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Tagblatt

des

Grossen Rates des Kantons Bern.

Kreisschreiben

an die

Mitglieder des Grossen Rates.

Oberdiessbach, den 14. Januar 1928.

Herr Grossrat!

Im Einverstindnis mit dem Regierungsrat hat der
Unterzeichnete den Beginn der in Aussicht genom-
menen ausserordentlichen Wintersession des Grossen
Rates angesetzt auf Montag, den 30. Januar 1928. Sie
werden demgemiss eingeladen, sich am genannten
Tage um 2!/« Uhr nachmittags im Rathause zu Bern
zur ersten Sitzung einzufinden.

Die Geschiftsliste weist folgende Gegenstéinde auf:

Gesetzesentwiirfe

zur zwelten Beratung:
Gesetz iiber das Strafverfahren.

zur ersten Beratung:
Revision von Art. 33 Staatsverfassung (Motion Gnigi).

Dekretsentwiirfe :

1. Dekret betreffend Trennung der reformierten Kirch-
gemeinde Tavannes-Chindon.

2. Dekret betreffend Trennung der deutsch-reformierten
Kirchgemeinde Miinster-Dachsfelden.

3. Dekret tiber das Lehrlingswesen in Rechts- und
Verwaltungsbureaux (Revision).

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.

Vortrige der Direktionen :
Regierungsprdsidiuwm :
Eintritt neuer Mitglieder in den Rat.

Polizeidirektion :

1. Einbiirgerungen.
2. Strafnachlassgesuche.

Justizdirektion :

1. Erteilung des Enteignungsrechtes.
2. Justizbeschwerden.

Forstdirektion :
Waldksufe und -verkiufe.

Landwirtschaftsdirektion ;

Bodenverbesserungen und Alpweganlagen.

Bau- und FEisenbahndirektion:

1. Strassenbauten.
2. Eisenbahngeschifte.
3. Erweiterung der chirurgischen Klinik.

Finanzdirektion :

Kiufe und Verkdufe von Dominen.

Motionen, Interpellationen, Anfragen:

1. Motion K. Indermihle betreffend Ausniitzung der
geologischen Reichtiimer unserer Landschaft.

2. Motion Fell betreffend die Verschmelzung der Ver-
waltungen simtlicher bernischer Dekretsbahnen.

3. Motion Jakob betreffend Unterstellung der Auto-
mobilunternehmungen unter die fiir die Eisen- -
bahnen giiltige Gesetzgebung.

4. Motion Raaflaub betreffend Erlass eines Gesetzes
iiber die Forderung des Flugwesens.
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5. Interpellation Gniigi betreffend Verwendung der
Automobilsteuer.

6. Interpellation Fliick betreffend Unregelmissigkeiten
in der Gemeindeverwaltung von Brienzwiler.

1. Interpellation Jenny betreffend den Schutz des
Pferdefuhrwerkverkehrs auf den mit modernem
Belag versehenen Strassen.

Wabhlen:

1. Wahl eines Mitgliedes des Obergerichtes (Wieder-
besetzung einer vakanten Stelle).

2. Wahl eines kaufméannischen Mitgliedes des Handels-
gerichtes (Riicktritt R. Kaufmann-Biel).

3. Wahl eines Mitgliedes der Kommission fiir Rind-
viehzucht (Riicktritt H. Zumstein).

* *
*

Auf die Tagesordnung der ersten Sitzung werden
folgende Geschifte gesetazt:

1. Gesetz iiber das Strafverfahren.
2. Direktionsgeschéfte.
3. Dekret betreffend Trennung von Kirchgemeinden.

* *
*

Die Wahlen werden auf den Mittwoch der ersten
Sessionswoche angesetzt.

Mit Hochschitzung!

Der Qrossratsprdsident :
G. Nenenschwander.

Erste Sitzung.

Montag den 30. Januar 1928,
nachmittags 21/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Neuenschwander.

Der Namensaufruf verzeigt 208 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 15 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Bichsel, Indermiihle (Thier-
achern), Lanz, Maitre, Mosimann, Siegenthaler, Stiin-
zi, Zurbuchen; ohne Entschuldigung abwesend sind
die Herren: Aeschlimann, von Almen, Chopard, Jossi,
Liithi (Biel), Miiller (Herzogenbuchsee), Zumstein.

Prisident. Seit der letzten Grossratssession hat
der unerbittliche Tot neuerdings Liicken in unsere
Reihen gerissen und zwei von unseren Ratskollegen
im besten Mannesalter abberufen, die Herren Edmond
Choulat und Karl Diirr. Edmond Choulat stammte aus
dem nordwestlichen Zipfel unseres Bernerlandes, aus
der Ajoie. Geboren 1880 in Moulin d’Ocourt hat er
nach Absolvierung seiner juristischen Studien und
nachdem er einige Zeit als Kammerschreiber im Ober-
gericht titig gewesen war, im Jahre 1906 in Pruntrut
ein Advokaturbureau eroffnet, das sich bald eines aus-
gezeichneten Rufes erfreute. Im Jahre 1910 ist er als
Nachfolger seines Vaters in den Grossen Rat gewdhlt
worden und hat den Rat im Jahre 1924/1925 prisi-
diert. Die meisten meiner Kollegen werden sich noch
erinnern, mit welcher Sicherheit und Gewandtheit Herr
Choulat das Priasidium des Grossen Rates gefiihrt hat.
Er hat im fernern in verschiedenen Kommissionen
mitgearbeitet, so in der Kommission fiir das Gesetz
betreffend Beteiligung des Staates am Bau und Be-
trieb von Eisenbahnen, fiir das Dekret betreffend die
Grossratswahlen und das Wahlverfahren, betreffend
die Anstellungsverhiltnisse in der Zentralverwaltung
und Bezirksverwaltung, in der Kommission fir die
Wertzuwachssteuer, fiir die Gebiihrentarife, fiir die
Anwaltsgebiihren, fiir die Anwaltskammer, fiir das
Dekret tiber Vermehrung der Zahl der Handelsrichter,
fir das Gesetz und Dekret betreffend Vereinfachung
der Bezirksverwaltung. Ebenso war er Mitglied der
grossrétlichen Sparkommission. Edmond Choulat, der
anerkannte, hochgeschitzte Fithrer der Ireisinnigen
des Nordjura, hat nicht nur im Grossen Rat seinen
Mann gestellt, sondern auch der engeren Heimat in
verschiedenen o6ffentlichen Stellungen grosse Dienste
geleistet. Er war viele Jahre lang Prisident der Ge-
meindeversammlung in Pruntrut, die er in vorziglicher
Weise geleitet hat. Auch als Mitglied der Kommission
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der Kantonsschule und als Verwaltungsratsmitglied
der Inselkorporation hat er seine Arbeitskraft und hohe
Intelligenz in den Dienst der Oeffentlichkeit gestellt.
Den grossten Verlust erleidet durch den allzu frithen
Hinschied des Herrn Choulat die freisinnige Partei der
Ajoie, der er mit grosster Hingebung seine ganze Man-
neskraft zur Verfligung gestellt, deren Interessen er
mit vorbildlichem Eifer und Gesinnungstreue, wie auch
mit Erfolg verfochten hat. Ich schliesse mit den Wor-
ten, die Herr Kollege Schiirch dem Verstorbenen ge-
widmet hat, indem er schrieb: «Der Kanton Bern, der
Jura, besonders das Lédndchen jenseits des Mont Ter-
rible, haben einen hochbegabten und hochgesinnten
Biirger verloren, dessen glithende Begeisterung fiir den
demokratischen, von selbstindigen Médnnern getrage-
nen Staat jedermann, vor allem unserer Jugend, zum
Vorbild dienen darf.» Der Verstorbene wird nicht nur
im Grossen Rate, sondern im ganzen Kanton im besten
Andenken bleiben.

Die schweizerische Arbeiterschaft hat durch den Tod
ihres Gewerkschaftsfiithrers, Herrn Grossrat Karl Diirr,
der vor ungefihr 14 Tagen unerwartet rasch einer tiicki-
schen Krankheit erlag, einen schweren, fast unersetz-
lichen Verlust erlitten. Geboren 1875, einer Arbeiter-
familie entstammend, hat er den Beruf des Metalldrehers
erlernt und sich nach einigen Wanderjahren im Jahre
1903 in Basel niedergelassen. Mit leidenschaftlichem
Eifer und grosster Hingebung hat sich Karl Diirr in der
Gewerkschaftshewegung betitigt und sich bald zum an-
erkannten, hochgeschiitzten Fiihrer der Arbeiterschaft
aufgeschwungen. Im Jahre 1909 ist seine Wahl zum
Zentralsekretir des Schweizerischen Metallarbeiter-
verbandes erfolgt, was seinen Umzug nach Bern zur
Folge hatte, wo er sich auch 1914 einbiirgerte. Im
Jahre 1916 ist er als Sekretir in die Leitung des
Schweizerischen Gewerkschaftsbundes berufen wor-
den, welches Amt er bis zu seinem Tode innegehabt
und mit vorbildlicher Pflichttreue verwaltet hat. Herr
Diirr hat sich auch an der internationalen Gewerk-
schaftsorganisation mit beteiligt, wo er jeweilen ein
gewichtiges Wort mitgesprochen hat. Im Jahre 1918
ist er zum Mitglied unseres Rates gewiihlt worden;
er hat ihm ohne Unterbrechung bis zu seinem Tode
angehort. Er hat im Rate vornehmlich zu den Fra-
gen des Arbeiterschutzes und der Sozialpolitik Stel-
lung genommen und die Interessen der Arbeiter-
schaft mit Wiarme und Geschick, oft auch mit Erfolg
vertreten. Er hat dies auch getan als Kommissions-
mitglied, bei der Vorberatung der Dekrete betreffend
die Anwaltskammer, die Anwaltsgebiihren, die Ver-
mehrung der Zahl der Handelsrichter, bei der Vorbe-
ratung des Gesetzes iiber die Unterstiitzung der Ar-
beitslosenkassen. Grossrat Karl Dirr war ein Mann
der Tat, der sich aus eigener Kraft, durch unermiid-
lichen Fleiss und zielbewusstes, energisches Vorwirts-
streben eine angesehene Stellung in der schweizeri-
schen Arbeiterschaft errungen hat. Mit klarem, durch-
dringendem Verstand ausgeriistet, hat er mit prak-
tischem Geschick und den Tatsachen Rechnung tra-
gend, ihre Ziele verfolgt. Als Hauptverdienst wird ihm
angerechnet, dass er trotz der kommunistischen An-
stirme die gewerkschaftliche Organisation in der
Schweiz nicht nur zusammenzuhalten wusste, sondern
noch erweitern konnte. Auch der politische Gegner
wird dem arbeitsfreudigen, der Arbeitersache treu er-
gebenen Gewerkschaftstithrer Karl Diirr seine Achtung
nicht versagen. Sein Andenken wird in Ehren bleiben.

Ich ersuche Sie, sich zu Ehren der verstorbenen Kol-
legen Choulat und Diirr von den Sitzen erheben zu
wollen. (Geschieht.)

Zur Verlesung gelangt ein

Schreiben

des Berner Mdnnerchors, durch welches der
Rat auf heute in den Kursaal Schinzli zum Grossrats-
abend eingeladen wird.

Priisident. Ich danke auch von dieser Stelle aus
dem Berner Ménnerchor fiir die freundliche Einladung
bestens und hoffe, dass sich die Herren Kollegen zahl-
reich einfinden und dass alle Fraktionen vertreten sein
werden.

Zur Verlesung gelangt weiter ein

Schreiben

des evangelisch-reformierten Synodal-
rates, in welchem zum Besuch der Gedenkfeier an
die Reformation, welche am 6. Februar im Miinster
stattfindet, eingeladen wird.

Prisident. Auch diese Einladung verdanken wir
bestens. Wir wissen aber nicht, ob wir nichste Woche
noch Sitzung haben werden.

Eine
Eingabe

eines Friedrich Beiner in Peseux soll bei Anlass
der Strafnachlassgesuche behandelt werden.

Eine weitere
Eingabe

Welti in Aeschlisbiihl bei Steffisburg wird der Re-
gierung iiberwiesen.

Grosser Rat; Eintritt neuer Mitglieder.

Nach Verlesung der beziiglichen Regierungsrats-
beschliisse treten neu in den Rat ein:

1. An Stelle des zuriickgetretenen Herrn Hans Am-
stutz in Pruntrut: Herr Jean Pierre Nappez,
Landwirt, in Grandfontaine;

2. An Stelle des verstorbenen Herrn Karl Diirr: Herr
Fritz Thomet, a. Konsumverwalter, in Bern;

3. An Stelle des zuriickgetretenen Herrn Ernst Go-
steli in Worblaufen: Herr Jakob Hunsperger,
Dachdeckermeister, in Bolligen.
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Die Herren Hunsperger und Nappez leisten den ver-
fassungsmissigen Eid; Herr Thomet legt das Geliibde
ab. '

Tagesordnung :

Bereinigung des Traktandenverzeichnisses.

Gesetz iiber das Strafverfahren.

Auf heute angesetat.

Revision von Art. 33 der Staatsverfas-
sung (Motion Gnédgi).

Moser, Regierungsprisident, Berichterstatter des
Regierungsrates. Gestlitzt auf eine Eingabe der Bauern-
und Biirgerpartei mochte ich Ihnen, in Uebereinstim-
mung mit dem Regierungsrat und dem Kommissions-
préisidenten, beantragen, das Traktandum auf die Mai-
session zu verschieben. Eine Ordnung dieser Ange-
legenheit kann sowieso vor nichsten Herbst nicht mehr
stattfinden, indem eine zweimalige Lesung notig ist.

Roth, Prisident der Kommission. Namens der Kom-
mission mochte ich Thnen die Erkldrung abgeben, dass
ich mit der Aeusserung des Herrn Regierungsprisiden-
ten einverstanden bin.

Abgesetzt.

Dekret betreffend Trennung der refor-
mierten Kirchgemeinde Tavannes-Chin-
don.

Bereit.

Dekretbetreffend Trennungderdeutsch-
reformierten Kirchgemeinde Miinster-
Dachsfelden.

Bereit.

Dekret iber das Lehrlingswesen in den
Rechts- und Verwaltungsbureaux (Re-
vision).

Abgesetzt.

Eintritt neuer Mitglieder in den Rat.

Erledigt.

Einbiirgerungen und Strafnachlass-
gesuche.

Auf Mittwoch angesetzt.

Erteilung des Enteignungsrechtes.

Keine.

Justizbeschwerden.

Auf Mittwoch angesetzt.

Waldkdufe und -Verkidufe.

Keine.

Bodenverbesserungen und Alpweg-
anlagen.

Moser, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Die Bodenverbesserung Reutigen-
Zwieselberg muss auf die nidchste Session verschoben
werden, da die Staatswirtschaftskommission die Vor-
lage noch nicht durchberaten konnte. Dagegen mochte
ich beantragen, die in der letzten Session verschobene
Subventionierung der Entwidsserung Hagneck-Herm-
rigen in dieser Session zu behandeln. (Zustimmung.)

Strassenbauten.

Keine.

Eisenbahngeschidfte.
Keine.

Erweiterung der chirurgischen Klinik.

Bereit.

Kiufe und Verkdufe von Doméanen.

Bereit.

Gafner, Prisident der Sparkommission. Ich glaube
dem Rat eine kurze Aufklirung schuldig zu sein be-
ziiglich der grossrétlichen Sparkommission. Diese ist
vor zirka Jahresfrist neu konstituiert worden und hat
in der Folge behandelt in den Subkommissionen und
in der Gesamtkommission: Geschéfte der Unterrichts-
direktion, der Eisenbahndirektion, der Gemeinde- und
Sanititsdirektion, ferner verschiedene Geschiifte der
allgemeinen Staatsverwaltung. Noch nicht behandelt
sind die Direktionen des Innern, des Kirchenwesens
und des Armenwesens. Was die Direktion des Innern
anbelangt, so hat sowohl die Subkommission wie die
Gesamtkommission bereits Stellung genommen und
vom Direktor einen zweiten Bericht verlangt, der ein-
getroffen ist. Das Geschift konnte infolge der langen
und schweren Krankheit des Herrn Choulat nicht wei-
ter behandelt werden. Was die Armen- und Kirchen-
direktion anbelangt, so ist die Sparkommission im Au-
genblick des Hinschiedes des Herrn Regierungsrat Bur-
ren noch nicht im Besitz des Berichtes des kantonalen
Treuhandbureaus gewesen. Es ist selbstverstindlich,
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dass man von Herrn Regierungsrat Diirrenmatt bei An-
tritt des Amtes nicht verlangen konnte, dass er sich so-
fort an diese Arbeit mache. Er musste sich zuerst ein-
arbeiten. Er hat sich aber sehr rasch an die Arbeit
gemacht, was ich speziell hier verdanken mochte, und
einen lingeren ersten Bericht iiber die Armendirektion
abgegeben. Der zweite Bericht liegt ebenfalls vor und
ein dritter iiber die Kirchendirektion wird folgen. Wir
beabsichtigen, nicht Teilberichte vor den Rat zu brin-
gen, sondern zu warten, bis alle hingigen Direktionen
erledigt werden konnen, um mit der Arbeit der Spar-
kommission defiffitiv aufzurdumen.

MotionIndermiihle.

Bereit.
Motionen Fell und Jakob.
Abgesetzt.
Motion Raaflaub.
Abgesetzt.

Interpellation Gnégi.

Auf Dienstag angesetzt.

Interpellation Flick.
Bereit.

Interpellation Jenny.
Bereit.

Wahlen.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Dem Rate wird wohl eine kurze Orien-
tierung tiber den Stand der Frage betreffend Ober-
richterwahl erwiinscht sein. Der Grosse Rat hat im
Herbst vor einem Jahr beschlossen, die durch Wahl
des Herrn Oberrichter Leuch ins Bundesgericht frei-
gewordene Oberrichterstelle bis auf weiteres nicht
mehr zu besetzen. Das war ein Teil der Sparaktion,
die damals in allen Verwaltungszweigen des Staates
eingesetzt hatte. Das Obergericht hat nach einigem
Zogern zugestimmt, eine zeitlang zu versuchen, ob
man mil einem gegeniiber der gesetzlichen Minimal-
zahl um eine Einheit verminderten Personalbestand
auskommen konne. Die gegenwirtige gesetzliche Mi-
nimalzahl fiir den Bestand des Obergerichtes ist 19
Mitglieder; seitdem Herr Leuch ausgeschieden ist, sind
nur noch 18 Oberrichter in Wirksamkeit. Das Ober-
gericht hat damals ausdriicklich den Vorbehalt ge-
macht, dass es sich das Recht nicht nehmen lasse,
jederzeit vorstellig zu werden, wenn die Arbeit sich
vergrossern sollte, um den Posten wieder besetzen zu
lassen. Seither hat man in jedem Verwaltungsbericht,
sei es nun bei der I. Strafkammer oder beim Handels-
gericht oder sonstwo, gelesen, das Bediirfnis nach Be-
setzung dieser Stelle werde immer dringlicher, da es

nicht moglich sei, mit dem bisherigen Bestand dauernd
und ohne schwere Unzukommlichkeit auszukommen.
Wir haben uns abwartend verhalten und der Grosse
Rat hat diese Stellungnahme gutgeheissen. Man kann
nun sagen, dass wir zwei vollstindige Oberrichter-
besoldungen erspart haben.

Nun ist aber offenbar der kritische Augenblick ein-
getreten: Das Obergericht hat im November eine drin-
gende Eingabe gemacht, in welcher, unter Hinweis auf
die gegenwiirtige Geschiiftslast, das Verlangen in aller
Form erneuert wurde, die Stelle méchte wieder besetzt
werden. Wir haben uns diesem Verlangen, so viel an
uns, nicht verschliessen kdnnen, und haben nun das
Geschift in der Form dem Grossen Rate vorgelegt, dass
man einfach die Wahl eines Oberrichters auf die Ge-
schiftsliste aufgenommen hat, wobei es selbstverstind-
lich Sache des Grossen Rates ist, das Verfahren zu be-
stimmen, gemiss welchem er dieses Verlangen erledigen
will. Ich habe letzthin bei Anlass der Behandlung an-
derer Geschiifte Gelegenheit gehabt, die Justizkommis-
sion zu orientieren. Es handelte sich aber nur um eine
unverbindliche Orientierung, denn weder die Justiz-
kommission noch ich haben kraft eines amtlichen Auf-
trages gehandelt. Das Obergericht erwartet mit Sehn-
sucht die Wahl des neuen Mitgliedes. Wir glauben uns
nicht widersetzen zu konnen, weil eben ein gesetz-
licher Anspruch besteht.

Wenn der Grosse Rat sich entschliessen wiirde, die
Wahl in dieser Session vorzunehmen, er sie aber
trotzdem noch an die Kommission weisen wollte, miisste
rasch gehandelt werden. Tch nehme aber an, wo ein
Wille ist, werde auch ein Weg sein. Wir stellen nur
den grundsitzlichen Antrag, der Rat mochte die Stelle
so bald als moglich wieder besetzen.

Minger. Im Auftrag unserer Fraktion mdochte ich
beantragen, fiir dieses Geschidft nicht eine Spezial-
kommission einzusetzen, sondern dessen Priifung der
Staatswirtschaftskommission zu ‘iiberweisen. Das ldsst
sich schon deshalb rechtfertigen, weil seinerzeit fiir die
Nichtbesetzung dieser- Stelle in der Hauptsache finan-
zielle Griinde angefiihrt worden sind. Am Mittwoch
konnte die” Wahl eventuell gleichwohl vorgenommen
werden. ; ‘

Wird an die Staatswirtschaftskommission gewiesen.

Priisident. Beziiglich der Wahl eines kaufménni-
schen Mitgliedes des Handelsgerichtes habe ich IThnen
davon Kenntnis zu geben, dass die kantonale Handels-
und Gewerbekammer gemiiss Art. 68 des Gesetzes iiber
die Organisation der Gerichtsbehdrden von ihrem Vor-
schlagsrecht Gebrauch macht und Herrn Liechti-Suter,
Uhrenfabrikant in Firma Suter & Co. in Biel, vor-

schlagt.

Gesetz
iiber
das Strafverfahren fiic den Kanton Bern.

Zweite Beratung.

(Siehe Nr. 1 der Beilagen; die Verhandlungen der
ersten Beratung finden sich abgedruckt auf Seite 382 ff.
des letzten Jahrganges.) ' ’

21(
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Eintretensfrage.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Der Grosse Rat hat anldsslich der er-
sten Beratung dieser Gesetzesvorlage ohne Opposition
Eintreten beschlossen. Wir diirfen wohl annehmen,
dass seit diesem Beschluss keine Tatsache eingetreten
ist, die dazu angetan wire, die grundsitzliche Haltung
des Grossen Rates diesem (resetz gegeniiber zu &ndern.
Ich darf daher wohl der Meinung Ausdruck geben, dass
es auch im Sinne des Grossen Rates liegt, wenn wir
auf einldssliche Vortrige verzichten und uns darauf
beschrinken, den Rat kurz tiber das zu orientieren,
was in den vorberatenden Behorden seit der letzten
Session auf die zweite Beratung hin getan worden ist.

Einmal sind aus der ersten Beratung eine Reihe
von Anregungen hervorgegangen, die seither von der
Kommission wie auch vom Regierungsrat eingehend
gepriift worden sind. Das Ergebnis der Priifung wird
in der Einzelberatung der betreffenden Abschnitte er-
ortert werden. Sodann haben wir feststellen kénnen,
dass der Entwurf nach wie vor in weiteren Kreisen
Beachtung und Interesse gefunden hat. Wir stellen das
fest auf Grund einer Reihe von Eingaben, die uns von
verschiedenen Seiten zugekommen sind. Herr Profes-
sor Lauterburg, der unablissig das Schicksal dieser
Vorlage verfolgt, die bernischen Anwilte und Richter,
der Generalprokurator, der Gerichtspriisidentenverband
haben Eingaben an uns gerichtet, ebenso der Polizei-
angestelltenverband und das Kommando der kantona-
len Polizei, die sich ebenfalls iiber eine Reihe von
Bestimmungen in interessanten Ausfithrungen aus-
sprechen. Allen diesen Vorschligen haben wir nach
reiflicher Priifung soweit Rechnung getragen, als wir
glaubten verantworten zu koénnen. Man darf sagen,
dass man in der Tat in weitem Umfange entgegenge-
kommen ist. Das wird sich bei der Eintretensdebatte
erweisen.

Im weitern hat sich die Presse da und dort lebhaft
mit der Vorlage beschiftigt, wobei naturgemiss das
Hauptthema, das in den Vordergrund der Erdrterungen
geriickt worden ist, die Organisation des Geschwornen-
gerichtes und das Verfahren vor diesem Gerichte ge-
wesen ist. Ich mochte gern hier feststellen, dass im
grossen und ganzen eine sachliche und anregende Dis-
kussion stattgefunden hat, die eine gute Fortsetzung
hier im Ratssaale erwarten lisst. Diese Diskussion
hat auch uns veranlasst, nochmals mit uns selbst zu
Rate zu gehen und uns zu fragen, ob neue Argumente,
neue Griinde vorgebracht werden, die uns veranlassen
kénnten, unsere Meinung, wie sie im Ergebnis der er-
sten Beratung niedergelegt ist, etwa zu édndern. Ich
glaube aber sagen zu konnen, dass diese neuen Er-
drterungen uns eher dazu gefiithrt haben, unsern Stand-
punkt mit verstirkter Ueberzeugung einzunehmen. Wir
halten die von uns vorgeschlagene Losung fiir gut und
halten dafiir, dass sie einen Fortschritt darstelle, ohne
dass sie grundstiirzende Aenderungen bringt und ohne
dass sie Bewiihrtes iiber den Haufen werfen wiirde.
Wir werden iiber diesen Gegenstand hier einlisslich
miteinander reden.

Eine einzige unfreundliche Stimme haben wir ver-
nommen. Sie kommt aus dem Jura. Im «Démocrate »
sind verschiedene Entrefilets erschienen, denen man
entnehmen muss, dass da gewisse Widerstinde vor-
handen sind, die man wohl nicht allzu leicht nehmen
darf. Ich mochte insbesandere auf eine kleine Ein-

sendung hinweisen, die vor einigen Tagen dort er-
schienen ist und die betitelt ist: « Un code qui s’en va.»
Wenn man die Einsendung liest, so muss man sich
sagen, dass das eigentlich Kleinigkeiten sind, die auf-
gestobert werden, aber diese Kleinigkeiten sind in
ihren Auswirkungen immerhin wichtig genug, und sie
zeigen uns eine Kampfweise, die man vielleicht besser
vermeiden wiirde, der man auf jeden Fall, wie wir
glauben, bei erster Gelegenheit entgegentreten sollte.
Darum méchte ich mir erlauben, hier in der Eintretens-
debatte ganz kurz auf die verschiedenen Punkte, die
da hervorgehoben werden, zu sprechen zu kommen.
Der Einsender erhebt zunichst einen Vorwurf gegen-
iiber den jurassischen Abgeordneten im Grossen Rat,
sodann einen Vorwurf gegeniiber dem Gesetzesredak-
tor, Herrn Professor Thormann, ferner beklagt er, dass
man mit der neuen Vorlage den alten Code d’instruc-
tion criminelle beseitige und kiindigt schliesslich den
Widerstand gegen die Vorlage an. Was macht er den
jurassischen Deputierten fiir einen Vorwurf? «Seuls
— ou & peu prés — les députés de I'ancien canton ont
pris parl aux premiers débats. Il en sera sans doute
de méme pour la seconde lecture. Les députés de la
nouvelle partie du canton oublient volontiers que le
code actuel est I'ceuvre de leurs ainés et ils assistent
impassibles 4 la destruction d’un des dernier monu-
ments de notre législation francaise. Tempora mu-
tantur.» Der Einsender bezeichnet also unsern gegen-
wirtigen Strafprozess als das letzte Monument der
franzosischen Gesetzgebung und findet, es sei nicht
richtig, dass man dieses Monument so sang- und klang-
los verschwinden lasse. Es handelt sich in letzter Li-
nie um den franzgsischen Strafprozess, um ein Gesetz,
das vor 120 Jahren gut und modern gewesen ist, dem
unser Strafprozess vor bald 80 Jahren nachgebildet
worden ist. Da muss man sich klar sein, dass die An-
schauungen sich geidndert haben.

Der Einsender wirft weiter Herrn Professor Thor-
mann vor: «M. Thormann semble s’étre donné pour
tache de ne pas laisser subsister le moindre vestige
de notre ancien code.» Das ist falsch. Grosse Gebiete
sind #hnlich geordnet wie bisher; man hat nur dort
geiindert, wo man glaubte, etwas besser machen zu
konnen.

Wie will der Einsender den Beweis leisten, dass
Herr Thormann nichts vom alten Gesetz habe bestehen
lassen? Er hebt zwei Erscheinungen hervor: «C’est
ainsi qu’il a supprimé la phrase sacrementelle par la-
quelle, avant tout autre acte, les témoins devaient pro-
mettre de dire «la vérité, toute la vérité et rien que la
vérité». Bien plus, il a mutilé sans raison le serment que
le président de la Cour d’assises fait préter aux jurés.»

Wie verhilt es sich damit? Wir haben im Gegen-
satz zu dem, was dieser Einsender behauptet, festge-
stellt, dass die neue Ordnung fiir den Zeugen viel ein-
dringlicher wirken soll als bisher. Der Richter soll nicht
bloss kurz und oberfldchlich sagen: « Die Zeugen wer-
den zur Wahrheit ermahnt und auf die Folgen des fal-
schen Zeugnisses aufmerksam gemacht», sondern der
Prozessleiter soll bei jeder Abhérung zur Wahrheit er-
mahnen und die Strafen, die das Gesetz bei falscher
Aussage androht, zur Kenntnis bringen. Es ist falsch,
wenn man behauptet dass in dieser Beziehung etwas
geiindert habe, namentlich im Hinblick auf die Wiirde
der Verhandlungen

Aber auch der zweite Punkt ist unrichtig. Im alten
wie im neuen Gesetz ist ein feierliches Geliihde der
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Geschwornen vorgesehen, das in Art. 281 unserer Vor-
lage wie folgt umschrieben ist:

«Vous promettez sur votre honneur et votre conscience
d’exercer vos fonctions de juge sans vous laisser in-
fluencer ni par intérét, ni par faiblesse, ni par crainte,
ni par faveur ou défaveur, et de juger conformément
aux débats de la cause, suivant votre conviction et
aprés mire réflexion, comme il sied au juge intégre
et & 'homme libre.»

Vielleicht ist jemand im Saale, der Gelegenheit hat,
dem Einsender und seinen Kreisen auch hier ausein-
anderzusetzen, was wahr und was falsch ist.

Endlich schreibt er: «Seize ans aprés la substitu-
tion du code civil suisse du code Napoléon, le Grand
Conseil bernois va donc abroger un cede qui s'inspirait
essentiellement, pour le fond et pour la forme, du code
d’instruction criminelle francais. Les hommes de loi et
les citoyens duJura ont-ils lieu de se réjouirde ce change-
ment de régime? Attendons, avant de nous prenencer,
qu'aient eu lieu les derniers débats au Grand Conseil.»

Ich glaube, unsere jurassischen Deputierten wissen
das besser als der Einsender. Sie werden nicht er-
mangeln, ihm und seinen Leuten, wenn sie heimkom-
men, auseinanderzusetzen, dass das Volk des Jura ein
ebenso grosses Interesse hat wie das Volk des alten
Kantonsteils, ein altes Gesetz zu vertauschen gegen
ein einfacheres, rascheres und daher billigeres, aber
auch humaneres und modernes Strafverfahren als das
eines ist, das vom 120 Jahre alten Code d’instruction
criminelle in unsere Gesetzgebung iibernommen wor-
den ist. Man kann sagen, das seien Kleinigkeiten. Aber
aus solchen Kleinigkeiten setzt sich manchmal die
offentliche Meinung eines grossen Teils der stimm-
berechtigten Biirger zusammen. Darum habe ich ge-
glaubt, Sie werden es mir nicht veriibeln, dass ich
bei der Eintretensdebatte auf solche Mittel aufmerk-
sam mache, mit denen man glaubt, die Vorlage beim
Volk diskreditieren zu kénnen. Wenn der Kampf im
Volke wirklich ernsthaft und heftig entbrennen soll-
te um die Vorlage, so wollen wir ihn durchkimpfen.
Auch wenn ich in diesem Zeitpunkt nicht mehr Ju-
stizdirektor bin, bin ich doch noch stimmberechtigter
Biirger und Steuerzahler und habe das Recht, mich
fiir die Vorlage im Volke herum wehren zu helfen. Ich
hoffe nur, dass ich moglichst viele Gesinnungsgenos-
sen auf meiner Seite finden werde, die mit mir dieses
verfassungsmissige Recht ausiiben.

Was lhnen vorliegt, ist das Ergebnis der Beratung
in Kommission und Regierung. Die neuen Antrige
sind Ihnen gedruckt ausgeteilt worden. Wir kénnen
neuerdings mit Befriedigung feststellen, dass Regie-
rung und Kommission in allen Punkten einig sind. Es
besteht eine einzige kleine Differenz in Art. 141, der
von der Verweigerung des Zeugnisses handelt. Diese
Differenz rithrt aber nur daher, weil nicht mehr Zeit
war, die abweichende Ansicht des Regierungsrates in
der Kommission noch zu besprechen. Ich kann mit-
teilen, dass wenigstens der Herr Kommissionsprisi-
dent und meine Wenigkeit uns verstindigt haben, und
ich glaube, es werde auch im Rate nicht schwer halten,
diese Verstindigung gutzuheissen. Im Einverstindnis
mit der Kommission méchte ich Thnen beantragen,
auch diesmal die Beratung abschnittweise durchzu-
fihren und bei jedem einzelnen Abschnitt die Dis-
kussion auf diejenigen Artikel zu beschrinken, bei
denen das Wort verlangt wird. In diesem Sinne moch-
te ich Eintreten auf die zweite Beratung beantragen.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Ich habe
den einldsslichen Darlegungen des Herrrn Justizdirek-
tors nichts weiter beizufiigen, als das, dass wir alle
Fragen, die im Schosse des Rates bei der ersten Be-
ratung aufgeworfen worden sind, und alle Eingaben,
die uns noch zugeschickt worden sind, sogar bis in die
allerletzte Stunde, noch so eingehend und griindlich
gepriift haben, als das den Verhiltnissen entsprechend
am Platze war. Wir werden bei der Detailberatung da-
rauf zu reden kommen.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Detailberatung.

I. Buch.
Allgemeiner Teil.

Titel L.
Die gerichtliche Verfolgung. (Art. 1—7.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Da ist zunéichst der vielbesprochene Art. 3,
der die Fille der Zivilklage aus strafbarer Handlung
ordunet, ein Artikel, der in der Form, wie er aus der
ersten Beratung hervorgegangen ist, schon einen auf-
fallenden Umfang aufweist, was man bekanntlich bei
Gesetzesartikeln nicht gern sieht, da diejenigen, die
die Gesetze anwenden miissen, méglichst kurze, iiber-
sichtliche und klare Fassungen vorziehen. Es ist uns
nun gelungen, fiir die zweite Beratung eine gewisse
Vereinfachung des Art. 3 vorzunehmen. Ich méchte
kurz iiber die Aenderungen, die an dem Text der er-
sten Beratung vergeschlagen werden, Bericht erstat-
ten. Zunidechst der Randtitel. Der erste Titel, lautend:
« Zivilklage aus strafbarer Handlung », bleibt. Wir fii-
gen in Absatz 2 einen ferneren Randtitel bei, der
lautet: «Trennung der Zivilklage vom Strafverfah-
ren.» Es werden vier Fille aufgezidhlt, in denen eine
Ausnahme von dem zu Beginn des Artikels ausge-
sprochenen Grundsatz gemacht wird. Neu ist die Zif-
fer 1 aufgenommen worden auf Anregung des Herrn
Professor Lauterburg, in welcher als besonderer Vor-
behalt beigefiigt ist, dass die Trennung erfolgen kénne,
wenn der Anschluss der Zivilklage im Strafverfahren
als unzuldssig zuriickgewiesen wird. Das sind die
Fille, wo es sich nicht um Klagen handelt, die aus
strafbarer Handlung herrithren, wo familienrechtliche
Anspriiche berithrt werden, iiber die den Parteien die
freie Verfiigung nicht zusteht, oder endlich wenn eine
sogenannte Prozessvoraussetzung fehlt. Man hat sich
fragen konnen, ob dieser Vorbehalt notig sei, glaubte
aber, der Klarheit und Vollstindigkeit halber dieser
Fassung zustimmen zu sollen. Ziffer 2 des neuen Ent-
wurfes ist Ziffer 1 nach dem Ergebnis der ersten Be-
ratung. Ziffer 2 dieses letzteren Entwurfes, diese weit-
laufige Bestimmung iiber die Fille, wo der Richter von
sich aus die Behandlung der Zivilklage ablehnen kann
oder soll, ist daneben gdnzlich gestrichen. Man hat
sieh gesagt, der Grundsatz sei eigentlich der, dass man
den Parteien die Garantie gebe, dass sie ihre Ansprii-
che mit dem Strafpunkt sollen verfechten kénnen. Da
miisse man ihnen auch die Garantie geben konnen,
dass nicht der Richter aus Griinden der Konvenienz
diese Dinge aus dem Strafverfahren ausscheidet. Da-
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rum hat man den Fall, wo der Richter die Behandlung
der Zivilklage ablehnen kann, herausgenommen. Man
sagte sich, wenn die Parteien damit nicht einverstan-
den wiren, dass der Richter die Behandlung dieser
Fragen bei Behandlung des Strafpunktes ablehnt, so
miisse man ihnen ein Recht der Weiterziehung an die
Oberinstanz einrdumen, was. Verlingerungen und un-
notige Weiterungen und Kosten mit sich bringt. Das
wollten wir den Parteien ersparen und auch aus die-
sem Grunde hat man diese Ziffer 2 gestrichen. Man
hat dafiir den Hauptfall wieder aufgenommen, den
Fall, wo die Parteien vereinbaren, dass die bereits an-
hingig gemachte Zivilklage aus dem Strafverfahren
zuriickgezogen werde, um sie vom Zivilrichter be-
urteilen zu lassen. Damit hat man die Bewegungsfrei-
heit, die man den Parteien zukommen lassen wollte,
wieder hergestellt. Dagegen kommt als gewisser Er-
satz der gestrichenen Ziffer 2 die neue Ziffer 4, die
lautet: «Wenn die zur vollstindigen Beurteilung der
Zivilklage notwendige Beweisfithrung das Verfahren
unverhéiltnismissig stark verlingert, so kann ausnahms-
weise der Strafrichter die Zivilklage nur dem Grund-
satze nach beurteilen und die Parteien zur Festsetzung
der Hohe an den Zivilrichter verweisen.» Das ist die
Moglichkeit, die schon unter dem gegenwirtigen Straf-
verfahren bestand. :
Nun eine Neuerung zum letzten Absatz, die in aller-
letzter Stunde, auf Anregung des Herrn Gerichtsprisi-
denten Comment in Courtelary, beantragt wird, der in
verdankenswerter Weise seine- Auffassung in einer
Eingabe dargelegt hat. Es heisst in diesem letzten Ab-
satz, in allen diesen Fillen, die in Art. 3 vorbehalten
seien, sei das Verfahren vor dem Zivilrichter ohne
Auss6hnungsversuch einzuleiten. Nun macht Herr

Comment mit Recht darauf aufmerksam, dass es in.

vielen Fillen wiinschbar wire, dass der Zivilrichter
mit den Parteien eine Verstindigung zu erzielen sucht.
Man soll das nicht von vornherein unméglich machen.
Herr Grossrat v. Steiger und ich haben gefunden, es
wire angemessen, diese Anregung zu beriicksichtigen.
Wir schlagen Ihnen daher vor, im letzten Absatz zu
sagen: «In allen diesen Fillen ist das Verfahren vor
dem Zivilrichter geméiss den Bestimmungen der Zivil-
prozessordnung einzuleiten. Die Strafakten konnen
dabei im Zivilprozess als Beweismittel verwendet wer-
den.» Alles andere ist nur redaktionell; wesentlich ist
dagegen das, dass man die Moglichkeit des Aussoh-
nungsversuches beibehilt.

v. Steiger, Priasident der Kommission. Zunichst
einige Worte zu Art. 2. Es ist von einem Ratsmit-
gliede, das-den Verhandlungen der ersten Beratung
nicht beiwohnen konnte, gefragt worden, ob man nicht
bei den Verjihrungsvorschriften in Art. 2 den Text des
geltenden Gesetzes aufnehmen wolle. Die Kommission
hat sich mit der Frage nochmals befasst; sie ist zur
Ueberzeugung gelangt, dass es doch besser sei, wenn
man beim Entwurf verbleibe. Sie finden daher bei
Art. 2 keine Aenderung vermerkt.

Zum Art. 3, der sehr wichtig ist, hat der Herr Ju-
stizdirektor das Wesentlichste mitgeteilt. Wir haben
nochmals eine Vereinfachung vorgenommen, indem
man das Recht der Richter, von sich aus den Zivil-
anspruch zu entfernen, das bisher im Entwuarf ent-
halten war, gestrichen hat. Dafiir haben wir auf
Wunsch von Mitgliedern des Obergerichtes die Ziffer 4
aufgenommen, dass-man wenigstens fiir die Hohe des

Anspruches, wenn die Beurteilung dieses Punktes im
Strafprozess sich zu sehr in die Lénge ziehen sollte,
die Entscheidung dem Zivilrichter iiberweisen kann.
In Ziffer 4 sollte jedenfalls redaktionell gesagt werden:
«...die Hohe des Anspruches ...». Im ibrigen bin ich
der Meinung, man kénne den Wiinschen des Herrn Ge-
richtsprisident Comment Rechnung tragen, indem man
im letzten Absatz den AussShnungsversuch stehen
lisst. Das hat eine nicht allzu grosse Bedeutung. Wir

.haben uns das frither auch schon iiberlegt. Die Par-

teien haben beidseitig das Recht, auf einen Aussoh-
nungsversuch zu verzichten, wenn ein solcher keinen
Sinn mehr hat. Ich kann nur persdnlich zustimmen,
glaube aber nicht, dass sich gegen diese Zustimmung
irgendwie Widerspruch erheben wird.

Guggenheim. Ich habe leider den Kommissions-
sitzungen nicht beiwohnen kénnen, also dort nicht zum
Ausdruck bringen konnen, was ich hier sagen muss.
Ich bin der Meinung, dass in Art. 3 bei den vorbehal-
tenen Fillen Ziffer 1 gestrichen werden soll. Diese
Ziffer 1 wurde auf Veranlassung des Herrn Professor
Lauterburg aufgenommen, der nachtriglich Bedenken
gehabt hat. Er hat sich gesagt, es miisse einer vor dem
Zivilrichter klagen kdnnen, wenn er eine nicht ganz
zulidssige Klage beim Strafrichter gestellt hat. Es ist
ganz selbstverstindlich, dass, wenn einer im Straf-
prozess Zivilklage stellt, die lberhaupt nicht ange-
nommen wird, weil sie nicht zuldssig ist, er diesen
Zivilprozess dann vor dem Zivilrichter muss durch-
fihren konnen. Diese Sache wird vom Strafprozess
von vornherein nicht berithrt. Man hat hier eine Be-
stimmung aufgenommen, die {iberfliissig ist, und tbri-
gens auch in ithrem Wortlaut nicht vollstindig ist. Man
muss sich vorstellen, wie das praktisch geht. Es stellt
einer in einem Strafverfahren einen Zivilanspruch
und sieht nun selber ein, dass das nicht zulidssig ist.
Er zieht nun seine Klage zuriick. Da wire es direkt
Unsinn, wenn man behaupten wollte, er konne iiber-
haupt die Klage vor dem Zivilrichter nicht mehr gel-
tend machen. Es handelt sich hier nicht um einen der
vorbehaltenen Fille; der Betroffene hat die Klage sel-
ber zuriickgezogen. Wenn man derart selbstverstind-
liche Dinge ins Gesetz aufnehmen will, aus iibertriebe-
ner Gewissenhaftigkeit, so muss man dann ganz voll-
stdndig sein. Wenn man nur auf einer Seite vollstindig
ist, so sind alle diejenigen Félle, die auch noch vor-
kommen konnen, die aber nicht genannt sind, nicht
mehr vorbehalten. Man miisste also annehmen, es sei
eine derartige Geltendmachung nicht mehr zulédssig.

Man hat im letzten Alinea vorgesehen, dass die
Strafakten in allen den Fillen, wo die Zivilklage abge-
wiesen ist, als Beweismittel beigezogen werden kon-
nen, also auch in den Fillen nach Ziffer 1, wo die
Zivilklage unzulissig gewesen ist, wo man eine Zivil-
klage angebracht hat, die iberhaupt keine ist, oder die
sich als im Strafverfahren nicht zuldssige Zivilklage
darstellt. Nun hat es jeder Anwalt in der Hand, die
Strafakten einer geheimen Voruntersuchung, die nor-
malerweise im Zivilprozess nicht verwendet werden
konnen, gleichwohl auf diesem Umweg sich als Be-
weismittel verschaffen zu konnen. Er braucht nur in
dieser Voruntersuchung eine unzuldssige Zivilklage
anzubringen, eine Zivilklage, iiber deren Unzuldssig-
keit er genau orientiert ist. Das wollte man sicher
nicht. Ich sehe den Grund nicht ein, warum man diese
Ziffer 1, die etwas ganz Selbstverstindliches ausdriickt,
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beibehalten will. Sie fithrt ganz sicher nur zu Kom-
plikationen. Ich bin daher der Meinung, man konne
diese Ziffer 1 streichen.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Wir haben die Frage, die Herr Grossrat
Guggenheim aufgeworfen hat, in den vorberatenden
Behorden auch besprochen, und haben uns der Ein-
sicht nicht verschlossen, dass es eigentlich gar nicht
ndtig wire, eine derartige Bestimmung aufzunehmen,
sonst hitte man sie vermutlich schon in der ersten Be-
ratung beantragt. Wenn wir dennoch zugestimmt ha-
ben, so haben wir das, wie bereits gesagt worden ist,
in der Meinung gemacht, wir mochten so vollstindig
als moglich sein, und sodann deshalb, weil wir uns
einigermassen der Autoritit des Herrn Professor Lau-
terburg getrostet haben. Es ist jedenfalls das richtig
in den Ausfithrungen des Herrn Guggenheim, dass eine
Streichung von Ziffer 1 auf das Schicksal der in Frage
stehenden Zivilklagen gar keinen Einfluss haben wird.
Wenn die Zivilklage als unzuldssig zuriickgewiesen
wird, so ist sie als etwas anzuschauen, was iiberhaupt
nicht angehoben worden ist. Es ist selbstverstindlich,
dass die Sache dann vor dem Zivilrichter geltend ge-
macht werden kann. Wir haben auf der einen Seite die
Tendenz nach moglichster Vollstindigkeit, damit die
Richter und alle, die das Gesetz lesen, orientiert sind, wir
haben aber auf der andern Seite auch die richtige ge-
setzgebungstechnische Ueberlegung, dass man nicht
mehr sagt, als absolut notig ist. Ich erklire ganz offen,
dass ich wegen der Streichung dieser Ziffer 1 nicht
ungliicklich sein werde.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Nach Be-
endigung der ersten Beratung ist der Redaktionsaus-
schuss zusammengetreten, um alles fiir die Kommis-
sionssitzung vorzubereiten. Dort ist die Anregung des
Herrn Professor Lauterburg behandelt worden. Die
im Redaktionsausschuss versammelten Herren hatten
die gleiche Auffassung, wie Herr Kollege Guggenheim,
indem sie erkldrten, das sei eigentlich selbstverstind-
lich und iiberfliissig. Es ist vielleicht eine weitgehende
oder fiibertriebene Korrektheit des Herrn Professor
Thormann, dass-er seinem Kollegen an der Hochschule,
welcher den Wunsch ausgesprochen hat, diese Bestim-
mung mochte der Vollstdndigkeit halber aufgenommen
werden, entgegengekommen ist. Auch ich bin der Mei-
nung, das wire nicht nétig. Man hat die Bestimmung
in der Kommission aus den gleichen Erwéigungen auf-
genommen, weil man der Meinung war, es konne nicht
schaden. Wenn nach den Ausfiihrungen des Herrn
Guggenheim der Grosse Rat auf den urspriinglichen
Text zuriickkommen will, wiirde ich mich dem nicht
widersetzen. Ich kann nicht im Namen der Kommis-
sion reden; ich wollte hier nur erkldren, wie das zu-
standegekommen ist.

Angenommen nach Antrag Guggenheim.

Beschluss: *)

Marginale: Zivilklage aus strafbarer Handlung.

Art. 3. Die Zivilklage aus einer strafbaren
Handlung kann von jedem Verletzten im Anschluss

*) Es werden nur diejenigen Artikel abgedruckt, bei denen am
Ergebnis der ersten Beratung etwas geindert worden ist. Fiir die
unverindert gebliebenen Artikel wird auf das in Beilage 1 abge-
druckte Ergebnis der ersten Beratung verwiesen.

an das Strafverfahren vor dem Strafrichter gel-

tend gemacht werden. Ausgenommen sind nur

diejenigen Zivilanspriiche, woriiber die Parteien
nicht frei verfiigen kénnen.

Marginale: Trennung der Zivilklage vom Straf-
verfahren.

Ist die Zivilklage einmal bei dem Strafrichter
anhéingig gemacht worden, so kann sie nicht mehr
vor die Zivilgerichte gebracht werden.

Vorbehalten bleiben folgende Fille:

1. wenn die Strafverfolgung wegen des Todes des
Angeschuldigten oder aus andern Griinden nicht
fortgesetzt werden kann;

2. wenn der Privatkliger und der Angeschuldigte
vereinbaren, dass die bereits anhdngig gemachte
Zivilklage aus dem Strafverfahren zuriickge-
zogen werde, um sie vom Zivilrichter beurteilen
zu lassen. Der Riickzug ist jedoch nur wirk-
sam, wenn die durch die bisherige Behandlung
der Zivilklage im Strafverfahren entstandenen
Staatskosten durch eine der Parteien auf rich-
terliche Bestimmung bezahlt worden sind;

3. wenn die zur vollstindigen Beurteilung der
Zivilklage notwendige Beweisfithrung das Ver-
fahren unverhiltnismissig verlingert, so kann
ausnahmsweise der Strafrichter die Zivilklage
nur dem Grundsatze nach beurteilen und die
Parteien zur Festsetzung der Hohe an den Zi-
vilrichter verweisen.

In allen Fillen ist das Verfahren vor dem Zi-
rilrichter geméss den Bestimmungen der Zivil-
prozessordnung einzuleiten. Die Strafakten kon-
nen im Zivilprozess als Beweismittel verwendet
werden.

(Fir die tbrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

Titel IL
Die Gerichtsbarkeit. (Art. 8—14.)

Angenommen.
Beschluss:

Siehe Beilage Nr. 1.

Titel IIL
Die Gerichisstinde. (Art. 15—23.)

Angenommen.
Beschluss:

Siehe Beilage Nr. 1.

Titel IV.
Die Rechtshiilfe. (Art. 24—28.)

Angenommen.
Beschluss:

Siehe Beilage Nr. 1.

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil. 1928. 3



10 (30. Januar 1928.)

Titel V.

Die sachliche Zustindigkeit der Strafgerichte.
(Art. 29—31.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. In Titel V ist die etwas delikate Aufgabe,
die Zustindigkeit des Geschwornengerichtes bei Press-
vergehen zu umschreiben, zu losen. Diese Bestimmung
ist die Ausfithrung von Art. 61, Absatz 2, der Staafs-
verfassung, wo es heisst, alle politischen Straffille
und die vom Gesetz bezeichneten Pressdelikte sollen
von den Geschwornengerichten beurteilt werden. Das
ist nun das Gesetz, das von der Verfassung verlangt
wird. Wir haben in der ersten Beratung eine Fassung
aufgenommen, die in Ziffer 3 von Art. 29 einfach sagte:
«Das Geschwornengericht beurteilt die in der Presse
begangenen Ehrverletzungen, die 6ffentliche Interessen
berithren. » Die Begriffe der 6ffentlichen Interessen und
ihrer Berithrung durch die Ehrverletzung sind vom
Grossen Rat als richtig und zutreffend gebilligt und
angenommen worden.

Nun hat sich aber die Frage erhoben, was man
unter Presse zu verstehen habe. Man hat geglaubt,
man solle da eine genau umschriebene Formulierung
wihlen. Anstatt der Ziffer 3 legen wir nunmehr eine
Zifter 3 und 4 vor, in denen wir die Aufgabe zu losen
suchen, den Begriff des Pressdeliktes, tiber das die
Geschwornen zu urteilen haben, moglichst bestimmt
und vollstindig zu erfassen. Wir sagen in Ziffer 3,
dass die in der periodischen Presse begangenen Ehr-
verletzungen, die 6ffentliche Interessen beriihren, vom
Geschwornengericht beurteilt werden. Das ist in er-
ster Linie die Zeitungspresse, die Presseerzeugnisse,
die periodisch und inregelméissigen Zwischenriumen
immer wieder erscheinen. Dazu kommen aber noch
die Fille, wie sie in Ziffer 4 umschrieben sind: « Die
in politischen Druckschriften begangenen Ehrver-
letzungen, sofern diese Druckschriften von einem ver-
antwortlichen Herausgeber gezeichnet sind.» Man
sagte sich dabei, dass es nicht geniige und dem Sinn
der Verfassung nicht vollstindig gerecht werde, wenn
man nur die periodische Presse desjenigen Schutzes
teilhaftig werden lasse, den man nun einmal da-
rin erblickt, dass alle Ehrverletzungen dieser Art von
den Geschwornengerichten beurteilt werden miissen,
sondern man miisse auch Presseerzeugnisse, die dem
politischen Kampf in erster Linie ihre Entstehung ver-
danken, des gleichen Schutzes teilhaftig werden lassen.
Man dachte an politische Druckschriften, Flugschriften,
Broschiiren, unter Umstinden sogar Plakate. Eine
Schranke soll allerdings aufgerichtet werden: es soll
ein verantwortlicher Herausgeber zeichnen. Wilde An-
griffe auf Personen und Verhiltnisse durch anonyme
Schmihschriften sollen dieser Vergiinstigung nicht
teilhaftig werden. Wenn man einander im Meinungs-
kampf seine Ansicht auf deutliche Art sagen will, so
soll man auch erkldren, man stehe vor den Geschwor-
nen Rede und Antwort. Ich glaube, die neue Fassung,
die den Begriff der Pressdelikte, welche vor die Ge-
schwornen gehoren, vollstindiger und wohl auch kla-
rer erfasst hat, als das im ersten Entwurf der Fall ge-
wesen ist, hier empfehlen zu konnen.

v. Steiger, Prisident der Kommission. In der er-
sten Beratung haben wir uns ganz besonders mit der
periodischen Presse und ihrer Tétigkeit befasst und

Herr Schiirch hat dann speziell den Begriff des offent-
lichen Interesses noch nidher umschrieben. Er hat er-
klart, dass es sich nicht nur um o6ffentlich-rechtliche
Interessen, sondern ganz allgemein um 6ffentliche Inter-
essen iiberhaupt handeln kénne. Wenn die periodisch
erscheinende Presse auch volkswirtschaftliche Artikel
bringe, wenn sie das Geschiftsgebaren einer Spar-
kasse oder einer Lotterie kritisiere, so solle sie auch
den Ausnahmegerichtsstand der Geschwornengerichte
anrufen koénnen. Man hat schon damals im Schosse
des Rates die Frage aufgeworfen, wie es mit Broschii-
ren und andern Druckschriften zu halten sei, und ich
habe die Zusicherung gegeben, dass die Kommission
die Frage noch genauer untersuchen werde. Vorldufig
seien die Bestimmungen auf die periodische Presse,
Zeitungen im eigentlichen Sinne, zugeschnitten. Wir
haben bei der weiteren Priifung gesehen, dass man auf
diese Art einen Gedanken wiirde untergehen lassen,
der sicher urspriinglich dazu gefiihrt hat, die Ehrver-
letzungen durch die Presseerzeugnisse vor die Ge-
schwornengerichte zu bringen. Das ist dann der Fall,
wenn es sich um Druckschriften mit politischem In-
halt handelt. Wir glaubten deshalb, im Sinne der
Rechtsentwicklung im Kanton Bern zu handeln, wenn
wir die Bestimmung aufnahmen, die in Art. 29, Ziffer
4, enthalten ist. Selbstverstindlich gilt das also nur
dann, wenn diese Schriften von einem verantwort-
lichen Herausgeber gezeichnet sind, also nicht fiir
anonyme Flugschriften, nicht fiir politische Erzeug-
nisse, von denen man nicht weiss, woher sie kommen,
sondern nur fiir Druckerzeugnisse, deren Verfasser
mit ihrem Namen dazu stehen und auch die entspre-
chenden Konsequenzen ziehen.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 29. Das Geschwornengericht beurteilt:

1. und 2. Siehe Beilage Nr. 1.

3. die in der periodischen Presse begangenen Ehr-
verletzungen, die offentliche Interessen beriih-
ren;

4. die in politischen Druckschriften begangenen
Ehrverletzungen, sofern diese Schriften von
einem verantwortlichen Herausgeber gezeichnet
sind.

(Fiir den Rest siehe Beilage Nr. 1.)

Titel VL

Die Unfdhigkeit und Ablehnbarkeit der Gerichis-
personen. (Art. 32—38.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Da ist zundchst in Art. 32 eine ganz kleine
Aenderung. Art. 32 stellt die Fille auf, in denen ein
Richter als unféhig an der Ausiibung der Amtsbefug-
nisse verhindert ist. Da ist in Ziffer 8 als einer der
Fille aufgefiihrt: «Wenn eine ihm in gerader Linie ...
verschwiigerte Person in dem Verfahren als Anwalt
oder Vertreter gehandelt hat.» Da schlagen wir vor,
beizufiigen: « oder auftritt». Das will die Fille treffen,
wo die Unfdhigkeit auch wihrend der Verhandlung
eintreten kann, und wo die Wirkung sofort die sein
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muss, die das Gesetz vorsieht. Das ist ein Zusatz, der,
wie ich glaube, keine weitere Begriindung notig macht.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 32. Ein Richter ist unfihig an der Ver-
handlung und Beurteilung teilzunehmen:
8. wenn eine ihm .... verhandelt hat oder auf-
tritt;

(Fiir den Rest siehe Beilage Nr. 1.)

Titel VIL
Die Parteien. (Art. 39—45.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rangsrates. Da ist zundchst Art. 42, betreffend die
Fille der amtlichen Verteidigung und ihre Ordnung.
Dort méchten wir eine rein redaktionelle Verbesserung
beantragen. In Absatz 3 soll es heissen: « Diese kann
die Einsendung der Akten verlangen und entscheidet
frei iiber das Gesuch.»

Art. 43 handelt von der Privatklage. Dort schlagen
wir einen kleinen Zusatz am Schluss vor. Es heisst
im Ergebnis der ersten Beratung: « Der Kliger muss
handlungsfihig sein oder durch seinen gesetzlichen
Vertreter vertreten sein.» Nun soll beigetiigt werden:
«Die in ihrer Handlungsfihigkeit beschriinkten urteils-
fihigen Personen sind befugt, mit Bezug auf Rechte,
die thnen um ihrer Personlichkeit willen zustehen, vor
Gericht aufzatreten.» Das ist nichts Neues, sondern
aus dem Zivilprozess heriibergenommen, eine Bestim-
mung, gegen die man naturgemiss nichts einwenden
kann. Man muss einem Jugendlichen von 18 Jahren,
der urteilsfdhig ist, die Moglichkeit geben, die Rechte,
die ihm um seiner Personlichkeit willen zustehen, das
Recht auf korperliche Integritit und auf Ehre, auch
schliesslich selbst verteidigen zu kdnnen.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 42, Abs. 3. . sofort der Strafkammer
mitzuteilen. Diese kann die Einsendung der Ak-
ten verlangen und entscheidet frei iiber das Ge-
such.

Art. 43, Abs. 3. Der Privatkliger muss hand-
lungsfihig sein oder durch seinen gesetzlichen
Vertreter handeln. Die in ihrer Handlungsfihig-
keit beschriankten urteilsfihigen Personen sind be-
fugt, mit Bezug auf Rechte, die ihnen um ihrer
Personlichkeit willen zustehen, vor Gericht auf-
zutreten.

(Fiir den Rest siehe Beilage Nr. 1.)

Titel VIII
Die Verhandlungsordnung. (Art. 46 und 47.)
Angenommen.
Beschluss:

Siehe Beilage Nr. 1.

Titel IX.

Vorladungen, Mitteilungen und Vorfihrungen.
(Art. 48—59.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Art. 48 stellt allgemeine Bestimmungen
iber Vorladungen auf. Man schreibt insbesondere vor,
was die Vorladung alles enthalten soll. In Ziffer 3 ha-
ben wir auf Antrag des Herrn Grossrat Scherz einen
kleinen Zusatz aufgenommen, der lautet: « Die Angabe
der Prozesshandlung, zu der vorgeladen wird, der Ei-
genschaft des Vorgeladenen und wenn angezeigt, des
FFalles.» Man hat darauf aufmerksam gemacht, dass
es unter Umstinden wiinschbar ist, dass der Betreffen-
de, der als Zeuge vorgeladen wird, auch wisse, um
welchen Fall es sich handelt, dass aber auch das Ge-
genteil der Fall sein kann. Der Richter kann gute
Griinde haben, besonders bei Beginn einer Vorunter-
suchung, noch nichts zu sagen, weil man sonst Ge-
fahr lduft, dass vorzeitig Spuren der Titerschaft be-
seitigt oder verwischt werden konnen. Darum ist es
notwendig, diesen Zusatz beizufiigen, damit der Rich-
ter nicht gezwungen ist, iiberall den Grund der Ein-
vernahme in der Vorladung anzugeben.

In Art. 49 schlagen wir einen kleinen Zusatz vor.
Es soll heissen: «Vorladungen sind wenigstens 24 Stun-
den vor dem Erscheinungstermin zuzustellen, wenn
das Gesetz nichts anderes bestimmt und nicht beson-
dere Umstdnde eine Herabsetzung der Frist recht-
fertigen.» Ich glaube, dagegen kann man nichts ein-
wenden. Man muss immer besondere Griinde oder Um-
stinde vorbehalten. Man darf nicht dem Richter zur
Unzeit durch formelle Bedenken in den Arm fallen.

Zweitens haben wir uns einen kleinen Kniff erlauht.

Wir schlagen vor, den Art. 50, der ganz kurz ist,
mit Art. 49 zu einem Artikel zu verbinden und auch
das Marginale entsprechend abzuindern, so dass es
nun heissen wiirde: «Zeit und Art-der Zustellung.»
Wir mdchten nachher einen neuen Titel mit einem ein-
zigen Artikel beiftigen, der von der Beschwerde han-
delt. Das ist nun fir ein so langes Gesetz ein schwie-
riger Fall, im letzten Augenblick neue Artikel hinein-
zubringen, was dazu notigt, die Nummerierung bis
zum Ende anders zu gestalten, ebenso die Verweisun-
gen auf andere Artikel. Dabei ist immer die Gefahr,
dass man etwas iibersieht. Man muss daher schauen,
dass in der Nummerierung moglichst weniz geéindert
wird. Wir haben einen neuen Art. 64 a vorzuschlagen.
Nach dessen Einfiigung differiert die Nummerierung
bloss zwischen den Art. 48 und 64, was eine rein
technische Angelegenheit ist.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Die Art. 48
und 49 haben Gegenstand von Unterhandlungen mit
den Polizeiangestellten gebildet, und zwar nicht nur
mit den stédtischen, sondern auch mit den kantonalen,
die aus ihren Erfahrungen iiber die Zustellung noch
allerlei Mitteilungen gemacht haben, welche wir hier
noch verwertet haben. Sie finden zwei kleine Ab-
weichungen, die Thnen der Herr Justizdirektor bereits
erklirt hat. Weiter hat er von einem Kniff gesprochen.
Ich mo6chte diese Ausdrucksweise nicht anwenden,
sondern das ganze Vorgehen als eine sehr zweck-
méissige Losung bezeichnen, durch welche es ermédg-
licht worden ist, ohne grosse Unzukémmlichkeiten den



12 (30. Januar 1928.)

Art. 64a, der vom Beschwerderecht handelt, einzu-
figen.

Prisident. Die Diskussion ist auf die Art. 48—50
beschrinkt.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 48, Abs. 2. Die Vorladungen sollen ent-

halten:

1 wims

3. Die Angabe der Prozesshandlung, zu der vor-
geladen wird, der Eigenschaft des Vorgeladenen
und, wenn angezeigt, des Falles.

Art. 49. Vorladungen sind wenigstens 24 Stun-
den vor dem Erscheinungstermin zuzustellen, wenn
das Gesetz nichts anderes bestimmt und nicht be-
sondere Umstéinde eine Abkiirzung der Frist recht-
fertigen.

Die Zustellung der Vorladungen und der ge-
richtlichen Mitteilungen erfolgt durch Polizeiange-
stellte oder nach der in der Postordnung fiir die
Zustellung gerichtlicher Akte bestimmten Weise.

(Der bisherige Art. 50 fillt aus.)

(Fir den Rest siehe Beilage Nr. 1.)

Art. 51.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Wie der Herr Kommissionspréisident so-
eben mitgeteilt hat, haben wir auf Anregung des Poli-
zeikorps einige kleinere Ab#dnderungen aufgenommen.
Wir finden sie im Abs. 3. Es soll heissen: « Trifft der
Polizeiangestellte die im Schriftstiick bezeichnete Per-
son nicht an oder.kann er das Schriftstiick nicht einem
in der gleichen Haushaltung lebenden Familienglied
abgeben, so iibergibt er es in verschlossenem adressier-
tem Umschlag einem ihrer Hausgenossen.» Das ist
eine Aenderung, die sich aus praktischen Erfahrungen
heraus ergibt. Die Polizisten, die die Vorladungen zu-
stellen miissen, haben erklirt, sie miissten viel zu viel
Papier mit sich nehmen, wenn sie nach der urspriing-
lichen Vorschrift verfahren sollten. Das bedeutet eine
gewisse Vereinfachung, ohne dass die amtliche Sicher-
heit darunter leiden wiirde.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 51, Abs. 3. Trifft der Polizeiangestellte
die im Schriftstiick bezeichnete Person nicht an
oder kann er das Schriftstiick nicht einem in der
gleichen Haushaltung lebenden Familienglied ab-
geben, so iibergibt er es in verschlossenem, adres-
siertem Umschlag einem ihrer Hausgenossen. Wer-
den keine solchen ...

(Rest wie Beilage Nr. 1.)

Art. 52—59.

Angenommen.

Beschluss:
Siehe Beilage Nr. 1.

Titel X.
Form der gerichtlichen Verhandlungen. (Art. 60—64.)

Angenommen.
Beschluss:
Siehe Beilage Nr. 1.

Titel XL
Die Beschwerde. (Art. 64 a.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Dieser Titel XI ist ganz neu. Er besteht
nur aus einem einzigen Artikel, der gegenwirtig als
Art. 64 a bezeichnet wird, aber spéter in die fortlaufen-
de Nummerierung hineingearbeitet werden muss. Die-
ser Titel XI handelt von der Beschwerde. Es wird da-
mit ein allgemeines Beschwerderecht eingefiihrt fiir
alle Beteiligten, fiir die Parteien und Drittpersonen.
Diesen wird das Recht gegeben, wegen nicht strafbarer
Amtspflichtverletzung oder ungebiihrlicher Behandlung
gegen die Richter und Gerichtsschreiber der ersten
Instanz, soweit ihre Tétigkeit in Strafsachen in Frage
steht, bei der Anklagekammer schriftlich Beschwerde
zu flihren, wobei man sich auf § 11 des Verantwort-
lichkeitgesetzes von 1851 beruft. Die Anklagekammer
entscheidet ohne Parteiverhandlung, nachdem sie einen
Bericht des Beschwerdebeklagten eingeholt und soweit
notig Beweismassnahmen angeordnet hat. Es wird also
in moglichst kurzer und priziser Fassung das Be-
schwerdeverfahren festgelegt.

Diese Neuerung wird wesentlich auf Grund einer
Anregung des Anwaltsverbandes vorgeschlagen, aber
auch zu dem Zweck, eine etwas schwierige Streitfrage,
die sich bei Art. 68 erhoben hat, in einer Weise zu
losen, die allgemein befriedigen sollte. Art. 68 enthiilt
nimlich eine Bestimmung iiber die Disziplinaraufsicht
der verschiedenen Instanzen iiber die Organe der ge-
richtlichen Polizei. Diese Beschwerdemoglichkeit soll
jedermann gegeben werden gegen nicht strafbare Amts-
pflichtverletzung oder ungebiihrliche Behandlung durch
Richter oder Gerichtsschreiber. Die Ausdriicke ent-
stammen vorab dem alten Verantwortlichkeitsgesetz
von 1851. Es wire nicht absolut notwendig, die Sache
hier hiniiberzunehmen, aber es dient hier doch ent-
schieden zur Abkldrung. Man will nicht denen, die
Recht und Anspruch auf eine Beschwerdefithrung hiit-
ten, immer noch zumuten, das alte Gesetz hervorzu-
suchen, um zu sehen, ob ihnen erlaubt sei, ihr Recht
auf dem Wege der Beschwerde geltend zu machen. Man
hat das Beispiel befolgt, das uns das neue Zivilprozess-
gesetz vom Jahre 1918 bereits gegeben hat, indem es
ebenfalls fiir solche Fille ein allgemeines Beschwerde-
recht vorsieht.

Damit wird auch ein Teil der Frage gelist, wie es
mit der Disziplinaraufsicht, die der Untersuchungs-
richter iiber seine Polizeiorgane ausiibt, zu halten sei.
Ich glaube, es wird richtig sein, diese Einrichtung in
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diesem Zusammenhang einzufiihren. Wie sie sich im
FFalle des Art. 68, welcher von der Disziplinarbefugnis
der Anklagekammer und des Untersuchungsrichters
iber das Personal der gerichtlichen Polizei handelt,
auswirkt, dariiber mochte ich spéter reden, und méch-
te hier einfach Zusimmung zum Art. 64 a beantragen.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Der Ver-
fasser des Entwurfes, Herr Professor Thormann, hat
zuerst und urspriinglich gemeint, man komme iiber-
haupt ohne einen solchen Beschwerdeartikel aus, und
darum hat er im ersten Entwurf nichts aufgenommen
und die Kommission ebenfalls nicht, ebensowenig der
Rat in der ersten Lesung. Es ist aber schon vor der
ersten Lesung, namentlich auch in Konferenzen des
Anwaltsverbandes, darauf aufmerksam gemacht wor-
den, dass da eigentlich doch eine Liicke bestehe, und
es ist mir nachher auch noch.aus andern Kreisen, die
nicht zum Anwaltsstand gehoren, von Amtsrichtern
und Grossratsmitgliedern, gesagt worden, dass auch
sie das als Liicke empfunden haben. Im Stadium der
Voruntersuchung hat man ein solches Beschwerderecht
bereits gehabt. Wir kommen bei Art. 68 dazu. Dagegen
in den allgemeinen Bestimmungen war davon nichts
gesagt; wenn man schon das Beschwerderecht als all-
gemeinen Grundsatz aufstellt, so ist es richtiger, die Be-
stimmung unter die allgemeinen Bestimmungen einzu-
reihen. Wenn man gegeniiber den Parteien und Zeugen
sowie den Sachverstiindigen verlangt, dass eine gewisse
Disziplin bestehe, so gehort sich das umgekehrt natiir-
lich auch gegeniiber dem Richter. Wir haben einen guten
Richterstand, aber schliesslich sind wir alles Menschen,
und es ist nicht einzusehen, warum nicht auch Ange-
schuldigte und Parteien hier ein Beschwerderecht ha-
ben sollen. Wir glauben, dass man diesen Titel XI un-
bedingt aufnehmen soll, und glauben voraussetzen zu
konnen, dass er den Intentionen des Grossen Rates
entspricht. Ich mochte personlich lediglich noch zwei
Sachen anbringen. In Abs. 1 kénnte man die Klammer
streichen, denn am Schluss des Artikels steht genau
nochmals das gleiche. In Abs. 2 sollte man als zweit-
letzten Satz folgende Bestimmung aufnehmen: « Die
Bestimmungen des Art. 68 iiber die Ordnungsstrafen
finden sinngemisse Anwendung.» Es ist nimlich un-
logisch, wenn man im allgemeinen Beschwerdeab-
schnitt nichts tber diese Disziplinarstrafen sagt und
statt dessen diese Frage in Art. 68 ordnet, wo die Vor-
untersuchung geregelt ist. Es wire noch schoner, wenn
man das von Art. 68 in den allgemeinen Teil hitte
ibernehmen koénnen. Wir méchten aber an dem gegen-
wiirtig bestehenden Art. 68 nichts dndern, weil dieser
Artikel von der Kommission sehr sorgfiltig durchbe-
raten worden ist, nach vorheriger Verhandlung mit den
Polizeiorganen des Kantons und der Stadt, die alle ge-
fiirchtet haben, die Fassung der ersten Beratung gehe
zu weit. Man hat tiberall den Wiinschen Rechnung ge-
tragen und darum ist es besser, man dndere an Art. 68
nichts. Wohl aber ist es logisch, dass man im Be-
schwerdeabsatz darauf verweist. Wir konnen nicht
nur bei der Voruntersuchung Disziplinarmassnahmen
haben, sondern wir brauchen sie auch in spéteren
Stadien. Abs. 2 wiirde dann einfach lauten: « Sie kann
in ihren Beschwerdeentscheiden ungesetzliche Amts-
handlungen aufheben und dem Beschwerdebeklagten
bindende Weisungen erteilen. Die Bestimmungen des
Art. 68 iiber die Ordnungsstrafen finden sinngeméss
Anwendung. Der Entscheid wird begriindet.»

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Zustimmung.

Angenommen nach Antrag v. Steiger.

Beschluss:

Titel XL

Die Beschwerde.

Marginale: Die Beschwerde.

Art. 64 a. Parteien und Drittpersonen kdnnen
wegen nicht strafbarer Amtspflichtverletzung oder
ungebiihrlicher Behandlung gegen die Richter und
Gerichtsschreiber der ersten Instanz, soweit ihre
Titigkeit in Strafsachen in Frage steht, bei der
Anklagekammer schriftlich Beschwerde fiihren.

Die Anklagekammer entscheidet ohne Partei-
verhandlung, nachdem sie einen Bericht des Be-
schwerdeheklagten eingeholt und, soweit nétig,
Beweismassnahmen angeordnet hat. Sie kann in
ihrem Entscheid ungesetzliche Amtshandlungen
aufheben und dem Beschwerdebeklagten bindende
Weisungen erteilen. Die Bestimmungen des Art. 68
iiber die Ordnungsstrafen finden sinngeméss An-
wendung. Der Entscheid wird begriindet.

Wird die Beschwerde zugesprochen, so sind
die Kosten des Beschwerdeverfahrens dem Be-
schwerdebeklagten aufzuerlegen, sofern ihm Arg-
list oder grobe Fahrlissigkeit zur Last fillt, sonst
trigt der Staat die Kosten. Wird die Beschwerde
abgewiesen, so ist der Beschwerdefiihrer zu den
Kosten zu verurteilen; wenn besondere Umstédnde
es rechtfertigen, konnen die Kosten dem Staat
auferlegt werden.

Im ibrigen gelten die Bestimmungen des Ge-
setzes iiber die Verantwortlichkeit der dffentlichen
Behdrden und Beamten vom 19. Mai 1851.

II. Buch.
Besonderer Teil.

I. Abschnitt.
Das Vorverfahren.

Titel 1.

Die gerichtliche Polizei. (Art. 65—69.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regig-
rungsrates. Hier kommt nun der Art. 68, von dem wir
schon gesprochen haben. Er beschligt die Disziplinar-
aufsicht iiber die Organe der gerichtlichen Polizei,
die in Art. 66 aufgezihlt sind, néimlich die Polizei-
organe des Kantons und der Gemeinden, die Beamten
und Angestellten, denen in besondern Gesetzen hin-
sichtlich bestimmter Amtsverrichtungen polizeiliche
Aufgaben iibertragen sind, Untersuchungsrichter, Be-
amte der Staatsanwaltschaft. Wer soll iiber diese Or-
gane der gerichtlichen Polizei eine Disziplinarunter-
suchung fithren? Dariiber hat man schon in der Ex-
pertenkommission, nachher in der grossriitlichen Kom-
mission, im Regierungsrat und im Plenum des Grossen
Rates gesprochen.- Wie der Herr Kommissionsprisident
gesagt hat, ist die neue Fassung des Art. 68 das Er-

4*
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gebnis einlédsslicher und gar nicht leichter Verhand-
lungen. Man hat urspriinglich einem Wunsch der Ge-
richtsprisidenten und Untersuchungsrichter entspro-
chen, indem man ihnen auch ausdriicklich und direkt
die Disziplinargewalt iiber die ihnen unterstehenden
Organe der gerichtlichen Polizei, also insbesondere
iiber die Angehorigen des Polizeikorps zuerkannt hat.
Nun ist von Seite des Polizeipersonals gegen diese
Ordnung Einsprache erhoben worden. Die Angehori-
gen des Polizeikorps haben darauf hingewiesen, dass
sie eigentlich jetzt schon unter einer ganzen Anzahl
von Disziplinaraufsichtshehérden stehen, einerseits un-
ter der Aufsicht ihres administrativen Vorgesetzten,
des Polizeikommandos und der Polizeidirektion und
anderseits unter der Aufsicht der obersten Strafbehor-
de, die tiberhaupt die Untersuchung unter sich hat, der
Anklagekammer. Nun haben sie gefiirchtet, dass die
direkte Disziplinaraufsicht und Disziplinargewalt des
Untersuchungsrichters da unter Umstinden weit gehen
und namentlich in den verschiedenen Bezirken und
Teilen des Landes nicht in gleicher Weise ausgeiibt
werden konnte. An vielen Orten ginge es wahrschein-
lich ohne weitere Reibung, aber fiir andere Orte sind
Befiirchtungen gedussert worden, es mochte die leidige
Politik hineinspielen, und es kdénnte schwer sein, in
allen Tillen auf die sichere Unparteilichkeit des be-
treffenden Untersuchungsrichters zihlen zu konnen.
Wir wollten eine Regelung finden, die fir eine ord-
nungsgemiisse Disziplinaraufsicht Gewiihr leistet, also
bis zu einem gewissen Grade den Einwendungen des
Polizeikorps Rechnung trigt. Das Ergebnis aller dieser
Bemiihungen ist Art. 68 in seiner neuen Form, wo die
Disziplinargewalt der Untersuchungsrichter etwas ab-
geschwicht wird und im iibrigen als Korrelat ein Be-
schwerderecht vorgesehen ist und zugleich auch Dis-
ziplinarmassnahmen, die als Ausfluss der Sitzungspoli-
zei des Richters zu gelten haben, wie sie in Art. 74,
vorbehalten sind. So sind wir dazu gekommen, den
Art. 68 in etwas weniger monstrosem Umfang dem
Rat vorzulegen. Wir beantragen Zustimmung.

v. Steiger, Priasident der Kommission. Herr Gross-
rat Luick hat schon in der ersten Beratung darauf auf-
merksam gemacht, dass Art. 68 in der damals be-
stehenden Fassung in den Kreisen der Polizeiange-
stellten das Gefithl ausgelost habe, der Artikel solle
eine besondere Spitze gegen sie haben. Das war gar
nicht die Absicht und die Meinung weder des Verfas-
sers noch der Kommission. Wir haben nochmalige
Priifung versprochen. Man hat sofort gesehen, dass
offenbar eine etwas missverstiindliche Redaktion zu
der Vermutung Anlass geboten hat. Man meinte durch-
aus nicht die Polizisten allein, denn zu den in Art. 66
genannten Organen der gerichtlichen Polizei gehdren
nicht nur die Polizeiorgane des Kantons und der Ge-
meinden, sondern die Beamten und Angestellten, denen
in besondern Gesetzen hinsichtlich bestimmter Amts-
verrichtungen polizeiliche Aufgaben i#bertragen sind,
die Untersuchungsrichter, die Beamten der Staatsan-
waltschaft. Sie alle stehen unter Aufsicht, wenn sie
ihre Pflicht nicht gehorig erfiillen in ihrem nicht im-
mer ganz einfachen Amt. Bei dieser Formulierung ist
jede Spitze ausgeschlossen. Es ist deutlich gesagt, dass
alle, die mit der Strafuntersuchung zu tun haben, unter
der Stratkammer stehen.

Die zweite Befiirchtung war die; dass, wenn der
Untersuchungsrichter selbst Disziplinarstraten aus-

sprechen konne, die Polizisten in vielen Amtsbezirken
allzu sehr der Willkiir der Richter ausgesetzt sein konn-
ten. Wenn der Richter mit den Polizeiangestellten
allein leben miisse, so seien die Polizeiangestellten
wehrlos, wenn er solche Disziplinarstrafen verhéinge,
es stehe ihnen keine neutrale Instanz zur Verfiigung,
wenn die Verhiltnisse vielleicht etwas gespannt seien,
wenn vielleicht sogar parteipolitische Erwigungen mit-
spielen. Darum haben wir eine Losung gefunden, wo
die Anklagekammer allein diese Disziplinarstrafen aus-
sprechen kann und der Untersuchungsrichter lediglich
das Antragsrecht hat. Er hat immer noch die Aufsicht
ither die Polizeiorgane, aber er soll Verfehlungen mel-
den und nicht definitiv bestrafen. Wir glauben, dass
das eine gerechte Losung sei. Die Strafe wird von je-
mandem ausgesprochen, der gehorig distanziert ist,
tiber der Sache steht und die Strafe wird deshalb auch
anders entgegengenommen. Die weitere Frage, die nicht
in den Strafprozess hineingehort, diejenige der admi-
nistrativen Disziplin, konnen wir nicht in dieses Ge-
setz aufnehmen, namentlich nicht die Frage der Frei-
heitsstrafen, die nicht eigentliche Freiheitsstrafen im
Sinne des Gesetzes sind, sondern Arreststrafen. Uebri-
gens hat das Bundesgericht in einem Fall aus dem
Kanton Genf erst vor ein paar Monaten noch entschie-
den, dass derartige Arreststrafen nicht verfassungs-
widrig sind. Diese Dinge gehdren nicht in den Straf-
prozess, sondern in die Gesetzgebung tiber das Polizei-
korps, das hier nicht Gegenstand der Beratung bilden
kann.

Prisident. Die Diskussion ist auf die Art. 65—68
beschriankt.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 68. Die in Art. 66 genannten Organe der
gerichtlichen Polizei stehen, wenn sie als solche
titig sind, unter der Disziplinaraufsicht der An-
klagekammer.

Die Polizeiangestellten des Staates und der Ge-
meinden, sowie die in Art. 66, Ziffer 2, genannten
Personen unterstehen dabei auch der Aufsicht des
Untersuchungsrichters. Dieser ist berechtigt, Ver-
fehlungen der Anklagekammer zu melden.

Die Anklagekammer kann wegen Nachlissig-
keit in der Amtsfithrung oder sonstiger Pflicht-
verletzung folgende Ordnungsstrafen verhiingen:
1. Verweis.

2. Geldbusse bis auf zweihundert Franken.

Ueberdies kann die Anklagekammer beim Ober-
gericht die Einstellung bis auf sechs Monate oder
die Abberufung beantragen.

Die rechtskriftig gewordenen Entscheide der
Anklagekammer sind der vorgesetzten Behorde des
Fehlbaren mitzuteilen.

Art. 47 bleibt vorbehalten.

(Fiir die andern Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

Art. 69.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Dieser Artikel kann wesentlich kiirzer
gehalten werden als in der ersten Fassung. Er stellt
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den Grundsatz auf, dass die Disziplinaraufsicht von
Amtes wegen oder auf Beschwerde hin ausgeiibt wer-
de und fiigt bei, dass die Bestimmungen iiber das Be-
schwerdeverfahren entsprechende Anwendung finden.
In der ersten Beratung hat man die ganzen Verfahrens-
vorschriften aufnehmen miissen. Diese sind nun durch
den neuen Art. 64 a vorweggenommen.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 69. Die Disziplinaraufsicht wird von Am-
teswegen oder auf Beschwerde hin ausgeiibt.

Die Bestimmungen iiber das Beschwerdever-
fahren (Art. 64a, Abs. 2 und 3) finden hierbei
entsprechende Anwendung.

Titel II.
Die Einleilung des Verfahrens. (Art. 70—81.)

Art. 71.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Art. 71 handelt von der Verpflichtung zur
Anzeige, die den Beamten und Angestellten der ge-
richtlichen Polizei obliegt. Dort ist auf Anregung des
Polizeipersonals ein Zusatz aufgenommen worden, der
zunéchst, in Uebereinstimmung mit der bisherigen Fas-
sung, lautet: «Sie sind berechtigt, zur Feststellung
des Tatbestandes Personen zur Auskunfterteilung an-
zuhalten. Es stehen ihnen insbesondere die im Inter-
esse der Strafverfolgung notwendigen Massnahmen zu
(z. B. Aufnahme von Fingerabdriicken und dhnliches).
Jede unnétige Strenge ist dabei zu vermeiden.» Man
kann vielleicht sagen, dass das selbstverstindlich sei.
Es ist aber jedenfalls gut, wenn man es sagt, um in
dieser Beziehung Meinungsverschiedenheiten von vorn-
herein zu beseitigen. Man will mit dem ganzen Artikel
die Aufgabe der Polizei und ihren Kampf gegen das
moderne Verbrechertum erleichtern.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 71, Abs. 2. Sie haben alle ihnen geeignet
scheinenden gesetzlich zulissigen Massnahmen zu
treffen, um den Titer zu ermitteln. Sie sind be-
rechtigt, zur Feststellung des Tatbestandes Per-
sonen zur Auskunftserteilung anzuhalten. Es ste-
hen ihnen insbesondere die im Interesse der Straf-
verfolgung notwendigen Massnahmen zu (z. B.
Aufnahme von Fingerabdriicken und &dhnliches).
Jede unnétige Strenge ist dabei zu vermeiden. Sie
haben iiber die von ihnen festgestellten Handlun-
gen Anzeigen abzufassen und darin den mutmass-
lichen Téter, Ort und Zeit, Natur und Begleitum-
stinde der Handlung, sowie die Beweismittel mog-
lichst genau anzugeben.

(Fiir die tibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)
Art. 72.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Dieser Artikel enthilt eine Vorschrift iiber
das Anbhalten dessen, der vom Polizeiangestellten auf

frischer Tat ertappt wird. Dort haben wir auch auf
Wunsch des Polizeipersonals einen Zusatz vorzuschla-
gen, wonach jede Person anzuhalten ist, die nach eige-
ner Wahrnehmung der Polizeiorgane, auf Grund erlas-
sener Streckbriefe oder Mitteilung glaubwiirdiger Per-
sonen eines Verbrechens oder Vergehens dringend ver-
diichtig ist, sofern Gefahr im Verzug liegt. Das ist ein
Zusatz, den die Kommission beantragt, der sich von
selbst empfiehlt.

M. Gobat. Je me permets de proposer une modifi-
cation au deuxiéme alinéa de l'article 72, qui traite
du droit d’appréhender, s’il y a péril en la demeure,
les personnes fortement soup¢onnées d’un crime ou d'un
délit. Le premier alinéa, lui, a trait & la prise de corps
des individus surpris en flagrant délit et donne le
droit d’appréhender a tous les employés de police. Par
contre, le deuxiéme alinéa n’accorde le droit d’ap-
préhender ou de faire appréhender qu’aux fonction-
naires et aux sous-officiers de la police cantonale ou
communale.

Je vous propose, ici, de remplacer le mot «sous-
officiers » par « employés » de fagon que le droit d’ap-
préhender, dans les cas urgents ou une personne
est fortement soupgonnée d'un crime ou d'un délit,
puisse étre exercé par tous les employés de police in-
distinctement et non pas seulement par les sous-offi-
ciers ou chefs de section.

A mon avis, il n’est pas juste et pas pratique de
réduire les compétences des simples agents de police
dans les cas prévus au deuxiéme alinéa de I'article 72.
Nous n’avons qu'un sous-officier de police par district
et si un gendarme est obligé de téléphoner ou d’écrire
d’un village au chef de section pour lui demander I'au-
torisation de procéder a une capture pressante, l'in-
dividu soupconné aura le temps de prendre la poudre
d’escampette et peut-étre de franchir la frontiére avant
que le permis sollicité soit accordé, ceci surtout dans
les cas ou le sous-officier ne pourrait étre atteint tout
de suite.

Il est dés lors préférable de mettre sur un pied
d’égalité tous les employés de police, ainsi que c’est le
cas sous l'empire de la législation actuelle, qui ne
distingue pas. Je renvoie & ce sujet a l'article 49 du
code actuellement en vigueur.

La nouvelle rédaction que je propose sera du reste
conforme & la note marginale de l'article 72 qui parle
des «employés de police», sans distinction.

Ma proposition peut étre d’autant plus facilement
prise en considération que, si jamais un abus était
commis par un agent de police, ce dernier se trouverait
exposé aux peines disciplinaires du projet en dis-
cussion.

On ne voit du reste pas bien pour quelle raison un
simple gendarme ou agent de police pourrait plus
facilement procéder & une capture injustifiée. Leur
qualité de subordonnés leur impose, au contraire, plus
de circonspection qu'a un gradé.

Je releve enfin que l'article 72 ne traite que du
droit d’appréhender, de retenir provisoirement et non
pas, ce qui serait plus grave, du droit d’arréter défini-
tivement et d’incarcérer dans les prisons. Ce dernier
droit n’appartient pas aux employés de police, mais au
juge d’instruction.

Je dirai encore, pour terminer, que la proposition
que j'ai formulée I'a été surtout & la demande des
gendarmes du district de Delémont qui m’ont chargé
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de me faire l'interpréte de leurs doléances au Grand
Conseil, car, disent-ils, la teneur actuelle du deuxiéme
alinéa de l'article 72 ne saurait leur donner satisfac-
tion. J’al remis une copie de la lettre recue a ce sujet
a4 M. le président de la commission et ce dernier l'a
communiquée & M. le Directeur de la justice. Je me per-
mets de recommander ma proposition & leur bienveil-
lance ainsi qu’a celle de mes collégues du Grand Conseil.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Bei Bera-
tung dieses Entwurfes haben wir in einer Frage fest-
stellen konnen, dass im Bernervolk zwei Lager be-
stehen, bei deren Gruppierung die politische Partei
nichts zu tun hat. Die einen wollten in dieser speziellen
Frage den Apparat der Polizei zum Zwecke der schwe-
ren Aufgabe moglichst modern, verniinftig und weit-
gehend ausbauen, wihrend die andern sagten, man
wolle der Polizei nicht zu viel Kompetenzen geben.
Wir haben Vertreter der beiden Richtungen in der er-
sten Beratung gehort. Im Grossen Rat haben natur-
gemiss die Vertreter derjenigen, die eher gegen die
Polizei sind, die Mehrheit, wihrend wir in der Kom-
mission, da wir ein wenig in den Apparat hineinsehen,
und wissen, was notig ist, auch die Pflicht haben, den
polizeilichen Apparat nicht allzu kdrglich auszubauen.
Aus dieser Ueberlegung heraus kommt das, was Herr
Gobat gesagt hat. Personlich kann ich mich seinem
Antrag schon anschliessen. Er mochte diese Befugnis
nicht auf die Beamten und Unteroffiziere beschrin-
ken, sondern sie allen Polizeiangehorigen geben. Er
erklart, es habe keinen Sinn, dieses Recht der Fest-
nahme nur auf die Unteroffiziere zu beschrinken. Es
konne so und soviele IFille geben, wo nicht gerade ein
Geschniirter dabei ist, und wo es doch notwendig ist,
dass man die betreffende Person festhidlt. Herr Profes-
sor Thormann war etwas dngstlich, deshalb hat er die
Sache auf Unteroffiziere beschrinkt. Praktisch ge-
nommen, miissen wir uns schon fragen, ob das einen
Sinn hat. Ich habe im Redaktionsausschuss die glei-
che Frage aufgeworfen, wie Herr Gobat. Nehmen Sie
den Fall, im Oberhasli oder in den Freibergen werde
plotzlich einer erwischt, den man festhalten muss, um
seine Personalien festzustellen, es werde einer ange-
halten, der nach eigener Wahrnehmung der Polizei-
organe, auf Grund erlassener Steckbriefe oder nach
Mitteilung glaubwiirdiger Personen eines Verbrechens
oder Vergehens dringend verddchtig ist, und dass
Gefahr im Verzug ist. Der Polizist muss sich sagen,
wenn er ihn jetzt nicht nehme, so werde er ent-
wischen. Es handelt sich vorliufig nur darum, den
Mann zu stellen, nicht ihn zu verhaften. Nehmen Sie
nun an, es sei kein Geschniirter in der Nédhe, dann
muss man doch dem Polizisten das Recht geben, den
Mann festzuhalten. Man hat von anderer Seite geltend
gemacht, es stehe in der Bestimmung, dass es den Be-
amten und Unteroffizieren der Polizei des Kantons und
der Gemeinden zustehe, solche Leute anzuhalten oder
anhalten zu lassen. Der Polizist habe also das Recht,
rasch zu telephonieren und anzufragen, ob er den Ver-
déchtigen festhalten diirfe oder nicht. Da sieht man
so recht die praktische Konsequenz. Er muss mit der
Festnahme warten, bis er den Unteroffizier am Tele-
phon erreicht hat, oder er muss Zivilpersonen bitten,
den Mann festzuhalten, bis er die Erlaubnis hat.

Aus diesen praktischen Erwigungen heraus stimme
ich zu der Auffassung des Herrn Gobat, namentlich
auch deswegen, weil die Polizeiangestellten im Jura

besonders empfindlich sind, da sie glauben, man wolle
alles nur auf die hoheren Chargen einstellen und nach
Bern zusammenziehen, wo man unter jedem zweiten
Laubenbogen einen Unteroffizier habe. Herr Thormann
wollte nur deshalb eine Einschrinkung machen, weil
er befiirchtete, man werde sonst sagen konnen, man
dehne die Befugnisse der Polizei zu weit aus. Wir
konnen hier aber nach freiem Ermessen vorgehen und
konnen nach Antrag Gobat ruhig allen Beamten und
Angestellten der Kantons- und der Gemeindepolizei
diese Befugnis geben. Das ist nicht eine Verhaftung,
sondern nur ein Anhalten. Ich mochte also persénlich
den Antrag Gobat unterstiitzen.

Luick. Auch ich méchte den Antrag Gobat unterstii-
tzen und mochte mich dabei auf ein anderes Beispiel
stiitzen. Stellen Sie sich vor, ein Polizist stosse im
Bahnhof Bern auf eine Person, die ihm verdichtig
scheint, die im Begriff ist, die Flucht zu ergreifen. Soll
nun der Fahnder, der glaubt, oder fast sicher ist, cinen
steckbrieflich Verfolgten vor sich zu haben, zuerst ans
Telephon rennen und um Erlaubnis fragen miissen,
weil kein Unteroffizier da ist? Bis dahin kann der Zug
lingst abgefahren und der Verbrecher entwischt sein;
der Polizeiangestellte aber kann sich entschuldigen,
er habe zuerst telephonisch die Erlaubnis zum Anhalten
einholen miissen. Da ist es jedenfalls viel gescheiter,
dem Polizeiangestellten die Befugnis zu erteilen, solche
Personen anzuhalten.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Zustimmung.

Angenommen nach Antrag Gobat.

Beschluss:

Art. 72, Abs. 2. Die Beamten und Angestellten
der Kantons- und Gemeindepolizei sind befugt,
jede Person anzuhalten oder anhalten zu lassen,
die nach eigener Wahrnehmung der Polizeiorgane,
auf Grund erlassener Steckbriefe oder Mitteilung
glaubwiirdiger Personen eines Verbrechens oder
Vergehens dringend verdichtig ist, sofern Gefahr
im Verzug liegt.

(Fiir den Rest siehe Beilage Nr. 1.)

Art. 73 und 74.
Angenommen.
Beschluss:

Siehe Beilage Nr. 1.

Art. 75.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Auch da wird auf Anregung des Polizei-
personals ein neuer Absatz beantragt. Art. 75 handelt
von der Ausfiihrung der Festnahme und fithrt nament-
lich die Falle an, in denen zur Fesselung geschritten
werden kann. Nun hat man auf einen Fall Bezug ge-
nommen, der in der Praxis ofters vorkommt: der FFall,
wo ein Polizeiangestellter mehrere Festgenommene
transportieren soll. Das geht sehr hdufig nicht anders,
als dass man sich dieser mehreren auf irgend eine Art
versichert. Darum beantragen wir, zu sagen, dass die
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Fesselung auch bei gleichzeitigem Transport mehrerer
Festgenommener erfolgen kann.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 75, neuer Absatz. Ausserdem kann die
Fesselung auch bei gleichzeitigem Transport meh-
rerer festgenommener Personen erfolgen.

Art. 76.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Bei der kleinen Aenderung in Art. 76 han-
delt es sich um die Zufithrung des Festgenommenen.
Wir beantragen auf Wunsch des Polizeipersonals hier
das Wort «sofort» zu streichen, nicht in der Meinung,
dass die Zufithrung in der Regel nicht sofort statt-
finden soll, sondern weil es Verhiltnisse geben kann,
wo man zuerst weitere Feststellungen machen muss,
bevor man den Festgenommenen dem Untersuchungs-
richter zufiihrt.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 76, Abs. 2. Andernfalls ist er dem Unter-
suchungsrichter des Bezirkes, in welchem die Fest-
nahme erfolgt ist, zuzufiihren.

Art. 78.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier wird die polizeiliche Haussuchung
geregelt. Es ist vorgesehen, dass das Betreten von
Hiusern und geschlossenen Rédumlichkeiten durch Po-
lizeibeamte ohne Einwilligung des Verfiigungsberech-
tigten nur zuldssig ist, wenn ein schriftlicher Auftrag
des Regierungsstatthalters oder des Einwohnergemein-
deratspriasidenten vorliegt. Wir fiigen nun, was sich
ohne weiteres und zwanglos ergibt, «und des Unter-
suchungsrichters » bei.

Raaflaub. Es wird richtig sein, wenn man bei
Haussuchungen in erster Linie abstellt auf Verfiigung
des Statthalters oder des Untersuchungsrichters. Wenn
eine eigentliche Haussuchung notwendig wird, scheint
es mir klar, dass diese Funktionire, denen alle Voraus-
setzungen bekannt sind, iiber eine solche Verfiigung
in erster Linie entscheiden sollen. Ich glaube deshalb,
dass der Einwohnergemeinderatsprisident eigentlich
nur in dem Fall hinzugezogen werden sollte, wo Re-
gierungsstatthalter und Untersuchungsrichter nicht zur
Verfiigung stehen, dass infolgedessen speziell in gros-
seren Ortschaften, wo der Einwohnergemeinderats-
prisident fiir derartige Verfiigungen haufig in Frage
kommen konnte, dieser erst dann sollte begriisst wer-
den diirfen, wenn Statthalter oder Untersuchungs-
richter nicht am Platze anwesend sind. Es ist ein all-
gemeiner Grundsatz des Verfahrens, dass, wenn sich
die Notwendigkeit einer Ausdehnung des Verfahrens
ergibt, der Untersuchungsrichter so rasch wie moglich
orientiert wird, damit er bei wichtigen Verfiigungen
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dabei ist. Darum mdchte ich eine Redaktion vorschla-
gen, die in erster Linie bedingen wiirde, dass diese
Funktionidre herangezogen werden, und erst nachher,
wenn sie nicht zur Vertiigung stehen, der Einwohner-
gemeinderatsprisident. Die Praxis hat einfach ergeben,
dass Funktiondre der stiddtischen Verwaltung damit be-
auftragt worden sind. Ich glaube aber, es sei der Wich-
tigkeit dieser Entscheide besser angemessen, wenn man
in erster Linie jeweilen Statthalter und Untersuchungs-
richter mit derartigen Verfiigungen, die in das Haus-
recht eingreifen, beauftragt. Die Sache ist nicht welt-
erschiitternd, aber doch auch nicht ganz unwichtig.
Ich mochte beantragen, beizufiigen: «... sie nur in-
folge schriftlichen Auftrages des Regierungsstatthalters
oder des Untersuchungsrichters, oder, sofern der eine
oder der andere dieser Beamten nicht am Orte er-
reichbar ist, des Einwohnergemeinderatsprisidenten,
betreten. »

Schiirch. Ich wire mit der Tendenz des Antrages
Raaflaub einverstanden, aber ich habe ein kleines Be-
denken, weil ich mir sagen muss, dass diese Bestim-
mung im allgemeinen Teil steht und fiir alle Haus-
suchungen Geltung haben soll, werden diese nun im
polizeilichen Verfahren, im Vorverfahren oder erst im
eigentlichen gerichtlichen Verfahren durchgefiihrt. Nach
der Fassung, wie sie uns vorgeschlagen wird, konnte
man glauben, der Einwohnergemeinderatsprisident
konnte den Untersuchungsrichter ersetzen, d. h. wenn
man den Untersuchungsrichter nicht finde, so solle der
Gemeinderatspriasident ihn ersetzen. Mir scheint das
nicht richtig, das kann nur gelten bei Ersetzung des
Regierungsstatthalters, also nur gelten fiir die vor-
gerichtliche Haussuchung, wihrend, sobald der Unter-
suchungsrichter die Sache in den Hénden hat, weder
der Regierungsstatthalter noch der Einwohnergemein-
deratsprisident iiberhaupt noch derartige Verfiigungen
zu treffen haben. Wir miissen diese Dinge auseinander-
halten, und wenn man da abstufen will, kann man den
Einwohnergemeinderatspriasidenten nur als Ersatz fiir
den abwesenden Regierungsstatthalter bezeichnen, aber
nicht fiir den Untersuchungsrichter. Ich will es dem
Herrn Kollegen Raaflaub iiberlassen, ob er eventuell
diese Fassung annehmen will. Es scheint mir nicht
zweckmissig, die Sache so darzustellen, als ob dieser
administrative Beamte den Untersuchungsrichter je-
mals ersetzen konnte.

Raaflaub. Ich mochte mich nicht auf eine Redak-
tion fixieren. Wenn die Kommission Gelegenheit hat,
die Sache eingehend zu priifen, kann man sie eventuell
auf den Statthalter beschrinken. Ich sehe die Be-
schrinkung nicht fiir gravierend an. In den Fillen,
deren sich der Untersuchungsrichter bereits beméch-
tigt hat, wo er effektiv die Untersuchung fiihrt, erteilt,
er auf alle Fille den Befehl und nicht ein anderes Or-
gan. Der Kompetenzkonflikt, den Herr Schiirch be-
fiirchtet, ist wohl nicht zu scheuen. Wenn die Kommis-
sion nach eingehender Behandlung der Sache dazu
kommt, eine redaktionelle Aenderung zu treffen, ist
mir das auch gleichgiiltig.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. In der Fassung fiir die erste Beratung war
nur die Rede vom schriftlichen Auftrag des Regierungs-
statthalters oder Einwohnergemeinderatsprisidenten.
Erst die Kommission hat in der ersten Beratung den
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Untersuchungsrichter aufgenommen, offenbar mitRecht.
Wenn ich Herrn Schiirch richtig verstanden habe, so
ist er der Meinung, der Untersuchungsrichter habe eine
Aufgabe fiir sich, er werde nicht ersetzt durch den
Einwohnergemeinderatsprésidenten, dagegen wohl, wie
das auch der bisherigen Anschauung entspricht, unter
Umstidnden der Regierungsstatthalter. Es wiirde sich
nur darum handeln, eine Redaktion zu finden, im Ein-
verstindnis mit den Erklirungen des Herrn Raaflaub,
die diesen Gedanken zum Ausdruck bringt. Das kdnnte
in der Weise geschehen, dass man sagt: «... infolge
schriftlichen Auftrages des Untersuchungsrichters, des
Regierungsstatthalters, oder sofern dieser nicht am
Orte erreichbar ist, des Finwohnergemeinderatsprisi-
denten hetreten. »

v. Steiger, Prisident der Kommission. Die Ge-
danken, die Herr Raaflaub vorgebracht hat, haben just
zu dem Text gefiihrt, den wir Thnen in den neuen An-
trigen unterbreiten. Vorher war der Untersuchungs-
richter nicht genannt. Man hat in der Kommission ge-
sagt, wenn der Untersuchungsrichter zufillig in der
Nihe ist, widhrend der Gemeinderatsprisident z. B.
sich auf einer Alp aufhilt, so sollte man nicht dem Ge-
meinderatsprisidenten nachlaufen miissen. Herr Raalf-
laub treibt nun aber den Gedanken fast zu weit. Was
Herr Schiirch gesagt hat, ist richtig: Diese Bestimmung
befindet sich noch im allgemeinen Teil. Sie bezieht
sich sowohl auf die Fille, wo die Voruntersuchung
noch nicht eingeleitet ist, als auf die Fille, wo sie be-
gonnen hat. Wenn man zuviel spezialisiert, konnte die
Gefahr eintreten, die Herr Schiirch geschildert hat.
Herr Raaflaub sollte sich damit zufrieden geben, dass
wir seinem Gedanken just mit unserer Formulierung
Rechnung tragen wollten. Wenn einmal die Vorunter-
suchung im Gang ist, ist es klar, dass der Unter-
suchungsrichter nicht mehr den Gemeinderatsprisiden-
ten fragen soll, sondern allein soll dirigieren kdnnen.
Deshalb haben wir diese drei Moglichkeiten zwanglos
nebeneinander gelassen. Ich mdchte empfehlen, diese
Fassung beizubehalten.

Raaflaub. Ich glaube nicht, dass diese Gefahr be-
steht, die der Herr Kommissionsprisident geschildert
hat. Wenn der Untersuchungsrichter einen schriftlichen
Befehl erteilt, ist die Sache in Ordnung, so dass das
mit der Tendenz meines Antrages iibereinstimmt. Mein
Wunsch ist nur der, dass in moglichst vielen Féllen der
Statthalter oder der Untersuchungsrichter von Anfang
an orientiert wird. Man hat an verschiedenen Orten
Fille gesehen, wo es zu den bedenklichsten Zustinden
gefiithrt hat, dass man nicht entweder den Statthalter
oder den Untersuchungsrichter begriisst hat, wo also
Funktiondre mitwirken mussten, die nicht geniigend
orientiert waren. Diese moglichst frithzeitige Beiziehung
des Statthalters oder Untersuchungsrichters wird man
erreichen, wenn man im Sinne meines Antrages be-
stimmte Vorschriften aufstellt.

Schiirch. Wenn man eine Bestimmung aufnimmt,
wonach im ganzen Kanton gleichmissig ein Haus-
suchungsbefehl nur dann vom Einwohnergemeinderats-
prisidenten ausgestellt werden darf, wenn der Regie-
rungsstatthalter abwesend ist, so kann darin doch eine
gewisse Gefahr liegen. Ich versetze mich in die Zu-
stinde im Amtsbezirk Bern. Das konnte eine Verschie-
bung der Geschiftslast zwischen Amthaus und Polizei-

direktion geben, iiber deren Folgen man nicht genau
orientiert ist. Fiir solche Fille sollte man nicht derart
starre Vorschriften haben. Im iibrigen verstehe ich die
Tendenz des Antrages Raaflaub, aber ich glaube nicht,
dass so grosse Gefahren in der Fassung des Entwurfes
liegen. Auch ich mochte vorschlagen, bei der gedruck-
ten Vorlage zu bleiben.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich habe den Eindruck, dass es fiir die
Praxis nicht von sehr grossem Einfluss ist, ob man die
eine oder andere Fassung annimmt. Nachdem man
nun in der Diskussion das Fiir und Wider erortert hat,
wird es am besten sein, wenn man der freieren Fassung
des Kommissionsentwurfes den Vorzug gibt, gegeniiber
dem Antrag Raaflaub, dessen Tendenz ich auch be-
greife.

Abstimmung.

Fiir den Antrag der vorberatenden Be-
hérden Mehrheit.

Beschluss:

Art. 78, Abs. 1. Ist zur Erforschung der straf-
baren Handlungen oder zur Festnahme oder zur
vorliufigen Verwahrung das Betreten von Hiu-
sern, Gebduden oder geschlossenen Riumlichkei-
ten notwendig, so kann der Polizeiangestellte ohne
Einwilligung des Verfiigungsberechtigten sie nur
infolge schriftlichen Auftrages des Regierungs-
statthalters, des Uniersuchungsrichters oder des
Finwohnergemeinderatspriisidenten betreten.

Art. 79.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Dieser Artikel enthilt die Fristansetzung
fiir die Ueberweisung der Protokolle und Anzeigen der
gerichtlichen Polizei an den Untersuchungsrichter. Ur-
spriinglich war eine Frist von 24 Stunden vorgesehen.
Das Polizeipersonal hat mit Recht aufmerksam ge-
macht, dass insbesondere in gewissen Verhiltnissen
diese Frist hiufig im Interesse der Untersuchung selbst
nicht innegehalten werden konne, indem das Polizei-
kommando ein Anzeigeprotokoll, das bei ihm einlangt,
zur Vervollstindigung zuriickweisen muss. Unterdes-
sen laufen die 24 Stunden ab und man kann mit dem
besten Willen die Frist nicht innehalten. Es ist immer
besser, eine Bestimmung, die man unter Umstinden
nicht innehalten kann, nicht aufzunehmen. Wir be-
antragen daher, einfach zu sagen, sie seien unverziig-
lich einzureichen.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 79, Abs. 1. Die Beamten und Angestellten
der Polizei haben die Protokolle und Anzeigen un-
verziiglich dem Untersuchungsrichter zu {iber-
senden.

Priisident. Die iibrigen Artikel dieses Titels sind
unbestritten und daher angenommen.
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Beschliisse :
Siehe Beilage Nr. 1.

Titel IIL
Die Eréffnung der gerichtlichen Strafverfolgung.
(Art. 82—88.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier ist eine kleine Abidnderung zu Art. 87,
Abs. 1, betreffend Anordnung des Bezirksprokurators
auf Eroffnung der Strafverfolgung.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 87, Abs. 1. Der Bezirksprokurator kann
die Eroffnung einer Strafverfolgung durch den zu-
stindigen Untersuchungsrichter anordnen. Ebenso
kann er verlangen, dass der Untersuchungsrichter
vor Eroffnung einer Strafverfolgung einzelne Un-
tersuchungsmassnahmen vornimmt.

Fir die iibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.

Titel IV.

Die Voruntersuchung.

1. Kapitel.

Allgemeine Bestimmungen.
(Art. 89—104.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. In diesem Kapitel haben wir nur eine
Aenderung bei Art. 98, Abs. 2. Da muss vorgesehen
werden, dass auch dem Bezirksprokurator, der Partei
ist, Mitteilung zu machen ist.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 98, Abs. 2. Der Untersuchungsrichter hat
ihnen, soweit ihr Aufenthaltsort bekannt ist, sowie
dem Bezirksprokurator den Termin mitzuteilen.

Fiir die tbrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.

2. Kapitel.

Die Abhorung, Verhaftung und Freilas-
sung des Angeschuldigten.

(Art. 105—138.)

Art. 114.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Zu diesem Kapitel sind eine Anzahl Ab-
inderungsantriige gestellt, von denen aber keiner von
sehr grosser Bedeutung ist. Der erste betrifft den Art.
114, Abs. 1 und 2. In Abs. 1 ist die Rede von der
Ausfiihrung der Verhaftung. Hier wird der Zusatz bei-
gefiigt, den wir bereits in anderem Zusammenhang an-

genommen haben, nidmlich, dass die Fesselung dann
gestattet sein soll, wenn mehrere Verhaftete gemein-
sam transportiert werden sollen. In Abs. 2 miissen auf
Wunsch des Polizeikorps die Fille vorbehalten werden,
in denen Gefahr im Verzuge liegt.

Angenommen.
Art. 121.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier wird ein neuer Abs. 2 beantragt, wo-
nach auch das Polizeikommando, und zwar das kan-
tonale wie das Kommando einer Gemeindepolizei, wo
die Kriminalpolizei durch die Gemeinde besorgt wird,
die Befugnis hat, einen Steckbrief zu erlassen.

-Angenommen.
Art. 124.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier handelt es sich um das Besuchsrecht
der Geistlichen. Herr Grossrat v. Fischer hat sich in
der ersten Beratung zum Sprecher unserer hohen Geist-
lichkeit gemacht und ihre Wiinsche hier vertreten, es
mochte ihr Gelegenheit gegeben werden, in der Regel
ohne Anwesenheit des Gefangenenwéirters zum Zwecke
der Seelsorge mit dem Verhafteten zu verkehren. Wir
haben diese Anregung aufgenommen und schlagen nun
eine etwas erweiterte Redaktion vor, die den Beifall
des Synodalrates gefunden hat. Hiertiber herrscht, wie
ich glaube, allgemeine Harmonie.

Angenommen.
Art. 127.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier erfolgt eine kleine redaktionelle Aen-
derung im zweiten Satz von Abs. 1, welcher von der
vorliufigen Freilassung des Angeschuldigten handelt.
Handelt es sich um Fiille, die in die Zustdndigkeit des
Geschwornengerichtes oder des Amtsgerichtes fallen,
so hat der Untersuchungsrichter die Zustimmung des
Bezirksprokurators einzuholen. Der Entlassene hat ge-
méss Art. 54 Rechtsdomizil zu verzeigen.

Angenommen.
Art. 129.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Dieser Artikel handelt von der Freilassung
des verhafteten Angeschuldigten gegen Sicherheits-
leistung. Auch da hat Herr Oberrichter Neuhaus eine
Neuerung in Vorschlag gebracht, der Kommission und
Regierung ohne weiteres zugestimmt haben. Er hat
gewiinscht, dass die Freilassung nicht nur an die Lei-
stung materieller Sicherheit gekniipft werden konne,
sondern auch an andere Bedingungen, wie sie in den
neuen Absitzen 2 und 3 beispielsweise aufgefiihrt
werden. Diese Erweiterung ist durchaus begriissens-
wert.

Angenommen.

Beschliisse:

Art. 114, Abs. 1 und 2. Bei der Verhaftung ist
keine unnétige Strenge anzuwenden. Den zu Ver-
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haftenden zu fesseln, ist nur zuldssig, wenn er
sich tétlich widersetzt, begriindeten Fluchtver-
dacht erregt oder gegen eine anwesende Person
Drohungen &ussert, deren unmittelbare Verwirk-
lichung zu befiirchten ist, ferner, wenn er sonst-
wie als gefahrlich erscheint oder bekannt ist, so-
wie bei Transporten von mehreren Verhafteten.

Ist zur Verhaftung das Betreten von Hiusern,
Gebduden oder geschlossenen Rdumlichkeiten not-
wendig, so kann der Polizeiangestellte ohne Ein-
willigung des Verfiigungsberechtigten sie nur in-
folge schriftlichen Auftrages des Untersuchungs-
richters oder des Einwohnergemeinderatsprasiden-
ten betreten, die Fille vorbehalten, in denen Ge-
fahr im Verzug liegt.

Art. 121, neuer Abs. 2. Im Falle des Art. 72,
Abs. 2, kann auch das kantonale Polizeikomman-
do Steckbriefe erlassen, ebenso auch das Kom-
mando der Polizei einer Gemeinde, der die Kri-
minalpolizei iibertragen ist.

Art. 124, Abs. 4. Der Richter soll Besuche der
Geistlichen zu Zwecken der Seelsorge, ohne An-
wesenheit des Gefangenwdérters, bewilligen, wenn
der Untersuchungszweck es zuldsst und ausser-
dem der- Angeschuldigte zustimmt oder seine An-
gehorigen es begehren.

Art. 127, Abs. 1. Sobald der im Verhaftungs-
oder Haftbelassungsbeschluss genannte Verhaf-
tungsgrund wegfillt, hat der Untersuchungsrichter
mit begriindetem Beschluss die vorlidufige Frei-
lassung des Angeschuldigten anzuordnen. Handelt
es sich um Félle, die in die Zustindigkeit des Ge-
schwornengerichtes oder des Amtsgerichtes ge-
horen," so hat er die Zustimmung des Bezirks-
prokurators einzuholen. Der Entlassene hat ge-
miss Art. 54 Rechtsdomizil zu verzeigen.

Art. 129, neue Abs. 2 und 3. Die Freilassung
kann auch an andere Bedingungen gekniipft wer-
den, z. B. Sperrung der Schriften, regelméissige
personliche Anmeldung bei einer Amtsstelle, Nicht-
;e;}lassen eines bestimmten Bezirkes oder #hn-
iches.

Werden die Bedingungen nicht eingehalten, so
soll der Untersuchungsrichter die vorldufige Frei-
lassung widerrufen.

Fiir die tibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.

3. Kapitel.

Die Abhérung des Privatkligers.
(Art. 134 und 135.)

Angenommen.
Beschluss:
Siehe Beilage Nr. 1.

4. Kapitel.

Die Abh6érung der Zeugen.
(Art. 136—145.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. In diesem Kapitel findet sich die einzige
Differenz zwischen Regierungsrat und Kommission,
die aber, wie mir eine personliche Unterredung mit
dem Herrn Kommissionsprésidenten bewiesen hat, ohne
Schwierigkeit wird ausgemerzt werden konnen. Es
handelt sich um die Frage der Zeugnisverweigerung
durch 6ffentliche Beamte und Angestellte. Im Entwurf
der ersten Beratung hiess es, dass zur Verweigerung
des Zeugnisses berechtigt seien: «4. oOffentliche Be-
amte iiber Tatsachen, die sie in Austibung ihres Amtes
wahrgenommen haben, wenn nicht die vorgesetzte Be-
horde sie von der Pflicht zur Geheimhaltung entbindet.»
Die Kommission hat zunichst beschlossen, zu sagen:
« Oeffentliche Beamte und Angestellte des Bundes und
Kantone iiber Tatsachen, die sie bei Ausiibung ihres
Amtes wahrgenommen haben, wenn ihnen die vorge-
setzte Behorde verbietet, dariiber Auskunft zu geben. »
Der Unterschied besteht zunéchst darin, dass das Zeug-
nisverweigerungsrecht beschrinkt wird auf Beamte
und Angestellte der Kantone und des Bundes, so dass
also die Beamten und Angestellten der Gemeinden nicht
darunter fallen. Man hat in der Kommission festge-
stellt, namentlich der Vertreter der Gerichtsprisiden-
ten in der Kommission hat Wert auf diese Feststellung
gelegt, dass die Verhéltnisse in den Gemeinden den.
jenigen in Bund und Kanton nicht gleichgestellt wer-
den konnen. Es sind Fille vorgekommen, wo es nicht
mdglich war, in schlecht verwalteten Gemeinden den
Mitgliedern der Gemeindebehorden oder den Gemeinde-
beamten beizukommen. Diese haben sich einfach auf
das Amtsgeheimnis gestiitzt. Wir miissen das Recht
auf Zeugnisverweigerung auf die Beamten und Ange-
stellten des Bundes und des Kantons beschriinken.

Nun hat aber der Regierungsrat gefunden, dass die
Fassung, die die Kommission hier vorschlégt, unter Um-
stinden in der Anwendung nicht ganz praktisch ist. Die
Anwendung setzt voraus, dass man zuerst weiss, iiber
was der Betreffende aussagen soll, und nachher muss
man fragen, ob die vorgesetzte Behorde das gestattet.
Wir haben vorgeschlagen, ungefihr zu der Fassung im
ersten Entwurf zuriickzukehren, die auch schon in der
eidgendssischen und in der kantonalen Beamtengesetz-
gebung enthalten ist. Wir haben eine entsprechende
Bestimmung in § 7 unseres Besoldungsdekretes: « Der
Beamte, Angestellte und Arbeiter ist zur Verschwiegen-
heit {iber dienstliche Angelegenheiten verpflichtet, die
nach ihrer Natur oder gestiitzt auf ausdriickliche Vor-
schrift oder besondere Weisung geheim zu halten sind.
Diese Verpflichtung bleibt auch nach Aufldsung des
Dienstverhiltnisses bestehen.» Das neue Gesetz iiber
das Dienstverhiltnis der Bundesbeamten sagt in Art.
28, dass der Beamte als Partei oder Zeuge iiher Wahr-
nehmungen, die er kraft seines Amtes oder in Aus-
iibung seines Dienstes gemacht hat, sich nur dussern
diirfe, wenn ihn die zustindige Amtsstelle dazu er-
michtigt hat. Die Sache wird so umschrieben, wie wir
es haben mdchten. Darum mochte ich empfehlen, der
Fassung des Regierungsrates bei Art. 141, Ziffer 4,
zuzustimmen.

_ V. Steiger, Priasident der Kommission. Sie haben
hier den einzigen Gegensatz zwischen Kommission
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und Regierung, aber es handelt sich nicht um einen
grundlegenden Gegensatz, sondern mehr um eine Fra-
ge der Form. Man hat die Kommission nicht mehr zu-
sammenberufen konnen, seitdem die Stellungnahme
der Regierung vorliegt. Personlich kann ich sagen, dass
ich mich der Auffassung der Regierung anschliesse.

Wir diirfen nicht vergessen, dass wir hier an einem
Strafprozess und nicht an einem Zivilprozess arbeiten.
Das Normale sollte sein, dass es in einem Strafprozess,
der die Erforschung von stratbaren Taten regelt, so
wenig als moglich Zeugnisverweigerung gibt, mit Aus-
nahme der nichsten Angehorigen, des Beichtgeheim-
nisses oder des Berufsgeheimnisses des Arztes. Im
allgemeinen soll die Wahrheit zum Vorschein kommen
und es sollen keine Geheimnisse bestehen bleiben. Was
kann ein Staat, was kann der Bund oder der Kanton
fiir ein Interesse haben, vorzuschreiben, dass seine Be-
amten die Auskunft verweigern, wenn eine strafbare
Tat erforscht werden soll? Man sollte im Gegenteil an-
nehmen miissen, dass sowohl Kanton als Bund sagen
werden: «Natiirlich, heraus mit der Sprache!» Was
soll die Eidgenossenschaft oder der Kanton in einem
solchen Fall seinem Beamten verbieten? Da wire von
vornherein etwas faul im Staate. Infolgedessen hat die
Kommission das Prinzip aufgestellt, man solle diese
Zeugnisverweigerung nicht anrufen konnen, sondern
der Beamte solle im Gegenteil reden, es wére denn, es
liege aus ganz bestimmten Griinden ein Verbot vor.
Man hat aber eine Vergleichung mit der einschligigen
Bundes- und kantonalen Gesetzgebung vornehmen miis-
sen. Nun hat sich herausgestellt, dass — nach unserem
Gefith] in viel zu weitgehendem Masse — Bund und
Kanton ijhren Beamten und Angestellten allgemein
Schweigepflicht auferlegt haben. Dabei hat man wohl
nicht an den Strafprozess gedacht, sondern festlegen
wollen, dass gewisse Geheimnisse nicht in einem Zivil-
prozess verwertet werden kénnen, wo es zwischen Pri-
vatpersonen um Tausende von Franken geht. Dort ist
bekanntermassen die Eidgenossenschaft sehr streng;
sie verbietet ihren Beamten in viel zu weitgehendem
Masse, Auskunft zu geben. Das mag bei Zivilprozes-
sen verstindlich sein, nicht aber beim Strafprozess.
Die Regierung sagt nun aber, es habe gar keinen Sinn,
die Sache anders zu ordnen, als sie jetzt in den be-
treffenden eidgendssischen und kantonalen Gesetzen
geordnet ist. Weil nach diesem Gesetz im Prinzip
Schweigepflicht herrscht, ist es gescheiter, wir formu-
lieren nach dem regierungsritlicher Antrag. Es ist
also so, dass die Regierung auf alle Falle gefragt wer-
den muss. Darum ist die Losung der Regierung rich-
tiger. Die Tendenz ist bei beiden Antrégen die gleiche:
Wir wollen nicht die Zeugnisabgabe einschriinken, son-
dern der Wahrheit zum Durchbruch verhelfen, aber
weil auf alle Fille doch zuerst die Erlaubnis verlangt
werden muss, scheint die Losung der Regierung prak-
tischer.

Abrecht. Ich mochte den grundsitzlichen Aus-
fithrungen des Herrn Kommissionsprésidenten in be;
zug auf die Verschwiegenheitspflicht und Zeugnisver-
weigerung ebenfalls zustimmen. Es ist zweifellos rich-
tig, dass im Strafverfahren auch Beamte und Ange-
stellte des Staates oder des Bundes Aufschluss geben
sollen, soweit nicht direkt Staatsinteressen verletzt
werden. Nun glaubt man aber, dass sowohl fiir den
Bund — der die Sache bundesrechtlich geregelt hat, so

dass wir dariiber nicht zu diskutieren brauchen —

als fiir den Kanton unter Umstidnden ein berechtigtes
Interesse vorhanden sei, um den Beamten oder Ange-
stellten das Recht, als Zeugen auszusagen, zu ver-
weigern. Wenn der Staat ein derartiges Recht glaubt
fiir sich in Anspruch nehmen zu diirfen, wenn er sagt,
dass gewisse Fille eintreten konnen, wo es fiir die
richtige Wahrung der Interessen des Staates nétig ist,
dass man gegebenenfalls — ausnahmsweise, dariiber
ist man einig — das Zeugnis verweigern soll, so glaube
ich, dass auch fiir eine Gemeinde unter Umstinden
ein gleich berechtigtes Interesse bestehen kann. In
der urspriinglichen Fassung war das so vorgesehen,
indem dort von offentlichen Beamten die Rede war.
Diese diirfen tiber Tatsachen, die sie in Ausiibung
ihres Amtes wahrgenommen haben, nicht aussagen,
wenn nicht die vorgesetzte Behorde sie von der Pflicht
zur Geheimhaltung entbindet. Ich habe in der vor-
beratenden Kommission ausdriicklich gefragt, ob sich
das nur auf die Beamten des Bundes und des Kantons
beziehe oder auch auf die Beamten der Gemeinden.
Man hat mir erkldrt, dass sich das selbstverstindlich
auch auf die Gemeindebeamten beziehe, weil die glei-
chen Griinde fiir die Verschwiegenheitspflicht mass-
gebend sein konnen. Deshalb sollte man in den Antrag
der Kommission aufnehmen die offentlichen Beamten
und Angestellten des Bundes, des Kantons und der Ge-
meinden, weil tatsdchlich berechtigte Griinde auch bei
den Gemeinden vorhanden sein konnen. Wenn sich der
Vertreter der Regierung auf das Besoldungsdekret
stiitzt, in welchem gesagt wird, dass die Beamten und
Angestellten zur Verschwiegenheit verpflichtet seien,
so kann man sich fir die Gemeindefunktionire auf das
Gemeindegesetz berufen, wo ausdriicklich statuiert ist,
dass Gemeindebeamte iiber Tatsachen, die sie in Aus-
iibung ihres Amtes wahrgenommen haben, ebenfalls
zur Verschwiegenheit verpflichtet sind. Man muss hier
mit gleicher Elle messen und darf das, was man dem
Staat als billig zuerkennen will, auch den Gemeinden
nicht vorenthalten. Ich wiirde deshalb den Zusatz-
antrag zur Annahme empfehlen.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich weiss nicht, ob sich Herr Abrecht an
die eindrucksvolle Darstellung erinnert, die Herr Ge-
richtsprésident Itten in der Kommission von den Er-
fahrungen, welche er mit einer kleinen Oberlinderge-
meinde gemacht hat, gegeben hat. Er hat dargestellt,
wie die Leute, als er eine Untersuchung veranstaltete
und die Behérdemitglieder abhdren wollte, sich stolz -
auf ihr Amtsgeheimnis berufen haben. Es waren Mit-
glieder des Gemeinderates einer kleinen Berggemeinde,
die einfach das Zeugnis verweigert haben. Das hat die
Kommission damals tiberzeugt. Die ganze Bestimmung
ist nicht sehr weittragend. Ich wire einer Verstindi-
gung nicht ohne weiteres abgeneigt.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Urspriing-
lich war ich Anhiinger der Ansicht des Herrn Abrecht.
Auch ich habe gesagt: Was dem Bund und dem Kanton
billig ist, ist den Gemeinden recht, und es ist nicht ein-
zusehen, warum man sie nicht gleich behandelt sollte.
Ich meinte allerdings, es sollten alle zum Reden ver-
pflichtet werden und nur in Ausnahmefillen diirfe das
Verbot in Wirksamkeit treten. Nun haben wir zweier-
lei Hindernisse angetroffen. Das eine haben Sie ge-
hort: Bund und Kanton haben allgemeine Verbote auf-
gestellt. Diese sind da, mit ihnen missen wir fertig zu

6*
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werden suchen. Die Gemeinden haben dieses allge-
meine Verbot nicht, die miissen es im einzelnen Fall
erlassen. Da muss ich Herrn Abrecht sagen, dass es
vielleicht doch nicht ganz gleich ist, wenn der Ge-
meindeprisident in das Dilemma versetzt wird, ob er
dem Gemeindeschreiber oder Gemeindekassier oder
dem Armenpfleger verbieten soll, Auskunft zu geben,
oder ob die hohe Regierung diese Frage zu entscheiden
hat. Man braucht nicht iibertriebenen Respekt zu ha-
ben, man wird aber doch immerhin sagen konnen, dass
die Ueberlegung der Tragweite naturgemiss eine an-
dere ist, wenn sich die Regierung schliissig werden
kann, als wenn der Gemeinderat einer kleinen Berg-
gemeinde in Verlegenheit kommt, ob er verbieten oder
gestatten will. Nehmen wir an, es handle sich um Sitt-
lichkeitsdelikte. Plotzlich wird beschlossen, da werde
nicht Auskunft gegeben, das Prestige der Gemeinde
verlange, dass man das Maul halte. Da muss ich doch
sagen, dass die Regierung, auch wenn sie nicht fehler-
frei ist, in solchen Sachen ganz anders distanziert ist.
Ich habe mich bekehren lassen; Herr Abrecht ist noch
nicht bekehrt. Nach den Ausfithrungen des Herrn Ge-
richtspriasident Itten habe ich gesagt, es sei gescheiter,
man mache diesen Unterschied. Die (remeinden sind
also vorliufig nicht beriicksichtigt; der Grosse Rat soll
entscheiden. Ich weiss nicht, ob wir den Gemeinden
einen grossen Dienst erweisen, wenn man den Behor-
den das Recht gibt, im einzelnen Fall zu beschliessen,
ob Beamte oder Angestellte der Gemeinde die Auskunft
zu verweigern haben oder nicht. Wenn andere Griinde
da sind, die die persénliche Ehre des Beamten oder
Angestellten berithren, hat er immer noch die Mdg-
lichkeit, das Zeugnis zu verweigern. Ein allgemeines
Verbot sollte man nicht aufstellen. Wenn dieser An-
trag Abrecht durchgehen sollte, knnte man nicht mehr
die Formulierung der Regierung annehmen, denn die
geht von der Voraussetzung aus, dass schon ein Verhot
existiert, sondern man misste auf die Fassung der
Kommission zuriickgehen und miisste die Sache noch
einmal anders l6sen. Es wird zweckmissig sein, wenn
man vor der Bereinigung der Redaktion tiber das Prin-
zip entscheidet, ob die Gemeinde auch hier einbezogen
werden soll. Man soll sich das doch iiberlegen, hevor
man den Schritt macht.

Baumgartner (Koniz). Ich mochte den Antrag
Abrecht unterstiitzen. In grésseren Gemeinden wird
es auch Verhiltnisse geben, wo es nicht im Interesse
der Gemeindeverwaltung ist, dass ihre Angestellten
ohne weiteres dazu gezwungen werden konnen, alles
auszusagen. Ich mache auf Vormundschaftsangelegen-
heiten aufmerksam, wo jeweilen zwei und drei Ver-
fahren nebeneinander laufen, ich mache aufmerksam,
dass grossere Gemeinden industrielle Unternehmungen
haben. Der von Herrn Gerichtsprisident Itten ange-
rufene Fall ist etwas vereinzelt und es steht der Re-
gierung in solchen Féllen auf Antrag des Statthalters
oder Gerichtsprisidenten des betreffenden Amtsbezir-
kes immerhin frei, sofort nach Art. 60, Gemeinde-
gesetz, zu konstruieren, dass Unregelmissigkeiten in
der Gemeinde obwalten und dass man Ordnung schaf-
fen miisse.

Luick. Angesichts dieser Situation scheint es mir
zweckmissig, die endgiiltige Beschlussfassung zu ver-
schieben. Die Streichung der Gemeinden hat eine ganz
neue Situation geschaffen, zu der man zuerst Stellung

nehmen muss. Unsere Fraktion hat dazu keine Ge-
legenheit gehabt. Ich beantrage, die Beschlussfassung
auf Mittwoch zu verschieben.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Mit der
Verschiebung bin ich einverstanden. Es ist viel besser,
man iiberlege sich das nochmals. Ich hoffe, dass man
bis Mittwoch die Schlussabstimmung vornehmen kann
und dass unterdessen alle Fraktionen (ielegenheit ge-
habt haben, sich ein endgiiltiges Bild zu machen. Dann
konnen wir den Artikel nochmals vornehmen. Ich
mdchte nur einen Irrtum berichtigen. Wir haben nicht
die Gemeinden gestrichen. Von ihnen war weder im gel-
tenden noch im neuen Recht bis jetzt die Rede, sondern
die Diskussion dariiber hat sich ergeben, als man {iber
die Auffassung des Begriffes des offentlichen Beamten
sprach und anfing, genauer zu prézisieren. Ich sehe
nicht ein, was man in Vormundschaftssachen fiir einen
Grund haben soll, in einem Strafverfahren nicht die
Wahrheit zu reden und Klarheit zu schaffen. Das ist
nicht der Sinn und Zweck der Vormundschaftshehor-
de. Es bestehen sowieso noch andere Griinde, die eine
Zcugnisverweigerung rechtfertigen konnen. In den Fil-
len, die Herr Baumgartner anfiihrt, ist es sehr wohl
denkbar, dass Ziffer 1 oder 2 zur Anwendung kommen
kann. Immerhin wird es sehr gut sein, wenn man sich
die Sache noch iiberlegt. Die Tragweite der Angelegen-
heit soll auch nicht iiberschiitzt werden.

Scherz (Bern). Mit dem Ordnungsantrag Luick bin
ich einverstanden. Materiell mochte ich nur sagen,
dass es sich nicht nur um Vormundschaftssachen han-
deln kann, sondern um andere Delikte, Sittlichkeits-
delikte, Eigentumsdelikte. Wer unsere kleinen Gemein-
den kennt und wer die Ausfithrungen des Herrn Ge-
richtsprisidenten Itten gehort hat, der musste zur
Ueberzeugung kommen, dass man den Gemeindebehor-
den dieses allgemeine Recht nicht geben kann. Die
Gerichte wiren dadurch zu sehr beengt.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Ich bitte
die Herren, sich auch noch folgende Frage zu iiber-
legen: Wenn man die Vormundschaftsbehorden in die
Schweigepflicht einbeziehen wollte, so wire zu priifen,
ob wir nicht auch den Vormund hineinnehmen miissten.

Abrecht. Da man Wegleitungen gibt, so mochte
ich auch noch etwas sagen. Ich habe einleitend fest-
gestellt, dass ich mit den grundsétzlichen Ausfithrun-
gen des Herrn Kommissionsprisidenten einig gehe,
dass man sich bei einem Strafverfahren nicht hinter
einem Zeugnisverweigerungsbeschluss verstecken soll.
Wesentlich ist fiir mich die ungleiche Behandlung von
Kanton und Gemeinde, weil ich tatsdchlich keinen
Grund finden kann, der fiir diese ungleiche Behand-
lung spricht. Ich sage mir: Wenn es einen verniinf-
tigen Grund gibt, dem Kanton dieses Recht einzu-
rdumen — fiir den Bund kdénnen wir nicht legiferieren,
das bestimmt er souverdn —, so ist dieser Grund
sicher auch bei den Gemeinden vorhanden. Wenn man
aber glaubt, man kénne davon Umgang nehmen, so bin
ich auch einverstanden, dass man die Gemeinden voll-
stindig weglidsst. Man soll nur nicht ungleiches Recht
schaffen.

Prisident. Ich mochte feststellen, dass das Ka-
pitel 4 als erledigt angenommen werden darf, unter
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Vorbehalt des Art. 141. Der Ordnungsantrag Luick
ist nicht bestritten.

Angenommen.
Beschluss:
Siehe Beilage Nr. 1.

Eingelangt ist folgende

Interpellation :

Die Unterzeichneten wiinschen den Regierungs-
rat in folgenden Fragen zu interpellieren:

1. Welche Bestimmungszwecke hatte die Munition,
die sich vom Winter 1918/1919 bis zum 13. Januar
1928 in der Kirche von Muri bei Bern (Gemeinde-
archiv) befunden hat und wer war der Eigentiimer
dieser Munition?

2. Ist es der Regierung bekannt, dass auch in an-
dern Kirchen, ja sogar in Pfarrhdusern des Kantons
Bern sich derartige Munitionsdepots befunden haben
und noch befinden sollen?

3. Wie stellt sich die Regierung zur Frage der Un-
terbringung von Munitionsbestinden in Gebaulichkei-
ten (Kirchen, Gemeindehdusern, Schulhdusern usw.),
die im Interesse der Sicherheit des Publikums und in
Respektierung ethischer Griinde nicht als Munitions-
depots missbraucht werden diirfen, und was gedenkt
der Regierungsrat zu tun, um derartige Vorkommnisse
zu verhindern?

Fiir die Behandlung dieser Interpellation wird Dring-
lichkeit verlangt.

Bern, den 30. Januar 1928.
Bolz

und 31 Mitunterzeichner.

Geht an die Regierung.

Priisident. Die Interpellanten verlangen Dringlich-
keit.

Lohner, Militirdirektor. Ich bin bereit, im Laufe
der Woche auf die Interpellation Auskunft zu geben,
mochte aber bitten, zuerst den Strafprozess fertig zu
machen. Am Mittwoch oder Donnerstag konnen wir
iiber die Sache reden.

Prisident. Ich nehme an, Sie seien der Auffas-
sung, dass in erster Linie die von der letzten Session
herrithrenden Interpellationen erledigt werden und
wenn irgend moglich noch diese neue Interpellation.
(Zustimmung.)

Schluss der Sitzung um 53/, Uhr.

Der Redaktcur:
Vollenweider.

Zweite Sitzung.

Dienstag den 31. Januar 1928,
vormittags 8 'z Uhr.

Vorsitzender : Priasident Neuenschwander.

Der Namensaufruf verzeigt 204 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 19 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Bichsel, Geissbiihler,
Gyger, Hurni, Indermiihle (Thierachen), Lanz, Maitre,
Mosimann, Stiinzi, Zurbuchen; ohne Entschuldigung
abwesend sind die Herren: Aeschlimann, von Almen,
Arni, Chopard, Jossi, Liithi (Biel), Miiller (Herzogen-
buchsee), Osterwalder, Zumstein.

Tagesordnungs

Interpellation Gnigi betreffend Verwendung der
Automobilsteaer.,

(Siehe Jahrgang 1927, Seite 336.)

Gniigi. Die gewaltige Entwicklung des Automobil-
wesens hat eine starke Zunahme der Kosten fiir den
Strassenunterhalt, gliicklicherweise aber auch eine
starke Vermehrung der Automobilsteuer mit sich ge-
bracht. Noch im Jahre 1924 betrug diese 1'/z Millionen
Fr.,, heute wird sie etwa 3 Millionen ausmachen,
und es ist anzunehmen, dass auf diesem Gebiet die
Entwicklung noch etwas weiter gehen wird. Weiter
ist darauf zu verweisen, dass der Kanton vom Bund
einen gewissen Betrag aus dem Benzinzoll erhalten
wird. Die erstmalige Zahlung wird etwa 1—2 Millionen
ausmachen, und es werden alsdann Jahr fiir Jahr
weitere Hunderttausende dem Kanton zufliessen. Auch
diese Gelder werden sehr wahrscheinlich zum Strassen-
unterhalt verwendet werden miissen, ausser den 4 Mil-
lionen, die alljahrlich fiir diesen Zweck der laufenden
Verwaltung entnommen werden.

Ich mochte ohne weiteres anerkennen, wie es auch
die Allgemeinheit tut, dass in den letzten Jahren auf
dem Gebiet des Strassenwesens grosse Fortschritte
erzielt worden sind; man sieht, wohin dieses Geld
fliesst. In dieser Weise werden jahrlich ungefahr
6 Millionen fiir den Unterhalt des bernischen Staats-
strassennetzes aus dem Staatshaushalt zur Verfiigung
gestellt. Die Staatsstrassen weisen eine Liénge von
rund 2200 km auf, so dass die Ausgaben pro km im
Durchschnitt 2700 Fr. ausmachen. Ich weiss aber,
dass man da nicht mit einer Durchschnittszahl ope-
rieren kann, und will Thnen damit nur dartun, welche
Ausgaben der Staat Bern heute fiir die Staatsstrassen
machen muss.
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Im Kanton Bern besteht die Ordnung, dass der
Staat seine Strassen selbst unterhilt. Die Gemeinden
leisten nur dann Beitrige daran, wenn es sich um
die Ausfiihrung besonderer Arbeiten, wie Pflisterung,
Asphaltierung oder Teerung handelt. Lediglich bei
den sogenannten Strassen IV. Klasse miissen sich die
Gemeinden an deren Unterhalt beteiligen. So nimmt
der Staat den an der Staatsstrasse liegenden Ge-
meinden den Strassenunterhalt vollstandig ab, wihrend
die Sache in vielen Kantonen derart geordnet ist,
dass auch die Gemeinden gewisse Beitrige an den
jahrlichen Strassenunterhalt leisten miissen.

Es gab eine Periode, wo die Erstellung neuer
Staatsstrassen im Kanton Bern unsern Staatshaushalt
gewaltig belastete. Im Jahr 1904 hatten wir bereits
ein Staatsstrassennetz von 2170 km. Als die starke
Entwicklung des bernischen Hisenbahnwesens eintrat,
musste man sich natiirlich in der Schaffung weiterer
Staatsstrassen eine gewisse Zuriickhaltung auferlegen.
Hitte sich das Eisenbahnwesen nicht in jenem Masse
entwickelt, so hiatten sich natiirlich die Staatsstrassen
allméhlich weiter ausgedehnt und es wiren auch
neue Gebiete mit solchen Strassen begliickt worden.
Die Tatsache, dass in den letzten 23 Jahren nur noch
35 km neue Staatsstrassen gebaut wurden, beweist,
dass man auf diesem Gebiet keine grosse Initiative
mehr entwickelt, und wir alle werden darin einig
sein, dass hiefiir jedenfalls keine grossen Ausgaben
mehr gemacht werden. Unser Staatshaushalt ist der-
art gespannt, dass wir froh sein miissen, die normalen
Bediirfnisse befriedigen zu koénnen. Die jahrlichen
Aufwendungen des Staates fiir* Eisenbahnen und
Strassen betragen ungefihr 12 Millionen, was auf den
Kopf der Bevélkerung 30 Fr. ausmacht.

Ich habe im Jahr 1920 anlésslich der Begriindung
einer Motion iiber das Strassenwesen diese Dinge
eingehend besprochen. Dem Rat und mir selbst will
ich deshalb heute weitere Worte ersparen. Nur eines
mochte ich festhalten, dass nédmlich in den etwas
abgelegenern Ortschaften die Verkehrspolitik durch
den Staat in sehr stiefmiitterlicher Weise behandelt
wird und dass die neuere Entwicklung fiir diese
Gegenden eine weitere Verkiirzung, sogar eine grosse
Ungerechtigkeit mit sich bringt. Der Automobilver-
kehr beniitzt natiirlich nicht nur die Staats-, sondern
auch die Dorfstrassen. Es ist begreiflich, dass gerade
die vom Eisenbahnverkehr abgelegenen Ortschaften
froh sind iiber den Automobilverkehr, so dass dieser
dort eine ziemliche Rolle spielt. Natiirlich sind nun
die schmalen und im grossen Ganzen schlecht ge-
bauten Dorfstrassen dem neuen Verkehr in keiner
Weise gewachsen. Die Folge davon ist, dass die
betreffenden Gemeinden grosse Aufwendungen machen
miissen, wenn sie die Strassen einigermassen fiir den
gegenwirtigen Verkehr einrichten wollen. Der Auto-
mobilist, der seine Autosteuer im Kanton Bern be-
zahlt, hat ein Anrecht darauf, tiberall auf den Strassen
mit seinem Auto verkehren zu kénnen, ohne dabei
sein Leben riskieren zu miissen.

Im Hinblick auf diese vermehrten Lasten, die
gerade durch den Automobilverkehr auch den abge-
legenen Gegenden erwachsen, empfinden es diese als
hart und ungerecht, dass der Ertrag der Automobil-
steuer vollstindig zum Unterhalt der Staatsstrassen
verwendet wird. Einen solchen Zustand kénnen wir
nicht billigen und miissen daher das Begehren stellen,
dass ein gewisser Prozentsatz der Autosteuer den

Gemeinden auszuhandigen sei. Diese Behandlung der
Gemeinden im Kanton Bern wird auf die Dauer un-
ertriaglich; die Regierung selbst sollte dazu kommen,
diesen ungerechten Zustand zu beseitigen. Den Ge-
meinden, die im Strassen- und Eisenbahnwesen seit
Jahrzehnten sowieso verkiirzt worden sind, sollten
nicht nur die Lasten aus dem Automobilwesen auf-
erlegt werden, sondern man sollte ihnen auch einen
gerechten Anteil am Ertrag der Autosteuer zuweisen.
Diese Forderung scheint mir so selbstverstéandlich zu
sein, dass es mich wirklich interessiert, zu hdren, wie
die Regierung eine allfillig ablehnende Haltung be-
griinden mochte.

Der Vertreter des Regierungsrates wird sehr wahr-
scheinlich darauf aufmerksam machen, dass vorerst
das im Jahr 1924 vom Grossen Rat gutgeheissene
Strassenprogramm erfiillt werden miisse, bevor der
Staat neue Aufgaben iibernehmen kénne, wie ich es
hier verlange. Herr Baudirektor Bdsiger hat schon
oft gesagt, er habe eben ein Programm. Ich kann
ihm verraten, dass ich, als ich vor 20 Jahren in diesen
Rat kam, ebenfalls ein gewisses Programm hatte, in-
dem ich fand, man sollte nicht immer nur Eisen-
bahnen und Strassen bauen fiir diejenigen Gegenden,
die sowieso nach allen Richtungen hin giinstiger da-
stehen, sondern es miisse auch etwas geschehen fiir
die abgelegeneren Gemeinden. Ich habe seinerzeit
einige schiichterne Versuche gemacht, nach dieser
Richtung zu wirken, und einmal ist mir auch etwas
gelungen, auch wenn es nicht gerade von Bedeutung
war. Dann kam leider der Krieg mit all den schweren
Anforderungen an den Staatshaushalt, so dass alle
andern Begehren zuriickgestellt werden mussten. Wenn
nun aber der Herr Baudirektor sagt: Ich will mein
Programm, das ich vor drei Jahren hier begriindet
habe, durchfiihren und lasse mir nichts davon ab-
markten — so muss ich als Grossrat erkldren: Wenn
ich hier vor dem Rate ein 20-jihriges Programm zu
vertreten habe, dann muss auch ich mir erlauben,
hin und wieder einmal darauf aufmerksam zu machen.
Dass der Herr Baudirektor bei Durchfithrung seines
Programmes mehr Gliick haben wird als ich, davon
bin ich iiberzeugt, weil eigentlich die grosse Mehr-
heit des Volkes mit der Ldsung, die er vertritt, ein-
verstanden ist.

Auf die Bemerkung, man habe darauf abzustellen,
dass der Grosse Rat seinerzeit ein bestimmtes Pro-
gramm gutgeheissen habe, mdchte ich kurz folgendes
sagen: Als damals der fragliche Beschluss gefasst
wurde, hatten wir in dieser Hinsicht ganz andere
Verhiltnisse; das muss beriicksichtigt werden. Damals
hatten wir einen jihrlichen Ertrag der Automobil-
steuer von 1!; Millionen und haben uns bei jenem
Beschluss auf diesen Ertrag eingestellt; niemand
konnte erwarten, dass der Betrag schon nach wenigen
Jahren 3 Millionen ausmachen wiirde. Hitte man
dies geahnt, so wire vielleicht doch der Wunsch ge-
dussert worden, einen Teil der 3 Millionen fiir die
abgelegenen Gegenden zu verwenden. Es ist nicht
richtig, sich heute auf das damalige Programm ver-
steifen zu wollen, weil wir nun auch hier vor total
veranderten Verhiltnissen stehen. Ich weiss, dass der
Herr Baudirektor einen sehr festen Willen und eine
entschlossene Hand hat und an seiner Auffassung
zihe festhilt. Aber man mag sagen und beschliessen,
was man will, es ist nun einmal nicht richtig, wie
diese Dinge heute geordnet sind. Im Hinblick darauf,
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dass der Ertrag der Automobilsteuer heute doppelt
soviel ausmacht wie im Zeitpunkt der Beschluss-
fassung dariiber, wire es nur recht und billig, dass
auch die kleinen Gemeinden etwas von diesem Gold-
regen zu verspiren bekdmen.

Man wird ferner vom Regierungsratstisch aus er-
kliren, dass meine Forderung eine Verzettelung der
Automobilsteuer bedeute und den grossziigigen Aus-
bau der Staatsstrassen verunmoglichen oder wenig-
stens aufschieben werde. Auch diese Begriindung
kann ich von meinem Standpunkt aus nicht gelten
lassen. Diese Millionen sollen nicht nur fiir gewisse
Gebiete des Kantons Bern Verwendung finden, es
soll auch den andern etwas davon zukommen. Dass
es sich dabei nicht um gewaltige Summen handeln
kann, gebe ich ohne weiteres zu; aber einige Bro-
samen vom Tische des Reichen sollten doch auch
hier fiir die andern Gegenden abfallen. Ich kann keine
bestimmte Summe nennen, die da zur Verfiigung ge-
stellt werden sollte; da miisste man vorerst in Er-
fahrung bringen, wieviele Kilometer solcher Dorf-
verbindungsstrassen dabei in Frage kommen koénnten.
Ich mochte den Grundsatz aufstellen, dass nur die-
jenigen Dorfverbhindungsstrassen zu beriicksichtigen
seien, die zwei politische Gemeinden miteinander ver-
binden und also nicht nur innerhalb einer einzigen
Gemeinde liegen. Diese Erhebungen anzustellen, wire
Sache der Baudirektion. Das wird keine grossen Kosten
verursachen und rasch geschehen konnen. Das ver-
arbeitete Material wiirde dann die provisorische Grund-
lage bilden fiir die weitere Diskussion dieser Frage.
Nach meiner Meinung koénnten 300—400 Fr. pro km
in Frage kommen, die man den Gemeinden ausrichten
sollte. Ich will mich aber nicht bestimmt hieriiber
dussern, bevor wir das Resultat der Vorarbeiten
kennen. Wenn aber heute der Kanton fiir die Staats-
strassen durchschnittlich 2700 Fr. per km aufwendet,
so scheint mir ein Betrag von 300—400 Fr. per km
Dorfverbindungsstrasse wohl angebracht zu sein. Das
wiirde jahrlich vielleicht eine Million ausmachen,
d. h. ungefihr einen Drittel von dem, was die Auto-
mobilsteuer nun abwirft.

Der Herr Baudirektor wird meine Anregung wohl
auch mit der Begrindung ablehnen, es sei ausser-
ordentlich schwierig, mit den Gemeinden iiber diese
Frage zu unterhandeln, das erfordere eine kostspielige
Kontrolle, es gehe viel Zeit und Geld verloren, ohne
dass man etwas Praktisches damit schaffen konne.
Diese Behauptung kann ich aber nicht gelten lassen.
Man wird einen einfachen, rationellen Weg suchen
und finden miissen, wenn der Wille dazu vorhanden
ist. Ich bin bereit, mit entsprechenden Vorschligen
aufzuriicken, sobald die verlangten Erhebungen ein
ganz bestimmtes Resultat zeitigen und man weiss,
wie viele Kilometer in Frage kommen und welche
Summen dafiir benstigt werden.

Uns scheint, die Regierung sollte heute wenig-
stens soweit die Hand bieten, dass sie sich bereit er-
klirt, die Vorarbeiten zu treffen. Das ist das Minimum
dessen, was man sollte erwarten kénnen. Wird auch
dies nicht zugesichert, dann bin ich doch gespannt
auf die Begriindung einer solchen Ablehnung. In
weiten Kreisen der erwihnten Gegenden koénnte man
es sicher nicht verstehen, dass die Regierung in so
schroffer Weise jede Konzession ablehnt. Wir Ver-
treter der erwahnten Gegenden haben das Gefiihl, es
sollte heute nicht einem alten Unrecht in dieser Hin-

sicht noch ein neues beigefiigt werden, sondern man
sollte die Sache griindlich und objektiv priifen und
sich bereit erkldren, uns in irgend einer Weise zu
entsprechen. Der Staat hat sicher die Aufgabe, auch -
diesen Gegenden mit bescheidenen Mitteln zu helfen,
ihre Strassen zu modernisieren und dem heutigen
Verkehr einigermassen anzupassen.

Dass ein ablehnender Standpunkt der Regierung
auch im Grossen Rat eine Mehrheit finden wiirde,
ist moglich, vielleicht sogar im Volke; denn die hie-
bei in Frage kommenden Gegenden sind numerisch
schwach; sie konnen auch nicht durch kein grosses
politisches Gewicht ihre Forderungen geltend machen,
sondern sind darauf angewiesen, wie sich die Mehr-
heit des Rates und des Volkes zu der Frage stellt.
Ich glaube aber, es wire falsch, wenn auf diesem
Gebiet der Starke den Schwachen vergewaltigen und
ihm ein offenbares Unrecht zufiigen wiirde. Wir er-
warten von der Regierung, dass sie die Frage mit
aller Objektivitdt und Zuvorkommenheit priifen und
uns spéter dariiber Bericht erstatten werde.

Bosiger, Baudirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Die Frage, ob ein Teil des Ertrages
aus der Automobilsteuer den Gemeinden zugewendet
werden solle, wurde schon im Jahre 1921 anlédsslich
der Revision des Gesetzes betreffend die Automobil-
steuer behandelt und beantwortet. Schon damals wurde
versucht, den Staat zu Beitragsleistungen an die Ge-
meinden zu verpflichten. Eine Anregung ging dahin,
es sei den Gemeinden ein Viertel des HEinganges aus
der Automobilsteuer zu lberlassen; eine andere wollte
diese Beitragsleistung bemessen nach dem Verhéiltnis
der Lénge der fahrbaren Gemeindestrassen; ferner
war von einer Abgabe pro Kopf der Bevélkerung
die Rede, und ein weiteres Postulat beschriankte sich
darauf, doch wenigstens den Gemeinden, die keine
Staatsstrassen haben, etwas zukommen zu lassen.
Was die Interessenvertretung der Gemeinden betraf,
waren damals die Redner einig; grosse Uneinigkeit
bestand aber dariiber, nach welchem Grundsatz eine
Verteilung vorgenommen werden sollte. Es fehlte
aber auch nicht an Stimmen, die sich dahin dusserten,
dass eine Verzettelung dieser Gelder auf die einzelnen
Gemeinden zu verwerfen sei, weil auf diese Weise
nicht ein zusammenhéngendes und gut ausgebautes
Strassennetz zustande kommen konne. Ferner wurde
darauf hingewiesen, dass die Verteilung der Gelder
eine komplizierte Aufgabe sei, zu deren Liosung wahr-
scheinlich die Zahl der Staatsangestellten vermehrt
werden miisste. So sind denn alle Vorschlige, dic
darauf hinaus gingen, die Anspriiche der Gemeindc .
zu befriedigen, unterlegen, und es wurde sogar der
Antrag verworfen, man mochte doch denjenigen Ge-
meinden Beitrige zukommen lassen, deren Strassen
in ausserordentlicher Weise durch die Automobile
abgeniitzt wurden. Zum Beschluss erhoben wurde
dafiir der von der Kommissionsmehrheit unterstiitzte
Antrag, der vom damaligen Baudirektor, dem ver-
ehrten Herrn v. Erlach vertreten worden war und
der lautete: < Der Ertrag der Steuer, sowie die Halfte
der vom Staat bezogenen Gebiihren fir Verkehrs-
und Fahrbewilligungen sind ausschliesslich fiir die
Verbesserung der Strassen, insbesondere fiir die Be-
kdmpfung des Staubes zu verwenden. »

Anlésslich der spiatern Revision des Dekretes be-
treffend die Automobilsteuer im Mirz 1924 wurde
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nur noch von einem einzigen Redner die Idee auf-
gegriffen, es seien vom Staat Beitriige aus der Auto-
mobilstener an die Gemeinden zu leisten. Die An-
regung beschrinkte sich darauf, dort Beitrige aus-
zurichten, wo infolge von Strassenarbeiten durch Um-
leitung des Verkehrs eine ausserordentliche Inan-
spruchnahme der Gemeindestrassen erfolge. Dagegen
hat der Grosse Rat das ebenfalls im Jahr 1924 von
der Baudirektion vorgelegte Programm fiir den Aus-
bau der Hauptdurchgangs- und Hauptverbindungs-
strassen genehmigt und damit auf Jahre hinaus tiber
die Verwendung des Ertrignisses der Automobilsteuer
verfiigt. Herr Grossrat Gnédgi hat sich schon damals
fiir die abgelegenen Gegenden gewehrt.

Wir unserseits haben diese abgelegenen Gegenden
nicht vergessen. Das geht schon daraus hervor, dass
in den letzten Jahren der Kanton durchschnittlich
Subventionen von 400,000 Fr. fiir Strassenbauten an
Gemeinden bewilligt hat. Aber der erwihnte Gross-
ratsbeschluss verpflichtete die Baudirektion, die Haupt-
durchgangs- und die Hauptverbindungsstrassen des
Kantons Bern in der Reihenfolge des genehmigten
Programms auszubauen und hiefiir die Ertrignisse
der Automobilsteuer zu verwenden. Sollten Sie mir
heute die damals zur Verfiigung gestellten Mittel be-
schneiden wollen, so wiirden Sie mir gleichzeitig die
Aufgabe wieder entziehen, die Sie mir damals im
Interesse des Verkehrs und Handels und auch der
Forderung der Fremdenindustrie zugewiesen haben.
Das kann entschieden nicht der Wille des Grossen
Rates sein; denn das Netz der bernischen Haupt-
verbindungs- und Durchgangsstrassen, das ich in
Stand zu stellen habe, ist noch lange nicht beendigt.
Von den 710 in Frage kommenden Kilometern sind
heute erst 320 km ausgefiihrt.

Die aus den Automobilsteuern fliessenden Betrige
reichen heute schon nur noch knapp hin, um das
Programm planméssig durchzufithren und den An-
forderungen der Verkehrsentwicklung gerecht zu
werden. Wir haben es heute mit einer gesteigerten
Beanspruchung der Strassen zu tun, die daher auch
einen bessern Ausbau verlangt, als man es seinerzeit
vorgesehen hatte. Die Automobilsteuer betrdgt heute
2,7 Millionen, also nicht 3 Millionen, wie Herr Gross-
rat Gnégi gesagt hat. Mit der Zunahme der ausge-
bauten Strassenldnge wachsen auch die notwendigen
Unterhaltskosten. Der Unterhalt einer einmal instand
gestellten Strasse ist pro m® ohnehin doppelt so teuer
als bei einer gewdhnlichen Strasse; wir miissen fiir
den Unterhalt der gewalzten und geteerten Strassen
jedes Jahr zum vornherein 700,000 Fr. auf die Seite
legen. Hiezu kommt noch der Betrag, der nétig ist,
um jedes Jahr die Amortisation der im Jahr 1924
fir die beschleunigte Durchfiithrung des Programms
kreditierten 1,5 Millionen vorzunehmen. Ferner sind
auszuscheiden die Beitrdge an Gemeinden fur die
Durchfilhrung von Arbeiten zur Erhaltung besserer
Ortsdurchfahrtsstrassen, namentlich von Pflasterungen.
Fasst man diese verschiedenen Betrige zusammen,
so reduziert sich die uns aus der Automobilsteuer zur
Verfiigung stehende Summe auf 1,5 Millionen, die
unter die 5 Oberingenieurkreise zu verteilen sind.
Aus diesen 5 Kreisen sind mir auf Ende 1927 Pro-
gramme eingereicht worden, deren Bauaufwendungen
gerade das Doppelte dessen ausmachen, was wir hie-
fiir zuweisen konnten. Daraus ersehen Sie, dass wir
heute noch eine sehr grosse Zahl hingiger Geschéfte

haben. Ich mochte Thnen im folgenden einige davon
nennen: Pierre-Pertuis-Strasse, Stidrampe; Cortébert-
Courtelary, Strassenverlegung; Langenthal-Huttwil-
Strasse, Gesamtausbau; Spiez-Frutigen, Ausbau und
Beseitigung der uniibersichtlichen und gefihrlichen
Stellen; La Cibourg-Saignelégier-Strasse, Ausbau;
Enggistein-Metzgerhiisi-Walkringen, Ausbau; Kehr-
satz-Belpstrasse; Dentenbergstrasse 1V. Klasse, Sub-
ventionsvorlage; Tauffelenstrasse; Nidau, Ausbau der
Hauptstrasse: Leissigen-Interlaken-Strasse, Fertig-
stellung bis Interlaken. Dieses Teilstiick ist {ibrigens
im detaillierten Programm enthalten, das schon bis
Ende 1926 hitte fertig sein sollen. Durch die Tat-
sache, dass wir mehr, als vorgesehen war, aufwenden
miissen fiir die Instandstellung der Strassen, riicken
wir langsamer vor, als das Programm vorsah. Dann
ist auch die Brienzerseestrasse in Stand zu stellen,
die Simmentalstrasse sollte man ebenfalls korrigieren,
auch von dorther werden uns Begehren gestellt. Soll-
ten wir nun aber in den Mitteln eingeschrinkt wer-
den, so wiiren wir nicht mehr imstande, das alles
durchzufiihren, und koénnten auch den noch hidngigen
Gesuchen nicht mehr entsprechen.

Ich glaube kaum, dass man mit den von Herrn
Gnigi genannten Betrigen die Anspriiche der Ge-
meinden befriedigen konnte. Werden aber die An-
spriiche der 497 Gemeinden grosser, als er glaubt,
dann miisste das eine so gewaltige Beschriankung
unserer Mittel bringen, dass wir unserer Aufgabe
sicher nicht mehr gerecht werden kénnten. Wir miissen
zuerst das uns vom Grossen Rat gesteckte Ziel er-
reichen, bevor wir die Gelder in dieser Weise zer-
splittern diirfen.

Es ist aber darauf hinzuweisen, dass heute schon
die Baudirektion verschiedenes tut, um auch die Orts-
durchfahrtsstrassen in den Gemeinden, allerdings der
an den Staatsstrassen gelegenen, in Stand zu stellen.
Herr Grossrat Gnigi hat bereits daran erinnert, dass
im Kanton Bern der Staat alle Unterhaltungs- und
Ausbauarbeiten fiir die Staatsstrassen selbst auf sich
nimmt, wihrend es in andern Kantonen, wie ich
frither schon ausgefiihrt habe, sich anders verhilt;
dort wird ungefihr ein Drittel der Kosten von den
Gemeinden geleistet. Wollten wir nach dem gleichen
Grundsatz von unsern Gemeinden Beitridge verlangen,
so wiirde das bei uns 2 Millionen ausmachen. Von
verschiedenen Landesgegenden her bekommen wir
nicht nur Gesuche um den Ausbau von Staatsstrassen,
sondern auch Begehren, der Staat mochte den Unter-
halt gewisser Gemeindestrassen tibernehmen. Dazu
sind wir entschieden weniger in der Lage, wenn uns
die heute noch zur Verfiigung stehenden Mittel in
Zukunft beschnitten werden, wahrend es uns heute
gelegentlich moglich ist, wo die Verhiltnisse es recht-
fertigen, den Unterhalt einer Gemeindestrasse zu iiber-
nehmen. Das wird dann am ehesten der Fall sein, wenn
der Staat Bern aus dem Eingang des erhshten Benzin-
zolles vom Bund gelegentlich Gelder zugewiesen erhilt.

Ich méchte noch auf die Schwierigkeiten hin-
weisen, die eine Zuwendung von Beitragen aus der
Automobilsteuer an die Gemeinden mit sich bringen
konnte. Schon im Jahre 1921 konnte man sich, wie
bereits ausgefihrt, gar nicht dariiber einigen, nach
welchem Modus diese Gelder zu verteilen wiren. Sie
wissen, dass man sich heute noch im Bundeshaus
dariiber streitet, wie der Eingang des erhéhten Benzin-
zolles auf die Kantone zu verteilen sei; man findet
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die richtige Formel dafiir einfach nicht. Auch bei
uns wire es sehr schwer, eine richtige Verteilung
durchzufithren. Wir miissten iiberdies von 497 Ge-
meinden die Gesuche in Empfang nehmen, sie sichten
und behandeln. Das erfordert Bureauarbeit, was zur
Folge hitte, dass wir mehr Leute anstellen miissten.
Wiirden dann gestiitzt auf die bewilligten Gesuche
Strassenbauarbeiten in den Gemeinden ausgefiihrt,
dann miusste man vom Staat aus hingehen und kon-
trollieren, ob die Arbeit sachgemiss und entsprechend
den aufgestellten Vorschriften ausgefiihrt sei. Auch
das miisste wieder eine Vermehrung des Staatsper-
sonals notwendig machen. HEs wiirde also durch die
Neuerung eine stirkere Belastung des Staates ein-
treten.

Herr Grossrat Gnéagi nimmt allerdings nur Beitrige
fiir jene Strassen in Aussicht, die zwer politische Ge-
meinden miteinander verbinden. Aber so, wie ich
vom Subventionswesen her die Begehrlichkeit der
Gemeinden kenne, glaube ich nicht, dass es dabei
sein Bewenden hitte, sondern dass die Unterstiitzungen
gross ausfallen wiirden. Man hat aber im Kanton
Bern bei Behandlung volkswirtschaftlicher Fragen
doch schon lange gesagt, mit dieser ewigen Subven-
tionswirtschaft misse nun einmal Schluss gemacht
werden; man miisse sich dahin einigen, dass der
Kanton gewisse Aufgaben erfiillt und andere wieder-
um den Gemeinden iiberldsst. Man hat es als etwas
Ungesundes erkannt, dass der Staat den Gemeinden
helfen und diese wiederum dem Staat beispringen
missen. Lin Auseinanderhalten der Aufgaben wire
nach allgemeiner Auffassung besser. Ich fiir mich
vertrete auch heute noch diese Meinung.

Als Zusammenfassung meiner Erwigungen mochte
ich folgendes sagen:

1. Die Verwendung der Automobilsteuer, wie sie
durch die frihern Beschliisse des Grossen Rates be-
stimmt worden ist, ist nicht unrichtig, sondern ent-
spricht den grossen, allgemeinen Verkehrsinteressen,
denen in erster Linie die Staatsstrassen dienen. Der
Ausbau dieser Strassen kommt direkt oder indirekt
auch den Gemeinden zugute, speziell den Orten mit
Strassenziigen, dit im Zug der Durchgangs- und
Hauptverbindungsstrassen liegen.

2. Die Verwendung eines Teiles des Automobil-
steuerertrages fiir Gemeindestrassen wiirde naturge-
miss eine unzweckmissige Zersplitterung der Mittel
und eine Verlangsamung des vom Grossen Rat ge-
nehmigten Ausbauprogrammes nach sich ziehen.

3. Die Zuwendung eines Teiles des Steuerertrages
fiir die bessere Instandstellung von Dorfverbindungs-
strassen der Gemeinden rechtfertigt sich solange nicht,
als der Ausbau des staatlichen Strassennetzes noch
nicht weiter fortgeschritten ist. Dagegen sind neben
dem Ausbau der Hauptdurchgangs- und Hauptver-
bindungsstrassen nach Massgabe der vorhandenen
Mittel aber auch Verbesserungen auf jenen Staats-
strassen durchzufiihren, die als Ortsdurchfahrten im
direkten Interesse der Gemeinden liegen. Auf die
Zeit hin, bis zu der die Vollendung des Programms
aus dem Jahre 1924 durchgefiihrt sein wird, wird die
Baudirektion die von Herrn Grossrat Gnagi aufge-
worfene Frage priifen und abkliren.

Gniigi. Sie werden es verstehen, wenn ich er-
kliren muss, dass ich von der Antwort des Herrn
Baudirektors vollstindig unbefriedigt bin, indem er

von neuem klipp und klar das bestétigt hat, was ich
als ein Unrecht geschildert habe. Er lasst in uns gar
keine Hoffnung aufkommen, dass von ihm oder von
der Regierung aus in der Sache etwas gehen werde.
Ich muss mir deshalb vorbehalten, die ganze Frage
auf dem Motionswege weiter zu verfolgen, und werde
dann sehen, wie der Grosse Rat sich zu der Frage
stellt.

Gesetz
iiber
das Strafverfahren fiir den Kanton Bern.

Fortsetzung.
(Siehe Seite 5 hievor.)
5. Kapitel.

Augenschein und Sachverstindige.
(Art. 146—168.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Zu Art. 160, Abs. 3, beantragen Kommis-
sion und Regierung einen Zusatz, gegen den wohl nie-
mand Einspruch erheben wird. Es handelt sich um den
Fall, wo eine Untersuchung des Geisteszustandes des
Angeschuldigten angefordert wird und wo infolgedes-
sen der Angeschuldigte zum Zwecke der Beobachtung
in eine Anstalt gewiesen wird. Absatz 3 sagt, dass von
jeder vollzogenen Einweisung der Familie des Einge-
wiesenen Kenntnis zu geben sei, und wir beantragen
nun, noch den Satz beizufiigen: « Befindet sich die IFa-
milie in einer hiilflosen Lage, so ist die zustindige
Armenbehorde zu benachrichtigen. »

In Art. 161 beantragen wir zwei bloss redaktionelle
Aenderungen. In Zeile 3 soll es heissen: «. .. begibt sich
der Untersuchungsrichter mit dem Aktuar ...», statt
«...mit seinem Aktuar...». Als es seinerzeit hiess:
«der Priasident mit seinem Gerichtsschreiber », haben
diese Beamten reklamiert und erklirt, sie seien nicht die
Gerichtsschreiber des Préasidenten, sondern des Staates.
Die Aktuare sind vielleicht auch dieser Auffassung, wes-
halb ich Thnen diese Aenderung beantrage. Sodann be-
antragen wir Thnen, den Schluss des Satzes redaktionell
etwas zu erweitern und zu sagen: «... und lisst, nach
Aufnahme eines Protokolls iiber die Umstinde, unter
denen der Tod eingetreten und der Leichnam aufge-
funden worden ist, diesen von zwei medizinischen
Sachverstindigen untersuchen.»

Angenommen nach Antrag Lohner.

Beschluss:

Art. 160, Abs. 3. Von jeder vollzogenen Ein-
weisung ist der Familie des Eingewiesenen Kennt-
nis zu geben. Befindet sich die Familie in einer
hiilflosen Lage, so ist die zustindige Armenbehor-
de zu benachrichtigen.

Art. 161, Abs. 1. Bei gewaltsamen oder sol-
chen Todesfillen, deren Ursache unbekannt oder
verddchtig ist, begibt sich der Untersuchungs-
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richter mit dem Aktuar zur Leichenschau an Ort
und Stelle und lidsst, nach Aufnahme eines Proto-
kolls iiber die Umstéinde, unter denen der Tod ein-
getreten und der Leichnam aufgefunden worden
ist, diesen von zwei medizinischen Sachverstin-
digen untersuchen.

(Far die iibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

6. Kapitel.

Beschlagnahme und Haussuchung.
(Art. 169—182.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie.
rungsrates. Auf Wunsch des Polizeipersonals haben
wir in Art. 175, Abs. 2, den Zusatz aufgenommen:
«... oder ein Beamter der Polizei (Offizier)» konne
mit der Durchfithrung der Haussuchung beauftragt
werden.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 175, Abs. 2. Ist der Untersuchungsrichter
verhindert, so kann der Einwohnergemeinderats-
priasident oder ein Beamter der Polizei (Offizier)
damit beauftragt werden. Dieser hat eine geeignete
Person beizuziehen, um das Protokoll aufzuneh-
men.

(Fiir die tibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

7. Kapitel.
Der Schluss der Voruntersuchung.
(Art. 183.)
Angenommen.
Beschluss:

Siehe Beilage Nr. 1.

Titel V.

Die Ueberweisung an das urteilende Gericht und die
Aufhebung der Untersuchung.

1. Kapitel.

Die Beschlussfassung durch Unter-
suchungsrichter und Bezirksprokurator.

(Art. 184—191.)

Angenommen.
Beschluss:
Siehe Beilage Nr. 1.

2. Kapitel.

DieBeschlussfassung durch die Anklage-
kammer.

(Art. 192—198.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Wir beantragen einen kleinen Zusatz zu
Art. 197, Abs. 2: «Dieser teilt den Parteien und dem
Bezirksprokurator den Beschluss mit, ...»

Angenommen.
Beschluss:

Art. 197, Abs. 2. Dieser teilt den Parteien und
dem Bezirksprokurator den Beschluss mit, wobei
Art. 186 Anwendung findet.

(Fir die iibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

3. Kapitel.

Gemeinsame Bestimmungen.
(Art. 199—210.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Wir beantragen zu Art. 204, Abs 1, eine
kleine Aenderung rein redaktioneller Natur, indem wir
den letzten Satz folgendermassen fassen mochten:
«Wenn besondere Griinde vorliegen, kann eine so-
fortige Beurteilung erfolgen. »

Angenommen.

Beschluss:

Art. 204, Abs. 1. Ist der Angeschuldigte ab-
wesend oder fliichtig, so wird die Strafverfolgung,
auch wenn die Voraussetzungen der Ueberweisung
vorliegen, eingestellt, bis der Angeschuldigte sich
stellt oder ergriffen wird. Wenn besondere Griinde
vorliegen, kann eine sofortige Beurteilung erfol-
gen.

(Fir die tibrigen Artikel siehe Beilage Nr.1.)

2. Abschnitt.
Das Hauptverfahren.

Titel I
Allgemeine Bestimmungen. (Art. 211—218.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier beantragen wir eine einzige Aende-
rung in Art. 211, Abs. 3, wo in erster Lesung beschlos-
sen wurde, dass bei Ausschluss der Oeffentlichkeit der
Verhandlungen auf Wunsch des Angeschuldigten ein-
zelnen Vertrauenspersonen durch den Richter der Zu-
tritt gestattet werden konne. Nun ist mit Recht darauf
aufmerksam gemacht worden, dass nicht nur der An-
geschuldigte, sondern unter Umstinden auch der Pri-
vatkldger ein berechtigtes Interesse haben konne, zu
verlangen, dass einzelne Vertrauenspersonen den Ver-
handlungen beiwohnen, bei einem Minderjahrigen z. B.
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sein Vater oder Vormund usw. Daher beantragen wir,
zu sagen: «... sowie auf Wunsch der Parteien », statt:
«des Angeschuldigten ».

Schiirch. Ich mochte mir zu diesem nimlichen
Punkt noch eine Bemerkung erlauben. Ich stelle nicht
einen Antrag, sondern mochte nur der Vollstindigkeit
halber festlegen, dass bei Behandlung dieses Artikels
auch die Stellung der Presse eingehend besprochen
wurde. Dabei wurde von Seite der Presse der Wunsch
ausgedriickt, dass auch sie zu den nicht 6ffentlichen
Verhandlungen Zutritt haben sollte. Es wurde dagegen
eingewendet, dass die Presse ja gerade die qualifizierte
Oeffentlichkeit sei und deshalb in erster Linie ausge-
schlossen werden miisse, sobald die Verhandlungen
nicht 6ffentlich sein sollen. Wir haben uns dann aber
mit der weitern Mitteilung begniigt, dass es dem Prisi-
denten gestattet sein soll, in bestimmten Fillen die
Presse doch zuzulassen, unter der Voraussetzung, dass
sie iiber die Verhandlungen nichts publiziere. Es hat
sich ndmlich gezeigt, dass dies unter Umstéinden ab-
solut notwendig ist, weil sonst der Fortgang der Ver-
handlungen gar nicht zu verstehen wire. Dies ist bis-
her bereits so gehalten worden. Ich erinnere z. B. an
den Giftmordprozess in Burgdorf, wo es sich als durch-
aus notwendig und niitzlich herausgestellt hat, die
Presseberichterstatter auf dem Laufenden zu halten
iber das, was in den nicht 6ffentlichen Verhandlungen
vor sich ging; ein Vertrauensmissbrauch hat dort nicht
stattgefunden.

Nun haben wir uns von der Presse aus nicht etwa
darauf versteift, dass fiir uns ausdriicklich ein Privileg
festgelegt werde, haben uns aber dariiber vergewissert,
dass es beim bisherigen Zustand bleiben kann und soll,
auch unter den neuen Bestimmungen, wobei allerdings
dem Gericht jeweilen vorbehalten ist, solche Presse-
vertreter, die nicht als Vertrauensleute betrachtet wer-
den konnen, auszuschliessen. Die Zusicherung, dass
die Presse in solchen Fillen gleich behandelt werden
soll, wie bisher, ist uns in der Vorberatung gegeben
worden. Es wére mir lieb, dies hier noch bestitigt zu
erhalten.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Es kann hier ohne weiteres bestitigt wer-
den, dass zu den « Personen, die ein berechtigtes Inter-
esse glaubhaft machen », auch die Presse gezidhlt wird;
wir haben es wenigstens so verstanden. Der Prisident
hat also auch in Zukunft die Moglichkeit, nach Art. 211,
Abs. 3, in derartigen Fillen der Presse den Zutritt zu
gestatten. Es ist also nicht die Meinung, dass am ge-
genwiirtigen Zustand etwas geindert werden soll.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Es ist voll-
stdndig richtig, dass durch den vorliegenden Text nicht
die Presse von derartigen Verhandlungen ausgeschlos-
sen werden sollte. Umgekehrt wollte man aber dem
Verhandlungsleitenden die Moglichkeit lassen, zu sa-
gen, wenn er schlechte Erfahrungen mit den Presse-
vertretern macht und sie sich des Vertrauens nicht
mehr wiirdig erweisen: Ich verbiete nun auch der
Presse die Anwesenheit bei den nicht 6ffentlichen Ver-
handlungen. Der Artikel als solcher dagegen schliesst
die Presse nicht von solchen Verhandlungen aus.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 211, Abs. 3. In diesen Fillen kann jedoch
der Prisident den Angehorigen des Angeschuldig-
ten, den Personen, die ein berechtigtes Interesse
glaubhaft machen, wie Vormiinder und Erzieher,
sowie auf Wunsch der Parteien, einzelnen Ver-
trauenspersonen den Zutritt gestatten.

(Fiir die iibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

Titel II

Das Hauptverfahren vor dem Amitsgericht und dem
Einzelrichter.

1. Kapitel.

Die Vorbereitung der Hauptverhandlung.
(Art. 219—233.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier liegt ein Antrag vor, der einer gewis-
sen Bedeutung nicht entbehrt. Zu Art. 219 wird die
Aufnahme eines neuen Absatzes 4 vorgeschlagen, der
namentlich auf eine Anregung des Advokatenverbandes
zuriickgeht. Es wurde ndmlich die Frage aufgeworfen,
ob das Strafmandatsverfahren auch dann Platz greifen
solle, wenn es sich nicht nur um den Strafpunkt hand-
le, sondern wenn auch zivilistische Begehren, Ent-
schidigungsforderungen usw. geltend gemacht werden
oder in Aussicht stehen. Denn damit fiele eine der
Hauptvoraussetzungen des Strafmandatsverfahrens da-
hin, dieses einfachen Verfahrens also, das einen Fall
sogar erledigen kann, ohne dass der Angeschuldigte
vor dem Richter zu erscheinen braucht, wenn er sich
dem Eventualurteil unterzieht. Tritt nun ein zweiter
Interessent, ein Zivilkldger auf, so fillt damit eine der
Voraussetzungen dieses Verfahrens dahin. Aus diesem
Grunde méchten nun Kommission und Regierung eine
ausdriickliche Ordnung dieses Falles vorschlagen, in-
dem sie dem neuen Absatz 4 folgenden Wortlaut bei-
fiigen: « Das Strafmandatsverfahren ist auch dann nicht
durchzufiihren, wenn in der Anzeige zivilrechtliche An-
spriiche geltend gemacht oder vorbehalten werden oder
wenn solche nach der Natur der Sache zu gewiirtigen
sind.» Man kann sagen, «nach der Natur der Sache»
sei ein unbestimmter Begriff; im einzelnen Falle aber
wird er bestimmt genug sein, damit der Richter fest-
stellen kann, ob die Angelegenheit sich dazu eignet, ob
der entstandene Schaden so ist, dass unter allen Um-
stinden ein zivilistischer Anspruch des Geschidigten
zu erwarten ist. In der Praxis wird also die Anwen-
dung einer solchen Bestimmung zu keinen wesentlichen
Schwierigkeiten Anlass bieten.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Man hat im
Entwurf zur Vereinfachung des Verfahrens das soge-
nannte Strafmandatsverfahren moglichst weit ausge-
dehnt, weil man sich sagte: Was man auf dem Wege
eines solchen Verfahrens erledigen kann, das soll so
geschehen. Bei genauer Priifung hat man dann aber
gesehen, dass diese Vereinfachung fast zu weit geht
und iiberall dort einen Nachteil mit sich bringt, wo der
Geschidigte ein Interesse hiitte, dass sein Zivilanspruch
gleichzeitig mit dem Strafverfahren und auch vor dem
gleichen Richter erledigt werden konnte. Kommt das

8*



30 (31. Januar 1928.)

Strafmandatsverfahren, so verliert der Geschiddigte die
Moglichkeit der Geltendmachung seiner Anspriiche;
denn sobald sich der Angeschuldigte dem Strafmandat
unterzieht, ist der Handel erledigt, und der andere
muss seinen Zivilanspruch vor dem Zivilrichter vor-
bringen. Das wollten wir nun verhindern, denn das
war nicht der Sinn des Strafmandatverfahrens. Man
hat sich deshalb gesagt, sobald ein Zivilverfahren ge-
rade noch mit dem Strafverfahren erledigt werden
konne, solle nicht das Strafmandatsverfahren durch-
gefiihrt werden, sondern es solle dann eine Hauptver-
handlung stattfinden. Es hat keinen Sinn, in Art 3
des Gesetzes die Vorteile einer sogenannten Adhédsions-
und Zivilklage festzulegen und dann zweihundert Ar-
tikel spiter im Strafmandatsverfahren die Moglich-
keiten, diesen Weg einzuschlagen, abzuschneiden, in-
dem mit dem Strafmandatsverfahren der ganze Handel
erledigt sein soll. So sind wir dazu gekommen, zu be-
antragen, dass in diesen Fillen der Richter vom Straf-
mandatsverfahren Umgang nehmen soll.

Es war nicht ganz einfach, fiir diese Losung die
richtige Formulierung zu finden, weil man das einer
Strafanzeige nicht immer gleich ansieht. Wenn in
einer Strafanzeige der Zivilkldger seine Zivilanspriiche
gleich anmeldet oder vorbehélt, so ist der Fall klar, der
Richter sieht das gleich aus dem Papier heraus; er hat
also nicht das Strafmandatsverfahren durchzufiihren,
sondern eine Vorladung zu erlassen. Wo aber nichts
derartiges gesagt wird, wo z. B. bei einem Automobil-
delikt der Landjiger die Anzeige einreicht, wihrend
der Geschidigte selber im Spital liegt und sich bisher
noch nicht dussern konnte, da soll der Richter sich
selber, so wie der Fall sich ihm prisentiert, sagen:
Hier wird voraussichtlich auch gerade der Zivilan-
spruch erledigt werden miissen oder konnen, so dass
ich dem Geschiddigten den Weg dazu nicht abschneiden
will. Daher die von der Justizdirektion vorgeschlagene
Fassung: «... wenn in der Anzeige zivilrechtliche An-
spriiche geltend gemacht oder vorbehalten werden oder
wenn solche nach der Natur der Sache zu gewiirtigen
sind.» Wir miissen hier der Aufmerksamkeit und Ein-
sicht des Richters das Notige tiberlassen. Auf jeden
Fall soll er aber die Wegleitung bekommen, dass dort,
wo es im Interesse des Geschddigten liegt, dass die
Zivilanspriiche zusammen mit der Strafklage geltend
gemacht und beurteilt werden, dieser Weg nicht abge-
schnitten wird, sondern die Verhandlungen dem Fall
angepasst werden.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 219, neuer Abs. 4. Das Strafmandatsver-
fahren ist auch dann nicht durchzufithren, wenn
in der Anzeige zivilrechtliche Anspriiche geltend
gemacht oder vorbehalten werden oder wenn sol-
che nach der Natur der Sache zu gewdértigen sind.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. In Art. 224, Abs. 2, schlagen Kommission
und Regierung eine nach ihrer Meinung etwas bessere
Redaktion vor, indem sie sagen: « Allfdllige Zivil-
anspriiche konnen vor den Zivilrichter gebracht wer-
den. »

Angenommen.

Beschluss:

Art. 224, Abs. 2. Allfdllige Zivilanspriiche
kénnen vor den Zivilrichter gebracht werden.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Die Art. 226 ff. regeln eine andere Art von
abgekiirztem Verfahren, das dann Platz greifen kann,
wenn zwar kein Strafmandatsverfahren durchgefiihrt
werden kann, aber der Angeschuldigte in der ersten
miindlichen Abhorung die Richtigkeit der Anzeige zu-
gibt und sich dem Urteil, das ihm der Richter erdffnet,
sofort unterzieht. Da musste nun auch das Verfahren
geordnet werden, das dann Platz zu greifen hat, wenn
in diesem Stadium Zivilanspriiche geltend gemacht
werden. Wir schlagen deshalb in neuer Redaktion
einen Absatz 3 und 4 zu Art. 227 vor, wonach folgen-
dermassen zu verfahren ist: «Werden Zivilanspriiche
geltend gemacht oder sind solche nach der Natur der
Sache zu gewirtigen,» — also auch hier wieder die
gleiche Fassung — «so ist der Privatkldger und, wenn
notig, auch der Anzeiger vorzuladen. Ist jedoch die
Erledigung des Zivilpunktes in diesem Verfahren nicht
moglich, so ist gemiss Absatz 2 vorzugehen», d.h., das
weitere ordentliche Verfahren einzuleiten. Und Ab-
satz 4 fahrt fort: « Der Art. 223 findet entsprechende
Anwendung und es ist der Angeschuldigte hierauf vor
der Fallung des Urteils aufmerksam zu machen. Der in
Art. 224, Abs. 3, aufgestellte Grundsatz ist auch hier
anwendbar.» Wenn die Handlung unter eine schwerere
Strafbestimmung féllt als die in dem vorlaufigen Urteil
des Richters angewendete, so kann sie unter diesem
Gesichtspunkt auch spiter strafrechtlich verfolgt wer-
den, und es ist demgemiss der Entscheid des Richters
alsdann aufzuheben.

Auch diese Ordnung entspringt dem Bestreben, so
einfach und so rasch als moglich zu verfahren, sobald
die Voraussetzungen hiezu vorhanden sind, und erst,
wenn dies nicht geht, das ordentliche, etwas weit-
laufigere Verfahren durchzufiihren.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Wir hatten
dieses Verfahren schon im alten Prozess. Sobald es zu
einer Hauptverhandlung kam, hatte der Richter die
Parteien, den Angeschuldigten und den Strafkliger
vorzuladen. Das hatte den Charakter einer Vorberei-
tung und eines Aussthnungsversuches innerhalb des
Strafverfahrens. Man hat sich nun gefragt, und es war
dies mehr die theoretische Auffassung des Verfassers
des Entwurfes, ob dies im neuen System noch Platz
habe. Er glaubte zuerst, das sei nicht mehr nétig. Wir
haben aber aus praktischen Erwigungen gefunden, es
sei sicher ein Vorteil, wenn diese Losung beibehalten
werde. Der Richter soll, bevor Zeugen vorgeladen und
Kosten entstanden sind, versuchen, auf dem Wege der
Verhandlung mit den Parteien selbst die Sache zu er-
ledigen. Dass wir recht hatten mit der Beibehaltung
dieses Artikels in der ersten Lesung, das hat die Er-
fahrung mit dem Strafmandatsverfahren in all den
Féllen gezeigt, wo das Strafmandatsverfahren nachher
nicht durchgefiihrt werden konnte, weil die Zivilan-
spriiche im gleichen Termin diskutiert werden wollten.
Daher nun die neue Fassung, dass der Richter iiberall,
wo nach der Natur der Sache anzunehmen ist, dass
auch die Zivilanspriiche eine Rolle spielen werden,
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zur ersten Einvernahme nicht nur den Angeschuldig-
ten, sondern auch die Parteien vorzuladen hat. Wir
glauben, dieser Artikel entspreche einem praktischen
Bediirfnis.

Guggenheim. In der Kommission wurde zu die-
sem Art. 227 neu ein letzter Satz aufgenommen, der be-
stimmt, dass auch im Falle dieses summarischen miind-
lichen Verfahrens das Urteil spiter wieder aufgehoben
werden kann, wenn die strafbare Handlung unter dem
Gesichtspunkt einer schwereren Strafbestimmung be-
urteilt werden kann. Ich habe gegen diese Bestimmung
die schwersten Bedenken. Wenn ein solch summari-
sches Hauptverfahren durchgefithrt wird, so soll das
in der Regel nichts anderes sein als eine abgekiirzte
Hauptverhandlung. Man soll also in diesem abgekiirz-
ten Verfahren alle Tatbestinde, die strafrechtlich von
Bedeutung sind, zur Geltung bringen, und es darf einer
nur verurteilt werden, wenn er sowohl den Tatbestand
zugibt, als auch das Urteil annimm:. Nun kann man
in diesem Verfahren auch noch Zivilanspriiche erledi-
gen; es ist also im ganzen Umfang ein Hauptverfahren,
wenn auch nur ein abgekiirztes.

‘Und nun kommt plétzlich die Bestimmung, dass
dieses abgekiirzte, dieses summarische Hauptverfah-
ren, wo alles klar sein soll, nicht gelten solle, wenn es
sich spéter zeige, dass man strenger hitte strafen
konnen, d. h. dass die Handlung unter eine schwerere
Strafbestimmung fallt. Das hat praktisch zur Folge,
dass jeder Privatkliger, nachdem ein Angeschuldigter
in einem solchen Verfahren verurteilt worden ist, spi-
ter wieder eine Strafanzeige machen und sagen kann:
Ich klage denjenigen, der wegen einfacher Ehrver-
letzung verurteilt worden ist, nun der Verleumdung
an! So kann das ganze Verfahren nochmals aufgenom-
men werden. Es kann z. B. einer, der erklirt hat, er
stelle keinen Zivilanspruch, im nédchsten Verfahren,
das wieder aufgenommen werden muss, wenn der Be-
treffende unter dem Gesichtspunkt einer schwereren
Handlung eingeklagt wird, das nachholen, was er viel-
leicht im fritheren Prozess versdumt hat. So ist jeder,
der in diesem summarischen Verfahren verurteilt wor-
den ist und der das Urteil angenommen hat, dem
Staatsanwalt ausgeliefert; er ist nie sicher, ob fiir ihn
die Sache iberhaupt nun fertig ist; es kann immer
wieder ein neues Verfahren kommen.

Darum glaube ich, es konne hier die Ldsung nicht
die gleiche sein wie im Strafmandatsverfahren, wo
man nur eine ganz oberflichliche, etwas summarische
Prifung vornimmt und wo der Angeschuldigte sagen
kann: Ich gebe zwar nicht zu, was mir da vorgeworfen
wird, aber ich nehme diese kleine Strafe hin. Hier ha-
ben wir dagegen ein eigentliches Verfahren vor dem
Richter, wo der Angeschuldigte sich dazu &ussern muss
und wo eine Verurteilung nur erfolgen kann, wenn der
Tatbestand zugegeben wird. Es ist da keineswegs ge-
rechtfertigt, dass der Kliger spiter wieder kommen
kann und das erste Urteil aufgehoben werden muss.
Ich mochte Thnen also beantragen, den letzten Satz,
den die Kommission hier aufgenommen hat — ich war
leider auch dort nicht dabei — wieder zu streichen.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Wir haben
in der Kommission diese Bedenken auch erwogen.
Dieser letzte Satz stand urspriinglich gar nicht im An-
trag. Es hat dann ein Kommissionsmitglied darauf auf-
merksam gemacht, dass man der Vollstindigkeit halber

und aus Analogie diesen Satz auch hier anbringen
miisse. Ich personlich war eigentlich verwundert da-
ritber, dass der Verfasser des Entwurfes dies ohne
weiteres als juristisch moglich ansah und die Be-
denken des Herrn Guggenheim nicht teilte.

Nun héren Sie, dass hier eine andere Auffassung
geltend gemacht wird. Man kann wirklich in guten
Treuen zweierlei Meinung dariiber sein. Ich bin nun der
Ansicht: Wenn wir in der Beratung nur die geringsten
Zweifel haben, ob dieser Satz wirklich haltbar sein
konne, und wenn wir riskieren miissen, dass die Be-
stimmung von andern Instanzen, sei es das Bundes-
gericht oder das Obergericht, als nicht zulidssig be-
trachtet wird, dann ist es gescheiter, dass wir die Be-
stimmung streichen, denn es hingt eigentlich nichts
davon ab. Ich hatte diese Bedenken auch, wihrend
Herr Professor Thormann der Meinung war, man
brauche sie nicht zu haben. Wir wollen nun auf alle
FFille sicher gehen. Eine Notwendigkeit fiir das Gesetz
ist dieser Satz nicht. Ich kann hier nur persénlich reden
und mochte den andern Mitgliedern der Kommission
nicht vorgreifen; aber ich glaube, unter diesen Um-
stinden sei es doch richtiger, dem Streichungsantrag
des Herrn Guggenheim zuzustimmen.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich stimme dieser Streichung ebenfalls zu;
sie betrifft nur den letzten Satz von Absatz 4.

Angenommen nach Antrag Guggenheim.

Beschluss:

Art. 227, Abs. 3 und 4. Werden Zivilanspriiche
geltend gemacht oder sind solche nach der Natur
der Sache zu gewirtigen, so ist der Privatkliger
und, wenn notig, auch der Anzeiger vorzuladen.
Ist jedoch die Erledigung des Zivilpunktes in die-
sem Verfahren nicht moglich, so ist gemiss Abs. 2
vorzugehen.

Der Art. 233 findet entsprechende Anwendung
und es ist der Angeschuldigte hierauf vor der Fil-
lung des Urteils aufmerksam zu machen.

(Fiir die ibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

2. Kapitel.

Die Hauptverhandlung.
(Art. 234—267.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Zu diesem Kapitel stellen die Kommission
und die Regierung einen einzigen Abdnderungsantrag,
namlich, es sei dem Art. 239 ein neuer Absatz 2 bei-
zufiigen, der einfach die Verweisung auf Art. 208, Ab-
satz 3, bringt, welcher vorbehalten wird. Es handelt
sich hier um den Ausschluss von Vorfragen bei einer
Sache, die durch Beschluss der Anklagekammer einem
Gericht zur Beurteilung iiberwiesen worden ist. Diese
Verweisung rechtfertigt sich von selbst und steht ei-
gentlich mehr nur der Vollstindigkeit halber da.

Angenommen.



32 (31. Januar 1928.)

Beschluss:

Art. 239, neuer Abs. 2. Art. 208, Abs. 3, bleibt
vorbehalten.

(Fur die tibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

Titel IIL

Das Hauptverfahren vor dem Geschwornengericht.

1. Kapitel.

Die Vorbereitungder Hauptverhandlung.
(Art. 268—282.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Dieses Kapitel wird nun die piéce de ré-
sistance unserer Verhandlungen werden. Der Rat er-
innert sich, dass die Vertreter der Regierung und der
Kommission bei der ersten Beratung ihre Auffassung
iiber die Frage der Organisation und das Verfahren
vor dem neuen Geschwornengericht dargelegt und, wie
natiirlich, auch die Losung, die der Entwurf vorsieht,
befiirwortet haben. Diese Losung besteht im wesent-
lichen darin, dass inskiinftig unsere Geschwornen-
gerichte nicht mehr aus zwei getrennten Teilen be-
stehen und als solche funktionieren sollen, sondern
dass man das Richterkollegium und die Geschwornen-
bank zu einem einheitlichen, verhandelnden und ur-
teilenden Gericht vereinigt.

Der Sprecher der sozialdemokratischen Fraktion,

Herr Grossrat Guggenheim, hat damals erklirt, seine

Fraktion stimme in erster Lesung dem Entwurf zu, be-
halte sich aber vor, erst auf die zweite Lesung hin end-
giiltig Stellung zu der Frage zu beziehen. Wir méchten
nun vorab die in Aussicht gestellte Kundgebung ge-
wirtigen. Soviel an mir, mochte ich mich also darauf
beschrinken, in wenigen Worten die wesentlichen Ge-
sichtspunkte, die zum vorliegenden Entwurf gefiihrt
haben, dem Rat in Erinnerung zu rufen.

Vor allem liegt der Ausgangspunkt zu dieser Neue-
rung in der nicht zu bestreitenden Tatsache, dass unter
der gegenwirtigen Ordnung viele Fehlurteile vorkom-
men, die als solche, ich mochte fast sagen, der Natur
der Sache nach nicht zu vermeiden sind. Man muss
die Wahrnehmung machen, dass fast allen Geschwor-
nenurteilen in den schwierigern Fillen notgedrungen
ein Element des Zufilligen und des Unsichern anhaftet,
eine Tatsache, die ganz sicher dem Ansehen der Rechts-
pflege schidlich ist. Welches ist der Hauptgrund fiir
diese Tatsache? Wir erblicken ihn darin, dass durch
das gegenwirtig geltende Verfahren eine unnatiirliche
Zerreissung zwischen Tat- und Schuldfrage eintritt
und dass infolgedessen, weil diese Zerreissung formell
sich vollziehen muss, aber materiell, durch die Macht
der Tatsachen die beiden Fragen immer wieder inein-
andergreifen, die Geschwornen fast zwangsldufig dazu
kommen, aus dem ihnen von Gesetzes wegen vorbe-
haltenen Gebiet hiniiberzugreifen auf dasjenige, das
dem Richterkollegium vorbehalten ist, also das Gebiet
der Strafzumessung. Was die Geschwornen vor allem
immer wieder beschéftigt und interessiert, ist nicht die
Frage: Wird der Angeklagte nun dieses oder jenes Ver-
gehens schuldig erklirt, sondern: Wie wird er bestraft
werden? Und weil die Geschwornen von Gesetzes we-

'

gen auf die Strafzumessung keinen Einfluss haben,
suchen sie sich diesen Einfluss auf indirektem Wege,
mitunter gewaltsam, zu verschaffen oder zu sichern.
Das ist ein Zustand, der — ich glaube dies doch sagen
zu diirfen — einer geordneten Rechtspflege unmoglich
forderlich sein kann.

Worin erblickt man die Abhiilfe gegeniiber diesem
Zustand? Die radikale Abhiilfe bestiinde darin, dass
man erkliren wiirde: Wir schaffen die Geschwornen-
gerichte ab! Das ist aber nicht die Meinung der Kom-
mission und der Regierung. Ueberhaupt ist wihrend
der ganzen, nun schon auf viele Jahre zuriickgehen-
den Arbeit am Gesetzesentwurf eigentlich nie ernst-
haft die Aufhebung der Geschwornengerichte in Vor-
schlag gebracht worden. Allerdings sind Losungen vor-
geschlagen worden, die praktisch und rechtlich einer
derartigen Aufhebung nahe gekommen wiren; soz.B.,
als Herr Generalprokurator Langhans in der Experten-
kommission einmal vorschlug, die Amtsrichter von
Amtes wegen als Geschworne zu erkliren und aus
ihrer Mitte jeweilen in den einzelnen Landesteilen die
Geschwornen fiir die verschiedenen Fille zu bezeich-
nen, ein Vorschlag, der entschieden etwas Bestechen-
des hat. Wir mussten aber sofort einwenden, dass
diese Losung mit der Verfassung, die ausdriicklich die
Geschwornengerichte vorsieht, in einem unldsharen
Widerspruch stiinde; denn die auf vier Jahre gewdhl-
ten Amtsrichter bilden eigentlich einen recht engen
Kreis fiir die Auswahl, so dass die Geschwornenbank,
wie sie durch die Verfassung vorgeschrieben ist, nicht in
entsprechenderWeise besetzt werden konnte, selbst unter
Beizug der Ersatzminner; die Zahl der Geschwornen
miisste dann schon vermindert werden. In dieser Weise
konnten nun allerdings die Schoffengerichte gebildet
werden, von denen man gelegentlich bei uns spricht.
Dieser Antrag blieb aber von Anfang an in Minderheit
und wurde denn auch nicht bis zu Ende aufrechterhal-
ten, namentlich aus verfassungsrechtlichen Griinden;
es miisste sonst die Verfassung revidiert und das Ge-
schwornengericht als abgeschafft erklirt werden, in-
dem man es durch ein sogenanntes Schoffengericht er-
setzen wiirde. Gegen diese Losung erhoben sich aber
auch praktische Bedenken. Es wiirde sich fragen, ob es
wirklich so leicht wire, Amtsrichter zu finden, die sich
neben ihrem Amtsrichteramt auch noch dazu hergeben
wollten, im Geschwornengericht zu sitzen.

So haben wir uns auf den Boden gestellt, dass wir
die Mitwirkung des Laienelementes in Gestalt der Ge-
schwornen beibehalten wollen, die fiir jede Session neu
zu bezeichnen sind, wenn nétig, auch fiir den einzelnen
Fall. Wir sind iiberzeugt davon, dass auch in der
kriminellen Rechtspflege die Mitwirkung des Laien-
elementes sich bewédhrt. Das sehen wir in den Amts-
gerichten; wir sehen es aber im allgemeinen auch bei
den Geschwornen, wo ihnen eine Aufgabe gestellt wird,
die, wenn ich so sagen darf, auf sie zugeschnitten ist.

Wir kommen also zum Schluss: Beibehaltung des
Geschwornengerichts, aber in einer neuen, unserer
Auffassung nach zeitgemissern Form, ndmlich in der
Form des einheitlichen Gerichts, dem eine von A—Z
einheitliche Aufgabe iiberwiesen wird.

Gegen diese Ordnung der Dinge haben sich nun
Einwinde erhoben. In erster Linie der Einwand, von
dem ich soeben gesprochen habe, der Hinweis darauf,
dass die Verfassung Geschwornengerichte vorsehe,
wihrend das von uns hier vorgeschlagene Gericht kein
solches mehr sei, sondern ein sogenanntes Schoffen-
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gericht. Wie lautet die Verfassung in diesem Punkt?
Art. 61 bestimmt: « Fiir die Verwaltung der Strafrechts-
pflege werden neben den iibrigen Gerichten Geschwor-
nengerichte eingesetzt.» Art. 62 sagt weiter: «Die
nidhere Organisation und die Kompetenzen der Ge-
richte werden durch das Gesetz bestimmt.» Die Ge-
schwornengerichte werden also in der Verfassung fest-
gelegt; aber wie sie aussehen sollen, das wird nicht
durch die Verfassung, sondern durch Gesetz vorge-
schrieben, und der vorliegende Entwurf ist nun das
Gesetz, das, in Ausfithrung der zitierten Verfassungs-
bestimmung, die Geschwornengerichte neu organisie-
ren will.

Kann man dem Gebilde, das wir hier einfiihren
mdchten, vorwerfen, es sei kein Geschwornengericht?
Ich glaube, wenn wir uns nicht auf einen Streit um
Worte versteifen wollen, dann konnen wir dies ohne
weiteres bejahen. Wesentlich fiir die Frage, ob es
sich um ein Geschwornengericht handelt oder nicht,
ist nach unserer Auffassung die iiberwiegende Ver-
tretung des Laienelementes, das in einer Weise gewihlt
wird, die die freie Vertretung der Volksgenossen an
der kriminellen Rechtspflege gewéhrleistet. Ich glaube,
diesen Erfordernissen entspringt unbedingt auch die
neue Organisation. Wir dirfen uns nicht den Blick
tritben lassen, indem wir iiber die Grenze hiniiber-
sehen und sagen: In Deutschland hat man das Schof-
fengericht, macht dort aber nicht gute Erfahrungen
damit. Erstens wissen wir noch gar nicht abschlies-
send, wie die Erfahrungen sind, die die Deutschen mit
ihrem erst vor einem Jahr eingefiihrten Gericht ge-
macht haben; der Streit der Meinungen geht dort auch
noch hin und her. Und zweitens ist die Organisation
und die Wahlart der deutschen Schoffen gar nicht die
gleiche wie bei uns. Es konnen also nicht die deut-
schen Verhiltnisse ohne weiteres zum Vergleich her-
angezogen werden. Was wir vorschlagen, ist etwas,
das ganz natiirlich aus unsern bisherigen Zustinden
und Verhiltnissen herausgewachsen ist. Ich glaube
also, der Einwand, dass diese neue Organisation un-
serer Verfassung widerspreche, sei nicht stichhaltig.

Welche Griinde werden ausserdem noch gegen die
Neuordnung geltend gemacht? Soweit wir die Diskus-
sion verfolgen konnten, bekommt man den Eindruck,
diese Griinde seien namentlich in einem gewissen
Misstrauen zu suchen, das gegen die Tatigkeit der Ju-
risten-Richter geht, die in dem vereinigten Geschwor-
nengericht zur Mitwirkung berufen sein sollen. Man
scheut den iiberwiegenden Einfluss, den die drei Be-
rufsrichter gegeniiber den acht Geschwornen haben
sollen. Ich habe schon in der letzten Beratung auf die
interessante Tatsache hingewiesen, dass dieses Miss-
trauen etwas gegenseitig ist. Es besteht nicht nur da
und dort das Misstrauen, die Berufsrichter konnten
dann die Geschwornen «einwickeln», wie man etwa
sagt, sondern es besteht auch auf Seite der Richter
das Misstrauen, die Geschwornen konnten dann trotz
allen Argumenten, die die Berufsrichter anfiihren,
diese tiiberstimmen, da das Verhéltnis 8:3 besteht.
Ich glaube, mit diesem gegenseitigen Misstrauen kom-
men wir nirgends hin. Es wird am richtigsten sein,
und man wird am besten diesem Misstrauen begegnen
konnen, wenn man diese beiden Richterkategorien zu-
sammen an den Tisch setzt, sie zur gemeinsamen Ar-
beit fiihrt und damit auch zur gemeinsamen Versténdi-
gung, zu gemeinsamem Sichverstehen und gemein-
samer Verantwortlichkeit. Ich glaube namentlich sa-

gen zu diirfen, dass wir gar keinen Grund haben, in
den guten Willen und in das Verstindnis und das Ver-
antwortungsgefiihl unserer Berufsrichter, die zu einer
wichtigen Aufgabe berufen sind, nimlich im Geschwor-
nengericht zu sitzen, irgend welchen Zweifel zu setzen.
Es ist richtig, dass die Aufgabe des Berufsrichters, der
der Kriminalkammer angehort, in Zukunft nicht leich-
ter sein wird, sondern schwerer als bisher, dass die
Verantwortung grosser sein wird, weil die Berufs-
richter eben nicht mehr unter sich, in ihr Beratungs-
zimmer zuriickgezogen, als Dreierkollegium die ganze
Sache in dem beschrinkten Gebiet des Strafmasses
erledigen konnen, sondern weil sie auch berufen sind,
im erweiterten Kreise des vereinigten Geschwornen-
gerichts in freier Rede und Gegenrede ihre Rechts-
auffassung zu vertreten. Ich glaube, das ist eine Neue-
rung, die der Rechtspflege ganz sicher wohl anstehen
wird.

Es wird auch sehr leicht moglich sein, das Gewicht
des andern Bestandteils des Gerichtes, die Qualitit
der Geschwornen, zu erhohen. Es ist bis jetzt, wie ich
glaube, noch kein Einwand gegen die Qualitit der Ge-
schwornen laut geworden. Wer wihlt die Geschwor-
nen? Das Volk. Nun wissen wir, dass héufig die Be-
teiligung an den Geschwornenwahlen eine unglaub-
lich geringe ist. Das Volk ist sich zu wenig dessen be-
wusst, welchen Dienst es sich und seiner Rechtspflege
leisten wiirde, wenn es der Wahl und Auswahl der
Geschwornen etwas mehr Beachtung und Sorgfalt
schenken wollte. Wenn nun aber das Volk selbst seine
wichtige Pflicht auf diesem Gebiete nicht oder nur un-
geniigend erfiillt, so darf es nicht einer Einrichtung
die Schuld zuschieben, die seine eigene Schuld ist. Ich
glaube deshalb, die vorgeschlagene Neuerung wird un-
ter anderem auch das Gute haben, dass man der Wahl
und der Auswahl der Geschwornen im Lande herum
mehr Sorgfalt angedeihen lisst, als es bisher haufig
der Fall war.

Wenn von Misstrauen die Rede ist, so kann man
auch von andern Gesichtspunkten aus sein Misstrauen
dussern; ich habe dies in der ersten Beratung bereits
angetont, allerdings mit der Zuriickhaltung, wie sie
diese delikate Angelegenheit verdient. So kann unter
dem gegenwirtigen Zustand ein Misstrauen dagegen
sich geltend machen, dass bei der Findung des Wahr-
spruches der Einfluss gewisser Verteidiger eine Rolle
spielt, die zu weit geht, wenn man vom Geschwornen-
gericht wirklich die sachliche Findung des Rechts und
nicht eine rein gefithlsméissige Jurisprudenz verlangt.
Ich glaube, mich vorliufig mit dieser Andeutung be-
gniigen zu konnen. Es darf auch nicht vergessen wer-
den, dass einer der Fortschritte, den der neue Zustand
bringen soll, darin liegt, dass jedes Urteil begriindet
werden muss; der Angeklagte soll wissen, warum man
ihn der und der Handlung schuldig erklart, wihrend er
heute, wenn der Obmann der Geschwornen den Wahr-
spruch verliest, einfach vernimmt: Der Angeklagte
wird schuldig erklirt, die und die Tat begangen zu
haben. Warum, das vernimmt er nicht. Er wandert in
die Strafanstalt und kann sich dort seinen Vers selbst
machen, warum er ein Schelm oder ein Brandstifter
sein soll. Mitunter wird er dies begreifen, mitunter
aber auch nicht. Ich glaube, man darf bei der Wiirdi-
gung des neuen Verfahrens nicht ausser Acht lassen,
dass der Wahrspruch in gemeinsamer freier Aus-
sprache des vereinigten Geschwornengerichts gefunden
und auch begriindet werden muss. Das ist fiir unsere
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Rechtspflege bedeutend wertvoller als das gegenwir-
tige Spiel, das oft, wie schon gesagt, auf einen unbe-
friedigenden Zufalls- oder einen Sentimentalititsent-
scheid hinauslduft.

Wenn man die Frage stellt, welche Ordnung eines
Rechtsstaates wiirdiger ist, die alte oder die neue, dann
glaube ich, der Entscheid sollte nicht schwer fallen.
Wir vertreten die Auffassung: Die neue Losung ist
eine natiirliche; sie bringt eine naliirliche Ordnung,
im Gegensatz zur kiinstlichen und unnatiirlichen des
gegenwirtigen Gesetzes. Sie bringt keinen Sprung ins
Dunkle, sondern eine Ordnung, wobei die bereits heute
vorhandenen Krifte einander nidhergebracht werden
zu gemeinsamer Arbeit, wobei sie, zum Zwecke der
Rechtsfindung, an den gleichen Verhandlungstisch ge-
setzt werden. Daher glaube ich sagen zu diirfen, dass
bei dieser bessern Verwendung der vorhandenen Krif-
te, soweit es nach menschlichem Ermessen {iberhaupt
moglich ist, den Fehl- und Willkiirurteilen auf dem
Rechtsgebiet, wo iiber Freiheit und Existenz des An-
geklagten entschieden wird, vorgebeugt werden kann.

Ich will mich auf diese kurzen, resiimierenden Aus-
fithrungen beschrinken und noch einmal den Antrag
stellen, es sei der Ordnung, wie sie der Entwurf vor-
sieht, zuzustimmen.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Ich méchte
vorldufig nur mitteilen, dass die Kommission einstim-
mig beschlossen hat, auch fiir die zweite Lesung in
diesem Punkte der Vorlage nichts zu dndern, sondern
die Ordnung des Geschwornengerichts so beizubehal-
ten, wie sie in der ersten Lesung beschlossen wurde,
und zur Annahme zu empfehlen. Einstweilen will ich
nicht weitere Worte machen, sondern mochte nun die
Diskussion abwarten.

Vogel. Die Verhandlungen des Grossen Rates iiber
die Neuordnung des Strafverfahrens haben bis jetzt fast
den Eindruck einer offentlichen Kommissionssitzung
unter stillschweigender Assistenz des Grossen Rates
hinterlassen. Das spricht nicht etwa gegen die Arbeit
der Kommission, sondern im Gegenteil dafiir; es spricht
aber dann auch nicht fiir das Misstrauen, das beim
Laienelement gegeniiber dem juristischen Element vor-
handen sein soll, und von dem Herr Regierungsrat
Lohner gesprochen hat. Wenn wirklich ein Misstrauen
besteht, so ist es hochstens dieses, dass mit der neuen
Ordnung das Volk seinen Einfluss auf die Rechts-
sprechung verlieren konnte. Es liegt im Interesse der
Regierung, im Interesse des Grossen Rates, aber auch
im Interesse dieser neuen Ordnung, wenn iiber die
Neuregelung, von der speziell das Laienelement be-
rithrt wird, hier etwas eingehender gesprochen wird.
Ich glaube, es schadet gar nicht, wenn die Bedenken
und oppositionellen Stimmen dieser neuen Ordnung
gegeniiber gerade beim vorliegenden Kapitel zur Gel-
tung kommen. So kann dann in der Diskussion das
eine und andere Bedenken, unter Umstinden auch so-
gar das eine und andere Misstrauen, zerstreut werden,
das nicht nur bei uns im Grossen Rat vorhanden ist,
sondern, wie Sie zweifellos auch wissen, in weitern
Volkskreisen.

Die neue Ordnung scheint uns bis zu einem gewis-
sen Grade eine Einschrinkung des Einflusses des
Laienelementes auf die Rechtssprechung zu bringen.
Sieht man sich die Begriindung und den Ausgangs-
punkt dieser Ordnung an, so zeigt sich eine unverkenn-

bare Tendenz beim juristischen Element, seinen Ein-
fluss auf das Laienelement ausiiben zu wollen. Die
Regierung sagt in ihrer Vorlage, wie es soeben auch
der Herr Regierungsvertreter getan hat: « Im Anschluss
an einige Urteile, welche den Bestimmungen der Straf-
und Strafprozessgesetze nicht ganz zu entsprechen
schienen, ist ihre Berechtigung iiberhaupt in Zweifel
gezogen worden», ndmlich die Berechtigung der Ge-
schwornengerichte. Und im Organ der Mehrheitspartei,
in der « Neuen Berner Zeitung», stand in einem Leit-
artikel, der Stellung nahm zu dieser Neuordnung,
folgender Passus, der bedeutsam ist fiir die weitere
Argumentation: «Sind aber die Gerichte, auch die
Schwurgerichte, dazu da, die Gesetze anzuwenden
oder die Gesetze abzuindern? So ist die Frage zu stel-
len, und wer sie so stellt, hat sie auch schon beant-
wortet. Die Verfassung gibt die Mittel in die Hand,
Gesetze abzuindern, neue Gesetze zu schaffen und an
die Stelle des veralteten, unzeitgemissen Rechtes neues,
zeitgemisses Recht zu setzen. Hiezu sind aber die ver-
fassungsrechtlich mit der Gesetzgebung betrauten Be-
horden, ist im Kanton Bern letzten Endes das Volk
zustindig. Die Gerichte haben das Gesetz so anzuwen-
den, wie es nun einmal ist. »

Ich habe keinen offiziellen Auftrag meiner Fraktion,
muss aber sagen, dass eine Reihe meiner Freunde und
auch eine ganze Anzahl von Versammlungen, die in
unserer Partei stattgefunden haben, sich auf den Boden
stellen, dass die alte Ordnung des Schwurgerichtes
nicht eine absolute Bindung der Schwurgerichte an
das geschriebene Gesetz festlegt, sondern dem Schwur-
gericht eine bestimmte Gewissensiiberzeugung lisst,
im Gegensatz zur neuen Ordnung, wo man das Rechts-
wissen und das geschriebene Gesetz stirker in den
Vordergrund stellen mochte als die Gewissensiiber-
zeugung und die Gewissensfreiheit. Man ist dazu ge-
langt auf Grund einiger Urteile von Geschwornen-
gerichten, die nicht immer den Beifall der Juristen, viel-
leicht auch nicht immer unsern und Ihren Beifall ge-
funden und deshalb im Volk Aufsehen erregt haben.
So ist man dann dazu gekommen, zu erkliren: Die Ge-
schwornengerichte sind kein zuverlissiger Faktor fiir
die Ausiibung des Rechts; es ist notwendig, die Dinge
in Zukunft so zu ordnen, dass die Geschwornengerichte
nicht mehr aus der Reihe tanzen kénnen, sondern sich
in ihren Rechtsspriichen und Urteilsbeschliissen mog-
lichst eng an das geschriebene Gesetz und die bestehen-
de Ordnung anlehnen miissen.

Wenn nun aber auch verschiedene Urteile gefillt
worden sind, die Ihnen oder uns missfallen haben, so
glaube ich doch, die neue Ordnung geht zu weit. Denn
was sie will, bedeutet im Grunde genommen nur, dass
der Jurist in Zukunft gewissermassen den Laien an der
Hand nimmt und dorthin fiihrt, wo er ihn haben méch-
te. Das mogen Sie allein schon aus dem Artikel er-
sehen, der die Verhandlungen des neuen Schwurge-
richtes umschreibt. Da kommt zu allererst der Ge-
richtsprisident, also der Vorsitzende — und das ist
ein Jurist — und sagt nun genau, was fir Fragen fiir
den betreffenden Fall entscheidend sind: « Der Prési-
dent bezeichnet die zu entscheidenden Fragen, » lautet
die Bestimmung. Dann kommt vorab wieder ein Rich-
ter, also ein Jurist, und gibt die erste Wegleitung und
Orientierung; er schreibt gewissermassen den Weg vor,
den das Gericht zu gehen hat. Dann erst kommen die
Geschwornen, und jeder von ihnen muss, im Gegensatz
zum alten Recht, seine Auffassung begriinden. Er kann
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nicht mehr, wie unter der alten Ordnung, ganz einfach
mit ja oder nein entscheiden, gemiss seiner freien
Gewissensiiberzeugung, sondern es ist ihm durch die
juristischen Wegleitungen schon ein gewisser Weg vor-
geschrieben. Zum Schluss kommt wiederum ein Rich-
ter, also ein Jurist, und fasst zusammen. Geniigt das
noch nicht, so kommt auch der Gerichtsvorsitzende
und fasst zum Schluss das Ganze zusammen, um, falls
die Laienrichter etwas vom Wege abgeirrt sein sollten,
die Geschichte auf den Boden zu stellen, den er und die
andern Richter wiinschen.

Darin erblicken wir eine gewisse Einschniirung
des Laienelementes, ich glaube, man darf sagen, eine
bewusste Einschniirung des Laien, der nun nicht mehr,
wie in der alten Ordnung, als Laie unter Laien, voll-
stindig unabhéngig und abgeldst vom juristischen Rat
und vom Richter, entscheiden kann iiber schuldig oder
nicht schuldig, sondern der hier nun ganz der Beein-
flussung durch den Richter, den Juristen untersteht.
Das ist es, was in uns etwas Misstrauen und Bedenken
geweckt hat. Wir halten dies nicht mehr fiir ein reines
Greschwornengericht, sondern es wird damit der Weg
zum Schoffengericht beschritten. Auch wenn es noch
nicht ein reines Schoffengericht ist, so ist es doch auch
kein Schwurgericht mehr, sondern ein Gericht mit Ge-
schwornen, eine Richterbank, der Geschworne assistie-
ren diirfen.

Nun verkennen wir durchaus nicht die Vorteile
der Neuordnung, die darin bestehen, dass in Zu-
kunft die Geschwornen auch bei der Strafzumessung
mitraten diirfen. Diesen gewaltigen Fortschritt moch-
ten wir nicht mehr preisgeben. Aber in unsern Augen
ist nun doch die Unabhingigkeit der Geschwornenbank
von der Richterbank bei der Urteilsfillung so wichtig,
dass wir hier die Frage aufwerfen mochten, ob nicht
die Kommission nochmals zusammentreten und pri-
fen sollte, ob diese Unabhingigkeit nicht auch im
neuen Gesetz festgelegt werden solle, in Verbindung
mit der Zusammenlegung beider Korperschaften, der
Geschwornen- und der Richterbank, fiir den Entscheid
in der Strafzumessung. Ich weiss nicht, in welcher
Weise sich das machen liesse, da ich in juristischen
Dingen zu wenig versiert bin; ich weiss auch nicht,
wieweit die Kommission selbst diesem Gedanken nahe-
treten moéchte; aber interessant wire es doch, wenn
liber diese Losung noch gesprochen wiirde.

Warum méochten wir die Unabhéngigkeit der Ge-
schwornenbank in der Urteilsfdllung gewahrt wissen?
Es ist richtig, dass die Geschwornen nicht immer ge-
nau so geurteilt haben, wie es vielleicht dem Gesetz
entsprochen hitte und wie es uns und Thnen gefallen
hiitte. Aber eines ist doch wahr: dass die Schwurge-
richte immer am stirksten das Interesse des Volkes an
der Rechtssprechung aufrechterhalten haben, weil sie
unabhiingig vom geschriebenen Gesetz und unabhingig
von den Richtern zu ihren Urteilsspriichen gelangt
sind. Dabei hat man oft grosse Ueberraschungen er-
lebt. Es hat Urteile gegeben, die man als direkt re-
aktiondr bezeichnen musste, aber auch Urteile, die
man als revolutionierend, als wegleitend ansprechen
konnte; einerseits also Urteile, die zweifellos nicht
schopferisch waren, und anderseits wieder solche, die
direkt schopferisch wirkten. Darin liegt die wertvolle
Seite des unabhingigen Gerichts, dass es mehr der
Ueberzeugung und der Gewissenspflicht folgt, mehr

auf das Volksempfinden abstellt als auf das Rechts--

wissen. Im Laufe der Zeit veralten und erstarren die

Gesetze; sie verlieren ihre Lebendigkeit, ihren Lebens-
inhalt, wihrend das Leben sich weiter entwickelt und
damit auch das Rechtsempfinden des Volkes. Es hat
sich im Kanton Bern wie anderwirts auch gezeigt,
wenn ein veraltetes Gesetz bestand und das Rechts-
bewusstsein sich gewandelt hatte, dass selbst Richter
dazu gelangten, gewisse Fille der Geschwornenbank
zu iiberweisen, nur deshalb, weil sie sich nicht mehr
getrauten, nach dem alten Gesetz Recht zu sprechen
und zu verurteilen, und weil sie hofften, dass unter
Umstédnden die weniger an das geschriebene Gesetz
gefesselte Geschwornenbank ein milderes oder gar ein
freisprechendes Urteil ermoglichen wiirde. Das unab-
héingige Schwurgericht bedeutet zu gewissen Zeiten
direkt ein Ventil gegeniiber den erstarrten Paragraphen
eines veralteten Gesetzes. Heute dndern wir ein Ge-
setz, das beinahe 80 Jahre alt ist. Sie werden mir zu-
geben, dass in diesen 80 Jahren die Réchtsauffassun-
gen und die Rechtsbegriffe sich gewandelt haben. Man-
ches Schwurgerichtsurteil hat auf diesen Widerspruch
zwischen dem lebendigen Leben und dem gewandelten
Rechtsbewusstsein des Volkes einerseits und dem ver-
alteten Gesetz anderseits aufmerksam gemacht. Es
waren die Geschwornengerichte, die mitunter bis weit
ins Volk hinaus durch ihre Urteile die Ueberzeugung
geweckt haben, dass die alte Ordnung gedndert und
der neuen Zeit angepasst werden miisse.

Unser Misstrauen in die neue Ordnung richtet sich
weniger gegen die Juristen -— obwohl nicht zu leugnen
ist, dass diese einen eminenten Einfluss auf das Laien-
element gewinnen werden — als dagegen, dass, wie
wir befiirchten miissen, dieses zweifellos dem Schwur-
gericht innewohnende rechtschopferische Element sich
unter der neuen Ordnung nicht mehr wird entfalten
konnen. Das ist die Gefahr, die wir in der geplanten
Zuriickbindung des Laienelementes erblicken. In der
Schweiz haben wir im grossen und ganzen den Grund-
satz, dass das Volk selber Recht spricht; darum ist
man auch zu der sogenannten Volkswahl der Richter
gekommen; die Geschwornen werden durch das Volk
gewihlt. Aber nun haben wir gerade im Kanton Bern
nicht die direkte Volkswahl der Oberrichter; diese wer-
den vielmehr durch den Grossen Rat gewdhlt. Und
wenn Sie die heutige Zusammensetzung unseres Ober-
gerichtes ansehen, werden Sie wahrnehmen, dass ein
einziger Sozialdemokrat unter den 18 Oberrichtern
sitzt. Dieses Verhdltnis entspricht zweifellos nicht den
Rechtsauffassungen, wie sie im Volke draussen nach
Partei- und Klassenauffassungen verbreitet sind —
aber gerade dieses Obergericht wird kiinftig einen ge-
waltigen Einfluss auf die Schwurgerichte ausiiben kon-
nen. Wenn nun die vorgesehene Einschniirung der Ge-
schwornen und damit des Laienelementes erfolgt, dann
miisste zum mindesten den im Volk draussen so man-
nigfach vorhandenen Rechtsauffassungen dadurch ei-
nigermassen Rechnung getragen werden, dass Sie in
Ihrer bisherigen Praxis bei der Wahl von Oberrichtern
eine Aenderung eintreten lassen; Sie miissten Ihre bis-
herige Ausschliesslichkeit aufgeben und uns auch im
Obergericht den Platz einrdumen, der uns zufolge un-
serer Stirke im Kanton Bern zukommt. Das wére ein
Aequivalent dafiir, dass durch die neue Ordnung der
Einfluss des Volkes auf die Rechtssprechung zum Teil
zurtickgebunden wird.

Zweifellos geht es aber noch lange, bis wir soweit
sind, weshalb ich an meinem Standpunkt festhalte und
die Unabhiingigkeit des Schwurgerichts nicht preis-
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geben mochte. Mit vielen meiner Freunde stehe ich auf
dem Boden, dass die Aufnahme der alten Ordnung des
Schwurgerichts in das neue Gesetz wiinschenswert
wire. Wenigstens sollte, wie ich eingangs bemerkt
habe, gepriift werden, ob nicht bei der Urteilsfillung
die Geschwornenbank unabhingig von den Juristen
bleiben sollte und ob nicht eine Erweiterung des Ein-
flusses des Laienelementes insofern eintreten konnte,
als man die Laien auch bei der Beratung der Strafzu-
messung herbeiziehen wiirde. Es kidme dann nicht
mehr vor, was man den Laien, den Schwurgerichten so
oft zum Vorwurf gemacht hat, dass sie um die Ecken
schielen nach den Strafbestimmungen und dem Straf-
mass. Denn mit der Beibehaltung der Unabhingigkeit
des Laienelementes in der Urteilsfdllung wiirde nun
auch die Sorge, dass der Angeschuldigte vielleicht allzu
hart bestraft werden konnte, dahinfallen; man wiirde
objektiver zu einer Urteilsfillung gelangen, als es bis
jetzt moglich war, und trotzdem wire das Element bei-
behalten worden, das uns so wichtig ist, ndmlich die
Unabhéngigkeit der Laien und ihre schopferische Kraft
gegeniiber dem geschriebenen Gesetz.

Angesichts der Vorteile, die die neue Ordnung bringt,
und angesichts der Tatsache, dass eine ganze Reihe
der von unserer Fraktion durch ihre Sprecher ver-
tretenen Forderungen in weitheriger Weise Aufnahme
gefunden haben, so dass wir im grossen und ganzen
sagen diirfen, das neue Gesetz sei gut und recht, ver-
zichten wir darauf, den Antrag zu stellen, diese neue
Ordnung des Schwurgerichts sei abzulehnen. Dagegen
stellen wir Thnen den Antrag und machen die An-
regung, es mochte nochmals in der Kommission ge-
priift werden, ob nicht vielleicht ein Entgegenkommen
an die alte Auffassung darin gefunden werden konnte,
dass man fiir die Urteilsfdllung die beiden Korper-
schaften trennt und sie nur bei Beratung der Strafzu-
messung zusammen sitzen lasst.

Prisident. Es steht vorldufig dieser Ordnungs-
antrag, wonach der Titel III an die Kommission zu-
riickzuweisen sei, zur Diskussion.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Bei aller Anerkennung der Natur dieses
Antrages als Ordnungsantrag mochte ich doch den
Wunsch dussern, dass die allgemeine Diskussion iber
diesen Titel III weiter gehe; es kann dann zuletzt im-
mer noch der Ordnungsantrag erledigt werden.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Ich mochte
diese Auffassung des Herrn Justizdirektors unter-
stiitzen. Herr Vogel hat ausdriicklich gesagt, es sei
dies eine Anregung, nicht ein Ordnungsantrag. Wir
werden, soviel an uns, dem Wunsch des Herrn Vogel
entgegenkommen und die Frage priifen. Dagegen scheint
es auch mir zweckmadssig, dass wir nun diesen Ab-
schnitt vollstindig durchdiskutieren.

Marbach. Ich begriisse ausserordentlich, dass so-
wohl der Herr Justizdirektor, als auch der Herr Kom-
missionsprisident es uns ermoglichen, diese Frage hier
noch zu behandeln. Der Wunsch des Herrn Vogel ist
ein derart bescheidener, dass ich glaube, die Herren
Grossrite sollten ihm zustimmen konnen. Denn da-
rilber kann gar kein Zweifel bestehen: die Frage, die
wir jetzt diskutieren, greift ausserordentlich stark ins
Volksleben ein, viel mehr als man etwa deshalb an-

nehmen konnte, weil der Grosse Rat, in berechtigtem
Zutrauen zu den Herren Juristen in der Kommission,
sich etwas wenig zur ganzen Sache gedussert hat, we-
nigstens in der ersten Lesung. Das Volk ist offenbar
viel stirker mit der Strafrechtsprechung verbunden,
als sich die Herren Grossrite gelegentlich vorstellen,
wenn sie etwa im Vorraum draussen miteinander da-
ritber reden. Wenn wir uns dem Vorwurf entziehen
wollen, wie er in der Presse und sonst iiberall zum
Ausdruck kommt, das Parlament erfiille seine Pflicht
nicht mehr, die Leute dirften ihre Auffassung nicht
mehr dussern, so miissen wir trachten, solche Fragen
zu einem Schlusse zu bringen, der uns befriedigen
kann. Ich als Laie muss bekennen, dass ich die ganze
Vorlage als ein hervorragendes Werk betrachte. Ich
glaube aber das Recht zu haben, wie jeder andere hier,
die Stimme eines Teiles des Volkes zum Ausdruck zu
bringen.

Wo kommen die Schwurgerichte her? Es wire sehr
interessant gewesen, dieser Frage etwas nachzugehen;
leider aber erlaubt mir die Zeit nicht, auf die histori-
sche Seite einzugehen. Ich will nur erwihnen, dass
die Schwurgerichte in der franzosischen Revolution
aus alten Zeiten ausgegraben und dem Volke prisen-
tiert worden sind. Die revolutiondre Bourgeoisie war
damals ausserordentlich froh iber diese Institution
der Schwurgerichte, weil sie ein Mittel waren, um die
Herrschaft durch die kommenden schweren Zeiten
hindurch aufrecht zu erhalten. Man war froh dariiber,
das Volk auf diese Weise in die Strafsachen einspan-
nen zu konnen und damit der Revolution zu dienen.
Seither hat sich nun die Bourgeoisie konsolidiert und
ist zu einer staatserhaltenden und staatsbeherrschen-
den Macht geworden. Mit ihr haben sich aber auch die
Begriffe des Rechts gewandelt.

Und nun kommen im Volk draussen andere Ideen,
hier eine Stimme und dort eine, die sagen, dass man
in allen Dingen auf die soziale Indikation zuriick- .
greifen und sich die Frage stellen miisse: Sind da nicht
soziale Momente, die mitgewirkt haben, dass einer
straffillig wurde? Das ist nicht eine urspriingliche
Idee; sie ist mit dem Wachsen der Sozialdemokratie
aufgekommen; zum Teil haben dann auch andere Par-
teien sie aufgenommen.

Nun ist aber weiter klar, dass ein bestehendes Ge-
setz nicht jeweilen auf das abstellen kann, was im
Volke draussen empfunden wird, sondern es muss auf
einen ganz bestimmten Zustand abstellen. Das Gesetz
ist gewissermassen die Statik, das Denken des Volkes
aber ist die Dynamik. Das Volk sieht schon etwas
weiter als das zur Zeit bestehende Gesetz, und es
spricht anders Recht, wenn es urteilen muss, als der
Berufsrichter es tut. Der Berufsrichter ist nicht frei;
er ist nur in der Retorte seiner Fakultit gebacken; er
ist verpflichtet, auf das Recht, auf das Gesetz allein
Riicksicht zu nehmen. Nur das Volk an sich hat als
Souverdn das Recht, wieder iiber das Gesetz hinaus-
zugehen.

Das erstemal, als ich mich um Schwurgerichts-
fragen interessierte, war ich in Frankreich. Da war im
Jahre 1913 in Dijon ein Kindsmord zu beurteilen; die
Morderin wurde freigesprochen und die gute Gesell-
schaft regte sich dariiber furchtbar auf, wihrend in
der Stadt vom Volk ein kleiner Umzug veranstaltet
wurde, weil das Volk fand, es sei recht, dass diese Frau
freigesprochen worden sei. Ihr Verteidiger war nicht
etwa ein sozialdemokratischer Fiirsprecher, sondern
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Gaston Gérard, ein Radikaler. Trotzdem dieser Mann
nicht etwa sozialistischer Gesinnung war, wenigstens
nicht sozialdemokratischer Observanz, war er so klug,
alle sozialen Momente zu erfassen und nachzuweisen,
dass in sozialer Hinsicht die Umstinde dieser Kinds-
morderin derartige waren, dass ihr gar nichts anderes
ibrig blieb, als eben straffillig zu werden. Weil die
soziale Indikation gegeben war —— so argumentierte der
Verteidiger —, weil Armut und Schande mitgewirkt
haben, konnen wir die Frau nicht verantwortlich ma-
chen. Wir konnen diese sozialen Zustdnde auch nicht
dadurch dndern, dass wir nun auch die Mutter toten,
wie sie ihr Kind getotet hat. Daraufhin kam es zu
einem Freispruch.

Damals wurde mir die Sache zum Problem. Ein
halbes Jahr vor dem Krieg, als man glaubte, die Volker
konnten iiberhaupt nicht mehr aufmucken gegen Ge-
setz und bestehende Ordnung, da hat es sich in einem
solchen Fall gezeigt, dass das Volk doch begriffen hatte,
man miisse einer solchen armen Seele helfen. )

Nun ist es ganz klar, dass beim Schwurgericht
Fehlurteile vorkommen konnen, sogar ausserordentlich
viele; das will ich gar nicht bestreiten. Aber dann miis-
sen wir uns fragen, ob nicht auch beim reinen Berufs-
gericht Fehlurteile vorkommen. Da hilt nun eins dem
andern die Wage. Aber wichtig fiir mich ist, dass das
Volk durch das Laienschwurgericht seiner Meinung
Ausdruck geben kann und dabei nicht beeinflusst wird
durch die Berufsrichter. Diese Meinung beruht nun
nicht etwa darauf, dass ich die Herren Berufsrichter
fir ausserordentliche Scheusale ansehe; im Gegenteil,
ich anerkenne sie vollstindig. Aber wenn Sie zum Stu-
dium landwirtschaftlicher Fragen eine Kommission be-
stellen und ein halbes Dutzend Bauern und meinet-
wegen auch Bauernknechte hineinwdhlen, zugleich
aber auch die Herren Minger und Gnigi, dann ist fiir
mich klar, dass die Verantwortung der verschiedenen
Kommissionsmitglieder deswegen nicht steigt, weil zwei
anerkannte Fiithrer drin sitzen, sondern dass diese
Leute sich sagen werden: Wenn die Herren Minger
und Gnigi in der Kommission sind, dann wird es
schon gut kommen, denn diese werden sicher zum
Rechten sehen! (Heiterkeit.) Und wenn man einem
achtkopfigen Schwurgericht noch drei Berufsrichter
beigesellt, dann wird das Verantwortlichkeitsgefiihl
auch eher sinken, weil die Laien sich sagen werden:
Das sind nun Studierte und Gelehrte, die wissen es
auf jeden Fall besser als wir! Vielleicht wissen sie es
besser als die Laien, vielleicht sind sie aber auch zu
sehr auf das Gesetz eingestellt, und wenn an Stelle
ihres juristischen Wissens das Herz des Volkes spre-
chen koénnte, dann wiirde es vielleicht anders urteilen.
Diese Senkung des Verantwortlichkeitsgefiihls darf man
unbedingt nicht ausser Acht lassen. Dadurch, dass man
genau vorschreibt, wo ein Berufsrichter zu sprechen
hat und wo ein Laienrichter reden darf, kommt offen-
bar die Absicht zum Ausdruck, im Schwurgericht das
Laienelement in seiner Wirksamkeit einzuschrinken.

Ich koénnte mich mit einer solchen Einschrinkung
noch einverstanden erkliren, wenn sich nachweisen
liesse, dass die Schwurgerichte versagt haben. Ich
glaube aber nicht, dass das Volk dies empfindet. Die
Schwurgerichte haben sicher in einzelnen Féllen ver-
sagt, aber in einzelnen Fillen versagen auch die Be-
rufsrichter. Vor 8 oder 14 Tagen fand in Deutsechland
ein Prozess vor einem Berufsgericht statt, vor dem
obersten Reichsfinanzhof. Eine kaufméinnische Gesell-

schaft verlangte, die Schmiergelder fiir die Beamten
steuerrechtlich abziehen zu dirfen (Heiterkeit) und
der oberste deutsche Steuergerichtshof hat entschie-
den: Jawohl; trotzdem ein Paragraph so und so exi-
stiert, der solche Schmiergelder im geschiftlichen Ver-
kehr unter Strafe stellt, erkliren wir diese Gelder als
abzugsberechtigt! Das ist doch ein interessantes Bei-
spiel. Das war in Deutschland, und ich glaube nicht,
dass ein solcher Fall bei uns iiberhaupt moglich wire.
Ich glaube aber auch nicht, dass in Deutschland ein
Schwurgericht je hitte erkliren konnen: Jawohl, wir
legalisieren und sanktionieren die Schmiergelder in
der Wirtschaft und im Handel. Das zeigt uns, dass im
Volk nicht immer genau dieselbe Rechtsauffassung be-
steht wie in den Gerichten. Diese Herren Richter haben
ihre Begriindung auf ganz bestimmte juristische Er-
wigungen gestiitzt, das Volk aber sagt sich etwas an-
deres. Es versteht die Dinge nicht so, diese Juristerei
ist ihm zu kompliziert, es hat Angst davor. Die Ver-
héltnisse haben es mit sich gebracht, dass die unge-
heure Komplikation der Wirtschaft auch einer unge-
heuren Komplikation der Rechtsprechung rufen muss-
te. Im Strafrecht dagegen, wo es sich nicht um solche
Rechtssachen wie Aktienrecht usw. handelt, kann das
Volk noch urteilen, weil eigentlich, wenn einer straf-
fillig wird, dies nichts anderes bedeutet, als dass er
straffillig wird an der Volksgemeinschaft, am Volke
selbst, so dass dieses nun auch das Recht hat, iiber
ihn zu richten und sich dabei als Souveriin eventuell
iiher eine ganz bestimmte, starre Gesetzesbestimmung
hinwegzusetzen. Kann dieser Souverdn in einem be-
stimmten Fall nicht aus Ueberzeugung erkliren, dass
gar keine Schuld vorliege, so sollte doch dem Volk
noch das Recht zustehen, Gnade vor Recht ergehen zu
lassen. Ich glaube aber, dass auch dieses Recht ge-
fihrdet ist, wenn wir, wie es im Entwurf geschieht,
dem Volksgericht einen weisen Beirat und Fithrer an
die Hand geben, damit bei den Gerichtsverhandlungen
ja kein «faux pas» gemacht werde.

Ich glaube nicht daran, dass dann die Geschwornen
unbedingt noch auf eigenen Fiissen stehen werden. Im
Volk besteht immer ein bestimmtes Minderwertigkeits-
gefiihl den sogenannten Gelehrten gegeniiber; nach sei-
ner Auffassung steckt hinter den Gelehrten mehr, als
in Wirklichkeit der Fall ist. Wenn also ein Richter, der
Herr Oberrichter soundso, das sagt, dann muss es S0
sein, auch wenn der Laie in seinem Innern die Sache
anders empfindet. .

Was wir hier vertreten, ist durchaus keine rein
sozialistische Parole; mir scheint, dass die Herren dort
driiben als die Vertreter der Landwirtschaft diese Auf-
fassung ebenfalls teilen kénnten. Wenigstens kann ich
mir gut vorstellen, dass ich diese Ansicht auch in einer
Bauernversammlung vertreten konnte, ohne befiirchten
zu miissen, deswegen aus dem Saale gejagt zu werden.

Man hat gelegentlich bei der Diskussion dieser
Frage auf bestimmte Urteile verwiesen und sich ge-
fragt: Wie wire es beim Riedel-Guala-Prozess heraus-
gekommen, wie beim Conradi-Prozess usw.? Dabei
wird mitunter in unrichtiger Weise das eine mit dem
andern verglichen. Wenn wir mit dem Riedel-Guala-
Prozess operieren wollen, dann miissen wir uns fra-
gen: Wie wire das Ergebnis gewesen, wenn wir nicht
ein Schwurgericht, sondern ein Berufsgericht gehabt
hitten? Das weiss nun niemand; ich vermute, dass das
Urteil deswegen kein anderes gewesen wire. Dieser
Prozess ist also nicht ohne weiteres ein Argument

10*
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gegen die Schwurgerichte. Im Conradi-Prozess verhilt
es sich etwas anders. Ein eigentlicher Justizirrtum lag
dort nicht vor, weil, soweit ich unterrichtet bin, man
nach dem waadtlindischen Strafrecht zuerst fragt:
Hat er die Tat begangen, ja oder nein? und dann wei-
ter: Ist er dafiir zu bestrafen? Da ist nun die erste
Frage durch das Schwurgericht bejaht worden, sie war
ja auch ganz klar; die zweite dagegen ist verneint wor-
den. Als Sozialdemokrat muss ich sagen, wenn ich fiir
mich ein Recht in Anspruch nehme, dann hat auch das
Waadtlinder Volk dieses Recht, auch wenn es dabei
nicht gleich denkt wie ich. Infolgedessen kann ich das
Conradi-Urteil nicht unbedingt als ein Fehlurteil des
Schwurgerichts auffassen. Das Urteil ist fiir uns nicht
verstindlich; wenn man aber dem Volk dieses Recht
zugesteht, dann muss man es ihm auch dann lassen,
wenn es einmal Gnade vor Recht will walten lassen,
ob einem das nun passe oder nicht.

Diese Ausfiihrungen werden besonders bei den Ju-
risten Widerspruch wecken. Auch unter unsern Partei-
genossen gibt es solche, die sagen: Ich kann es iiber-
haupt nicht billigen, dass man jemals ein Gesetz iiber-
tritt; ich kann es z. B. nicht billigen, dass ein Schwur-
gericht in Paris den Morder Schwartzbard freispricht.
Das sind nun eben die beiden grossen Auffassungen.
Die Kernfrage ist die, ob wir unter allen Umstéinden
auf das Strafmass des Gesetzes abstellen wollen, oder
ob wir dabei bleiben wollen, dass das Volk auch einmal
dariiber hinweggehen kann. Ich bin auch der Meinung,
dass man wenn irgend moglich das Gesetz und die Vor-
schriften achten soll; aber ich kann mir auch vor-
stellen, dass es ganz bestimmte Fille gibt, in denen
man {ber die Bestimmungen und Vorschriften hinaus-
gehen kann und muss. Deswegen wird die Welt noch
nicht umfallen; denn bisher sind wir wenigstens mit
unsern Schwurgerichten nicht schlecht gefahren.

Das sind in ganz kurzen Ziigen die Gedanken, die
wir uns zu der Schwurgerichtsfrage gemacht haben.
Ich mochte Sie nun sehr bitten, diesen Abschnitt noch
einmal zur Priifung, wenigstens durch die Kommission,
entgegenzunehmen; denn es ist moglich, dass sie uns
irgendwie eine Konzession macht, die uns befriedigen
kann, die den bisherigen Zustand einigermassen in die
neue Ordnung hiniiberrettet. Dariiber wiren wir aus-
serordentlich gliicklich. Wir glauben also im Interesse
des Volkes und eines alten Volksrechtes zu handeln,
wenn wir Ihnen diesen Antrag stellen. Ich bin nicht
der Auffassung wie einige Leute — allerdings nicht im
Grossen Rat —, die lachen, wenn es heisst, man gebe
noch etwas auf die Volksrechte. Wenn es jemanden
gibt, der auf diese Volksrechte noch etwas geben muss,
dann ist es der Grosse Rat; denn sonst kommt es dann
auch dazu, dass man ihn zu den Parlamenten zihlt,
auf die man nichts mehr gibt. (Bravo.)

Hostettler. Ich kann meine beiden Vorredner nur
lebhaft unterstiitzen und will Thnen sagen, was ich in
meiner Nachbarschaft, in unsern bduerlichen Kreisen,
fiir Beobachtungen gemacht habe. Ich habe diesen
Winter mit vielen unter ihnen iiber die Sache gespro-
chen und von allen, ohne Ausnahme, die Antwort er-
halten: Wenn das so gedndert werden soll, dann kon-
nen sie die 8 Geschwornen auch gleich noch abschaf-
fen! Auf diese Art von Schwurgericht gibt man im
Volke nicht mehr viel. Bevor man das Gesetz dem Volk
unterbreitet, sollte man doch priifen, ob nicht ein Punkt
darin ist, der der Annahme zum Verhidngnis werden

konnte, und das scheint mir hier der Fall zu sein. Ich
bin iiberzeugt, dass z. B. die Bevilkerung des Amtes
Schwarzenburg nicht einverstanden ist mit dieser
neuen Losung. Das Volk will nun einmal das Recht
nicht preisgeben, iiber die starre Gesetzesform hinaus
nach freiem Ermessen urteilen zu kdnnen.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Ich denke,
man wird es nicht als eine Prdjudizierung der in der
Kommission noch vorzunehmenden Arbeit betrachten,
wenn auch ich das Wort ergreife. Es wire falsch, die
Frage, wie sie hier aufs Tapet gebracht wurde, nicht
gleich in einem Guss zu behandeln. Das schliesst nicht
aus, dass die Kommission dann auch noch in aller Ob-
jektivitit dahinter geht.

Es ist unbedingt zu begriissen, dass diese Frage
hier vorgebracht wird; denn damit kann man am
besten zeigen, dass die ganze Problemstellung keine
« handwerksmissige » der Juristen ist, sondern dass
wir die Ueberlegungen der beiden Herren Diskus-
sionsredner sehr wohl begreifen, auch wenn wir sie
nicht teilen, und dass wir diese Gedanken auch schon
erwogen haben. Wenn wir gleichwohl zu andern
Schliissen gekommen sind, so deshalb, weil wir glau-
ben, dass die Ueberlegungen der Herren Vorredner an
gewissen Irrtiimern leiden, so richtig sie in anderer
Beziehung auch sein mogen.

Man kann die geédusserten Gedanken vor allem in
zwei Punkte zusammenfassen. Der eine konnte auch
in der Presse gelesen werden und geht dahin, das Volk
wolle die Gerechtigkeit, die Juristen aber wollen Recht
und Gesetz. Ich glaube, diese Gegeniiberstellung ist
von vornherein falsch. Ich nehme an, wir alle, und
namentlich gerade in der Schweiz, wo die Richter aus
dem Volk hervorgehen, wollen die Gerechtigkeit. Wire
nun aber die Gerechtigkeit etwas so furchtbar Ein-
faches, das sich ganz nur durch eine Gefiihlsjustiz fin-
den liesse, dann hiitte man Gesetz und Recht gar nicht
notig. Die beiden Vorredner wissen aber selber am
besten, dass die tatsichlichen Verhidltnisse es notig
machen, Recht und Gesetz in bestimmter Form fest-
zulegen. Wie konnten wir z. B. eine richtige Abstufung
bei den Strafen bekommen, wenn wir dafiir nicht eine
gesetzliche Grundlage hitten! Ich bin also der Mei-
nung, dass dieser Satz in solcher Formulierung falsch
ist.

Es ist aber auch falsch, zu sagen, dass das Volk
aus seinem Gefithl heraus viel leichter das Richtige
treffe. Ich glaube, die Weltgeschichte zeigt geniigend
Beispiele, wo der Jurist der einzige war, der einer fal-
schen Meinung des Volkes entgegenzutreten wusste, der
einzige, der noch der Gerechtigkeit dienen musste,
wihrend die Volksstimmung aus irgend einer politi-
schen Erwdgung heraus fir eine Idee einstand, die
falsch war. Das Volk kann sehr ungerecht und hart
sein. Herr Marbach hat Frankreich zitiert. Dort stand
er psychologisch unter dem Eindruck jener Glanz-
leistung, die jeweilen das franzosische Schwurgericht
in seiner Rednerleistung und Aufmachung darstellt.
Aber dabei darf man nicht vergessen, dass just in die-
sem Frankreich einmal eine Affire Dreyfuss vorkom-
men konnte; man muss sich vergegenwirtigen, was das
Volk damals sagte und wie es nur einige Kulturtriger
gab, die es iiberhaupt noch wagten, dieser Volks-
meinung entgegenzutreten, dass es dazu ein starkes
Gewissen und eine bestimmte Schulung brauchte, wie
Anatole France und Emile Zola sie hatten. In unserem
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eigenen Lande haben wir in den Biindner Wirren von
1618 ein Beispiel, wie es sonst in der ganzen Schweizer-
geschichte nirgends sich zeigt. Da wurden Volksge-
richte eingesetzt, von den Protestanten wie den Katho-
liken, die einander gegeniiberstanden. In Thusis wur-
de durch ein derartiges Volksgericht ein Erzpriester
zum Tode verurteilt, nachdem er vorher schon zu Tode
gefoltert worden war. Einige Monate spiter hat ein
gleiches Volksgericht in Chur dieses Urteil aufgehoben,
nachher hat ein weiteres Gericht in Davos das erste
Urteil wiederum bestitigt — und das alles, weil man
jeden Juristen zur Seite schmeissen wollte, mit der
Erkldarung : Hier richtet das Volk! So hat unter der
Leitung protestantischer Pridikanten, rein gefiihls-
missig. das Volk hin und her gependelt; es fehlte jeder
sichere, ruhige Kurs. Und um endlich das erhabenste
Beispiel zu erwédhnen, das die Weltgeschichte kennt:
Pilatus war ein Jurist, und er erklirte — allerdings
nicht vor einem Geschwornengericht, aber praktisch
kommt es hier auf dasselbe heraus —: Ich bin allein
hier, um zu sagen, der Mann ist unschuldig; ich weiss,
dass ihr einen Unschuldigen verurteilt. (Zwischenruf:
Die Schriftgelehrten waren es, die ihn verurteilten!)
Ja, aber das waren politische Fiihrer, die haben ge-
hetzt und gerufen: Fort mit ihm! Der Jurist ist dieser
Volksstimmung unterlegen, hat sich eine Schiissel mit
Wasser geben lassen und gesagt: « Ich wasche meine
Hande in Unschuld!» Die Volksstimmung ist in man-
chen Fillen eben stirker als zwei oder drei Juristen.
«La psychologie des foules» hat immer ihre Macht.
Wir wissen heute, wo wir das Gesetz aufstellen, nicht,
ob dann die 8 Laien, wenn sie in der richtigen Stim-
mung sind, den 3 Juristen nicht erkliren werden: Ja-
wohl, da durch geht’s! Die andern aber kénnen nur er-
klaren: So muss es nach dem Gesetz, nach dem Buch-
staben der Vorschriften gehen, und wenn ihr etwas
anderes beschliesst, so liegt die Verantwortung bei
euch. Wir miissen allerdings dabei mitstimmen, aber
wir haben euch dann wenigstens aufgeklirt!

Der andere Satz ist der, das Volk konne bei den Ge-
schwornenurteilen rechtbildend mitarbeiten, welche
Méglichkeit unter der neuen Ordnung verloren gehen
werde. Ich gehe absolut einig mit der Auffassung, dass
das Gesetz, sofern nicht die sozialen Verhiltnisse und
die Gefiihle des Volkes dabei mitwirken, immer tot
bleiben wird. Dabei fragt es sich nur, in welcher Weise
man besser gesetz- und rechtbildend wirkt. Ich be-
haupte, wenn mit den 8 Méannern aus dem Volke,
die da mit den Juristen zusammen sitzen miissen, et-
was ist, dann konnen sie besser rechtbildend wirken,
als wenn diese Leute aneinander vorbeireden, bald im
einen, bald im andern Sinn, und nicht gemeinsam be-
raten. Die neue Ordnung ist gerade dann von Vorteil,
wenn die Schwurgerichte rechtbildend wirken sollen.

Sodann mochte ich dem Vorurteil entgegentreten,
als sei es das Verdienst der Sozialdemokraten gewesen,
die sozialen Momente als strafmildernd oder als die
Ursache der Verbrechen zu erklidren. Ich glaube sagen
zu diirfen, dass die Wissenschaftler in Jurisprudenz
und Medizin schon seit 50 Jahren, wie das auch Herrn
Marbach bekannt ist, diese These aufgestellt und sich
damit beschéiftigt haben, also lange bevor die Sozial-
demokratie eine politische Macht war, wie sie es heute
vorstellt. Allerdings haben die Sozialdemokraten diese
These dann auf ihr Programm genommen.

Auch ich bin der Meinung, dass im Falle eines ver-
alteten Gesetzes bei der Urteilsfallung der Fortentwick-

lung der Rechtsauffassungen im Volke Rechnung ge-
tragen werden muss. Dabei besteht kein Widerspruch
zwischen dem Satz der « Neuen Berner Zeitung » und
den Ausfithrungen des Herrn Vogel; sie reden ledig-
lich aneinander vorbei, so wie heute die Geschwornen
und die Richter sehr oft auch aneinander vorbeireden
miissen. Die « Neue Berner Zeitung » hat bloss den Satz
aufgestellt, das Gesetz sei da, um von den Gerichten
angewendet zu werden, die Richter sollten es nicht
abdndern, sondern anwenden. Das ist ja ganz ver-
fassungsmissig gesprochen. Umgekehrt hat dann Herr
Vogel recht, wenn er sagt, dass bei der Strafzumessung,
bei der Wiirdigung der Schuld und der Motive selbst-
verstiindlich das warme Gefiihl des Volkes mitsprechen
solle und dass dabei nicht nur der Buchstabe des Ge-
setzes in Betracht kommen diirfe. Um was geht es dabei?
In erster Linie um die Frage, ob Schuld oder Nicht-
schuld, und diese Frage bleibt auch in Zukunft und
wird weiterhin eine grosse Rolle spielen. In allen iibri-
gen Erwigungen des Urteils aber wird man auch in
Zukunft rechtbildend wirken konnen.

Die Ueberlegungen meines Vorredners mahnten
mich an das kleine Geschichtlein, wo ein Schiiler nach
Hause kam und berichtete, der sozialdemokratische
Lehrer habe erkliart, bevor man die Kinder zum Turnen
schicke, miissten sie von einem Arzt untersucht wer-
den, damit man wisse, ob die gesundheitlichen und
physischen Voraussetzungen da seien, damit das Kind
den Turnunterricht mitmachen konne. Da habe der
Vater, der frither ein grosser Turner gewesen sei auf
den Tisch geschlagen und ausgerufen: Was fiir cine
verriickte Idee ist das! Bei uns ist man gesund gewor-
den, indem man geturnt hat; einen Doktor braucht man
dazu nicht, also nur drauflos geturnt! Das ist wieder
einmal eine dieser modernen Geschichten mit den
Doktoren! — Wer war nun da gescheiter? Doch der
Schulvorsteher, der erklirte: Wir wollen die Wissen-
schaft zu Hiilfe nehmen, um zu sehen, was zweck-
méssig ist, und nachher urteilen wir immer noch sel-
ber, konnen unserem Gefiihl den Lauf lassen. So auch
bei unserem Gesetz. Wir wollen doch nicht die ganze
wertvolle Arbeit, die in den jahrhundertelangen ju-
ristischen Erfahrungen vorliegt und die so viele gei-
stige Werte darstellt, zur Seite schieben, sondern wol-
sen sie wenigstens anhoren, um nachher immer noch
frei entscheiden zu konnen. Das ist der Vorgang, wie
wir ihn kiinftig bei den Schwurgerichten wiinschen.

Daher muss ich sagen, dass der hier vorgeschlagene
Weg fiir uns sicher ungangbar ist — ohne dass ich da-
mit das Urteil der Kommission prijudizieren mdchte.
Dieser Weg ist deshalb ungangbar, weil er gerade den
Schaden, den wir beseitigen mdchten, noch verstirkt.
Herr Vogel hat gesagt, die Geschwornen miissten dann
nicht mehr um die Ecke herumschielen, was wohl die
Juristen sagen werden. Wir wissen ja, dass heute die
(reschwornen immer sagen: Wenn ich wiisste, welches
dann die praktische Folge, also die Strafe sein wird,
dann wiirde ich in meinem Volksempfinden so oder
anders urteilen; aber weil ich das nun nicht weiss,
muss ich im Dunkeln herumtappen und muss mein
Urteil in irgend einer Weise abgeben. So wird dann
aus dem Gefiihl heraus geurteilt. Kann man dagegen
den Geschwornen vorher sagen, es handle sich um die
und die Voraussetzungen, dann konnen sie sich auch
ein Bild von der folgenden Strafe machen, ohne um die
Ecken herumschielen zu miissen, und kdnnen dann die
Frage, ob schuldig oder nicht schuldig, beantworten.
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Glauben Sie, diese Frage sei fiir den Juristen leichter
als fiir die Leute aus dem Volk selber? Wenn einer es
mit seinem Gewissen ausmachen muss, ob er den An-
geklagten verurteilen darf oder nicht, dann wird er in
eine schwere Lage gebracht, und er wird sich hiiten,
gerade in der Kardinalfrage den Geschwornen seine
Meinung aufzuzwingen und ihnen zu sagen: Verurteilt
ihn nur! Eine solche Verantwortung ist zu gross. Wenn
Sie im Volke die Schwurgerichtsurteile kritisieren ho-
ren, werden Sie die Beobachtung machen, dass ge-
rade die Juristen die vorsichtigsten sind in der Beur-
teilung eines gefallenen Wahrspruches; sie wissen eben
nicht genau, wie alles gegangen ist und ob sie, wenn
sie selbst hiitten urteilen miissen, fiir schuldig oder
nicht schuldig gestimmt hitten. Deshalb ist fir sie die
Frage ebenso schwer wie fiir die Geschwornen selbst.
Gerade wenn die Geschwornen rechtbildend wirken
wollen, ist es besser, dass sie auch gleich die Voraus-
setzungen kennen, und zu diesem Zwecke muss man
die beiden Gruppen beisammen behalten.

Eines der besten Argumente fiir die Losung, wie
wir sie vorschlagen, habe ich iibrigens in einem Ar-
tikel des Herrn Dr. Wagner gefunden, der Sozialdemo-
krat ist, und der sagt: Bis jetzt konnten die Fiirsprecher
und allgemein die Juristen, wenn sie eine Sache ver-
teidigten, das Blaue vom Himmel herunterschwatzen,
wenn sie nicht seriés waren. Sie konnten den Ge-
schwornen vormalen: Wenn ihr den Angeschuldigten
verurteilt, dann verhilt es sich so und so — und kein
Einziger auf der Geschwornenbank war in der Lage,
sich zu Uberzeugen, ob es wirklich so war oder nicht.
Zur Ehre des Anwaltsstandes will ich beifiigen, dass
der grosste Teil der Verteidiger dies nicht tut; aber
die Moglichkeit dazu hat bisher wenigstens bestan-
den. Und schliesslich kann sich auch ein Anwalt irren.
Tatsache ist, dass fast alle Geschwornen-Plidoyers
mit diesem juristischen Moment operiert haben; sie
waren dazu gezwungen. Da frage ich nun: Was ist mo-
derner, was ist fortschrittlicher, wo wirkt sich der
Volkswille aus? Das ist dort der Fall, wo Sie einen
Juristen neben sich haben, den Sie fragen kdnnen, ob
das eigentlich wahr ist oder nicht, nicht aber dort, wo
Sie im Finstern herumtappen miissen, mit Scheu-
klappen vor den Augen, und wo Sie sagen: Wir miissen
es ihm glauben, aber so ganz sicher sind wir doch nicht,
dass es sich so verhilt. Wenn man Recht finden,
schaffen und bilden will, ist das richtige Vorgehen das,
dass der Anwalt in seinen Erklirungen kontrolliert
werden kann und dass die Geschwornen nicht mit
Scheuklappen, sondern mit einer klaren Uebersicht an
die schwere Schuldfrage herantreten konnen. Denn
diese bleibt immer das Schwere an der ganzen Sache,
man muss immer mit seiner ganzen Ueberzeugung da-
ran herantreten. Ich glaube, die Mehrzahl der Anwiilte
und seridsen Juristen werden dankbar sein, wenn sie
wissen, dass sie Oberrichter haben, die sie in ihren
Aussagen kontrollieren und die nachher sagen koénnen:
Jawohl, so ist es. Es ist absolut kein befriedigendes
Gefiihl dabei, wenn man einer Geschwornenbank et-
was vorsagen muss, das sie nicht nachpriifen kann und
wobei man vollstindig auf ihr Vertrauen angewiesen
ist, statt zu wissen, dass man kritische Leute vor sich
hat, die nachher erkliren konnen, ob das Gesagte
stimmt. Je kritischer diese Richterbank, umso besser
die juristische Arbeit. Es ist ja zu sagen, dass die Ju-
risten, die im Gerichte sitzen, nicht etwa aus rein
menschlichen Gefiithlen heraus diejenigen schonen wer-

den, die pliddiert haben, sondern sie werden aus rein
gefiihlsméssiger Ueberlegung heraus zu ihrer Auffas-
sung kommen; und wenn sie dann gemeinsam mit den
Geschwornen die schwere Verantwortung fiir das
«Schuldig » oder das « Unschuldig » iibernehmen, dann
werden gerade die Juristen, weil sie die Folgen eines
Urteils und besonders die schweren Folgen eines Fehl-
urteils kennen, nicht die sein, welche zu einer Verur-
teilung hetzen.

Daher kann ich schon hier erkliren, auch wenn man
nachher in allem Ernst die Sache noch in der Kommis-
sion ansehen wird, dass der von Herrn Vogel vorge-
schlagene Weg fiir eine moderne Weiterentwicklung
unserer Rechtssprechung nicht der richtige sein wird.
Je mehr wir die Sache mit offenen Augen und nicht
mit Scheuklappen betrachten, umso deutlicher sehen
wir den Weg vor uns. Wenn ich als Laiengeschworner
mit den Juristen reden kann, werde ich eher recht-
bildend wirken konnen als im gegenteiligen Fall; denn
miteinander reden muss man; so gut wie hier im Gros-
sen Rat, muss das auch auf der Geschwornenbank ge-
schehen. Das Kriterium zwischen dem Geschwornen-
gericht und dem Schoffengericht liegt doch nicht in
der Arl des gemeinsamen Beratens, sondern vielmehr
darin, ob die Leute aus dem Volk heraus gewihlt wer-
den oder ob sie stindige Richter sind, die aus ein-
seitigen Berufsauffassungen heraus vielleicht verkal-
ken. Unsere Geschwornen werden aus dem Volke ge-
wihlt, ibrigens auch unsere Richter erster Instanz.
Im Gegensatz zu Deutschland miissen wir doch sagen,
dass wir uns heute in einer Entwicklung befinden, wo
vielleicht der tiichtige Jurist eher noch etwas mehr
Miihe hat, durchzudringen, auch wenn er noch so gute
Qualitdten hat, aber nicht populdr ist, z. B. ein schlech-
ter Jasser (Heiterkeit) als wenn er juristisch vielleicht
nicht so ganz auf der Hohe ist, dagegen gut zu den
Leuten sprechen kann. Es kann also nicht behauptet
werden, dass gegenwirtig bei uns unbedingt die Quali-
tit pramiert werde; hie und da schon hat die breitere
Popularitit den Sieg iiber die rein fachwissenschaft-
liche Jurisprudenz davongetragen; es besteht also
durchaus keine Gefahr, dass wir etwa verknochern
konnten.

Ich hoffe, dass Sie bei dieser offenen Aussprache
von heute und morgen sich selber davon iiberzeugen
konnen, dass es sich bei dieser vorgeschlagenen Neue-
rung keineswegs darum handelt, ein Volksrecht zu er-
wiirgen, sondern qualitativ bessere und modernere Ar-
beit zu erzielen, wobei just der Richter das Volk an-
leiten kann. Deshalb sollten Sie aus der heutigen Be-
ratung nicht den Gedanken mit heimnehmen, dass die
Juristen etwas erzwingen wollen, sondern dass wir im
Gegenteil ebenso sehr wie die andern aus dem Gefiihl
des Volkes heraus schopfen mochten. - (Allgemeines
Bravo.)

Schiirch. Ich mochte, bevor iiberhaupt die Kom-
mission iiber den Anfrag Vogel beraten hat, nicht sa-
gen, dass dieser Weg ungangbar sei, sondern vielleicht
nachher noch meine Meinung zum Ausdruck bringen.
Dagegen erlaube ich mir das Wort zu ergreifen, weil
wir es den Geschwornen schuldig sind, dass wir nicht
unwidersprochen hier in der Volksvertretung den
Wahrspruch im Falle Riedel-Guala als das Muster
eines I'ehlurteils hinstellen lassen. Ich personlich bin
vollstindig iiberzeugt, dass gerade in diesem Fall die
Geschwornen eine ausserordentlich schwere Gewis-
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senspflicht ernsthaft und getreu erfiillt haben. Wenn
die andere Meinung hier angetént wurde, so darf doch
auch diese Auffassung zum Ausdruck gelangen. Wir
wollen jenem Urteil in keiner Weise vom Grossen Rat
aus ein Dementi oder eine Absage erteilen.

Sodann mochte ich in Kiirze noch auf ein paar
andere Punkte eintreten, wo es mir scheint, dass der
Herr Antragsteller sich von vornherein im Irrtum be-
findet; Herr Vogel mdge sich dann nicht verwundern,
wenn in der Kommission die Sache anders angesehen
wird.

Er glaubt einen Nachteil der neuen Ordnung darin
erblicken zu sollen, dass der Jurist bestimmt, was fiir
Fragen entscheidend seien. Das ist auch gegenwiirtig
schon so geordnet, und es gibt kein geordnetes Ge-
richtsverfahren und tiberhaupt keine geordnete Ver-
handlung, wo nicht der Leitende, der Prisident, zu
entscheiden hat, auf welche Art und Weise man bis
zum Schluss vorgehen wird. Heute werden die Ge-
schwornenfragen auch von den Juristen formuliert;
diese Fragen sind entscheidend, und so wird es bleiben.

Was bisher nicht beachtet wurde, vielleicht des-
wegen, weil wir jetzt noch nicht bei dem betretffenden
Artikel angelangt sind, ist der Umstand, dass der ge-
waltig erweiterte Strafrahmen den Laien nun einen
ausserordentlich weitergreifenden Einfluss auf das Ur-
teil ermoglicht, als es bisher der Fall war. Sie sehen
aus den Uebergangsbestimmungen, dass man all die
schroffen Schranken zwischen den einzelnen Strafarten
beseitigt, dass man also Ueberginge erméglicht, dass
all den menschlichen und sozialen Elementen, die
beim Delikt mitgewirkt haben, in der Art der Bestra-
fung voll Rechnung getragen werden kann. Da kommen
nun die Laien und entscheiden in den Fragen, die ihnen
am néchsten liegen; mit 8 Stimmen besitzen sie eine
sichere Mehrheit, sofern es wirklich einmal Juristenr
gegen Laien gehen sollte. Die Juristen werden dann
die drei Méanner im Feuerofen sein. Auch bei ihnen ist
in einem gewissen Grade das Schwichegefiihl vor-
handen, das die Verteidiger des bisherigen Zustandes
so offen auf Seite der Geschwornen zu wissen glauben;
nur sagen die Juristen das nicht so laut heraus!

Ich glaube, die rechtschopfende Kraft der Justiz
kann sich viel besser auswirken, wenn auch die Ge-
danken des Richters, seine Beweggriinde, warum er
so und so entscheidet, ausgesprochen werden konnen;
denn im andern Fall gibt es nur ein Ja oder ein Nein
— und damit Schluss. Gegenwirtig ist es den Ge-
schwornen gesetzlich direkt verboten, eine Begriindung
anzubringen; wenn sie noch so gerne ihre Motive vor-
tragen mochten, sie diirfen es nicht. Wird aber ein
Urteil begriindet, so sieht man die leitenden Gedanken,
und wenn es die leitenden Gedanken einer neuen
Rechtsordnung sind, dann kennt man sie und kann
ihnen auch folgen.

Im iibrigen stehen wir doch in einem Staat, der das
obligatorische Referendum hat und in dem jederzeit
die volkstiimlichen Stromungen, die gegen die be-
stehende Rechtsordnung gehen, normalerweise re-
formierend auf die Gesetzgebung einwirken konnen,
so dass man nicht auch noch den Geschwornen das
Mandat des Gesetzgebers zu iibertragen braucht.

Diese wenigen Bemerkungen wollte ich hier an-
bringen. Im iibrigen wollen wir ernstlich untersuchen
— ich fir meine Wenigkeit verspreche dies dem Herrn
Antragsteller — ob es technisch moglich wire, eine
Losung zu finden, wobei einmal die Trennung und das

andere Mal die Vereinigung der beiden Elemente des
Geschwornengerichts durchgefithrt werden kénnte, und
welche Folgen das hitte.

Herr Vizeprisident Miithlemann {ibernimmt den
Vorsitz.

Abrecht. Die Einwidnde, die gegen die heutige
Ordnung der Dinge vorgebracht werden, konzentrieren
sich in der Hauptsache auf drei Gesichtspunkte. Ein-
mal wird gesagt, durch die Neuregelung werde im
Laienelement das Rechtschopferische, das Rechtum-
bildende beseitigt; weiter heisst es, nach der Neu-
regelung werde es nicht mehr moglich sein, subjektiv
die Schuld zu verneinen, wenn einmal objektiv der
Tatbestand eines Delikts erfiillt sei; und drittens wird
der wesentliche Einwand erhoben, dass die Berufs-
richter einen iiberwiegenden Einfluss auf die Laien-
richter haben werden. Ich mdchte mir erlauben, mit
ein paar Worten diese Sache etwas nidher zu unter-
suchen.

Theoretisch ist die Fortentwicklung des Rechts, das
rechtschopferische Element durch die Laiengerichte,
zweifellos zuzugeben. Allein wir missen uns doch
fragen: Wie macht sich die Sache in der Praxis? Wel-
che rechtschopferische Taten hat das Laienelement in
der bernischen Rechtsprechung in den letzten Jahr-
zehnten hervorgebracht? Da mdchte ich vor allem fol-
gendes feststellen: Wenn eine Diskrepanz entstanden
ist zwischen einem Geschwornengerichtsurteil und dem
Gesetz, so war sie jedenfalls nicht darauf zuriickzu-
fiihren, dass man einen gewissen Tatbestand nicht
mehr im Strafgesetzbuch haben wollte, mit andern
Worten, dass man nicht mehr wollte, dass diese oder
jene Tat als strafbar betrachtet werden sollte, sondern
darauf, dass man fand, das Strafmass, mit dem eine
bestimmte stratbare Handlung bedroht ist, entspreche
nicht mehr den heutigen Verhiltnissen, sondern sei
veraltet und iibersetzt. Darum glaube ich, dass das
rechtschopferische Element in den Geschwornen- und
Laiengerichten nach dieser Richtung hin nur ein in-
direktes war, und zwar insofern, als durch Freispriiche
von Geschwornen, die im Widerspruch standen mit
den klaren Bestimmungen des Gesetzes, eben der Ge-
setzgeber darauf aufmerksam gemacht wurde, dass da
und dort etwas nicht mehr in Ordnung sei, dass die
Strafandrohungen mit dem modernen Volkshewusst-
sein nicht mehr in Uebereinstimmung seien. Dagegen
haben die Geschwornengerichte jedenfalls bis heute
keinen Fingerzeig dafiir gegeben, dass Handlungen,
die nach heutigem Gesetz noch strafbar sind, vom Volk
nicht mehr als strafbar angesehen werden.

Nun sind wir im Begriffe, dem erstern Punkt in
weitgehendem Masse entgegenzukommen. Der Gesetz-
geber hat sich die Sache hinter’s Ohr geschrieben, weil
er einsah, dass zwischen den Strafausmessungen und
-Androhungen einerseits und dem Volkshbewusstsein
anderseits eine Diskrepanz bestehe, und deshalb soll
die Sache nun gemildert werden, indem einmal in den
Uebergangsbestimmungen die Strafandrohungen bei
gewissen Tatbestdinden Milderungen erfahren, wodurch
gerade den Wiinschen Rechnung getragen werden soll,
die durch diese Geschwornengerichtsurteile — wir
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konnen sie in diesem Sinne rechtschopferisch nennen
— zum Ausdruck gekommen sind.

Nachdem nun aber die rechtschopferische Tatigkeit
der Geschwornengerichte nach dieser Richtung hin die
Aufgabe erfiillt hat, was mit dem neuen eidgendssi-
schen Strafgesetzentwurf in noch vermehrtem Masse
der Fall sein wird, weil dort ein viel weiterer Straf-
rahmen vorhanden ist, glaube ich, dass dieses Argu-
ment in Zukunft nicht mehr die Geltung haben kann,
die es noch unter der alten Ordnung der Dinge haben
konnte. Ich bin der Auffassung, dass nach dem Straf-
gesetzbuch, wie wir es nach Annahme der Uebergangs-
bestimmungen haben werden, und besonders auch,
wenn der eidgendssische Entwurf einmal Gesetz ge-
worden sein wird, die Frage der Strafzumessung ge-
geniiber der Schuldfrage eine iiberwiegende Bedeutung
erlangen wird, so dass sich das Auseinanderreissen der
Fragen von Schuld und Strafe, wie wir es gegenwiirtig
haben, nicht mehr rechtfertigen ldsst und wir unbe-
dingt dazu kommen miissen, dass der Laienrichter in
der Frage der Strafzumessung ebenfalls sein Wort
mitspricht, weil ihn dies mehr interessiert und er zu-
dem auch kompetenter ist, hier ein Wort mitzureden,
als in der andern Frage.

Die zweite Frage. Man befiirchtet, dass es in Zu-
kunft nicht mehr moglich sein werde, in einem Falle,
wo das Strafgesetz wirklich verletzt worden ist, dem
Volksempfinden gemiss die Schuldfrage zu verneinen.
Wenn wirklich derartig tiefgreifende Diskrepanzen
zwischen Volksauffassung und Strafgesetz auch bei
den milderen Strafandrohungen wieder eintreten soll-
ten, so wird sich das Volksempfinden wahrscheinlich
auch unter der Neuregelung der Dinge durchsetzen.
Wenn im Volke die Auffassung besteht, dass, obschon
objektiv der Tatbestand erfiillt ist, der Mann nicht ge-
straft werden sollte, so werden die Geschwornen, un-
bekiimmert um die Assistenz der drei Berufsrichter,
erkliren: In diesem Falle sprechen wir ihn frei, es
bleibt dabei!

Damit komme ich auf den dritten Punkt, die Frage
des Uebergewichtes der Berufsrichter iiber die Laien-
richter, zu sprechen. Gerade ankniipfend an die letz-
ten Ausfithrungen, glaube ich sagen zu konnen, dass
man vielleicht, speziell im Kanton Bern weniger als
anderswo, Anlass hat, dies zu befiirchten, weil man
uns immer sagt, wir hitten etwas dicke Schidel, und
was einmal da drin sei, das werde einfach « durchge-
stiert ». Schon aus diesem Grunde glaube ich nicht,
dass die Konsequenzen, die man aus dem Zusammen-
arbeiten der Berufsrichter mit den Laienrichtern be-
flirchtet, tatsidchlich eintreten werden. Sodann haben
wir noch ein anderes Korrektiv, um derartigen Be-
fiirchtungen begegnen zu konnen: Man wird ins-
kiinftig der Auswahl der Geschwornen etwas mehr
Sorgfalt schenken miissen. Diese Wahlen wurden bis-
her iberall — es gilt das fiir alle Parteien — mehr
oder weniger iibers Knie gebrochen; es wurde gewshn-
lich derjenige mit der Wiirde cines Geschwornen be-
traut, der sonst noch kein Aemtlein hatte. Ich bin
durchaus nicht der Meinung, dass diese bessere Aus-
wahl der Geschwornen etwa im Sinne stirkerer Be-
riicksichtigung der Juristen oder iiberhaupt der Stu-
dierten erfolgen solle, sondern nach der Richtung hin,
dass man Ménner mit einem unabhéngigen, selbstindi-
gen Urteil ins Geschwornengericht wihlt. Ich glaube,
wenn dies geschieht, dann lassen sich gewisse Be-
denken auf ein Mindestmass reduzieren, so dass wir

deswegen nicht an der alten Ordnung der Dinge fest-
halten miissen.

Schliesslich glaube ich doch auch sagen zu diirfen,
dass Juristenverstand und gesunder Menschenverstand
einander nicht ganz ausschliessen. Es ist jedenfalls
falsch, hier mit Beispielen aus Deutschland exemplifi-
zieren zu wollen, indem der deutsche Richterstand
doch nicht mit dem unsrigen zu vergleichen ist. Zum
iiberwiegend grossten Teil ist unser Richterstand noch
mit dem Volke verbunden, wihrend der deutsche, zum
mindesten der alte deutsche Richterstand, eine Kaste
darstellte, die mehr oder weniger vom Volke abge-
schlossen war.

Auch ich glaube, dass man den heute gefallenen
Vorschlag noch eingehend daraufhin priifen muss, ob
er durchfiithrbar ist oder nicht. Dabei muss man mit
aller Vorsicht zu Werke gehen, um nicht die ganze
Strafprozessreform an dieser Frage scheitern zu las-
sen. Ich weiss, dass im Volke draussen, und zwar in
allen Volkskreisen, Widerstiinde bestehen, da ich Ge-
legenheit hatte, schon an verschiedenen Orten iiber
das Gesetz zu referieren. Darum muss diese Frage
auch im Hinblick auf die referendumspolitischen Be-
denken noch einmal genau gepriift werden.

M. Goekeler. Il y a quelques années, j'ai été ap-
pelé a4 fonctionner comme juré. Je dois déclarer en
toute bonne conscience que je suis tout & fait d’accord
avec les déclarations de M. de Steiger, a savoir que
dans certains cas, tout en désirant agir consciencieuse-
ment, pour ce qui est vrai et juste, on est embarrasse,
et la conscience demande qu'on soit éclairé pour pou-
voir se prononcer objectivement sur les cas présentés.
Ici, avec le nouveau projet, je dois me déclarer d’ac-
cord. Je crois que si je suis encore appelé a fonc-
tionner, cela facilitera ma tache, en méme temps que
je pourrai contribuer, en une plus grande mesure, a la
défense de la justice et de la vérité.

Je ne suis pas homme de loi, mais, pour moi, c’est
une question de conscience qui se pose.

Mes collegues ont fait allusion & une répartition
qui existe dans le domaine juridique. La représenta-
tion, de notre coté, est trés faible. La aussi, je vou-
drais faire appel & nos collegues de droite. Si vous
voulez que le peuple ait confiance dans les décisions
du Grand Conseil, il faut accorder & notre fraction une
plus forte représentation au point de vue juridique. En
éliminant toujours ceux qui viennent de notre coté,
on séme la méfiance dans notre peuple. Je voudrais
vous rendre attentifs 4 la nécessité de corriger par la
suite, ce qui a été mal fait jusqu'a présent.

On: a fait allusion ici & la psychologie des foules.
Il ne faut pas oublier que la presse joue un grand role.
M. de Steiger a parlé de Ponce-Pilate, de la foule in.
fluencée et chez qui on cherche ainsi & étouffer le
sentiment de justice et de vérité. Ce n’est pas toujours
vrai. Je rappelle aussi le cas Dreyfus en France. J'en
ai souffert, — j’étais jeune alors, mais j’en ai souffert
parce qu’il y avait 13 aussi une préparation faite par
la presse, par certains partis politiques et surtout
contre ceux qui sont de race juive. On avait accusé
et condamné un homme droit, qui fut réhabilité par
la suite. Si le peuple avait été appelé & prononcer,
il se fat laissé guider par un sentiment de justice non
conforme a la vérité, parce que l'opinion publique
était faussée. Cet instrument délicat qu'est la justice
ne devrait pas étre mis entre les mains de ceux qui,
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au lieu de se laisser guider par la vérité et de laisser
parler leur propre cceur, se laissent guider par des
questions de parti et d’intérét personnel.

Je vous invite & prendre note de ces remarques,
afin que l'on soit bien convaincu qu’en ces questions,
il s’agit, non de partis politiques, mais de la défense
des véritables intéréts de notre peuple et de son dé-
veloppement moral, qui doivent nous tenir véritable-
ment & ceeur.

M. Friedli (Delémont). Permettez-moi de faire al-
lusion a lart. 272 qui dit que la Cour d’assises ne
comporterait plus que 8 jurés.

Jattire 'attention de M. le directeur de justice sur
le fail suivant. Les jurés sont payés a raison de 10 fr.
par jour. Nous avons eu l'occasion bien des fois d’en-
tendre d’améres doléances d’ouvriers, par exemple,
qui quittent leur travail, leurs familles, viennent de-
puis St-Imier & Delémont, ou ils doivent, pour vivre,
se contenter de 10 fr. par jour. Si nous voulons que
Iinstitution du jury réponde & son but, il faut que
chacun puisse siéger et ne soit pas obligé de décliner
sa nomination. On doit faire ensorte que les jurés
soient payés convenablement.

Jespére que M. le directeur de justice prendra ce
veeu en considération et interviendra auprés du Con-
seil-exécutif pour que cette injustice disparaisse.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Wir werden also Gelegenheit bekommen,
die grundsiitzliche Frage noch einmal, offenbar diesen
Nachmittag, in der Kommission zu erdrtern. Ich stehe
lange genug im oOffentlichen Leben, um einzusehen,
dass man nicht leichthin eine dargebotene Hand zu-
riickweisen soll, und ich glaube, auch fiir meine We-
nigkeit das Zeugnis in Anspruch nehmen zu diirfen,
dass ich jeweilen bereit war, in Punkten entgegenzu-
kommen, die den Grundsatz, den man verwirklichen
wollte, nicht in Zweifel und Gefahr setzten. Ich bin
auch hier der Meinung, dass man nochmals miteinan-
der sprechen sollte. Dabei mochte ich aber sofort er-
kliren, dass es auch hier eine Grenze gibt, tiber die
man mit solchen Konzessionen nicht ungestraft hin-
ausgehen kann. Sollte die Sache die Wendung neh-
men, dass man uns erklirte: Wenn ihr das, was wir
wiinschen, nicht annehmen wollt, so werden wir das
Gesetz bekdmpfen! — dann wiirde ich diesen Kampf
einer Kapitulation vorziehen. Dies nur mein Vorbehalt,
von dessen Bedeutung ich mich erst diesen Nachmittag
werde iiberzeugen konnen, nachdem man dann neuer-
dings am Kommissionstisch im Geiste der Versthnlich-
keit und des Entgegenkommens, wie wir ihn in der
Kommission immer gesehen haben, miteinander ge-
sprochen haben wird. Ueber die grundsétzliche Frage
will ich hier nicht weiter reden; es hat mich gefreut,
dass die Diskussion dariiber diesen Morgen von allen
Beteiligten sachlich und auf hoher Stufe gefiihrt wor-
den ist.

Ich mochte nur noch auf zwei oder drei Punkte zu
sprechen kommen, die in der Diskussion beriihrt wor-
den sind.

Herr Dr. Marbach ist davon ausgegangen, dass ich
erklart habe, die Verantwortlichkeit der Richter, und
zwar auch der Geschwornen, werde durch die neue
Ordnung erhoht. Ich habe ausdriicklich gesagt: Die
Verantwortung und damit auch das Verantwortungs-

hewusstsein der Richter, der Berufsrichter wird natur-
gemiss erhoht dadurch, dass man sie mit den Ge-
schwornen zusammen ins Beratungszimmer schickt.
Um bei dem Beispiel des Herrn Dr. Marbach zu blei-
ben: In der Kommission, wo die Herren Minger und
Gnigi mit 6 Bauernknechten zusammensitzen, wird die
Verantwortung nicht dieser Bauernknechte, sondern
der Herren Minger und Gnégi erhoht.

Ein Punkt aus den Ausfiihrungen des Herrn Vogel.
Er hat auf Art. 292 verwiesen, der von der Beratung
des Geschwornengerichts handelt, und bemerkt, dass
mit Absicht die Geschwornen gewissermassen zwi-
schen die Berufsrichter hineingenommen wiirden. Mit
der Reihenfolge verhilt es sich in der Tat so. Der
erste Berufsrichter gibt ein Exposé, dann folgen die
Geschwornen und schliesslich der andere Berufs-
richter. Allein dies ist nur die erste Beratung; hierauf
setzt ein ganz freier Meinungsaustausch ein, wobei
jeder sagen kann, was er auf dem Herzen hat. Diese
Ordnung ist nun nicht etwa der bewussten Absicht
entsprungen, die Geschwornen womdglich auch durch
den dussern Gang der Diskussion zu beeinflussen, son-
dern rein nur aus Zweckméissigkeitsgriinden so hinein-
gekommen. Will man diesen Punkt abdndern, so wird
das leicht moglich sein, wodurch dann bis zu einem
gewissen Grade den gedusserten Befiirchtungen Rech-
nung getragen werden konnte.

Zum Schluss mochte ich noch das Argument be-
rithren, das Geschwornengericht in seiner heutigen Ge-
stalt bedeute die beste Garantie und das beste Kor-
rektiv gegen starre Gesetzesparagraphen. Ich glaube,
gerade Herr Grossrat Abrecht hat in zutreffenden Aus-
fithrungen die Unrichtigkeit dieser Auffassung darge-
legt. Ich verweise nur darauf, dass Art. 46 a, wie wir
ihn in den Uebergangsbestimmungen vorschlagen, nach
dem neuen Antrag der Kommission ein bis zu Ende
durchgefiihrtes System darstellt, das natiirlich ein viel
wirksameres Korrektiv gegen die Starrheit der bis-
herigen Gesetzesparagraphen bedeutet als jede Ge-
richtsorganisation. Um ein Bild zu brauchen: Diese
starren Paragraphen sind nun geschmolzen worden
durch die Sonnenstrahlen einer neuen Zeit, die hinein-
scheinen in die alten, moderigen Riume unseres Straf-
gesetzbuches. Das Recht soll Recht bleiben; unsere
Strafrechtspflege aber soll das erzieherische Moment,
das ihr ja in hohem Masse zukommt, wenn sie ihren
Zweck erfiillen soll, in den Vordergrund stellen. Soweit
es sich um diese Bestrebungen handelt, bedeuten die
genannten Bestimmungen den Kernpunkt der ganzen
Vorlage.

Ich kann auch noch gleich auf die Anregung des
Herrn Grossrat Friedli antworten. Er macht darauf
aufmerksam, dass die Taggelder der Geschwornen ge-
genwirtig zu gering seien und man sich deshalb mit
der Frage ihrer Erhshung befassen sollte. Darauf kann
ich zunichst erwidern, dass der Grosse Rat selber zu-
stindig ist, diese Entschiddigungen festzusetzen. Nun
ist allerdings von Seiten des Regierungsrates wihrend
und unmittelbar nach dem Krieg entsprechend den ge-
fallenen Wiinschen eine provisorische Erhohung vor-
genommen worden, die gegenwértig noch in eigentlich
gesetzwidriger Weise in Kraft besteht. Wird das vor-
liegende Gesetz angenommen, dann wird man natiirlich
auch dazu gelangen, sich neuerdings mit dieser Frage
zu beschiftigen. Ein giinstiges Omen fiir die Anregung
des Herrn. Friedli wire es z. B. gerade, dass statt 12,
kiinftig nur noch 8 Geschworne amtieren wiirden; gibt
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man ihnen dann, was bisher die 12 erhalten haben,
so wiirden sie wohl zufrieden sein konnen.

Eine einzige kleine redaktionelle Aenderung schla-
gen wir Thnen in Art. 292, Absatz 2, vor, wo es am
Schluss heissen soll: «... spricht auch der Prisident
seine Ansicht aus.», statt « Ansichtsdusserung ».

Angenommen.
Beschluss:

Art. 292, Abs. 2. Der Prisident bezeichnet die
zu entscheidenden Fragen und stellt sie zur Be-
ratung. Dann fordert er ein Mitglied der Kriminal-
kammer, hernach die Geschwornen und sodann
das andere Mitglied der Kammer zur Meinungs-
dusserung auf. Am Schluss der ersten Umfrage
spricht auch der Prisident seine Ansicht aus.

Prisident. Wir haben die Diskussion hier unter-
brochen, in der Meinung, dass die Kommission den
Titel III nochmals in Beratung ziehen solle und wir
diesen Teil morgen definitiv zur Abstimmung bringen
wiirden. Damit konnen wir nun zum folgenden Ab-
schnitt tibergehen.

3. Abschnitt.
Die Rechtsmittel.

Titel I

Die ordentlichen Rechtsmittel.
1. Kapitel.

Allgemeine Bestimmungen.
(Art. 297—303.)

Angenommen.
Beschluss:
Siehe Beilage Nr. 1.

2. Kapitel.

Die Appellation.
(Art. 304—326.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier liegt ein kleiner Abdnderungsantrag
vor zu Art. 305, betreffend Strafpunkt und Entschidi-
gung des Angeschuldigten in appellablen Fillen. Zu-
néchst wird in Absatz 1 im ersten Satzeine Umstellung
vorgenommen, weil dies der Ausdrucksweise des Ge-
setzes entspricht. Es soll also heissen: «Die Appel-
lation im Strafpunkt ist zuldssig gegeniiber den Ur-
teilen des Einzelrichters und des Amtsgerichts », statt
die Aufzidhlung in umgekehrter Reihenfolge vorzuneh-
men. Sodann soll am Schluss dieses Absatzes gesagt
werden: «Die Staatsanwaltschaft kann auch appellie-
ren, wenn nach ihrer Ansicht Landesverweisung oder
Wirtshausverbot hétte ausgesprochen werden sollen »,
statt des Textes der ersten Beratung: « wenn ihr An-
trag auf Landesverweisung oder Wirtshausverbot ab-

gewiesen worden ist.» Diese Aenderung hat ihren
Grund darin, dass es auch vorkommt, dass der Staats-
anwalt bei der ersten Instanz keinen ausdriicklichen
Antrag auf Landesverweisung oder Wirtshausverbot
gestellt hat, dass aber dann in oberer Instanz, wenn
das Gericht diese Nebenstrafen nicht ausgesprochen
hat, darauf soll zuriickgekommen werden konnen.

Angenommen nach Antrag Lohner.

Beschluss:

Art. 305, Abs. 1. Die Appellation im Straf-
punkt ist zuldssig gegeniiber den Urteilen des
Einzelrichters und des Amtsgerichts, wenn das
Hochstmass der angedrohten Freiheitsstrafe acht
Tage oder die angedrohte Geldbusse hundert Fran-
ken iibersteigt, sowie wenn Landesverweisung
oder Wirtshausverbot ausgesprochen worden ist.
Die Staatsanwaltschaft kann auch appellieren,
wenn nach ihrer Ansicht Landesverweisung oder
Wirtshausverbot hitte ausgesprochen werden sol-
len.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. In Art. 318, Abs. 2, soll es heissen: « Der
Angeschuldigte und der Privatkliger konnen person-
lich erscheinen ...», statt: «Die iibrigen Parteien
konnen ...». Es dient dies der bessern Klarstellung.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 318, Abs. 2. Der Angeschuldigte und der
Privatkliger konnen personlich erscheinen oder
sich von einem bevollmichtigten Anwalt ver-
treten lassen, oder sich auf die Einreichung eines
schriftlichen Parteivortrages beschrinken.

(Fir die iibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

3. Kapitel.

Die Nichtigkeitsklage.
(Art. 327—337.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Eine kleine Aenderung bringt Art. 334, der
von der Beurteilung der Nichtigkeitsklage handelt und
lauten soll: «Besteht ein Nichtigkeitsgrund nach Art.
327, Ziffer 4 oder 6 ...», und nicht wie im Entwurf:
« Ziffer 4 und 6 ».

Angenommen.
Beschluss:

Art. 334. Besteht ein Nichtigkeitsgrund nach
Art. 327, Ziffer 4 oder 6, oder nach Art. 328,
Ziffer 3, so hebt die Strafkammer oder der Kas-
sationshof das Urteil auf und entscheidet selbst
in der Sache.

Art. 319 ist sinngemiss anwendbar.
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Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Art. 337 bringt nur eine etwas klarere Re-
daktion, indem wir sagen: «Wird das Urteil eines Ge-

schwornengerichts nur im Zivilpunkt nichtig erklirt,
so verhandelt die Kriminalkammer ohne Zuziehung
der Geschwornen. »

Angenommen.
Beschluss:

Art. 337. Wird das Urteil eines Geschwornen-
gerichts nur im Zivilpunkt nichtig erklirt, so ver-
handelt die Kriminalkammer ohne Zuziehung der
Geschwornen.

(Fiir die iibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

Titel II
Die Wiedereinsetzung in den friihern Stand.
(Art. 338—346.)
Angenommen.
Beschluss:
Siehe Beilage Nr. 1.

Titel IIL
Die Wiederaufnahme des Verfahrens. (Art. 347—360.)

Angenommen.
Beschluss:
Siehe Beilage Nr. 1.

4. Abschnitt.

Die Vollstreckung der Urteile.
(Art. 361—381.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Eine kleine redaktionelle Abédnderung schla-
gen wir lhnen vor bei Art. 367, Ziffer 2, wobei ich
Thnen, im Einverstindnis mit dem Herrn Kommissions-
préisidenten, im Interesse einer klareren Fassung noch
eine Abweichung vom gedruckten Text beantrage. Der
Satz sollte nun folgendermassen lauten: « wenn die
" Ueberfithrung des Verurteilten ohne ernstliche Gefahr
fiir seinen Gesundheitszustand nicht moglich ist.»

Angenommen nach Antrag Lohner.

Beschluss:

Art. 367, Ziffer 2. wenn die Ueberfithrung des
Verurteilten ohne ernstliche Gefahr fiir seinen Ge-
sundheitszustand nicht moglich ist.

Wenn notig, ist ein Arzt als Sachverstindiger
beizuziehen.

(Fiir die tibrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

5. Abschnitt.

Die Aufhebung der Strafen und Straffolgen.
Titel L

Die Begnadigung. (Art. 382—388.)

v. Steiger, Prisident der Kommission. Ich mochte
hier die Frage aufwerfen, ob wir nicht abbrechen soll-
ten. Ich weiss zwar, dass wir nach Reglement noch
eine halbe Stunde Sitzung haben sollten. Aber die Be-
gnadigung ist nun die Frage, die den Grossen Rat sehr
stark interessiert. Auch zeigt sich jetzt schon im Saale
sehr viel « Griines» an den Banklehnen, weshalb ich
beantrage, die Beratung hier abzubrechen und morgen,
nach Behandlung des zuriickgelegten Abschnittes, zu
Ende zu fiihren.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Konnte man nicht die iibrigen Kapitel
noch zu Ende behandeln? Es ist ja nicht mehr sehr
viel.

Priisident. Ich beantrage Ihnen ebenfalls, hier ab-
zubrechen und den Rest morgen zu beraten. (Zustim-
mung.)

Schluss der Sitzung um 12 Uhr.

Der Redaliteur:
Vollenweider.

12*
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Dritte Sitzung.

Mittwoch den 1. Februar 1928,
vormittags 81/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Neuenschwander.

Der Namensaufruf verzeigt 199 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 24 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Balmer, Bichsel, Egger,
Geissbiihler, Indermiihle (Thierachern), Krebs, Maitre,
Monnier (Tramelan), Mosimann, Schwendimann, Stiin-
zi, Ueltschi, Zurbuchen; ohne Entschuldigung ab-
wesend sind die Herren: Aeschlimann, von Almen,
Chopard, Imhof, Jossi, Osterwalder, Reber, Schlap-
pach, Zingg, Zumstein.

Eingelangt ist folgende
Einfache Anfrage:

Der Regierungsrat wird eingeladen, folgende Ein-
fache Anfrage zu beantworten:

Ist es dem Regierungsrat bekannt, dass man in den
Gemeinden Guggisberg, Riischegg und Wahlern als
Folge der Verengung der Kaminfegerkreise seit Neu-
jahr 1928 bis zu 371/,9/, mehr an Kaminfegergebiih-
ren bezahlt als im Jahre 1927 (das sind 579/, mehr
als im Jahr 1925 und 1870/, mehr als in der Vor-
kriegszeit) und dass dies namentlich von der drmern
Bevolkerung als driickende Abgabe schmerzlich em-
pfunden wird?

Bern, den 1. Februar 1928.
Unterzeichner: Hostettler.

Geht an die Regierung.

Tagesordnung:

Gesetz
itber
das Strafverfahren fiir den Kanton Bern.

Fortsetzung der zweiten Beratung.

(Siehe Seite 27 hievor.)
Art. 141.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Wir haben
den Art. 141 iiber die Zeugnisverweigerung nochmals
angeschaut, weil hier im Rat, namentlich von den
Herren Abrecht, Luick und Baumgartner (Ko6niz), die

Frage aufgeworfen worden ist, wie man es mit den
Gemeindebeamten halten wolle. Wir haben schon das
letzte Mal ausgefiithrt, dass man die Beamten und An-
gestellten der Gemeinden nicht ganz auf die gleiche
Linie stellen kann, wie diejenigen des Bundes und des
Kantons. Bei Bund und Kanton greifen wir in das
Staatsrecht iiber. Da hat bis jetzt noch jede Regierung
und jeder Staat fiir sich Anspruch genommen, seinen
Beamten und Angestellten in beziiglichen Gesetzen und
Verordnungen Schweigepflicht aufzuerlegen. So haben
wir die Schweigepflicht im neuen eidgendssischen Be-
amtengesetz, ebenso in unserem Besoldungsdekret. Mit
dieser staatsrechtlichen Grundlage miissen wir rech-
nen und konnen nicht die Gemeinden schlechtweg auf
den gleichen Boden stellen. Darum ist im ersten Ent-
wurf vorldufig nur von Bund und Kanton die Rede
gewesen. Wir haben trolzdem untersucht, ob man
nicht fiir gewisse Fille auch den Gemeindebeamten
und -Angestellten das Recht einer Zeugnisverweige-
rung einrdumen konnte. Immerhin diirfte das nur dort
der Fall sein, wo wirkliche Interessen es dringend er-
fordern. Es ist ohne weiteres einleuchtend, dass die
Fille dort nicht so hiiufig sein werden, wie bei Kan-
ton und Bund. Es ist weniger einzusehen, wie Ge-
meinden in solchen Fillen in diese Konflikte kommen
sollen. Wir haben ein Beispiel gefunden im Basler
Entwurf, der dhnliche Gedanken auch entwickelt hat,
und legen eine Formulierung vor, die auch fir Ge-
meinden eine derartige Zeugnisverweigerung in drin-
genden Fillen vorsehen wiirde. Die Formulierung wiir-
de folgendermassen lauten: «Zur Verweigerung des
Zeugnisses sind berechtigt: 4. Beamte und Angestellte
des Bundes und des Kantons iiber Tatsachen, die sie
bei Ausiibung ihres Amtes wahrgenommen haben,
wenn nicht die zustindige Behorde sie von der Pflicht
zur Geheimhaltung entbindet;

Die Beamten und Angestellten der (remeinden iiber
Tatsachen, die sie in Ausitbung ihres Amtes wahrge-
nommen haben, wenn ihnen die zustindige Behorde
verbietet, dariiber Auskunft zu geben. Dieses Verbot
darf nur erlassen werden, wenn es die Interessen der
Gemeinde oder ihre Aufgabe dringend erfordern.»
Wir haben uns namentlich der Beispiele des Herrn No-
tar Baumgartner erinnert, der darauf hingewiesen hat,
dass die Protokolle der Vaterschaftsheamten im Prin-
zip geheimgehalten werden sollen, dass man sehr hdu-
fig nur dann im Interesse der Vormundschaftspflege
und Fiirsorge titig sein kann, wenn man sich bewusst
ist, dass diese Protokolle nicht offentlich sein diirfen.
Wir glauben mit dieser Ergénzung allen berechtigten
Wiinschen und Anregungen Rechnung getragen zu ha-
ben und mochten sie empfehlen.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 141. Zur Verweigerung des Zeugnisses
sind berechtigt:

4. Beamte und Angestellte des Bundes und der
Kantone iiber Tatsachen, die sie bei Ausiibung
ihres Amtes wahrgenommen haben, wenn nicht
die vorgesetzte Dienstbehorde sie von der Pflicht
zur Geheimhaltung entbindet;

Die Beamten und Angestellten der Gemeinden
iber Tatsachen, die sie in Ausiibung ihres Amtes
wahrgenommen haben, wenn ihnen die zustindige
Behorde verbietet, dariiber Auskunft zu geben,
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Dieses Verbot darf nur erlassen werden, wenn es
die Interessen der Gemeinde und ihrer Aufgaben
dringend erfordern.

Art. 292.

v. Steiger, Priasident der Kommission. Sie erin-
nern sich, dass wir uns gestern, gestiitzt auf einen
Wunsch, den Herr Vogel gedussert hat, bereit erklirt
haben, noch einmal die ganze Ordnung der Geschwor-
nengerichte anzuschauen und namentlich zu priifen,
ob es gangbar wire, die Geschwornen iiber die Schuld-
frage allein beraten zu lassen und die gemeinsame Be-
ratung erst fiir die Strafzumessung eintreten zu las-
sen. Die Kommission hat in zweistiindiger Beratung
die Sache nochmals behandelt. Vorher hat der Re-
daktionsausschuss mit dem Verfasser des Entwurfes,
Herrn Professor Thormann, noch getagt. Die Kom-
mission ist einstimmig zur Ansicht gekommen, man
wolle es bei dem im Entwurf enthaltenen System be-
wenden lassen. Man hat lediglich zu einem Artikel
eine andere Formulierung gesucht, weil man geglaubt
hat, damit die Bedenken, welche gestern speziell die
Herren Vogel und Marbach geltend gemacht haben,
zerstreuen zu konnen. Es ist von den beiden Herren
erwiihnt worden, die Reihenfolge der Beratung und
Abstimmung sei offenbar so vorgesehen, dass man be-
wusst die Laienrichter einkapseln wolle. Man habe
vorweg einen Juristen genommen und nachher die Ge-
schwornen und dann wieder einen Juristen und zuletzt
den Prisidenten, und in diesem Zwinger seien die Ge-
schwornen so gefangen, dass sie deutlich unter dem
Druck der Juristerei seien. Wir haben gesagt, wenn
das wirklich diesen Verdacht auslése, konne man dem
abhelfen. Es geht hie und da einem Gesetzgeber — ich
rede nicht von der Kommission, sondern von dem Ver-
fasser des Entwurfes — so, dass gerade das, was er
zur Beruhigung und Sicherheit des Volkes aufzunch-
men gedenkt, umgekehrt aufgefasst wird. Gerade hier
ist es so gegangen. Wir haben schon im vorhergehen-
den Abschnitt bei der gewohnlichen Hauptverhand-
lung in Art. 212--214 die Art und Weise vorgeschrie-
ben, wie man dort die Verhandlungen leiten solle. Der
Verfasser des Entwurfes hat geglaubt, bei den Ge-
schwornengerichten miisse man dem Volk ganz be-
sondere Garantien geben, indem man nicht wie beim
Amtsgericht dem Priisidenten freie Hand lasst, die
Reihenfolge zu bestimmen, sondern man miisse im Ge-
genteil eine ganz bestimmte Verhandlungsordnung auf-
stellen. Nun haben wir die Erfahrung gemacht, dass
gerade diese Verhandlungsordnung einen Verdacht aus-
16st. Diesen Verdacht wollen wir nicht bestehen las-
sen. Man hat sich auch gesagt, dass in praktischer Be-
ziehung eine Aenderung vielleicht doch am Platze ist.
Herr Gobat hat darauf aufmerksam gemacht, dass bei
einer Verhandlung im Jura, wo vielleicht nur ein Ober-
richter die franzésische Sprache vollstindig beherrscht,
es zweckmiissig sei, die Sache anders zu ordnen als im
deutschen Kantonsteil. Es ist sehr gut moglich, dass
es auch von Vorteil ist, in der Mitte einen Juristen re-
den zu lassen. Wir haben wirklich das Gefiihl bekom-
men, dass mit einer beweglicheren Form nicht nur
eine Beruhigung eintreten wird, sondern der Sache
auch mehr gedient ist. Wir schlagen daher eine neue
Fassung von Art. 292 vor. Man hitte sich fragen kon-
nen, ob man den Artikel iiberhaupt weglassen soll;

wir haben aber gefunden, es sei zweckmdissig, wenn
man dariiber noch etwas sagt. Die Kommission ist
einstimmig der Auffassung, dass man es unter Ab-
inderung von Art. 292 im {brigen bei der Ordnung der
Geschwornengerichte bewenden lassen soll, wie wir
sie im Entwurf haben.

Schiirch. Der Herr Kommissionsprisident hat mich
gestern in der Kommissionssitzung ersucht, einige Er-
wigungen hier anzubringen, um zu zeigen, weshalb
wir einstimmig dazu gelangt sind, die Anregungen der
Herren Vogel und Dr. Marbach nicht aufzunehmen. Wir
mochten feststellen, dass Herr Vogel nicht das alte Sy-
stem unverdndert beibehalten, dass er aber auch nicht
das neuvorgeschlagene System unveridndert annehmen
mochte, sondern eine Mischung aus beiden Systemen
vorschligt. Im ersten Teil wiirden die Geschwornen
allein unter sich bleiben und im zweiten Teil wiirden
sie mit den Richtern zusammensitzen. Es ist nicht im
einzelnen angegeben worden, wie diese Trennung vor-
genommen werden soll, was den Geschwornen allein
untersteht und was dem ganzen Gericht. Aber ich
konnte fiir mich keine andere Trennung finden als die,
dass die Geschwornen die Schuldfrage beantworten
und nachher das gesamte gemischte Gericht die Rechts-
frage losen wiirde. Es wiirden wie bisher die Ge-
schwornen auf die Frage antworten miissen: « Was ist
wahr?» und das Gesamtgericht auf die Frage: « Was
ist recht?»; also Wahrspruch und Rechtsspruch. Die
Zweiteilung wiirde in einer andern Organisation be-
stehen. Nun hat sich aber diese an sich sehr einleuch-
tende Auffassung, dass man das Urteil trennen konne
in einen Teil, der sich rein nur mit den Tatsachen be-
fasse, und in einen andern, der sich rein nur mit dem
Recht befasse, gerade bei den Geschwornengerichten
von Anfang an als unmoglich erwiesen. Es ist darauf
aufmerksam zu machen, dass die Geschwornen in
ihrem Wahrspruch in Tat und Wahrheit bereits Rechts-
spriiche fillen, nicht bloss Spriiche iiber Beweisfragen
und Tatsachen, sondern im Grunde iiber Auslegung
des Strafgesetzes. Sie haben zu entscheiden iiber das
Vorliegen von bestimmten gesetzlichen Tatbestinden
mit ihren Merkmalen, iiber Fragen wie Vorsatz, Fahr-
lissigkeit, Versuch, untauglicher Versuch, Vorberei-
tungshandlung, Real- oder Idealkonkurrenz, Riickfall,
Beihilfe, Begiinstigung. Ueberall liegen im Einzelfall
gerade juristische Kernfragen vor, wo es wirklich ohne
Verstindnis des Rechtes nicht geht. Dagegen bleibt
nachher, wenn dieser Wahrspruch gefillt ist, in der
Regel nur noch die Anwendung des Strafgesetzes, wo
man das Gesetz aufschlagen kann und einen bestimm-
ten Strafrahmen hat,innerhalb dessen man nach mensch-
lichem Ermessen die Strafe bestimmen kann. Da wéiren
die Geschwornen an ihrem Platz, da sollen sie mit-
wirken, da haben sie hiufig, weil sie der Sache im
biirgerlichen Leben ndher stehen, wertvolle Kennt-
nisse. Das ist eine typische Ermessensfrage und Bil-
ligkeitsfrage und gerade nur bei diesen sollten Juristen
mitwirken koénnen. Das wiire eine Verschirfung des
Uebelstandes, den man gegenwdirtig hat, dass die Be-
rufsrichter gerade in wichtigsten juristischen Fragen
nicht mitzuentscheiden haben und nur dort mitwirken
konnen, wo in der Regel ein Laie es auch machen
kann.

Nun mdéchte ich darauf hinweisen, welche Aende-
rungen die Erfahrungen mit den Geschwornen im Kan-
ton Bern bereits mit sich gebracht haben. Wir sind
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schon 1880, also vor bald 50 Jahren, in der Erkennt-
nis, dass das Geschwornengericht absolut unzulinglich
ist, iiber eine gewisse Art von Verbrechen iiberhaupt
zu urteilen, dazu gekommen, dem Geschwornengericht
u. a. den Betrug vollstindig zu entziehen, weil man
sich damals gesagt hat, dass die geschicktesten und
gefihrlichsten Betriiger es in der Regel zustande ge-
bracht haben, vor den Assisen die Herren Geschwor-
nen auch noch gerade zu betriigen. Sie sind regel-
miissig freigesprochen oder der Tatbestand ist in einer
Art und Weise aufgefasst worden, dass man sich sagen
musste, es sei verlorene Miihe, den Geschwornen die
ausserordentlich komplizierten Vorfille vorzudemon-
strieren. Nicht weil man findet, dass der Betriiger
weniger gefihrlich ist als der Dieb, ist man dazu ge-
kommen, bei Betrug die Strafe des Zuchthauses ra-
dikal wegzustreichen und den Betriiger geradezu ge-
setzlich zu privilegieren. Wenn die Betrugsfille aus-
serordentlich kompliziert waren, wenn ein durchtriebe-
ner Bankschwindler zu beurteilen war, oder wenn
allerlei Schiebungen vorlagen, sind die Geschwornen
gewohnlich nicht nachgekommen. Das kann man ihnen
in Gottes Namen nicht iibelnehmen, auch die geiibte-
sten Juristen kimen nicht nach, wenn sie sich nur ein
paar Tage lang auf eine Bank setzen und Beweise, die
sie nicht studieren konnten, iiber sich ergehen lassen
miissten. Deshalb glaubt man gut zu tun, derartige
Fille, wenn sie in Verbindung mit schwereren Delik-
ten vor die Geschwornengerichte kommen, in einer
Art upd Weise zu behandeln, wie man sie beim Amts-
gericht auch behandelt, durch Zusammenwirken bei-
der Elemente.

Es sitzen unter uns auch Kollegen, die schon als
Geschworne gewirkt haben. Ich habe das Vergniigen,
im Saale Herren zu erblicken, die als Obméinner in
sehr schweren Fillen mitgewirkt haben, in denen ich
den Staat zu vertreten hatte. Es wéire mir interessant
und erwiinscht gewesen, wenn diese Herren aus ihrer
geschwornenhaften Verschlossenheit heraus doch auch
einmal hitten reden wollen, wie es eigentlich zu- und
hergeht. Eines darf ich vielleicht hier sagen, ohne
einen Vertrauensbruch zu begehen: Es ist mir wieder-
holt passiert, dass nach der Assisensession Geschworne
zu mir gekommen sind und sich beklagt haben. Ich
kann mich lebhaft an einen Fall erinnern, wo die Ge-
schwornen die Tat verneint haben, trotz Gestindnisses,
trotz vollen Beweises. Die Konsequenz war, dass man
den Mann sofort auf freien Fuss gesetzt hat und heim-
gehen liess. Nachher haben sie sich beklagt, das mache
nun einer: schonen Eindruck, wenn dieser alte Schnap-
ser wieder in seine Gemeinde zuriickkehre. Sie miiss-
ten sich ja als Geschworne schimen. Sie hiitten ge-
meint, man kénne den Mann ganz gut behalten. Dass
sie ihn freigesprochen haben, begreife ich ganz gut. Wir
haben einen Fall vor uns, wo die rechtsreformieren-
de Wirkung der Geschwornenjustiz eintritt. Es han-
delte sich um einen Fall, den der Gesetzgeber bei Auf-
stellung des Gesetzes offenbar gar nicht im Auge ge-
habt hat. Der Fall musste nach dem Sprengstoffgesetz
abgeurteilt werden, man konnte ihn nicht nach dem
kantonalen Recht behandeln, obschon man dariiber
auch Bestimmungen gehabt hitte, weil der Bund diese
Sachen an sich gezogen und ganz {iberméissige Strafen
ausgesetzt hat. Da hat sich ein alter Schnapser mit
Dynamit vom Leben zum Tod beférdern wollen, hat
ein Hauschen in die Luft gesprengt und die Bewohner
stark gefihrdet. Die Geschwornen haben ihn freige-

sprochen, weil sie sich sagten, die Strafe sei zu schwer.
Wenn sie mit den Richtern hétten beraten konnen,
so hétten sie ihn wohl verurteilt, man hitte ihn zur
Begnadigung empfehlen konnen. So wire die refor-
mierende Wirkung dieses Falles trotzdem dagewesen,
denn die Bundesversammlung hétte sofort gesehen,
dass das Gesetz fiir derartige Félle nicht stimmt. Ich
mochte aber einen andern interessanten Fall anfiihren,

" den ich mehr als Zuschauer miterlebt habe. Es ist vor-

gekommen, dass die Geschwornen, statt mit Antworten,
mit neuen Fragen aus dem Beratungszimmer zuriick-
gekommen sind und gesagt haben, nach ihrer juristi-
schen Auffassung habe der Assisenhof das Gesetz
falsch verstanden, da und da stimme die Frage nicht
mit dem gesetzlichen Tatbestand iiberein, es sei ein
Widerspruch und sie verlangen Aufklirung. Die As-
sisenkammer, die Staatsanwaltschaft und die ganze
hohe Juristerei hat sich der hoheren juristischen Kennt-
nis der Geschwornen unterziehen miissen. Das kam
davon her, dass jenes Mal merkwiirdigerweise aus
Versehen ein bernischer Firsprecher auf der Ge-
schwornenbank war, der allerdings den Fiirsprecher-
beruf nicht ausiibte. Er wusste, dass man den Ge-
schwornen das Gesetzbuch nicht mitgibt und hat ein Ge-
setzbuch mitgenommen. So konnte er im Beratungs-
zimmer zu den Geschwornen sagen: Das geht nicht,
das kommt juristisch ganz falsch heraus. So sind die
Geschwornen wieder aufmarschiert. Das ist ein sehr
schoner Fall, der aber sehr deutlich beweist, dass die
Geschwornen tatsidchlich Rechtskenntnis hrauchen,
wenn sie ihre Aufgabe richtig erfiillen wollten, weil
sie Rechtsfragen zu losen haben.

Diese paar Fille, die nach Belieben vermehrt wer-
den konnen, zeigen doch den Herren, die meinen, man
konne das Zeug sauber auseinanderhalten, wie man
es bisher versucht hat, dass das wirklich nicht geht.
Der Richter und seine Aufgabe ist eines; das lésst
sich nicht kiinstlich in zwei Teile zerlegen. Darum
miissen wir die Sache als Ganzes losen und miis-
sen dafiir sorgen, dass die Juristen dort, wo sie spe-
ziell am Platze sind, mitreden kénnen, und die Laien
dort, wo sie besonders wertvolle Mitarbeit leisten kon-
nen, wo es sich um die personliche Wiirdigung des
Mannes handelt. So haben wir die Sache so gemacht,
dass 8 Laien und 3 Berufsrichter zusammenarbeiten.
Die zahlenmissige Zusammensetzung sollte eine ge-
wisse Beruhigung bilden. Im iibrigen hoffe ich immer
noch darauf, dass mit der Zeit das Volk auch den Ge-
schwornenwahlen mehr Beachtung entgegenbringen
wird. Man hat seinerzeit irgendwo im Kanton Bern,
ich will nicht sagen wo, und nicht wann, gesagt, dass
die Assisen cin ganz besonders viterliches Herz fiir
alles haben, was unter der Nachwirkung des Alkohol-
genusses begangen wird; sobald Alkohol mitspiele,
gehe alles sehr gniddig ab, wihrend man ausserordent-
lich scharf dreinfahre, wenn etwa eine Zechprellerei
in Frage komme. Man hat das damals damit erklért,
dass jeweilen auf der Geschwornenbank eine iiber-
missige Zahl von Wirten sitzen. Ich will nur zeigen,
wie man im Volke damals iiber diese Sache gesprochen
hat. Da wire vielleicht der Wunsch zuhanden des
Souverdns anzubringen, er mochte bei der Auswahl
der Geschwornen auf die Qualitit schauen.

Sodann hitte ich selbst noch einen Wunsch. Er
geht dahin, man mochte nicht der Arbeiterschaft ver-
wehren, in erster Linie die befihigtsten Leute als Ge-
schworne zu wihlen, indem man z. B. die Arbeiter der
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Munitionsfabriken, die gelernte Arbeiterschaft, aus-
schliesst in allzu strenger Auslegung von Unvereinbar-
keitsbestimmungen. Es wiire gut, wenn die Intelligenz
der Arbeiterschaft dabei wire. Ich bin also nicht der
Auffassung des Obergerichtes, das tibrigens auch nicht
einstimmig gewesen ist, dass man wegen der Unver-
einbarkeitsbestimmungen gerade diese gelernten Ar-
beiter des Bundes ausschliessen miisse von kantonalen
Geschwornenfunktionen. Man kann nur die tiichtig-
sten Leute gebrauchen; die finden sich in allen Volks-
klassen. Der Mann muss angeschaut werden, das sollte
man in den Parteien machen. Das sind die Bemerkun-
gen, die ich anzubringen habe, um die Neuerung, wie
sie heute vorgeschlagen wird, zu vertreten und zu er-
suchen, man mochte nicht einen halben Schritt riick-
wirts in den alten Zustand machen.

Ryter. Nachdem der Abschnitt nicht artikelweise
behandelt worden ist, veranlasst mich das Votum des
Herrn Vorredners, hier auf Art. 278 zuriickzukommen
und die Frage der Geschwornenablehnung zur Sprache
zu bringen. Der Herr Vorredner, als fritherer Staats-
anwalt, hat sicher sehr viel Gelegenheit gehabt, in die
Zusammensetzung der Geschwornenbank Einblick zu
bekommen. Ich weiss nicht, ob er die gleiche Erfah-
rung gemacht hat wie der Sprechende und andere
meiner Kollegen, dass jeweilen der Staatsanwalt mit
Vorliebe Vertreter unserer Seite abgelehnt hat. Nun
hat man heute den Wunsch an uns gerichtet, man
mochte die intelligenten Leute von der Arbeiterklasse
in die Geschwornengerichte hineinwihlen. Ich mdchte
hier im Ratssaal zuhanden der Staatsanwaltschaft den
Wunsch aussprechen, sie moge bei der Ablehnung der
Geschwornen nicht konsequent nach dem Grundsatz
verfahren, einfach unsere Leute jeweilen ohne Be-
griindung abzulehnen. Wenn die neue Losung nicht
so populdr ist, wie man glaubt, so ist das nicht zu-
letzt dem Umstand zuzuschreiben, dass ein gewisses
Misstrauen besteht mit Bezug auf Art. 278, wo in Al 2
es noch heute heisst, dass der Staatsanwalt und der
Angeschuldigte je fiinf der Geschwornen ohne Angabe
der Griinde ablehnen konnen. In sehr vielen Féllen
wird die Ablehnung der Geschwornen zugunsten des
Angeklagten ausschlagen, aber Tatsache ist, dass der
Sprechende und auch andere Kollegen viel mehr Fille
nachweisen konnen, wo der Staatsanwalt konsequent
jahrelang Vertreter unserer Richtung abgelehnt hat
ohne Begriindung. Hier wire vielleicht zur Sicherung
der Vorlage ein Weg zu finden, um die ganze Ange-
legenheit populdrer zu machen. Darum mdchte ich
die vorberatenden Behorden anfragen, ob es nicht mdg-
lich wire, eine Wendung zu finden, damit in solchen
Fillen den Geschwornen nichts Nachteiliges nachge-
redet werden kann, ob es nicht moglich wére, die Ab-
lehnungsgriinde bekannt zu geben.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Auf das Votum des Herrn Grossrat Ryter
mochte ich folgendes antworten: Wenn ein Vorwurf
gegeniiber dem neuen Entwurf nicht stichhaltig ist, so
ist es derjenige, den Herr Grossrat Ryter gerade ge-
macht hat. Ich muss auf Art. 386 des gegenwirtigen
Strafprozesses aufmerksam machen, wo es heisst: « Zu-
erst der Angeklagte oder sein Verteidiger und dann
die Staatsanwaltschaft verwerfen die ihnen belieben-
den Geschwornen, so wie ihre Namen aus der Urne
gezogen werden. Die Griinde der Verwerfung diirfen

nicht angegeben werden.» Es konnten ohne Angabe
der Griinde soviele Geschworne verworfen werden,
bis nur noch 12 in der Urne geblieben sind. Wir hat-
ten also ein fast schrankenloses Verwerfungsrecht, wo-
zu noch dieser fiir die Ohren eines dasitzenden Ge-
schwornen gewiss nicht angenehme Ausdruck «ver-
worfen » gekommen ist. Ich weiss, dass von diesem
Verwerfungsrecht sehr lebhaft Gebrauch gemacht wor-
den ist, vielleicht manchmal iiber alles Mass hinaus.
Es hat Zeiten gegeben, wo man gesagt hat, kein Wirt
oder kein Lehrer diirfe auf der Geschwornenbank
sitzen. Das ist ein Missbrauch. Aber den Vorschlag,
das Verwerfungsrecht ohne Angabe der Griinde voll-
stindig aus dem Gesetz herauszunehmen, wie Herr
Ryter wiinscht, kann man nicht befiirworten. Es sind
unter Umstidnden so delikate Griinde, dass es im Inter-
esse der Rechtssprechung, der unabhidngigen Stellung
der Geschwornen moglich sein muss, sie nicht zu er-
ortern. Ich mochte den Vorwurf an das neue Gesetz,
den Herr Ryter erhoben hat, auf sein richtiges Mass
zuriickfithren. Wenn man die neue Ordnung bekidm-
pfen will, darf man nicht dort einsetzen. Einen be-
stimmten Antrag hat Herr Ryter nicht gestellt; Art. 278
steht (ibrigens zurzeit nicht in Diskussion.

- Zu Art. 292 méchte ich sagen, dass ich dem vom
Herrn Kommissionspréisidenten und Herrn Schiirch
vertretenen Antrage zustimme. Das entspricht der
Haltung, die ich in der Kommission selber eingenom-
men habe. Ich mdchte nur eine kleine redaktionelle
Aenderung vorschlagen. Es soll heissen: « Urteilsbe-
ratung und Abstimmung des Geschwornengerichtes fin-
den gemeinsam statt, gemiss Art. 212—214.»

Vogel. Die Griinde, die die Herren v. Steiger und
Schiirch vorgebracht haben, haben zweifellos eine
starke innere Berechtigung. Es wéire ganz verkehrt,
wenn man das hier in den Wind schlagen wollte, was
gegen unseren Standpunkt vorgebracht worden ist. Wir
haben immer anerkannt in den Diskussionen innerhalb
unserer Partei, dass wichtige Griinde dafiir sprechen,
eine gewisse Neuregelung der Geschwornenfrage her-
beizufiihren. Es hat uns angenehm beriihrt, dass die
Kommission bereit gewesen ist, nochmals zu {iberlegen,
ob man nicht vielleicht doch den Weg einschlagen
konnte, den wir gezeigt haben, ndmlich die Trennung
der beiden Korperschaften bei der Schuldfrage und die
Zusammenlegung bei der Strafzumessung. Wir sind
davon ausgegangen, dass wahrscheinlich der grdsste
Teil der Fehlurteile der bisherigen Geschwornenge-
richte davon herriihrt, dass man bei der Fillung des
Urteils immer wieder zugleich auch die Strafzumes-
sung ins Auge fasst und dass mancher Freispruch des-
wegen zustandegekommen ist, weil die Geschwornen
zur Strafzumessung nichts sagen konnten. Die Ge-
schwornen mussten sich sagen, wenn sie verurteilen,
werden die Leute so bestraft, dass es viel schlimmer
ist, als wenn man sie freispreche. Das ist ein Zustand,
der nicht befriedigt. Wenn man die Geschwornen nach
wie vor unabhingig urteilen lisst und ihnen aber auch
ein Recht einrdumt bei der Strafzumessung, dann sind
sie sicher, dass sie dort eine andere Einstellung zur
Geltung bringen koénnen.

Nun hat die Kommission diese Sache nochmals
loyal gepriift und hat auch ein gewisses Entgegenkom-
men gegeniiber dem Misstrauen, das bestanden hat
wegen des Artikels, der die Beratung umschreibt, be-
wiesen. Ich glaube, der Wert der Neuordnung, als Ge-
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samtheit betrachtet, der Wert des Gesetzes in seiner
Totalitat, gebe uns kein Recht mehr, weiter auf unse-
rem Standpunkt zu insistieren, namentlich kein Recht,
etwa der Vorlage Opposition machen zu wollen. Ich
bekenne in aller Offenheit, dass wir nicht einen gros-
sen Streitpunkt daraus machen wollten, dass wir nicht
gegen das Gesetz Stimmung machen wollten. Wir wer-
den im Gegenteil mit aller Macht dafiir einstehen. Ich
hitte es gern gesehen, wenn die Anregung des Herrn
Kollegen Schiirch befolgt worden wire, dass die Ge-
schwornen hier noch gesprochen hitten. Ich mdochte
ebenfalls auf das Gewicht legen, was Herr Schiirch
gesagt hat, auf die Auswahl der Geschwornen. Es
wird zweifellos so sein, dass die Neuordnung den Ge-
schwornen sowohl wie den Richtern vermehrte Ver-
antwortlichkeit zumisst. Damit {iberbindet man den
Parteien eine starke Verantwortung, dass sie bei der
Auswahl der Geschwornen sorgfiltiger sind als bis
jetzt. Es ist richtig, dass den Geschwornenwahlen
viel zu wenig Aufmerksamkeit geschenkt worden ist.
Wir haben wiederholt die Erfahrung gemacht, dass in
unseren Versammlungen die intelligentesten Leute ab-
gelehnt haben. Das ist dem Umstand zuzuschreiben,
den Herr Ryter angefiihrt hat: sie sind wiederholt zu-
riickgewiesen worden. Man wollte intelligente So-
zialisten nicht im Geschwornengericht haben und hat
sie eliminiert. Das ist zweifellos ein Misshrauch. Wenn
hier eine Aenderung eintritt, wenn auch die Parteien
den Geschwornenwahlen mehr Aufmerksamkeit schen-
ken, so wird das sicher zur Gesundung beitragen.
Ich mochte aber auch noch an das erinnern, was
wir gestern gesagt haben: Nicht nur das Geschwornen-
gericht hat eine verstirkte Verantwortung, sondern
eine stirkere Bedeutung und Verantwortung liegt ins-
kiinftig auch beim Obergericht und man wird inskiinf-
tig auch diesen Wahlen grossere Aufmerksamkeit
schenken miissen und nicht nur darauf sehen diirfen,
dass einer gut jassen kann oder ein guter Singer ist.
Ich méchte bei diesem Anlass daran erinnern, dass wir
im Obergericht einen Vertreter haben, wihrend 17
Vertreter anderer Parteien gewihlt sind. Nach wel-
chen Gesichtspunkten die gewihlt worden sind, weiss
ich nicht ganz genau; Herr v. Steiger weiss vielleicht
besser Bescheid. Ich mochte an diesen Zustand erin-
nern und zu gleicher Zeit betonen, dass dem Ober-
gericht in Geschwornenfragen stirkere Bedeutung zu-
kommt. Ich mochte an Sie appellieren, dass Sie so-
zialistische Anwirter fiir das Obergericht nicht ein-
fach ablehnen, wie es bis jetzt der Fall gewesen ist.

Christeler. lch mochte zu dem Votum des Herrn
Schiirch wegen der Wirte nur eines sagen. Es ist viel-
leicht nicht immer gerade der Alkohol, der den Wirt
beeinflusst, sondern wahrscheinlich auch die Presse.
Der « Bund » ist doch fast in jeder Wirtschaft zu lesen.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Gestatten
Sie mir zwei Worte zu den Austithrungen des Herrn
Ryter. Gerade die Tatsache, dass man ohne Grund-
angabe ablehnen kann, ist ein deutlicher Beweis, dass
es sich um ein Volksgericht handelt. Die andern Rich-
ter konnen nur abgelehnt werden, wenn man Tatsachen
glaubhaft machen oder nachweisen kann, die dafir
sprechen, dass sie nicht objektiv urteilen konnen. Bei
den Geschwornengerichten ist es umgekehrt. Dort soll
man das Recht haben, ohne irgend welche Griinde ab-
lehnen zu kénnen. Wenn man der Idee des Herrn Ryter

nachleben wiirde, wiirden wir das Gegenteil von dem
erreichen, was wir wollen. Herr Ryter sollte auf sei-
nen Antrag verzichten. Es ist wahr, dass es in den
letzten Jahren in gewissen Geschwornenkreisen vor-
gekommen ist, dass, je nach der Farbe des Geschwor-
nen, Staatsanwalt oder Verteidiger kreuz und quer
rekusieren, so dass nur noch die als Geschworne am-
ten konnen, die am Schluss noch in der Urne geblieben
sind. Das Spiel wird sich verringern, indem in Zukunft
nur fiinfmal rekusiert werden kann. Ich weiss nicht,
ob man einen schliissigen Beweis erbringen kann, wer
zuerst mit dem Herausspicken angefangen hat, ob ge-
wisse Verteidiger, die eine bestimmt geférbte Ge-
schwornenbank haben wollten, oder die Staatsanwiilte.
Ich erlaube mir da kein Urteil; Tatsache ist, dass ge-
genwiirtig ein Kampf bis aufs Messer besteht. Da gibt
es nur Vertrauen gegen Vertrauen. Dann wird die Wir-
kung, die Herr Ryter erzielen mochte, auf einem ganz
andern Wege zustandekommen. Wenn die Leute ein-
mal mit Juristen zusammensitzen kénnen, wenn sie
sich aussprechen kdnnen, wird das Misstrauen nicht
mehr so stark sein, wie es heute gewesen ist und haupt-
sichlich die Spekulation des Staatsanwaltes oder des
Verteidigers, er bekomme die Geschwornenbank in die
Hand, wird nicht mehr stimmen. Das Obergericht
hatte frither den Vorschlag gemacht, um die Kosten
zu vermindern, wolle man nicht die Ablehnung am Tag
der Konstituierung vornehmen, sondern auf dem Pa-
pier. Wir haben gefunden, das habe keinen Sinn, son-
dern man wolle die Gesichter sehen und schauen, ob
die Leute mehr oder weniger intelligent dreinblicken
— nicht naeh der Parteifarbe, aber nach der «Helle».
(Heiterkeit.) Darum glaube ich, dass wir bei diesem
System bleiben wollen.

Bei dieser Gelegenheit mochte ich gerade auch noch
erkliren, dass wir mit dem redaktionellen Antrag des
Herrn Justizdirektors einverstanden sind. Es ist in der
Kommission mit Recht ausgefithrt worden, dass die
Korrektur, die wir vorgenommen haben, es ermog-
lichen wird, dass der Couragierteste unter den Ge-
schwornen sich zuerst zum Worte meldet. Da ist es an-
genehm, wenn man eine beweglichere Reihenfolge hat.

Nun noch etwas zu den Ausfithrungen des Herrn
Vogel. Ich freue mich, dass wir uns nidher kommen
konnten. Wenn man sein System angenommen hitte,
so hitten wir etwas Unvollstindiges gehabt, weil schon
hei Beantwortung der Grundfrage, wie Herr Schiirch
gesagt hat, automatisch der Strafansatz in Frage
kommt. Je nachdem Sie die eine oder andere Frage
fassen, muss sich nach rechtlichen Grundsitzen und
gesetzlichen Bestimmungen diese Verschiedenheit nach-
her fast automatisch auswirken. Wenn Sie Juristen und
Geschworne erst im zweiten Akt miteinander reden las-
sen, so gibt das immer eine schiefe Position, indem die
Wiirfel vielleicht bei vielen Fragen schon gefallen sind.
Man muss also den Hebel bei der Grundfrage ansetzen.
Wenn Herr Vogel die Sache rechtlich hiitte iibersehen
konnen, so hiitte er vielleicht diesen Fehler ohne weiteres
bemerkt und wire selbst zur Ueberzeugung gekommen,
dass es besser ist, von Anfang an miteinander zu reden.
Ausserdem wird bei der Neuordnung der Fehler, den
man bis jetzt hatte, auch deshalb weniger gross, weil
man durch die Uebergangsbestimmungen einen viel
grosseren Strafrahmen aufgestellt hat. Wenn also die
Grundfrage riehtig beurteilt ist, hat man eine viel
grossere Moglichkeit, die Strafe den Verhdltnissen des
einzelnen Falles anzupassen.
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Herr Neuenschwander hat vorgestern am Grossrats-
abend von Dissonanzen gesprochen, die im Grossen
Rat vorkommen konnen. Ich glaube, dass die Dis-
sonanzen, die da gewesen sind, im Rahmen der mo-
dernen Musik absolut Platz haben und sich ohne wei-
teres in Harmonie auflésen, wie wir gesehen haben.

Nun die Richterwahlen. Diese gehen mich als Kom-
missionsprisidenten nichts an; wir haben die Vorlage
unabhiéngig von Wahlfragen behandelt. Ich méchte
nur einen kleinen Irrtum des Herrn Vogel korrigieren.
Ich habe nicht speziell von den Oberrichtern gesproe-
chen; diese werden vom Grossen Rat gewihlt und der
Grosse Rat wihlt nur nach Qualitit, sondern ich habe
von den Volkswahlen gesprochen. Wenn man dem
Grossen Rat vorgeworfen hat, er sei bisher bei Ober-
richterwahlen ungerecht gewesen, so darf man in Er-
innerung rufen, dass die Juristen bei einer friiheren
Kandidatur, die man dreimal hintereinander gebracht
hat, die juristische Qualifikation nie bestritten haben,
sondern dass das Volksgefithl und gewisse Partei-
gruppen gesagt haben, aus andern Erwéigungen konne
man diese Kandidatur nicht annehmen. Dieses Gefiihl
haben wir respektieren miissen. Schliesslich ist der
Beruf des Richters Vertrauenssache. Wenn man sich
vornimmt, nur Kandidaturen aufzustellen, die auf allen
Seiten vollstindiges Zutrauen finden kdnnen, so wird
man auch hier den richtigen Weg finden. Das nur per-
sonlich nebenbei, ich sage das nicht als Kommissions-
priasident. Ich darf hier erkliren, dass wir als Kom-
mission unsere Beratungen ganz unabhingig von Rich-
terwahlen fiihren miissen. Entweder ist die Sache
richtig oder nicht. Wir haben bis zum Schluss die Ver-
handlungen richtig gefiihrt.

Angenommen nach Antrag Lohner.

Beschluss:

Urteilsberatung und Abstimmung der Geschwor-
nen finden gemeinsam statt gemiss Art. 212—214.

(Fiir die ubrigen Artikel siehe Beilage Nr. 1.)

Priisident. Damit ist der ganze Titel 1II angenom-
men.

5. Abschnitt.
Die Aufhebung der Strafen nnd Straffolgen.

Titel I
Die Begnadigung. (Art. 382—388.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Sie erinnern sich, dass in der ersten Be-
ratung namentlich die Frage der Ausscheidung der
Kompetenzen zwischen Grossem Rat und Regierungs-
rat im Begnadigungswesen ziemlich viel zu reden ge-
geben hat. Wir glaubten, darauf hinweisen zu sollen,
dass unser Grosser Rat durch Begnadigungsgeschiite
unverhédltnismissig stark belastet sei. Das zeigt sich
namentlich, wenn man darauf hinweist, dass in andern
grossen Kantonen, wie z. B. Ziirich, nur wenige, nim-
lich vier bis fiinf Begnadigungsfille im Jahre, zur Ent-
scheidung vor den Kantonsrat gelangen. Wir glaubten
daher, eine Entlastung des Grossen Rates suchen zu

miissen, die wir darin erblickt haben, dass bestimmte
Gebiete in Begnadigungssachen von vornherein ge-
wissermassen als Reservatrechte zum endgiiltigen Ent-
scheid dem Regierungsrat vorbehalten werden. Man
hat sich dabei auf die Verfassung gestiitzt, wo in Art.
26, Ziff. 17, dem Grossen Rat die Befugnis erteilt wird
zur Erteilung von Amnestie und Begnadigung, soweit
letztere durch Gesetz nicht einer andern Behorde iiber-
tragen wird. Diese andere Behdrde kann nur der Re-
gierungsrat sein. Im Laufe der ersten Beratung hat
man hier in diesem Saale verschiedene Stimmen ver-
nommen. Aus diesen glaubten wir heraushéren zu
sollen, dass man die Belastung eigentlich nicht so sehr
scheut, und dass der Wunsch eher dahin geht, man
mochte grundsitzlich am bisherigen Zustand nicht viel
indern. Das habe ich mir gemerkt und auch die Kom-
mission hat das Studium der Frage in dieser Richtung
neu aufgenommen. Das Ergebnis dieser Untersuchung
liegt nun vor in Gestalt einer neuen Fassung von Art.
382, Abs. 1. Diese unterscheidet sich von der alten nur
durch Hinzufiigung eines einzigen Wortes und durch
Streichung eines Zusatzes. Friiher hiess es: « Das Be-
gnadigungsrecht steht dem Grossen Rate zu, soweit es
nicht dem Regierungsrate iibertragen ist.» Wir schla-
gen nunmehr vor, zu sagen: « Das Begnadigungsrecht
steht dem Grossen Rate unbeschrinkt zu.» Das will
sagen, dass der Grosse Rat sich das Recht vorbehiilt,
in allen Fillen, die vor ihn gebracht werden, in Be-
gnadigungssachen das letzte Wort zu sagen. Auf der
andern Seite hatte man natiirlich keinen Grund, an der
bisherigen Ordnung etwas zu dndern, wonach gewisse
Begnadigungskompetenzen, immer unter Vorbehalt der
endgiiltigen Zustdndigkeit des Grossen Rates, auch
durch den Regierungsrat ausgeiibt werden konnen.
Das kommt nun durch Absatz 2 des Entwurfes zum
Ausdruck, der keine Aenderung zu erleiden brauchte.
Der Wortlaut von Absatz 1 bringt es aber mit sich,
dass jeder, der mit dem Beschluss des Regierungsrates
nicht einverstanden ist, nach wie vor das Recht haben
wird, seinen Fall dem Grossen Rat vorzulegen. Das ist
nicht ein Recht der Appellation in Begnadigungssachen,
sondern es bleibt das primire Recht des Grossen Rates
in allen Fillen vorbehalten, zur Begnadigung seinen
Entscheid abzugeben, wenn derjenige, der das Be-
gnadigungsgesuch stellt, das verlangt. Wir glauben da-
mit der Stimmung, die sich im Grossen Rate nach un-
serem Empfinden in unzweideutiger Weise geltend ge-
macht hat, am richtigsten entsprochen zu haben. Ich
empfehle Zustimmung zum neuen Antrag.

v. Steiger, Pridsident der Kommission. Bei Be-
handlung der Begnadigung in erster Lesung sind zwei
Bedenken geltend gemacht worden. Zunichst sagte
man, das Begnadigungsrecht stehe dem Grossen Rat
naturgemiss zu, obschon er das Recht hitte, das bis
zu einem gewissen Grad auch noch der Regierung zu
ibertragen. Das andere Bedenken ging dahin, dass
man nicht ein eigentliches Rekursrecht schaffen woll-
te. Nun hat man die einfachste Formel gesucht, die der
heutigen Praxis entspricht. Der Grosse Rat hat das
Recht, iiber jedes Begnadigungsgesuch zu urteilen und
zu entscheiden, das bei ihm einlangt. Man hat um-
gekehrt der Regierung die Kompetenz eingerdumt, die
sie schon nach der ersten Fassung hatte. Die Regie-
rung soll im Rahmen ihrer Kompetenz alle Gesuche
zu erledigen suchen, sie soll bereits von dem Begnadi-
gungsrecht Gebrauch machen, wenn sie es angemessen
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und am Platze findet. Auch in Zukunft werden alle
Begnadigungsgesuche durch die Regierung gehen, kei-
nes wird direkt an den Grossen Rat kommen. Die Re-
gierung ist immer Vorinstanz. Es ist anzunehmen, dass
sie eine grosse Zahl von Gesuchen dadurch erledigen
kann, dass sie gemiss ihrer eigenen erweiterten Kom-
petenz diese Gesuche behandelt. Das ist jetzt schon
so gegangen und kann in vermehrtem Masse geschehen.
Wenn einer an den Grossen Rat gelangen will, so soll
man ihm das Recht nicht nehmen, sondern im Prinzip
bestimmen, dass jedes Gesuch an den Grossen Rat
weiter zu gehen hat. Wir haben die Meinung, dass die
Praxis des Grossen Rates und der Justizkommission
nicht derart sein soll, dass man die Geschéftslast des
Grossen Rates vermehrt, sondern durch diese Praxis
den Gesuchstellern auch zu verstehen gibt, dass ein-
fachere Fille durch die Regierung erledigt werden
sollen.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 382, Abs. 1. Das Begnadigungsrecht steht
dem Grossen Rate unbeschriankt zu.

(Fiir die iibrigen Artikel siehe Beilage Nr.1.)

Titel IL

Die Wiedereinsetzung in die biirgerliche Ehrenféhig-
keit. (Art. 389—393.)

Angenommen.
Beschluss:
Siehe Beilage Nr. 1.
Titel III.
Das Strafregister. (Art. 394.)
Angenommen.
Beschluss:

Siehe Beilage Nr. 1.

Schluss- und Uebergangsbestimmungen.
(Art. 395—400.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Da wire zunichst eine Anregung zu er-
ledigen, die uns von aussen zugekommen ist, die An-
regung des Herrn Fiirsprech Schneider, die in Ziff. VII
und VIIT Aufnahme finden sollte.

v. Steiger, Prisident der Kommission. Wir haben
im Strafgesetzbuch eine Bestimmung iiber den Wahr-
heitsheweis in Ehrverletzungssachen. Schon der Aus-
druck « Wahrheitsheweis» sagt, dass das z. T. Sache
des Prozesses wire und nicht des materiellen Rechtes.
Es ist deswegen aus Kreisen des Anwaltsstandes bei
der Kommission angeregt worden, man mochte in den
Uebergangsbestimmungen auch Art. 184 und 185 in-
dern, indem man dort eine andere Formulierung fin-
det. Man hat die Sache eingehend gepriift, ist aber

zur Ansicht gekommer:, dass die Aenderung sehr weit
fithren wiirde. Man kdnnte das nur in der Form ma-
chen, dass man die Bestimmung aus dem Entwurf des
neuen eidgendssischen Strafgesetzbuches hiniiberneh-
men wiirde. Wenn wir aber auf dem ganzen Gebiet der
Ehrverletzung nur zwei Artikel aus dem Entwurf her-
iibernehmen, so bringen wir einen Flick an, der zu dem
ganz anders gearteten bernischen System nicht passt.
Deshalb haben wir davon absehen miissen, diese Aen-
derung vorzunehmen. Man hat uns namentlich auch
gesagt, dass im Jura Widerstand erwachsen konnte,
wenn man das als Teilbestimmung aufnehmen wiirde.
Wir hitten nicht ibersehen kdénnen, welche Folgen das
alles hiitte haben kdnnen. Es hitte sich lediglich noch
darum handeln konnen, ob man in Art. 184 die drei
Worte «auf gesetzliche Weise» in Zukunft streichen
wolle. Man hat gesagt, dass der Beweis auf gesetzliche
Weise in Zukunft dem geltenden neuen Strafprozess
entsprechen wird und nicht dem alten. Das ist der
Grund, warum wir das Wort ergriffen haben und aus-
driicklich zu Protokoll erkliren: Wenn wir auch nichts
am Wortlaut dndern, so gilt der neue Strafprozess mit
seiner Beweiswiirdigung nach freiem Ermessen, und
nicht der alte mit der alten Beweistheorie. (Zustim-
mung.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Im Rahmen des Art. 396 unserer Vorlage
ist noch der Art. 46 a des Strafgesetzbuches zu be-
handeln. Dort tut der Entwurf den grossen und ent-
schlossenen Schritt aus der alten Starrheit bestimmt
umschriebener Strafandrohungen in die Weite der Mog-
lichkeit, alle Milderungsgriinde, die sich fiir den An-
geschuldigten ergeben, beriicksichtigen zu konnen. Die
vorberatenden Behorden schlagen nun vor, gegeniiber
dem gedruckten Entwurf noch einen kleinen Zusatz
aufzunehmen, der bedeutet, dass man das System, wie
es im eidgendssischen Strafgesetzbuch vorgesehen ist,
nun auch in vollem Umfang hier iibernehmen will. Der
Art. 46 a sieht ndmlich eine Reihe von allgemeinen
Strafmilderungsgriinden vor, die dann, wenn sie vom
Richter als vorhanden angenommen werden, zur Folge
haben konnen, dass die Strafe ganz wesentlich herab-
gesetzt werden kann. Nun ist man in der ersten Be-
ratung dort stehen geblieben, dass in Féllen, wo Ge-
fangnis mit bestimmter Mindestdauer angedroht ist,
der Richter auf Gefdngnis, d. h. auf Gefingnis bis zu
der gesetzlichen Mindestdauer von einem Tag herab-
gehen kann. Nicht beriicksichtigt war aus dem eidge-
nossischen Entwurf der Fall, wo Gefingnis schlechthin
angedroht ist. Dort soll nach dem eidgendssischen Ent-
wurf unter Umstdnden sogar in ganz leichten Fillen
oder in Fillen, wo die Milderungsgriinde alle zusam-
mentreffen, auf Busse herabgegangen werden kénnen.
Kommission und Regierung haben gefunden, es be-
stehe eigentlich kein Grund, diesen letzten Schritt
nicht auch noch zu tun, wenn man iiberhaupt einmal
auf dem Boden stehe, dass man dem Richter das Zu-
trauen schenken wolle, er beurteile jeden einzelnen
Fall in Wiirdigung der gesamten Umstinde, nament-
lich auch derjenigen, wie sie sich aus der Natur des
gesamten Falles ergeben. Das ist das schone, aber die
Verantwortung des Richters ungeheuer verschiirfende
Moment, dass man ihm erlaubt, nach freiem Ermessen
die Strafe auszusprechen. Regierung und Kommission
schlagen daher einstimmig vor, diesen letzten kleinen
Zusatz auch noch aufzunehmen.
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v. Steiger, Prisident der Kommission. Die Kom-
mission hat sich mit der Frage schon anlédsslich der
ersten Lesung befasst, und sich schon dort gefragt, ob
man so weit gehen wolle. Das ist von Seite einzelner
Mitglieder befiirwortet worden. Die Regierung hat Be-
denken gehabt und wir haben das deshalb fir die
erste Lesung noch nicht vorgebracht. Unterdessen ha-
ben die Gerichtsprisidenten des Kantons die Frage
nochmals Uberpriift und in einer einstimmigen Be-
schlussfassung den dringenden Wunsch ausgespro-
chen, man mochte den Schritt auch noch tun. Sie
glaubten durch ihren Sprecher die Kommission ver-
sichern zu diirfen, dass daraus keine Missbrduche ent-
stehen werden, sondern dass das Ganze eine Rechts-
wohltat sein werde. Nachdem die Gerichtsprisidenten,
die Angehorige aller Anschauungen und politischer
Parteirichtungen in sich vereinigen, dieses bestimmte
Versprechen glauben geben zu konnen, hat sich die
Kommission bereit erklirt, fiir die zweite Lesung den
Schritt auch noch zu tun.

Angenommen.
Beschluss:

Art. 396. X. (Art. 46 a.) Der Richter kann die
Strafe mildern:
wenn ....
Im Falle der Milderung wird erkannt:
statt ....
statt auf Gefingnis auf Busse.

(Fir den Rest siehe Beilage Nr. 1.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Wir miissen noch eine Liicke in Art. 398
ausfiillen, ndmlich den Zeitpunkt festsetzen, auf den
allenfalls das Gesetz, wenn es im Referendum Gliick
hat, in Kraft treten soll. Das kann man im heutigen
Zeitpunkt noch nicht genau sagen. Der Regierungsrat
hat in Aussicht genommen, die Volksabstimmung iiber
dieses Gesetz auf den Monat Mai anzusetzen. Der
Bundesrat hat die Abstimmung iiber die Aufnahme
des sogenannten Ueberfremdungsartikels in der Bun-
desverfassung auf den 20. Mai festgelegt. Nun scheint
uns, dass dieser Zeitpunkt sich nicht schlecht eignen
wiirde, um auch unsere Vorlage der Volksabstimmung
zu unterbreiten. Wir mochten darauf Bedacht nehmen,
dass sie nicht mit andern Vorlagen vor das Volk
kommt, die von vornherein als gefdhrdet betrachtet
werden miissen. Man hat allzu oft die Erfahrung ge-
macht, dass die eine Vorlage die andere in den Strudel
hineinreisst, darum wollten wir die Nachbarschaft des
Jagdgesetzes vermeiden. Von der andern Vorlage kann
man annehmen, dass sie die Gemiiter nicht allzu sehr
in Wallung bringen wird.

Wenn also die Abstimmung am 20. Mai stattfindet,
miissten wir nachher den Zeitpunkt des Inkrafttretens
bestimmen. Wir méchten vorschlagen, wie iiblich, dem
Regierungsrat den Auftrag zu erteilen. Er wird das
vielleicht auf den 1. Oktober, vielleicht aber auch auf
den 1. Januar machen. Es wiirde also heissen: «Dieses
Gesetz tritt auf den vom Regierungsrat festzusetzenden
Zeitpunkt in Kraft.»

v. Steiger, Priasident der Kommission. Noch eine
kurze Bemerkung zu Art. 81. Herr Grossrat Raaflaub

hat gestern die Frage der Uebertragung von Kom-
petenzen an untere Instanzen innerhalb der Gemein-
den aufgeworfen. Wir haben diese Frage nochmals an-
gesehen. Es ist in Art. 81 vorgesehen, dass man im
Gemeindereglement festsetzen kann, wie weit der
Einwohnergemeinderatspriasident ersetzt werden kann
durch den Polizeidirektor oder durch einen andern Ge-
meinderat, der an seiner Stelle die Funktion ausiiben
konnte. Ich mochte der Vollstindigkeit halber sagen,
dass man urspriinglich in der Kommission eine viel
weitergehende Delegation an untere Instanzen bringen
wollte. Dann hat man das aber geéndert. Deshalb fin-
det sich das Wort « Beamte » und nicht «Angestellte ».
Ueberdies soll die Regierung es in der Hand haben,
wenn sie das Gemeindereglement genehmigen muss,
auch noch einmal nachzuschauen, wie die Delegationen
vom Einwohnergemeinderatsprisidenten an den Poli-
zeidirektor innerhalb der Gemeinde geordnet sind.
Was nun die Frage des Zeitpunktes des Inkraft-
tretens des Gesetzes anbetrifft, so schliessen wir uns
der Auffassung des Herrn Justizdirektors an. Ich moch-
te die Gelegenheit beniitzen, um darauf hinzuweisen,
dass, wenn die Abstimmung nach Vorschlag des Herrn
Justizdirektors vor sich gehen wird, er schon nicht
mehr im Amt sein wird. Wenn ich nicht irre, ist hier
im Saal der Tatsache, dass Herr Lohner auf Ende Fe-
bruar aus der Regierung ausscheidet, noch nicht Er-
wihnung getan worden. Wir haben eine Vorlage hier
behandelt, fiir die er nun drei volle Jahre unentwegt
hat arbeiten miissen. Ich mdchte nur den Wunsch aus-
sprechen, dass zum Dank fiir seine Arbeit, sowohl hier
im Rat wie bei der Abstimmung im Volk, auch wenn
Herr Lohner nicht mehr Mitglied des Regierungsrates
ist, das Gesetz ehrenvoll angenommen werden moge.

Angenommen nach Antrag Lohner.

Beschluss:

Dieses Gesetz tritt auf den vom Regierungsrat
festzusetzenden Zeitpunkt in Kraft, mit folgenden
Einschrinkungen:

(Fir den Rest siehe Beilage Nr. 1.)

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Zunichst mochte ich nicht ermangeln, dem
Herrn Kommissionsprisidenten fiir seine freundlichen
Worte den besten Dank auszusprechen. Ueber die Ar-
beit ist nicht viel Aufhebens zu machen, das gehdorte
zum Geschift. Ich mochte aber gegeniiber dem Kom-
missionsprisidenten, wie gegeniiber der ganzen Kom-
mission den Dank erwidern, indem ich neuerdings
feststelle, dass wihrend der ganzen Zeit und zwar so-
wohl in der Expertenkommission, der der Prisident
und Vizeprisident der grossritlichen Kommission auch
angehort haben, als nachher in der Kommission des
Grossen Rates von Anfang an ein ernster und erfreu-
licher Verstindigungswille geherrscht hat. Wir diirfen
hoffen, dass die Friichte dieser erspriesslichen Zu-
sammenarbeit nun am Reifen sind und ich darf mich
wohl dem Wunsch des Herrn Kommissionspréisidenten
von Herzen anschliessen, dass das Volk diese Arbeit
nicht zunichte werden lasse.

Nun méchte ich noch, bevor die Schlussabstim-
mung stattfindet, um die #bliche Ermichtigung fiir

14*
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Regierung und Kommission einkommen, die redaktio-
nelle Durchsicht des Gesetzes vorzunehmen. Es ist
bei solchen grossen Vorlagen immer moglich, dass
dieses oder jenes kleine Versehen passiert, insheson-
dere in den Verweisungen auf andere Artikel. Es ist
selbstverstindlich, dass sich diese Ermichtigung nur
streng auf redaktionelle Sachen erstreckt. Wir haben
in Aussicht genommen, eine genaue Durchsicht des
franzosischen Textes durch eine kleine Spezialkom-
mission vornehmen zu lassen. Auch das wiirde im
Rahmen dieser Ermichtigung liegen. Wir verlangen
nichts Aussergewdhnliches; sondern etwas, was in der
Natur der Sache begriindet ist. Natirlich kénnen in
keiner Weise sachliche Aenderungen an der Vorlage
in Frage kommen.

v. Steiger, Prasident der Kommission. Einverstan-
den. (Zustimmung.)

Titel und Ingress.

Angenommen.
Beschluss:

Siehe Beilage Nr. 1.

Schlussabstimmung.

Fir Annahme des (Gesetzesentwurfes Einstimmigkeif.

Geht an die Regierung zur Ansetzung der Volks-
abstimmung.

Kompetenzkonflikt,

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Es handelt sich hier um eine Angelegen-
heit, wie sie den Grossen Rat gliicklicherweise selten
beschiftigen, um einen sogenannten negativen Kom-
petenzkonflikt zwischen Obergericht und Verwaltungs-
gericht. Negativ wird er deshalb genannt, weil jedes
von den beiden Gerichten seine Zusténdigkeit ablehnt
und sie dem andern zuschieben will. Der Grosse Rat
ist auf Grund des Gesetzes iiber die Verwaltungs-
rechtspflege und auf Grund der Verfassung zustéindig,
den Konflikt zu entscheiden. Er hat das Geschift in
der letzten Session dem Regierungsrat zur Antrag-
stellung und der Justizkommission zur Vorberatung
iiberwiesen. Die Justizkommission hat vor einigen
Tagen Sitzung abgehalten und dem Justizdirektor
Gelegenheit gegeben, den Standpunkt der Regierung
zu vertreten, den die Kommission zu dem ihrigen ge-
macht hat.

Die Gemeinde Tramelan-dessus als Klégerin hat
die Konkursmasse der Kollektivgesellschaft Burri freres
in Tramelan vor den Zivilrichter geladen zum Aus-
s6hnungsversuch iiber ein Begehren, die Beklagte sei
zu verurteilen, der Gemeinde eine bestrittene Summe
von 5592 Fr. samt Zins und Kosten zu bezahlen. Der
Gerichtsprisident von Courtelary hat die Behandlung
der Sache abgelehnt, mit der Begriindung, der Zivil-
richter sei nicht zusténdig, es sei eine Sache, die das
Verwaltungsgericht angehe. Gesetzesgemiss ging das
Geschift an das Obergericht und dieses hat sich dem

Standpunkt des Gerichtsprisidenten angeschlossen und
die Sache als Verwaltungsstreitsache erklart. Nach
dem vorgesehenen Verfahren gingen die Akten an
das Verwaltungsgericht. Dieses hat den gegenteiligen
Standpunkt eingenommen und erklart, das sei eine
Zivilsache.

Wir haben nun zu untersuchen, ob es sich um eine
privatrechtliche oder offentlichrechtliche Streitfrage
handelt. Die Forderung von 5592 Fr. riithrt her von
der Lieferung elektrischer Energie an diese Kollektiv-
gesellschaft Burri fréres bezw. an ihre Konkursmasse.
Die Lieferung ist gemacht worden aus dem der Ge-
meinde Tramelan-dessus gehorenden Elektrizitdtswerk.
Mit der Firma Burri fréres bestand, bevor sie in Kon-
kurs gekommen ist, ein Vertrag, kraft dessen das
Werk der Gemeinde der Firma seit Jahren elektrische
Energie geliefert hat. Nach Konkursausbruch ist dieses
Lieferungsverhiltnis ohne weiteres fortgesetzt worden.
Der Streit ist deshalb entstanden, weil die Gemeinde
behauptet, die urspriingliche Lieferungsvereinbarung
mit der Kollektivgesellschaft Burri fréres, die niedri-
gere Tarife festgesetzt hat, sei dahingefallen infolge
der Tatsache, dass die Firma in Konkurs geraten sei,
und von diesem Zeitpunkt weg habe der allgemeine
Gemeindetarif zu gelten. Daher riihrt nun die Mehr-
forderung von 5592 Fr., die von der Konkursmasse
bestritten wird, indem diese behauptet, der urspriing-
liche Vertrag habe weiter Giiltigkeit. Nun fragt es
sich, ob der Anspruch privatrechtlicher oder éffentlich-
rechtlicher Natur sei; letzteres deshalb, weil es sich
um eine Lieferung handelt, die vom Elektrizititswerk
der Gemeinde Tramelan-dessus, also von einem Werk,
das der Oeffentlichkeit gehort, gemacht worden ist.
Wir haben die ganze Frage anhand der Theorie und
der Gerichtspraxis untersucht. Ich mdochte den ein-
zelnen Ueberlegungen der Praxis nicht nachgehen,
weil das zu weit fiihrt, ich kann nur grundsatzlich
feststellen, dass das Kriterium nach der heutigen Auf-
fassung folgendes ist: Solange und sobald es sich um
Leistungen handelt, die der Schuldner zu erfiillen hat
auf Grund von offentlichrechtlichen Bestimmungen,
die fiir alle gleich verbindlich sind, solange und so-
weit handelt es sich um eine Forderung des &ffent-
lichen Rechts. Wenn die Forderung der Gemeinde
Tramelan-dessus eine Forderung aus ihrem Tarif wire,
zu dem der Abonnent iiberhaupt nichts zu sagen hat,
wo er sich einfach zu entscheiden hat, ob er beziehen
will oder nicht, wiirde es sich um eine Forderung
des offentlichen Rechtes handeln. Sobald aber die
Leistungen des Schulduers, des Belieferten auf Grund
freier Vereinbarungen zwischen beiden Parteien sich
ergeben, handelt es sich um einen Streit, der dem
Privatrecht angehort. Das ist eine klare Ausscheidung,
die die Befolgung einer sicheren Praxis erméglicht,
was fir das allgemeine Verkehrsleben die Hauptsache
ist. Die Leute miissen wissen, an wen sie sich zu
halten haben.

Im vorliegenden Fall ist zwischen Burri fréres und
der Gemeinde Tramelan ein Vertrag abgeschlossen
worden, dessen Moglichkeit im Gemeindereglement aus-
driicklich vorgesehen ist. In Art. 28 des Reglementes
steht iiber die Tarife folgendes: «Les tarifs pour les
différentes classes sont les suivants: (folgen die Preise
nach der Zahl der zu liefernden Pferdestérken) ... au
dela: suivant convention spéciale ». Es erfolgt also
eine besondere Vereinbarung zwischen den verschie-
denen Parteien. Weiter heisst es: « Lies prix sont 2
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débattre pour chaque cas spécial entre 'abonné et le
Conseil communal.» Das ist hier unzweifelhaft der
Fall. Es handelt sich also nicht um einen Ausfluss
einer oOffentlichrechtichen Bestimmung, der sich der
Abonnent ohne weiteres zu unterziehen hatte, sondern
um das Ergebnis einer besondern Vereinbarung, deren
Annahme oder Ablehnung jeder der Parteien frei
stand. Das ist das sichere Merkmal, dass es sich
um einen Vertrag handelt, der dem Privatrecht an-
gehort. Allerdings kommt dazu, dass im Streite liegt
und préjudizierend fiir den Entscheid ist, ob der Ver-
trag aut die Konkursmasse Burri fréres iibergegangen
ist oder nicht. Gerade darum geht der Prozess. Das
ist in erster Linie eine zivilrechtliche Frage.

Regierung und Justizkommission kommen einstim-
mig zum Schluss, Thnen zu beantragen, es sei die
Angelegenheit vom Grossen Rat in der Weise zu
losen, dass der Zivilrichter als zustindig erklirt wird.
Dazu kommt eine Ueberlegung mehr praktischer
Natur, die aber fiir das Verkehrs- und Rechtsleben
sicher auch ihre Bedeutung hat. Es ist ein seltener
Ausnahmefall, dass aus derartigen Lieferungen von
elektrischer Energie fiir Licht und Kraft so hohe For-
derungen im Streite liegen. Es kommt vielmehr meist
vor, dass es sich um wenige Franken handelt. Kann
man dem Biirger zumuten, wegen jeder Kleinigkeit
vor das Verwaltungsgericht zu gehen, mit allen Um-
trieben, Kosten und Weitlaufigkeiten des Verfahrens?
Das ist ganz unpraktisch, ganz abgesehen davon, dass
das Verwaltungsgericht selbst sich auf den Standpunkt
stellen konnte: Wenn man uns das auch noch auf-
geben will, so ist unsere Geschiftslast sofort derart,
dass wir sie nicht bewiltigen kénnen, trotzdem man
unser Gericht verstirkt hat. Das sind die Griinde,
weshalb Regierung und Kommission Ihnen beantragen,
den Konflikt im Sinne der Zusténdigkeit der Zivil-
gerichte zu losen.

Hadorn, Prisident der Justizkommission. Nach den
sehr einldsslichen Ausfiihrungen des Herrn Justizdi-
rektors, kann ich mich auf die Mitteilung beschriinken,
dass die Justizkommission den Erwigungen, die Sie
soeben gehort haben und den Schlussfolgerungen der
Regierung einstimmig beipflichtet. Wir haben uns
vergewissert, dass die Zustdndigkeit des Grossen Rates
fiir den Entscheid dieses Kompetenzkonfliktes durchaus
gegeben ist, indem Art. !5 des Gesetzes iiber die
Verwaltungsrechtspflege in Verbindung mit Art. 26
der Staatsverfassung den Grossen Rat als zustindig
erkliart, bei Kompetenzkonflikten zwischen den ober-
sten Gerichtsbehdrden zu entschieden. Die Zustiindig-
keit ist vorhanden aus den juristischen und praktischen
Griinden, die der Herr Justizdirektor bekanntgegeben
hat. Wir beantragen einstimmig Zustimmung zum
vorliegenden Beschlussesentwurf.

Genehmigt.

Beschluss:

Im Kompetenzkonflikt zwischen dem Ober-
gericht und dem Verwaltungsgericht betreffend
den Rechtsstreit der Gemeinde Tramelan-dessus
gegen die Konkursmasse der Kollektivgesellschaft
Burri freres wird die Zustidndigkeit der Zivil-
gerichte bejaht.

Vertagungsfrage.

Priisident. Ich bin verschiedentlich gefragt worden,
ob heute nachmittag oder eventuell morgen vormittag
noch eine Sitzung stattfindet. Die Geschiftslage ist
folgende: Wir miissen unter allen Umstidnden erledigen
die Einburgerungen und Strafnachlassgesuche, die auf
nachmittag angesetzt sind und von denen wahrschein-
lich zwei Diskussionen hervorrufen werden. Ferner
miissen erledigt werden die Direktionsgeschifte der
Baudirektion, unter denen sich der Neu- und Umbau
der chirurgischen Klinik befindet, ein Geschift, das
wir jedenfalls nicht so aus dem Handgelenk erledigen
konnen. Ferner ist héngig die Interpellation Jenny,
die Dekrete iiber die Trennung von Kirchgemeinden,
die Wahlen ins Obergericht, die dringliche Interpel-
lation des Herrn Bolz. Angesichts dieser Traktanden-
liste ist es no6tig, sowohl heute nachmittag wie morgen
vormittag Sitzung abzuhalten. (Zustimmung.)

Petition.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Es handelt sich um eine Petition des Herrn
Hans Siegenthaler, Beamter der stddtischen Steuer-
verwaltung in Bern. Die Petition enthilt vier Be-
gehren. Das erste geht dahin, der Grosse Rat mochte
das vorgezeichnete Baueinspracheverfahren durch die
parlamentarischen Vertreter des Volkes dahin priifen
lassen, ob dasselbe der Gesetzmissigkeit, die fiir diesen
Fall anzuwenden gewesen wire, entsprochen hat und
zu diesem Zwecke die Akten der Direktion des Innern
ausnahmslos herbeiziehen. Zweitens mége er nach
Priifung der Akten und des Falles entscheiden, ob
die Beschwerde der Gebriider Siegenthaler gegen das
Tun und Lassen der Direktion des Innern, welches
als Willkiir und Rechtsverweigerung bezeichnet wurde,
nicht berechtigt war, nachdem mangels geniigender
Vorschriften und infolge des beklagenswerten Um-
standes, dass der beschwerdebeklagte Direktor des
Innern gleichzeitig Inhaber des Beschwerdeforums in
der ersten Instanz war, die Reklamation an den Re-
gierungsrat nicht erfolgen konnte, drittens mége er
priifen und entscheiden, ob es infolgedessen nicht an-
gezeigt sei, die von der Regierung fiir die Beschwerde-
beantwortung geforderte Gebiihr von 30 Fr. zu kas-
sieren und der Amtschaffnerei entsprechende Weisung
zur Streichung zu erteilen, viertens einstweilen den
Amtschaffner von Bern anweisen, den Bezug zu
sistieren.

Der Petent Hans Siegenthaler und sein Bruder
besassen in Miinsingen eine Liegenschnft, auf welcher
sie in den Jahren 1919/20 einen kleinen Werkstatt-
schopf und einen Baumgarten anlegten. Sie haben
dabei in Aussicht genommen, auf dem gleichen Grund-
stiick spiter noch ein Wohn- und Werkstattgebiude
zu errichten. Nun hat im Jahre 1923 die Gemeinde
Miinsingen ein Nachbargrundstiick erworben und dort
ein Grundwasserpumpwerk fiir die Bediirfnisse ihrer
Gemeinde errichtet. Als nun ein Jahr spiter die Ge-
briider Siegenthaler ihren Bau ausfiihren wollten und
die vorgeschriebenen Publikationen erliessen, hat die
Gemeinde gegen diese Publikation Einsprache er-
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hoben und erkldrt, durch den Bau werde sie in der
Erstellung und im Betrieb des Pumpwerkes behindert.
Es hat das gesetzlich vorgeschriebene Verfahren
platzgegriffen, in welchem in erster Instanz die Di-
rektion des Innern iiber die Begriindetheit der Bau-
einsprache zu entscheiden hatte. Herr Regierungsrat
Tschumi, der damals der Direktion des Innern vor-
stand, hat sich pflichtgeméss der Sache angenommen.
Er fand, der Handel sei ein wenig heikel, er hat, was
andere auch gemacht hitten, einen Augenschein und
zugleich eine Vermittlungsverhandlung an Ort und
Stelle in Miinsingen veranstaltet, wozu einerseits der
Gemeinderat und anderseits die Gebriider Siegenthaler
eingeladen worden sind. Die Herren Siegenthaler sind
von anfang an von einem Anwalt aus der Stadt Bern
verbeistindet gewesen. Bei der Vergleichsverhand-
lung hat Herr Regierungsrat Tschumi vorgeschla-
gen, man mdchte sich verstindigen, die Gebriider
Siegenthaler mochten der Gemeinde ihre Liegen-
schaft abtreten gegen angemessene Bezahlung; wenn
die Parteien nicht einig werden, solle der Preis durch
ein Sachverstindigenkollegium festgesetzt werden, das
von den Parteien unter Mitwirkung der Direktion
des Innern ernannt werden sollte. Diesem Vorschlag
ist von allen Parteien zugestimmt worden. Die Ex-
perten sind an die Arbeit gegangen, die Gebriider
Siegenthaler haben als Vertrauensmann Herrn Ge-
richtsprasidenten Peter in Bern bezeichnet, die Ge-
meinde Miinsingen Herrn Ingenieur Meyer in Thun
und die Direktion des Innern hat als Obmann ge-
wiahlt Herrn Ingenieur Dr. Bithlmann. Die Sachver-
stindigen haben den Parteien vorgeschlagen, die
Gemeinde Miinsingen moge das Grundstiick iiber-
nehmen. Auf Grund dieses Vorschlages ist zwischen
den Beteiligten ein Kaufvertrag abgeschlossen worden,
worin der Preis fir das Grundstiick im Halte von
13,51 Aren auf 5400 Fr. angesetzt worden ist und
wobei die Einwohnergemeinde Miinsingen ausserdem
den Gebriidern Siegenthaler eine Inkonvenienzent-
schadigung von 1000 Fr. bezahlt hat, deshalb, weil
sie den in Aussicht genommenen Bau auf ihrem
Grundstiick nicht ausfithren konnten. Der Kaufvertrag
ist formell richtig zustande gekommen. Herr Hans
Siegenthaler hat den Vergleichsverhandlungen nicht
beigewohnt, er hat aber nachher dem Vergleich zu-
gestimmt, wie sich aus den Akten ergibt und hat
die Bewilligung zur Uebertragung des Eigentums an
die Gemeinde erteilt und das Bigentum ist in gesetz-
lich richtiger Weise an die Gemeinde Miinsingen
iibergegangen. Am 26. Oktober 1925 verlangte Herr
Siegenthaler, er und sein Bruder sollen expropriiert
werden; er hat geglaubt, er bekomme auf diese Weise
mehr. Der Regierungsrat hat auf dieses Begehren
nicht mehr eintreten konnen, weil es nach dem frei-
héndigen Verkauf, der stattgefunden hatte, rechtlich
gegenstandslos geworden ist. Den Petenten wurden
die {iblichen Kosten von 30 Fr. auferlegt. Siegen-
thaler hat sich an das Bundesgericht gewendet, wo
die Sache ebenfalls unter Kostenauflage im Mérz 1926
abgewiesen worden ist.

Nun mochte er noch die letzte Moglichkeit aus-
schopfen, er wendet sich an den Grossen Rat und
er begriindet dieses etwas eigentiimliche Vorgehen
unter anderem damit, dass er sagt, bei der Regierung
habe er doch nicht Recht finden kénnen, Herr Regie-
rungsrat Tschumi habe sie zu dem Vergleiche ge-
wissermassen gezwungen; im {ibrigen sei er gerade

damals Regierungsprisident gewesen. Wo hitte er
Recht finden wollen, wenn Herr Dr. Tschumi nicht
nur in der ersten Instanz als Direktor des Innern,
sondern auch als Prisident des Regierungsrates in
der Sache ein ausschlaggebendes Wort zu reden ge-
habt habe? Man kann einwenden, dass in solchen

‘Féllen nicht der Vorsteher der betreffenden Abteilung,

sondern der Vorsteher einer andern Direktion beige-
zogen werden muss, damit diese ihren Mitbericht
abgibt und die endgiiltigen Antrige stellt. Es war
ihm aber nicht auszureden, dass er dort in seinen
Rechten verkiirzt worden sei. Nun kommt er vor
den Grossen Rat. Ich habe die Sachlage deshalb
ausfiihrlich dargelegt, um den Nachweis zu leisten,
dass in der Tat von einem Rechtsanspruch auf Aende-
rung der getroffenen Entscheide oder der freihindig
abgeschlossenen Vertrige keine Rede sein kann. Der
Vertrag ist abgeschlossen, unterschrieben, ist formell
richtig; der Kaufpreis ist bezahlt. Der Grosse Rat
kann in dieser Sache naturgeméss auch nichts mehr
machen. Er kann nicht in ein Rechtsverhiltnis ein-
greifen. Jeder Vorteil, den er hier durch souverinen
HEntscheid tber die Petition den Gebriidern Siegen-
thaler zuwendet, bedeutet einen Eingriff in die Rechts-
sphire der Gemeinde Miinsingen was sich diese nicht
gefallen zu lassen braucht. Dazu kommt, dass Herr

iegenthaler von Anfang an durch einen patentierten
Anwalt, und zwar nicht durch der geringsten einen,
vertreten war, so dass man nicht begreifen kann, wie
er nun nachtriglich auf diesem Weg oder Umweg
das ganze Rechtsverhiltnis aufzuldsen versucht. Der
einstimmige Antrag der vorberatenden Behorden geht
dahin, es sei die Petition des Hans Siegenthaler, so-
weit darauf iiberhaupt eingetreten werden konne, ab-
zuweisen.

Hadorn, Prisident der Justizkommission. Auch
bei diesem Geschift pflichtet die Justizkommission
einstimmig dem Antrag der Regierung bei. Wir haben
feststellen konnen, dass der Petent von den ihm zu-
stehenden Rechtsmitteln in jeder Weise hat Gebrauch
machen konnen. Er ist in keiner Weise gehindert
worden. Seine Beschwerde ist schlussendlich durch
das Bundesgericht entschieden worden und der Grosse
Rat wire nicht zustindig, hier etwas zu andern. Was
nun die Kosten des Beschwerdeentscheides anbelangt,
zu denen er verurteilt worden ist, so kann ich dar-
auf hinweisen, dass in den Akten absolut kein triftiger
Grund geltend gemacht worden ist, der fiir Aufhebung
dieser Kostensentenz sprechen wiirde. Die Kommis-
sion beantragt deshalb Zustimmung zum Abweisungs-
antrag des Regierungsrates.

Abgewiesen.
Beschluss:
Die Petition des Hans Siegenthaler, Beamter
der stddtischen Steuerverwaltung in Bern, Steiger-

weg 15, wird, soweit darauf iiberhaupt eingetreten
werden kann, weil nicht begriindet, abgewiesen.

Obergericht; Wiederbesetzung einer unbesetzten Stelle.
Schiireh, Berichterstatter der Staatswirtschafts-

kommission. Wir haben gegenwirtig den Zustand,
dass das Obergericht nicht die gesetzliche Mindest-
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zahl von Mitgliedern aufweist. Es zahlt nur 18 Mit-
glieder, wihrend nach dem Organisationsgesetz im
Minimum 19 sein sollen. Wir kénnen ferner konsta-
tieren, dass seit einigen Jahren die Mitgliederzahl von
20 auf 18 zuriickgegangen ist. Im Jahre 1925 ist man
auf das Minimum gekommen und nacher darunter.
Das Obergericht hat sich vorldufig, auf Zusehen hin,
gefiigt, obschon es ausdriicklich festgestellt hat, dass
es mit weniger als 19 Mitgliedern nicht gehe. Der
Zustand ist insofern ungesetzlich, als man die gesetz-
lich notwendige Neuwahl hinausgeschoben hat. Heute
ist die Situation so, dass die Zahl der Geschifte zu-
genommen hat. Daraus ergibt sich die Notwendigkeit,
je langer je mehr Suppleanten beizuziehen, was stei-
gende Auslagen zur Folge hat, die allerdings noch
nicht iiberwaltigend sind. 1925 betrugen sie 1234 Fr.,
1926 2021 und 1927 3058 Fr. Es ist in allen diesen
Jahren versucht worden, das Obergericht zu entlasten,
seine Funktionen zu erleichtern und zu vereinfachen,
um damit der Notwendigkeit einer Vermehrung der
Mitgliederzahl zu entgehen. Aber die Anldufe, die
gemacht worden sind, haben zu keinem Ziel gefiihrt.
Zunachst kam der Vorschlag des Treuhandbureaus,
man wolle zur dreigliedrigen Kammer iibergehen. Man
hat das abgelehnt, mit Riicksicht auf alle die Griinde
die im Jahre 1909 zur Schaffung der fiinfgliedrigen
Kammer gefiihrt haben. In der Sparkommission wurde
sodann eine Vereinfachung des Instanzenzuges angeregt.
Auch dieser Vorschlag ist griindlich besprochen wor-
den in der Expertenkommission; er ist nachher von
der grossritlichen Kommission abgelehnt worden, aus
verschiedenen Griinden, worunter sich auch rechtliche
Brwigungen befinden.

So stehen wir vor der Tatsache, dass unsere Ver-
suche, das Obergericht durch Umorganisation zu ent-
lasten, keinen Erfolg gehabt haben, dass die Geschifts-
last wichst und dass man die Konsequenz daraus
ziehen muss, indem man dem Gericht die vorgeschrie-
bene Mindestzahl von Mitgliedern wieder gibt. Die
Staatswirtschaftkommission beantragt einstimmig, es
sei fiir den zuletzt ausgeschiedenen Herrn Oberrichter
Leuch eine Ersatzwahl zu treffen.

Priisident. Nachdem Herr Justizdirektor Lohner
sich schon bei der Traktandenbereinigung zur Frage
ausgesprochen hat, habe ich nicht in erster Linie ihm
das Wort erteilen wollen. Wenn er sich aber noch
auszusprechen wiinscht, mochte ich ihm das Wort
geben.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich mochte erklaren, dass der Regierungs-
rat, wie ich bereits bei der Traktandenbereinigung
durchblicken liess, dem Antrag der Staatswirtschafts-
kommission einstimmig zustimmt.

Genehmigt.
Beschluss:

Der Grosse Rat beschliesst die Vornahme der
Wahl eines neuen Oberrichters in Ersetzung von
Oberrichter Leuch.

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.

Wahl eines kanfméannischen Mitgliedes des Handels-
gerichtes.

Bei 167 ausgeteilten und 144 wieder eingelangten
Stimmzetteln, wovon 28 leer und ungiiltig; in Be-
tracht fallende Stimmzettel 116, somit bei einem ab-
soluten Mehr von 59 Stimmen wird im ersten Wahl-
gang gewdhlt:

Herr Liechti-Suter, Uhrenfabrikant, in Biel,
mit 115 Stimmen. Vereinzelt ist eine Stimme.

Wahl eines Mitgliedes des Obergerichtes.

Bei 132 ausgeteilten uud 127 eingelangten Stimm-
zetteln, wovon 24 leer und ungiiltig; in Betracht
fallende Stimmen 103, somit bei einem absoluten Mehr
von 52 Stimmen wird im ersten Wahlgang gewihlt:

Dr. Robert Wagner, Kammerschreiber, mit 99
Stimmen. Die iibrigen Stimmen sind vereinzelt.

Landwirtschaftliche Schule Courtemelon, Gutshetrieb;
Spezialkredit fiir die Beschaffung des lebenden und
toten Inventars.

Moser, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Der Regierungsrat beantragt dem
Grossen Rat, einen Kredit zu bewilligen fiir die An-
schaffung des toten und lebenden Inventars fiir den
Gutsbetrieb der landwirtschaftlichen Schule Courte-
melon. Im Voranschlag des Kredites, den der Grosse
Rat fiir den Bau der Schule bewilligt hat in der Héhe
von 914,000 Fr., war das Inventar fiir die Schule in-
begriffen. Ich kann mitteilen, dass sowohl der Bau
als die Anschaffungen aus dem Kredit bestritten wer-
den konnen, dass noch eine kleine Ersparnis da ist,
die dazu dient, noch einen Wagenschuppen zu er-
stellen. Der Gutsbetrieb ist bis Friihjahr verpachtet. Auf
Mitte Mérz néchsthin muss er von der Schule tiber-
nommen werden und zu diesem Zweck muss das nétige
Inventar angeschafft werden. Der Gutsbetrieb hat einen
Umfang von rund 33 ha, ist also etwas grosser als der-
jenige in Langenthal und etwas kleiner als derjenige
in Oeschberg. Im Jahre 1922 hat man fir diese Be-
triebe je 200,000 Fr. fiir Anschaffung von totem und
lebendem Inventar bewilligt. Die Zusammenstellungen
ergeben fiir Courtemelon einen Betrag von 132,000 F'r.
Dabei ist zu bemerken, dass die Direktion und die
Aufsichtskommission nach Weisungen der Landwirt-
schaftsdirektion sparsam vorgegangen sind. Eine ndhere
Priffung des Voranschlages hat ergeben, dass dieser
in der Tat etwas knapp ist, allein wir haben auf der
Landwirtschaftsdirektion geglaubt, nicht eine héhere
Summe beantragen zu sollen. Das Geschaft ist von
der Staatswirtschaftskommission gepriift worden, die
Herrn Grossrat Weber nach Courtemelon abgeordnet
hat, um die Sache an Ort und Stelle anzuschauen und
festzustellen, ob der Voranschlag richtig sei. Die
Staatswirtschaftskommission hat auf Antrag des Herrn
Weber beschlossen, den Kredit auf 140,000 Fr. zu erho-
hen, da man sonst fiirchten miisste, dass die nétigen An-
schaffungen nicht vollstindig gemacht werden koénnen.

1928. 15
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Dabei mochte ich speziell darauf aufmerksam machen,
dass der Viehstand nicht von Anfang an vollstindig
angeschafft wird, sondern dass die Anstalt selbst Vieh
nachziehen wird. Damit kann man einige tausend
Franken sparen. Die Schule soll selbst nach und nach
die Liicken im Stall ausfiillen. In Uebereinstimmung
mit der Staatswirtschaftskommission mochte ich bean-
tragen, den Kredit auf 140,000 Fr. zu fixieren.

Weber, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Direktion und Aufsichtskommission der land-
wirtschaftlichen Schule von Courtemelon waren vom
Bestreben geleitet, das Kreditbegehren so niedrig als
moglich zu halten. Das ist angesichts der heutigen
Finanzlage durchaus richtig und verstindlich. Ich
habe an Ort und Stelle die ganze Angelegenheit iiber-
prift und die Beobachtung gemacht, dass verschie-
denes vergessen worden ist. Das kommt oft vor und
ist entschuldbar. Allerdings braucht nicht mit der
Betriebsiibernahme der ganze Viehbestand angeschafft
zu werden, sondern nach meiner Ueberzeugung lisst
sich gerade beim lebenden Inventar eine Ersparnis er-
zielen. Der Direktor hat das auch eingesehen. Es ist
z. B. nicht notig, dass man gerade alles tréchtige
Stuten anschafft, man kann selbst nachher mit der
Zucht einen Versuch machen.

Anderseits sind aber im Voranschlag verschiedene
Sachen nicht enthalten, so kein Holzvorrat, keine
Laden und kein Wagnerholz. Wenn man das nicht
-hat, muss man es nachher kaufen. Auch fiir die Er-
stellung des Hiihnerhofes ist eine zu kleine Summe
eingesetzt, ebenso ist die Jaucheanlage ungeniigend.
Es ist gerade im Jura nétig, dass man auch auf diesem
Gebiete gewisse Fortschritte zu erzielen sucht. Im
weiteren ist wohl eine kleinere Mostereianlage vor-
gesehen, aber kein Keller und keine Fésser. Es fehlt ein
Wagenschuppen; es ist aber anzunehmen, dass er aus
dem vom Geb#dudekredit noch verbleibenden Ueber-
schuss noch erstellt werden kann. Angesichts dieser
Situation ist es sicher besser, den Kredit so zu bemessen,
dass man nicht nochmals kommen muss. Es ist gewiss
die Meinung des Grossen Rates, dass man auch diese
neue Schule so instandsetzt, dass sie iiber das Notigste
verfiigt. Daher sind wir zur Festsetzung eines Kredites
von 140,000 Fr. gekommen in der Meinung, dass alle
die fehlenden Sachen damit angeschaftt und dass ein
Nachkredit vermieden werden soll.

Genehmigt.
Beschluss:

Gestiitzt auf den Kostenvoranschlag vom
20. Dezember 1927 bewilligt der Grosse Rat einen
Spezialkredit im Hochstbetrage von 140,000 Fr.
fir den Ankauf des lebenden und toten Inventars,
das mit der Uebernahme des Gutsbetriebes durch
die landwirtschaftliche Schule Courtemelon auf
den Zeitpunkt des Ablaufes des Pachtvertrages
notwendig wird.

Subventionierung der Entwisserung der Moosebene
Hagueck-Hermrigen.

Moser, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Das Geschift hitte in der No-
vembersession behandelt werden sollen. Allein es lagen

damals beim Bundesgericht noch zwei staatsrechtliche
Rekurse, einer von Burgern der Burgergemeinde
Walperswil und ein zweiter von der Gemeinde Biihl.
Das Bundesgericht hat beide als unbegriindet abge-
wiesen.

Es handelt sich um ein grosses Projekt, durch das
ungefihr 550 ha entwissert werden sollen. 350 ha
sollen drainiert werden. Das Projekt ist schon alt.
Bereits 1919 wurde von Ingenieur Rauchenstein ein
Projekt fiir die Entwisserung der Ebene links und
rechts des Hagneckkanals eingereicht, links in der
Richtung gegen Briittelen-Siselen, und rechts in der
Richtung der Gemeinden, die im Beschlussesentwurf
aufgefiihrt sind, der Gemeinden Hagneck, Hermrigen,
Tauffelen, Epsach, Biihl und Walperswil. Im urspriing-
lichen Projekt war vorgesehen, das Wasser, das sich
links des Hagneckkanals vorfindet, durch einen Tunnel
unter dem Hagneckkanal durchzutreiben und von
dort durch einen Extrastollen in den Bielersee zu
leiten. Bei nidherer Untersuchung hat sich aber er-
geben, dass dieses Projekt nicht empfohlen werden
kann und dass man besser tut, das Projekt auf der
linken Seite vorldufig ruhen zu lassen und nur das-
jenige rechts zur Ausfiihrung zubringen, da die Er-
stellung eines Tunnels unter dem Hagneckkanal grosse
Schwierigkeiten und Kosten verursacht hitte. Die
Entwisserung war vor dem Bau des Hagneckkanals
durch einen Stollen vorgesehen. Nun ist der Kanal
erstellt worden und infolgedessen ist der Stollen weg-
gefallen. Die Besitzer sind von der Juragewisser-
korrektion mit einem Betrag von 140,000 Fr. ent-
schidigt worden und damit sind die Rechtsanspriiche
nach dieser Richtung ausgeschieden worden. Das Ge-
biet, das rechts entwissert werden soll, kann so ent-
wissert werden, dass in beiden Mulden zwei Haupt-
graben erstellt werden in der Lénge von einigen
Kilometern. Das ist die sogenannte Entwisserung
durch offenen Kanal, die von der Baudirektion em-
pfohlen wird, und deren Kosten inklusive Stollen 1,1
Million betragen. Es ist weiter darauf aufmerksam zu
machen, dass die B. K. W. bei Anlass der Hrstellung
des Hagneckkanals und des Hagneckwerkes die Pflicht
iibernommen haben, das Wasser, das von der rechten
Seite zusammenléduft, in den Hagneckkanal abzufiihren.
Das ist durch Einrichtung eines kleinen Pumpwerks
geschehen, das heute in Funktion ist, das aber bei
sehr grossen Regengiissen nicht geniigt, so dass das
Areal an solchen Tagen mehr oder weniger iiber-
schwemmt wird, wofiir die B. K. W. mehrfach Ent-
schidigung bezahlen mussten. Die einzig richtige
Losung ist die, dass man neben dem Hagneckkanal
einen Stollen in den Bielersee fiihrt, wodurch die
notige Vorflut geschaffen wird, da der Niveauunter-
schied zwischen dem Land und dem Bielersee unge-
fahr 12 m betrdgt. Damit wiirde das Pumpwerk weg-
fallen. Mit Riicksicht darauf, dass die B. K. W. da
gewisse Verpflichtungen haben, haben sie auch be-
schlossen, sich am Bau des Stollens zu beteiligen. Der
Stollen ist auf 410,000 Fr. devisiert, die B. K. W. bezah-
len daran 250,000 Fr. Die Drainage verursacht Kosten
von 885,000 Fr.; die Gesamtkosten betragen fiir ein
Areal von ungeféihr 550 ha 1,915 Millionen. Der Ab-
lautkanal in den Bielersee ist devisiert auf 20,000 Fr.,
der Stollen auf 410,000 Fr., der 5 km lange Lings-
kanal vom Aarekanal bis Hermrigen auf 345,000 Fr.
Es wird moglich sein, dass einzelne Partien eventuell
nicht drainiert werden miissen, so dass noch Einspa-
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rungen zu erhoffen sind. Die Finanzierung denkt man
sich folgendermassen: Beitrag der B. K. W. 250,000
Franken, Kantonsbeitrag an die Gewisserkorrektion
275,000, an die Bodenverbesserung 163,000, Bundes-
beitrag 438,000; es bleibt fiir die Grundeigentiimer
noch zu decken die Summe von 790,000 Fr. oder
rund 1550 pro ha, also ungefihr 600 Fr. fiir die
Jucharte. Das ist ein verhéltnisméssig bescheidener
Betrag, dessen Aufwendung sich unbedingt rentieren
wird. Es ist auch zu bemerken, dass das Land viel-
fach nicht Moos ist, sondern nur etwas schweren
Boden hat, dass aber die Wasserabflussverhiltnisse
heute sehr ungiinstig sind und dass sie durch das
Hagneckwerk infolge des Riickstaues eher verschlech-
tert worden sind. Darum miissen wir neben dem
Hagneckkanal in gewisser Entfernung den Stollen
durchbrechen, der den grossen Niveauunterschied
zwischen dem Bielersee und dem Terrain ausniitzt
und den Abfluss ermdglicht. Ich beantrage Ihnen
Eintreten auf den Beschlussesentwurf.

Gestiitzt auf die Erfahrungen, die wir speziell
beim Belp-Toffenmoos gemacht haben, mdchten wir
Garantien dagegen schaffen, dass nicht eine so grosse
Zinslast entstehen kann, wie bei jenem Projekt, wo
einer Bausumme von 2,8 Millionen eine Zinslast von
750,000 Fr. gegeniiberstand, davon herriihrend, dass
die Beitrdge sehr spit bezahlt worden sind.

Die Durchfithrung ist so gedacht, dass zuerst der
Stollen in Angriff genommen wird. Die B. K. W. wiir-
den ohne weiteres ihre 250,000 Fr. einbezahlen. Im
weiteren ist vorgesehen, dass auch die Grundbesitzer
vor Beginn der Arbeit eine gewisse Quote ihres Bei-
trages einbezahlen miissen. Damit bekommen wir ein
Kapital von 300,000 Fr. Wenn die Arbeit vorwérts
schreitet und Abrechnungen eingereicht werden, kon-
nen gestiitzt auf diese Abrechnungen Vorschiisse vom
Bund und Kanton bewilligt werden, so dass die Leute
nicht mit fremdem Geld arbeiten miissen. So lassen
sich Bauzinsen nach Moglichkeit vermeiden.

Ich mo6chte beantragen, am Schluss von Alinea 4
noch zu sagen: « Mit den Arbeiten darf erst nach
Genehmigung des Finanzprogrammes durch den Re-
gierungsrat begonnen werden». Die technischen
Projekte sind sowohl von der Baudirektion als von
den eidgendssischen Behérden und von unserem Kultur-
ingenieurbureau gepriift worden. Man darf als sicher
annehmen, dass die technische Ausfithrung gelingen
wird und dass der Kostenvoranschlag richtig bemessen
ist. Ich beantrage Hintreten auf das Geschift und
Bewilligung der vorgesehenen Subvention, ferner die
BErteilung der Ermichtigung an den Regierungsrat,
das Projekt zu genehmigen.

Schmutz, Prisident der Staatswirtschaftskommis-
sion. Wir haben das Projekt an Ort und Stelle an-
geschaut und sind ebenfalls zu der Ueberzeugung
gekommen, dass man das Werk subventionieren sollte.
Diese Gegend ist insofern in giinstiger Liage, als von
dritter Seite ansehnliche Beitrdge an die Kosten er-
hiltlich sind. Weil bei Hagneck ein Stauwehr erstellt
worden ist, ist die Aare dort hoéher als frither und
die B. K. W. sind verpflichtet worden, ein Pumpwerk
einzurichten und das Wasser aus jenem Moos in den
Hagneckkanal abzuleiten. Da dieses Pumpwerk nicht
geniigt, soll ein Abflusstollen erstellt werden. Ks ist
von vorneherein anzunehmen, dass dieser grosse Stollen
besser in der Lage sein wird, das zufliessende Wasser

abzufiihren, als das durch das Pumpwerk geschehen
kann. Da nachher das Pumpwerk wegfallt, haben die
B. K. W. diesen Betrag von 250,000 Fr. zugesichert.
Nach den Erfahrungen von Belp haben wir unsere
Untersuchungen auch darauf konzentriert, ob das
Unternehmen als wirtschaftlich angesehen werden
kann. Wir haben nun gehort, dass die Kosten fiir die
Drainage 1080 Fr. und fiir die Entwisserung 565 Fr.
pro ha betragen. KEine gewisse Verschiebung kann
noch eintreten, indem verschiedene Klassen geschaffen
werden sollen. Der Boden an und fiir sich scheint
dankbar zu sein, wenn man fir den notigen Wasser-
abfluss sorgt. Wenn man sieht, dass nach Abzug der
staatlichen Subvention die Drainage um so geringe
Summen durchgefiihrt werden kann, so muss man
doch sagen, dass die ganze Sache als wirtschaftlich
betrachtet werden muss. Heute sind die Verhilt-
nisse so, dass voraussichtlich in den Preisen fiir Mate-
rialien und in den Arbeitslshnen keine wesentlichen
Aenderungen eintreten werden, so dass gréssere Ver-
schiebungen in den Kosten nicht stattfinden werden.
Allgemein kann man sagen, dass die Landwirtschaft
an und fiir sich kein grosses Interesse daran hat, bei
den heutigen Verhéltnissen die Produktion zu ver-
mehren, da heute die Preise sowieso gedriickt sind;
aber vom allgemein volkswirtschaftlichen Standpunkt
aus, den wir hier in erster Linie zu beriicksichtigen
haben, muss man sagen, dass man doch grundsatzlich
ein Interesse an der Vermehrung der Produktion
hat. Von diesem Gesichtspunkt aus muss man es
auch hier begriissen, wenn dieser Boden so instand
gesetzt wird, dass eine vermehrte Produktion mog-
lich ist.

Der Herr Landwirtschaftsdirektor hat aufmerksam
gemacht, dass man noch einen Zusatz beifiigen muss,
geméss welchem das Finanzprogramm durch die Re-
gierung zu genehmigen ist, und dass vorher die Arbeit
nicht begonnen werden darf. Das bietet eine gewisse
Garantie, dass der Regierungsrat verlangen kann,
dass auch die Interessenten rechtzeitig gewisse BEin-
zahlungen machen miissen, so dass nicht eine Zinsen-
last entstehen kann, wie das beim Belp-Toffen-Moos
der Fall gewesen ist. Die Verhiltnisse sind hier ganz
anders, so dass dieses Geschift als wirtschaftlich em-
pfohlen werden darf.

Genehmigt.
Beschluss:

Die Flurgenossenschaft der Moosebene Hag-
neck-Hermrigen, welche sich zur Trockenlegung
der nassen, zwischen dem Hagneckkanal und der
Strasse Biihl-Hermrigen, in den (femeinden Hag-
neck, Tiauffelen, Epsach, Hermrigen, Biihl und
Walperswil gelegenen Lindereien gebildet hat,
und deren Statuten geméss Art. 87 fI. des Ein-
fithrungsgesetzes vom 28. Mai 1911 durch Regie-
rungsratsbeschluss vom 2. April 1927 genehmigt
wurden, sucht nach um Subventionen an die Aus-
fithrungskosten ihres Unternehmens. Dasselbe be-
steht:

1. Aus einer Gewésserkorrektion, deren Peri-
meter 5,23 km? umfasst und die veranschlagt

ist zu Fr. 1,100,000
2. Aus einer 4,55 km?® umfassen-
den Drainage, veranschlagt zu . . » 815,000

Total Fr. 1,915,000
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Auf den Vorschlag der Direktionen der Bauten
und der Landwirtschaft wird, dem Gesuche wie
folgt entsprochen:

1. An die Gewésserkorrektion wird aus dem
Kredit X GI ein Staatsbeitrag von 25°%, im
Maximum 275,000 Fr., bewilligt.

2. An die Drainage wird aus dem Kredit
XIII B 2 e ein Staatsbeitrag von 20 %, im Maxi-
mum 163,000 Fr., zugesichert.

3. Diese Beitriige sind zahlbar nach Massgabe
des Arbeitsfortschrittes und der zur Verfiigung
stehenden Kredite. Abschlagszahlungen werden
erst geleistet, wenn der beziiglichen Direktion
iiber den Stand der Arbeiten und der Baukosten
Bauberichte und Abrechnungen im Doppel ein-
gesandt worden sind.

An allfillige Kosteniiberschreitungen werden
keine Staatsbeitrige geleistet.

Der Staat ist berechtigt, Strassenwasser ohne
besonderes Entgelt in die Leitungen der Genossen-
schaft abzuleiten.

4. Die Genossenschaft hat das Unternehmen
kunstgerecht auf Grundlage der genehmigten
Plane auszufiihren und auf ibre Kosten dauernd
in gutem Zustande zu erhalten.

Allfillige Ab#@nderungen am Projekt diirfen
erst nach ausdriicklicher Bewilligung der Be-
horden in Angriff genommen und ausgefiihrt
werden.

Zuerst hat der Ablaufkanal in den Bielersee
und der Vorflutstollen zur Ausfiihrung zu ge-
langen, hierauf die offenen Hauptleitungen, dann
die geschlossenen Hauptleitungen und zuletzt,
immer im Interesse moglichster Kosteneinspa-
rungen, die sekundéren Leitungen (Nebenstrange
und Sauger), und zwar diese erst nachdem man
iber die Wirkung der ihnen iibergeordneten
Leitungen richtig orientiert ist.

Bau und Unterhalt stehen unter Aufsicht der
Staatsbehorden, welche berechtigt sind, die den
Verhéltnissen entsprechenden Weisungen zu er-
teilen.

Diesen ist durch Uebersendung der Trak-
tandenlisten und der Protokollausziige von den
Verhandlungen der Organe der Genossenschaft
(Vorstand und Generalversammlung) Kenntnis zu
geben.

Die kantonalen Organe kénnen an den Vor-
standssitzungen oder Generalversammlungen mit
beratender Stimme teilnehmen und fiir wesent-
liche Beschliisse die Genehmigung der Direktionen
der Bauten oder der Landwirtschaft vorbehalten.

Bauprogramm und Finanzierungsplan sind dem
Regierungsrat zur Genehmigung vorzulegen und
diirfen ohne dessen Einwilligung nicht abgeéndert
werden. "

Mit den Arbeiten darf erst nach Genehmigung
des Finanzprogrammes durch den Regierungsrat
begonnen werden.

5. Dem Regierungsrat sind iiber die vollen-
deten Teile des Unternehmens (Gewisserkorrek-
tion und Drainage) und die Verteilung der Kosten
unter die Beteiligten zur Genehmigung vorzu-
legen:

a) Ausfiihrungsplane (Situationen) mit Angabe
der Entwisserungskanile, der Drains nach Lage,

Tiefe und Kaliber, der Schichte, der beiden Peri-
meter, sowie der Grenzen und Katasternummern
der einbezogenen Parzellen (fiir das eidgendossische
Departement des Innern, das eidgendssische Volks-
wirtschaftsdepartement, die kantonale Baudirek-
tion, die kantonale Landwirtschaftsdirektion, das
Regierungsstatthalteramt Nidau und die Genossen-
schaft je 1 Exemplar).

b) Kostenverteilungsregister (fir die kantonale
Baudirektion, die kantonale Landwirtschaftsdirek-
tion, das Regierungsstatthalteramt Nidau und die
Genossenschaft je 1 Exemplar).

6. Das entwisserte Land ist rationell zu be-
wirtschaften und darf der landwirtschaftlichen
Nutzung, sei es durch Torfausbeutung, Bauten
oder anderswie, nur mit Einwilligung der staat-
lichen Behorden und unter den von diesen in
jedem Fall zu bestimmenden Bedingungen ent-
zogen werden.

7. Drei Jahre nach Vollendung des Werkes
ist das trockengelegte Gebiet einer Grundsteuer-
schatzungsrevision zu unterwerfen.

8. Die Genossenschaft hat innert 3 Monaten
nach Eroffnung dieses Beschlusses dessen An-
nahme zu bestdtigen.

9. Mit den Arbeiten ist spétestens im Jahre
1928 zu beginnen, und sie sind gemiss dem vom
Regierungsrat genehmigten Bauprogramm weiter-
zufithren. Die Abrechnungen und Belege iiber
die einzelnen Bauobjekte sind spétestens 3 Mo-
nate nach deren Vollendung den beziiglichen
Direktionen einzureichen.

Ersatzwahl eines Mitgliedes der Rindviehzucht-
kommission.

Bei 129 ausgeteilten und 127 wieder eingelangten
Stimmzetteln, wovon 14 leer und ungiiltig ; in Betracht
fallende Stimmen 113, somit bei einem absoluten Mehr
von 57 Stimmen wird im ersten Wahlgang gewihlt:

Jean Gerber, éleveur, /Tavannes, mit 88 Stim-
men. Die iibrigen Stimmen sind vereinzelt.

Landverkauf,

Guggisberg, Finanzdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. HEs handelt sich um den Verkauf
eines Stiickes Land in Miinsingen an Herrn Strahm-
Higli. Das Land befindet sich in der Nihe des
Bahnhofes Miinsingen, links der neuen Bahnhof-
strasse. Der Staat hat bereits Parzellen verkauft in
den Jahren 1922 bis 1923 und er tritt nun an die
Liquidation dieses Landstiickes, das sich links der
neuen Bahnhofstrasse befindet. Bereits vor einigen
Jahren ist die obere Parzelle unmittelbar am Dorf
verkauft worden; heute handelt es sich um die Par-
zelle in der Néhe des Bahnhofes. Es handelt sich um
891 m?; die Parzelle soll verwendet werden zur Erstel-
lung eines Wohnhauses. Wir werden mit dem Kaufer
vereinbaren, dass er die Pldne der Baudirektion vor-
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legen muss, damit wir die Gewissheit haben, dass der
schéne Ausblick nicht etwa gestort wird. Der Preis
betrigt 12 Fr.; wir betrachten ihn als angemessen.
Es ist uns von denjenigen, die das Geschéft vorbe-
reitet haben, von Herrn Direktor Brauchli und Ver-
walter Lehmann, gesagt worden, dass der Preis von
12 Fr. nach lokalen Verhiltnissen angemessen sei.
Der Unterschied zwischen Kaufpreis und Grundsteuer-
schatzung ist gross; die letztere betrigt 540 Fr., so
dass man von diesem Gesichtspunkt aus das Geschéft
wohl vertreten kann. Ich mdchte beantragen, den
Kaufvertrag zu genehmigen.

Schmutz, Prisident der Staatswirtschaftskommis-
sion. Zustimmung.

Genehmigt.
Beschluss ¢

Der zwischen der Finanzdirektion und Alfred
Strahm-Huigli, Installateur in der Au zu Miin-
singen, unterm 24. Januar 1928 abgeschlossene
Kaufvertrag um ein Stiick Bauland an der neuen
Bahnhofstrasse in Miinsingen, im Halte von 891 m?
und zum Preise von 12 Fr. per m® oder insgesamt
von 10,692 Fr. wird genehmigt. Die Grundsteuer-
schatzung betrigt 540 Fr.

Interpellation des Herrn Grossrat Fliick betreffend
Unregelmissigkeiten in der Gemeindeverwaltung
von Brienzwiler,

(Siehe Seite 549 und 665 des letzten Jahrganges.)

Fliick. Ich habe in der vergangenen November-
session auf Dringen einiger Biirger von Brienzwiler
eine Interpellation eingereicht. Ende Mai 1927 haben
die betreffenden Biirger von Brienzwiler das Begehren
um Anordnung einer amtlichen Untersuchung gestellt,
einmal in bezug auf die Verteilung von verbilligten
Futtermitteln und zweitens in bezug auf das Kassen-
und Rechnungswesen im allgemeinen. Weiter haben
sie verlangt, dass einmal Abrechnungen iiber zwei
Strassenbauten, die schon vor mehreren Jahren fertig
erstellt worden sind, vorgelegt werden.

Im Jahre 1922 hat der Grosse Rat, einem Notschrei
aus der Bauernsame Folge gebend, beschlossen, Dar-
lehen fiir Abgabe verbilligter Futtermittel zu ge-
wihren. Man hat das sehr gut begreifen konnen und
wir haben alle zugestimmt, weil die Bauernsame da-
mals in einer schweren Notlage war. Der Grosse Rat
hat verfigt, dass den notleidenden Bauern geholfen
werden soll und zwar auf schleunigstem Wege. Der
Gemeinde Brienzwiler sind unter drei Malen Summen
im Gesamtbetrage von 2800 Fr. zugestellt worden.
Das war im Mai 1923. Die Bauern von Brienzwiler
hatten keinen Hochschein von diesem Grossratsbe-
schluss und die Behorden haben sich um Gesetz und
Dekret tiberhaupt nicht bekiimmert. So viel kann man
als sicher annehmen: wenn Sozialdemokraten in der
Gemeindebehorde von Brienzwiler gesessen hitten, so
hitten wir die heutige krasse Unordnung nicht. Die
hitten die Sache schon aufgedeckt. In Brienzwiler ist es
aber nicht moglich, Sozialdemokraten in die Behérden

hineinzubringen. Ich erkldre hier, dass ich Gott sei
dank Biirger von Brienz und nicht von Brienzwiler
bin. (Heiterkeit.)

Also um die Vorschriften haben sich die Behorden
von Brienzwiler gar nicht bekiimmert. Die Sache ist
aber doch ruchbar geworden; einige Biirger haben
den Gemeindekassier, der leider inzwischen gestorben
ist, interpelliert. Sie entschuldigen mich, wenn ich
vielleicht diesen verstorbenen Kassier noch etwas an-
greifen muss. Ich mdchte dabei nur auf einige Haupt-
punkte aufmerksam machen.

Der Gemeinderat von Brienzwiler hat also die
Summe von 2800 Fr., welche der Gemeinde zugewiesen
worden ist, vom Mai 1923 bis Friithjahr 1926 zuriick-
behalten, vielleicht nicht den ganzen Betrag, aber
sicher die letzte Rate von 1200 Fr. Die Vermutung
liegt sehr nahe, dass der Prisident diese Summe eine
Zeitlang fiir sich behalten hat. Vielleicht hat er sie
nétig gehabt: ich kann das nicht wissen, auf jeden
Fall wurde die Summe nicht ihrem Zwecke ent-
sprechend verwendet, und zwar ein ganzes Jahr lang.
Nachher hat der Gemeindekassier sie wihrend min-
destens 1'/> Jahren zuriickbehalten. Das ist eine so
krasse Gesetzesverletzung, dass ich die Regierung er-
suchen mdchte, Art. 42 unseres Gemeindegesetzes an-
zuwenden und dort einmal mit dem Stallbesen Ord-
nung zu schaffen. In der ganzen Sache sind nicht
alle Mitglieder des Gemeinderates gleich belastet;
einige haben erkldrt, dass sie von der ganzen Ge-
schichte nichts gewusst haben, weil der Prisident
ihnen das vorenthalten hat. Wenn aber einer in der
Behorde sitzt, so hat er die Pflicht, die Gesetze und
Dekrete zu studieren. Hier ist das nicht gemacht
worden. Darum verlange ich die Anwendung von
Art. 42 des Gemeindegesetzes.

Nun der zweite Punkt. Die Gemeinde Brienzwiler
besitzt einen schonen Wald oberhalb des Dorfes. Man
muss sich allerdings nicht vorstellen, dass das alles
ebener Boden ist, sondern es sind eher hingende
Rechte. Die Biirger von Brienzwiler suchen dort oben
Bergheu und Holz. Von Nutzholz kann nicht die
Rede sein. Nun haben die Brienzwiler gefunden, es
konnte sich lohnen, eine Drahtseilanlage herzustellen,
um den Holztransport besser zu gestalten. Die damals
amtende Baukommission hat den Auftrag bekommen,
die Sache an die Hand zu nehmen. Sie hat ihren
Auftrag pflichtgemiss erfiillt, der Gemeinde eine
Kostenberechnung vorgelegt und die Gemeinde hat
beschlossen, die Anlage auszufiihren. Die Baukommis-
sion hat sich sofort dahinter gemacht, sie hat zunichst
eine Offerte bekommen von einem Drahtseilbauer, der
kurz vorher im Amtsbezirk Interlaken aufgetaucht
ist, Herr Walli. Die Gemeinde hat beschlossen, die
Arbeit nicht auszuschreiben, da sie dem betreffenden
Seilbauer alles Zutrauen geschenkt hat. In bezug auf
die Kostenrechnung wurde gesagt, man habe die Sache
untersuchen lassen und habe gefunden, der Kosten-
voranschlag sei richtig. So hat man mit diesem Herrn
die Sache verakkordiert. Es ging nicht lange, so
wurde die Geschichte ruchbar, und ein Konkurrent
hat vorab miindlich bei einem Mitglied des Gemeinde-
rates angeregt, man solle dem bestellten Lieferanten
die Sache wegnehmen; er verpflichte sich, das Seil
um 2800 Fr. billiger zu erstellen. Die Baukommission
hatte inzwischen den Vertrag abgeschlossen. Nun
bringt der Gemeinderat die Sache vor die Gemeinde,
die Baukommission hat gesehen, dass sie einen dum-

16*
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men Streich gemacht hat, als sie den Vertrag abschloss.
Man verlangte eine Prozessvollmacht gegen den Unter-
nehmer. In der ersten ausserordentlichen Generalver-
sammlung ist das abgelehnt worden. Man sagte da-
mals, man wolle durch einen Firsprech untersuchen
lassen, ob etwas zu holen sei. Der Gemeinderat von
Brienzwiler hat seinen Leibfiirsprech, Herrn Borter in
Interlaken, in dieser Angelegenheit konsultiert. Herr
Borter hat der Behorde sofort Mitteilung gemacht,
nachdem der Gemeindebeschluss ergangen sei, sei
nichts mehr zu machen, eventuell kénne man mit
dem Unternehmer in giitliche Unterhandlungen treten,
er wire vielleicht dazu geneigt, zuriickzutreten. Der
Behorde hat das nicht gepasst, sie hat die Biirger
direkt falsch informiert, sie ist einfach nochmals vor
die Gemeinde getreten indem sie sich sagte, die Ge-
meinde miisse die Prozessvollmacht erteilen. Es wurde
eine zweite ausserordentliche Gemeindeversammlung
veranstaltet. Dort hat man es fertig gebracht, einen
Beschluss in gewiinschtem Sinne durchzudriicken, in-
dem man die Antwort des Herrn Firsprech Borter
an die Gemeindeversammlung unterschlagen hat. Der
Prozess hat begonnen, anfangs Februar kommt die
Sache zum zweiten Mal vor Obergericht. Wahrschein-
lich wird die Gemeinde Brienzwiler nicht bloss mit
einem, sondern mit zwei blauen Augen davon kommen.
Wenn es recht geht, muss Herr Walli recht bekommen.
Das ist die Auffasung rechtdenkender Biirger in unserer
Gegend. Es hitte gewiss ohne Obergericht gehen
konnen. Wahrscheinlich wird aber die Sache noch
das Bundesgericht beschéftigen miissen.

Nun ein dritter Punkt. In der Gemeinde Brienz-
wiler existiert seit uralter Zeit ein Steigerungsverbal.
Wir sagen dem Forstrechnung. In diesem Steigerungs-
verbal wird jeder Forstfrevler, der ertappt wird in
der Gemeinde, aufgezeichnet, und nach Abschluss
der Jahresrechnung bei Behandlung derselben an der
Gemeindeversammlung 6ffentlich gebrandmarkt. Das
ist alter Brauch in Brienzwiler; in Brienz soll das
frither auch so gewesen sein. Dort hat der Pfarrer
von der Kanzel die Holzfrevler und alle, die vom
Richter gebiisst worden sind, bekannt gegeben. Das
war als Abschreckung gegen Ueberhandnahme der
Frevler gedacht; vielleicht glaubte man auch, die
Leute kommen eher in die Kirche. Der Vertreter
der Gemeinde Brienzwiler im Kirchgemeinderat ist
Holzhéndler und verkauft das Holz gerne so teuer
als moglich. Er nimmt an einer Holzsteigerung der
Gemeinde teil, ersteigert dort eine grosse Buche zum
Preis von 10 Fr. Niemand hatte den Mut, hoher zu
bieten. Darunter steht prachtiger Jungwuchs, zu dem
die Gemeinde ganz besonders Sorge getragen hat.
Der Bannwart hatte speziellen Auftrag, diesen Wald
zu hiiten. Das hat er auch getan. Dieser Kirchge-
meinderat aber nimmt den Holztransport direkt durch
den Jungwuchs vor und nimmt die beschidigten
jungen Baume ganz einfach auch noch mit. Der Bann-
wart kommt dazu und macht eine Anzeige ; wie es seine
Pflicht ist. Der Gemeindeprisident und das Kirch-
gemeinderatsmitglied stehen in allernichster Ver-
wandtschaft, wie denn {iberhaupt fast die ganze Ge-
meinde miteinander verwandt ist. Der Bannwart hat
aber nicht locker gelassen und hat dem Gemeindeprési-
denten erklart, wenn er keine Anzeige mache, so
werde er selbst zum Gerichtsprisidenten gehen. Der
Kirchgemeinderat ist wegen Holzfrevels mit 40 Fr.
Busse bestraft worden. Nun war es ein schmerzlicher

Punkt fiir den Gemeindeprisidenten und fiir den Ge-
biissten, aber auch fiir den Kassier und Gemeinde-
schreiber, dass das in die Forstrechnung aufgenommen
werden musste. Der Gemeindekassier macht nun aus
den 10 Fr. Steigerungserlos fiir die Buche einfach
40 Fr. und kommt so darum herum, den Frevler in
der Rechnung auffithren zu miissen. Der Bannwart,
der die Sache kannte, hat Wert darauf gelegt, dass
auch hier alles richtig gestellt und dass der Frevler
als Frevler offentlich gebrandmarkt werde, so gut wie
ein armer Teufel, der aus Not zum Holzfrevler wird.
Der Gemeindekassier hat in erster Linie die Gemeinde
um 10 Fr. betrogen und dann noch dem Kirchgemeinde-
rat einen Dienst erwiesen. Der Bannwart hat diese
Sache dem Oberforster gemeldet und der Herr Ober-
forster hat unter dem betreffenden Passus in der
Rechnung geschrieben: « Radieren verboten ».

BEin weiterer Punkt: Im Momente grosser Arbeits-
losigkeit und in einem Moment, wo im Gemeinderat
eine sozialdemokratische Vertretung sass, im Jahre
1918 beschliesst die Gemeinde die Erstellung zweier
Wege, die absolut notwendig ist. Damit verschaffte
man den armen Bauern Arbeitsgelegenheit. Dann be-
gann aber ein Kesseltreiben, die politische Situation
wurde immer zugespitzter, schliesslich sagte man, man
wolle keine Sozialisten im Gemeinderegiment haben
und es kam dazu, dass der sozialistische Vertreter
das Amt quittieren musste. Die beiden Strassen waren
devisiert zu 24,000 Fr. und 18,000 Fr. Die Leute
hitten damit wahrend zwei Wintern Arbeitsgelegen-
heit gehabt. Die Kleinbauern wiren iiber eine kiirzere
Arbeitszeit froh gewesen, damit sie auch noch zu
ihrem Viehstand hatten sehen kénnen. Die Abrech-
nung iiber den Bau der zweiten Strasse ist bis zum
Friihjahr 1927 noch nicht vorgelegt worden. Dagegen
wurde Beschwerde gefiithrt. Zu gleicher Zeit als diese
Forstgeschichte héngig war, drohte man dem Ge-
meindekassier mit einer Intervention in Bern und da
ist dieser Kassier mit dem hinterzogenen Geld zum
Vorschein gekommen. Es wurde ein Untersuchungs-
begehren gestellt beim Regierungsstatthalter wie bei
der kantonalen Gemeindedirektion. Im Juli 1927 hat
der Regierungsstatthalter die Untersuchung ange-
ordnet, aber nicht entsprechend dem Gesuch, wie es
von den Beschwerdefiihrern gestellt worden war. Er
hat nur die Vorweisung der Beziigerlisten verlangt.
Die auf dieser Liste verzeichneten Leute hat er zu
einer Aussprache eingeladen und diese haben aner-
kennen miissen, dass sie ihre Unterschrift auf die
Liste gesetzt haben. Das Geld selbst ist vom Ge-
meinderat ausbezahlt worden, mit Ausnahme von ein
paar Franken und diese hat man offenbar zuriick-
behalten als Gratifikation fir Kassier und Président.

Nun ein weiterer Punkt. Um Gesetz und Dekret
bekiimmern sich die Leute dort oben nicht. Wahrend
des Krieges und noch nachher wurde bekanntlich
den unbemittelten Familien ein Beitrag fiur die Ver-
billigung der Milch ausgerichtet. Aber andere Leute
héitten diesen Beitrag nicht bekommen sollen, wenig-
stens nach meiner Auffassung nicht. Den Behérden
von Brienzwiler fiel der Entscheid schwer. Es gab
dort Leute, von denen man sagen musste, dass sie
den Beitrag nicht bekommen diirften. Der Gemeinde-
rat von Brienzwiler hat die verbilligte Milch einfach
allen zukommen lassen. So leid es mir tut, muss ich
hier doch einen Namen nennen. Ich bin das meinen
Leuten schuldig. Fiir mich handelt es sich nicht darum,
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den betreffenden Mann in den Kot zu ziehen; viel-
leicht hat er selbst nicht gewusst, dass er diesen Bei-
trag nicht hdtte nehmen sollen. Es betrifft den Herrn
Kreiskommandanten, Major, Kreisarmeninspektor, Ver-
waltungsrat der Ersparniskasse Brienz, namens Frutiger,
einen steinreichen Mann. Mit der Aufzéhlung solcher
Falle konnte ich Sie bis heute Abend festhalten; ich
will darauf verzichten und wieder auf die Futter-
mittelverteilung zuriickkommen. Die Beschwerdefiihrer
haben sich an die Landwirtschaftsdirektion gewendet.
Dort haben sie Auskunft bekommen. Der Gemeinde-
rat von Brienzwiler hat sich erlaubt, der Landwirt-
schaftsdirektion die Mitteilung zu machen, das Geld
sei richtig verteilt worden und zwar unter zwei Malen
an 28 Viehbesitzer. Auf Grund der vorgelegten Liste
hat die Landwirtschaftsdirektion erklédrt, nach ihrem
Ermessen, sei die Sache richtig gegangen. Sie hat
aber noch um ergiénzende Mitteilungen ersucht. Ich
mdochte bitten, die Vorwiirfe nicht zu verallgemeinern
und nicht etwa zu denken, dass die Subventionen
die von Staat und Bund ausgerichtet werden, in allen
Gemeinden so wenig zweckentsprechend verwendet
werden, wie hier in Brienzwiler. In Brienz z. B. ist
diese Aktion flott durchgefiihrt worden, allerdings
unter Beteiligung von 4 Sozialdemokraten. Innerhalb
4 Wochen war alles erledigt, die Grossbauern haben
natiirlich nichts bekommen.

In Brienzwiler ist es anders gewesen. Niemand
wollte den Deckel vom Kiibel wegnehmen; der Re-
gierungsstatthalter z. B. fand den Mut nicht. Man hat
die Gemeinde einfach im Ungewissen weiter leben
lassen. Als die Beschwerdefiihrer von der Landwirt-
schaftsdirektion lange keine Antwort bekommen haben,
haben sie an den Staatsanwalt geschrieben und dieser
hat am 16. Juli 1927 eine Untersuchung zugesichert.
Leider ist zu jener Zeit gerade der Kassier gestorben,
also bevor der Staatsanwalt die Untersuchung vor-
nehmen konnte. So ist die Sache wieder liegen ge-
blieben. Niemand traut sich so recht, an dieselbe
heranzutreten.

Am 12. November habe ich eine erste Interpella-
tion eingereicht, seither konnte die Abrechnung iiber
die Strassenbauten vorgelegt werden. Darauf habe ich
die Interpellation etwas abgeéndert. Ich glaube die-
selbe ausfiihrlich genug begriindet zu haben. Nur
noch ein Detail. Die Gemeinde Brienzwiler besitzt
eine Elektrizitdtsanlage. Um diese zu erstellen, musste
sie Geld aufnehmen. Die Rechnung pro 1925 ergab
einen Saldoiiberschuss von 10,000 Fr. Nun hat die
Gemeinde beschlossen, an dieser Kapitalschuld 10,000
Franken abzutragen. Als die Rechnung pro 1926 zur
Genehmigung vorlag, hat sich herausgestellt, dass der
Gemeindekassier nur 1000 Fr. abgeschrieben hatte.
Auf Anfrage erklirte er, er habe nicht mehr abschreiben
konnen. Darauf beschloss die Gemeinde, im kommen-
den Jahr 4000 Fr. abzuschreiben. Der Rechnungs-
abschluss wird kommen; ich nehme an, es werde dem
Gemeindebeschluss nachgelebt werden.

Ich erwarte nunmehr befriedigende Auskunft vom
Regierungsrat.

Eingelangt sind folgende

Motionen:

L

Der Regierungtrat wird ersucht, die Revision des
Gesetzes iiber das Armen- und Niederlassungswesen
vom 28. November 1897 in Erwédgung zu ziehen und
zu priifen, ob nicht im Interesse des Staates und der
Gemeinden erhebliche Einsparungen gemacht werden
konnen, sei es auf dem Wege einer Teil- oder Total-
revision, zwecks Beseitigung der Zeit und Geld rau-
benden und der Wiirde einer sozialen Fiirsorge wider-
sprechenden Wohnsitz- und Etatstreitigkeiten zwischen
den Gemeinden.

Bern, den 1. Februar 1928.

Oldani
und 10 Mitunterzeichner.

IL

Der Regierungsrat wird ersucht, dem Grossen Rat
beférderlichst eine Vorlage betreffend Einfiihrung der
« Stillen Wahl» bei Majorzwahlen zu unterbreiten.

Bern, den 1. Februar 1928.

Meier
und 27 Mitunterzeichner.

Werden auf den Kanzleitisch gelegt.

Bingelangt sind ferner folgende

Interpellationen :
I

I. Kann der Regierungrat die Auffassung teilen,
dass dem Grossen Gemeinderate (Stadtrat) fiir die ihm
nach Art. 11 und 12 des Gemeindegesetzes iibertra-
genen Geschifte und die ihm gemiss Gemeinde-Or-
ganisations-Reglement iibertragenen Angelegenheiten
und Wahlen das Vertretungsrecht nach aussen zusteht.

Ist zur Klarlegung dieser Frage eine authentische
Interpretation durch den Grossen Rat gegeben?

II. Sollten die gesetzlichen Unterlagen zur Be-
jahung dieser Frage fehlen, so wird der Regierungsrat
angefragt, ob er bereit sei, Vorschlige einzubringen
iiber eine Erginzung des Gemeindgesetzes (spez. Art.
20 und 22) in dem Sinne, dass dem Grossen Ge-
meinderate (Stadtrat) von Gesetzes wegen in den ihm
ibertragenen Angelegenheiten das Vertretungsrecht
nach aussen eingeriumt werden kann.

Bern, den 1. Februar 1928.

Unterzeichner: Baumgartner (Koéniz),
Matter (Koniz).

1I.

Ist dem Regierungsrat bekannt, dass in letzter
Zeit durch Organe der kantonalen Steuerverwaltung
eine riicksichtslose Praxis der Steuereintreiberei und
-einschatzung befolgt wird, die in weiten Kreisen
Erbitterung hervorruft?
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Was gedenkt der Regierungsrat zu tun, um diesem
die Staats- und Gemeindefinanzen schiadigenden Vor-
gehen genannter Organe Einhalt zu bieten?

Bern, den 1. Februar 1928.

Biitikofer
und 24 Mitunterzeichner.

II1.

Ist dem Regierungsrat bekannt, dass in jlingster
Zeit im Kanton Bern Salztransporte, welche frither
mit der Bahn beférdert, heute mit Mietautos trans-
portiert werden? Wenn ja, ist er gewillt, die nétigen
Schritte zur Unterdriickung dieser die bernischen
Dekretsbahnen schiddigenden Fuhren zu veranlassen.

Bern, den 1. Februar 1928.

Ryter
und 9 Mitunterzeichner.

Gehen an die Regierung.

Schluss der Sitzung um 12'/4 Uhr.

Der Redalkteur:
Vollenweider.

Vierte Sitzung.

Mittwoeh den 1. Februar 1928,
nachmittags 2!/ Uhr.

Vorsitzender: Priasident Neuenschwander.

Der Namensaufruf verzeigt 193 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 30 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Balmer, Bichsel, Egger,
Gerster, Hurni, Indermiihle (Thierachern), Keller, Maitre,
Monnier (Tramelan), Mosimann, Schwarz, Schwendi-
mann, Stiinzi, Ueltschi, Woker, Zurbuchen; ohne
Entschuldigung abwesend sind die Herren: Aeschli-
mann, von Almen, Chopard, Gnigi, Imhof, Jossi, Lardon,
Liithi, Osterwalder, Reber, Reist, Schlappach, Zum-
stein, Zurfliih.

Tagesordnung :

Interpellation Fliick betreffend Unregelmiissigkeiten in
der Gemeindeverwaltung von Brienzwiler.

Fortsetzung.
(Siehe Seite 61 hievor.)

Moser, Regierungsprisident, Berichterstatter des
Regierungsrates. Die Interpellation des Herrn Grossrat
Flick hat folgenden Wortlaut: «Ist der Regierungs-
rat in der Lage, iiber Unregelmissigkeiten in der Ab-
gabe verbilligter Futtermittel in der Gemeinde Brienz-
wiler zu erteilen? Ist der Regierungsrat ferner in der
Lage, Auskunft zu erteilen tiber die anbegehrten
Untersuchungen betreffend Rechnungs- und Kassa-
wesen, sowie betreffend den finanziellen Abschluss
vorgenommener Strassenbauten der gleichen Ge-
meinde ? »

Nach dem Wortlaut dieser Interpellation musste
der Regierungsrat annehmen, es handle sich um drei
Pankte: 1. die Abgabe verbilligter Futtermittel, 2. das
Rechnungs- und Kassawesen, 3. die Strassenbauten.
Im heutigen Vortrag des Herrn Fliick wurden nun,
wie Sie gehort haben, noch allerlei andere Dinge be-
rithrt, so z. B. ein Prozess betreffend eine Drahtseil-
anlage, der zur Zeit vor Obergericht ist und mit dem
sich die Administrativbehorden nicht zu befassen
haben; ebenso wenig haben sie sich einzumischen
in die erwiahnte Frevelanzeige und noch viel weniger
in die berithmte Holzsteigerung, wobei eine Buche
fir 10 Fr. verkauft wurde und wo der Ersteigerer
durch ungeschicktes Fuhrwerken den jungen Wald-
wuchs unter der Buche ruinierte; endlich wurde an-
gefiihrt, dass ein gewisser Frutiger verbilligte Milch
bekommen habe. Alle diese Punkte scheiden von
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vornherein aus der heutigen Beantwortung der Inter-
pellation aus. Ich muss nur meiner Verwunderung
dartiber Ausdruck geben, dass der Herr Interpellant
nicht von Anfang an auch diese Dinge einbezogen
hat, sofern er wiinschte, dass der Regierungsrat auch
hieriiber Auskunft erteile.

Was die Drahtseilanlage betrifft, mache ich Herrn
Grossrat Flick aufmerksam, dass diese Sache auf dem
Wege des Zivilprozesses erledigt werden wird. Auch
die Frevelanzeige kann den Grossen Rat wenig inte-
ressieren, da der Richter dariiber zu entscheiden hat,
und gleich verhilt es sich mit der Holzsteigerungs-
geschichte. Hs ist uns in dieser Sache keine Be-
schwerde zugekommen, auch nicht vom Vorstand.
Die Angelegenheit mit der verbilligten Milch ist bei-
nahe verjihrt; man hiitte diese Sache frither vor-
bringen sollen, und zwar bei der Direktion des Innern.

Wenn der Regierungsrat den Sprechenden mit der
Beantwortung der Interpellation beauftragt hat, so in
der Voraussetzung, dass heute in der Interpellation
diejenigen Punkte zur Sprache gebracht wiirden, die
auch in der schriftlich eingereichten Interpellation
enthalten sind, also die Unregelmissigkeiten in der
Abgabe verbilligter Futtermittel, Unregelméssigkeiten
im Rechnungs- und Kassawesen und Unregelméssig-
keiten bei den Strassenbauten.

Gestatten Sie mir nun, den Werdegang dieser Ab-
gelegenheit niher zu betrachten. Dabei muss ich etwas
ausfiihrlich werden, wie ja auch der Herr Interpellant
die Sache ausfiihrlich dargestellt hat; sonst kénnte
der Anschein erweckt werden, als wolle man da irgend
etwas vertuschen.

Unterm 25. April letzten Jahres hat die Landwirt-
schaftsdirektion folgenden Brief bekommen:

« Die Unterzeichneten gelangen an Sie in folgender
Sache: Durch den Seuchenzug im Herbst 1922 kamen
viele kleine Landwirte in eine missliche Lage. Der
Bund hat dann durch Beitrage an Futtermittel den
Kleinbauern geholfen. In unsere Gemeinde flossen so
zirka 1600 Fr., ein einmaliger Betrag. Der Gemeinde-
kassier hat dann an die.Bezliger im Winter 1922/23
Betrige bezahlt, weitere erst zu Anfang des Jahres
1926 und im Sommer gleichen Jahres. Unterzeichneter
Peter Schild hat auch im Jahre 1923 63 Fr. erhalten,
ist damit aber nicht befriedigt, erwartet vielmehr noch
einen Betrag, vielleicht im Jahre 1929? Ulrich Schild
hat auch den Beitrag in zwei Raten erhaiten, 1923
und 1926. Uns sind noch mehrere Landwirte bekannt,
mit denen ebenso gehandelt wurde. Da wir wissen,
dass in den Nachbargemeinden die Beziiger durch
Umbieten zusammenberufen und der ihnen zufallende
Betrag nach Liste in einem Betrag ausbezahlt wurde,
konnen wir nicht begreifen, dass hier in der unge-
regeltsten Weise verfahren wurde, ohne Auflage einer
Liste und deren Quittung durch den Beziiger. In An-
betracht beschriebener Tatsachen verlangen wir eine
Untersuchung in der Angelegenheit . ..»> usw.

Am 26. April richtete die Landwirtschaftsdirektion
folgenden Brief an den Gemeinderat von Brienzwiler:

«Im Winter 1922/23 sind lhnen zur Verbilligung
der Futtermittel notleidender Viehbesitzer insgesamt
2800 Fr. ausgerichtet worden. Wir laden Sie hiermit
ein, uns bis Ende dieser Woche die auf diese Hilfs-
aktion Bezug habende Abrechnung, aus der hervor-
geht, wie viel jedem einzelnen Viehbesitzer ausge-
richtet worden ist, einzusenden. »

Vorher hatten wir allerdings schon eine Abrech-
nung erhalten, die wir aber als durchaus korrekt be-
trachtet hatten. Auf diesen Brief, der am Tage nach
der Beschwerde aus Brienzwiler abging, erhielten wir
folgendes Schreiben:

«An die Direktion der Landwirtschaft des Kan-
tons Bern. Bezugnehmend auf Ihr Schreiben vom
13. dies hier folgendes betreffend Auszahlung der
Bundes- und Kantonsbeitrige zur Verbilligung der
Futtermittel an hiesige Landwirte. 1. Die erste Zahlung
von 1600 Fr. haben wir im Restbetrag erhalten im
Mai 1923 ...» Dies ist richtig, da die eine Hilfte
von 800 Fr. im Februar, die zweite Hilfte im Mai
ausbezahlt wurde, «... und der Betrag von 1600 Fr.
wurde sofort an die Berechtigten bezahlt.» Das stimmt.
«2. Die Anweisung fiir die 1200 Fr. haben wir er-
halten im Februar 1924. Damals war man nicht im
klaren, wie der Restbetrag noch verteilt werden sollte,
und erst an der Sitzung vom 5. November 1925 wurde
der Gemeinderat iiber die Verteilung schliissig, und
der Betrag wurde dann auch sofort an die Berechtigten
ausbezahlt. »

Damit hat es folgende Bewandtnis. Durch Be-
schluss des Grossen Rates wurde bekanntlich seiner-
zeit die Landwirtschaftsdirektion erméchtigt, die Vieh-
besitzer nach zwei Richtungen hin zu unterstiitzen.
Im Oberland hat man an den Doppelzentner Heu
oder Kraftfutter, der angeschafft wurde, einen ge-
wissen Beitrag & fonds perdu geleistet. Im Unterland
wurde mehr das andere Verfahren gewihlt, wonach
man Vorschiisse gab, die innerhalb 5 Jahren zinslos
zuriickbezahlt werden mussten. Ich kann hier be-
merken, dass diese Vorschiisse im Jahre 1927 mit der
letzten Rate zurlickbezahlt wurden und dass eigent-
lich wenig Verluste entstanden sind. Bekanntlich
wurden diese Vorschiisse so verteilt, dass ein Drittel
vom der Gemeinde, ein Drittel vom Kanton und ein
Drittel vom Bund geleistet wurde. Der Bund hatte
das Geld dem Kanton zu 2°o Zins vorgeschossen. Im
Oberland wurde also, wie bemerkt, ein gewisser Beitrag
an die angekauften Futtermittel geleistet.

Die von Brienzwiler eingereichte Rechnung belief
sich auf rund 3400 Fr., ging aber verspitet ein, wes-
halb wir schrieben, dass wir vorliufig nur 1600 Fr.
anweisen konnten und sehen miissten, was noch tibrig
bleibe, wenn einmal die rechtzeitig angemeldeten Ge-
meinden ihre Rechnungen eingesandt hitten. Daher
rithrt es, dass der Gemeinde Brienzwiler ein Betrag
von 1200 Fr. erst nachtriglich angewiesen wurde.
Natiirlich hitte aber diese Rate, gleich wie die erste,
sofort an die Berechtigten ausbezahlt werden sollen.

Daraufhin erhielten wir unter dem 18. Mai ein
weiteres Schreiben von Ulrich Schild, wonach er an
Beitrigen erhalten habe: Im Friihling 1923 55 Fr,,
im Marz 1926 35 Fr.

Ich will Sie mit all den Einzelheiten verschonen.
Die Korrespondenz ging hin und her. Wir verlangten
energisch Auskunft und beauftragten Ende Mai oder
Anfang Juni das Statthalteramt mit einer genauen
Untersuchung dieser Angelegenheit. Unterdessen lief
die Mitteilung ein, dass auch noch andere Unregel-
missigkeiten in dieser Gemeinde vorgekommen seien,
so in Bezug auf Wegbauten, wie es vom Herrn Inter-
pellanten angefiihrt wurde, indem keine Abrechnung
vorgelegt worden war tiber zwei erstellte Wege, und
dass ferner die Abschreibungen bei der Elektrizitéts-
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anlage nicht in dem Sinne stattgefunden hitten, wie
der Gemeindebeschluss es verlangt habe.

Als Ergebnis der vom Regierungsstatthalter ver-
langten Untersuchung liegt nun dessen Bericht vom
14. Juni 1927 vor. Ich bemerke ausdriicklich, dass
das Regierungsstatthalteramt, nachdem wir ihm den
Auftrag erteilt hatten, sofort die Untersuchung ein-
leitete. Man kann ihm also keinen Vorwurf wegen
Verzogerung oder Verschleppung machen. Dieser Be-
richt lautet:

« Bericht an die Landwirtschaftsdirektion des Kan-
tons Bern. Gestiitzt auf Ihren Auftrag vom 20. Mai
a. ¢. begab sich der Unterzeichnete mit seinem Aktuar
am 3. Juni abhin nach Brienzwiler, um diejenigen
Personen, welchen Beitrige zur Verbilligung von
Futtermitteln ausgerichtet worden sind, sachbeziiglich
einzuvernehmen. Samtliche 28 Beziiger sind vorge-
laden worden und geben zu, die im Verzeichnis aus-
gesetzten Beitriage erhalten zu haben. Ueber den Zeit-
punkt der Auszahlung koénnen sie bestimmte Angaben
nicht machen. Immerhin ist festgestellt worden, dass
die Auszahlung der zweiten Rate von 1200 Fr. erst
Ende 1925 und im Verlaufe des Jahres 1926 erfolgt
ist. (Vide mitfolgendes Verzeichnis.)

Die erste Rate von 1600 Fr. ist rechtzeitig ausge-
richtet worden.

Nach Beendigung der Einvernahmen wurden der
Gemeinderatspriisident und der Gemeindekassier eben-
falls ins Schulhaus zitiert und einvernommen. Ge-
meindekassier Michel (derselbe ist zugleich auch Ge-
meindeschreiber) behauptet, die erste Rate von 1600
Franken sei sofort nach Eintreffen der Anweisung im
Juli 1923 an die Berechtigten ausgerichtet worden.
Er weist das beztigliche Verzeichnis mit den Quittun-
gen vor; leider enthilt dasselbe keine Daten. Wir
begaben uns dann auf das Bureau des Gemeinde-
schreibers und Gemeindekassiers und stellten dort fol-
gendes fest:

1. In bezug auf die erste Rate von 1600 Fr. Das
Protokoll des Gemeinderates weist folgende Eintra-
gungen auf:

« Sitzung vom 19. April 1923: Das Verzeichnis
der angemeldeten Landwirte, die Anspruch machen
auf die Subvention fiir verbilligte Futtermittel, liegt
vor und wird verifiziert. Es werden darauf gestrichen,
weil zur Subvention nicht berechtigt, Eduard Fliih-
mann und Heinrich Sooder. Das bereinigte Verzeichnis
ist nun mit den daherigen Belegen an die kantonale
Landwirtschaftsdirektion in Bern zu versenden mit
dem Bericht zur Berticksichtigung der Angemeldeten. »

« Sitzung vom 14. Juli 1923. Das Verzeichnis der
angemeldeten Viehbesitzer, die Anspruch machen auf
Subvention fiir gekaufte Futtermittel, wird verifiziert
und bei jedem einzelnen festgesetzt, was auszube-
zahlen ist. Weil wir nur einen Betrag von 1600 Fr.
erhalten haben, so kann natiirlich nicht allen Ange-
meldeten der volle Betrag ausgerichtet werden, da
die Summe fiir angemeldete Subventionen 3433 Fr.
betriagt. »

Die Anmeldung kam insofern verspitet, als nur
die erste, auf 1600 Fr. lautende Forderung rechtzeitig
eintraf und von uns auch sofort angewiesen wurde,
wihrend die zweite Forderung zu spét eintraf, so dass
wir warten mussten, bis wir einigermassen dariiber
orientiert waren, ob wir diesen Nachkredit gewihren
konnten.

Der Bericht des Statthalters fihrt fort:

«2. In bezug auf die zweite Rate von 1200 Fr.
Der Gemeindekassier gibt zu, die Anweisung der Land-
wirtschaftsdirektion am 19. Februar 1924 erhalten zu
haben. Der Gemeinderat habe den Beschluss tiber die
Zuteilung aus Gleichgiiltigkeit immer verschoben. Im
Kassabuch sind diese 1200 Fr. am 10. August 1924
als Einnahme verbucht. » Es hat etwas lange gedauert,
vom 19. Februar bis zum 10. August! « Nach der Be-
hauptung des Gemeindekassiers sei das Geld auch
schon vorher in der Gemeindekasse gelegen. Der Ge-
meinderatspriisident erklédrt, der Gemeinderat habe von
der Einzahlung durch den Kassier Kenntnis erhalten.
Erst am 7. November 1925 stellte dann der Gemeinde-
rat das Verzeichnis iiber die Verteilung der zweiten
Rate von 1200 Fr. auf. Das Gemeinderatsprotokoll vom
7. November 1925 lautet wortlich:

« Der von der Landwirtschaftsdirektion des Kantons
Bern nachtriglich angewiesene Betrag von 1200 Fr.
fiir unsere Viehbesitzer fiir angekaufte Futtermittel
wird verteilt gemiss aufgestelltem Verzeichnis. »

« Die Auszahlung hat dann am Ende des Jahres
1925, hauptséchlich durch Verrechnung mit Gemeinde-
und Staatssteuern, begonnen. Wie eingangs erwihnt,
kam der grossere Betrag im Verlaufe des Jahres 1926
zur Auszahlung. Das Verzeichnis mit den Quittungen
wird hier beigelegt. »

Ich muss schon erkldren, dass es eine eigentiim-
liche Art der Auszahlung ist, wenn man, statt den
Leuten gemiss vorgelegter Quittung die Beitrige aus-
zurichten, damit einfach zuwartet und dann spiter
die Sache mit den geschuldeten Staats- und Gemeinde-
steuern verrechnet.

Gemeinderatsprisident Amacher und Gemeinde-
schreiber Michel geben zu, dass der Gemeinderat sich
in Sachen einer groben Vernachlissigung und Gleich-
gliltigkeit schuldig gemacht hat. HEs habe aber nie
die Absicht bestanden, die fiir die Hilfsaktion der
Gemeinde zur Verfiigung gestellten Summen den Be-
rechtigten vorzuenthalten. In der Gemeinde Brienzwiler
sei iibrigens bekannt gewesen, dass die Beitriige ein-
gelangt seien und auf der Gemeindekasse erhoben
werden kounen. Offiziell ist dies aber nicht publiziert
worden.

- Nach hierseitigem Dafiirhalten liegt ein Dolus nicht
vor, wohl aber eine unverstéindliche, krasse Nachlissig-
keit und Gleichgiiltigkeit auf Seite des Gemginderates
und Gemeindekassiers. Es ist deshalb am Platze, den-
selben einen Verweis zu erteilen.

Bs sind auch bei der Gemeindedirektion des Kan-
tons Bern und bei der unterzeichneten Amtsstelle Be-
schwerden eingereicht worden, worin die verspitete
Auszahlung der in Rede stehenden 1200 Fr. geriigt
wird. Als weiterer Beschwerdepunkt wird ins Feld
gefiihrt, der Gemeinderat von Brienzwiler habe in den
Jahren 1918 bis 1923 zwei Stridsschen im Kosten-
betrage von 40,000 Fr. bauen lassen und trotz Re-
klamationen die Abrechnung der Gemeindeversamm-
lung noch nicht zur Genehmigung vorgelegt. Dies
trifft zu. Die Gemeinde Brienzwiler hat sich zur
Bestreitung der Kosten Kredite eréffnen lassen, wel-
che zum Teil in den Gemeinderechnungen aufgefuhrt
sind. Die Ausgaben {iiber die ausgefiihrten Weg-

anlagen sind in den Verwaltungsrechnungen nicht
enthalten. Ueber jedes Projekt wurde separate Rech-
nung gefithrt. Die Abrechnungen wurden aber bis
heute nie fertiggestellt und auch nicht von der Be-
horde und den Rechnungsrevisoren gepriift. Hs wur-
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den Dienstbarkeitsvertige errichtet, welche fir die
Gemeinde die Landerwerbung zu den Weganlagen
begriinden; diese Dienstbarkeitsvertrige konnten bis
heute nicht zur grundbuchlichen Behandlung gelangen,
weil einzelne Liandabtreter die Vertrige nachtriglich
nicht unterzeichnen wollten. Der Gemeinderat war
der Meinung, die Dienstbarkeitsvertrige miissen vor
der Fertigstellung der Abrechnungen komplett sein,
und hat aus diesem Grunde der Gemeindeversamm-
lung die Abrechnungen noch nicht vorgelegt. Die
Belege zu den Ausgabeposten liegen vor.

Es wurde vorlidufig vom Unterzeichneten verfiigt:

1. Der Gemeinderat Brienzwiler wird angewiesen,
unverziiglich eine Gemeindeversammlung anzuordnen
zwecks Genehmigung der aufzustellenden Rechnungen
der beiden Weganlagen. Die Rechnungen sind durch
die ordentlichen Rechnungsrevisoren der Gemeinde
und unter Beiziehung der Baukommission zu priifen.

2. Die Gemeindeversammlung hat zu beschliessen,
ob gegen diejenigen Landeigentiimer, welche sich
weigern, den Dienstbarkeitsvertrag zu unterzeichnen,
auf dem Rechtswege vorzugehen ist.

3. Von den erstellten Abrechnungen tiber die Weg-
anlagen sind dem Regierungsstatthalteramt Abschriften
einzureichen, welches eine Priifung, eventuell schon
vor der Gemeindeversammlung, vornehmen wird.

« Eine Abschrift dieses Berichtes geht zur vorldufi-
gen Kenntnisnahme an die Direktion des Gemeinde-
wesens des Kantons Bern, welcher nach Abschluss
der Untersuchung ausfiihrlich einberichtet wird. »

Dieser Bericht ist also am 25. Juni an die Direktion
des Gemeindewesens gelangt.

Zwischen hinein mdochte ich noch bemerken, dass
im Mai gleichzeitig noch Beschwerden eingelangt sind
vom Gemeinderat gegen den Unterférster und umge-
kehrt. Es waren das ganz allgemein gehaltene Aus-
fiihrungen, indem der Gemeinderat schrieb, er komme
mit dem Unterforster nicht mehr aus, und der Unter-
forster umgekehrt meldete, er komme mit dem Ge-
meinderat nicht mehr aus, ohne dass nidhere Angaben
gemacht worden wiren. Einzig hat uns das Forstamt
auf unser Ansuchen hin berichtet, dass wegen zwei
Posten die Forstrechnung seiner Auffassung nach nicht
passiert werden konne. Wir haben verlangt, dass auch
hieriiber durch das Regierungsstatthalteramt eine
Untersuchung stattfinde und Bericht erstattet werde.

Unterdessen kamen weitere Reklamationen. Es
wurden von der Direktion des Gemeindewesens noch-
mals eine eingehende Untersuchung dieser Punkte
verlangt, wobei sdmtliche Beteiligte hitten einver-
nommen werden sollen. Inzwischen verstarb dann
aber, wie der Herr Interpellant ausgefiihrt hat, im
Juli der Gemeindekasssier, so dass nun eine genaue
Aufstellung der Rechnungen stattfinden musste. Dabei
ergab sich, dass das Kassabuch unregelmissig gefiihrt
worden war; die Belege dagegen sind vorhanden, so
dass man nicht irgendwie nachweisen konnte, dass
Unterschlagungen irgend welcher Art stattgefunden
hitten. Der Gemeindekassier hat gewisse Einnahmen,
aber auch gewisse Ausgaben nicht verbucht, indem
er mit einzelnen Gemeindebiirgern Verrechnungen mit
den Steuern usw. vorgenommen hat. So hat er z. B.
die Steuern am HEnde des Jahres ohne weiteres als
eingegangen verbucht und dann im Laufe des Jahres
mit den betreffenden wiederum abgerechnet. Ich mgchte
auch hieriiber den Bericht des Statthalteramtes dem

Grossen Rat zur Kenntnis bringen, weil nach Ver-
fiigung der Gemeindedirektion und der Landwirtschafts-
direktion eine nach allen Richtungen eingehende
Untersuchung mit Abhérungen durch den Statthalter
vorgenommen wurde. Es wirde allerdings iiber zwei
Stunden in Anspruch nehmen, wollte ich alle Abho-
rungen hier verlesen. Dagegen will ich Ihnen doch
den Bericht des Statthalteramtes selbst zur Kenntnis
bringen. Dieses schreibt uns unterm 20. Oktober, nach-
dem die zweite Untersuchung stattgefunden hatte:

« Unterm 16. Mai 1927 haben H. Fischer, gewesener
Gemeindeforster, Kaspar Stihli, Ulrich Schild und
Peter Schild, alle in Brienzwiler, bei Ihnen, der Direk-
tion der Landwirtschaft und bei der unterzeichneten
Amtsstelle Beschwerden eingereicht, welche darin
gipfeln, im Rechnungs- und Kassawesen der gemisch-
ten Gemeinde Brienzwiler herrschen ganz bedenkliche

_Zustinde. So sei fiir die in den Jahren 1918 bis 1923

ausgefiihrten zwei Wegbauten im Kostenbetrage von
zirka 40,000 Fr. bis jetzt noch nicht Rechnung abgelegt
worden, trotzdem dies schon im Mirz 1926 von einem
Gemeindebiirger verlangt worden sei. Ferner seien
auf der elektrischen Anlage die vorgesehenen Amor-
tisationen nicht gemacht, und Staats- und Bundes-
beitrige an notleidende Landwirte zum Ankaufe von
Futtermitteln, welche die Gemeinde schon im Jahre
1924 bezogen habe, seien erst im Jahre 1926 den
Berechtigten ausgerichtet worden.

Der Unterzeichnete hat hierauf eine eingehende
Untersuchung eingeleitet und durchgefiihrt und erstat-
tet Thnen iiber das Resultat derselben folgenden Be-
richt. »

Diesem Bericht liegt bei ein ausfiihrliches Protokoll
der Binvernahmen jedes einzelnen in Frage kommen-
den Biirgers. Zusammenfassend will ich aus dem Be-
richt des Statthalters folgendes mitteilen: -

< 1. Beschwerdepunkt betreffend Rechnungs- und
Kassawesen. Die vom Unterzeichneten angeordnete
Kassarevision musste infolge ernstlicher Erkrankung
des Gemeindekassiers Peter Michel verschoben werden.
Am 14. Juli 1927 verstarb dieser plétzlich an einem
Herzleiden. An der am 2. August abhin begonnenen
Revision ergab sich, dass die Buchhaltung eine mangel-
hafte war und die Feststellung des tatséchlichen Kassa-
saldos ohne Priifung sidmtlicher Abrechnungen und
Belege nicht moglich ist. Der Bestand der Kasse be-
trug 2586 Fr. 10 Auf Antrag des Unterzeichneten
wurden die beiden Aktuare des Regierungsstatthalter-
amtes Interlaken, Tschiemer und Balmer, vom Ge-
meinderat Brienzwiler beauftragt, in ihrer freien Zeit
die notigen Arbeiten zu besorgen, d. h. in sdmtlichen
Verwaltungszweigen an Hand des erhobenen Materials
Abrechnungen zu erstellen. Dies ist geschehen, und
die Schlussabrechnung wies dann folgenden Bestand
auf: Hinnahmen des Kassiers 21,169 Fr. 09, Ausgaben
des Kassiers 17,014 Fr. 16, bleiben 4154 Fr. 93. Nach
Abzug des Kassabestandes von 2586 Fr. 10 ergibt sich
ein Saldo zu Gunsten der Gemeinde von 1568 Fr. 83.
Nach Aufnahme des 6ffentlichen Inventars tiber den
Nachlass des gewesenen Gemeindekassiers Michel stellte
sich heraus, dass derselbe in verschiedenen Vormund-
schafts- und Separatverwaltungen noch ein Guthaben
hat von 611 Fr. 23. Das Guthaben der Gemeinde re-
duziert sich deshalb auf 957 Fr. 60.

Die Verlassenschaft des Gemeindekassiers Michel
wird also diesen Betrag der Gemeinde schuldig. In
das offentliche Inventar wurde rechtzeitig eine Ein-
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gabe, beziehungsweise Rechtsverwahrung eingereicht ;
die Erben Michel bieten geniigende Garantie, so dass
die Gemeinde nicht zu Schaden kommt.

Bei Aufstellung der Abschlussrechnung konnte
nicht auf das lickenhaft gefiihrte Kassabuch des Ge-
meindekassiers abgestellt werden, sondern sie musste
an Hand des erhobenen Materials und von Notizen,
welche Kassier Michel hinterlassen hatte, erstellt werden.
Bs ist ganz gut moglich, dass Kassier Michel noch
Betridge zu seinen Gunsten hitte anfithren kénnen und
dass sich der Passivsaldo noch um etwas reduziert
haben wiirde, wenn Michel am Leben geblieben wire.
Neben der mangelhaften Fithrung des Kassabuches
beging Michel den Fehler, dass er 6fters den Gemeinde-
biirgern Vorschiisse machte d. h. die der Gemeinde
geschuldeten Steuern oder andere Betrige als einge-
gangen verrechnete und mit den betreffenden Personen
einen Privat-Konto - Korrent-Verkehr eréffnete; es
fanden sich beziigliche Aufzeichnungen vor. Es ist
nicht ausgeschlossen, dass seinen Erben dadurch Nach-
teile entstanden sind.

Beschwerdepunkt betreffend den Bau von zwei
Weganlagen. Unterm 11. Médrz 1918 und 27. August
1921 wurde von der Gemeinde Brienzwiler die Aus-
filhrung von zwei Weganlagen beschlossen, ndmlich
im Obermoos - Hinterschillig und im sogenannten
Schliissel-Flithlenweid-Riiti-Fahrneren. Diese Wegan-
lagen wurden erstellt, aber weder fiir das eine noch fiir
das andere Projekt bis zur Einreichung der Beschwerde
Rechnung abgelegt. Der Unterzeichnete hat, wie bereits
im Bericht vom 14. Juni a. c. an die Gemeinde- und
Landwirtschaftsdirektion ausgefiihrt ist, die unver-
ziigliche Rechnungsablage gefordert. Dem Begehren
wurde Folge gegeben, und die beziiglichen separaten
Abrechnungen wurden in der Gemeindeversammlung
vom 25. Juni 1927 vorgelegt und von dieser bedin-
gungslos genehmigt. Beim ersten Projekt ergab sich
eine Aktivrestanz von 337 Fr. 80 und beim letzten
eine solche von 670 Fr. 65. Demnach sind also bei
beiden Projekten zusammen ungefihr 1000 Fr. ein-
gespart worden. «Mit Ausnahme der verspéteten
Rechnungsstellung sind Unterlassungen oder Unregel-
missigkeiten nicht vorgekommen. Dieser Beschwerde-
punkt hat damit seine Erledigung gefunden; der
Gemeindebeschluss vom 25. Juni 1927 wurde nicht
angefochten. »

Diese Rechnung ist also korrekt gemacht und von
der Gemeindeversammlung ohne weiteres genehmigt
worden.

« Beschwerdepunkt betreffend Amortisation der Ka-
pitalschuld fiir die elektrische Anlage. Richtig ist,
dass pro 1926 nur ein Betrag von 1000 Fr. dieser
Kapitalschuld amortisiert worden ist. Geméss Gemeinde-
beschluss vom 26. Mérz 1927 ist fir das Jahr 1927
eine Amortisation von 4000 Fr. ins Budget aufge-
nommen worden. Damit wire der Amortisationspflicht
Gentlige geleistet: bei der Passation der Verwaltungs-
rechnung pro 1927 wird dann zu priifen sein, ob diesem
Beschluss nachgelebt worden ist. Jedenfalls kann von
weitern Massnahmen in dieser Sache vorldufig Um-
gang genommen werden.>»

Die Amortisation ist schliesslich eine Bundesange-
legenheit; irgend ein Dolus ist da nicht vorgekommen.
Wenn der Gemeindekassier die Amortisation nicht
vorgenommen hat, so ist damit keine Unterschlagung
begangen, sondern nur einem Beschluss der Gemeinde
nicht nachgelebt worden.

« Beschwerdepunkt betreffend Auszahlung von
Bundesbeitrige an notleidende Landwirte. In dieser
Sache wird auf den am 14. Juni a. ¢. an die Land-
wirtschafts- und Gemeindedirektion abgegebenen Be-
richt verwiesen, welchem nichts beizufiigen ist. Ein
Verweis an den Gemeinderat Brienzwiler ist vom
Unterzeichneten bereits erfolgt.»

Das ist der Bericht des Statthalters, der am 20. Ok-
tober an den Regierungsrat gelangt ist. Die Akten
gingen hierauf an die Gemeindedirektion, weil der
Fall hauptsichlich diese angeht, mit dem Antrag auf
Priifung, welche Massnahmen zu treffen seien. Die
Gemeindedirektion hat alsdann der Landwirtschafts-
direktion einen Antrag unterbreitet; wir haben unsern
Bericht dazu abgegeben und die Sache an die Justiz-
direktion weitergeleitet, so dass sich also drei Direk-
tionen mit diesem Fall befasst haben. Das Resultat
war, dass der Regierungsrat am 17. Januar abhin
folgenden Beschluss fasste:

« Gemeindeverwaltung ; Unregelmissigkeiten in der
Gemeindeverwaltung von Brienzwiler. Der Regierungs-
rat des Kantons Bern hat hinsichtlich einer Unter-
suchung wegen Unregelmissigkeiten in der Verwaltung
des Gemeindevermdgens der Gemeinde Brienzwiler den
Akten entnommen:

«In einer Eingabe vom 16. Mai 1927 haben Hans
Fischer, Kaspar Schild, Ulrich Schild und Peter Schild,
alle in Brienzwiler, die Gemeindedirektion auf die
Zustinde im Rechnungs- und Kassawesen der Ge-
meinde Brienzwiler aufmerksam gemacht und eine
amtliche Untersuchung verlangt. Der Regierungsrat
hat gemiss Ar. 60 Gemeindegesetz eine Untersuchung
angeordnet und mit deren Durchfiihrung den Regie-
rungsstatthalter von Interlaken betraut. Die Unter-
suchung hat gemiss den Berichten vom 14. Juni 1927
an die Landwirtschaftsdirektion und vom 20. Oktober
1927 an die Gemeindedirektion des Kantons Bern
ergeben: »

Ich mache also aufmerksam, dass die erste Unter-
suchung uns nicht nach allen Richtungen befriedigt
hat, weshalb wir noch eine einlisslichere zweite Unter-
suchung verlangten, die dann den zweiten, vorhin
verlesenen Bericht ergab.

«1. Beim Kassa- und Rechnungswesen wurde ein
Fehlbetrag von 957 Fr. 60, herrithrend aus der mangel-
haften Rechnungsfithrung des Kassiers Peter Michel,
festgestellt. Die Verlassenschaft des inzwischen ver-
storbenen Gemeindekassiers Michel schuldet der Ge-
meinde nunmehr diesen Betrag.

2. Bei dem Bau zweier Weganlagen wurde nach
deren Vollendung keine Rechnung abgelegt. Erst auf
Begehren des Regierungsstatthalters nach der Be-
schwerde erfolgten die Abrechnungen, die von der
Gemeindeversammlung am 25. Juni 1927 genehmigt
wurden. Ausser der verspéteten Abrechnung sind keine
Unregelmissigkeiten vorgekommen.

3. Auch die Amortisationssumme der Kapitalschuld
fir eine elektrische Anlage ist von 1000 Fr. auf 4000
Franken erhoht und damit richtiggestellt worden. Ob
diese neue Amortisation gemiss Budget eingehalten
werden wird, ist spiter zu priifen

4. Hinsichtlich von Beitridgen zur Verbilligung von
Futtermitteln ist festgestellt worden, dass die Auszah-
lung der zweiten Rate erst fast zwei Jahre nach der
Anweisung durch die Landwirtschaftsdirektion erfolgte,
indem der Gemeiderat erst am 7. November 1925 das
Verzeichnis iiber die Verteilung der zweiten Rate
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aufstellte und die einzelnen Beitrige in den meisten
Fillen mit den geschuldeten Gemeinde- und Staats-
steuern verrechnete. Der Gemeindepriisident H. Amacher
hat in der Abhérung vor dem Regierungsstatthalter
in Interlaken vom 27. Dezember 1927 zugegeben, dass
die Verantwortung fir die Verzégerung in der Aus-
zahlung allein ihn treffe, da er aus Gleichgiiltigkeit
unterlassen habe, dem Gesamtgemeinderat von der
Anweisung Kenntnis zu geben.

Samtliche in der Sache einvernommenen, schon
damals amtierenden und auch die heutigen Gemeinde-
rite bestdtigen, dass vor dem 7. November 1925 nie
Kenntnis gegeben worden sei vom Eingang der Gelder.»

Es betrifft dies also die zweite Rate von 1200 Fr.
Diese Tatsache steht fest. Der Gemeindeprisident hat
ohne weiteres erklirt, er sei der Schuldige, indem er,
trotzdem der Gemeindekassier verlangt habe, dass
dieses Verzeichnis nun bereinigt werde, dies immer
hinausgeschoben habe. Der Gemeindekassier ist in-
zwischen verstorben, und die Erklirung des Gemeinde-
prisidenten, er selbst sei schuld an dieser Verzogerung,
macht den bessern Eindruck, als wenn er die Schuld
auf den verstorbenen Kassier geschoben hiétte.

Der Regierungsrat hat nun in Erwégung gezogen:

«Da in der Zwischenzeit der Gemeindekassier Peter
Michel verstorben ist und hinsichtlich des in Ziffer 1
erwihnten Fehlbetrages von Seiten seiner Erben ge-
ntigend Garantie erwartet werden kann, fallen fiir
diesen Punkt, da Michel als einziger Verantwortlicher
in Betracht kime, weitere Massnahmen als gegen-
standslos dahin.

Auch hinsichtlich der Amortisation der Kapital-
schuld fiir die elektrische Anlage kann vorliufig von
besondern Massnahmen abgesehen werden. Der Re-
gierungsstatthalter wird jedoch beauftragt, anlisslich
der Rechnungspassation besonders zu priifen, ob die
frither unterlassenen Amortisationen nun nachgeholt
wurden, und im Falle einer Unterlassung die nétigen
Antrige zu stellen.

Beziiglich der Verschleppung der Abrechnung des
Baues von Weganlagen und der Auszahlung von Bei-
trigen an notleidende Viehbesitzer stellt der Regie-
rungsrat fest, dass von einer vorsitzlichen Verletzung
der Amtspflichten nicht gesprochen werden kann. Es
handelt sich jedoch bei der verspiteten Auszahlung
der Beitriige fiir verbilligte Futtermittel um eine grobe
Nachlassigkeit des Gemeinderatsprisidenten, die umso
schwerer ins Gewicht fillt, als die Beitrige zur Lin-
derung einer Notlage bestimmt waren. Wenn der
Regierungsrat auch heute von weitern Massnahmen
absieht, da die Beitrige nach langerer Frist doch
vollstindig ausbezahlt worden sind, so muss er doch
seine ernste Missbilligung gegeniiber einer solchen Art
der Verwaltung offentlicher Gelder aussprechen, und
sein Bedauern dariiber, dass durch Nachlissigkeit eines
Gemeinderatsmitgliedes Hilfsbeitrige wahrend langer
Zeit den zum Bezuge Berechtigten nicht ausbezahlt
wurden, des Bestimmtesten zum Ausdruck bringen.
Fir allfillige Wiederholung solcher Vorfille behélt
er sich ausdriicklich vor, die ihm gutscheinenden
Massnahmen zu treffen.

In Anbetracht, dass die Unregelmissigkeiten be-
sonders hinsichtlich der Auszahlung der Beitrige auf
das Verhalten des genannten Gemeinderatsprisidenten
zuriickzufithren sind, rechtfertigt es sich, dass die
Kosten des Verfahrens nicht der Gemeinde selbst,
sondern ihm allein auferlegt werden. »

Der Regierungsrat erkennt infolgedessen:

« 1. Der Untersuchung gegeniiber der Rechnungs-
fiihrung und der Verwaltung in der Gemeinde Brienz-
wiler wird weiter keine Folge gegeben.

2. Der Regierungsrat erkliart ausdriicklich, dass er
das Verhalten des Gemeinderates von Brienzwiler, ins-
besondere anlisslich der Verteilung von Beitragen an
die notleidenden Viehbesitzer, ernstlich missbilligt.

3. Die gesamten Untersuchungskosten des Re-
gierungsstatthalteramtes Interlaken im Betrage von
54 Fr. 75 und die Kosten der vorliegenden Verfiigung
im Betrage von 50 Fr., also insgesamt 104 F'r. 75,
werden dem Gemeinde- und Gemeinderatsprisidenten
Hans Amacher in Brienzwiler auferlegt.

Der Regierungsstatthalter von Interlaken wird er-
sucht, den Beteiligten den vorliegenden Entscheid zu
eroffoen. »

Das ist, was ich auf die Interpellation des Herrn
Grossrat Flick antworten kann. Daraus geht erstens
hervor, dass in bezug auf das Rechnungswesen eine
gewisse Mangelhaftigkeit bestand, dass aber seither
der Gemeindekassier verstorben ist und dass, wie die
inzwischen vorgenommene genaue Aufstellung der
Rechnung ergeben hat, man ihm nicht irgendwie Un-
richtigkeiten im Sinne von Unterschlagungen vor-
werfen kann. Der Passivsaldo, der sich nach Beriick-
sichtigung aller Posten ergibt, betrigt 957 Fr. und
wird ohne weiteres von der Erbschaft gedeckt werden.
Zweitens ist nun auch die Abrechnung fiir die Weg-
anlagen erfolgt und von der Gemeinde anstandslos
genehmigt worden. Drittens soll die Amortisation bei
den elektrischen Anlagen gemiiss Beschluss durch-
gefithrt werden, und viertens sind die Beitrige an die
Viehbesitzer ausbezahlt worden, allerdings sehr ver-
spitet. Da der Prisident Amacher erklirt hat, er sei
schuld an dieser Verzogerung, wurden ihm die ge-
samten Kosten des Verfahrens mit 104 Fr. auferlegt.

Was die iibrigen vom Herrn Interpellanten ange-
filhrten Punkte betrifft, gehéren sie nicht in den Be-
reich der Beantwortung. Denn wenn ein Zivilprozess
wegen einer Drahtseilanlage im Gang ist, konnen wir
in der Sache nicht eingreifen. Ebenso wenig geht
uns die Frevelanzeige etwas an, auch nicht der Usus,
der so nett geschildert wurde, dass der Frevler von
der Kanzel herab und vor der Gemeindeversammlung
verkiindet wurde. Wir haben uns auch nicht zu be-
fassen mit den Holzsteigerungen, indem uns in dieser
Sache keine Beschwerde eingereicht wurde und wir
nichts N#heres davon wissen; auch nicht mit der
verbilligten Milch, die der Kreiskommandant Frutiger
bezogen haben soll. Wenn weitere, hier noch nicht
erwihnte Beschwerdepunkte bestehen, so miisste ich
die Beschwerdefiihrer aufmerksam machen, dass sie
ihre Beschwerden der zustindigen Direktion des Re-
gierungsrates einzureichen haben, die alsdann die
Sache an die Hand nehmen werden.

Ich stelle noch fest, dass gleich am Tage nach
Eingang der Beschwerde die Untersuchung begonnen
hat, dass auch das Statthalteramt Interlaken sofort
die Untersuchung an die Hand genommen hat und
dass wir uns in Riicksicht auf die Schwere und die
Wichtigkeit des Falles nicht mit der ersten Unter-
suchung begniigt, sondern eine zweite, ganz einliss-
liche verlangt haben, wobei jeder Beteiligte vorge-
laden wurde — das Protokoll dieser Untersuchungen
liegt vor — auch die Gemeinderatsmitglieder, woriiber
das Protokoll ebenfalls vorliegt, und dass nach Schluss

18*
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dieser Untersuchung der Regierungsrat den Beschluss
gefasst hat, den ich Thnen verlesen habe und der
speziell dem Présidenten Amacher wegen seiner Nach-
lassigkeit in dieser Sache die Kosten des Verfahrens
auferlegt.

Es ist bedauerlich, dass solche Dinge vorkommen.
Wir unserseits hatten gestiitzt auf das erhaltene Ver-
zeichnis geglaubt, die Sache sei in Ordnung, umso
mehr, als wir eben der Gemeinde Brienzwiler nicht
den Betrag hatten anweisen koénnen, der von dort
gewiinscht worden war und den sie wahrscheinlich
in der Hauptsache auch erhalten hitte, wenn die An-
meldung rechtzeitig erfolgt wire. Gestiitzt auf jenes
erste Verzeichnis haben wir den Betrag von 1600 F'r,
angewiesen, und spéter, um den notleidenden Vieh-
besitzern noch besser entgegenzukommen, nochmals
1200 Fr. Die Auszahlungen sind in korrekter Weise
erfolgt; die Quittungen liegen vor, und die betreffenden
Personen haben alle ausgesagt, das Geld erhalten zu
haben. Aus dem Protokoll geht nicht hervor, dass
eine Differenz von 19 Fr.,, wie es vom Herrn Inter-
pellanten erwdhnt wurde, in andere Taschen als die
der Berechtigten geflossen wiren.

Fliiek. Ich bin soweit von der Erklirung befriedigt.
Was die Beschwerdefiihrer von Brienzwiler dazu sagen
werden, muss ich dahingestellt sein lassen.

Strafnachlassgesuche.
(Siehe Nr. 5 der Beilagen.)

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Le Grand Conseil est appelé a se
prononcer sur 40 recours en grice, dont 18 pour les-
quels nous proposons la remise totale ou partielle de
la peine ou de 'amende. Il y a divergence dans deux
cas, entre les propositions de la commission de justice
et celles du gouvernement. La commission de justice
propose une réduction de l'amende dans un cas,
1o Schlunegger, la remise totale de la peine dans
Pautre, 40° Flury Angéline.

Nous en avons discuté encore au Conseil d’Etat
et nous déclarons que le gouvernement se rallie aux
propositions de la commission de justice.

Hadorn, Prisident der Justizkommission. Wie der
Herr Polizeidirektor soeben erwihnt hat, liegen Thnen
40 Begnadigungsfille vor, wobei in 16 Fillen voll-
stindige Abweisung und in 24 Fillen ganze oder
teilweise Begnadigung beantragt wird. Mit den ge-
druckt vorliegenden Antrigen geht die Kommission
nicht einig in den Fillen 1, Schlunegger, und 40,
Flury.

. Im Falle 1 beantragt die Kommission einstimmig,
mit Riicksicht auf die obwaltenden Verhiltnisse die
Busse von 20 auf 10 Fr. zu reduzieren, und im Falle
40 beantragt sie vollstindigen Erlass der 5 Tage Ge-
fangenschaft. Der Herr Polizeidirektor hat bereits er-
wihnt, dass die Regierung nachtréglich den Antrigen
der Kommission zustimmt. Wenn nicht ausdriicklich
noch ein ausfiibrlicher Bericht verlangt wird, so kann
ich es mir ersparen, iiber diese Félle zu referieren.

Hiinni (Gurzelen). Ich méchte zum Falle 28 reden.
Er betrifft einen kleinen Landwirt, der nur eine Kuh
besitzt. Ich beantrage Ihnen, die Busse von 50 auf
20 Pr. herabzusetzen, weil dieser Dreyer ein 69-jahriger
armer Mann ist, eine grosse Familie durchzubringen
hatte, aber nun allein dasteht; nur noch eine Tochter
ist bei ihm geblieben. In fritheren Jahren hatte Dreyer
jeweilen das Viehandelspatent geldst, konnte es dann
aber nicht mehr bezahlen.

Im Frihling 1927 kam Dreyer zu mir aufs Feld
und klagte mir, er sei von einem Schweinehindler
angezeigt worden. Er habe eine Kuh gekauft, in der
Absicht, sie zu behalten, habe sie dann aber mit 20
Franken Profit weiter verkaufen kénnen und nicht
gedacht, dass er sie wihrend einer bestimmten Zeit
behalten miisse. So sei er nun mit 100 Fr. gebiisst
worden. Der Mann hatte diesen Sommer auch noch
Missgeschick, indem ihm die Kartoffeln zu Grunde
gingen. Er bemerkte, er habe die Gemeinde noch nie
um Unterstiitzung angegangen, wihrend junge Bur-
schen von 20 und 25 Jahren solche Unterstiitzungen
beziehen.

Moser, Landwirtschaftsdirektor, zweiter Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Ich méchte Ihnen Ab-
lehnung dieses Antrages beantragen. Wir haben diesen
Dreyer schon sehr nachsichtig behandelt, indem wir
ihm in den letzten drei Jahren die Gebiihr erlassen
haben. Fortwihrend gehen bei uns Reklamationen sei-
tens der Viehhidndler ein, wir seien viel zu large. Das
ist im grossen und ganzen richtig, indem wir nicht
wegen jedes einzelnen Falles eine Anzeige erstatten.
Ebenso haben wir die Statthalterdmter beauftragt, uns
die Dinge jeweilen mitzuteilen, bevor sie einen Fall
tiberweisen. Will aber der Grosse Rat nun noch
weiter gehen, so wird es sehr schwer halten, die
Vorschriften iber das Viehhandelspatent noch auf-
recht zu erhalten.

Dreyer hat genau gewusst, wie die Verhiltnisse
waren; wir sind ihm entgegengekommen. Wenn die
Gemeinde glaubt, dem Manne miisse entgegengekom-
men werden, so mag sie es tun, wie das in andern
Gemeinden auch etwa geschieht. Wir kennen ver-
schiedene arme Viehhiindler, denen die Gemeinde einen
Beitrag an das Patent leistet. Wenn aber der Grosse
Rat anfangen will, in dieser Begnadigungspraxis large
zu sein, so bringt er uns in eine schwierige Situation,
weil dann solche Fille sich hdufen werden. Die Hiandler
werden sich sagen: Wir lassen uns lieber biissen;
dann konnen wir einige Monate handeln und bezahlen
schliesslich nur 20 Fr., statt ein Bussenminimum von
100 Fr., wihrend das Patent ja noch mehr kostet.
Eine hshere Busse als 100 Fr. wird erst ausgesprochen,
wenn mehrere Fiélle nacheinander vorgekommen sind.
Nachdem wir diesem Dreyer, der genau wusste, wie
die Verhiltnisse sind, die Pauschalsumme erlassen und
die Busse vom gesetzlichen Minimum auf die Hilfte
von 50 Fr. herabgesetzt haben, sollte das geniigen.

Hadorn, Prisident der Justizkommission. Es ist
begreiflich, dass Herr Hénni fiir diesen Mann aus seiner
Gegend ein Wort einlegt. Aber wir kénnen bei den
Strafnachlassgesuchen doch nicht in dieser subjektiven
Art vorgehen, sondern miissen uns den Fall sachlich
ansehen. Da mdchte ich nun feststellen, was aus den
Akten hervorgeht, die ich zufillig bei mir habe. Zwei
oder drei Jahre lang hatte dieser Mann das Vieh-
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handelspatent geldst. Er war also genau orientiert da-
riiber, dass er, wenn er ohne Patent handle, eine straf-
bare Handlung begehe. Weiter ist festgestellt, dass er im
Jahre 1926, als er das Patent nicht mehr hatte, ins-
gesamt 18 Scheine geldst hat. Er leugnete dies in der
Untersuchung vor dem Richter ab, bis er durch Zeu-
gen lberwiesen werden konnte. Ein solches Verhalten
empfiehlt ihn natiirlich nicht zur Begnadigung. Aller-
dings geht dann aus den Akten hervor, dass von diesen
18 Scheinen 9 wieder zuriickkamen, indem Dreyer 9
Tiere nicht verkaufen konnte; mit den 9 andern da-
gegen hat er Handel getrieben. Nach den Bestimmun-
gen des Gesetzes ist doch anzunehmen, dass ein Handel
in diesem Umfange der Patentpflicht untersteht. Hitte
er das Patent gelost, dann hitte er eine Pauschal-
gebiihr von 120 Fr. bezahlen miissen.

Mit Riicksicht auf seine skonomischen Verhiltnisse
und sein hohes Alter beantragen Regierung und Kom-
mission einstimmig Reduktion der Busse auf 50 Fr.;
der Mann kommt also bei dieser Gesetzesverletzung
wesentlich besser weg, als wenn er das Patent geldst
hitte. Eine weitere Reduktion dagegen darf nicht
eintreten mit Riicksicht auf die Handhabung der Ge-
setzesvorschriften, wie der Herr Landwirtschaftsdirektor
bereits ausgefiihrt hat. Ich mdchte Thuen empfehlen,
den Antrag Hinni abzulehnen.

Balsiger. Zum Fall 1. Es ist erfreulich, dass die
Kommission die Busse fiir diesen Schlunegger auf
10 Fr. reduzieren méchte. Ich beantrage Thnen voll-
stindigen Erlass. Schlunegger ist iiberhaupt nicht
mehr recht arbeitsfihig. Er sucht sich auf alle Art
durchzubringen, unter anderem auch mit Hausieren,
ein andermal fihrt er etwa mit einem Karren herum
usw. Wenn die stidtische Polizeidirektion mitteilt, der
Mann sei ledig und konne die Busse schon bezahlen,
so glaube ich das nicht. Wir haben ibn seit 1919
immer einigermassen durchschleppen miissen, er ist ein
ganz armer Teufel. Wenn im Falle 2 ein vollstindiger
Erlass der Busse empfohlen wird, so rechtfertigt sich
das auch im Fall 1. Wenn dieser Schlunegger nachts
noch hausiert hat, so ist sicher anzunehmen, dass er
kein Geld hattte, um irgendwo schlafen zu gehen. Ich
kenne ihn seit Jahren personlich als eine ganz be-
dauerliche Existenz und empfehle Ihnen, ihm auch
noch den Rest von 10 Fr. zu erlassen.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Je vous rappelle ce que vient de
vous dire tout & I'heure M. le Président du gouver-
nement, directeur de ’Agriculture, qui a indiqué les
motifs engageant les autorités préconsultatives & se
montrer séveres envers les nombreux marchands qui
enfreignent intentionellement les dispositions du dicas-
tére concernant lexercice du commerce du bétail.
Ramseyer ne mérite aucune compassion, car c’est la
quatrigme fois qu’il est condamné pour des délits de
ce genre. Si, malgré la gravité de ce cas, le Conseil-
exécutif propose une réduction de 'amende & fr. 100,
il le fait surtout pour sa famille. Aller plus loin avec
la gréce serait pour Ramseyer un encouragement &
recommencer.

Priisident. Ich’ mochte nur feststellen, dass wir
solche Fille im Grossen Rat nicht behandeln sollten.
Wenn wir nur ausrechnen, was dadurch an Zeit ver-
loren geht, so macht das mehr als 10 Fr. aus. Es

wire deshalb wiinschbar, diese kleinen Dinge nicht
mehr vorzubringen.

Holzer. Ich mache Sie aufmerksam auf den Fall
21. Dieser Ramseier ist 1855 geboren und hat 4 Kinder;
das élteste ist jetzt im letzten Schuljahr, das jiingste
ist im April 1927 geboren. Er hat mich ersucht, hier
nicht bekannt zu geben, dass ihm noch 1927 ein
Kind geboren worden sei, da man ihn sonst auslachen
werde. Ich habe ihm erwidert: Wenn man ein Ge-
such stellen will, muss man die Tatsachen anfiihren.

Dieser Ramseier ist nun nicht eigentlich ein Vieh-
héindler, sondern ein sogenannter « Griitzer>. Wenn
irgendwo etwas zu verkaufen ist, sagen die Leute es
diesem Ramseier, dann kommt vielleicht ein Jude
oder ein anderer Héndler, und Ramseier begleitet ihn.
Beizufiigen ist, was er mir allerdings auch nicht ge-
sagt hat, dass er schon dreimal gebiisst worden ist.
Nun hat er selbst das Patent geldst. Ich bin aber
sicher, wenn er die Busse bezahlen muss, dass er an
die Gemeinde gelangen wird, die sie an seiner Stelle
wird bezahlen miissen. Aus eigener Tasche wird er
das nicht zustande bringen, namentlich weil gegen-
wirtig im Handel nichts zu machen ist. Wenn es
irgendwie moglich ist, méchte ich Sie bitten, dem
alten Mann, der herzlich wenig verdienst, etwas ent-
gegenzukommen und die Busse auf 50 Fr. zu redu-
zieren.

Hadorn, Prisident der Justizkommission. Es tut
mir leid, dass ich dem Antrag Holzer entgegentreten
muss. Dieser Fall éignet sich tatsichlich nicht zu
einer weitergehenden Begnadigung. Es handelt sich,
wie Sie aus der Vorlage ersehen, um einem Mann,
der sich der polizeilichen Ordnung des Viehhandels-
patentes nicht unterziehen will, da er bereits dreimal
wegen der gleichen Sache bestraft werden musste.
Wir diirfen ihn fiir sein Verhalten doch nicht noch
gerade pramieren. Ich ersuche Sie, am gedruckten
Antrag festzuhalten.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. 11 ne vaut pas la peine de vous en-
tretenir longtemps au sujet de ces 10 fr., mais comme

on nous fait volontiers le reproche que nous ne sommes

pas assez sévéres dans la limitation et le refrénement
du colportage, nous vous prions de voter les propo-
sitions de la commission de justice auxquelles s’est
rallié le Conseil-exécutif. Faire une remise compléte
de I'amende & Schlunegger constituerait pour celui-ci
un encouragement & recommencer, surtout aussi que
la direction de la police de la ville de Berne et le
préfet estiment qu’avec un peu de bonne volonté, il
doit lui étre possible de payer méme une amende de
20 fr. Nous avons la ferme intention de réprimer,
dans la mesure " du possible, les abus du colportage,
mais pour voir nos efforts étre couronnés de succes,
nous devons pouvoir compter sur 'aide et la colla-
boration, non seulement des autorités communales et
d’assistance mais aussi du Grand Conseil.

Holzer. Da kann man geteilter Meinung sein.
Wenn wir in Frankreich wiren, konnte ich den An-
trag stellen, es seien diesem Ramseier 50 Fr. Primie
auszurichten, weil ihm im April 1927 noch ein Bub
geboren wurde. (Heiterkeit.) Nun sind wir aber im
Kanton Bern. Ramseier war bei meinen Kollegen und
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auch bei mir und hat sein Elend geklagt. Durch
spezielle Verwendung des Herrn Landwirtschaftsdi-
rektors wurde ihm die Busse auf 100 Fr. herabge-
setzt. Er hat aber weiter bei uns geklagt, so dass wir
seinen Fall noch genauer untersuchten und einig
wurden, einen Antrag auf weitere Reduktion der
Busse zu stellen, weil er nur ein Vermittler, ein sog.
« Griitzer » ist, der herzlich wenig verdient.

Ziircher (Langnau). Herr Holzer hat bereits ge-
sagt, warum wir in unseren Kreisen zu einem solchen
Antrag gekommen sind. Ich kenne diesen Mann von
klein auf. Er war nie ein richtiger Héndler, sondern
nur ein «QGritzer», einer, der von den Juden ge-
braucht wird, um im Lande herum die verkiufliche
Ware aufzustobern, die er ihnen dann antrigt. Man
hat ihn oft bewundern miissen, wie er alles ausfindig
machen kann. Aber nun hat er schlechte Zeiten ge-
habt und kann seine Lage nicht mehr verbessern.
Wir finden, man sollte doch einigermassen ausein-
anderhalten, ob einer ein richtiger Handler oder nur
ein « Griitzer » ist. Wir anerkennen vollstindig, dass
der Herr Regierungsprisident sich fiir eine Reduktion
der Busse von 200 auf 100 Fr. verwendet hat. Aber
in Anbetracht seiner Verhiltnisse ist diese Busse immer
noch zu hoch bemessen, weshalb ich den Antrag
Holzer auf eine Reduktion bis zu 50 Fr. lebhaft unter-
stiitzen mochte.

Lortscher. Ich mochte mich zum Fall 19 aus-
sprechen. Es ist allerdings sehr undankbar, Antriage
einzubringen in Abweichung zu den vorliegenden
Antriagen der vorberatenden Behoérden. Aber das kann
mich doch nicht hindern, ein Wort fiir den Gesuch-
steller einzulegen. Dieser Johann Iseli in Spiez hat
im Amtsanzeiger ein Inserat aufgegeben und darin
Fahrrdder offeriert in einer Weise, fiir die er zuerst
die vorgesehene Bewilligung hitte einholen miissen.
Das hat ihm nun eine Busse von 20 Fr., eine nach-
triagliche Bewilligungsgebiihr von 10 Fr. und einen
Kostenbetrag von 5 Fr. eingetragen. Er stellt an den
Grossen Rat das Gesuch um Erlass der Busse von
20 Fr., wihrend er die beiden andern Betrige bereits
bezahlt hat. Es handelt sich also auch hier um einen
Betrag, von dem vorhin gesagt wurde, der Grosse
Rat sollte sich nicht damit befassen miissen.

Iseli begriindet sein Gesuch damit, es sei ihm nicht
bekannt gewesen, dass er vorerst eine amtliche Be-
willigung hitte einholen miissen, und er stehe finan-
ziell ziemlich schlecht da. Der Regierungsstatthalter
begriindet seine ablehnende Haltung damit, Iseli als
Gewerbetreibender hitte wissen sollen, dass diese Be-
willigung notwendig sei. Die Direktion des Innern
schliesst sich dieser Auffassung an, und der Regie-
rungsrat sagt, er habe keinen Grund, eine andere
Haltung einzunehmen. Vom gesetzlichen Standpunkt
aus ist das jedenfalls richtig. Der Regierungsstatt-
halter hat in seiner Eigenschaft als Gerichtsprisident
das Urteil gefillt und dann als Regierungsstatthalter
seinen Befund dazu abgegeben. Aber wir brauchen
uns hier nicht auf diesen Boden zu stellen, sondern
kénnen Gnade vor Recht ergehen lassen. Vor zwei
Jahren hat Iseli einen Nachlassvertrag abschliessen
miissen. Er wird vom Schicksal stark verfolgt. Er
hat eine grosse Familie und hat mit seinen Kindern,
grossen und kleinen, Schweres durchgemacht. Zum
Beweis dafiir, dass er seinen Fehler nicht bewusst

begangen hat, braucht man nur anzufiihren, dass er
fiir sein Inserat einfach eine andere Form hitte wéhlen
konnen. Statt anzukiindigen, dass er Velos und Nih-
maschinen zu stark herabgesetzten Preisen verkaufe,
hédtte er nur zu sagen brauchen <«zu billigen Preisen »,
und es hitte ihm niemand etwas anhaben konnen.
Dazu ist noch zu sagen, dass das Warenhandelsgesetz
sich erst im Anfangsstadium befindet und daher nicht
jeder Gewerbetreibende seine einzelnen Bestimmungen
kennt. Ich mdchte die Kollegen ersuchen, in diesem
Falle Gnade vor Recht ergehen zu lassen und dem
Iseli die Busse zu erlassen.

Luterbacher. Wenn man nun hort, wie hier einer
begnadigt werden soll und dort einem ein Teil der
Bussen erlassen, dann finde ich, es wire am ge-
scheitesten, wenn die Polizeidirektion den Landjigern
Weisung geben wiirde, es sei niemand mehr anzu-
zeigen. Hier handelt es sich nun um wiederholt Be-
strafte. Man hat also nur Unannehmlichkeiten und
Kosten mit solchen Leuten; wenn sie dann aber in
der Wirtschaft sitzen und etwas getrunken haben,
machen sie sich nur noch lustig tiber den Grossen
Rat. Es ist geradezu ldcherlich, dass sich der ber-
nische Grosse Rat mit Bussen von 10 Fr. befassen
muss; dazu sollte jemand anders kompetent sein. Ich
stelle den Gegenantrag, es sei diesen Gesuchen nicht
zu entsprechen; es sind ja Leute mit drei und vier
Vorstrafen darunter.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Nous sommes trés étonné d’entendre
un représentant du commerce et de lartisanat qui
demande sans cesse aux autorités une application
stricte et sévere des dispositions de la loi sur le com-
merce des marchandises du 9 mai 1926, venir sou-
mettre la proposition au Grand Conseil de faire béné-
ficier Iseli Jean-Gottlieb — cas 19 — d’une remise
de 'amende a laquelle il a été condamné pour con-
travention & la loi que nous venons de citer. Une
fois de plus, nous devons nous rendre compte combien
il est difficile pour la police de faire son devoir. Si
elle constate un délit ou une contravention et ne
verbalise pas, on la critique, avec assez de raison; si
elle porte plainte et qu’il s’ensuit une condamnation,
on trouve qu’elle se montre trop séveére, méme si le
juge n’applique que le minimum de l'amende. Il ne
faudrait pas, par une compassion qui, dans le cas
particulier, n’est pas du tout méritée, décourager la
police dans la lutte contre les abus du colportage et
la concurrence déloyale. C’est la raison pour laquelle
nous vous proposons de ne pas prendre en considé-
ration la proposition de M. le député Lértscher.

Abstimmung.

Fall 1 (Schlunegger) :

Fir den Antrag der vorberatenden
Behorden . S 5 od @ . 94 Stimmen.
Fir den Antrag Balsiger . . . . 4h »

Fall 19 (Iseli):

Fir den Antrag der vorberatenden
Behorden .

e 119 »
Fir den Antrag Lortscher
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Fall 27 (Ramseier):

Fir den Antrag der vorberatenden
Behorden 80 Stimmen.

Fir den Antrag Holzer. . . . . 58 »

Fall 28 (Dreyer):

Fiir den Antrag der vorberatenden
Behorden . 101 >

Fir den Antrag Hénni . . . . . 36 »

Samtliche tibrigen Nachlassgesuche werden still-
schweigend nach den iibereinstimmenden Antrégen
des Regierungsrates und der Justizkommission erledigt.

Erweiterung der chirurgischen Klinik.
(Siehe Nr. 2 der Beilagen.)

Eintretensfrage.

Bosiger, Baudirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Das Inselspital in Bern war wihrend einer
langen Reihe von Jahren eine mustergiiltige, fithrende
Anstalt. Es war erbaut worden von den Herren Archi-
tekten Schneider und Hodler in den Jahren 1881 bis
1885. Die seit jener Zeit erstellten Spitiler konnten
sich die inzwischen gemachten baulichen Erfahrungen
zu Nutze machen. Die fortschrittliche Technik hat
aber nicht nur Anwendung gefunden fiir den Spital-
betrieb als solchen, sondern namentlich auch fiir die
Krankenbehandlung, und mitihrer zunehmenden Wich-
tigkeit ist auch der Bedarf an Raum gewachsen. Die
so eingetretene Entwicklung auf dem Gebiet des
Spitalbaues iibte ihren Einfluss auch aus auf das Insel-
spital, das solche Neuerungen mitmachen musste, wenn
es auf dem Gebiet der Krankenpflege und namentlich
auf dem Gebiet des Unterrichts der werdenden Medi-
ziner nicht zuriickbleiben wollte.

Die Gesamtanlage des Inselspitals ist, weil wir es
mit einem sogenannten Pavillonsystem zu tun haben,
gliicklicherweise so eingerichtet, dass Erweiterungen
gut vorgenommen werden kénnen. Die einzelnen Ab-
teilungen sind in besondern Pavillons oder Geb&dude-
komplexen untergebracht, so dass jede dieser Abtei-
lungen fiir sich selber erweitert werden kann. So sind
denn bisher schon bedeutende Verbesserungen vor-
genommen worden. Im Jahre 1914 bis 1915 wurde
fir die medizinische Klinik ein hydro-elektro-thera-
peutisches Institut angeschlossen. Vor einem Jahr ist
man in der pharmakologischen und pathologischen
Abteilung zu einer Neugestaltung geschritten, und
gegenwirtig ist die dermatologische Abteilung im
Umbau begriffen. Die bedeutendste und notwendigste
Erweiterung jedoch, die vorgenommen werden muss,
ist der Neu- und Umbau der chirurgischen Klinik.
Namentlich hier sind die Neuerungen der Technik
von grossem Kinfluss, und wenn die chirurgische
Klinik diese Fortschritte in ihren Dienst stellen will,
hat sie dafiir auch mehr Rdume nétig.

Schon im Jahre 1917, als Prof. de Quervain als
Nachfolger des verstorbenen Herrn Prof. Kocher nach
Bern berufen wurde, sah die Regierung ein, dass die
chirurgische Klinik eine Erweiterung erfahren sollte.

Die Baudirektion hat damals schon durch verschiedene
Projekte die Baufrage abgeklirt. Auf dem Baupro-
gramm des Jahres 1925 wurden etwas tiber eine Million
Franken zur Erweiterung dieses Instituts vorgesehen.
Wegleitend dabei ist folgende Bediirfnisfrage.

Die Operationslokalitdten sind ungeniigend. Es fehlt
ein septischer Operationssaal, ebenso fehlen die uner-
lasslichen Hilfsraume, wie besondere Vorbereitungs-
rdume, Gipszimmer, Raum fiir Eingriffe unter Rontgen-
kontrolle. Die meisten der vorhandenen Lokale miissen
gleichzeitig verschiedenen Zwecken dienen. Sie haben
teils auch nicht direkte Zuginge, sondern man erreicht
sie nur durch andere Réaume, sogenannte Durchgangs-
rdume, deren Verwendbarkeit dadurch reduziert wird.
Ein gemeinschaftlicher Korridor fehlt in dieser Anlage.
Durch diese Verhiltnisse wird die operative Tétigkeit
gestort und erschwert, was schon oft zu durchaus be-
rechtigten Klagen von Angehorigen der Patienten
Anlass gab.

An Stelle der Einrichtung fiir die Behandlung
durch physikalische Hilfsmittel, wie Warme, Licht,
Massage und Mechanotherapie, sind nur ganz unzu-
lingliche Improvisationen vorhanden. Bestehende
Raume in andern Geb#uden der Insel sind deshalb
nicht verwendbar, weil sie zu weit weg liegen und
keine Verbindung besteht. So ist unsern Kranken
ein wichtiger Teil der Krankenpflege nicht zuging-
lich. Der Unterricht leidet unter dem Fehlen eines
geeigneten Horsaales fir Kurse und theoretische Vor-
lesungen. Priparate und Rontgendiapositive, diese
wichtigen Belehrungsmittel, kdnnen den Studierenden
nicht zugénglich gemacht werden, weil der Raum fiir
die notwendigen Schausammlungen fehlt. Die Labo-
ratoriumsuntersuchungen fiir den téglichen Bedarf der
Klinik und fiir die wissenschaftliche Forschung sind
gehemmt durch die Anordnung des Hauptlaboratoriums
in einem Durchgangskorridor. [n diesen Riumen, die
zudem noch sehr schlecht beleuchtet sind, kann die
Klinik ihre wissenschaftliche Aufgabe nicht ertillen.
Die Bibliothek, das Krankengeschichtenarchiv und die
Registratur sind in zu knappen Réumen untergebracht,
so dass man diese Rdume bald einmal nicht mehr be-
niitzen kann.

Die Verbindungen zwischen den verschiedenen
Objekten sind sehr schlecht oder noch gar nicht her-
gestellt, so dass ein Kranker, der zur Operation oder
von derselben zuriick kommt, durch Wind und Wetter
transportiert werden muss. Hinzig der sogenannte
Haller-Pavillon besitzt eine fahrbare Verbindung, so
dass man die Kranken mit dem Bettwagen transportieren
kann. Eine Transportmdglichkeit ist auch vorhanden
zwischen dem Operationssaal und dem Krankensaal,
der als eingeschossige Anlage im Norden der Klinik
liegt. Dort wird mit Handbetrieb eine Winde betitigt,
die einen auf schiefer Ebene laufenden Rollwagen
befordert. Sieht man diese Hinrichtung, durch die
Kranke transportiert werden miissen, so kommt einen
fast das Gruseln an.

Aufenthaltsraume, sogenannte Tagesriume, wie
man sie heute in jedem Bezirksspital hat, fehlen in
der chirurgischen Klinik. Das Personal sollte in der
Nihe der Klinik untergebracht werden; Assistenten,
Schwestern und Wirter sollten bei Notfillen jederzeit
in erreichbarer Nihe sein. In der chirurgischen Klinik
verhilt es sich aber anders; dieses Hilfspersonal ist
im ganzen Inselareal herum zerstreut untergebracht,
was den Betrieb erschwert. Auch die Einrichtungen
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fir die Wohlfahrt des Personals, Aufenthalts- und
Essraume, sind ungentigend.

All diese bei Behandlung der Bediirfnisfrage bloss-

gelegten Miéngel zu beheben und die chirurgische

linik den Anforderungen der Neuzeit entsprechend
einzurichten, ist der Zweck des Projektes, das wir
Ihnen heute unterbreiten.

Die heutige chirurgische Klinik besteht aus dem
sogenannten chirurgischen Block, dem Haller-Pavillon,
der alten Klinik und einem nérdlich davon liegenden
eingeschossigen kleinen Krankenhaus. Durch die Vor-
projekte ist abgekliart worden, ob die alte chirurgische
Klinik umgebaut werden kénnte. Im Jahre 1925, als
wir die Bausumme mit 1,090,000 Fr. angaben, stand
dieses Projekt noch im Vordergrund. Es hat sich aber
herausgestellt, dass durch seine Ausfilhrung der
chirurgische Betrieb, die Operationen auf lange Zeit
unterbrochen werden miissten; iiberdies kdme man
bei dieser Ausfithrung auch zu nahe an den beste-
henden Haller-Pavillon heran, so dass eine gute Be-
leuchtung nicht mehr mdoglich wire. Deshalb wurde
dann diese Bauabsicht verlassen und studiert, ob man
nicht besser eine neue, selbstiindige Gesamtanlage der
chirurgischen Klinik auf dem Brunnergut oder der
sogenannten Spitalmatte erstellen wiirde. Wir haben
aber festgestellt, dass die Bausumme fiir eine derartige
Anlage sehr hoch ausfiele; sie wurde auf 4,5 Millionen
berechnet, und zwar deshalb, weil eine chirurgische
Klinik in dieser selbstindigen Laage auch einen eigenen
Wirtschaftsbetrieb mit Kiiche usw. erfordern wiirde.
Diesem Projekt wire zudem noch der Nachteil ange-
haftet, dass die Verbindung mit den iibrigen Abtei-
lungen der Insel nicht mehr vorhanden gewesen wiire,
wihrend doch téglich ein Verkehr zwischen der chirur-
gischen Abteilung und den tbrigen Gebéduden nétig
ist. Deshalb muss die Lage so gewiihlt werden, dass
dieser Verkehr sich gut abwickeln lidsst. So sind wir
denn zu dem heute vorliegenden Projekt gekommen.

Die Pline, die wir dort hinten ausgestellt haben,
wurden bearbeitet von der Firma Rybi & Salchli. Das
in diesen Plidnen festgehaltene Bauprojekt sieht fol-
gendes vor:

1. Bau einer neuen Klinik, die auf eine Distanz
von 18 m nérdlich der alten Klinik zu stehen kime,
und Anschluss des eingeschossigen Kranken-Pavillons
an diesen Neubau. In diesem Bau wiirden unterge-
bracht ein neuer Horsaal, die Operationsabteilung mit
den Hilfsraumen, die Laboratorien, die Bibliotheken,
die Schausammlungen und die nétigen Aufenthalts-
rdume fiir die Studierenden.

2. Die Erstellung eines Verbindungsganges, der vom
I. Stock der chirurgischen Klinik in den I. Stock des
Haller-Pavillons fiihrt, von dort ins Erdgeschoss der
alten Klinik und weiter in das Untergeschoss der neu
zu errichtenden chirurgischen Klinik. Es wird also
in Zukunft méglich sein, mit dem Krankenwagen vom
entferntesten Bett zum Operationsraum zu fahren.

3. Die Renovation der alten Klinik und Einrich-
tung einer therapeutischen Abteilung.

4. Der Paviilon, der an die bestehende chirurgische
Klinik angeschlossen ist, soll zu einem Quartier der
Schwestern und der Assistenten umgebaut werden.

Zu diesen vier grossen kommen noch weitere Bau-
arbeiten. Einmal die Einwandung des Terrassenhauses
beim Haller-Pavillon, dann die Umgebungsarbeiten,
der Leitungsschacht zum Kesselhaus, ferner Anschaf-
fung des notwendigen Mobiliars, der Apparate und

Instrumente, sowie das Architektenhonorar. Beziiglich
der Anschaffung des Mobiliars ist zu sagen, dass man
vom alten Mobiliar zu Nutze ziehen wird, was man
davon im Neubau brauchen kann; es handelt sich also
mehr nur um eine Ergéinzung desselben.

Die Baudirektion konnte hier, weil es sich nicht
nur um einen Neubau handelt, sondern um Ergin-
zungs- und Umbauten, bei der Berechnung der Bau-
kosten nicht auf einen Kubikeinheitspreis abstellen;
es wurde notwendig, einen detaillierten Kostenvoran-
schlag auszuarbeiten, nach Arbeitsgattungen getrennt.
Diesem Voranschlag liegen zu Grunde ganz genaue
Massausziige aller Arbeiten und iiberdies verbindliche
Offerten, die man sich von den Unternehmern fiir die
meisten Arbeiten bereits geben liess. Die auf diese
Weise ermittelte zuverlidssige Bausumme wird 2,2
Millionen betragen. Der Devis lautete zuerst auf 2,4
Millionen ; Konferenzen auf der Baudirektion ermdog-
lichten dann aber gewisse Abstriche, ohne dass da-
durch dem Zweck des Geb#udes Abbruch getan wiirde.
Der auszufithrende Neubau kommt per m® umbauten
Raumes auf 79 Fr. zu stehen. Dieser Preis ist scheinbar
hoch. Aber gemessen an den Einheitspreisen, die fiir
gleiche Bauten bezahlt worden sind, kann man doch
nicht sagen, dass es sich hier um einen sehr teuren
Bau handeln wiirde. Es ist ein Nutzbau; er ist einfach
gehalten, mit einfachen Bauformen, aber aus gutem
Material ausgefiihrt. Es kommt nichts weiter hinzu,
als was notwenig ist, damit das Bauobjekt seinem
Zweck dienstbar gemacht werden kann. Was den Bau
etwas verteuert, das sind die auszufiihrenden Erdarbei-
ten; denn der Bauplatz liegt an einem Hang. Das
Material, das man dort wird ausheben miissen, ldsst
sich gut verwenden zum Auffiillen der sogenannten
Muldenmatte, auf der wir nichstens Hochschulinstitute
werden erstellen miissen. Diese Erdarbeiten bedeuten
aber gerade eine willkommene Beschiftigungsmog-
lichkeit fir ungelernte Arbeiter, was gegenwirtig sehr
zu begriissen ist, da in Bern im Baugewerbe eine flaue
Zeit besteht.

Wie sollen wir die 2,2 Millionen Baukosten auf-
bringen? Wir werden bei der Kantonalbank einen
Baukredit aufnehmen, wobei wir gleich vorgehen
miissen wie jeder Private, wenn er ein grosseres Objekt
erstellen will. Es ist vorgesehen, diesen Vorschuss aus
dem Budget der Baudirektion zurtickzuzahlen. Schon
im Budget 1928 ist hiefiir eine Reserve von 200,000
Franken eingestellt, und in den nichsten 4 Jahren
sollen jedes Jahr 500,000 Fr. aus dem Baubudget fiir
diesen Amortisationszweck bestimmt werden. Zur
Deckung dieser Ausgaben aus dem Budget der Bau-
direktion wird vorgesehen, den Eingang der Kriegs-
steuer heranzuziehen. Wir behalten uns aber auch vor,
unter Umstéinden, wenn der Geldmarkt dies nahelegen
wiirde, ein Anleihen aufzunehmen, um aus den Geldern
desselben die ndtigen Deckungen vornehmen zu
koénnen.

Durch die Verwicklung des vorliegenden Projektes
werden die fiir den Operationsbetrieb und die iibrigen
Behandlungsmethoden dienlichen Réume, die Einrich-
tungen fir die Woblfahrt der Patienten und des
Personals, sowie die fiir Unterrichtszwecke notwen-
digen Riume geschaffen, nicht nur gerade gemiss den
Anforderungen unserer Zeit, sondern auch der niich-
sten Jahrzehnte. Gleichzeitig wird durch diese Er-
weiterungen die chirurgische Klinik zu einem harmo-
nischen Ganzen zusammengefasst. Das bedeutet einen
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ganz erheblichen Wertgewinn fiir die Patienten, fiir
das Personal, fiir den Unterricht und namentlich auch
fiir die wissenschaftliche Forschung. Deshalb empfeh-
len wir Thnen die Vorlage mit dem Beschlussesent-
wurf zur Annahme. Dieser Beschlussesentwurf wurde
nach Konferenzen mit der Staatswirtschaftskommission
und der Finanzdirektion folgendermassen redigiert:

« 1. Zuhanden des Grossen Rates. Fiir den Neu-
und Umbau der chirurgischen Klinik werden dem
Regierungsrat 2,200,000 Fr. bewilligt. Die Ausgaben
sind neben dem im Budget pro 1928 bereits einge-
stellten Betrag von 200,000 Fr. in den Jahren 1929
bis 1932 mit jahrlichen Summen von 500,000 Fr. durch
die Rubrik X D 1 zu amortisieren. Als Gegenposten
ist in den nédmlichen Jahren die entsprechende Summe
aus dem Ertrag der eidgendssischen Kriegssteuer zu
entnehmen.

2. Zuhanden der Volksabstimmung.. Fiir den Neu-
und Umbau der chirurgischen Klinik werden dem
Regierungsrat 2,200,000 Fr. bewilligt. Der Grosse Rat
wird ermiichtigt, diese Summe wenn nétig auf dem
Anleihensweg zu beschaffen. »

Die letztere Bestimmung wird notig, damit die
Finanzdirektion eine gewisse Bewegungsfreiheit hat
und immer dann, wenn es niitzlich und zweckmaéssig
erscheint, Geld aufnehmen kann zur Abldsung der
Deckung, damit die finanziellen Verhiltnisse angesichts
dieser grossen Ausgabe giinstiger gestaltet werden
konnen, als wenn man die Deckung allein aus der
Kriegssteuer sucht. Wir empfehlen Ihnen den Be-
schlussesentwurf zur Annahme.

Prisident. Zwischenhinein nur noch eine Mit- -

teilung. Der neu gewihlte Oberrichter, Herr Dr.
Wagner, muss Gelegenheit bekommen, beeidigt zu
werden oder das Geliibde abzulegen. Ich machte Ihnen
vorschlagen, die Beeidigung oder Geliibdeabnahme dem
Obergericht zu iiberweisen. (Zustimmung.)

Sehmutz, Prisident der Staatswirtschaftskommis-
sion. Der Herr Baudirektor hat ausfiihrlich tiber die
Angelegenheit berichtet. Da es sich um ein bedeu-
tendes Geschéft von grosser finanzieller Tragweite
handelt, glaube ich, es ist doch am Platz, dass man
noch etwas Zeit darauf verwendet. Ich werde mich
darauf beschrinken, die Verhiltnisse, wie sie in der
bestehenden Klinik sind, etwas abzukliren, damit man
einsieht, warum wir zur Auffassung kommen, es sei
dem vorliegenden Projekt zuzustimmen. Was dann
den Neubau selbst anbelangt, ist vielleicht der Bau-
fachmann in der Staatswirtschaftskommission, Herr
Bueche, so freundlich, Ihnen die technische Seite und
unsere Ansicht dariiber zur Kenntnis zu bringen.

Als Prof. Kocher, dieser hervorragende Leiter
unserer chirurgischen Klinik, starb, musste die Re-
gierung einen geeigneten Mann fiir diesen Posten
suchen. Sie hat ihn gefunden, aber dieser sah sich
vorerst das Spital an und stellte seine Bedingungen.
Er liess sich die Zusicherung geben, wenn er das
Amt antrete, dass in absehbarer Zeit fiir den Aus-
bau der Klinik etwas geschehen miisse. Er hatte
vorher in einem Spital gearbeitet, das viel besser
und moderner eingerichtet war als dasjenige in Bern.
So begreift man seine Bedingung. Die Regierung war
in der Zwangslage, in dieser Beziehung gewisse Ver-
sprechungen zu machen. Es liegt uns ferne, sie des-
wegen zu tadeln; denn nach den damaligen Verhalt-

nissen musste sie diese Versprechungen machen. Wenn
auch fiir uns eine rechtliche Verpflichtung zur Ein-
losung dieses Versprechens nicht besteht, so ist es
doch fiir den Grossen Rat und das Bernervolk eine
moralische Pflicht, heute, nach 10 Jahren, wo man
eine Moglichkeit dafiir sieht, das gegebene Wort ein-
zuldsen.

Wenn man die heute bestehenden Verhiltnisse
etwas studiert, muss man das Verlangen nach einem
Ausbau als durchaus berechtigt anerkennen. Ich er-
innere mich noch an einen Kollegen vom Lande, der
in fritheren Jahren Mitglied dieses Rates war und sich
bitter tiber die mangelhaften Verhéltnisse an der
chirurgischen Klinik beklagte, die er bei einem kran-
ken Familienglied in sehr unangenehmer Weise hatte
erfahren miissen. Ich méchte mit einigen Worten dar-
tun, wie diese Verhiltnisse heute sind.

Die chirurgische Klinik, auch der chirurgische
Block genannt, besteht aus mehreren Gebduden. Zu-
hinterst ist ein einstockiger Pavillon mit 20 Betten,
das einzige Gebdude, von dem aus die Kranken mit
den Betten in den Operationssaal transportiert werden
kénnen. Niher bei der eigentlichen Klinik liegt der
sogenannte Imhofpavillon. Von dort aus ist ein Trans-
port der Kranken mit den Betten unmdéglich. Hs ist
nicht ein ausnivellierter Bau; es geht dort treppauf
und treppab, die Kranken miissen getragen werden.
Dort sind etwa 30 Patienten untergebracht. Der Platz
war urspriinglich fiir 18 Patienten berechnet; aber
als in vermehrtem Masse Réaumlichkeiten fiir Kranke
beschafft werden mussten, wurden dort ihrer 30 unter-
gebracht. Der Korridor dieses Pavillons ist mit allen
moglichen Dingen verstaut, weil kein verfiigbarer
Raum vorhanden ist, um die Sachen anderswo zu ver-
sorgen. Das bedeutet fiir den Verkehr in diesem
Pavillon natiirlich ein starkes Hindernis. Man darf
nicht vergessen, dass es sich um die chirurgische
Klinik handelt, wo also die Behandlung meist eine
operative ist und die Kranken aus ihren Zimmern in
den Operationssaal gebracht werden miissen, was
ziemlich schwierig ist, besonders wenn sie nach der
Operation umgebettet werden miissen; vielfach wird
dadurch sogar ihre Gesundheit gefiahrdet. Dieser Imhof-
pavillon soll nachher nicht mehr fiir Kranke verwendet
werden, sondern als Unterkunftsort fiir Assistenten
und Schwestern, die gegenwiirtig in der ganzen Insel
herum, wo sich irgend ein verfiigbarer Raum findet,
untergebracht werden miissen.

Die Verbindung von der friitheren Abteilung Arnd
aus nach dem Operationssaal ist ungeschiitzt ; die Kran-
ken miissen durchs Freie transportiert werden. Vom
einstéckigen Pavillon aus fiihrt eine Galerie mit einem
Aufzug; sie ist zwar gedeckt, aber nicht eingemacht,
so dass es bei kalter Witterung fast dasselbe ist, wie
wenn man durchs Freie ginge.

In der eigentlichen Klinik ist kein Korridor. Der
Verkehr von einem Raum zum andern vollzieht sich
durch die zwischendrin liegenden Raumlichkeiten. Hs
ist zu verstehen, dass ein solcher Betrieb sehr kompli-
ziert wird und dass man dort nicht richtig arbeiten
kann, wenn andere stetsfort durch den Raum hin-
und hergehen. Das Verbindungsstiick von einem
Gebdude ins andere ist als Laboratorium ausgebaut
worden; auf beiden Seiten sind in kleinen Schrianken
Priparate untergebracht, und zwar hintereinander
plaziert, so dass keine Uebersicht besteht. Will man
einzelne davon zu Demonstrationszwecken hervorneh-
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men, so muss man mitunter einen halben Schrank
ausrdumen, um dazu zu gelangen. Der Raum ist so
eng, dass man bei der Arbeit gehindert ist, sobald
jemand passieren will. Das Arbeitszimmer fiir die Assi-
stenten erhiilt das Licht nur von einer Seite und ist
zu klein. Heute befinden sich in der chirurgischen
Klinik 6 Assistenten und noch einige Hiilfsassistenten,
sowie ein Sekundirarzt. Ihr Arbeitszimmer dient als
Raum fiir wissenschaftliche Arbeiten, ferner fiir Leute,
die dort fiir ihre Dissertationen Arbeiten machen und
sich vorbereiten. Der ganze Raum hat etwa die Grosse
eines mittleren Zimmers, ist also absolut ungeniigend.
Daneben befindet sich das Gipszimmer. Auch dort
muss alles passieren, was in den hintern Riumen zu
schaffen hat. Dann ist ein Warteraum da fiir die vor
der Operation stehenden Personen, dient aber auch
zu kleinen Untersuchungen und ist zugleich das Bureau
der Oberschwester. Auch dies ist ein kleines und un-
bedingt ungeniigendes Lokal. Daneben befindet sich
das Zimmer der Sekretirin, das zugleich als Durchgang
zum Zimmer des Professors dient. Darin ist eine Biblio-
thek untergebracht; iiberhaupt scheint es der Auf-
bewahrungsort fiir alle méglichen Dinge zu sein. Dann
kommt man ins Zimmer des klinischen Leiters, des
Professors. Dieses hat also keinen freien Zugang, man
muss durch das Zimmer der Sekretdrin gehen. In
seinem Zimmer ist das Archiv und ein Teil der Biblio-
thek untergebracht, ferner Priparate, Photographien,
Krankengeschichten usw. Man wird daher verstehen,
dass ein stindiger Verkehr stattfindet, namentlich da
die Assistenten dort gewisse Arbeiten besorgen. Ein
ruhiges Arbeiten ist da ganz ausgeschlossen. Ferner
ist dort auch die erste Operationsschwester titig; sie
ordnet in den Schrinken die Photographien, das Kran-
kengeschichtenmaterial usw. und hat also 6fters dort
zu tun.

Der Operationssaal an und fiir sich wiirde viel-
leicht geniigen; aber es muss auch dort verschiedenes
untergebracht und miissen verschiedene Arbeiten vor-
genommen werden, fiir die man eigentlich andere
Lokalititen haben sollte. In diesen Operationssaal
fithren 5 oder 6 verschiedene Tiiren. Auch der Laie
wird verstehen, dass es nicht von gutem ist, wenn
ein Raum, in welchem Operationen ausgefiihrt werden,
soviele Tiren hat, die mitunter wihrend der Opera-
tion gedffnet werden miissen.

Fir alle diese Rdume besteht nach Ausfithrung
des Neubaues zweckentsprechende Verwendung. Des-
halb kann der Neubau selbst innerhalb gewisser
Grenzen gehalten werden. KEs bestand vorerst die
Auffassung, auch in Technikerkreisen, dass es besser
wire, die ganze chirurgische Klinik mitsamt den Hilfs-
rdumen in einem einzigen grossen Gebidude unterzu-
bringen. Aber die Frage wurde dann weiter studiert,
und es ergab sich, wie schon der Herr Baudirektor
ausgefiihrt hat, dass die Kosten dafiir verhiltnis-
missig gross geworden wiren; man hat sogar von
4 Millionen reden hoéren. Die heute vorschlagene
Losung dagegen ermoglicht es, dass man auch die
alten Rdume verwenden kann und infolgedessen das
neue Gebdude nicht allzu hoch zu stehen kommt.

Was die Finanzierung betrifft, hat Ihnen der Herr
Baudirektor den Beschlussesentwurf verlesen und er-
wihnt, dass es sich eigentlich um eine doppelte Mog-
lichkeit handelt. Das Primire wire, dass der Grosse
Rat in Aussicht nimmt, die Kosten von 2,2 Millionen
aus der Kriegssteuer zu bezahlen. Er hat aber weiter

darauf aufmerksam gemacht, dass je nach dem Stand
des Zinsfusses die Hypothekarkasse in den Fall kommen
konnte, ein Anleihen aufzunehmen oder dass der Staat
in absehbarer Zeit ein Konversionsanleihen aufnehmen
miisse, um die Kassascheine zuriickzuzahlen, so dass
Gelegenheit geboten wire, diese 2,2 Millionen dort
anzuschliessen, indem man entsprechend mehr Geld
aufnehmen wiirde. Auf alle Félle sollte man sich vom
Volk ‘die Erméchtigung hiezu geben lassen. Es ist
moglich, dass die Kantonalbank vorldufig die nétigen
Gelder zu einem nicht zu hohen Zinsfuss beschaffen
kann; beziigliche Verhandlungen haben bereits statt-
gefunden. Sollten aber die Verhiltnisse auf dem Geld-
markt fiir den Geldnehmer giinstiger werden, indem
der Zinsfuss sinkt, so wire vielleicht eine gewisse
Zinsersparnis dadurch zu erreichen, dass man der
Kantonalbank diese Vorschiisse zuriickbezahlt aus
einem Anleihen, das sich zu billigerem Zinsfuss auf-
nehmen liesse. Fassen wir den Beschluss so, wie er
vorgelegt wird, dann hat man beide Moglichkeiten
offen und kann das vorkehren, was den jeweiligen
Verhéltnissen besser entspricht und fiir uns glinstiger
ist.

Wir sind deshalb einstimmig der Auffassung, dass
wir Thnen die vorgeschlagene Losung empfehlen diirfen,
und hoffen, diese Ldsung werde einerseits dazu bei-
tragen, ein tiichtiges Aerztepersonal heranzubilden,
anderseits aber auch vielen Kranken, die dorthin
kommen, Linderung und Heilung ihrer Leiden zu
verschaffen.

M. Bueche, deuxiéme rapporteur de la commission
d’économie publique. La commission d’économie pu-
blique m’a prié d’examiner les dossiers, plans et devis
pour la construction projetée et d’en faire rapport au
Grand Conseil. J’ai donc examiné attentivement cette
affaire et j’ai pu me convaincre que l'étude en vue
de la construction de ce- pavillon chirurgical a été
faite d’'une maniére trés sérieuse. Il y a plusieurs
années qu’on s’en occupe. La Direction des travaux
publics a élaboré un ou deux projets et les a succes-
sivement discutés avec le titulaire actuel, M. le pro-
fesseur de Quervain. Finalement, les questions de
principe ayant été élucidées, 'architecte M. Ribi, &
Berne, a été chargé de I’exécution des plans. Il s’est
entouré, & juste titre & mon avis, de renseignements
supplémentaires et complémentaires. Il s’est méme
rendu & DPétranger et y a examiné une dizaine de
cliniques chirurgicales. Un rapport substantiel de son
voyage a 6té dressé et transmis & la Direction des
travaux, rapport trés intéressant, contenant des études
comparées pour ce qui concerne la grandeur des
locaux, salles d’opération, salles annexes, etc., la né-
cessité des locaux accessoires; les matériaux employés
et surtout les expériences faites au sujet des locaux,
matériaux et installations dans les différentes univer-
sités et cliniques qui en dépendent. La Direction des
travaux et l'architecte ont amassé ainsi des rensei-
gnements trés précieux quileur permettront certaine-
ment de construire un batiment adapté en tous points
au but auquel il est destiné. Le batiment compren-
drait donec, a I'étage principal, deux salles d’opération:
une salle pour les opérations septiques, une autre
pour les opérations aseptiques, avec tous les locaux
accessoires pour pansements, préparation, stérilisa-
tion, etc. Ce méme étage contiendra un grand audi-
toire pour les étudiants et permettra & ceux-ci d’y
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suivre, soit leurs cours théoriques soit les opérations
pratiquées dans les salles d’opérations voisines, sous
la surveillance, évidemment, des chirurgiens. Un autre
étage renfermera les laboratoires pour les étudiants
et assistants, etc. et une autre division du batiment
les chambres de malades. Les différents étages sont
reliés entre eux par un ascenseur. Les patients peu-
vent y étre transportés dans leurs lits pour étre con-
duits aux salles d’opération.

La commission d’économie publique a fait une
visite des lieux et a pu se convaincre que la trans-
formation proposée est absolument nécessaire et non
un luxe. Certains hdpitaux de district sont bien mieux
installés que la clinique du Dr de Quervain, et j’ai
été tres étonné de voir l'état de ce pavillon. C’est
un batiment assez bien installé & certains points de
vue, mais trop encombré. Il y a un va et vient con-
tinuel des malades & travers le laboratoire; des dépots
hétéroclites, plaques photographiques, pansements, et
encombrant le cabinet du docteur; des chambres de
sceur sont installées dans un couloir; six portes dé-
bouchent sur la salle d’opération, qui devient ainsi
un dégagement central, mais n’est plus une salle
d’opération. Bref, il est absolument nécessaire de
modifier 1’état de choses actuel. L’avenir de notre
clinique universitaire en dépend.

Sans doute, au premier abord, le colit de I'édifice
proposé parait trés élevé comparativement & sa gran-
deur: 2,200,000 fr. C’est une grosse somme, surtout
par les temps qui courent, et pour la caisse de 'Etat
qui n’est pas florissante & I’heure actuelle. Seulement,
en examinant les choses de pres, on s’apercgoit que
les 3/+ de cette somme, soit 1,600,000 fr., concernant
la construction proprement dite, le reste étant affecté
4 la transformation des locaux actuels et & leur amé-
nagement pour leurs divers services: radiographique,
hydrothérapique, etc., etc., et pour la construction de
passages couverts pour les malades. Le bloc chirur-
gical actuel, comme on Tappelle, est tout & fait in-
suffisant & ce dernier point de vue. On doit y trans-
porter les malades en plein air, d’'un batiment 4 'autre,
apred les opérations. Il existe des différences de niveau
trés accentuées, d’un pavillon & l'autre, qui compli-
quent encore les choses. Ces transports de malades
doivent se faire & couvert dans les meilleures condi-
tions possible et sans qu’il y ait de sensibles diffé-
rences de niveau & surmonter entre les divers locaux.
(C’est une condition essentielle, qu'on a cherché &
réaliser dans le batiment projeté par la construction
de ces passages couverts.

J’ai également examiné en détail les devis pré-
sentés et n’ai rien trouvé de spécial, sauf une dépense
assez forte de 180,000 fr. pour travaux de creusage,
d’aménagement, causés par le fait que lon doit en-
castrer le pavillon en question dans une colline. Il
me parait qu’il serait possible de réaliser une grosse
économie sur ce poste.

J’ai insisté sur un point et ai demandé s'il ne
serait pas possible d’obtenir des prix inférieurs en
publiant la mise au concours des travaux principaux,
non seulement dans la ville de Berne, mais dans tout
le canton. Cela permettrait certainement d’avoir des
offres plus avantageuses et nos finances en bénéficie-
raient. J’appelle l'attention de M. le directeur des
travaux publics sur ces deux points.

Ceci dit, je vous recommande d’adopter le projet,
vu Pabsolue nécessité dans laquelle nous sommes

d’avoir des locaux mieux appropriés et installés que
les locaux actuels, et, d’autre part, afin de fournir &
nos étudiants et futurs médecins, le moyen de §’in-
struire chez nous avec les mémes facilités et avan-
tages que partout ailleurs.

11 me resterait un veeu & exprimer, en terminant,
c’est celui-ci: le canton consacre de grandes sommes
depuis plusieurs années a Berne pour améliorer les
divers pavillons de I'hopital de I'Ile. Il ne me vient
pas & l'idée de critiquer ces dépenses, loin de la. Mais
ne conviendrait-il pas de voir si le décret de 1903
fixant la participation de I'Etat aux frais de con-
struction et transformation des hopitaux de district
répond encore aux exigences de I’heure actuelle? Ce
décret fixe & 10,000 fr. au maximum la participation
de I'Etat, aux frais de construction. (’est insuffisant.
Je crois pour ma part qu'on devrait au moins tenir
compte de la dépréciation de V’argent qui s’est pro-
duite depuis lors. Dans tous les cas, la somme de
10,000 fr. représente aujourd’hui une proportion déri-
soire et ne correspond manifestement plus aux condi-
tions actuelles.

Ceci dit, il ne me reste plus qu’a vous recom-
mander 'adoption du projet.

Meer. Ich mochte Ihnen sehr empfehlen, auf die
Vorlage einzutreten. Wir haben gehort, dass die Re-
gierung seinerzeit dem Herrn Prof. de Quervain, als
er sich entschloss, nach Bern zu kommen, gewisse
Versprechungen gemacht habe. Es ist durchaus an-
gezeigt, diese Versprechen einzulésen, namentlich auch
mit Riicksicht auf die Bedeutung des Herrn Prof.
de Quervain an unserer Insel, und endlich deswegen,
weil die Privatspitiler und die Bezirksspitéiler mancher-
orts sogar besser eingerichtet sind als die Insel selbst.
Sodann miissen wir auch Riicksicht nehmen auf unsere
studentische Jugend, die selbstverstindlich lieber Orte
aufsucht, an denen modernere Einrichtungen bestehen
und wo sie ihre Studien unter giinstigeren Verhilt-
nissen machen kann als am Inselspital. In dieser
Hinsicht sind Basel und Ziirich durchaus besser ein-
gerichtet als Bern.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen
und der Beschlussesentwurf angenommen.

Beschluss:

1. Zu Handen des Grossen Rates. Fiir den
Neu- und Umbau der chirurgischen Klinik werden
dem Regierungsrat 2,200,000 Fr. bewilligt. Die
Ausgaben sind neben dem im Budget pro 1928
bereits eingestellten Betrag wvon 200,000 Fr. in
den Jahren 1929—1932 mit jéhrlichen Summen
von 500,000 Fr. durch die Rubrik XD 1 zu amor-
tisieren. Als Gegenposten ist in den nidmlichen
Jahren die entsprechende Summe aus dem Ertrag
der eidgendssischen Kriegssteuer zu entnehmen.

2. Zu Handen der Volksabstimmung. Fiir den
Neu- und Umbau der chirurgischen Klinik werden
dem Regierungsrat 2,200,000 Fr. bewilligt. Der
Grosse Rat wird erméchtigt, diese Summe wenn
notig auf dem Anleihensweg zu beschaffen.

20*
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Einbiirgerungsgesuche.

Auf den Antrag des Regierungsrates und der Ju-
stizkommission wird den nachgenannten Personen,
welche sich iiber ihre Handlungsfihigkeit, den Genuss
eines guten Leumundes, sowie iiber glinstige Ver-
mogens- und Erwerbsverhiiltnisse ausgewiesen haben,
auf ihr Ansuchen hin, bei 122 in Betracht fallenden
Stimmen, absolutes Mehr 62, das bernische Kantons-
biirgerrecht und das Biirgerrecht der nachbezeichne-
ten Gemeinden mit 104—115 Stimmen erteilt, in dem
Sinne jedoch, dass die Einbiirgerung erst mit der Zu-
stellung der Einbiirgerungsurkunden in Wirksamkeit
tritt:

1. Johann Wiedemann, von Innsbruck, Oester-
reich, geb. 15. August 1888, Zahntechniker in Biel,
Ehemann der Lea Rosa geb. Liechti, geb. 1882, Vater
eines minderjihrigen Sohnes, welchem die Einwohner-
gemeinde Biel das Gemeindebiirgerrecht zugesichert
hat.

2. Charles Conrad Summ, badischer Staatsange-
horiger, geb. 4. November 1904, Uhrenmacher in St.
Immer, ledig, welchem die Einwohnergemeinde St.
Immer das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

3. Hermann Vermes, ehemals ungarischer Staats-
angehoriger, geb. 24. Juli 1891, Uhrenmacher in Biel,
Ehemann der Anna Maria verwitwete Ruch geb. Jiggi,
geb. 1890, welchem die Einwohnergemeinde Biel das
Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

4. Marie Philippe Alexis Co ur, franzosischer Staats-
angehoriger, geb. 30. Oktober 1881, Boisselier in Les
Breuleux, Ehemann der Marie Julia Lina geb. Donzé,
geb. 1889, Vater von 6 minderjihrigen Kindern, wel-
chem die Einwohnergemeinde Les Breuleux das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

5. Giacomo Filippo Gamb a, von Ponteranica, Ita-
lien, geb. 24. Januar 1870, Maurer in Laufen, Ehemann
der Sophie Karoline geb. Kohler, geb. 1873, Vater von
3 minderjihrigen Kindern, welchem die Einwohner-
}g}emeinde Laufen das Gemeindebiirgerrecht zugesichert

at.

6. Geschwister Mildwurf, polnische Staatsange-
horige, Adolf, geb. 16. November 1911, und Mina, geb.
12. November 1912, wohnhaft in Biel, welchen die
Einwohnergemeinde Biel das Gemeindebiirgerrecht zu-
gesichert hat.

7. Anton Hengst, von Gorkau, Tschechoslowakei,
geb. 10. Juni 1901, Coiffeur in Biel, ledig, welchem die
Einwohnergemeinde Biel das Gemeindebiirgerrecht zu-
sichert hat.

8. Anna Eleonora Radinger, von Amstetten,
Oesterreich, geb. 13. Dezember 1890, Buchhalterin in
Interlaken, ledig, welcher die Einwohnergemeinde In-
terlaken das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

9. Emilie Hedwig Christ, franzosische Staatsange-
horige, geb. 12. April 1902 in Liesbherg, wohnhaft da-
selbst, welcher die gemischte Gemeinde Liesberg das
Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

10. Joseph Erwin Christ, franzosischer Staats-
angehoriger, geb. 16. Oktober 1905, Fabrikarbeiter in
Liesberg, ledig, welchem die gemischte Gemeinde Lies-
berg das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

11. Die minderjahrigen Geschwister Christ, fran-
zosische Staatsangehorige, Otto Erwin, geb. 20. Juli
1907, Arnold, geb. 22. Mai 1909, Marie Cicilia, geb.
12. Februar 1913, Emil Alphons, geb. 27. Februar
1915, alle geboren und wohnhaft in Liesberg, welchen
die gemischte Gemeinde Liesberg das Gemeindebiirger-
recht zugesichert hat.

12. Adolf Bohler, von Anselfingen, Baden, geb.
31. Mai 1898, Milchhindler in Les Breuleux, ledig,
welchem die Einwohnergemeinde Les Breuleux das
Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

13. Geschwister Keller, von Wien, Oesterreich,
Elise Paula, geb. 12. Mai 1909, Dienstmagd, und Wal-
ter Heinrich, geb. 7. Juli 1910, Knecht, beide wohn-
haft in Le Locle, welchen die Einwohnergemeinde
Frutigen das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

14. Oskar Hegnauer, von Seengen, Aargau, geb.
8. November 1875 in Seengen, wohnhaft in Bern, ledig,
welchem die Burgergemeinde Bern das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

15. Frau Ida Jolles geb. Hegnauer, von Seengen,
Aargau, geb. 18. Juli 1884, Witwe des Leon Jolles,
wohnhaft in Bern, Mutter eines minderjihrigen Soh-
nes, welcher die Burgergemeinde Bern das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

16. Gottiried Weber, von Egliswil, Aargau, geb.
15. Juli 1876, Hausmeister am Burgerspital in Bern,
Ehemann der Marie Lina geb. Bobillier, geb. 1882,
Vater von 3 minderjihrigen Kindern, welchem die
Burgergemeinde Bern das Gemeindebiirgerrecht zuge-
sichert hat.

17. Eduard Landmesser, von Miinchingen, Wiirt-
temberg, geb. 16. November 1902, Schuhmacher in
Stalden i.E., ledig, welchem die Einwohnergemeinde
Brienz das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

18. Maria Barbara Wirrer, von Wien, Oesterreich,
geb. 9. Januar 1906, wohnhaft in Bern, welcher die
Einwohnergemeinde Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

19. Joseph Stiefvater, von Degerfelden, Baden,
geb. 13. Dezember 1869, Bauamtarbeiter in Bern,
Ehemann der Margaritha geb. Knecht, welchem die
Einwohnergemeinde Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

20. Ida Clara Pflasterer, von Weinheim, Baden,
geb. 5. Dezember 1872, Haushilterin in Bern, ledig,
welcher die Einwohnergemeinde Bern das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

21. Emma Augusta Pflasterer, von Weinheim,
Baden, geb. 1. Januar 1869, Buchhalterin in Bern,
ledig, welcher die Einwohnergemeinde Bern das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.
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22. Max Prévot, franzosischer Staatsangehoriger,
geb. 29. Marz 1913 in Bern, wohnhaft in Moosseedorf,
welchem die Einwohnergemeinde Moosseedorf das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

23. Maurice Baptiste Mélanjoie-dit-Savoie,
von Le Locle und Les Planchettes, geb. 6. Oktober
1881, Fabrikdirektor in St.Immer, Ehemann der Marthe
Elisabeth geb. Verdan, geb. 1892, Vater von: 4 minder-
jahrigen Kindern, welchem die Burgergemeinde St.Im-
mer das Ehrenbiirgerrecht zugesichert hat.

24. Charles Etienne Chappuis, von Genf, geb. 23.
Dezember 1866, Fiirsprecher, Gemeindeprisident von
St. Immer, Ehemann der Alice Fanny geb. Renard,
geb. 1874, welchem die Burgergemeinde St. Immer das
Ehrenbiirgerrecht geschenkt hat.

25. Geschwister Gefter, russische Staatsange-
horige, Aisik, geb. 19. April 1908, kaufminnischer
Angestellter, Josef, geb. 21. September 1912, Maria,
geb. 19. August 1914, und Moses, geb. 19. August 1914,
alle wohnhaft in Biel, welchen die Einwohnergemeinde
Biel das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

26. Alfred Dom e ck, franzésischer Staatsangehori-
ger, geb. 22. Mai 1883, Coiffeur in Lausanne, Ehemann
der Verena geb. Kdmpfer, geb. 1881, Vater eines min-
derjihrigen Sohnes, welchem die Einwohnergemeinde
Miilchi das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

Interpellation Jenny betreffend den Schufz des Pferde-
fuhrwerkverkehrs auf den mit modernem Belag
versehenen Strassen.

(Siehe Seite 653 des letzten Jahrganges.)

Jenny. Der Sprechende hat in der Novembersession
mit 34 Mitunterzeichnern folgende Interpellation ein-
gereicht:

« Ist dem Regierungsrat bekannt, dass der Pferde-
fuhrwerkverkehr auf den Strassen mit modernem Belag
in vermehrtem Masse grosse Unzukémmlichkeiten und
Gefahren in sich schliesst? Ist der Regieruggsrat be-
reit, wirksame Massnahmen zu ergreifen, um diese
unhaltbaren Zustéinde zu beheben?»

Wie den meisten unter Thnen bekannt ist, wird
der Fuhrwerkverkehr, wie iiberhaupt unser gesamter
Tierverkehr auf den modernen Autostrassen, zu ge-
wissen Zeiten, namentlich im Spétherbst bei der nass-
kalten, nebligen Witterung, besonders aber auch im
Winter bei Kisbildung, stark beeintrichtigt und fiir
Pferde und Fuhrleute unter Umstinden sehr gefihr-
lich. Es ist deshalb verstindlich, dass man in den
letzten Jahren im ganzen Kanton herum Klagen von
Pferdebesitzern vernehmen konnte, die auf die Strasse
angewiesen sind, seien es nun Landwirte, Baumeister,
Fuhrhalter oder Unternehmer irgend welcher Art.

Allerdings begegnet man in jiingster Zeit nun sehr
oft der Auffassung, der Pferdefuhrwerkverkehr spiele
heutzutage tiberhaupt keine grosse Rolle mehr und werde
voraussichtlich in allernéichster Zukunft durch den
Automobilbetrieb auf den offentlichen Strassen fast
ganz verdringt; es brauche deshalb auf diesen Pferde-

fuhrwerkverkehr keine Riicksicht mehr genommen zu
werden. Eine solche Auffassung muss vom Stand-
punkt der Landwirtschaft aus als stark iibertrieben
und verfriiht bezeichnet werden. Die Viehzéhlung von
1926 im Vergleich zu derjenigen von 1921 beweist
niamlich fiir den Kanton Bern geradezu das Gegenteil.
Die Zahl der Pferde im Kanton Bern ist ndmlich innert
diesen 5 Jahren von 40,661 auf 41,809 Stiick gestiegen,
also um rund 1156 Stiick. Interessant ist dabei die
Tatsache, dass die Zahl der jungen Pferde von unter
4 Jahren um 30 ¢/, und diejenige der Zuchtstuten um
14 %o zuriickgegangen ist, wéhrend im gleichen Zeit-
raum die Zahl der Arbeitspferde um 19,4 % oder
rund 5000 Stiick angewachsen ist. Nebenbei bemerkt
soll sich selbst die Zahl der Esel, die Maulesel inbe-
griffen, innerhalb des gleichen Zeitabschnittes ver-
mehrt haben. Mit diesen Zahlen glaube ich den Beweis
erbracht zu haben, dass es mit der Verdringung des
Pferdes durch das Automobil und den Traktor noch
nicht so weit ist, indem in der Landwirtschaft zufolge
vermehrter Verwendung von landwirtschaftlichen Ma-
schinen aller Art die Bedeutung der Pferdehaltung
in den letzten Jahren eher gestiegen ist. Gerade die
Traktoren haben sich in der Landwirtschaft, bei unsern
Besitzesverhiltnissen mit vorwiegendem Klein- und
Mittelbetrieb, als nicht wirtschaftlich erwiesen. Sodann
werden die Pferde namentlich in den Berggegenden
niemals ganz durch Auto und Traktor verdringt wer-
den konnen; dazu wird keine besondere Begriindung
nétig sein.

Es sind demnach im Kanton Bern mit seinem aus-
gedehnten Autostrassennetz von rund 320 km eine
grosse Anzahl von Landwirten dieser Gegenden bei
der Bewirtschaftung ihrer Giiter, von Land und Wald,
auf die Autostrassen angewiesen, namentlich diejenigen
unter ihnen, die auch mit den Bahnstationen, mit
den Marktorten und Stiddten in Verkehr stehen.

Ich mochte nun gerade tiber diesen Marktverkehr,
speziell in der Stadt Bern, sprechen. Da zeigt es sich
allerdings, ob wir uns nun den Kleinviehmarkt, den
Fleischmarkt oder den Obst- und Gemiisemarkt an-
sehen, dass das Automobil den Pferdefuhrwerkverkehr
zu einem grossen Prozentsatz verdringt hat. Mit Hiilfe
des Automobils wird es auch den weit entfernt woh-
nenden Marktbesuchern, und das sind namentlich
Handler, moglich, am Morgen rechtzeitig auf dem
Markt zu erscheinen, wihrend sie frither jeweilen
schon am Vorabend abfahren mussten, was zu allerlei
Unzukommlichkeiten fithrte. Dass nun vielfach auch
die Bauern aus der nichsten Umgebung der Marktorte,
die die Mirkte ziemlich regelmissig besuchen, immer
mehr gezwungen werden, zu diesem Zweck ein Auto-
mobil anzuschaffen, trotzdem sie Pferde im Stalle
haben, das ist fast ausschliesslich den Unzukémm-
lichkeiten und Gefahren des Pferdefuhrwerkes auf
den Autostrassen zu Stadt und Land zuzuschreiben.
Unfille aller Art, besonders durch Sturz der Pferde,
sind zu gewissen Zeiten an der Tagesordnung. Der
Sprechende konnte im November abhin an einem
Dienstag Morgen an der Bundesgasse droben bei der
Marktauffuhr selbst mitansehen, wie innerhalb kurzer
Zeit eine ganze Anzahl Pferde stirzten. Ich weiss
nun wohl, dass es sich in der Stadt Bern um Gemeinde-
strassen handelt und dass die Sache in diesemn Falle
eher die Herren dort in der vordersten Reihe, speziell
den Stadtprisidenten, anginge. Ich wollte aber diesen
Fall erwihnen, um zu zeigen, dass man in der Sache
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selbstverstdndlich gemeinsam vorgehen muss. Es sollen,
wie mir von zuverlidssiger Seite mitgeteilt wurde, am
gleichen Novembermorgen auf der Staatsstrasse Tiefen-
auspital-Zollikofen-Miinchenbuchsee mehr als ein Du-
tzend Pferde gestiirzt sein. Bei solchen Fillen miissen
jeweilen Beschiadigungen am Fuhrwerk, aber auch
Verletzungen der Pterde, eventuell mit schlimmen
Folgen, mit in den Kauf genommen werden. Laut
Aussage von Tierdrzten und Viehbesitzern aus den
betreffenden Gegenden mussten in den letzten Jahren
eine ganze Anzahl Pferde infolge Lihmung, Bein- oder
Beckenbruch usw. abgetan werden. Ferner mussten
auch verschiedene Stiicke Vieh, die entweder auf der
Strasse transportiert oder tber die Strasse zum Weid-
gang getrieben wurden und dabei verungliickten, not-
geschlachtet werden. Vielfach haben eben die Tiere,
selbst die mit neuen Winterbeschligen versehenen
Pferde, auf diesen nassen und vereisten Strassen iiber-
haupt keinen Halt und Stand mehr, weshalb es vor-
kommt, dass die Fuhrleute grosse Umwege machen,
um der Staatsstrasse aus dem Wege zu gehen.

Ich rede hier aus eigener Erfahrung und Beobach-
tung. Nachdem ich seit mehr als 35 Jahren mit dem
Fuhrwerk gefahren bin, glaube ich Anspruch darauf
erheben zu konnen, diese Verhiltnisse und Schwierig-
keiten genau zu kennen. Ich kann z. B. die vielfach
vertretene Ansicht, dass unsere Bauerngiule sich nicht
an die Asphalt- oder Teerstrassen gewohnen konnen,
nicht ohne weiteres gelten lassen. Die Erfahrung lehrt,
dass ein Pferd, das einmal gestiirzt ist, Furcht hat,
sobald es wieder auf eine derartige Strasse kommt,
so dass das Fahren immer schlimmer wird. Jeder
Pferdebesitzer allerdings weiss, dass die Gefahren be-
deutend weniger gross sind, sobald man im Schritt
fahren kann. Aber niemand wird einem Einspanner
oder leichten Zweispinner, der tiber Land fihrt und
eine grosse Strecke zuriickzulegen hat, zumuten wollen,
alles im Schritt zu fahren; selbst in den Stiidten wiirde
das hier und dort zu Verkehrsstorungen fiihren.

Nicht richtig ist auch die Behauptung, man habe
schon frither bei den gewéhnlichen Strassen sehr oft
diese Zustdnde angetroffen. Ich bin einer derjenigen,
die, um in die Stadt zu fahren, zum Gliick noch eine
gewdhnliche Strasse bentitzen konnen, und dabei habe
ich die Erfahrung gemacht, dass man dort fast bei
jeder Witterung ohne Bedenken fahren kann, wihrend,
sobald man in die Stadt oder auf die Autostrasse
kommt, die Gefahren selbst im Sommer viel grdsser
sind.

Der Umstand, dass, nachdem der Sprechende im
November abhin diese Interpellation eingereicht hatte,
sie aus allen Kreisen der Viehbesitzer begriisst worden
ist, bestdrkt mich in der Auffassung, dass Mittel und
Wege gesucht werden miissen, um unverziiglich diese
Uebelstinde zu beheben. Wir verlangen, dass bei den
zustdndigen Instanzen der Losung dieser wichtigen
Frage des offentlichen Verkehrswesens alle Aufmerk-
samkeit geschenkt werde. Auch die Militdrbehorden
und Truppenfiithrer werden hierfir dankbar sein. Ge-
rade fir unsere Reiter bilden solche Strassen eine
grosse Gefahr; man konnte schon sehr oft von solchen
Unfillen wihrend und ausserhalb der Dienstzeit lesen.
Ich kann deshalb den Wunsch, den Herr Kollege Haas
in der Novembersession ausgesprochen hat, die Dra-
gonerschwadronen maochten einmal in den Oberaargau
hinuntergehen und sich dort vom Zustand der Auto-
strassen liberzeugen, nicht teilen, da ich unsere Kaval-

leristen nicht unnétigerweise einer solchen Gefahr aus-
setzen mochte.

Vielmehr mochte ich den Grundsatz aufstellen, es
seien zeitgemisse Vorkehren schon beim Bau der
Strassen zu treffen, damit die erwidhnten Unfille auf
ein Mindestmass reduziert werden kénnen. Ich gebe
zu, dass in dieser Hinsicht in letzter Zeit vieles ge-
schehen ist, habe aber die Auffassung, dass noch
ein Mehreres geschehen konnte. Weit entfernt davon,
hier als Strassenbaufachmann oder als Strassentech-
niker auftreten zu wollen, erlaube ich mir, einige
wenige Bemerkungen zur Frage dieser modernen
Strassen anzubringen.

Allgemein wird die allzu starke Woélbung dieser
Autostrassen kritisiert, und zwar mit Recht; denn die
Strassenriinder sind sehr abschiissig, was erfahrungs-
gemiss selbst im Sommer zu grossen Unzukdommlich-
keiten fiihrt. Infolge des starken Auto- und Last-
wagenverkehrs sind die Fuhrleute gezwungen, konstant
diese abschiissige Fahrbahn zu beniitzen, wo die Ge-
fahr des Ausgleitens viel grosser ist und die Unfille
an der Tagesordnung sind. Sie sind auf den Auto-
strassen viel zahlreicher als auf Strassen mit ebenem
Strassenkorper. Das ist denn auch der Grund, warum
sich die Fuhrleute mit ihren Gefdhrten auf den stark
gewolbten Strassen notgedrungen immer mdoglichst
weit nach der Mitte des Strassenkorpers hin bewegen.
Uebrigens habe ich schon mehrmals von Automobi-
listen sagen horen, dass die gewdlbten Strassen selbst
fir den Autoverkehr grosse Gefahren bringe, nament-
lich in den Kurven, was schon oft zu Unfillen
gefithrt habe. Wir miissen deshalb verlangen, dass
beim Bau solcher Strassen in erster Linie auf diese
unhaltbaren Zustinde Riicksicht genommen wird und
dass bei den bestehenden Autostrassen moglichst bald
eine Korrektion dieser starken Wélbung vorgenommen
wird, indem man Bankungen anlegt, womit da und
dort schon begonnen wurde und die besten Erfahrun-
gen gemacht wurden.

In zweiter Linie muss in Zukunft bei der Wahl
des Strassenmaterials fir die Anlage neuer Auto-
strassen unbedingt mehr Riicksicht genommen werden
auf die Anforderungen des Pferde- wie des iibrigen
Viehverkehrs auf der Strasse. Die spiegelglatten Ober-
flichen, die wir noch auf vielen Autostrassen antreffen
und die zu gewissen Zeiten selbst fiir den Personen-
verkehr .eine Gefahr bedeuten, miissen mit der Zeit
vollstindig verschwinden. Bekanntlich hat sich gerade
der Spramex-Belag, auf dessen Gefahren unser Kollege
Waber vor zwei Jahren in seiner Interpellation eben-
falls aufmerksam gemacht hat, keineswegs bewihrt,
weil er mit der Zeit immer glitter wird. Ein Gemisch
von Spramex und Teer vermindert allerdings diesen
Nachteil, entspricht aber den Anforderungen auch
noch nicht. Nun habe ich gehort, dass man in neuerer
Zeit mit einem sogenannten Makovia-Belag anderwirts
gute Erfahrungen gemacht hat; dieses Verfahren habe
den Vorzug, dass die Strassenoberfliche viel linger
rauh bleibe, und das ist eigentlich der springende
Punkt. Endlich war in letzter Zeit auch von einem
Betonbelag die Rede; er soll allerdings sehr kostspielig
sein, aber dafiir auch viel linger gebraucht werden
kénnen.

Der Zweck meiner Interpellation soll nicht nur
darin bestehen, auf die Gefahren der bestehenden
Autostrassen fiir den Fuhrwerkverkehr aufmerksam zu
machen, sondern ebensosehr darin, dass die kompe-
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tenten Instanzen ihre volle Aufmerksamkeit all den
neuern Verfahren schenken. Dabei méchte ich die
Frage aufwerfen, ob es nicht im Interesse unserer
zukinftigen Verkehrsverhiltnisse und somit unserer
gesamten Volkswirtschaft lige, wenn von den 6 Mil-
lionen, die jdhrlich fiir Strassenunterhalt und Strassen-
bauten ausgegeben werden, einige tausend Franken
ausgeschieden wiirden fiir einen Wetthewerb zur Er-
langung eines Verfahrens, das allseitig befriedigen
konnte. Der Vollstandigkeit halber sei erwihnt, dass
man auch in unsern Kreisen die Auffassung hat, bei
grosserem QGefille, in starken Kurven und bei Dorf-
durchgingen sei nach wie vor die Pflasterung der
beste Belag. Mittlerweile aber, bis die erwahnten Uebel-
stinde wenigstens zum Teil beseitigt sind und eine
allgemein befriedigende Liésung fiir den Strassenbelag
gefunden ist, sollte man dafiir besorgt sein, dass in
den gefahrlichen Zeiten geniigend Splitter zur Ver-
figung stehen, damit die Strasse am Morgen jeweilen
rechtzeitig bestreut und dadurch fahrbar gemacht wer-
den kann.

Bei aller Anerkennung der bisherigen Praxis und
der Anstrengungen, die jeweilen im Laufe des Winters
zur Behebung der Schwierigkeiten gemacht werden,
muss doch gesagt werden, dass es den Wegmeistern
und Strassenarbeitern vielfach unméglich ist, die langen
Strassenstrecken rechtzeitig fahrbar zu machen. Zu
diesem Zwecke sollten in den kritischen Zeiten un-
bedingt noch Hilfskréfte beigezogen werden, so ins-
besondere an den Markttagen, wo die Marktbefahrer
schon frith auf den Weg gehen miissen. Wenn dieser
Hilfsdienst gut organisiert und vorbereitet wird, kann
er nicht zu grosse Schwierigkeiten machen, da gerade
in diesen Zeiten geniigend Arbeitslose zu Stadt und
Land zu finden sind, die ohnehin unterstiitzt werden
miissen. Sehr oft konnte mit dem Bestreuen der Strassen
schon am Vorabend oder Spétnachmittag begonnen
werden, wenn man nach Regen, Nebel oder leichtem
Schneefall sieht, dass eine kalte Nacht in Aussicht
steht, was ein guter Beobachter oft schon am Nach-
mittag mit Bestimmtheit voraussagen kann. Erfah-
rungsgemiiss haben die Pferde auf diesen Strassen,
die schon vorher bestreut worden sind, viel bessern
Halt als dort, wo man erst auf das Glatteis streuen
muss.

Es kann noch darauf hingewiesen werden, dass
diesen Verhiltnissen auch in andern Kantonen und
Parlamenten die grésste Aufmerksamkeit geschenkt
wird. Bezeichnend ist die Stellungnahme der Bauern-
partei des Kantons Aargau, die nach Zeitungsberichten
beschlossen hat, solange die Kredite fiir die modernen
Autostrassen zu bekdmpfen und zu verweigern, bis
ein allgemein befriedigender Belag gefunden sei.

Eine moglichst baldige Besserung in diesen Ver-
haltnissen wire schon deshalb zu begriissen, weil es
volkswirtschaftlich ganz verkehrt ist, dass einerseits
alljahrlich gewaltige Summen fiir Automobile und
fiir Benzin ins Ausland wandern, dass aber die
gleichen Automobile dem Staat enorme Auslagen fir
die Strassenbauten und den Strassenunterhalt verur-
sachen und anderseits unsere Bahnen konkurrenzieren
und schidigen, und dass obendrein nun auch unsere
Bauern und Hindler gezwungen werden, trotzdem
sie fir landwirtschaftliche Arbeiten usw. Pferde halten
miissen, noch Automobile anzuschaffen, wenn sie iiber-
haupt zu gewissen Zeiten die Strasse noch sollen be-
niitzen koénnen.

Zum Schluss spreche ich die bestimmte Erwartung
aus, der Regierungsrat, bezw. der Herr Baudirektor
sei bereit, im Interesse grosser Volkskreise und all-
gemein im Interesse unserer Volkswirtschaft die Inter-
pellation zur Priifung entgegenzunehmen und im Sinne
meiner Ausfithrungen so bald als moglich Remedur
zu schaffen, damit unsere Pferdebesitzer nicht immer
das Gefiihl haben, gegeniiber den Automobilisten im
offentlichen Strassenverkehr benachteiligt und zurtick-
gesetzt zu werden.

Bésiger, Baudirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Bis zum Einsetzen des Automobilverkehrs
wurden unsere Staatsstrassen durch Bekiesung unter-
halten. Diese Art des Unterhalts geniigte ; damals liefen
von den Fuhrleuten keine Klagen ein. HEs kam auch
nur selten vor, dass Pferde ausglitten und auf diese
Weise Unfille entstanden. Die Situation &nderte aber
mit dem Einsetzen des Automobilverkehrs. Die ehe-
maligen Strassen geniigten diesem Verkehr nicht mehr;
sie wurden rasch der Zerstérung preisgegeben. Zudem
liefen bei uns aus allen Landesgegenden Klagen iiber
Kot- und Staubplage ein. Die staatlichen Funktionire,
die mit der Instandstellung und Erhaltung der Staats-
stassen zu tun haben, vor allem aber der Baudirektor,
mussten deshalb danach trachten, die Strassen ent-
sprechend den neuzeitlichen Anforderungen umzu-
bauen.

Im Laufe der Jahre wurden denn auch die ver-
schiedensten Systeme vorgeschlagen, und jeder, der
wieder etwas erfunden hatte, pries es als das Beste
und Niitzlichste an. Die bernische Baudirektion ging
zuerst daran, durch Walzung ihre Staatsstrassen in-
stand zu stellen. Die gewalzten Strassen erhielten eine
gewisse Wolbung, damit das Wasser abfliessen kann.
Wir machten aber die Erfahrung, dass bei Regen-
wetter, bei feuchter Witterung tberhaupt, die Strassen
aufgeweicht wurden, sich infolgedessen leicht abniitzen
und bald der Zerstorung anheimfielen. Deshalb trach-
tete man danach, namentlich die Oberfliche der Strasse
zu schiitzen. Das geschah, indem man eine schiitzende
Haut aus Teer, Spramex oder dhnlichem Stoff herstellte.
Dieser Schutz macht die Strasse solider, es kommt
weniger Abniitzung in Betracht; aber der rollende
Wagen, das gummibereifte Rad des Autos poliert nun
diese Oberfliche in der Weise, dass sie vollstindig
glatt wird. Dieser Zustand der Strasse ist wohl fiir das
Auto ganz geeignet, weshalb die Automobilisten solche
Strassen sehr begriissten; sie ist aber fiir Pferde und
Fuhrleute zum Verhingnis geworden.

Herrn Grossrat Waber kommt das Verdienst zu,
zuerst auf diese Zustinde aufmerksam gemacht zu
haben. Wir sehen auf der Baudirektion ein, dass die
Strasse nicht bloss fiir das Automobil da ist, sondern
fiir alle, die auf die Strasse angewiesen sind. Wir
haben aber auch nie die Auffassung vertreten, die
Strasse habe nur gerade dem Automobil zu dienen,
sondern waren uns immer bewusst, dass die Strassen
fiir die grosse Oeffentlichkeit, fiir jedermann da sind,
und wir haben daher durch verschiedene Bestimmun-
gen den Verkehr so zu regeln gesucht, dass jeder
Strassenbeniitzer ungehindert darauf verkehren kann.

Man darf denn doch die Verhiltnisse dieser Strasse,
die den Pferden einigermassen zum Verhdngnis ge-
worden sind, auch mnicht iibertreiben. Ueberall, wo
heute die Strassen noch nicht mit den Mitteln der
neuzeitlichen Technik behandelt sind, wo sie noch
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nicht diese neue Oberflichenbehandlung aufweisen,
verlangen die Landesgegenden und besonders die Ort-
schaften, dass man die Strassen walzt und teert; dort
also, wo die Zustéinde, die man heute so sehr beklagt,
noch nicht vorhanden sind, verlangt man die Ein-
fiihrung dieser neuen Strasse. Immerhin erkennen wir
auf der Baudirektion, dass wir heute vor eine neue
Aufgabe gestellt sind, namlich die Strasse nicht nur
fiir das Automobil gut herzurichten, sondern auch fiir
das Fuhrwerk.

Da ist vor allem einmal zu sagen, dass die Strassen-
wolbung nicht mehr so gross ausgefiihrt werden darf,
wie das eine Zeit lang geschah, namentlich damals,
als man die Strassenoberfliche noch nicht so schiitzen
konnte, wie das heute moglich ist. Die letzten unserer
Strassenarbeiten sind bereits in dem Sinne ausgefiihrt
worden, dass die Wolbung geringer ist, und iiberall,
wo zu grosse Wolbung besteht, geht man daran, eine
Korrektur des Profils vorzunehmen; an verschiedenen
Orten sind bereits derartige Arbeiten unternommen
worden. Weil wir heute mit einem bessern Oberflichen-
belag arbeiten konnen, sind wir auch nicht mehr auf
diese starke Wolbung angewiesen.

Es handelt sich beim ganzen Problem um Ent-
wicklung, um technische Erfahrung; deshalb glaube
ich nicht, dass auf dem Wege eines Wettbewerbes,
wie er vom Herrn Interpellanten angeregt wurde, eine
Losung gefunden werden koénnte. Freilich konnten
durch einen Wettbewerb verschiedene neue Ideen ge-
bracht werden; man wiire aber erst nach Jahren in der
Lage, zu urteilen, ob das System, das man dann ange-
wendet hitte, sich auch bewéhrt habe; denn erst nach
langerer Erfahrung und Beobachtung kann man wirklich
zuverldssig sagen: Das ist verwertbar, das ist zweck-
missig, oder das eignet sich nicht.

Aber ebenso falsch wire es, heute zu sagen: Wir
wollen mit diesem Strassenausbau nicht weiterfahren,
sondern warten bis man ein Mittel gefunden hat, das
zu keinen Klagen mehr Anlass gibt. Macht man nichts
mehr, dann kann man das, was wirklich das Zweck-
missigste ist, auch nie herausfinden. Einzig die Er-
fahrung wird die Losung bringen und wird uns den
Weg zum geeignetsten Strassenbau zeigen konnen.
So halten wir es auch im Kanton Bern. Auf ver-
schiedenen Strassen des Kantons haben wir mit
mehreren dieser neuen Bausysteme Versuchsstiicke
gemacht, die wir dann kontrollieren. Gestiitzt auf die
Ergebnisse dieser Kontrolle werden wir unsere weitern
Massnahmen bei derartigen Arbeiten treffen. Ich glaube
heute schon sagen zu diirfen, dass im allgemeinen
das in der letzten Zeit angewendete System gut ist,
namlich die kleinere Wolbung, dafiir aber eine
stiarkere, widerstandsfihigere Oberfliche, die wir nicht
mehr einfach durch eine Teer- oder Spramexdecke zu
erreichen suchen, sondern durch eine gewalzte Schicht
von geteertem Kies, geteertem Strassenschotter. Ob
dieses oder jenes Priparat dabei verwendet wird, ist
nicht so wichtig wie die Tatsache, dass man nicht nur
eine sehr glatte, diinne Oberfliche hat, sondern eine
ganze Schicht, die aus etwas groberem Material herge-
stellt wird, so dass sich dann auch nach der Abniitzung
nicht eine allzu glatte Oberfiche bildet. '

Ich glaube es mir ersparen zu kénnen, hier auf
einzelne Systeme einzutreten. Ich will nur erwihnen,
dass auf jeden Fall die Kleinsteinpflisterung das beste
ist, was man namentlich bei der Durchfahrt durch
Ortschaften und dort, wo zahlreiche Fuhrwerke ver-

kehren, erstellen kann. Seit Jahren empfiehlt die Bau-
direktion den Gemeinden diese Kleinsteinpflasterung.
In sehr vielen Orten ist sie bereits durchgefiihrt; ich
erinnere an Langnau, Burgdorf, Herzogenbuchsee,
Oberdiessbach, Twann, Neuenstadt, Erlach, Aarberg
und Tramelan. Ueberall, wo wir in die Lage kommen,
den Gemeinden Rat zu erteilen, wie sie in der Sache
vorgehen sollen, empfehlen wir fiir die Ortschaften
diese Kleinsteinpflisterung. Ueber diese Art von
Strassenbelag hat man ja eine jahrhundertelange Er-
fahrung und auch in neuester Zeit hat sich diese
wiederum bestiitigt. Fiir die Anlagekosten freilich ist
es beim ersten Aufwand der teuerste Belag, aber be-
ziiglich Unterhalt der billigste. Es gibt auch noch
Zementstrassen ; aber hierin sind die Erfahrungen noch
nicht zuverldssig; die Zeit muss erst noch Abklidrung
bringen. Wir haben ein Probestiick dieser Art auf der
Tiefenaustrasse gemacht, also auf demjenigen Strassen-
stiick, das wohl den gréssten Verkehr im ganzen
Kanton Bern aufzuweisen hat. Aber auch dort wird
es notwendig, den Beton noch mit irgend einem
staubbindenden Mittel zu beeinflussen zu suchen, damit
die Staubentwicklung gehindert wird.

Wir haben sodann namentlich in Befolgung der
Anregung, die seinerzeit Herr Waber hier gemacht hat,
unsere Strassen fiir den Fuhrwerkverkehr noch geeig-
neter zu machen versucht, indem wir, wenn Frost
eintritt oder anhaltend feuchte Witterung herrscht, die
Strassen mit Sandsplittern bestreuen. Damit haben wir
gute Erfahrungen gemacht; iiber die so hehandelten
Strassen wird weniger geklagt als anderwirts. Gegen-
wirtig haben alle Organe der Baudirektion Auftrag
immer dann, wenn es notig erscheint, die Strassen
mit diesen Sandsplitter zu bestreuen.

Ich glaube also, es ist durchaus nicht etwa so, dass
man erst heute dazu kommen miisste, in dieser Sache
einzugreifen und den Wiinschen, die in berechtigter
Weise geltend gemacht werden kénnen, zu entsprechen.
Wir diirfen im Gegenteil darauf hinweisen, dass man
schon lange, nicht nur im Kanton Bern, sondern auch
auswirts, nach den Mitteln sucht, die auch die Wiinsche
der Fuhrleute und des Fuhrwerkverkehrs im allge-
meinen beriicksichtigen. Wir werden diese Bestre-
bungen fortsetzen und hoffen, es werde uns gelingen,
die Wiinsche, die heute von Herrn Grossrat Jenny
gesiussert worden sind, zu erfiillen.

Jenny. Aus der sachlichen Antwort des Herrn
Baudirektor geht hervor, dass er gewillt ist, der ganzen
Angelegenheit vermehrte Aufmerksamkeit zu schen-
ken. Damit ist der Zweck meiner Interpellation er-
reicht, und ich erkldre mich fiir befriedigt.

Schluss der Sitzung um 5%/ Uhr.

Der Redakteur:
Vollenweider.
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Funfte Sitzung.

Donnerstag den 2. Februar 1928,
vormittags 81/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Neuenschwander.

Der Namensaufruf verzeigt 181 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 42 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Ammann, Balmer, Bégue-
lin, Berger, Bichsel, Bueche, Geissbiihler, Gerster, Hur-
ni, Indermiihle (Thierachern), Laur, Luterbacher, Mai-
tre, Monnier (Tramelan), Mosimann, Miithlemann, Miil-
ler (Aeschi), Schwendimann, Spycher, Stiinzi, Suri,
Wyss (Biéel), Zurbuchen; ohne Entschuldigung ab-
wesend sind die Herren: Aeschlimann, von Almen,
Arni, Chopard, Egger, Grossenbacher, Hadorn, Imhof,
Jossi, Lardon, Liithi (Biel), Mani, Miiller (Herzogen-
buchsee), Osterwalder, Reber, Schlappach, v. Steiger,
Zumstein, Zurfliih.

Tagesordnungs:

Dekret

betreffend

Trennung der reformierten Kirchgemeinde Tavannes-
Chindon.

(Siehe Nr. 3 der Beilagen.)

Eintretensfrage.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Die franzosisch - reformierte Kirch-
gemeinde Tavannes - Chindon besteht aus den Ein-
wohnergemeinden Tavannes, Reconvilier, Loveresse,
Saules und Saicourt. Sie besitzt schon seit langer Zeit
zwei Kirchen, eine in Tavannes und eine in Chindon,
Gemeinde Reconvilier, hat auch zwei Pfarrherren und
zwei Pfarrhiduser. Die zweite Pfarrstelle ist am 28. No-
vember 1907 errichtet worden. Die Kirchgemeinde ist
ziemlich ausgedehnt und stiindig in ziemlichem Wachs-
tum begriffen.

Nun ist in der Bevolkerung dieser Kirchgemeinde
der Wunsch aufgekommen, es mochte eine territoriale
Trennung der Gemeinden vorgenommen werden. Bis
jetzt war ndmlich alles in einer einzigen Kirchgemein-
de vereinigt, trotzdem schon seit lingerer Zeit zwei
Kirchen, zwei Pfarrhduser und zwei Pfarrherren da
waren. Die beiden Pfarrherren haben sich fiir ihre
Funktionen in der ganzen grossen Kirchgemeinde gze-
teilt. Nun hat also die Kirchgemeinde Tavannes-Chin-
don ein Gesuch eingereicht, es mochte eine territoriale

Trennung durchgefithrt werden, indem man zwei
Kirchgemeinden errichtet, eine in Tavannes und eine
in Reconvilier. Dabei hat man sich darauf berufen,
es sei Uberhaupt ein Grundsatz, der auch in der ber-
nischen Kirchensynode bei der sogenannten Postulate-
Kommission vertreten worden ist, dass im reformier-
ten Kantonsteil zu jeder Kirchgemeinde ein Pfarrhaus
und ein Pfarrer gehoren solle; es solle also grundsiitz-
lich territorial getrennt werden, wo sich dies machen
lasse. Nur in Kirchgemeinden, die sich territorial nicht
gut trennen lassen, miissen in der gleichen Gemeinde
zwei Pfarrer angestellt werden; dagegen solle man
dort, wo eine territoriale Trennung ohne allzu grosse
Schwierigkeiten moglich sei, diese vornehmen.

Hiezu eignet sich nun keine Kirchgemeinde besser
als gerade Tavannes-Reconvilier, die heute bereits ihre
zwei Kirchen hat und sich sehr leicht in zwei ver-
schiedene Kirchgemeinden zerlegen ldsst. Wir haben
daher das Gesuch an den Synodalrat weitergeleitet,
der es ebenfalls empfiehlt. Gestiitzt hierauf haben wir
zuhanden des Grossen Rates einen Dekretsentwurf
ausgearbeitet, der nun Ihrer Beratung unterliegt. Die
Kommission pflichtet einstimmig der Auffassung des
Regierungsrates bei; auch sie hilt diese Trennung fiir
angezeigt.

Ich méchte Ihnen deshalb Eintreten auf den Dekrets-
entwurf beantragen, wobei noch zu bemerken ist, dass
irgendwelche finanzielle Konsequenzen aus dieser Tren-
nung nicht zu befiirchten sind, weder fiir den Staat,
noch fiir die Kirchgemeinden. Es wird nichts anderes
vorgenommen, als eine Kirchgemeinde, die rédumlich
sehr ausgedehnt ist, territorial in zwei Kirchgemeinden
getrennt. Die Abgrenzung ist so vorgesehen, dass man
erstens eine Gemeinde Tavannes bildet, die umfassen
soll die Einwohnergemeinde Tavannes, sowie die Ort-
schaften Fuet und Bellelay aus der Gemeinde Sai-
court, und zweitens die Kirchgemeinde Reconvilier, die
die Einwohnergemeinden Reconvilier, Loveresse und
Saules, sowie die Ortschaft Saicourt umfasst. Daraus
ersehen Sie, dass die Einwohnergemeinde Saicourt
zerlegt wird; ein Teil, ndmlich Fuet und Bellelay, wird
der Gemeinde Tavannes zugewiesen, wiahrend die ei-
gentliche Ortschaft Saicourt zur Kirchgemeinde Re-
convilier kommt. Es entspricht dies den Wiinschen
der betreffenden Bevolkerung selbst und ist erklérlich
aus den topographischen Verhiltnissen. Diese Teilung
einer Gemeinde zieht aber keine Schwierigkeiten nach
sich; es kommt auch anderwérts vor, dass Teile einer
Einwohnergemeinde in kirchlicher Hinsicht verschie-
den zugeteilt werden. Wir hatten keinen Anlass, den
Wiinschen der Gemeinde selbst nicht zu entsprechen.

Im Gegensatz zu den meisten Kirchgemeinden des
Kantons Bern verfiigt die heutige Kirchgemeinde Ta-
vannes-Chindon iber ein ziemliches Vermogen. Es be-
stehen besondere Fonds, so einer zugunsten der Kirche
von Tavannes, einer zugunsten der Kirche und des
Friedhofes Reconvilier, und daneben noch ein be-
trichtliches Vermogen in Liegenschaften, soviel ich
weiss, in Waldungen, aber auch in Kulturland. So hat
sich denn die Frage erhoben, wie die Vermdgensaus-
scheidung zwischen den beiden neuen Kirchgemeinden
vorzunehmen sei. Hiezu ist im Dekret ein Vertrag vor-
gesehen, der zwischen den beiden neu zu bildenden
Kirchgemeinden abzuschliessen ist und der Genehmi-
gung des Regierungsrates unterliegt. Die bestehenden
besondern Fonds sollen ihren Zwecken erhalten blei-
lien; derjenige zugunsten der Kirche von Tavannes soll
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der Kirchgemeinde Tavannes verbleiben, derjenige zu-
gunsten der Kirche von Reconvilier bei der letztern
Kirchgemeinde. Was mit den Léindereien geschehen
soll, das ist Sache der Abmachung zwischen den bei-
den Kirchgemeinden, mit Genehmigungsvorbehalt des
Regierungsrates. Eine Meinung geht dahin, dass Land
und Wald verdussert und der Erlos geteilt werden solle,
wihrend nach anderer Auffassung die Gemeinden wo
immer moglich ihren Besitz behalten sollen; er konnte
verpachtet und der Ertrag verteilt werden. Wir neh-
men an, es werde sich eine zweckmiissige Losung fin-
den lassen. Ins Dekret selbst gehort diese Angelegen-
heit nicht. Der Regierungsrat wird vorerst die Vor-
schlige der beiden Kirchgemeinden abwarten und dann
seine Verfiigung treffen.

In der Kommission ist noch die Frage aufgeworfen
worden, was mit den Zivilstandskreisen geschehen
solle. Auch hieriiber ist im Dekret nichts zu bestim-
men, da wir uns mit der kirchlichen Ordnung der
Dinge zu befassen haben; die Zivilstandskreise sind
eine Sache fiir sich. Es wire hochstens Sache der Po-
lizeidirektion, auf ein allfdlliges Gesuch der Gemein-
den hin auch eine Neuordnung des Zivilstandswesens
vorzunehmen, sofern sich das Bediirfnis danach her-
ausstellen sollte.

Ich beantrage Thnen, auf die Beratung des Dekrets
einzutreten.

Biihler (Frutigen), Prisideat der Kommission. Na-
mens der einstimmigen Kommission mochte ich Ihnen
ebenfalls Eintreten auf das Dekret beantragen. Nach
unserer Auffassung ist die Trennung der ausserordent-
lich grossen, weit verzweigten und stark bevolkerten
Kirchgemeinde Tavannes-Chindon in zwei selbstindige
Kirchgemeinden Tavannes und Reconvilier durchaus
angezeigt; sie ist zu begriissen sowohl vom kirchlichen,
als auch vom administrativen Standpunkt aus. Die
Kommission hat namentlich auch die Frage der Ab-
grenzung niher gepriift und den Eindruck bekommen,
dass dieselbe zweckmaéssig ist und dass man dabei auf
die Wiinsche und Begehren der beteiligten Bevolkerung
Riicksicht genommen hat.

Die vermogensrechtliche Auseinandersetzung wird
sich sehr einfach gestalten, indem jede der neu zu
bildenden Kirchgemeinden ihre Kirche und ihr Pfarr-
haus mit Umschwung bekilt, wihrend das iibrige Ver-
mogen gleichmissig verteilt werden kann. Wie ausge-
fithrt wurde und aus dem Dekret ersichtlich ist, unter-
liegt dieser Ausscheidungsvertrag der Genehmigung
durch den Regierungsrat. Es wird anlisslich der Ge-
nehmigung dieses Vertrages in Verbindung mit den
Kirchenbehorden genau gepriift werden miissen, ob
die verbleibenden Immobilien verteilt werden sollen
oder ob ein Verkauf mit Teilung des Erloses vorzu-
ziehen ist. Ich mochte ebenfalls betonen, dass die
ganze Neuordnung keine finanzielle Belastung des
Staates zur Folge haben wird. Allerdings wird frither
oder spiter die Schaffung zweier selbstindiger Zi-
vilstandskreise ins Auge gefasst werden miissen.

M. Bratschi (Reconvilier). D’accord avec M. le
rapporteur Biihler pour entrer en matiére, mais j'ai
une observation & faire, c’est qu’'en méme temps, on
crée un officier d’état-civil de la paroisse de Reconvi-
lier. En ce qui concerne les biens de la paroisse, mon
avis est de les vendre pour qu'il n’y ait plus de re-
lations futures entre les deux paroisses.

Wiithrich (Biel). Der Herr Regierungsrat wie auch
der Herr Kommissionsprisident haben darauf auf-
merksam gemacht, dass die Kirchgemeinde Tavannes-
Chindon grossere Liegenschaften in Wald und Acker-
land besitze. Grundsitzlich halte ich dafiir, es sei
ein Unding, dass eine Kirche Landereien besitze, die
nicht in direktem Zusammenhang mit der Kirchen-
verwaltung, z. B. mit dem Pfarrhaus stehen. Es liegt
doch im Sinn der Kirche, dass sie keine weltlichen
Giter sammeln soll. Deshalb mochte ich anregen, es
sei bei der Kirchensynode dahin zu wirken, dass sol-
che Lindereien und Waldungen, die nicht direkt im
Zusammenhang mit der Verwaltung der Kirchgemein-
den stehen, von diesen verdussert und die Gelder zu
dem Zwecke verwendet werden, den die Kirche eigent-
lich haben sollte. Es sieht {iberhaupt in der Finanz-
verwaltung einzelner Kirchgemeinden eigentiimlich
aus. Ich hatte letzthin Einblick in eine solche Kirch-
gemeinderechnung. Da ergibt sich ein Steuerertrag,
also eine Vermogensvermehrung von ungefahr 120,000
Franken. Wohin geht nun dieses Geld? Es wird ge-
dufnet; hier ist ein Fonds und dort einer und noch ein
dritter, und so werden die Steuergelder verzettelt, statt
dass man sie fiir das verwendet, wozu sie eigentlich
bestimmt wiren. Man erwartet von der Kirche, dass
sie sich mit der offentlichen Wohltitigkeit befasst,
die Kinderfiirsorge, die Altersfiirsorge und die Kran-
kenpflege unterstiitzt. In der vorhin erwédhnten Kirch-
gemeinderechnung konnte ich nun konstatieren, dass
fir ein Altersasyl im ganzen 100 Fr. gesprochen wur-
den, fiir die Blindenfiirsorge 25 Fr., fiir kranke Kinder
100 Fr., fiir die Ferienversorgung von Kindern 100 Fr.;
zusammengerechnet ergab sich ein Betrag von 800 Fr.
fir Zwecke der offentlichen Wohltitigkeit, und zwar
bei einer Steuercinnahme von 120,000 Fr. Das steht
doch zweifellos in einem krassen Missverhiltnis. Es
wire deshalb sehr notwendig, dass die Kirchensynode
Richtlinien {iiber die Verwendung des Ertrages der
Kirchengiiter aufstellen wiirde. Ich mochte diese An-
regung zuhanden der kantonalen Kirchensynode ma-
chen.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Was die Anregung des Herrn Bratschi
anbelangt, habe ich bereits bemerkt, dass wir die Frage
der Ordnung der Zivilstandskreise nicht in diesem De-
kret ordnen kdénnen. Wir haben die kirchliche Organi-
sation und das Zivilstandswesen auseinanderzuhalten,
denn das geht einander gar nichts mehr an. Das Zivil-
standswesen ist Sache der Polizeidirektion. Wenn von
Reconvilier aus gewiinscht wird, es mochte dort ein
eigener Zivilstandskreis gebildet werden, dann muss
man eine Eingabe in diesem Sinne an die Polizeidirek-
tion machen, die die Angelegenheit priifen wird. Wir
haben uns also hier mit dieser Frage nicht weiter zu
befassen.

Gegeniiber Herrn Wiithrich, der sich iiber die vor-
handenen Kirchengiiter gedussert hat, erlaube ich mir
zubemerken, dass ich anderer Auffassung bin. Wir wol-
len froh sein, dass es noch Kirchgemeinden gibt, die
iber irgendwelches Vermogen verfiigen. Alle, die einiger-
massen Einblick in die Arbeit und die Aufgaben un-
serer Kirchgemeinden haben, wissen, wie schwer es
hiilt, die fiir die kirchlichen Aufgaben notwendigen
Gelder auf dem Wege der Kirchentelle einzuziehen.
Wenn nun aber beanstandet wird, dass die Kirchge-
meinden fiir Zwecke nicht eigentlich kirchlicher Natur,
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sondern allgemeiner Gemeinniitzigkeit oder Wohltitig-
keit sehr wenig Geld ibrig haben, dann ist das zu ver-
stehen, wenn man sieht, dass sie kaum das nétige Geld
zusammenbringen, um den speziell kirchlichen Zwek-
ken zu gentigen. Die Tellen, die sie einziehen, sind be-
stimmt fiir die Bestreitung der kirchlichen Zwecke; es
steht den Kirchgemeinden gar nicht zu, dariiber hinaus
noch die Steuern zu verwenden fiir nicht rein kirch-
liche Zwecke. Wo es moglich ist, wird jede Kirch-
gemeinde im Rahmen der vorhandenen Mittel auch den
allgemein wohltitigen Zwecken ihre Aufmerksamkeit
schenken; in erster Linie aber miissen sie dafiir sorgen,
dass sie das Geld fiir ihre kirchlichen Aufgaben zu-
sammenbringen, und deshalb wollen wir, wie gesagt,
froh sein, wenn es noch Kirchgemeinden gibt wie Ta-
vannes-Chindon, die einiges Vermogen aufweisen und
daher vom Bezug besonderer Kirchentellen absehen
konnen.

Ob nun im vorliegenden Fall die Liegenschaften
veriussert oder weiterhin von den beiden Kirchgemein-
den verwaltet werden sollen, ist eine Frage, die der
Verstiandigung der beiden Kirchgemeinden selbst unter-
liegt, immerhin mit Genehmigung des Regierungsrates.
Im Dekret kénnen wir dariiber nichts vorschreiben.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Detailberatung.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ich mochte Thnen Behandlung des
Dekretes in globo beantragen. (Zustimmung.)

Zur Detailberatung ist nicht mehr viel zu sagen,
da ich im Eintretensvotum das Notige angebracht
habe. § 1 spricht die Trennung in zwei selbstindige
Kirchgemeinden aus, deren Gebiet umschrieben wird.
§ 2 bestimmt, dass die beiden neuen Kirchgemeinden
sich gesetzlich zu organisieren, d. h. ihre Reglemente
zu erlagssen und die Behorden zu bestellen haben, und
dass der Vertrag iiber die Vermogensausscheidung der
Genehmigung des Regierungsrates unterliegt. In § 3
ist durch die Kommission eine kleine Abdnderung vor-
genommen worden. Es soll heissen: « Dieses Dekret
tritt rickwirkend auf 1. Januar 1928 in Kraft ....»
Diese riickwirkende Inkraftsetzung ist von der Ge-
meinde selbst gewiinscht worden, damit sie ihre Rech-
nung mit dem Jahr abschliessen und vom Jahre 1928
hinweg jede Gemeinde gesondert Rechnung fiithren
konne. Es soll also eine transitorische Rechnungs-
fiihrung vermieden werden. Ich sehe keine Schwierig-
keit, diesem Wunsche der Gemeinde zu entsprechen.
Wir hatten das Dekret bereits in der Novembersession
eingebracht; leider war es dann nicht mehr moglich,
es noch in jener Session zu behandeln.

Biihler (Frutigen), Berichterstatter der Kommis-
sion. Die Kommission ist auch der Meinung, dass das
Dekret riickwirkend auf 1. Januar 1928 in Kraft erklért
werde. Weitere Bemerkungen habe ich nicht zu ma-
chen.

Abstimmung.

Fiir Annahme des Dekretsentwurfes nach

Antrag Diirrenmatt . Mehrheit.

Beschluss:

Dekret
betreffend

Trennung der reformierten Kirchgemeinde Ta-
vannes-Chindon in zwei Kirchgemeinden Tavannes
und Reconvilier.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Anwendung von Art. 63, Abs. 2, der Staats-
verfassung und § 6, Abs. 2, lit. a, des Gesetzes
itber die Organisation des Kirchenwesens vom
18. Januar 1874,

auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst:

§ 1. Die bisherige reformierte Kirchgemeinde
Tavannes - Chindon wird in zwei selbstdndige
Kirchgemeinden Tavannes und Reconvilier ge-
trennt. ‘ |

Die Kirchgemeinde Tavannes umfasst die Ein-
wohnergemeinde Tavannes und die Ortschaften
Fuet und Bellelay (Gemeinde Saicourt).

Die Kirchgemeinde Reconvilier umfasst die
Einwohnergemeinden Reconvilier, Loveresse und
Saules, sowie die Ortschaft Saicourt.

§ 2. Die beiden neuen Kirchgemeinden haben
sich gesetzlich zu organisieren. Der infolge der
notwendig werdenden Vermogensausscheidung auf-
zustellende Vertrag unterliegt der Genehmigung
durch den Regierungsrat.

§ 3. Dieses Dekret tritt riickwirkend auf 1. Ja-
nuar 1928 in Kraft. Der Regierungsrat wird mit
der Vollziehung desselben beauftragt.

Dekret

betreffend

Trennung der deutsch-reformierten” Kirchgemeinde
Miinster-Dachsfelden.

(Siehe Nr. 4 der Beilagen.)

Eintretensfrage.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Ein Geschiift dhnlicher Art wie das
vorhergehende Dbetrifft die deutsch-reformierte Kirch-
gemeinde Miinster-Dachsfelden. Durch Dekret vom 8.
November 1926 haben Sie beschlossen, in dieser Ge-
meinde eine zweite Pfarrstelle zu errichten, und zwar
mit Sitz in Dachsfelden. Damals sind hier die Verhilt-
nisse dieser Gemeinde auseinandergesetzt worden. Es
handelt sich um eine ausserordentlich weit verzweigte,
itber das ganze Birstal und Miinstertal ausgedehnte
Kirchgemeinde. Sie reicht von Tavannes iiber Miinster
hinaus nach Seehof und greift noch ins Amt Courtelary
hiniiber, indem auch noch die deutsch-reformierte Be-
volkerung der Gemeinde Tramelan dazu gehort. So
umfasst sie die deutsch-reformierte Bevolkerung von
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9 Gemeinden mit insgesamt 28 Ortschaften und dehnt
sich auf 5 langgestreckte Bergziige aus. Deshalb hat
im Jahre 1926 der Grosse Rat beschlossen, dort eine
zweite Pfarrstelle zu errichten. Als man dann daran
ging, im Regulativ die Obliegenheiten der beiden Pfarr-
stellen festzulegen, wie es seinerzeit im Dekret vorge-
sehen war, erwies es sich als wiinschbar, auch hier
das ganze Territorium rdumlich zu trennen, indem dem
einen Pfarrer das Gebiet von Miinster und Umgebung
zugewiesen wird, dem andern dagegen, der bereits in
Tavannes stationiert ist, das Gebiet von Tavannes. So
werden die zu jeder einzelnen Gemeinde gehdrenden
Kirchgenossen in Zukunft etwas ndher beisammen sein,
obgleich auch nach der Trennung die neu gebildeten
Kirchgemeinden rdumlich immer noch sehr gross sein
werden.

Das vorliegende Dekret geht dahin, es seien zwei
selbstdndige deutsch-reformierte Kirchgemeinden in
Miinster und in Dachsfelden zu schaffen, wobei die
erstere die deutsch-reformierte Bevolkerung der fran-
zosischen Kirchgemeinden Moutier, Court, Bévilard
und Grandval, sowie der Einwohnergemeinde Seehof
umfassen soll; Dachsfelden wird die Bevdlkerung der
Kirchgemeinden Tavannes, Reconvilier, Sornetan und
Tramelan umfassen. Man hat die betreffende Bevolke-
rung angefragt, in welcher Weise die Trennung vorge-
nommen werden solle; die Vorschlige wurden einge-
reicht und vom Synodalrat gepriift, der fand, man
Esnne diesen Wiinschen Folge geben.

Eine Eigenart besteht dort, wie iibrigens auch in
den andern deutsch-reformierten Kirchgemeinden des
Juras: sie verfiigen nicht iiber ein eigenes Stimm- und
Steuerregister, sondern lehnen sich in dieser Bezichung
an die franzosischen Kirchgemeinden ihres Gebietes
an. In der Kommission ist angefragt worden, wie man
es kiinftig damit zu halten gedenke. Es ist vorgesehen,
dass diese Beziehungen zu den bestehenden franzosi-
schen Kirchgemeinden jeweilen im Gemeindereglement
geordnet werden konnen. Die gleiche Ordnung ist z. B.
auch im Reglement fiir die deutsche Kirchgemeinde
des St. Immertales vorgesehen. Wenn also die fran-
zosischen Kirchgemeinden auch die deutsch-reformier-
ten Kirchgenossen auf ihr Steuerregister aufnehmen,
soll das Register gleichzeitig auch fiir die deutsche
Kirchgemeinde Geltung haben. Das hat bisher zu kei-
nen Schwierigkeiten gefithrt, so dass wir annehmen
konnen, die Sache lasse sich auch in Zukunft so hand-
haben. Durch die Trennung der Kirchgemeinde Miin-
ster-Dachsfelden wird also an diesen Verhiltnissen
nichts gedndert.

Auch dieses Dekret zieht keine finanziellen Folgen
nach sich, weder fiir den Staat, noch fiir die beiden
nernen Kirchgemeinden; es bleiben nach wie vor die
beiden Pfarrstellen bestehen, an die der Staat seine
gesetzlichen Beitrige leistet.

Im Gegensatz zum vorigen Geschift ist zu sagen,
dass die deutsche Kirchgemeinde Miinster-Dachsfelden
nicht iiber ein grosseres Vermogen verfiigt. Sie hat
weiter nichts als ein Kirchlein und ein Pfarrhaus in
Miinster, wiahrend in Dachsfelden beides fehlt und der
deutsche Pfarrer die Wohnungsentschidigung bezieht.
Auch an diesen Verhiltnissen wird durch die bean-
tragte Trennung nichts gedndert. Ich empfehle Thnen,
ebenfalls auf dieses Dekret einzutreten.

Biihler (Frutigen), Prisident der Kommission. Auch
bei diesem Geschift besteht vollstindige Ueberein-

stimmung zwischen Regierungsrat und Kommission.
Es mag etwas verwundern, dass man bei Anlass der
Schaffung einer zweiten Pfarrstelle im November 1926
nicht auch die Frage einer territorialen Trennung etwas
ndher gepriift hat, weil man wahrscheinlich sonst da-
mals schon dazu gelangt wire, der rdumlichen Tren-
nung den Vorzug zu geben. Gerade die Tatsache, dass
bei der Verteilung der Obliegenheiten zwischen zwei
Pfarrern hiufig Schwierigkeiten entstehen, hat es nahe-
gelegt, den Grundsatz aufzustellen, wie er auch vom
Synodalrat empfohlen worden ist, wenn immer mog-
lich die rdumliche Trennung der Schaffung einer zwei-
ten Pfarrstelle vorzuziehen. Ferner ist es notwendig,
dass in den Fillen, wo eine raumliche Trennung nicht
moglich ist und eine zweite Pfarrstelle geschaffen wer-
den muss, rechtzeitig, schon vor Schaffung der zweiten
Stelle, die Arbeitsteilung eingehend besprochen wird,
damit nicht nachtrdglich Schwierigkeiten auftreten,
wie es in diesem Falle nun eingetroffen ist.

Der Herr Kirchendirektor hat bereits darauf hinge-
wiesen, dass die Kirchgemeinde Miinster-Dachsfelden
eigentlich nicht gesetzlich organisiert sei, indem ihre
Mitglieder einfach im Stimm- und Steuerregister der
betreffenden franzosisch-reformierten Kirchgemeinden
aufgetragen werden. Die Kommission verlangt nun,
dass diese franzosisch-protestantischen Kirchgemein-
den ausdriicklich ihre Zustimmung zur vorgesehenen
Trennung geben.

Auch diese Neuordnung wird keine finanziellen
Konsequenzen fiir den Staat zur Folge haben, so dass
ich Thnen namens der einstimmigen Kommission Ein-
treten beantragen kann.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Detailberatung.

Diirrenmatt, Kirchendirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Dieses Dekret ist genau auf der glei-
chen Grundlage aufgestellt worden wie das erste. § 1
enthilt die Umschreibung der beiden neuen Kirchge-
meinden, entsprechend den Wiinschen der Bevélke-
rung. Gemdiss § 2 wird der Kirchgemeinde Dachsfel-
den die durch das Dekret vom 8. November 1926 neu
geschaffene Pfarrstelle zugeteilt. In § 3 wird wieder-
um der Vorbehalt gemacht, dass der Vertrag tiber die
Vermogensausscheidung der Genehmigung durch den
Regierungsrat unterliegt. Dem vom Herrn Kommis-
sionsprisidenten gedusserten Begehren, dass noch die
entsprechenden franzosischen Kirchgemeinden anzu-
héren seien, soll bei Anlass der Aufstellung und Ge-
nehmigung des Reglementes Rechnung getragen wer-
den. Die neuen Kirchgemeinden werden, dhnlich wie
das auch im St. Immertal geschehen ist, bei Erlass des
Reglementes sich mit den franzosischen Kirchgemein-
den in Verbindung setzen miissen. In § 4 endlich soll
die gleiche Aenderung vorgenommen werden wie beim
vorhergehenden Dekret; das Dekret soll also riick-
wirkend auf den 1. Januar 1928 in Kraft treten, weil
auch hier die Bevolkerung ausdriicklich wiinscht, dass
mit der getrennten Rechnungsfiihrung zu Anfang des
Jahres begonnen wird.

Abstimmung.
Angenommen nach Antrag Diirrenmatt.
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Beschluss:

Dekret
betreffend

Trennung der deutsch-reformierten Kirchgemeinde

Miinster-Dachsfelden in zwei selbstindige deutsch-

reformierte Kirchgemeinden Miinster und Dachs-
felden.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Anwendung von Art. 63, Abs. 2, der Staats-
verfassung und § 6, Abs. 2, lit. a, des Gesetzes
itber die Organisation des Kirchenwesens vom
18. Januar 1874,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

§ 1. Die bisherige deutsch-reformierte Kirch-
gemeinde Miinster-Dachsfelden wird in zwei selb-
stindige deutsch-reformierte Kirchgemeinden Miin-
ster und Dachsfelden getrennt.

Die deutsch-reformierte Kirchgemeinde Miin-
ster umfasst die deutsch-reformierte Bevilkerung
der franzosischen Kirchgemeinden Moutier, Court,
Bévilard und Grandval, sowie der Einwohnerge-
meinde Seehof.

Die deutsch-reformierte Kirchgemeinde Dachs-
felden umfasst die deutsch-reformierte Bevolke-
rung der franzosischen Kirchgemeinden Tavannes,
Reconvilier und Sornetan, ferner die deutsch-re-
formierte Bevolkerung der franzdsischen Kirch-
gemeinde Tramelan.

§ 2. Der deutsch-reformierten Kirchgemeinde
Dachsfelden wird die durch Dekret vom 8. No-
vember 1926 neu geschaffene Pfarrstelle zugeteilt.

§ 3. Die beiden neuen Kirchgemeinden haben
sich gesetzlich zu organisieren. Der infolge der
notwendig werdenden Vermdgensausscheidung auf-
zustellende Vertrag unterliegt der Genehmigung
durch den Regierungsrat. '

§ 4. Dieses Dekret tritt riickwirkend auf 1. Ja-
nuar 1928 in Kraft. Der Regierungsrat wird mit
der Vollziehung desselben beauftragt.

Interpellation Bolz betreffend Manitionsdepot in der
Kirche za Muri.

(Siehe Seite 23 hievor.)

Bolz. Der Sprechende hat gemeinsam mit 31 Frak-
tionsgenossen bei Beginn unserer Session folgende
Interpellation eingereicht:

«Die Unterzeichneten wiinschen den Regierungsrat
in folgenden Fragen zu interpellieren:

1. Welche Bestimmungszwecke hatte die Munition,
die sich vom Winter 1918/1919 bis zum 13. Januar
1928 in der Kirche von Muri bei Bern im Gemeinde-
archiv befunden hat, und wer war der Eigentiimer
dieser Munition?

2. Ist es der Regierung bekannt, dass auch in an-
dern Kirchen, ja sogar in Pfarrhdusern des Kantons
Bern sich derartige Munitionsdepots befunden haben
und noch bhefinden sollen?

3. Wie stellt sich die Regierung zur Frage der Un-
terbringung von Munitionsbestinden in Gemeindege-
bdulichkeiten (Kirchen, Gemeindehdusern, Schul-
hiusern usw.), die im Interesse der Sicherheit des Pu-
blikums und in Respektierung ethischer Griinde nicht
als Munitionsdepots missbraucht werden diirfen, und
was gedenkt der Regierungsrat zu tun, um derartige
Vorkommnisse zu verhindern? »

Wenn sich im Grossratssaal Herren befinden soll-
ten, die verstimmt sind dariiber, dass der Grosse Rat
sich mit dieser Frage befassen muss, so mochte ich die
Herren bitten, sich an die Stelle zu wenden, die ver-
antwortlich ist fiir das Dementi, das am 26. Januar
1928 in der gesamten schweizerischen Presse erlassen
worden ist. Es wurde mir erzidhlt, dass ein ehemaliges
biirgerliches Behordenmitglied der Gemeinde Muri, als
es in der Zeitung dieses Dementi gelesen hatte, aus-
gerufen habe: « Oha, jetz isch litz!» Offenbar hat sich
dieser Mann in seinem gesunden Verstand gesagt: Man
kann nicht eine Sache dementieren wollen, die Hffent-
liches Geheimnis in der Gemeinde ist, und kann nicht
eine Sache als unwahr hinstellen wollen, mit der sich
in den letzten Wochen die Gemeindebehorden offiziell
befasst haben. Der einfache Verstand hat so geurteilt.
Es wiire aber sehr notwendig gewesen, dass dieser ein-
fache Verstand auch bei jener Behorde gewaltet hiitte,
die verantwortlich ist fiir das Dementi, das man der
Oeffentlichkeit, dem gesamten Schweizervolk aufge-
tischt hat.

Welches ist der Sachverhalt, und wie ist diese Blase
aufgestochen worden?

Gegen Ende Dezember erhielten wir auf der Re-
daktion der « Tagwacht» ein Brieflein von einem ein-
fachen Arbeiter, der im Zusammenhang mit der Feuer-
wehrbesoldung in der Gemeinde Muri darauf verweist,
der Feuerwehrdienst sei eine etwas gefdhrliche Ge-
schichte, wenn man sich erinnere, dass in der Kirche
von Muri immer noch Munitionsbestinde vorhanden
seien. Dieses Brieflein war gegengezeichnet von einem
uns bekannten Parteigenossen und cinem bekannten
Gewerkschafter. Trotz dieser drei Unterschriften trau-
ten wir auf der Redaktion dem Inhalt des Briefleins
nicht recht. Wir lachten und waren so naiv, uns zu
sagen: Das kann nicht stimmen. Die Kirche kann sich
nicht dazu hergeben, als Munitionslager zu dienen. Wir
haben dann den Brief einem bekannten sozialdemokra-
tischen Behordenmitglied der Gemeinde Muri zuge-
stellt, mit einem Begleitschreiben und der Bemerkung,
das konne doch nicht wahr sein; es kénnte doch von
der Kirche aus nicht verantwortet werden, die sonntig-
lichen Besucher einer solchen Gefahr auszusetzen; die
Sache beruhe offenbar nicht auf Wahrheit, und iibri-
gens sei auch noch nicht der 1. April da.

Von diesem Behordenmitglied erhielten wir dann
postwendend die Antwort: « Die Meldung beruht auf
Tatsache. Kiirzlich hat unser Vertreter in der Ge-
schiftspriifungskommission der Gemeinde die Unge-
horigkeit gertigt, und es wurde ihm Verlegung des De-
pots in Aussicht gestellt, allerdings mit dem Troste, in
vielen bernischen Landeskirchen befinden sich Mu-
nitionsdepots. »

Nachdem wir diese Auskunft und den Beweis dafiir
hatten, dass sich die Gemeindebehorden selbst mit der
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Angelegenheit befasst hatten, schritten wir zur Publi-
kation, aber erst dann; das mogen auch diejenigen be-
achten, die der «Tagwacht» gelegentlich vorhalten,
wie oberflichlich sie mit Anklagen vorgehe. Diese er-
ste Mitteilung erschien am 31. Dezember 1927.

Wir wussten, dass unsere Parteigenossen in der
Gemeinde Muri ihrerseits nochmals energisch bei den
Behorden vorstellig werden wollten, damit dieser Skan-
dal aus der Welt geschafft werde, weshalb wir nach
dem 31. Dezember in der « Tagwacht» in dieser Ange-
legenheit keine Publikation mehr brachten. Wir hatten
uns, wie ich es heute gestehen muss, in falscher Be-
scheidenheit vorgenommen, die Erledigung dieser Sa-
che abzuwarten und erst nachher Bericht zu erstatten
iiber die Art und Weise, wie die Angelegenheit er-
ledigt worden sei.

Da kam plotzlich am 26. Januar 1928, durch die
Depeschenagentur in der gesamten schweizerischen
Presse und ferner durch Radio verbreitet, die Meldung:
« Bern, 26. Januar 1928. Mitgeteilt. In der sozialdemo-
kratischen Presse ist kiirzlich berichtet worden, dass
in der Kirche von Muri bei Bern nach dem General-
streik von 1918 von biirgerlicher Seite Munitions-
bestinde eingelagert worden seien. Die kirchlichen Be-
horden haben die Angelegenheit gepriift. Von zustindi-
ger Seite wird erkldrt, dass in der Kirche von Muri
keine Munition eingelagert sei.»

Es wird da also gesagt: « Die kirchlichen Behdrden
haben die Angelegenheit gepriift.» Nun wollen auch
wir die Angelegenheit priifen, und zwar gestiitzt auf
das, was in Muri bei der Kirchgemeindebehorde und
der Gemeindebehorde gegangen ist, um dann den Wert
dieses Dementis beurteilen zu konnen.

Da lasst sich zunidchst darauf verweisen, dass Biir-
ger der Gemeinde Muri im Winter 1918/1919 feststell-
ten, wie auf einem Schlitten geheimnisvolle, schwere
Pakete nach der Kirche transportiert wurden. Sie zer-
brachen sich den Kopf dariiber, was das sein konnte,
brachten es aber nicht heraus. Ich konnte weiter
an ecinen Brandfall in der Gemeinde Muri erinnern,
wo im Frithling 1919, in den letzten Tagen, als die
Bern-Thun-Bahn noch mit Dampf betrieben wurde,
durch Funkenwurf von der Bahn aus ein Bauernhaus
in Brand geriet und die Feuerwehrleute dadurch ge-
fihrdet wurden, als einige Patronen explodierten.

Wichtiger aber ist, was in den Gemeindebehorden
von Muri selbst vor sich gegangen ist. Der erste Vor-
stoss gegen das Munitionslager in der Kirche kam von
sozialdemokratischer Seite aus in der Geschéftsprii-
fungskommission der Gemeinde Muri. Es war im Ok-
tober 1927, als ein sozialdemokratischer Vertreter in
dieser Kommission erkldrte, es gehe nicht an, einen
solchen Zustand weiterhin zu dulden. Pflichtgemiiss
nahm hierauf die Geschéftspriifungskommission eine
Inspektion der Kirche und des Gemeindearchivs vor
und stellte in corpore fest, dass solche Munition, in
Kisten verpackt, vorhanden war. Die Kommission mach-
te alsdann eine Eingabe an den Gemeinderat und ver-
langte von ihm, dass die Munition beseitigt und diesem
Skandal ein Ende bereitet werde. Der Gemeinderat
seinerseits befasste sich in seiner Sitzung vom 19. No-
vember 1927 mit diesem Bericht der Geschaftspriifungs-
kommission. Im Protokoll des Gemeinderates steht
iiber diesen Gegenstand wortlich folgendes zu lesen:
«In dem Bericht (ndmlich der Geschiftspriifungskom-
mission) wird die Deponierung der Infanterie-Munition
der Landsturm-Kompagnie 1/31 als unzuldssig kri-

tisiert. Die Munition befindet sich im Gemeindearchiv
in der Kirche seit Januar 1919, und laut Bericht des
Sekretirs hat der damalige Gemeinderat die Genehmi-
gung zur Magazinierung erteilt. »

Ich mache Sie darauf aufmerksam, dass im Jahre
1919 die Sozialdemokraten noch keine Vertretung im
Gemeinderat von Muri hatten; sonst wire man offen-
bar der Sache frither auf die Spur gekommen. Es heisst
weiter in dem erwéhnten Protokoll:

«Gefahr besteht keine und die Kisten sind nieman-
dem im Weg. Um aber die Frage der Wegschaffung
nicht gleich von der Hand zu weisen, wird beschlossen,
mit einer Schlussnahme zuzuwarten, bis die neue
Schiessanlage in Giimligen erstellt sein wird. »

Der Gemeinderat hatte also keine Eile. Er wollte
die Sache hinauszdgern, in der Meinung, wenn dann
die neue Schiessanlage fertig sei, konne die Munition
dort gut untergebracht werden, wéhrend die Sozial-
demokraten die Auffassung vertraten: Diese Munition
hat in der Gemeinde Muri nichts zu tun, auch nicht in
der Schiessanlage, und es gibt keine Ruhe, bis sie
hinaus ist!

Dann kommt also am 31. Dezember 1927 die Publi-
kation in der «Tagwacht»; man wollte damit den
Herren in Muri noch etwas Beine machen. In der Ge-
meinderatssitzung vom 7. Januar 1928 hat das eine
sozialdemokratische Mitglied — das andere war wegen
Erkrankung abwesend — nochmals energisch die Weg-
schaffung der Munition aus der Kirche verlangt, und
noch an dieser Sitzung wurde der sozialdemokratische
Antrag mit allen gegen die eine sozialdemokratische
Stimme abgelehnt.

Am 11. Januar fand nach einem Schulbesuch eine
Besprechung zwischen dem sozialdemokratischen Schul-
prisidenten, dem biirgerlichen Kirchgemeinderatspri-
sidenten und dem Pfarrer im dortigen Pfarrhaus statt,
indem sie dort noch allerlei Gedanken austauschten.
Im Verlauf des Gespridches kamen sie natiirlich auch
auf die Munitionsangelegenheit zu reden, wobei vom
Kirchgemeinderatsprasidenten wiederholt dieses Mu-
nitionslager in Zusammenhang gebracht wurde mit der
nunmehr aufgelosten Biirgerwehr von Muri. Unter an-
derem sagte er dabei auch, Gewehre seien jetzt keine
mehr in der Kirche, woraus geschlossen werden muss,
dass seinerzeit sich auch noch Gewehre in diesem Mu-
nitionsdepot befunden haben. Vom sozialdemokrati-
schen Schulprisidenten wurde verlangt, dass endlich
Schluss gemacht werde in der Sache; es gebe nicht
Ruhe in der Gemeinde, bis die Munition weg sei.

Am 21. Januar hatte der Gemeinderat von Muri wie-
derum Sitzung. Da lag nun, nach all den Vorstissen,
die unternommen worden waren, ein Bericht des Ar-
chivverwalters mit Datum vom 13. Januar 1928 vor,
der folgendermassen lautete: «Mit Gegenwirtigem
bringe ich lhnen (dem Gemeinderat) zur Kenntnis,
dass auf Veranlassung des kantonalen Kriegskommis-
sariats heute die Munition der Landsturm-Kompagnie
I/31 aus dem Gemeindearchiv durch Organe des Kom-
missariats entfernt wurde. »

Rekapitulieren wir: Im Oktober 1927 erster Vor-
stoss in der Geschiftspriifungskommission, DBesuch
dieser Kommission in corpore in der Kirche und im
Gemeindearchiv, Feststellung: die Munition ist vorhan-
den. Antragstellung an den Gemeinderat, sie miisse
weggeschafft werden. Am 19. November Behandlung
dieses Berichtes und Antragstellung im Gemeinderat.
Dieser hat keine Eile, sondern findet, man kénne ruhig
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zuwarten. Am 31. Dezember Alarm in der « Tagwacht »
durch Veroffentlichung jener Meldung. Am 7. Januar
1928 ein sozialdemokratischer Antrag im Gemeinderat
auf Wegschaffung der Munition aus der Kirche, Ab-
lehnung dieses Antrages mit allen biirgerlichen gegen
eine sozialdemokratische Stimme. Am 11. Januar Be-
sprechung im Pfarrhaus, mit der Anspielung des biir-
gerlichen Gemeinderatsprisidenten auf die Burgerwehr
und die Gewehre, die sich seinerzeit bei dieser Mu-
nition befunden haben sollen. Am 13. Januar Weg-
schaffung der Munition aus der Kirche. Am 21. Januar
Gemeinderatssitzung, mit dem Bericht, dass die Mu-
nition nunmehr durch Organe des kantonalen Kriegs-
kommissariats weggeschafft worden sei — und da-
raufhin kommt am 26. Januar 1928 das in der ganzen
schweizerischen Presse und sogar durch Radio ver-
“breitete Dementi: In der Kirche von Muri hat sich nie
Munition befunden! Also haben die Sozialdemokraten
gelogen |

Die Herrschaften haben sich die Sache zu billig ge-
macht. Wir fragen nun: Woher kommt das Dementi?
Wer iibernimmt die Verantwortung dafiir?

Mir ist bekannt, dass in einem andern Kirchgemein-
derat diese Munitionsangelegenheit ebenfalls zur Spra-
che kam. Die Herren unterhielten sich iiber die bevor-
stehende Reformationsfeier, wobei von einem sozial-
demokratischen Vertreter gesagt wurde, das sei ja gut
und recht, man miisste dann aber sehen, dass die Leute
zur Reformationsfeier und tiberhaupt in Zukunft fleis-
siger zur Kirche gingen; wenn man aber davon hore,
dass in einer Kirche Munition eingelagert sei, vergehe
den Leuten die Lust am Kirchenbesuch! Ich begreife,
dass dies dem Pfarrer, der nicht Sozialdemokrat ist,
zu Herzen ging. Er war ehrlich bestrebt, seiner Kir-
che zu dienen und diesen «Irrtum» aufzukldren, da
er nicht daran glauben konnte. So gelangte er denn an
seine kirchliche Behorde, den Synodalrat, und stellte
einen beziiglichen Antrag. Dieser antwortete, er habe
sich an zustdndiger Stelle erkundigt, und es habe sich
ergeben, «dass in der vorgenannten Kirche tiberhaupt
nie ein Munitionsdepot bestand oder eines angelegt
war.» Und dies wurde geschrieben, etwa 10 Tage,
nachdem die Munition aus der Kirche von Muri ent-
fernt worden war! Diese Antwort, die nachher zur
Aufklirung an unser sozialdemokratisches Kirchge-
meinderatsmitglied gelangen sollte, damit er sich davon
iiberzeugen konne, dass seine Zeitung ihn falsch in-
formiert habe, lisst vermuten, woher das Dementi kam
und wer die Verantwortung dafiir iibernimmt.

Aber es interessiert weiter, wer die «zustdndige
Stelle » ist, die den Synodalrat informiert hat. War das
die Militdrdirektion? Der Herr Militirdirektor wird so
freundlich sein, in seiner Antwort sich dariiber zu
iiussern, ob es seine Direktion war, die diese Auskunft
erteilt hat. Oder war es der Kirchgemeinderat von
Muri? Man kann ja spitzfindig sein und sagen: Soweit
wir als Kirchgemeinderat die Aufsicht iiber die Kirche
haben, ist keine Munition dort deponiert. Wir Sozial-
demokraten sind nun nicht so romantisch veranlagt,
zu glauben, dass die Kirchgidnger sich gerade auf die
Munitionskisten setzen mussten, wenn sie zur Predigt
gingen. Wenn man aber im Kirchgemeinderat die Spitz-
findigkeit so weit treiben wollte, dass man erklirt:
Wir wissen nichts davon, es ist in der Kirche keine
Munition, und was sich im Gemeindearchiv befindet,
iber das wir nicht zusténdig sind, das geht uns nichts
an — dann miisste man vielleicht auch die Frage stel-

len: Wenn mit dieser Munition ein Ungliick passiert
wire, hitte sich dann die Wirkung wohl auch nur auf
das Gemeindearchiv beschridnkt? Nehmen wir nur ein-
mal an, Herr Kollega Holzer hitte mit seinem schonen,
aus Grossratsmitgliedern bestehenden Gesangverein,
statt im Kursaal Schinzli, einmal in der Kirche von
Muri gesungen, und im Moment, wo die Schénheit der
Tone sich aus den geschwellten Grossratsbriisten be-
freit und die Kirche erfiillt, passiert aus irgend einem
Grunde etwas, und es macht der Munition zu warm.
Stellen Sie sich das Ungliick vor, das dadurch ent-
standen wire. (Heiterkeit.) Ich glaube nicht, dass die
Wirkung sich auf das Gemeindearchiv beschrinkt
hitte. Wenn wir nun in Sorge sind um das Wohl-
ergehen und die Sicherheit der Herren Grossrite, so
werden Sie mit mir einig sein darin, dass wir die glei-
che Sorge um Sicherheit und Gesundheit auch den
einfachen Biirgern schuldig sind, die am Sonntag oder
auch zu andern Anldssen, wie Beerdigung, Taufe oder
Hochzeit, in die Kirche gehen.

Wenn sich aber schliesslich der Kirchgemeinderat
von Muri auf den Standpunkt stellen wollte: Soweit
wir die Aufsicht {iber die Kirche haben, wissen wir
nichts von solcher Munition, und was sich im Ge-
meindearchiv befindet, geht uns nichts an! dann miiss-
ten wir doch auf die Personalunion aufmerksam ma-
chen, die darin besteht, dass der Préisident des Kirch-
gemeinderates von Muri zugleich auch Prisident der
Einwohnergemeinde von Muri ist und in seiner Eigen-
schaft als Einwohnergemeindeprisident von Amtes
wegen auch Prisident der Geschiftspriifungskommis-
sion der Gemeinde. Ich erinnere daran, dass diese Ge-
schiftspriifungskommission in corpore das Archiv be-
sichtigt und festgestellt hat, dass die Munition vorhan-
den war, und dass sie weiterhin an den Gemeinderat
einen Antrag auf Wegschaffung der Munition aus der
Kirche gestellt hat. Man konnte also nicht erkliren:
Wir, der Kirchgemeinderat von Muri, wissen nichts da-
von. Mir widerstrebt es, dem Kirchgemeinderat von
Muri zu sagen: Ihr habt wissentlich falsch ausgesagt!
Die Geschichte mit dem Dementi kann ich mir also
nicht erkldren. Die Sache liegt auch nicht an uns; wir
wiren aber dankbar, wenn eine solche Abklirung doch
moglich wire.

Man konnte uns vielleicht auch erwidern: Es ist
wahr, es befanden sich dort Kisten, die ausgesehen ha-
ben wie Munitionskisten, aber es war gar nichts drin,
man hat nur den « Bolimann» gemacht und ihr habt
euch blenden lassen, die Sache war also gar nicht ge-
fahrlich! Da mochte ich aber daran erinnern, dass dem
Gemeinderat von Muri in seiner Sitzung vom 21. Ja-
nuar 1928 ein Bericht des Verwalters des Gemeinde-
archivs vorlag, wonach die Munition nun weggeschafft
worden sei. Dabei lag gleichzeitig ein Inventar dieser
fortgerdumten Munitionsbestinde. Leider haben un-
sere Vertreter im Gemeinderat zu wenig rasch steno-
graphiert, so dass ich nicht in der Lage bin, Ihnen das
Verzeichnis bekannt zu geben. Nur soviel konnten sie
festhalten, dass sich ausser der Munition fiir Pistolen
und Revolver, ausser Landkarten und anderem Ma-
terial 21,600 Gewehrpatronen dort befunden hatten.
Stimmt das, Herr Militdrdirektor, 21,600? (Lohner:
Jal) Das freut mich. (Heiterkeit.)

Von den Gewehren wollen wir nicht mehr sprechen,
sondern nur noch feststellen, dass der Pridsident des
Kirchgemeinderates gesagt hat, diese seien nun weg;
also miissen sie auch dort gewesen sein.
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Aber nun noch eine andere Frage. Hat sich die Mu-
nition seit dem Februar 1919 — dieses Datum ist be-
hordlich festgestellt — fortwidhrend in der Kirche be-
funden? Ich verstehe von Munition nichts, habe mich
aber bei andern Leuten danach erkundigt und erfah-
ren, dass sie von Zeit zu Zeit ausgewechselt werden
muss, dass man sie nicht ewig lagern kann, ohne zu
riskieren, dass einmal der Teufel losgeht. Es inter-
essiert uns nun auch, zu vernehmen, ob man nicht noch
eine zeitlang in einem andern Offentlichen Lokal der
Gemeinde Muri entweder diese gleiche Munition oder
vielleicht Maschinengewehr-Munition gelagert hat. We-
nigstens befindet sich in meinen Akten ein Brief eines
(remeindebiirgers von Muri, der nicht Sozialdemokrat
ist, der aber des bestimmtesten erklirt, es habe sich
auch im Keller des Schulhauses von Muri Munition
befunden, die dann weggeschafft worden sei, weil die
Schulbehorden diesen Unfug nicht mehr gestatten woll-
ten. Ich kann das nicht beweisen, sondern nur Bezug
nehmen auf den erwihnten Brief.

Und nun die Frage: Wem gehort diese Munition?
Irgend einen Heimatschein muss sie bekommen, das
verstehen wir wohl. Wir haben aber, nachdem bereits
ein falsches Dementi erlassen worden ist, starke Be-
denken und méochten deshalb sehr bitten, mit diesem
Heimatschein vorsichtig zu sein, damit nicht etwa im
Volk das Gefiihl aufkommt, es handle sich da um einen
falschen Heimatschein. Es wird gesagt, es handle sich
um die Munition der Landsturm-Kompagnie /31, die
sich vorher im Hiinliwald befunden habe, also in
einem eidgendssischen Munitionsmagazin. Wie kommt
nun eine Gemeinde dazu, fiir eine militirische Einheit
Munitionskisten einzulagern? Ich verstehe auch vom
militdrischen Apparat nichts, da ich nicht Soldat bin;
aber soviel verstehe ich, dass der militirische Apparat
eigene Munitionslager besitzt; er erhilt zudem so viele
Mittel bewilligt, dass er wohl in der Lage sein kdnnte,
selbst fiir Munitionslager besorgt zu sein.

Wenn aber die Gemeinde Muri dazu kommt, fiir
eine militdrische Einheit Munition zu lagern, dann liegt
die Schlussfolgerung nahe, dass dies nicht die einzige
(remeinde sei — oder worin lige denn diese Ausnahme
begriindet? Wenn es sich wirklich so verhilt, dass
diese Munition ordnungsgemdiss der und der militéri-
schen Einheit gehort, wie kommt dann die Gemeinde
dazu, sie widhrend Jahren in ihren Gebdulichkeiten
z1l magazinieren?

Ich mdchte nicht mithelfen, die Gemeinde Muri in
Verruf zu bringen und als schlechter hinzustellen denn
alle andern Gemeinden. Darum erinnere ich an das,
was man unsern Leuten in Muri sagte, als sie die Ge-
schichte aufgegriffen hatten: Glaubt ihr, wir seien ein-
zig in diesem Falle? Es befinden sich im Lande herum
noch viele Munitionslager, sogar in Kirchen, ja, man
sprach auch von Pfarrhdusern und Schulhidusern.

Nachdem ein so voreiliges Dementi losgelassen
worden ist, hat man das Misstrauen geweckt. Der I'all
Muri héitte sich eventuell in aller Ruhe aufkliren las-
sen, und wir haben in der « Tagwacht » ja auch zuriick-
gehalten, in der Meinung, die Sache klire sich nun
auf. Aber nachdem das Dementi eine Tatsache in Ab-
rede stellt, die behordlich festgestellt ist, besteht nun
einmal das Misstrauen, und es wird fiir den Herrn Mi-
litdrdirektor schwer sein, eine Antwort zu erteilen, die
wirklich alles Misstrauen zerstreut. Aufkliarung ist
dringend notwendig. Darum sahen wir uns veranlasst,
eine Interpellation einzureichen. Nachdem der Oeffent-

lichkeit ein falsches Dementi vorgesetzt worden ist,
soll diese Oeffentlichkeit auch erfahren, zu welchem
Zwecke Munitionslager ausserhalb der eidgendssischen
Depots gehalten werden, wie man diese Magazinierung
rechtfertigen will. Und schliesslich muss der Oeffent-
lichkeil auch gesagt werden, wie man sie schiitzen will
vor den Gefahren, die darin liegen, dass man in Kir-
chen oder andern offentlichen Geb&duden, in denen das
Publikum verkehrt, solche Depots unterhilt.

Ich sage nochmals: Die Sache wire nicht so
schlimm geworden, wenn nicht die Oeffentlichkeit
durch ein falsches Dementi angelogen worden wiire.
Dadurch hat man uns gereizt; man hat das Misstrauen
geweckt. Wenn unsere Interpellation dazu beitragen
kann, Abkldrung in die Sache zu bringen, dann ist ihr
Hauptzweck erfiillt. Gliicklicherweise ist es all die
Jahre hindurch nicht zu einer Katastrophe gekommen.
Aber wenn wir ehrlich sein wollen, miissen wir uns
fragen: Ist es nicht zu einer Katastrophe des Ver-
trauens gekommen, indem eine hochstehende Behdrde
ein falsches Dementi erlassen hat? Das wird unsere
Kirche im Verlaufe der Zeit, wenn sich die Sache aus-
wirkt, noch erfahren konnen.

Ich bin damit am Schluss meiner Interpellation
angelangt und sehe gerne der Beantwortung durch den
Herrn Militirdirektor entgegen.

Lohner, Militirdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich hétte mir nicht trdumen lassen,
dass meine letzte Tétigkeit im Grossen Rat darin be-
stehen werde, eine Interpellation zu beantworten, die
sich mit einem Munitionsdepot in der Kirche zu Muri
befassen wiirde. Aber nun ist das ein Geschiift wie ein
anderes und muss hier behandelt werden.

Die Auskunft, die ich im Namen des Regierungs-
rates zu geben habe, stiitzt sich auf die amtlichen Ak-
ten, die mir zugidnglich sind, ferner auf einen Bericht
unseres Kommissariats, den ich vor einigen Tagen --
nota bene, noch bevor die Interpellation gestellt war,
aber nachdem ich von der Zeitungspolemik Kenntnis
bekommen hatte — in Vorahnung der kommenden
Dinge, mir erstatten liess. Ich will also, was ich auf
Grund dieser amtlichen Akten berichten kann, ohne jeg-
liche Spitzfindigkeit, hier sagen und muss es dem Herrn
Interpellanten iiberlassen, zu entscheiden, obh er sich
von der Antwort befriedigt erkliren kann oder nicht.

Zunichst mochte ich den Rat etwas allgemein da-
ritber orientieren, welche Bewandtnis es mit diesen
Munitionsdepots hat. Alle hier in Frage kommende
Munition ist solche unserer bernischen Landsturm-
einheiten. Wir haben im Kanton Bern 60 Landsturm-
kompagnien, unsere Landsturminfanterie, und dazu
die entsprechende Anzahl Stibe, ich glaube 17. FFiir die
letztern besteht auch ein ganz kleiner Munitionsvorrat
fiir Faustfeuerwaffen, also Pistolen und Revolver. Die
beziigliche Munition befindet sich jeweilen auch in den
allgemeinen Depots. Fiir die Aufbewahrung dieser Mu-
nition ist eine eidgendssische Vorschrift massgebend,
niimlich Art. 22 der Verordnung betreffend den Land-
sturm vom 1. Mérz 1912. Dort heisst es: « Auf den
Sammelplitzen des Landsturms ist durch die Kriegs-
materialverwaltung (die eidgenossische) nach den vom
eidgendssischen Militirdepartement gutzeheissenen An-
ordnungen der Generalstabsabteilung die erforderliche
Munition bereit zu stellen und jeweilen zu erneuern.»
Also auf den Sammelplidtzen des Landsturms. Diese
Sammelplitze liegen natiirlich im ganzen Kanton her-
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um zerstreut und befinden sich nicht iberall in der
Nihe von Zeughiusern. So ist die Verteilung der Mu-
nition fiir die bernischen 60 Landsturmkompagnien
nach Weisung des eidgengssischen Militirdepartemen-
tes erfolgt, und zwar durch die Kriegsmaterialverwal-
tung, durch die kantonalen Militdrorgane, in diesem
Falle durch das kantonale Kriegskommissariat. Das
geschah nach Erlass der zitierten Verordnung von 1912.
Damals betrug das Munitionskontingent fiir eine Land-
sturmkompagnie etwas mehr als heute, rund 28,000
Patronen, wihrend es jetzt nur noch etwas zu 21,000
sind; das héingt mit der Verschiebung in den Bestiinden
zusammen.

Nun ist der Korpssammelplatz fiir die Landsturm-
kompagnie 1/31 Giimligen. Wie auch dem Herrn Inter-
pellanten bekannt ist, befand sich die Munition ur-
spriinglich in einem Munitionsdepot im Hunliwald, wo
sie bis zum Jahre 1919 blieb. Ich fiige noch allgemein
bei, dass sich diese Verteilung der Landsturmmunition
aul die einzelnen Sammelplitze gemiiss erwithnter Vor-
schrift im August 1914 sehr gut bewiihrt hat fir die
rasche Bereitstellung unserer Landsturmeinheiten. Es
bestand nach den bei unserer Mobilisation gemachten
Erfahrungen also kein Grund, etwa diese Verordnung
abzuidndern.

Nun hat im Februar 1919 — das ist dieses ominose
Datum aus dem Winter 1918/1919 — der Kommandant
des III. Territorialkreises, Herr Oberst Zwicky, beim
Departement verlangt, es mochte die Munition aus dem
Depot im Hiinliwald herausgenommen und etwas niher
zum Korpssammelplatz gebracht werden. Er begriin-
dete dieses Verlangen damit, dass das Magazin im
Hiinliwald zu andern Zwecken verwendet werde. Dic
Kriegsmaterialverwaltung hat daraufhin unserem Kom-
missariat Weisung erteilt, die Munition in die Gegend
von Giimligen-Muri zu transportieren. Diesem Befehl
hatte unser Kommissariat selbstverstiindlich ohne wei-
teres Iolge zu leisten.

Die dariiber gewechselten Korrespondenzen ergeben
nun folgendes Bild. Einmal liegt mir ein Durchschlag des
Briefes vor, den der Adjunkt des Kriegskommissirs, der
damalige Herr Hauptmann Lichtensteiger, am 11. Fe-
bruar 1919 an die Gemeindekanzlei von Muri schickte:

« Geméass Weisung der eidgendssischen Kriegsmate-
rialverwaltung Ubergaben wir Ihnen gestern Kriegs-
mutition und Ausriistungsgegenstinde des Stabes Land-
sturm-Fiisilier-Bataillon 31 und Landsturm - F'iisilier-
Kompagnie I/31 in folgenden Bestinden zur vorldufi-
gen Verwahrung:» Ich muss nun alles ablesen; wir
wollen es jetzt auch genau nehmen, da wir nun einmal
an der aktenmissigen Darstellung sind. « Stab: 200 Re-
volverpatronen, 120 Pistolenpatronen, ein Paket topo-
graphische Karten, ein Karton, enthaltend 10 Erken-
nungsmarken, und ein Flidschchen Tinte. — Land-
sturm-Fisilier-Kompagnie [/31: 28,734 Gewehrpatro-
nen in 24 Kisten, gleichviel Pistolen- und Revolver-
patronen, Formulare, Karten, Erkennungsmarken und
Képpitiberziige. Den Empfang belieben Sie gefl. zu
bescheinigen. »

Dabei liegt dieEmpfangsbescheinigung des Gemeinde-
rates Muri, datiert vom 12. Februar 1919, unterschrie-
ben von Schenk, Sektionschef, worin bestitigt wird,
sowohl fiir Stab als fiir Kompagnie, dass die Munition
von der Gemeinde Muri itbernommen worden sei.

Ferner schreibt der Gemeinderat von Muri am 18.
Februar 1919 an das Kantonskriegskommissariat: «Am
10. Februar 1919 ist unter Mitwirkung des Herrn

Hauptmann Lichtensteiger und des Sektionschefs von
Muri die Infanteriemunition fiir den Stab des Land-
sturmbataillons 31 und fiir die Landsturm-Kompagnie
[/31 aus dem Magazin in Giumligen nach dem Gemein-
de-Archiv von Muri in die Kirche von Muri, und zwar
in den Turmanbau, disloziert worden. Wir beehren
uns, lhnen mitzuteilen, dass der Gemeinderat von Muri
in seiner Sitzung vom 15. Februar 1919 dieser Mass-
nahme die Genehmigung erteilt hat. Der Prisident:
(Unterschrift). Der Sekretir: (Unterschrift).»

Aus dieser Korrespondenz geht hervor, dass in der
Tat im Februar 1919 die Munition dieser Landsturm-
einheit in dem im Turm der Kirche von Muri unter-
gebrachten Gemeindearchiv deponiert wurde. Warum
ist diese Munition dorthin gekommen? Da ist zu-
niichst wieder eine allgemeine Ueberlegung am Platz.
Die eidgendssischen Militirbehdrden verlangen, dass
diese Munition in geeigneten, besonders aber trockenen,
gut verschliessbaren Rdumlichkeiten aufbewahrt wer-
de. Die Gemeindebehdrde von Muri hat, wie mir. der
Kriegskommissidr, Major Lichtensteiger, gestern noch
bestitigte, erklirt, sie habe kein geeignetes Lokal, um
die Munition unterzubringen, als den Kirchturm. Ich
muss auch hier den Tatbestand genau feststellen. Das
Gemeindearchiv befindet sich nicht im Schiff der Kir-
che von Muri, sondern im Kirchturm, also neben dem
Schiff, in einem steinernen Bauwerk. Da ist nun doch
wohl, abgesehen von allem andern, inshesondere von
der Zweckbestimmung dieser Rdumlichkeiten, zu sa-
gen, dass die Aufbewahrung der Munition an und fiir
sich nirgends zweckméssiger vorgenommen werden
kann, als in einem sozusagen feuersichern Raum, wie
ihn ein gemauerter Kirchturm darstellt, weil dort die
Feuersgefahr auf ein Minimum herabgesetzt ist und
weil ferner diese Rédumlichkeiten nur zeitweise be-
niitzi werden. Vom Standpunkt der objektiven Ex-
plosionsgefahr aus kann man sagen, dass dieser Raum
ganz sicher geeignet war und nicht beanstandet werden
konnte. Man darf da doch nicht iibertreiben. Es miisste
schon ein ganz anderer Grad von Wirme erzeugt wer-
den, als dies durch den vom Herrn Interpellanten er-
wihnten Gesang des Chores des Herrn Holzer moglich
wire, um die Armeepatronen zum Explodieren zu brin-
gen. (Heiterkeit.) Wir wollen also in der Einschétzung
dieser objektiven Explosionsgefahr nicht zu weit ge-
hen; so gefidhrlich ist die Sache nicht.

Nun kommt allerdings dazu, dass der Zugang zum
Munitionsdepot im Kirchturm zu Muri nicht sehr ge-
eignet war, was ich ohne weiteres zugebe. Man muss
durch das Schiff der Kirche gehen, um zum Archiv zu
gelangen; das ist natiirlich eine Inkonvenienz. Wir
haben aber nicht verlangt, dass die Munition in Muri
gerade in die Kirche komme, sondern einfach der Ge-
meinde Muri geschrieben, sie solle ein sicheres, mog-
lichst feuersicheres und trockenes Magazin hiefiir zur
Verfiigung stellen. Ob die Munition spéter in den
Keller des Schulhauses ibergefithrt und dann wieder
in den Kirchturm zuriickgebracht wurde, das weiss
ich nicht; mir und tberhaupt unserer Militirverwal-
tung ist das vollstindig unbekannt, da bin ich mit
meinem Latein zu Ende. Nach unserer Korrespondenz
miissen wir annehmen, dass die Munition von 1919—
1928 im Kirchturm von Muri geblieben ist. Sollte es
anders gewesen sein, so haben jedenfalls wir keine
Kenntnis davon.

Es ist nun alles ruhig geblieben, bis die bekannten
Zeitungsmeldungen erschienen. Diese Meldungen haben



92 : ' (2. Februar 1928.)

offenbar zustdndigen Orts sofort eingeschlagen; denn
wir haben vernommen, dass die eidgendssische Kriegs-
materialverwaltung vor einigen Wochen Weisung ge-
geben hat, die Munition wieder in den Hiinliwald tiberzu-
fithren. Diesem Befehl ist natiirlich nachgelebt worden
und die Munition befindet sich heute wieder dort unten.

Nun das falsche Dementi in den Zeitungen. Diesem
stehen wir natiirlich fern; wir hatten kein Interesse,
uns weiter in diese Diskussion einzumischen. Mir per-
sonlich sind die Pressemeldungen auch erst nachtrig-
lich zur Kenntnis gekommen. Ich kann nur erkliren,
dass jedenfalls diese Meldung, wonach keine Munition
in der Kirche Muri aufbewahrt worden sei, falsch ist.
Wenn man uns gefragt hitte, so hitten wir weder An-
lass noch Absicht gehabt, das in Abrede zu stellen.
Woher diese unrichtige Meldung kommt, weiss ich
nicht; ob sie absichtlich oder aus mangelnder Kennt-
nis der Tatsachen so abgegeben worden ist, ist mir
nicht bekannt.

Soviel tiber diesen Punkt. Ich mochte dem Rat
noch Kenntnis geben von der Korrespondenz, die im
vergangenen Monat wegen der Dislokation der Mu-
nition gewechselt worden ist. Mir liegt u. a. vor ein
Schreiben des Kantonskriegskommissidrs an die eidge-
nossische Kriegsmaterialverwaltung, datiert vom 10.
Januar 1928 und lautend: « Unter hoflicher Bezug-
nahme auf Ihre heutige telephonische Anfrage, teilen
wir Thnen mit, dass die Kriegsmunition des Stabes
Fiis. Bat. 31 und Kp. I/31 (Lst.) im Archiv der Ge-
meindekanzlei, das sich in der Kirche in Muri befin-
det, untergebracht ist.» Weiter wird gesagt, dass die
Gemeindebehdrden fiir die Aufbewahrung der Munition
keine andere geeignete Rédumlichkeit zur Verfiigung
stellen konnten. Auf Grund der gleichen telephoni-
schen Weisung ist die Munition in den Hiinliwald tiber-
gefithrt worden, woriiber unter dem Datum des 12. Ja-
nuar 1928 vom Kantonskriegskommissir folgende Em-
pfangsbescheinigung ausgestellt worden ist: « Aus der
Gemeindekanzlei Muri wurde heute folgendes Kriegs-
material des Stabes Fisilierbataillon 31 und Fiisilier-
kompagnie I/31 Landsturm, das von ihr aufbewahrt
wurde, zuriickgezogen. ... (Folgt das Verzeichnis.)
Wir beniitzen den Anlass, der Gemeinde Muri fiir die
sorgfiltige Aufbewahrung des Materials bestens zu
danken.» Endlich schrieb der Kantonskriegskommissir
an die eidgendssische Kriegsmaterialverwaltung un-
term 17. Januar: «Unter hoflicher Bezugnahme auf
unsere letzthin getroffene Vereinbarung, teilen wir
[hnen mit, dass letzten Freitag die Kriegsmunition ...
aus dem Archiv der Gemeinde Muri entfernt und zur
Verwahrung in eines der Munitionsmagazine im Hiinli-
wald bei Giimligen verbracht wurde.»

Das ist, was ich auf Grund der Akten und auf Grund
der Bestdtigung, die mir noch vor wenigen Tagen ge-
geben worden ist, dem Grossen Rat mitteilen kann.
Wir miissen festhalten, dass es sich hier in der Tat und
zwar ausschliesslich um Korpsmunition handelt, die
fiir die Landsturmeinheiten bestimmt ist, und die im
Kanton herum gemiss eidgendssischer Vorschrift auf
den Sammelplitzen oder in der Nihe der Sammelplitze
dieser 60 Kompagnien untergebracht ist. Daran ist
nicht zu riitteln. Von anderweitigen Munitionsbestin-
den, von denen auch gemunkelt worden ist, ist mir
nichts bekannt. Das betreffend diesen speziellen Fall.
Damit ist auch die erste Frage beantwortet. Ich kann
zum Schluss noch vervollstindigen, dass die Munition
natiirlich dem Bund gehort.

Die zweite Frage lautet, ob es der Regierung be-
kannt sei, dass auch in andern Kirchen, ja sogar in
Pfarrhiiusern des Kantons Bern sich derartige Muni-
tionsdepots befunden haben und noch befinden sollen.
Da muss ich zunichst darauf hinweisen, dass die An-
lage der Munitionsdepots jeweilen ganz naturgeméiss
im Einverstindnis mit den Gemeindebehorden erfolgen
muss, weil die Gemeinden verpflichtet sind, Rdum-
lichkeiten zur Unterbringung der Munition zur Ver-
fiigung zu stellen, sofern und soweit sie nicht vom
Staat aus in anderer Weise beschafft werden kénnen.
Es ist daher zu sagen, dass die meiste Munition in
Zeughiusern oder sonst in amtlichen Lokalititen, die
nicht zur Beanstandung Anlass geben, untergebracht
ist. Dagegen ist es richtig, dass man in einzelnen Ge-
meinden, wenn man iiberhaupt ein richtiges Lokal fin-
den wollte, zu dem Zuflucht nehmen musste, was die
Gemeindebehorden zur Verfiigung gestellt haben. Wir
haben keine Vorliebe fiir Kirchen und Schulhiuser,
von Pfarrhdusern iiberhaupt nicht zu reden. Das ist
alles, was ich hier sagen kann. Ich bin weder berech-
tigt, noch verpflichtet, dariiber Auskunft zu geben,
wo die Mobilmachungsmunition im Kanton Bern un-
tergebracht ist; das sind Mobilmachungsvorschriften,
zu deren Geheimhaltung in erster Linie die Militdr-
behorden verpflichtet sind. Ich kann dem Grossen Rat
versichern, dass wenn er oder eine Kommission die De-
pots besichtigen wiirde, sich die ganze Sensation ver-
fliichtigen wiirde. Weiter gebe ich dariiber keine Aus-
kunft.

Endlich die dritte Frage, die dahin geht, wie sich
die Regierung zur Frage der Unterbringung von Mu-
nitionshestinden in Gebédulichkeiten wie Kirchen, Ge-
meindehiuser, Schulhduser stellt, die, wie der Inter-
pellant sagt, aus ethischen Griinden nicht als Muni-
tionsdepots missbhraucht werden diirfen, und was der
Regierungsrat zu tun gedenke, um derartige Vorkomm-
nisse zu verhindern. Der erste Teil ist bereits beant-
wortet, soweit das moglich ist. Was die ethischen
Griinde anbetrifft, so kann man sich da in aller Ruhe
fragen, ob denn diese Munition unsittlichen Zwecken
dienstbar gemacht werden soll. Diese Munition ist
Kriegsmunition fiir einen Teil unserer Truppen; sie soll
letzten Endes der Verteidigung unseres Landes dienst-
bar gemacht werden. (Zwischenruf: Gegen wen?) Ge-
gen die, die es angreifen. Ich glaube, dagegen werde
man mit dem besten Willen nichts einwenden kénnen.
Es ist eine Anlage, die, wie hundert andere, den ver-
fassungsméissigen Zwecken unseres Landes dient.
Wenn die Munition nicht fiir den Ernstfall verwendet
werden sollte -— wir wollen hoffen, dass das nicht not-
wendig sei — so wird sie dazu verwendet, um gegen
Scheiben zu schiessen. Auch das wird noch erlaubt
sein. In diesem Saal sind Leute aus allen Parteien, die
bis auf den heutigen Tag Schiitzengesellschaften ange-
horen und beim Schiessbetrieb mitmachen. Die Mu-
nition muss, wie der Interpellant richtig angenommen
hat, von Zeit zu Zeit ausgetauscht und ersetzt werden.
So wird diese Munition verschossen, aber nicht gegen
Angehorige der kaukasischen Menschenrasse, sondern
sie wird von den Schiitzenvereinen verwendet, dort,
wo noch mit dem alten Gewehrmodell geschossen wird.

Mit der Anrufung ethischer Griinde kommt man
also nicht weit. Und wenn man bdsartig sein wollte,
konnte man fragen: Wer hat 1917 das Proletariat be-
waffnen wollen? Hat. man damals auch so genau ge-
fragt, wo dann die Munitionsdepots sein sollen? Ich
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frische nicht .gern alte Erinnerungen auf; wir leben
heute in andern Verhdltnissen, auch wenn seit jenen
Ereignissen erst zehn Jahre verflossen sind. Wir wol-
len die Sache ruhen lassen, solange das angeht: Quieta
non movere, sagt der Lateiner. Wir konnen uns in aller
Gemitsruhe iiber die Sache auseinandersetzen und wir
miissen uns mit der Tatsache abfinden, dass diese 15
oder 18 Patronenkisten irgend an einem Ort im Kanton
gelagert werden miissen. Wenn man uns nun von den
Gemeinden aus nahelegt, und das steht jedem Ge-
meinderat frei: Nehmt die Munition aus ihrem Aufbe-
wahrungsort fort, so sind wir jederzeit bereit, das im
Rahmen des Méglichen zu tun, wenn man uns trockene
und sichere Lokale zur Verfiigung stellt. Wir haben
keine Vorliebe fiir solche Lokale; uns wire es nicht
in den Sinn gekommen, die Sache in der Kirche zu
lagern.

Das ist die Auffassung der Militirbehorden. in den
Gemeindebehorden sollen die Sozialdemokraten, wenn
sie die gegenwirtige Aufbewahrungsart etwas bean-
standen, ihren Einfluss geltend machen; wir werden
jederzeit bereit sein, auf derartige Anspriiche einzu-
treten. Wir erfiillen unsere Pflicht gegeniiber dem
Bund; die Gemeinden miissen dafiir sorgen, dass ge-
eignete Ridumlichkeiten zur Verfiigung gestellt wer-
den. Das ist alles, was ich auf Grund der amtlichen
Erhebungen, wie sie mir zuginglich gewesen sind,
heute zur Interpellation sagen kann. (Beifall.)

Bolz. Ich danke dem Herrn Militirdirektor fiir die
Beantwortung der Interpellation; ich danke dafiir, dass
wir nun feststellen konnen, dass das Schweizervolk
und das Bernervolk mit Absicht von einer Behorde, die
nun noch zu ermitteln sein wird, angelogen worden ist;
ich danke fiir die Feststellung, dass im Kanton Bern
sich weitere Munitionsdepots befinden, und ferner fiir
die Feststellung, dass u. a. sogar Kirchen als geeignete
Lokale fiir die Unterbringung von Munition angespro-
chen werden, weil sie der sicherste Ort seien.

Lohner, Militirdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich mochte nur feststellen, dass ich ge-
sagt habe, ich betrachte die Kirchen nicht als den ge-
eignetsten Ort. Das ist ein kleiner Unterschied.

Priisident. Wir haben gestern die umfangreiche
und wichtige Gesetzesvorlage iiber das neue Strafver-
fahren gliicklich durch einstimmige Annahme verab-
schiedet. Leider sehe ich mich veranlasst, dem Manne,
der die Reform in der Regierung, in Kommission und
Rat mit grossem Geschick vertreten hat, den Abschieds-
gruss zu entbieten.

Wie Sie wissen, verldsst Herr Justizdirektor Loh-
ner auf Ende Februar den kantonalen Dienst, um als
Direktor des Zentralamtes fiir internationalen Eisen-
bahntransport sich einer neuen grossen Aufgabe zu
widmen. Ich glaube in Ihrem Namen zu sprechen,
wenn ich dem scheidenden Magistraten danke fiir die
Dienste, die er seinem Heimatkanton geleistet hat, und
wenn ich ihm aufrichtig Gliick wiinsche zu der neuen
ehrenvollen Aufgabe, die seiner wartet.

Sie mogen mir gestatten, der politischen Téatigkeit
des Herrn Lohner kurz zu gedenken. Vor 30 Jahren ist
er als Vertreter des Wahlkreises Thun in den Grossen
Rat gewiihlt worden, in dem er bald eine angesehene
Stellung eingenommen hat. Mit oratorischem Geschick

hat er jeweilen seine Antrige und Motionen in den
Kommissionen und im Plenum des Rates vertreten.
Ich erwiahne hier nur seine Motion betreffend Revision
des Gemeindegesetzes von 1852, die er im Jahr 1900
begriindete und damit den Anstoss gab zur Revision
dieses veralteten Gesetzes, das im Jahre 1917 revidiert
und vom Volk gutgeheissen wurde.

Im Jahre 1904/1905 sehen wir unsern Veteranen
- wenn ich ihn trotz seines jugendfrischen Wesens
so nennen darf — auf dem Sessel des Grossratspriisi-
denten und im Jahre 1909 wird er, vom Vertrauen
des Bernervolkes getragen, in den Regierungsrat ge-
withlt, wo ihm das weite Feld des Unterrichtswesens
anvertraut wird. Als erste Aufgabe wartete dem neuen
Erziehungsdirektor die Fertigstellung des neuen Lehrer-
besoldungsgesetzes, das er schon als Prisident der
grossriitlichen Kommission beraten half und das am
31. Oktober 1909 vom Volke angenommen wurde. So-
dann folgten wichtige Fragen der Reorganisation der
Hochschule, Angliederung der handelswissenschaft-
lichen Abteilung an die juristische Fakultit, im Jahre
1915 Neubau des Lehrerinnenseminars i Delsberg,
spiter Verlegung des Lehrerinnenseminars Hindelbank
nach Thun, alles Probleme, die ein grosses Mass Ar-
beit und Sachkenntnis erfordert haben.

Im Jahre 1918 vertauschte Regierungsrat Lohner
die Unterrichtsdirektion mit der Justizdirektion. Von
den neuen Aufgaben nenne ich bloss zwei: Die Ge-
setze iiber die Vereinfachung der Bezirksverwaltung,
das bereits in Kraft besteht, und die Reform des Straf-
prozesses, dessen Beratung wir soeben beendigt und
das - wir hoffen es zuversichtlich — vor dem Sou-
verin Gnade finden wird.

Was Herr Lohner als langjidhriges Mitglied des Na-
tionalrates, von dem er ebenfalls zuriicktritt, geleistet
hat, ist zu bekannt, als dass es notwendig wire, seinc
verdienstvolle Titigkeit im schweizerischen Parlament
speziell zu wiirdigen. Je und je hat er auch hier, sei-
ner freisinnig - demokratischen Ueberzeugung getreu,
nicht nur die Interessen seiner Wihlerschaft, sondern
die hohern allgemeinen Interessen zum Wohl der Ge-
samtheit des Volkes mit Geschick und Erfolg vertreten.
Wir werden nun bald nicht mehr Gelegenheit haben,
die sympathische Gestalt des Herrn Regierungsrat
TLohner, der — ich glaube es ruhig behaupten zu diir-
fen — durch sein entgegenkommendes, freundliches
Wesen, durch die prompte, zuverlissige Erledigung
seiner Amtsgeschifte, wie durch seine arbeits- und
erfolgreiche Regierungstitigkeit iiberhaupt sich die

Achtung und Sympathie aller Fraktionen unseres
Rates erworben hat, im Bureau und Ratssaal anzu-
treffen.

Viele unter uns, besonders die freisinnig-demokrati-
sche Partei unseres Kantons, sieht Herrn Lohner un-
gern ziehen und bedauert es lebhaft, ihn nicht mehr
als ihren Vertrauensmann in der Regierung und im
Parlament wirken zu schen. Auf der andern Seite
freuen wir uns, dass es Freund Lohner vergonnt ist,
auf der Hohe seines Lebens seine ungebrochene Kraft
an noch hohern Zielen zu erproben.

Noch einmal danken wir ihm fiir die treuen Dienste,
die er, allzeit frohen Mutes, seinem Heimatkanton
wihrend eines Menschenalters geleistet hat. Wir hof-
fen, er werde hin und wieder an die arbeitsreichen,
aber auch mit Genugtuung und Erfolg begleiteten Stun-
den, die er im bernischen Parlament verlebt hat, zu-

24*
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riickdenken und seine Freunde und Kollegen, deren
Hochachtung und Sympathie er in seinen neuen Wir-
kungskreis mitnehmen darf, nicht so bald vergessen.

Gestatten Sie mir, auch kurz des Mannes zu ge-
denken, dessen Amt Herr Regierungsrat Lohner zu
iibernehmen sich anschickt, des Herrn a. Regierungsrat
und Eisenbahndirektor Dinkelmann. Nach Vollendung
seiner Studien am Polytechnikum und nach Absolvie-
rung einer Auslandspraxis ist Herr Dinkelmann 1884
an einen hoheren Posten im Schweizerischen Eisen-
bahndepartement berufen worden. 1890 wihlte ihn
der Grosse Rat des Kantons Bern zum Mitglied des
Regierungsrates, wo er die Direktion der Bauten und
Eisenbahnen zu iibernchmen hatte. Wihrend seiner
zweijihrigen Regierungstiitigkeit hat er die seeldndi-
sche Entsumpfung zu Ende getithrt und die Vorarbeiten
fiir den Ausbau der Grimselstrasse begonnen, sowie ge-
meinsam mit dem damaligen Justizdirektor Lienhard
die ersten grossen Wasserkraftkonzessionen behandelt.
1892 ist der regsame und tatkriftige Magistrat an die
Spitze der Emmentalbahn berufen worden und einige
Jahre spiter hat er auch die Direktion der Burgdorf-
Thun-Bahn iibernommen. Die Verdienste, die sich Herr
Dinkelmann als energischer Leiter beim Bau und Be-
trieb der beiden Bahnen erworben hat, werden ihm
speziell in unserem Landesteil nicht so bald vergessen
werden. Im Jahre 1905 erfolgte seine Berufung in die
Generaldirektion der Bundeshahnen, womit ein Wunsch
der Berner Regierung in Erfiilllung ging. Als Mitglied
und Prisident dieser Behdrde hat Herr Dinkelmann
dem Lande die wertvollsten Dienste geleistet. Im Jahre
1922 ist er vom nationalen in den internationalen Ei-
senbahndienst ibergetreten, indem er zum Direktor
des internationalen Zentralamtes fiir Eisenbahntrans-
port gewiihlt wurde. Nun tritt Herr Dinkelmann nach
wohl erfiilltem Tagewerk in den ehrenvollen Ruhe-
stand, wohin ihn auch die besten Wiinsche unserer Be-
horde und der Dank des Bernervolkes fiir treue und
erfolgreiche Arbeit, die er unserem Lande geleistet hat,
begleiten. (Beifall.)

Lohner, Regierungsrat. Gestatten Sie mir nur we-
nige Worte, da ich annehme, Sie haben meine rauhe
Stimme nun fiir einige Zeit genug gehort. Ich mdchte
dem Herrn Prisidenten fiir seine freundlichen Worte
bestens danken; dem Rate danke ich dafiir, dass er
diese Worte freundlich aufgenommen hat. Ich muss
zwar gestehen, dass es in einem eher zwiespiltige Ge-
fiihle wachruft, wenn man gewissermassen bei lebendi-
gem Leibe seiner Abdankung beiwohnen muss. Wenn
ich auf die 30 Jahre zuriickblicke, die seit meinem
Eintritt in den Grossen Rat verflossen sind, so muss
ich zunichst feststellen, dass von den Grossratsmit-
gliedern, die damals aktiv waren, heute nur noch zwei
vorhanden sind: die Herren Gyger und Scherz. Wir
drei haben uns seit 30 Jahren hier immer wieder ge-
troffen. Man sieht daraus, wie doch auch hier die Ge-
sichter verhiltnismissig rasch wechseln. Wenn ich
meine Erfahrungen als Mitglied des Parlamentes und
als Mitglied der Exekutive vergleiche, so kommt mir
hauptséchlich in den Sinn, dass ich seinerzeit als
Grossrat, meist von dem Platze aus, den heute Herr
Kammermann inne hat, nach Herzenslust Motionen
und Interpellationen gestellt habe, die vielleicht manch-
mal der Regierung nicht immer bequem gewesen sind,
und dass ich seither von dieser Stelle aus manchmal
habe Interpellationen und Motionen entgegennehmen

und beantworten miissen, was auch nicht immer an-
genehm war.

Im iibrigen habe ich bei allem Parteistreit, der im
Volke herrscht und der sich naturgemiiss auch in die-
sem Ratssaal fithlbar machte, immer wieder die Er-
fahrung machen kénnen, die mir stets von neuem einen
gewissen Optimismus gegeben hat, dass sich unser
Grosser Rat doch immer wieder zusammengefunden
hat, wenn es sich um grosse Aufgaben handelte, iiber
Griiben und Barrikaden hinweg, um mit vereinten
Kriiften solche Aufgaben losen zu konnen. Das war
auch gestern wieder der Fall beim neuen Strafverfah-
ren. Ich mochte hier nochmals der Hoffnung Ausdruck
geben, dass das Volk diesem Werk, das mit vereinten
Kriiften zustandegebracht wurde, auch seine Sanktion
geben moge. Es wird schon so sein, dass trotz allem
Parteikampfgetose halt doch -unsichtbare Fiden sich
vom einen zum andern ziehen, vielen wohl unbewusst,
die schliesslich doch zum Bewusstsein fiihren, dass es
Giiiter gibt, die man gemeinsam erstreiten und erhalten
muss, bei aller grundlegenden und auch begriindeten
Verschiedenheit der Ansichten. Ich mochte die Hoff-
nung aussprechen und der Ueberzeugung Ausdruck
geben, dass dieser gute Geist auch in Zukunft im ber-
nischen Grossen Rat lebendig sein moge. Also noch-
mals besten Dank. Lidbet wohl und ziirnet niit. (Bei-
fall und Héndeklatschen.)

Motion des Herrn Grossrat Indermiihle (Bern) hetreffend
Ausniitzang der geologischen Reichtiimer unseres Landes.

(Siehe Seite 362 des letzten Jahrganges.)

Indermiihle (Bern). Die Motion, die wir gestellt
haben, handelt von der Ausniitzung der geologischen
Reichtiitmer unseres Landes. Wenn wir von geologischen
Reichtiimern reden, so handelt es sich dabei natiirlich
nicht um Gold, Silber und Kohle, sondern um andere
Dinge. Die heutige Erkenntnis iiber Vorkommen und
Ertrag dieser Ausbeute diirfte vorerst weitere Experi-
mente in dieser Richtung verbieten. Der Satz der
Geologen: « Die Schweiz gilt als eines der an Schiitzen
des Mineralreiches am besten ausgestatteten Linder
und zwar sowohl nach dem rein wissenschaftlichen
Standpunkt als auch in Hinsicht auf die industrielle
Verwendung dieser Schiitze.» gilt heute noch. Und
wenn in diesem Zusammenhang der Kanton Bern be-
sonders erwihnt wird, diirfte unser Interesse an die-
ser Materie geniigend begriindet sein.

Der Kanton Bern ist bekannt fiir das Vorkommen
der verschiedensten Gesteinsarten, vom Urgestein bis
zu solchen jiingerer Bildungen, Granit, Gneiss, kristal-
linischer Schiefer, Marmor, Exoten, Sandstein, Mu-
schelkalk, Tuff, Nagelfluh, dazu Kies, Sand, Ton der
verschiedensten Art. Auf diese Geschenke der Natur
wurden die Menschen, die im Laufe der Jahrhunderte
unser Gebiet bewohnten, aufmerksam und je nach dem
Grad ihrer Technik und ihres Koénnens machten sie
davon Gebrauch.

Mit der Zunahme der Verkehrsmittel, der Eisen-
bahnen ist sogar ein weitgehender und lukrativer Ex-
port des Materials in Schwung gekommen. Es sind
grosse Quantitidten von Sandstein und Kalkstein aus-
gefiihrt worden. Ich erinnere daran, dass z. B. die
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Bauten an der Bahnhofstrasse in Ziirich zum grissern
Teile aus Berner Sandstein errichtet worden sind; wir
finden Berner Sandstein in Basel, St. Gallen, Genf und
Lausanne; wir finden Kalkstein aus dem Jura in der
ganzen Ostschweiz und sogar im Ausland. ILeider ist
mit der Industrialisierung auch in diesem Gebiet eine
Aenderung eingetreten. Billigere Ersatzmittel haben
die natiirlichen Steine fast verdringt. Nun sind wir
in einer Situation, wo neue Beanspruchungen kommen
und neue Bediirfnisse sich geltend machen. Man sieht,
dass man mit dem bisherigen Verfahren die natiirlichen
Baustoffe nicht ersetzen kann. Je mehr der Notstand
auf dem Wohnungsmarkt behoben wird, desto mehr
wird man wieder dazu kommen, Natursteine zu ver-
wenden bei den Monumentalbauten und grossen Kul-
turwerken. Wir werden weiter sehen, dass auch im
Strassenbau eine Aenderung eintritt und dass Chemie
und Elektrochemie von den Reichtiimern in vermehr-
tem Masse werden Gebrauch machen miissen. Wir
sehen heute, dass man die Reichtiimer, die man ge-
habt hat, vor 20 und 30 Jahren viel zu frith hat fahren
lassen. Beim Strassenbau wird diesem Material ganz
sicher noch eine grosse Zukunft blihen. Wer die Ge-
schichte der Strassenbautechnik sich anschaut, muss
sehen, dass die moderne Strassenbaukunst in erster
Linie in Lindern entstanden ist, die die schlechtesten
Strassen hatten, in Lidndern, wo man keine Steine fin-
det und deshalb auf Kunstbelige angewiesen ist. Die
Romer haben das beste Material aus dem Boden ge-
nommen und die Strasse mit Steinen belegt. Wir sehen
an vielen Orten, dass der kiinstliche Strassenbelag
durch Pflasterung ersetzt wird. Ich glaube, dass man
noch viel weiter gehen diirfe und dass es durchaus
nicht als Utopie gelten darf, wenn man erkldrt, dass
einmal im ganzen Land die Strassen wieder mit Stei-
nen belegt sind, wie das die Romer gemacht haben,
denn ich glaube nicht, dass wir auf die Linge die La-
sten des Unterhaltes, die diese kiinstlichen Beldge not-
wendig machen, ertragen konnen, sondern dass wir
iiber kurz oder lang zu einem Strassensystem kommen
miissen, wo die Strassen solid sind und so wenig als
moglich an Unterhaltskosten erfordern.

Nun sollte man wohl glauben, man hitte die Mog-
lichkeit, allen diesen Bestrebungen entgegenzukommen.
Statt dessen miissen wir beobachten, dass die An-
schauung weit verbreitet ist, wir hiitten das notige Ma-
terial nicht. Das aktivere Ausland hat bereits dic
Sache in den Hinden und fingt an, uns in intensivem
Masse zu beliefern und zwar sowohl mit Bausteinen
als mit Pflastersteinen, sowie mit Sand und Kies.
Wenn man die Zollstatistik nachschaut, findet man in
allen Rubriken, bei denen wir uns vollstindig selbst
geniigen konnten, eine reichliche Einfuhr, wihrend
wir richtigerweise cigentlich sollten exportieren kon-
nen. Fiir die Strassenbelige bezieht der Kanton Aar-
gau die Pflastersteine nicht etwa aus der Schweiz,
sondern aus dem Schwarzwilderjura, und so verschie-
dene Stidte. Es sind im Laufe der letzten Jahre ver-
schiedentlich Soldatendenkmiler aufgestellt worden.
Fiir eine ganze Reihe dieser Denkmiler wurden die
Steinblocke aus dem Ausland bezogen. Einfach aus
der simplen Auffassung heraus, ein richtiger Stein sei
in der Schweiz nicht zu bekommen. In Pruntrut hat
die Kantonalbank ein schones, neues Gebiude erstellt,
und beabsichtigt, den gleichen Stein, wie er fiir den
Bau der halben Stadt Pruntrut verwendet worden ist,
Kalkstein mit Muscheleinschlag, anzuwenden. Trotz

grossen Bemithungen der betreffenden Architekten war
die Verwendung nicht moglich. Es ging alles so miih-
sam und langsam, dass sie darauf verzichten mussten.
In dem vor einigen Jahren gebauten Gymnasium in
Bern sind Bodenbelige fiir annihernd 200,000 Fr. aus
dem Ausland bezogen worden. Die Bauleitung hat ver-
sucht, dieses Material im Inland zu bekommen. Es
gelang ihr nicht; man musste franzosisches und
deutsches Material verwenden; obschon die Baukom-
mission zunidchst diese Vorschlige zuriickgewiesen
hat, und man Monate verstreichen liess, musste der
Auftrag ins Ausland gehen. Fiir das Miinster, an dem
wir seit Jahren restaurieren, sind wir gezwungen, gu-
ten Sandstein aus Deutschland zu kaufen, obschon
hier in der Nihe von Bern Briiche sein miissen, die
ausgezeichnetes Material liefern konnten, und vor
Jahrhunderten auch geliefert haben. Diese Auffas-
sung, das schweizerische Material sei ungentiigend,
ist nicht nur gefiithlsmissig bemerkbar; sie wirkt
sich auch in den Zahlen der Zollstatistik aus. Betrug
die Einfuhr im Jahre 1925 noch 4,5 Millionen, so
stieg sie 1926 auf 10,5 und 1927 auf 11,5 Millionen
und im gleichen Verhiltnis ist die Ausfuhr gesunken,
und zwar, trotzdem unser bester Abnehmer, Deutsch-
land, im Jahre 1927 auf dem Gebiete des Hochbaues
eine Hochkonjunktur gehabt hat wie noch nie. Es ist
festgestellt, dass sich der Bedarf an Bindemitteln in
Deutschland im Jahre 1927 gegeniiber 1926 verdoppelt
und verdreifacht hat. Trotzdem geht unsere Ausfuhr
nach Deutschland zuriick.

Uns scheint, dass die Notwendigkeit der staatlichen
Intervention damit geniigend begriindet sei. Wir ver-
kennen die Schwierigkeiten nicht, die sich der Regie-
rung entgegenstellen, wenn sie da helfen will. Es
scheint mir aber doch, dass gewisse Moglichkeiten be-
stehen sollten. I[ch habe in freundschaftlichem Ver-
kehr mit hoheren Forstbeamten Einblick in die Ver-
hiltnisse bekommen. Der Forstmann hat naturgemiss
keine Freude, wenn der Boden aufgebrochen wird, er
will eine liickenlose Pflanzendecke. Diesen Leuten ist
der Bergbau im Kanton Bern unterstellt, also offenbar
Leuten, die nicht ein lebendiges Interesse an der Sache
haben. Man muss sich fragen, ob es nicht vorteilhaft
wiire, wenn der Bergbau der Baudirektion angegliedert
und deren technischem Personal unterstellt wiirde. Ich
weiss nicht, ob da uniiherwindliche Schwierigkeiten
entgegenstehen.

Ein weiteres Mittel, das Hilfe bringen konnte,
scheint mir die Anlage eines Registers mit Bemuste-
rung, die Sammlung alles Materials usw. zu sein. Die-
ses Register sollte so rasch als moglich angelegt und
einer Offentlichen Institution angegliedert werden, viel-
leicht einer technischen Mittelschule oder besser der
technologischen Sammlung des Gewerbemuseums. Wie
notwendig es ist, die Sache einmal zu registrieren, da-
mit wir {iberhaupt wissen, was wir haben, sieht man
daraus, dass es mir nicht moglich war, fiir die Motions-
begriindung einen Ueberblick iiber das zu bekommen,
was wir bis jetzt haben. Es kommt vor, dass dic Han-
dels- und Gewerbekammer Anfragen auf diesem Ge-
hiet hekommt und sich, wenn sie solche heantworten
will, nur bei Privatleuten informieren kann.

Eine andere Moglichkeit, diese Sache etwas zu for-
dern, liegt darin, dass an den technischen Mittelschulen
die Geologie und ihre Nutzanwendung zu einem regel-
rechten Fach erhoben wird. Wer mit jungen Technikern
und iibrigens auch mit jungen Architekten, die auf dem
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Polytechnikum ausgebildet worden sind, in Berithrung
kommt, ist erstaunt, wie wenig diese Leute iiber diese
Dinge wissen, wie hilflos sie dieser ganzen Sache ge-
geniiberstehen. Es wiirde sich sicher lohnen, in den
Schulen eine gewisse Aufklirung zu geben. Es hat
schliesslich keinen Wert, streng wissenschaftlich iber
die Fragen der Geologie und des Erdaufbaues zu reden,
wenn fiir die praktische Nutzanwendung nichts mehr
bleibt. Diese Aufklirung sollte an den héheren wie an
den mittleren und unteren Schulen gegeben werden.

Ich hitte gern positivere Vorschlidge gebracht, habe
aber keine weiteren gefunden. Ich glaube immerhin,
dass das Gesagte ein Weg wire, um wiederum Inter-
esse und Verstindnis zu schaffen und die Moglichkeit
zu geben, die Verhiltnisse zu bessern und damit wirt-
schaftliche Erfolge zu erzielen.

Krebs. Ich mochte die Motion des Herrn Inder-
miihle unterstiitzen. Wir haben im Oberland verschie-
dene Steinbruchanlagen, bei denen der Beschiftigungs-
grad im Friihling und Sommer gut bis sehr gut ist.
IFabriziert wird da Schotter und Baustein. Im Winter
sind die Anlagen nicht beschiftigt, die Betriebe konnen
leider keine Auftrdge hereinbringen. Wenn man nun
vernimmt, dass der grosste Teil der Pflastersteine zur
Ausfiihrung der Kleinpflisterung von ausserhalb des
Kantons bezogen werden, muss man das wirklich be-
dauern. Noch gestern hat der Herr Baudirektor uns
gesagt, dass der beste Strassenbelag heute noch die
Kleinpfldsterung sei. Wenn man dazu kommen konnte,
diesen Steinbriichen die Lieferung von Pflastersteinen
zuzuhalten, so konnten die Betriebe im Winter offen
gehalten werden, was ein Vorteil fiir die ganze Volks-
wirtschaft wire. Wir wissen alle, dass in jener Gegend
die Verdienstmoglichkeiten sehr gering sind. Ich stelle
mir dabei vor, dass die Lieferanten die Steine in tadel-
loser Qualitit und zu einem anstiindigen Preis abgeben
kdnnen.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Gestatten Sie mir, die Motion, die Herr
Grossrat Indermiihle gestellt hat, kurz zu beantworten.
Zuniichst ist festzustellen, dass seine Auffassung, man
wisse iiber das Vorkommen von Mineralien oder Ge-
steinen sehr wenig, nicht ganz zutreffend ist. Ich hitte
ihm auf der Forstdirektion, welcher der Bergbau unter-
stellt ist, nach dieser Richtung nihere Angaben ma-
chen konnen. Der Bergbau hat im Kanton Bern je und
je eine gewisse Rolle gespielt. Das beweist das Berg-
baugesetz vom Jahre 1853, das noch heute nach An-
sicht von Bergfachminnern durchaus gut ist. Nach
diesem Gesetz werden dreierlei Formen unterschieden.
Da ist zuerst das sogenannte Bergwerk, wo das Ma-
terial in unterirdischen Giéngen ausgebeutet wird, wo
bergmiinnische Einrichtungen nétig sind, zweitens dic
sogenannte Griaberei und drittens die Briiche. Bei der
Griberei handelt es sich darum, das Material, das am
Tage liegt, abzubauen. Da braucht es keine Bergwerks-
bewilligung, sondern nur eine Bewilligung des Regie-
rungsrates fiir gewisse Mineralien. Es bedarf keiner
Konzession; der Eigentiimer von Grund und Boden
kann hieriiber ohne weiteres verfiigen. Ganz gleich
verhilt es sich mit den offenen Briichen. Auch hier
bedarf es keiner Konzession, sondern der Eigentiimer
des Grundstiickes kann dariiber verfiigen. Einzig fir
die Ausbeutung von Material im Berginnern, wo also
bergménnische Einrichtungen geschaffen werden miis-

sen und infolgedessen auch eine gewisse Gefahr fiir
das Leben der Arbeiter vorhanden ist, ist eine Aufsicht
notig und muss eine Konzession zur Ausbeutung er-
worben werden.

Nun einige Bemerkungen iiber den Bergbhau im
Kanton Bern. Vor 100 Jahren und frither sind bei-
spielsweise im Simmental ziemlich viel Steinkohlen
ausgebeutet worden und die bernischen Schmiede ha-
ben zum grossen Teil ihre Kohlen aus dem Simmental
bezogen. Diese Bergwerke in der Klus bei Boltigen
sind wihrend des Krieges wieder aufgegangen und es
konnten tiglich 2-—3 Wagenladungen Kohle gefoérdert
werden. Das ging aber nur solange, als der Kohlen-
preis 1500—2000 Fr. pro Wagenladung betrug; nach-
her ist die Sache eingestellt worden. Der Sprechende
hat versucht, das Bergwerk im Interesse der Arbeits-
beschaffung trotzdem aufrechtzuerhalten und hat noch
lingere Zeit Kohlenbeziige der Zuckerfabrik Aarberg
zu verhiltnismissig sehr hohen Preisen veranlasst.
Schliesslich ging auch das nicht mehr; der Bergwerks-
betrieb ist eingestellt worden. Im Jura wird seit langer
Zeit Eisenerz ausgebeutet und es ist hierfiir eine beng-
miinnische Konzession an die v. Roll’schen Eisenwerke
abgegeben worden. Gegenwirtig steht der Hochofen
still; er ist seit dem Krieg erloschen. Wir machen alle
Anstrengungen, dass die v. Roll’schen Eisenwerke die-
sen Hochofen wieder anziinden. Auch hier ist man der
Gesellschaft von der Regierung aus nach Moglichkeit
entgegengekommen. Ich mache darauf aufmerksam,
dass wihrend der Kriegszeit zwei Unternehmungen
entstanden sind, die den Grossen Rat beschiftigt ha-
ben. Es wurde eine Gesellschaft gegriindet zum Zwek-
ke der Steinkohlenborung im Jura, fiir welche ein Ka-
pital von einer Million zusammengebracht worden ist,
wobei der Kanton Bern mit 100,000 Fr. beteiligt war.
Den Rest haben der Bund und grosse industrielle Un-
ternehmungen aufgebracht. Die Bohrungen sind in
Buix gemacht worden; alles hat soweit geklappt, in-
dem die Schichten genau nach geologischer Voraus-
sage durchbohrt worden sind, aber die Schichten waren
méchtiger als man annahm. Anstatt dass man Kohle
in der Tiefe von ungefihr 1000 m gefunden hitte,
konnte man sie erst in einer Tiefe von 1400—1500 m
erwarten. Die Ausbeutung von Steinkohle in diesen
Tiefen ist sehr schwierig. Dagegen hat diese Bohrung
fir den Kanton Bern ein sehr wichtiges Ergebnis ge-
habt, indem in einer Tiefe von 600 m eine Steinsalz-
schicht von zirka 80 m durchbohrt worden ist. Wir wis-
sen, dass wir in Buix eigentliche Steinsalzlager haben,
die von ganz enormem Umfang sind und ausgebeutet wer-
den konnen. Gegenwirtig geschieht die Salzversorgung
aus den Rheinsalinen, wo allerdings diese Salzschich-
ten verhiltnismissig hoher liegen und infolgedessen
auch mit weniger Unkosten ausgebeutet werden kon-
nen. Auch an andern Orten im Jura sind Bohrungen
vorgenommen worden. In Allschwil ist nach Kali ge-
bohrt worden, indem nach den geologischen Verhilt-
nissen angenommen werden konnte, dass die Kalivor-
kommen im Elsass in jene Gegend hineinreichen. Al-
lein das Ergebnis war negativ. Vor etwa 25 Jahren
wurde an einen gewissen Miiller-Landsmann eine Kon-
zession fiir Eisenerzausbeutung im Oberhasli, speziell
in der Gegend des Gelmertals, erteilt. Ich habe wih-
rend des Krieges mehrfach Versuche gemacht, mit bel-
gischen und englischen Gesellschaften anzukniipfen,
um die Ausbeutung des dort vorhandenen Eisenerzes
zu ermoglichen. Das ist gescheitert infolge der Trans-
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portschwierigkeiten. Es kann die Ausbeutung erst dann
in Frage kommen, wenn elektrischer Abfallstrom zu
billigem Preis erhiltlich gemacht werden konnte, was
nun eventuell beim Oberhasliwerk moglich sein wird.

Weiter hat man sich Miihe gegeben, die Schiefer-
industrie im Frutigtal wieder in Gang zu bringen und
dort Bergwerkskonzessionen zu erteilen. Wihrend der
letzten Jahrzehnte hatte sich in die Rechtsverhiltnisse
ein Wirrwarr eingeschlichen. Das ist heute geordnet,
indem jetzt die Konzessionen erteilt werden. Fiskali-
sche Riicksichten treten vollstindig in den Hinter-
grund. Wir beziehen eine feste Gebithr von den v.
Roll'schen Eisenwerken, die frither mit 2500 Fr. ver-
einbart worden ist. Von den Schieferbergwerken be-
ziehen wir pro Wagenladung im Wert von 1200—2500
Franken eine Konzessionsgebiihr von 10 Fr. Das er-
setzt uns einen kleinen Teil der Kosten der Ueber-
wachung und der Raterteilung an die betreffenden
Unternehmer. Wir haben seinerzeit auch an Bau-
unternehmer der Stadt Bern Konzessionen erteilt fiir
die Ausbeutung von Sandstein in Ostermundigen. Wir
haben uns Miihe gegeben, hartes Material zu finden.
Samtliche Forstbeamten sind angewiesen worden, nach
dieser Richtung hin Meldung zu machen, wenn sie
irgend eine Beobachtung machen.

Nun hat der Herr Motiondr gesagt, die ganze Ange-
legenheit sollte der Baudirektion unterstellt werden.
Die Sache ist im Regierungsrat vorgebracht worden
und der Regierungsrat hat auf Antrag der Baudirek-
tion erkldrt, dass er mit solchen Bestrebungen nicht
einverstanden sei. Der Baudirektor selbst hat vorge-
bracht, dass er eine solche Losung nicht fiir zweck-
missig halte. Sobald ein beziigliches Gesuch kommt,
wird die Sache untersucht. Letzthin ist ein Gesuch der
Gipsfabrik bei Leissigen gekommen. Es entstand die
Frage, ob diese Gesellschaft der bergménnischen Kon-
zession unterstehe oder nicht. Die Sache ist an Ort
und Stelle angeschaut worden und zwar von Beamten
der Forst- und Baudirektion. Man hat gefunden, man
wolle diese Gesellschaft nicht irgendwie belasten, son-
dern sie miisse erst dann gewisse weitere Einrich-
tungen schaffen und der Kontrolle unterstellt wer-
den, wenn wirklich eine bergmdinnische Unterneh-
mung im Sinne des Bergwerksgesetzes entstehe. Was
die Unterstellung anbetrifft, so ist zu sagen: Das Ge-
setz als solches stellt diese Sache unter die Oberauf-
sicht der Forstdirektion. Es ist auch ein Mineninspek-
tor fiir den Kanton Bern vorgesehen. Diese Funktion
wurde seinerzeit durch den jurassischen Forstmeister
Frei iibernommen. Nach seinem Hinschied hat Forst-
meister Pulfer das Amt versehen. Er hat sich um die
Sache grosse Verdienste erworben. Er hat die Ver-
tragsverhiltnisse mit der Schweizerischen Steinkohlen-
gesellschaft und mit der Gondiswiler Braunkohlenge-
sellschaft vorbereiten helfen. Nach seinem Abgang in-
folge der Berufung als Professor der Forstwissenschaft
an die Eidgendssische Technische Hochschule wurden
die Funktionen an die einzelnen Forstmeister aufge-
teilt. Irgendwelche Hindernisse liegen nicht vor, die
Unternehmer und Interessenten konnen sich {iber Vor-
kommen von gewissen Gesteinsarten jederzeit Auf-
klirung holen. Es fehlt eben die Wirtschaftlichkeit.
Es ist von den Steinbriichen, die im Oberland entstan-
.den sind, die Rede gewesen. Es miissen vor allem aus
Abnehmer vorhanden sein und es muss entsprechendes
Material geliefert werden konnen. Als Abnehmer kom-
men vorab die Baudirektion und stddtische Gemein-

wesen in Frage. Wir haben uns Mithe gegeben, an der
Gurnigelkette Material zu finden, das den Bedingungen
entspricht. Man findet hie und da Gesteinsadern, die
sehr hart sind, die aus Material bestehen, das dem Do-
lomit aus dem Schwarzwald dhnlich ist und fiir Stras-
senbeschotterung und Pflidsterung sich eigen wiirde.

Aus all dem geht vor allem aus hervor, dass es
einerseits fehlt an der Initiative der Unternehmer und
anderseits an der Wirtschaftlichkeit der Unternehmen,
die heute mehr oder weniger vorhanden sind.

Was den Sandstein von Ostermundigen anbetrifft,
so ist darauf aufmerksam zu machen, dass die Nach-
frage aufgehort hat, weil er nicht wetterbestindig ist.
Herr Indermiihle hat selbst zugegeben, dass an dem aus
Sandstein erstellten Miinster stindig Reparaturen vor-
genommen werden miissen. Wir haben auf allen Ge-
bieten billige Kunststeinprodukte, die natiirlich die
teureren Natursteine verdringen. Wir férdern vom
Staate aus den Verbrauch von Natursteinen, so z. B.
beim Bau der landwirtschaftlichen Schule Courte-
melon.

Es ist auch gefordert worden, diese Gegenstinde
sollten in den Schulen besser beriicksichtigt und es
sollten entsprechende Sammlungen angelegt werden.
Ich bemerke, dass wirmit grossen Kosten die Bohrkerne
von Buix nach Bern haben transportieren lassen. Sie
sind heute im geologischen Institut der Universitiit
Bern untergebracht. Wir sind gern bereit, eventuelle
Zuwendungen in diesem Gebiete dem geologischen In-
stitut zuzuweisen. An der Eidgendssischen Technischen
Hochschule sind wir durch Professor Heim in die Geo-
logie eingefithrt worden, es ist uns Aufklirung iiber
das Vorkommen der verschiedenen Gesteinsarten ge-
geben worden. Ich halte daher die Auffassung des Mo-
tiondrs, dass nach dieser Richtung von den Behorden
etwas versiumt worden sei, nicht fiir richtig.

Wir sind bereit, die Motion entgegenzunehmen.
Massgebend fiir die wirtschaftliche Ausniitzung unserer
Bodenschitze muss aber vor allem die Privatinitiative
sein. Wenn man die Unternehmer nicht dazu bringt,
dass sie sich um die Sache interessieren, so wird die
staatliche Intervention wenig Erfolg haben. Der Staat
kann nicht Steinbriiche eréffnen und betreiben, son-
dern das muss durch die Unternehmer geschehen. Die
Herren Architekten haben es speziell in der Hand, die
Bauherren auf diese Dinge aufmerksam zu machen;
sie sollen nach Moglichkeit dazu beitragen, dass die
natiirlichen Baustoffe, die man in der Schweiz besitzt,
in hoherem Masse zur Anwendung gelangen. Im {ibri-
gen bin ich mit dem Herrn Motiondr einverstanden, dass
es sehr eigenartig aussieht, wenn wir das Material fir
unsere Strassenbauten zum Teil aus dem Ausland be-
ziehen. Wenn die Stellen, wo verwendbare Steine zu-
tagetreten, vielleicht auch abgelegen sind, so kann
durch entsprechende Transporteinrichtungen geholfen
werden.

In neuester Zeit hat eine schweizerische Gesellschaft
im Kanton Bern eine Konzession fiir Tiefbohrungen
nach Oel verlangt. Die Bohrungen haben im Linthtal
begonnen; es ist Oel zutage geférdert worden, aber
nicht in Quantitdten, dass sich eine Ausbeutung wirt-
schaftlich rechtfertigen wiirde. Es ist eben zu sagen,
dass unser Land verhdltnismissig reich ist an Minera-
lien, aber nicht an solchen, die wir technisch ausbeuten
lassen. Unsere Steinkohle liegt sehr tief; unser Eisen
kommt in Form von Bohnerzen in kleinen Quantititen
vor, Blei kommt im Lauterbrunnental vor, aber alles
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mit sehr grossen Ueberlagerungen und mit sehr star-
ker Zerkliiftung. Das erschwert z. B. im Simmental
die Steinkohlenausbeutung, wihrend z. B. in der Ajoie
die geologischen Schichten volistindig horizontal ver-
laufen und genau nach den Voraussagen der Geologen;
nur ist leider die Méchtigkeit der einzelnen Schichten
grosser, als angenommen wurde.

Namens des Regierungsrates nehme ich also die
Motion entgegen, muss aber betonen, dass eine prak-
tische Auswirkung nur mdglich ist, wenn sich die Pri-
vatinitiative der Sache in hdherem Masse annimmt,
wenn namentlich die Bauleute in hoherem Masse die
natiirlichen Baustoffe heranziehen.

Indermiihle (Bern). Ich danke der Regierung fiir
die Annahme der Motion. Die Motion ist ganz unper-
sonlich und enthélt gegen niemand eine Spitze. Wir
wiinschen Anregung der privaten Initiative durch Be-
lehrung, durch Erkenntnis, sowie durch Reglemente,
Subventionen und Vorschriften.

Die Motion wird vom Vorsitzenden, weil nicht be-
stritten, als stillschweigend angenommen erklirt.

Eingelangt ist folgende
Motion:

Der Regierungsrat wird eingeladen, zu priifen, ob
nicht das Dekret vom 25. Februar 1903 betreffend Bei-
trige an Neu- und Umbauten von Gemeinde- und Be-
zirkskrankenanstalten zu revidieren sei, indem § 1
dieses Dekretes, lautend:

«fiir Neubauten von Gemeinde- und Bezirks-
krankenanstalten, sowie fiir wesentliche Um- und
Erweiterungsbauten an solchen werden vom Re-
gierungsrat aus dem Unterstiitzungsfonds fiir
Kranken- und Armenanstalten Beitrdge von 5 bis
109/, der Kostensumme bis auf ein Maximum von
10,000 Fr. verabfolgt,» usw.

angesichts der total verinderten Verhiltnisse und ein-
getretenen Geldentwertung heute tatsichlich revisions-

bediirftig ist, was bereits gestern vom franzdsischen
Referenten der Staatswirtschaftskommission ange-
deutet wurde.

Bern, den 2. Februar 1928.

Leuenberger
und 17 Mitunterzeichner.

Wird auf den Kanzleitisch gelegt.

Eingelangt ist ferner folgende

Interpellation :

1. Ist dem Regierungsrat bekannt, dass lings der
Kantonsgrenze Bern-Solothurn noch heute eine sehr
grosse Zahl unbereinigter Grenzfille bestehen, die die
grundbuchliche Behandlung erschweren und die 6ffent-
lich-rechtliche Sicherheit gefdhrden?

2. Ist die Regierung bereit, unverziiglich mit dem
Kanton Solothurn in Verhandlung zu treten zur Be-
hebung des Misstandes, damit die Anlage des eidge-
nossischen Grundbuches nicht erschwert oder sogar
verunmoglicht wird?

. Bern, den 2. Februar 1928.
Milchi
und 3 Mitunterzeichner.

Geht an die Regierung.

Schluss der Sitzung und der Session um 111/, Uhr.

Der Redaliteur:
Vollenweider.
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