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Tagblatt

es

Grossen Rates des Kantons Bern.

Kreisschreiben
an die

Mitglieder des Grossen Rates.

Bern, den 4. Mirz 1920,

Herr Grossrat!

Der Unterzeichnete hat im Einverstindnis mit
dem Regierungsrat den Beginn der in Aussicht ge-
nommenen ausserordentlichen Friijahrssession ange-
setzt auf Montag, den 22. Mérz 1920. Sie werden da-

her eingeladen, sich am genannten Tage, nachmittags -

24+ Uhr, auf dem Rathause in Bern einzufinden.

Die hingigen Geschifte sind folgende:

Giesetzesentwiirfe
zur zweiten Beratung:

Gesetz betreffend die Abstimmungen und Wahlen.

zur ersten Beratung:

1. Gesetz betreffend die Wertzuwachssteuer. .

2. Gesetz betreffend die Handénderungs- und Pfand-
rechtsabgabe.

3. Gesetz iiber Jagd und Vogelschutz.

Dekretsentwiirfe ;

1. Dekret betreffend das Zivilstandswesen.
2 Dekret betreffend die Vermogensverwaltung und
das Rechnungswesen der Gemeinden.

Vortrige:
Der Direktion der Polizei:

1. Einbiirgerungen.
2. Strafnachlassgesuche.

Der Direktion des Kirchenwesens:

Loskauf der Wohnungsentschiadigungspflicht fiir die
zweite Pfarrstelle von Bolligen.

Der Direktion der Landwirtschaft und der
Forsten:

1. Bodenverbesserungen und Alpweganlagen.
2. Waldkédufe und Verkéufe.
3. Massnahmen gegen die Maul- und Klauenseuche.

Der Direktion der Finanzen und der Domdinen:

Kiufe und Verkdufe von Doméinen.

Der Direktion der Bawten und der FEisen-
bahnen:

Strassen- und andere Bauten.

Motionen und Interpellationen:

1. Motion Dr. Biehly betreffend Einfithrung der Ver-
sicherung gegen Naturschiden.

2. Motion R. Meer betreffend Massnahmen zur Be-
kimpfung der Tuberkulose.

3. Motion Jakob betreffend Einfithrung der Volks-
wahl der Stdnderite.

4. Motion Schwarz betreffend Elektrifikation der
Strecke Moutier-Sonceboz.
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5. Motion Diirr betreffend Revision des Dekretes
iber die Einigungsimter.

6. Motion P. Diibi betreffend die staatliche Unter-
stittzung bernischer Kunst- und Bildungstitten.

7. Motion Dr. Glur betreffend Ausbau der veterinir-
medizinischen Fakultit.

8. Motion Schneeberger betreffend Revision des Ge-
setzes iiber die Hundetaxe.

9. Motion Grimm betreffend Einfithrung der passiven
Wahlfihigkeit der Beamten, Angestellten und
Arbeiter des Staates.

10. Motion Dr. Diirrenmatt und Mitunterzeichner be-
treffend die Ausrichtung von Staatsbeitrigen an
private Lehranstalten. '

11. Interpellation Dr. Glur betreffend Massnahmen
gegen die Maul- und Klauenseuche.

12. Interpellation Zingg betreffend Vorlage des De-
kretes iiber die Hilfs- und Pensionskasse des
Staatspersonals. :

13. Interpellation - Klening betreffend die Vergiitung
von Schaden aus den Sperrmassnahmen wegen
der Maul- und Klauenseuche.

14. Interpellation Vuille und Konsorten betreffend die

Nichtgenehmigung des Beschlusses der Gemeinde
Tramelan-dessus auf Ausrichtung einer Ent-
schidigung fiir geleisteten Grenzdienst.

Firr die erste Sitzung werden auf die Tagesord-
nung gesetzt:

1. Direktionsgeschéfte.

2. Bericht iiber die Massnahmen gegen die Maul- und
Klauenseuche in Verbindung mit den Interpel-
lationen Dr. Glur und Klening.

Fir die erste Sessionswoche ist die Behandlung
folgender Geschifte vorgesehen: Jagdgesetz, Gesetz
betreffend die Handédnderungs- und Pfandrechtsabgabe,
Dekrete betreffend Zivilstandswesen und Vermdgens-
verwaltung der Gemeinden, Einbiirgerungen und
Strafnachlassgesuche (diese letztern am Mittwoch).

Die zweite Woche ist reserviert fiir die Behand-
lung der Dekrete zum Lehrerbesoldungsgesetz.

Mit Hochschétzung !

Der Grossratsprdsident:
Pfister.

(22. Marz 1920.)

Erste Sitzung.

Montag den 22, Miirz 1920,
. nachmittags 21/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Pfister.

Der Namensaufruf verzeigt 171 anwesende Mit-
glieder. Abwesend sind 42 Mitglieder, wovon mit Ent-
schuldigung die Herren: Balmer, Boss (Sigriswil), Biih-
ler, Choulat, Dietrich, Dibi, Fankhauser, Glauser, Go-
bat, Hamberger, Hess (Diirrenroth), Jenny, Konig,
Meusy, Meyer (Langenthal), Miiller (Boltigen), Nicol,
Rollier, Ryser, Schwarz, Thonen, Weibel, Wyttenbach;
ohne Entschuldigung abwesend sind die Herren:
Aeschlimann, Berger, Bohner, Engel, Girod, Ingold,
(Lotzwil), Junod, Keller (Bassecourt), Lanz (Rohrbach),
Lardon, Laubscher, Lory, Moor, Ribeaud, Rothen,
Ruch, Strahm, Weber (Grasswil), Wiithrich.

Tagesordnung :

Bereinigung des Traktandenverzeichnisses.

Priisident. Bevor wir zur Bereinigung unseres
Traktandenverzeichnisses ibergehen, mache ich dar-
auf aufmerksam, dass die heute beginnende ausser-
ordentliche Session durch Beschluss ides Grossen Rates
einberufen worden ist, einmal um in der ersten Woche
die Geschifte zu erledigen, die in der letzten Session
nicht erledigt werden konnten, und sodann um in der
zweiten Woche die Ausfithrungsgesetze zu dem ge-
stern in der Volksabstimmung angenommenen Lehrer-
besoldungsgesetz zu beraten, Diese beiden Ausfiih-
rungsdekrete werden jedenfalls im Grossen Rate zu
reden geben, so dass voraussichtlich fiir die nichste
Woche keine andern Traktanden angesetzt werden
konnen als diese beiden Dekrete. Dazu kommt, dass
die Witterung iiberall dem Beginn der landwirtschaft-
lichen Arbeiten ruft und dass jedenfalls unsere Kolle-
gen vom Land die Session nur sehr ungern ausdehnen
wiirden. Ausserdem fillt in die ndchste Woche der
Karfreitag, so dass ich von vorneherein beantragen
mochte, fiir die nichste Woche nur diese beiden
Ausfiibrungsdekrete zum Lehrerbesoldungsgesetz in
Aussicht zu nehmen und nach Erledigung derselben
die Session zu schliessen, Wenn der Rat damit einver-
standen ist, so wiirde infolgedessen in der ersten
Woche nur das Dringendste behandelt werden kénnen,



(22. Mirz 1920.)

d. h. alles dasjenige, was eben in den Sessionstagen der
ersten Woche erledigt werden kann. Bevor wir auf
die einzelnen Traktanden niher eintreten, will ich
dem Rat Gelegenheit geben, sich dariiber auszuspre-
chen und ihn anzufragen, ob er mit meiner Auffassung
einig geht. — Es scheint der Fall zu sein.

Gesetz betreffend die Abstimmungen
und Wahlen.

Bereit.

Prisident. So wie ich die Situation kenne, nehme
ich an, dass es kaum moglich sein wird, das Gesetz
in dieser Session in zweite Beratung zu ziehen, son-
dern dass diese auf die ordentliche Maisession ver-
schoben werden muss.

Gesetzbetreffenddie Wertzuwachs-
steuer.

Miiller (Bern), Prisident der Kommission. Die Kom-
mission ist bereit und wiinscht die Ansetzung des
Geschiftes in der ersten Woche, wenn moglich auf
morgen, ‘

Prisident. Es wird sich dann bei den weitern
Traktanden zeigen, ob das moglich ist.

Gesetz betreffend die Handdnderungs-
und Pfandrechtsabgabe.

Morgenthaler, Prisident der Kommission. Wir
haben in der letzten Session, als der Herr Prisident
einen Ausblick warf auf die Erledigung der noch hin-
gigen Traktanden, in Aussicht genommen, dieses Ge-
setz in der Maisession zu behandeln. Man hat damals
ausdriicklich abgemacht, in der gegenwirtigen Session
soll allgemein mit den &ltern Geschiften aufgeriumt
und die vorliegende Gesetzesvorlage dann in der Mai-
session beraten werden. Infolgedessen habe ich mich
mit dem Gesetzesentwurf nicht weiter befasst. Ich
habe allerdings schon in der letzten Session melden
konnen, dass die Kommission ‘die Sache behandelt
habe und das Gesetz formell bereit sei. Allein es sind
mir seither weitere Kundgebungen von Kommissions-
mitgliedern, aus dem Schosse der Bankorganisation
usw. zugekommen, die es mir als wiinschbar erschei-
nen liessen, noch einmal dariiber zu gehen, namentlich
in bezug auf die Frage der Grundpfandverschreibun-
gen. Ich habe nun aber die Kommission mit Riicksicht
darauf, dass eben abgemacht war, das Gesetz in der
Maisession zu behandeln, nicht einberufen und ich
glaube deshalb, es sei im Interesse der Vorlage und
ihrer Erledigung in der Volksabstimmung, wenn man
der Kommission noch Gelegenheit geben wiirde, das
zu tun. Mit Riicksicht darauf méchte ich beantragen,
in Festhaltung am Beschluss der letzten Session das
Gesetz von der gegenwiirtigen Traktandenliste abzu-
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setzen und auf die Maisession zu verschieben. (Zu-
stimmung.) |

Gesetz iiber Jagd und Vogelschutz.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich muss zu diesem Gesetz einige
Mitteilungen machen, damit der Rat beschliessen kann,
ob es in dieser Session behandelt werden soll oder
nicht. Wenn der Regierungsrat bezw. die Forstdirek-
tion in den Fall gekommen ist, wieder ein neues
Jagdgesetz vorzulegen, so tat sie es aus zwei Griinden.
Einmal weil die gesetzlichen Zustinde in bezug auf
die Jagd ausserordentlich unsicher sind, indem unser
jetziges Gesetz von der Bundesgesetzgebung vollstin-
dig durchbrochen ist, und zweitens in Riicksicht auf
die ausserordentlich niedrigen Patenttaxen, die zu den
heutigen Verhiltnissen nicht mehr passen. Eine grosse
Zahl von Kantonen hat die Patenttaxen erhoht, und
wir halten dafiir, es sei dringend nétig, auf diesem
Gebiet auch bei uns eine Aenderung einireten zu
lassen. Wenn aber das Gesetz im Jahre 1920 zur
praktischen Anwendung kommen soll, so muss es in
dieser Session in erster und im Mai in zweiter Le-
sung beraten werden, damit es im Sommer so friih-
zeitig zur Abstimmung gebracht werden kann, um
dann auf den Herbst in Kraft gesetzt werden zu kon-
nen, Die Regierung ist der Ansicht, dass wir und auch
die Gemeinden die aus den erhohten Patenttaxen flies-
senden Gelder sehr notig hitten. Das Gesetz sollte
daher nach unserer Auffassung ohne weiteres in Be-
handlung gezogen werden. Wenn es in dieser Session
nicht geschieht, so kann dann damit gut zugewartet
werden, weil es 1920 doch nicht mehr zur Anwen-
dung kommen, sondern erst 1921 in Kraft treten
konnte, Der Rat mag nun entscheiden.

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.
Die Kommission hat den Entwurf durchberaten und
gutgeheissen. Ich mochte deshalb den Rat ersuchen,
so rasch als moglich an die Beratung heranzutreten.
Es ist dringend nétig, dass wir da vorwirts machen.
Auch im Auftrag des bernischen Jagdvereins mdchte
ich den Rat ersuchen, auf die Vorlage einzutreten,
damit sie wenn moglich bereits im Herbst in Wirksam-
keit treten kann. Ich beantrage, das Geschift auf die
Tagesordnung von morgen oder itbermorgen zu setzen.

Priisident. Vom Priisidenten der Kommission fiir
das Wertzuwachssteuergesetz wird mir mitgeteilt, dass
voraussichtlich die Fertigstellung dieser Vorlage im
Grossen Rat nicht mehr sehr viel Zeit in Anspruch
nehmen werde. Wenn dem so ist, so konnte man
das Wertzuwachssteuergesetz morgen auf die Tages-
ordnung nehmen und das Jagdgesetz am Mittwoch.
Wenn hiezu nicht weiter das Wort verlangt wird, so
wiirde ich so verfiigen.

v. Fischer. Meines Wissens ist die bereinigte Vor-
lage des Wertzuwachssteuergesetzes den Mitgliedern
des Rates noch gar nicht zugestellt worden. Da scheint
es mir denn doch etwas fraglich, ob' man sie schon
morgen behandeln kann.
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Priisident. Ich habe das momentan {iibersehen;
es ist in der Tat so, wie Herr v. Fischer gesagt hat.
In diesem Falle ist es nicht zulissig, das Wertzuwachs-
steuergesetz schon morgen auf die Tagesordnung zu
nehmen. Ich wiirde also empfehlen, morgen das Ge-
selz iiber Jagd und Vogelschutz auf die Tagesordnung
zu setzen und das Wertzuwachssteuergesetz an einem
spitern Tag dieser Woche.

DekretbetreffenddasZivilstandswesen.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. La commission a discuté le décret
sur I'état-civil; il existe encore des divergences d’or-
dre financier avec le projet du gouvernement; elles
seront soumises demain 4 ’examen du Conseil-exécu-
tif, de sorte que le projet pourra parfaitement étre
discuté mercredi; on ne peut le renvoyer, vu l'ur-
gence, i la session de mai.

Pulfer, Prisident der Kommission. Einverstanden.

Dekret betreffenddie Vermogensverwal-
tung und das Rechnungswesen der Ge-
meinden.

M. Simonin, directeur des affaires communales,
rapporteur du Conseil-exécutif. Le projet du gouverne-
ment a été examiné par une commission, qui y a ap-
porté plusieurs amendements, auxquels le gouverne-
ment a adhéré pour la plus grande partie. Un projet
commun a pu étre établi, il sera prét a étre distribué
imprimé demain ou aprés-demain. On pourra le dis-
cuter cette semaine encore ou en tout cas la semaine
prochaine. |

v. Fischer, Prisident der Kommission. Wie Herr
Regierungsrat Simonin ausgefiithrt hat, hat die Kom-
mission im Anfang dieses Monats Sitzung gehabt und
das Dekret behandelt. Es wurden verschiedene Aen-
derungen an der regierungsriitlichen Vorlage vorge-
nommen, aber wie wir nun vernehmen, hat der Re-
gierungsrat im grossen und ganzen diesen Abinde-
rungsantrigen zugestimmt, so dass eine Behandlung
in dieser Woche méglich ist, sofern der Entwurf noch
rechtzeitig ausgeteilt ‘werden kann. Die Kommission
ihrerseits ist bereit,

Président. Wir nehmen von diesen Erklirungen
Akt. Ob es mdglich sein wird, das Dekret noch zu
behandeln, wird sich dann zeigen.

Einbiirgerungen und Strafnachlass-
gesuche.

Auf Mittwoch angesetzt.

(22. Mirz 1920.)

Loskauf der Wohnungsentschiddigungs-
pflicht fiir die zweite Pfarrstelle in
Bolligen.

Burren, Kirchendirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Der Grosse Rat hat dariiber bereits be-
schlossen. Es hat sich aber herausgestellt, dass er
in der betreffenden Sitzung nicht beschlussfihig war,
so dass wir noch einmal uns damit befassen miissen.

Bodenverbesserungen und Alpweg-
anlagen.

Bereit.

Waldkiufe und Verkdufe.

Bereit.

Massnahmengegen die Maul- und Klauen-
seuche.

Bereit.

Kiaufe und Verkidufe von Doméadnen.

Kein Geschift. R

Strassen- und andere Bauten.

Bereit.
Motion Biehly.

Bereit. : [
Motion Meer.

Bereit.
Motion Jakob,

'Bereit.

Motion Schwarz.

Priéisident. Herr Schwarz hat erklidren lassen, dass
er die Motion auf die Maisession zu verschieben
wiinscht,
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Motion Diirr.

Bereit.

Motion Diibi.

Bereit.

Motion Glur.
Glur. Noch nicht bereit.

Motion Schneeberger.

Bereit.

Motion Grimm.

(Der Motionir ist nicht anwesend.)

Motion Diirrenmatt.

Bereit,

Interpellation Glur.
Auf heute angesetzt.
Interpellation Zingg.
(Der Interpellant ist nicht anwesend.)
Interpellation Klening.
Auf heute angesetzt.
Interpellation Vuille.
M. Vuille. Mon interpellation avait pour but d’ob-
tenir du gouvernement des explications au sujet de
subsides &' allouer & la commune de Tramelan. Entre

temps, une réponse est parvenue et mon interpella-
toin devient sans objet. Je puis donc la retirer.

Prisident. Was die Motionen anbelangt, so ge- -
denke ich, soweit es moglich ist, in erster Linie die
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Motion Meer zu behandeln, die schon das letztemal
angesetzt war, sodann die Motionen Biehly und Jakob,
ferner die Interpellationen, die schon das letztemal
hingig waren. Es wire das ausser den heute zur Be-
handlung gelangenden Interpellationen noch die Inter-
pellation Zingg, sofern Herr Zingg bereit ist.

Ich habe noch eine Mitteilung zu machen. Das
Bureau sah sich veranlasst, die Kommission fir
die Vorberatung der beiden Ausfiihrungsdekre-
te zum Lehrerbesoldungsgesetz gleich zu
bestimmen wie die Kommission, die das Lehrerbesol-
dungsgesetz vorberaten hatte, und zwar von der Er-
wigung ausgehend, dass die Kommission sehr wenig
Zeit zur Verfiigung haben werde und es sich deshalb
empfehle, die gleiche Kommission zu nehmen, die
schon mit der Materie vertraut ist. Das Vorgehen des -
Bureaus deckt sich nicht vollstindig mit dem Beschluss
des Grossen Rates, allein wir nehmen an, der Grosse
Rat werde die Griinde wiirdigen und heute unser Vor-
gehen genehmigen. Wird das Wort hiezu verlangt?
Es ist nicht der Fall.

Erweiternng der chirargischen Poliklinik ; Nachkredit.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Dieses Geschift lag bereits zweimal
vor dem Grossen Rat. Es handelt sich um die Einrich-
tung von licht- und wirmetherapeutischen Apparaten
und von Apparaten fiir Mechanotherapie in der chi-
rurgischen Poliklinik, die alle auf Begehren des Herrn
Prof. de Quervain eingefiihrt wurden. Wie sich her-
ausstellt, war der erste Kredit ungeniigend, so dass
wir bereits im Januar 1918 mit einem kleinen Nach-
kreditbegehren vor den Grossen Rat kommen mussten,
welchem entsprochen worden ist. Leider hat sich bei
der endgiiltigen Abrechnung herausgestellt, dass die
Mehrkosten iiber die bewilligten Kredite hinaus er-
heblich grésser sind. Der ganze Bau fiel in eine Pe-
riode der aussergewOhnlichen Preiserhdhungen, so-
wohl bei den eigentlichen Bauarbeiten als auch bei
den Apparaten und Zubehérden. Es hat sich ein Fehl-
betrag von insgesamt 20,749 Fr. 15 herausgestellt.

Wir waren selbstverstindlich tiber die grosse Diffe-
renz gegeniiber dem urspriinglichen Voranschlag etwas
verwundert und haben eine genaue Untersuchung wal-
ten lassen, um die Herkunft dieser Differenz aufzu-
kliren. Dabei hat sich iergeben, dass ein Teil der
Mehrkosten auf Preissteigerungen zuriickzufiihren ist,
ein anderer Teil aber darauf, dass Herr Prof. de Quer-
vain sich als berechtigt betrachtete, gewisse, zur Ver-
vollstindigung des Institutes notwendige Apparate von
sich aus anzuschaffen, Dabei glaubte er irrtimlicher-
weise, sich auf eine Ermichtigung der Unterrichts-
direktion stiitzen zu koénnen, die nur durch ein Miss-
verstindnis so ausgelegt werden konnte, wie dies
durch Herrn Prof. de Quervain geschehen ist. Wir kén-
nen ‘den Rat versichern, dass diese Mehrkosten in
durchaus richtiger und zweckmissiger Weise verwen-
det worden sind und dass die Poliklinik jetzt hinsicht-
lich dieser Apparate als wohl eingerichtet gelten darf.
Die Frequenz hat sich denn auch bereits in hohem
Masse gehoben. Wir empfehlen Bewilligung dos Kre-
dites.

1920. 53 *
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Brand, Prisident der Staatswirtschaftskommission.
Die Staatswirtschaftskommission empfiehlt Thnen Ge-
nehmigung dieses zweiten Nachkredites fiir die Erwei-
terung der chirurgischen Poliklinik; sie sieht sich aber
zu folgender Erklirung veranlasst: Die Art der Devi-
sierung und Erstellung dieser Erweiterungsbauten an
unserer chirurgischen Poliklinik sowohl wie der inne-
ren Einrichtungen hat peinlich berrascht. Es ist uns
im September ein erstes Kreditgesuch unterbreitet
worden, dem der Grosse Rat seine Genehmigung er-
teilt hat und mit welchem fiir Bauarbeiten und innere
Finrichtungen je 17,000 Fr. verlangt wurden. Wir
glaubten damals annehmen zu diirfen, dass die Unter-
lagen sorgfiltig ausgearbeitet seien und dass die
Kostensumme geniigen wiirde. Einige Monate spiter
hat man uns gesagt, der Kredit habe etwas tiberschrit-
ten werden miissen, weil die Preise da und dort er-
hoht worden seien und man keine festen Offerten habe
einholen konnen, Gestiitzt auf diese Mitteilungen hat
der Grosse Rat im Januar 1919 ein Nachkreditbegeh-
ren von Fr. 3400 bewilligt. Aus diesen zweimal 17,000
Fr., bewilligt im September 1918 und den 3400 Fr,,
bewilligt im Januar 1919, setzt sich die Summe von
37,400 Fr. zusammen, die Sie im heutigen Beschlusses-
entwurfe finden.

Zu unserm grossen Erstaunen hat sich nun heraus-
gestellt, dass im Januar 1919, wo wir glaubten, die
Arbeiten seien fertig und die Abrechnungen erstéllt,
eine grosse Zahl von Rechnungen iiberhaupt noch
nicht vorlag. Diese Rechnungen mussten im Laufe
der Monate eingefordert werden. So wurde die Unter-
richtsdirektion darauf aufmerksam, dass eine neue
Kreditiiberschreitung eingetreten sei, nachdem dér
erste Nachkredit bewilligt war. Zuerst sprach man von
5—6000 Fr.; die Unterrichtsdirektion hat nachher
selbst die Rechnungen eingefordert und zusammenge-
stellt und sie ist zu dem Ergebnis gekommen, dass es
sich nicht um eine Kreditiiberschreitung von 5—6000
Fr., sondern um eine solche von 18,000 Fr. handelt.
Im Dezember 1919 wurden diese Berechnungen ab-
geschlossen. Die- Unterrichtsdirektion ersuchte aber
nochmals um genaue Rechenschaft und im Januar
1920 sind neuerdings Rechnungen im Betrage von
2500 Fr. zum Vorschein gekommen, so dass man nun
mit einem ungedeckten Betrag von 20,749 Fr. 15 rech-
nen muss, der heute wohl oder iibel zu genehmigen ist.
Die Bauarbeiten und Inneneinrichtungsarbeiten sind
lingst beendigt und es bleibt uns nichts anderes tbrig
als ja und amen zu sagen und die Kredite, die bereits
gebraucht worden sind, tatséichlich auch zur Verfiigung
zu stellen. Allein wir tun das nicht, ohne unserer Auf-
fassung Ausdruck zu geben, wobei wir glauben, in
Uebereinstimmung mit dem Grossen Rat zu stehen,
dass in Zukunft die Devisierungen sorgfiltiger vorge-
nommen werden mochten und dass ferner von allen
Abteilungsvorstehern oder Vorstehern anderer staat-
licher Betriebe verlangt werden miisse, dass sie keiné
Bauarbeiten ausfithren lassen, fiir die sie nicht einen
Kredit eingeholt haben. Nach dem, technischen Bericht,
der bei den Akten liegt, rithrt die Kreditiiberschreitung
zum weitaus grossten Teil davon her, dass Mehrar-
beiten ausgefiihrt worden sind. Man sagt uns, diese
Mehrarbeiten. seien sachlich gerechtfertigt gewesén,
sie seien geeignet, die chirurgische Klinik leistungs-
fihiger zu machen, die Verletzten und Verwundeten
zweckmissiger zu behandeln. Wir wiirdigen diese
Wirkung der Kreditiiberschreitung durchaus, wir an-
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erkennen, dass es zweckmissig war, die Poliklinik so
auszugestalten, damit sie ihrer Mission geniigen kann.
Wir kénnen aber nicht anerkennen, dass diese Art des
Vorgehens widerspruchslos hingenommen werden diir-
fe. Man soll die kompetenten Behdrden von Anfang
an dariiber richtig orientieren, was ein Bau oder eine
Verbesserung eines Institutes wirklich kostet, damit
wir uns von Anfang an in voller Kenntnis der Sachlage
entscheiden konnen, '

Wir anerkennen durchaus, dass die Unterrichts-
direktion getan hat, was ihr moglich war. Sobald sic
erfahren hatte, dass hier Kreditiiberschreitungen vor-
gekommen sind, hat sie genauen Aufschluss verlangt,
hat selbst eine Zusammenstellung dariiber vorgenom-
men, was eigentlich verbaut worden sei und sie hat
sich gegeniiber Herrn Prof. de Quervain in sehr deut-
licher Weise dariiber ausgesprochen, ob ein solches
Vorgehen verantwortet werden kénne. Wir haben uns
auch sagen miissen, dass der Unterrichtsdirektion oder
irgend einer andern Direktion, die in Frage kommen
kénnte, die notwendigen technisch geschulten Leute
nicht zur Verfiigung stehen, um immer nachzukontrol-
lieren, ob Kreditiiberschreitungen vorgekommen seien,
ob Mehrarbeiten ausgefithrt werden oder nicht. Dazu
braucht es technische Organe, iiber die weder die
Unterrichtsdirektion noch sagen wir gegebenenfalls
die Landwirtschaftsdirektion verfiigt, sondern das
miigste Aufgabe der Baudirektion sein. Es sind auch
im September 1918 gestiitzt auf die damalige Kredit-
erteilung der Baudirektion die notigen Mitteilungen ge-
macht worden, in welchem Umfang ein Kredit erdff-
net worden sei, allein es scheint, dass die Baudirek-
tion der Ansicht war, dass diese Sache eigentlich nicht
sie, sondern die Unterrichtsdirektion angehe. Was uns
namentlich frappiert hat, war die Tatsache, dass sich
das Kantonsbauamt nur so lange dieser Bauangelegen-
heit mit einer gewissen Aufmerksamkeit angenommen
hat, als der Kredit nicht erschépft war. Von dem
Momente an, wo dieser Kredit erschopft war, hat
das Kantonsbauamt seine Mission als erledigt an-
gesehen und gesagt, jetzt konnne es nichts mehr
dazu sagen. Wir haben eine andere Auffassung; wir
sind der Meinung, dass gerade in diesem Moment das
Kantonsbauamt hitte Halt gebieten miissen, dass es
hiitte sagen miissen: IThr Herren von der Insel, bau-
leitender Architekt, Institutsvorsteher und wen es noch
angeht, ihr miisst zuerst einen neuen Kredit auswirken,
bevor man ruhig weiterbauen kann. Dann wire man
nicht um anderthalb Jahre verspitet mit diesem ausser-
ordentlich erheblichen Nachkreditbegehren gekommen,
sondern man hitte alles von vornherein in Ordnung
bringen kdonnen.

Wir sind der Meinung, dass in Zukunft alle die
baulichen Arbeiten, welche der Staat erstellen ldsst,
unter der Kontrolle der Baudirektion stehen miissen
und dass die Baudirektion jeweilen rechtzeitig zu be-
richten hat, wenn die vorgesehenen Kredite nach den
eingereichten Unterlagen nicht ausreichen. Man soll
jeweilen auf der Baudirektion wissen, ob eine Kredit-
tiberschreitung vorgekommen ist oder nicht und nicht
erst viele Monate nachher auf dem Umweg iiber eine
andere Direktion, die iiber das nétige technische Per-
sonal gar nicht verfiigt, eine entsprechende Mitteilung
bekommen. j

Das sind die Bemerkungen, die wir an diese Kredit-
bewilligung kniipfen, indem wir darauf hinweisen,
dass wir vollauf anerkennen, dass das. Geld niitzlich
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und zweckentsprechend verwendet worden ist, aber
indem wir doch auch betonen miissen, dass derartlge
doch offenbar etwas oberflichliche Kredltgesuche nicht
mehr vorkommen sollten, dass es namentlich nicht
mehr vorkommen sollte, da,ss einfach weiter gebaut
wird, unbekiimmert ‘darum, ob die nétigen Mittel be-
willigt sind oder nicht.

Genehmigt.

Beschluss:

1. Die Abrechnung iiber den Erweiterungsbau
und die Inneneinrichtung der chirurgischen Poli-
klinik wird genehmigt. Nach dieser Abrechnung
belaufen sich die Bau- und Einrichtungskosten
auf Fr. 58,149.15
Die dafiir gemass den Beschliissen
des Grossen Rates vom 30. Sep-
tember 1918 und 20. Januar 1919

bewilligten Kredite betragen . . » 37,400.—
Es ergibt sich somit eine Kredit-
iiberschreitung von Fr. 20,749.15

2. Zur Deckung der Mehrkosten wird ein Nach-
kredit im letztgenannten Betrage von 20,749 Fr.
15 bewilligt.

Kirchgemeinde Bolligen; Loskauf der Wohnungs-
entschidigungspflicht,

Priisident. Wie Herr Regierungsrat Burren bereits
bemerkt hat, ist das Geschift in der letzten Session
beraten worden. Die Diskussion ist damals geschlos-
sen worden, es ist zur Abstimmung gekommen, bei
welcher die Schitzung der Stimmenzihler angezwei-
felt und aus der Mitte des Rates Zihlung verlangt
wurde, Dabei hat sich ergeben, dass der Rat nicht be-
schlussfdhig war, Ich halte dafiir. da dannzumal der
Rat zweifellos schon beschlussunfihig verhandelt hat
und jedenfalls sehr viele der heute anwesenden Kolle-
gen die Voten nicht kennen, die damals gefallen sind,
dass man die Behandlung des Geschiftes von vorn
beginnen sollte. (Zustimmung.)

Burren, Kirchendirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates, Der Kirchgemeinde Bolligen hat man
vor etwa zehn Jahren die Errichtung einer zweiten
Pfarrstelle bewilligt. Diesem zweiten Pfarrer stand
kein Pfarrhaus zur Verfiigung; der Staat richtete da-
her eine Wohnungsentschiadigung aus, die auf 750 Fr.
festgesetzt wurde. Dieselbe wurde ab 1. Januar 1918
auf 1000 Fr. erhoht. Nun hatte die Kirchgemeinde Ge-
legenheit, eine passende Besitzung zu erwerben zu
einem Vorzugspreis. Bei der Erwerbung musste eine
Anzahlung von 13,000 Fr. geleistet werden, weitere
6-—8000 Fr. werden fiir Umbauten verausgabt wer-
den miissen.

Der Kirchgemeinderat ist nun an den Regierungsrat
zuhanden des Grossen Rates mit dem Ersuchen ge-
langt, man méchte der Kirchgemeinde die Erwerbung
dieser Besitzung in der Weise erleichtern, dass der
Staat die Wohnungsentschddigungspflicht durch Ent-
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richtung einer Pauschalsumme loskaufe. Der Regie-
rungsrat ist bereit, diesem Gesuche zu entsprechen,
so dass es sich einzig noch um die Berechnung der
Loskaufssumme handelt. Es fragt sich, auf welcher
Basis man kapitalisieren will. Zu 49/, kapitalisiert,
wiirde sich eine Loskaufssumme von 25,000 Fr, er-
geben; wenn man aber den Zinsfuss erhdht, so ver-
mindert sich automatisch die Loskaufssumme. Bei
41/,0/, betragt sie noch 22,500 Fr,, bei 59/, 20,000 Fr.
Die Differenz zwischen der Kirchgemeinde Bolligen
und dem Regierungsrat besteht einzig darin, dass der
Regierungsrat zu 41/,9/, kapitalisieren Wlll wihrend
die Kirchgemeinde 25,000 Fr. verlangt. Der Regie-
rungsrat macht geltend dass der Zinsfuss heute iiber-
all wesentlich itber 49/, stehe, dass auch der Staat,
wenn er Geld aufnehmen muss, nicht mit 49/, aus-
kommt. Die Regierung findet es daher angebracht,
im vorliegenden Falle nicht mit 49/, sondern mit
4'/2 °/o zu rechnen. Ferner wird beigefiigt, dass sich
diese Berechnungsart gegeniiber Bolligen noch ganz
besonders empfehle, weil die Gemeinde bis 1918 bloss
eine Wohnungsentschidigung von 750 Fr. bezogen
hatte. Wenn der Staat sich damals losgekauft hitte,
so hitte die Gemeinde bloss 18,750 Fr. bekommen.
Nun hat man vor verhiltnismissig kurzer Zeit die
Wohnungsentschiddigung auf 1000 Fr. erhoht und fin-
det nun, dass es sich empfehle, nach so kurzer Zeit
nicht gerade das Maximum der Loskaufssumme zu
bezahlen. Der Regierungsrat hilt an seinem Antrag
fest, es sei die Wohnungsentschiddigungspflicht gegen-
iiber dem zweiten Pfarrer von Bolligen loszukaufen,
die Loskaufssumme sei auf 22,500 Fr. zu bemessen
und auf 1. April 1920 zu entrichten.

Nyffeler, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. :Die Staatswirtschaftskommission hat die-
ses Geschift einldsslich behandelt und stimmt den An-
tragen des Regierungsrates vorbehaltlos zu.

Scherz. Ich bedaure sehr, dass Herr Jenny nicht
anwesend ist. Er hat bei der letzten Behandlung die
Griinde, die ‘die Gemeinde Bolligen bewogen haben,
auf eine hohere Summe abzustellen, ausfiihrlich dar.
gelegt. -Ich habe ihn damals unterstiitzt. Da Herr
Jenny nun nicht da ist, mochte ich auf seinen Antrag
zurlickkommen. Es ist klar, dass die Entschidigung,
die bis zum Jahre 1918 ausgerichtet worden ist, den
Verhiltnissen lingst nicht mehr entsprach, denn es
leuchtet sofort ein, dass man in Bolligen eine Pfarrer-
wohnung fiir 750 oder 800 Fr. nicht erhilt, sondern
dass man iiber 1000 Fr. wird gehen miissen, wenn
man dazu kommt, fiir den Pfarrer eine Wohnung
suchen zu miissen. Der Staat schneidet immer noch
sehr gut ab, wenn er seine Wohnungsentschidigungs-
pflicht auf der Basis von 1000 Fr. loskaufen kann.
Es ist, wie ich schon das letztemal gesagt habe,
durchaus falsch, wenn man sich einfach darauf stiitzt,
dass der Kapitalzins in die Hohe gegangen sei, dass
der Staat also weniger zu bezahlen habe. Der Staat
muss doch anerkennen, dass er schuldig ist, dem Pfar-
rer eine anstindige Wohnung zu verschaffen. Wenn
er das anerkennt, so kann er nicht so rechnen, son-
dern er muss sich fragen, was eine solche Wohnung
kostet, wie er sie dem Pfarrer zur Verfiigung zu
stellen hat.

Wir wissen, dass der Staat im Jahre 1874 die Ver-
pilichtung iibernommen hat, diese Leistungen auszu-
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richten, wihrend er auf der andern Seite die betref-
fenden Giiter eingesteckt hat. Es bedurfte damals sehr
schwerer Kdmpfe, um die "Kirchgemeinden dazu zu
bringen, dass sie einwilligten. Nun kann man nicht
mit kalter Miene sagen, das gehe uns nichts an, wir
zahlen soviel und nicht mehr. Das wire fiir den
Staat eine sehr billige Losung, wenn Sie fur die Ge-
meinde Bolligen bis auf 25,000 Fr. gehen. Sie diirfen
nicht vergessen, was Herr Jenny bereits das letzte-
mal angefihrt hat und was mir auch als Mitglied der
Mieterschutzkommission bekannt geworden ist, dass
die Verhiltnisse in Bolligen ganz schwierige sind, fast
schlimmer als in Bern, was gewiss viel sagen will.
Die Gemeinde Bolligen hat nun allerdings eine
Liegenschaft billig erwerben konnen, aber sie hat
noch ziemlich viel fiir die Einrichtung auszugeben.
Es mag nun jeder mit sich selbst ausmachen, ob es
nicht billig ist, diesen Loskauf mit 25,000 Fr. zu voll-
ziehen. Ich glaube, der Staat wiirde gut fahren,
wenn er sich iiberall dieser Wohnungsentschidigungs-
pilicht auf dieser Basis entschlagen konnte. Ich bin
nicht etwa direkt interessiert, aber ich finde es nicht
richtig, wenn der Staat iibernommene Verpflichtungen
auf diese Art abschiitteln will. Es werden noch ver-
schiedene Gesuche kommen und da wird man sich
schon sagen miissen, dass man nicht diese merkwiir-
dige Rechnung anstellen darf, weil der Geldzins ge-
stiegen sei, miisse der Staat weniger bezahlen.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors. Als Stell-

vertreter des Finanzdirektors muss ich hier einige Aus-
fihrungen machen. Zunichst mdchte ich feststellen,
dass der Regierungsrat mit seinem Antrag durchaus
dem Recht und der Billigkeit entgegenkommt. Wenn der
Grosse Rat iiber den Antrag des Regierungsrates hin-
ausgeht, so verlasst er eigentlich die bisherige Praxis.
Allerdings war es iblich, die Wohnungsentschidi-
gungen mit 49/, zu kap1tal131eren aber in ihrem frii-
heren reduzierten Betrage. Wenn man auf das ab-
stellen wiirde, was Bolligen bis vor etwas mehr als
einem Jahre ausbezahlt erhalten hat, so wiirde
man auf eine Summe von etwas tber 18,000 Fr.
kommen. Wenn man die erhéhte Wohnungsentschi-
digung einerseits und die Steigerung des Geldzinses
anderseits beriicksichtigt, so erscheint die Summe
von 22,500 Fr. angemessen. Sie ist um 4000 Fr. héher,
als sie noch vor einem Jahre hitte ausgerichtet wer-
den konnen. Jede Gemeinde konnte sonst willkiirlich
die Wohnungsentschidigung erhéhen und dann zum
Staate kommen mit dem Begehren um Abfindung
auf Grundlage der neuen Wohnungsentschadlgung
Wenn das einreissen sollte, so wiirde es zur Folge
haben, dass der Reglerungsrat kiinftig darauf verzich-
ten wiirde, weitere Wohnungsentschadigungen loszu-
kaufen. Bolligen wird durchaus nicht schlechter ge-
stellt, aber auch nicht besser behandelt als die Ge-
meinden bisher behandelt worden sind. Im Interesse
einer loyalen Behandlung auch derjenigen Gemeinden,
die erst in Zukunft kommen werden, muss die Re-
gierung an ihrem Antrage festhalten.

Abstimmung.

Fir den Antrag der vorberatenden Be-
horden

. . 76 Stimmen.
Fir den Antrag Scherz .

41 Stimmen.
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Beschluss:

1. Die Verpflichtung des Staates zur Ausrich-
tung einer jihrlichen Wohnungsentschidigung an
den Inhaber der zweiten Pfarrstelle der Kirchge-
meinde Bolligen ist auf den 1. April 1920 aufzu-
heben und der Kirchgemeinde als Gegenwert eine
Loskaufsumme von 22,500 Fr. auszurichten.

2. Der Regierungsrat wird zum Abschluss des
daherigen Vertrages ermichtigt.

Kurs fiir Lehrer an ldndlichen Fortbildungsschulen
im Schwand zu Miinsingen; Kredit.

Moser, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Im letzten Herbst ist von ver-
schiedenen Seiten die Anregung gemacht worden, man
mochte Lehrkrifte fiir die Erteilung von Unterricht
an lindlichen Fortbildungsschulen ausbilden, und zwar
in der Weise, dass Primar- und Sekundarlehrer Ge-
legenheit bekommen, landwirtschaftlichen Unterricht
zu geniessen. Das Bedirfnis nach einer richtigen
Ausbildung unserer biuerlichen Jungmannschaft macht
sich immer mehr geltend und da unsere landwirt-
schaftlichen Schulen nur einen verhiltnismissig klei-
nen Teil der Leute aufnehmen konnen, die eigentlich
diese Ausbildung notig hitten, so ist von verschicdenen
Seiten die Anregung gemacht worden, an den be-
stehenden Fortbildungsschulen unserer Primarschule
landwirtschaftlichen Unterricht einzufiihren. Bereits
haben eine Anzahl von Gemeinden solche landwirt-
schaftlichen Fortbildungsschulen eingerichtet und ha-
ben versucht, jeweilen im Winter Lehrkréifte von un-
sern landwirtschaftlichen Schulen zu bekommen. Das
ist nicht wohl moglich, weil unsere landwirtschaftli-
chen Schulen jeweilen im Winter voll besetzt sind und
man natiirlich nicht mehr Lehrkrifte anstellt, als ab-
solut notwendig ist.

Um nun diesen Bediirfnissen entgegenzukommen,
hat der Regierungsrat beschlossen, im Schwand bei
Miinsingen einen Kurs zur Ausbildung von Primar-
und Sekundarlehrern einzurichten, um sie zur Er-
teilung dieses Unterrichtes vorzubilden. Man hat fiir
diesen Kurs von sechs Wochen 30 Teilnehmer in Aus-
sicht genommen, Auf die Ausschreibungen hin haben
sich aber:100 angemeldet, so dass sich der Regierungs-
rat veranlasst sah, 80 Lehrer aufzunehmen.

Der Kurs hat nun stattgefunden. Man konnte den
Lehrern, die sich zu demselben eingefunden hatten,
nicht zumuten ein spezielles Kostgeld zu bezahlen,
Man hat daher beschlossen, man wolle ihnen Verpfle-
gung und Unterricht gratis gewahren wogegen sie sich
verpflichten, nachher zu bescheidenen Ansitzen an
landwirtschaftlichen Fortbildungsschulen Unterricht zu
erteilen. Es hat sich ergeben, dass man pro Mann und
Tag mit einem. Kostenaufwand von ungefihr 5 Fr.
rechnen muss. So ist uns aus diesem Kurs eine Aus-
gabe von rund 16,000 Fr. erwachsen, wobei ich be-
merken mochte, dass der Kurs einen sehr befriedi-
genden Verlauf genommen hat, dass die Lehrerschaft
davon sehr befriedigt war, dass im vergangenen Win-
ter tatsichlich an verschiedenen Orten diese Herren
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nachher landwirtschaftlichen Unterricht erteilt haben
und dass sich der Unterricht an den Fortbildungsschu-
len zweckmiissiger und niitzlicher gestalten liess als
frilher, wo er sich in der Hauptsache auf Repetition
der Primarschulficher bezog. Wir gedenken, diese
Kurse im Interesse der Forderung des landwirtschaft-
lichen Unterrichts an unsern Fortbildungsschulen auch
in Zukunft fortzufithren und wir empfehlen Ihnen die
nachtrigliche Genehmigung dieses Kredites.

Nyffeler, Berichterstatter der Staatswirtschafis-
kommission. Die Staatswirtschaftskommission hat
auch diese Frage studiert und sie ist zur Ueberzeugung
gekommen, wenn man auf der einen Seite fiir das
gewerbliche Bildungswesen eine Summe von iber
300,000 Fr. ausgebe, so diirfe man fiir die Landwirt-
schaft auch diesen Posten von 15,000 Fr. bewilligen.
Die Staatswirtschaftskommission empflehlt einstimmig
Zustimmung zum Antrag des Regierungsrates.

Genehmigt.

Beschluss:

Zur Bestreitung der Kosten des in der Zeit
vom 1. September bis 11. Oktober 1919 durchge-
fiihrten Kurses fiir Lehrer an lindlichen Fort-
bildungsschulen im Schwand zu Miinsingen wird
der Unterrichtsdirektion ein Extrakredit von
15,000 Fr. auf Rubrik VIE 5b bewilligt.

Wegaulagen ; Kreditiiberschreitung.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Mit Beschluss vom 28. Mai 1917 hat der
Grosse Rat eine Vorlage iiber die Zwischenrevision
des Wirtschaftsplanes der Staatswaldungen genehmigt,
gemdss welchem Beschluss alljahrlich 75,000 Fr. fiir
Unterhalt und Neubau von Wegen verwendet werden
diirfen. Im weitern steht in jenem Beschluss, dass im
Maximum der doppelte Betrag ausgegeben werden
diirfe. Nun haben wir in den letzten zwei oder drei
Jahren in unsern Staatswaldungen in sehr starkem
Masse Brennholz geschlagen, wobei wir namentlich
die abgelegenen Waldungen moglichst stark heranzu-
ziehen suchten, einerseits mit Riicksicht auf die hohen
Brennholzpreise und anderseits mit Riicksicht darauf,
dass wir in diesen abgelegenen Gegenden Arbeits-
gelegenheit schaffen wollten. Die Bergwaldungen ent-
halten viel Brennholz, lassen aber beziiglich Wegan-
lagen noch viel zu wiinschen iibrig. Noch heute haben
wir Staatswaldungen, in denen der Bau von Wegen
eine dringende Notwendigkeit ist.

Aus diesen Griinden hatten wir bedeutende Mehr-
auslagen zu verzeichnen. Dazu kommt aber noch der
Umstand, dass man heute mit 75,000 Fr. kaum die
Hilfte der Arbeiten ausfithren kann wie noch vor we-
nigen Jahren. Mit dem doppelten Betrag konnen wir
elgenthch heute nicht mehr machen als vor wenigen
Jahren mit dem einfachen. Aus diesem Grunde hat sich
eine Mehrausgabe von 35,350 Fr. ergeben, der aber
natiirlich grosse Mehreinnahmen gegeniiberstehen. Die
Waldungen haben iiber eine Million mehr eingebracht,
als im Voranschlag vorgesehen war. Ich empfehle des-
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halb dem Grossen Rat, diesen Nachkredit zu geneh-
migen. ‘

Nyffeler, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. Wir sind mit diesem Antrag einverstan-
den.

Genehmigt.

Beschluss:

Die Forstdirektion wird gemiss Bestimmung 3,
Alinea 2, des Grossratsbeschlusses vom 28. Mai
1917 betreffend die Zwischenrevision des Wirt-
schaftsplanes iiber die Staatswaldungen ermiich-
tigt, den zweifachen Jahreskredit fiir Wegbauten
von durchschnittlich 75,000 Fr. pro Jahr um
36,000 Fr. fir das Forst]ahr 1918/19 zu tber-
schreiten.

Heimwesen in der Hardern bei Lyss; Ankauf.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates, Die Staatsforstverwaltung sucht bei jeder
Gelegenheit kleinere Heimwesen in der Nihe grosserer
Staatswaldungen zu erwerben, um den Bannwarten
und namentlich den Holzermeistern Wohnungen an-
bieten zu konnen, wo sie leben kénnen und wo sie
sich gestiitzt auf die Arbeit, die sie im Walde verrich-
ten, eine Existenz griinden konnen. Es wird nament-
lich fiir die abgelegenen Staatswaldungen, aber auch
fiir solche, die sich nahe am Verkehr befinden, immer
schw1er1ger tichtige Bannwarte und namentlich tiich-
tige Holzermeister zu bekommen, die ihr Handwerk
verstehen, Wir konnen nicht anders helfen als S0,
dass wir den Leuten eine Unterkunft zur Verfiigung
stellen, wo sie sich in der freien Zeit mit landwirt-
schaftlichen Arbeiten abgeben koénnen und so eine
gesicherte Existenz erhalten. Der Ankauf des Heim-
wesens, das uns jetzt beschiftigt, verfolgt diesen Zweck.

Es handelt sich um den Ankauf eines Hauses mit
Land von ungefihr 2 ha. Die Grundsteuerschatzung
betrdgt 15,000 Fr., der Kaufpreis 17,000 Fr. Es ist
noch die alte Grundsteuerschatzung, woraus Sie sehen,
dass der Betrag, der ausgelegt wird, nicht als zu
hoch bezeichnet werden kann. Das Heimwesen liegt
in. der Hardern bei Lyss, in der Nihe der Staatswal-
dungen Dreihubel und Bannholz, die eine Fliche von
rund 200 Jucharten haben. Wir legen sehr viel Wert
darauf, dass wir in der Nidhe solcher Waldungen tiich-
tige Holzermeister ansiedeln koénnen. Wir empfeh-
len Genehmigung dieses Ankaufes.

Nyffeler, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. Die Staatswirtschaftskommission kann
ebenfalls zustimmen,

Genehmigt.
Beschluss:
Dem von der Forstdirektion mit Gottfried

Straub, Staatsbannwart in der Hardern bei Lyss,
abgeschlossenen Kaufvertrag vom 18. Oktober

1920. 54
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1919 um ein Heimwesen in der Hardern., be-
stehend aus einem zu 8700 Fr. brandversicherten
Wohnhaus mit Scheuerwerk und Stallung, Haus-
erdreich, Acker- und Mattland, sowie einem Stiick
Wald im Finiz wird die Genehmigung erteilt
unter dem Vorbehalt, dass der Kaufpreis erst aus-
zubezahlen ist, wenn die aufhaftenden Pfandrechte
getilgt sind, Das Heimwesen hat einen Gesamt-
flicheninhalt von 2 ha, 18 a, 96 m?; die Grund-
steuerschatzung betrigt total 14,770 Fr., der Kauf-
preis 17,000 Fr.

Diirrenberggut in der Gemeinde Schelten; Ankauf.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Es handelt sich um den Ankauf eines
Waldes in der Gemeinde Schelten in unmittelbarer
Nihe der sog. Scheltenmiihle, an der Strasse, die
Solothurn mit dem Jura verbindet. Wenn man von
der Solothurner Seite her durch das Scheltental mar-
schiert, so befindet sich der Wald unmittelbar rechts
von der Scheltenmiihle. Die Besitzung hat eine Iliche
von rund 45 ha, also 115—120 Jucharten, wovon
28 ha Wald, 7—71/, ha Weide und 10 ha Matten und
Ackerland, sowie ein Gebidude, das bis dahin dem
betreffenden Pichter als Wohnhaus diente. Fiir den
Wald, der uns vor einiger Zeit angetragen worden ist,
wurden zuerst 70,000 Fr. verlangt. Wir haben den-
selben durch das Forstamt und die Forstmeister des
Jura und des Oberlandes besichtigen lassen und der
Sprechende hat mit einer Delegation des Regierungs-
rates anlisslich eines Besuches von Delsberg Gelegen-
heit genommen, diesen Wald ebenfalls zu besichtigen.

Der Wald ist gut bestockt, auf demselben befindet
sich Holz im Alter von 30, 40 und 50 Jahren. Der
Vorrat an altem Holz ist allerdings verhiltnismissig
klein. Solche Privatwaldungen weisen gewdshnlich,
namentlich dann, wenn sie verkauft werden sollen,
keinen sehr grossen Holzbestand auf. Nach sehr zidhen
Unterhandlungen ist man nun auf einen Kaufpreis
von 50,000 Fr. gekommen, so dass nunmehr die Hektare
auf 1000 Fr. zu stehen kommt., Wir halten dafiir, dass
dieser Preis nun annehmbar sei namentlich im Hinblick
darauf, dass eine gute Strasse sich am Fuss des Waldes
in seiner ganzen Linge hinzieht. Wir kénnen diesen
Wald ohne besondere Kosten verwalten, der Ober-
forster ist da, und einen Bannwart haben wir in der
Nihe. Der gleiche Bannwart beaufsichtigt auch die
Gemeindewaldungen von Schelten, so dass verhiltnis-
missig sehr kleine Verwaltungskosten entstehen. Wir
haben in der Staatsforstverwaltung die Tendenz, wenn
sich derartige grossere Objekte zu einem annehmbaren
Preise darbieten, dieselben zu erwerben. Das ist eine
durchaus gute Politik, denn je mehr Waldungen in
offentlichem Besitze sind, desto grosser ist die Sicher-
heit, dass regelmissige Holzschlige stattfinden und
eine regelmissige Bewirtschaftung platzgreift, die un-
gefihr den natiirlichen Zuwachs beriicksichtigt. Ich
beantrage Genehmigung auch dieses Vertrages.

Nyffeler, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. In Anbetracht des Umstandes, dass die
Grundsteuerschatzung dieses Objektes 18,300 Fr., der
Kaufpreis aber 50,000 Fr. betrigt, hat die Staats-
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wirtschaftskommission dieses Geschiift zweimal ange-
schaut. Wir wollten wissen, woher diese Differenz
rithrt, Nun ist uns aber von Sachverstindigen dar-
gelegt worden, dass der Kaufpreis von 50,000 Fr. unbe-
dingt gerechtfertigt sei. Wenn man nur beriicksichtigt,
was heute die Errichtung eines Gebiudes zur Unter-
bringung der Ernte kostet, so kommt man sofort auf
30—40,000 Fr. Hier aber bekommen wir neben den
Gebduden noch ein grosses Waldareal im besten
Wachstum mit guten Zufahrtsstrassen. Ergo macht
der Staat ein gutes Geschiift und die Staatswirtschafts-
kommission empfiehlt Genehmigung des Kredites.

Genehmigt.

Beschluss:

Der Kaufvertrag vom 2. Dezember 1919 zwi-
schen dem Staate Bern und Joseph Lévy, Vieb-
hindler in Delsberg, um das sogen. « Diirrenberg-
gut» in der Gemeinde Schelten, haltend zusammen
44 ha, 59 a, 25 m? und mit einer Grundsteuer-
schatzung von 18,300 Fr. wird genehmigt. Der
Kaufpreis betrigt 50,000 Fr.

Alpweggenossenschaft Leuweidli-Lochseite; Staats-
beitrag.

Moser, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Die Alpweggenossenschaft Leu-
weidli-Lochseite, Gemeinde Schangnau, will einen Alp-
weg in der Linge von ungefihr 2 km. und mit einem
Kostenvoranschlag von rund 78,800 Fr. erstellen. Die-
ser Alpweg beginnt unweit des Dorfes Schangnau und
zieht sich in der Richtung gegen Marbach auf der
linken Talseite aufwirts. Er hat den Zweck, verschie-
dene Alpen, die sich in der dortigen Gegend befinden,
mit dem eigentlichen Staatsstrassennetz zu verbinden.
Die betreffenden Interessenten haben schon lange
Zeit an diesem Projekte laboriert und haben nun end-
lich die notigen Geldmittel aufgebracht und eine Ge-
nossenschaft zur Erstellung dieses Alpweges gebildet.
Der Alpweg sollte eigentlich auf Luzernergebiet
seine Fortsetzung finden, allein die Regierung des
Kantons Luzern hat in freundnachbarlicher Weise
beschlossen, dass sie vorderhand nicht im Falle sei,
einen Staatsbeitrag fiir eine Fortsetzung auszurichten.
So wird also der Weg vorldufig nur auf Berner Gebiet
ausgefithrt. Dabei muss ich bemerken, dass jen-
seits der Grenze noch eine grosse Anzahl von berni-
scher Besitzern wohnen, die natiirlich ein Interesse
daran haben, dass der Weg spiter fortgesetzt wird.

Die Erstellung von Alpwegen ist ein Postulat der
heutigen Zeit. Wenn wir wollen, dass die Bevolkerung
unserer Alpgebiete nicht zuriickgeht, dass diese Alp-
gebiete einer Anzahl von Familien lohnenden Unter-
halt gewahren, so miissen wir dafiir sorgen, dass diese
Alpen mit einigermassen gangbaren Wegen versehen
werden, erstens zur Bewirtschaftung der Alpen und
zweitens fiir den Holztransport. Auf allen diesen
Alpen wiichst ziemlich viel Holz, das wir bitter notig
haben. Wenn wir aber keine guten Wege haben, so
kommt es so heraus, dass der Erlés aus dem. Holz
nicht einmal die Kosten der Zuriistung und des Ab-
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transportes deckt, trotzdem die Holzpreise heute ver-
hiltnisméssig hoch sind.

Von diesem Gesichtspunkte aus mochte der Regie-
rungsrat beantragen, in Fortsetzung der bisherigen
Praxis auch hier einen Staatsbeitrag von 2590/, zu er-
kennen. Man hat frither solche Alpwege mit 3579/,
nachher mit 309/, subventioniert; seit einigen Jahren
betrigt der Satz 259/,, Wenn wir diesen Beitrag lei-
sten, so erhalten die Leute auch vom Bund einen
Beitrag von 259/,. Sie haben aber immer noch einen
verhiltnismissig hohen Kapitalaufwand zu tiberneh-
men, indem sie fiir die Weganlage rund 39,000 Fr,
zusammenlegen mussten. Tch méchte beantragen, diese
Subvention von 2509/, zu genehmigen.

Nyffeler, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. Einverstanden. '

Genehmigt.

Beschluss:

Der Alpweggenossenschaft Leuweidli-Lochseite
wird an die Kosten eines 2149 m langen, zu
78,800 Fr. veranschlagten Alpweges ein Staals-
beitrag von 259/, im Maximum 19,700 Fr. zuge-
sichert. .

Die Beitrdge sind zahlbar hach Massgabe der
zur Verfiigung stehenden Kredite.

Die Alpgenossenschaft Leuweidli-Lochseite ist
verpflichtet, die. ganze Anlage kunstgerecht und
auf Grundlage der Pline zu erstellen und auf ihre
Kosten dauernd in gutem Stand zu halten.

Bau und Unterhalt stehen unter Aufsicht der
staatlichen Behorden; diese sind berechtigt, die
den Verhiltnissen entsprechenden Weisungen zu
erteilen.

An allfillige weitere Mehrkosten wird ein
Staatsbeitrag unter keinen Umstinden geleistet.

Die Gesuchsteller haben innerhalb Monatsfrist
nach Er6ffnung dieses Beschlusses dessen An-
nahme zu erkliren.

Giirbetalbahn; Lagerhausbau.

Moser, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates.” Wegen Erkrankung des
Herrn Baudirektors ist der Sprechende im' Falle, die
Geschifte der Baudirektion zu vertreten. Ich kann
bemerken, dass sich Herr Regierungsrat v. Erlach
auf dem Wege der Besserung befindet und seine Arbeit
bald wieder aufnehmen kann. Das Geschiift betreffend
Lagerhausbau bei der Giirbetalbahn wird zuriickge-
zogen. ‘

Hoheweg und Fuchsenriedweg in Biel ; Staatsheitrag.

Moser, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Im Januar 1919 hat die
Gemeinde Biel zur Bekidmpfung der in verschiedenen
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Berufskategorien herrschenden Arbeitslosigkeit die
Ausfiihrung des sogen. Hohenweges und des Fuchsen-
riedweges beschlossen. Der Bau dieser Strasse, die
sich an einem Abhang hinzieht, hat verhdlinisméissig
sehr grosse Kosten verursacht, nimlich fiir ungefihr
1000 m 220,000 Fr. Die Gemeinde Biel ist dabei von
dem richtigen Grundsatze ausgegangen, dass es besser
sei, die Arbeitslosen zu beschiiftigen, statt ihnen ein-
fach Geldbeitrige zu verabfolgen, und sie hat nun
an Kanton und Bund das Gesuch gestellt, sie méchten
sich an diesen Ausgaben beteiligen, und zwar gestiitzt
auf die Bundesratsbeschliisse vom 23. Mai und 15. Juli
mit je 259/, Die Organe der Baudirektion und die
zustidndige Instanz des Regierungsrates haben die An-
gelegenheit untersucht und sich auch beim Bunde
erkundigt. Man ist dazu gekommen, die Ausrich-
tung eines Beitrages an dic Gemeinde Biel zu bean-
tragen, allerdings lange nicht in der Hohe, wie die
Gemeinde Biel erwartet, weil das nach den beziig-
lichen Vorschriften gar nicht indglich ist und auch der
Konsequenzen wegen nicht gewagt werden kann.

Unser Antrag geht dahin, einen Kantonsbeitrag
von 109/, oder rund 22500 Fr. zu gewihren, unter
der Voraussetzung, dass auch der Bund einen Beitrag
gebe, Wir wiirden uns beim Bunde fir die Gewih-
rung eines moglichst hohen Beitrages verwenden. Der
Beschlussesentwurf muss noch eine kleine redaktio-
nelle Abinderung erfahren, in dem Sinne, dass im
drittletzten Alinea die Worte « unter Vorbehalt der Sub-
ventionierung durch den Bund» eingefiigt werden.

Das ist der Antrag, den Ihnen der Regierungsrat
stellt. Dabei ist allerdings zu bemerken, dass die Ar-
beiten ausgefiihrt sind, aber es ist darauf hinzuweisen,
dass es der Gemeinde Biel dadurch mdéglich war,
wihrend ldngerer Zeit 50 Mann zu beschéftigen. Ich
mochte beantragen, auf den Beschlussesentwurf ein-
zutreten und denselben mit der redaktionellen Ab-
dnderung die ich soeben bekanntgegeben habe, anzu-
nehmen,

Nyffeler, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. Nachdem im drittletzten Alinea dieser
Zusatz beantragt wird, kann die Staatswirtschafts-
kommission ohne weiteres zustimmen. Fir uns war es
wichtig, zu vernehmen, dass auch der Bund eine Sub-
vention gibt, wie ihm zugemutet wird.

Salchli. Ich mochte mir erlauben, diesen Zusatz-
antrag zu bekimpfen. Es ist allerdings nicht anzu-
nehmen, dass der Bund eine Subvention nicht sprechen
werde, aber die Moglichkeit ist doch vorhanden. Dann
wire aber die Gemeinde Biel ganz bos daran; die Ar-
beit ist ausgefithrt, sie musste teuer bezahlt werden
und Biel bekéime nun nicht einmal den Beitrag des
Staates von 109/,. Ich empfehle also Annahme des
Antrages in der gedruckt vorliegenden Fassung.

Moser, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Es handelt sich bei
diesem Zusatz nur um die Gutmachung einer Unter-
lassungssiinde. Bei allen derartigen Beschliissen, die
gefasst werden beziiglich Unterstiitzungen von Not-
standsarbeiten oder Hochbauten, an die der Kanton
gestiitzt auf Bundesratsbeschliisse einen Beitrag gibt,
wird immer die Bedingung gestellt, dass der Bund
auch einen Beitrag geben miisse. Es wiirde also der



216

bisherigen Praxis in keiner Weise entsprechen, wenn
man diesen Zusatz nicht aufnehmen wiirde. Wir geben
weder der Stadt Bern noch einer andern Gemeinde
einen Beitrag, wenn nicht der Bund einen solchen
gibt. Das beruht auf Gegenseitigkeit. Wenn der Bund
an seine Beitragsleistung die Bedingung kniipft, dass
der Kanton einen Beitrag leiste, so stellen wir die
gleiche Bedingung auf. Es handelt sich also hier nicht
um eine Ausnahme und deshalb glaube ich, dass Herr
Salchli auf seinen Antrag verzichten kdnnte.

Abstimmung:

Fiir den Antrag Salchli . Minderheit.

Genehmigt.

Beschluss:

Die Gemeinde Biel hat im Januar 1919 zur
Bekimpfung der als Folge des Krieges eingetre-
tenen Arbeitslosigkeit verschiedener Berufskate-
gorien die Ausfiihrung des 700 m langen 2. (west-
lichen) Teiles des Hoheweges und des 234 m lan-
gen 1. Teiles des Fuchsenriedweges zur Ausfiih-
rung gebracht, wobei sie seit Anfang Mai fort-
withrend zirka 50 Arbeitslose beschéftigen konnte.

Der Hoheweg fiihrt tiber die Berglehne nord-
westlich der Stadt oberhalb der Bahnlinie Biel-
Sonceboz und erschliesst das Baugebiet des Reb-
berges, Jigerstein und Tschéris dem Verkehr mit
den iibrigen Stadtteilen.

Der Fuchsenriedweg fithrt durch die Redern-
und Biindenreben und das Fuchsenried nordwest-
lich iiber Bozingen und erschliesst dieses Gebiet,
auf dessen Ostlichem Teil die A.-G. Vereinigte
Drahtwerke Biel Arbeiterkolonien zur Linderung
der herrschenden ‘Wohnungsnot zu erstellen ge-
denkt, der notwendigen Entwicklung.

Mit Eingabe vom 22, Dezember 1919 hat der
Gemeinderat von Biel um Subventionierung dieser
Bauten durch Bund und Kanton nach Massgabe
der Bundesratsbeschliisse vom 23. Mai und 15.
Juli 1919 betreffend die Behebung der Arbeitslosig-
keit durch Ausfithrung von Arbeiten, insbeson-
dere Notstandsarbeiten, sowie der Verordnung des
Regierungsrates vom 11, Juli 1919 betreffend Be-
kdmpfung der Arbeitslosigkeit ersucht wie folgt:

1. Bundesbeitrag von 259/, der Totalbaukosten
fiir den Hoheweg, 2. Teil, und des Fuchsenried-
weges, 1. Teil 214,264 Fr. 10, gemiss Art. 3
des zitierten Bundesratsbeschlusses.

2. Kantonsbeitrag von 259/, fiir die sub 1 er-
wihnten Arbeiten fiir eine Kostensumme von
214,264 Fr. 10, gemiss § 3 der kantonalen Ver-
ordnung.

3. Minderleistungsbeitrige durch Bund und
Kanton fiir die Einstellung ungeiibter Arbeiter auf
Grund eines Vergleiches der Arbeitsleistungen von
gelibten und ungeiibten Arbeitern.

4. Zuteilung der Minderleistungsbeitrige unab-
héingig von den in Art. 1, lit. a, des Bundesrats-
beschlusses vorgesehenen Subventionen.

Die Baukosten des nahezu vollendeten Hohe-
weges, 2. Teil, betragen ohne Landentschiddigun-
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gen laut provisorischer Abrecfmung Fr. 164,164.10
dazu fiir Vollendungsarbeiten . . » 10,000.—
Total Fr. 174,164.10
Diejenigen des in der Ausfiih-
rung ebenfalls weit vorgeschritte-

nen Fuchsenriedweges sind ver-
anschlagt auf. . . . . Fr. 50,100.—

Total Fr. 224,264.10

oder rund 225,000 Fr.

Da die Arbeiten in erster Linie zur Arbeitsbe-
schaffung beschlossen und in Angriff genommen
wurden und diesen Zweck in hohem Masse erfiillt
haben, beschliesst der Regierungsrat:

Der Gemeinde Biel wird gestiitzt auf die ange-
rufenen Bundesratsbeschliisse vom 23. Mai und
15. Juli 1919 und die Verordnung des Regierungs-
rates vom 11. Juli 1919 unter Vorbehalt der Ge-
nehmigung durch den Grossen Rat und unter Vor-
behalt der Subventionierung durch den Bund ein
Kantonsbeitrag von 109/, der wirklichen Bau-
kosten, im Maximum 22,500 Fr., auf Kredit X F
zugesichert.

Dem Bund wird die Bewilligung eines mog-
lichst hohen Beitrages empfohlen. An allfillige
Mehrkosten wird kein Beitrag ausgerichtet.

Die Beitragszahlungen erfolgen gestiitzt auf
richtig belegte Abrechnungen und Ausweise iiber
vorschriftsgemisse, richtige Ausfithrung der Ar-
beiten.

Bern, kantonales Frauenspital; Erweiterang.

Moser, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. In der Marzsession 1918
hat der Grosse Rat der Baudirektion einen Kredit von
500,000 Fr. auf Vorschuss fir die Erweiterung des
Frauenspitals bewilligt. Ich brauche wohl hier nicht
nochmals zu erwidhnen, dass die Erweiterung des
Frauenspitals eine dringende Notwendigkeit war und
dass die beschlossene Erweiterung den dringenden
Bediirfnissen eigentlich nur in unvollkommener Weise
entgegenkommt.

Bei der Ausfithrung dieser Erweiterungsbauten hat
sich nun gezeigt, dass die heute bestehende Heizungs-
anlage nicht nur fiir die jetzige Baute ganz ungeniigend
und unzweckmissig ist, sondern dass sie auch auf
keinen Fall fiir den Erweiterungsbau Verwendung fin-
den kann. Die Heizung ist in schlechtem Zustand.
Aber ganz abgesehen davon werden heute bei einém
Spital beziiglich Warmwasserversorgung und Desinfek-
tionseinrichtungen ganz andere Anforderungen gestellt,
als noch vor 20 oder 30 Jahren.

Die Untersuchung hat ergeben, dass es ganz
unzweckmissig wire, fir die Heizung der Erweite-
rungshaute ein separates Projekt auszuarbeiten und
anderseits die bestehende Heizungs- und Warmwasser-
anlage flicken zu wollen, sondern dass die einzig ratio-
nelle Losung die ist, dass man die ganze Heizungsan-
lage mit Zubehorden fiir Warmwasserbereitung und
Desinfektionseinrichtungen neu erstellt, wobei man
allerdings auf spitere Erweiterungsbauten Riicksicht
nehmen muss, fiir die ja schon ein Projekt da ist und
die man so rasch als méglich, sobald die Gelder vor-
handen sind, fordern will.



(22. Mirz 1920.)

Nach Ausarbeitung der Pline und Devise hat sich
ergeben, dass ein Kostenaufwand von 166,000 Fr. not-
wendig ist, um die Kesselanlage so zu erstellen, dass
sie fiir den ganzen Bau einschliesslich der zukiinftigen
Erweiterungsbauten geniigt. Mit der Krediterteilung
durch den Grossen Rat wird das Projekt noch nicht
vergeben. Die Pline sind von der Firma Sulzer aus-
gearbeitet worden und die Regierung wird sich
vorbehalten, gestiitzt auf diese Pline eine Ausschrei-
bung zu veranstalten, wie das {iblich ist. Den Betrag
aber halten wir in dieser Hohe fiir notwendig, er muss
wahrscheinlich annihernd oder ganz ausgegeben wer-
den zur Durchfithrung der Anlage, wie sie nun pro-
jektiert ist und von den Organen der Baudirektion als
zweckmissig bezeichnet wird. Wir beantragen Ihnen,
Sie mochten diesen Kredit von 166,000 Fr. fir die
neue Zentralheizungsanlage, Warmwasserversorgungs-
und Desinfektionsanlage bewilligen.

Nyffeler, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. Dieses Geschift hat die Staatswirtschafts-
kommission lange beschiftigt. Erstens' einmal haben
wir gefunden, der Betrag von 166,000 Fr. fiir eine
Zentralheizungsanlage im Frauenspital sei etwas hoch.
Als man aber zu rechnen anfing und konstatieren
musste, dass Kupfer, Guss, Messing, Nickel um 200
bis 3009/, aufgeschlagen haben, die Arbeitslohne viel-
leicht um 100—1509/, -einzig in der Zeit, die seit
dem letzten Devis vergangen ist, konnten wir die
Hohe der Summe nicht mehr beanstanden.

Ein anderer Punkt, der ebenfalls viel zu reden
gegeben hat, ist der, dass wir fanden, wir wollen
dieses Geschift nicht der Grossindustrie in den Rachen
jagen, sondern man wolle kleinere Geschiifte berlick-
sichtigen, in der Weise, dass man in Zukunft nicht
nur das Projekt einer grossen Firma sich geben lisst,
sondern auch die kleineren Geschifte zur Konkurrenz
zuldsst. Wir haben in Bern und Biel verschiedene Ge-
schifte, die sich mit solchen Zentralheizungsanlagen
beschiiftigen.

Im iibrigen ist die Staatswirtschaftskommission mit
dem Antrag der Regierung einverstanden.

Genehmigt.

Beschluss:

Der Baudirektion werden auf Vorschussrech-
nung 166,000 Fr. fir eine neue Zentralheizungs-
und Wasserversorgungsanlage nach Projekt Sulzer
fiir die erweiterte Anlage bewilligt.

Waldau, Irrenanstalt ;Mgnﬁosfelltenwohnungen im
osli.

Moser, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht
erstatter des Regierungsrates. Es. handelt sich um die
Einrichtung einer Wohnung im Dachstock der seiner-
zeit erstellten Schweinescheune. Die Wohnungsver-
hiltnisse sind auch in der Umgebung der Waldau
prekire, weil sich dort eine ganze Anzahl von Ange-
stellten befindet, die auf auswirtige Wohnungen an-
gewiesen sind. Anderseits aber hat die Anstalt ein
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Interesse daran, Angestellten, deren Anwesenheit in
der Anstalt sehr wiinschbar ist, wie dies beimn
Schweinewirter zutrifft, eine Wohnung zur Verfiigung
zu stellen, Das Projekt ist nicht neu, es hiitte bereits
vor 10 Jahren einmal ausgefiihrt werden sollen. Da-
mals hat man es unterlassen, weil das Bediirfnis
nicht so gross war und weil man in gewissen Kreisen
auch die Auffassung hatte, man ‘diirfe auf einen
Schweinestall keine Wohnung bauen. Die Sache ist
nun genau untersucht worden. Es ist festzustellen,
dass die Decke des Schweinestalles durchaus massiv
ist, dass absolut keine Diinste aus dem Schweinestall
in diese Wohnung dringen kénnen.

Nachdem diese Untersuchung vorliegt und ander-
seits eine Wohnung in diesem Gebidude ganz gut er-
stellt werden kann, weil das Gebidude auf allen Seiten
frei steht, mochten wir beantragen, die Wohnung ein-
zurichten, und zwar speziell fiir den Schweinewirter.
Die Waldau hat einen grossen Schweinebestand, um
die Abfille aus Kiiche und Garten verwerten zu kon-
nen. Da ist es sehr wiinschenswert, wenn der Wirter
in unmittelbarer Ndhe des Stalles wohnt. Die Waldau
betreibt eine sehr umfangreiche Schweinezucht, so dass
der Wirter nicht nur wihrend des Tages, sondern
sehr oft auch wihrend der Nacht beansprucht wird.

Wenn auch die Wohnung direkt auf den Schweine-
stall gebaut wird, so entspricht sie doch allen hygie-
nischen Anforderungen. Nach Ansicht der zustindi-
gen Instanzen sind keine Nachteile zu gewirtigen.
Es wird vorkommen, dass die Wohnung etwas nach
Schweinemist riechen wird, aber das findet man an
andern Orten auch, wenn der Wind aus einer gewissen
Richtung weht. Ich will lieber eine solche Wohnung,
die nach allen Richtungen von der Sonne beschienen
werden kann als eine andere, die gar keine Sonne hat.

Die Kosten sind bescheiden, Boden und Fundament
sind bereits da; es handelt sich einfach um den Aus-
bau eines Dachstockes, wo die Zimmer leicht einge-
baut werden konnen. Ich mochte Thnen beantragen,
den Kredit von 24,000 Fr. zu bewilligen.

Genehmigt.

Beschluss:

Fir den Ausbau und die Einrichtung des Dach-
stockes des Schweinestalles im Moosli zu zwel
Wohnungen fiir den Schweinewiirter und einen
andern Angestellten der Waldau werden der Bau-
direktion 24,000 Fr. auf Oekonomierechnung be-
willigt.

Steuerveranlagung 1920.

- Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Ich muss Sie bitten,
diesem Geschift einen Augenblick ihre Aufmerksam-
keit schenken zu wollen. Der Regierungsrat hat be-
schlossen, die Steuerbehdrden anzuweisen, in Beriick-
sichtigung der dermaligen Lebensverhiltnisse und auch
in Beriicksichtigung des Umstandes, dass die Teue-
rungszulagen nunmehr nach Gesetz versteuert werden
sollen, den Abzug der steuerfreien Quote von 1000 Fr.

~auf 1500 zu erhéhen. Wenn der Regierungsrat ge-
1920.

55*
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wissermassen entgegen den klaren Vorschriften des
Steuergesetzes zu diesem Beschluss gekommen ist,
so mochte ich seine Stellungnahme mit folgenden Aus-
fiihrungen motivieren.

In den Jahren 1917 und 1918 ist den Steuerbehor-
den jeweilen Weisung gegeben worden, die Teue-
rungszulagen nicht zur Steuer heranzuziehen. Mit dem
Wortlaut des Gesetzes wire eine solche Bestimmung
nicht vereinbar gewesen, aber man hat gefunden, es
entspreche der Billigkeit, wenn die Teuerungszulagen
nicht zur Besteuerung herangezogen werden. Nun hat
sich aber gezeigt, dass diese Praxis nicht mehr halt-
bar ist, weil die Teuerungszulagen bei den verschie-
denen Erwerbsgruppen in ganz verschiedener Hohe
ausgerichtet werden. Bei yielen Beamten, Angestell-
ten und Arbeitern sind die Teuerungszulagen im Laufe
der letzten Zeit in festen Lohn umgewandelt worden
und bei allen denen, auf die dieser Fall zutrifft, muss
dieser feste Lohn nach Gesetz in vollem Umfange ver-
steuert werden. .

Es hat sich aber auch gezeigt, dass mit dieser
Weisung der Finanzdirektion Missbrauch getrieben
worden ist, indem Angestellte von Privatgeschiiten
die Sache so deklariert haben, dass schliesslich in ein-
zelnen Fillen mehr als die Hilfte des Lohnes als
Teuerungszulage bezeichnet worden ist. So haben
wir erfahren, dass von den Arbeitern A und den Ar-
beitern B oder den Beamten A und den Beamten B,
die genau die gleiche Besoldung beziehen, der éiné
die Bescheinigung beibringt, dass von seinem Lohn
soundsoviel Teuerungszulage sei, die er dann abziehen
kann, wihrend der andere eine solche Bescheinigung
nicht beibringen kann, weil die Teuerungszulagen fiir
ihn in festen Lohn umgewandelt worden sind. Dieser
zweite Angestellte oder Beamte muss also sein ge-
samtes Einkommen versteuern. Nach dieser Richtung
waren die grossten Ungerechtigkeiten entstanden, so
dass man diese Zustinde nicht mehr andauern lassen
konnte, Dieser Zustand musste schon an und fiir
sich als ein ungliicklicher bezeichnet werden.

Nachdem man gestattet hatte, die Teuerungszulagen
vom steuerpflichtigen Einkommen abzuziehen, hat man
im Regierungsrat gefunden, es gehe nicht wohl an,
mit Riicksicht auf die Zeitumstinde, die ich Thnen
nicht niher beschreiben will, die Sie alle kennen,
die starre Vorschrift des neuen Gesetzes nun auf ein-
mal in vollem Umfange anzuwenden. Man hat die
Steuerbehérden, in Beriicksichtigung des Umstandes,
dass man die Teuerungszulagen in einem gewissen
Umfang von der Steuer befreien wollte, angewiesen,
die steuerfreie Quote etwas zu erhdhen, aber diese
Erhéhung allen in gleicher Weise zukommen zu lassen.
Dafiir miissen dann die Tenerungszulagen versteuert
werden, da sie schliesslich genau so einen Teil des
FEinkommens bilden wie der feste Lohn oder Gehalt.

Nach reiflicher Priifung ist man dazu gekommen,
diese Erhohung auf 1500 Fr. zu bemessen. Es ist ohne
weiteres zuzugeben, dass diese Erhéhung nicht so-
weit geht, dass man sie als zu hoch bezeichnen konnte.
Die sozialdemokratische Fraktion des Grossen Rates
und der Vorstand der sozialdemokratischen Partei hat
denn auch eine Eingabe an den Regierungsrat ge-
richtet, er mochte auf seinen Beschluss zuriickkommen
und diese steuerfreie Quote auf 2000 Fr. erhohen.
Dieses Gesuch hat der Regierungsrat mit Riicksicht
auf die Konsequenzen und damit nicht eine weit-
gehende wungleiche Behandlung der Biirger eintrete,
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nicht beriicksichtigt, sondern er hat beschlossen, nun-
mehr bei dem zu bleiben, was da ist.

Der Regierungsrat gibt Ihnen von diesem Be-
schlusse, den er in Beriicksichtigung der heutigen
Verhiltnisse und der bisherigen Praxis als interne
Verwaltungsmassnahme betrachtet, Kenntnis, in der
Meinung, dass sich der Grosse Rat dariiber ausspre-
chen kann, aber dass weder der Grosse Rat noch der
Regierungsrat eigentlich kompetent ist, eine derartige
Abinderung des Gesetzes vorzunehmen. Wir haben
aber geglaubt, es sei mit Riicksicht auf die Wichtigkeit
der Sache am Platze, dem grossen Rat von diesem Re-
gierungsratsbeschluss Kenntnis zu geben, durch den
wir die Steuerbehorden angewiesen haben, in Bertick-
sichtigung des Umstandes, dass zukiinftig die Teue-
rungszulagen versteuert werden miissen, das steuer-
freie Existenzminimum um 500 Fr. zu erhéhen, um so
einen billigen Ausgleich zu schaffen zwischen dem,
was bisher gegangen ist und dem, was in Zukunft ge-
macht werden soll.

In diesem Sinne gebe ich als Vertreter des Regie-
rungsrates dem Grossen Rat von diesem Beschlusse
Kenntnis,

Prisident. Die Regierung stellt keinen Antrag;
sie bringt bloss einen Beschluss, den sie gefasst hat,
zur Kenntnis des Grossen Rates. Immerhin halte ich
daftir, dass, wenn die Regierung diesen Schritt tuf,
es dem Grossen Rat vorbehalten ist, sich zu dieser
Sache materiell zu dussern. Ob man eventuelle An-
trige in dieser Sache entgegennehmen kann, ist eine
andere Frage, Giber die ich mich vorldufig nicht aus-
sprechen will. Ich erdffne die Diskussion iiber die
Mitteilungen, die die Regierung uns gemacht hat.

Nyffeler, Berichterstatter der Staatswirtschafts-
kommission. Die Staatswirlschaftskommission hat die- -
ses Geschift lange beraten. Sie ist einstimmig zu dem
Schlusse gekommen, dass die steuerfreie Quote unter
den gegenwirtigen Verhiltnissen zu klein ist und dass
das, was die Regierung vorbringt, richtig sei, so dass
sich die Staatswirtschaftskommission schliesslich dem
Antrag der Regierung angeschlossen hat.

_ Schneeberger. Sobald man dem Grossen Rat ein
Geschift unterbreitet, muss es natiirlich gestattet sein,
sich auch materiell zu demselben zu dussern. Ich habe
das auch schon in der Staatswirtschaftskommission
gemacht und dort beantragt, was ich hier wiederholen
will, dass man den steuerfreien Betrag statt auf 1500
Fr. auf 2000 erhohe, entsprechend der Eingabe, die
von der sozialdemokratischen Fraktion und vom kan-
tonalen Parteivorstand eingereicht worden ist. Man
hat mir in der Staatswirtschaftskommission entgeg-
net, dass das zu weit gehe und auch heute hat Herr
Regierungsprisident Moser erklirt, der Konsequenzen
wegen konne die Regierung nicht so weit gehen. Wenn
die Konsequenzen darin gesucht werden, dass man
sagen wiirde, eine Erhohung auf 2000 Fr. wiire ein
ungesetzlicher Akt, so mochte ich doch darauf hin-
weisen, dass es ohnedies ein ungesetzlicher Akt ist,

ob man nun auf 1500 Fr. oder 2000 gehe. Wenn man

das eine tun kann, trotzdem es ungesetzlich ist, so kann
man natiirlich das andere auch und es ist nur eine
Sache der Abwigung, ob es materiell gerechtfertigt
ist, auf 2000 Fr. zu gehen. '
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Da bin ich nun mit meinen Fraktionsgenossen der
Auffassung, dass ein solcher Antrag gerechtfertigt ist.
Wenn wir die heutigen Verhiltnisse mit denjenigen
vergleichen, die wir zu der Zeit hatten, so miissen wir
eine Erhohung des steuerfreien Existenzminimums um
500 Fr. als durchaus geniigend bezeichnen. Die Ein-
kommensverhéltnisse haben sich verdndert und die
Lebenshaltung hal sich verteuert. Mit 1000 Fr. reicht
man heute nicht mehr weit. Auf dem Wohnungsmarkt
und auch auf andern Gebieten sind fortwéhrend Preis-
verdnderungen im Gange. Eine Dreizimmerwohnung,
die man friher far 500, 600 oder 700 Fr. bekommen
hatte, bekommt man heute nicht unter 1500 Er,; in
neuen Wohnungen muss man jetzt sogar 6—700 Fr.
pro Zimmer rechnen.

Nun kann man sagen, nicht jeder habe eine Woh-
nung in einem neuen Haus und es gebe noch Leute,
denen eine Mietzinssteigerung nicht in diesem Masse
zuteil geworden sei. Das mag teilweise zutreffen,
aber Tatsache ist, dass es, zum mindesten in der
Stadt Bern, nur noch wenige Leute gibt, die nicht be-
reits eine Mietzinssteigerung haben iiber sich ergehen
lassen miissen. Die meisten haben diese Erfahrung
schon mehrmals gemacht. Man soll sich nun in die
Lage eines kleinen Beamten versetzen, der vielleicht
ein Einkommen von 4000 Fr. hat, wovon er 1500 Fr.
als steuerfreien Betrag abziehen kann, weitere 100 Fr.
fiir die Frau und noch 300 Fr., wenn er drei Kinder
hat, dazu vielleicht noch Abziige fiir Versicherungen
im Betrage von 100 Fr. Dann hat er noch die Ein-
kommenssteuer von einem Betrag von 2000 Fr. zu
entrichten., Wie soll man einer Familie mit finf Kop-
fen bei einem. Einkommen von 4000 Fr. eine solche
Leistung zumuten konnen? Ich will keine Beispiele
aufzihlen und auch keine langen Berechnungen an-
stellen, aber ich halte dafiir, so gut der Regierungs-
ratsheschluss gemeint ist, ebenso sicher ist auch, dass
er nicht weit genug geht.

Nun ist eingewendet worden, unser Antrag hitte
eine ungleiche Behandlung der Biirger zur Folge. Ich
kann das hicht einsehen, denn wenn das richtig wire,
so wire die Ungleichheit schon im Steuergesetz ent-
hallen, weil dort ein Existenzminimum von 1000 Fr,
steuerfrei bleibt. Diese Massnahme kommt allen
Steuverpflichtigen zu gute, soweit sie iiberhaupt auf
einen Abzug Anrecht haben.

Es ist weiter gesagt worden, dass der Grosse Rat
tiberhaupt hier keinen Beschluss fassen konne. Schon
in der Staatswirtschaftskommission ist gesagt worden,
man konne dem Grossen Rat nicht zumuten, dass er
mit einem solchen Beschluss eigentlich das Gesetz
breche. Wenn der Grosse Rat das nicht tun kann,
so kann er etwas anderes: er kann den Regierungsrat
einladen, dieser modge seinen ungesetzlichen Beschluss
in der Weise indern, dass das Existenzminimum auf
2000 Fr. erhoht wird. Ich mochte eventuell diesen
Antrag stellen, Fiirs erste halte ich an meinem ur-
spriinglichen Antrage fest, es sei die Massnahme
der Regierung guizuheissen, aber sie sei in dem Sinne
zu erwesern, dass der steuerfreie Betrag auf 2000 Fr.
festgesetzt wird. Wenn aber der Grosse Rat meint,
er konne diese Gesetzesverletzung nicht auf sich neh-.
men, so beantrage ich eventuell, er mochte die Re-
gierung ersuchen, auf ihren Beschluss zuriickzukom-
men und der Eingabe der sozialdemokratischen Frak-
tion zuzustimmen,
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Priisident. Es erhebt sich nun sofort die formelle
Frage, ob man materielle Antrige im Sinne des Herrn
Schneeberger hier im Grossen Rate behandeln kann.
Ich mache nochmals darauf aufmerksam, dass die
Regierung das Geschift richt vor den Grossen Rat
bringt, um dem Grossen Rat irgend einen Antrag zu
stellen, sondern um ihm von ihrem Beschluss Kennt-
nis zu geben. Das ist nicht ganz gewdhnlich, aber die
Regierung hat sich nun einmal zu diesem Verfahren
entschlossen. Ich habe nun wirklich Bedenken, auf
eine materielle Behandlunz der Antrige einzugehen;
fiur solche Antrige wire meiner Ansicht nach der
Weg der Motion der richtige.

Dieser Weg ist betreten worden, indem mir fol-
gende ’

Motion
cingereicht wurde:

«Der Regierungsrat wird eingeladen, die Frage
zu priifen und dem Grossen Rate dariiber Bericht zu
erstatten, ob nicht eine weitere Entlastung der Lin-
kommensteuerpflichtigen pro 1920 vorzunehmen sei,
sei es durch Erhohung des Existenzminimums auf min-
destens 2000 Fr. oder durch Erhohung der Abziige
fir Frau und Kinder auf je 200 Fr., oder eventuell
durch Nichtbesteuerung der Teuerungszulagen fiir Frau
und Kinder. »

Roth
und 7 Mitunterzeichner.

Um mit einer Diskussion iber die formelle Zu-
lassigkeit der Stellung von Antrigen keine Zeit zu
verlieren, mochte ich beantragen, das ganze Geschift
im Zusammenhang mit der Motion Roth zu behandeln;
die Motion Roth aber noch in dieser Session zu er-
ledigen, Dann kommt das ganze Traktandum auch in
richtiger Weise auf die Tagesordnung, so dass die
Ratsmitglieder orientiert sind und sich dussern kon-
nen. (Zustimmung.)

Bevor wir weitergehen, habe ich die Mitteilung zu
machen, dass durch Dekret des Grossen Rates vom
28. November 1919 die Zahl der kaufminnischen
Richter des Handelsgerichtes erhoht worden ist. In-
folgedessen miissen fiir den alten Kantonsteil 9 und
fiir den Jura 4 Handelsrichter neu gewihlt werden. Es
liegt ein Wahlvorschlag der Handels- und Gewerbe-
kammer vor, der auf dem Kanzleitisch niedergelegt
wird. Die Wahlen werden auf niichsten Mittwoch
angesetzt, Wird gewiinscht, dass diese Vorschlige
verlesen werden? (Rufe: Ja.)

Es werden vorgeschlagan als Handelsrichter fiir
den alten Kantonsteil:

. H. Lanz, Spediteur, Thun,

.U, Ammann, Maschinenfabrik, Langenthal,
. A. Sury, Eisenhiindler, Biel,

.K. Soldan-Hartmann, Kaufmann, Biel,
.Gust. Schéne mann, Comestibleshandlung,

Bern,

.R. Schoch, Getreidehandlung, Bern,
.Herm. Stuber, Sdgerei und Holzhandlung,

Schiipfen,

.Arnold Staimpfli, Baugeschift, Zaziwil,
.Fritz Wyler, Schreinermeister, Bern;
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fir den Jura:

1. Jacquemai Charles, mécanicien, Delé-
mont,
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2. Perrin Jules, architecte, Porrentruy,
3. Girard Jules, marchand de vins, St. Imier,
4. Flury Louis, comptable, Delémont.

“Bericht iiber die Massnahmen gegen die Maul- und
Klauenseuche.

Interpellation der Herren Grossrite Glur und Mit-
unterzeichner betreffend Massnahmen gegen die
Maul- und Klauenseuche.

Interpellation der Herren Grossriite Klening und Mit-
unterzeichner betreffend die Vergiitung des Schadens
aus den Sperrmassnahmen gegen die Maul- und
Klauenseuche.

(Siehe Seite 99 hievor.)

Glur. Ich habe am 20. Januar eine Interpellation
eingereicht, die folgenden Wortlaut hat: « Welche Mass-
nahmen gedenkt der Regierungsrat zu treffen, um bei
der im Frihjahr kommenden Bestossung der Alpen
mit Sommerungsvieh eine Verschleppung der Maul-
und Klauenseuche in das Zuchtgebiet zu verhindern? »
Diese Interpellation méochte ich kura mit folgenden
Ausfiihrungen begriinden.

Es wird Thnen allen in Erinnerung sein, dass im
Kanton Tessin Ende Januar 1919 die Maul- und Klauen-
seuche ausgebrochen ist, wahrscheinlich infolge Ein-
schleppung aus ltalien. Mitte Juli 1919 ist sie im Kan-
ton Graubiinden ausgebrochen, voraussichtlich infolge
Einschleppung aus dem Tirol. Die Seuche trug damals
einen schwerwiegenden Charakter, indem eine grosse
Anzahl von Tieren kurz nach der Erkrankung abge-
schlachtet werden mussten -oder plétzlich umstanden.
Man hatte damals die Befiirchtung, dass die Ver-
schleppung weitergreifen konnte, Mitte Oktober hat-
ten wir bereits in zwei Bezirken des Kantons Frei-
burg Fille von Maul- und Klauenseuche. Mit der Ab-
schlachtung, die sofort einsetzte, hat man leider nicht
den gewiinschten FErfolg erzielt. Man kam in den
Kreisen der Regierung von Freiburg zu dem Ent-
schlusse, die Abschlachtungen zu sistieren, womit
ohne weiteres grosse Gebiete der Verseuchung preis-
gegeben wurden. Die Ausbreitung schritt rasch vor-
wirts und kurz nachher mussten wir in Kerzers Seu-
chenfille in grosserer Zahl konstatieren. Leider wurde
in Kerzers die Abschlachtung nicht durchgefiithrt und
ich glaube, dass man heute schon sagen darf, dass,
wenn die Abschlachtung damals rechtzeitig erfolgt
wiire, in Kerzers nicht beinahe simtliche Stille ver-
seucht worden wiren. Die Vermutung, dass auch der
Kanton Bern nicht verschont bleiben werde, hat sich
nur als allzu wahr erwiesen. Ende Oktober waren
Seuchenfille in den Amtsbezirken Bern, Burgdorf,
Laupen und Obersimmental zu konstatieren. Speziell
im Obersimmental musste der Ausbruch der Seuche
als ein schwerer Schlag bezeichnet werden, indem
derselbe gerade in dem Momente erfolgte, wo grosse
Massen von Vieh angesammelt und fiir die kommenden
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Herbstmirkte im Obersimmental bereitgestellt waren.
Dieses Vieh konnte nicht abgesetzt, sondern es/ musste
ans Futter gestellt werden. Die Heuvorrite schwanden
rasch und man durfte nur mit grosster Sorge daran
denken, wie es moglich sein werde, diesen Viehbe-
stand durchzuwintern. Die Behorden haben mit Ge-
schick und Energie die nétigen Massnahmen getroffen.
Man muss aber sagen, dass man im Zuchtgebiet die
Ansicht hatte, dass die seuchenpolizeilichen Massnah-
men im Unterlande bedeutend besser hitten befolgt
werden konnen. Es musste konstatiert werden, dass
die Verbreitung der Seuche immer und immer wieder
auf Personenkontakt zuriickzufiithren war, dass die
Besitzer sich zu wenig in acht nahmen.

Das Oberland hatte von sich aus Slcherungsma.s&
nahmen getroffen, die iiber die kantonale Verordnung
herausgingen. Eine Versammlung in Spiez hatte be-
schlossen, dass man nicht nur die von der Regierung
gelroffenen Massnahmen im Oberland streng durch-
fuhren wolle, sondern dass man auch auf den Bahn-
hofen eine Art Desinfektion durchfithren wolle. Diese
ist durchgefiithrt worden, an einzelnen Orten hat man
auch mit Waschungen begonnen, an andern hat man
sich auf andere Weise geholfen, kurz und gut, Mdnnlein
und Weiblein wurden in riicksichtsloser Weise des-
infiziert.

Notgedrungen musste die Regierung ein Viehhan-
delsverbot erlassen, was eine sehr einschneidende
Massnahme darstellt. Die Mirkte wurden stillgelegt,
Handel und Wandel lagen darnieder, infolge der gros-
sen Ansammlung von Vieh im Zuchtgebiet stellte sich
naturgemiiss ein grosser Heu- und Futtermangel ein.
Die Interpellation des Herrn Kollegen Miiller bewirkte,
dass eine Versorgung des Zuchtgebietes mit Futter-
mitteln in die Wege geleitet wurde. Die Gemeinden
haben sehr viel aufwenden miissen, um diese Futter-
mittel anzukaufen. Diese Verhiltnisse sind selbstver-
stindlich ungesund, aber die Ziichterschaft musste sich
darein fiigen, indem sie sich sagen konnte, es sei
immer noch besser, sich so zu verhalten, als eine
Seuche durchmachen zu miissen,

Bis vor wenigen Tagen konnte man von einem
Verschwinden der Seuche reden; leider sind aber in
der letzten Zeit einige neue Fille zu konstatieren.
Es ist ein bedenkliches Zeichen, wenn z. B. im Kan-
ton Freiburg in drei Stillen, wo die Seuche ausge-
brochen und durch Abschlachtung getilgt worden war,
wo desinfiziert worden und alle nétigen Vorsichts-
massregeln getroffen waren, die Seuche zum zweiten
Mal ausbrach. Ferner ist, wie Sie gelesen haben,
in letzter Zeit in einem Stall in Bern die Seuche aus-
gebrochen. Man konnte anfinglich nicht erfahren,
wie der Besitzer dieses Stalles heisse. Auch hier ist
die Seuche so eingeschleppt worden, wie an jedem
andern grosseren Orte auch. Ich mdchte das nicht
boswilligen Hédnden oder sogar den Bolschewiki zu-
schieben.

Die Stille, die durch Abschlachtung geleert worden
sind, mussten nach und nach wieder ausgefiillt wer-
den. Die Frage war etwas heikel, aber gliicklicherweise
kann man konstatieren, dass sich der Ersatz im alige-
meinen recht befriedigend abwickeln liess und dass
Verschleppungen ins Zuchtgebiet, wie man sie an-
fianglich befiirchtet hatte, nicht erfolgt sind.

Der wichtigste Punkt, iiber den ich nun noch kurz
sprechen will, ist derjenige der Besetzung der Alpen
im kommenden Frithjahr. Sie wissen alle, dass der
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Staat Bern Besitzer mehrerer grosser Alpweiden ist.
Die Staatsdomine Witzwil schickt alle Jahre uber
300 Stick auf die Alp Killei, die bernische Staats-
anstalt Ritti, die [rrenanstalten, die stiddtische Armen-
anstalt Kihlewil, alle bringen ihr Vieh iber den Som-
mer ins Zuchtgebiet. Ferner haben wir eine grosse
Anzahl von Korporationen, die ihr Vieh auftreiben
und nicht zuletzt kommen auch die Ziichter in grosser
Zahl, die darauf angewiesen sind, das notige Somme-
rungsvieh aus dem Flachland zu beziehen, damit sie
ihre Alpen bestossen koénnen.

Dieser Transport des Sommerungsviehs in die Berge
Lildet selbstverstindlich eine gewissc Gefahr, denn
sobald die Friihlingsarbeit beginnt, sobald die Be-
stossung der Alpen und Weiden erfolgen muss, ergibt
sich ganz von selbst ein sehr grosser Viehverkehr. Man
muss es deshalb begreifen, wenn die Ziichterschaft
von der Regierung die nétigen Massnahmen verlangt,
damit eine Verschleppung nicht erfolgt. Wir haben
an der Grenze gegen Freiburg eine Ecke, die meinér
Ansicht nach ausserordentlich gefihrdet ist, niimlich
das Gebiet von Ablintschen, das im Siiden und Westen
an den Kanton Freiburg grenzt. Dort sind mehrere
grosse Berge, deren Besitzer Freiburger sind oder die
(von Freiburger Pichtern bestossen werden. Ein ein-
ziger Viehbesitzer ist im Niedersimmental niederge-
lassen. In Ablintschen werden jéihrlich iber 350
Kithe gesommert. Rechts vom Jaunpass haben wir
wiederum grosse Sommerungsgebiete, die direkt an
die Gemeinden Boltigen und Oberwil angrenzen. Es
ist nun sehr wohl moglich, dass, nachdem die Alpen
hestossen sind, ein Wiederausbruch der Seuche zu
befiirchten ist. Es ist nicht zu vergessen, dass die
Ansteckungsfiihigkeit bei einem durchseuchten Tiere
nicht bloss 4 oder 6 oder 8 Wochen dauert, wic man
bei den letzten Seuchenziigen angenommen hat, son-
dern dass durchseuchte Tiere nach 8, 10 und 12 Mo-
naten noch ansteckungsfihig sind.

Sollte der Seuchengang in diese an den Kanton
Bern angrenzenden Gebiete oder in die S6mmerungs-
gebiete des Kantons selbst kommen, so hiitten wir
se|pstverstindlich die Seuche im Tal. Was das be-
deutet, brauche ich nicht zu erkliren, Die Gefahr ist
gross, dass auch das Wild verseucht wird, wodurch dann
die Moglichkeit einer Seuchenverschleppung enorm
wird. Es kommt nicht nur das Wild in Frage, sondern
auch die Fliegen und zuletzt die Passanten. Das
Misstrauen der Leute im Simmental ist selbstverstind-
lich gross. Wenn die nétigen Massnahmen nicht ge-
troffen werden koénnen, oder wenn. die zu treffenden
Massnahmen nicht ausreichen, werden wir wahrschein-
lich von der Seuche nicht verschont bleiben. Dann
wiirde Handel und Wandel im ganzen Tal lahmgelegt.
Es ist nicht zu vergessen, dass das Simmental ausser
dem Vieh keine anderen Einnahmequellen hat. Die
Viehzuchl ist nicht auf Rosen gebettet, seitdem der
Export nach Deutschland, Oesterreich und Italien auf-
gehort hat., Seitdem diese Lédnder nicht mehr Vieh
einkaufen konnen, weiss der Ziichter fast nicht, was
er mit seinem Vieh anfangen muss. Wenn der Stall-
feind sich einstellen sollte, geht nicht nur der Fleisch-
wert zu Grunde, wie im Flachland, sondern damit
gehen auch die Blutlinien, Rassen, unwiderbringlich
verloren und die grdssten Entschidigungen von Bund
und Kanton wiirden nicht hinreichen, um diesen Ver-
lust zu ersetzen. Es ist deshalb sehr begreiflich,
wenn ich im Namen der Ziichterschaft der Zucht-
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gebiete von der Regierung Massnahmen fordere, die
noch strenger werden sein miissen als die bisher ge-
troffenen, denn der Viehziichter kann sich nicht damit
trosten, wenn er kein Vieh mehr habe, so habe er
andere Einnahmequellen. Der Viehziichter hat einen
einseitigen Betrieb, wihrend der Betrieb im Flach-
land mehrseitig ist. Wenn die eine oder andere Rich-
tung dort versagt, ist eine andere da, die Ersatz bringt.

Die Massnahmen, die bis jetzt von der Regierung
gefroffen worden smd sind im allgemeinen sehr be-
griisst worden. Leider haben sie ab und zu auch im
Unierlande versagt. Ich spreche die Hoffnung aus,
dass die notwendigen Vorkehrungen getroffen werden
damit die Ziichterschaft beruhigt sein kann, dass die
Regierung alles tun wird, um ein Ungluck zZu ver-
hiiten, durch welches die Viehziichter im Alpgebiet
in ihrem Lebensnerv getroffen wiirden.

Klening. Die Interpellation, die ich seinerzeit mit
einigen Mitunterzeichnern hier eingereicht habe, hat
folgenden Wortlaut: « Was gedenkt der Regierungsrat
zu tun mit bezug auf die vielen und grossen Kosten,
welche einzelnen Gemeinden im Amt Erlach erwachsen
durch die Sperrmassnahmen gegeniiber dem angren-
zenden, durch die Maul- und Klauenseuche total ver-
seuchlen Kanton Freiburg? Ferner welche Massnah-
men gedenkt die Regierung zu treffen gegeniiber den
Genossenschaftern und Viehbesitzern aus dem nim-
lichen Kanton Freiburg, welche jeweilen im Frithjahr
mit grossern Viehbestinden das Amt Erlach durchzie-
hen zur Bestossung der Juraweiden des Chasseral?»

Leider hat die verheerende Maul- und Klauenseuche
auch im Amt Erlach ihren Einzug gehalten und es
sind in erster Linie die Viehbestinde der Anstalt Witz-
wil und zum Teil der Anstalt St. Johannsen getroffen
worden. Im weiteren sind von Seuchen heimgesucht
worden die Ortschaften Miintschemier, Breiten und
Siselen. Es kann nur angenommen werden, dass die
Seuche in den betreffenden Ortschaften von Kerzers
aus eingeschleppt worden ist. In normalen Zeiten
findet zwischen diesen drei Ortschaften und Kerzers
stets ein reger Verkehr statt. In der Ortschaft Siselen
sind im ganzen 32 Stille mit total 419 Stiick Vieh ab-
geschlachtet worden. Das ist ein grosses Ungliick
fir die betreffende Gemeinde, die ausschliesslich aus
Kleinbauern besteht und finanziell schwach ist. Es
sind iiber diese schwerbetroffene Gemeinde Siselen
in der letzten Zeit viele Verleumdungen in die Oeffent-
lichkeil gebracht worden. Man hat gesagt, -die Be--
wohner von Siselen seien nicht sorgfiltig genug, sonst
wiirde die Seuche nicht in der Weise um sich greifen.
Es muss hier gesagt werden, dass alle die Geriichte,
die in der Oeffentlichkeit aufgetaucht sind, unwahr
sind. Die Behorden und die Bewohner von Siselen
haben sich alle Miihe gegeben, der Seuche Herr zu
werden. Sie haben die Anordnungen des Kantons-
tierarztes und des Tierarztes, der ber ihnen stationiert
war, stets auf das gewmsenhafteste befolgt. Siselen hat
bis jetzt fiir Desinfektions- und Absperrungskosten
in der Ortschaft 24,998 Fr. 30 ausgegeben, wirklich
ein grosser Betrag fir diese kleine Gemeinde. Im
fernern sind im ga,nzen Amte von den einzelnen Ort-
schaften, die zwel Anstalten Witzwil und St. Johannsen
sind ausgenommen, fiir Desinfektion und Absperrung
73,606 Fr. 68, fiir Grensabsperrung von der Grenz-
gememde Ins 9208 Fr. 40, Mintschemier 1703, Brei-
ten 1848, Finsterhennen 2238 ausgegeben worden.
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Total ist in unserm Amt fiir Grenzabsperrungen ein
Betrag von 14,997 Fr. ausgegeben worden.

" Nun hat der Regierungsrat am 18. Dezember 1919
einen Beschluss gefasst, wopach bei Ortschaftsabsper-
rungen und Grenzabsperrungen, fiir welche Militir
aufgeboten werden muss, der Staat den Sold dieses
Militdrs bezahlt, wiihrend die Verpflegung Sache der
Gemeinde ist. Die Grenzabsperrung hat in den Ort-
schaften Mintschemier, Ins, Breiten, Finsterhennen
stattgefunden, als die Seuchenherde in den betreffen-
den Ortschaften bereits erloschen waren. Trotzdem
haben diese Ortschaften lange Zeit Wachtposten auf-
slellen miissen zum Zwecke der Grenzabsperrung ge-
geniiber dem Kanton Freiburg. Ich meine, in diesem
Falle sollte der Staat nicht nur den Sold fiir das Mili-
tir tibernehmen, sondern die vollen Kosten. Es kann
wirklich diesen Gemeinden nicht zugemutet werden,
den Wachtdienst zu versehen nicht nur im Interesse
der Gemeinde selbst, sondern im Interesse des ganzen
Kantonsgebietes, und dass sie dann noch einen Teil
dieser Kosten bezahlen miissen. Es muss heute hier
verlangt werden, dass der Staat diese Grenzabsper-
rungskosten im ganzen Kantonsgebiet voll und ganz
ibernimmt. Ebenso wird es angezeigt sein, wenn
der Staat einzelnen schwachen Gemeinden, die fiir die
Ortsabsperrung grosse Kosten gehabt haben, so z. B.
Siselen, einen Beitrag an diese Kosten leistet. Es
ist selbstverstandhch dass derartige Ortschaften, die
auf diese Art von der Seuche heimgesucht worden blnd
wie Siselen, wo die Leute wihrend 3 Monaten an ihre
Héuser gebunden waren, schwer geschidigt sind. Es
wire nur zu wiinschen, dass man den Bewohnern die-
ser Ortschaften und auch anderer, die sich finanziell
ebenfalls nicht in rosigen Verhiltnissen befinden, ent-
gegenkommen wiirde.

Im weitern ist bekannt, dass Viehbestinde von
Kerzers durchseucht worden sind. Die Ortschaft Ker-
zers ist nicht weit von der Ortschaft Miintschemier
entfernt. Einwohner von Kerzers haben in der Nihe
von Mintschemier Grundbesitz. Da werden von den
Bewohnern von Mintschemier und von Kerzers die
gleichen Strassen und Wege beniitzt. Wie der Herr
Vorredner ausgefiihrt hat, besteht auch hier die grosse
Gefahr, dass durchseuchte Tiere zum Zuge verwendet
werden, wodurch dann die Krankheit weiter ver-
schleppt wird und wiederum im Amt Erlach ihren
Einzug halten kann. Im weiteren finden alle Friih-
jahre grosse Viehtransporte statt nach den Juraweiden.
Es ist mir gesagt worden, dass die Genossenschaft,
welche diese Juraweiden besitzt, jeweilen noch Rin-
der aus Galmiz und Kerzers aufnehme, um sie auf
den Berg mitzunehmen. Da muss man schon sagen,
dass, wenn diese Stiicke aus den durchseuchten Ort-
schaften nicht angezeichnet werden, wiederum die
Gefahr besteht, dass solche Rinder auf die Juraweiden
transportiert werden, so dass dort die Seuche neuer-
dings ausbrechen kann. Die Genossenschaft besitzt
Weiden, die direkt an diejenigen der Anstalt St. Jo-
hannsen anstossen. Es wire nicht zu wiinschen, nach-
dem die Anstalt Witzwil so schwer heimgesucht wor-
den ist, dass nun auch diese Anstalt heimgesucht
wiirde. Wir miissen im Amt Erlach verlangen, dass die
durchseuchten Tiere im Kanton Freiburg angezelchnet
werden, damit nicht, wenn Handel und Wandel wieder-
um aufkommen derart1ge Tiere auf die Weide kommen
oder in a.ngrenzende Ortschaften transportiert werden.
Herr Glur hat bereits bemerkt, dass das eine grosse
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Gefahr bedeuten wiirde. Ich moéchte Herrn Regierungs-
rat Moser sehr energisch empfehlen, mein Verlangen,
dass den Gemeinden die Totalkosten fiir die Grenz-
absperrung zuriickvergiitet werden und dass man Ge-
meinden, die fiir Desinfektion und Ortsabsperrung
grosse Kosten gehabt haben, besonders entschidigt,
anzunehmen, Das wird im Interesse unserer berni-
schen Landwirtschaft sein, wie auch im Interesse
vieler finanziell schwacher und gegenwirtig bedringter
Gemeinden,

Moser, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Gestatten Sie mir, etwas ein-
lisslicher auf den ganzen Seuchenverlauf einzutre-
ten und die beiden Interpellationen zu beantworten.
Ich will dabei zunichst betonen, dass die Seuche im

-Oktober ihren Anfang genommen hat, dass ein Maxi-

malstadium in der Zeit von Ende November bis Mitte
Dezember eingetreten ist und dass von Neujahr ab
die Seuche langsam abgenommen hat, bis vor ca. 4
Wochen, wo der Kanton vollstindig seuchenfrei war,
Vor 8 f[agen kam der Seuchenfall bei Pulver auf dem
Spitalacker und am Samstag ein Seuchenfall in Jegens-
torf, gestern ein solcher in Neuenegg.

Der Seluchenausbruch bei Pulver hat in dessen
Stall auf dem Spitalacker stattgefunden. Nach .den
Untersuchungsberichten des Kantonstierarztes und des
Kreistierarztes Prof. Hess hat ein Verkehr von Vieh
aus diesem Stall seit mehreren Monaten nicht stattge-
funden, Pulver hat unmittelbar in der Nihe sein
Wohnhaus mit Metzgerei und dahinter eine Scheune,
in welcher er einige Milchkiihe fiir den personlichen
Bedarf hielt. Im ferneren ist auf dem Brunnergut
der Gemeinde Bern noch eine alte Scheune, in welcher
einige Milchkiihe waren. Seit Monaten hat kein Vieh-
verkehr stattgefunden. Man darf auch sagen, gestiitzt
auf die Berichte des Kantons- und des Kreistier-
arzles, dass dort tédglich sehr eingehend desinfiziert
worden ist. Samstag Morgen meldete man bei Prof.
Hess, der die Tiere beaufsichtigt, es sei ein Tier
im Stall erkrankt. Er hat sich sofort dorthin begeben
und konstatiert, dass die ersten Anfinge von Maul-
und Klauenseuche vorhanden sind. Es war noch nicht
ganz sicher, aber am Samstag nachmittag sind die
typischen Erschemungen aufgetreten. Die zustindigen
Organe haben sofort die Metzgerei geschlossen, die
Strasse abgesperrt, und schon am Abend sind unge-
fihr 15—18 Stiick geschlachtet worden im Schlacht-
haus in Bern, nachdem man sie mit verbundenen
Fiissen aus der Scheune dorthin befordert hatte. Nach-
her hat die Desinfektion stattgefunden, zu welcher
von Pulver und von der Stadt Bern 25—30 Mann en-
gagiert worden 'sind. Seither ist es bei diesem einen
Fall geblieben. Ueber die Ursache des Seuchenaus-
bruches kann ich nur sagen, was mir die zustindigen
Organe mitgeteilt haben, dass man nimlich absolut
ohne Anhaltspunkte iiber die Ansteckung ist, indem
der Stall seit Monaten nicht einmal von Herrn Pulver
betreten worden ist. Einzig der Melker, der dort
stationiert war, durfte den Stall betreten und war ver-
pilichtet, jeweilen seine Schuhe zu wechseln. Item,
die Seuche war da, und man hat die notigen Mass-
nahmen getroffen. Seit acht Tagen war Ruhe, bis nun
gestern der Fall von Neuenegg gemeldet wurde. Es
ist sehr schwer, hinsichtlich der Einschleppung ein
Urleil zu fillen. Wir stehen in dem Fall Pulver vor
einem Fall, wie wir deren mehrere hatten, wo man
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sich die Einschleppung absolut nicht erkliren konnte.
Ich muss bemerken, dass ich personlich auch sehr
tiberrascht war, als ich von einem Ausbruch der
Seuche hier in Bern horte.

Der Fall in Jegenstorf liegt ganz anders. Da haben
wir einen ziemlich positiven Beweis, dass die Ein-
schleppung in Jegenstorf vom Import von Kraftfutter-
mitteln herriihrt. Im «Lowen» 1n Jegenstorf ist die
Seuche vorgestern vormittag konstatiert worden durch
den dortigen Tierarzt. Am Monlag hat der betreffende
Besitzer Sesammehl aus Belgien bekommen, das offen
verladen war. Nun schwankt bekanntermassen das In-
kubationsstadium zwischen 4 und 6 Tagen. Nach dem
flinften Tage ist hier die Seuche ausgebrochen. In allen
Fillen, wo eine gewdhnliche Infektion stattgefunden
hat, beobachtet man immer, dass die Seuche bei einem
Tier anfingt, sei es beim vordersten oder beim hinter-
sten, und dass zwei bis drei Tage nachher das zweite
Tier daran kommt. Weiter ist die hier folgende inter-
essante Tatsache bemerkt worden, die darauf schlies-
sen ldsst, dass die Infektion glelchzeltlg stattgefunden
hat. Am Samstag Morgen haben sechs Kiihe die ersten
Stadien der Seuche gezeigt ganz genau im gleichen
Stadium und gestern morgen waren alle 22 Stiick voll-
stindig verseucht. Das ist ein Beweis, dass nicht eine
gewohnliche Einschleppung durch Personen und Vieh-
verkehr stattgefunden hat. Der Betreffende hat keinen
Personenverkehr gehabt. Er hat allerdings ein Wirts-
haus, wo Vieh eingestellt wird, aber seine Tiere be-
finden sich in einem andern Stall nicht in dem ge-
wohnlichen Pferdestall, wo die Passanten ihre Pferde
einstellen. Wenn man die Verhiltnisse beriicksichtigt,
muss man mit den Tierdrzten, die Fachleute sind,
zur Auffassung kommen, dass eine Infektion auf der
ganzen Linie gleichzeitig stattgefunden hat.

Ferner ist auch zu bemerken, dass in Jegenstorf
ein zweiter Fall ausgebrochen ist. Der Melker aus dem
Lowen hat Besuch bekommen, der Sohn des Nachbars
hatte in den letzten Tagen beim Melken geholfen, so
dass nun dort seit heute morgen auch die Seuche
ausgebrochen ist. Ob in Jegenstorf weitere Fille ein-
treten, kann man nicht sagen, der Kantonstierarzt
melnt dass man Hoffnung haben kénne, dass es bei
diesen Fillen bleiben werde, sofern ]eder Vérkehr
unterbleibt, weil die Seuche im ersten Stadium ent-
deckt worden ist.

Der Fall in Neuenegg ist ein typischer Beweis da-
fir, dass die Leute sorgloser werden, sobald man mit
den Massnahmen etwas nachlisst. Der Betreffende
hat einen Melker eingestellt, der nichts Besseres zu
tun wusste, als nach Kerzers in die Stallungen zu
gehen. Da wird man schon unmutig, wenn man hort,
wie die Leute sich auffithren, nachdem man seit Wo-
chen und Monaten auf die Gefahr aufmerksam gemacht
hat, wenn sie nicht einmal so weit kommen, einem
neueingestellten Melker die Kleider zu desinfizieren.
Das ist der Verlauf der drei Fille, den ich gestiitzt auf
die mir zugekommenen amtlichen Berichte niher aus-
einandersetzen wollte, um verschiedenen Geriichtén
von vorneherein entqegenzutreten Ich tue das nach
den Darstellungen, die heute morgen vom Kantons-
tierarzt und von Prof. Hess vor der Kommission des
Grossen Rates gemacht worden sind.

Von Neujahr an also hatten wir emnen Riickgang.
Der letzte Herd war Siselen, ein sehr ziher Herd, wo
die Behorden angekdmpft haben, weil die Verhéltnisse
sehr ungiinstige sind. Die Hauser sind sehr nahe
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zusammengebaut, die Misthaufen kommen ebenfalls
sehr nahe zusammen, die Wasserversorgung ist
schlecht. Wir haben Siselen seit Wochen Wasser
per Lastauto zugefiihrt, damit kein Verkehr stattfinden
miisse. Endlich sind wir der Seuche Meister geworden,
nachdem ein starker Drittel des Viehbestandes geopfert
worden ist. Siselen ist diejenige Ortschaft, wo im
Verhiltnis zum vorhandenen Viehbestand weitaus am
meisten abgeschlachtet wurde. Wir haben im Kan-
ton Bern in 16 Amtsbezirken und 46 Gemeinden die
Seuche gehabt. Ich will Sie mit Zahlen nicht lang-
weilen; einige Zahlen aber mdogen doch am Platze
sein. Das Maximum der Verseuchung haben wir er-
lebt vom Dezember bis Neujahr. Wir haben eine
grosse Zahl von Gemeinden, wo es bei einem oder
zwei Fillen geblieben ist, ehenso eine grosse Zahl,
wo drei bis vier Stallungen infiziert waren. Natiirlich
findet sich auch eine grosse Zahl von Gemeinden, wo
die Seuche in mehreren Stallungen war. Wir haben
die Seuche gehabt in 16 Amtsbezirken, in 46 Gemein-
den, in 241 Stallungen. Es sind bis gestern, die Fille
Pulver und Jegenstorf nicht gerechnet, abgeschlach-
tet worden 3156 Stiick Rindvieh, 1398 Schweine,
421 Schafe und 134 Ziegen und natiirlich an vielen
Orten auch Hithner. Die Schatzung dieses Viehstan-
des betrigt 5,275,000 Fr. Der abgeschlachtete Vieh-
stand macht rund 19/, des bernischen Viehstandes
aus. An die Besitzer sind rund 4 Millionen ausbe-
zahlt worden. Zuerst hat man 809/, von dem Be-
trage angewiesen, den sie zu gut hatten und nun 159/,
Die Besitzer haben heute noch 59/, zu gut, die wir
zurlickbehalten mussten, indem die Abrechnungen und
Protokolle noch nicht vollstiindig sind. Es sind Pro-
tokolle eingereicht worden, wo man die Zahlen kaum
lesen konnte und wo noch verschiedene Einvernahmen
stattfinden miissen. Dann kommen auch Reklamatio-
nen. In den meisten wird gesagt, andere hitten mehr
bekommen, wenn man den Viehstand des Reklamie-
renden mit dem der andern vergleiche, so hitte er
zu wenig bekommen. Die Leute reklamieren also we-
niger, dass sie an sich zu wenig hitten. Ich darf in
Anspruch nehmen, dass die Experten dahin instruiert
worden sind, loyal und gerecht zu schitzen und ich
weiss von verschiedenen Besitzern, dasy sie ihre
Zufriedenheit ausgesprochen haben.

Ich mochte bei diesem Anlass den Experten die un-
angenehme Arbeit, die sie haben {ibernehmen miissen,
bestens verdanken. Es war nicht so leicht, Experten
zu finden, ich habe sehr viele Absagen bekommen und
hie und da fast auf den Tisch schlagen miissen. Die
Leute gehen nicht gern; einer der Vieh hat, geht
sowieso nicht, und ein anderer auch nicht gern,
Sobald das Publikum weiss, dass einer Experte ist,
wird er wie ein Aussiitziger behandelt. Die Arbeit ist
ausserordentlich unangenehm, denn die Experten wer-
den selten geriihmt, es wird viel 6fter iiber sie geklagt.

Bis jetzt haben wir einen Fleischerlés von 2,1
Millionen, vom Bund haben wir bis jetzt einien Beitrag
a4 conto von 1,2 Millionen erhalten. Die Auszahlungen
werden wenigstens 4 Millionen betragen. Unsere Vieh-
seuchenkasse, die etwa 11/, Millionen hatte, ist nahe-
zu erschopft, die Staatskasse als solche ist bis heute
nicht in Mitleidenschaft gezogen worden. Ich will
hemerken, dass wir das Fleisch hauptsichlich nach
Bern abgesetyt haben, wo der Metzgermeisterverein
uns entgegengekommen ist. Wihrend der Zeit, wo wir
sehr viel schlachten mussten, sind die Konserven-
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fabriken Lenzburg und Rorschach eingetreten. Wir
haben allerdings mit der Metzgerschaft markten miis-
sen. Dic Schatzungskommission musste jedes Tier
abschiitzen und wir hatten einen formlichen Auto-
camionnagedienst eingerichtet. Wir hatten ungefihr
80 Metzger aufgeboten und wo die Polizei nicht mehr
geniigte, hat man Militir aufgeboten, zeitweise bis auf
270 Mann die in den Gemeinden draussen den Wacht-
dienst bosorgen mussten. Dieser grosse Apparat hat
sehr viel Mithe verursacht und es war gar nicht
leicht, dic Sache immer so zu dirigieren, dass nach
keiner Richtung Reibungen stattfanden. Von den Tier-
drzten sind wir aufs beste unterstiitzt worden. Die
Landwirtschaftsdirektion beniitzt gerne den Anlass,
ihnen zu danken und hofft, dass sie auch in Zukunft
uns in gleicher Weise beistehen werden.

Die Kosten, die der Staat tragen muss, sind ganz
erheblich, Ich mache darauf aufmerksamn, dass die
Kosten der Metzgerei 70,000 Fr. betragen, die Kosten
des Fleischtransportes tber 20,000 I'r., dic Kosten des
Militéirs ungefihr 140,000 Fr., wobei wir nur den
Sold ausrichten miissen, wihrend die Gemeinden die
Bekdstigung iibernchmen. Das ein kurzes Bild iiber
den Verlauf bis heute, wobei wir schliesslich die gros-
sen Kosten gerne ubemahmen wenn wir nun eimal
mit der Sache fertig werden konnten.

Da mochte ich einige Ausfithrungen iiber die Dis-
kussionen machen, die in letzter Zeit in der Presse
gefithrt worden sind. Es 1st gesagt worden, dass alle
diejenigen Stiille, die ciserne Troge hatten, oder zu
denen das Wasser in langen eisernen Rohren zuge-
leitet wurde, die Seuche nicht bekommen haben. Wir
haben nach dieser Richtung eingehende Versuche ge-
'macht, die aber zu gar keinem Ergebnis gefiihrt ha-
ben. Es ist absolut falsch, wenn bshauptet wird, das
Wasser, das durch eiserne Réhren laufe, sei nachher
fiur die Tiere nicht schiidlich. Bei den neuesten Seu-
chenausbriichen im Kanton Freiburg, wo Besitzer, die
das Vieh im Simmental gekauft haben, die Seuche
zum zweiten Mal bekommen haben, handelt es sich
um Stille mit eisernen Wasserzuleitungen. Also diese
Behauptung ist durchaus falsch. Wir haben tatséichlich
kein Mittel, um dic Seuche wirksam zu bekdmpfen.
Es ist richtig, dass da, wo die Seuche gelinde auftritt,
durch aufmerksame Behandlung der Schaden erheb-
lich vermindert werden kann, dass die Tiere wieder
rascher hergestellt werden konnen, aber von voll-
stindiger Immunitit ist gar keine Rede. Was die
Durchseuchung anbetrifft, so wird darauf aufimerksam
gemac'ht dass die Sache in Kerzers sehr gut gegangen
sei. Der Kantonstierarzt ist auf spezielle Einladung
hingegangen und hat die Sache untersucht,
Viehstiinde gefunden, die sich einigermassen erholt
hatten, aber auch andere, die sehr traurig aussahen,
und wo die Leeute sagten, sie ‘wiiren sehr froh, wenn sie
hiitten abschlachten konnen. Maggi hat durchseucht
mit 200 Stiick; nach 3/, Jahren war kein Stiick mehr
vorhanden., Ferner hat ein grosserer Landwirt in
St. Urban, der als Schatzungsexporte mitgewirkt hat,
auch durchseuchen lassen; nach 11/, Jahrean waren
simtliche Tiere ersetzt. So geht es tberall. Nun ist
es Tatsache, dass durchseuchte Tiere noch monate-
lang eine Gefahr fiir die iibrigen Tiere bilden, weil
sich das Gift in den Klauen erhilt. Nach einer ge-
wissen Zeit, nachdem sich eine junge Klaue gebildst
hat, wird die alte abgestossen. Die Wand ist ange-
filllt mit Seuchengift, wenn die alte Wand weggeht,

Er hat.
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wird dieses Gift frei und die andern Tiere werden
infiziert. Der Seuchenausbruch von Griisch im Kanton
Graubiinden ist darauf zuriickzufithren. Die Tiere wa-
ren durchseucht, sind auf den Markt gekommen und

dort verkauft worden nach Glarus, Thurgau, St. Gallen.
Ueberall ist die Scuche ausgebrochen, trotzdem die
Tiere die Seuche schon mehrere Monate vorher
durchgemacht hatten. Wir haben die ganz gleiche Er-
scheinung wie bei gewissen Menschen, die auch Scu-

_ chengift ausscheiden konnen, ohne dass sie selbst

erkranken. Solche Erscheinungen haben wir beim
menschlichen Typhus namentlich in den Irrenanstalten
heobachten kénnen.

Aus diesen Griinden sind wir noch heute der Mei-
nung, dass wir im Interesse unseres Viehstandes
richtig gehandelt haben, als wir die Abschlachtungen
vornehmen liessen. Ich sage Thnen offen, im De-
zember gehorte wirklich ein wenig Mut dazu, bei die-
ser Ausbreitung der Seuche das System der Abschlach-
tung durchzufithren. Wir hatten die grossten Schwie-
rigkeiten, die notigen Militirmetzger zu bekommen
und den ganzen Apparat spielen zu lassen. Die Ab-
schlachtung hat natiirlich nur dann Sinn, wenn sie
moglichst prompt einsetzen kann; die Tiere in
Jegenstorf sind auch schon geschlachtet, ebenso in
Neuenegg.

[ch will bemerken, dass wir einige Stallungen
haben durchseuchen lassen, im ganzen etwa sechs.
Das sind abzelegene Gehofte, wo die Seuche sehr mild
aufgetrelen ist. Ich kann bemerken, dass in keinem
einzigen Stall, wo eine neue Besetzung mit Vieh statt-
fand, die Seuche zum zweiten Mal ausgebrochen ist.
Das ist ein Beweis, dass wir gut und griindlich des-
infiziert haben. Es ist angeregt worden, man solle
bei Pulver schon nach 4 Tagen wieder Tiere in den
Stall setzen, um zu probieren, ob die Desinfektion
gut sei. Das habe ich allerdings abgelehnt und ver-
fiigt, dass Pulver mit der Neueinstellung von Vieh
genau so lange zu warten habe wie andere Leute.

Ich mbchte mich zuniichst nun mit der Interpella-
tion Glur beschiiftigen. Wir haben beim Bund vor
einiger Zeit die Finberufung einer Konferenz verlangt,
um die Massnahmen zu besprechen, die diesen Friih-
ling fiir die Bewirtschaftung der Alpen zur Anwen-
dung kommen miissen. Diese Konferenz ist vom
Schweiz. Veteriniramt einberufen worden. Vertreter
der Kanfone Bern, Waadt, Freiburg, Neuenburg und
Solothurn haben daran teilrenommen. An dieser Kon-
ferenz hat der Vertreter des Kantons Freiburg zuge-
gichert, dass die durchseuchten Tiere gezeichnet wer-
den sollen, und zwar durch Brand auf den Schultern
oder Hornern. Das einzig Richtige ist ein Brand auf
den Schultern, denn ein Brand auf den Hornern kann
mit Leichtigkeit entfernt und es kann eine Verscho-
nerung der Horner damit verbunden werden. Bei
dieser Konferenz hat man also diec Zusicherung be-
kommen, dass Freiburg das machen werde. Nun ist
uns aber letzthin ein Brief zugekommen, in welchem
die Regierung von Freiburg diese Sache als nicht
durchfithrbar erklir!, weil weder die Gemeinden noch
die Besitzer einverstanden seien. Das ist nun aller-
dings eine ausserordentlich schwere, ja ich méchte
fast sagen, eine nicht zu verantwortende Massnahme,
wenn Freiburg nicht imstande ist, die durchseuchten

.Tiere zu kennzeichnen. Freiburg sollte das nicht nur

im Interesse der andern Kantone, sondern ebensosehr
in seinem eigenen Interesse tun. Wir wissen ja, dass
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ein durchseuchtes Tier von niemand gekauft wird,
dass solche Tiere zum mindesten wesentlich billisere
Preise haben als andere, die die Seuche nicht durch-
gemacht haben. Es ist entschieden unloyal, wenn
nachher versucht werden sollte, verseuchte Tiere wie-
der auf den Markt zu werfen und als unverseucht zu
verkaufen. Wir werden damit das erleben miissen,
wovor wir so grosse Furcht haben, eine weitere Ver-
breitung der Seuche.

Gestiitzt auf diese Mitteilungen hat der Sprechende
dem Regierungsrat beantragt, eine Konferenz der an
Freiburg angrenzenden Kantone einzuberufen. Wir
wollen sehen, was wir fiir Massnahmen zustande-
bringen, ob wir nicht den Bund zwingen konnen, da
einzuschreiten. Es scheint mir ganz eigenartig, dass
ein Kanton sich auf diesen egoistischen Standpunkt
stellen und eine eigentliche Landesgefahr weiter hé-
stehen lassen darf.

Eine weitere Massnahme wird die sein, dass wir
absolut kein Vieh aus dem Kanton TFreiburg in den
Kanton Bern einfithren lassen. Nun ist zu sagen,
dass Freiburg vielleicht mit Gegenmassnahmen ant-
worten wird. Das Vieh, das bei uns die Seuche durch-
gemacht hat, wird in den nichsten Tagen gebrannt,
und es darf tberhaupt nicht verkauft werden. Die
Besitzer solchen Viehes bekommen {iberhaupt keine
Gesundheitsscheine, ausser fiir Schlachtzwecke. Sol-
ches Vieh darf also nur an Metzoer verkauft werden.
Im weitern werden alle diese Tiere mit einem Brand
bezeichnet, so dass wir also nach dieser Richtung
sauber dastehen und dass die Kiufer, die bei uns
Zuchtvieh einkaufen, Zutrauen haben konnen.

Im fernern wird natiirlich eine sehr genaue Unter-
suchung alles des Viehes stattfinden, das auf die
Alpen des Kantons Bern geht und aus andern Kan-
tonen kommt. Da kann ich die Ziichter im Oberland
versichern, dass -eine Ausbreitung der Seuche mit
allen Mitteln verhindert werden soll. Wenn auch
Herr Grossrat Glur angetont hat, im Unterland hitten
die Massnahmen versagt, so nehmen wir doch fiir uns
in Anspruch, dass wir auch im Unterland das getan
haben, was wir tun konnten. Die Verhiltnisse sind
im Oterland entschieden gtinstiger. Man hat nicht
die grossen Dorfer mit dem gewaltizen Verkehr wic
im -Unterland, sondern die Gehofte sind verzweigt
und man kann sie viel besser isolieren. Wir haben
im Unterland viel mehr Schwierigkeiten, diese Iso-
lierung vorzunchmen als an andern Orten. Ich mache
nur auf Jegenstorf aufmerksam, wo wir noch gestern
Verhandlungen flihren mussten, bis man sich tiber die
Behandlung von 40 Arbeitern einigen konnte, die in
diesem reinen Bawerndorf wohnen. Wir haben so-
fort Schule und Kirche geschlossen, ein Abstimmungs-
verbot erlassen. Wenn man die Abstimmungszahlen
iber das Gesetz betreffend die Ordnung des Arbeits-
verhiltnisses angeschaut hat, so musste man sich
sagen, dass vielleicht gerade Jegenstorf hitte den
Ausschlag geben konnen. Es sind also sehr einschnei-
dende Massnahmen, die wir verfiigt haben. Damit
nehmen wir doch fir uns in Anspruch, das mog-
lichste getan zu haben, um die weitere Ausdehnung
der Seuche zu verhindern. Ich méchte bemerken,
dass wir weitgehendes Verstindnis haben und dass
wir natiirlich die Konferenz der verschiedenen Kan-
tone, bei welcher der Bund vertreten sein wird, ab-
warten wollen, bever wir mit Freiburg nochmals in
allem Ernst unterhandeln, damit sie dazu Hand bieten.
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dass eine Freigabe durchseuchter Tiere auf den Alpen
nicht stattfinden darf. Wenn das gestattet wiirde, hiit-
ten wir im Frithjahr bei der Bestossung der Alpen,
namentlich an den Grenzen, die grosste Mithe. Man
miisste iiberall Wachtposten aufstellen, damit kein
Schmuggel getrieben werden kann. Auf Details kann
ich nicht eintreten; ich kann also Herrn Glur heute
nicht sagen, welche Massnahmen wir im Simmental
treffen werden. Er hat aus dem, was wir bisher ge-
tan haben, die Hoffnung schopfen konnen, dass es
uns gelingen werde, der Seuche Herr zu werden.
Gegeniiber dem Begehren des Herrn Klening, dass

" der Staat diz gesamten Kosten der Grenzabsperrung

tibernehmen mdéchte, gestatte ich mir, darauf aufmerk-
sam zu machen, dass das viel zu weit filhren wiirde.
Auch die Grenzgemeinden standen in gleicher Lage
wie andere Gemeinden im Innern des Kantons, Den-
ken Sie an den Seuchenausbruch in Koppigen und
Ersigen. Die umliegenden Gemeinden waren ganz ge-
nau in gleicher Lage wie die Grenzgemeinden, sie
haben sich auch schiitzen miissen. Es wiirde also
unbedingt viel zu weit gehen, wenn die Grenzgemein-
den verlangen wiirden, man solle auch noch den
Rest der Kosten ubernehmen zu den grossen Kosten
hinzu, die der Staat bereits iibernommen hat.
Dagegren ist die Regierung der Ansicht, dass wir
nach Ablauf der Seuchenkampagne die sdmtlichen Ge-
meinden einladen wiirden, ihre wirklichen Ausgaben
bekanntzugeben, dass wir eine Zusammenstellung
machen und je nach deren Ergebnis beantragen
wiirden, einzelnen Gemeinden entgegenzukommen, wo-
bei die Grosse der Auslagen, ihre Stellung zum Grenz-
schutz, ihre Finanzkraft in Beriicksichtigung gezogen
werden sollen. Davon, dass wir simtliche Kosten iiber-
nehmen wiirden, kann gar keine Rede sein; das wiirde
den Staat viel zu sehr belasten und wir hitten auch
bei spidlteren Seuchengéingen keine Handhab=. Die Ge-
meinden miissen also ihr Teil auch beitragen und bei
aller Schiirfe der Massnahmen auch mit einer gewissen
Oekonomw vorgehen und nicht nur glauben, d1e diir-
fen einfach Geld ausgeben, der Staat komme nachher
und bezahle alles. So weit diirfen wir nicht gehen,
aber die Regierung ist bereit, das zu tun, was ich an-
gedeutet habe und ich glaube, Herr Klening kénnte
sich damit einverstanden erkliren, dass wir “die Auf-
wendungen simtlicher Gemeinden priifen und in Be-
riicksichtigung ihrer speziellen Verhiltnisse, sei es
nun ihrer Lage oder sei es der wirklichen Kosten
oder ihrer Finanzkraft, einen Beitrag verabfoleen. In
diesem Sinne mochte ich die Interpellation Klening
beantworten. :

Bosiger, Prisident der Kommission. Die Kommis-
sion hat heufte vormittag Sitzung gehalten zur Be-
sprechung der Lage und der Verordnung des Regie-
rungsrates vom 4, Mirz. Wir haben in letzter Zeit
wirklich aufgeatmet und gehofft, wir seien nun des
Stallfeindes Meister geworden. Diese Hoffnung hat
sich nicht ganz bewahrheitet. es sind leider in den
letzten Tagen neue Seuchenfille vorgekommen. Es
ist sehr zu be dawvern; dass wir dlese(Erfahrung machen
miissen, aber doch g]aub‘e ich sagen zu diirfen, dass
das nicht unerwartet kam., Wir haben lange gefiirch-
tet, es werde immer noch solche sporadische Fille
geben und es wird auch jetzt noch solche geben, da
wir wissen, wie leicht sich diese Seuche verbreitet,
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und wie lange sich das Gift in einem Tier ansteckungs-
fihig erhalten kann. Wenn man das beriicksichtigt,
so wird man begreifen, dass wir auch nach dem Er-
l6schen der Seuche von der Gefahr eines Wiederauf-
tretens nicht befreit sind. Deshalb ist es auch gar
nicht sehr beingstigend, wenn noch einige Fille vor-
kommen. '

Erlauben Sie mir, nun noch auf einige Punkte zu
sprechen zu kommen, damit Sie sehen, dass die Kom-
mission die ganze Angelegenheit allseitig besprochen
hat. Zunichst eine kurze Bemerkung wegen der Ab-
haltung der Mirkte. Sie haben gehdort, dass gegen-
wirlig wieder Méirkte im Jura abgehalten werden,
trotzdem im Beschluss vom 4. Mirz die Abhaltung
von solchen untersagt ist. Wir diirfen sagen, "dass
im Jura keine Seuchenfiille aufgetreten sind, dass alle
Vorsichtsmassregeln getroffen smd damit keine durch-
seuchten Tiere auf jene Mirkte kommen. Die Regié-
rung hat die Zusicherung gegeben, dass sie, wenn sie
auch gegenwiirtig einige Mirkte im Jura gestattet habe
und sehr wahrscheinlich solche auch im Oberland
je nach der Entwicklung der Seuche gestatten werde,
doch der Sache die grosste Aufmerksamkeit schenken
werde, indem alle Bewilligungen sistiert werden, so-
bald die begriindete Befiirchtung einer Verschleppung
der Seuche besteht. Wir haben dieser Massnahme
beigepflichtet in der Voraussetzung, dass alle Vorkeh-
rungen getroffen werden, damit die Seuche durch die
Mirkte nicht verschleppt wird.

Die Massnahmien, die gegeniiber dem Kanton Frei-
burg in Anwendung gebracht werden, haben eben-
falls Anlass zu Diskussionen gegeben Es ist sehr
wichtig, dass wir die Massnahmen, die wir im Kan-
ton Bern angewendet haben, das’ System der Ab-
schlachtung, gegeniiber der Verseuchung beibehalten.
Der. Herr Regierungspriisident hat in vorziiglicher
Weise ausgefithrt, was gegeniiber dem Kanton Frei-
burg geplant ist und wir haben das in unsern Bera-
tungen und Antrigen auch gewiirdigt. Unser System
ist zur richtigen Bekdmpfuna der Seuche und zur Ver-
ringerung der spiteren Gefahr allein das Richtige.
Wir haben diese Erfahrung machen kénnen, trotzdem
gibt es noch viele Leute im Kanton Bern, die die
Abschlachtung als barbarische Massregel verurteilen,
sogar viele dltere Veterindre. Wir glauben aber doch
sagen zu diirfen, dass dadurch der Seuchenzug, der
durch unsern Kanton gegangen ist. eingeschriinkt wer-
den konnte. In den letzten Tagen ist iiber die Behand-
lung des Falles Pulver in Bern viel gesprochen wor-
den. Es ist zu bemerken, dass die Desinfektion auf
die denkbar giinstigste Art durchgefiihrt werden konn-
te. dass man keine Befiirchtungen wegen einer Vér-
schleppung haben musste. Es ist zu bemerken, dass
das Vieh bei Herrn Pulver geschlachtet, aber nicht
geschitzt worden ist.
ist. Wir wollen hoffen, dass die Verschleppungsgefahr
hier nicht gross sei. Es ist im Lande herum von

Hinsichtlich der tibrigen Fille in Neuenegg und
Jegenstorf hat der Herr Regierunaspriisident deutlich
ausgefiihrt. wie die Desinfektion durchgefiihrt worden
einem Fall gesprochen worden, der sehr zu Beden-
ken Veranlassung gegeben hiitte. Es ist gesagh worden,
dass Vieh von Jegenstorf ins Oberland gegangen sei,
Die Gefahr wire da, wenn nicht dieses Stiick Vieh
sofort nach Entdeckung der Seuche geschlachtet wor-
den wire. Man kann also auch hier hoffen, dass die
Verschleppungsgefahr beschworen sei.

(22. Mirz 1920.)

Wir haben die Massnahmen geméss Beschluss vom
4. Mirz einlésslich behandelt und glauben, dass sie alle
gut seien. Die Kommission stellt Thnen den Antrag,
dieselben zu genchmigen. Wenn auch einige Erleich-
terungen eingetreten sind, so soll man darin nicht
zu weit gehen und wenn die Gefahr wieder grosser
werden sollte, miissten wieder strengere Massnahmen
getroffen werden.

Segesser. Ich sehe mich veranlasst, etwas Kritik
zu {iken. Ich kann diese Kritik nicht unterdriicken,
wenn schon vier Redner vor mir gesprochen haben.
Trotz des gewaltigen Umfanges, den diese Epidemie
bei uns und in andern Kantonen genommen hat, hat
der Bund, obschon ein eidgendssisches Viehseuchen-
polizeigesetz existiert, von sich aus nichts geleistet.
Mit der bloss statistischen Titigkeit des eidg. Vete-
rindramtes ist in solchen Fillen nichts geholfen. Alles
ist den Kantonen iiberlassen worden. In einem Mo-
mente aber, wo mehr als die Hilfte der Kantone von der
Seuche heimgesucht wurden, und wo in den Seuchen-
bulletins geradezu erschreckende Zahlen standen, hitte
man auch eine Mitwirkung der héheren Stellen erwar-
ten diirfen, und zwar auf dem eigentlichen Gebiet
der Bekdmpfung der Seuche, namentlich' hinsichtlich
des Verkehrs in den Grenzgebieten. Wir konnen der
Regierung nur dankbar sein, dass sie auch auf diesem
Gebiete titiz war und wir kénnen bei dieser Gelegen-
heit auch dem Kantonstierarzt ein Krinzlein winden,
weil er sich speziell auch in dieser Richtung mit
Hingebung betitigt hat. Wir miissen ihm auch danken
fiir die Einsicht, die er speziell gegeniiber den Ge-
genden bekundet hat, deren allgemeine wirtschaft:
liche Interessen gefahrdet waren infolge dieser unbe-
dingt notwendigen Massnahmen zur Bekdmpfung der
Seuche, Das musste man begreifen, das geschah im
Interesse der Landwirtschaft. In den Orten aber, mit
deren ‘Wirtschaftsleben eine gewisse Industrie ver-
flochten war, musste man suchen, durch die kanto-
nalen Sperrmassnahmen nicht das ganze Wirtschafts-
leben lahmzulegen.

Nach dieser Richtung sind aber in den Grenzge-
bieten unseres Kantons durchs Band weg sehr unan-
genehme Erscheinungen zutage getreten, Erscheinun-
gen, die den Gemeindebehorden viel Bitteres gébracht -
haben, was alles hitte unterbleiben kénnen, wenn ein
Organ des Bundes dazwischengetreten wire, um zwi-
schen den kantonalen Organen korrigierend einzu-
greifen, wenn sich Kompetenzkonflikte ergaben. In
den Grenzgebieten bildet die Abwiigung und Wahrung
der Interessen der Landwirtschaft gegeniiber denjeni-
gen der Industrie, namentlich hinsichtlich des Ver-
kehrs der Industriearbeiter in der Sperrzone, keine
geringe Schwierigkeit. Dennoch haben sich diese Ver-
hiltnisse innerhalb des Kantonsgebietes unter Mit-
wirkung des Kantonstierarztes durchaus glatt regeln
lassen.

Nicht das gleiche kann von den Grenzgebieten
gesagt werden. Hier haben sich sehr unbefriedigende
Verhiltnisse herausgestellt. Die Meinung, die Organe
der verschiedenen Kantone hitten selbst auf dem Weg
der gegenseitigen Verstindigung eine Losung finden
konnen, ist falsch, denn in solchen Fillen muss rasch
gehandelt werden und der direkte bureaukratische
Verkehr von Regierung zu Regierung mit ihren Unter-
organen ist in solchen Fillen zu langsam und zu
schwerfillig. So haben wir in den Grenzgebieten



(22. Marz 1920.)

konstatieren miissen, dass sich die Organe der ver-
schiedenen Kantone darin gefielen, einen gegenseiti-
gen kleinlichen Kampf zu fiihren, statt gemeinsam
nach einer Losung zu suchen. Jede Partei hatte daber
Angst, sie miisse gegeniiber der andern in irgend
einem Punkte nachgeben.

Ganz abgesehen von dem Verkehr der Industrie-
arbeiter sollte von zentraler Stelle aus eine Regelung
des ganzen Verkehrs platzgreifen, wobei namentlich
die Ortschaften beriicksichtigt werden sollen, die in
intensivem Verkehr miteinander stehen, die direkt von-
einander abhingig sind, auch wenn sie verschiedenen
Kantonen angehoren. Bis heute war es so, dass solche
Orte durch irgend eine kantonale Verfiigung voll-
stindig voneinander getrennt werden konnten, auch
wenn die Seuche in dem betreffenden Gebietsteile
noch gar nicht existierte. Das konnte vorkommen,
weil eben solche kantonale Verfiigungen fiir das ge-
samte Kantonsgebiet verbindlich waren. Der Verkehr
horte also wider den Willen der direkt beteiligten
Gemeinden auf, was ganz unliebsame Nachteile nach
sich gezogen hat.

Anderseits sollte man beim Bunde auch dann
Schutz finden, wenn ein benachbarter Kanton seine
Pflichten auf dem Gebiet der Seuchenbekimpfung nicht
erfiillt. Es steht uns nicht zu, iiber den Kanton Frei-
burg hier zu urteilen, aber jedenfalls hitte es nicht nur
der Kanton Bern, sondern mit ihm noch andere Nach-
barkanione begriisst, wenn sie durch Eingreifen des
Bundes gegentber dem Kanton Freiburg geschiitzt
worden wiren.

Schliesslich hitte sich der Bund auch noch auf
einem andern Felde betitigen konnen: bei den Bun-
desbahnen, Ich weiss aus Velerindrkreisen und weiss
auch aus eigener Wahrnehmung, dass auch dort nicht
alles war, wie es hitte sein sollen, dass sich viele die-
sen wiinschbaren Vorschriften und Vorsichtsmass-
regeln nicht fiigen wollten. Nirgends aber fand man
einen Riickhalt gegeniiber solchen renitenten Instan-
zen, einzig die Bundesinstanz hitte da einschreiten
koénnen, aber auch da hat sie versagt.

Miiller (Muri). Als Mitglied der Kommission ge-
statte ich mir einige Worte. Ich mdchte in erster Linie
die Titigkeit der Regierung, des Kantonstierarztes und
der Ortspolizeibehorden verdanken, die alle mitge-
holfen haben, die Massnahmen streng durchzufiihren,
was nicht sehr leicht war. Es ist vielerorts betont
worden, man habe zu rasch abgeschlachtet, man hitte
durchseuchen sollen. Ich war auch einer von denen,
die im Anfang dieser Meinung waren, Ich bin aber
zu einer andern Meinung gekommen. In Witzwil hat
man auch nicht sofort abgeschlachtet. Wir hatten dort
die Hoffnung, dass wir die Rinder durchbringen wiir-
den, weil wir uns sagten, wenn man etwas durch-
bringe, so seien es eher Rinder als ausgemolkene Kiihe.
Etwa 14 Tage nachher, als wir in jener Gegend wie-
derum Abschatzungen hatten, habe ich mich nach den
Rindern erkundigt und da wurde mir geantwortet,
die seien leider alle tot. Als ich fragte, wie denn das
gegangen sei, sagte man mir, es seien einige umge-
standen und da habe man sich nicht anders zu helfen
gewusst, als dass man die andern ebenfalls abschlach-
tete. Das ist jedenfalls das gescheiteste. Auch in
Guggisberg wollte man das Vieh der Frau Zbinden
durchseuchen. Der Tierarzt half soviel, als-menschen-
moglich war. Es handelte sich um eine drmere Frau
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mit sehr vielen Kindern. Aber auch dort musste man
nachher abschlachten und es war ein grosses Glick,
dass die Metzger gerade bereit waren. Dass man 14
Tage zugewartet hat, war nach meinem Dafiirhalien
fiir diese Frau ein Schaden von annihernd 4—5000
Fr. Sie bekam weder Fleisch erster noch zweiter Qua-
litit, sondern dritter und vierter. Ich habe mir das
Herz eines solchen verseuchten Tieres zeigen lassen
und habe da sehen miissen, dass eben die Seuche nicht
mehr so harmlos auftritt wie frither. Das betreffende
Herz war ganz voll Brand und die Klappen vollstindig
entziindet, so dass ich mich wirklich fragen musste,
wie es mdglich wire, ein solches Tier durchseuchen zu
lassen.

So bin ich. dazu gekommen, die sofortige Ab-
schlachtung als einzig richtig zu betrachten. Nur so
bekommt der Besitzer eine richtige Schatzung und der
Staat kommt auch nicht zu Verlust. Im weitern méchte
ich unterstiitzen, was die Herren Klening und Glur
gesagt haben. Vieh, das durchseucht worden ist, muss
gezeichnet werden wie ein Gaul, der ausrangiert wird
und damit soll nicht mehr gehandelt werden diirfen.

Rufer. Ich mochte den Bericht des Herrn Regie-
gierungsprisidenten ebenfalls verdanken. In einem
Punkte aber kann ich mich nicht mit ihm einverstan-
den erkliren., Er hat gesagt, in Jegenstorf sei nach-
gewiesen, wie die Seuche entstanden sei, ndmlich
durch Sesammehl. Ich halte das nicht fiir richtig,
sondern ich meine, der Kantonstierarzt hitte hier vor-
sichtiger sein sollen. Mit einem solchen Bericht kann
man der Korporation und der Landwirtschaft im all-
gemeinen schaden. Personlich habe ich konstatiert,
dass das Sesammehl nicht offen verladen, sondern
in Sédcken verpackt war. Wenn wirklich dieses Mehl
verseucht war, so koénnte nicht nur dieser eine Fall
im Lowen vorgekommen sein. Man sollte also solche
Berichte nicht veroffentlichen, bevor die Tatsache ein-
wandfrei festgestellt ist. Wenn das in die Presse
kommt, dass der Ausbruch der Seuche auf das Sesam-
mehl zuriickzufiihren sei, so wird der Genossenschafts-
verband schwer geschidigt, da zurzeit im Kanton Bern
sehr viel Sesam vorhanden ist. Ich mochte dem
Kantonstierarzt in keiner Weise zu nahe treten, son-
dern nur wiinschen, dass diese Sachen zweimal ge-
prift werden., Wenn es bei diesem einen Seuchen-
fall verbleibt, was wir hoffen wollen, so kann die
Seuche micht vom Sesam herrithren, weil nicht der
Lowenwirt allein Sesam verfiittert hat.

Salchli. Ich komme aus einer Gegend, die leider
auch das Pech gehabt hat, von der Seuche betroffen
zu werden, Wir haben da verschiedene Erfahrungen
gemacht, die mich veranlassen, hier einige kritische
Bemerkungen anzubringen. In erster Linie muss ge-
sagt werden, dass der Grossteil unserer Landwirte
sich den Anordnungen willig fiigt, dass es aber auch
andere gibt, bei denen nur durch riicksichtslose, bei-
nahe brutale Gewalt die Befolgung der Vorschriften
durchgefiihrt werden kann. Nun habe ich das Gefiihl,
dass im Kanton Bern die Strafbestimmungen iiber-
haupt allzu gelinde angewendet worden sind. Wenn
man die Bussen, die im, Kanton Bern ausgefillt worden
sind, mit denjenigen vergleicht, die in andern Kan-
tonen gesprochen wurden, muss man sagen, dass bei
uns zu wenig geschehen ist. Ich habe hier ein Bulle-
tin, aus dem hervorgeht, dass im Kanton Bern vier
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Bussen zu 10, zwei zu 20, je eine zu 50 und zu 70 Fr.
ausgefillt worden sind, wihrend im gleichen Bulle-
tin aus dem Kanton Neuenburg zwei Bussen zu 200
I'r., wovon eine mit Gefingnisstrafe von 15 Tagen,
drei Bussen zu 50, sechs zu 25, und nur je eine zu
30, 20 und 10 verhiingt worden sind. In einem andern
Bulletin haben wir aus dem Tessin sieben Bussen
von 100 Fr, aus Solothurn ebenfalls eine von 100 Fr.,
und wiederum aus dem Tessin drei Bussen von 200
Fr. Aus dem Kanton Bern muss man Bussen von 50
oder 100 Fr. mit der Lupe suchen. Da hiitte man
viel schiirfer zugreifen sollen. Ich weiss nicht, ob der
Fehler bei der Regierung liegt oder bei den Gerichts-
prisidenten, Wir sind auch in den Fall gekommen,
Anzeige machen zu missen. Einem Fehlbaren haben
wir drei Uebertretungen nachgewiesen, Er ist durch
Verschulden der Mchrheit des Gemeinderates mit der
gelinden Busse von 30 Ir. weggekommen, trotzdem
er unsere Massnahmen offentlich in der Presse licher-
lich gemacht hat. I[ch habe verlangt, dass die Anzeige
zuerst dem Kantonstierarzt untsrbreitet werde. Meine
Kollegen haben aber gemeint, sie scien selbst gescheit
genug. Die Gemeinden sind an vielen Orten in sehr
ungliickliche Lagen gekommen. Ich habe mir in der
letzten Session erlaubt, einen Antrag ungefihr im
Sinne des Herrn Kleninu einzureichen. Gestiitzt auf
die Ausfithrungen des Herrn Regierungsprisidenten
kann ich davon Umgang nehmen, diesen Antrag noch-
mals einzubringen. Ich bin der Ansicht, der Kanton
sei verpflichtet, denjenigen Gemeinden, diec von der
Seuche betroffen worden sind, die alle Massnahmen
streng durchgefithrt haben, unter gewissen Bedingun-
gen mindestens 509/, zu zahlen. Die eine Bedingung
ist die, dass die Gemeinde alle Anordnungen erfiillt
hat, was aus dem Bericht des Kantonsticrarztes ja
leicht konstatiert werden kann, Und die andere Be-
dingung ist die, dass die Gemeinde nicht in der Lage
ist, die Kosten aus eigenen Mitteln zu bezahlen. Dort
aber, wo die Gemeindebehorden nachlissig gewesen
sind, oder wo die Bevdlkerung, auch wenn die Ge-
meindebehorde ihre Pilicht voll getan hat, sich selbst
in erheblichem Masse renitent gezeigt hat, was auch
vorgekommen sein soll, z. B. im Amt Biiren, soll
nichts bezahlt werden. Herr Segesser hat ein Bei-
spiel erwihnt. Mir ist auch bekannt geworden, dass
dort Bauern, in deren Stall die Seuche konstatiert
war, noch drei oder vier Tage Mist gefiihrt haben,
indem sie sich sagten, nachher werde das von der
Regierung verboten. In diesen Fillen soll nicht ein
Rappen Beitrag des Staates bezahlt werden, dafiir
kann man dann in andern Iillen besser bezahlen.
Sie haben vielleicht in der Presse den Bericht
iber den letzten Fall von Maul- und Klauenseuche
bei Pulver gelesen. Nun kommt der Kreistierarzt,
Herr Hess, mit einer Publikation, die mit seiner per-
sonlichen Unterschrift durch alle Zeitungen gegangen
ist, wo es heisst: « Wir konnen uns des Eindrucks
nicht erwehren, dass hier ein Racheakt vorliegt, der
nicht der einzige wihrend dieser ganzen Seuche-
periode wire,» Nun mochte ich den Herrn Regierungs-
prisidenten anfragen, ob ctwas derartiges konstatiert
werden konnte, ob wirklich am einen oder andern
Ort solche Racheakte nachgewiesen sind. Wenn das
Tatsache ist, mochte ich ferner wissen, welche Mass-
nahmen dort getroffen worden sind, Wenn einem
der positive Nachweis erbracht werden kann, so wire
nach meiner Ansicht der betreffende fiir simtlichen
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Schaden in der Gemeinde haftbar zu machen, auch
wenn es sein ganzes Vermogen kostet. Wenn er nicht
zahlen kann, sollte man ihn hinter schwedische Gar-
dinen setzen. Ich wiinsche Auskunft iber diesen
Punkt, denn es ist in der Presse verbreitet worden,
es scien Racheuakte der Arbeiterschaft, der Bolsche-
wiki vorgekommen, es sei auffallend, dass die Seuche
nur in den Stillen von Grossbauern auftrete und es
sei zu vermuten, dass die Bolschewiki aus der Stadt
thnen die beubhg gebracht hiitten.

Jakob. Ich will die Massnahmen, die getroffen
worden sind, nicht weiter kritisieren, sondern nur
auf einen Punkt zuriickkommen, den Herr Salchli
hereits angetont hat. Ich habe die Mitteilungen des
Velerinidramtes verfolgt und habe konstatieren kénnen,
dass in keinem Kanton wegen Uebertretung der Vieh-
seuchenpolizeivorschriften so kleine Bussen verhingt
werden wie im Kanton Bern. Es scheint fast, als ob
die Herren Gerichtsprisidenten nicht die notize Kraft
aufbringen wiirden, um gegen diejenigen aufzutreten,
die sich gegen die Seuchenpolizei verfehlen. Wir
haben bekanntlich davon Kenntnis nehmen konnen,
dass der Viehhandel verboten worden ist. Ich mochte
auf ein Beispiel hinweisen, das uns selbst passiert ist.
Von einem Angehérigen unserer Gemeinde sind in
Biel unmittelbar vor Neujahr Schweine gekauft wor-
den, sic sind in die Gemeinde gekommen und erst
nachirdglich hat man vom Gemeinderat eine Einfuhr-
bewilligung verlangt, und zwar durch Vermittlung des
Kanfonstierarztes. Wir stellten fest, dass die Schweine

schon in der Gemeinde waren und gaben keine Be-

willigung, sondern schickten die Akten dem Kantons-
tierarzt mit einer entsprechenden Begzrindung zuriick,
indem wir ihm anheim stellten, er mochte von sich
aus Klage einleiten. Ob er es getan hat, ist uns nicht
bekannt. Wir sind deshalb nicht von uns aus vor-
gegangen, weil seinerzeit bei Fillen von Nichtbeach-
tung der Vorschriften betreffend die Futtermittelab-
gabe an dic Armee, die wir zur Anzeige gebracht
haben, die Leute straflos ausgegangen sind.

Bei den Massnahmen habe ich vermisst, dass man
auch an die denkt, die durch diese Massnahmen an
ihrem Lohn geschidigt worden sind. Man hat aller-
dings die Leute, die nicht arbeiten konnten, durch
Ausrichtung der Arbeitslosenunterstiitzung entschidigt,
man hat auch die Hausierer entschiidigt, die ihrem
Erwerb nicht nachgehen konnten. Allein eine ganze
Anzahl von Gemeinden haben die Arbeiter direkt
verbannt, so dass diese wochenlang auswirts bleiben
mussten. Die Leute haben gehofft, sie werden fiir ihre
Unkosten angemessen entschidigt. Nachdem ich von
verschiedenen Seiten Klagen bekommen habe, dass
die Gemeinden auf Unterstiitzungsgesuche nicht ein-
treten, habe ich mir erlaubt, an den Direktor des
Innern zu gelangen und habe gewiinscht, er mdochte
dafiir sorgen, dass diese Leute auch entschiidigt wer-
den. Herr Dr. Tschumi hat mir am 2. Januar folgende
Mitteilung gemacht: « Mit bezug auf die Frage betref- -
fend die durch die Massnahmen gegen die Maul- und
Klauenseuche geschidigten Arbeiter teile ich.vollstin-
dig lhre Auffassung; nur miissen wir durchweg fiir
ein weiteres Eingreifen Unterlagen haben. Die Ge-
meinden sollten da umgehend zum Rechten sehen
und die Arbeiter ihrerseits sollten in entsprechendem
Rahmen die Anspriiche gellend machen. Von Bern aus
kénnen wir nicht alles beurteilen. Wollen Sie darum



(22. Mirz 1920.)

den bei Thnen vorstellig gewordenen Arbeitern sagen,
was sie vorkehren sollen.» Ich habe eine Anzahl von
Arbeitern angewiesen, den Gemeinden fiir ihre Aus-
lagen Rechnung zu stellen. Beifiigen mochte ich, dass
die Leute es als sclbstverstindlich erachtet haben,
dass man sie nicht voll entschiidigen miisse. Sie ver-
langten nur einen Teil. Die Arbeiter haben solche For-
derungen gestellt und ich kann ihnen an einem Bei-
spiel zeigen, wie die Gemeinde Lyss ein solches Ge-
such beantwortet hat: «Der Gemeinderat hal solche
einfiltige Begehren kurzerhand abgewiesen.» Andere
haben ganz anstindige Rechnungen gestellt, aber zur
Slunde haben sie zum Teil noch keine Antwort und
auch kein Geld. Es ist schon richtig, wenn die Land-
wirte, die durch die Scuche betroffen worden sind,
entschiidigt werden, aber ich meine, es sei auch Pflicht
der Gemeinden und des Staates, dafiir zu sorgen, dass
Arbeiter, die oft zu Unrecht ausgesperrt oder verbannt
worden sind, fiir ihre Unkosten angemessen entschi-
digt werden. Ich mochte deshalb folgenden Antrag
stellen: « Der Regierungsrat wird eingeladen, die Ge-
meinden anzuweisen, diejenigen Arbeiter, die wegen
Verschleppungsgefahr der Maul- und Klauenseuche von
ithrem Wohnort verbannt worden sind, fiir die ent-
standenen Unkosten angemessen zu entschidigen.»
Wenn man auf der einen Seite die Viehbesitzér fiir
den Schaden entschiidigt, so sollte man die Arbeiter
gleich behandeln.

Moser, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Gestatten Sie mir nur wenige
Bemerkungen auf die gefallenen Voten. Herrn Se-
gesser bin ich dankbar, dass er das von ihm erwihnte
Moment angetont hat. Es ist in der Tat so, wie er ausge-
tithrt hat: wir haben vom Bunde speziell in der Frei-
burger Affire, keine Hilfe erhalten. Ich habe den
Rat schon darauf aufmerksam gemacht, dass wir es
waren, welche die Einberufung einer Konferenz ver-
langten, die dann gestattet wurde. Sie hat stattge-
funden und man hat sich dort darauf geeinigt, dass
die durchseuchten Tiere gezeichnet werden. Nachher
schrieb der Kanton Freiburg einfach, er mache das
nicht und das Veterindramt hat uns diesen Brief von
Freiburg einfach zur Kenntnis gebracht.

Beziiglich der Bundesbahnen muss ich sagen, dass
wir dort keine Schwierigkeiten mehr fanden, nachdem
wir die ‘Generaldirektion einmal aufgeklirt hatten, spe-
ziell wegen der Absperrung der Bahnhofe. Bei den
Dekretsbahnen war das leicht zu erreichen, dort ist
man unserm Ansinnen ohne weiteres entgegengekom-
men.

Gegeniiber den Ausfiihrungen des Herrn Rufer
mochte ich auf folgendes hinweisen: Ich habe nicht
gesagt, dass die Behaptung-einer Ansteckung durch
Kraftfuttermittel absolut bewiesen sei, sondern ich
habe ausdriicklich darauf aufmerksam gemacht, dass
das die Ansicht des Kantonstierarztes sei, die sich auf
Erfahrungen an andern Orten stiitze. Ich weise dar-
auf hin, dass der fraglichec Wagen aus Belgien kam,
dass Belgien total verseucht ist und dass die Gefahr
besteht, dass in einem Wagen, in welchem verseuch-
tes Vieh transportiert wurde, etwas hingen bleibt,
das sich dann an die Emballage der Sidcke heftet. Das
Sesammehl selbst wird nicht infiziert sein, wohl aber
die Verpackung. Die Erscheinungen sind derart, dass
man fast darauf kommen musste. Wir haben #hnliche
Fille gehabt, wo auch nach der Einfuhr von Sesam
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nach dem gefihrlichen Zeitpunkt von 4—6 Tagen die
Seuche ausgebrochen ist. Da sind die Fachleute der Auf-
fassung, dass es gerade so aussieht, wie wenn man
mit dem Seuchengift durch die Gemeinde gefahren
wire. Es ist gar nicht gleich, wie wenn die Seuche
sonst verschleppt wird. Ich glaube nicht, dass man
der landwirtschaftlichen Genossenschaft von Jegen-
storf irgend einen Strick drehen kann. Wenn man
nun sagt, der Beweis fiir diese Behauptung miisste er-
bracht werden, so ist zu antworten, dass dieser Beweis
nicht zu erbringen ist, weil der Seuchenerreger be-
kanntlich noch nicht gefunden ist, also auch im Se-
sammehl nicht gezeigt werden kann. Anderseits war
es doch meine Pflicht, auf diesen Punkt aufmerksam
zu machen und zu zeigen, dass das unter Umstéinden
sehr gefiihrlich ist,

Ich teile die Auffassung des Herrn Salchli, dass un-
sere Richter hiufig sehr kleine, hie und da licherliche
Bussen aussprechen. Wir haben keine Méglichkeit, auf
sie einzuwirken. Wir haben bekanntermassen im Kan-
ton Bern die Gewaltentrennung und wenn wir uns in
diese Bussenausfillung einmischen wollten, wiirde es
jedenfalls ‘heissen, das gehe uns nichts an, Wir haben
in dieser Richtung durchaus nichts zu befehlen, son-
dern wir machen aur in unserm Bericht auf die grosse
Gefahr aufmerksamn., g

Was die weiteren Ausfithrungen des Herrn Salchli
betreffend die Fille von bésartiger Verschleppung be-
trifft, so hat Herr Prof. Hess heute morgen in der
Kommission erklirt, dass dem so sei. Weiteres hat er
nicht gesagt. Da kann ich nichts anderes machen
als Herrn Grossrat Salchli an Herrn Prof. Hess zu
verweisen. Es ist verschiedentlich vorgekommen, und
zwar in Ortschaften und in abgelegenen Gehdften,
dass Tiiren gesprengt und Tiere herausgelassen wor-
den sind gegen verseuchte Gehofte. Ein Mitglied der
Kommission hat heute von derartigen Fillen erzihlt,
Wenn das vorkommt, so muss man doch sagen, dass
Boswilligkeit im Spiele ist. In der Néhe von Min-
chenbuchsee ist ein Fall vorgekommen, wo die Tiire
eines Schweinestalles gedffnet und sdmtliche Schweine
ausgejagl wurden. Wenn das nicht Boswilligkeit ist,
dann verstehe ich nichts mehr davon. In Aefligen
ist eine Stalltiire getffnet, und zwar aufgesprengt
worden. Und 3 bis 4 Tage mnachher war die
Seuche dort. Man hat der Polizei Auftrag gegeben,
Nachforschungen anzustellen, aber es konnte niemand
eruicrt werden. Selbstverstindlich werden wir den-
jenigen, dem so etwas nachgewiesen werden kann,
haftbar machen.

Beziiglich der Anfrage des Herrn Jakob mdchte ich
bemerken, dass wir diese Frage tiberall in der Weise
zu 16sen suchten, dass der Kantonstierarzt jeweilen, die
Sache mit den Gemeindebehdérden besprochen hat.
Ich glaube aber, der Antrag des Herrn Jakob gehe
zu weit, Zuniichst ist darauf aufmerksam zu machen,
dass die Landwirte, die von der Seuche heimgesucht
werden, nur mit 800/, des Wertes des Viehes entschi-
digt werden, nicht aber fir die Tatsache, dass sie
wochenlang ihren Beruf nicht ausiiben koénnen und
auch nicht fiir die andern grossen Kosten. Dabei wird
der Landwirt noch fiir einige Zeit eingesponnen, er
kann nicht einmal mehr Milch liefern, muss sein Per-
sonal ganz gleich unterhalten und bezahlen, trotz-
dem er keine Entschidigung hat. Das ist eine sehr
schwere Schiadigung, die viele Landwirte getroffen hat.
Wenn man die Regierung einfach yerpflichtet, an
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samtliche Arbeiter Entschiddigungen auszubezahlen, so
miisste ich mich einem solchen Antrage widersetzen.
Ich mache darauf aufmerksam, dass auch der Arbeiter
in bescheidenem, seinen Verhiltnissen entsprechén-
dem Masse allerdings beitragen muss. Wir haben Rei-
sende, Handwerker, Hausierer, die alle schwer ge-
schidigt worden sind. Wer wird denn nicht geschi-
digt? Ich mache auf die Gastwirte aufmerksam, die
auch gesagt haben, man sollte ihnen eigentlich das
Patent erlassen. Man hat diese Entschidigungsbe-
gehren alle abgewiesen und hat verfiigt, dass die Ge-
meinden dort, wo Arbeiter sind, die nicht herauskom-
men konnen, sie entsprechend entschéddigen, und zwar
nach den Ansitzen, die fiir die Arbeitslosenfiirsorge
gelten. Die Direktion des Innern hat ein Rundschrei-
ben an simtliche Gemeinden erlassen. Wenn in ein-
zelnen Fillen nicht loyal gehandelt worden ist, so
iberweist man diese Sachen besser der Direktion des
Innern, Wenn Sie den Antrag Jakob annehmen, ist
es sicher, dass morgen weitere Gesuche kimen, was
dann entschieden zu weit fiithren wiirde, ganz abge-
sehen davon, dass es sehr schwierig ist, zu entschei-
den, wieviel ausbezahlt werden soll. Ich bin durchaus
der Meinung, dass die Arbeiter in loyaler Weise ent-
schiadigt werden sollen, aber ich halte es nicht fiir
richtig, durch den Grossen Rat einen Beschluss fassen
zu lassen, wonach die Regierung ohne weiteres ver-
pflichtet wird, diese Kategorie ausnahmsweise zu be-
gandeln, Als Vertreter des Regierungsrates muss ich
mich vorderhand diesem Antrag widersetzen und
mochte den Grossen Rat bitten, ihn abzulehnen. Die
Begehren, die begriindet sind, kénnen bei der Direk-
tion des Innern geltend gemacht werden.

Zum Schlusse mochte ich den Grossen Rat er-
suchen, er mochte von simtlichen Massnahmen, die
getroffen worden sind, zustimmend Kenntnis nehmen
und sie genehmigen. Das ist notwendig, damit diese
Massnahmen Gesetzeskraft bekommen. Es kann sich
nicht nur um den Beschluss vom 4. Mirz handeln,
sondern um sidmtliche Massnahmen, die im Verlauf
des letzten Winters seit der Grossratssession vom No-
vember getroffen worden sind, weil in der Januan-
session dieses Traktandum nicht mehr behandelt wer-
den konnte.

Salchli. Es freut mich, zu konstatieren. dass der
Herr Regierungsprisident selbst zugibt, dass unsere
Richter bei der Ausfillung von Bussen zu milde ver-
fahren sind. Wenn wir da einig sind, und der Herr
Regierungsprisident nicht weiss, wie er da einwirken
kann, so kann ich ihm einen Weg verraten. Unsere
Staatsanwilte sind Staatsangestellte und die Regie-
rung wird diesen Weisung geben konnen, dass sie
in allen denjenigen Fillen, wo Klage eingereicht
und eine zu kleine Busse verhingt wurde, appellieren.
Dann haben wir nicht nur die Gerichtsprisidenten,
die entscheiden, sondern das Obergericht. Die Regie-
rung hitte also bedeutend mehr machen kénnen, wenn
appelliert worden ‘wire.

Bosiger, Priasident der Kommission. Die Kommis-
sion hat simtliche Massnahmen, die getroffen worden
sind, behandelt und beantragt Ihnen, alle noch nicht
genehmigten Massnahmen zu genehmigen.

Jakob. Der Herr Regierungsprisident hat ausge-
fiihrt, dass auch die Landwirte fiir den Arbeitsausfall
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nicht entschidigt worden seien. Ich gebe das zu. Es
ist aber entschieden nicht das gleiche, wenn ein Ar-
beiter, der Familienvater ist, wochenlang in der Stadt
logieren 'muss. Ein Arbeiter in Walterswil hat Rech-
nung gestellt fiir auswirtige Verkostigung im Betrage
von 82 Fr. Das ist entschieden nicht zu viel und ich
habe die Ueberzeugung, dass der Mann mit sich hitte
reden lassen. Wenn diese Forderungen abgelehnt wer-
den, so werden die Arbeiter in Zukunft eine andere
Lésung zu finden wissen, sie werden sich sagen, sie
bleiben daheim, dann beziehen sie wenigstens die
Arbeitslosenunterstiitzung, wobei dann der Staat und
die Gemeinde jedenfalls stirker in Mitleidenschaft
gezogen werden, als wenn sie den Arbeitern einen
kleinen Beitrag an die entstandenen Kosten, ausrichten.

Priisident. Die Diskussion ist geschlossen unter
dem Vorbehalt, dass die beiden Herren Interpellanten
noch die ihnen nach dem Reglement zustehende Er-
klirung abgeben kénnen.

Glur. Ich bin im allgemeinen von den Erklirun-
gen des Herrn Regierungsprisidenten befriedigt. Ich
hiitte allerdings erwartet, dass er sich speziell iiber
die Besetzung der Alp Killei dussern wiirde. Die Be-
wohner des Diemtigtdales haben speziell erwartet, dass
man Vorkehren treffe. Ich weiss nicht, ob Witzwil
die Alp besetzt, aber wie mir Herr Dr. Moser gesagt
hat, besteht diese Absicht bei Witzwil auch fiir dieses
Jahr. Was Ablintschen anbelangt. ..

Priisident (unterbrechend). Die Diskussion ist ge-
schlossen, Herr Glur kann also nur noch erkliren,
ob er befriedigt ist oder nicht.

Glur. Ich bin befriedigt.
Klening. Ebenfalls.

Priisident. Es ist der Antrag gestellt worden, die
Massnahmen, die der Regierungsrat getroffen hat, und
zwar bis und mit dem; 4. Mérz, zu genehmigen. Dieser
Antrag ist nicht bestritten, infolgedessen zum Be-
schluss erhoben. Ich halte es fiir vorteilhaft, wenn
wir die Abstimmung iiber den Antrag Jakob auf mor-
gen verschieben, sonst konnte unter Umstinden
die feschlussféihigkeit des Rates wieder angezweifelt
werdaen.

Schluss der Sitzung um 61/, Uhr.

Der Redakteur:

Zimmermann.
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Zweite Sitzung.

Dienstag den 23. Mirz 1920,
vormittags 8!/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Pfister.

Der Namensaufruf verzeigt 169 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 44 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Balmer, Biithler, Choulat,
Dietrich, Diiby, Fankhauser, Gerber (Signau), Glau-
ser, Gobat, Hamberger, Hess ,Diirrenroth), Jenny,
Konig, Meusy, Meyer (Langenthal), Miiller (Boltigen),
v. Miiller, Nicol, Rollier, Ryser, Scholer, Schwarz,
v. Steiger, Thonen, Weibel, Wyttenbach; ohne Ent-
schuldigung abwesend sind die Herren: Aeschlimann,
Bosch, Clémengon, Eggimann, Engel, Glanzmann,
Gnégi, Hénni, Jenzer, Ingold (Lotzwil), Junod, Lar-
don, Moor, Ruch, Schenk Schlup, Segesser Wiith-
rich.

Tagesordnung :

Massnahmen gegen die Maul- und Klauenseuche.
Fortsetzung.
(Siehe Seite 220 hievor.)

Prisident. Die Diskussion iiber den Bericht be-
treffend die Massnahmen gegen die Maul- und Klauen-
seuche ist gestern geschlossen und die vom Regie-
rungsrat bis und mit dem 4. Mérz getroffenen Mass-
nahmen sind vom Grossen Rat genehmigt worden.
Dagegen wurde von Herrn Jakob noch ein Antrag
gestellt, lautend: «Der Regierungsrat wird einge-
laden, die Gemeinden anzuweisen, diejenigen Arbeiter,
die wegen Verschleppungsgefahr der Maul- und
Klauenseuche von ihrem Wohnort verbannt wurden,
fiir die entstandenen Unkosten angemessen zu ent-
schddigen. » Dieser Antrag ist von der Regierung be-
kampft worden; es muss deshalb iber denselben ab-
gestimmt werden. Die Diskussion daruber ist gestern
ebenfalls geschlossen worden.

Abstimmung.

Fiir den Antrag Jakob . Minderheit.
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Moser, Landwirtschaftsdirektor, Berichterstatter
des Regierungsrates. Nachdem am Samstag vormit-
tag in Jegenstorf die Maul- und Klauenseuche konsta-
tiert worden war, hat der Sprechende mit den dorti-
gen Ortsbehorden die Verfiigung erlassen, dass die
Volksabstimmung nicht stattfinden diirfe. Infolgedessen
ist die Abstimmung fiir das Dorf Jegenstorf sistiert
worden. Diese Verfiigung, die sich auf Art. 39, Abs.2
der Staatsverfassung stiitzt, ist vom Regierungsrat
heute genehmigt worden und der Regierungsrat legt
sie auch der Genehmigung durch den Grossen Ra.t
VOr. T

Priisident. Ich nehme an, es werde kein Begehren
gestellt, dieses einzige Traktandum auch noch von
der Kommission behandeln zu lassen. Wenn ein der-
artiger Antrag nicht gestellt wird, so wiirde ich sofort
die Diskussion iiber diesen neuen Gegenstand erdffnen.
Wenn das Wort nicht verlangt wird, so ist die Dis-
kussion geschlossen. Da ein gegenteiliger Standpunkt
nicht geltend gemacht worden ist, wird das als Zu-
stimmung- des Rates zu dieser Verfiigung des Regie-
rungsrates ausgelegt. Es ist so beschlossen und da-
mit die Verfiigung des Regierungsrates genehmigt.

Gesetz
iiber

Jagd und Vogelschutz,
(Siehe Nr. 9 der Beilagen.)
Erste Beratung. :
Eintretensfrage.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Wie ich bereits gestern bemerkt habe,
kann es etwas iiberraschen, dass der Regierungstat
einen neuen Jagdgesetzesentwurf vorlegt und dass er
wiinscht, die Behandlung dieses Entwurfes mdchte in
dieser Session stattfinden, damit bereits im Monat
Mai, in der ordentlichen Session, die zweite Lesung
vor sich gehen kénne. Wenn das moglich wére, konnte
das Gesetz auf September dieses Jahres zur Anwen-
dung gelangen.

In bezug auf die Notwendigkeit der Revision des
jetzt bestehenden Gesetzes vom -Jahre 1832 mochte
ich nur folgendes bemerken: Da ja vor wenigen Jah-
ren eine eingehende Debatte im Grossen Rat iber
das neue Jagdgesetz stattgefunden hat, kann ich mich
kurz fassen. Das bestehende Jagdgesetz datiert vom
Jahre 1832, ist also bald hundert Jahre alt. Im Jahre
1878 fand eine Revision im Sinne einer Erhthung der
Patenttaxen statt. Dabei wurden vom gewdohnlichen
Patent 10 Fr. und vom Hochwildpatent 20 Fr. den
Gemeinden zugeschieden, und zwar nach Massgabe
des Wohnortes der Jiger. Im Jahre 1896 wurde dem
Volke eine Revisionsvorlage vorgelegt, welche das
Reviersystem vorsah. Dieses Gesetz ist damals nebst
andern vom Volke mit grossem Mehr verworfen
worden.

Im Jahre 1913 wurde vom Grossen Rat Wlederum
ein neues Jagdgesetz beraten. Der Regierungsrat
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machte damals seinen Vorschlag auf Grundlage des
reinen Patentsystems. In der Beratung des Grossen
Rates ist der Antrag angenommen worden, ein fakul-
tatives Reviersystem einzufiihren. Das ist in dem
Sinne geschehen, dass man bestimmte, dass, wenn die
Mehrzahl der Gemeinden eines Amtsbezirkes die Ein-
fihrung des Reviersystems beschliessen, dann fiir
den betreffenden Amtsbezirk fiir die Dauer von 8
Jahren das Reviersystem einzufiihren sei. Dieses Ge-
setz ist bekdmpft worden und hat in der Volks-
abstimmung eine durchschlagende Niederlage erlitten,
indem es mit einer Mehrheit von 2/; gegen 1/; ver-
worfen wurde.

Nach der Verwerfung dleses Gesetzes suchten die
Jager und Jigervereine auf dem Wege der Initiative
ein neues Gesetz zu schaffen. Sie haben den ehe-
maligen regierungsritlichen Entwurf von 1913 in
seinen Grundbestimmungen wieder aufgenommen und
haben im Jahre 1918 eine Initiative lanciert, die aber
auch nicht vom Gliick begiinstigt war, da sie vom
Volke, mit einem allerdings hescheidenen Mehr, ver-
worfen wurde. Die Griinde der Verwerfung mogen
verschiedenartige gewesen sein. Man hat gehort, dass
namentlich die Bestimmung nicht passte, dass man
im Kanton eine regelrechte Wildhut einrichten wiirde
durch die amtlichen Jagdaufseher. Ferner ist geriigt
worden, dass der Hauptertrag der Jagd ohne weiteres
den kantonalen Armenanstalten zugewiesen werde
und die Gemeinden ganz leer ausgehen.

Das ist der heutige Stand der Angelegenheit. Wie
1ch bereits bemerkt habe, ist nun die Regierung dazu
gekommen, Thnen heute einen neuen Jagdgesetzent-
wurf vorzulegen. Sie wird dazu durch folgende Griinde
veranlasst. In formeller Beziehung ist zu bemerken,
dass das Jagdgesetz von 1832 durch das Bundesgesetz
durchbrochen ist, dass eine grosse Zahl von Bestim-
mungen dieses Jagdgesetzes keine Giiltigkeit mehr
haben und dass in rechtlicher Beziehung auf dem Ge-
biete des Jagdwesens eine sehr grosse Unsicherheit
herrscht. Die Jagdpatenttaxen stehen in gar keinem
Verhiltnis mehr zu den Taxen, die die umliegenden
Kantone fiir die Ausiibung der Jagd beziehen. Der
Wildstand ist an vielen Orten im Schwinden begriffen,
weil eben keine Aufsicht da ist und die Zahl der
Jiger sich vermehrt hat. Sodann beklagen sich die
Jiger auch, und zwar mit einem gewissen Recht,
dass sehr viele ausserkantonale Jiger jeweilen in
den Kanton Bern zum Jagen kommen und hier von
den sehr billigen Patenttaxen profitieren, wihrend
umgekehrt einzelne Kantone sogar gesetzlich bestimmt
haben, dass sie ausserkantonalen Jigern kein Patent
geben, wenn diese Jiger nicht fiir zwei bis drei Mo-
nate bei ihnen Domizil nehmen oder die doppelte oder
dreifache Taxe bezahlen. Im fernern wird namentlich
gewlinscht, dass man durch Einfithrung von Schon-
tagen einen gewissen Schutz des Wildes herbeifiihren
und dass man Bestimmungen aufnehmen méchte,
durch die der Regierungsrat ermichtigt wird, bei Ab-
schuss von Tieren speziell in den Bannbezirken ent-
sprechende Vorschriften aufzustellen, damit Ereignisse,
wie sie sich beispielsweise letztes Jahr im Tscherzis-
tal zugetragen haben, vermieden werden konnen.

Das sind in kurzen Worten die wesentlichen
Griinde, weshalb wir Ihnen ein neues :Jagdgesetz
vorlegen. Die Materie ist nicht von aussergewohnlicher
volkswirtschaftlicher Bedeutung, aber auf der andern
Seite hat man doch in allen Bevolkerungskreisen das
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Gefiihl, dass nun einmal auf diesem Gebiet eine Neu-
ordnung der Dinge stattfinden sollte. Ich mdochte be-
merken, dass der vorliegende Entwurf auf dem reinen
Patentsystem beruht. So wiinschenswert es vielleicht
wire, dass man einzelnen Gemeinden Gelegenheit ge-
ben wiirde, eventuell zum Reviersystem iiberzugehen,
so.nalte ich die Aufnahme einer solchen Bestimmung
tiir durchaus nicht angezeigt. Das héitte nur zur Folge,
dass wiederum gegen dieses Gesetz stark Sturm ge-
laufen und dass dasselbe wiederum mit Sicherheit
verworfen wiirde. Das Bernervolk hat unter verschie-
denen Malen mit aller Deutlichkeit erkléirt, dass es
vom Reviersystem in keiner Form etwas wissen wolle,
nicht einmal dann, wenn es quasi fakultativ prisen-
tiert wird. Aus diesem Grunde hat sich der Regie-
rungsrat auch entschlossen, in keinerlei Weise irgend
eine Bestimmung hineinzunehmen, die zu Misstrauen
nach dieser Richtung Anlass geben konnte. Die Vor-
lage steht auf dem Boden des reinen Patentsystems,
wie das Gesetz von 1832 auch. Mit diesen wenigen
Worten mochte ich Thnen Eintreten auf die Vorlage
empfehlen. .

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.
Der Herr Forstdirektor hat lhnen dargelegt, dass die
Mehrzahl der Ratsmitglieder die Jagdgesetzmaterie
seit sechs Jahren sehr eingehend kennen gelernt
haben. Zweimal wurden Vorlagen beraten, durch
welche das Jagdgesetz von 1832 hitte ausser Wir-
kung gesetzt werden sollen. Es ist zu begriissen, dass
der Regierungsrat, trotzdem wir erst 1918 mit eéinem
Entwurf unterlegen sind, heute schon wieder eine
neue Vorlage bringt, denn es besteht ein absolutes
Bediirfnis nach einer neuen Gesetzesvorlage. Dieses
Bediirfnis besteht erstens bei der gesamten Jiger-
schaft, dann aber auch fir die Finanzwirtschaft des
Kantons Bern. Es besteht auch eine Notwendigkeit,
die wirtschaftliche Bedeutung des Wildstandes zu
heben. Obschon unsere Jiger alle darin einig sind,
dass ein neues Gesetz kommen muss, durch welches
das Gesetz von 1832 ausser Kraft gesetzt werden soll,
hért man doch ebensoviel Meinungen iiber das neue
Jagdgesetz als Jiger sind. Wir kénnen uns aber da-
durch nicht beeinflussen lassen und wenn das Gesetz
auch nicht dem hintersten Jiger passt, so muss es
schliesslich dem Volke passen und den finanziellen
Bediirfnissen des Staates dienen. Wir sind deshalb der
Forstdirektion sehr dankbar, dass sie dieses neue Ge-
setz so rasch in Behandlung genommen hat, so dass
nun die Aussicht besteht, dass es nichsten Herbst in
Kraft gesetzt werden kann.

Die Bediirfnisfrage ist tatsiichlich zu bejahen. Die
angrenzenden Kantone haben neue Jagdgesetze ein-
gefiilhrt. Der Kanton Freiburg z. B. hat die Patent-
taxen bedeutend erhoht, ebenso der Kanton Solo-
thurn und es zeigt sich nun, dass aus diesen beiden
Kantonen Jiger in den Kanton Bern kommen, weil sie
hier, in einem viel grosseren Kanton, noch ein Patent
zu 50 Fr. bekommen, wihrend sie in ihren eigenen
Kantonen bedeutend hoéhere Taxen zahlen miissen.
Wir hatten deshalb letztes Jahr eine starke Einwande-
rung von Jdgern, die in ihrem eigenen Kanton kein
Patent 16sen, sondern in unserm Kanton, weil sie hier
bedeutend mehr jagen kénnen. Es ist daher sehr zu
begriissen, dass man fiir ausserkantonale Jiger unge-
fihr die gleichen Bedingungen in Aussicht genommen
hat, wie in andern Kantonen auch; es ist zu be-
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griissen, dass Jiger aus Kantonen, welche den berni-
schen Jagern die Jagd verunmdoglichen, indem sie von
ihnen einen Wohnsitz auf ihrem Gebiete Verlangen
im Kanton Bern auch nicht jagen konnen.

Im weitern ist sehr zu begriissen, wenn dem Kan-
ton grossere Einnahmen erwachsen, damit er eine
intensivere Wildhut einrichten kann. Diese Wildhut
hat in den letzten Jahren, ausgenommen in den Bann-
bezirken, ganz versagt. Hochstens haben sich hie und
da Landjiger gefunden, die eine Anzeige gemacht
haben, aber im grossen und ganzen hat man sagen
miissen, dass unser Kanton so grosse Gebiete hat, die
nicht bewacht sind, dass man dort ohne Patent so gut
jagen konnte, wie mit Patent. Wenn der Kanton Bern
auf der einen Seite so grosse Einnahmen bekommt,
so soll man darauf sehen, dass der Jiger auch tat-
siichlich geschiitzt wird, damit nicht andere, die ohne
Patent jagen, gleichviel abschiessen kdnnen. Im wei-
teren ist es auch notwendig, die Wildhege etwas zu
unterstiitzen. Es ist in den letzten Jahren wenig ge-
macht worden, wiithrend frither der Staat wenigstens
Beitriige bezahlt hat. Ein guter Wildstand hat auch
eine wirtschaftliche Bedeutung.

Das ist in kurzen Ziigen, was ich zur Fintretens-
frage zu bemerken habe. Die Kommission hat die
Vorlage behandelt und empfiehlt einstimmig KEin-
treten auf die Vorlage.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

Art. 1.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Art. 1 stellt fest, dass das Jagdregal dem
Kanton zukommt, dass die Ausiibung der Jagd
im Kanton Bern nach den Vorschriften der kantonalen
und eidgendssischen Gesetzgebung stattzufinden hat,
und dass dieses Recht durch Verabfolgung eines Jagd-
patentes erteilt wird.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 1. Das Jagdregal steht dem Kanton zu.
Das Recht zur Austbung der Jagd im Gebiete des
Kantons Bern unterliegt den Vorschriften der
eidgendssischen und kantonalen Gesetzgebung.
Es wird durch die Verabfolgung eines Jagdpaten-
tes erteilt.

Art. 2.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 2. Die Anmeldungen zur Erlangung eines
Patentes sind gemiss der alljihrlich durch den
Regierungsrat zu erlassenden Jagdverordnung bei
den Regierungsstatthalteramtern anzubringen, von
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diesen zu priifen und mit ihrem Bericht der Forst-
direktion zu tibermitteln.

Art. 3.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Nach dem bisherigen Gesetz muss der
Bewerber sich iiber ein Vermdgen von 1450 alten
Franken oder entsprechende Biirgschaftsverpflichtun-
gen ausweisen konnen. Diese Vorschrift ist ausser-
ordentlich listig, weil es vielen nicht angenehm ist,
einen Werttitel, oder sogar Bargeld beim Statthalter
zu deponieren. Auch die Biirgschaftsverpflichtungen
sind unangenehm, weil sie vom Statthalter untersucht
werden miissen. Aus diesem Grunde haben wir ge-
glaubt, die Sache anders ordnen zu sollen, und zwar
in der Weise, dass man entweder Kaution oder die
Vorlage einer Versicherungspolice verlangt. Man
konnte sich fragen, ob man nicht tberhaupt die
Kaution weglassen und nur eine Versicherung ver-
langen wolle. Sehr viele Jiger schliessen iiberhaupt
nur Versicherungen ab, die gegen ganz minime Pri-
mien ahgeschlossen konnen und durch welche der
Betreffende gegen die Folgen eines Unfalls oder einer
Verletzung von Drittpersonen versichert wird. Die
Hinterlegung der Kaution, wie sie das Gesetz von 1832
vorsieht, hat keinen andern Zweck als den, die ndtigen
Mittel bereit zu stellen, um die Entschidigung zu
decken, wenn ein Jdger in Ausiibung seines Metiers
irgend jemand verletzt oder Schaden verursacht.
Ich kann bemerken, dass beispielsweise in den letzten
12 Jahren kein Fall vorgekommen ist, wo die Forst-
direktion auf diese Kaution hitte greifen miissen. Es
sind wohl Unfille vorgekommen, es sind Personen an-
geschossen worden. So ist voriges Jahr ein Kind in
einem Kabisplidtz angeschossen worden, als es sich
bewegte; der Jiger meinte, es sei ein Hase und
schoss. Er hat das Kind getroffen und verletzt, gliick-
licherweise nicht lebensgefihrlich. Alle diese Be-
schidigungen sind jeweilen ohne weiteres unter den
Beteiligten direkt erledigt worden, oder die Versiche-
rung hat die entsprechende Entschddigungsforderung
beglichen, so dass man sich fragen kénnte, ob man
nicht die Barkaution, bezw. die Kaution in Form der
Hinterlegung von Wertpapieren weglassen und sich
mit der Vorlage der Versicherung begniigen solle.
Ich habe mir die Sache so gedacht, dass die Forst-
direktion direkt mit der Versicherungsgesellschaft ab-
schliessen wiirde. Es wire auch die Frage zu priifen,
ob nicht simtliche Jager eine gewisse Primie bezahlen
und die Selbstversicherung einfithren sollten. Das
hitte den Vorteil, dass man in diesem Falle durchaus
keine Verwaltungskosten an die Versicherungsgesell-

"~ schaft bezahlen miisste. Man kann es aber so sein

lassen, man kann es den einzelnen freistellen, eine
Barkaution zu leisten, oder sich durch Vorweisung
einer Versicherungspolice zu decken.

Noch eine kleine redaktionelle Erginzung habe ich
anzufithren. In Alinea 2 heisst es: «Ueber die Hin-
langlichkeit der gebotenen Sicherheit entscheidet das
Regierungsstatthalteramt des Amtsbezirkes, in dem
der Bewerber Wohnsitz hat.» Da ist eine kleine Liicke,
indem eine Rekursinstanz eingefiilhrt werden muss,
die endgiiltig entscheidet, wenn gegen die Verfiigung
des Statthalteramtes Einsprache erhoben wird. Diese
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Einfiigung wiirde lauten: «Der Entscheid des Regie-
rungsstatthalters kann binnen 14 Tagen an die Forst-
direktion weitergezogen werden.» Das ist eine redak-
tionelle Ergiinzung, die in der Kommission beschlossen
wurde, die man aber vergass, der definitiven Druck-
legung beizufiigen.

Miiller “(Bargen), Prisident der Kommission.
Wir wiren nicht ungliicklich, wenn lit. b eventuell
gestrichen wiirde. In den fritheren Entwiirfen hat man
2000 und 5000 Fr. verlangt, nunmehr 10,000 Fr. Die
Policen sind an und fiir sich nicht teuer und man
kann jedem Jiger zumuten, dass er sich eine solche
verschafft. Ich bin auch mit dem Vorschlag einver-
standen, dass man so schnell als moglich zur Selbst-
versicherung iibergeht. Ich habe geglaubt, man sollte
die Kaution von 3000 Fr. sein lassen; es konnen auf
der Jagd Sachen passieren, die von der Versicherung
nicht jedesmal gedeckt werden, oder wo die Versiche-
rung eine- Verpflichtung tiberhaupt ablehnt. Man kann
allerdings sagen, dass die Statthalter entscheiden, ob
die Versicherung geniigend ist. Im alten Gesetz waren
1450 alte Franken vorgesehen, die man auch nicht
abverlangte, sondern fiir die man eine Birgschaft
hinterlegte, sobald man die Verhiltnisse des betref-
fenden Jigers kannte. Fiir die kantonalen Jiger wiirde
ich mich mit dieser Praxis einverstanden erkldren.
Nun haben wir aber ausserkantonale Jager, deren Ver-
hdltnisse dem Statthalter nicht bekannt sind. Da
mochte ich sagen, dass man die Kaution doch ver-
langen sollte, damit man eventuell, auch wenn sie die
Police vorweisen, sagen konnte, dieselbe geniige nicht,
sie miissten noch eine Kaution bringen. ;

Salchli. Ich habe schon in der Kommission ange-
regt, die Deponierung einer Kaution zu streichen.
Ich stelle nun den definitiven Antrag, lit. a zu strei-
chen. Es wird hochst selten vorkommen, dass ein Jiger
entweder Wertschriften oder 3000 Fr. in bar depo-
nieren will, weil eine Versicherung viel billiger und
bequemer ist. Was mich bewegt, diesen Antrag defini-
tiv zu stellen, ist das, dass derselbe falsch aufgefasst
wird. Ich bin gestern sogar von Grossriten gefragt
worden, warum wir eigentlich jetzt noch die Kaution
verlangen und dazu die Versicherung von 10,000 Fr.,,
die enorme Kosten vernrsache. Nun ist mir gestern
von einem Jiger eine solche Police zur Verfiigung ge-
stellt worden, ausgestellt von der Unfall- und Haft-
pflichtversicherungsgesellschaft « Ziirich ». Der betref-
fende Jéger ist versichert fiir 50,000 Fr. Schaden gegen-
iiber Drittpersonen in einem einzelnen Fall, mit der
Beschrinkung, dass fiir eine einzelne Person nicht mehr
als 25,000 Fr. bezahlt werden. Zugleich ist noch ein
Sachschaden von 2000 Fr. inbegriffen. Der Versicherte
muss Sachschaden bis zum Betrage von 10 Fr. selbst
bezahlen. Die ganze Geschichte kostet summa sum-
marum 9 Fr. 50 pro Jahr. Um das Gesetz nicht zu
sehr zu gefihrden, sollte man die Kaution weglassen,
denn es gibt yviele Jiger, die meinen, sie miissten
3000 Fr. deponieren und noch verschiedenes vor-
weisen. Dann konnte man in der Botschaft sagen,
wieviel eine Versicherung kostet und es konnte jeder
der Vorlage zustimmen.

Priisident. Der Zusatzantrag der vorberatenden
Behorden ist nicht bestritten und daher angenommen.
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Abstimmung.

Fir den Antrag Salchli . Minderheit.

Beschluss:

Art. 3. Jeder Bewerber hat bei seiner Anmel-
dung Sicherheit zu leisten fiir allen Schaden, den
er bei der Ausiibung der Jagd verursachen
konnte. Diese Sicherheit besteht:

a) entweder in einer Kaution im Betrage von
3000 Fr., welche in der Hinterlegung in bar
oder von guten Wertschriften bestehen soll,

b) oder im Ausweis iiber eine entsprechende
Versicherung bis zum Betrage von mindestens
10,000 Fr.

Ueber die Hinlinglichkeit der gebotenen Si-
cherheit entscheidet das Regierungsstatthalteramt
des Amtsbezirks, in dem der Bewerber Wohnsitz
hat. Der Entscheid des Regierungsstatthalters
kann binnen vierzehn Tagen an die Forstdirektion
weitergezogen werden.

Hat der Bewerber im Kanton Bern keinen
Wohnsitz, so entscheidet die Forstdirektion.

Sofern keine Schadenanmeldungen erfolgt sind,
kann die hinterlegte Kaution einen Monat nach
Ablauf des Patentes zuriickerhoben werden.

Art. 4.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Fiir die Erteilung des Jagdpatentes ist die
Forstdirektion zustindig, gegen deren Entscheid in-
nert 14 Tagen Rekurs erklirt werden kann. Verspitete
Anmeldungen kénnen mit einer besonderen Gebiihr
von 10 Fr. belegt werden. Wir publizieren alle Jahre,
dass sich Jiger, die Patente wollen, bis zu dem und
dem Zeitpunkte anmelden miissen, weil wir ein Ver-
zeichnis drucken wollen, das nachher der Polizei in
die Hinde gegeben wird. Nun kommen aber immer
Nachziigler, denen man unter Umstéinden die Ertei-
lung des Patentes nur sehr schwer verweigern kann.
Da kommt z. B. einer und sagt, er sei im Militir-
dienst gewesen, ein anderer, er sei im Ausland ge-
wesen. Vor einigen Jahren ist sogar ein alter Mann
zu mir gekommen, der sagte, er habe die Bekannt-
machung nicht gelesen. Nun habe er iiber 50 Patente
gelost und es wire sein Tod, wenn man ihm dieses
Jahr das Patent nicht geben wiirde. Daraufthin habe
ich erkldrt, ich wolle seinen Tod nicht und habe ihm
das Patent gegeben. Es ist aber unbedingt am Platze,
dass man fiir verspitete Anmeldungen eine besondere
Gebiihr erhebt, da diese Anmeldungen mehr Arbeit
verursachen, und da die Drucklegung eines Nach-
trages zum Verzeichnis mehr Kosten bedingt. Deshalb
beantragen wir die Erhebung einer besonderen Ge-
bithr, wenn jemand nach Ablauf der Publikationsfrist
noch ein Patent verlangt. Mit den 10 Fr. konnen wir
die Mehrkosten decken.

Angenommen.
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Beschluss:

Art. 4. Zustindige Behorde zur Erteilung und
zum Entzuge des Jagdpatentes ist die Forst-
direktion.

Gegen einen solchen Entscheid kann binnen
14 Tagen der Rekurs an den Regierungsrat er-
klirt werden. ; :

Ueber verspitet eingereichte Patentbewerbun-
gen entscheidet nach Erlegung einer besondern
Gebiihr von 10 Fr. durch den Bewerber die
Forstdirektion endgiiltig.

Art. 5.
Angenommen.
Beschluss:
Art. 5. Die Jagdpatente enthalten die genaue

Bezeichnung des Jagdberechtigten, die Angabe
der Gultigkeitsdauer und der Jagdart. Sie gelten
nur fiir diejenigen Personen, auf deren Namen
sie lauten, und nur fiir die darin niher bezeich-
nete Jagdart.

Art. 6.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 6. Der Jagdberechtigte hat sein Patent
auf der Jagd auf sich zu tragen und den zur
Ausilibung der Jagdpolizei Berechtigten auf Ver-
langen vorzuweisen.

Nicht im Kanton angesessene Jiger haben im
Kanton Rechtsdomizil zu verzeigen. Die Wahl des
Rechtsdomizils ist auf dem Jagdpatent zu be-
scheinigen.

Art. 7.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier werden die Félle geordnet, wo das
Patent nicht erteilt wird oder wo es entzogen werden
kann. Gegeniiber dem bisherigen Zustand tritt da
eher eine Verschirfung, aber auch eine bessere Pri-
zisierung der einzelnen Fille ein. Einmal ist vorge-
sehen, dass an Personen unter 20 Jahren kein Patent
erteilt wird. Ich halte es nicht fiir nétig, dariiber
weitere Ausfithrungen zu machen. Ferner sollen keine
Patente erteilt werden an Personen mit schlechtem
Leumund, an solche, die dem Trunke ergeben sind
oder eine Gefahr fiir die 6ffentliche Sicherheit bilden.
Wir erhalten alle Jahre von den Gemeindebehdrden
aus dem ganzen Kanton jeweilen Zuschriften, in wel-
chen wir ermahnt werden, dem und dem kein Jagd-
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patent zu erteilen, weil er seiner Pflicht als Biirger
and speziell als Familienvorstand nicht nachkomme.
Das heutige Gesetz bietet uns aber dazu keine Hand-
habe und wenn einer nicht mit Zuchthaus vorbestraft
ist, konnen wir ihm das Patent nicht verweigern. Es
gibt auch Personen, die hie und da geistesgestort sind
und die infolgedessen eine Gefahr bilden. Wir haben
letztes Jahr ein solches Patentbegehren gehabt. Die
Gemeindebehérde hat darauf aufmerksam gemacht,
dass der betreffende Bewerber hie und da Zeichen
von Geistesgestortheit zeige und daher eine Gefahr
bilde. Diese Fille miissen im Gesetz geordnet werden.

Im weitern ist vorgesehen, dass diejenigen, die im
Aktivbiirgerrecht eingestellt sind, oder die die Steuer
nicht bezahlt haben, ebenfalls kein Patent erhalten.
Wir haben auch den Fall erlebt, dass Leute sich fiir
Steuern betreiben lassen, die ohne weiteres das Geld
aufbringen, welches fiir ein Jagdpatent notig ist. Nun
kann man ja sehr demokratisch denken, aber da hat
doch der Regierungsrat das Gefiihl, dass diejenigen,
die ihre Steuern fiir das vergangene Jahr nicht bezahlt
haben und z. B. um Nachlass einkommen, auf die
Austibung der Jagd verzichten sollten. Wir halten es
fiir eine durchaus zuldssige und notwendige Bestim-
mung, dass einer seine Steuer fiir das vergangene
Jahr bezahlt haben soll, wenn er im Herbst sich dem
Sport der Jagd widmen will. Selbstverstindlich sollen
auch diejenigen ausfallen, die fiir ihre Familie oder
fiir sich offentliche Unterstiitzung geniessen. In lit. d
ist vorgesehen, dass Konkursiten und fruchtlos Aus-
gepfindete ebenfalls kein Patent erhalten sollen bis
zur Befriedigung ihrer Glidubiger. Auf den ersten Blick
mag das weit gegangen sein, indem man {ber das
hinausgeht, was das Gesetz tiber die Ehrenfolgen vor-
sieht, da ja dort auch Konkursiten nach einer gewis-
sen Zeit wieder in die biirgerlichen Rechte und Ehren
eingesetzt werden. Das einzige, was man gegen diese
Bestimmung einwenden kann, ist das, dass es uanter
den Konkursiten auch solche gibt, die ‘nicht aus
eigener Schuld, sondern durch Verkettung von Um-
stinden und ungliicklichen Zufillen aller Art um ihr
Vermdgen gekommen sind, so dass sie ihren Verpflich-
tungen nicht mehr nachkommen konnten. Allein, das
ist doch €ine sehr kleine Zahl und anderseits bekommt
man alljihrlich Zuschriften aus den verschiedensten
Gebieten des Kantons, in welchen die Forstdirektion
darauf aufmerksam gemacht wird, es sei ein Skandal,
dass der und der das Patent erhalten habe, denn er
sei ja Konkursit. Speziell wihrend des Krieges war
das hiufig, weil ja bekanntlich der Bundesrat iiber
diese Zeit die Folgen des Konkurses aufgehoben hat
und wir infolgedessen nach den gesetzlichen Bestim-
mungen quasl gezwungen waren, denselben das Pa-
tent zu erteilen. Ich glaube, es entspreche doch dem
Volkswillen, dass Konkursiten nicht sollen jagen diir-
fen, bis sie ihre Gldubiger befriedigt haben. Die in
lit. e enthaltene Bestimmung, dass auch die Bussen
bezahlt sein sollen, die wegen Jagdfrevels verhingt
worden sind, halte ich fiir selbstverstindlich, ebenso
die Bestimmung von lit. f und g.

Das sind die Bemerkungen, die ich zu Art. 7
zu machen habe, wobei ich darauf aufmerksam mache,
dass eher eine Verschirfung eintritt und namentlich

‘in den Fillen eine klare Situation geschaffen wird,

wo eine Patentverweigerung eintreten kann.

Angenommen. o ‘ . |
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Beschluss:

Art. 7. Das Jagdpatent darf nicht erteilt wer-
den an Personen, welche:

a. das 20. Altersjahr noch nicht zuriickgelegt
haben; _ .

b. einen schlechten Leumund geniessen, dem
Trunke ergeben sind, oder eine Gefahr fiir
die dffentliche Sicherheit bilden;

c. bevormundet oder im Aktivbiirgerrecht ein-
gestellt sind, oder ihre Steuerpflicht nicht
erfiillt haben, oder fiir sich oder ihre Fa-
milie 6ffentliche Unterstiitzung geniessen;

d. in Konkurs erklirt oder fruchtlos ausgepfiin-
det worden sind, his zur Befriedigung ihrer
Gliubiger;

e. die ihnen wegen Jagdfrevel auferlegten Bus-
sen noch nicht bezahlt haben;

f. jemals zu Zuchthaus oder in den letzten 5
Jahren vor Jagdbeginn zu einer Freiheits-
strafe von wenigstens 2 Monaten oder innert
diesem Zeitraum wegen Jagdfrevel mehr als
einmal zu mindestens je 30 Fr.;

g. gerichtlich zum Entzug der Jagdberechtigung
fir die betreffende Jagdzeit
verurteilt worden sind.

Tritt eine der unter b-—g angefithrten Tat-
sachen wihrend der Jagdzeit ein, oder erhilt die
Behorde erst nachtriglich von dem Bestehen einer
solchen Kenntnis, so ist das Patent dem Berech-
tigten ohne Entschidigung oder Riickerstattung
der Gebiihr sofort zu entziehen.

Art. 8.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Dieser Artikel wird im Plenum zweifel-
los zu einer einlisslichen Diskussion Veranlassung
bieten. Die bisherige Gebithr betrug fiir das sog.
Niederjagdpatent, fiir die gesamte Jagd mit Ausnahme
der Jagd auf Gemsen, Rehe und Murmeltiere, 50 Fr.
Daneben kannten wir noch ein allgemeines Patent fiir
die gesamte Jagd mit Einschluss derjenigen aui Gem-
sen, Rehe und Murmeltiere, fiir welches 80 Fr. be-
zahlt werden mussten.

Nun sind hier vier Patente vorgeschlagen und es
ist notwendig, diese Einteilung etwas nidher zu be-
griinden. Es ist schon jetzt von den verschiedenen
Kreisen- darauf aufmerksam gemacht worden, es sei
unrichtig, dass man nur zwei Patente habe, ein Nie-
derjagdpatent, in dem auch die Flugjagd inbegriffen
sei und ein Hochwildpatent, indem es sehr viele
Jiger gebe, die in Gegenden wohnen, wo man keine
Flugjagd kenne. Da sei es eigentlich nicht richtig,
dass man ein Patent fir Abschuss von Wildarten
bezahlen miisse, die man iiberhaupt nie erlegen konne,
ausser man begebe sich in eine ganz andere Gegend
des Kantons. Diese Auffassung ist namentlich von
Jigern aus dem Emmental und dem Jura vertreten
worden, die erklidrt haben, dass bei ihnen kein Flug-
wild vorkomme und dass infolgedessen eine ent-
sprechende Reduktion der Patenttaxe stattzufinden
habe. Anderseits ist darauf hingewiesen worden, dass
die Gemsen nur in einzelnen Teilen vorkommen, dass
hingegen das Reh mehr oder weniger im ganzen Kan-
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ton verbreitet sei und dass, wenn man die Rehe in
das allgemeine Niederjagdpatent einschliesse, das zur
Folge haben miisste, dass der vorhandene Rehbestand
sehr rasch verschwinde. Es wurde aber auch auf fol-
genden Fall hingewiesen, der sich ereignen kinnte,
wenn man so viele verschiedene Patente einfiihre:
Wenn eine Gruppe von Jigern beieinander sei, die
z. B. das niedrigste Patent haben, wenn sich aber dar-
unter einer finde, der das Rehpatent besitze, dann
werde immer der das Reh geschossen haben, der im
Besitze des Rehpatentes sei. Ebenso kionne sich dieser
Fall bei den Gemsen ereignen.

Allein auf der andern Seite muss ich zur Ehre
der Jiger sagen, dass derartige Zustiinde doch selten
vorkommen werden. Die Grosszahl der Jiger besteht
aus Leuten, denen wir nicht zumuten diirfen, dass
sie Tiere abschiessen, fiir deren Abschuss sie
kein Patent haben. lch glaube auch nicht, dass in
dem Falle, wo mehrere Jiger vorhanden sind, die ver-
schiedene Patente besitzen, schlimmeres passiert, als
wenn der einzelne Jiger allein steht auf weiter Ilur,
mit dem Gewehr im Anschlag, ein Jiger, der das
Hasenpatent, aber nicht das Rehpatent hat. Da ist
die Versuchung viel grosser, wenn ein schoner Reh-
bock daherkommt, dass die Flinte losgeht und eben
geschossen wird. Ich mochte mich nicht weiter iiber
diese Verhiltnisse auslassen, sondern nur sagen, dass
wir nach lingerer Priifung dazu gekommen sind, vier
Patente zu schaffen.

Wir haben Gegenden, wo das Flugwild eine ge-
wisse Bedeutung hat, wie z. B. das Seeland, wie die
Giegenden, die von Seen bespiilt oder von grossern
Ilissen durchzogen werden, wihrend dieses I'lugwild
in gewissen andern Gegenden, namentlich im Gebirge,
aber auch im Emmental, in Schwarzenburg und Sef-
tigen und in gewissen hoheren Lagen des Jura gar
keine Bedeutung hat. Da sagen die Jiger mit Recht,
sie gehen sowieso erst auf den 1. Oktober zur Jagd,
fur sie habe die TFlugjagd keine Bedeutung und es
sei nicht recht, dass sie hiefiir eine erhthte Patent-
taxe bezahlen miissen. Wenn man die Kinteilung so
macht, so wird es Jiger geben, die das Patent fiir die
Hasen- und Flugjagd losen. Diese werden im Septem-
ber auf die Flugjagd gehen, vom 1. Oktober an auf die
Hasenjagd und dafiir werden sie etwas mehr bezahlen
als fiir das blosse Hasenpatent. ’

Die Einfiithrung des Rehpatentes halte ich fiir ab-
solut zweckmiissig. Wir konnen im allgemeinen Pa-
tent nicht die Jagd auf Hasen und Rehe vereinigen,
indem viele Jdger sagen, sie haben kein Interesse an
der Rehjagd, weil sich in ihrer Gegend keine Rehe
finden. Sie sagen weiter, man kénne sie nicht ver-
pflichten, eine erhéhte Taxe zu bezahlen, die zum Ab-
schuss von Rehen berechtige, wenn sie nicht in den
Fall kommen, Rehe zu schiessen.

Fiir die Gemsenjagd hatten wir urspriinglich die
Taxe hoher angesetzt, nimlich auf 250 Fr. Der Re-
gierungsrat hat sich gesagt, nachdem heute eine
Gemse einen Wert von 80 Fr. und noch mehr habe
und es viele Jiger gebe, die halbe Dutzende oder
Dutzende von Gemsen schiessen -— letzten Herbst gab
es solche, die bis 16 oder 18 Stiick geschossen
haben —, sei doch auch eine entsprechende Erhohung
der Patenttaxen am Platze. Eine gewisse Berechtigung
zum Bezuge einer erhohten Taxe kann auch darin er-
blickt werden, dass der Kanton Bern im Oberland
eine Anzahl von Bannbezirken unterhilt, teils allein,
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teils in Verbindung mit dem Bund. So haben wir
ausgedehnte Bannbezirke im engeren Oberland, z. B.
die Bannbezirke Faulhorn, Hardern, Diemtigtal, Stock-
horn. Diese Bannbezirke kosten uns ein schoénes Stiick
Geld, indem wir ungefihr 14 besoldete Wildhiiter
angestellt haben. Die Kosten betragen nach der neuen
Besoldungsordnung zwischen 40,000 und 50,000 Fr.
Also wird ein wesentlicher Teil der Patenteinnahmen
fiir diese Zwecke verwendet. Diese Bannbezirke haben
- fiir die Jager den Vorteil, dass sie quasi Reservoirs
bilden, weil von dort aus doch eine gewisse Zahl
von Gemsen und anderm Wild in die umliegenden Be-
zirke gehen wird, so dass ein intensiverer Abschuss
moglich ist, als im Unterland, wo das Wild iberhaupt
unter ungiinstigeren Bedingungen lebt. Denn je inten-
siver der landwirtschaftliche Betrieb ist, je unruhiger
das Terrain ist, je mehr darauf gearbeitet wird, desto
weniger ist es fiir den Aufenthalt des Wildes ge-
eignet.

Die Vertreter des Oberlandes haben in der Jagd-
kommission darauf aufmerksam gemacht, dass man
mit der Taxe nicht zu hoch gehen solle, da eine grosse
Zahl einheimische Jidger aus bescheidenen Verhilt-
nissen stamme und da die Leute nach beendeter Ar-
beit doch auch gern noch ein wenig auf die Jagd
gehen. Diesen Leuten sollte man die Losung eines
Patentes nicht unerschwinglich machen. Wenn man
das tue, so rufe man dem Wildfrevel, indem die Be-
treffenden das Patent nicht mehr losen, aber gleich-
wohl zur Jagd gehen. So trete die ungiinstigere Wir-
kung ein als im andern Falle, wenn man die Patent-
taxe auf einer ertriglichen Hohe halte.

Man darf aber schliesslich doch auch sagen, dass
die Jagd ein Sport ist, dass der Wert des Wildes
gewaltig zugenommen hat, so dass eine Erhdhung am
Platze ist. Wenn man aber die Taxen allzuhoch an-
setzt, so miissen wir sofort den Vorwurf gewdrtigen,
den wir bei der Einfithrung der Revierjagd gehort
haben, dass man sagt, die Jagd sei nur noch Per-
sonen moglich, die in giinstigen finanziellen Verhilt-
nissen leben. So glauben wir, dass wir den Bogen
nicht zu straff spannen diirfen, dass wir zufrieden
sein miissen, wenn wir ein neues Jagdgesetz mit
etwas erhohten Taxen bekommen. Man kann ja spi-
ter an eine Revision der Taxen gehen, wenn die
Zeitverhiltnisse es als angezeigt erscheinen lassen.

Aus diesem Grunde kann sich der Regierungsrat
damit einverstanden erkliren, dass der Maximalan-
satz auf 220 Fr. gesetat wird. Ein weiterer Unter-
schied zwischen Regierung und Kommission besteht
darin, dass der Regierungsrat der Auffassung ist,
der Minimalpreis fir ein Patent sollte 100 Fr. be-
tragen. Dieser Betrag ist sehr bescheiden im Ver-
hiltnis zu den Auslagen, die der Jiger, welcher viel
auf die Jagd geht, sonst noch hat. Die Patentgebiihren
sind eigentlich im grossen und ganzen Nebensache.
Abgesehen von einer kleinen Zahl von Berufsjigern,
die aber doch nicht in Frage kommen konnen, da die
Jagd niemals Erwerbszweig sein kann, geht doch der
grosste Teil von Jdgern auf die Jagd, um sich zu
erholen. Je nach der Grisse des Portemonnaies werden
dabei bedeutende Auslagen gemacht. Nach anstrengen-
der Jagd hat man einen guten Appetit und geht gern
zu einem guten Mittagessen. Diese Auslagen sind gar

nicht unerheblich und jedenfalls bedeutend grosser

als die Auslagen fiir die Patenttaxe. Da halten wir
. dafiir, dass, wenn einer vom 1. September bis 30. No-
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vember, abgesehen von den Sonn- und Festtagen,
auf die Jagd gehen kann und vielleicht auch geht,
er ganz gut imstande sei, 100 Fr. als Minimaltaxe
zu bezahlen. Das bedeutet eine Verdoppelung des
bisherigen Ansatzes, die wir als durchaus gerecht-
fertigt betrachtet haben.

Wir mochten Thnen also empfehlen, die Patenttaxe
fiir die Jagd auf alles Wild, mit Ausnahme von Gemse,
Reh und Murmeltier und ohne die Septemberjagd auf
100 Fr. zu fixieren, das Patent, in welchem die Flug-
jagd inbegriffen ist, wo einer also vom 1. September
an auf die Jagd gehen kann, auf 120 Fr., das Patent,
in welchem die Jagd auf Rehe inbegriffen ist, auf
160 Fr., und das Patent, in welchem alles inbegriffen
ist, auf 220 Fr. festzusetzen. Die Abstufung, die wir
vorgenommen haben, scheint uns gerechtfertigt zu
sein.

Die Kommission hat allerdings zu dem neuen An-
trag des Regierungsrates nicht mehr Stellung nehmen
konnen, indem sie schon letzten Montag Sitzung hatte
und die Ansitze beschloss, wie sie Ihnen gedruckt
unterbreitet worden sind, ndamlich 220, 150, 100 und
80 Fr. Der Regierungsrat ist der Meinung, man sollte
nicht unter 100 Fr. gehen. Wer auf die Jagd gehen
will, sollte hundert Franken aufbringen koénnen. So
unsere Auffassung hinsichtlich der Patenttaxen. Ich
mochte Thnen empfehlen, diese Vierteilung anzuneh-
men. Dieselbe findet teilweise den Beifall der Jdger,
teiweise allerdings auch nicht. Wir haben auch Ein-
gaben von Jigern bekommen, die sagen, man solle
zwel Patente machen, wie bisher, und solle die Rehe
zum Niederjagdpatent nehmen. Andere finden, drei
Patente seien richtig, wieder andere stimmen dem
Vorschlag der Regierung zu. Ich habe Ihnen die
Griinde auseinandergesetzt, die uns veranlasst haben,
diese vier Patente zu schaffen, um es auch weniger
Bemittelten zu ermdglichen, ein Jagdpatent zu erwer-
ben, und anderseits um den verschiedenartigen Ver-
hiltnissen in unserm Kanton Rechnung zu tragen.

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission. Der
Art. 8 hat in der Kommission am meisten zu reden
gegeben und wird auch hier am meisten Interesse
erwecken. Zu diesem Artikel sind verschiedene Ein-
gaben eingereicht worden, u. a. auch eine Eingabe
des Jagdvereins « Hubertus», Bern, die zwei Patente
verlangt, eines fiir die Jagd auf alles Wild mit Ein-
schluss der Gemsen, Rehe und Murmeltiere, welches
180 Fr. kosten soll und ein anderes fiir die Jagd auf
alles Wild mit Ausnahme der Gemsen und Murmel-
tiere fir 120 Fr. Vom Jura kommt die gleiche For-
derung auf Schaffung eines einheitlichen Patentes auf
Rehe und Niederwild. Die Rehe werden doch meistens
in Gesellschaft geschossen und dann wird es so kom-
men, dass immer derjenige das Reh geschossen hat,
der das Rehpatent besitzt. Ich werde mir erlauben,
bei den Stratbestimmungen einen Antrag zu stellen,
durch welche diesen Fillen irgendwie Rechnung ge-
tragen werden kann.

Es ist richtig, dass die Kommission zu den letzten
Antrigen des Regierungsrates nicht Stellung nehmen
konnte. Ich habe geglaubt, man konne das heute vor-
mittag noch schnell tun, weil die Beratung erst mor-
gen beginnen werde. Ich habe mit denjenigen Mit-
gliedern der Kommission, die auch Jiger sind, Riick-
sprache genommen. Dieselben fihlen sich nicht un-
gliicklich iber die Antrige des Reglerungsrates Ich
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nehme an, dass auch die andern Mitglieder keine
grossen Einwendungen erheben werden. Wir haben
in der Kommission nach langer Debatte den urspriing-
lichen Antrigen des Regierungsrates zugestimmt; ich
nehme an, dass, wenn ein Antrag, auf 100 Fr. zu
gehen, gestellt worden wire, man sich auch auf diesen
Antrag hitte einigen konnen. Herr Diiby hat Bedenken
gedussert, dass man nicht zu weit gehen sollte, aber
diese Bedenken sind nicht soweit gegangen, dass man
nicht auch auf 100 Fr. hitte gehen diirfen. Der mittlere
Jiger kommt bei dieser Summe immer noch auf
seine Rechnung; dem schwachen Jéger, der nur zum
Vergniigen auf die Jagd geht, macht es nichts aus, ob
er 80 oder 100 Fr. bezahle. Wir kénnen uns schliess-
lich mit den Erhohungen von 80 auf 100 und von 150
auf 160 Fr. einverstanden erkldren, aber wir mochten
den Wunsch #dussern, dass man uns beziiglich der
Vermehrung der Wildhiiter entgegenkime. Der Staat
bekommt eine betrichtliche Mehreinnahme, wenn das
Patent, welches am meisten gelost wird, um 20 Fr.
im Preise erhoht wird. Die Wildhut im offenen Gebiet
bekommt heute nach dem geltenden Gesetz zu wenig.

Ich stelle mich auch auf den Boden, dass man
nicht nur zwei, sondern vier Patente haben sollte.
Einmal haben Jura und Emmental kein Interesse an
der Septemberjagd. Einzig das Seeland und die an
den Flussldufen gelegenen Gegenden haben ein sol-
ches Interesse und man soll nun nicht die Leute
zwingen, ein solches Patent zu lésen, mit dem sie
nichts anfangen konnen. Wenn alle Jiger ein Flug-
jagdpatent losen miissten, so wire das auch fiir die
Gegenden mit Flugjagd ein Schaden. Ich habe oft be-
obachtet, dass die Jager, die fiir den ganzen Kanton
ein Patent inkl. Flugjagd hatten losen miissen, dann
auch in das Flugjagdgebiet kommen, so dass dann in
den ersten vier oder fiinf Tagen alles niedergeknallt
wird. Die meisten Jiger werden sich mit dem Okto-
ber- und Novemberpatent begniigen. Unter der Herr-
schaft des gegenwirtigen Gesetzes haben wir im
Grossen Moos Zustinde bekommen, dass man dort
weder Rebhiihner noch anderes Gefliigel mehr sieht.
Erst nach Schaffung gewisser kleinerer Bannbezirke
hat man nach und nach Flugwild angezogen. Wenn
man aber die sidmtlichen Jiger zwingt, Flugwild-
patente zu ldsen, so bin ich iiberzeugt, dass in ein
paar Jahren alles zusammengeschossen sein wird.

Das gleiche gilt fiir die Rehe. Man kann auch der
Meinung sein, man sollte hier ein einheitliches Patent
haben. Ich bin gegenteiliger Ansicht. Wir wollen uns
dariiber freuen, wenn wir an gewissen Orten noch
einen Rehbestand haben. Wenn aber jeder Jiger ein
Rehpatent losen muss, so wird noch lange nicht jeder
ein Reh auch schiessen kénnen. Wenn wir die Jiger
aber dazu zwingen, so sind die Rehe in den nichsten
paar Jahren auch erledigt. Genau gleich verhilt es
sich mit den Fasanen, wo man nur den Hahn, nicht
aber die Henne abschiessen darf. Wir haben Gegen-
den, wo kein einziger Hahn mehr zu finden ist.

Namens der Kommission unterstiitze ich also den
Antrag, vier Patente zu schaffen. Beziiglich der Preise
kann ich mich mit den Antrigen des Regierungsrates
einverstanden erkldren.

Reichenbach. Ich mochte mich nicht iber die
Hohe der Taxen dussern. Da bin ich ganz einverstan-
den mit dem neuen Antrag der Regierung. Ich méchte
nur den Antrag aufnehmen, den ich in der Kommis-
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sion gestellt habe, dass man in lit. a den Zusatz fallen
lisst: «mit Einschluss der Gemsen, Murmeltiere und
Rehe». Ebenso wire in lit. b der Zusatz fallen zu
lassen: «mit Einschluss der Rehe ».

Priisident. Der Regierungsrat erklirt sich mit den
Antrdgen des Herrn Reichenbach einverstanden; die-
selben sind also nicht bestritten und daher ange-
genommen.

Beschluss:

Art. 8. Die Jagdpatenttaxen betragen:
a. Fir die Jagd aufalles Wild. . . Fr. 220.—
b. Fiir die Jagd auf alles Wild, ohne

die Gemsen und Murmeltiere . . »
c. Fir die Jagd auf alles Wild mit
Ausnahme der Gemsen, Rehe und
Murmeltiere . . . . . . . . »
d. Fir die Jagd auf alles Wild mit
Ausnahme der Gemsen, Rehe und
Murmeltiere, jedoch ohne Sep-
temberjagd . . . . . . . . »

160.—

120.—

100.—

Art. 9.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
gierungsrates. In Art.9 sind Zuschlige fiir ausserkan-
tonale Jager vorgesehen. Fiir dieselben werden simt-
liche Taxen verdoppelt; fiir Auslinder, die im Kanton
niedergelassen sind werden sie um 150 9/, erhoht. Fiir
Auslinder, die in andern Kantonen niedergelassen
sind, tritt eine Erhshung um 2000/, ein, endlich fiir
Auslander, die sich voriibergehend in der Schweiz auf-
halten, eine solche von 3009/,. Ferner méchte ich den
Rat auf folgendes aufmerksam machen: Wir bekommen
alle Jahre Gesuche von Auslidndern, die sich im Oberland
aufhalten und die gerne fiir einen Tag auf die Jagd
gehen wiirden. Nach dem bisherigen Jagdgesetz konn-
ten wir solche Bewilligungen erteilen, indem nach den
Bestimmungen dieses Gesetz an hervorragende Fremde
ein Patent von einigen Tagen gegeben werden konnte.
Es blieb nichts anderes iibrig, als solche Fremde, wenn
sie ein derartiges Gesuch gestellt hatten und wenn
dasselbe von der Gemeindebehorde des betreffenden
Kurortes unterstiitzt wurde, als «hervorragende Frem-
de» zu betrachten. Wir mdochten nun der Fremden-
industrie eine Konzession machen, die auf die Jagd
wenig Einfluss haben wird, in dem Sinne, dass man
die Bestimmung aufnehmen wiirde, dass an solche
Herren eine Bewilligung auf 10 Tage erteilt werden
kann. Die Sache macht sich praktisch so, dass die
Betreffenden nicht allein auf die Jagd gehen konnen,
da sie ja das Gebirge nicht kennen, sondern dass sie
einfach von ortsansissigen Jigern mitgenommen wer-
den. Da halte ich dafiir, dass man da schon eine
etwas gesalzene Patentgebiihr fixieren darf und ich
mochte beantragen, auf 3009/, zu gehen. Dann kommt
die Bestimmung hinzu, dass die Regierung je nach
den Verhiltnissen diese Zuschlidge erhthen kann. Das
geschieht aus folgenden Griinden. Wenn andere Kan-
tone ihre Gesetzgebung édndern und die Taxen fiir
Nichtkantonsbiirger nochmals erhéhen, so kénnen wir,
um Gegenrecht zu halten, doch nicht unsere Gesetz-
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gebung revidieren. Aber der Regierungsrat konnte
nun nach dieser Bestimmung die Ansitze etwas er-
hohen. Wir halten das fiir nétig, damit wir unsere
Gebiihren denjenigen, die in andern Kantonen iblich
sind, anpassen kénnen, ohne dass wir deswegen eine
Gesetzesrevision vornehmen miissten. Selbstverstind-
lich werden wir die Biirger derjenigen Kantone, die
die Berner gleich behandeln wie ihre eigenen Kantons-
angehorigen, auch gleich behandeln. Im weitern wire
vorgesehen, dass Angehdrige von Kantonen, die Nicht-
kantonsbiirgern kein Patent verabfolgen, bei uns eben-
falls kein Patent erhalten. Der Kanton Waadt z. B. gibt
heute keinem ausserkantonalen Kantonsbiirger ein
Patent, ausgenommen er habe dort zwei oder drei
Monate vorher Wohnsitz genommen. Nun ist es doch
nicht ganz richtig, wenn Biirger dieses Kantons ein-
fach in den Kanton Bern zur Jagd zugelassen werden.
Die Kantone, die unsere Biirger gleich behandeln, wie
ihre eigenen Angehdrigen, behandeln wir gleich, fiir
die, die die Gebiihren erhdhen, erhohen wir sie eben-
falls und denen, die unsern Leuten kein Patent geben,
geben wir auch keines. ;

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.
Die Kommission ist mit diesen Zuschligen ganz ein-
verstanden. Bei den ausserkantonalen Schweizerbiir-
gern handelt es sich um die ganz gleichen Zuschlige,
wie sie gegeniiber uns in andern Kantonen auch ge-
macht werden. Ebenso finde ich die Zuschlige gegen-
iber den Auslidndern berechtigt. Frither gingen zahl-
reiche ‘Berner zur Jagd in das benachbarte Ausland;
gegenwirtig wird ihnen das verunmoglicht, haupt-
sichlich wegen der hohen Bewilligungsgebiihren, die
zu bezahlen sind.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 9. Fiir nicht im Kanton Bern nieder-
gelassene Schweizerbiirger und fiir Auslédnder
sind die hievor festgesetzten Patenttaxen zu er-
hohen und zwar: :

a. fir Schweizerbiirger um . 1009/,

b. fir im Kanton niedergelassene Aus-
linder um 1509/,

c. fiir in andern Kantonen n1ederge1as-
sene Auslinder um. . .

d. fiir Auslinder, welche sich voriiber-
gehend in der Schweiz aufhalten, fiir
eine auf hochstens 10 aufeinander-
folgende offene Jagdtage zu be-
schrinkende Zeit der Jagdausiibung
um . : 3009/,

Diese Zuschlage ‘konnen vom Reglerungsrat
erhoht werden. Vorbehalten bleiben die Zu-
schlige, welche fiir die Durchfithrung der Jagd-
aufsicht im offenen Gebiet vorgesehen sind.

Wo Gegenrechtserklirungen mit andern Kan-
lonen bestehen, finden die unter lit. a dieses
Artikels festgesetzten Zuschlige keine Anwen-
dung.

An Bewerber aus solchen Kantonen, welche
nicht niedergelassene Schweizerbiirger von der
Jagdberechtigung ausschliessen, werden, sofern
sie nicht im Kanton Bern niedergelassen sind,
keine Patente erteilt.

200/,
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Diese Bestimmung findet gegeniiber Ausléin-
_dern entsprechende Anwendung.

Art. 10.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Wenn neue Wildarten eingefithrt werden,
so ist der Regierungsrat nach Art. 10 berechtigt, fiir
deren Abschuss spezielle Gebiihren zu erheben. Er
ist namentlich auch berechtigt, Gebiihren festzusetzen
fiir die sog. Balzjagd auf Schnepfen und Auerhihne.
Diese Jagd findet bekanntlich im Friihjahr statt und
ist eine Spezialitit, die im Gesetz besonders geordnet
werden soll.

Im zweiten Alinea soll idas Nétige angeordnet
werden iiber den Abschuss von Wild in den Bann-
bezirken. Dieser Abschuss von Wild in den gedffneten
Bannbezirken hat hie und da zu grossen Diskussionen
und zu Presspolemiken Anlass gegeben. Um nun Vor-
kommnisse, wie sie sich einstellen konnen, wenn
Bannbezirke plotzlich gedffnet werden, wobei dann
die Jdger von allen Seiten zusammenstromen und ein
Blutbad anrichten, zu vermeiden, sieht Art. 10, Abs. 2,
vor, dass der Regierungsrat berechtigt ist, fiir solche
Verhiltnisse ausnahmsweise Bedingungen festzusetzen,
um dafiir zu sorgen, dass ein regelrechter Abschuss
stattfinden kann. Wir stellen uns die Sache so vor,
dass man jeweilen Zuschlige erheben wiirde, dass
man ferner einen Aufseher an Ort und Stelle beordert
und festsetzt, dass nicht mehr als eine bestimmte An-
zahl von Tieren geschossen werden diirfen und dass
die Jagd emgestellt wird, sobald diese Zahl erreicht
ist.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 10. Im Falle der Einfithrung neuer Wild-
arten oder der Einfithrung der Balzjagd auf
Schnepfen, Auer- und Spielhihne durch die Bun-
desgesetzgebung wird der Regierungsrat die ent-
sprechenden Gebiihren festsetzen.

Ferner ist der Regierungsrat, um dem iiber-
méssigen Abschuss von Wild bei der ganzen oder
teilweisen Oeffnung jahrelang gehegter Bann- -
bezirke zu begegnen, ermichtigt, fiir die Jagd in
diesen Gebieten besondere Gebiihren festzusetzen
und ausnahmsweise Bedingungen aufzustellen,
welche einen geregelten und méissigen Abschuss
von Tieren sichern.

Art. 11.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Art. 11 sieht vor, dass Schweizerbiirger
und Auslinder, die nicht im Kanton wohnen, fiir ihre
Jagdhunde eine spezielle Gebiihr zu entrichten haben,
ferner, dass ein Jiger nicht mehr als zwei Laufhunde
beniitzen darf. Das letztere mamentlich finden wir
ganz berechtigt. Es ist nicht notwendig, dass der eine
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Jiger nur einen Hund habe, wihrend ein anderer
einec ganze Meute mitbringt.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 11. Schweizerbiirger und Auslinder,
welche nicht im Kanton Bern niedergelassen sind,
haben fiir die Verwendung je eines Jagdhundes
eine Zuschlagstaxe von 30 Fr. zu entrichten.

Ein Jiager darf nicht mehr als 2 Laufhunde
verwenden.

Art. 12.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 12. Die Schwimmvigeljagd auf Grenz-
gewissern ist vom Regierungsrat mit den be-
nachbarten Kantonen zu regeln.

Art. 13.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Die Verwendung des Jagdertrages ist
auch einer von den Artikeln, der zu Diskussionen Ver-
anlassung geben kann. Bis jetzt war die Sache so ge-
ordnet, dass die Gemeinden zirka 209/, des Jagd-
ertrages bekommen haben, und zwar die Wohnsitz-
gemeinden der Jiger. Im verworfenen Gesetz von 1913
war vorgesehen, dass 309/, Verwendung finden sollen
tir Hebung und Forderung der Jagd und der Jagd-
aufsicht, ferner 309/, fur Bodenverbesserungen, in-
dem man damals so argumentierte, dass die Land-
wirtschaft doch schliesslich das Wild ernihre, so dass
ihr schliesslich etwas davon in gewisser Form zuriick-
gegeben werden sollte, nicht direkt, sondern indirekt.
Der Rest hiitte in die Staatskasse fliessen sollen. Das
verworfene Gesetz vom Jahre 1918, das auf dem Wege
der Initiative zustandegekommen ist, sah vor: 309/,
fiir Hebung und Forderung der Jagd und 709/, fiir
den Fonds zur Unterstiitzung der Kranken- und Ar-
menanstalten und fiir die Bekimpfung der Tuberkulose
zu verwenden. Die letztere Bestimmung, durch welche
die Gemeinden ohne weiteres von jedem Anteil aus-
geschlossen wurden, hat unzweifelhaft viele Biirger
veranlasst, gegen das Gesetz zu stimmen, indem, nicht
mit Unrecht, darauf aufmerksam gemacht wurde, wenn
auch der Ertrag, den die Gemeinden bekommen, sehr
bescheiden sei, so sei es doch nicht ganz richtig,
wenn man die Gemeinden vollstindig ausschliesse.

Nun halten wir dafiir, dass zunichst ein gewisser
Prozentsatz als Minimum ausgeschieden werden soll,
der fiir die Hebung der Jagd und der Jagdaufsicht zu
verwenden wire. Ich spreche von einem Minimum,
denn man kann nicht exakt sagen, wieviel das
ausmacht, man muss sich da den Verhiltnissen an-
passen. Im weitern wiirde vorgesehen, 250/, den Ge-
meinden auszurichten, allerdings auf einer andern
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Grundlage. Bis heute bekam die Gemeinde, in welcher
der Jiger wohnhaft war, diesen Beitrag. Die Folge
war die, dass die Stidte und grosseren Ortschaften
bescheidene Betrige bekommen haben, vielleicht einige
hundert Franken, wihrend Landgemeinden, ‘Gebirgs-
gemeinden, wo doch schliesslich die Jagd in der
Hauptsache stattfand, vielleicht 10, 20 oder 30 Fr.
erhiellen. Wir finden, diese Verteilung sei nicht rich-
tig. Das Wild wird ernihrt vom Kulturareal des Lan-
des und es ist durchaus logisch, wenn man die Ver-
teilung des Gemeindeanteils auch vornimmt auf der
Grundlage des eigentlichen Kulturareals. Das hat
allerdings zur Folge, dass grossere Gemeinden, stid-
tische Gemeinwesen, verhiltnismissig wenig bekom-
men, die Landgemeinden hingegen mehr; aber immer-
hin ist die Sache doch so, dass auch die stddtischen
Gemeinwesen nicht weniger bekommen als bis dahin,
die lindlichen Gemeinwesen dagegen etwas mehr. Wir
haben jetzt ungefihr 2000 Jiger im Kanton Bern, die Pa-
tente gelost haben. Wenn man annimmt, dass diese
Zahl infolge der Taxerhohung etwas zuriickgeht, ich
glaube zwar nicht, dass dieser Riickgang sehr gross
sein wird, so werden wir aus der Jagd immerhin auf
einen Erlos von 250,000 bis 300,000 Fr. rechnen kon-
nen. In diesem Falle ergibt sich fir die Gemeinden
ein Ertrag von 60,000 bis 70,000 ‘Fr., gegeniiber
15,000 bis 20,000 Fr. heute. Wir rechnen im Durch-
schnitt auf die Gemeinde 100 Fr., wobei ausgedehnte
Gemeinden im Jura und Oberland verhiltnisméssig
grossere Betrige bekommen, die Gemeinden des Un-
terlandes hingegen kleinere. Immerhin bekommen alle
wesentlich mehr als bis anhin.

Ich halte diese Verteilung fiir gerecht, die Rech-
nung ist einfach zu machen, da wir eine Statistik des
Kulturareals haben. Man hat nur das Areal der be-
treffenden Gemeinde durch dieses Betreffnis zu divi-
dieren. Auf diese Art bekommen die Gemeinden einen
Anteil, der im Verhiltnis steht zu ihrer Beteiligung
an der Fiitterung und Hebung des Wildes. Dass man
hier die abgelegten Gemeinden etwas bevorzugt, ist
kein Nachteil. Man kann allerdings sagen, dass der
Wildschaden in den Gemeinden mit intensiver Land-
wirtschaft im Unterland unter Umstdnden vielleicht
grosser ist als in hochgelegenen Gegenden wie Guggis-
berg, Schangnau, Grindelwald und Lauterbrunnen,
allein man sollte nicht auf dieser Grundlage abwigen.
Es handelt sich um verhiltnisméssig bescheidene Be-
trige und deshalb glauben wir, dass gegen die von
uns vorgeschlagene Losung am wenigsten eingewendet
werden konne. Auch die stiddtischen Gemeinwesen
koénnen sich einverstanden erkliren, weil die Betrige
sehr bescheiden sind und nicht schwer ins Gewicht
fallen, wihrend bei einfachen Landgemeinden 200 bis
300 Fr. immerhin schon eine durchaus ansehnliche
Einnahme bedeuten.

Ueber die 259/, zugunsten des kantonalen Unter-
stiitzungsfonds fiir Kranken- und Armenanstalten kann
man in guten Treuen verschiedener Meinung sein.
Wir haben die Bestimmung aufgenommen, weil sie
im letzten verworfenen Gesetz stand, und weil es
hiess, das mache einen guten Eindruck. Wenn man
offen sein will, kann man auch sagen, dass das ein
hiibsches Mintelchen ist, denn es kommt praktisch
genau auf das gleiche heraus, ob der Grosse Rat im
Budget soundsoviel ausscheidet, um diesen Fonds zu
speisen, oder ob das im Jagdgesetz vorgesehen wird.
In diesem letzteren Fall fliesst dann einfach auf dem
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Wege des Budgets weniger in diesen Fonds. Derselbe
darf bekanntermassen nicht unter eine halbe Million
sinken und bekommt auf dem Budgetwege alljihrlich
Zuweisungen. Die einzelnen Anstalten haben schon
seit Jahren Zuweisungen erhalten, aber sie bekommen
sehr wenig, weil der Fonds zu klein ist und iiben
denselben schon auf Jahre hinaus verfiigt ist. Soviel
ich weiss, sind alle Zuwendungen bis zum Jahre 1925
oder 1926 bereits vergeben, so dass einzelne Anstalten,
lange warten miissen. Aus diesem Grunde wire es
angemessen, wenn dem Fonds etwas grossere Zu-
wendungen gemacht wiirden, aber praktisch bleibt sich
die Sache gleich, ob die Zuwendungen gestiitzt auf das
Gesetz oder durch Grossratsbeschluss auf dem Budget-
wege erfolgen. Nachdem die Bestimmung aber im
letzten Gesetz bestanden hatte, haben wir gefunden,
wir wollen sie auch aufnehmen, damit man sieht, dass
man an diese Anstalten gedacht hat. Der Rest wiirde
in die Staatskasse fliessen, so dass der Staat ungefidhr
den Betrag erhalten wiirde, den er heute bekommt.

Das sind die Bemerkungen beziiglich Verwendung
der Jagdertrages. Der Regierungsrat widersetzt sich
allerdings nicht, wenn lit. c¢. gestrichen wird. Man
konnte es dann dem Grossen Rat anheimstellen, den
Fonds fiir Kranken- und Armenanstalten auf dem
Budgetwege zu dotieren.

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.
Zu Abschnitt I1I. schreibt die Forstdirektion in ihrem
Vortrag: « Die Einnahmen aus den Jagdpatentgebiihren
sollen dem Staat in erster Linie die Mittel zur Durch-
fihrung der Aufgaben liefern, die ihm durch dieses
Gesetz liberbunden werden, inshesondere also fiir die
Wildhut in den Bannbezirken, und teilweise im of-
fenen Gebiet, fiir die Aussetzung von Wild, die Aus-
richtung von Wildschadenvergitungen, die Bildung
von Reservaten und die Unterstiitzung der Bestrebun-
gen der Jagd- und Vogelschutzvereine.» Hier wird
also gesagt, dass die Haupteinnahmen fiir die Durch-
fihrung der Wildhut und die Unterstiitzung der Be-
strebungen der Jagd- und Vogelschutzvereine ver-
wendel werden. Das stimmt dann aber nicht mit dem
Wortlaut von Art. 13. Die Kommission hat gemeint,
man sollte in lit. a. auf 309/, gehen, denn schon in-
folge des Bestehens der eidgendssischen Bannbezirke
hat der Kanton Verpflichtungen. Wenn man sagen
will, die Wildhut soll im ganzen Kanton intensiv sein
und wenn man nur ein paar Wildhiiter anstellen will,
wiirde das die meisten Einnahmen, die aus dem Ge-
setz entstehen, absorbieren. Es sind seinerzeit vom
kantonalen Jagdschutzverein Eingaben gemacht wor-
den, welche verlangten, dass man mit dem Wild-
schutz ernst mache. Wir sind abgewiesen worden,
die Sache wurde nicht weiter verfolgt, weil man
sagte, dass ein neues Jagdgesetz kommen werde, wo
man dann sehen wolle, dass irgendwie Garantien ge-
schaffen werden. In einem spiteren Artikel ist nun
gesagt, wie die Wildhut vorgenommen werden soll.
Genaue Bestimmungen fehlen allerdings und wir hét-
ten gern Aufklirung dariiber gehabt, wie die Regie-
rung diese Aufgabe durchzufithren gedenkt. Wir wis-
sen, dass das Schwierigkeiten bietet und man sollte
bis zur zweiten Lesung dariiber Aufklirung bekom-
men, wie man diese Aufgabe durchfithren will. Nach-
dem man heute die Patenttaxe von 80 Fr. auf 100 I'r.
und das Rehpatent ebenfalls um 10 Fr. erhoht hat,
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konnte man auch hier etwas weiter gehen, als vorge-
sehen ist. Zum mindesten sollten wir die Zusicherung
bekommen, dass man das méglichste tun will, um
nun einmal eine richtige Wildhut durchzufiihren. Ich
erinnere mich noch sehr gut der Zeiten, wo jedes
Dorf einen Wildhiiter hatte, der keinen oder nur einen
geringen Lohn erhielt, der aber Anzeigen machte. Da-
mit war jemand vorhanden, der zur Sache sah. Heute
ist das nicht mehr so. Irgendwie muss Remedur ge-
schaffen werden, und die Jdger miissen Garantien
haben, wenn man nicht will, dass sie dem Gesetz
Opposition machen. Vorliufig kénnten wir uns zu-

" Irieden geben. In einem weiteren Artikel ist ja an-

gefiihrt, dass jeder Patentinhaber einen Beitrag geben
muss, der vollstindig fiir den Jagdschutz im offenen
Gebiet zu verwenden ist. Wir miissen aber unbedingt
Garantien haben, dass wir eine richtige Wildhut im
offenen Gebiet bekommen. Damit, dass die Gemeinden
250/, bekommen, bin ich ‘sehr einverstanden, ebenso
mit dem Verteilungsmodus. Ich glaube nicht, dass der
Rat dagegen Opposition erheben werde. Der Beitrag
gehort in das Gebiet, wo das Wild gefittert wird.
Bei lit. c. kommt es tatsichlich auf das gleiche her-
aus, ob wir die Bestimmung streichen oder stehen
lassen. Ich stelle den Antrag, lit. c. fallen zu lassen.

Zurbuchen. Fiir den Fall, dass die Ordnung, wie
sie der Entwurf vorsieht, Thre Zustimmung findet,
mochte ich mir erlauben, bei lit d einen Zusatzantrag
zu stellen, indem man sagen wiirde: «Der Rest fillt
in die Staatskasse. Aus diesem Ertrdgnis hat der
Staat seine Wildhiiter gegen Schaden Dritter ange-
messen zu versichern.» Ich habe praktische Griinde,
diesen Antrag zu stellen. Begreiflicherweise laufen
nicht nur Jiger und Wilderer mit dem Gewehr im
Gebiet herum, sondern auch die Wildhiiter. Der Wild-
hiiter hat aber seine Waffe nicht nur bei sich, um
Larm zu machen, sondern er kann auch in den Fall
kommen, sie gebrauchen zu miissen. Damit ist er den
gleichen Gefahren und Zufillen ausgesetzt, wie jeder
andere. Richtet er Schaden an ohne seinen Willen,
so kann es sehr wohl der Fall sein, dass er fisr
diesen Schaden verantwortlich gemacht wird. Ich
habe vor nicht zu langer Zeit beruflich mit einem
solchen Fall zu tun gehabt, der einem ‘Wildhiiter einen
ganz wesentlichen Teil seiner Besoldung gekostet
hat, weil er einem Herrn einen teuren Jagdhund be-
zahlen musste, den er erschossen hat. Gewiss hiitte
er das bleiben lassen sollen. Wir haben aber heute
morgen gehort, dass die Versicherung nicht sehr viel
kostet und da konnte doch der Staat fiir seine An-
gestellten etwas besser sorgen und konnte seine Wild-
hiiter fiir solche Schiidigungen, die sie allenfalls in
Ausilibung ihrer amtlichen Verpflichtungen gegeniiber
Dritten anrichten, versichern. Deshalb glaube ich, es
wire am Platz, diese Bestimmung anzubringen.

Scherz. Ueber die Jagd als solche will ich mich
nicht linger auslassen, obschon man an dem Grund-
satz festhalten muss, dass diese Sache nicht nur die
Jiger, sondern das ganze Volk angeht. Es ist be-
greiflich, dass sich in dieser Beratung hauptséichlich
die Jiger zum Worte melden.

Meine Bemerkungen betreffen vor allem aus lit. b.
und c. Da wird in der Tat mit Recht gesagt, dass die
Gemeinden nach der Ausdehnung ihres Kulturlandes
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entschiddigt werden sollen. Die Gletscher kénnen wir
nicht berticksichtigen, obschon dort schliesslich auch
etwa Wild zu treffen ist. Auf der andern Seite ist ge-
sagt worden, man miisse das Oberland, iiberhaupt
diejenigen Landesteile, wo jagdbares Wild vorhanden
ist, speziell beriicksichtigen. Nun wollen wir aber
aus der Jagd ein ziemliches Ertrdgnis herausbringen,
und da sollen auch die Gemeinden, die die Mehrzahl
der Jiger stellen, einigermassen beriicksichtigt wer-
den. Um das zu tun, mochte ich zu lit. ¢. den Antrag
stellen, diesen Beitrag von 259/, auf 500/, zu er-
héhen. Man muss schon sagen, dass nach dem Patent-
system, das hier wieder festgenagelt wird, die Ge-
meinden ganz geringe Betrige bekommen. Einzelnen
Gemeinden hat es so wenig getroffen, dass der
Gemeinderat nicht einmal das E ssen nach einer
Gemeinderatssitzung daraus hitte bezahlen konnen.
Wenn man in Zukunft die Verteilung nach einem an-
dern Modus vornimmt, so werden gewisse Landesteile,
die hauptsichlich fiir die Jagd in Betracht kommen,
selbstverstindlich besser abschneiden.

Nach meinem Antrag wiirden die einzelnen Ge-
meinden wenig bekommen, die Kranken- und Armen-
anstalten den Lowenanteil. Wir haben gehort, wie
sehr dieser Fonds beansprucht ist. Er hat seinerzeit
Millionen betragen und nun ist er stark gesunken.
Wir wissen aber, dass diese Anstalten Verbesserungen
dringend notig haben. Nun haben Sie gehort, dass bis
1926 alles vergeben ist. Es wiirde dem Gesetze jeden-
falls sehr viele Freunde im ganzen Volk schaffen, wenn
es heisst, dass einmal dieser Krankenunterstiitzungs-
fonds einen namhaften Teil bekommt. Dann ist das
ganze Volk an der Geschichte interessiert. Wenn Sie
also diese Verteilung dndern, wird das fiir die Refe-
rendumskampagne einen guten Wind geben, den wir
sehr notig haben, wenn es nicht gehen soll wie bei
den andern Bestimmungen iiber das Jagdgesetz. Wir
kénnen im Grossen Rat lange dariiber einig sein, es
wird doch verworfen. Erst wenn Sie einen sozialen
Gedanken in das Gesetz hineinlegen, werden Sie es
durchbringen.

Kammermann. Es freut mich, dass Art. 13, der
iiber die Verwendung des Jagdertrages spricht, etwas
bestimmter gefasst wird. Es freut mich auch, konsta-
tieren zu konnen, dass die Regierung nun Willens ist,
fiir die Jagdaufsicht etwas zu tun. Ich sage das nicht
etwa als Jager, sondern als Biirger, wie Herr Scherz.
Wenn ich schon nicht Jiger bin, so habe ich doch
Freude daran, wenn man hie und da Wild sieht. Nun
ist vorgesehen, dass mindestens 259/, fiir Wildschutz
verwendet werden sollen. Herr Zurbuchen hat darauf
aufmerksam gemacht, dass die Wildhiiter etwas besser
geschiitzt werden sollen. Ich habe auf dem Dentenberg
Gelegenheit gehabt, einen solchen Fall zu beobachten,
der vor 2 bis 3 Monaten richterlich beurteilt worden
ist. Der Jagdaufseher hatte von der Forstdirektion
die Bewilligung, jagende Hunde abzuschiessen. Die
Bevolkerung, wie auch die Jager, hatten schon seit
einiger Zeit geklagt, dass die Hunde, die frei herum-
jagten, die jungen Hasen und Rehe, die wir Jahr fiir
Jahr hatten, zerrissen. Nun hat der Jagdaufseher
einen solchen Hund abgeschossen und der Fall ist
dann so gedreht worden, dass er den Hund hitte ver-
giiten und zudem noch ins Gefdngnis wandern sollen.
Da ist es gerechtfertigt, einen solchen armen Teufel
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zu schiitzen, der sich dazu hergibt, im Interesse der
Jigerschaft dafiir zu sorgen, dass noch Wild erhalten
bleibt. Ich hoffe auch, wie der Herr Kommissions-
prisident, dass man bis zur zweiten Lesung einige
Auskunft dariiber bekommt, wie man den Jagdschutz
durchfithren will. Das wird sicher dem Jagdgesetz
noch viele Freunde erwerben.

Beziiglich der Verteilung der Gemeindeanteile hat
der Herr Forstdirektor ganz richtig ausgefiihrt, was
in dem Jagdgesetz von 1914 dariiber stand. Ich finde
die heutige Fassung richtig und nidchte den Antrag
stellen, in lit. b. nicht nur 25, sondern 309/, den Ge-
meinden zuzusichern. Das liegt auch im Interesse der
Annahme des Gesetzes. Wenn Herr Scherz sagt, der
Ertrag der Jagdpatente mache den Gemeinden nicht
viel aus, nicht einmal soviel, dass der Gemeinderat
sich ein Nachtessen leisten konne, so mochte ich
Herrn Scherz daran erinnern, dass der Ertrag aus
Jagd- und Wirtschaftspatenten nicht fiir Nachtessen
verwendet wird, sondern in den Schulfonds geht,
wenigstens auf dem Lande draussen. Wie es in Bern
gehalten wird, weiss ich nicht.

Von lit. c. wissen wir, dass dieselbe auch im letz-
ten Gesetz stand und dass tiber deren Zweckméssig-
keit viel diskutiert wurde. Allgemein hat man gefun-
den, dass der Betrag so klein sei, dass man weder
einer Krankenanstalt noch einer Armenanstalt rich-
tig helfen konne. Herr Dr. Mosimann hat uns beim
Staatsverwaltungsbericht und auch sonst des 6ftern
darauf aufmerksam gemacht, dass die Hilfe des Staa-
tes gegeniiber den Krankenanstalten in Zukunft an-
ders eingreifen soll. Da habe ich fiir mich die Auf-
fassung, und mit mir sicher ein grosser Teil des
Volkes, dass man die Subventionierung dieser Kran-
kenanstalten nicht mit dem Jagdgesetz in Verbindung
bringen sollte. Solche Anstalten wiirden viel mehr
entlastet, wenn der Beitrag pro Pflegling erhoht
wird, als wenn man kleine Beitrige aus dem Unter-
stlitzungsfonds gibt, der, wie der Herr Forstdirektor
bemerkt hat, schon bis 1926 vergeben ist. Ich mochte
den Antrag stellen, lit. c. zu streichen und den verblei-
benden Rest also fiir die Staatskasse zu verwenden.
Damit hitten wir eine klare Losung, mit der auch
unser Volk einverstanden wire. Es ist wirklich so,
wie der Herr Forstdirektor sagt, es ist ein nettes
Mintelchen. Dieses Mintelchen aber wollen wir ab-
werfen, dann wird der Staat einmal dazu kommen
miissen, fir diese Anstalten in richtiger Weise zu
sorgen. ‘

Gyger. Ich mochte den Antrag Kammermann un-
terstiitzen, mochte aber lit. c¢. nicht ganz streichen,
sondern sagen: «100/, zur Aeufnung des kantonalen
Viehseuchenfonds ». Wahrend der ganzen Viehseuchen-
periode ist immer und immer wieder gesagt worden,
das Wild trage zur Verschleppung bei. Daraus schliesse
ich, dass es ganz gegeben wire, wenn man hier
einige Franken in diesen Fonds fliessen lassen kénnte,
umsomehr als der Herr Forstdirektor gestern gesagt
hat, die Viehseuchenkasse sei sozusagen erschopft.

Neuenschwander (Oberdiessbach). Die Verteilung
des Jagdertrages hat schon bei den friiheren Gesetzes-
entwiirfen viel zu reden ggegeben. Man hat damals
den kleinen Raub fast nicht teilen kénnen. Von allen
Seiten sind Begehren gestellt worden und am Ende
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ist die Sache so herausgekommen, dass dem Gesetz
von der einen und andern Seite Opposition gemacht
wurde. Ich weiss ganz sicher, dass die Bestimmung,
durch welche man die Gemeinden vom Ertrag ausge-
schlossen hat, viel zur Verwerfung beigetragen hat. Nun
sind die Jager einverstanden, grossere Patentgebiihren
zu bezahlen, unter der Voraussetzung, dass etwas Bes-
seres geschaffen werde beziiglich der Hebung der Jagd,
speziell hinsichtlich der Einfiihrung einer bessern
Wildhut. Ich glaube, wenn man eine Verteilung in
vier Teile vorsieht, so wiirde das eine zu grosse Ver-
zettelung herbeifiihren. Man sollte sich auf wenige
Punkte beschrinken. Ich weiss auch, dass heute unter
den bernischen Jigern die Ansicht besteht, dass unter
allen Umstinden ein moglichst grosser Betrag fiir die
Hebung der Jagd auszuscheiden sei. Der Herr Kom-
missionsprisident hat bemerkt, dass er gern mehr
gehabt hitte. Ich habe erwartet, dass er einen be-
ziiglichen Antrag stellen werde. Wenn man auf 309/,
gehen wiirde, so wire das meiner Ansicht nach das
Minimum, das man zugunsten der Hebung der Jagd
beschliessen kann. Wir Jager wiinschen, dass diese
Jagdaufsicht nicht nur im Hochgebirge zuverldssig
organisiert wird, sondern dass man auch im Flach-
lande dazu komme, Jagdaufseher einzustellen und
einigermassen zu besolden. Auch im Unterland ist
es dringend notwendig, die Wilddieberei etwas zu
bekdmpfen. Gewiss werden wir das Ziel lange nicht
erreichen, aber doch sollte mehr geleistet werden, als
pisher geschehen ist. Ich weiss, dass man frither auch
mit schlecht besoldeten Jagdaufsehern etwas erreicht
hat. Heute sollte man etwas weiter gehen und die
Leute entsprechend honorieren konnen. Wenn man
etwas Rechtes machen will, braucht das viel mehr
Geld als diese 259/,. Man geht absolut nicht zu weit,
wenn man im Minimum 309/, fir die Hebung der
Jagd in Aussicht nimmt. Die bernischen Jiger haben
ein Recht, zu verlangen, dass da etwas mehr geleistet
werde.

Gegen den Antrag des Herrn Kammermann, den
Gemeindeanteil auf 309/, zu erhéhen, habe ich per-
sonlich nichts einzuwenden. Nachdem von zwei Seiten
der Antrag gestellt ist, diesen Beitrag an die Kranken-
und Armenanstalten zu streichen, haben wir ent-
sprechend mehr Mittel zur Verfiigung und es kann
ganz gut der Gemeindeanteil auch um 59/, erhoht
werden. Das wird referendumspolitisch gerade soviel
niitzen, wie das andere, weil manche Gemeinde Wert
darauf legt, diesen, wenn auch kleinen Beitrag von der
Jagd zu bekommen. Denjenigen, die der Streichung
des Wohltitigkeitsparagraphen zustimmen, wird man
vorwerlen, sie hitten kein soziales Verstindnis. Das
ist nicht richtig; ich meine, dass diese verhéltnis-
méssig kleinen Beitrige, die dem Fonds zufliessen
werden, keine entscheidende Rolle spielen. Der
Staat hat die Pflicht, fiir die Armen und Kranken
hinreichend zu sorgen. Schliesslich darf man aber
auch der Privattitigkeit etwas iiberlassen. Ich glaube
nicht, dass die Streichung dieses Alineas dazu fithren
sollte, dass dem Gesetz von gewisser Seite Opposi-
tion gemacht wird. Man konnte also ruhig diese Ver-
dnderung vornehmen, so dass 300/, zur Hebung der
Jagd, 309/, fiir die Gemeinden reserviert werden und
der Rest in die Staatskasse fillt. Diese Verteilung
lisst sich sehen und wird speziell unter den berni-
schen Jdgern durchaus Anklang finden. Der Staat wird
sich mit 400/, nicht schlechter stellen als bisher.
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Pulfer. Es wird schwer halten, noch etwas fiir die
Kranken- und Armenanstalten zu retten. Ich glaube,
Herr Kollege Scherz, wir zwei sind wahrscheinlich
die einzigen, die dazu stimmen. (Scherz. Ich hoffe
es nicht.) Man wird ja sehen. Auf jeden Fall sollte
man nicht so leicht tiber die ganze Geschichte hinweg-
gehen. Im allgemeinen sagen die Redner, sie seien
auch dafiir, Geld fiir die Krankenhduser und Armen-
anstalten zu verwenden, aber der Staat solle das
machen aus dem, was er bekommt auf dem Wege des

‘Budgets. Nun kommt das immer auf die Laune des

Grossen Rates an und sicherer wire es schon, wenn
es im Gesetz heissen wiirde, soundsoviel sei zu
dem und dem Zwecke zu verwenden. Nun kdnnte
man die Sache so ordnen, dass man Herrn Neuen-
schwander sagen wiirde, man wolle die 3090/, firr die
Wildhut bewilligen, und dass man Herrn Kammer-
mann zugeben wiirde, den Gemeinden 309/, zu geben.
Dann wiirde man schliesslich sagen: «Der Rest fillt
in die Staatskasse und wird verwendet zur Aeufnung
des Fonds fiir die Kranken- und Armenanstalten.»
Alinea, ¢ konnte dann gestrichen werden. Damit
konnte Herr Scherz sich wohl einverstanden erkliren.
(Scherz. Ohne weiteres.)

Bangerter. Ich bin ebenfalls der Ansicht des
Herrn Neuenschwander, dass der Ansatz von 259/,
fir Hebung und Forderung der Jagd zu niedrig ist.
Nachdem man nun die Patentgebiihren ganz bedeu-
tend erhoht hat, ist es auch unsere Pflicht, diese
Summe etwas zu erhohen. Ich erlaube mir daher,
den Antrag des Herrn Neuenschwander zu unter-
stlitzen. Es ist sicher, dass man durch die Erhohung
der Patentgebiihren eine Anzahl Jager kopfscheu ge-
macht hat. Da ist es sehr gut, wenn man dieser
Stimmung entgegentreten kann. Wir haben diesen
Morgen bereits gehort, wieviel die Jagdaufsicht im
Oberland kosten wird. Wenn sie aus diesen 259/,
bezahlt werden soll, so wird fiir das offene Gebiet
nichts mehr bleiben. Nun wird man sicher einver-
standen sein, auch im Flachland mehr fir den Schutz
des Wildes zu tun. Hinsichtlich der iibrigen Verteilung
konnte ich mich dem Antrag Kammermann ebenfalls
anschliessen. Mir ist es auch gleich, ob man den An-
trag des Herrn Pulfer annehmen will, oder ob man es
dem Grossen Rat iiberlassen will, die Beitrige an den
Anstaltsfonds jeweilen bei der Budgetberatung fest-
zulegen.

Burger. Ich mochte nur noch den Antrag stellen,
es sei Art. 13 zu belassen, wie er gedruckt vorliegt.
Wenn es Herrn Pulfer mit seiner Absicht ernst ist,
fir die Spitdler und Armenanstalten etwas zu retten,
so wiirde er am besten tun, sich meinem Antrag an-
zuschliessen. :

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.
Die Verteilung, wie sie vorgeschlagen wurde, stiitzte
sich auf referendumspolitische Griinde. Nun diirfen
wir die Sache nicht so abidndern, dass berechtigte Re-
klamationen hervorgerufen werden. Ich habe ja schon
den Antrag gestellt, fiir die Wildhut auf 309/, zu
gehen. Der Herr Forstdirektor hat erklirt, dass die
Regierung unter keinen Umstinden weiter gehen
konne. Ich bedaure das. Fiir den Fall aber, dass man
hier die 259/, stehen ldsst, miisste ich mich dagegen
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wehren, dass man in den Beitrigen an die Gemeinden
hoher geht.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ueber. den sehr bescheidenen Betrag, den
das Jagdgesetz abwirft, wird sehr intensiv gestritten.
Das wiirde mich weniger verwundern, wenn man das
Reviersystem einfithren wollte, aus welchem ganz
andere Ertrige fliessen wiirden. Um nun die Diskus-
sion abzukiirzen, méchte ich mich personlich, ohne
die Ermichtigung der Regierung zu haben, mit den
Antrdgen Neuenschwander und Kammermann einver-
standen erkldren. Fiir die Jagdaufsicht waren schon
in den fritheren Entwiirfen 300/, reserviert. Ich
konnte mich auch damit einverstanden erkldren, bei
den Gemeinden auf 300/, zu gehen, obschon zu sagen
ist, dass die Gemeinden bis jetzt ungefidhr 209/, be-
kommen haben. Das alles konnte ich aber nur unter
der Voraussetzung, dass lit. c¢. wegfillt. Da mdchte
ich die Herren Pulfer und Scherz auf folgendes auf-
merksam machen. Der Regierungsrat war geteilter
Meinung. Man sagt sich, es sei politisch ein Fehler,
dass man in einem Gesetz, das gewisse Einnahmen
bringt, diese Einnahmen von vornherein fixiert. Wo
wiirde das hinfithren, wenn der Grosse Rat in jedem
Gesetz die aus demselben resultierenden Einnahmen
festlegt? Der Rat wiirde sich fiir die Zukunft seine
Kompetenzen selbst beschneiden. Er hat das Recht,
beim Budget die einzelnen Posten nach Gutfinden und
Ueberlegung zu fixieren. Da sollte man von Aus-
nahmen Umgang nehmen. Aus diesem Grunde bin
ich der Auffassung, dass es viel richtiger wire, wenn
lit. c. gestrichen wiirde. Dic Sache macht sich gut
nach aussen, aber praktisch kommt das auf das gleiche
heraus. Jedenfalls wird jede Zuweisung, die im Ge-
setz fixiert ist, auch bei der eigentlichen Budget-
beratung Beriicksichtigung finden. Der Grosse Rat
sollte sich in seinen Kompetenzen nicht binden lassen,
er sollte beim Budget die Freiheit haben, zu er-
kliren, diese und diese Posten gebe er fiir den und
den bestimmten Zweck aus. Wenn Sie anders be-
schliessen, schaffen Sie damit sicher ein ungliickliches
Prijudiz fiir die Zukunft, indem bei Gesetzesvorlagen,
die dem Staate Einnahmen bringen sollen, immer und
immer wieder die Moglichkeit besteht, oder der Ver-
such gemacht wird, diese Einnahmen fiir ganz be-
stimmte Ausgaben zu binden, und daher fiir die Zu-
kunft die Bewegungsfreiheit der Behorden einzu-
engen. Grundsétzlich bin ich der Meinung, es wire
besser, auf lit. c. zu verzichten. Dann sollen die be-
treffenden Interessenten, die ich sehr gut begreife,
bei der Budgetberatung kommen und etwas hohere
Beitrige verlangen.

Ich bitte Sie, den Antrag des Herrn Gyger abzu-
lehnen. Auch da bin ich grundsitzlich der Auffassung,
dass es nicht gliicklich sei, wenn man in einem Gesetz
sagt, eine bestimmte Einnahme miisse zu einem Zweck
verwendet werden, der mit diesem Gesetz in keinem
Zusammenhang steht. Gewiss ist zuzugeben, dass Seu-
chen durch das Wild verschleppt werden konnen,
allein im Kanton Bern darf man sagen, dass jeden-
falls das Wild nicht zur Verbreitung beigetragen hat,
weil sehr wenig davon vorhanden ist. Die Verbreitung
geschah eher durch Katzen und Ratten.

Damit die Sache einheitlicher wird und im Inter-
esse der Annahme des Gesetzes, konnte ich mich da-
mit einverstanden erkliren, 300/, fir die Jagdauf-

(23. Mirz 1920.)

sicht und B0/, fiir die Gemeinden zu reservieren, aber
nur unter der Voraussetzung, dass lit. ¢ gestrichen
wird und der Rest in die Staatskasse fillt. Ich muss
darauf aufmerksam machen, dass die finanzielle Si-
tuation es dem Staate Bern nicht erlaubt, Einnahmen,
die er bisher gehabt hat, zu vermindern. Wenn er
409/, bekommt, so bekommt er im Maximum das,
was er bisher gehabt hat. Mehr kann man wirklich
in Riicksicht auf die finanzielle Situation des Staa-
tes von ihm nicht verlangen. Schliesslich wird der
Grosse Rat bei der Budgetberatung iiber diese Ein-
nahmen endgiiltig entscheiden.

Meer. Ich bin grundsitzlich auch der Auffassung,
dass man die Einnahmen aus diesem Gesetz nicht an
gewisse Bedingungen binden soll. Wir begreifen aber
die Herren Pulfer und Scherz, wenn sie hier Antriige
in dieser Richtung stellen, weil man tatsdchlich im-
mer abgewiesen wird, wenn man bei der Budgetbera-
tung mit entsprechenden Antrigen kommt. Man fin-
det beim Grossen Rate nicht soviel Gehor, wie man
gerne wiinschen mdchte. Wir hoffen, dass uns Herr
Regierungsrat Moser, von dem ja gesagt worden ist,
dass er das Finanzdepartement itbernehmen werde,
unterstiitzen werde, wenn wir beim Budget entspre-

.chende Antrige stellen. Wir werden in Zukunft die

Staatsunterstiitzung in vermehrtem Masse beanspru-
chen miissen. Ich halte daher die Aeusserungen des
Herrn Kammermann und anderer Redner fest, dass
sie uns bei der Budgetberatung unterstiitzen werden.

Gyger. Gestiitzt auf die Ausfithrungen des Herrn
Regierungsrat Moser, ziehe ich meinen Antrag zu-
riick. :

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich habe vergessen, mich zum Antrage
Zurbuchen zu dussern. Ich moéchte Herrn Zurbuchen
bitten, seinen Antrag in eine Anregung umzugestal-
ten. Diese Bestimmung gehort meiner Ansicht nach
nicht in diesen Zusammenhang, sondern in den Ar-
tikel, wo von der Wildhut die Rede ist. Ich bin be-
reit, die Anregung entgegenzunehmen, ich finde es
als durchaus gerechtfertigt, dass man untersucht, wo
man sie am besten unierbringt.

Zurbuchen. Einverstanden.

Abstimmung.

Lit. a.

Fiir den Antrag Neuenschwander . Mehrheit.
Lit. b. :

Fir den Antrag Kammermann . . Mehrheit.

Prisident. Bei lit. c. ist der Antrag gestellt, man
mochte dieses Alinea iberhaupt streichen. Demgegen-
iber haben die Herren Pulfer und Scherz den Antrag
gestellt, diese Streichung in dem Sinne vorzunehmen,
dass in lit. d. gesagt wiirde: «Der Rest fillt in die
Staatskasse und wird verwendet zur Aeufnung des
Fonds fiir die Kranken- und Armenanstalten.» Wir

stimmen zunichst eventuell dariiber ab, ob Sie ein-

verstanden sind, den Antrag der Herren Pulfer und
Scherz anzunehmen, wenn lit. c. gestrichen werden
sollte.



(23. Mirz 1920.)

Abstimmung:

Eventuell:

Fir den Antrag Pulfer-Scherz Minderheit.
Definitiv:
Fiir Beibehaltung von lit. ¢. . Minderheit.

Priisident. Lit. d. wiirde nunmehr als lit. ¢. bei-
behalten und lauten: «Der Rest fillt in die Staats-
kasse ».

Beschluss:

Art. 13. Der Ertrag der Jagdpatentgebiihren
ist wie folgt zu verwenden:

a. mindestens 309/, fiir die Jagdaufsicht und
die Hebung und Forderung der Jagd.

b. 309/, fiir die Gemeinden, nach Massgabe
ihres Kulturareals (Ackerland, Wiesen, Wei-
den, Wald).

c. Der Rest fillt in die Staatskasse.

Art. 14.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Hegie-
rungsrates. In den Art. 14 bis 17 sind die Vorschriften
tiber die Ausiibung der Jagd niedergelegt. In Art. 14
ist bestimmt, dass an Sonntagen und staatlich an-
erkannten Feiertagen jede Jagd verboten ist. Das ent-
spricht dem bisherigen Gesetz und entspricht auch
der Auffassung der grossen Mehrzahl des Berner-
volkes. Wir haben allerdings auch Kantone, wo auch
am Sonntag gejagt werden darf, aber wir sind der
Meinung, dass das nicht den Beifall des Bernervolkes
finden wiirde. Im fernern ist vorgesehen, dass die Re-
gierung pro Woche mindestens zwei Schontage ein-
zufithren hat. Das Verlangen nach der Einfithrung
von Schontagen ist ein Postulat, das schon seit lin-
gerer Zeit namentlich von waidgerechten Jigern ge-
stellt worden ist. Es wurde gesagt, es gehe entschie-
den zu weit, wenn die Jagd alle Wochentage ausgetiibt
werden konne und es liege im Interesse des Wildes,
wenn an gewissen Tagen nicht gejagt werden konne,
so dass eine gewisse Ruhe in der Natur eintrete.

Wir halten dafiir, dass man diesem Begehren ent-
spréchen sollte. Es stimmt auch mit der Tendenz
iiberein, die man allgemein verfolgt, das Wild zu
schonen. Ich mochte Ihnen einzig eine redaktionelle
Aenderung vorschlagen. Es sollte heissen: « An Sonn-
und staatlich anerkannten Festtagen ist jede Jagd ver-
boten. Vorbehalten bleibt einzig das in Art. 27 an-
erkannte Recht des Besitzers von Liegenschaften.»
Nach Art. 27 hat ein Liegenschaftenbesitzer das Recht,
Raubwild, das ihm Schaden zufiigt, zu schiessen. Da
kann man nicht sagen, dass .er einen Fuchs, der am
Sonntag in seinen Hiithnerstall eindringt, nicht ab-
schiessen darf. :

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.
Die Einfihrung der Schontage, wie sie in Art 14
vorgesehen ist, wird landauf landab begriisst, denn
der ‘heutige Wildstand vertriigt es nicht mehr, dass
eine so grosse Anzahl Jiger ununterbrochen auf das
Wild losgelassen wird. Die Anzahl wird trotz der
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erhohten Patenttaxen gross bleiben. Ebenso wird die
P}‘oflt]éigerei, die eingerissen hat, unterbunden. Wenn
einer nicht mehr durchgehend jagen kann, wird er
sicher seinen Beruf nicht aufgeben und diesem Laster
fronen. Dass das ein Laster ist, wird iiberall anen-
kannt. Das ist kein Sport mehr. Die Gemsjiger brau-
chen wegen der Schontage keine Angst zu haben.
Ihnen kann dadurch Rechnung getragen werden, dass
die Schontage am Anfang oder am Schluss der Woche
eingelegt werden, sodass sie Gelegenheit haben, einige
Tage zusammenhingend im Gebirge zu jagen.

_ Hiltbrunner. Ich méchte hier den Antrag stellen,
d}e Worte «bezirksweise oder » zu streichen. Ich sehe
nicht ein, warum man in einem Bezirk zwei Schon-
tqgﬁ einfiihren soll, in einem andern Bezirk hingegen
nicht. : '

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Die Bestimmung ist deshalb aufgenommen
worden, weil man auf die verschiedenen Jagdarten
Bezug nehmen will. Die Gemsjagd ist nur offen zu
gewissen Zeiten und in gewissen Bezirken. Nun wird
man unter Umstdnden die Schontage im Oberland
nicht gleich legen wie im Unterland. Die Jagdkom:-
mission wird beantragen, man solle im Unterland
tberhaupt durchgingig die gleichen Schontage ein-
fithren. Bei der Gemsjagd geht das nicht, sie ist auf
sehr kurze Zeit limitiert. Wenn nun der Jiger vom
Tal aus auf 2000 Meter Hohe steigen muss, kann man
ihm nicht zumuten, dass er einen Tag jagt yund am
andern Tag wieder ins Tal geht. Man muss den ver-
schiedenen Verhiltnissen Rechnung tragen und ich
glaube deshalb, dass die vorgesehene Redaktion durch-
aus den Interessen der Allgemeinheit und der Jiger
entspricht.

Hiltbrunner. Ich kann mich befriedigt erkliren.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 14. An Sonn- und staatlich anetkannten
Festtagen “ist jede Jagd verboten. Ausserdem hat
der Regierungsrat wihrend der offenen Jagdzeit
wochentlich mindestens zwei Schontage bezirks-
weise oder fiir den ganzen Kanton einzufiihren;
vorbehalten bleibt einzig das in Art. 27 hienach
anerkannte Recht des Besitzers von Liegenschaf-
ten. Den besonderen Verhdltnissen der verschie-
denen Bezirke soll dabei tunlichst Rechnung ge-
tragen werden. .

Art. 15.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Art. 15 sieht vor, dass im iibrigen fiir die
Ausiibung der Jagd sowie die Durchfiihrung von Wild-
und Vogelschutz die bundesrechtlichen Vorschriften
massgebend sind und dass alle Rechte, die dort den
Kantonen iibertragen sind, durch den Regierungs-
rat mit dem Erlass der Jagdschutzverordnung alljihr-
lich ausgeiibt werden. Dieser Artikel ist von grosser

" Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conscil. 1920. G2
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Wichtigkeit. Wir haben es hier im Gesetz mit Absicht
unterlassen, alle Details, die in dem fritheren Gesetz
geordnet waren, zu ordnen. Das geschah aus dem
Grunde, weil erstens die Bundesgesetzgebung auch
wieder dndern kann und weil die Verhiltnisse von
Zeit zu Zeit auch wieder dndern koénnen. Es kommen
andere Waffen auf, es zeigen sich andere Wild-
arten und es machen sich andere Ansichten iiber die
Abkiirzung der Jagdzeit geltend. Die Ordnung dieser
Punkte sollte man der Verordnung iiberlassen. Die
Jiger haben die Garantie, idass die Ordnung nicht
ohne sie gemacht wird, indem in Art. 18 eine Jagd-
kommission vorgesehen ist, die auf ihren Vorschlag
gewihlt werden soll, und welche die alljahrliche Jagd-
verordnung auszuarbeiten hat. Damit bekommen wir
freie Hand. Wir kénnen die Sache ordnen, wie es den
Verhiltnissen entspricht und kommen nicht mit den
Vorschriften des Bundes in Kollision, wie das heute
der Fall ist.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 15. Im ibrigen sind fiir die Ausiibung
der Jagd, sowie fiir die Durchfithrung des Wild-
und Vogelschutzes die bundesrechtlichen Vor-
schriften massgebend. Die durch die Bundesgesetz-
gebung dem Kanton iibertragenen Befugnisse wer-
den vom Regierungsrate durch den Erlass einer
alljahrlichen Jagdverordnung ausgeiibt.

Atrt. 16.

- Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Dieser Artikel gibt der Regierung das
Recht, die Jagdzeit fiir einzelne Wildarten noch mehr
abzukiirzen, Bannbezirke und Reservate zu bilden und
auch die Jagd auf einzelne Wildarten, wenn deren
Ausroltung bevcrstehen sollte, ginzlich zu verbieten
und ebenso zu bestimmen, was fiir Waffen Verwen-
dung finden diirfen.

Angenommen.

Beschluss:

. Art. 16. Der Regierungsrat ist insbesondere
~ befugt: ) :

a. die Jagdzeiten fiir die einzelnen Wildarten
angemessen abzukiirzen;

b. Bannbezirke oder Reservate zu bilden;

c. die Jagd auf einzelne Wildarten voriiber-
gehend. im ganzen Kanton oder bezirksweise
zu verbieten ;-

d. zur Bestimmung der erlaubten Waffen und
ibrer Kaliber.

Art. 17.

Angenommen.

(23. Mirz 1920.)

Beschluss:

Art. 17. Die vom Regierungsrat jihrlich zu
erlassende Verordnung iiber die Jagd ist jeweilen
spitestens am 31. Juli bekannt zu geben.

Priisident. Es handelt sich darum, zu entscheiden,
ob wir morgen nachmittag Sitzung abhalten wollen.
Ich mochte das beantragen, und zwar deshalb, weil,
wie ich bei Ertffnung der Session mitgeteilt habe,
diese Woche einige Traktanden erledigt werden miis-
sen, wihrend die nichste Woche fiir die Ausfithrungs-
dekrete zum Lehrerbesoldungsgesetz reserviert bleiben
muss. Wenn wir das Wertzuwachssteuergesetz und
das Dekret tiber das Zivilstandswesen nebst einigen
schon auf die letzte Session angesetzten, aber nicht
behandelten Motionen noch behandeln wollen, so ist
es notwendig, morgen nachmittag eine Sitzung zu
halten. Ich erinnere auch daran, dass die Frage der
Erhohung des Existenzminimums auf dem Wege der
Praxis, die gestern angeschnitten worden ist, auch
noch nicht erledigt ist, und jedenfalls noch zu reden
geben wird. Ich nehme an, der Rat sei einverstanden.
Die Nachmittagssitzung ist daher fiir morgen t(be-
schlossen. (Zustimmung.)

Art. 18.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. In Art. 18 ist einem Postulate Rechnung
getragen, das von jeher von den Jigern gestellt wor-
den ist, nimlich die Einsetzung einer sog. Jagdkom-
mission, die also jeweilen die Jagdverordnung, wie
sie von der Forstdirektion ausgearbeitet worden ist,
begutachten soll. Ich will allerdings dabei bemerken,
dass das in der Praxis heute schon so gemacht wird.’
Wenn wir jeweilen im Juli die Jagdverordnung fiir
den kommenden Herbst durchberaten hatten, haben
wir dieselbe dem Vorstand des bernischen Jagdschutz-
vereins zugestellt, um allféllige Wiinsche entgegen-
zunehmen. Im tibrigen haben auch die Jagdschutz-
vereine der einzelnen Landesteile jeweilen Eingaben
gemacht, die uns hie und da die Situation erschwer-
ten, da nicht selten ganz entgegengesetzte Antrige
gestellt wurden. Wir begriissen deshalb diese Stel-
lung der Jagdkommission zur Vorberatung der Jagd-
verordnung. ,

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.

- Die Jagdkommission wird eine gewisse Beruhigung

unter den Jdgerkreisen schaffen. Tatsichlich wusste
der Grossteil der Jiger bis heute nicht, dass die
Forstdirektion so entgegengekommen war und den
Jigern schon bisher ein gewisses Mitspracherecht
gab. Hier ist es nun gesetzlich festgelegt, was die
Jager fiir das Gesetz wesentlich einnehmen wird.

Angenommen.
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Beschluss:

Art. 18. Zur Vorberatung iiber alle die He-
bung und Fsrderung der Jagd, sowie die Aus-
ibung der Jagd betreffenden Massnahmen wird
der Forstdirektion eine Jagdkommission beige-
geben, welche mit dem Forstdirektor als Prisi-
denten sieben Mitglieder zihlt. Diese Kommission
wird unter gleichmiissiger Beriicksichtigung der
einzelnen Landesgegenden nach Anhérung der
Jagdvereine alle vier Jahre durch den Regierungs-
rat gewihlt.

Diese Kommission ist insbesondere bei der
Ausarbeitung der alljihrlichen Jagdverordnung
beizuziehen, in welcher ausser den Bestimmungen
iiber die Jagdausiibung auch neue Vorschriften
iiber die Hebung der Jagd und des Vogelschutzes,
soweit sie im Rahmen der Befugnisse des Re-
gierungsrates liegen, aufgenommen werden sollen.

Art. 19.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier haben wir es mit einer #hnlichen
Bestimmung zu tun, wie sie auch in den verworfenen
Gesetzen bestand. Der Staat soll die Bestrebungen
der Jagdschutzvereine unterstiitzen, welche die He-

bung der Jagd und die Aussetzung von Wild be-

treffen. Nicht unwesentlich ist die fernere Bestim-
mung, dass der Staat ausnahmsweise bei nachge-
wiesenem Wildschaden in Bannbezirken Entschidi-
gungen verabfolgen kann. Wir haben Jahr fir Jahr
von gewissen Bezirken des Oberlandes, von Alpen, die
in den Bannbezirken liegen, Gesuche bekommen, der
Staat mochte doch einen Beitrag an den entstandenen
Wildschaden ausrichten. In den Gebieten, die mit
Gemsen dicht bevolkert sind, entsteht tatsiichlich fiir
die Besitzer nicht unwesentlicher Schaden. Wir haben
unbedingt das Gefiihl, dass hie und da etwas ge-
geben werden sollte. Allein die heutige Gesetzgebung
untersagt das ausdriicklich, indem es heisst, dass an
Wildschaden keine Verglitung geleistet werden kann.
Es entspricht einem Gefiihl der B1111gke1t das zu
andern.

Weber (Grasswil). Ich mochte beantragen, in
Alinea 2 die Worte «in Bannbezirken » zu streichen.
Es wird nicht nur Wildschaden in Bannbezirken ver-
ursacht, sondern auch in offenem Gebiet. Ich erinnere
an den Schaden, den die Wildschweine verursachen.
Auch diesen Geschadlgten sollte man einigermassen
entgegenkommen. :

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich begreife den Antrag ganz gut, allein
ich mache darauf aufmerksam, dass das zu Kompli-
kationen Veranlassung geben wird. Unter Umstinden
werden die Kosten, die fiir die Feststellung des Wild-
schadens aufgestellt werden miissen, grosser sein als
der Wildschaden selbst. Ich mache darauf aufmerk-
sam, dass namentlich in schneereichen Wintern Baum-
schulbesitzer kommen werden, um Schaden anzu-
melden. Es geht entschieden zu weit, wenn der Staat
diesen Schaden vergiiten miisste. Herr Weber hat
von dem Schaden gesprochen, den die Wildschweine
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anrichten koénnen. Nun méchte ich darauf aufmerksam
machen, dass es jeweilen fiir die Jiger ein freudiges
Erelgms ist, wenn Wildschweine auftreten. Wenig-
stens haben wir das auf der Forstdirektion so auf-
gefasst, da in solchen Fillen sofort von allen Seiten
Gesuche kommen, man mdchte Patente geben, damit
eine allgemeine Trelbjagd auf Wildschweine veran-
staltet werden konne. Die Wildschweine kionnen ge-
wohnlich nicht wihrend langer Zeit schaden, man
setzt ihnen meistens sehr rasch zu. Der Antrag ist
gewiss guf gemeint, aber ich mache darauf aufmerk-
sam, dass immer jemand hingeschickt werden miisste,
um den Schaden zu besichtigen, so dass schliesslic h
die Reisespesen grosser sind als der Schaden. Aus
grundsétzlichen Erwigungen mochte ich bitten, es
bei den Bannbezirken bewenden zu lassen. Dort ver-
hilt es sich anders, dort darf nicht geschossen -wer-
den. Das Wild vermehrt sich, ein Schaden kann in
grossem Umfange eintreten. Im offenen Gebiet sorgen
die Jiger dafiir, dass der Schaden nicht gross wird.
Aus diesen Griinden mochte ich bitten, den Antrag
Weber abzulehnen.

Abstimmung.

Fir den Antrag Weber (Grasswil) . Minderheit.

Beschluss:

Art. 19. Der Staat unterstiitzt die Bestrebun-
gen der Jagd- und Wildschutzvereine, welche die
Hebung der Jagd und insbesondere die Aussetzung
von Wild betreffen, durch Beitriige.

Ausnahmsweise kann er bei nachgewiesenem
.Wildschaden in Bannbezirken Entschidigungen
verabfolgen.

Art. 20.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Nach Art. 20 soll der Staat fiir die Durch-
filhrung einer geordneten Wildhut sorgen. Zur Be-
streitung der Kosten der Jagdaufsicht im offenen Ge-
biet kann der Staat gewisse Zuschlige erheben, die
ein gewisses Mass nicht iiberschreiten diirfen. Das
ist ein ausserordentlich wichtiges, aber auch heikles
Kapitel. Ich mache darauf aufmerksam, dass wir im
Oberland mehrere Bannbezirke hahen, die wir durch
besoldete Wildhiiter bewachen lassen. Das gebietet
namentlich die Riicksicht auf die Erhaltung des Wil-
des im Hochgebirge. Wenn man diese Bannbezirke
nicht hitte, wiren sicher die Gemsen schon lange
auf dem Aussterbeetat. Im Unterland und im Jura
richten wir Jahr fiir Jahr auch Bannbezirke ein, in
denen ein oder zwei Jahre nicht gejagt werden darf.
Eine eigentliche Wildhut findet dabei nicht statt, in-
dem wir im Unterland fiir diese Bannbezirke keine be-
sonderen Jagdhiiter anstellen. Da gibt es freiwillige
Jagdaufseher, besonders Jidger, denen wir eine Aus-
weiskarte ausstellen fiir den Abschuss von Raubwild.

Nun wiirde es viel zu weit gehen, wenn wir ge-
meinde- oder amtsbezirksweise besoldete Jagdhiiter
anstellen wiirden. Das wiirde die Einnahmen weit
iibersteigen und es wiirde nicht verstanden werden,
wenn ein Wildhiiter den ganzen Tag mit dem Gewehr

gy
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durch Feld und Flur umherlaufen und sehen wiirde,
dass niemand dem Wild etwas zuleide tut. Wir glauben,
dass durch die Ordnung, wie sie spiter getroffen wird,
ein bedeutender Fortschritt herbeigefithrt wird, indem
nach der Vorlage die Bannwarte, Waldaufseher, iiber-
haupt das ganze Forstpersonal beeidigt wird, so dass
die Aussagen dieser Leute gleiches Gewicht haben
wie die Aussagen eines Beamten oder einer Gerichts-
person. Wenn ein beeidigter Jagdaufseher eine Aus-
sage macht, so ist dieselbe massgebend, sie muss
nicht durch zwei Zeugen bewiesen werden.

Im weiteren sieht das Jagdgesetz vor, dass jeder
Verleider die Hilfte der Busse bekommt. Das ist ein
grosser Anreiz zur Einreichung von Anzeigen. Wir
haben in der Tat an einzelnen Orten tiichtige Poli-
zisten, die jihrlich ihre 200 bis 300 Fr. oder noch
mehr als Bussenanteil bekommen. Das ist die viel
bessere Wildhut, wenn auf der ganzen Linie Waldauf-
seher, Bannwarte und Unterforster in den Dienst der
Wildhut gestellt werden, als wenn ein einzelner Mann
ein grosses Gebiet zu beaufsichtigen hat, das er
nicht beaufsichtigen kann. Wir sehen auch in den
Bannbezirken, wie schwierig es ist, die Frevler zu
erwischen, da diese Leute gewohnlich immer orien-
tiert sind, wo sich der Wildhiiter befindet. Zunichst
muss der Staat fiir die Bannbezirke und Reservate
sorgen und erst nachher kommt das offene Gebiet.
Wenn die Jiger im offenen Gebiet eine Wildhut wol-
len, so sollen sie hiefiir einen gewissen Zuschlag be-
zahlen, den wir auf hochstens 100/, der Jagdpatent-
gebiihr fixiert haben, wihrend die Kommission sagt,
man solle im Maximum 10 Fr. verlangen. Man muss
zugeben, dass es vielleicht richtiger ist, diese Gebiihr
in Franken auszudriicken, als in Prozenten des Jagd-
patentes, da sonst im letzteren Falle diejenigen, die
das Hochwildpatent losen, schliesslich mehr bezahlen
miissten als andere, wihrend im Oberland die Wild-
hut bereits besteht. Ich koénnte mich damit einver-
standen erkliren, von einem Prozentsatz Umgang zu
nehmen und das Maximum in Franken auszudriicken.
Dagegen scheint mir 10 Fr. doch ein sehr beschei-
dener Betrag zu sein. Ich stelle aber keinen bestimm-
ten Antrag auf Erhthung.

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.
Die Kommission hat iiber den neuesten Antrag des
Regierungsrates nicht beraten kdnnen. Der prozen-
tuale Zuschlag war im ersten Vorschlag enthalten,
die Kommission hat ihn abgewiesen, weil man ge-
funden hat, dass das fiir Kantonsbiirger zwar er-
schwinglich wire, nicht aber fiir ausserkantonale
Jager. Wenn ein Jiger, der 10 Tage auf die Hochwild-
jagd gehen will, 660 Fr. bezahlen muss und dazu
noch 66 Fr. fir Wildhut, so ist das zuviel. Die Kom-
mission hat deshalb beantragt, das Maximum auf
10 Fr. festzusetzen. Ich gebe zu, dass man mit
dieseri Betrag im offenen Gebiet keine richtige Wild-
hut treiben kann, aber wir haben eben erwartet, dass
der Staat von den 309/, auch etwas fiir die Wildhut
im offenen Gebiet abgibt. Im Oberland verlangt man
eine strengere Wildhut als bei uns und wenn die
Oberldnder finden, sie wollen etwas mehr bezahlen
als 10 Fr., so konnte man sich einverstanden erkliren.

Reichenbach. Schon in der Kommission hat mich
der Art. 20 am wenigsten befriedigt. Nachdem in den
Art. 7 und 8 die Bedingungen zur Erlangung des
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Jagdpatentes ganz bedeutend verschirft worden sind,
muss man gewirtigen, dass eine grosse Anzahl von
Leuten, die bis jetzt gejagt haben, das Patent nicht
mehr l6sen kénnen. Es ist anzunehmen, dass diese
Leute sich nicht ohne weiteres bescheiden und nicht
mehr jagen, es ist eher anzunehmen, dass sie wahr-
scheinlich ohne Bewilligung zur Jagd gehen werden.
Im Oberland werden wir die Erscheinung haber, dass
wir gut behiitete Bannbezirke haben, wo nicht gejagt
werden darf und offene Bannbezirke, die nur teilweise
behiitet werden.. Den Jigern nimmt man etwas mehr
ab an Patentgebiihren, dafiir haben wir zu gewirtigen,
dass die Anzahl der Frevler zunehmen werde. Der Herr
Forstdirektor hat in der Kommissionssitzung erklirt,
dass es mit diesen Zuschligen nicht méglich sein
werde, im offenen Gebiet des Oberlandes eine Wild-
hut durchzufiihren. .

Art. 20 bestimmt nun, dass die Forstdirektion Zu-
schlige fiir die Jagdaufsicht im offenen Gebiet er-
heben kann. Ich hitte es gern gesehen, wenn man
uns gewisse Garantien hiitte geben kénnen, dass vor-
aussichtlich auch im offenen Gebiet die Wildhut
durchgefiihrt wird. Die Kommission hat beschlossen,
die Zuschlige auf 10 Fr. zu beschrinken. Ich hitte
personlich kein Bedenken, sie in Prozenten auszu-
driicken. Aber wie der Herr Kommissionsprisident
gesagt hat, wilrden wir im Oberland zu grossen Zu-
schldgen kommen. Indessen wiren dieselben gerecht-
fertigt, weil die Wildhut dort auch nech etwas besser
ist. 3 ’

Boss (Grindelwald). Ich mochte die Ausfiihrungen
des Herrn Reichenbach ebenfalls unterstiitzen. Es ist
unbedingt nétig, in den offenen Bezirken des Ober-
landes eine richtige Wildhut zu haben. Wir kénnen
lange in den Bannbezirken eine gute Wildhut durch-
fihren, wenn dann das Wild im Winter im offenen
Gebiet zusammengeknallt wird. Schon jetzt sind die
Zustinde schlimm; sie werden aber noch schlimmer,
wenn das neue Gesetz angenommen wird. Darum ist
es notwendig, dass wir uns vorsehen und eine rich-
tige Wildhut einfithren. Ich bin der Meinung, dass es
angezeigt ist, einen Wildhiiter anzustellen und nicht
bloss, wie der Herr Forstdirektor meint, Bannwarte
und Landjdger dafiir extra zu bezahlen. Ich gebe zu,
dass das im Flachlande gut sein mag, aber fiir
unsere Verhiltnisse ist das michts. Wir haben den
Versuch gemacht; wir haben vom Jagdverein aus den
Herren ziemlich grosse Primien offeriert, haben aber
nie erfahren konnen, dass einer eine Anzeige gemacht
hitte. Und doch ist viel gefrevelt worden. Das habe
ich mit eigenen Ohren gehdrt und habe Polizisten und
Bannwarte aufmerksam gemacht. Nie ist eine Anzeige
eingelangt. Die einzige richtige Losung ist die, einen
Wildhiiter anzustellen, der der Sache nachgeht, dann
haben wir die Garantie, dass die Verhiltnisse besser
werden. ; :

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Wenn die Jiger und Jagdinteressenten
verlangen wiirden, dass im ganzen Kantonsgebiet
Wildhiiter angestellt werden, so wiirde der ganze Er-
trag des Jagdgesetzes nicht einmal hinreichen, um
diese. zu besolden. Deshalb kann ich namens des
Regierungsrates nicht die Erklirung abgeben, dass
man im offenen Gebiet iiberall Jagdhiiter anstellen
werde, Wenn die Jiger das wollen, miissen sie von
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vornherein wesentlich hohere Zuschlige als 10 Fr.
zahlen. Das mochte ich erkliren, damit nicht die
Meinung aufkomme, dass man in weitgehendem Masse
besoldete Wildhiiter anstelle. Gewiss wird man das
tun, speziell auch in den Bannbezirken im Unterland,
aber es wiirde viel zu weit fithren, wenn man das
fir das gesamte offene Gebiet machen wollte. Ich
habe bereits bemerkt, dass ich mit dem Antrag auf
10 Fr. einverstanden bin. Wenn aber daran festge-
halten wird, dass im ganzen Gebiet Wildhiiter an-
gestellt werden, miissten die Zuschlige erhoht werden.
Ich glaube nicht, dass man es im Volke verstehen
wiirde, wenn man im ganzen Kantonsgebiet solche
besoldete Wildhiiter anstellen wiirde. Das ist gut fiir
die Bannbezirke, aber in andern Gegenden sollte man
davon Umgang nehmen.

Weber (Grasswil). Nach all den Ausfiithrungen,
die wir gehort haben, ist es wahrscheinlich zweck-
missiger, wenn man 109/, vorschldgt. Herr Reichen-
bach selbst sagt, es sei gut, wenn die Auslinder
mehr bezahlen. Ich stelle also den Antrag, die 109/,
beizubehalten.

Abstimmung.

46 Stimmen.

Fiir den Antrag Weber
. 7 »

(Grasswil) .
Dagegen s

Beschluss:

Art. 20. Der Staat sorgt fiir die Durchfithrung
einer geordneten Wildhut. Zur Bestreitung der
Kosten der Jagdaufsicht im offenen Gebiet kann
der Regierungsrat von den Jagdpatentbewerbern
besondere Zuschldge erheben, welche hochstens
109/, des Jagdpatentes betragen diirfen.

Art. 21.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 21. Patentierte Jdger, welche von kan-
tonalbernischen Jagdschutzvereinen hiezu als ge-
eignet empfohlen werden, konnen auf ihr Gesuch
von der Forstdirektion als freiwillige Jagdauf-
seher bezeichnet werden.

Art. 22.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier wird vorgesehen, dass die beeidigten
Jagdaufseher, sowie die Feldhiiter und das beeidigte
Forstpersonal des Staates, der Gemeinden und der
Waldbaugenossenschaften in ‘der Verfolgung von Wi-
derhandlungen gegen die Vorschriften der Gesetz-
gebung tiber Jagd und Vogelschutz in den ndmlichen
Pflichten und Rechten stehen wie die unteren Be-
amten der gerichtlichen Polizei. Das hat den grossen
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Vorteil, dass die Aussage eines dieser Beamten oder
Angestellten bis zum Beweis des Gegenteils als voll-
giiltiger Beweis angesehen werden muss. Nach der
heutigen Gesetzgebung sind auch fiir dieses Vergehen
zwel Zeugen notwendig, so dass es viel schwieriger
ist, jemand einer Gesetzesverletzung zu tiberfiihren.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 22. Die beeidigten Jagdaufseher, sowie
die Feldhiiter, das beeidigte Forstpersonal des
Staates, der Gemeinden und der Waldbaugenos-
senschaften stehen in der Verfolgung von Wider-
handlungen gegen die Vorschriften der eidgends-
sischen und kantonalen Gesetzgebung iiber Jagd
und Vogelschutz in den nédmlichen Pflichten und
Rechten wie die untern Beamten der gericht-
lichen Polizei.

Art. 23.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier wird der ausserordentliche Abschuss
von Wild geordnet. Derselbe kommt in Frage bei Er-
teilung von Patenten auf Raubwild und bei Bewilligung
der Jagd auf Hirsche. Es entspricht ebenfalls der bis-
herigen Einrichtung, dass die Forstdirektion hiefiir
eine besondere Gebiithr festsetzt. Man kann das
nicht im Gesetz ordnen, da der Wert gewisser Wild-
arten ausserordentlich wechselt. Gegenwértig soll
ein Fuchsfell ungefdhr 100 Fr. wert sein. Es hat
Jahre gegeben, wo es micht mehr als 10, 15 oder 20 Fr.
wert war. Die Behorden sollen es je nach dem Wert
von solchem Wild in den Hinden haben, die Gebiihr
entsprechend festzusetzen.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 23. Die Forstdirektion ist ermichtigt:

a. Zur Erteilung der in der Bundesgesetzgebung
vorgesehenen Ausnahmebewilligungen zur Be-
schaffung wissenschaftlichen Materials;

b. zur Anordnung oder Bewilligung der Jagd
auf schiidliche oder reissende Tiere und Vo-
gel, sowie bei zu starker Vermehrung, auf
Jagdwild; ferner zur Bewilligung der Jagd
auf Haarraubwild und Schwimmvdgel ausser-
halb der Jagdzeit;

c. zur Bewilligung der Jagd auf Hirsche im
Rahmen der Bestimmungen der Bundesgesetz-
gebung iiber Jagd und Vogelschutz.

Die beziiglichen Gebiihren werden ebenfalls
von der Forstdirektion festgesetzt.

Art. 24.

Angenommen.
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Beschluss:

Art. 24. Die Auslibung des Jagdrechtes soll
ohne Schidigung des Grundeigentums und der
landwirtschaftlichen Kulturen und ohne Belisti-
gung der Besitzer erfolgen. Die Jagdberechtigten
sind fiir allen Schaden verantwortlich, den sie
bei der Ausiibung der Jagd verursachen.

Art. 25.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier ist eine Einschrinkung des Jagd-
rechtes vorgesehen, indem dasselbe nicht ausgedehnt
werden soll auf Wohn- und Wirtschaftsgebiude und
deren nichste Umgebung, ebensowenig auf Park- und
Gartenanlagen, die ganz eingefriedigt sind.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 25. Ohne Bewilligung der Besitzer darf
die Jagd nicht ausgedehnt werden auf Wohn- und
Wirtschaftsgebdude, deren nichste Umgebung,
auch nicht auf Park- und Gartenanlagen, die in
ihrem ganzen Umfange mit einer Einfriedigung
versehen sind.

Art. 26.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Zu diesem Artikel sollen die Worte
« Grundbesitzer oder Pichter» ersetzt werden durch
das Wort « Besitzer ». Wir haben das Obergericht iiber
diesen Punkt gefragt und die Antwort erhalten, dass
nach dem juristischen Begriff auch der Pichter ein
Besitzer sei. Daraufhin haben wir die Ausdrucksweise
in Art. 24 und 25 gedndert. Hier in Art. 26 ist sie aus
Versehen stehen geblieben.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 26. Die Weinberge sind bis nach Be-
endigung der Weinlese der Jagd verschlossen.

Das Absuchen von nicht abgeernteten Ge-
treidefeldern, sowie von Baumschulen ist, ohne
Bewilligung der Besitzer, untersagt.

Art. 27.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Die Bestimmung entspricht der Bestim-
mung des alten Gesetzes. Auch im verworfenen Gesetz
war ein solcher Artikel enthalten. Es handelt sich um
einen Schutzartikel fiir den Grundbesitzer, der ihm
das Recht geben soll, selbst, oder durch Beauftragte
jedoch ohne dass Hunde ,gebraucht werden diirfen,
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Krihen, Elstern, Hiher und nicht geschiitzte Raub-
vogel, die ihm Schaden zufiigen, mit Ausnahme der
Waldungen, Gemeinde- und Privatweiden erlegen zu
lassen. Dieses Recht kann nicht auf Wald und Ge-
meinde- und Privatweiden ausgedehnt werden. Wenn
der Fall vorliegt, dass in Wald und Weide durch ge-
wisse nicht geschiitzte Vogel Schaden angerichtet
wird, so kann die Forstdirektion den betreffenden Be-
sitzern das Recht zum Abschuss geben. Das wird hie
und da verlangt. Der hauptsichlichste Fall betrifft
die Saatkrihe. In diesem Fall hat der Besitzer -ohne
weiteres das Recht, diese Vogel von sich aus abzu-
schiessen. Ebenso kann er auf eigenem Land den
Fuchs abschiessen, sofern ihm derselbe Schaden zu-
figt. Weiter sollte man dieses Recht nicht ausdehnen,
es entspricht der bisherigen Praxis, mit der man gut
gefahren ist. ,

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.
Art. 27 geht scheinbar ziemlich weit. Wir haben ge-
meint, man sollte wenigstens das Raubwild streichen.
Dann aber sagte man uns, diese Bestimmung komme
auch im Bundesgesetz vor, so dass man den Artikel
stehen lassen kann. Dagegen wird man damit einver-
standen sein, wenn die Forstdirektion in Zukunft da-
von Umgang nimmt, separate Bewilligungen zum Ab-
schuss solchen Wildes zu erteilen. Mit diesen Bewil-
ligungen ist Missbrauch getrieben worden. Die Leute
haben Wildtauben geschossen, sobald sie nur eine
Flinte benutzen durften. Wir haben also nichts da-
gegen, wenn der Artikel stehen bleibt, dagegen wiin-
schen wir, dass Abschussbewilligungen nicht mehr
erteilt werden, ausgenommen an Jiger in beschrink-
tem Masse und nicht fiir das ganze Jahr, sondern
nur ungefihr bis zum 15. Mai, wo der Wald ins
Laub kommt. :

Gyger. Ich mochte anfragen, ob nur die Vigel
abgeschossen werden diirfen, die hier erwidhnt sind,
oder auch andere. Ich mochte darauf aufmerksam
machen, dass wir Rebbesitzer die Rinderstare auch
als grosse Raubvdgel bezeichnen, die nicht zu ver-
treiben sind, wenn man nicht mit Gewehren auf sie
schiessen kann.

Steuri. Anschliessend an das Votum des Herrn
Kommissionsprisidenten mdchte ich an den Herrn
Forstdirektor die Anfrage richten, ob der Besitzer
von Liegenschaften auch nachts das Recht hat, Wild
abzuschiessen. Der Fuchs oder Marder wird seinen
Besuch auf dem Hof nachts machen. Hat nun der Be-
sitzer der Liegenschaft das Recht, diesem Raubwild
nachts aufzulauern, oder sind die Abschussbewilli-
gungen auf den Tag beschrinkt?

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich mochte 'die Frage von Herrn Gyger
beantworten und bemerken, dass Stare und Amseln
zu den geschiitzten Vigeln gehfjren. Wir kénnen keine
widersprechende Vorschrift aufnehmen, da hier das
Bundesgesetz massgebend ist. Dagegen wird eine Be-
willigung erteilt zum Abschuss von Amseln an den
betreffenden Weinbergbesitzer. Von dieser Bewilligung
wird hie und da Gebrauch gemacht. Ich bin nicht im
Falle, die Anfrage des Herrn Steuri ohne weiteres zu
beantworten, indem der Fall uns gar nie vorgelegen
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ist, dass irgend jemand nachts dem Raubwild abge-
passt hat. Wihrend der Nacht ist die Jagd verboten.
Ich mochte also die Beantwortung dieser Frage fir
die zweite Lesung aufsparen.

Fankhauser. Es ist hier gesagt, dass der Abschuss
von Raubwild ausgeschlossen sei in Waldungen und
auf Gemeinde- und Privatweiden. Fast iiberall finden
sich nun in der Hofstatt auch Weiden. Fallen diese
nun auch unter das Verbot? Ich bin der Meinung,
dass man in der Hofstatt selbstverstindlich sollte
Raubvogel abschiessen konnen. .

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Unter Weiden verstehen wir die Grund-
stiicke, die tatsdchlich und ausschliesslich als Weiden
beniitzt werden. Die Hofstatt gehdrt nicht dazu, son-
dern darunter sind nur Grundstiicke verstanden, die
ausschliesslich diesem Zwecke dienen, wihrend
Grundstiicke in der Ndhe der Gebidude, auf denen
im Herbst oder Friihjahr ausnahmsweise auch ge-
weidet wird, unter anderem Titel in der Statistik
erscheinen, nimlich als Wies- und Ackerland. Auf
diesem Gebiete darf der Besitzer abschiessen, dagegen
nicht auf Alpweiden oder Grundstiicken, die regel-
missig nur Weidezwecken dienen.

v. Fischer. Ich mdchte mir eine Frage erlauben
beziiglich des Art. 27 im Vergleich zu Art. 28. Es
ist in beiden Artikeln vorgesehen, dass dem Besitzer
von Liegenschaften ein gewisses Abschussrecht ein-
gerdumt wird. Aber nun ist dieses Recht im Art. 27
ausgedehnt auf den Besitzer oder auf seine Spezial-
beauftragten. Und in Art. 28 auf den Besitzer und seine
Leute oder Angehoérigen. Nun mdochte ich fragen, ob
ein bestimmter Grund dafiir vorhanden ist, ‘dass man
diesen Unterschied getroffen hat. Wegen der Bundes-
gesetzgebung wire es zweckmissiger, wenn manauch
in Art. 27 die gleichen Ausdriicke brauchen wiirde,
wie in Art. 28. Wenn man von Spezialbeauftragten
spricht, kann man sich fragen, ob diese jeweilen einer
schriftlichen Vollmacht bediirfen, um Kréhen oder
Spatzen zu schiessen im Namen des Eigentiimers.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Es handelt sich hier um einen Unterlas-
sungsfehler, indem es auch in Art. 28 heissen soll
« Spezialbeauftragte ». Ich will kurz erkliren, warum
wir zu diesem Ausdruck kommen. Wir haben im ur-
spriinglichen Entwurf des Regierungsrates von «seinen
Leuten oder Angehéorigen» gesprochen. Diesen Ent-
wurf haben wir auch dem Obergericht zur Vernehm-
lassung gegeben, speziell hinsichtlich der strafrecht-
lichen Bestimmungen. Nun sagt das Obergericht, nach
seiner Auffassung sollte man die Worte «seine Leute
oder Angehorige» streichen. Das sei ein Begriff, den
man heutzutage eigentlich gar nicht mehr recht kenne.
Es schligt vor, diese Worte zu ersetzen «Spezial-
beauftragte ». Nun ist das in Art. 28 unterlassen wor-
den. Das Wort gefillt einem allerdings auf den ersten
Blick nicht besonders und ich hitte es ebenso gern
gesehen, wenn man gesagt hiitte «seine Angehorigen
oder Hausgenossen ». Der Sinn ist eigentlich der, dass
der Besitzer oder jemand aus seinem Haushalt von
ihm damit beauftragt werden kann. Das Obergericht
hat uns aber geschrieben, es halte die Bezeichnung
« Spezialbeauftragte » fiir richtiger.
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v. Fischer. Es geht mir, wie dem Herrn Forst-
direktor. Fiir unsere Begriffe wire es jedenfalls zweck-
méissiger gewesen, wenn man hitte sagen konnen
«seine Leute oder Angehorigen». Wenn das Ober-
gericht Bedenken hat, wird man denselben Rechnung
tragen miissen, aber ich glaube, man idiirfe doch soweit
gehen, dass man das Wort « Spezial » streichen wiirde,
denn dieser Begriff konnte wirklich von éinem pe-
dantischen Richter so ausgelegt werden, dass er fiir
den Spatzen, den einer geschossen hat, eine Spezial-
bewilligung beigebracht zu wissen wiinscht. Ich
méchte also, wenn man doch auf die Angehorigen ver-
zichten will, beantragen, einfach von «Beauftragten »
zu sprechen, was eine etwas weitere Auslegung zu-
lasst. : ¢ P

Miiller (Bargen), Prisident der Kommission.
Ich konnte mich dem Antrag des Herrn v. Fischer an-
schliessen. Wenn man von Leuten und Angehorigen
gesprochen hitte, so hitten daraus Auswiichse ent-
stehen konnen. Man wiirde bald sehen, dass eigentlich
alle das Recht hitten, zu schiessen und dann wiére in
den Matten herum gepulvert worden. Nachher gehen
die Leute heim und stellen das Gewehr unentladen
in die Ecke, woraus da und dort Ungliick entstehen
kann. Wenn man von Beauftragten spricht, so will
man damit sagen, dass dieselben eine gewisse Ver-
antwortung tragen, damit nicht jeder Knabe mit einem
Flobertgewehr schiessen und Waffen herumtragen
kann,

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich bin mit dem Antrag v. Fischer ein-
verstanden. :

Angenommen mit dem Zusatzantrag v. Fischer.

Beschluss:

Art. 27. Einem jeden Besitzer von Liegen-
schaften ist jederzeit erlaubt, selbst oder durch
Beauftragte, jedoch ohne Hunde zu gebrauchen,
Raubwild, Krihen, Elstern, Hiher, Sperlinge und
nichtgeschiitzte Raubvogel, durch welche seinen
Giitern Schaden zugefiigt werden kann; innerhalb
von deren Marken, jedoch nur ausserhalb der
Waldungen, Gemeinde- und Privatweiden, zu er-
legen.

Das Recht, Waldungen mit der Jagdschuss-
waffe zu durchqueren, darf aus dieser Ermich-
tigung nicht abgeleitet werden.

Art. 28.

Diirrenmatt. Ich mochte nur eine redaktionelle
Bemerkung anbringen. Wenn es hier heisst: «Den Be-
sitzern von Weinbergen oder eingefriedigten Obst-
girten ist im Rahmen der bundesritlichen Vorschrif-
ten gestattet, Stare, Drosseln und Amseln, welche in
denselben Schaden anrichten ...», so bezieht sich
das Wort « denselben » auf-die Vorschriften. Das wire
schliesslich kein Ungliick, ich meine aber doch, die
Sache sollte auf die zweite Lesung etwas anders re-
digiert werden. ;

Angenommen.
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Beschluss:

Art. 28. Den Besitzern von Weinbergen oder
eingefriedigten Obstgirten ist im Rahmen der
bundesrechtlichen Vorschriften gestattet, Stare,
Drosseln und Amseln, welche in denselben Scha-
den anrichten, ahzuschlessen oder durch Beauf-
tragte abschiessen zu lassen.

Art. 29.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 29. Staat, Gemeinden und Forstverwal-
tungen unterstutzen die Massnahmen fiir die Er-
haltung und Vermehrung der niitzlichen und sel-
tenen Vogelarten. .

Art. 30.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 30. Das Verzeichnis der geschiitzten und
der nichtgeschiitzten, im Gebiet des Kantons Bern
vertretenen Vogelarten, ist in der Vollziehungs-
ordnung zu diesem Gesetz aufzunehmen.

Art. 31.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 31. Das Erlegen nichtgeschiitzter Végel,
sowie das Ausnehmen deren Nester ist nur den
Jagdberechtigten im Rahmen der jagdgesetzlichen
Vorschriften oder auf besondere Ermichtigung
der Forstdirektion gestattet (Art. 27 des Gesetzes
vorbehalten ).

Fir die unter den Schutz der Bundesgesetz-
gebung gestellten Vogelarten sind die bundes-
rechtlichen Erlasse massgebend.

Art. 32.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 32. Der Regierungsrat ist befugt, die
Schutzbestimmungen des Bundes auch auf andere
Vogelarten auszudehnen. Er hat solche Verfii-
gungen namentlich dann zu treffen, wenn einzelne

(23. Mirz 1920.)

Vogelarten der Gefahr giinzlicher Ausrottung aus-
gesetzt sind. ,

Art. 33.

‘Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Das Bundesgesetz iiber Jagd und Vogel-
schutz sieht bekanntlich fiir verschiedene Jagdver-
gehen Strafen vor, so fiir Abschuss von Wild im
Banngebiet. Dort sind die Bussen verhidltnismissig
hoch, indem sie bis auf 500 Fr. gehen. Ferner sind
Bussen vorgesehen fiir Legung:von Fallen, Vergiften

- von Tieren usw. Nun gibt es hie und da Fille, wo

das Bundesgesetz keine Strafbestimmungen enthilt.
Um nun auch solche Vergehen fassen zu"kﬁnnen, ist
eine allgemeine Bestimmung vorgesehen, in dem
Sinne, dass Uebertretungen dieses Gesetzes, soweit
sie nicht durch Vorschriften des Bundesgesetzes ge-
ahndet werden, mit Bussen von 20 bis 200 Fr. bestraft
werden.

Miiller (Bargen), Pridsident der Kommission.
Die Kommission ist mit dem Art. 33 einverstanden.
Bei der Besprechung der Patenttaxen ist erwihnt wor-
den, dass verschiedene Jagdvereine Eingaben gemacht
haben, dass man nur zwei Patente machen soll.
Nun haben wir, entgegen diesen Eingaben, vier
verschiedene Patente geschaffen. Da konnte es nun
vorkommen, dass einer in einer Gesellschaft ein
Rehpatent nimmt, wihrend vier bis finf andere
mitgehen ohne solche Patente. Wenn nun ein Reh
geschossen wird, so hat es sicher der Patentinhaber
geschossen. Da sollte man eine Bestimmung schaffen,
damit solche Ausschreitungen von Jdgern bestraft
werden konnen. Das wiirde am besten dadurch ge-
schehen, dass man den Jédgern, die sich so vergehen,
nebst Busse noch Entzug des Jagdpatentes fiir 2 bis
5 Jahre androhen wiirde. Der Zusatz wiirde dahin
lauten, dass Inhaber von Jagdpatenten oder Bewil-
ligungen, die in Ausiibung der Jagd andere Wildarten,
als wozu das personliche Patent berechtigen wiirde,
abschiessen, auf Antrag der Forstdirektion nebst der
Busse 3 bis 5 Jahre von der Jagd ausgeschlossen sind.
Das sollte man einfithren, damit nicht bloss die bil-
ligsten Patente gelost werden.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich machte den Antrag des Herrn Kom-
missionsprisidenten als Anregung entgegennehmen.
Ich mache darauf aufmerksam, dass im Bundesgesetz
die Fille angefiihrt sind, unter denen ein Entzug des
Jagdpatentes stattfinden kann. Es entsteht nun die
Frage, ob der Kanton nach dieser Richtung weiter
gehen kann. Ich glaube ja, aber ich denke, der Herr
Kommissionsprisident diirfte sich einverstanden er-
kliren, wenn man seinen Antrag als Anregung ent-
gegennimmt und die Sache in der zweiten Lesung
endgiiltig regelt, da ich mich unterdessen erkundigen
wiirde, ob eine derartige Erweiterung zulissig ist oder
nicht. .
der - Kommission.

Miiller (Bargen), Prisident

Einverstanden.

Reichenbach. Ich habe auch Bedenken, ob man
das in diesem Artikel aufnehmen konne. Dadurch
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werden Patentjiger ungiinstiger gestellt als diejenigen,
die kein Patent haben, also als die Frevler. Es ist
nicht immer ein Verbrechen, es ist manchmal mehr
ein Versehen, wenn ein solches Tier geschossen wird.
Wenn einer aus diesem Grunde mehrere Jahre von
der Jagd ausgeschlossen wiirde, so wire das nicht
billig.

Diirrenmatt. Es wire iiberhaupt zweckmissig,
wenn man diesen Artikel bis zur zweiten Beratung
etwas genauer durchgehen wiirde, namentlich hin-
sichtlich der Beziehung zwischen den Uebertretungen,
die durch Bundesvorschrift bereits geordnet sind und
denen, die sonst bestraft werden sollen. Die Bundes-
vorschriften greifen bekanntlich sehr weit; was irgend-
wie in Frage kommen kann, ist durch dieselben bereits
gedeckt, so dass die Sache etwas zweifelhaftist, welche
andern Uebertretungen noch unter Strafe fallen soi-
len. Im Interesse ermner sicheren ‘Anwendung des Ge-
setzes lige es jedenfalls, wenn man in Art. 33 sagen
wiirde, welche Uebertretungen speziell gemeint sind
und in welcfier Beziehung neben bundesrechtlichen
Strafvorschriften noch kantonale bestehen.

Im fernern mochte ich fragen, ob es nicht zweck-
miissig wire, entsprechend der heute allgemein gelten-
den Tendenz von Strafminima Umgang zu nehmen.
Es ist ein Minimum von 20 Fr. vorgesehen. Diese
Strafminima liefern gewthnlich die Fille, die uns
als Begnadigungsinstanz beschiftigen. Da gibt es
Fille, wo man sagen muss, dass der Richter nicht
unter das gesetzliche Minimum gehen durfte, obschon
es sich um eine Kleinigkeit drehte, die er von
sich aus mit 5 Fr. gebiisst hitte. Deshalb glaube. ich,
man sollte dieses Minimum streichen. Ich mochte aber
auch hier nicht einen definitiven Antrag stellen, son-
dern es der Kommission bei der zweiten Beratung an-
heimstellen, ob sie nicht nach dieser Richtung den
Art. 33 etwas unter die Lupe nehmen will.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 33. Die Uebertretungen dieses Gesetzes
werden, soweit nicht die Vorschriften des Bundes
iiber Jagd und Vogelschutz auf sie zur Anwen-
dung kommen, mit Bussen von 20 Fr. bis 200 Fr.
bestraft, und es finden auf sie die allgemeinen
Bestimmungen der Strafgesetzgebung des Kan-
tons Bern entsprechende Anwendung, soweit
nicht in diesem Gesetze besondere Vorschriften
aufgestellt sind.

Art. 34.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Art. 34 sieht vor, dass die Frevler nicht
nur zu Busse verurteilt werden kdnnen, sondern auch
tiir das gefrevelte Wild Ersatz zu leisten haben. Nach
der heutigen Gesetzgebung ist das eigentlich fast
nicht einmal méglich. So kommt es vor, dass einer
einen Fuchs schiesst, fiir den er heute fast 100 TFr.
bekommt und dass er dann mit 40 Fr. gebiisst wird.
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Das ist fiir ihn eine Ermunterung, weitere Fiichse zu
schiessen. Aehnlich verhdlt es sich bei den Rehen
und Gemsen. Wir haben deshalb die Bestimmung so
gefasst, dass der Richter den Frevler zu Busse und
zum Ersatz des Wertes verurteilen kann. Man hat in
der ersten Vorlage der Forstdirektion die entsprechen-
Summen fiir die einzelnen Tiere genannt. Man ist
aber davon abgekommen, indem der Wert der Wild-
arten je nach den Fleisch- und Fellpreisen gewaltig
dndert. Es ist also besser, wenn man die Preise in
der Vollziehungsverordnung jihrlich fixiert, damit
der Richter ohne weiteres eine Grundlage hat, um
den Wertersatz zu bemessen.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 34. Ist das Wild, welches gemiss den
Bestimmungen des Bundesgesetzes zu konfis-
zieren ist, nicht mehr erhiltlich, so soll der Frev-
ler durch den Richter zu einem entsprechenden
Wertersatz verurteilt werden. .

Die ndhere Ausfithrung dieses Grundsatzes
ist Sache der Vollziehungsverordnung.

Art. 35.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Hier ist vorgesehen, dass fiir das Ver-
fahren in Straffillen die Bestimmungen iiber die
Strafrechtspflege im Kanton Bern gelten, soweit nicht
durch dieses Gesetz abweichende Vorschriften auf-
gestellt sind. Der Richter soll nach freiem Ermessen
urteilen konnen, immerhin sollen Protokolle und An-
zeigen der gemdiss Art. 22 zur Ausiibung der Jagd-
polizei berechtigten Personen als Beweis gelten bis
zum Nachweise ihrer Unrichtigkeit. Im weitern soll
von allen Urteilen und richterlichen Verfiigungen der
Forstdirektion innerhalb dreier Tage Kenntnis gegeben
werden, damit sie eventuell appellieren kann. Gegen-
wirtig steht es damit so, dass wir von Strafurteilen
erst nach Verlauf der Appellationsfrist Kenntnis be-
kommen.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 35. Fiir das Verfahren in Straffillen gel-
ten die Bestimmungen iiber die Strafrechtspflege
im Kanton Bern, soweit nicht im vorliegenden
Gesetze abweichende Vorschriften aufgestellt sind.

Bei Uebertretungen dieses Gesetzes, sowie des
Bundesgesetzes iiber Jagd und Vogelschutz und
der zugehorigen kantonalen und eidgendssischen
Erlasse wiirdigt der Richter oder das Gericht das
Ergebnis der Beweisfiihrung nach freiem Er-
messen.

Immerhin bilden die Protokolle und Anzeigen
der gemiss Art. ‘22 hievor zur Ausiibung der
“Jagdpolizei berechtigten Personen iiber Tatsachen,

. welche sie in Ausiibung ihrer Amtspflichten

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil. 1920. 64
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selbst wahrgenommen haben, vollen Beweis bis
zum Nachweise ihrer Unrichtigkeit.

Von allen Urteilen und richterlichen Verfii-
gungen ist der Forstdirektion innerhalb dreier
Tage Kenntnis zu geben, und es sind ihr auf Ver-
langen die Strafakten zur Verfiigung zu stellen.

Art. 36.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Art. 36 sieht entsprechend der heutigen
Praxis vor, dass die Forstdirektion das Recht habe,
dem Verleider die Hilfte der ausgesprochenen Busse
zuzuhalten. Auf diesen Artikel hin wird manche An-
zeige gemacht werden. Im ferneren ist vorgesehen,
dass die Busse bei Nichtbezahlung in Gefangms am-
gewandelt wird.

Angenommen.

‘Beschluss:

Art. 36. Bei Ausfillung der Bussen soll fiir
den Fall, dass dieselben nicht innerhalb .der
Frist von 3 Monaten erhiltlich sind, oder im
Falle der Zahlungsunfihigkeit des Verurteilten in
dem Urteil zugleich die Umwandlung in Gefing-
nisstrafe ausgesprochen werden. Dabei ist fiir je
5 Fr. Busse ein Tag Gefingnis zu rechnen.

Die Forstdirektion hat dem Verleider einen
Anteil von der Hilfte der ausgesprochenen Bus-
sen zuzuweisen. Ist die Busse nicht erhiltlich,
oder wird sie auf dem Begnadigungswege ganz
oder teilweise erlassen, so ist dem Verleider aus
der Staatskasse ein Drittel der ausgesprochenen
Busse auszurichten.

Art. 37.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 37. Dieses Gesetz tritt, vorbehiltlich der
Genehmigung durch den Bundesrat, mit seiner
Annahme durch das Volk auf den vom Regie-
rungsrat festzusetzenden Zeitpunkt in Kraft.

Art. 38.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 38. Mit Inkrafttreten des Gesetzes werden
alle widersprechenden Vorschriften, speziell alle
noch bestehenden kantonalen Gesetze Verord-
nungen und Erlasse irgendwelcher Art welche
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den Jagd- und Vogelschutz betreffen, aufgehoben
also insbesondere:

1. die Verordnung vom 4. Méirz 1811 betreffend
Verbot der Steckengewehre,

2. das Gesetz vom 29. Juni 1832 iiber die Jagd,

3. der Beschluss vom 14. Dezember 1836 iiber
Zuteilung der Jagdpatente und Bezug der
Gebiihren fiir dieselben,

4. die Vollz1ehungsverordnung vom 26. Juli 1876
betreffend die Ausiibung der Jagd,

5. das Gesetz vom 24. Mirz 1878 betreffend
Abidnderung des bernischen Jagdgesetzes von
1832,

6. das Kreisschreiben des Regierungsrates vom
13. Mai 1885 betreffend strengere Hand-
habung der Vorschriften iiber den Vogel-
schutz,

7. der Beschluss vom 15. August 1888 betref-

- fend die Jagd auf Enten und Schwimmvdgel,

8. die Vollziehungsverordnung vom 26. Juli 1905
zum Bundesgesetz vom 24. Juli 1904 iiber
Jagd und Vogelschutz.

Titel und Ingress.

Diirrenmatt. Ich mochte beantragen, die Worte
« fiir den Kanton Bern » zu streichen. Es ist in andern
Gesetzen auch nicht iiblich, dass man noch besonders
sagt, dass sie fiir den Kanton Bern gelten.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Einverstanden.

Angenommen nach Antrag Diirrenmatt.

Beschluss:

Gesetz
betreffend
Jagd und Vogelschutz.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Anbetracht der Notwendigkeit, das Jagd-
gesetz vom 29. Juni 1832 einer Revision zu
unterwerfen und in Vollziehung des Bundes-
geﬁetzes vom 24. Juni 1904 iiber Jagd und Vogel-
schutz

auf den Antrag des Reglerungsrates,
beschliesst:

Stoller. Ich mochte gern auf Art. 13, lit. a, zu-
riickkommen. Nach dem soeben gefassten Beschluss
sollen 309/, zur Jagdaufsicht verwendet werden. Es
ist schon mehrmals verlangt worden, dass im offenen
Jagdgebiet auch etwas getan werden soll fiir die Jagd-
aufsicht. Man hat jetzt da die 100/, des Jagdpatentes,
die man speziell eingefiihrt hat. Ich mochte die Anre-
gung machen, dass man bis zur zweiten Lesung priifen
mochte, ob nicht bei diesem Artikel ein Passus eingefiigt
werden soll, dass von den 30°/, auch etwas fiir die
Wildhut im offenen Kantonsgebiet abfallen wiirde. Es
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braucht nicht gerade ein fester Betrag zu sein, aber
doch etwas, woraus man schliessen kann, dass auch
fir die Wildhut im offenen Gebiet gesorgt wird.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich werde die Sache nédher priifen.

Scherz. Ich mdchte nicht einen Antrag bringen,
sondern eine Anregung zu Art. 36 machen. Es ist
da ohne weiteres wieder festgestellt, was bis dahin
so ging und gidbe war, dass uneinbringliche Bussen
in Gefangenschaft umgewandelt werden sollen, wo-
bei jeder Tag Gefangenschaft mit 5 Fr. umgerechnet
werden soll. Das ist die alte Praxis, die nun wirk-
lich gedindert werden sollte. Herr Morgenthaler hat
hinsichtlich dieser Straftbestimmungen eine Motion ge-
stellt, die erheblich erklirt worden ist. Auch hier
mochte ich die Kommission darauf aufmerksam ma-
chen, dass die Gefangenschaft wenigstens mit 8 oder
10 Fr. pro Tag berechnet werden: soll. Ein Handlanger
verdient ja jetzt pro Tag 10 Fr. und er soll in der
Gefangenschaft nicht weniger verdienen.

Moser, Forstdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Ich nehme die Anregung entgegen, mache
aber darauf aufmerksam, dass diese 5 Fr. im Zusam-
menhang stehen mit den seinerzeit aufgestellten Bus-
sen. Wenn Sie den Betrag einseitig erhéhen, so kom-
men Sie dazu, dass einer frither fiir ein Vergehen,
welches mit 50 Fr. gebiisst wurde, 10 Tage absitzen
musste, nach Antrag Scherz hingegen-jetzt nur noch
5 Tage. Immerhin nehme ich, wie gesagt, die An-
regung zur Priifung entgegen. '

Schlussabstimmung.

Fir Annahme des Gesetzesentwurfes Einstimmigkeit.

Prisident. Nach Art. 29 der Staatsverfassung
sind die Gesetze zwischen der ersten und zweiten Be-
ratung bekannt zu machen, und zwar in einer durch
den Grossen Rat zu bestimmenden Form. Ich mdchte
fragen, wie das gehalten werden solle? (Rufe: Durch
Publikation im Amtsblatt). Ich nehme an, der Rat
sei damit einverstanden. (Zustimmung.)

Eingelangt ist folgende
Motion::

Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Grossen
Rat mit Beforderung eine Vorlage zu unterbreiten,
betreffend authentische Interpretation des Gemeinde-
gesetzes im Sinne der Anerkennung des fakultativen
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Referendums, wie es in einigen Gemeindeordnungen
vorgesehen worden ist.
Brand

und 4 Mitunterzeichner.

Wird auf den Kanzleitisch gelegt.

Schluss der Sitzung um 12!/, Uhr.

Der Redakteur:

Zimmermann.

Dritte Sitzung.

Mittwoch den 24. Mirz 1920,
vormittags 81/, Uhr.

Vorsitzender: P_réi,sident Piister.

Der Namensaufruf verzeigt 159 anwesende Mit-
glieder. Abwesend sind 54 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Balmer, Bohner, Biihler,
Choulat, Diibi, Fankhauser, Gerber (Signau), Glauser,
Gobat, Hamberger, Jenny, Ingold (Wichtrach), Iseli,
Konig, Langenegger, Luterbacher, Merguin, Meusy,
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Meyer (Langenthal), Morgenthaler, Mosimann, Miiller
(Boltigen), Miiller (Aeschi), Nicol, Rollier, Ryser, Scho-
ler, Schwarz, Stampfli, Thonen, Weibel, Wyttenbach;
ohne Entschuldigung abwesend sind die Herren:
Aeschlimann, Clémencon, Cueni, Engel, Hess (Melch-
nau), Ingold (Lotzwil), Junod, Lanz (Rohrbach), Lar-
don, Lenz, Leuenberger (Huttwil), Meyer (Undervelier),
Monnier, Moor, Reichen, Ruch, Schenk, Segesser,
Vuille, Wiithrich, Ziegler, Ziircher.

Tagesordnung :

Gesetz
betreffend

die Wertzawachssteuer.
Fortsetzung der ersten Beratung.
(Siehe Nr. 10 der Beilagen.)
(Siehe Seite 993 des letzten Jahrganges.)

Prisident. Der Grosse Rat ist in der ersten Be-
ratung dieses Gesetzes bis und mit Art. 10 vorge-
rickt. Wir kdmen nunmehr zur Weiterberatung bei

Art. 11,

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Die wichtigsten Be-
stimmungen, die materiellen Grundlagen dieses Ge-
setzes sind in den Art. 1—10 enthalten und die nach-
folgenden Artikel beziehen sich nunmehr auf das Ver-
fahren, das bei der Festsetzung und Ermittlung der
Wertzuwachssteuer eingeschlagen werden muss und
auf die Verteilung der Einnahmen zwischen Staat und
Gemeinden.

In Art. 11 wird vorgesehen, dass die Wertzuwachs-
steuer vom Amtsschaffner zuhanden des Staates
und der beteiligten Gemeinden bezogen wird. Kom-
mission und Regierung haben hier eine kleine Ergiin-
zung des ersten Alineas vorgenommen, indem gesagt
wird, wer die Kosten des Verfahrens trigt. Diese
Kosten sind dem Staat iiberbunden worden, indem
es der allgemeinen Praxis entspricht, dass dort, wo
der Staat das Veranlagungsverfahren durchfiihrt, er
auch die Kosten iibernehmen muss. Die Auszahlung
der Anteile an die Einwohnergemeinden wird durch
Verordnung des Regierungsrates festgesetzt. Im wei-
tern muss auch festgesetzt werden, wie die Vertei-
lung auf die verschiedenen Unterabteilungen einer
Gemeinde vorgenommen werden soll.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 11. Die Wertzuwachssteuer wird durch
den Amtsschaffner zuhanden des Staates und der
beteiligten Gemeinden bezogen. Die Kosten des
Schitzungsverfahrens trigt der Staat.
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Die Auszahlung des den Einwohnergemeinden
(gemischten Gemeinden) zukommenden Anteils
wird durch eine Verordnung des Regierungsrates
geordnet. Solche hat auch fir Einwohnergemein-
den mit Unterabteilungen die Verteilungsweise
des Ertrages der Wertzuwachssteuer zwischen
Einwohnergemeinde und Unterabteilungen festzu-
stellen.

Art. 12.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. In Art. 12 ist das Ver-
anlagungsverfahren und die Selbstschatzung geordnet.
Das Veranlagungsverfahren besteht darin, dass un-
mittelbar nach erfolgter Handinderung der Grund-
buchverwalter dem Verdusserer ein Selbstschatzungs-
formular zustellt mit der Aufforderung, seine Selbst-
schatzung innert einer gewissen Zeit einzugeben. Wenn
der Betreffende diesem Verlangen nicht nachkommt,
so wird ihm eine letzte Frist von 14 Tagen einge-
riumt., Wenn er auch diese nicht beniitzt, so ver-
liert der Steuerpflichtige das Rekursrecht. Der Grund-
buchverwalter leitet die Selbstschatzung nebst einem
kurzen Bericht an den Statthalter zubanden der
Schitzungskommission. Ist eine Selbstschatzung nicht
eingelangt, so gibt der Grundbuchverwalter dem Re-
gierungsstatthalter von dieser Tatsache schriftlich
Kenntnis,

v. Fischer, Ich mo6chte mir erlauben, bei Art. 12
einen Zusatzantrag zu stellen, und zwar in dem Sinne,
dass an das zweite Alinea folgender Satz angehingt
wiirde: «Vom Bericht des Grundbuchverwalters ist
dem Verdusserer eine Abschrift zuzustellen.» Es ist
hier in Art. 12 vorgesehen, dass der Grundbuch-
verwalter zu der Selbstschatzung des Steuerpflich-
tigen einen Bericht abzugeben habe. Woriiber sich
dieser Bericht aussprechen soll, das sieht man aus dem
Gesetze nicht, sondern das ist einer Verordnung des
Regierungsrates vorbehalten. Nach diesem Art. 12
gehen sowohl die Selbstschatzung als der Bericht
des Grundbuchverwalters an den Regierungsstatthal-
ter zuhanden "der Schatzungskommission. Daraus
ergibt sich, dass die Selbstschatzung des Steuerpflich-
tigen und der Bericht des Grundbuchverwalters die
Grundlage des spiteren Verfahrens bilden, das in den
Art. 16 ff. vorgesehen, ist. Die Herren sehen in;Art. 16,
dass der Steuerpflichtige zur Verhandlung eingeladen
wird, dass er alle: Beweismittel, die er in der Hand hat,
mitbringen_soll, dass er verpflichtet ist, wahrheitsge-
miisse Auskunft tiber seine Verhiltnisse zu geben. Ge-
stiitzt darauf wird die Steuer festgesetat.

Wenn man das alles betrachtet, ist es klar, dass
es fiir den Steuerpflichtigen von einer gewissen Be-
deutung ist, zu wissen, was der Grundbuchverwalter
in seinem Bericht gegeniiber der Steuererklirung dés
Pflichtigen geltend gemacht hat. Er muss das wissen,
damit er vor der Schatzungskommission in der Lage
ist, sein Recht richtig wahren zu kénnen und alles
anzubringen, was zur Wahrung dieses Rechtes not-
wendig ist, damit er sich nicht spiter, wenn er in
den Fall kommt, rekurrieren zu miissen, dem Einwand
ausgesetzt sieht, er hitte das friiher anbringen sollen.
Es ist daher fiir ihn von grossem Interesse, vom In- °
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halt des Berichtes des Grundbuchverwalters Kenntnis
zu bekommen. Ich empfehle deshalb meinen Antrag.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Ich kann mich mit die-
sem Zusatzantrag einverstanden erkliren.

Angenommen mit dem Zusatzantrag v. Fischer.

Beschluss:

Art. 12. Unmittelbar nach erfolgter Handéinde-
rung hat der Grundbuchverwalter dem Verdusserer
ein Selbstschatzungsformular zuzustellen mit der
Aufforderung, solches innert drei Wochen nach
Erhalt gehorig ausgefiillt und unterzeichnet an
ibn zurtickzusenden. Gelangt das Formular innert
drei Wochen nicht an den Grundbuchverwalter
zuriick, so setzt dieser dem Sdumigen eine noch-
malige Frist von 14 Tagen zur Einreichung an,
verbunden mit der Androhung, dass Nichtein-
reichung Verwirkung des Rekursrechtes zur Folge
habe.

Der Grundbuchverwalter leitet die eingelang-
ten Selbstschatzungserkldrungen nebst einem kur-
zen Berichte, dessen notwendiger Inhalt durch
Verordnung des Regierungsrates niher umschrie-
ben wird, unverziiglich an den Regierungsstatt
halter zuhanden der Schitzungskommission (Art.
13). Ist eine Selbstschatzungserkldrung innert der
Nachfrist nicht eingereicht worden, so gibt der
Grundbuchverwalter dem Regierungsstatthalter
von dieser Tatsache schriftlich Kenntnis unter
gleichzeitiger Berichterstattung tber den Sach-
verhalt. Vom Bericht des Grundbuchverwalters
ist dem Verdiusserer eine Abschrift zuzustellen.

Art. 13.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Die Schitzungskommis-
sion, die hier vorgesehen ist, soll bestehen aus dem
Regierungsstatthalter als Prisidenten und aus zwei
Mitgliedern, wovon das eine vom Regierungsrat, das
andere vom Einwohnergemeinderat oder von der zu-
stindigen Gemeindebehorde gewihlt werden soll. Fer-
ner ist vorgesehen, dass als Sekretir der Grundbuch-
verwalter oder dessen Stellvertreter amten soll.

v. Fischer. Ich mochte mir auch hier erlauben,
einen Zusatzantrag zu stellen. Er geht dahin, es
mochte in der fiinften Zeile, wo es heisst «auf die
Dauer von 4 Jahren gewihlten Abgeordnete » das Wort
«sachverstidndigen» eingeschaltet werden. Es ist nicht
ganz uberflissig, dieses Requisit aufzustellen. Die
Kommission, die da eingesetzt wird, hat an ihrer
Spitze den Regierungsstatthalter. Nun kann das ein
Beamter mit vorziiglichen administrativen Eigenschaf-
ten sein, aber damit ist nicht bewiesen, dass er ein
kompetenter Fachmann sei, wenn es sich um Fragen
handelt, wie sie hier vorliegen. Um zu zeigen, welch
schwierige Aufgaben diese Kommission zu l6sen hat,
weise ich nur auf den Art. 27 hin. Gemiss dieser Be-
stimmung soll diese Kommission priifen, ob der Wert,
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den die Parteien dem Gegenstand im Vertrag zuge-
messen haben, den tatséchlichen Verhiltnissen ent-
spricht, und 'wenn es nicht der Fall ist, soll die
Schitzungskommission diesen Wert mit den tatsich-
lichen Verhiltnissen in Einklang bringen. Ich fiihre
das deshalb an, um zu zeigen, dass es jedenfalls sehr
begriindet und berechtigt ist, wenn man verlangt,
dass als Requisit bei der Wahl dieser Kommission
eine gewisse Sachkenntnis verlangt:wird.

Wenn ich diesen Antrag stelle, so ist das nicht
meine Erfindung, sondern ich brauche mich dafiir
ganz einfach auf den fritheren Entwurf zu berufen.
Der frilhere Entwurf hat vorgesehen, dass der Ge-
meinderat eine Kommission bestellt und dort war
ausdriicklich gesagt, dass diese Kommission aus Sach-
verstindigen bestehen soll. Warum man im neuen
Entwurf von dieser Forderung abgegangen ist und
der Behorde freistellt, ganz beliebig einen braven
Menschen in diese Kommission hineinzuwihlen, ob
er nun dic notigen Kenntnisse habe oder nicht, das
ist mir wunverstindlich und ich bin geneigt, anzu-
nehmen, dass hier weniger eine Absicht als ein Ver-
sehen vorliegt. Ich mochte also beantragen, dass man
dieses Wort ecinschaltet, dann hat man eine gewisse
Garantie, dass, wenn der Regierungsstatthalter als
Prisident die nétige Sachkenntnis selbst nicht be-
sitzt, wenigstens die Mitglieder diese Forderung er-
fullen.

Sodann mochte ich beantragen, dem Art. 13 fol-
genden Satz beizufiigen: « Die Abgeordneten und deren
Ersatzménner sind zu beeidigen.» Wir haben sonst
bei allen Steuerbehdrden die Bestimmung, dass sie
beeidigt werden sollen. Es ist nicht recht einzusehen,
dass das bei einer Kommission, die so grosse und
schwierige Aufgaben hat, wie sie hier im Gesetz ent-
halten sind, wobei ich nochmals auf Art. 27 verweise,
unterlassen werden soll.

Miiller (Bern), Prisident der Kommission. Ich will
keinen Zweifel aufkommen lassen, dass es sich hier
nicht um eine absichtliche Weglassung handelt. Ich
gebe ohne weiteres zu, dass es in der Natur der Sache
liegt, dass diese Abgeordneten des Regierungsrates
und des Gemeinderates, die mit dem Regierungs-
statthalter zusammen die Schatzungskommission bil-
den, aus Sachverstindigen bestehen soll, denn es ist
keine Frage, dass hier, namentlich bis sich eine Praxis
gebildet hat, ganz schwierige Fragen zu entscheiden
und zu losen sind, die nur von Sachverstindigen ge-
16st werden konnen. Ich bin auch mit der Beeidi-
gung einverstanden, obschon ich der Sache keinen
Wert beimesse. Weil aber heute iiberall fiir die Be-
amten von Staat und Gemeinde die Beeidigung vor-
geschrieben ist, halte ich diesen Zusatz fiir natiirlich
und habe nichts dagegen einzuwenden.

Angenommen mit den Zusatzantrigen v. Fischer.

Beschluss:

Art. 13. Die Schitzungskommission besteht aus
dem Regierungsstatthalter als Priisidenten, einem
vom Regierungsrate und einem von der betref-
fenden Gemeinde durch das von ihr bezeichnete
Organ je fiir die Dauer von 4 Jahren gewihlten
sachverstindigen Abgeordneten und Ersatzmann;
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als Sekretir funktioniert der Grundbuchverwalter
oder dessen Stellvertreter. Die Abgeordnetén und
deren Ersatzmiinner sind zu beeidigen.

Art. 14.

Moser, Stellv@rtreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Dieser Artikel beschreibt
die Ordnung ‘des sog. Vorverfahrens, das darin be-
steht, dass der Regierungsstatthalter die Sache nidher
untersucht.
dass ein Fall vorliegt, wo die Steuerbefreiung einzu-
treten hat, so teilt er das sowohl der Steuerverwaltung
wie den in Frage kommenden Gemeinden mit und die
beiden Instanzen haben 30 Tage Zeit, um entweder
der Auffassung beizupflichten oder aber Rekurs zu
erheben. Wenn das erstere zutrifft, so wiirde der Statt-
halter den Einreicher der Selbstschatzung benach-
richtigen. Teilt aber die Steuerverwaltung oder die
Gemeinde die Ansicht des Statthalters nicht, so liegt
eine Differenz gemiss Art. 20, lit. ¢, vor und dann
muss nach Art. 16, auf den wir zu sprechen kommen
werden, verfahren werden. In diesem Falle tiber-
mittelt der Regierungsstatthalter die Akten der Rekurs-
kommission.

Angenommen.

Beschluss:

Art, 14, Balt der Regierungsstatthalter dafiir,
es liege iiberhaupt keine zum Bezuge einer Wert-
zuwachssteuer Anlass gebende Handéinderung
(Hand4nderung infolge von Schenkungen, Erbfolge
und dergleichen) oder ein Fall der Steuerbefreiung
im Sinne won Art. 8 vor, oder es sei augenschein-
lich ein Mehrwert nicht vorhanden, so setzt er
sowohl die kantonale Steuerverwaltung als auch
die beteiligte Gemeinde unverziiglich von seiner
Auffassung unter Angabe der Griinde in Kennt-
nis. Die Angefragten haben innert 30 Tagen zu
antworten, ob sie die Ansicht des Regierungs-
statthalters teilen oder nicht. ’

Trifft ersteres zu, so hat der Regierungsstatt-
halter den Einreicher des Selbstschatzungsformu-
lares davon zu benachrichtigen, dass in dem be-
treffenden Falle ein Steuerbezug nicht stattzu-
finden habe; teilen die Steuerverwaltung oder
die betreffende Gemeinde die Ansicht des Régié-
rungsstatthalters nicht, so verfihrt er, sofern nicht
eine Differenz betreffend den Steuerbefréiungs-
fall im Sinne des Art. 8, lit. ¢, vorliegt, nach
Art. 16.

Liegt eine Differenz betreffend den Steuer-
befreiungsfall im Sinne des Art. 8, lit. ¢, vor, so
tibermittelt er die Akten unverziiglich der kanto-
nalen Rekurskommission.

Art. 15.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Wenn von seite des

Wenn er nach Untersuchung feststellt,

(24. Mirz 1920.)

Steuerpflichtigen eine zahlenmissige Taxation vorliegt,
so ist der Betrag derselben durch den Statthalter der
hetreffenden Gemeinde sowohl wie der Steuerverwal-
tung mit einem Bericht mitzuteilen, ebenfalls unter
Ansetzung einer Frist von 30 Tagen. Wenn von keiner
Seite ein Widerspruch geltend gemacht wird, so wird
der Steuerpflichtige; der die Selbstschatzung vorge-
nommen hat, benachrichtigt, dass die Selbstschatzung
in Kraft erwachsen ist. Ist das nicht der Fall, so ver-
fahrt man nach Art. 16.

v. Fischer. Ich méchte hier ungefihr den gleichen
Antrag stellen wie bei Art. 12, des Inhalts: « Die
Griinde ‘der Ablehnung seiner Selbstschatzung sind
dem Steuerpflichtigen schriftlich zur Kenntnis zu brin-
gen.» Ich habe bei Art. 12 einen Teil der Begriin-
dung gegeben, die auch hier zutrifft. Wenn der Steuer-
pflichtige im Verfahren, wie es im Art. 16 ff. geschil-
dert ist, sich mit Erfolg soll wehren kdnnen, resp.
wenn ‘er wirklich sein Recht soll geltend machen
kénnen, 50 muss er von der Stellungnahme der Steuer-
verwaltung gegeniiber seiner Selbstschatzung Kenntnis
haben, sonst kommt er in die Verhandlung, wo er seine
Selbstschatzung begriinden soll, ohne zu wissen, was
Steuerverwaltung oder Gemeinde gegeniiber diésér
Selbstschatzung geltend gemacht haben. Es ist also
ein absolutes Gebot nicht nur der Billigkeit, sondern:
auch der Gerechtigkeit, dass der Steuerpflichtige Kennt-
nis bekomme von den Einwendungen, die von den
Organen der Steuerverwaltung oder Gemeinde gegén-
iiber seiner Selbstschatzung geltend gemacht werden.
Wir ‘wollen kein Geheimverfahren haben, wo der
Steuerpflichtige nicht weiss, was die Gegenpartei sagt,
wihrend die Gegenpartei alles weiss, was er vor-
bringt. Ein solches Geheimverfahren muss absolut
abgelehnt werden. Deshalb empfehle ich Ihnen den
Antrag.

Angenommen mit dem Zusatzantrag v. Fischer.

Beschluss:

Art. 15. Liegt seitens des Steuerpflichtigen eine
zahlengemisse Selbsttaxation vor, so ist deren
Betrag durch den Regierungsstatthalter der be-
treffenden Gemeinde und sodann der Steuerver-
waltung mit einem begleitenden kurzen Berichte,
dessen notwendiger Inhalt durch Verordnung des
Regierungsrates festgesetzt wird, ebenfalls unver-
zliglich ‘mitzuteilen unter Ansetzung einer Frist
von je 30 Tagen, innert der diese zu erkliren
haben, ob sie die Selbstschatzung annehmen oder
nicht. Bejahendenfalls teilt der Regierungsstatt-
halter dem Amtsschaffner und dem Einreicher des
Selbststhatzungsformulares mit, der Selbstschat-
zungsbetrag ‘sei in Rechtskraft erwachsen. Wird
die Selbstschatzung von der Steuerverwaltung
oder von dem betreffenden Gemeinderate nicht
angenommen, so verfihrt der Regierungsstatthal-
ter hach Art. 16. Die Griinde der Ablehnung sei-
ner Selbstschatzung sind dem Steuerpflichtigen
schriftlich zur Kenntnis zu bringen. ;
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Art. 16.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Nachdem in Art. 14
das sog. Vorverfahren geordnet worden ist, ordnet
Art. 16 das ordentliche Verfahren naher. Wenn ein
Fall nicht im Vorverfahren gemiss Art. 14 und 15 er-
ledigt werden kann, so beruft der Statthalter die
Schitzungskommission zusammen. Der Steuerpflich-
tige wird zur Verhandlung eingeladen und ist ver-
pflichtet, die Beweismittel fiir seine Ausfithrungen
und Antrige beizubringen. Er ist auch, was nament-
lich wichtig ist, verpflichtet, alle Angaben, die von
ihm verlangt werden, wahrheitsgetreu zu machen.
Wenn der Steuerpflichtige trotz erfolgter Aufforderung
keine Schatzungserklirung eingereicht hat oder wenn
er der Einladung der Kommission keine Folge leistet,
so verliert er das Rekursrecht, ebenso wenn er sich
weigert, auf gestellte Anfragen eine Auskunft zu er-
teilen,

Die von der Kommission festgesetzte Steuer ist
nachher dem Steuerpflichtigen, der betreffenden Ge-
meinde und der Steuerverwaltung mitzuteilen und der
Entscheid der Kommission oder der Rekursinstanz
wére nachher den Urteilen gemiss Art. 80 des Bundes-
gesetzes iber Schuldbetreibung und Konkurs gleich-
gestellt, also vollstreckbar, immer unter der Voraus-
setzung, dass der Betreffende nicht das Rekursrecht
verloren hat, indem er der Vorladung nicht nachge-
kommen ist, oder eine Selbstschatzung nicht einge-
reicht, oder der Kommission die Auskunft verweigert
hat.

Diirrenmatt. In der gleichen Richtung wie die An-
trige des Herrn v. Fischer sich bewegt haben, mochte
ich beantragen, im vorletzten Alinea von Art. 16 zu
sagen: « Der durch die Kommission festgesetzte Steuer-
betrag ist..... dem Steuerpflichtigen unter Angabe
der Entscheidungsgriinde durch eingeschricbenen Brief
zu erdffnen. » Es geniigt nicht, dass man sagt, es' solle
die Berechnung angegeben werden. Wir wissen, dass
diese Berechnung summarisch sein kann, und dass
man dabei gar nicht die eigentliche Quintessenz be-
kommt. Ich halte diej Angabe der Entscheidungsgriinde
fiir erforderlich, das gehorti zu jedem rechten Urteil. Es
wird nachher gesagt, dass das Urteil im Sinne von
Art. 80 des Betreibungsgesetzes gelten soll. Zu diesem
Urteil gehort, dass die Motive ausgearbeitet und dem
Steuerpflichtigen bekannt gegeben werden.

Angenommen mit dem Zusatzantrag Diirrenmatt.

Beschluss:

Art. 16. Kann der Fall nicht im Vorverfahren
im Sinne der Art. 14 und 15 erledigt werden, so
beruft der Regierungsstatthalter die Schétzungs-
kommission ein.

Der Steuerpflichtige wird zur, Verhandlung ein-
geladen und aufgefordert, die in seinen Hinden
befindlichen Beweismittel vorzulegen. Er ist ver-
pflichtet, alle fiir die Berechnung der Steuer mass-
gebenden Angaben wahrheitsgetreu zu machen.

Die Kommission erginzt die Akten in gut-
findender Weise, Sie setzt die Steuer gestiitzt auf
die Ergebnisse des Verfahrens fest. .
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Reicht der Steuerpflichtige trotz erfolgter Auf-
forderung dem Grundbuchverwalter keine Schat-
zungserklirung ein oder leistet er der Vorladung
vor die Kommission nicht Folge oder verweigert
er die Auskunft, so verliert er das Rekursrecht.

Der durch die Kommission festgesetzte Steuer-
betrag ist samt der Berechnung der kantonalen
Steuerverwaltung, der betreffenden Gemeinde, dem
Amtsschaffner und dem Steuerpflichtigen unter
Angabe der Entscheidungsgriinde durch einge-
schriebenen Brief zu erdifnen.

Der Entscheid der Steuerkommission oder der
Rekursinstanzen tiber die Schatzung steht einem
vollstreckbaren Urteile im Sinne des Art. 80 des
Bundesgesetzes vom 11. April 1889 iiber Schuld-
betreibung und Konkurs gleich.

Art. 17.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Wenn die Schitzungs-
kommission ihren Entscheid gefillt hat, so kann so-
wohl die Steuerverwaltung als die Gemeindebehorde
als auch der Steuerpflichtige gegen diese Einschitzung
Rekurs erheben, und zwar innerhalb 30 Tagen.

v. Fischer. Es ist mir aufgefallen, dass drei Doppel
eingereicht werden sollen, wovon zwei zu stempeln
sind. Mich diinkt, er diirfte geniigen, ein Doppel zu
stempeln. Es scheint mir hier eine Geldmacherei
des Staates vorzuliegen, zu der innere Griinde nicht
vorhanden sind. Ich méchte also beantragen, zu
sagen: « wovon eines zu stempeln ist.» Das ist nicht
ganz gleichgiiltig, denn in Art. 20, Alinea 2, heisst es,
dass Art. 17, Abs. 2, analoge Anwendung finde. Wenn
einer in den Fall kommt, gegen einen Entscheid der
Rekurskommission noch an das Verwaltungsgericht
rekurrieren zu miissen, so muss er auch dort wieder
zwei Doppel stempeln. Das scheint mir, wie gesagt,
eine kleinliche Geldmacherei zu sein. Man soll sich
mit einem gestempelten Doppel begniigen, der Steuer-
pflichtige hat ohnehin keine Freude, wenn er den
Rekurs in dreifacher Ausfertigung einreichen muss.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Man wirft hier dem
Staat eine kleinliche Geldmacherei vor; auf der andern
Seite aber verlangt man vom Staat immer und immer
wieder grosse Mittel. Man hat nun das Verfahren auf
der Selbstschatzung aufgebaut. Wenn einer die Selbst-
schatzung richtig macht, so wird sie in den weitaus
meisten Fillen von Staat und Gemeinden angenom-
men. Macht er sie nicht richtig, so kommt die Sache
vor die Schitzungskommission. Das verursacht dem
Staat erhebliche Kosten. Nun entscheidet die Schéit-
zungskommission, und wenn man annimmt, dass
zunichst der Regierungsstatthalter und nachher die
Schitzungskommission zu entscheiden hat, so kann
man gewiss erwarten, dass die Schatzung nicht mehr
sehr weit von der Wirklichkeit entfernt sei. Nun re-
kurriert aber der -Steuerpflichtige, der nicht zufrieden
ist, an die Rekurskommission. Das bedeutet fiir den
Staat nicht eine kleine Geldmacherei, wohl aber eine
grosse Geldausgabe, wenigstens in vielen Fillen. Ich
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gebe zu, dass der Steuerpflichtige gewiss auch etwa im
Recht sein kann. Deshalb hat man ja das ganze Ver-
fahren eingefiihrt. Auf der andern Seite mochte ich
darauf aufmerksam machen, dass es immer iiblich ist,
dass die dem Staate eingereichten Doppel gestempelt
sein miissen. Ausnahmen sollen gar nicht zugelassen
werden. Ich mochte daher beantragen, den Artikel
in der vorgesehenen Fassung beizubehalten. Die Aus-
gabe fiir die Steuerpflichtigen ist klein. Im Interesse
der Reinlichkeit mochte ich bitten, diesen Antrag des
Herrn v. Fischer abzulehnen. Wir sind froh {iiber
jeden Rappen, der heute in die Staatskasse fillt, damit
wir die Ausgaben iiberhaupt bestreiten konnen.

Abstimmung.

Fir den Antrag der vorberatenden Behor-
den (gegeniiber dem Antrag v. Fischer) Minderheit.

Beschluss:

Art, 17, Dic Steuerverwaltung, die Gemeinde
und der Steuerpflichtige konnen gegen die Steuer-
festsctzung innert 30 Tagen nach Eroéffnung der
daherigen Mitteilung den Rekurs an die kantonale
Rekurskommission erkliren. Liuft die Rekurs-
frist an einem Sonntag oder an einem kantonal
anerkannten Feiertage ab, so gilt der nidchst-
folgende Tag als der letzte Tag der Frist.

Die Rekurse sind einlidsslich zu begriinden
und mit Beweismitteln zu belegen und in 3 Dop-
peln einzureichen, wovon eines zu stempeln ist;
in Hinden des Rekurrenten befindliche Beweis-
mittel sind dem Rekurse in Original oder notaria-
lisch beglaubigter Abschrift beizufigen.

Art. 18.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Dieser Artikel handelt
von Instruktion und Urteil. Die Rekurse sind unver-
ziiglich den andern beteiligten Parteien unter Frist-
ansetzung zur Vernehmlassung zuzustellen. Es ist
im weitern vorgesehen, dass die Rekurskommission
fur die Beurteilung eine besondere Kammer bildet,
bestehend ‘aus dem Prisidenten und zwei Mit-
gliedern. In Streittillen betreffend Steuerbefreiung im
Sinne von Art. 8 lit. ¢, handelt diese' Kammer auch
als Schitzungskommission. Im iibrigen finden, soweit
das Gesetz nicht spezielle Abweichungen angibt, die
Bestimmungen des Dekretes betreffend die kantonale
Rekurskommission vom Mai 1919 Anwendung.

Diirrenmatt. Im zweiten Alinea ist als bindende
Vorschrift aufgenommen worden, dass die Rekurs-
kommission zur Beurteilung der Rekurse eine peson-
dere Kammer bilden soll, bestehend aus dem Priisiden-
ten und zwei Mitgliedern. Es mag das vielleicht je nach
der Praxis, die sich bilden wird, zweckmissig sein;
aber man weiss es noch nicht, man wird auch zuerst
Erfahrungen sammeln miissen, wie diese Rekurse be-
handelt werden sollen. Darum halte ich es nicht fiir
zweckmissig, wenn man sich unter allen Umstinden
darauf festlegt, dass diese besondere Kammer von
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nur 3 Mitgliedern gebildet werden soll. Es kann Re-
kurse von sehr grosser Tragweite geben, es ist auch
moglich, dass noch andere Mitglieder der Rekurs-
kommission zum Entscheid dieses Handels sehr be-
fithigt wiiren, so dass es ausserordentlich unzweck-
miissig wire, wenn in diesem Falle nur diese Kammer
mit dem Prisidenten und zwei Mitgliedern entscheiden
wiirde. Das alles wird man der Erfahrung anheim-
stellen miissen. Ich halte es deshalb fiir zweckmis-
sig, wenn man im Gesetz wohl die Méglichkeit vor-
sieht, eine solche Kammer zu bilden, wenn man aber
doch nicht von vornherein eine verbindliche Vor-
schrift aufstellt. Ich mochte deshalb beantragen, im
zweiten Alinea zu sagen: «Die Rekurskommission
kann zu deren Beurteilung eine besondere Kammer,
bestehend aus dem Prisidenten und wenigstens zwei
Mitgliedern bilden.» Dann wire im nachfolgenden
Alinea das Wort «diese Kammer» zu ersetzen durch
«die Rekurskommission ».

Endlich noch eine Bemerkung zum letzten Alinea,
wo die allgemeinen Bestimmungen des Dekretes iiber
die Rekurskommission vorbehalten sind. Ich weiss
nicht, ob die Bestimmungen tiber die Kostentragung, die
im Dekret iiber die Rekurskommission geordnet sind,
in allen diesen Fillen geniigen konnen, namentlich
deshalb nicht, weil wir drei Parteien haben, den
Staat, die Gemeinde und den Steuerpflichtigen. Es
wird Sache der Kommission sein, diesen Punkt bis
zur zweiten Lesung genauer zu untersuchen.

Miiller (Bern), Prisident der Kommission. Dem
Wunsche beziiglich des letzten Alineas werden wir
Rechnung tragen, und auf Grund des erwéhnten De-
kretes nachpriifen, ob Aenderungen vorgenommen
werden sollen. Hingegen halte ich den Abinderungs-
antrag zu Alinea 2 nicht fiir zweckmissig und méchte
beantragen, die Fassung der vorberatenden Behdrden
aufrechtzuerhalten. Gerade mit Riicksicht auf die
Schwierigkeit der ganzen Materie und mit Riicksicht
darauf, dass so rasch als moglich eine feste Praxis
durchgefithrt wird, halte ich dafiir, es sollte absolut
eine besondere Kammer gebildet werden, déren Mit-.
gliederzahl man nicht in das freie Ermessen von irgend
jemand stellt, sondern zweckmissigerweise im Ge-
setze selbst 1ost.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstalter des Regierungsrates. Ich méchte mich dem
Antrag Diirrenmatt auch widersetzen. Wenn man be-
stimmt, dass diese Kammer aus wenigstens zwei Mit-
gliedern bestehen muss, dann sind wir ganz sicher,
dass sie regelmissig mehr Mitglieder zahlt und in
Verbindung damit treten auch immer mehr Kosten ein.
Aus diesem Grunde mochte’ich bitten, vom Antrag des
Herrn Diirrenmatt Umgang zu nehmen. Ich kénnte
mich eher einverstanden erkliren, wenn man sagen
wiirde, dass diese Kammer in der Regel aus zwei Mit-
gliedern bestehen soll und ausnahmsweise mehr Mit-
glieder ziéhlen darf. Ich will die Anregung des Herrn
Diirrenmatt bis zur zweiten Lesung noch einmal prii-
fen. Wenn die Sache durch den Statthalter, nachher
durch die Schitzungskommission und. in letzter Linie
durch die Rekurskommission gepriift wird, so dirfte
das geniigen und es wird nicht notwendig sein, hier
noch eine grossere Zahl von Richtern herbeizuziehen.
Ich mochle mich also dem Antrag Diirrenmatt wider-
setzen, bin aber einverstanden, dass die Frage ge-
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priift wird, ob eine Redaktion gefunden werden kann,
die dahingeht,  dass nur ausnahmsweise mehr als zwei
Mitglieder in dieser Kammer sitzen,

Diirrenmatt. Die Befiirchtungen, die Herr Re-
gierungsrat Moser vorbringt, sind in meinen Augen
eher eine Empfehlung meines Antrages. Man muss
sich vergegenwirtigen, dass die Rekurskommission
Rekurse aus dem ganzen Kanton zu beurteilen haben
wird und dass es rein unmoglich ist, dass eine Kom-
mission, die bloss aus drei Mitgliedern besteht, die
notige Lokalkenntnis hat. Es wird sich da um Ver-
hiltnisse handeln, die je nach der Landesgegend voll-
stiindig verschieden sind. Da. ist es zweckmissig, wenn
man ein grosseres Kollegium hat, wo die Mitglieder
aus allen Landesteilen vertreten sind. Deshalb halte
ich dafiir, es wire in einer grossen Zahl von Fillen
zweckma531g, wenn das Plenum der Kommission dar-
iiber entscheiden konnte, in welchem Vertreter aus
allen Kantonsteilen sitzen. Ich halte daher grund-
sédtzlich an meinem Antrag fest. Ich bin der Meinung,
dass man es der Erfahrung iiberlassen muss, ob es
wirklich notwendig ist, eine eigene Kammer zu bil-
den oder ob man das nicht je nach Umstinden ordnen
soll. Eventuell sollte man doch wenigstens sagen, dass
diese Kammer aus finf Mitgliedern und nicht bloss
aus drei besteht, so gut wie die andern Kammern. Bei
der Wichtigkeit, die diese Fragen in den allermeisten
Iillen haben werden, wire eine Kammer von fiinf
Mitgliedern allermindestens angebracht. Diesen An-
trag stelle ich eventuell fiir den Fall, dass der Haupt-
antrag abgelehnt wird,

Abstimmung.

Eventuell:

Fir den Eventualantrag Diirrenmatt Minderheit.

Definitiv:
Fir den' Antrag der vorberatenden Be-
horden

. 51 Stimmen.
Fir den Antrag Durrenmatt

37 Stimmen.

Beschluss:

Art. 18. Die Rekurse sind unverziiglich den
andern beteiligten Parteien unter einer Fristan-
setzung zur Vernehmlassung zuzustellen, zu in-
struieren und zu entscheiden,

Die Rekurskommission bildet zu deren Beur-
teilung eine besondere Kammer, bestehend aus
dem Prisidenten und 2 Mitgliedern.

In Streitfillen betreffend Steuerbefreiung im
Sinne von Art. 8, lit. ¢, amtet diese Kammer auch
als Schitzungskommission (Art. 14, Absatz 3).

Im ibrigen finden, soweit dieses Gesetz nicht
Abweichungen vorsieht, die Bestimmungen des
Dekretes betreffend die kantonale Rekurskommis-
sion vom 22. Mai 1919 analoge Anwendung.

Art. 19.

2

v .Ahgen'ommen.
Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil,
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Beschluss:

Art. 19. Die Entscheide der Rekurskammer
sind der Steuerverwaltung, der beteiligten Ge-
meinde, dem Amtsschaffner und dem Steuerpflich-
tigen gemiss den beziiglichen Bestimmungen des
Dekretes betreffend die kantonale Rekurskommis-
sion zu er6ffnen.

Art. 20.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Hier wird vorgesehen,
dass innert 14 Tagen vom Datum der Eréffnung an der
Steuerpflichtige, die Steuerverwaltung oder die Ge-
meinde an das Verwaltungsgericht rekurrieren kann,
sofern es sich um Verletzung oder willkiirliche An-
wendung einer bestimmten. Vorschrift handelt. Das
entspricht dem Gesetz tiber die Verwaltungsrechts-
pilege.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 20. Binnen 14 Tagen seit dem Datum der
Eroffnung kann der Steuerpflichtige, die Steuer-
verwaltung und die Gemeinde, sofern es sich um
Verletzung oder willkiirliche Anwendung einer
bestimmten Vorschrift des Gesetzes oder zugcho
riger Verordnungen handelt, die in Art. 11, Ziffer
6, Absatz 2, des Gesetzes betreffend die Verwal
tungsrechtspflege vom 31. Oktober 1909 vorge.
sehene Beschwerde an das Verwaltungsgericht er
greifen,

Art. 17, Abs. 2, und Art. 18, Abs. 1, des gegen-
wirtigen Gesetzes gelten analog

Die Beschwerdeentscheide sind den .Parteien
gemiss den Vorschriften des Verwaltungsrechts-
pilegegesetzes zu erdffnen.

Art. 21,

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Dieser Artikel ordnet
die - Fristverlingerung und - Wiedereinsetzung. Unter
normalen Verhiltnissen soll eine Fristverlingerung
nicht stattfinden, dagegen soll sie gestattet sein in
Fillen von Krankheit, Tod, Landesabwesenheit, Mi-
litirdienst oder auch bei besonderen Ungliicksfillen.
In allen diesen Fillen kann von der zustindigen Be-
horde eine Fristverlingerung iiber die im Gesetz ge-
nannte Frist hinaus eingeriumt werden,

Angenommen.

Beschluss:

Art, 21. Eine Verlingerung der in diesem Ge-
setze festgesetzten Fristen oder eine Wiedérein-
setzung gegen die Versiumung von Fristen oder

1620. 66
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Terminen darf nur stattfinden in Fillen von Krank-
heit, Tod, Landesabwesenheit oder Militirdienst
des Steuerpflichtigen, sowie ausserordentlicher
Ungliicksfille. .

Art. 22.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Art. 22 ordnet das Ver-
hiiltnis zwischen Staat und Gemeinde in bezug auf die
Verteilung des Ertrages der Wertzuwachssteuer. Er
sieht vor, dass je die Hilfte dem Staat und die Halfte
der Einwohnergemeinde zukommen soll.

Miiller (Bern), Priisident der Kommission. Das ist
nun natiirlich ein wichtiger Artikel, weil er gegeniiber
der urspriinglichen Fassung eine grundlegende Aende-
rung enthdlt. Es ist aber zugleich die Konsequenz
der Aenderung, die in Art. 1 und 2 vorgenommen
wurde. Indem man das Gesetz nicht mehr in die
Autonomie der Gemeinden stellte, sondern als kan-
tonales Gesetz behandelte und auf alle Gemeinden
anwendbar erklirte, scheint es mir die selbstverstind-
liche Konsequenz zu sein, dass der Ertrag dieser
Wertzuwachssteuer zwischen Kanton und Gemeinden
verteilt wird. Wenn man es in die Gemeindeautonomie
gestellt hiitte, wire es ebenso selbstverstindlich ge-
wesen, dass ein erheblicher Mehrbetrag den Gemein-
den zugeschieden worden wire und nur ein bestimmter
kleinerer Prozentsatz dem Kanton. Von dem Moment an,
wo das Gesetz zum kantonalen Gesetz wird, scheint
es mir gegeben zu sein, dass man zur Hilfte teilt. Die
Kommission ist ebenfalls einverstanden.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 22, Der Ertrag der Wertzuwachssteuer
fallt zur Hilfte dem Staate, zur Hilfte der Ein-
wohnergemeinde (gemischten Gemeinde) zu, in
der das Grundstiick liegt, auf dem der Mehrwert
erzielt wird. (Vergl. Art. 11, Absatz 2.)

Art. 23.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates, Wer die schuldige Wert-
zuwachssteuer umgehen oder hinterziehen will, muss
die entsprechende Busse bezahlen, und zwar im zwei-
fachen Betrag des verschlagenen Steuerbetrages. Die
Nachsteuer wird durch Klage beim Verwaltungsgericht
gellend gemacht. Zur Klage sind legitimiert der Staat
und die betreffende Gemeinde, die sich auch in die
Nachsteuer gleichmissig teilen. .

Zimmermann. Ich habe in der Kommission den
Antrag gestellt, es seien im Art. 23 die Worte zu
streichen « oder zu umgehen versucht» und im zweiten
Satz analog die Worte «oder versuchten». Ich stosse
mich an dieser allgemeinen Fassung. Nach Art. 4
des Gesetzes und namentlich nach Art. 12 hat der-
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jenige, der verkauft, ein Selbstschatzungsformular aus-
zufiilllen, das ihm zugestellt wird. Das hat innert
3 Wochen zu geschehen. Wenn er das nicht tut,
werden ihm weitere 14 Tage zur Ausfiillung dieses
Selbstschatzungsformulares eingerdumt. Ich stelle mir
ohne weiteres vor, dass in diesem Formular eine
Rukrik enthalten sein wird, in welcher anzugeben ist,
zu welchem Preis er das Objekt erworben hat, ferner
was er fiir Aufwendungen gehabt hat und endlich
der Verdusserungspreis. Die Differenz des Erwerbs-
preises inklusive Aufwendungen gegeniiber dem Ver-
dusserungspreis bildet den Wertzuwachs. Wenn mun
der Betreffende das Formular ausfiillt und Aufwendun-
gen angibt, wozu er nach Art. 4 berechtigt ist, so kon-
nen diese Aufwendungen bestritten werden. Er kann
diese Aufwendungen in gutem Glauben anbringen,
wihrend die Schitzungskommission dieselben bestrei-
tet, und nun soll er deswegen, weil er diese Abziige
machen will, des Versuches der Umgehung der Steuer
schuldig sein? Ich finde diese Fassung so dehnbar,
dass sie auch auf diese Fille angewendet werden
kénnte. Nun meine ich aber, der Mann sei géniigend
bestraft, wenn man die Abziige nicht gelten lisst.
Ich will durchaus nicht denjenigen schiitzen, der
dieses Gesetz umgeht, aber ich mochte auf der andern
Seite auch nicht einen strafen, der in guten Treuen
irgend etwas unter den Aufwendungen aufgezihlt hat,
was ihm dann nicht angenommen wird.

Miiller (Bern), Prasident der Kommission, Herr
Zimmermann hat schon in der Kommission auf diesen
Punkt aufmerksam gemacht. Er hat seine Kritik ge-
geniiber dem urspriinglichen Wortlaut angebracht, de-
ren Berechtigung wir anerkennen mussten. Wir ver-
suchten, dem Rechnung zu tragen und haben in die-
sem Artikel gesagt: «oder in der offenbaren Absicht,
die Steuer zu hinterziehen, zu umgehen versucht.»
Damit glauben wir im grossen und ganzen den Be-
denken des Herrn Zimmermann Rechnung getragen
zu haben. Ich mdchte Sie ersuchen, den Artikel in
dieser Fassung anzunehmen. Wir wollen immerhin
noch priifen, wie dieser Gedanke des Herrn Zimmer-
mann bei der zweiten Lesung noch schirfer ausge-
driickt werden kann,

Zimmermann. Ich habe nun die neue Fassung
der Kommission ebenfalls vor mir und ich glaube, es
sei den Bedenken, die ich vorhin ge#ussert habe, da-
mit geniigend Rechnung getragen.

Diirrenmatt. Ich bin nicht so rasch befriedigt
wie Herr Zimmermann, sondern ich muss daran fest-
balten, dass die von ihm gedusserten Bedenken auch
noch in dieser Fassung bestehen. Es ist eine ganz
neue Kategorie von Delikten, die man aufstellt, indem
man nicht nur fiir begangene Steuerverschlagnis eine
Steuerbusse dekretiert, sondern auch fiir die bloss ver-
suchte. Das hatten wir bis jetzt nirgends, in keinem
Gesetz, eine Nachsteuer fiir eine Steuer, die tatsich-
lich doch bezahlt worden ist. Das geht doch zu weit.
Wenn die Umgehung bloss versucht wird und keinen
Erfolg hat, und die volle Steuer doch bezahlt wird, so
kommt der Staat nicht zu kurz. Es geniigt vollstindig,
wenn man hur den ersten Teil des ersten Satzes von
Art. 22 aufnimmt und sagt, wer die nach Gesetz ge-
schuldete Wertzuwachssteuer umgehe, habe die Nach-
sleuer zu bezahlen, Auch ich méchte die nicht schiit-



(24. Mirz 1920.) !

zen, die in der Absicht, die Steuer zu hinterziehen,
solche Réinke anwenden und die in offenbar bos-
williger Weise probieren, eine Steuer nicht zu bezah-
len. Aber ich glaube, dem sei durch den nachfolgenden
Art. 26 Rechnung getragen, indem man gegeniiber
solchen Biirgern mit Ordnungsbussen einschreiten
kann. Wenn einer mit seiner Auskunft hinterhillig ist,
wenn er unwahre Angaben macht, und die Kommission
darauf hineinfillt und sieht, dass offenbar die Absicht
besteht, die Steuer nicht zu bezahlen, so kann die
Kommission eine Ordnungsbusse auferlegen. Das mag
am Platze sein, vielleicht kann man diese Bestimmung
auch noch verschirfen. Aber eine Nachsteuer fiir eine
Steuer, die bezahlt worden ist, lisst sich nach meinem
Dafiirhalten nicht rechtfertigen. Ich mochte beantra-
gen, diesen Nachsatz in Art. 23 zu streichen «oder
" in der offenbaren Absicht, die Steuer zu hinterziehen,
zu umgehen versucht. » Man kann daraus kein Delikt
konstruieren, man kann das mit einer Ordnungsbusse
belegen, wie sie Art. 26 vorsicht, aber weiter kann
man nicht gehen,

Priisident. Ich nehme an, Herr Diirrenmatt wiire
auch einverstanden, wenn im zweiten Satz die Worte
«oder versuchten» gestrichen wiirden.

Diirrenmatt. Ja.

Abstimmung.

Fir den Antrag der vorberatenden Be-
horden (gegeniiber dem Antrag Diir-

renmatt) Minderheit.

Beschluss:

Art, 23. Wer die nach dem Gesetze schuldige
Wertzuwachssteuer umgeht, hat den zweifachen
verschlagenen Steuerbetrag zu bezahlen. War der
neue Erwerber bei einer solchen vollendeten
Steuerhinterziechung in irgend einer Weise be-
hiilflich, so hat auch er den gleichen Betrag
zu bezahlen,

Die Nachsteuer wird durch Klage vor dem Ver-
waltungsgerichte geltend gemacht, zur Klage le-
gitimiert sind der Staat vertreten durch die Steuer-
verwaltung und die betreffende Gemeinde.

In den Betrag der Nachsteuer teilen sich Staat
und Gemeinden gleich wie in die ordentliche
Wertzuwachssteuer (Art. 22).

Art. 24,

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Hier ist bestimmt, dass
der Wert, der der Wertzuwachssteuer unterliezt, auch
der Handénderungsgebiihr zu unterliegen hat. Dagegen
soll der Mehrwert auf Liegenschaften nicht der Be-
steuerung im Einkommen I. oder II, Klasse im Sinne
des Steuergesetzes unterliegen. Ich mdchte nun dar-
auf aufmerksam machen, dass die Angelegenheit noch
etwas néher prizisiert werden muss. Es kann némlich
der Fall eintreten, dass die Steuer, die nach dem Wert-
zuwachssteuergesetz entrichtet werden muss, kleiner
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ist als diejenige Steuer, die nach dem Steuergesetz
entrichtet werden miisste. Es wird Aufgabe der Be-
ratung bis zur zweiten Lesung sein, diese Verhiltnisse
genau und ganz klar zu ordnen, damit man weiss, in
welchem Sinne die Besteuerung durchgefithrt werden
muss, ob sie in den Fillen, wo sie nach dem Wert-
zuwachssteuergesetz weniger ausmachen wiirde als
nach dem Steuergesetz, nach diesem ]etztern geordnet
werden soll. |

Miiller (Bern), Prisident der Kommission. Der Ar-
tikel ist eingefiihrt worden, um hier ausdriicklich
festzustellen, dass eine Doppelbesteuerung weder be-
absichtigt sei, noch auch moéglich sein soll. Aber in-
zwischen haben sich die Steuerverhiltnisse sowohl
beim Kanton als bei den Gemeinden ganz wesentlich
gedndert. Nach der Skala in Art. 9 haben wir einen
Steuerfuss von 109/, sobald der Mehrwert mehr als
209/, betriigt. Diese Steuer soll geteilt werden zwi-
schen Kanton und Gemeinde., Nun werden sich unter
diesen Verhiltnissen sehr hiufig Fille finden, wo die
Einkommensteuer auf derartigen Mehrwerten hoher
wire als 'die Wertzuwachssteuer in den unteren Stu-
fen. In diesen Fillen wiirde eben einer tatsichlich
hoher besteuert ‘als nach dem Wertzuwachssteuer-
gesetz. Das ist offenbar etwas, was man nicht im Ge-
setz lassen kann. Aber auf der andern Seite ist es
durchaus nicht leicht, nun sofort die richtige Formel
zu finden, 'Darum haben wir uns darauf beschrinkt,
hier auf diese Verhiltnisse aufmerksam zu machen
und eine neue Losung zu suchen, welche diese Ver-
schiedenheiten und Ungerechtigkeiten, die daraus ent-
stehen, beseitigt. Wir méchten beantragen, den Artikel
in dieser Form in der ersten Lesung anzunehmen und
werden lhnen fiir die zweite Lesung eme neue Fas-

sung vorlegen, - :

Angenommen.

Beschluss:

Art. 24. Der der Wertzuwachssteuer unterlie-
gende Mehrwert unterliegt auch der Handéinde-
rungsgebiihr; dagegen unterliegt der Mehrwert
auf Liegenschaften nicht der Besteuerung als Ein-
kommen I.-Klasse oder Einkommen II. Klasse im
Sinne des Steuergesetzes vom 7.Juli 1918 und des
Einkommensteuerdekretes vom 22. Januar 1919.

Art. 25,
Angenommen.

Beschluss.

Art. 25. Hinsichtlich des Steuernachlasses fin-
det Art. 38 des Steuergesetzes mit Ausnahme von
Absatz 1, Ziffer 1, analoge Anwendung.

Art, 26.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Gegeniiber der’ Fassung,
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wie sie Thnen im November vorlag, ist eine kleine
Abinderung in der Weise vorgesehen, dass der Steuer-
pflichtige, wenn er.sich gegen Art. 16, Abs. 2, verfehlt,
d.h. wenn er unwahre Angaben macht, von der Schit-
zungskommission .zu ‘Ordnungsbussen verurteilt wer-
den kann, ‘wihrend in der fritheren Vorlage Verfeh-
lungen gegen andere Artikel vorgesehen waren.

Angenommen.

Beschluss:

Art. 26. Verfehlt sich der Steuerpflichtige gegen
die ihm durch Art. 16, Abs. 2, auferlegten Ver-
pflichtungen, so kann er durch die Schitzungs-
kommission in eine Ordnungsbusse von 20 Fr. bis
300 Fr. verfillt werden, welche dem Staate zu-
fallt.

Art. 27,

Angenommen.

Beschluss:

Art. 27. Aendern in verschiedenen Gemeinden
gelegene Liegenschaften vermittelst einés éinzigen
Aktes Hand, so ist im Hand#énderungsakte der
Wert, den die Parteien den verschiedenen Objéktén
beimessen, gemeindeweise geordnet anzugeben.

- Handénderungsakten, die dieser Anforderung nicht
entsprechen, sind vom Grundbuchverwalter zu-
riickzuweisen. . :

Die Wertverteilung auf die verschiedenen Ob-
jekte ist von Amtes wegen durch den Regierungs-
statthalter beziehungsweise durch die Schitzungs-
kommissionen zu iiberpriifen und mit den tat-
siichlichen Verhiltnissen in Einklang zu bringen,
wenn sie in offenbarem Gegensatze zu diesen
Verhiltnissen steht.

Art. 28.

Angenommen.

Beschluss:
Art, 28. Dieses Gesetz tritt nach seiner An-

nahme durch das Volk auf den vom Regierungsrat
festzusetzenden Zeitpunkt in Kraft.

Art, 29,

Angenommen.

Beschluss:

Art. 29, Der Regierungsrat ist mit der Voll-
ziehung dieses Gesetzes und insbesondere auch
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mit dem Erlass der dazu erforderlichen Verord-
nungen und Verfiigungen beauftragt.

Ti‘tel und Ingress.

Angenommen.

Beschluss:

Gesetz
betreffend
die Wertzuwachssteuer,

Der Grosse Rat des Kantons: Bern,
auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

Miiller (Bern), Prisident der Kommission. Ich
mache darauf aufmerksam, dass in dieser Vorlage
in Art. 3 noch eine Bemerkung enthalten ist, dass der
Artikel an die Kommission zuriickgewiesen worden
sei. ‘Deshalb muss man darauf kurz eintreten. Es
handelt es sich einfach darum, ob man an der Frist,
die auf 30 Jahre zuriickgreift, festhalten soll, oder ob
wir dieselbe weiter reduzieren wollen. In diesem
Sinne ist die Frage an die Kommission zuriickgewiesen
worden. Die Kommission beantragt, an der jetzigen
Fassung festzuhalten und eine weitere Verkiirzung
nicht zuzugestehen, Wir haben von der Kommission
aus am ‘urspriinglichen Entwurf bereits bedeutende
Milderungen angebracht, indem wir auf 30 Jahre zu-
riickgegangen sind von 40 Jahren. Eine weitere Re-
duktion wiirde sich mit dem Zweck des ‘Gesetzes
schlecht vertragen. Ich mochte Ihnen deshalb na-
mens der Kommission beantragen, den Artikel zu be-
lassen, wie er vorliegt.

v. Fischer. Wenn ich mich recht erinnere, ist bei
der ersten Lesung beziiglich dieses Art. 3 auch noch
eine Frage gestellt worden, von der ich mich nicht
erinnern kann, dass sie in befriedigender Weise be-
antwortet worden wire, Es ist die Frage, wie es sich
eigentlich verhilt mit dem Schlussatz von Art. 3, der
lautet: «In keinem Falle hat der Steuerpflichtige einen
grosseren Steuerbetrag zu bezahlen, als der von ihm
erzielte Mehrerlos betrégt.» Hinter diesen Satz muss
man ein grosses Fragezeichen setzen, wenn man ihn
in Zusammenhang mit Art. 9 bringt, wo es heisst,
dass die Steuer im Maximum 509/, betrage. Was hat
der Schlusssatz ¥on Art. 3 fiir eine andere Bedeutung
als die, dass es eben doch Fille geben kann, wo einer
offenbar mehr ‘als 509/, des Mehrerlgses bezahlen
muss, aber jedenfalls nicht mehr als den ganzen
Mehrerlés. Das brauchte man eigentlich nicht zu
sagen; ich nehme an, es sei selbstverstindlich, dass
man nicht mehr Steuer heischt, als einer tatsichlich
bekommt. Dieser Schlusssatz von Art. 3 ist einfach
ein Ritsel.

Miiller (Bern), Prisident der Kommission. Diese
Frage ist in der Kommission nicht behandelt worden
und sie lisst sich nicht ohne weiteres beantworten,
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sondern da muss man schon alle méglichen Fille kon-
struieren. und ausrechnen, um zu sehen, ob dieser
Satz wirklich, wie Herr v. Fischer behauptet, unklar
ist oder eventuell sogar eine Unmdoglichkeit sagt. Ich
mochte 'deshalb beantragen, dass man diesen Artikel
vorldufig unveridndert annimmt. Dann wird sich die
Kommission verpflichten, die Frage bis zur zweiten
Lesung griindlich zu priifen und bestimmte Antréige zu
stellen. ‘ A R B RO C 1 1.

i

v. Fischer. Ich muss sagen, dass dieser Artikel
wahrscheinlich der Schicksalsartikel des ganzen Ge-
setzes sein wird. Wenn er so bleibt, wie er jetzt an-
genommen werden soll, so wird wahrscheinlich dieser
Satz eine grosse Zahl von Stimmberechtigten ver-
anlassen, das Gesetz zu verwerfen. Ich mochte keinen
Zweifel dariiber aufkommen lassen, dass ich mich
mit ‘dem Art. 3 unter keinen Umstéinden befreunden
kann. Weil seit der letzten Beratung eine lingeré
Zeit verstrichen ist, mochte ich in Erinnerung rufen,
dass hier der Antrag gestellt worden ist, man méchte
zu dem System iibergehen, dass auf die letzte Grund-
steuerschatzung abgestellt wird und nicht dem Steuer-
pflichtigen zugemutet werden soll, auf 30 Jahre zuriick
nachzuweisen, welche Aufwendungen er fiir die Lie-
genschaft gemacht hat. Ich méchte deshalb nochmals
anregen, dass die Kommission dieser Frage fiir die
zweite Lesung ‘ernstlich niher trete und suche, ob
nicht die ganze Losung auf diesem Boden zu finden
ist, ‘wie man sie im Kanton St. Gallen auch hat
finden konnen, ‘

Angenommen.

Beschluss:

Art. 3. Liegt die letzte Handinderung weiter
als 30 Jahre zuriick, so gilt als Erwerbspreis
die vor 30 Jahren massgebende Grundsteuer-
schatzung, sofern der Steuerpflichtige nicht die
Bezahlung eines hohern Erwerbspreises bei der
letzten Handinderung hachweist.

In Fillen, in denen der Steuerpflichtige den
fritheren Erwerbspreis ‘nicht durch Urkunden
nachweisen kann, gilt als solcher die zur Zeit
der letzten Handinderung massgebende Grund-

steuerschatzung.
Konnte anldsslich der frithern Handdnderung
wegen Nichtvorhandenseins der Steuerpflicht

(Schenkung, Erbgang, Abtretung auf Rechnung
kiinftiger Erbschaft und dergleichen) oder wegen
eines Falles von Steuerbefreiung (Art. 8) eine
Wertzuwachssteuer nicht bezogen werden, so gilt
als Mehrwert der Unterschied zwischen dem zweit-
letzten beziiglichen Erwerbspreise, beziehungs-
weise, wenn seither mehr als 30 Jahre zuriick-
liegen, der Grundsteuerschatzung, zuziiglich den
Aufwendungen im Sinne des Art. 4 einerseits
‘und dem neuen Verdusserungspreis andererseits.
In keinem Fall hat der Steuerpflichtige einen
grossern Steuerbetrag zu bezahlen, als der von
ihm erzielte Mehrerlos betrégt.
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Fliickiger. Ich beantrage Zuriickkommen auf Art.8.
7 Priisident. Dieser Antrag ist nicht bestritten. -

Fliickiger. Man atmet vielleicht auf, dass in dem
Gesetz nicht nur Additionen, sondern auch Deduktio-
nen, Befreiungen und Ausnahmen aufgenommen wer-
den. Ich mochte diese letzteren noch um eine ver-
mehren, Ich habe meine Ausfithrungen nicht etwa
wegen des Schlusseffektes bis jetzt aufgespart, son-
dern einzig und allein deswegen, weil ich geglaubt
habe, dass sich vielleicht Berufenere dieser Sache
bemiichtigen werden. Da dies nicht geschehen ist,
will ich nicht linger hinter dem Busch halten. Mein
Antrag zu lit. f. von Art.8 wiirde lauten: « von Grund-
stiicken, deren Verkaufspreis den Ankaufspreis eines
gleichwertigen nicht iibersteigt, insofern die Neuer-
werbung innert Jahresfrist geschieht.» Wir haben
nun in etlichen Sitzungen an dem Gesetz herumge-
flickt, so dass man fiiglich erwarten diirfte, dass nun
ein mustergiiltiges Flickwerk entstanden wire. Allein
diese Feigenblitter geniigen nach meiner Ansicht
nicht, die Hauptblgsse des Gesetzes zu decken, nim.-
lich die, dass das Gesetz nicht nur diejenigen erfasst,
die es wirklich erfassen sollte, also die Spekulanten
mit ihren ‘Gewinnen, sondern auch da einsetzt, wo es
nicht geschehen sollte, wo man wirklich keinen Mehr-
wert konstatieren kann,

Es ist schwer, das in prizisere Formen zu bringen;
man kann das am besten an einem Beispiel zeigen.
Ein Bauer hat vor & Jahren eine Erwerbung ge-
macht um die Summe von 50,000 Fr. Verumstin-
dungen aller Art, bése Nachbarn, etc. haben ihm
den Verleider beigebracht, so dass er sich zum
Verkauf dieser Erwerbung entschliesst. Seither hat
sich die wirtschaftliche Konjunktur etwas gebes-
sert, er kann parzellenweise verkaufen und realisiert
eine Verkaufssumme von 100,000 Fr. Damit kann
unser Mann nicht privatisieren und er entschliesst
sich zu einer Neuerwerbung. Diese Neuerwerbung
im gleichen Ertragswerte wie die frithere kostet ihn
auch die Summe von 100,000 Fr. Der Mann hat sich
also finanziell gar nicht besser gestellt. Ich betone
ausdriicklich, dass er eine gleichwertige Neuerwer-
bung macht. Das wird sich wohl eruieren lassen.
Neben ‘der grossen Handinderungsgebiihr hat er noch
Umzugskosten fund muss nun nach dem Wortlaut
des 'vorliegenden Gesetzes zu guter Letzt 10—12,000
Fr. Wertzuwachssteuer bezahlen, eine Summe, mit
der er vielleicht seine Neuerwerbung hypothékarisch
belasten muss. Das ist in meinen Augen gar nicht
richtig und bedeutet einen Mangel des Gesetzés, dén
zu beheben unsere Aufgabe sein sollte. Es ist nicht
notig, ‘dass man ein solches Wertzuwachssteuergesetz
hat, aber das ist absolut nétig, dass, wenn man es
einmal hat, es gerecht und billig funktioniert. Ich
weiss schon, es ist schwer, eine prizise Fassung zu
finden. Es ist leider bei uns nicht Sitte, dass man
Gerichtshofe mach englischem Muster hat, wo der
Richter mach ungeschriebenem Gesetz und nach mo-
ralischem Ermessen urteilt, sondern wir haben diese
streng juristischen Gesetze, die dann so bald revisions-
bediirftig sind, wie man das beim Steuergesetz sieht.
Ich ‘empfehle diesen Zusatz zur Annahme.

Miiller (Bern), Prisident der Kommission. Es ist
mir nicht moglich und ich glaube, es werde auch dem
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ganzen Grossen Rate nicht moglich sein, die Tragweite
und die eventuelle Berechtigung des Antrages Fliik-
kiger jetzt beurteilen zu konnen. Ich mochte Herrn
Fliickiger ersuchen, diesen Antrag der Kommission als
Anregung einzureichen, damit wir die Sache auf die
zweite Beratung hin priifen konnen.

Flﬁckiger. Einverstanden.

Schlussabstimmung.

Fiir Annahme des Gesetzesentwurfs . Mehrheit.

Prisident. Nach der Verfassung hat der Grosse
Rat zu beschliessen, wie die Publikation dieses Ge-
setzes erfolgen soll. Ich beantrage Ihnen, diese Pu-
blikation ordnungsgemiss im Amtsblatt vorzunehmen,
(Zustimmung.) '

Strafnachlassgesuche.
(Siehe Nr. 16 der Beilagen.)

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
gouvernement. Nous vous. présentons 37 recours en
grace. Sur trois cas il y a divergence entre la com-
mission de justice et le gouvernement, En ce qui
concerne le n° 25, la commission de justice propose
de réduire la peine & 8 jours. Le Conseil-exécutif s’est
rallié a cette proposition, ainsi qu'a celles formulées
par la commission de justice aux nes 41 et 42. En
revanche, le Conseil-exécutif n'a pu se rallier aux
propositions de la commission de justice aux nos 53
et 54. Pour tous les autres cas, il y a accord entre
le gouvernement et la ‘commission de justice.

v. Steiger, Berichterstatter der Justizkommission.
Wie Ihnen der Herr Polizeidirektor erklirt hat, be-
steht in allen Fillen Uebereinstimmung zwischen Re-
gierung und Justizkommission, mit Ausnahme des Fal-
les 53 und 54, wo der Richter nach langem Zogern
den bedingten Straferlass verweigert hat. Es handelt
sich hier um junge Leute, die, abgesehen von Polizei-
bussen wegen Nachtlirms, noch nie bestraft worden
sind. Die Justizkommission befand sich schon wieder-
holt in der unangenehmen Lage, dass sie in Fillen,
wo eigentlich die Gewihrung des bedingten Straf-
erlasses der Gerichtspraxis entsprochen hitte, gar
nichts machen konnte, weil sie bis dahin als Norm fiir
ihre Praxis betrachtete, dass sie den bedingten Straf-
erlass nicht gewihren kénne, wenn der Richter den-
selben verweigert hat. Es wird sich darum handeln,
sich zu fragen, ob diese Auffassung zu revidieren sei,
oder ob man der Justizkommission diese Kompetenz
nicht einrdumen kann. Da sie aber fiir diese Session
von dieser Praxis nicht abweichen wollte, ist sie dazu
gekommen, fiir diese beiden Fille eine Herabsetzung
der Strafe auf die Hilfte zu beantragen,

Priisident. Es herrscht also iiberall Uebereinstim-
mung mit Ausnahme der Fille 53 und 54.

(24. Marz 1920.)

Boss (Wilderswil). Gestatten Sie mir ein paar
Worte zum Fall 7, der mir sehr gut bekannt ist. Es
handelt sich hier um einen Nachbarn von mir. Er
wurde bestraft, weil er ohne Patent zwei Personen
beherbergt hat. Eines Tages kamen zwei Personen,
Hollinder, an, die sich an ihn wandten, weil sie von
Bekannten dorthin gewiesen worden waren. Boss hatte
sein Hotel geschlossen, seitdem die Internierten fort
waren und er wollte anfinglich die Leute nicht auf-
nehmen, allein als sie auf ihrem Gesuch beharrten,
wollte er sie nicht abweisen. Die Leute sagten, sie
kennen sonst kein Geschift in diesem Ort. Er hat
also die zwei Personen aufgenommen, hat sie nur
beherbergt und ihnen das Frithstiick gegeben, wih-
rend er sie fiir die iibrigen Mahlzeiten zu mir schickte.
Dafiir ist ‘er bestraft worden, was richtig ist, denn
das ist ein Vergehen gegen das Wirtschaftsgesetz. Der
Grund, weswegen ich aber fiir den Mann eintrete,
ist der, dass regelmissig wihrend kiirzerer Zeit in
Privathdusern Leute verpflegt und beherbergt werden,
und zwar unbestraft. Deshalb mochte ich fiir den
Mann einstehen, weil ich es ungerecht finde, dass man
die einen straft, die andern nicht. Ich stelle den
Antrag auf ginzlichen Erlass der Busse.

v. Steiger, Berichterstatter der Justizkommission.
Diese Frage wurde auch in der Kommission behandelt
und die Kommission ist schliesslich zum Antrag ge-
kommen, die Busse auf die Héilfte zu reduzieren.
Es handelt sich um nicht weniger als drei Fille. Wir
haben auch in den vorigen Sessionen Gesuche von
Leuten gehabt, die wegen Ueberwirtens bestraft wor-
den sind. Wenn wir dem Boss weiter entgegenkom-
men, wiirden wir eine Ungerechtigkeit begehen. Dazu
kommt, dass die Busse nicht so schauderhaft hoch
ist. denn wenn jemand zwei oder drei Fremde wihrend
4 Wochen behilt und die Busse auf 10 Fr. herabgesetzt
wird, so hat er wahrscheinlich schon am ersten Tag
diese Busse eritbrigt. Dann wird das Verfahren zu
einer Farce, die keine Bedeutung mehr hat.

Biehly. Wie Thnen bekannt ist, geben wir uns
im Berner Oberland alle Miihe, die Hotellerie zu
reorganisieren, indem wir Minimalpreise feststellen
und iiberhaupt fir Ordnung sorgen. Wenn man nun
derartige Fille ungestraft hingehen ldsst, niitzen alle
unsere Bestrebungen nichts mehr. Ich mochte des-
halb Ablehnung des Antrages Boss beantragen.

Rufer. Ich méchte mich zum Fall 41 aussprechen.
Wie Sie aus dem Bericht ersehen, hat der dort ge-
nannte Ramseier eine Holzlieferung im Betrage von
50 Fr. nicht ausgefiihrt, sondern das Geld eingezogen
und fiir sich gebraucht. Aus seinem Delikt ist kein
Verlust entstanden, indem er seither diesen Betrag
zuriickerstattet hat. Sowohl Regierung als Kommis-
sion haben gefunden, die ausgesprochene Strafe sei
zu hoch bemessen, weshalb sie Reduktion beantragen.
Ich kenne Ramseier sehr gut, und mochte ihn nicht
deswegen verteidigen, weil wir die Familie unter-
stiitzen miissten, wenn er ins Gefingnis kdime. Ich bin
sicher, dass die vorberatenden Behorden einen giinz-
lichen Erlass beantragt hitten, wenn sie den Fall
genauer gekannt hitten, Ramseier ist seit einem hal-
ben Jahr Temperenzler, er hat sich in diesem halben
Jahr sehr gut gemacht und in Schonbiihl eine eigene
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Kiiferei angefangen. Er widmet sich nun vollstindig
der Familie, die sehr gross ist. Er ist Vater von
elf Kindern, die alle am Leben sind und in den
nichsten Tagen wird ein zwolftes erwartet. Da er
nun Abstinent ist und fiir ein Jahr unterschrieben hat,
und da er sich hilt, sollte man hier Milde walten
lassen.

_ Man wird mir vielleicht sagen, er sei mehrfach vor-
bestraft. - Gewiss hat er eine Vorstrafe wegen Trunk-
sucht, aber er hat sich in der Anstalt sehrjgut gehalten
und erst als er zuriickkam, ist er in den alten Schlen-
drian verfallen. Wenn er nun wieder nach St Jo-
hannsen gehen muss, so wird es vielleicht wieder
gleich werden. Ich bin der Meinung, dass sein Aufent-
halt in St. Johannsen ihm nicht gut getan hat. Der
einzige Effekt war der, dass seine Frau jenes Jahr
kein Kind bekam. Der Grosse Rat sollte sich hier
gegeniiber diesem Familienvater, der eine tiichtige und
intelligente Frau hat, mildherzig zeigen.

Ich habe mir auch die Mithe genommen, mir von
der Ortspolizeibehdérde und .der Armenbehérde un-
serer Gemeinde ein .Zeugnis iiber Ramseier geben
zu lassen. Dieses lautet dahin, dass Ramseier seit
lingerer Zeit einen guten Leumund besitzt; der Mann
ist sehr fleissig und seit ungefihr einem Jahre Mit-
glied des Blaukreuzvereins Schonbiihl., Aus allen die-
sen Griinden beantrage ich Erlass der Strafe.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Nous estimons que c’est aller un
peu loin que de vouloir faire remise compléte de la
peine 4 Ramseier, qui a vendu une toise de bois &
un employé des trams & Berne, en se faisant re-
mettre une avance de 50 fr. Le bois n’arrivant pas,
l'acheteur, qui avait été quelque peu naif, porta plainte
aprés avoir inutilement payé une seconde avance
de 50 fr., et alors que Ramseier savait trés bien qu'il
n’était pas en possession du bois qu’il avait vendu.
C’était une simple escroquerie. Il est certain que le
juge a déja tenu compte de toutes les circonstances
atténuantes. On vient de dire qu’on avait du interner
Ramseier a4 St-Jean pour une année pour abandon
de famille. Il est assez singulier de prétendre qu’en
deux ou trois mois, Ramseier soit devenu un puits
de vertu. Le Conseil-exécutif avait déja tenu compte
des circonstances atténuantes en réduisant la peine
d’emprisonnement 4 60 jours, la commission de jus-
tice est allée plus loin, elle I'a réduite & 45 jours,
le Conseil-exécutif se ralliant & cette proposition. A
plusieurs reprises Ramseier avait signé la tempérance.
Nous me croyons pas que le Grand-Conseil doive
aller plus loin que sa commission et nous le prions
,d’accepter la proposition de celle-ci.

M. E. Luthy. Les déclarations de M. le directeur
de police ne peuvent pas me convaincre. Nous nous
trouvons devant un cas exceptionnel. Si ce Ram-
seyer est arrivé 4 tromper un de ses ‘collégues, ou
plutdt un citoyen de la ville de Berne, c’est tout sim-
plement parce que c’est une victime de Il'alcool
et que, dans certains moments, il n’était plus capable
de distinguer entre le bien et le mal. Je me demande
ce qu'un séjour & Witzwil ferait de bien & ce pére
d’une nombreuse famille, Laissons parler le cceur et
usons de la clémence qui fera peut-étre davantage
que les travaux forcés pour ramener Ramseyer dans
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le droit chemin. Je vous propose de le gracier com-
plétement. v

Stucki (Biel). Gestatten Sie mir ein paar Worte
zum Fall 19. Der junge Ott, um den es sich hier han-
delt, ist zu 40 Tagen Gefingnis verurteilt worden.
Er war angestellt beim stidtischen Tram, er hat sich
verfehlt, indem er in die Geldtaschen der verschie-
denen Angestellten griff und einen Betrag von 25 Fr.
entwendete. Wenn ich fiir diesen jungen Burschen ein-
trete, so geschieht es mit Riicksicht auf die Familie,
die durchaus ehrenhaft ist, und in der bei ‘einem
geringen Einkommen — der Vater war Handlanger
bei den Bundesbahnen — fiinf oder sechs Kinder
erzogen worden sind. Das Urteil ist am 15, August
1919 gefillt worden. Es ist festzustellen, dass sich
dieser Bursche seither nichts mehr zu Schulden kom-
men liess, Es liegt fiir ihn auch folgendes Zeugnis
vor: «Hiemit bescheinigen wir, dass Herr Ernst Ott
vom 4. April 1919 bis 4. August 1919-in unserem
Betrieb aushilfsweise beschiftigt war. Ott versah seine
Beschiftigung zu unserer Zufriedenheit.» In.Anbe-
tracht dessen, dass sich Ott in dieser Zeit nichts mehr
hat zu Schulden kommen lassen, méchte ich bean-
tragen, hier den bedingten Straferlass auszusprechen.

Priisident. Der Grosse Rat kann den bedingten
Straferlass nicht aussprechen; ich nehme also an,
Herr Stucki beantrage vollstindige Begnadigung.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Je regrette de ne pas pouvoir me
ranger & la proposition de M. Stucki. Ce Ott a volé
une somme de 25 fr. qu'il a dépensée en joyeuse com-
pagnie, circonstance qui n’est certes pas faite pour
user de clémence vis-a-vis de lui. La punition est
méritée. S

Jakob. Auch ich mochte zu diesem Fall noch
einiges vorbringen. Der Vater dieses Ott ist ein
schwergepriifter Mann. Er hat vor zwei Jahren durch
die Grippe seinen iltesten Sohn verloren und ist da-
durch fast schwermiitig geworden. Nun hat ihm der
andere Sohn, der hier in Frage kommt, aus Leichtsinn
einen solchen Streich gespielt. Ich glaube, wir tun
besser, dem Antrag  Stucki zuzustimmen, als den
jungen Burschen fiir 40 Tage ins Gefingnis zu stecken.
Die Leute, die den Burschen kennen, sagen, dass
er sich seither gebessert hat. Warum ihn noch ein-
sperren? Als warnender Faktor wird der bedingte
Straferlass ihm noch lange Zeit zur Seite stehen,
damit er nicht auf Abwege gerate. .

v. Steiger, Berichterstatter der Justizkommission.
Ich muss noch einmal darauf aufmerksam machen,
dass wir nach der gegenwiirtigen Praxis leider nicht
die Moglichkeit haben, den bedingten Straferlass aus-
zusprechen. Das sollte einmal geindert werden, kann
aber heute nicht geschehen. Aus dem gleichen Grunde
haben wir im Fall 53 und 54 Herabsetzung bean-
tragt, weil es sich um junge Leute handelte, die
iberhaupt noch nie mit Gefingnis bestraft worden
waren. Es schien uns notig, womoglich zu verhin-
dern, dass nicht unbestrafte Leute in dieses Milieu
verpflanzt werden. Der Fall Ott liegt aber anders, der
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Mann ist wegen Diebstahls vorbestraft und begeht
nun einen zweiten Diebstahl. Da miissen wir uns
fragen, ob es am Platze ist, einen vollstindigen Straf-
erlass zu gewihren, Wir miissen sagen, dass das
vollstindig falsch wire. Wir bewahren ja den Mann
nicht davor, dass er zum erstenmal in die Atmosphire
des Korrektionshauses kommt, denn er war ja schon
dort. Wir kénnen den Mann nicht begnadigen, so
sehr der Vater einem leid tun kann.

Abstimmung.

Fall 7:
Fir den Antrag der vorberatenden
Behorden . €8 Stimmen,
Fiir den Antrag Boss (Wlldel‘anl) 26 Stimmen.
Fall 19: :
Fiir den Antrag der vorberatenden
Behorden 84 Stimmen.
Fir den Antrag Stuckl (Blel) 17 Stimmen.
Fall 41:
Fiir ‘den Antrag der vorberatenden
Behoérden . 29 Stimmen.
Fir den Antrag Rufer . 76 Stimmen.
Fall 53 und 54: °
Fiir den Antrag des Regierungsrates 41 Stimmen.
Fiir den Antrag der Justizkommission 56 Stimmen.

Die iibrigen Strafnachlassgesuche werden still-
schweigend nach den jibereinstimmenden Antrigen
des Regierungsrates und der Justizkommission er-
ledigt.

Ersatzwahlen in das Handelsgericht.

Priisident. Zu diesem Traktandum sind zwei Er-
klirungen eingelangt, eine von der jurassischen de-
mokratischen Partei und eine Erklirung der sozial-
demokratischen Grossratsfraktion.

Die erste lautet:

Protestation.

Les députés au Grand Conseil du parti démocra-
tique jurassien ont pris ‘connaissance de la liste des
candidats au Tribunal du commerce présentés par la
Chambre cantonale du commerce et de l'industrie,
en application du décret du 28 novembre 1919.

Ce tribunal tomprend & ce jour onze membres
choisis dans le Jura; en vertu du décret prérappelé
ce chiffre est porté a quinze.

Parmi les onze titulaires actuels nous constatons,
que le parti radical compte déja neuf membres, tan-
dis que le parti démocratique n’en posséde que deux.

Or, sur les quatre candidats proposés par la Cham-
bte du commerce et de I'industrie nous voyons figurer
trois noms de citoyens appartenant au parti radical;
on a bien voulu abandonner le quatriéme siége au
parti socialiste qui, du reste, n’avait pas encore de
représentant, _ i

(24. Marz 1920.)

Le parti radical serait donc représenté¢ au Tri-
bunal de commerce par douze membres sur quinze,
ce qui ne répond nullement & la représentation équi-
table des partis qu’il est aujourd’hui d’usage d’appli-
quer,

Nous regrettons de devoir constater que, dans son
choix, la Chambre de commerce s’est laissée guider
par des considérations de parti; et nous élevons une
plotestatlon énergique contre un pareil exclusivisme
a P'égard du parti démocratique.

Au nom du parti démocrathue

Le président: Dr Boinay, av.
Le secrétaire: Dr Jobin.

Die zweite Erklirung hat folgenden Wortlaut:

Bern, den 24, Mirz 1920.

An den Herrn Prisidenten
zuhanden des Grossen Rates
' ‘ Bern,
Geehrte Herren!

Nachdem die Zahl der Handelsrichter im alten
Kantonsteil um 9 Mitglieder und im Jura um 4 Mit-
glieder erhoht und damit die Zahl simtlicher Richter
im ganzen Kanton auf 50 festgesetzt wurde, hat die
sozialdemokratische Grossratsfraktion eine ihrer
Stirke im Grossen Rate entsprechende Vertretung
verlangt, die ihr wiederum vorenthalten werden soll.
In dem 50 Mitglieder zdhlenden Handelsrichterkolle-
gium des ganzen Kantons wiren wir in Zukunft nach
den neusten Vorschligen mit 4 Mitgliedern vertreten.

Das ist bei dem gegenwirtigen Verhiltnis von 44
Sozialdemokraten gegen 172 birgerlichen Mitgliedern
(1/5 gegen 4/,) des Grossen Rates offenbar eine krasse
Zuriicksetzung unserer Partei, gegen die wir entschie-
den Protest einlegen. ,

Fiir die sozialdemokratische Grossratsfraktion

Der Prisident: O. Schneeberger.
Der Sekretir: Zingg.

M. Comment. La décision prise par notre groupe
de modifier les propositions faites, en ce qui concerne
la partie nouvelle du canton, est basée sur un veeu
des juges d’appel qui font partie du tribunal de com-
merce. Ces autorités judiciaires estiment qu'il est de
toute nécessité de désigner les membres du Tribunal
de commerce dans la nouvelle partie du canton parmi
les professions suivantes: les mécaniciens (il n'y en
a qu'un seul actuellement), les entrepreneurs (il n'y
en a qu'un seul également), un marchand de vin, un
comptable. La Chambre cantonale de commerce pro-
pose pour la partie francaise du canton deux fabri-
cants d’horlogerie. I’ajoute que parmi les 12 juges
en fonctions nous comptons déja 5 fabricants d’horlo-
gerie. Cela suffit amplement. Notre but est simplement
de désigner des personnes capables de remplir digne-
ment et consciencieusement les devoirs de leur charge.
Or, les personnes que nous présentons remplissent
ces conditions.

Brand. Der Protest der jurassischen demokrati-
schen Partei veranlasst mich, mich eines Auftrages zu
entledigen, den ich gestern Abend vom Prisidenten -
der Handels- und Gewerbekammer, der dem Rat nich{
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angehort und sich zu dem Protest nicht dussern kann,
bekommen habe. Ich darf den Auftrag ausfiihren,
trotzdem ider Prisident mein Schwiegervaler ist, was
ich dem Rat in aller Offenheit zur Kenntnis bringen
will. Er hat mir erklirt, wie die Handels- und Ge-
werbekammer zu ihren Vorschligen gekommen sei.
Er sagte, die Kammer habe zunichst das Handels-
gericht angefragt, welche Branchen mit Riicksicht auf
die gegenwirtige Zusammensetzung bedacht werden
sollen, und sie habe sich nachher an sémtliche Be-
rufsverbdnde gewendet und diese um ihre Vorschlige
gefragt. Diese Vorschlige seien in der Zahl von 29
eingelangt und aus diesen habe die Handels- und
Gewerbekammer die 13 Namen ausgewihlt, die auf
ihrem Vorschlag enthalten sind. Der Prisident der
Handels- und Gewerbekammer lehnt entschieden ab,
dass die Kammer dabei ausschliesslich von Partei-
riicksichten ausgegangen sei, wie in dem Protest ge-
sagt wird. Die Kammer habe sich an die Vorschlige
gehalten, die ihr eingereicht worden seien und von
einer ganzen Reihe von Kandidaten habe sie die po-
litische Parteizugehorigkeit iiberhaupt nicht gekannt.
Das ist eine Tatsache, welche sicher auch die Mit-
glieder der Handels- und Gewerbekammer, die dem
Rate angehoren, werden bestitigen konnen, so dass
die Auffassung der demokratischen Partei, als hitte
man ihr zuleide keinen Angehdrigen ihrer Partei auf
die Liste genommen, nicht zutreffend ist. Ich gebe
diese Erklarung hier ab, weil ich dazu aufgefordert
worden bin. Soviel mir bekannt ist, ist iibrigens das
ganze Aktenmaterial dem Prisidenten des Rates un-
terbreitet worden.

Prisident. Nach dem Reglement des Grossen Rates
sind allgemeine Bezeichnungen, soweit sie nicht miss-
verstindlich sind, zuldssig. Da aber mehr Vorschlige
vorhanden sind, als Sitze besetzt werden miissen,
mochte ich darauf aufmerksam machen, dass die
Worte «die Vorgeschlagenen» nicht geniigen. Die
Herren miissen also entweder schreiben «die auf dem
Vorschlag der Handels- und Gewerbekammer stehen-
den Kandidaten», oder wenn Fraktionsvorschlige vor-
handen sind, «die von der und der Fraktion Vorge-
schlagenen », sonst miissten solche Stimmzettel als
ungiiltig erklirt werden.

Bei 112 ausgeteilten und 112 wieder eingelangten
Stimmzetteln, wevon 4 leer und ungiiltig; giiltige
Stimmen 108, somit bei einem absoluten Mehr von
b5 Stimmen werden im ersten Wahlgang gewihlt:

A. Fiir den alten Kantonsteil:

H. Lanz, Spediteur, Thun, mit 8 Stimmen.

U. Ammann, Maschinenfabrikant, Langenthal, mit
84 Stimmen,

A. Sury, Eisenhindler, Biel, mit 83 Stimmen,

K. Soldan-Hartmann, Kaufmann, Biel, mit 83
Stimmen.
G@. Schénemann,
mit 83 Stimmen.
R. Schoch, Getreidehandlung, Bern, mit 82 Stim-
‘men,

H. Stuber, Sigerei und Holzhandlung, Schiipfen,
mit 80 Stimamen.

A, Stdmpfli, Baugeschift, Zaziwil, mit 83 Stim-
men.

F.W yler, Schreinermeister, Bern, mit 105 Stimmen.
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B. Fir den Jura.

Léon Gindrat, Uhrenfabrikant, Tramelan, mit 62
Stimmen,

Weitere Stimmen haben erhalten:

Jules Girard, marchand de vins, St-Imier, 40,
Louis Flury, comptable, Delémont, 40.
Otto Frey, architecte, Delémont, 40.
Jules Perrin, archltecte Porrentruy, 40.

E. Stahli, comptable chez Gerber fréres, Delémont, 40.
A, Ja;cquemeu mécanicien, Delémont, 40.
E. Schweingruber, industriel, S‘t-Imier, 39.

Prisident. Es ist also fiir drei Kandidaten ein zwei-
ter Wahlgang notig, und zwar bleiben doppelt soviel
Kandidaten in Stichwahl, als Stellen zu besetzen sind,
somit sechs Kandidaten. Es fillt derjenige aus der
Stichwahl, der am wenigsten Stimmen erhalten hat,
also Herr Schweingruber.

Ich beantrage Ihnen, die Stichwahl am Nachmittag
vorzunehmen. (Zustimmung.)

Motion der Herren Grossrite Meer und Mitunter-
zeichner betrefend Massnahmen zur Bekimpfang
der Tuaberknlose.

(Siehe Seite 1214 des letzten Jahrganges.)

Meer. Im Auftrag der sozialdemokratischen Gross-
ratsfraktion hat der Sprechende am 25. November
letzten Jahres folgende Motion eingereicht: « Der Re-
gierungsrat wird eingeladen, die Frage zu priifen und
dem Grossen Rat Bericht zu erstatten, ob er bereit ist,
zu einer wirksamen Bekdmpfung der Tuberkulose, ins-
besondere fiir die Erstellung eines Sanatoriums fiir
Knochentuberkulose, ferner zur Bekdmpfung unhygie-
nischer Wohnungs- und Arbeitsriume, sowie auch zur
Bekimpfung des Alkoholgenusses die erforderlichen
Mittel zur Verfiigung zu stellen.» Ich moéchte zunichst
im allgemeinen iiber die Tuberkulosenfrage sprechen
und hernach auf die einzelnen Punkte eingehen.

Die Motion wurde von uns gestellt infolge gewisser
Vorkommnisse, die sich im letzten Jahr gezeigt haben.
Wihrend der Zeit, da ich dem Grossen Rat angehore,
habe ich verschiedentlich Gelegenheit gehabt, iiber
diese Fragen zu reden. Ich habe seinerzeit eine Mo-
tion begriindet, die dahin ging, dass die Krankenkassen
vom Staate fiir ihre Auslagen wéhrend der Grippezeit
unterstiitzt werden mdchten. Durch die gleiche Mo-
tion habe ich auch die Regierung aufgefordert, sie
mochte die Bestrebungen zur Erstellung eines Erho-
lungsheims in Langnau, die von den bernischen Kran-
kenkassen ausgegangen sind, durch einen Beitrag un-
terstiitzen. Ich habe Ihnen spiter gesagt, wie weit die
Regierung in dieser Beziehung gegangen ist. Bei Be-
handlung des Staatsverwaltungsberichtes habe ich
mich veranlasst gefiihlt, bei der Landwirtschaftsdirek-
tion den Antrag zu stellen, die Subvention der Vieh-
primierungen abzuschaffen und dieses Geld fir die
Tuberkulosebekimpfung zu verwenden, weil man uns

1920. 68
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von seite des Staates ungeniigend entgegengekommen
ist. Man hat mir damals Vorwiirfe machen wollen,
man hat gesagt, es sei bedauerlich, dass man die
Angelegenheit in diesem Zusammenhange erledigen
mochte, es miissen hier grossere Betrige in I'rage
kommen, die Betrige, die auf dem damals von mir
vorgeschlagenen Wege fliissig gemacht werden konn-
ten, reichen tberhaupt nicht aus.

Darauf habe ich mich gestiitzt und habe mir ge-
sagt, man werde sehen, was spiter hier herauskommen
soll. Ich habe auch gehofft, dass die Herren Gross-
rite uns in dieser Beziehung entgegenkommen werden.
Bei der Behandlung des Berichtes der Sanititsdirek-
tion hat Herr Bucher ein Postulat gestellt, dahingehend,
dass der Regierungsrat priifen mochte, ob nicht in
Zukunft fiir die Bekéimpfung der Tuberkulose weitere
Mittel zur Verfiigung gestellt werden sollen. Zu glei-
cher Zeit ist auch von der Staatswirtschaftskommis-
sion ein Postulat gestellt worden, durch welches sich
diese verpflichtete, beim Budget fiir das Jahr 1920
weilergehende Antrige zu stellen. Bei Behandlung
des Budgets habe ich mir erlaubt, eine Erhéhung des
Postens fiir Tuberkulosebekdmpfung von 60,000 I'r.
auf 70,000 Fr. zu beantragen. Dieser Antrag ist vom
Herrn Finanzdirektor bekdmpft worden, indem er be-
merkte, dass dieser Posten von 60,000 Fr. im Jahre
1918 nicht einmal aufgebraucht worden sei, dass
mehr als 20,000 Fr. kapitalisiert und in einen IFonds
gelegt worden seien.

Ich konnte nicht begreifen, dass man das tun
konnte, in einem Moment, wo die Bediirfnisse so
gross sind. Die Anstalt Heiligenschwendi hat bekannt.
lich schon mehrmals das Gesuch um Erhéhung des
Staatsbeitrages gestellt, und zwar auf 1 Fr. pro Pa-
tient und pro Tag. Demgemiss sollte dieser Beitrag
von 34,000 auf 74,000 erhoht werden., Man muss
schon sagen, dass dieses Verlangen der Anstalt Heili-
genschwendi sehr berechtigt ist und von der Regierung
unterstiitzt werden sollte. Bekanntlich hat die An.
stalt sich veranlasst gesehen, eine Sammlung zu ver-
anstalten, weil sie die Betriebsmittel nicht mehr auf-
bringen konnte. Die Kostgelder wurden erhoht, die
Krankenkassen und die Patienten mussten mehr De-
lastet werden. Schliesslich hort diese Belastung auch
einmal auf und wir glauben, es sei Pflicht des Staates,
hier in vermehrtem Masse einzutreten.

Ebenso finden wir, dass andere Sanatorien, z. B.
Maison Blanche und Langnau, vermehrte Unterstiit-
zung erhalten sollten. Als ich mich bemiihte, Material
zur Begriindung dieser Motion zu bekommen, habe ich
mich u. a. auch an Herrn Prof. Liuischer gewendet,
der an der Insel wirkt und der mir sagte, dass er eine
solche Motion sehr begriisse. Er erkldrte mir, es sei ihm
recht, wenn iber diese Frage im Grossen Rate neuer-
dings gesprochen wiirde. Bei dieser Gelegenheit hat
er mir auch gesagt, dass man ihm im Jahre 1918, in
dem Jahre, wo man 20,000 Fr. kapitalisiert hat, im
Inselspital 8 Betten weggenommen hat, in welchen er
bisher die von ihm behandelten, an Kehlkopftuber-
kulose erkrankten Patienten untergebracht hatte, und
zwar mit der Begriindung, dass der Staat zu wenig
leiste. Es ist mir unbegreiflich, dass man auf diese
Art vorgehen kann, dass die Regierung nicht mehr
Gefiihl hat. Herr Prof. Liischer hat mir die Wichtig-
keit der Pflege der Kehlkopftuberkulose erklirt und
hat mir auch gesagt, wie notwendig es sei, dass diese
Patienten unter Aufsicht seien und aus ihren Fami-
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lien weggenommen werden, weil sie die grosste Ge-
fahr fiir ihre Umgebung bilden.

Das hat mich veranlasst, hier diese Motion zu
stellen. Die Tuberkulosebekimpfung steht heute in
allen zivilisierten Staaten im Mittelpunkt. Wir sehen,
dass im Ausland sehr umfangreiche Bestrebungen im
Gange sind, ebenso auch bei uns. Dass man iiber
diese Frage spricht, ist sehr begreiflich, denn wir
miissen konstatieren, dass gerade in den letzten Jah-
ren die Tuberkulosesterblichkeit wiederum zugenom-
men hat."Man hat berechnet, dass heute in der Schweiz
60—70,000 Tuberkulése vorhanden sind. Nicht bei
allen kommt diese Krankheit zum offenen Ausbruch;
durch die Erstarkung der Betreffenden ist es oft mog-
lich, dass dieselbe wieder unterdriickt wird. Allein im
Jahre 1917 haben wir doch 8000 Tuberkulosetodes-
tille zu konstatieren, wovon 5700 auf die Lungen-
schwindsucht entfallen. Sie sehen, dass die Tuber-
kulosesterblichkeit doch zum Aufsehen mahnt.

Ich will nicht sagen, dass ich der erste sei, der
iiber diese Iragen spricht. Wir haben bekanntlich
unser Tuberkulosendekret, das Massnahmen zur Be-
kimpfung vorsieht, aber dasselbe wird nicht gehand-
habt. Wir sehen, dass in diesem Dekret fiir alle mog-
lichen Sachen Beitriige vorgesehen sind, allein wenn
man einen Antrag auf Erhohung dieses Budgetpostens
stellt, wird man so bekidmpft, wie es mir schon pas-
siert ist.

Die Verhiltnisse im Kanton Bern sind ziemlich
schwierig. Ich gestatte mir, gestiitzt auf eine Tabelle,
das Verhiltnis der Tuberkulosesterblichkeit in der
Schweiz, vor allem im Kanton Bern, gegeniiber an-
dern Staaten darzustellen. Eine erste Tabelle zeigt,
wieviel Sterbefiille wir auf 10,000 Einwohner zu rech-
nen haben. Hier kommt in erster Linie Ungarn mit
39,4, Oesterreich mit 33,6, Frankreich mit 32,8, Nor-
wegen mit 29,7 Kanton Bern mit 284, Irland mit
27,6, Bayern mit 27, Schweiz ohne Bern mit 26 Sterbe-
fillen. Sie sehen daraus, dass die Verhiltnisse im
Kanton Bern bedeutend schlimmer sind als in der
iibrigen Schweiz. Ich habe in einer der letzten Ses-
sionen eine Karte gezeigt, die uns iber die Sterblich-
keitsziffern des Kantons Bern genau Auskunft ge-
geben hat, indem die verschiedenen Gemeinden je nach
der Tuberkulosesterblichkeit verschieden schattiert wa-
ren. Diese Karte hat offenbar auf einige Herren Ein-
druck gemacht. Herr Seiler ist zu mir gekommen
und hat gesagt, ich solle doch diese Karte wegneh-
men, sie konnte der Hotelindustrie schaden. Herr
Kuster hat mich gefragt, woher ich diese Karte habe.
Die Zahlen haben auf ihn so tiefen Eindruck gemacht,
dass er mir erklirte, er werde bei seiner Gemeinde
vorslellig werden und sie auf diese Tuberkulosesterb-
lichkeit aufmerksam machen. Herr Boinay hat eben-
falls gefunden, dass man diese Karte iiberall in allen
Schulen aufhiingen miisse, um der Bevolkerung zu
zeigen, was fiir eine bose Krankheit die Tuberku-
lose ist. Der Standpunkt des Herrn Seiler ist nicht
richtig. Wenn wir die Gefahr sehen, sollen wir nicht
wie der Vogel Strauss den Kopf in den Sand stecken,
sondern der Gefahr offen ins Auge schauen und das-
jenige tun, was notwendig ist, um so etwas zu be-
kimpfen. Wir miissen eher im Sinne der Herren
Kuster und Boinay dieser Seuche entgegentreten. _

Ich mochte hier zur Berichtigung anfiithren, dass
einige Gemeinden, wie Vechigen usw., ziemlich stark
belastet waren, was von den Anstalten herriihrt, die
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in den betreffenden Gemeinden sind. Hier mdchte
man eine Korrektur noch anbringen.

Gehen wir nun dieser Schaltierung nach, so sehen
wir vor allem, dass in den Industrieorten die Tuber-
kulosesterblichkeit sehr stark verbreitet ist, ebenso da,
wo Heimindustrie zu finden ist, ebenso in den, Gebieten
der Hotelindustrie. Der Hauptgrund ist in den sozia-
len Verhéltnissen zu suchen. Es mdgen einzelne Be-
rufe einen gewissen Einfluss auf die Tuberkulose-
sterblichkeit haben. Ich habe hier ebenfalls eine Ta-
belle, die Thnen das deutlich zeigt. So sehen wir,
dass die Landwirtschaft am besten steht, dann kommt
das Bankpersonal, dann die Baumwollindustrie, dann
folgen: Schneider, Uhrmacher, Schreiner, Metzgerbur-
schen, Maler, Kiifer, Bau- und Kunstschlosser und
zuletzt Steinhauer. Dort ist die Sterblichkeit am gross-
ten. Die Arbeiter der Berufe, die im Freien arbeiten

konnen, stellen sich in dieser Beziehung bedeutend

giinstiger als_diejenigen, die in geschlossenen Rdumen
arbeiten miissen. Ebenso ist zu sagen, dass die Hotel-
industrie eine grosse Zahl von Tuberkulosefillen auf-
weist. Die lange Arbeitszeit in diesem Gewerbe ist ein
Hauptgrund, ebenso die schlechte Unterkunft des be-
treffenden Personals.

Zu den einzelnen Punkten, die in der Motion vor-
gesehen sind, habe ich nur einige Bemerkungen zu
machen. Bekanntlich hat die Wissenschaft auch auf
dem Gebiete der Bekdmpfung der Knochentuberkulose
grosse Fortschritte gemacht. Wihrend man friither
die Knochentuberkulose im Spital oder im Bad be-
handelt hat, geht man heute weiter, man steckt die
Leute in Sanatorien. Die neue Wissenschaft hat ge-
zeigt, dass Luft, Licht und Sonne hier einen sehr
grossen Einfluss haben. Im Kanton Bern haben wir
einige Betten in Heiligenschwendi, allein diese ge-
niigen nicht, und vor allem ist Heiligenschwendi fiir
diese Kranken nicht eingerichtet. Es wird auch von
unsern Chirurgen gesagt, dass Heiligenschwendi fiir
die Krankheit nicht sehr giinstig gelegen sei. Dagegen
hat man grosse Erfolge in Leysin erzielt, und wir
glauben, dass auch der Kanton Bern etwas #hnliches
wie diese Anstalten in Leysin erstellen sollte. Die
Zahl der Todesfille infolge Knochentuberkulose be-
ziffert sich im Kanton Bern auf ca. 400. Man wird
sagen, dass das im Verhiltnis zu der Zahl der Lungen-
kranken eine kleine Zahl sei, und dass es vielleicht
nicht zweckmissig sei, fiir diese ein Sanatorium
zu erstellen. Allein ich mochte darauf hinweisen,
dass die Knochentuberkulose eine sehr lange Pflege
braucht. Man rechnet im Minimum ein Jahr. Ich habe
mich hier an Herrn Prof. de Quervain gewendet und
er hat mir geantwortet, ‘dass er sehr froh sei, wenn
im Grossen Rat ein Vorstoss in dieser Beziehung ge-
macht werde. Er sagt zwar, dass man die Losung
dieser Frage auf dem Gebiet der ganzen Schweiz ver-
suchen sollte, dass man gemeinsam mit andern Kan-
tonen vorgehen sollte. Allein er begriisst es sehr, dass
man im Kanton Bern in dieser Beziehung etwas tut.

Sie haben ein Zirkular von verschiedenen Grup-
pen bekommen, aus welchem hervorgeht, dass alle
die Unterzeichner einsehen, dass die Erstellung eines
Sanatoriums fiir Knochentuberkulose sehr notwendig
ist. Ueber die Sterblichkeit hat man keine genauen
Ziffern. Man hat hier nur eine Statistik der Stadt
Basel, die im Jahre 1913 aufgenommen worden ist.
Aus dieser Statistik geht hervor, dass Basel damals
bei einer Einwohnerzahl von 143,000 580 Fiélle von
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chirurgischer Tuberkulose aufwies, wovon 369 Be-
diirftige, 150 aus dem Mittelstand und 18 aus wohl-
habenden Kreisen. Man sieht daraus, dass auch die
Knochentuberkulose ihre Opfer in der Hauptsache
bei den Minderbemittelten sucht. Im Kanton Bern wird
sich das Verhiltnis noch verschlechtern. Es wird
nimlich von den Wissenschaftern behauptet, dass die
Knochentuberkulose im Gegensatz zu der Lungentuber-
kulose sich in der Hauptsache bei der lindlichen Be-
violkerung zeigt. Unsere lindliche Bevélkerung hat
also ein grosses Interesse daran, wenn dieses Sana-
torium fiir chirurgische Tuberkulose eingerichtet wird.

Ein weiterer Punkt, den ich aufgenommen habe,

- ist die Bekdmpfung von unhygienischen Wohnungs-

und Arbeitsriumen. Die Tuberkulose ist in der Haupt-
sache auf schlechte Wohn- und Arbeitsrdume zuriick-
zufithren, Wir wissen, dass wir in der Zeit der Woh-
nungsnot leben. Es ist Thnen von seite der Regierung
gesagt worden, dass wir in der Stadt Bern iiber 2000
Wohnungen nétig haben, um wirklich den Wohnungsbhe-
darf decken zu konnen. Die gleichen Verhiltnisse, wie
wir sie in der Stadt Bern haben, zeigen sich auch in an-
dern Stidten des Kantons Bern, tiberhaupt im ganzen
Kantonsgebiet, ausser in den Gegenden, wo die Hotel-
industrie daheim ist. Es wird Ihnen nicht unbegreif-
lich erscheinen, wenn wir diese Wohnungsfrage hier
zur Sprache bringen. Man hat in der Hauptsache im
Ausland den Beweis geleistet, dass man die Tuber-
kulose am wirksamsten bekdmpft, wenn man bessere
Wohnungen schafft. Auch in der Stadt Bern hat man
in dieser Beziehung verschiedenes gelan und es ist
festgestellt, dass die Tuberkulose bedeutend zuriick-
gegangen ist, sobald bessere Wohnungen zur Verfii-
gung gestellt werden konnten. Wahrend des Krieges
hat sich allerdings die Tuberkulose stirker. verbreitet.
Wir haben eine ganze Anzahl von Wohnriumen, die
einfach unhygienisch sind und in kurzer Zeit gerdumt
werden sollten. Es ist sogar festzustellen, dass Woh-
nungen, die vor dem Kriege als unhygienisch ver-
boten worden waren, wiithrend der Kriegszeit wiederum
beniitzt werden mussten. Aus einer Zusammenstellung
des Herrn Dr. Ost geht folgendes hervor: Im Schwar-
zen Quartier, also in der Matte, hatten wir 62,2 Sterbe-
fille auf 10,000 Einwohner, im Weissen Quartier,
untere Stadt, 54,1, im Griinen Quartier, innere Stadt,
50,2, im Gelben Quartier 30, im Roten Quartier 26,1
in den Aussenquartieren 254 und im Linggassquar-
tier 19,3. Daraus ersehen Sie, dass die Wohnungsver-
hiltnisse einen grossen Einfluss auf die Verbreitung
der Tuberkulose ausiiben. Es ist deshalb begreiflich,
dass man diese Frage hier bespricht.

Fine weitere Frage ist die Bekdmpfung von unhy-
gienischen Arbeitsriumen. Wir sehen, dass die Leute
besonders bei der Heimindustrie oft im gleichen Raum
schlafen und arbeiten miissen. Auch in den Bicke-
reien kommt es oft vor, dass man diese Arbeits-
riume gerade in die schwierigsten Locher einbaut.
Ebenso wird bei andern Berufen auf die hygienische
Ausgestaltung der Arbeitsriume viel zu wenig Wert
gelegt. Die Verkiirzung der Arbeitszeit wird hier aller-
dings einen grossen Einfluss haben, allein man wird im-
merhin diese Sache nicht aus dem Auge lassen kénnen.
Schwierig wird die Frage bei der Heimindustrie sein,
wo wir allzulange Arbeitszeit und ungeniigende Ar-
beitsriume haben. Da hatte ich die Hoffnung, dass
man durch das Gesetz iiber Regelung des Arbeits-
verhilinisses helfen konne. Nun ist aber dieses Ge-
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setz am letzten Sonntag verworfen worden. In der
Stadt Bern sind wir hier etwas vorangegangen, indem
wir sehon seit Jahren unseren Schneidern ein Lokal
zur Verfiigung stellen, wo sie ihre Arbeit machen
kénnen, statt daheim sitzen zu miissen. Auch diese
Arbeitsriume sollte man kontrollieren und man so'lte
gewisse Normen festlegen, nach welchen sich die
betreffenden Heimarbeiter auch richten miissen.

Eine weitere Frage ist diejenige der Bekiampfung
des Alkoholismus. Dariiber hat Herr Dr. Kiiser in
Heiligenschwendi verschiedentlich referiert. Na~hdem
dieser griindliche Kenner der Frage den Alkoholgenuss
auf das schiirfste bekdmpft, schien es mir nétig, in
diesem Zusammenhang auch diese Frage im Grossen
Rat aufzuwerfen. Er weist vor allem darauf hin, dass
Alkoholiker den Krankheitserscheinungen gegeniiber
weniger widerstandsfihiger sind als Leute, die sich
dem Alkoholgenuss weniger ergeben. Es ist Tatsache,
dass diejenigen, die normal leben, diesen Einfliissen
weniger ausgesetzt sind als die andern, die im Ueber-
mass Alkohol geniessen. Ich meine nicht, dass man
ein unbedingtes Alkoholverbot ergehen lassen muss,
aber ich glaube, dass man durch Aufklirung ver-
schiedenes leisten kénnte. Man sollte den Kranken-
kassen die nétigen Schriften zur Verfiigung stellen,
damit sie diese Aufklirung unter ihren Leuten be-
sorgen koénnen, Den Krankenkassen selbst ist es
nicht méglich, aus eigenen Mitteln weitere Auslagen
zu machen, sie sind hier auf die Hilfe des Staates
angewiesen, Ich wire den Behorden sehr dankbar,
wenn sie uns darin unterstiitzen wiirden.

Ich weiss, dass die Punkte, die ich hier erwihnt
habe, blosse Surrogate sind. Wenn wir die Tuber-
kulose wirksam bekidmpfen wollen, miissen wir die
sozialen Verhiltnisse dndern. Hier habe ich geglaubt,
dass man gerade durch das Gesetz, das nun am
letzten Sonntag leider verworfen und das mit
sehr demagogischen Mitteln bekdmpft worden ist, ge-
wisse Erfolge erzielen konnte. Dieses Gesetz sah
bekanntlich Minimallhne fiir unsere Heimarbeiter vor.
Das ist fiir diese Leute sehr nétig. Ich bedaure, dass
man dieses Gesetz verworfen hat und bedaure nament-
lich, dass der Kanton Bern nicht einmal eine Mehr-
heit aufgebracht hat. Man sollte doch immer nach
dem Grundsatz handeln: TLeben und leben lassen.
Die Arbeiter in der Heimindustrie sind tatsichlich
den Arbeitgebern ausgeliefert. Die Herren kennen dic
Stalistik der Heimindustrie iiber die Lohnverhilinisse
und Existenzbedingungen der Arbeiter. Dieses Gesetz
hitte uns wirksame Mittel zur Bekdmpfung der Tu-
berkulose liefern kdnnen.

Ich mochte Sie ersuchen, der Motion beizustim-
men und die Behorden keinzuladen, die nétigen Antriige
zu stellen.

M. Simonin, directeur des affaires sanitaires. La
motion de MM. Meer et consorts tend A savoir si le
Conseil-exécutif est disposé & fournir les moyens né-
cessaires pour lutter efficacement contre la tuber-
culoge, soit dans l'un de ses effets, la tuberculose
des os, et dans plusieurs de ses causes: logements
et ateliers inhalubres et alcoolisme.

La premiére question est ainsi précisée: La lutte
contre la tuberculose des os devrait s’intensifier par
I’établissement d’un sanatorium ou seraient soignées
les personnes atteintes de cette maladie. :
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Les motionnaires jnvoquent en faveur de cette
institution un mémoire imprimé adressé au Grand
Conseil par diverses associations et établissements
sanitaires de notre canton, tels que le comité cantonal
bernois pour la lutte contre la tuberculose, I'hipital
de I'lle, l'association des hopitaux de distriet, ta
direction de Heiligenschwendi, la société des méde-
cins du canton de Berne, les caisses-maladie de I'an-
cienne partie du canton. Dans cette requéte il est dit
notamment: «L’expérience de ces vingt derniéres am-
nées a démentré que la cure des tuberculoses chi-
rurgicales, entre autres de la tuberculose des os, peut
tirer de grands avantages d'un climat de haute alti-
tude et que méme pour certains cas le traitement ch-
matique est préférable a tout autre... Jusqu’d main-
tenant il n’y a eu dans les hopitaux qu’un petit nombre
de malades atteints de tuberculese dite chirurgicale,

_qui ont pu étre transportés dans des sanateria de la

haute montagne. Or, les expériences faites dans les
hopitaux bernois prouvent qu’il existe un besein ur-
gent de créer un sanatorium populaire pour les tuber-
culoses chirurgicales, comme on Ya déja fail dans
divers cantons. L’établissement de Heiligenschwendi
ne saurait satisfaire au traitement des tuberculoses
en question ni par le nombre de ses lits ni par ses
autres installations; d’ailleurs ee n’est pas la tiche
des sanatoria pour les tuberculoses pulmonaires. C'est
pourquoi la motion de M. Meer et co-signataires qui
tend a la création d’un sanatorium populaire pour la
tuberculose des os meérite d’étre appuyée. Les signa-
taires de la recommandation prient en conséquence
le Conseil-exécutif de participer dans une mesure
trés large par des subsides en argent a la création
d’un sanatorium pour les tuberculoses chirurgicales
et de soutenir l'organisation qui poursuivra un tel
but, de telle sorte qu'il soit réalisé dans un temps
pas trop éloigné. Ils invoquent en terminant le fait
qu’one loi fédérale prochaine sur la tuberculose pré-
voira des subsides de la €onfédération aux cantons
pour combattre la tuberculose.»

M. de Quervain, professeur de ch1rurgle a nelre
Université, s’est aussi exprimé en faveur de Iinsti-
tution prOJetée

Ainsi la eréation d'un sanatonum pour la tuber-
culose des os paraitrait justifiée en principe. Toute-
fois, le Conseil-exécutif se réserve d’examiner de plus
prés si ladite institution est absolument nécessaire.
Jusqu'a présent les personnes atteintes de cette mala-
die pouvalent a4 ce qu'on m'affirme, étre soignées,
notamment & Heiligenschwendi et a Leysm Er ad-
metiant la nécessité de ce nouveau sanateriam je re-
connais que son établissement répondrait & Pesprit
de notre loi de 1908 relative aux mesures & prendre
e%ntre la tuberculose.”;L’article” premier” porte en
effet :

« L’Etat participe pécuniairement, dans une mesunre
convenable, &4 la création des hdpitaux ou asiles pu-
blies de tuberculeux. Il contribue par des subventions
annuelles 4 V'entretien de ces établissements publics. »
Rappelons aussi le passage suivant da message de
ladite loi: «Il serait tout d’abord & souhaiter que
I’Etat awgmentat le nombre des sanatoires peur tu-
berculeux et qu'it créat des hopitaux spéciaux; il
devrait pourvoir ensuite & ce que, dans les écoles
publiques, I'on dennét aux enfants des notions sur la
nature de la tuberculose et les mioyens de s'en pré-
server; enfin il conviendrait d’édicter des dispesitions
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en vue de diminuer les dangers de contamination et
d’arréter, dans la mesure du possible, la marche en-
vahissante du fléau...»

«Maintenant, les pétitionnaires demandent au Con-
seil-exécutif de fournir les moyens nécessaires pour la
création du sanatorium en perspective. I est clair
que le gouvernement ne peut affecter a la lutte contre
la. tuberculose que les sommes mises 3 sa disposition
par le Grand Conseil. Le décret de 1910 concernant
les mesures i prendre contre la tuberculose porte
en effet & son article 9: «Le Grand Conseil inscrira
ehaque année au budget la somme a affecter a la
lutte contre la tuberculose. Cette somme ne pourra
pas dépasser 100,000 francs. — Si dans un exercice
le crédit inscrit au budget n’est pas entiérement em-
ployé, le restant sera versé dans un fonds a créer
pour la lutte contre la tuberculose et qui sera placé
a la Caisse hypothécaire. »

Jusqu’a maintenant le Grand Conseil a prévu cha-
que année une somme de fr. 60,000, dont la plus
grande partie est allée au sanatorium de Heiligen-
schwendi, & celui de la Maison Blanche et 4 des asso-
ciations ayant pour but de combattre la tuberculose.
Le surplus a servi & former un fonds de réserve,
qui s'éleéve actuellement & prés de 60,000 fr. Or, si
le Grand Conseil veut que le gouvernement verse une
subvention au sanatorium 4 créer, il doit naturelle-
ment élever le crédit annuel préva par le décret; il
peut voter une augmentation de 40,000 fr. D’autre
part, on pourrait aussi prélever quelque chose sur
le fonds de secours pour les hopitaux et les établisse-
ments de charité, Ce fonds n'est plus que d’environ
630,000 fr., et il ne saurait descendre au-dessous
de 500,000 fr. I est déja mis dans une forte mesure
4 contribution, de telle sorte que les derniers venus
doivent attendre des années avant d’obtenir le sub-
side aiccordé. Mais il est évident que I'Etat ne devra
fournir les subventions possibles pour 1'établissement
du sanatorium en question que si celte entreprise
est sérieusement fondée. Elle sera sans doute luncée
par un consortium d’associations, de communes et de
particuliers. C’est ainsi qu'on a procédé pour la créa-
tion de Heiligenschwendi, de la Maison Blanche, I'asile
de reconvalescents de Langnau, etc.

Parmi les moyens de combattre la tuberculose
dans ses causes, MM. Meer et consorts ont surtout
en vue la suppression des logements et des ateliers
insalubres, qui sont des foyers d’éclosion et de pro-
pagation de cette maladie. Les motionnaires demandent
aussi de I'argent au Conseil-exéeutif a cet effet, c’est-
a-dire en vue de la eonstruction de maisons répondant
aux exigences de I'hygiéne, fournissant de l'air et de
la lumiére en suffisance. Mais tout ce que nous pou-
vons faire pour le moment & eet ésard, c'est de fa-
voriser la construction de maisens, de concert avec la
. Confédération au moyen de subsides extraordinaires
destinés a combattre la pénurie des logements et le
chémage. Quant & la lutte contre 1'alcoolisme, ce fléau
qui faverise dans une forte mesure le développement
de la tuberculose, vous savez que le dixiéme des re-
cettes nettes de l'alcool est versé aux cantons peur
combattre I'alcoolisme dans ses causes et ses effets.
Le canton de Berne obtient de ce chef par an_ 110,000
4120,000 fr.; 1a somme est répartie entre les Directions
de I'intérieur, de la police et de I'assistance. Ces Direc-
tions vous rendent compte chaque année, dans leurs
rapports de gestion, de ’emploi des fonds recus. Il
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convient de rappeler que dans la lutte directe contre
la tuberculose, depuis 1909 ou 1910, le canton de
Berne a versé: pour la construction de Heiligen-
schwendi 250,000 fr.; pour I'exploitation de cet éta-
blissement 219,000 fr.; pour I'exploitation de la Mai-
son Blanche 15500 fr.; pour l'acquisition du Er-
holungsheim de Langnau 5000 fr. sur les 10,000 fr.
accordés; a des hépitaux de district, pour la cons-
truction de pavillons de tuberculeux 41,140 fr.; a
des associations qui soignent des tuberculeux, y com-
pris le « Sduglings- und Miitterheim Bern», 46 040 fr.;
a des colonies de vacances 6189 fr.; pour dépenses
diverses (frais d’impression, examens bactériologiques,
etc.) 3960 fr.; en tout 614,000 fr. en chiffre rond.
A ce montant il faut ajouter 50,000 fr. prélevés pour
la reconstruction de la Maison-Blanche sur le fonds
de secours pour les hopitaux et les établissements
de charité. Il résulte de cette récapitulation sommaire,
que PEtat a déja consacré des sommes importantes
pour combattre la tuberculose.

En principe nous sommes d’accord avec les mo-
tionnaires que c’est yn devoir pour I'Etat de vouer
une attention toujours plus vigilante a cette terrible
maladie qui s’appelle la tuberculose, et qu’il doit con-
sacrer des sommes plus fortes que maintenant pour,
sinon supprimer, du moins diminuer sensiblement ses
ravages. Il y a bien des idées justes dans l'exposé
de M. Meer; mais jusqu'a quel point sont-elles réa-
lisables et comment sont-elles réalisables, c'est ce
qu’il s’'agit d’examiner d’'une maniére approfondie.

Au nom du Conseil-exécutif je déclare accepter
la motion pour examen et sans préjuger son avis sur
les points qu'elle comporte.

Meer. Aus der Antwort des Herrn Regierungsrat
Simonin ist zu ersehen, dass der Kanton Bern fiir die
Bekdmpfung der Tuberkulose verschiedene Franken
ausgelegt hat. Wir anerkennen das durchaus, aber
Herr Simonin hat selbst gesagt, dass die Tuberkulose
in der letzten.Zeit an Verbreitung gewonnen habe,
speziell im Jura, so dass die Regierung sich veranlasst
gesehen habe, Broschiiren verbreiten zu lassen, um
auf die Gefahr aufmerksam zu machen. Wenn man das
feststellen muss, so sollte sich die Regierung doch
aufraffen und dem Grossen Rat Antrige stellen und

vor allem die notigen Mittel verlangen. I'ch anerkenne

das, was bereits bezahlt worden ist, aber die Bediirf-
nisse sind eben gross. Ich mochte nur anfithren, was
Heiligenschwendi braucht und mochte nochmals auf
das von mir erwihnte Zirkular hinweisen. In diesem
wird gesagt, dass fiir die Lungentuberkulose genii-
gend getan worden sei. Das ist nun nicht ganz richtig.
Ich habe mit den betreffenden Interessenten, die das
Zirkular geschickt haben, gesprochen. Diese haben
ausdriicklich erklirt, dass sie selbstverstindlich nicht
wollen, dass fiir Heiligenschwendi weniger getan wer-
de, sondern dass sie wiinschen, dass Heiligenschwendi
in vermehrtem Masse beriicksichtigt werde, dass die-
ser Franken, den die Anstalt verlangt; ihr zugesprochen
werde, weil das ein Minimum sei. Ich muss darauf
aufmerksam machen, dass die Geldentwertung sich
selbstverstindlich hier wie anderswo geltend macht.
Wenn man sagt, der Kanton habe kein Geld, so méchte
ich hier schon erkliren, dass man jedenfalls das Geld
finden wird, wenn man vor das Volk tritt und es auf
die Gefahr aufmerksam macht, in der es gegenwiirtig
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steht. Aber man muss das .sagen, und muss beziigliche
Antrage stellen.

Die Motion wird stillschweigend erheblich erklért.

Eingelangt ist folgende
Motion:

Les soussignés demandent que l'alinéa 1° de Par-
ticle 6 de 'ordonnance du 2 décembre 1905 concernant
les commissions d’apprentissage soit modifié dans le
sens suivant: ’

1o Les membres des commissions d’apprentissage
toucheront dés le lerjanvier 1920 ou une autre date &
déterminer, comme indemnité pour temps perdu et leurs
debours lors des séances et des visites d’apprentis au
lieu de leur domicile, 15 fr. par journée entiére et 7fr, 50
par demi-journée et pour leurs déplacements officiels
a une distance de plus de 5 km de leur lieu de
domicile, outre les frais de voyage, 20 fr, par jour
et 10 fr. par demi-journée. Pour toutes dépenses en
plus, ils devront produire des piéces justificatives.

~J. Chopard
et 19 autres signataires.

(Die Unterzeichneten verlangen, dass Alinea 1 des
Art. 6 der Verordnung vom 2. Dezember 1905 betref-
fend die Lehrlingskommissionen in folgender Weise
abgeéindert werde: 1. Die Mitglieder der Lehrlings-
kommissionen erhalten vom 1. Januar 1920 oder von
einem zu bestimmenden Zeitpunkte an als Entschidi-
gung fir Zeitverlust und fiir Auslagen ein Taggeld von
15 Fr. fiir den ganzen und von 7 Fr. 50 fir den
halben Tag und bei Entfernungen vom Wohnsitz von
ither 5 km ein Taggeld von 20 resp. 10 Fr.,, dazu die
Reiseauslagen. Fir alle Mehrausgaben haben sie Be-
lege beizubringen.)

Wird auf den Kanzleitisch gelegt.

Schluss der Sitzung um 121/, Uhr.

Der Redakteur:

Zimmermann.

(24. Mirz 1920.)

Vierte Sitzung.

Mittwoch den 24. Miirz 1920,
nachmittags 21/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Pfister.

. Der Namensaufruf verzeigt 151 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 62 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Balmer, Bohner, Biihler,
Choulat, Ditby, Fankhauser, Gerber (Signau), Glauser,
Gobat, Hagen, Hamberger, Jenny, Ingold (Wichtrach),
Iseli, Konig, Langenegger, Lory, Luterbacher, Mer-
guin, Meusy, Meyer (Langenthal), Morgenthaler, Miil-
ler (Boltigen), Miller (Aeschi), Nicol, Rollier, Rothen,
Ryser, Schlumpf (Jacques), Scholer, Schwarz, Stamp-
fli, Stoller, Thonen, Weibel, Wyttenbach; ohne Ent-
schuldigung abwesend sind die Herren: Aeschlimann,
Baumgartner, Clémencon, Cueni, Diirr, Engel, Hess
(Melchnau), Junod, Lanz (Rohrbach), Lardon, Lenz,
Leuenberger (Huttwil), Meyer (Undervelier), Mon-
nier, Moor, Miiller (Bargen), Miiller (Bern), v. Miiller,
Niklaus, Ruch, Schenk, Segesser, Wiithrich, Ziegler,
Zimmermann, Ziircher.

Priisident.” Einige Mitteilungen zur Geschifts-
ordnung. Vorerst hat die Regierung mitteilen lassen,
dass sie noch im Lauf der Woche einen Beschlus-
sesentwurf betreffend Steuererhéhung
unterbreiten werde, der durch die Annahme des Leh-
rerbesoldungsgesetzes notwendig geworden sei. Dieses
Traktandum wiirde nichste Woche mit den Ausfiih-
rungsdekreten zum Lehrerbesoldungsgesetz auf die
Tagesordnung genommen werden.

Sodann mdchte ich bereits jetzt zur Orientierung
mitteilen, dass ich morgen vormittag folgende Trak-
tanden zu behandeln gedenke: Direktionsgeschifte,
Motion Roth betreffend Erhohung des Existenzmini-
mums und im Anschluss daran die Diskussion, die
schon letzten Montag angeschnitten worden ist. So-
dann die Interpellation Zingg und die- Motion Jakob.
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Tagesordnung:

Dekret

betreffend
das Zivilstandswesen.

(Siehe Nr. 11 der Beilagen.)
Eintretensfrage.

M. Stauffer, directeur de la _police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Le décret qui régit de I'état-civil
est de date relativement récente, puisqu’il est entré
en vigueur le ler janvier 1912. Celui qui I'avait pré-
cédé, soit celur du 1ler février 1878 avait du étre re-
visé en application du nouveau code civil suisse et
notamment pour donner suite aux dispositions de
I’article 18 de notre loi introductive au code précité.
Cet article 18 est ainsi congu:

«La circonscription des arrondissements de 1'état-
civil, la nomination et la rétribution des officiers de
I’état-civil et de leurs suppléants seroiit réglées par
un décret du Grand Conseil, décret qui complétera
d’autre part les dispositions fédérales sur la sur-
veillance en matiére d'état-civil, la publication et
la célébration des mariages ainsi que la tenue des
registres de mariages.»

Il y a lieu de reviser le décret rendu le 23 no-
vembre 1911 en vertu des dispositions que je viens
de vous citer, pour autant cependant que des pres-
criptions fédérales n’entrent pas en ligne de compte.
Cette revision s’impose pour les raisons suivantes:
La commune de Wyssachen a déja demandé en 1914
de former un arrondissement d’état-civil et d'étre deé-
tachée de celui d’Eriswyl. D’autre part, la dissolu-
tion des communes de Bumpliz, Miche et Madréche
par incorporation’ a celles de Berne et de Bienne, exige
la suppression des offices de I'état-civil dont les trois
premiéres de ces communes étaient le siége. Enfin,
et c’est 14 le motif le plus important, la fédération
cantonale des officiers d’état-civil a présenté une re-
quéte tendant 4 obtenir une amélioration des rétri-
butions de ses membres. Depuis le ler janvier 1912,
les officiers d’état-civil touchaient une indemnité de
12 centimes par téte de la population résidant dans
I'arrondissement, indemnité qui avait été portée par
décision du Grand Conseil du 29 septembre 1919 a
16 centimes avec effet rétroactif au ler janvier 1918.
En outre, il leur est réparti une somme annuelle de
10,000 francs en tenant compte dans la distribution,
de leur besogne et des émoluments percus.

Le travail des officiers de I’état-civil a beaucoup
augmenté depuis 1'introduction du code civil suisse,
plus particuliérement dans les arrondissements ou
se trouvent des hopitaux, sanatoires, asiles et
autres établissements analogues. Il ne faut donc pas
seulement augmenter I'indemnité par téte de popula-
tion, mais aussi bonifier une certaine somme pour les
inscriptions dans les registres. L’application de nou-
velles lois fiscales, en particulier celle de I'inventaire
obligatoire aprés le déceés, donne un surcroit de be-
sogne aux officiers de l'état-civil, car sitdt un cas
de déces signalé, ils doivent le faire connaitre aux
autorités communales pour que celles-ci puissent pro-
céder 4 l'apposition des scellés ef faire éventuellement
un inventaire provisoire. Aussi estimons nous qu’il
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y a lieu de faire abstraction de I'ancienne méthode
de répartition et de fixer l'indemnité que nous ap-
pellerons extraordinaire en nous basant sur le nombre
des inscriptions figurant aussi bien dans les registres
A que dans les registres B. Les registres A continue-
ront les inscriptions des naissances, mariages et déceés
des personnes habitant la localité, tandis que dans les
registres B on inscrit tous les mariages, naissances
et décés des ressortissants externes,

Dans certaines communes la tenue des registres B
donne beaucoup de travail, ainsi la commune de Trub,
dans I'Emmental, qui compte 2615 habitants, n’a pas
moins de 27,000 ressortissants bourgeois établis au
dehors; ces braves gens de Trub sont trés proli-
fiques; on pourrait encore citer d’autres localités du
canton accusant des proportions & peu preés iden-
tiques.

D’aprés la statistique établie et suivant les pro-
positions de l'article 21 du projet de décret que nous
vous soumettons, il faudrait payer pour les différentes
inscriptions 29,980 francs au lieu des 10,000 francs
affectés jusqu’a présent au paiement des mdemmtes
Des officiers de I’état-civil demandent une augmen-
tation de 18 centimes de l'indemnité par téte de po-
pulation, c’est & dire 30 centimes soit un relévement
de 1509/, ce qui ferait pour une population de
645,877 ames une somme de 193,793. 20 fr. Le Conseil-
exécutif vous propose de fixer comme pour les années
1918 et 1919 I'indemnité a 0, 16 fr., soit & 103,340 fr.,
4 quoi il faudrait ajouter l'indemnité de 29,960 fr.
pour les inscriptions aux registres, en sorte que la
dépense totale pour I’Etat serait de 133,320 fr. contre
87,014 fr., jusqu'a présent, ce qui représente une
amélioration de 539/,.

Reste la question du tarif des émoluments que les
officiers de I'état-civil réclament également. Nous es-
timons qu’il est préférable de ne pas en parler dans
le décret, mais de la mettre dans la compétence du
Conseil-exécutif pour la raison que depuis quelque
temps déja nous avons adressé une requéte au Con-
seil fédéral, qui seul est compétent dans cette matiére,
le priant de reviser les tarifs fixés par l'ordonnance
du 25 février 1910, estimant que ceux-ci pouvaient
trés bien supporter une certaine majoration.

Nous voulons encore relever un point spécial qui,
pour le moment, n’intéresse que la ville de Berne,
mais qui par la suite pourrait étre utile & d’autres
grandes communes. La population de cette cité aug-
mentant sans cesse, la besogne de 1'état-civil est de-
venue telle qu'un seul fonctionnaire ne pourra plus
y suffire; a4 ’avenir il en faudra au moins deux et il
n’est pas exclu qu’avec le temps cette nécessité se
fasse sentir encore dans d’autres arrondissements.
Nous estimons dés lors qu’il y a lieu de donner des
compétences spéciales au Conseil-exécutif lui per-
mettant d’édicter des réglements spéciaux dans des
cas de ce genre.

C’est la raison pour laquelle nous vous proposons
de compléter I'article 2 du décret de 1910 par T’ad-
jonction d’'un nouveau paragraphe dans le sens in-
diqué.

La besogne incombant & la direction de pohce
ensuite de tous les travaux qui nous sont occasionnés
par I’état-civil augmente chaque année surtout depuis
la guerre, quantité de Bernois établis & l'étranger,
surtout en Russie, beaucoup aussi en Allemagne qui,
jusqu’a ces dernlers temps navalent pas jugé a pro-
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pos de régulariser leur situation.en matiére d’état-
civil, ont été obligés pendant la guerre lorsqu’ils le
pouvaient et surtout aprés la conclusion de la paix,
de procéder aux inscriptions et légitimations néces-
saires, au risque dans le cas contraire de perdre la
nationalité bernoise, partant l'appui des autorités
auxquelles ils ne manqueraient pas de faire appel.
Les nombreux étrangers domiciliés dans notre canton,
réfractaires ou autres, qui veulent y contracter ma-
riage, nous obligent & faire des recherches et nous
créent pas mal d’ennuis, bref notre office de Il'état-
civil et est devenu un bureau de renseignements gra-
tuits.

Depuis quelques années déja, les affaires de 1'état-
civil étaient confiées & un employé de Ire classe, an-
cien secrétaire communal et officier de 1'état-civil
d’une commune de la campagne, bien familiarisé avec
toutes les questions rentrant dans ce ressort, mais
qui dans le courant de l'année 1919 a été nommé
secrétaire & la direction des affaires sanitaires. La
place fut mise au concours par notre direction, nais
aucun candidat qualifié en matiére d’état-civil ne
s'est présenté, et cela parce que le traitement d’'un
employé de Ire classe ne correspond pas aux capaci-
tés exigées. En effet, celui-ci doit étre versé dans
toutes les questions se rapportant & 1'état-civil, donc
presque un spécialiste et ces connaissances ne peuvent
s’acquérir que par une formation juridique ou alors
par une trés longue pratique.

Si nous voulons avoir au service cantonal de 1'état-
civil, et cela est nécessaire, un fonctionnaire capable,
nous sommes d'avis qu’il faut apporter au dit service
une modification en ce sens qu’il serait nommé un
préposé cantonal & I'état-civil auquel on pourrait don-
ner le traitement d'un secrétaire de direction. Disons
en terminant gque votre commission a été unanime
pour accepter le projet auquel elle n’a apporté qu’une
proposition modificative & l'article 21 qui n’a pas
pu étre admise par le Conseil-exécutif.

Pulfer, Prisident der Kommission. Das Zivil-
standswesen des Kantons Bern ist zurzeit geordnet
durch ein Dekret vom November 1911. Dieses ist
ziemlich umfangreich und enthilt in der Mehrheit
Punkte, die auf eidgendssischem Boden geordnet sind
und die wir nur aus der eidgendssischen Gesetzgebung
iibernehmen konnen. Daran kénnen wir nichts dndern,
nur ein kleiner Teil der Bestimmungen des Dekretes
erlaubt, dass wir hier im Grossen Rat iiber deren
Verinderung beschliessen. Derartige notwendige Ver-
inderungen gibt es nun und diese werden in einem
Zusatzdekret zusammengestellt, das heute zur Be-
ratung vorliegt. Es ist verhéltnismissig kurz, denn es
enthdlt nur zwei Paragraphen.

~ Die Hauptpunkte betreffen folgendes: Einmal wer-
den gewisse Zivilstandskreise neu umschrieben, wie
Bern, Biel und Wyssachen. Das Dekret enthilt ferner
einen Zusatz zu §1 des alten Dekretes, der ganz neu
ist und eine Kompetenziibertragung vom Grossen Rat
an den Regierungsrat bringt. Ferner hat der Rat
heute iiber das Besoldungswesen unserer Zivilstands-
beamlen zu entscheiden und im weiteren handelt es
sich um die Errichtung einer neuen Beamtung auf der
Polizeidirektion und die Festsetzung der Besoldung.
Das sind die Hauptpunkte, deren Aenderung dringend
notig ist. Die Kommission ist einstimmig der Ansicht,
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der Rat sollte auf die Beratung dieses Zusatzdekretes
eintreten.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

§ 1.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Dans cet article 1 nous fixons les
modifications qui sont apportées aux arrondissements
par suite de la réunion des communes de Bumpliz,
Mache et Madréche & celles de Berne et de Bienne,
et la création d'un nouvel arrondissement pour la
commune de Wyssachen. Comme il est fort probable
que des réunions ou incorporations de ce genre se
produiront encore & l’avenir, nous vous proposons
de compléter cet article 1 par un nouveau paragraphe
donnant au Conseil-exécutif dans de pareilles cas la
compétence de réorganiser selon les besoins les ar-
rondissements d'état-civil. Nous considérons cela com-
me une simple mesure administrative. -

Pulfer, Prisident der Kommission. Diese Ziffer
enthiilt die Umschreibungen, die ich vorhin erwihnt
habe. Infolge der Verschmelzung von Gemeinden muss
sich nun das Zivilstandswesen diesen Kreisen eben-
falls anpassen. Nachdem Biimpliz nun mit Bern ver-
schmolzen worden ist, so fillt eben der Zivilstands-
kreis Biimpliz dahin und Bern wird um diesen Kreis
vergrossert auch im Zivilstandswesen. Das macht
notig, dass man fiir die Gemeinde Bern eine ganz be-
sondere Organisation des Zivilstandswesens vorsieht,
was In einem spiteren Artikel geschieht. Aehnlich
15t es ‘bei Biel, mit dem Madretsch und Mett vers¢hmol-
zen worden sind. Auch diese beiden Zivilstandskreise
fallen dahin. Es wire moglich, dass auch dort eine
besondere ‘Organisation noétig werden konnte. Kleine
Veridnderungen sind in den beiden Kreisen Lies Breu-
leux und Saignelégier vorgenommen worden. Endlich
wird eine Trennung des Zivilstandskreises Eriswil
vorgeschlagen durch Bildung des neuen Kreises Wys-
sachen.

Dazu kommt ein Zusatz, der im fritheren Dekret
nicht enthalten war, und der bezweckt, dass in Zu-
kunft solche neue Umschreibungen, wenn sie nétig
werden, nicht mehr auf dem Dekretswege geschehen
miissen, sondern durch den Regierungsrat auf dem
Wege der Verordnung geregelt werden kénnen. Das
ist die Uebertragung einer Kompetenz, die der Grosse
Rat gehabt hat, an den Regierungsrat. Thre Kommis-
sion’ stellt da keinen Abidnderungsantrag, immerhin
geben wir zu Protokoll, dass wir erwarten, dass, wenn
diese neuen Umschreibungen nétig werden, die-
selben nicht vorgenommen werden sollen ohne das
Einverstindnis der beteiligten Kreise. Es sollen da
keine Willkiirakte stattfinden, die beteiligte Gegend
soll mit einer derartigen newen Umschreibung ein-
verstanden sein. Wir legen Gewicht darauf, dass das
fir die Zukunft im Protokoll festgelegt ist. Im iibrigen
beantragen wir Annahme.

Angenommen.
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Beschluss:

§ 1. Das Dekret vom 23. November 1911 be-
treffend das Zivilstandswesen wird abgeiindert.
Es werden ein neuer Absatz 4 zu § 2 und ein
§ 10vbis eingeschaltet und die §§ 1, 20, 21 und 22
erhalten folgende Fassung:

§$ 1. Das Gebiet des Kantons Bern w1rd in
folgende Zivilstandskreise eingeteilt:

Zivilstandskreise Einwohnergemeinden

Bern inkl. frithere Gemeinde
24. Bern . { Bimpliz.
26. Biimpliz wird aufgehoben.

Biel (inkl. frithere Gemein-
de Bozingen), Madretsch
und Mett.

Leubringen.

Les Breuleux

{ La Chaux s. B.

Sektionen Cerneux - Veusil
und Le Roselet von der
Gemeinde Muriaux.

35. Biel

87. Les Breuleux . i

Bémont . 5
¢ - . Muriaux, ohne Cerneux-

92. Saignelégior . ‘ \;eusil et le Roselet
Saignelégier.

157. und 158. Madretsch und Mett Werden auf-

gehoben.
238. Eriswil . Briswyl.
238", Wyssachen . Wyssachen.

Die iibrige Einteilung der Kreise bleibt un-
verindert.

Der Regierungsrat wird ermacht1gt bei Bil-
dung neuer, bei Vereinigung sowie bei der Ver-
inderung in der Umschreibung bestehender Ge-
meinden die dadurch bedingte Neuordnung der
Zivilstandskreise zu verfiigen. .

§ 2, Abs. 4.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. A Tarticle 2 du décret actuellement
en vigueur, nous vous proposons d’ajouter un alinéa
4 ainsi cong¢u: «Pour les arrondissements ou la be-
sogne l'exige le Conseil-exécutif peut régler d’une
manieére particuliére par voie d’ordonnance 1'organi-
sation de l'office de I'état-civil, la retrlbutlon des
fonctionnaires et employés et la nomination de ces
derniers. » o

En vous soumettant cette proposition, nous avons
en vue principalement la ville de Berne dont la po-
pulation augmente sans cesse, aussi nous verrons-
nous obligés par la suite de donner une organisation
spéciale a I’état-civil, car il est fort probable qu’'un
seul officier d’état-civil ne suffira plus. Sous quelle
forme organisera-t-on cet arrondissement et les fonc-
tions de I'état-civil, nous ne les savons pas encore, ce
sera affaire & étudier de plus prés. Nous verrons
s'il y a lieu de diviser la ville en deux arrondisse-
ments comme cela se fait dans les grandes agglomé-
rations & I'étranger ou §’il y aura lieu de décréter
comme permanentes les fonctions de suppléant de
Pofficier de I'état-civil. Un cas analogue pourrait aussi

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.

211

se présenter pour la ville de Bienne si elle continue
d’absorber encore d’autres localités suburbaines.

Pulfer, Prisident der Kommission. Art. 2 des
Dekretes vom Jahre 1912 lautet folgendermassen:
«Fiir jeden gemiss vorstehender Einteilung umschrie-
benen Kreis wird ein Zivilstandsbeamter und ein
Stellvertreter ernannt. Beide sollen ihren Wohnsitz
in der Regel an demjenigen Orte haben, von welchem
der Zivilstandskreis seinen Namen hat. Der Regie-
rungsrat ist erméchtigt, beim Obwalten besonderer Ver-
hiltnisse Ausnahmen von obiger Regel zu gestatten.»
Dazu kommt nun Abs. 4, der Ihnen vorliegt, und der
festlegen will, dass der Regierungsrat auf dem Ver-
ordnungswege einen Zivilstandskreis besonders or-
ganisieren kann. Das trifft nun zu fiir die Kreise, die
mit Arbeit so iiberlastet sind, dass es notwendig wird,
zwei, eventuell drei Zivilstandsbeamte zu wihlen und
ihnen die notigen Hiilfskrifte beizugeben. Der Re-
gierungsrat wird in diesem Falle die Besoldung im
Einverstindnis mit den beteiligten Kreisen festsetzen
und er wird auch die Angestellten des Zivilstands-
amtes wihlen und besolden. Das trifft also heute in
erster Linie fiir die Gemeinde Bern zu, kénnte aber
spéter auch noch andere Kreise treffen. Die Kommis-
sion stimmt dem Antrag der Regierung bei und emp-
fiehlt Annahme.

Angenommen.

Beschluss:

§ 2, Absatz 4. Wo die Geschiftslast eines
Zivilstandskreises es rechtfertigt, kann der Re-
gierungsrat auf dem Verordnungswege die Or-
ganisation des Zivilstandsamtes, die Besoldung
der Beamten und Angestellten besonders ordnen.

§ 10bis,

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Je vous ai dit, & l'occasion de la
discussion sur ['entrée en matiére que la besogne a
la direction de police, en ce qui concerne I'état-civil,
pour ne citer que cette subdivision, avait considé-
rablement augmenté, surtout en importance. Jusqu'a
ces derniers temps, les affaires de 1'état-civil étaient
confiée 4 un employé de 1re classe. Celui-ci ayant été
nommé secrétaire de la direction des affaires sani-
taires, la place fut mise au concours, mais le résul-
tat de ce dernier ne fut pas satisfaisant, le traitement
d'un employé de 1re classe n’étant pas proportionné
aux capacités que nous exigions. Il y a donc lieu
de réorganiser ce service et de créer une place de
préposé qui, quant au traitement, sera rangé dans la
classe des secrétaires de direction.

Pulfer, Prisident der Kommission. Die Arbeits-
last, die der Polizeidirektion durch das Zivilstands-
wesen erwichst, ist so gross geworden, dass es da-
zu einer vollen Arbeitskraft bedarf, um dieselbe zu:
bewiltigen. Bisher hat ein Angestellter diese Arbeiten
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besorgt, ein Mann, der in der ganzen Materie sehr
bewandert war. Der ist nun nicht mehr da und als
man die Stelle ausschrieb, hat sich herausgestellt,
dass bei der Besoldung, die man bieten kann, sich
niemand fiir diese Stelle meldete, der geeignet ge-
wesen wire. Es ist hier ein juristisch gebildeter
Mann nétig, der namentlich in der Gesetzgebung iiber
das Zivilstandswesen vollstindig bewandert ist, der
aber auch von andern Gesetzen noch etwas verstehen
muss. Wenn man einen solchen Mann will, muss man
auch die Besoldung naturgemiss erhéhen. Die Regie-
rung schldgt Thnen nun vor, die besondere Beamtung
eines Vorstehers des Zivilstandswesens zu schaffen
und diesen Beamten in die Besoldungsklasse der Di-
rektionssekretire einzureihen. Diese beginnen mit
einer Anfangsbesoldung von 6500 Fr., die Maximal-
besoldung betrigt 8500 Fr. Wir hoffen, dass wir dann
den richtigen Mann fiir diese Arbeit anstellen kénnen.

Die Kommission schligt Ihnen eine etwas andere
Fassung vor, lautend: « Der Polizeidirektion wird fir
die Ausfithrung und Beaufsichtigung der simtlichen
mit dem Zivilstandswesen verbundenen Arbeiten ein
Vorsteher fiir das Zivilstandswesen unterstellt. Der
Regierungsrat wird ihm das nétige Hiilfspersonal bei-
geben.» Wir empfehlen Thnen diese Fassung zur An-
nahme. .

Angenommen.

Beschluss:

§ 10bis. Der Polizeidirektion wird fiir die Aus-
fithrung der simtlichen mit dem Zivilstandswesen
und der Aufsicht iiber die Zivilstandsregisterfiih-
rung verbundenen Arbeiten ein Beamter, Vor-
steher fiir das Zivilstandswesen, unterstellt. Der
Regierungsrat wird demselben das notige Hiilfs-
personal beigeben.

Dieser Vorsteher wird in die Besoldungsklasse
der Direktionssekretire eingereiht. (§ 21, lit. d,
des Besoldungsdekretes vom 15. Januar '1919.)

§ 20.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Aux termes du décret présentement
en vigueur, les communes paient aux officiers de
I'état-civil pour les états qu’ils doivent leur fournir
~une indemnité de 30 centimes par inscription. Nous
estimons que les communes peuvent et doivent aussi
faire quelque chose pour améliorer la situation de
I'état-civil, c’est pourquoi nous vous proposons de
fixer 4 I'avenir une somme de 50 centimes par ins-
cription de naissance ou de déces et de 1 fr. par ins-
cription de mariage. Nous aurions voulu aller encore
plus loin dans l'octroi de certains droits de percep~-
tion, mais l'ordonnance du Conseil fédéral sur les
registres de 1'état-civil s’y oppose formellement. On
ne peut percevoir d’émolument pour les opérations
auxquelles l'officier de I'état-civil est tenu de pro-
céder d'office, pas plus que pour la publication et la
célébration des mariages qui ne nécessitent de sa part
des démarches spéciales. Il est évident que les ex-
traits et les reléves, qui en vertu de décisions éma-

ligen Missverstindnissen vorzubeugen,
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nant des autorités de I'Etat sont nécessaires a l'ad-
ministration cantonale, seront fournis comme par le
passé gratuitement par les officiers de 1'état-civil.

Pulfer, Prisident der Kommission. Art 20 lautet
im Dekret von 1911 folgendermassen: «Die Gemein-
den haben dem Zivilstandsbeamten fiir die nach
Art. 7, Ziffer 6, zu liefernden Verzeichnisse eine Ent-
schidigung von 30 Rp. per Eintragung zu entrichten. »
Im vorliegenden Dekret wird nun vorgeschlagen, dass
man fiir diese Verzeichnisse bezahle: 50 Rp., soweit
Geburts- und Todeseinschreibungen in Frage kommen,
1 Fr. fiir jede Eheeintragung.

Nun haben wir eine Eingabe des Zivilstandsbeam-
tenverbandes vor uns gehabt, der im weiteren ver-
langte, dass man nicht nur die in § 7, Ziffer 6, ge-
nannten Arbeiten herbeiziehe, sondern auch die in
Ziffer 7 angegebenen Arbeiten. Es ist nun notwendig,
dass man sich klar macht, was das fiir Arbeiten sind.
Ziffer 6 betrifft diejenigen Arbeiten des Zivilstands-
beamten, die notwendig werden fiir die Burgerrodel-
und Wohnsitzregisterfithrung. Nun wird von den Zi-
vilstandsbeamten auch verlangt, dass die Eintragun-
gen, die fiir die Gemeindeverwaltungen gemacht wer-
den miissen, fiir die Kirchen- und Schulverwaltungen,
fiir welche die Beamten bis jetzt nichts bezogen haben,
auch aufgenommen werden. Hier handelt es sich ledig-
lich um Leistungen der Gemeinden. Ihre Kommission
ist nun der Meinung, dass man die Zivilstandsheamten
auch fiir die Verzeichnisse bezahlen soll, die sie
der Gemeindeverwaltung liefern, dass man die Aus-
fertigung dieser Verzeichnisse also den Arbeiten ge-
miss Ziffer 6 gleichstelle. Das ist eine Erweiterung,
die uns aber als durchaus gerechtfertigt erscheint.
Wir schlagen Thnen deshalb vor, § 20 folgendermassen
zu fassen: «Die Gemeinden haben den Zivilstands-
beamten fiir die nach § 7, Ziffer 6 und 7, des De-
kretes vom 23. November 1911 zu liefernden Ver-
zeichnisse eine Entschiddigung von 50 Rp. per Ge-
burts- und Todeseintragungen und 1 Fr. fiir jede Ehe-
eintragung zu vergiiten. Bei Ziffer 7 fallen nur die
Verzeichnisse in Berechnung, welche fiir die Ge-
meinde-, Kirchen- und Schulverwaltungen bestimmt
sind.» Wir stellen also den Grundsatz auf, dass Ar-
beiten, welche die Zivilstandsbeamten fiir die kan-
kantonalen Behorden ausfiihren miissen, nicht den
Gemeinden zur Last gelegt werden kénnen. In diesem
Sinne empfehlen wir Annahme des § 20.

Leuenberger (Bern). Ich moéchte nur, um allfil-
bemerken ,
dass, wenn man von Gemeinden spricht, die die Sache
zu bezahlen haben, das jeweilen die betreffende Ge-
meinde, Burgergememde oder Schulgemeinde angeht.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil- executlf Nous sommes d’accord avec 'adjonc-
tion proposée par M. Pulfer.

Angenommen nach Kommissionsvorlage.

Beschluss:

§ 20. Die Gemeinden haben dem Zivilstands-
beamten fiir die nach § 7, Ziffer 6 und 7, des
Dekretes vom 23. November 1911 zu llefernden
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Verzeichnisse eine Entschidigung von 50 Rp.
per Geburts- und Todeseintragung und 1 Fr. fiir
jede Eheeintragung zu vergiiten. Bei Ziffer 7
fallen nur die Verzeichnisse in Betracht, welche
tir die Gemeinde-, Kirchen- und Schulverwaltun-
gen bestimmt sind.

§ 2L.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Nous voici arrivés & la piéce de ré-
sistance. Jusqu'au ler janvier 1918 les officiers de
Pétat-civil recevaient de la caisse de I’Etat une in-
‘demnité de 12 centimes par 4me de population do-
miciliée de 'arrondissement selon le dernier recense-
ment, ce qui représentait une dépense de 87,000 francs
en chiffre rond. A Ja session de septembre 1919 nous
avons augmenté cette rétribution en la fixant a 16
centimes avec effet rétroactif au ler janvier 1913, ce
qui portait le chiffre & 103,340 francs, représentant
avec la modification que nous vous proposons d’ap-
porter dans les. indemnités en ce qui concerne les
émoluments, une augmentation de 530/,.

A part dans les centres trés populeux comme
Berne et Bienne, les fonctions d’officiers de 1’état-civil
sont plutdt exercées a titre accessoire par des secré-
taires municipaux, des notaires, des instituteurs, des
agriculteurs et des artisans. Depuis que nous sommes
a la direction de police, nous avons eu l'occasion de
constater & maintes reprises que malgré leur préten-
due rétribution insnffisante, ces fonctions sont toujours
trés recherchées, npus en avons eu la preuve pas plus
tard que dimanche écoulé & Bienne ou il n’y avait pas
moins de 3 candidats en compétition. Nous pourrions
encore citer quantité d’exemples analogues. Aussi con-
sidérons nous les propositions qui nous ont été sou-
mises par I’Association bernoise des officiers de I’état-
civil de fixer I'indemnité annuelle & 50 centimes par
ame de la population comme étant exagérées. Elles
sont surtout exagérées parce que nous vous proposons
de laisser tomber cette allocation (10,000 francs) fixe
par an qui était répartie entre tous les officiers de
Pétat-civil en tenant compte du travail individuelle-
ment accompli par eux et des émoluments et indem-
nités qu’ils ont touchés, pour remplacer cette somme
de 10,000 francs par des bonifications basées sur les
inscriptions dans les registres A et B telles qu’elles
sont prévues dans les dispositions du nouvel article 21
que nous soumettons & votre appréciation. L’augmen-
tation résultant de ce nouveau mode de rétribution
représente une somme supérieure au paiement actuel,
de 20,000 francs. ;

Nous croyons dés lors qu’'en vous proposant de
maintenir ce chiffre de 16 centimes par téte de po-
pulation nous restons dans de justes limites tout en
tenant compte des circonstances actuelles et surtout
du renchérissement de la vie. Les officiers de I’état-
civil devraient donc se déclarer satisfaits. Nos fi-
nances cantonales sont malades et je vous prie de
croire que ce n'est pas de pléthore. Au nom du Con-
seil-exécutif, nous devons nous opposer de toutes nos
forces 4 ce que les dépenses soient poussées trop loin
et nous comptons sur le Grand Conseil pour qu'il soit
assez ferme pour réfréner des revendications par trop
exagérées. Nous réitérons que les fonctions d’officier
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de I'état-civil sont des fonctions accessoires. Il est
probable que la plupart des titulaires bénéficient pour
leurs autres emplois et fonctions d’allocations pour
renchérissement ‘de la vie. Toutes ces raisons m’en--
gagent & vous prier d’accepter I'article 21 tel qu’il
vous est soumis dans le projet de décret.

Pulfer, Prisident der Kommission. Wir kommen
zu den Leistungen des Staates fiir die Zivilstands-
beamten. Das Dekret vom Jahre 1911 sieht eine Ent-
schiddigung von 12 Rp. auf den Kopf der Wohnbevol-
kerung vor und sieht im ferneren vor, eine Summe von
10,000 Fr. unter die verschiedenen Zivilstandsimter
zu verteilen, je nach der Arbeitslast. Der Grosse Rat
hat im Jahre 1919 diese Grundentschidigung von 12
auf 16 Rp. erhoht, mit Riickwirkung auf das Jahr
1918 und hat die 10,000 Fr. fiir die mit Arbeit schwer
belasteten Zivilstandsdmter beibehalten. :

In der Vorlage des Regierungsrates ist nun einmal
die Entschddigung von 16 Rp. per Kopf der Wohn-
bevolkerung festgehalten und im ferneren werden die
Eintragungen in die Register A und B nun entschii-
digt, und zwar jede Eintragung im Geburtsregister A
mit 30 Rp., im Totenregister A mit 50 Rp. und im
Eheregister A mit 1 Fr. Simtliche Eintragungen in
die Register B, wo es sich um die auswiirtige Bevol-
kerung handelt, werden mit 30 Rp. entschidigt. Diese
Entschiddigung verursacht fiir den Staat eine Auslage
von anndhernd 30,000 Fr. Dagegen wiirde aber dann
die Aversalsumme von 10,000 Fr. wegfallen, so dass
wir tatsichlich eine Aufbesserung von insgesamt
20,000 Fr. hitten. .

Thre Kommission hat nach langer Diskussion ge-
funden, man sollte die Grundbesoldung pro Kopf
der Bevolkerung erhéhen. Die Zivilstandsbeamten
werden nach den bisherigen Ansitzen zu niedrig be-
zahlt. Wir schlagen Ihnen vor, auf 22 Rp. per Kopf
der Wohnbevslkerung zu gehen und die Aversalsumme
von 10,000 Fr. ebenfalls fallen zu lassen. Finanziell
macht sich das folgendermassen: Bis jetzt hat der
Staat eine Summe von 77,000 Fr. ausgelegt, nach dem
regierungsratlichen Entwurf kdmen wir auf 103,000
Fr., plus Eintragungsgebiihren nach Abs. 2 mit un-
gefihr 30,000 Fr. Wenn wir nach der Vorlage der
Kommission vorgehen, ergibt sich eine Summe der
Grundbesoldungen von 142,000 Fr., wozu noch die
30,000 Fr. als Gebiihren kdmen, also eine Totalaus-
gabe des Staates von 172,000 Fr.

Wir begriinden unsere Stellungnahme damit, dass
die Zivilstandsbeamten ganz minime Besoldungen be-
zogen haben und jahrelang nicht das bekommen haben,
was ihrer Arbeit eigentlich entsprochen hitte. Dann
kommt es naturgemdss einmal, wenn es an die Re-
vision geht, zu einem scheinbar etwas grossen Sprung.
Wenn Sie unserem Vorschlage zustimmen, so verdient
ein solcher Zivilstandsbeamter per Stunde ungefihr
1 Fr. 30 oder 1 Fr. 40, was man etwa einem unge-
lernten Arbeiter gibt. Wenn ein Zivilstandsbeamter
die Schreibereien nicht selbst besorgen will und da-
fiir einen Angestellten hat, dem er im Monat vielleicht
250 Fr. zahlen muss, so muss er noch Geld darauf-
legen. Man sagt allerdings, die Zivilstandsbeamten
konnen ihre Aufgabe im Nebenamt besorgen, das sei
nicht ihr Beruf. Das soll aber keinen Einfluss auf
die Bezahlung der Arbeit haben. Wenn ein Mann mor-
gens frith aufsteht und diese Arbeiten besorgt zu
einer Zeit, wo andere Leute noch in den Federn sind,



280

oder wenn er die Arbeit nach Feierabend macht, an-
statt ins Wirtshaus zam Jass zu gehen, so soll man
diese Arbeit deswegen ganz gleich gut bezahlen. Es
kommt auf die Arbeit an und wir miissen betonen,
dass die Arbeit der Zivilstandsheamten éine durch-
aus exakte sein muss. Deshalb soll man ‘diese Arbeit
auch besser bezahlen als bis jetzt. Schliesslich konnen
Sie auch nicht jeden als Zivilstandsbeamten brauchen,
er sollte doch. einigermassen eine Gattung machen,
der Mann, der die Leute verheiratet. Wenn einer in
Holzbden und schmutzigen Hosen daherkommt, so
macht das auch keinen guten Eindruck. Wenn sich
ein Mann der Oeffentlichkeit widmet, wenn er seine
Arbeit auch noch mit Herz und Gemiit tut und wenn
er mit den Leuten, die zu ihm kommen, in freudigen,
aber auch in sehr traurigen Sachen reden will, so
soll das ein Mann sein, der Gemiit und Herz hat um
Anteil nehmen zu konnen an dem, was die Leute be-
wegt. Dazu ist nicht jedermann berufen. Wir finden
daher, man solle die Zivilstandsheamten besser be-
solden und sind der Meinung, die Ausgabe von 172,000
Fr. fiir das gesamte Zivilstandswesen des Staates sei
nicht iibersetzt. .

Roth. Herr Pulfer hat auseinandergesetzt, wieviel
diese Auslagen fiir den Staat ausmachen. Er hat aber
nicht gesagt, wie sich der Zivilstandsbeamte dabei
stellt. Ich gehe grundsitzlich davon aus, “dass ein
Mann, der die Arbeit im Hauptamt macht, auch eine
richtige Besoldung erhalten soll. Ist er nur halb-
beschiftigt, so soll er nur die halbe Besoldung haben.
Wir haben im Kreis Interlaken einen vollbeschiftigten
Zivilstandsbeamten, der einen Kreis von {iber 11,000
Einwohnern zu besorgen hat. Die Beamten haben in
ihrer Eingabe gesagt, dass ein Zivilstandsbeamter mit
einem Kreis von 5000 Personen voll beschiftigt sei.
Ich weiss nicht, ob das stimmt. Aber auf jeden Fall
weiss ich von unserm Beamten, dass er voll beschéftigt
ist. Nun habe ich zusammenstellen lassen, wieviel
er an Vergiitung bezieht. Bisher hatte er ein Einkom-
men von 2100 Fr. Grundbesoldung, Gebithren und
allfdllige Trinkgelder inbegriffen. Nach dem Vor-
schlag der Regierung kime er auf 2900 Fr., nach dem
Vorschlag der Kommission mit 22 Rp. auf 3600 Fr.
und nach dem Vorschlag der Beamten selbst wire er
auf 4900 Fr. gekommen. Ich habe geglaubt, das sagen
zu miissen, damit man weiss, wie sich die Beamten
kinftig stellen. Ich glaube, der Vorschlag von 22 Rp.,
gemiss welchem ein Mann im Hauptamt auf 3600 Fr.
kommt im Maximum, sei nicht iibertrieben und mochte
?eﬁhalb den Antrag der Kommission wirmstens emp-
ehlen.

Abstimmung.

Fiir den Antrag des Regierungsrates (gegen-

itber dem Antrag der Kommission . Minderheit.

Beschluss:

§ 21. Die Zivilstandsbeamten beziehen aus der
Staatskasse eine jdhrliche Entschidigung von
22 Rp. per Kopf der gemiiss der jeweiligen letzten
Volkszéhlung im Kanton vorhandenen Wohnbe-
vilkerung. Ueberdies leistet der Staat folgende
Vergiitung:

(24. Mirz 1920.)

Fir Jede Emtragung im Geburtsregister A Fr. —.30
» » Todesregister A . » —.50

> » » » Bheregister A . » 1.—
> » in den Geburts- und
Todesregistern B » —.30
> > » im Eheregister B » —.30
> > » » Verkiindregister. » —.30

Fiir die Ausmittlung dieser Vergiitungen sind
jeweilen die Eintragungen des Vorjahres mass-
gebend. ,

§ 22.

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur
du Conseil-exécutif. A teneur de l'article” 23 de
Pordonnance du Conseil fédéral sur les registres de
Iétat-civil du 25 février 1910, des émoluments peuvent
étre réclamés notamment pour des extraits des re-
gistres, des simples recherches, promesses, publica-
tion de mariages, etc. Ces émoluments jusqu'a pré-
sent étaient fixés par le décret; nous estimons ‘qu’il
est préférable de donner au Conseil-exécutif la com-
pétence de fixer ce tarif. Au reste, si nous introdui-
sons ces émoluments dans le décret: actuel nous de-
vons les soumettre au Conseil fédéral pour sanction.
Au cas ou il ne serait pas d’accord avec les décisions
prises, nous sérions obligés de revenir avec notre
projet devant le Grand Conseil.

Pulfer, Prisident der Kommission. Nebst den
Entschidigungen; die der Zivilstandsbeamte von der
Gemeinde und dem Staate bezieht, hat er noch
Schreibgebiihren. Diese sind festgelegt in § 22 des
alten Dekretes. Auch hier méchten nun die Zivil-
standsbeamten einige Erhohung. Ich will "aber be-
merken, dass wir keine Kompetenz haben, diesen Ta-
rif festzusetzen, sondern dass das Sache der zustin-
digen eidgendssischen Behorde sein wird. Wenn
diese in nidchster Zeit diesen Tarif iveridndert,
so kann auch die Regierung mit ihren Vorschlidgen
kommen. Wir konnen nur der Regierung die Kom-
petenz geben, die Schreibgebiihren ordnen zu helfen. -

Die Zivilstandsheamten machen da einige Vor-
schlige. Bis jetzt hatten sie 60 Rp. fiir Randbemer~
kungen, wenn es sich um Adoption oder Namensénde-
rung oder Naturalisation handelte. Nun verlangen
sie 1 Fr. Ferner wissen Sie, dass gewisse Familien-
biichlein existieren. Ein solches kostet 2 Fr., aber
dann hat der Zivilstandsbeamte fiir die Eintragungen
in diese Familienbiichlein bis jetzt nichts ge-
habt. Auch da verlangen sie fiir jede Eintragung 1 Fr.
Ferner hatten sie 60 Rp., wenn sie einen Brief schrei-
ben mussten fiir irgend einen, der zum Zivilstands-
beamten kam und irgend etwas in einen andern Kreis
mitteilen lassen wollte. Diese Gebiithr mochten sie
bis auf 1 Fr. erhohen. Fiir Nachschlagungen hatten sie
bis jetzt 80 Rp., wenn es eine halbe Stunde ging und
einen Zuschlag, wenn es linger dauerte. Auch da
mochten sie 1 Fr. Endlich schlagen sie einen ganz
neuen Punkt vor, ndmlich fiir jedes Verkiindungs-
gesuch nach aussen einen Tarifansatz von 2 Fr.

Wir konnen, wie gesagt, an der Sache nichts &n-
dern; ich kann nur mitteilen, was die Beamten fordern
und sagen, dass die Regierung in Zukunft helfen
muss, diese Sache zu ordnen, wenn die Bundesbehor-
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den ihre Vorschige machen er empfehlen Annahme
dieses Paragraphen.

Angenommen. \

Beschluss:

§ 22. Die Zivilstandsbeamten sind hinsichtlich
der Entschiddigung fiir ihre Verrichtungen, unter
Vorbehalt von § 2, Absgtz 4, hievor, ausserdem
auf Schrelbgebuhren angewiesen, soweit solche
nach der Bundesgesetzgebung zulissig sind.

. Diese Schreibgebiihren werden vom Regie-
rungsrat durch einen Tarif festgesetzt.

[

§ 2

M. Stauffer, directeur de la police, rapporteur du
Conseil-exécutif. Le décret devant avoir un effet ré-
troactif, nous vous proposons de donner & l'article 2
la rédaction suivante:

«Le présent décret a effet rétroactif au ler janvier
1920. Le Conseil-exécutif pourvoira a son exécution. »

" Priisident. Die Kommission schlagt hier vor, das
Dekret auf 1. Januar 1920 in Kraft treten zu lassen
TIch nehme an, Sie seien damit einverstanden.

“Angenommen.

Beschluss:

§ 2. Dieses Dekret tritt riickwirkend auf 1. Ja-
nuar 1920 in Kraft. Der Regierungsrat ist mit
der weiteren Ausfithrung beauftragt.

Titel und Ingress.

Angenommen.

Beschluss:

Dekret
betreffend
das Zivilstandswesen.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Ausfithrung des Artikels 18 des Gesetzes
vom 28. Mai 1911 betreffend die Einfithrung des
schweizerischen Zivilgesetzbuches und verschie-
dener Bestimmungen der bundesritlichen Verord-
nung vom 25. Februar 1910 {iber die Zivilstands-
register, in Abinderung einzelner Bestimmungen
des Dekretes vom 23. November 1911,

auf Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.

281

. Schlussabstimmung.

Fiir Annahme des Dekretsentwurfes . Mehrheit.

Ersatzwahlen in das bernische Handelsgericht,
Fortsetzung.
(Siehe Seite 268 hievor.)

Bei 115 ausgeteilten und wieder eingelangten
Stimmzetteln, wovon 12 leer und ungiiltig, giiltige
Stimmen 103, somit bei einem absoluten Mehr von 52
Stimmen werden im zweiten Wahlgang gewihlt:

1. Jules Girard, marchand de vins, St-Imier, mit

69 Stimmen; ;

2. Louis Flury, comptable, Delémont, mit 65
Stimmen ;

3. Jules Perrln archltecte Porrentruy, mit 64
Stimmen. .

Weitere Stimmen erhalten:

1. Otto Fre ¥, architecte, Delémont 31 Stlmmen
2. Ernest St 4 h1li, comptable, Delémont 40 »
3. Charles Jacquemai, mécanicien,
Porrentruy .. .25 »
4. Emile Schwelngruber indus-
triel, St-Imier . . .10 »

Motion der Herren Grossriite Biehly und Mitunter-
zeichner betreffend Einfiihrang der Versicherung
gegen Naturschivden.

(Siehe Seite 750 des letzten Jahrganges.)

Biehly. Der Zweck der Motion, die ich vor ldn-
gerer Zeit eingereicht habe, ist der, in Zukunft die
‘Moglichkeit zu schaffen, dass man sich gegen bis da-
hin unversicherbare Naturschiden versichern kann.
Wir wissen in der Schweiz aus Erfahrung, dass wir
Jahr fiir Jahr infolge von Elementarschiden Men-
schenleben zu beklagen haben, dass Vieh getdtet wird,
Héuser zerstort, Felder, Walder und Fluren verheert
werden, ohne dass wir uns dagegen wehren konnen.
Ich mochte kurz an die Hochwasserkatastrophe von
1910, an die Lawinenkatastrophe von 1917, an die
Fohnstiirme von 1919 und endlich an das Lawinen-
ungliick erinnern, von dem wir kiirzlich in der Zei-
tung vernommen haben, das speziell in Davos grossen
Schaden angerichtet hat. Der Schaden, der unserer
Volkswirtschaft dadurch erwichst, belduft sich auf
viele Millionen. Alle diese Schiden haben nun ausser
dem Verlust, den sie uns bringen, eben noch die Be-
sonderheit, dass man sich dagegen nicht versichern
kann. Wir konnen uns nicht versichern gegen die
Gefahr von Lawinen, Schneedruck, Steinschlag, Fels-
sturz, Erdschlipf, Fohn, erbelsturm Hochwasser,
Ueberschwemmung von Wildbéchen, Erdbeben. Wenn
daher ein solcher Schaden eintritt, so wird die Werbe-
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trommel der Liebestitigkeit geriihrt, meist unter dem
patriotischen, aber oft sehr missbrauchten Wort:
« Einer fiir Alle, Alle fiir Einen.» Da werden Kollek-
ten gemacht, Kirchenspenden veranstaltet, Liebes-
gaben gesammelt. Ich muss bemerken, dass das mir
personlich als etwas Unwiirdiges erscheint. Wenn es
auch aus einer edlen Gesinnung hervorgegangen sein
mag, so ist es doch nichts anderes als Bettelei. Wenn
ein grosses Brandungliick stattgefunden hat, so ‘ist
man noch bis vor etwa 100 Jahren gegangen und hat
gebettelt, bis dann zuletzt die Feuerversicherungen
durch private und staatliche Hilfe zustande gekommen
sind. Man sollte nun denken, dass wir im Zeitalter
des Versicherungswesens doch wenigstens unseren
Vorfahren nicht nachgehen sollten und auch Mittel
und Wege sollten finden kdnnen, um uns gegen die
Elementarschiden versichern zu kénnen.

Welche Mittel besitzen wir nun gegenwértig, um
uns dagegen zu schiitzen? Es existiert in der Schweiz
seit 1901, gegriindet durch die Schweizerische Ge-
meinniitzige Gesellschaft, ein Hiilfsfonds fir nicht ver-
sicherbare Elementarschiden, der aber nur denen
zugute kommen soll, die es am allernotwendigsten
haben. Das sind die Aermsten der Armen. Die andern
miissen das alles selbst tragen, obschon sie den guten
Willen hitten, sich dagegen zu versichern. Im Laufe
der Jahre ist dieser Fonds durch Zuwendungen von
Bund und Privaten bis auf 880,000 Fr. angewachsen,
wovon aber in der Hauptsache nur die Zinsen ver-
wendet werden diirfen und auch diese nur in den
allernotigsten Fillen. So klein dieser Fonds ist, so
hat diese Stiftung doch schon recht gut gewirkt, sie
hat fiir die Jahre 1917—1919 etwa 250,000 Fr. aus-
bezahlt, was aber im Verhiltnis zu den Schiden nichts
ist. Wenn wir nach solchen Fillen das Bediirfnis
haben, zur Liebestitigkeit aufzurufen, so sollten wir
doch immer mehr das Empfinden bekommen, dass wir
unsere Biirger nicht auf die Liebestitigkeit verweisen
wollen, sondern dass es Pflicht und Schuldigkeit des
Staates ist, Mittel und Wege zu suchen, um solche
Versicherungsmoglichkeiten zu schaffen.

Die Schwierigkeit des Problems liegt in der Man-
nigfaltigkeit der Gefahren und Schidden. Diese Ge-
fahren treten meist lokal auf, speziell im Hochgebirge
oder an Orten, die an Wasserldufen gelegen sind. Eine
andere Schwierigkeit ist die verhiltnisméssig geringe
Zahl von Personen, die sich fiir diese Sache interes-
sieren, denn das Gros unserer Bevilkerung kommt hier
nicht in Betracht. Aus diesen Griinden ldsst es sich
auch erkldren, dass sich bis jetzt noch keine private
Versicherungsgesellschaft bereit erkldrt hat, die Ver-
sicherung dieser Risiken zu iibernehmen. Erstens ist
die Zahl der Interessenten zu klein und zweitens
wiisste die Gesellschaft gar nicht, welche Primien sie
ansetzen miisste, weil hier so verschiedene Arten von
Gefahren in Betracht fallen. Sie konnte nicht Primien
aufs Geratewohl ansetzen, oder sie miissten so hoch
sein, dass jede Versicherung ausgeschlossen wire.
Deshalb sind diese Schidden von den Versicherungs-
gesellschaften direkt als nicht versicherbar erklirt
worden. :

Aber trotzdem bestehen diese Gefahren und es be-
steht der Wunsch, dass man sich dagegen soll schiitzen
konnen. Statt sich nun tatenlos mit dieser Tatsache
abzufinden und zu warten, was das Schicksal bringt
und nachher zu betteln, sollte der Staat sich die Miihe
geben, Mittel und Wege zu finden, damit die Biirger
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nicht auf die Bettelei angewiesen sind, seien sie arm
oder reich. Beziiglich der Losungsmoglichkeiten ist
folgendes zu sagen. Der Kanton Bern als einer der

“volkreichsten und grossten, mit ausgedehnten Berg-

gebieten, mit einem grossen Netz von Wasserarmen,
hat das allergrosste Interesse daran, hier etwas zu
tun, denn er ist der Gefahr im allgemeinen am ehesten
ausgesetzt. Nun scheint mir, auf eidgendssischem Bo-
den sollte man da noch nichts machen, sondern die
Kantone sollten vorldufig vorangehen. Es ist m3glich,
dass der Bund uns in Anbetracht des guten Zweckes
und des Bediirfnisses mit Subventionen unterstiitzen
wiirde. Wenn man die Losungen studiert, die auf dem
Gebiete der Viehversicherung und Hagelversicherung
gefunden worden sind, so muss man unwillkiirlich zur
Ueberzeugung kommen, dass sich bei gutem Willen
auch hier eine Losung finden liesse. .

Mein Vorschlag wire nun folgender: Der Staat
konnte vorerst eine Zentralstelle errichten, wo sich
die zusammenfinden wiirden, die ein Interesse hitten,
sich gegen die erwihnten Schiden zu versichern.
Diese wiirden eine gegenseitige Hilfsgesellschaft mit
Subventionen des Staates und des Bundes bilden und
miissten selbstverstindlich eine Prdmie bezahlen. Fer-
ner kénnte man im Sinne der Bestimmung, die fir die
Stiftung des schweizerischen Fonds fiir nicht ver-
sicherbare Elementarschiden gilt, bestimmen, dass
ihre Zuwendungen im Kanton Bern nicht nur den Be-
diirftigen, sondern auch dieser Hilfsgesellschaft und
ihren Mitgliedern zugute kommen. Denn nach ihren
Statuten macht sich diese Stiftung zur Aufgabe, das
Versicherungswesen in der Weise zu fordern, dass
sie den Gang der Gesetzgebung verfolgt und bei Ge-
legenheit Anregungen auf Erweiterung bestehender
und Einfithrung neuer Versicherungsarten macht. Auf
diese Weise und durch Zuschuss von privaten und
Staatsbeitrigen konnte eine ganz namhafte Summe zu-
sammengelegt werden.

Ich erinnere auch daran, dass ein Fonds besteht,
der durch Beitrdge in der Hohe von 100/, der Ein-
nahmen fiir Wasserrechtsabgaben und Konzessions-
gebithren gespeist und von der Hypothekarkasse
verwaltet wird. Derselbe betrigt heute meines Wissens
150,000 Fr. Auch dieser Fonds konnte zur Hilfelei-
stung herangezogen werden. So kdmen wir zu einer
namhaften Summe. Fiir das Zustandekommen einer
solchen Hilfsgesellschaft ist es aber notwendig, dass
man der Bevdlkerung die Notwendigkeit dieser Ein-
richtung zum Bewusstsein bringt und dafiir Propagan-
da macht. Das gilt fiir die erwdhnten Naturschiden
im allgemeinen.

Nun haben wir aber bei uns noch einen speziellen
Schaden, den F6hn. Da konnten wir schon heute einen
andern Weg einschlagen. Schon lange hat man in
Deutschland und auch in Amerika mit privaten Ver-
sicherungsgesellschaften, = Feuerversicherungsgesell-
schaften, eine Einigung getroffen, wonach diese Sturm-
schiden ganz gleich erledigt werden, wie Feuerschi-
den. Es wiire deshalb die Frage zu priifen, ob nicht das
Gesetz iber die kantonale Brandversicherungsanstalt
vom Mérz 1914 in dem Sinne erweitert werden sollte.
Wir haben bereits in diesem Feuerversicherungs-
gesetz eine andere Elementargewalt eingeschlossen,
denn nach Art. 2 ist auch der Blitz mit oder ohne
Entziindung in der Versicherung inbegriffen. Das
ist doch eine ausgesprochene Elementargewalt. Eben-
so soll auch der Sturmschaden an den Gebiduden ein-
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bezogen werden. Ich weiss, dass die Brandversiche-
rungsanstalt der Sache nicht unsympathisch gegen-
ibersteht. Es liesse sich ganz gut denken, dass man
durch eine ganz minime Erhohung der Primien — ich
habe an 1/,,% gedacht —, die aber allgemein er-
hoben wiirde, diese Risiken decken kénnte. _
Nun ldsst sich allerdings sagen, die Sache kom-
me am meisten fiir Gebirgsgegenden in Betracht. Aber

es konnen sich ebensogut Stiirme auch an einem an-

dern Ort ereignen. Und wenn sich andere Gegenden
gegen diese minime Belastung auflehnen wiirden, so
wiirde das sehr wenig dem patriotischen Worte: « Li-
ner fiir Alle, Alle fiir Einen » entsprechen. Man konnte
hier sagen, was mein Prinzip ist: «Alle fir Alle».

Unsere Vorschlidge und die in Aussicht genommene
Hilfsgesellschaft liegen durchaus im Bereiche des
Moglichen. Ich mdchte nur daran erinnern, dass bei
dem letzten Lawinensturz in Graubiinden ein Regie-
rungsratsbeschluss gefasst worden ist, wonach auch
Lawinenunfille sogar in die Feuerversicherung einbe-
zogen werden konnen. Das geht nun doch ganz be-
deutend weiter, als wir hier vorschlagen mochten.

Diese Frage muss griindlich gepriift werden. Man
miisste vorerst Fithlung nehmen mit der Schweizeri-
schen Gemeinniitzigen Gesellschaft als der Verwal-
terin des Fonds fiir nichtversicherbare Elementar-
schiden, ebenso mit den Bundesbehérden, um zu er-
fahren, ob sie eventuell geneigt wiren, Subventionen
zu gewihren. Dann wire fiir das Gebiet des Kantons
Bern diese Hilfsgesellschaft zu bilden. Ich mdochte
dem Grossen Rat beantragen, zur Priifung dieser
Frage eine Kommission zu bestimmen, die zu priifen
hitte, ob nicht das Gesetz iiber die kantonale Ver-
sicherung der Gebdude gegen Feuerschaden vom
1. Mirz 1914 in dem Sinne zu erweitern sei, dass
Sturmschiden ebenfalls versichert werden. Sie hiitte
zweitens die Frage der Griindung einer bernischen
gegenseitigen Hilfsgesellschaft zur Deckung der Ele-
mentarschidden unter Beteiligung des Kantons zu
priifen.

Das ist die Begriindung meiner Motion. Ich mdchte
bitten, sie wohlwollend priifen und entgegennehmen
zu wollen. :

Tschumi, Direktor des Innern, Berichterstatter
des Regierungsrates. Die Tragweite der Motion
Biehly geht m.E. sehr viel weiter, als das aus den
Ausfithrungen des 'Herrn Motionirs hervorgegangen
ist. Sie werden im Verlaufe meiner Ausfithrungen
sehen, wie ungemein schwierig die Ordnung dieses
Gebietes ist. Die Frage beschiftigt uns heute nicht
zum erstenmal, sondern sie steht bereits zum dritten-
mal vor dem Grossen Rat zur Behandlung. Das erste-
mal geschah es im Anschluss an das Unglick im
Kienholz im Jahre 1898. Damals haben eine ganze
Reihe oberlindischér Gemeinden an den Regierungs-
rat ein Gesuch gerichtet, er mochte dieser Versiche-
rungsfrage nihertreten. Der Regierungsrat hat das
damals abgelehnt. Es wird fiir Sie von Interesse sein,
wenn ich lhnen deh Hauptgrund der Ablehnung zur
Kenntnis bringe. Es heisst: «Der Antrag wird abge-
lehnt und es muss diese Frage verneint werden, weil
eine obligatorische Versicherung gegen Ueherschwem-
mung, Erd- und Lawinensturz oder andere mit ge-
wissen Oertlichkeiten speziell verbundene Gefahren
nicht ohne Verletzung der Rechtsgleichheit auf alle
Gebdudeeigentiimer bezogen werden konnte und sich
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folglich die nicht unter diesen Gefahren stehenden
Eigentiimer einer solchen Ordnung der Dinge durch
staatsrechtlichen Rekurs an das Bundesgericht rechts-
wirksam zu erwehren vermdchten.» So die damalige
Haltung der Regierung.

Die Frage ist dann im Jahre 1906 auf- dem Wege
der Motion aufgegriffen worden. Herr Demme hat mit
einer Reihe von Mitunterzeichnern das Begehren ge-
stellt, man mochte neuerdings an die Priifung dieser
Frage herantreten. Auch damals hat die bernische
Regierung eine ablehnende Haltung eingenommen und
ihr Sprecher, Herr Regierungsrat Gobat, hat die Mo-
tion ziemlich scharf zuriickgewiesen, in der Haupt-
sache deshalb, weil sie nicht durchfithrbar sei.

Im Einverstindnis mit dem Regierungsrate nehme
ich heute eine etwas andere Haltung ein. Allerdings
habe auch ich die Pflicht, auf die ungeheuren Schwie-
rigkeiten aufmerksam zu machen, die dieser Art von
Versicherung entgegenstehen. Was fillt zunichst als
versicherbar in Betracht? Es sind einmal Hochwasser-

“schiden, die allerdings zunichst in gewissen hoher-

gelegenen Orten des Kantons Bern vorkommen, die
aber auch im Flachland mdglich sind. Das sind Schi-
den, die fiir den ganzen Kanton Bern eine Rolle
spielen konnen. Dann kommen in Betracht terrestre

"Bewegungen, wie Erdschlipfe, Felsstiirze, Lawinen-

schldge. Diese Dinge kommen naturgemiss an hohern
Orten, im Oberland, aber auch im Jura, eher vor, als
in andern Teilen des Kantons. Endlich haben wir
Sturmschiden, namentlich Fohnschiden, die wieder-
um im Oberland héufiger vorkommen, als im Flach-
land. Schliesslich miissen wir zu diesen Schiden
auch noch diejenigen rechnen, die durch Erdbeben
entstehen koénnen.

Ich brauche nur diese Schiden alle ZU nennen, um
Ihnen mit einem Schlage vor das geistige Auge "hin-
zustellen, welch ungeheure Bedeutung unter Um-
stinden eine solche Versicherung haben konnte, weil
ja eventuell eine ganze Ortschaft, ja eine ganze Stadt
durch ein Erdbeben zerstért werden konnte, wie das
mit der Stadt Bern schon einmal vorgekommen sein
soll.

Allein mit dem Herrn Motiondr bin ich auch der
Meinung, dass hier eine Liicke im Versicherungs-
wesen besteht. Das Versicherungswesen ist heute so
ausgedehnt, dass sogar diejenigen sich gegen etwas
versichern lassen koénnen, die gar nichts haben. Aber
hier sind grosse Schw1erlgke1ten vorhanden, weshalb
sich auch keine Versicherung an diese Materie her-
anwagen wollte. Nun ist es in der Tat so, dass
man bei Elementarereignissen gewohnlich eine frei-
gebige Hand hat. Ich habe das nie als Fehler atf-
gefasst, sondern bei solchen Ereignissen ist es fur
mich fast selbstverstindlich, dass diejenigen, die ver-
schont gebieben sind, ihre Hand auftun. Das kann
ich nicht etwa als Bettel im gewdhnlichen Sinne des
Wortes anschauen. Ich habe gerade bei den letzten
Schidden im Berner Oberland bei der Brandversiche-
rungsanstalt den Antrag gestellt, sie mochte ihrerseits,
auch wenn eine Pflicht nicht bestehe, einen Beitrag
von 10,000 Fr. leisten, um wenigstens zu zeigen, dass
sie sich nicht desinteressiere. Ich bin namentlich des-
halb darauf gekommen, weil man in den Kantonen
Appenzell und Graublinden die Brandversicherung
fir derartige Schiden herangezogen hatte. Die Brand-
versicherungsanstalt will sich also nicht vollstindig
der inneren Verpflichtung entziehen, etwas zu tun,
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Nun die Schwierigkeiten dieser Art von Versiche-
rungen, die sich haushoch auftiirmen. Zunichst ist
es ungeheuer schwer, die Risiken zu teilen. Die Ver-
teilung fiir den Kanton Bern miisste derart gemacht
werden, dass das Seeland fast gar keine Risiken zu
iibernehmen hitte, das Oberland hingegen sehr grosse.
Wir haben es hier mit sog. Klumpenrisiken zu tun.
Diesen kann man nicht begegnen, indem man nur das
Berner Oberland versichert, sondern die Versicherung
miisste auf den ganzen Kanton ausgedehnt werden,
wenn sie wirksam sein soll. Aber auch das geniigt
nicht, wie ich spiter noch zeigen werde. So schwer
wie die Verteilung der Risiken, ist auch die Bemes-
sung der Primien. Welche Priamien sollen fiir das
Oberland gelten und welche fiir das Unterland, in
welchem solche Schidden entweder gar nicht oder
dann nur hoéchst selten vorkommen, so dass die-
jenigen, die dort die Primien bezahlen miissten, das
als eine Art Konfiskation anschauer miissten? Wenn
irgendwo fiir eine Versicherung ein grosses Risiko
vorhanden ist, muss vor allem aus darauf Bedacht
genommen werden, fiir dasselbe eine Riickversiche-
rung zu finden. Wir kimen auch mit unserer Brand-
versicherung nicht aus, wenn wir nicht die Riickver-
sicherung hitten. Diese Versicherungsmoglichkeit fiir
nicht versicherbare Elementarschiden ist nun heute
noch gar nicht vorhanden. In Deutschland gibt es
eine einzige Riickversicherungsgesellschaft, die dar-
auf eintritt, aber sie versichert nur gegen Wasser-
schiden. Auch das zeigt wieder, dass das Gebiet un-
geheuer schwierig ist.

Ich halte nun dafiir, dass das Einzugsgebiet fiir
eine derartige Versicherung moglichst gross gewéhlt
werden muss. Es ist nicht so, wie der Herr Motionir
gesagt hat, dass der Kanton Bern hier der grossten
Gefahr ausgesetzt ist. Ich glaube, dass beispielsweise
die Gefahren in den Kantonen Wallis, Uri und Grau-
biinden grosser seien, als im Kanton Bern, weil wir
es dort mit ausgesprochenen Gebirgskantonen zu tun
haben. Daraus geht hervor, dass die Notwerdigkeit
der Versicherung in jenen Kantonen mindestens so
gross oder noch grosser ist, als im Kanton Bern.
Wenn wir also eine richtige Versicherung wollen, diir-
fen wir nicht nur einen Kanton umfassen, und wére
es auch der grosste, sondern das ganze Gebiet der
Schweiz, das immerhin fiir derartige Versicherungen
noch ein kleines Einzugsgebiet darstellt.

Wenn Sie an diese Frage herantreten und dieselbe
losen wollen, miissen Sie unbedingt die notigen Vor-
studien machen, einmal eingehende Studien in bezug
auf die Probabilitit des Vorkommens solcher Natur-
schiiden und sodann weitere Berechnungen, um iiber-
haupt zu einem Gesetz gelangen zu konnen. Um zu
einer richtigen Primienbemessung zu gelangen, sind
meiner Ansicht nach jahrelange statistische Erhebun-
gen fiir die einzelnen Orte, aber auch fiir den ganzen
Kanton nétig, wenn wir die Sache kantonal durch-
fithren wollten, andernfalls auch noch fiir die ganze
Schweiz. Hier geniigt daher eine statistische Grund-
lage von zwei oder drei Jahren unmoglich, sondern
diese statistischen Erhebungen miissen vielleicht zehn
oder zwanzig Jahre lang fortgesetzt werden, um auch
nur einigermassen zu einem sicheren Urteil zu kom-
men. :

Sie kénnen mir nun einwenden, man koénne nicht
so lange warten. Der Herr Motionssteller ist auch
dieser Meinung, er steht auf dem Boden, dass von
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Anfang an eine grosse Deckungssumme geschaffen
werde. Das halte ich fiir moglich, wenn der Bund in
dem Sinne auf die Sache eintreten wollte, dass er von
sich aus fiir den Anfang einige Millionen zur Ver-
figung stellt. Dann kénnte man jahrelange Erhebungen
machen, wie die Risiken zu verteilen sind und wie
die Primien zu bemessen wiren. Aber es braucht von
Anfang an ein grosses Deckungskapital, um die Ver-
sicherung durchzufithren. Dieses kann nach meiner
Ueberzeugung nur auf Bundesboden aufgebracht
werden. ,

Ich halte weiter nicht wie der Herr Motionir da-
fiir, dass nur Interessenten sich zusammenfinden
kdnnen, denn ein einziges grosses Naturereignis wiirde
die kleine Geldsumme, die so zusammenkime, zehn-
fach verschlingen und die Versicherung hitte absolut
keinen Bestand. Wenn man hier vorgehen will, so
mochte ich wiinschen, dass man nach dem vom Herrn
Motiondr erwihnten Satz verfahre: «ZEiner fiir
Alle, Alle fiir Einen.» Da soll das Obligatorium ein-
gefiihrt werden. Was wiire unsere kantonale Brand-
versicherung ohne das Obligatorium, was wiren der-
artige Versicherungen, die ungeheuer viel schwieriger
sind, als die Brandversicherung, wenn nur Interessen-
ten einbezogen wiirden? Das wire gar keine Versiche-
rung. Wenn wir hier iiberhaupt an eine Versicherung
denken wollen, dann miissen wir darauf halten, dass
sie sich auf die breite Grundlage des Obligatoriums
fir die ganze Schweiz stellt. Etwas anderes scheint
mir nicht denkbar. .

Namens des Regierungsrates nehme ich die Motion
des Herrn Biehly entgegen, aber ohne dass wir heute
schon irgend etwas Sicheres dariiber angeben, wie
wir sie weiter zu behandeln gedenken. Ich habe mir
auch schon Vorstellungen dariiber gemacht, wie man
vorgehen konnte und ich glaube, der beste Weg wiire
der, dass der bernische Regierungsrat beim Bundes-
rat vorstellig wiirde in dem Sinne, dass diese Ver-
sicherung auf Bundesboden sofort in die Hand zu
nehmen sei, und zwar in der Weise, wie ich antonte,
dass man von Anfang an ein grosses Deckungskapital
beschafft und dann im Laufe der Jahre durch statisti-
sche Erhebungen die Primienverteilung feststellt. Es
ist nicht unmoglich, dass der Bund auf diese Proposi-
tion eintreten wiirde. Wir wollen also sehen, wie wir
die Frage losen konnen, wir stellen uns aber vor,
dass sie auf kantonalem Boden schwer losbar sein
wird. Ich habe mich deshalb schon mit dem eidge-
nossischen Versicherungsamt in Beziehung gesetzt und
dort hat man mir gesagt, man halte in der Tat auch
dafiir, eine solche Versicherung wire nur auf Bundes-
boden méglich, wobei man sich die ungeheuren
Schwierigkeiten, die sich hier auftiirmen, nicht
verhehle. Die Frage muss jedenfalls grindlich stu-
diert, die Schwierigkeiten miissen iberwunden wer-
den, denn es ist in der Tat nicht richtig, dass
man die Leute, die in so gefihrlichen Gegenden woh-
nen, wie es das Berner Oberland ist, vor Gefahren, die
mit Naturereignissen zusammenhéingen, nicht schiitzen
kann. Diesen Schutz halte ich fiir unbedingt notig.
Und wenn wir die Leute so entschidigen wollen, dass
sie nicht bei jedem Naturereignis eine schwere Ein-
busse erleiden, so miissen wir uns unzweifelhaft auf
den Boden der Versicherung stellen. Das soll nun in
etwas rascherem Tempo und mit etwas ‘grosserer
Liebe fiir den Gegenstand versucht werden. Ich habe:
auch der Brandversicherungsanstalt den Auftrag ge-
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geben, nach dieser Richtung Studien zu machen.
Allein auch dort ist man dazu gekommen, dass jeden-
falls die Verbindung einer derartigen Versicherung
mit der kantonalen Brandversicherungsanstalt ein
Ding der Unmdoglichkeit ist. Das wiirde unter Um-
stinden die Brandversicherung derart belasten, dass
ihre ganze Existenz in Frage gestellt wiirde. Auf die-
sem Boden geht es nicht, sondern nur durch ein Obli-
gatorium fiir die ganze Schweiz und durch Beschaf-
fung eines grossen Deckungskapitals von Anfang an.
Ich will deshalb die Motion Biehly zum Studium
entgegennehmen und sie eventuell an den Bundesrat
weiterleiten, um zu sehen, was zu erreichen ist.

Seiler. Es ist erfreulich, dass nun vom Regie-
rungstische aus eine andere Antwort gegeben wird
als am 29. Januar 1906. Damals wurde eine Motion
von Herrn Demme eingereicht. Die Regierung hat
durch ihren Sprecher diese Motion abgelehnt, trotz-
dem man den Grossen Rat iiberzeugen konnte, dass
es eine absolute Notwendigkeit sei, diesem Geschift
nidherzutreten. Diese Motion ist am 20. November
1906 akzeptiert worden. In den vergangenen vier-
zehn Jahren ist aber nichts mehr gegangen. Die
Regierung hat sich damals mit der Brandversiche-
rungsanstalt in Verbindung gesetzt und diese letztere
trigt die Schuld daran, dass man der Sache nicht
nihergetreten ist. Wir sind nun dafiir dankbar, dass
es vom Regierungstische aus anders tont, wir wollen
auch hoffen, dass es nicht bei der blossen Erheblich-
erklirung sein Ende-habe, sondern dass die Sache
definitiv in die Hand genommen werden mochte. Wenn
die Geschichte auch schwierig ist, so bin ich doch
iiberzeugt, dass sie gelost werden kann.

Ueber die Notwendigkeit der Entschiddigung will
ich mich nicht aussprechen, dieselbe ist von den Vor-
rednern dargetan worden. Wir wiinschen, dass die
Frage energisch an die Hand genommen und nicht
auf die lange Bank geschoben wird. Ich bin iiber-
zeugt, dass Herr Dr. Tschumi mit der Regierung
die Sache an die Hand nehmen wird, womdglich in
Verbindung mit dem Bund, was ich auch fiir das
beste halte. Wenn aber der Bund sich weigert, so
glaube ich, der Kanton Bern sei doch stark genug, so
etwas allein zu tun.

Ich frage mich, ob es nicht moghch wire, diese
Frage mit der Frage der obligatorischen Mobiliarver-
sicherung zu verkniipfen. Auch diese Frage ist frither
schon behandelt worden und es liegt hier ebenfalls
eine erheblich erklirte Motion vor. Wenn aber der
Bund nicht mithelfen will, soll der Kanton allein
vorgehen, und Mittel und Wege suchen, um solche
Elementarschiden zu entschidigen. ;

Scherz. Es ist €in gufes Zeichen fiir das Ver-
stindnis solcher Naturschiden, dass diese Motion ge-
stellt worden ist. Mit dem, was von Herrn Regierungs-
rat Tschumi gesagt worden ist, ist uns aber nicht viel
geholfen. Selbstverstindlich kann man nicht eine
cder zwei Millionen sofort auf den Tisch legen. Auf
frithere Motionen ist man auch eingetreten, aber es
ist nichts gegangen, darum mochte ich diese Motion
zu einem praktischen Ende fithren, allerdings nicht
gerade heute, aber bei der Budgetberatung. Auch ich
kann nicht recht daran glauben, dass bei einer Ver-
sicherung sehr viel herauskomme. Diese Versicherung
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steht auf unsicherem Boden, aber es lisst sich in
dieser Beziehung doch etwas tun, damit denjenigen,
die in unserem Kanton Jahr um Jahr gelitten haben,
geholfen werden kann.

Mit Herrn Regierungsrat Tschumi halte ich da-
fir, dass eine allgemeine Sammlung keine Bet-
telei ist, sondern dass da in der Tat jeder, der
irgend einen Besitz hat, und ein Herz hat, selbst-
verstindlich beitragen wird. Es ist kein gross-
artiges Zeugnis fiir die allgemeine Solidaritit im
Kanton Bern, dass nicht mehr dabei herausge-
schaut hat. Es mag sein, dass man bei der Or-
ganisation von Sammlungen nicht gerade die gliick-
lichste Hand hatte. Auf alle Fille muss etwas mehr
gehen. Ich bin nicht Vertreter des Oberlandes, aber
ich bin mit diesem Landesteil verwachsen und habe
gesehen, wie bis auf den heutigen Tag zahlreiche
Familien zugrunde gerichtet worden sind, dass sie
den Lebensmut verloren haben oder ausgewandert
sind. Wir haben da einen kleinen Anfang in unserem
Armengesetz, gemiss welchem alljahrlich fiir diesen
Fonds ein gewisser Betrag auf die Seite gelegt wird.
Das ist ein Tropfen auf einen heissen Stein, aber es
wirkt fiir die Betreffenden doch gut. Eine ganze Reihe
von Leuten fallen ausser Betracht. Wenn Sie die
Verteilung ansehen, so werden Sie finden, dass in
der Tat nur fiir ganz Arme da etwas herausschaut,
aber auch fiir diese nicht sehr viel. Damit ist den
Leuten nicht geholfen.

Auch die Brandversicherungsanstalt sollte hier mit-
helfen. Wenn auch die Geschichte nicht ohne weiteres
zum Feuerschaden gehort, so ist doch zu sagen, dass
es absolut notwendig ist, die Gebdude auch gegen
diese Art von Schidden zu versichern. Man braucht
nur nach einem solchen heftigen Sturm durch unser
Land zu gehen, um das einzusehen. Das ist nicht
eine so grosse Aufgabe, dass sie nicht zu bewiltigen
wire. Man konnte auch die betreffenden Eigentiimer
verpflichten, dass sie eine Nachversicherung ein-
gehen. Die Leute im Oberland wiirden diese Nach-
versicherung sicher gerne bezahlen. Im iibrigen soll
die allgemeine Versicherung fiir solche Schiden auf-
kommen, denn es ist nicht recht, dass die Leute auf
diese Art ruiniert werden und das Land verlassen
miissen. Man konnte ruhig den Betrag von 20,000 Fr.
im Budget der Armendirektion auf 100,000 Fr. an-
setzen, das wire nicht weggeworfenes Geld, sondern
wiirde sich sehr gut verzinsen. Wenn man den Leu-
ten hilft, ihre ruinierten Heimwesen wieder herzu-
stellen, dann gehen sie um so froher an die Arbeit.
Wir werden im gegebenen Moment diesen Antrag stel-
len, dann wollen wir sehen, ob der Grosse Rat nicht
dafiir zu haben ist, diesen Familien, die so den Na-
turereignissen ausgesetzt sind, entgegenzukommen.

Roth. Ich habe im Méirz 1919 eine Motion be-
griindet, die dahin ging, dass den Fohnbeschidigten
Hilfe zu leisten sei. Die Versicherung gegen Elemen-
tarschiden bildete ebenfalls einen Bestandteil dieser
Motion. Damals habe ich auch auf die Motion Demme
zuriickgegriffen, von der man am  Regierungstische
nichts mehr wusste. Ich bin froh, dass Herr Biehly
die Sache aufgegriffen hat und bin auch froh iiber die
Antwort der Regierung, wobei ich ebenfalls hoffe,
dass in absehbarer Zeit eine solche Versicherung zu-
stande kommt. Diese wird, wie Herr Scherz gesagt
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hat, ein Mittel sein, um den Leuten in unseren Berg-
gegenden das Leben etwas ertrdglicher zu machen.

Nun mochte ich aber noch auf etwas anderes zu
sprechen kommen. Ich bin vor lingerer Zeit beauf-
tragt worden, im Grossen Rat eine Motion betreffend
die obligatorische Mobiliarversicherung einzubringen.
Herr Seiler hat diesen Punkt ebenfalls aufgegriffen;
wenn von seite der Regierung dariiber eine befriedi-
gende Erklirung abgegeben werden konnte, so wire
damit dem Grossen Rat eine Motion erspart. Bei der
Mobiliarversicherung kann man sich auch gegen solche
Schéden versichern, die heute zur Sprache gekommen
sind. In den allermeisten Féllen haben sich die Leute
auch versichert, aber wir haben doch immer wieder
Brandfille, wo es heisst, die Fahrhabe sei nicht ver-
sichert gewesen. Dann muss man wieder den Bettel-
sack schwingen, was ich nicht fiir richtig halte. Ich
weiss nicht, weshalb die Leute sich nicht versichern,
vielleicht deswegen, weil sie sich genieren, andere in
- ihre geringe Habseligkeit hineinsehen zu lassen, oder
weil sie den Beitrag scheuen. Ich hitte deshalb gern
von Herrn Regierungsrat Tschumi auch dariiber Ant-
wort gehabt, ob er geneigt wire, in dieser Hinsicht
Schritte zu tun. Es bleibt der Regierung anheimge-
stellt, wie sie dies Obligatorium einrichten will, aber
auf alle Fille sollte es eingerichtet werden konnen.

Meer. Ich mochte nur die Anregung machen, dass,
wenn man hier vorgehen will, was ich sehr begriissen
wiirde, man sich auch bei andern Kantonen, in wel-
chen diese Naturschiden ebenfalls eine Rolle spielen,
der Mithilfe versichert und gemeinsam beim Bundes-
rat vorstellig wiirde. Auf diese Art wird man jeden-
falls einen grésseren Druck ausiiben konnen. Im all-
gemeinen bin ich auch ‘der Auffassung, dass diese
Versicherung auf moglichst grosse Gebiete ausge-
dehnt werden muss. Dieselbe kann nicht einzig vom
Oberland und auch nicht allein vom Kanton Bern
durchgefiihrt werden. |

Tschumi, Direktor des Innern, Berichterstatter
des Regierungsrates. Den Vorschlag des Herrn Scherz,
zur Bekidmpfung dieser Elementarschiden einen gros-
seren Betrag ins Budget einzustellen, halte ich fiir
durchfithrbar. Die Hohe dieses Betrages kann der
Grosse Rat bei Anlass der Budgetberatung selbst be-
urteilen. Der Grosse Rat ist immer bereit, zu geben,
aber er sagt uns hie und da nicht, woher man das
Geld nehmen soll. Die Herren werden auf dem Steuer-
zettel fir das Jahr 1920 ersehen, dass die Steuern in
der Stadt Bern einen sehr hohen Prozentsatz des Ein-
kommens erreichen, so dass dem einen oder andern
ein Auge aufgeht, dass das Steuern eine schmerzliche
Sache 1st. Gewohnlich ist es so, dass man nur Freude
an der Steuer hat, welche von den andern bezahlt
wird. Ueber diesen Punkt werden wir also bei der
Budgetberatung weiter sprechen.

Ich bin auch der Meinung, dass beziiglich der obli-
gatorischen Mobiliarversicherung etwas gehen sollte.
Allein eine Notwendigkeit existiert hier eigentlich
nicht, wie bei der Versicherung der [Elementarschiden,
weil man in der Schweiz vorziigliche Versicherungs-
gesellschaften hat, bei denen man sich durchaus billig
versichern kann. Wenn wir an diese Versicherung
herantreten, so wird sie jedenfalls kaum so ausfallen,
dass wir eine neue kantonale oder schweizerische
Mobiliarversicherung einrichten, sondern wir werden
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hochst wahrscheinlich vorschreiben, dass sich jeder
bei einer dieser Versicherungsgesellschaften versichern
muss. Diese Gesellschaften arbeiten so billig, dass
nach meiner Ueberzeugung auch der Staat nicht bil-
liger arbeiten konnte. Eine solche Bestimmung wire
sehr leicht zu erlassen, und man hat in jingster Zeit
auch auf der Brandversicherungsanstalt mit dem Stu-
dium dieser Frage begonnen. Es ist zu bedauern,
dass es immer noch entweder nachlissige oder einfil-
tige Leute gibt, die diese Mobiliarversicherung nicht
abschliessen. Also auch dieser Frage wollen wir
nihertreten, wenn der Grosse Rat einverstanden ist,
dass man die Greschichte im Kanton Bern auf dem ein-
fachsten Wege 16st, indem man vorschreibt, dass sich
die Leute bei einer der bestehenden Versicherungs-
gesellschaften zu versichern haben. Dass die Mobiliar-
versicherung kolossale Fortschritte gemacht hat, mé-
gen Sie der Tatsache entnehmen, dass von 1917 bis
heute das bei der Schweizerischen Mobiliarversiche-
rung versicherte Kapital von 2 auf 3,5 Milliarden an-
gewachsen ist. Nun weiss ich genau, dass Nachver-
sicherungen gemacht worden sind, dass das Mobiliar
im Werte gestiegen ist, sobald die Geldentwertung
eingesetzt hat. Es sind aber auch kolossal viel neue
Versicherungen dazugekommen. Der Gedanke der Ver-
sicherung hat also jedenfalls Fortschritte gemacht, so
dass es nicht schwer sein diirfte, durch gesetzliche
Vorschrift die allgemeine obligatorische Mobiliarver-
sicherung einzufithren, ohne dass der Staat selber
diese Versicherung an die Hand nehmen wiirde. Man
wird auch da prifen miissen, welcher Weg fiir die
Versicherungsnehmer der einfachste und billigste ist.

Biehly. Ich mochte der Regierung fiir ihr Ent-
gegenkommen in dieser Frage danken. Die 'Ange-
legenheit ist so wichtig, dass ich den Antrag stellen
mochte, wie ich schon erwihnt habe, es moéchte eine
Kommission ernannt werden, die der Regierung in der
Bearbeitung der Materie beisteht. Wenn man denkt,
dass diese verschiedenen Motionen jetzt bald ein Vier-
teljahrhundert auf dem Regierungstische herumliegen,
ist dieser Wunsch sicher nicht unangebracht.

Prisident. Die Motion des Herrn Biehly ist nicht
bestritten, infolgedessen erheblich erklirt. Der wei-
tere Antrag, eine Kommission zu ernennen, ist nach
dem Reglement nicht zuldssig; zuerst muss die Regie-
rung die Sache priifen und wenn sie dem Grossen Rat
Bericht erstattet, dann erst hat es der Grosse Rat in
der Hand, eine Kommission einzusetzen.

Einbiirgerungen.

Gemiss dem Antrag des Regierungsrates und der
Justizkommission wird bei 110 giiltigen Stimmen (ab-
solutes Mehr: 56) den nachgenannten Personen, wel-
che sich iiber den Genuss eines guten Leumundes,
den Besitz der biirgerlichen Rechte und Ehren, sowie
iiber giinstige Vermogens- und Erwerbsverhiltnisse
ausgewiesen haben, auf ihr Ansuchen hin das ber-
nische Kantonsbiirgerrecht und das Biirgerrecht der
nachbezeichneten Gemeinden (mit 87 bis 98 Stimmen)
erteilt, in dem Sinne jedoch, dass die Naturalisation
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erst mit der Zustellung der Naturahsatlonsurkunden
in Wirksamkeit tritt:

1. Frau Klara Kuhn geb. Berner, von Schoénen-
werd, Kanton Solothurn, geboren den 11. Juli 1872,
Privatiére in Bern, Witwe des Karl Ambrosius Kuhn,
welcher die Burgergemeinde Bern das Gemeindebiir-
gerrecht zugesichert hat.

2.Karl August Amsler, von Kaisten, Aargau, ge-
boren den 7. August 1866, Oberpostsekretir in Bern,
Ehemann der Lina geb. Basler, geboren 1879, Vater
eines minderjihrigen Kindes, welchem die Burgerge-
meinde Bern das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

3. Emil Frei, von Baltersweil, Baden, geboren den
14. August 1883, Schreinermeister in Interlaken, Ehe-
mann der Elise geb. Burri, geboren 1885, welchem
die Einwohnergemeinde Interlaken das Gemeindebiir-
gerrecht zugesichert hat.

4. Giuseppe Anselmo De Lorenzi, von Brenta,
Italien, geboren den 19. Oktober 1880, Unternehmer in
Ostermundigen (Gemeinde Bolligen), Ehemann der
Maria Palma geb. Ambrosoli, geboren 1881, Vater von
3 minderjéhrigen Kindern, welchem die Einwohnerge-
meinde Bolligen das Gemeindebiirgerrecht zugesichert
hat.

5. Walter Johann Heilmann, von Ipsheim, Bay-
ern, geboren den 20. November 1897, Elektrotech-
niker in Biel, ledig, welchem die Einwohnergemeinde
Biel das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

6. Rudolf Zweifel, von Linthal, Kanton Glarus,
geboren den 11. November 1871, Kaufmann in Bern,
Ehemann der Frida geb. Weber, geboren 1871, Vater
von 2 minderjihrigen Kindern, welchem die Burger-
gemeinde Bern das Ortsburgerrecht zugesichert hat.

7. Johann Kurt Piint, von Rotterdam, Holland,
geboren den 21. Mai 1880, Magaziner in Burgdorf,
ledig, welchem die Einwohnergemeinde Burgdorf das
Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

8. Joseph Catellani, von Villa Rivalta, Italien,
geboren den 5. Dezember 1874, Unternehmer in Under-
velier, Ehemann der Maria geb. Prenez, geboren 1879,
Vater von 8 minderjihrigen Kindern, welchem die
Einwohnergemeinde Undervelier das Gemeindebiirger-
recht zugesichert hat.

9. Georges André Mourey, von I'Isle-sur-le-Doubs,
Frankreich, geboren den 23. September 1897, Uhr-
macher in Reconvilier, ledig, welchem die Einwohner-
gemeinde Reconvilier das Gemeindebiirgerrecht zuge-
sichert hat.

10. Theodoro Cesare Bernasconi, von Cagno,
Italien, geboren den 16. Juli 1888, Maurer in Frutigen,
ledig, welchem die Einwohnergemeinde Frutigen das
Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

11. Calixte Cigada, von Vergobbio, Italien, geboren
den 23. September 1897, Maurer in Biiren a. A., ledig,
welchem die Einwohnergemeinde Biiren a. A. das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.
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12. August Borlinghaus, von Kierspe, Preussen,
geboren den 20. November 1875, Werkmeister in Thun,
Ehemann der Marie geb. Roth, geboren 1886, Vater
eines minderjihrigen Kindes, welchem die Burgerge-
meinde Thun das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

13. Friulein Rosalie Maria Hunziker, von Hend-
schiken, Kanton Aargau, geboren den 1. Juni 1856,
Privatiére in Thun, welcher die Burgergemeinde Thun
das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

14. Frau Julia Mathilde Ida Baumgartner geb.
Wiedmer, von Engi, Kanton Glarus, geboren den 5.
Méirz 1878, Lehrerin in Thun, Witwe des Martin Fried-
rich, Mutter einer minderjihrigen Tochter Emilie Ste-
phanie, welcher die Burgergemeinde Thun das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

15. Josephine Agathe K6 pfler, von Gorwihl, Ba-
den, geboren den 18. Mirz 1884, Hotelangestellte in
Burgdorf, ledig, welcher die Einwohnergemeinde Burg-
dorf das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

16. Hermann Dettelbach, von Wettswil, Kanton
Ziirich, geboren den 27. Februar 1864, Hotelier in
Kandersteg, Ehemann der Elise Mathilde geb. Egger,
geboren 1864, Vater einer minderjihrigen Tochter,
welchem die Einwohnergemeinde Kandersteg schen-
kungsweise das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

17. Rudolf Hermann Dettelbach, von Wettswil,
Kanton Ziirich, geboren den 16. September 1890,
Hotelier in Kandersteg, ledig, welchem die Einwoh-
nergemeinde Kandersteg das Gemeindebiirgerrecht zu-
gesichert hat.

18. Hermann Franz Dettelbach, von Wettswil,
Kanton Ziirich, geboren den 3. April 1898, Hotelier in
Kandersteg, ledig, welchem die Einwohnergemeinde
Kandersteg das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

19. Maximilian von Fischer, von Tiflis, Russ-
land, geboren den 28. Mai 1854, Privatier in Bern, wel-
chem die Einwohnergemeinde Bern das Gemeindebiir-
gerrecht zugesichert hat.

20. Jakob Silbermann, von Jerusalem, Palisti-
na, geboren den 5. Juni 1888, Ingenieur in Bern Ehe-
mann der Valentine geb. Meyer geboren 1887, wel-
chem die Einwohnergemeinde Bern das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

21. Anton Kronenthaler, von Langenhart, Ba-
den, geboren den 25. April 1883, Kutscher in Bern,
Ehemann der Anna Maria geb. Roshardt, geboren 1882,
Vater von 5 minderjibrigen Kindern, welchem die
Einwohnergemeinde Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

22. Luigi Natale Belotti, von Borgo di Terzo, Ita-
lien, géboren den 9. Dezember 1884, Siidfriichtehind-
ler in Bern, Ehemann der Anglohna geb. Nottaris,
geboren 1887, welchem die Einwohnergemeinde Bern
das Gemeindebﬁrgerrecht zugesichert hat.

23. Gilbert Edmond Beley, von Dasle, Frankreich,
geboren den 31. Dezember 1900, Student in Saigne-
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légier, welchem die gemischte Gemeinde Séignelégier
das Gemeindebiirgerrecht zugesichert hat.

24. Christian Gottlob Berner, von Hildrizhausen,
Wiirttemberg, geboren den 13. Juli 1875, Hotelier in
Bern, Ehemann der Johanna geb. Brunner, geboren
1868, welchem die Einwohnergemeinde Bern das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

25. Oscar Jean Heinsius, von Reilsheim, Baden,
geboren den 23. Oktober 1877, Kaufmann in Bern,
Ehemann der Helene Marie Therese Josephine Balleux,
geboren 1889, Vater von 2 minderjihrigen Kindern,
welchem die Einwohnergemeinde Bern das Gemeinde-
biirgerrecht zugesichert hat.

26. Jonas Frinkel, von Dabrowa, Galizien, ge-
boren den 12. August 1879, Dr. phil.,, Dozent an
der Universitit in Bern, ledig, welchem die Einwoh-
nergemeinde Bern das Gemeindebiirgerrecht zuge-
sichert hat.

27. Frau Anna Marie Friederike Lenz geb. Mast,
von Gambach, Hessen, geboren den 20. Januar 1870,
Inhaberin eines Uhren- und Bijouteriegeschiftes in
Bern, Witwe des Peter Wilhelm Lenz, Mutter von
2 minderjédhrigen Tochtern, welcher die Einwohnerge-
meinde Bern das Gemeindeblirgerrecht zugesichert hat.

28. Emil Steinebronn, von Reutlingen, Wiirt-
temberg, geboren den 23. Juli 1880, Maschinist in Bern,
ledig, welchem die Einwohnergemeinde Bern das Ge-
meindebiirgerrecht zugesichert hat.

29. Frau Karoline Alwine Olympe von Gridvenitz
geb. de Roulet, von Berlin, geboren den 28. Februar
1837, Privatiére in Bern, Witwe des August Chri-
stoph Wilhelm Eduard von Grivenitz, welcher die
Einwohnergemeinde Bern das Gemeindebiirgerrecht
zugesichert hat.

30. Léon Biberti, ohne bestimmte Staatsange-
horigkeit, geboren den 18. September 1894, Schau-
spieler in Bern, ledig, welchem die Einwohnerge-
meinde Bern das Gemeindebtirgerrecht zugesichert hat.

Schluss der Sitzung um 5 Uhr.

. Der Redakteur:
Zimmermann.

(25. Mirz 1920.)

Funfte Sitzung.

Donnerstag den 25. Mirz 1920,
vormittags 81/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Pfister.

Der Namensaufruf verzeigt 140 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 73 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Aebi, Balmer, Bechler,
Bueche, Bithlmann, Burkhalter, Choulat, Diiby, Fank-
hauser, Gerber (Signau), Glauser, Glur, Gobat, von
Griinigen, Hamberger, Hiltbrunner, Jenny, Ingold
(Wichtrach), Iseli, Keller (Bassecourt), Kilchenmann,
Konig, Laubscher, Lory, Luterbacher, Merguin, Meusy,
Meyer (Langenthal ), Miiller (Boltigen ), Miiller (Aeschi),
Nicol, Périat, Rollier, Ryser, Schlumpf (Jacques),
Scholer, Schwarz, Stampfli, Thénen, Weibel; ohne
Entschuldigung abwesend sind die Herren: Aeschli-
mann, Biehly, Bosch, Clémencon, Engel, Gerber (Lang-
nau), Girod, Hess (Melchnau), Ingold (Lotzwil), Ju-
nod, Kobel, Lardon, Leuenberger (Huttwil), Liithi,
Meyer (Undervelier), Moor, Miller (Muri), Miller
(Bargen), Neuenschwander (Oberdiessbach), Paratte,
Peter, Reichen, Ruch, Schenk, Schlup, Schmutz, Se-
gesser, Triponez, Widmer, Wiithrich, Zesiger, Ziegler,
Zircher. ‘

Tagesordnung:

Bellelay, Irrenanstalt; Abortanlagen.

Moser, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Die Abortverhdltnisse
in der Anstalt haben seit Jahren, man kann wohl
sagen, seitdem die Anstalt in Betrieb ist, zur Kritik
Anlass gegeben, indem sie ganz ungeniigend sind in
bezug auf die Spiilung und namentlich auch in hezug
auf die Anforderungen, die in einer Anstalt mit diesen
Insassen gestellt werden miissen. Bekanntlich beher-
bergt die Anstalt Bellelay die ungliicklichsten der
Menschen, die unheilbaren Geisteskranken, deren Be-
nehmen vielfach unter dem eines Tieres steht. In
einem solchen Etablissement miissen die Abortver-
hiltnisse so eingerichtet sein, dass eine Verunreini-
gung moglichst vermieden wird. Die vorgeschlagene
Losung wiirde das ermoglichen. Wir beantragen
Ihnen, den Kredit von 43,800 Fr. aus dem Irrenfonds
zu bewilligen, damit die Anstalt auch nach dieser
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Richtung so eingerichtet werden kann, dass sie den
modernen hygienischen Anforderungen entspricht.

Brand, Prisident der Staatswirtschaftskommis-
sion. Zustimmung.

Genehmigt.

Beschluss:

Der Baudirektion werden fiir den Umbau der
Abortanlagen der Irrenanstalt Bellelay 43,800 Fr.
auf Irrenfonds bewilligt.

Staatsstrasse Kirchenthurnen-Miihledorf; Korrektion.

Moser, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht.
erstatter des Regierungsrates. Die Einwohnergemeinde
Kirchenthurnen hat schon seit langer Zeit das Ge-
such eingereicht und mehrfach wiederholt fiir die
Korrektion der Staatsstrasse Kirchenthurnen-Miihle-
dorf von der Toffen-Thurnenstrasse bis hinunter ins
Moos. Nach lingern Verhandlungen ist eine Verein-
barung zustandegekommen, wie sie Ihnen in der ge-
druckten Vorlage zur Kenntnis gebracht wird. Dar-
nach stellt die Einwohnergemeinde Kirchenthurnen
sdmtliches fiir die Korrektion notwendige Land un-
entgeltlich zur Verfiigung. Die Korrektion ist ma-
mentlich deshalb sehr notweéndig, weil die Strasse
ein Gefille von iiber 159/, aufweist und infolgedessen
fiir belastete Wagen fast nicht benutzbar ist. Das Ge-
falle wird durch die Korrektion auf zirka 7 bis 80/,
herabgedriickt. Neben der unentgeltlichen Abtretung
des Landes iibernimmt die Gemeinde 259/, der wirk-
lichen Baukosten, die auf 37,600 Fr. veranschlagt
sind. Drittens fillt dem Staat noch ein von Privaten
gezeichneter Beitrag von 2500 Fr. zu, so dass er also
759/, der Baukosten, minus diese 2500 Fr. iitherneh-
men muss. Der Unterhalt der Strasse wird nach deren
Fertigstellung wie iiblich vom Staat iibernommen wer-
den. Wir beantragen Ihnen, den nachgesuchten Kredit
zu bewilligen, da die Korrektion tatséichlich einem
dringenden Bediirfnis entspricht. :

Brand, Prisident der Staatswirtschaftskommis-
sion. Der Moosgassenstutz, um dessen Korrektion es
sich handelt, bildete bereits 1911 Gegenstand von
Untersuchungen seitens der technischen Organe und
auch eines Gesuches um Korrektion seitens der Ge-
meindebehorden von Kirchenthurnen. Seither ist die
Notwendigkeit der Korrektion nicht etwa hinfillig ge-
worden, sondern im Gegenteil dringlicher, namentlich
auch mit Riicksicht darauf, dass das Moosland drai-
niert wurde und der Fuhrwerkverkehr vom Land hin-
auf in das Dorf ein regerer geworden ist. Wir haben
aus den Akten die Ueberzeugung gewonnen, dass der
vorliegende Antrag der Regierung den tatséchlichen
Verhiltnissen gerecht wird. Die Gemeinde leistet an
die Korrektion dieses Strassenstiickes einen Beitrag
von 250/, und itbernimmt ausserdem die Kosten der
Landentschidigungen, die den Betrag von 7750 Fr.
ausmachen. Im fernern haben private Interessenten
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eine Summe von 2500 Fr. zur Verfiigung gestellt, so
dass dem Staat noch der Betrag von 26,000 Fr. zu-
fallt, wofiir heute der Kredit nachgesucht wird. Die
ortlichen Verhiltnisse sind derart, dass die Korrek-
tionsarbeiten nicht mehr linger aufgeschoben werden
sollten. Es ist ohne weiteres einleuchtend, dass Ge-
falle von 11 bis 14,3 und an einer Stelle sogar von
200/, auf der stark befahrenen und einzig zur Ver-
fiigung stehenden Strasse das ertrigliche Mass weit
ibersteigen. Die Erhebungen der technischen Organe
haben ergeben, dass diese Gefillsverhiltnisse wesent-
lich verbessert werden kénnen, indem man hofft, auf
eine Maximalsteigung von 7 bis 89/, herunterzukom-
men. Das Tracé ist in den Hauptziigen festgelegt;
es sind nur noch einige kleinere Aenderungen vorbe-
halten, die im Laufe der Ausfithrung eventuell not-
wendig werden konnten. Leider konnte das Geschaft
nicht mehr vor Neujahr erledigt werden, so dass es
noch moglich gewesen wire, einen Beitrag aus dem
eidgendssischen Arbeitslosenunterstiitzungsfonds aus-
zuwirken. Es ist erst im Laufe des Januar /Februar
eingelangt und infolgedessen konnte dieser Beitrag
nicht nachgesucht werden. Die Staatswirtschaftskom-
mission empfiehlt Ihnen, den Kredit von 26,000 Fr.
zu bewilligen. ‘

Genehmigt.

Beschluss:

Das von der Einwohnergemeinde Kirchen-
thurnen mit Gesuchen vom 8. Dezember 1911
und 7. Januar 1920 eingereichte Projekt II (blaues .
Tracé) fir die 1330 m lange. Korrektion der
Staatsstrasse Kirchenthurnen-Miihledorf von der
Toffen-Thurnenstrasse bis ins Moos ostlich der
Giirbetalbabhn wird unter Vorbehalt allfilliger
kleinerer Abidnderungen genehmigt. Der Bau-
direktion wird fiir dessen Ausfithrung an die
ohne Landentschidigung auf 37,600 Fr. veran-
schlagten Baukosten ein Baukredit von 26,000 Fr.
auf Budgetrubrik X F bewilligt. Die Einwohner-
gemeinde Kirchenthurnen hat die simtlichen Land-
entschidigungen zu iibernehmen, d. h. dem Staat
das zur Korrektion notwendige Terrain unent-
geltlich und pfandfrei zur Verfiigung zu stellen
und iiberdies an die Baukosten einen Barbeitrag
von 25 9/,, sowie einen von Privaten gezeichneten
freiwilligen Beitrag von 2500 Fr. zu leisten, zahl-
bar je zur Hilfte nach Beginn der Arbeiten und
nach Abschluss der Abrechnung. Nach Vollendung
der Korrektion iibernimmt der Staat diese neue
Strasse als Bestandteil der Staatsstrasse Kir-
chenthurnen-Miihledorf in Eigentum und Unter-
halt. Die bisherige Strasse geht an die Gemeinde
iiber, welche soweit notig fiir deren Unterhalt zu
sorgen hat.

Zulagen fiir Kinder und unterstiitzte Personen fiir
das Jahr 1920.

. Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. § 59 des Besoldungs-
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dekrets vom 15. Januar 1919 sieht vor, dass fiir das
Jahr 1919 den Beamten und Angestellten mit einer
Besoldung von 6000 Fr. und weniger eine Kinderzu-
lage von 60 Fr. ausgerichtet und dass sie erhoht wer-
den kann, wenn die Besoldung und die Zulagen zusam-
men nicht so viel ausmachen, als die Besoldung des
Jahres. 1918. Im letzten Alinea bestimmt der ange-
filhrte Artikel: «Fiir die fernern Jahre wird betref-
fend die Ausrichtung der Zulagen im Sinne dieses
Artikels ein Beschluss des Grossen Rates vorbehal-
ten.» Der Regierungsrat ist nun der Auffassung, dass
die Vorbedingungen fiir die Ausrichtung von Kinder-
zulagen gleich wie 1919 vorhanden sind. Bei objek-
tiver Betrachtung der Verhiltnisse muss man sagen,
dass die Auslagen eines Haushaltes im Jahre 1920
voraussichtlich gegeniiber 1919 nicht wesentlich zu-
riickgehen werden. Allerdings sind einzelne Artikel,
speziell Lebensmittel, im Preise gesunken, nament-
lich fiir die Produzenten, wie Fleisch, Gemiise, Kar-
toffeln u. a. Ich betone: sie sind fiir die Produzenten
wesentlich gesunken, wihrend sich das Sinken der
Detailpreise fiir den Konsumenten viel langsamer be-
merkbar macht. Anderseits sind aber gewisse Artikel,
wie Kleider, Schuhe, Haushaltungsgegenstinde, im
Preise nicht gesunken, sondern gleich geblieben, teil-
weise sogar gestiegen. Sei dem, wie ihm wolle, je-
denfalls muss gesagt werden, dass wesentliche Aen-
derungen bis jetzt nicht stattgefunden haben. Es ist
daher mit Riicksicht auf die Schwierigkeiten, welche
eine kinderreiche Familie bei einer bescheidenen Be-
soldung iiberwinden muss, nach Ansicht des Regie-
rungsrates durchaus am Platz, diese Zulagen 1920
auf der gleichen Grundlage auszurichten, wie 1919.
Wir haben bei unsern Beamten im ganzen eine Kin-
derzahl von rund 3600; davon kommen anndhernd
900 Kinder von Beamten mit einer Besoldung von
mehr als 6000 Fr. in Abzug, so dass die Zulage fir
zirka 2700 Kinder ausgerichtet werden muss. Das be-
deutet fir den Staat eine Ausgabe von rund 162,000
Fr., eine verhiltnismissig grosse Ausgabe, immerhin
aber im Vergleich zum gesamten Besoldungsetat ein
bescheidener Betrag. Mit diesen 162,000 Fr. konnen
wir einer grossen Zahl kinderreicher Familien mit
bescheidenem Einkommen eine durchaus angemessene
und sehr wiinschenswerte Unterstiitzung- angedeihen
lassen. 4

Im Namen des Regierungsrates beantrage ich
Ihnen, auf die Vorlage einzutreten und dem Regie-
rungsrat die Kompetenz zur Ausrichtung dieser Kin-
derzulagen gemiiss § 59 des Besoldungsdekrets fiir
das Jahr 1920 zu erteilen.

Brand, Prisident der Staatswirtschaftskommis-
sion. Die gesetzliche Grundlage fiir den vorliegenden
Beschluss bildet der soeben zitierte § 59 des Besol-
dungsdekrets, die gesetzliche Grundlage sowohl fiir
die Kompetenz des Grossen Rates an und fiir sich
als auch fiir die Hohe der in Frage kommenden Kin-
derzulagen. Ueber die Zweckmissigkeit der Anwen-
dung dieser Bestimmung, iiber die Notwendigkeit der
Ausrichtung von Kinderzulagen im Jahre 1920 brau-
chen keine weitern Worte verloren zu werden, indem
die Verhiltnisse von Herrn Regierungsrat Moser in
durchaus zutreffender Weise geschildert worden sind.
Ich erklire lediglich, dass die Staatswirtschaftskom-
mission durch ihre Zustimmung zu diesem Beschluss
die eben verteilte Eingabe betreffend Ausrichtung
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von Teuerungszulagen fiir das Jahr 1920 in keiner
Weise prajudiziert wissen mochte. Das die Erklirung,
die ich abzugeben habe, um alle unrichtigen Kombi-
nationen, die eventuell auftauchen kdnnten, von vorne-
herein zu zerstreuen. Wir haben zu der Eingabe be-
treffend Ausrichtung von Teuerungszulagen noch gar
nicht Stellung nehmen konnen, indem die Staatswirt-
schaftskommission ja vorerst den Bericht der Regie-
rung abwarten musste. Man hat sich rein privat iiber
die Eingabe unterhalten, allein es ist nicht angezeigt,
itber private Aeusserungen, die' nicht zu einem Be-
schluss der Staatswirtschaftskommission fiithren konn-
ten, hier im Rat weitere Mitteilungen zu machen.

Schneeberger. Ich habe in der Staatswirtschafts-
kommission auch zum Antrag der Regierung gestimmt,
weil ich finde, dass in dieser Richtung etwas gehen
muss, damit wenigstens vorab die Beamten und An-
gestellten mit Familie, die nicht allzu hohe Salaire
haben, eine weitere Verbesserung ihres Einkommens
erfahren. Ich habe aber zugleich den Vorbehalt ge-
macht, den der Herr Prisident der Staatswirtschafts-
kommission hier auch mitgeteilt hat als Auffassung
der Kommission, dass durch diese Zustimmung die
Erledigung der Eingabe der Beamten, die dieser Tage
an die Regierung gerichtet wurde, in keiner Weise
priajudiziert werden, sondern dann in einer spiitern
Session zur Behandlung kommen soll, in der Erwar-
tung, dass die Regierung dem Grossen Rate geeignete
Vorschlige unterbreiten werde. In der Kommission
hat der Herr Regierungsprisident erklirt, man werde
diese Eingabe wohl bis in den Herbst liegen lassen
miissen, um abzuwarten, wie sich die Preisgestaltung
namentlich auf dem Lebensmittelmarkt machen werde.
Er hat dabei, wie auch heute, angefithrt, dass auf
vielen Artikeln, namentlich auf landwirtschaftlichen
Produkten, bereits eine wesentliche Reduktion ein-
getreten sei. Diese Auffassung ist nur zum Teil rich-
tig und ich méchte nicht verfehlen, sie gerade hier
richtigzustellen. Ich erinnere dieser allgemein ausge-
sprochenen Behauptung gegeniiber nur daran, dass
auf dem wichtigsten fiir die Bevolkerung in Betracht
kommenden landwirtschaftlichen Produkt wiederum
ein gewaltiger Preisaufschlag eintreten wird, indem
auf 1. April die bisher den Konsumenten gewihrte
Vergiinstigung auf dem Milchpreis dahinfallen wird
und jeder, der davon Gebrauch gemacht hatte, den
Liter Milch 4 bis 6 Rp. teurer bezahlen muss. Auch
diejenigen, die in Zukunft noch eine Vergiinstigung
haben werden, die Minderbemittelten oder, wie es in
der eidgenossischen Verordnung heisst, die Personen
mit bescheidenem Einkommen, werden die Milch um
5 Rp. teurer bezahlen miissen, indem nur noch 10 Rp.
statt 15 Rp. von Bund, Kanton und Gemeinde iiber-
nommen werden. Also auf dem allerwichtigsten Nah-
rungsmittel, das uns die Landwirtschaft liefert und
wofiir die Familien die grossten Ausgaben haben,
tritt in den nédchsten Tagen eine gewaltige Verteuerung
ein. Darum ist die Behauptung, allgemein gefasst,
nicht richtig, dass bei den landwirtschaftlichen Pro-
dukten von einer allgemeinen Preissenkung gespro-
chen werden konne. Ich gebe gerne zu, dass viele Ge-
miise, welche auf den Markt kommen, etwas billiger
geworden sind, aber im Durchschnitt gerechnet, wird
wahrscheinlich der Milchpreisaufschlag, den die Bau-
ern allerdings nicht spiiren, den aber der Konsument
auf sich nehmen muss, diese Verbilligung wohl fast
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ausgleichen. Ausserdem erinnere ich daran, dass ge-
rade dieser Tage die neuen Preise fiir Brennmateria-
lien publiziert worden sind mit teilweise ganz ge-
waltigen Aufschligen, die in erster Linie der stidti-
sche Konsument auf sich nehmen muss, der keinen
eigenen Wald hat und seine Brennmaterialien nicht
selbst auf eigenem Boden, sei es als Torf, sei es als
Holz, sich beschaffen kann. Diese beiden Faktoren,
Wegfall der Vergiinstigung beim Milchbezug und Ver-
teuerung der Brennmaterialien, gleichen zusammen
mindestens alles aus, was an Verbilligung anderer
landwirtschaftlicher Produkte eingetreten 1st. Wenn
ich recht orientiert bin, so ist auch in der Eingabe
der Staatsbeamten darauf hingewiesen und sogar
zahlenmissig ausgewiesen, dass im zweiten Halbjahr
1919 eine starke Verteuerung der Lebenshaltung statt-
gefunden habe. Jedenfalls darf der heutige Beschluss
auf Ausrichtung von Kinderzulagen nach dem Dekret
von 1919 nicht zu der Auffassung fiihren, dass damit
die Sache erledigt sei und man nicht an die Bewilli-
gung weiterer Zulagen denken miisse. Wir wissen ja,
dass auch auf vielen andern Gebieten, namentlich im
Wohnungswesen, eine fortwidhrende Steigerung der
Preise sich geltend macht.

Genehmigt.

Beschluss:

Der Grosse Rat des Kantons Bern, in Anwen-
dung des Absatzes 2 von § 59 des Besoldungs-
dekretes vom 15. Januar 1919, auf den Antrag
des Regierungsrates beschliesst:

Den Beamten und Angestellten des Staates
die eine Besoldung von 6000 Fr. und weniger be-
ziehen, werden fiir Kinder und unterstiitzte Per-
sonen fiir das Jahr 1920 die in § 59 des Besol-
dungsdekretes vorgesehenen Zulagen ausgerichtet.

Moser, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Das Geschift 2106
Bellelay, Irrenanstalt; alte Klosterkir-
che, ist von der Staatswirtschaftskommission an die
Regierung zuriickgewiesen worden zur Ausarbeitung
einer definitiven und vollstindigeren Vorlage. Es
kann also erst in der Maisession behandelt werden.

Motion der Herrem Grossriite Roth und Mitunter-
zeichner betreffend Erhéhung des steuerfreien
Existenzminimoms und der Familienabziige.

(Siehe Seite 219 hievor.)

Roth. Die Motion verlangt eine Erhohung des
Existenzminimums auf 2000 Fr. und eine Verdop-
pelung der Abziige fiir Frau und Kinder oder eventuell
wenigstens den Abzug der Frauen- und Kinderzulagen,
soweit solche noch bestehen. ‘

* mehr.
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Die Ueberzeugung dass das Existenzminimum zu
klein ist, ist so allgemein, dass es da keiner lingern
Begriindung bedarf. Das mehr als ein halbes Jahr-
hundert alte frithere Steuergesetz sah ein Existenz-
minimum von 600 Fr. vor. Wenn man bedenkt, dass
dieses Gesetz in den 60er Jahren des vorigen Jahr-
hunderts entstanden ist, wo vielleicht ein Grossteil
der Einkommen 600 Fr. nicht iiberschritt, kann man
sagen, dass das damals wirklich ein Existenzmini-
mum dargestellt hat. Im Laufe der Jahrzehnte trat
aber eine grosse Geldentwertung ein, die Einkommen
wurden viel grosser, das Existenzminimum dagegen
blieb gleich und entsprach den Verhiltnissen nicht
Dem suchte man, als man 1917 endlich zu
einem Verstindigungsentwurf fiir ein neues Steuer-
gesetz kam, Rechnung zu tragen, indem man das Exi-
stenzminimum auf 1000 Fr. erhohte. Man war sich
schon damals klar, dass auch diese 1000 Fr. kein
Existenzminimum sind. Wenn man nicht héher ging,
so war es jedenfalls deshalb, weil man damals noch
nicht glaubte, dass die wihrend des Krieges ent-
standene allgemeine Geldentwertung andauern werde,
und namentlich auch aus fiskalischen Griinden. Das
neue Steuergesetz ist ja einigermassen ein Kompro-
miss. Neben dem Existenzminimum sieht dasselbe
allerdings auch noch einen Abzug von je 100 Fr.
fir Frau und Kinder vor, was auch einigermassen
eine Entlastung bedeutet. Allein bald nach seinem
Inkrafttreten brach sich allgemein die Ueberzeugung
Bahn, dass man in der Bemessung des Existenzmini-
mums viel zu wenig hoch gegangen ist. Der Preis-
abbau ist nicht gekommen, ist im wesentlichen Masse
auch heute nicht da, die Teuerung hat auf allen Ge-
bieten zugenommen, namentlich auch auf dem Gebiet
des Wohnungsmarktes. Die Ueberzeugung, dass dieses
Existenzminimum auf die Dauer nicht haltbar ist, hat
vor einem Jahr zu der Motion Neuenschwander ge-
fithrt, die hier im Rat begriindet wurde, und die Ein-
sicht, dass das Existenzminimum zu niedrig ist, wurde
von den Behorden dadurch dokumentiert, dass die
Regierung verordnet hat, dass pro 1919 die Teue-
rungs-, Familien- und Kinderzulagen nicht zu ver-
steuern seien. Dadurch wurde allerdings eine gewisse
Ungleichheit gegeniiber denjenigen, die keine Teue-
rungszulagen bezogen, geschaffen, aber fiir die Be-
troffenen bedeutete diese Massnahme immerhin eine
grosse Entlastung. Fiir 1920 ist nun die Nichtbesteue-
rung der Teuerungszulagen aufgehoben worden.
Grundsétzlich wurde damit eine Ungleichheit aus der
Welt geschaffen, namentlich auch deshalb, weil bei
einer grossen Anzahl von unselbstindig Erwerbenden
doch die Teuerungszulagen in festen Lohn umgewan-
delt worden sind. Aber diese Aufhebung der Nicht-
besteuerung der Teuerungszulagen hat zur Folge, dass
nun plotzlich die ganze Schwere des Gesetzes auf
einen grossen Teil von wirtschaftlich Schwachen fillt,
die dieses Jahr die doppelte, dreifache und, wie ich
von Lehrern gehort habe, sogar die fiinffache Steuer
des vorigen Jahres zahlen missen. Das ist eine aus-
serordentlich grosse Belastung. Dabei konnen wir,
wie vorhin ausgefilhrt wurde, von einem Preisabbau
nicht reden und die Mietzinse werden immer driicken-
der, die Wohnungsnot dehnt sich sogar auf das Land
aus.

Gestiitzt auf diese Verhiltnisse ist von verschie-
denen grossen wirtschaftlichen Verbinden und Par-
teien an die Regierung das Gesuch gerichtet worden,
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sie mochte eine weitere Entlastung herbeifithren. Die
Regierung hat sich der dringenden Notwendigkeit
nicht verschlossen, dass etwas gehen muss und von
sich aus das Existenzminimum auf 1500 Fr. erhoht.
Das ist anerkennenswert, aber jedenfalls lange nicht
so weitgehend, wie die Vorlage es verlangt. Ich
mochte da noch einmal auf das Existenzminimum der
60er Jahre des vorigen Jahrhunderts verweisen, das
bei vielen die ganze Besoldung umfasste, wihrend
heute eine Familie mit 1500 Fr. unter keinen Um-
stinden leben kann. Es ist tatsichlich so, dass schon
dieses Jahr auf eine grosse Zahl von wirtschaftlich
Schwachen eine gewaltige Last fallt. Deshalb habe
ich mir erlaubt, meine Motion einzureichen, welche
eine Erhohung des Existenzminimums auf 2000 Fr.
-und Verdoppelung der Abziige fiir Frau und Kinder
auf je 200 Fr. oder eventuell wenigstens die Nicht-
besteuerung der Teuerungszulagen, wo solche noch
- bestehen, postuliert.

Die Kompetenzfrage braucht jedenfalls nicht lange
erortert zu werden. Die Regierung hat ja Dbereits
ihrerseits das Existenzminimum erhoht. Es wurde
erklirt, dass das ungesetzlich sei und dass sie es
nur in Anbetracht der wirklichen Notlage getan habe.
Wenn sie es aber hat tun konnen, so wird auf dem
gleichen ungesetzlichen Weg auch eine weitere Ent-
lastung moglich sein. Immerhin scheint mir das
neue Steuergesetz im bekannten Art. 38 doch eine
Handhabe zu bieten, der lautet: « Ein geschuldeter
Steuerbetrag kann auf Antrag der Finanzdirektion
durch den Regierungsrat gestundet oder ganz oder
teilweise nachgelassen worden,... 3. beim Vorliegen
besonderer Verhiltnisse, unter welchen die ganze
oder teilweise Einforderung der nach dem Gesetze
geschuldeten Steuer eine unverhiltnisméissig schwere
Belastung des Steuerpflichtigen darstellt.» Dieser Ar-
tikel ist ein eigentlicher Notstandsartikel. Er ist fiir
Einzelne vorgesehen, aber ich sehe kein Hindernis,
das, was hier fiir den einzelnen Steuerzahler in Aus-
sicht genommen ist, auf eine ganze Kategorie von
Schwerbelasteten auszudehnen. Das Gesetz legt diese
Kompetenz in die Hand der Regierung und nicht des
Grossen Rates. Ich glaube aber, die Regierung konne
eher eine weitergehende Entlastung bewilligen, wenn
sie weiss, dass eine Mehrheit des Grossen Rates hin-
- ter ihr steht.

Damit mochte ich meine kurzen Ausfiihrungen
schliessen, auf welchem Wege man vorgehen will,
um eine weitere Entlastung herbeizufiihren. Ich emp-
fehle dem Grossen Rat, die Motion in wohlwollender
Weise zu behandeln.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Im Auftrag des Regie-
rungsrates beantrage ich dem Grossen Rat, die Motion
Roth abzulehnen. .

Es wird argumentiert, die Regierung habe mit der
Erhshung des Existenzminimums von 1000 Fr. auf
1500 Fr. eine Ungesetzlichkeit begangen. Ich mochte
diesen Beschluss der Regierung mit folgenden Aus-
fithrungen motivieren. Im Jahre 1917 und 1918 wur-
den die Teuerungszulagen nicht zur Versteuerung her-
angezogen. Finanzdirektion und Regierungsrat gaben
anfinglich keine bestimmte Weisung, sondern man
duldete es stillschweigend, dass die Teuerungszulagen
nicht zur Besteuerung herangezogen wurden, indem
man sich sagte, dass es aussergewdhnliche Zuwendun-
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gen in Riicksicht auf aussergewdhnliche Verhiltnisse
seien. Allein schon damals war die Nichtbesteuerung
der Teuerungszulagen streng nach dem Buchstaben
des Gesetzes eigentlich ungesetzlich. Im Jahre 1919
fuhr man in gleicher Weise zu. Dabei ergab sich aber,
dass gewaltige Ungleichheiten vorkamen. Bei vielen
Beamten und Angestellten des Staates und der Ge-
meinden waren inzwischen die Teuerungszulagen in
feste Besoldungen umgewandelt worden. Das trifft
auch fiir die bernischen Staatsbeamten zu, die seit
dem Januar 1919 die neuen Besoldungen beziehen,
vielfach auch fiir Gemeindebeamte. Das gleiche Ver-
héltnis besteht auch bei den Arbeitern, indem viele
Geschifte die Teuerungszulagen in entsprechend hé-
here Lohne umwandelten, wihrend andere die Teue-
rungszulagen bestehen liessen. Nun hat sich bei der
Steuerveranlagung des vergangenen Jahres gezeigt,
dass Teuerungszulagen bis zum Betrag von mehreren
tausend Franken in Abzug gebracht wurden. Darin
besteht die gewaltige Ungleichheit. Es ist nicht ver-
stindlich, dass z. B. ein Beamter des Bundes mit
7000 Fr. oder 8000 Fr. Gehalt und 3000 Fr. bis 4000
Fr. Teuerungszulage, letztere nicht versteuern muss,
wihrend ein anderer mit einem Gehalt von vielleicht
nur 4000 Fr. oder 5000 Fr. fiir den ganzen Betrag
steuerpflichtig ist. Im weitern mache ich darauf auf-
merksam, dass bei Angestellten von Geschiften, die
ihren Lohn teilweise in einer festen Besoldung, teil-
weise in Teuerungszulagen beziehen, die Tendenz sich
geltend macht, mit Riicksicht auf die Nichtbesteue-
rung der Teuerungszulagen den wesentlichen Teil
ihres Einkommens als Teuerungszulage zu deklarie-
ren. Das wiirde sehr wahrscheinlich im Jahre 1920
noch in vermehrtem Masse zutage treten. Der Steuer-
verwalter machte den Regierungsrat darauf aufmerk-
sam, dass der Zustand absolut unhaltbar sei. Um
nun den Uebergang zu erleichtern, und das Gesetz
nicht gerade in der vollen Schwere zur Anwendung
kommen zu lassen, hielt es die Regierung fiir der
Billigkeit entsprechend, das steuerfreie Existenzmini-
mum etwas zu erhdhen. Sie beschloss nach reiflicher
Priifung, die Finanzdirektion bezw. die Steuerverwal-
tung zu ermichtigen, bei der Veranlagung die steuer-
freie Quote auf 1500 Fr. festzusetzen. Diese Ver-
giinstigung soll allen in gleichmissiger Weise, nicht
nur einzelnen zukommen. Weiter hinaufzugehen, konn-
ten wir nicht verantworten, auch nicht mit Riicksicht
auf die Steuerinteressen des Staates und namentlich
nicht gegeniiber andern Steuerpflichtigen, die ihre
Steuer auf anderer Grundlage entrichten, als die Ein-
kommensteuerpflichtigen I. Klasse. Der Regierungsrat
hat beschlossen, dem Grossen Rat von diesem Ent-
scheid Kenntnis zu geben. ’
Wir halten dafiir, dass der Grosse Rat nicht wohl
einen fiir den Regierungsrat bindenden Entschluss
fassen kann, das Existenzminimum sei zu erhohen.
Und wenn der Grosse Rat einen solchen Beschluss
fassen und die Regierung ihm eventuell nachleben
wiirde, so wire zu befiirchten, dass von irgend einer
Seite dagegen ein Rekurs eingereicht werden konnte
und der Beschluss unter Umsténden als nicht gesetz-
miissig iiber den Haufen geworfen wiirde, was dann
zur Folge hitte, dass das Gesetz in seiner vollen,
Schwere zur Anwendung kommen miisste. Wir sind
deshalb der Meinung, dass die Motion nicht annehm-
bar und es viel richtiger ist, wenn die Motion Neuen-
schwander so rasch als méglich zur Durchfithrung
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kommt. Der Regierungsrat ist bereit, diese Arbeit im
Sinne einer Revision des Steuergesetzes sofort an die
Hand zu nehmen, ersucht aber den Grossen Rat, die
Motion Roth aus den angegebenen Griinden abzu-
lehnen. Der Beschluss des Regierungsrates gilt selbst-
verstindlich nur fiir 1920 und ist als ein Uebergangs-
stadium zu betrachten, das von der bisherigen Nicht-
besteuerung der Teuerungszulagen nach und nach
zu dem gesetzmissigen Stand iiberleiten soll. Da
aber zugegeben werden muss, dass eine Erhohung
der steuerfreien Quote sehr am Platze ist, so ist der
Regierungsrat, wie gesagt, bereit, die Motion Neuen-
schwander sofort zur Durchfithrung zu bringen.

Herr Grossrat Roth hat gesagt, das Existenzmini-
mum habe seinerzeit geniigt, aber heute geniige es
nicht mehr. Ich glaube, man wird wohl in keiner
Steuergesetzgebung  mehr dazu kommen, tberhaupt
ein so grosses Existenzminimum aufzustellen, dass
man daraus leben kann. Jeder, der ein Einkommen hat,
das einigermassen geniigt, eine Familie durchzubrin-
gen, muss schliesslich doch auch etwas an die allge-
meinen Kosten des Staates beitragen und ich be-
trachte es vom allgemeinen politischen Standpunkt
aus iiberhaupt als einen Fehler, wenn eine allzu
grosse Zahl von Biirgern gar nichts an die Staats-
lasten beitriigt. Dieser Beitrag soll allerdings den
besondern Verhiltnissen angepasst, bei kleinen Lin-
kommen auch wirklich bescheiden sein, neben der
Progression nach oben kann auch-die Degression nach
unten zur Anwendung kommen, aber es ist im allge-
meinen Interesse zu wiinschen, dass jeder, der von
den offentlichen Einrichtungen Vorteil zieht, einen,
wenn auch ganz bescheidenen Beitrag leiste, damit er
am allgemeinen Gang der Staatsgeschifte mitinteres-
siert und in bezug auf die Staatsfinanzen nicht ganz
desinteressiert ist.

Ich beantrage Ihnen also namens des Regierungs-
rates, die Motion Roth abzulehnen, unter der Zu-
sicherung, dass die Ausfithrung der Motion Neuen-
schwander so rasch als mdglich an die Hand genom-
men werden soll. :

Leuenberger (Bern). Ich bin iiber die Antwort des
Vertreters des Regierungsrates zum Teil gar nicht
erstaunt, zum andern Teil aber doch. Wenn die Re-

gierung {iur den Fall der Erhdhung des Existenzmini--

mums auf 2000 Fr. die Einreichung eines Rekurses
befiirchtet, so setzt sie sich der gleichen Gefahr auch
mit der Erhéhung auf 1500 Fr. aus. Die Zahl spielt
bei der grundsitzlichen Frage nach meiner Auffassung
keine Rolle. Setzen wir den Fall, es machen 30,000
oder 40,000 Steuerzahler von dem Recht Gebrauch,
ein Nachlassgesuch einzureichen. In welcher Lage
befindet sich dann der Regierungsrat, wenn er alle
diese Gesuche einzeln behandeln und entscheiden
muss? Dem wollen wir doch vorbeugen und die Sache
lieber umkehren. Es ist gar nicht von der Hand zu
weisen, dass diese grosse Zahl von Gesuchen sich
einstellen wiirde; ja ich bin iiberzeugt, dass sie kom-
men werden. Ich will Thnen an einem Beispiel zeigen,
welche finanzielle Belastung das ungeniigende LEnt-
gegenkommen ‘seitens des Regierungsrates fir die
betreffenden Steuerpflichtigen hat. Wenn einer eine
Teuerungszulage von 2500 Fr. bezieht, so muss er
1920 fiir volle 2000 Fr. mehr Steuer zahlen oder bei
einem durchschnittlichen Ansatz von 100/, wie wir
ihn nun da und dort haben, einen Betrag von 200 I'r.
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Das ist im gegenwirtigen Moment, wo man immer und
immer wieder Notzulagen verlangen muss, um iber-
haupt existieren zu konnen, eine unverantwortliche
Mehrbelastung. Dazu kommt, dass die Betreffenden
viel eher in eine progressionspflichtige Klasse vor-’
riicken; die Belastung wirkt also progressiv.

Wenn man geltend macht, eine weitere Erhshung:
des Existenzminimums bedeute einen Ausfall fiir die
Staatskasse, so ist demgegeniiber darauf hinzuweisen,
dass dieser Ausfall durch die Versteuerung des iibrig-
bleibenden Mehrbetrags mehr als kompensiert wird.
Man darf nicht sagen, die Leute wollen keine Steuern
zahlen, denn vom keine Steuern zahlen ist keine Rede
mehr. Aber wenn ein gewdhnlicher Angestellter fir
die Steuern einen Monatslohn hergeben muss, so . ist
das etwas viel, und man kann nicht davon reden,
er wolle sich vom Steuern driicken. Es wurde dieser
Tage geklagt, Leute mit 40,000, 50,000 Fr. Vermogen
seien eigentlich die Aermsten, sie kénnen nicht exi-
stieren, wenn sie vom Ertrag dieses Vermogens leben
miissen, und es sei nicht recht, dass sie noch viel
Steuern bezahlen miissen. Ich gebe zu, dass kleine
Leute, die aus ihren Sparbatzen leben miissen, gegen-
wirtig schlimm daran sind und nur fir 100 Fr. Ein-
kommen steuerfrei sind. Ich muss es den Betreffenden
iiberlassen, fiir ihre Sache zu agitieren und nicht
etwa nur im « Tagblatt » iiber die andern zu schimpfen,
die von ihrem Arbeitseinkommen ein Existenzmini-
mum von 1000 Fr. abzichen konnen.

Man darf nicht zu sehr betonen, es sei nicht recht,
dass Gehaltserhhungen zu versteuern seien, Teue-
rungszulagen dagegen nicht. Ich méchte bitten, den
Sinn der Motion Roth und #hnlicher Bestrebungen
richtig zu erfassen. Sie gehen in erster Linie dahin,
das Existenzminimum fir alle zu erhdhen. Davon
werden simtliche Biirger protitieren und namentlich
auch die kleinen Leute, die nicht Angestellte sind.
Man konnte vor nicht langer Zeit in der Gewerbe-
zeitung und andern Organen Klagen lesen von kleinen

‘Gewerbetreibenden iiber grosse Steuerlasten und zu

geringe Abziige. Ich nehme an, dass diese Leute in
ihren Schatzungserklirungen nicht mehr abziehen, als

was das Gesetz erlaubt. Sie haben somit alles Inter- °
esse daran, dass das Existenzminimum in einer den
Verhiiltnissen angepassten Weise erhdht wird. Ver-

" zichten sie auf diese Forderung, so wiirde das nur

sagen, dass sie sich selbst zu helfen wissen und von
sich aus ein Existenzminimum abziehen, das mit der
heutigen Zeit im Einklang steht. Doch ich will das
nicht annehmen.

Aber es gibt noch andere Kreise, die von der Er-
hohung des Existenzminimums profitieren wiirden.
Die Weisungen der Steuerbehorden gehen dahin, ja
nicht etwa an einem Ort ein Knechtlein oder ein
Dienstméddchen leer ausgehen zu lassen. Auch diesen
wire eine etwelche Entlastung zu gdnnen. Genau
betrachtet, ist es tiberhaupt eigentlich peinlich, dass
ein Staatswesen sogar noch Leute besteuert, welche
Anspruch auf. verbilligte Lebensmittel haben, also
fast armengendssig sind; auf der einen Seite muss
man ihnen helfen, dass sie existieren konnen, und
auf der andern Seite miissen sie das; was sie vom Ge-
meinwesen unter dem Titel von Unterstiitzung erhal-
ten, ihm wieder in der Form von Steuern abliefern.
Das ist ein Widersinn ohne gleichen. Auch die Teue-
rungszulagen und die Besoldungserhshungen, die
letztes Jahr gesprochen werden mussten, sind nichts
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‘anderes als Notstandsbeitrige. Aus der Not der Zeit
heraus sind diese Mehrzuwendungen in Form von
Teuerungszulagen und festen Gehaltserhhungen er-
folgt, und daraus will man dem Staat mehr Steuern
zufiihren, also direkt die Not besteuern. Wenn man
auf der einen Seite, der Not gehorchend, die Einkom-
“men erhdhen muss, so kann man auf der andern Seite
aus den gleichen Erwigungen auch die Steuerbetrige
herabsetzen.

Ich bin damit einverstanden, dass man an die
Ausfithrung der Motion Neuenschwander gehen will.
Ich finde aber, man hitte es bereits tun konnen. Man
wusste schon letztes Jahr, dass fiir dieses Jahr eine
andere Losung sich aufdringen werde. Dann noch
eines. Gestern wurde uns die bevorstehende Er-
hohung des Staatssteuerfusses angekiindigt. Das be-
deutet abermals eine fithlbare Belastung der kleinen
und mittleren Einkommen und macht das Hinaufsetzen
des Existenzminimums um so notwendiger. Die Re-
gierung darf die Motion Roth ganz gut entgegen-
nehmen, auf ihren Beschluss zuriickkommen und die
Frage priifen, ob nicht das Existenzminimum iiber
die 1500 Fr. hinaus zu erhdhen sei. Es wird .im Lande
herum viel boses Blut geben, wenn in den Steuern
gegeniiber dem letzten Jahr so grosse Unterschiede
zutagetreten und derartige Mehrbetrige geleistet wer-
den miissen. Die Folgen werden ungezihlte Steuer-
nachlassgesuche sein und auf der andern Seite wer-
den neue Kimpfe um Lohnerhthungen entbrennen.
Das ist der ewige Umgang. Ich will mich iiber die
Verteuerung der Lebenshaltung jetzt nicht verbrei-
ten, das ist bereits zur Genilige geschehen. Aber wenn
man einsieht, dass eine weitere Entlastung notig ist,
so soll- man eine Ordnung treffen, dass diese Ent-
lastung wenigstens einigermassen fiihlbar ist.

Gniigi. Ich schliesse mich den Ausfiihrungen des
Herrn Regierungspriasidenten an und ersuche Sie,
die Motion Roth abzulehnen. Wir wissen allerdings,
und ich gebe zu, dass das neue Steuergesetz von den
Verhidltnissen iiberholt ist. Allein eine Neuordnung
der Steuergesetzgebung wird nicht so rasch méglich
sein, und der hier vorgeschlagene Weg bedeutet eine
total ungesetzliche Massnahme. Herr Roth fiihrte aus,
die Teuerungszulagen seien letztes Jahr nicht ver-
steuert worden, dieses Jahr miissten sie aber ver-
steuert werden und infolgedessen hitten Steuerzahler
den vier- bis finffachen Betrag der ‘letztjihrigen
Steuer zu entrichten. Dazu mache ich ein grosses
Fragezeichen. So weit muss man nicht iibertreiben,
sondern sich an die Sache halten. Dagegen ist es
richtig, dass in der gegenwirtigen Zeit auf allen Tei-
len des Volkes, auch auf den Schultern der kleinen
Steuerzahler, grosse Steuern lasten, die beinahe un-
ertriaglich werden. Aber wie will man dem auswei-
chen, wenn man weiss, welche Aufgaben der Staat
zu erfiillen hat, wie ithm immer und immer wieder
neue finanzielle Opfer zugemutet werden? Wir haben
am Sonntag ein Gesetz angenommen, das ungefihr
fiir 6 Millionen neue Ausgaben bringt. Da ist es etwas
sonderbar, dass gerade am Tag darauf, bevor nur
das Abstimmungsprotokoll trocken ist, gerade ein
Vertreter des Lehrerstandes kommt und dem Staat
seine Einnahmen beschneiden will. Es wire etwas
weniger auffillig gewesen, wenn die Motion in einem
andern Zeitpunkt eingebracht worden wire, aber
pachdem man eben mit grosser Mithe das Bernervolk
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40,000 derartige Gesuche einlangen werden.

zur Annahme des Lehrerbesoldungsgesetzes gebracht
hat, kommt ein Vertreter des Lehrerstandes mit dem
Antrag, die Einnahmen des Staates zu beschneiden.
Das ist etwas merkwiirdig.

Mit grosser Eleganz hat sich Herr Roth iiber die
Ungesetzlichkeit seines Vorschlages und auch iiber die
Ungesetzlichkeit der Massnahme der Regierung hin-
weggesetzt. Wiirde irgend ein Biirger dagegen Be-
schwerde fithren, so miisste ihm recht gegeben und
die Massnahme iiber den Haufen geworfen werden.
Denn das Steuergesetz schreibt deutlich vor, was
Rechtens ist, und etwas anderes kann man nicht be-
schliessen ohne Revision des Gesetzes. Herr Roth
hat sich mit einigen kurzen Redewendungen dariiber
hinweggesetzt. Das darf nicht geschehen, das ist ein
gefidhrliches Spiel. :

Herr Roth hat auch angefiihrt, dass man den Ar-
tikel iiber den Steuernachlass anwenden kdnne. Darin
gehe ich mit ihm durchaus einig, das ist eine gesetz-
liche Massnahme. Von dieser Vergiinstigung sollen alle
Gebrauch machen, die es wirklich notig haben. Ich
firchte nicht, wie Herr Leuenberger, dass 30,000 oder
Auch
das ist iibertrieben. Und wenn sie kiimen, dann miisste
man eben sehen, wie man sie erledigt, denn das ist
ein gesetzlicher Weg. Auf diesem Weg kann man
auch dem einzelnen Steuerzahler viel weiter entgegen-
kommen, als hier vorgesehen ist. Da kann man den
wirtschaftlich Schwachen von der Steuer vollstindig
entlasten, wihrend anderseits die Wohltat der Er-
héhung des Existenzminimums auch Leuten zugute
kdme, welche in der Lage sind, die Steuern zu zahlen.

Noch einige allgemeine Erwidgungen. Man kann bei
solchen Fragen nicht nur das Interesse des Steuer-
zahlers beriicksichtigen, sondern wir haben ebenso-
sehr die Pflicht, die Interessen des Staates und der
Gemeinden zu berilicksichtigen. Wir diirfen ihre finan-
zielle Leistungsfihigkeit nicht untergraben. Es wer-
den ihnen immer wieder neue Aufgaben zugewiesen
und im gleichen Moment verweigert man ihnen die
finanziellen Mittel zu deren Durchfiihrung. Es ist
unsere Aufgabe, dafiir zu sorgen, dass ihnen die no-
tigen Finanzen zur Verfiigung stehen. Das geschieht
auf dem Wege, dass jeder Biirger, seiner Leistungs-
fahigkeit entsprechend, dazu beitrigt. Es diirfen
nicht einzelne Klassen direkt von den Steuern be-
freit werden, sondern wir verlangen, dass jeder seiner
Leistungsfahigkeit gemiss ein Opfer bringt. Natiir-
lich werden wir iiber die Grenzen der Leistungsfihig-
keit nie einig werden (Heiterkeit); dariiber brauche
tch keine weitern Worte zu verlieren.

Ein grosser Fehler, der dem Vorschlag des Herrn
Roth, aber auch demjenigen der Regierung zugrunde
liegt, ist, dass man uns gar keine Berechnungen dar-
iiber angibt, welchen finanziellen Ausfall diese Vor-
schlige eigentlich nach sich ziehen werden. Man
sagt, es entstehe kein Ausfall. Ich kann das nicht be-
urteilen, aber sehr wahrscheinlich die Herren auch
nicht. Man muss den rechnerischen Nachweis er-
bringen und dann kann man Zutrauen dazu haben.
In solchen Fragen muss man mit zahlenmissigen Un-
terlagen kommen und sagen, die und die Erhéhung
hat die und die Folgen, sonst ist es finanziell etwas
unvorsichtig operiert. Die von den Herren Roth und
Leuenberger vorgeschlagene Erhohung des Existenz-
minimums ist eine einseitige Entlastung einer gewis-
sen Klasse von Steuerzahlern, wihrend die andern
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ihre Steuern den heutigen grossen Anforderungen des

Staates und der Gemeinden entsprechend zahlen miis-
sen. Man kann dariiber ja zweierlei Ansicht sein,
aber das ist nun einmal meine Ueberzeugung.

Wenn der Herr Regierungsprisident erklirt, man
werde sofort die Revision des Steuergesetzes an die
Hand nehmen, so kann ich dem heute nicht bei-
pflichten. Wir hahen heute besondere Verhiltnisse,
die wir nicht iiberhlicken kénnen und von denen wir
nicht wissen, wie sie sich in der nichsten Zukunft
gestalten werden. Es ist gefdhrlich, ein Steuergesetz
zu machen auf Grund von Verhiltnissen, die man
nicht beurteilen kann. Die heutige Zeit ist fiir die
Entlastung der Einkommensteuerpflichtigen sehr giin-
stig, indem man auf die teure Lebenshaltung hin-
weisen kann, und man wird dementsprechend gewillt
sein, das Existenzminimum zu erhdhen. Aber man
kann heute schon feststellen, dass der Preisabbau be-
reits eintritt. Ich mochte nur zwei Artikel hervor-
heben. Der Preis des Fettes ist um 100 Prozent ge-
sunken, ebenso sind Oel, Kartoffeln, Gemiise, Fleisch,
Schweinefleisch wesentlich billiger geworden und es
ist eine Tatsache, dass diese Preise noch mehr sinken
werden.

Nun noch der Vorschlag der Regierung. Ich stehe
zu demselben. Zwar nicht deshalb, weil ich sagen
konnte, er sei gesetzlich, sondern er ist sehr unge-
setzlich. Aber ich stehe dazu, weil man ihn noch
einigermassen verantworten kann und nicht zu be-
fiirchten ist, dass dagegen eine Beschwerde einlange.
Aber wenn wir auf 2000 Fr. gehen und ein einziger
- Beschwerdefiihrer sich dagegen auflehnt, so wird die
Beschwerde gutgeheissen werden und die Leute gehen
der Wohltat, die man ihnen zuwenden wollte, ver-
lustig. Wir konnen die Massnahme der Regierung
zwar nicht genehmigen, denn sie ist eine ungesetzliche
Massnahme, aber wir konnen erkldren: wir verstehen
sie, wir heissen sie gut, wir sind in Anbetracht der
Verhillnisse damit einverstanden.

Miiller (Bern). Das Votum des Herrn Gnigi ver-
anlasst mich zu einigen Bemerkungen. Ich bedaure
personlich im hochsten Grade, dass die Regierung
die Motion Roth ablehnt. Die Ablehnung wire voll-
stindig unverstindlich, wenn die Regierung sich nicht
selbst auf den nicht haltbaren Boden begeben wiirde,
dass es sich hier, wie Herr Gnégi betont hat, um eine
ungesetzliche Massnahme handle und dass wir hier
nur iiber das Mass diskutieren, trotzdem es fir die
Regierung und den Grossen Rat eigentlich selbstver-
stdndlich ist, iiber offenbar ungesetzliche Massnah-
men iiberhaupt nicht zu diskutieren, sondern einfach
zu erklidren: es ist ausserordentlich bedauerlich, dass
das Gesetz eine solche Massnahme nicht zulédsst, aber
wir miissen uns ap das Gesetz halten. Deshalb ver-
stehe ich weder die Regierung noch namentlich Herrn
Gnégi, der sagt, die Massnahme ist zwar ungesetz-
lich, aber sie mag noch einigermassen ins Mass, dar-
um lassen wir den Abzug von 500 Fr. zu, aber einen
Abzug von 1000 Fr. diurfen wir nicht zugeben. Wenn
wir, Regierung und Grosser Rat, nicht Anhaltspunkte

aus dem Gesetz selbst haben und auf sie unsere Mass- .

nahmen stiitzen kénnen, dann kdénnen wir iiberhaupt
auf diese Frage nicht eintreten.

Herr Gnégi hat bemerkt, Herr Roth habe sich nur
mit einigen Redewendungen liber die Sache hinweg-
gesetzt und wir konnen ihm auf diesem Weg nicht
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folgen. Das ist unrichtig. Herr Roth hat vollstindig
richtig auf Art. 38 des Steuergesetzes betreffend den
Steuernachlass hingewiesen, auf den sich sowohl die
Regierung als der Motionar basieren konnen. Aller-
dings bezieht sich dieser Art. 38 auf Einzelfille und
normiert, dass einer aus ganz bestimmten Griinden,
die aufgezidhlt werden, ein Gesuch einreichen kann,
das, selbstverstindlich aus fiskalischen Grinden, trotz
aller Notlage gestempelt sein- muss, und dass dann
die Regierung auf Antrag der Finanzdirektion diesem
Nachlassgesuch ganz oder teilweise entsprechen kann.
Das ist die Norm des Steuernachlasses, aber der unter
Ziff. 3 ausgesprochene Nachlassgrund: «beim Vor-
liegen besonderer Verhiltnisse, unter welchen die
ganze oder teilweise Einforderung der nach dem Ge-
setze geschuldeten Steuer eine unverhiltnismissig
schwere Belastung des Steuerpflichtigen darstellt» ist
so allgemeiner Natur, bezieht sich so absolut nicht nur
auf den einzelnen Fall, sondern auf ganze Schichten
der Bevolkerung, dass hier in .der Tat das Gesetz,
wenn man es verniinftig, dem Sinn und Geist nach
interpretiert, der Finanzdirektion und dem Regie-
rungsrat die notige Handhabe zur Durchfithrung einer
gesetzlichen Massnahme gibt und wir nicht gezwungen
sind, liber ungesetzliche Massnahmen zu diskutieren.

Wir haben uns nur dariiber klar zu werden, ob
diese besondern Verhiltnisse in ganz allgemeiner
Form vorliegen, dass der Regierungsrat veranlasst
werden kann, diese Sache in gesetzlicher Weise zu
reglieren. Das ist nun in der Tat der Fall. Als das
Steuergesetz beraten wurde uiid wir iiber diese Ab-
ziige diskutierten, war die Situation eine andere, als
sie heute ist. Damals konnten wir sagen, dass ein Ab-
zug von 1000 Fr. nebst einein Familienabzug von
100 Fr. fiir die Frau und jedes Kind gegeniiber dem
alten Gesetz einen grossen Fortschritt bedeute. Das
frithere Gesetz, das aus den 60er Jahren des vorigen
Jahrhunderts stammte, liess einen Abzug von 600 Fr.
zu. Wenn diese 600 Fr. zurzeit des Erlasses des Ge-
setzes wirklich das Existenzminimum darstellten, so
war das inzwischen lingst zu einer Fiktion geworden.
Als wir dann das Existenzminimum auf 1000 Fr. er-
hohten und daneben die Familienabzlige einfithrten,
waren wir uns vollstindig bewusst, dass es schon da-
mals nicht mehr méglich war, mit einem derartigen
Betrag leben zu koénnen, aber wir sagten uns, die
neue Regelung bedeute einen solchen Fortschritt,
dass wir sie verantworten konnen. Aber wie haben
sich die Verhiltnisse seither entwickelt? Jetzt, wo die
Teuerung mit 1300/, zu gering bemessen ist und nach-
gewiesen werden kann, dass sie mindestens 150°/, be-
tréigt, jetzt, ‘wo wir nachweisen kénnen, dass der Preis-
abbau eine Illusion geworden ist, dass wiahrend langer
Jahre mit einer merklichen Verringerung der Preise
nicht gerechnet werden kann, liegen die Verhiiltnisse
so, dass das Gesetz fiir alle die, welche auf feste Be-
ziige angewiesen sind, ganz einfach einen Hohn dar-
stellt. Das sind die besondern Verhiltnisse, welche die
Regierung veranlassen miissen, einzuschreiten und die
Sache in geniigender Weise zu ordnen. Wenn wir die
Teuerungszulagen in ihrem ganzen Umfang steuer-
flichtig erkliren und als Entgelt dafiir nur die Er-
hohung des Existenzminimums um 500 Fr. zulassen,
so bedeutet das gegeniiber allen denjenigen, welche
auf Teuerungszulagen Anspruch machen miissen, eine
derartige Hirte, dass wir 1m Grossen Rate dem nicht
ruhig zusehen und die politischen Spannungen und
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die Erbitterung nicht so zunehmen lassen sollten, wie
es der Fall sein wird, wenn Sie die Motion Roth,
die durchaus berechtigt ist, ganz einfach kurzerhand
ablehnen. Dann konnte man allerdings iiber die Gren-
zen der Leistungsfihigkeit diskutieren, von denen
Herr Gnigi erklart hat, dass wir dariiber nie einig
werden. Allerdings werden wir nie einig, nament-
lich, wenn'wir den Berechnungen des Bauernsekretirs
Laur folgen, der uns immer und immer wieder vor-
rechnet, dass selbst in den jetzigen Zeiten der Bauer
nich{ iiber den Taglohn eines gutbezahlten Arbeiters
hinauskomme. Dabei geridt der gutbezahlte Arbeiter
in Schulden und weiss bei der immer zunehmenden
Teuerung nicht, wie sich kehren, wihrend die Bauern
mit ihren Arbeitertaglohnen immer runder und dicker
werden, ihre Besitzungen arrondieren und ihr Geld auf
die Sparkasse legen! Deshalb muss die Berechnung
Laurs offenbar irrtimlich sein, aber wir sind immer
noch nicht darauf gekommen, worin eigentlich der Feh-
ler besteht. Aber die Herren von der Landwirtschaft
licheln auf den Stockzdhnen und denken, Herr Laur
ist doch ein ausgezeichneter Bauernsekretir. Da Herr
Gniigi und ich dariiber nicht diskutieren kdnnen, so
wollen wir die Sache von dem Standpunkt aus an-
sehen, den wir aus Erfahrung beurteilen kénnen. Wir
haben hier im Grossen Rat wiederholt mit allem

Nachdruck die Auffassung vertreten: die Teuerungs-

zulagen sind nicht steuerpflichtig; sie sind eine Not-
massnahme, die notwendig ist, damit die Leute iiber-
haupt leben konnen; damit das moglich wird und da
wir diesen Verhiltnissen noch nicht dauernd Rech-
nung tragen konnen, miissen wir Teuerungszulagen
ausrichten und diese sind nicht steuerpflichtig. Nun
haben ‘sich aber die Teuerungszulagen aus der Not
dér“Zeit in einer so abnormenWeise entwickelt,
dass wir nicht mehr ruhig zusehen konnen, wie die
Teuerungszulagen in einzelnen Kategorien den dop-
pelten Betrag der vollstindig ungeniigend gewordenen
Lohne erreichen. Deshalb ist es durchaus begreiflich,
und wir sind mit der Regierung vollstindig einver-
standen, dass die offenbare Ungerechtigkeit ver-
schwinden muss, dass unter Umstinden zwei Drittel
der Bezilige eines Steuerpflichtigen steuerfrei sind,
wihrend derjenige, fiir den die Teuerungszulagen in
dauernde Besoldung umgewandelt worden sind, von
der ganzen Schirfe des Gesetzes getroffen wird. Sol-
chen Ungleichheiten kdénnen wir nicht einfach ruhig
zusehen und deshalb ist das Vorgehen der Regierung
an und fir sich vollstindig richtig, aber auch voll-
stindig gesetzhch Es ist ein gefdhrliches Spiel, wenn
wir hier im Grossen Rat, wo jeder von uns geschwo-
ren oder gelobt hat, dass er die Gesetze beobachten
wolle, in aller Seelenruhe dariiber diskutieren, ob wir
eine ungesetzhche Massnahme in dieser oder jener
Form ausdriicklich sanktionieren wollen. Herr Gnigi
hat beschworen, dass er die Gesetze befolgen wolle,
wenn nur 500 Fr. nicht iiberschritten werden. (Hel-
terkeit.) Die Ablehnung der durchaus berechtigten
Motion Roth wire ein Fehler. Es liegt im Gegenteil
im Interesse der ganzen Gesellschaft, auch im Inter-
esse derjenigen, die nicht unmittelbar die Interessen
der Fixbesoldeten zu wahren haben, diesen Verhilt-
nissen so Rechnung zu tragen, wie Thnen Rechnung
getragen werden muss, wenn sie nicht zu politischen
Spannungen fithren sollen, deren Ausgang durchaus
ungewiss ist. Es liegt im Interesse aller, die von der
Motion Roth verlangte Erhohung des Existenzmini-
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mums zu gewdhren. Das Gesetz selbst sorgt dafiir,
dass, auch wenn die Bestimmung allgemein gehalten
wird, sie nicht auf der ganzen Linie wirksam wird.
Denn in der jetzigen Zeit ist sehr bald die Grenze er-
reicht, wo nur noch die Hilfte des Existenzminimums
in Abzug gebracht werden darf, und sobald ein ge-
wisses Einkommen erreicht ist, das heute kein exor-
bitantes mehr ist, fillt das Existenzminimum {iiber-
haupt dahin. Der Leistungsfidhigkeit ist also in weit-
reichendem Masse Rechnung getragen und die Mass-
nahme kommt nur denen zugut, die unter der Not
der Zeit sehr schwer leiden, d. h. so wie sich die
Verhiiltnisse z. B. in der Stadt Bern entwickelt haben,
Leuten mit einem Einkommen bis auf 6000, 7000
und 8000 Fr. Wenn auch das Fett um. 1000/, abge-
schlagen hat, wie Herr Gnigi mitteilte, wenn auch auf
dem Gemiise Verbilligungen eingetreten sind und
noch eintreten werden, sofern das Wetter giinstig ist,
wenn auch fiir diesen und jenen Artikel die Preise
sich ermissigen, so ist das alles vollstindig ungenii-
gend gegeniiber der Tatsache, dass die Mietpreis-
steigerungen nicht so bald aufhéren werden. Wiih-
rend man frither pro Zimmer mit 250 bis 300 Tr.
rechnen musste, betrigt jetzt der Preis 500 Ir. Ja,
man hat jetzt schon Miihe, einzimmrige Wohnungen
fir 500 Fr. zu bekommen, drei Zimmer kommen auf
1800 Fr. zu stehen. Letzthin war eine Dreizimmer-
wohnung in Gilimligen fiir 2800 I'r. ausgeschrieben
und der Betreffende war sicher, diesen Mietzins zu
bekommen. Wenn Sie sich diese Verhiltnisse klar-
legen, so werden Sie zugeben miissen, dass die Preis-
reduktionen durch die Wohnungsnot aufgefressen wer-
den, und diese Wohnungsnot wird noch jahrelang
andauern. Der Grosse Rat hat die Pflicht, diese Ver-
hiltnisse zu beriicksichtigen. Deshalb mochte ich
Ihnen im Gegensatz zu Herrn Gnigi und der Regie-
rung beantragen, die Motion Roth erheblich zu er-
kliren. .

Siegenthaler. Es ist ein ausserordentlich heikles
Gebiet, das hier in Diskussion steht und ich mochte
die Herren Kollegen ersuchen, zu bedenken, auf wel-
chem Boden von Glatteis wir uns bei der Behandlung
dieser Angelegenheit befinden. Wir diirfen nicht ge-
wisse Sachen vermengen, die auseinandergehalten
werden miissen. Wir haben in Behandlung den Be-
schluss des Regierungsrates, dass das Existenzmini-
mum auf 1500 Fr. festzusetzen sei, dass dagegen die
Teuerungszulagen voll und ganz in Anrechnung ge-
bracht werden sollen. Das andere ist die Motion Roth,
in der nun der Antrag Schneeberger aufgeht, der in
den letzten Tagen anlisslich der Kenntnisnahme des
regierungsritlichen Beschlusses gestellt wurde. Die
Staatswirtschaftskommission hat vom Beschluss des
Regierungsrates Kenntnis genommen. Sie ist sich be-
wusst, dass dieser Beschluss sich durchaus nicht auf
gesetzmissigem Boden bewegt, sie begreift und ver-
steht aber die Argumente und Verhéltnisse, welche ihn
veranlasst haben. Die Staatswirtschaftskommission
kann jedoch diesen Beschluss weder genehmigen, noch
missbilligen, und im gleichen Falle wird der Grosse
Rat sein, indem fiir ihn die gleichen gesetzlichen
Voraussetzungen bestehen wie fiir die Staatswirt-
schaftskommission. Die ganze Diskussion scheint mir
nun ins Uferlose geraten zu wollen, so dass es not-
wendig ist, auf diese gesetzlichen Grundlagen hinzu-
weisen. Es ist vielleicht gut, dass Herr Miller auf
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das Gelitbde oder den Bid der Grossrite aufmerksam
gemacht hat. Denn die Erinnerung daran muss uns
zum Bewusstsein bringen, was wir heute in Hand-
habung des Gesetzes tun und beschliessen diirfen und
was nicht. Das fithrt uns ohne weiteres auf den Bo-
den der Kenntnisnahme vom Beschluss des Regie-
rungsrates, wobei wir uns aber durchaus nicht aus-
sprechen, ob wir ihn genehmigen oder missbilligen.
Wir nehmen lediglich davon Kenntnis und iberlassen
das Weitere der Zukunft, der Regierung oder dem
Schicksal.

Die Motion Roth kénnen wir nicht gutheissen und
wir sollten darauf tberhaupt nicht eintreten, weil
sie sich auf einem ungesetzmissigen Boden bewegt.
Nachdem wir aber darauf eingetreten sind, bleibt uns
nichts anderes iibrig, als sie im Sinne der Ausfiih-
runger. des Herrn Regierungsprisidenten abzulehnen.
Gewiss entspricht das Steuergesetz nach dieser und
jener Richtung den heutigen Verhiltnissen nicht. Das
gibt auch die Regierung zu und sie erkldrt, die Prii-
fung der Revision des Steuergesetzes sofort an die
Hand nehmen zu wollen. Das sollte geniigen. Und fiir
das Uebergangsstadium hat der Regierungsrat einen
Beschluss gefasst, der, wie gesagt, nicht gesetzmés-
sig, aber aus den Umstinden verstindlich 1st. Damit
sollte sich der Grosse Rat bescheiden; etwas Weiteres
haben wir in der Angelegenheit iiberhaupt nicht zu
tun. Wenn Herr Miiller erkiirt, es sei gesetzmissig,
wenn wir dem Regierungsrat den Auftrag erteilen,
das Existenzminimum auf 2000 Fr. zu erhohen, so
halte ich das nicht fiir stichhaltig. Ich weiss nicht,
ob eine solche Behauptung in den Gedankengang eines
stddtischen Finanzdirektors hineinpasst. Meine Her-
ren, Hand weg von einer derartigen Auffassung. Wir
bewegen uns da auf dem Glatteis und es ist offenbar
geboten, die Diskussion iiber die Motion Roth zu
schliessen. Ich stelle diesen Antrag.

Prisident. Es ist der Antrag gestellt, die Diskus-
sion iiber dic Motion Roth zu schliessen. Es ist das
ein Ordnungsantrag, iiber den wir vorerst abstimmen.
Sollte Schluss der Diskussion erkannt werden, so
wiirden selbstverstdndlich die Redner, die sich ange-
meldet haben, noch zum Wort kommen.

Abstimmung.

Fiir Schluss der Diskussion . Mehrheit.

Priisident. Es sind noch folgende Redner einge-
schrieben: Stettler, Jakob, Zimmermann, Boinay,
Schneeberger, Salchli, Hofer, der Motiondr und der
Vertreter des Regierungsrates.

Stettler. Zur grundsitzlichen Frage hat sich Herr
G. Miller ausgesprochen und ich teile seine Auffas-
sung. Wir haben seinerzeit eine Delegation an die
Regierung abgeordnet und uns mit Herrn Regierungs-
rat Moser auseinandergesetzt. Wir anerkennen auch
das Entgegenkommen  der Regierung, wonach die-
jenigen Personen, die sich iiber ihr Einkommen aus-
weisen — ich betone das ausdriicklich — ein Existenz-
minimum von 1500 Fr. in Abzug bringen diirfen.

Wenn ich das Wort ergreife, so veranlasst mich
-dazu speziell das Votum des Herrn Gnigi. Herr Gnigi
hat die Richtigkeit der Behauptung des Motionirs be-
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stritten, dass es vorkommen konne, dass ein Biirger
1920 zwei- bis dreimal mehr steuern miisse als 1919.
Nehmen wir an, es habe einer 1919 ein Einkommen
von 4000 Fr., wovon 1600 Fr. Teuerungszulage, ge-
habt. Nach der bisherigen Ordnung hiitte er eine Be-
soldung von 2400 Fr. versteuern miissen, die Teue-
rungszulage war steuerfrei. Davon konnte er in Ab-
zug bringen: 200 Fr. fir die Versicherung, 109/, der
festen Besoldung, 400 Fr. Familienabzug fiir Frau und
3 Kinder und das Existenzminimum von 1000 Fr. Es
verblieb somit ein steuerpflichtiges Einkommen von
600 Fr. In diesem Jahr aber kommt der Mann beim
genau gleichen Einkommen und den gleichen Abziigen
auf ein steuerpflichtiges Einkommen von 2000 Ir.,
d. h. er muss 3!/, mal mehr Steuern zahlen, als letz-
tes Jahr. Daraus geht ohne weiteres hervor, dass das
Interesse des Staates nicht verletzt wird, wenn man
das Existenzminimum um 500 Fr. erhoht, der Staat
wird immer noch wesentlich vermehrte Einnahmen
aus dem steuerpflichtigen Einkommen erster Klasse
realisieren gegeniiber dem Vorjahr. Herr Gnigi ver-
weist -die Steuerpflichtigen auf den Gesuchsweg. Die-
ser wird zweifellos beschritten werden, weil es einem
Familienvater mit 4000, 5000 oder 6000 Fr. Einkom-
men unmoglich ist, am Ende des Jahres 300, 400
oder 500 Fr. Steuern direkt auf den Tisch zu legen.
Welche Konsequenzen es aber fiir die -Gemeinde-
behorden und die Steuerverwaltung haben wird, wenn
10,000, 20,000, 30,000 oder eventuell 40,000 derartige
Gesuche einlangen, das kann man sich vorstellen. Die
Kosten, welche die Erledigung dieser Gesuche ver-
ursachen wird, werden zum mindesten so gross sein
als die Einbusse, welche der Staat durch eine wei-
tere Erhohung des Existenzminimums erleidet. Diese
Gesuche sind iibrigens dieses und die beiden. letzten
Jahre gewaltig angewachsen gegeniiber frither. In der
Stadt Bern sind fiir die Steuer von 1919, trotzdem der
Bezug noch nicht einmal vollendet ist, schon Tausende
von Gesuchen eingelangt. Ihre Zahl wird sich pro
1920 vervier- und verfiinffachen, wenn nicht eine
einigermassen befriedigende Entlastung fiir den Steuer-
zahler geschaffen wird.

Das Gefédhrlichste bei der ganzen Sache, wenn man
die Steuerschraube so anzieht, wie es jetzt geschehen
soll, ist, dass die Steuermoral, die zugegebenermassen
durch das neue Steuergesetz in allen Schichten der
Bevolkerung, von oben bis herunter zum letzten Ar-
beiter, gehoben worden ist, wieder vollstindig zum
Teufel gehen wird. Wer im Steuerwesen einige Praxis
hat, der kann konstatieren, dass schon jetzt wieder
jeder sich um die Steuern zu driicken sucht, wihrend
anfangs des letzten Jahres viele aus freien Stiicken
sich zur Entrichtung von Nachsteuern bereit erkléir-
ten. Wenn wir hier den Verhiltnissen der Geldent-
wertung nicht wenigstens in einem bescheidenen
Masse — es handelt sich um 500 Fr. mehr beim Ein-
kommen — Rechnung zu tragen suchen, so wird die
Steuermoral, die durch das neue Steuergesetz einiger-
massen gehoben wurde, wieder ganz schwinden.

Und wenn Herr Siegenthaler an den Eid und das
Geliibde der Mitglieder des Grossen Rates erinnert,
so betone ich, dass es sich nach meiner Auffassung
hier um keine Gesetzesverletzung handelt. Dagegen
hat man es withrend des Krieges mit dem Eid und Ge-
liibde in der Eidgenossenschaft und im Kanton Bern
nicht immer so genau genommen, sondern sich zu
verschiedenen Malen dariiber hinweggesetzt. Ich er-
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innere nur an die Initiativen, die man in einer Schub-
lade liegen liess, und vieles andere. Da wurde vom
Bundesrat, von der Regierung und den Mehrheits-
fraktionen immer erklirt, es sei im Interesse des
Vaterlandes, dass man so vorgehe. Ich mochte Sie
ersuchen: Kommt im Interesse des Vaterlandes den
Leuten, welche alles, was sie mit ihrer Hinde Arbeit
verdienen, versteuern miissen, entgegen, damit sie
wirklich ihre Steuern bezahlen konnen und nicht be-
trieben und ausgepfindet werden miissen. Es liegt
nicht im Interesse des Staates, wenn er auf dem Pa-
pier einen Steuerertrag von 20 Millionen hat, davon
aber nur 8 Millionen einkassieren kann und den Rest
als Verlust abschreiben muss.

Jakob. Herr Gnigi hat Herrn Roth Uebertreibung
vorgeworfen, wenn er behaupte, dass die Steuer ver-
dreifacht worden sei. Ich mdchte die Ausfiihrungen
des Herrn Roth bestitigen, und zwar an mir selbst.
Unter dem alten Steuergesetz versteuerte ich 1917
ein Reineinkommen von 2300 Fr. Unter dem neuen
Steuergesetz musste ich 1918 noch 1300 Fr. ver-
steuern, also wirklich eine Erleichterung. In den
letzten Tagen habe ich die Schatzungserklirung aus-
gefiillt und kam, nachdem nun auch die Teuerungs-
zulagen steuerpflichtig sind, auf ein Reineinkommen
von 4000 Fr. Die Rechnung dazu mag sich Herr
Gnigi selbst machen. Im Interesse des Staates und
der politischen Entspannung sollte man entschieden
der Motion Roth zustimmen. Es ist nicht allein
nur das Existenzminimum von 1500 Fr., das die Ar-
heiter und Angestellten in Aufregung gebracht hat,
sondern namentlich auch die rigorése Anwendung des
Steuergesetzes. Einmal zwingt man die Arbeiter mit
allen méglichen Mitteln, den Lohnausweis des Ge-
schiftes beizubringen. Schatzungserklirungen ohne
Lohnausweis werden zuriickgewiesen und es wird
verlangt, dass der Lohnausweis beigebracht werde oder
eine Bescheinigung des Geschiftes, dass es keinen
solchen ausstellen will. Im weitern erklirt man den
Arbeitern, dass sie ohne Lohnausweis nicht das Exi-
stenzminimum von 1500 Fr. abziehen konnen, son-
dern bloss 1000 Fr. Zugleich gehen sie selbstver-
stindlich des Abzuges der 109/, verlustig. Ich habe
vorhin zu meiner Verwunderung festgestellt, dass Herr
Regierungsrat Moser erklarte, das Existenzminimum
von 1500 Fr. soll allen zugute kommen. Es besteht
also hier eine Differenz zwischen seinen Ausfiihrungen
und den Massnahmen der Steuerverwaltung. Eine
weitere Ungesetzlichkeit, die zu Klagen und Streit
Anlass gibt, ist die, dass man die Arbeiter, Familien-
viter, die oft mit schweren Sorgen zu kidmpfen haben
und infolge ihrer misslichen wirtschaftlichen Lage
gendtigt sind, ein Kind, sobald es zur Schule hinaus
ist, in einen Betrieb hineinzustecken, wo es vielleicht
2, 8 Fr. im Tag verdienen kann, zwingt, den Verdienst
dieses Kindes zu versteuern. Auch der Erwerb der
Ehefrau wird zur Steuer herangezogen; selbst der
Verdienst eines Lehrlings, wenn er wochentlich auch
nur 5 Fr. heimbringt. Solche Massnahmen bewirken
die Spannung, und der einzige Weg, sie zu mildern,
ist meines Erachtens die Erheblicherklirung der Mo-
tion Roth. Wenn man auf der einen Seite verlangt,
dass die Arbeiter den hintersten Rappen ihres Ein-
kommens versteuern, dann soll man auch das miihe-
lose Einkommen unnachsichtlich besteuern. Wenn man
man vem Arbeiter mit aller Schirfe den Lohnausweis
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verlangt, dann soll man auch von den Banken ver-
langen, dass sie ausweisen, wie viel Vermdgen bei
ihnen liegt und nicht versteuert wird. Das kann aller-
dings auf kantonalem Boden nicht geregelt werden
und es wurde bekanntlich in der Bundesversammlung
abgelehnt, aber wir haben auch unter uns noch solche,
welche im Bundeshaus gegen die Oeffnung des Bank-
geheimnisses stimmten. Wenn das Steuergesetz in
dieser rigordsen Art angewendet wird, so werden die
Arbeiterschaft und die Fixbesoldeten Mittel und Wege
suchen; um diese rigorése Anwendung zu ‘darch-
brechen, sei es durch Steuerstreik'oder Sabotagz der
Steuerzahlung. Heute wird iiberal], auf dem Arbeits-
platz, im Bureau, in der Wirtschaft usw. diese An-
wendung des Steuergesetzes und das unzureichende
Existenzminimum kritisiert, und wenn die Steuer-
behorden nicht angewiesen werden, nicht in dieser
rigordsen Form vorzugehen, so ist zu befiirchten, dass
dic Steuern jedenfalls nicht so rasch eingehen werden,
wie es bisher der Fall war. Ich glaube nicht, dass es
im Interesse des Staates und der Finanzverwaltung
ist, wenn die Steuern auf Jahre hinaus verspitet ein-
gehen. .

Zimmermann. Es wird der Versuch gemacht, alien
denjenigen, welche der Motion Roth nicht zustimmen
konnen, unterzuschieben, sie hitten kein Verstindnis
fir diejenigen Leute, die unter dem neuen Steuer-
gesetz schwer leiden. Ich mochte gegen diese Zu-
mutung protestieren. Es ist nicht mangelndes Ver-
stindnis fiir die, welche unter der Anwendung des
neuen Steuergesetzes leiden, was uns zur Ablehnung
der Motion Roth veranlasst. Wir leiden gerade so gut
unter der Anwendung des neuen Steuergesetzes, wie
die, welche Sie vertreten, in vielen Fillen vielleicht
noch mehr. Wenn wir die Motion Roth ablehnen, so
mochten wir anderseits den Regierungsrat einladen,
die Motion Neuenschwander, die hier begriindet und
behandelt, aber iiber die meines Wissens nicht abge-
stimmt worden ist, wie es sonst iiblich ist, zur Aus-
fihrung zu bringen und eine Rqvision des Steuer-
gesetzes vorzulegen. Mit der einfachen Abéindsrung
des Art. 20 ist es nicht getan und wir halten daran
fest, dass diese Abdnderung, so berechtigt und den
Umstidnden angemessen sie sein mag, ungesetzlich ist.
Der Beschluss des Regierungsrates beruht nicht auf
gesetzlicher Grundlage. Gliicklicherweise haben wir
dazu nichts zu sagen, weil dieser Beschluss uns nicht
zur Genehmigung vorgelegt wird und wir ihn weder
gut- noch schlechtzuheissen haben. Aber wenn wir
der Motion Roth zustimmen, so bewegen wir uns
auf dem gleichen ungesetzlichen Boden, den der Re-
gierungsrat betreten hat und tragen dafiir die Ver- .
antwortung in dem Sinne, wie sie jetzt die Regierung
ibernimmt. Der Hinweis, der gemacht wurde, ist ja
an und fiir sich richtig, dass man sich auf dem ge-
nau gleichen Boden bewegt, ob man das Existenz-
minimum um 500 oder um 1000 Fr. erhéhe. Aber wir
als Grossrite lehnen die Erhdhung ab, weil sie sich
nach dem Gesetz nicht verantworten lisst.

Und wenn auf Art. 38 hingewiesen und gesagt
wird, nach Ziff. 3 dieses Artikels habe die Regierung
das Recht, den Art. 20 abzuéndern, so sage ich: nein,
dieses Recht hat sie nicht. Sie kann nach Art. 38
Nachlass und Standung im einzelnen Fall gewéhren,
hat aber nicht das Recht, den Art. 20 abzudndern.
Wenn man den Art. 38 zitieren will, darf man nicht
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nur die Ziff. 8 verlesen, sondern muss auch den Ein-
gang des Artikels in Beriicksichtigung ziehen, welcher
lautet: « Ein geschuldeter Steuerbetrag kann auf An-
trag der Finanzdirektion durch den Regierungsrat ge-
stundet oder ganz oder teilweise nachgelassen wer-
den.» Dann folgen die einzelnen Fille, in denen das
geschehen darf; also muss man jeden einzelnen Fall
fir sich behandeld. Nach Ziff. 3 folgt die Schluss-
bestimmung: «Das Gesuch um Stundung oder Nach-
lass der Steuer ist schriftlich und gestempelt mit den
notigen Belegen versehen der Finanzdirektion einzu-
reichen.» Es muss also jedesmal ein Gesuch vor-
liegen, und Regierungsrat und Grosser Rat konnen
nicht von sich aus den Art. 38 in dem Sinne anwen-
den, dass sie den Art. 20 abidndern.

Ich kann mich deshalb auch mit der Auffassung
des Herrn Gnigi nicht befreunden, der sagt: wir
wollen die Massnahme der Regierung gutheissen. Wir
haben gar nichts gutzuheissen. Jeder einzelne kann
den Beschluss des Regierungsrates begreifen, aber
sanktionieren mochte ich ihn nicht. Wenn Rekurs
erhoben wird und dieser nach Lausanne weitergeht,
dann steht der Beschluss des Regierungsrates auf
sehr schwachen Fiissen.

Der Beschluss des Regierungsrates steht. iibrigens
auch nach anderer Hinsicht auf schwachen Fiissen.
Darauf haben die Herren Stettler und Jakob aufmerk-
sam gemacht. Nach dem Votum des Herrn Regie-
rungsprisidenten bekam man ‘den Eindruck, dass die
Erhohung des Existenzminimums auf 1500 Fr. jedem
Steuerzahler zugute kommen soll. Nach der Ansicht
der Herren Stettler und Jakob ist das nicht der Fall.
Ich teile diese Ansicht in materieller Beziehung. Denn
es heisst in diesem Beschlusse: « welche sich iiber die
Hohe ihres fiir die Steuerverwaltung massgebenden
Einkommens I. Klasse in einwandfreier Weise auswei-
sen. ». Diesen einwandfreien Nachweis kénnen nur sol-
che erbringen, die ein fixes Einkommen haben, also Be-
amte und Angestellte, die von ihren Verwaltungen und
Geschiftsinhabern eine Bescheinigung beibringen kon-
nen, dass sie ein bestimmtes Einkommen haben. Die
Freierwerbenden konnen diesen einwandfreien Nach-
weis nicht erbringen. Sie bekommen ihre Steuererkli-
rung allerdings gleich wie die andern und miissen sie
ausfillen, wobei der Ertrag des letzten Jahres mass-
gebend ist. Nun haben aber eine ganze Anzahl von
diesen Leuten keine einwandfreie Buchfithrung (Zu-
ruf: Das ist ihre Sache.) Und auch die, welche glau-
ben, eine einwandfreie Buchfithrung zu haben, kénnen
den einwandfreien Nachweis nicht erbringen. Ihnen
hilft in der Regel die Bezirkssteuerkommission nach
mit ihrer rigoréosen Anwendung des Steuergesetzes,
und man bekommt von ihr die Mitteilung, man habe
ein grosseres Einkommen, man sei reicher etc. Also
der Beschluss des Regierungsrates wird in Tat und
Wahrheit nur den Fixbesoldeten zugute kommen, und
auch aus diesem Grund konnen wir nicht zustimmen.
Aber die Hauptsache ist fiir uns, dass wir in formeller
Beziehung weit tiber das Gesetz hinausgehen und
dass der Grosse Rat dazu nicht berechtigt ist.

Wir stellen uns also auf den Boden, dass eine so-
fortige Revision des Steuergesetzes an die Hand ge-
nommen werden soll. Dabei werden noch andere
Punkte zu revidieren sein, als bloss die Frage des
Existenzminimums beim Einkommen erster Klasse.
Ich verweise z. B. auf den gleichen Art.20, wo nach
Ziff. 3 vom Einkommen zweiter Klasse ein Betrag von
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100 Fr. abgezogen werden darf. Wir haben eine ganze
Anzahl von Leuten —es ist schon darauf hingewiesen
worden — die vor dem Krieg aus ihren bescheidenen
Vermogensertrignissen leben konnten und denen das
nun einfach nicht mehr moglich ist, sondern die in-
folge des Sinkens des Geldwertes im wahren Sinne
des Wortes am Hungertuch nagen miissen. Da ist ein
Abzug von 100 Fr. ebenso ungeniigend wie 1000 Fr.
beim Einkommen erster Klasse. 3
Aus allen diesen Griinden mdchte ich IThnen emp-
fehlen, die Motion Roth abzulehnen, dagegen die Re-
gierung einzuladen, im Sinne der Motion Neuenschwan-
der an die Revision des Steuergesetzes zu gehen. Esist
iibrigens, nebenbei bemerkt, eigentiimlich: Wir haben
seinerzeit immer und immer wieder iiber das alte
Steuergesetz geschimpft und nicht genug sagen kon-
nen, welch schlechtes Gesetz es sei. Nun hat dieses
schlechte Gesetz jahrzehntelang gedauert und das
neue, bessere Gesetz muss schon nach vier Jahren
revidiert werden. (Zuruf: Zwischenhinein hatten wir
den Krieg.) Es kam allerdings der Krieg dazu, aber
es ist noch etwas anderes: Das alte Gesetz hat so
lange gedauert, weil seine Anwendung lax war, und
nachdem nun das neue Gesetz streng angewendet
wird, empfinden es die gleichen Leute als ungerecht.

M. Boinay. Nous donnons au peuple bernois et au
peuple suisse en général un singulier spectacle. Nous
discutons ce matin sur la question de savoir si nous
voulons voter ou ne pas voter. Nous sommes en train
de commettre une illégalité, car vous avez beau dire
et beau faire, la loi est formelle, elle fixe & 1000 fr.
le minimum d’existence.

M. Muller, qui est un homme logique et qui veut
toujours baser ses décisions sur la loi a trouvé un
article 39 qui parait de nature a4 peser sur nos con-
sciences, mais il aurait bien fait de lire l'alinéa 2
avant l'alinéa 3 du dit article; il aurait vu dans quels
cas le Conseil-exécutif peut faire usage de la faveur
qu'on lui accorde de faire remise de tout ou partie °
de l'impét. : .

Ce n’est pas & nous a appliquer cet article, c’est
au gouvernement, sur la proposition de sa direction
des finances. M. Muller veut faire de cet alinéa 3 une
disposition générale qui fixera tous les contribuables
payant I'impot de IIme classe, depuis le pauvre em-
ployé a 3000 fr. jusqu’a celui de 25,000 fr., en pas-
sant par celui de 10,000 fr. Ce n’est pas ainsi qu'il
faut procéder. Non seulement la loi serait violée,
mais nous commettrions une injustice flagrante. En
effet, la proposition du gouvernement ne vise que les
contribuables de Ire classe. Le cultivateur, le petit
rentier seraient lésés si on leur appliquait les chif-
fres distribués il y a un instant. C'est avec raison
que M. le député Siegenthaler a mis en garde le
Grand Conseil. Le gouvernement verra lui-méme ce
qu’il convient de faire.

Schneeberger. Herr Zimmermann hat bemerkt,
dass die Freierwerbenden, als deren Vertreter er hier
sitzt, vom erhhten Existenzminimum nicht Gebrauch
machen konnen, sondern nur diejenigen, die sich iiber
ihr Einkommen einwandfrei ausweisen. Das ist nicht
ganz richtig. Auch die Freierwerbenden, die in der
Lage sind, sich auszuweisen, konnen davon Gebrauch
machen, und wenn sie nicht in der Lage sind, diesen
Ausweis beizubringen, so ist das ihre eigene Schuld
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oder ihre Absicht. Es gibt bekanntermassen Leute,
die zweierlei Moral haben und eine doppelte Buch-
haltung fiihren, eine fiir sich und eine fiir die Steuer-
behdrden. Wenn sie sich iiber zu hohe Einschitzung
durch die Bezirkssteuerkommission zu beklagen ha-
ben, so steht ihnen der Weg des Rekurses offen und sie
konnen sich dort iiber ihr Einkommen ausweisen, dem
entsprechend sie dann besteuert werden. Der Ein-
wand des Herrn Zimmermann war jedenfalls etwas
anglicklich gewihlt. Diejenigen Freierwerbenden, die
er.im’ Auge hat, konnen sich auch ausweisen, wenn
-sie Geschiftsleute sind, und wenn sie es nicht machen,
80 tun sie es entweder aus Absicht nicht oder weil sie
tberhaupt keine Geschéftsleute sind.

‘Wenn Herr Zimmermann weiter ausfithrt, man sei
50 Jahre mit dem alten Steuergesetz zufrieden ge-
wesen, wihrend das neue schon nach drei Jahren ver-
altet sei, so iibersieht er, dass in den 50 Jahren unter
der Herrschaft des alten Gesetzes wir nicht die wirt-
schaftlichen Verdnderungeu erlebt haben, wie in den
letzten drei Jahren gegen Ende des Krieges und die
Jahre seit dem Krieg. Auch dieser Hinweis des Herrn
Zimmermann ist etwas verungliickt. Das neue Steuer-
gesetz ist allerdings jetzt tiberholt, aber seit seiner
Annahme durch das Volk haben sich die Verhiltnisse
eben gewaltig verindert, noch mehr, als vorher in 50
Jahren. .

Was die Sorge fiir den Staat betrifft, welche in
den Voten der Herren Zimmermann, Siegenthaler u. a.
zum Ausdruck gekommen ist, so hat Herr Stettler be-
reits darauf hingewiesen, dass der Staat nicht schlech-
ter fahren wird, dass seine Einnahmen nicht ge-
ringer werden, wenn man der Motion Roth folgt oder
mindestens dem Antrag beipflichtet, welcher der Ein-
gabe der sozialdemokratischen Partei und Fraktion
entspricht. Es ist ja darauf hingewiesen worden, dass
die letztes Jahr steuerfreien Teuerungszulagen dieses
Jahr voll zur Versteuerung gelangen werden und dass
man anderseits die Steuern so festsetzen muss, dass
sie der Biirger auch bezahlen kann. Es niitzt dem
Staat nichts, wenn der die Steuern so hoch ansetzt,
dass die wirtschaftlich Schwachen sie nicht :ent-
richten konnen. Und wenn Herr Boinay meint, man
schaffe da eine Vergiinstigung, von der sogar der Mil-
liondr profitieren konne, was doch offenbar nicht
notig sei, so befindet er sich im Irrtum. Der Milliondr
kann davon nicht profitieren, denn der steuerfreie
Abzug des Existenzminimums von 1000, 1500 oder
2000 Fr. gelten nicht bis oben hinaus, sondern horen
bei einem Einkommen von 12,000 Fr. iiberhaupt auf.
Wenn die Staatssteuer 500 Fr. betrigt, hort jeder
Abzug auf, und von 300 Fr. an wird nur noch die
Halfte der Abziige zugelassen.

Noch eine Bemerkung zur formellen Seite. Herr
Siegenthaler u. a., auch die Regierung haben erklirt,
der Beschluss des Regierungsrates gehe den Grossen
Rat iiberhaupt nichts an, das sei rein Sache der Re-
gierung, das sei ein internef Verwaltungsakt — er
wurde in der Staatswirtschaftskommission so ge-
nannt —, der Grosse Rat konne dazu weder ja noch
nein sagen, er konne ihn nicht billigen und auch
nicht missbilligen. Ich meine nun, die Regierung ist
dem Grossen Rat fiir alles verantwortlich, was sie tut,
fir die kleinste wie fiir die grosste, fiir die wichtigste
wie fiir die unwichtigste Amtshandlung, jedes Mit-
glied des Grossen Rates hat das Recht, die Regierung
und jedes einzelne ihrer Mitglieder fiir alle ihre
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Handlungen hier zur Verantwortung zu ziehen, dar-
iiber Auskunft zu verlangen, und der Grosse Rat hat
die Kompetenz, die betreffende Handlung zu billigen
oder zu missbilligen, so auch diesen internen Ver-
waltungsakt. Der Grosse Rat kann, und nach meiner
Ansicht soll er dazu Stellung nehmen. Wenn er da-
von einfach Kenntnis nimmt, wie die Regierung und
Herr Siegenthaler meinen, so sanktioniert er damit
die Sache und stimmt ihr bei. Wenn er das nicht
will, so muss er erkliren, er nehme davon nicht
Kenntnis, er wolle damit nichts zu tun haben. Das
kann er aber nicht mehr, sonst miisste er liigen; denn
er hat eben Kenntnis davon genommen. Der Grosse
Rat kann weiter gehen und sagen: wir missbilligen
den Akt der Regierung und beauftragen sie, ihn auf-
zuheben. Wenn er aber das kann, so kann er auf der
andern Seite auch erkldren: wir sind mit der Mass-
nahme grundsitzlich einverstanden, finden aber, die
Regierung sei zu wenig weit gegangen. Es handelt
sich hier nicht grundsitzlich darum, ob eine Ge-
setzesverletzung vorliege oder nicht. Dem Wesen nach
ist es genau dasselbe, ob wir auf 1500 oder 2000 Fr.
gehen, der Unterschied in der Gesetzesverletzung ist
nur ein gradueller, und wenn man das eine kann,
so kann man auch das andere. Und was die Regie-
rung kann, das kann der Grosse Rat auch. In der
Staatswirtschaftskommission wurde ausgefithrt, man
wolle die Sache dem Grossen Rat unterbreiten, weil
wir den breitern Riicken hitten und die Verantwort-
lichkeit von einem grossern Kollegium getragen werde.
Wenn aber diese Verantwortung auf den Grossen Rat
abgeladen werden soll, so muss er doch ausdriicklich

dazu Stellung nehmen und kann nicht einfach sagen:

wir wissen nicht, was die Regierung gemacht hat,
wenn jemand rekurriert, so haben wir davon nichts ge-
sehen, die Verantwortung liegt allein auf der Regierung.
Dadurch dass der Grosse Rat vom Beschluss der Re-
gierung Kenntnis bekommen. hat, ist er dafiir mit-
verantwortlich und kann nicht einfach den ablehnen-
den Standpunkt einnehmen: das geht uns nichts an,
wir haben nichts gesehen und nichts gehdrt. Ich bin
also der Meinung, dass der Grosse Rat ausdriicklich
zum Beschluss 'der Regierung Stellung nehmen und
weitergehen soll als die Regierung im Sinne der Mo-
tion Roth, indem er sie erheblich erkldrt oder .aber
den Antrag akzeptiert, den ich in Uebereinstimmung
mit unserer Eingabe an den Regierungsrat schon letz-
ten Montag gestellt habe, dass man das steuerfreie
Existenzminimum auf mindestens 2000 Ir. festsetze.

Salchli. Theorie und Praxis sind bekanntlich zwei
grundverschiedene Dinge. Ich war heute morgen sehr
iberrascht, als ich die warmen Toéne horte, mit denen
Herr Gnigi fiir die Staatsinteressen eintrat, und bin
jetzt noch vor Riihrung fast nicht imstande zu spre-
chen. Herr Gnigi hat ausgefithrt, wenn man die Mo-
tion Roth annehme, so werde eine gewisse Klasse von
Steuerzahlern zugunsten des Staates bevorzugt; das
gehe nicht an, jeder miisse seine Steuern zahlen und
alle miissen herangezogen werden, damit der Staat
nicht zu Schaden komme. Das ist eine schone Theo-
rie und wir sind alle mit Herrn Gnigi einverstanden,
dass diese Theorie auch praktisch angewendet werden
sollte. Aber so niitzlich Herr Gnigi in der Theorie
ist, so schidlich ist er in der Praxis. (Heiterkeit.)
Ich mochte nur in Erinnerung rufen, welche Rolle
Herr Gnégi "anlisslich der Grundsteuerschatzungs-
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revision gespielt hat. Kr reiste der seelindischen
Kommission im ganzen Amt Biiren voran, hielt Vor-
trage und setzte den Biirgern auseinander: Hort, ihr
guten Leute, wir sind dem Staat etwas mehr schuldig,
wir wollen das auch zahlen, nur soll er uns nicht
iiberlasten; wenn die Grundsteuerschatzung um 15
bis hochstens 200/, erhoht wird, so ist das alles,
was ihr zu tragen vermdgt und wehrt euch dagegen,
wenn ihr hoher hinaufgeschraubt werden solltet. Ich
habe schon vor einem Jahr bemerkt, dass in den Ge-
meinden Schwadernau und Studen das Land durch-
schnittlich eine Grundsteuerschatzung von 871 bezw.
864 Fr. pro Jucharte aufweist und der Staat also eine
jahrliche Grundsteuer von 2 Fr. 16 erheben kann. Da
muss ich schon sagen: wenn man fiir sich selbst in
dieser Weise sorgt, dann sollte man hier nicht gegen
andere, welche es bitter notig haben, auftreten. Ganz
gleich wie der Staat Geld notig hat und wie wir alle
verpflichtet sind, dafiir zu sorgen, dass er die no-
tigen Mittel bekommt, bin ich auch verpflichtet, fiir
die Gemeinde Briigg zu sorgen. Ich habe schon ein-
mal ausgefiithrt, dass die biirgerlichen Parteien in
Briigg den Karren im Stich gelassen haben und nicht
mehr mitmachen wollen, weil sie die Mehrheit ein-
gebiisst hatten. Infolgedessen sind wir die einzig
Verantwortlichen. Nun wird uns von der Bauern- und
Biirgerpartei vorgeworfen, wir treiben Misswirtschaft,
weil wir genotigt waren, ein Anleihen von 15,000 Fr.
aufzunehmen, das wir natiirlich verzinsen miissen.
Wir hatten das Geld notig, weil die Seuche in unserer
Gemeinde ausgebrochen war, die uns einige tausend
Franken Kosten verursachte. Ueberdies haben wir
einen grossen Teil unseres Kulturlandes drainieren
lassen. Als das betreffende Projekt der Gemeindever-
sammlung vorlag mit dem Antrag auf Bewilligung
eines Beitrages von 10,000 Fr., schlug ich vorsichtiger-
weise vor, den Beitrag auf 12,000 Fr. zu erhdhen.
Der Vorschlag wurde leider nicht angenommen; es
hiess, es stehe ein Mann an der Spitze, dem gegeniiber
man nicht misstrauisch sein diirfe. Nun kostet uns die
Sache heute 21,000 Fr. Fiir das alles miissen wir na-
tirlich Deckung haben. Im weitern haben wir eine
Sekundarschule, die auch von Kindern der umliegen-

den Gemeinden Aegerten, Studen, Schwadernau und .

Orpund frequentiert wird. Jeder Schiiler kostet uns
jahrlich tber 135 Fr., und wir . haben schon seit
-Jahren Anstrengungen gemacht, um von den genann-
ten Gemeinden -Beitrige zu bekommen, aber keine
derselben, auch Schwadernau nicht, wollte bis jetzt
wenigstens einen Teil davon aus der Gemeindekasse
iibernehmen. Wir haben also grosse Ausgaben und
miissen fiir Deckung sorgen. Wir haben keine In-
dustrie, sondern unsere Arbeiter sind in . Biel -und
Madretsch beschiftigt. Im Jahre 1919 wies unser
Steuerregister an Einkommensteuer bei einem Steuer-
fuss von 6,159/, 21,469 Fr. Einnahmen auf und an
Grundsteuer bei einem Ansatz von 4,19, 4860 Fr. Es
ist uns unmaoglich, aus den Arbeitern noch mehr her-
auszudriicken. Wir sind im Gegenteil einverstanden,
dass das Existenzminimum, das ihnen der Staat jetzt
zubilligt, nicht geniigt, und wir werden jedenfalls auf
eine grosse Anzahl von Steuernachlassgesuchen ein-
treten miissen. Es geht gar nicht anders, weil wir die
Verhiltnisse der Leute kennen, weil wir wissen, dass
sie nicht imstande sind, ihre Steuern zu zahlen und
wir sie nicht auspfinden lassen wollen. Aber unsere
Grundbesitzer — wieder nach der Theorie des Herrn
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Gnigi — haben gegen die kleine Erhshung von zirka
7000 Fr., die ihnen die Gemeinde Briigg an Mehr-
steuern zumutet, einen Rekurs eingereicht.

Ich halte die Annahme der Motion Roth fiir drin-
gend notwendig und empfehle Thnen deren Erheblich-
erklirung.

Hofer (Biel). Vor allem aus muss ich es als eine
grosse Unverfrorenheit erkldren, dass Herr Grossrat
Siegenthaler Schluss der Diskussion verlangt hat. Es
machte fast den Anschein, als wollte er sagen: Mein
Kollege Gnigi und ich haben gesprochen, das geniigt.

Letztes Jahr haben die Arbeiter mit Genugtuung
den Bescheid der kantonalen IFinanzdirektion ent-
gegengenommen, dass die Teuerungszulagen nicht ver-
steuert werden miissen. Jetzt aber sollen sie plotzlich
zur Steuer herangezogen werden. Was ist inzwischen
eingetreten, das eine solche verinderte Stellungnahme
rechtfertigen wiirde? Der letztjihrige Beschluss der
Finanzdirektion erfolgte unmittelbar vor der Abstim-
mung iiber das Erbschaftssteuergesetz und die Salz-

- preisvorlage und sollte wohl dazu dienen, die be-
treffenden Kreise fiir diese beiden Vorlagen giinstig
zu stimmen. Der erwartete Erfolg blieb auch nicht
aus, indem Festbesoldete und Arbeiter fiir die beiden
Gesetze eintraten. Zum Dank dafiir beantragt nun
die Regierung Ablehnung der Motion Roth. Wir sind
allerdings an stiefmiitterliche Behandlung gewdohnt,
besonders wir in Biel. Ich erinnere nur an die Be-
handlung Biels anldsslich der Biel-Meinisberg-Bahn
und an das Geschiift vom letzten Montag betreffend
Staatsbeitrag an die Erstellung des Hohe- und Fuchsen-
riedwegs. Auch "die Ablehnung der Motion Roth
miisste neuerdings als stiefmiitterliche Behandlung
empfunden werden. Das mdchte ich vermieden sehen
und empfehle deshalb dem Rat, die Motion erheblich
zu erkldren.

Roth. Ich michte nur auf zwei Punkte, die Herr
Gnégi beriihrt hat, Bescheid geben. Er hat gesagt,
ich hitte wahrscheinlich etwas unvorsichtig mit Zah-
len hantiert. Ich teile die Auffassung, dass man mit
Zahlen vorsichtig umgehen muss, bin mir aber nicht
bewusst, mich dagegen verfehlt zu haben. Ich habe
bemerkt, dass es Lehrer gebe, welche den fiinffachen
Steuerbetrag gegeniiber dem letzten Jahr zahlen miis-
sen. Ich habe diese Behauptung nicht leichtfertig
aufgestellt, sondern diese Mitteilung wurde mir vom
Prisidenten der Steuerkommission von Interlaken ge-
macht, dem ich alles Zutrauen schenke.

Ferner hat sich Herr Gnigi dariiber verwundert,
dass die Motion ausgerechnet letzten Montag einge-
reicht worden ist. Darauf kann ich antworten, dass
sie rasch eingereicht werden musste, wenn sie
noch in dieser Session zur Behandlung und noch
fiir dieses Jahr zur Ausfithrung kommen sollte. Wenn
gerade ich es war, der die “Motion einreichte, so
mochte -ich betonen, dass ich hier nicht in meiner
Eigenschaft als Lehrer stehe, sondern als Biirger
und es mir weder jetzt noch spiter nehmen lasse,
meider Meinung Ausdruck zu geben. (Beifall bei den
Sozialdemokraten. ) :

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Nur einige wenige Be-
merkungen. ;

1920. %
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Was zuniichst die Auffassung des Herrn Grossrat
Miiller betreffend die Anwendung des Art. 38, Ziff. 3,
anbelangt, so ist ‘die Regierung der Meinung, dass
diese Bestimmung nicht zur Anwendung kommen
kann. Nach derselben ist von jedem einzelnen ein
Gesuch einzureichen, iber das die Regierung ent-
scheidet. Es werden fast in jeder Sitzung des Regie-
rungsrates eine grosse Zahl von derartigen Gesuchen
behandelt, die iibrigens von der Steuerverwaltung je-
weilen in durchaus wohlwollender Weise beurteilt
werden. ;

Das erhohte Existenzminimum von 1500 Fr. soll
nach der Meinung des Regierungsrates allen zugute
kommen. Das Wort «einwandfrei» wurde offenbar
von der Steuerverwaltung in den Beschluss aufge-
nommen, um damit zu dokumentieren, dass der be-
treffende Biirger sich iiber sein Einkommen ausweisen
soll. Das will nicht heissen, dass, wenn einer bloss die
Erklarung abgibt und nicht den hintersten Beleg bei-
legt, dann nicht von einem einwandfreien Nachweis
gesprochen werden konne. Die Steuerverwaltung wird
gewisse Nachweise fordern, die aber bei gutem Wil-
len im grossen und ganzen auch beigebracht werden
konnen. .

Herr Schneeberger steht auf dem Standpunkt, der
Grosse Rat miisse zum Beschluss der Regierung
Stellung nehmen. Die Regierung steht auf folgendem
Boden: Der Beschluss lautet ausdriicklich dahin, dass
der Regierungsrat dem Grossen Rat von der Mass-
nahme Kenntnis gibt. Wir verlangen vom Grossen Rat
nicht eine Zustimmung, eine Genehmigung, sondern
lediglich eine Kenntnisnahme. Warum hat man das
getan? Der Beschluss der Regierung wire doch be-
kannt geworden und es wire sicher im Grossen Rat
eine Interpellation eingebracht worden, warum der
Regierungsrat diesen Beschluss gefasst habe. Um
nach jeder Richtung mit offenen Karten zu spielen,
hielt man es fiir angezeigt, von der Regierung aus
dem Grossen Rat vom Beschluss Kenntnis zu geben.

Auf die Ausfilhrungen des Herrn Salchli mdochte
ich nur eines antworten. Hérr Salchli tut den Behor-
den, welche das Drainageprojekt devisiert und aus-
gefiithrt haben, unrecht, wenn er sie fiir die Mehr-
kosten verantwortlich machen will. Er weiss genau,
dass der Devis aus einer viel frithern Zeit datiert;
wie iibrigens zahlreiche andere Projekte, deren Aus-
fithrung nachher aus Griinden, auf die ich nicht niher
eintreten will, mehr kosteten, als urspriinglich ver-
anschlagt war. .

Die Ausfithrungen des Herrn Hofer haben mich
etwas verwundert. Er hat behauptet, der Regierungs-
rat habe die Steuerbefreiung fiir die Teuerungszu-
lagen nur deshalb beschlossen, um die Festbesoldeten
und Arbeiter fiir das Erbschaftssteuergesetz zu ge-
winnen. Das stimmt mit der Logik nicht iiberein.
Es hat doch niemand mehr Interesse an einein rich-
tigen Erbschaftssteuergesetz, als gerade diejenigen
Klassen, welche iiber keine Gliicksgiiter verfiigen.
Einen derartigen Vorwurf hat die Regierung nicht
verdient. Und was die stiefmiitterliche Behandlung
Biels anbelangt, so muss ich auch diesen Vorwurf
zuriickweisen. Der Regierungsrat kann in Anspruch
nehmen, dass er alle Gemeinden nach bestem Wissen
und Gewissen gleich behandelt.

Ueber die Sache selbst will ich mich nicht weiter
verbreiten. Im Namen des Regierungsrates, der die
Angelegenheit eingehend besprochen hat, ersuche ich
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Sie nochmals, die Motion Roth abzulehnen, wogegen
wir die Zusicherung geben, dass die Vorarbeiten fiir
die Revision des Steuergesetzes sofort an die Hand
genommen werden sollen.

Gniigi. Zu einer persdnlichen Erklirung. Ich
mochte nur die der allerdings etwas merkwiirdigen
Phantasie des Herrn Salchli entsprungene Unwahrheit
zurlickweisen, ich sei im Amt Biiren herumgereist und
hiitte gegen die Grundsteuerschatzungserhhungen re-
feriert. Ich habe weder im Amt Biiren noch im Amt
Nidau in o6ffentlicher Versammlung hieriiber ein Wort
verloren. Was ich gesagt habe, das habe ich hier im
Grossen Rat gesagt, und dazu stehe ich jederzeit.

Prisident. Die Situation ist folgende: Die Re-
gierung hat dem Grossen Rat den Beschluss mitgeteilt,
den sie gefasst hat und fiir den sie die Verantwortung
tragt. Sie verlangt vom Grossen Rat keine Genchmi-
gung und und xeine Missbilligung, sondern sie wollte
hier nur die Griinde auseinandersetzen, die sie zur
Fassung des Beschlusses veranlasst haben. Es ist
auch von der Regierung kein Antrag gestellt. :

Als dieser Beschluss letzten Montag behandelt
wurde, hat sich eine materielle Diskussion dariiber
erhoben und Herr Schneeberger stellte den Antrag,
man mochte die Regierung einladen, das steuerfreie
Existenzminimum auf 2000 Fr. zu erhdhen. Ich habe
damals bereits darauf hingewiesen, dass Bedenken
vorhanden seien, ob man einen derartigen Antrag
anschliessend an die Form, in der die Regierung ihren
Beschluss dem Grossen Rat mitteilte, materiell be-
handeln konne und habe vorgeschlagen, es mochte
dieser Antrag, sowie iiberhaupt dlle materiellen An-
trige mit der Motion Roth in Verbindung gebracht
und diskutiert werden. Der Rat hat dieser Auffassung
zugestimmt. ' :

Heute ist nun iiber diese Motion diskutiert wor-
den und ich betrachte die Sachlage wie folgt. Sollte
die Motion Roth erheblich erklirt werden, so wire
damit auch der Antrag Schneeberger ohne weiteres
erledigt. Sollte die Motion Roth abgelehnt werden,
so wire damit auch i{iber den Antrag Schneeberger
entschieden. Denn es ist ja materiell ein und das
selbe. ‘

Schneeberger. Ich ziehe in diesem Falle den An-
trag zugunsten der Motion Roth zuriick.

Prisident. Ich wollte das nur beifiigen, damit
nicht nach der Abstimmung etwa Unklarheit besteht
und man der Auffassung ist, man wolle neuerdings
iiber den Beschluss der Regierung diskutieren. Ich
stelle also fest, dass mit der Abstimmung auch die
Diskussion iiber den Beschluss der Regierung erledigt
ist. . <

Abstimmung.

Fir Erheblicherklirung der Motion
Roth . . . . . . . . . 35 Stimmen.

Dagegen . . . . . . . . . . . 8 »



- (25. Miirz 1920.)

"~ Eingelangt sind folgende

Interpellationen :

1. Die Regierupg wird eingeladen, dem Grossen
Rat in bezug auf die Vergrosserung des Technikums
Biel Auskunft zu erteilen, nimlich bis zu welchem
Punkt die Vorarbeiten fiir die Erstellung des neuen
Mechanikgebdudes gediehen sind und bis zu welchem
Zeitpunkt die eigentlichen Arbeiten begonnen werden
konnen. ‘

Liithy
und 3 Mitunterzeichner.

2. Der Unterzeichnete wiinscht vom Regierungsrat
Aufschluss dariiber, wie bisher die Ertrignisse aus
der Automobilsteuer verwendet wurden und zu wel-
chen Zwecken sie fernerhin dienlich gemacht werden
sollen. .

Biehly.

Gehen an den Regierungsrat.

Interpellation der Herren Grossriite Zingg und Mit-
unterzeichner betrefend Vorlage des Dekretes iiber
die Hiilfs- und Pensionskasse des Staatspersonals.

. (Siehe Seite 83 hievor.)

Zingg. Die von mir am 21. Januar eingereichte
Interpellation verdankt ihr Entstehen zwei wichtigen
Griinden. § 53 des Besoldungsdekretes bestimmt:
«Der Staat errichtet fiir seine Beamten, Angestellten
und Arbeiter eine Hilfskasse. Das beziigliche Dekret
ist so zeitig zu erlassen, dass die Kasse ihre Titigkeit
innerhalb zwei Jahren nach Inkrafttreten des gegen-
wiirtigen Dekretes aufnehmen kann.» Dieses Dekret
ist auf 1. Januar 1919 in Kraft getreten und infolge-
dessen muss die Hilfskasse auf 1. Januar 1921 in
Kraft gesetzt werden. Wir haben uns deshalb gesagt,
es werde notwendig sein, vom Regierungsrat dar-
iiber Aufschluss zu bekommen, in welchem Stadium
gegenwirtig die Vorlage ist. Wir haben bekanntlich
bloss drei ordentliche Sessionen im Jahr: die Friih-
lingssession, die am dritten Montag im Mai beginnt,
die Herbstsession, die an einem Montag im Septem-
ber beginnt und die Wintersession, die am dritten
Montag des Novembers beginnt. Soll diese Vorlage
richtig durchberaten werden, so ist es doch wohl
wiinschenswert, dass man wenn moglich schon im
Mai die Kommission bestellt. Ich denke mir ndmlich,
dass eine Spezialkommission das Geschift werde vor-
beraten miissen und nicht etwa bloss die Staats-
wirtschaftskommission. Der Entwurf sollte daher dem
Grossen Rat jedenfalls in der Maisession zugehen.
Ich denke mir auch, dass er den Beamten und An-
gestellten des Staates vorgelegt werden sollte, bevor
er im Grossen Rat zur Behandlung kommt, damit sie
ihre Wiinsche und Antrige ebenfalls anbringen kon-
nen. Fiir eine Pensions- und Altersversicherungskasse
liegen bereits verschiedene Muster vor; wir haben
Gemeindepensionskassen, wir haben die Pensions-
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und Hilfskasse der Schweizerischen Bundesbahnen,
wir haben eine Pensionskasse in der Stadt Bern, die
schon seit zehn Jahren besteht. Es sind also bereits
in weitester Hinsicht auf diesem Gebiet Erfahrungen
gesammelt worden. Wir haben deshalb geglaubt, man
sollte wenigstens den Beamten mitteilen, wie weit
mit der Pension gegangen werden, wie viele Prozent
der Besoldung die Pension betragen soll: Wir haben
in der Stadt eine Pensionskasse, die den Wiinschen
der Angestellten und Arbeiter entspricht; sie gewihrt
nach 5 Dienstjahren 409/, des Gehalts und dann nach
jedem weitern Dienstjahr 10/, mehr, so dass mit 25
Dienstjahren der Angestellte Anspruch auf 609/, sei-
nes Gehaltes hat. Jedes weitere Dienstjahr werden
20/, mehr verabfolgt, bis nach 30 Dienstjahren das
Maximum von 700/, erreicht ist. Ferner wird einc
Waisenpension ausgerichtet von 59/, fiir jedes Kind,
im Maximum 259/, des Gehalts des Versicherten, und
eine Witwenpension, welche die Hilfte der Pension
des Ehemanns ausmacht. Diese Pensionskasse wurde
in der Gemeindeabstimmung vom 28. Dezember letz-
ten Jahres mit grosser Mehrheit angenommen. Wir
glauben, dass man auch im Kanton wenigstens so weit
gehen diirfte. ,

Nun hat sich aber — und da komme ich zum
zweiten Punkt der Interpellation — in der letzten Zeit
verschiedenes gezeigt, was darauf schliessen ldsst,
dass man verschiedene dltere Angestellte und Ar-
beiter des Staates noch vor Inkrafttreten der Pen-
sionskasse abzustossen sucht. Das ist eigentlich der
Hauptgrund, warum die Interpellation eingereicht
wurde. Es ist mir aus verschiedenen Landesteilen die
Mitteilung zugekommen, dass man hauptsichlich Ar-
béiter mit 30 und 40 Dienstjahren vor Inkrafttreten
der Pensionskasse zu entlassen sucht mit der ganz
unbestimmten Zusicherung, dass sie allerdings eine
Pension beziehen werden, iiber deren Hoéhe ihnen
aber nichts mitgeteilt wurde. Nachdem diese Leute
jahrzehntelang im Dienste des Staates gestanden und
sich mit einem geringen Lohn zufrieden gaben, weil
sie sich sagten, dass sie einmal Anspruch auf eine
Pension erheben konnten, darf man wohl annehmen,
dass auch ihnen, nachdem sie in diesen Jahren ent-
lassen wurden, die volle Pension, welche die Hilfs-
kasse in Aussicht nimmt, zuteil werde. Auch in den
stiddtischen Pensionskassen hat man von Anfang an
die dltern Arbeiter mit ihrem vollen Dienstalter in die
Pensionskasse {ibertreten lassen. Wollte einer sich
im ersten oder zweiten Jahr nach Inkrafttreten der
Pensionskasse pensionieren lassen, so bekam er
gleichwohl, trotzdem er nur kurze Zeit in die Kasse
eingezahlt hatte, die volle Pension. Ich mdchte daher
die Regierung anfragen, ob sie damit einverstanden
ist, dass, nachdem ‘die Pensionskasse geschaffen ist,
auch diejenigen, die seit dem 1. Januar 1919 ihre
Beitriige geleistet haben und bereits eine grosse Zahl
Dienstjahre hinter sich haben, der volle Betrag, den
die Kasse vorsieht, zugebilligt werden soll.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Die Finanzdirektion
hatte bereits am Neujahr einen Entwurf fiir die
Hilfs- und Pensionskasse ausgearbeitet. Dieser Ent-
wurf ist einer ausserparlamentarischen Kommission,
bestehend aus Beamten der verschiedenen Abteilun-
gen, zur Vernehmlassung unterbreitet worden. Wir
hatten eine Kommission von 11 oder 13 Mitgliedern
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gewihlt, welche die verschiedenen Beamtenkategorien
vertraten, und die Kommission hat unter dem Vorsitz
des Kantonsbuchhalters getagt. An der Sitzung nahm
auch Herr Prof. Moser teil, der den Entwurf ausge-
arbeitet hat. Das Ergebnis dieser Kommissionsbera-
tung liegt vor und der Regierungsrat wird den Ent-
wurf in den nichsten Tagen in Beratung ziehen. Im
Auftrag des Regierungsrates mochte ich Thnen schon
heute den Antrag stellen, Sie mochten eine grossrit-
liche Kommission bezeichnen, damit diese sich recht-
zeitig an die Arbeit machen kann. Es wird vielleicht
moglich sein, das Geschift schon in der Maisession
in Beratung zu ziehen. Spitestens jedoch muss es in
der Septembersession geschehen. Die Vorarbeiten sind,
wie gesagt, gemacht, der Entwurf ist fertig, er ist
von einem Kollegium von Beamten durchberaten, die
beziigliche Vernehmlassung liegt vor und das Ge-
schiift kann so gefordert werden, dass es unter allen
Umstédnden spitestens im Herbst vom Grossen Rat
definitiv behandelt werden kann. ;

Im zweiten Teil seiner Interpellation fithrt Herr
Zingg aus, es sei ihm zu Ohren gekommen, dass von
der Regierung einzelne éltere Arbeiter oder Ange-
stellte entlassen und abgespeist worden seien und
dass ihnen nicht die Mdoglichkeit gegeben sei, in die
Pensionskasse einzutreten. Dem Regierungsrat sind
keine solchen Fille bekannt und ich wéire Herrn Zingg
dankbar, wenn er mir Fille, die ihm bekannt sind,
angeben wiirde. Ich habe mich auch auf der Bau-
direktion erkundigt und es wurde mir dort gesagt,
dass sie in iiblicher Weise, wenn jemand zurickge-
treten sei, einen kleinen Nachgenuss ausgesetzt habe,
aber von irgendwelcher Absicht, jemand abzustossen,
sei keine Rede. Ich mochte, wie gesagt, Herrn Gross-
rat Zingg bitten, wenn solche Fille, von denen die
Regierung nichts weiss, vorgekommen sein sollten,
sie bei der betreffenden Direktion anhingig zu ma-
chen. Er kann dabei auf eine durchaus wohlwollende
Priifung des Sachverhaltes zéhlen.

Die Frage, wie weit man in bezug auf die Pension
gehen werde, kann ich hier nicht beantworten. All-
gemein gesprochen, miissen begreiflicherweise die
Pensionsansitze in einem gewissen Verhiltnis zu den
Einzahlungen der Beamten und des Staates stehen.
Wir konnen nicht von Anfang an ein Missverhiltnis
in dem Sinne zulassen, dass viel mehr aus der Kasse
genommen wird, als einbezahlt wird bezw. als den
sog. versicherungstechnischen Grundlagen entspricht.
Diese Frage wird anldsslich der Dekretsberatung er-
Ortert werden miissen. Die Regierung wird einen
Vorschlag machen, die Kommission wird ihn beraten
und der Grosse Rat wird die Sache endgiiltig er-
ledigen. Heute kann ich noch keine Angaben machen,
schon deshalb nicht, weil erst der Entwurf der Fi-
nanzdirektion und derjenige der ausserparlamenta-
rischen Kommission vorliegt. Die Finanzdirektion
wird nun die Sache bearbeiten und in den nichsten
Tagen der Regierung mit Vortrag unterbreiten. Herr
Grossrat Zingg wird sich mit diesem Bescheid wohl
zufrieden geben koénnen, denn ich kann nicht mit De-
tails eines Entwurfes aufwarten, der noch nicht be-
reit ist. .

Ich mochte dem Grossen Rat also beantragen, eine
Kommission einzusetzen. Der Stand des Geschiftes
erlaubt es. Im weitern bitte ich Herrn Zingg, wenn
Fille vorgekommen sein sollten, die nach seiner Auf-
fassung nicht richtig wiren oder den Anschein eor-
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weckt hitten, man wolle die betreffenden Angestell-
ten noch rasch auf die Seite tun, bevor die Pensio-
nierung in Kraft tritt, diese Fille der zustindigen Di-
rektion zur Kenntnis zu bringen. ;

Zingg. Ich erklire mich von der Antwort des
Vertreters der Regierung befriedigt. Die Fille, welche
hauptsidchlich die Baudirektion betreffen, werde ich
mitteilen. Es sind verschiedene iltere Wegmeister,
welche noch schnell abgeschaufelt werden sollten.

Prisident. Ich habe mich in meinem Présidialjahr
immer gewehrt, Kommissionen einsetzen zu lassen, so-
lange ein Geschift von der Regierung noch nicht be-
raten war, und ich méchte davon nicht abgehen, sonst
begibe ich mich fiir die kurze Zeit, da ich noch auf
dem Prisidialstuhl sitze, auf eine abschiissige Bahn.
Dagegen wire es moglich, dem Bureau die Kompetenz
zu ibertragen, zu gegebener Zeit, wenn die Regierung
das Geschift behandelt haben wird, eine Kommission
einzusetzen, damit die Sache keine Verzogerung er-
leidet.

Moser, Stellvertreter des Finanzdirektors, Bericht-
erstatter ‘des Regierungsrates. So war es eigentlich
gemeint. Das habe ich eigentlich beantragen wollen.

Priasident. Ist der Grosse Rat so einverstanden?
— Es ist so beschlossen. .

Schluss der Sitzung um 111/, Uhr.

Der Redakteur:

Zimmermann,
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Kreisschreiben
an die

Mitglieder des Grossen Rates,

Bern, den 25. Mirz 1920.

Herr Grossrat!

Die Session des Grossen Rates wird nichste Woche
fortgesetzt. Demgemiss lade ich Sie ein, sich am
Montag, den 29. Marz 1920, nachmittags 2!/ Uhr, im
Rathause zu Bern zu der néchsten Sitzung einfinden
zu wollen.

Die Geschifte dieser Sitzung sind:

1. Lehrerbesoldungsdekrete.
2. Erh6hung des Staatssteuerfusses 1920.

Mit Hochschitzung!

Der Grossratsprdsident :
Pfister,

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil,
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Sechste Sitzung.

Montag den 29. Mirz 1920,
nachmittags 21/, Uhr,

Vorsitzender: Prisident Pfister.

Der Namensaufruf verzeigt 160 anwesende
Mitglieder. Abwesend sind 53 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Biihler, Burkhalter, Cho-
pard, Choulat, Dietrich, Dubach, Diiby, Glur, Ham-
berger, Hiltbrunner, Jenny, Ingold (Wichtrach), Keller
(Bassecourt), Lory, Luterbacher, Merguin, Meusy,
Miiller (Boltigen), Miiller (Aeschi), Nicol, Périat, Roth,
Rothen, Scholer, Schwarz, Stampfli, Weibel, Zwah-
len; ohne Entschuldigung abwesend sind die Herren:
Aeschlimann, Bechler, Beutler, Binggeli, Clémengon,
Eggimann, Engel, Girod, Ingold (Lotzwil), Klening,
Lanz (Rohrbach), Lardon, Leschot, Leuenberger (Hutt-
wil), Moor, Morgenthaler, Miiller (Bargen), Niklaus,
Paratte, Segesser, Triponez, Wenger, Wiithrich, Zbin.
den, Zesiger.

Tagesordnung:

Dekret
betreffend

die Naturalleistungen an die Lehrerschaft der
Primarschule.

(Siehe Nr. 12 der Beilagen.)
Eintretensfrage.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-

" gierungsrates. Der Erlass dieses Dekretes ist im so-
eben vom Volk angenommenen Besoldungsgesetz be-
treffend die Lehrerschaft vorgesehen, indem nach
Art. 5 die ndhern Bestimmungen iiber das von der.
Schitzungskommission einzuschlagende Verfahren so-
wie tiber den Umfang und die Qualitit der Natural-
leistungen vom Grossen Rat durch Dekret festzusetzen
sind. Es handelt sich also um Anordnungen hin-
sichtlich des Umfangs und der Qualitit der Natural-
leistungen, die von den Gemeinden der Lehrerschaft
an Besoldungsstatt gemiss Gesetz ausgerichtet wer-
den miissen. Weiterhin handelt es sich um die Be-
stimmungen eines Verfahrens fiir die Verhandlungen

1920. (i
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der Schatzungskommission, die nach dem Besoldungs-
gesetz die Barentschidigungen festzusetzen hat, die
von denjenigen Gemeinden ausgerichtet werden, wel-
che keine Naturalleistungen gewihren, sondern die-
selben in Form von Barbetrigen an die Lehrerschaft
ausrichten.

Gewisse Bestimmungen, auf die das Dekret Riick-
sicht nehmen muss, sind bereits im Gesetz enthalten.
In anderer Hinsicht ist das Dekret aber vollstindig
frei, die Anordnungen zu treffen, wie es zweckmissig
erscheint, Sie werden bei der weitern Behandlung
des Dekrets sehen, dass man versucht hat, eine all-
gemeine Begriffsbestimmung dessen zu geben, was
man unter einer anstiindigen freien Wohnung versteht.
Sodann sind hinsichtlich der Wohnungsverhiltnisse
von Lehrerehepaaren Bestimmungen getroffen, und
schliesslich finden Sie einige Anleitungen fiir die
Kommission, welche die Barentschidigungen festzu-
stellen hat, sowie die nétigen Vorschriften iiber das
Verfahren.

Zum Dekret ist der grossritlichen Kommission eine
Eingabe des bernischen Lehrervereins vom 24. Miirz
1920 eingereicht worden, die sich gegen die in § 3
vorgesehene Bestimmung betreffend die Amtswohnun-
gen von Lehrerehepaaren richtet. Ich werde mir er-
lauben, im Zusammenhang mit § 3 auf die Eingabe
zu sprechen zu kommen, Ich beantrage Eintreten.

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizeprisident
der Kommission. Ich kann mich zur Einfretensfrage
sehr kurz aussprechen. Ich mdchte vor allem meiner
Freude und Genugtuung dariiber Ausdruck geben, dass
das Lehrerbesoldungsgesetz vom Volk angenommen
worden ist. Es ist zwar wider Erwarten eine ganz
ansehnliche Minderheit zu konstatieren, indem fiir
das Gesetz, das von keiner Partei gekimpft worden ist,
iiber 30,000 Nein abgegeben wurden. Speziell in den
Gegenden, wo sie schwer um ihre Existenz zu kidmp-
fen haben, konnte man dem Gesetz nicht zustimmen.
Doch die Hauptsache ist, dass der Grossteil des Volkes
seine Zustimmung gegeben hat. Immerhin leiten wir
daraus den Wunsch an die Lehrerschaft ab, sie méchte
die richtige Losung in der Durchfithrung der Gesetzes-
bestimmungen auf dem Wege einer loyalen Verstin-
digung mit den Behorden suchen. Ich glaube, diesen
Wunsch diirfe man ganz gut zum Ausdruck bringen.

*Im weitern habe ich nichts beizufiigen und bean-
trage namens der Kommission ebenfalls Eintreten,

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

§ 1
Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates, § 1 entspricht genan dem Wortlaut des
Gesetzes und ist hier nur der Vollstindigkeit halber
aufgenommen,

Angenommen.

Beschluss:

§ 1. Die Gemeinden haben fiir jede Lehrstelle
der Primarschule anzuweisen :

(29. Miirz 1920.)

1. Eine anstindige freie Wohnung, auf dem
Lande mit Garten;.

2. 9 Ster Tannenholz oder anderes Brennmate-
rial von gleichem Geldwert, frei zum Haus
geliefert; -

3. 18 Aren gutes Pflanzland in moglichster Nithe
des Schulhauses.

§ 2.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Hier wird eine allgemein gehaltene Um-
schreibung des Begriffs «anstindige Wohnung» ver-
sucht. Es handelt sich mehr um eine Wegleitung
zuhanden der Gemeinden und der Kommissionen, wel-
che die Barentschidigungen festzusetzen haben. Ge-
nauere Feststellungen iiber Mass, Umfang und Zahl
der Zimmer und dergleichen glaubten wir weglassen
zu sollen. Wir verweisen auf die landesiibliche Auf-
fassung, die von Bedeutung sein wird und auf die
Stellung eines Lehrers oder einer Lehrerin in der be-
treffenden Gegend und auf das, was dieser Stellung
in der betreffenden Gegend angemessen ist. Mehr,
glauben wir, konne man nicht gut aufnehmen, son-
dern man muss das Weitere den Gemeinden und ge-
gebenenfalls den Kommissionen fiiberlassen.

Neuenschwander (Uberdiessbach), Vizepriisident
der Kommission. In der Kommission ist die Anregung
gefallen, es mochte gesagt werden, dass die Wohnung
auch in hygienischer Beziehung den Anforderungen
entsprechen miisse. Nun ist im Dekret ja festgelegt,
dass sie hinsichtlich ihrer Lage, Grosse und Eintei-
lung den Bediirfnissen des Inhabers entsprechen soll.
Die Kommission glaubt, diese Definition sollte ge-
niigen. Ich halte es fiir selbstverstindlich, dass eine
anslindige Wohnung auch in hygienischer Beziehung
allen Anforderungen entsprechen muss, die man an
eine solche stellen kann. Das wird in den Verein-
barungen, welche zwischen der Lehrerschaft und den
Behorden getroffen werden, ohne weiteres Beriicksich-
tigung finden.

Reist. Ich war es, der in der Kommission die
hygienischen Verhiltnisse der Lehrerwohnungen zur
Sprache gebracht hat. Da und dort im Bernerland
eni{sprechen die Lehrerwohnungen den Anforderungen
an eine hygienisch gesunde Wohnung nicht, insbe-
sondere in bezug auf die Lage, aber auch in bezug
auf die Abortanlagen. Diese sind oft gegen die Leh-
rerwohnungen zu nicht geniigend abgeschlossen, so
dass die verpestete Luft in die Wohnung eindringt.
In andern Schulbiusern sind die Lehrerwohnungen
zu wenig gut abgeschlossen gegeniiber den Schul-
riumen. Das sind so Verhiltnisse, die einzeln von
Fall zu Fall gepriift werden miissen. Ich habe mich
dann durch die Versicherung beruhigen lassen, dass
man unter dem im Dekret figurierenden Wort « Lage »
die hygienischen Anforderungen an eine gesunde Woh-
nung ebenfalls in Beriicksichtigung ziehen und in
den Normalien fiir eine anstindige Wohnung darauf ab-
stellen kénne. Diese Normalien ‘werden insbesondere
fiir Neubauten von Lehrerwohnungen wegleitend sein,
Ich habe mich, wie gesagt, von dieser Auskunft be-
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friedigt erklirt, wollte es aber doch hier zur allgemei-
nen Orientierung anbringen,

Angenommen.

Beschluss:

§ 2. Line Lehrerwohnung gilt als anstindig,
wenn sie nach der landesiiblichen Auffassung
hinsichtlich ihrer Lage, Grosse und Einteilung
dem Bediirfnis ihres Inhabers entspricht und der
Stellung eines Lehrers oder einer Lehrerin in der
betreffenden Gegend angemessen ist.

§ 3.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 3 sieht vor, dass in den nicht sel-
tenen Fillen, wo ein Lehrerehepaar zwei Amtswoh-
nungen inne hat, die vielleicht schon lange bestehen,
die jede fiir sich den Anforderungen, wie sie an eine
Lehrerwohnung gestellt werden miissen, vielleicht
nicht vollstindig geniigen, in ihrer gemeinsamen Be-
niitzung aber dem Bediirfnis jedes einzelnen Inhabers
der Lehrstelle entsprechen, weitere Anforderungen
nicht sollen gestellt werden konnen. Diese Formulie-
rung ist eine Ausfiihrung der Gedanken, die bei der
Diskussion des Lehrerbesoldungsgesetzes zu den be-
treffenden Artikeln hier gedussert wurden. Man hat
schon damals eine Formulierung versucht; ich habe
sie damals abgelehnt und darauf verwiesen, man konne
sich darauf verlassen, dass in solchen Fillen wie bis-
anhin Gemeinde und lLehrer verniinftig genug sein und
sich den Verhiltnissen anbequemen werden. Hier wird
nun der Gedanke wenigstens in einem gewissen Um-
fang zu formulieren und in bestimmte Worte zu fassen
gesucht. Wir glauben, dass das, was hier durch das
Dekret angeordnet werden will, durchaus im Rahmen
des Gesetzes steht, indem das Gesetz nichts anderes
will, als dass jeder Inhaber einer Lehrstelle iiber eine
anstindige freie Wohnung nach seinem Bediirfnis ver-
flige. Das Dekret soll nur verhindern, dass in solchen
Fillen, wo unter Umstinden die einzelne Wohnung
fiir den einzelnen Inhaber nicht vollstindig geniigend
erscheinen mochte, wo aber die gemeinsam beniitzte
Doppelwohnung den Bediirfnissen beider vollstindig
geniigt, nicht weitere Forderungen sollen erhoben wer-
den konnen,

Der Lehrerverein hat zu dieser Bestimmung eine
Eingabe gemacht, worin er folgendes ausfiihrt: « Diese
Fassung erscheint dem Kantonalvorstand des Lehrer-
vereins nicht ohne Gefahren fiir die Interessen der
Lehrerschaft. Art. 14 des Primarschulgesetzes schreibt
vor, dass fiir jede Lehrstelle eine anstindige Wohnung
vorhanden sein muss. Dieser Artikel wurde in das
neue Lehrergesetz = heriibergenommen und ist vom
Bernervolke am 21. Mirz 1920 aufs neue sanktio-
niert worden. In der Fassung des Art. 3 des oben er-
wiahnten Dekretes erblickt der Kantonalvorstand des
Lehrervereins eine Abschwichung des Art. 14 des
Schulgesetzes und des Art. 4 des neuen Lehrerbesol-
dungsgesetzes. Er spricht sich dagegen aus, dass eine
derartige Abschwichung von Gesetzesbestimmungen
auf dem Dekretswege erfolge. ;
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Der Kantonalvorstand ist der Ansicht, dass der
Art. 3 {des Dekretes micht notig ist. Die meisten Lehrer-
ehepaare haben Wohnungen inne, wie sie der Art. 3
im Auge hat; aber es ist noch niemandem eingefallen,
Entschiadigungsforderungen fiir Minderwert der Woh-
nungen zu stellen. Der gesunde Sinn unserer Lehrer
und Lehrerinnen wird auch in der Zukunft eine Biirg-
schaft daflir sein, dass dieses gute Verhdltnis zwi-
schen Lehrerehepaaren und Gemeinden erhalten bleibt.
Die Abschwichung der Gesetzesbhestimmungen ist
deshalb unnétig und kann spiter zu Konflikten fiihren,
auf welche Gefahr wir heute schon aufmerksam ma-
chen wollen. » ;

Ich mochte dazu nur bemerken, dass der Lehrer-
verein selbst sagt, dass man von seiten der Lehrer-
schaft in solchen Fillen wie bis anhin auch in Zu-
kunft immer Entgegenkommen beweisen werde, weil
man selbstverstdndlich verniinftigerweise doch nicht
Mehrforderungen stellen werde, wenn die beiden In-
haber von Lehrstellen, die zufillig verheiratet sind und
die beiden Wohnungen gemeinsam beniitzen, hinsicht-
lich den Anforderungen, die sie stellen konnen, voll-
stindig befriedigt sind. Mehr will auch das Dekret
nicht, und wir glauben deshalb, dass man sehr wohl
im Dekret diesen Gedanken ausdriicken darf, der, wie

der Lehrerverein sagt, verniinftigerweise auch derje-

nige der Lehrerschaft ist.

Hurni. Die Frage der Lehrerehepaare hat bei
jeder Besoldungsbewegung eine gewisse Rolle gespielt,
nicht etwa deshalb, weil die Lehrerehepaare in ir-
gend einer Weise zu weitgehende Forderungen ge-
stellt hitten, sondern einzig und allein deshalb, weil
es die Gemeinden geliistete, an diesen Lehrerehepaaren
Profit zu machen. Das ist menschlich begreiflich,
Aber eine andere Frage ist es, ob es recht ist. Die
Organe der Lehrerschaft haben erklirt, dass es sich
nicht darum handeln koénne, dass diese Lehrerehe-
paare die Gemeinden plagen, d. h. sie zu unnétigen
Auslagen fiir den Umbau von Wohnungen veranlassen
wiirden. Trotzdem haben Vertreter von Gemeinden
nicht geruht, bis ein solcher Artikel in das Dekret
hineingekommen ist. Ich glaube aber, dass er ent-
schieden keine Zierde des Dekrets ist. 'Die Lehrer-
schaft hat daran gehangen, dass eine Kommission
zur Erledigung aller streitigen Geschifte auf diesem
Gebiet eingesetzt werde, und mit der Schaffung dieser
Kommission hitten sich auch die Gemeinden zufrie-
den geben konnen. Es wurde ausdriicklich gesagt, dass
es eine neutrale Kommission sein soll. Allein das hat
nicht geniigt und wir haben hier eine Fassung, wel-
che der Lehrerschaft etwas zu weitgehend erscheint.
Sie fiirchtet, es mochte mit derselben Missbhrauch
getrieben werden. Im Einverstindnis mit den Or-
ganen der Lehrerschaft stellte ich daher in der Kom-
mission den Streichungsantrag. Dieser Antrag ging
aber nicht durch. Ich will ihn heute nicht wieder-
holen, weil er vermutlich nur zur Verlingerung der
Diskussion beitragen wiirde. Aber ich mdchte doch
feststellen, dass er eigentlich gegen das Gesetz geht;
ich bin darin nicht der gleichen Auffassung wie der
Herr Unterrichtsdirektor. Ich nehme jedoch an, es-
werde der Lehrerschaft unbenommen bleiben, wenn
mit dem Artikel wirklich Missbrauch getrieben wiirde,
ithr Recht zu suchen, und sie wiirde es sehr wahr-
scheinlich auch finden, denn weder das Schulgesetz
noch das Besoldungsgesetz machen einen Unterschied
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in bezug auf den Zivilstand, sie unterscheiden nicht
zwischen Ledigen und Verheirateten, weder bei den
Lehrern noch bei den Lehrerinnen,

Siegenthaler. Nachdem der Antrag auf Streichung
des § 3 nicht gestellt ist, konnte ich eigentlich auf das
Wort verzichten, Es ist mir aber eine gewisse Ge-
nugtuung, dass von seiten der Lehrerschaft eine Ein-
gabe zu § 3 gemacht worden ist, denn sie hat mich
davon iiberzeugt, wie notwendig es eigentlich ge-
wesen wire, dass der Rat bei der Beratung des Ge-
setzes meinem Antrag zugestimmt hitte. Mein An-
trag wollte gar nichts anderes, als was nun hier in
8§ 3 des Dekretes niedergelegt ist. Man sagte aber da-
mals, man koénne die Sache dann im Dekret ordnen,
trotzdem ich darauf aufmerksam machte, das Dekret
kénnte dann leicht etwas weitergehen als der Wort-
laut des Gesetzes. Diesen Widerstreit der Meinungen
haben wir nun heute und es wird vielleicht spiter
in der Bereinigung dieser Wohnungsangelegenheit zwi-
schen Gemeinden und Lehrerschaft noch zu einigen
Auseinandersetzungen kommen. Ich bin aber immer-
hin der Unterrichtsdirektion dankbar, dass sie, so-
weit es mit dem Gesetz in Einklang zu bringen war,
dem Gedanken betreffend die Wohnung fiir Lehrer-
ehepaare, wie er im Rat ausgedriickt worden ist, nun
im Dekret Rechnung getragen hat. Ich ersuche Sie
daher, den § 3 unverindert anzunehmen.

Angenommen nach Antrag der Kommission.

Beschluss:

§ 3. Wenn ein Lehrerehepaar zwei Amtswoh-
nungen inne hat, die zusammen den in § 2 auf-
gestellten Anforderungen geniigen, so gelten seine
Anspriiche beziiglich der Wohnung als erfiillt.

§ 4.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates., § 4 ist eine Konsequenz des soeben
angenommenen § 3 und bestimmt, dass verheiratete
Lehrerinnen, deren Ehemann nicht Lehrer ist, hin-
sichtlich der Wohnung den gleichen Anspruch haben
wie ledige Lehrerinnen. Ich schliesse mich namens
der Regierung der Fassung der Kommission an.

Angenommen nach Antrag der Kommission.

" Beschluss:

§ 4. Verheiratete Lehrerinnen, deren Ehemann
nicht Lehrer ist, haben beziiglich der Wohnung
den gleichen Anspruch wie ledige Lehrerinnen.

§ 5.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates, § 5 gibt der Regierung die Kompetenz,
tiber den Neubau und Umbau von Lehrerwohnungen
Normalien aufzustellen, die sich im Rahmen der de-
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krelsgemissen Vorschriften halten miissen. Es ist das
eine Kompetenz, die die Regierung heute schon in
Anspruch genommen hat, indem sie fiir Neu- und
Umbauten von Lehrerwohnungen Normalien aufstellte,
die jeweilen als Wegleitung dienten. Diese Kompetenz
der Regierung wird hier nun auf gesetzlichen Boden
gestellt,

Angenommen.

Beschluss:

§ 5. Der Regierungsrat wird iiber den Neubau
und Umbau von Lehrerwohnungen Normalien auf-
stellen, die unter Beachtung der in § 2 aufgestell-
len allgemeinen Richtlinien nidhere Vorschriften
festsetzen iiber Lage und Grosse der Wohnungen,
sowie iiber Anordnung und Ausbau der Riume.

§ 6.

M. Bueche. Permettez moi, messieurs, de poser
une question 4 M. le Directeur de !'Instruction pu-
blique concernant l'application de 1'art. 6 au person-
nel enseignant célibataire.

L’article 4 du présent décret prévoit que les insti-
tutrices mariées, dont 1'’époux n’est pas instituteur,
ont droit aux mémes prestations en nature, pour ce
qui est du logement, que les instituteurs et institu-
trices célibataires. Or quels sont les droits du per-
sonnel enseignant célibataire; sont-ils différents de
ceux du personnel marié? :

La loi, ni le décret, ne l'indique expressément.
Mais du moment que l'article premier spécifie que
pour chaque « place» d’instituteur les communes sont
tenues de fournir les prestations en nature ou I'in-
demnité correspondante; qu’elles doivent méme, selon
I'article 6 qui nous occupe, indiquer le montant dé-
taillé de 'indemnité, lors de la mise au concours d'un
poste d’instituteur, il parait tout naturel que les
membres célibataires du corps enseignant aient droit
aux mémes prestations en nature ou en espéces que
les membres mariés. ‘

Du reste, les prestations en nature faisant partie
du traitement de l'instituteur, et la loi ne faisant au-
cune différence entre mariés et célibataires pour ce
qui est du traitement, il semble logique de conclure
que les indemnités pour prestations en nature doivent

. étre les mémes pour le personnel enseignant céliba-

taire que pour le personnel marié.

Ceci d’autant plus que les prestations en nature
sont afférentes a4 la place et non & la personne de
I'instituteur.

La question ayant été débattue derniérement dans
I'une de nos communes jurassiennes et des diver-
gences de vue sensibles s’étant manifestées a ce sujet,
j'aimerais beaucoup entendre et connaitre l'opinion
de la Direction de I'Instruction publique sur cet objet.

Lehner. Bei der Beratung des Besoldungsgesetzes
wurde darauf hingewiesen, dass die Naturalentschi-
digungen normalerweise 800 Fr. betragen. Davon steht
aber hier im Dekret nichts. Ich mdchte den Antrag
stellen, dass man im ersten Alinea des § 6 sagt, dass
die Naturalleistungen im Minimum 800 Fr. betragen
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miissen. Es gibt immer noch Gemeinden, die bei der
Besoldung der Lehrerschaft ziemlich knorzig sind,
und da sollte man etwas nachhelfen.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Der Antrag des Herrn Lehner kann
nicht angenommen werden. Die Bestimmung der Bar-
entschidigung liegt der Kommission ob und das Dekret
kann die Kommission in der Festsetzung der Entschi-
digung nicht beschrinken. Das ergibt sich aus dem
Gesetz. :

Was die Anfrage des Herrn Bueche anbelangt, so
sagt das Gesetz dariiber nichts. Ich mochte nur auf
einen Irrtum aufmerksam machen, den Herr Bueche
begeht, wenn er in § 4 immer noch die alte Lesart
anwendet: «den gleichen Anspruch wie ledige Lehrer
und Lehrerinnen». Es heisst nur noch: «den gleichen
Anspruch wie ledige Lehrerinnen », « Lehrer» ist weg-
gefallen, wir haben das soeben korrigiert. Nach meiner
personlichen Auffassung ist grundsitzlich nach dem
Gesetz der Naturalienanspruch fir ledige und verhei-
ratete Lehrer oder ledige und verheiratete Lehrerin-
nen der gleiche. In den vom Regierungsrat fiir den
Neubau oder Umbau von Wohnungen aufgestellten
Normalien ist alherdings fiir den verheirateten Lehrer
ein Zimmer mehr vorgesehen. Ob es dabei bleiben
wird, kann ich nicht sagen. Irgendwelche Inkonve-
nienzen aus dieser Unbestimmtheit des Gesetzes hat-
ten wir bisher nicht. Wir hatten bisher genau die
gleiche Bestimmung, das ist alles aus der alten Ord-
nung mit heriibergenommen worden.

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizeprisident
der Kommission. Was die Entschiddigung fiir Natu-
ralien anbelangt, die sowohl an verheiratete und le-
dige Lehrer wie Lehrerinnen ausgerichtet wird, so
glaube ich nicht, dass es praktisch durchfithrbar wiire,
wenn man verschiedene Ansitze aufstellen wiirde.
Wenn eine Lehrstelle ausgeschrieben wird, wird ge-
wohnlich auch die Entschiddigung fur die Naturalien
publiziert, und man weiss in jenem Zeitpunkt noch
nicht, ob sich ein verheirateter oder lediger Lehrer
oder eine Lehrerin anmelden wird. Es ist wohl am
besten, wenn man im Dekret dariiber nichts sagt,
der Familienstand des Lehrers soll in der Entschidi-
gung fiir die Naturalien keine Rolle spielen. Ich emp-
fehle deshalb die Annahme des Artikels, wie er hier
vorliegt. :

Abstimmung.

Fiir den Antrag Lehner (gegeniiber dem
Antrag der vorberatenden Behorden) . Minderheit.

Beschluss:

§ 6. Die Gemeinden kénnen statt der Natural-
leistungen entsprechende, den ortsiiblichen Ver-
hiltnissen angemessene Barzahlung ausrichten.

Bei jeder Ausschreibung einer Lehrstelle ist

die Barentschidigung fiir Naturalleistungen anzu-
geben und zwar gesondert fiir Wohnung, Holz und
Land. Ausnahmen kann die Unterrichtsdirektion
gestatten in' Gemeinden, die fiir ihre Lehrer eine
selbstindige Besoldungsordnung aufstellen.
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§ 7.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 7 enthilt eine kurze Anleitung an
die Schatzungskommission, die die Barentschidigun-
gen zu bestimmen hat. Die Anleitung geht dahin, dass
die Wohnungsentschidigung sich einmal nach den
allgemeinen Bestimmungen des § 2 und sodann nach
den ortsiiblichen Mietpreisen in der betreffenden Ge-
meinde zu richten hat.

Angenommen.

Beschluss:

§ 7. Die Wohnungsentschidigung richtet sich
nach den in § 2 genannten Anforderungen an
eine Lehrerwohnung und den ortstiblichen Miet-
preisen. : .

8 8.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 8 ordnet einen Fall, der da und
dort vorkommt und gelegentlich zu Konflikten An-
lass gibt, nimlich den Fall, wo einer Lehrkraft eine
Amtswohnung zugewiesen ist, die an und fir sich
den Bestimmungen des Gesetzes und Dekrets nicht
geniigt, die sie deshalb als Amtswohnung auch nicht
bezogen hat, die sie aber mit Einwilligung der Ge-
meinde vermietet hat und dafiir einen Mietzins bezieht.
Ist nun dieser Mietzins kleiner als der ortsiibliche
Mietzins fiir eine den gesetzlichen Anforderungen ent-
sprechende Wohnung, so hat die Gemeinde die Diffe-
renz zwischen den beiden Betrdgen zu ersetzen. Wir
halten das fiir eine billige und gerechte Loésung.

Angenommen.

Beschluss:

§ 8. Wenn eine Lehrkraft die ihr zugewiesene
ungeniigende Amtswohnung mit Einwilligung der
Gemeinde vermietet und einen Mietzins bezieht,
der kleiner ist als der ortsiibliche Mietzins fiir
eine Wohnung, die ihrem gesetzlichen Anspruch
entsprechen wiirde, so hat ihr die Gemeinde die
Differenz zu vergiiten.

§ 9.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 9 entspricht dem betreffenden Ar-
tikel des Gesetzes. Ich habe nichts zu bemerken.

Angenommen.

Beschluss:

§ 9. Fir jeden Amtsbezirk wird eine drei-
gliedrige Kommission bestellt, bestehend aus dem
Regierungsstatthalter als Vorsitzenden und zwei
vom Regierungsrat zu ernennenden Sachverstindi-

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil. 1920. 78



310

gen. Die Kommission nimmt von Amtes wegen
alle 3 Jahre fiir die Gemeinden, welche gemiss
Art. 4 des Gesetzes betreffend die Besoldungen
der Lehrerschaft an den Primar- und Mittelschu-
len vom 21, Mirz 1920 die Entschidigungen fiir
die Naturalien auszuscheiden haben, die b:zigli-
chen Schitzungen vor. Thre Entscheide sind end-
gltig. , .
Die Gemeinden mit selbstindigen Besoldungs-
ordnungen haben dieselben vor deren Erlass dem
Regierungsrat zu unterbreiten. Dicser entscheidet
nach Einholung eines Gutachtens der in Absatz 1
genannten Kommission, ob die Besuldungsansitze
hinsichtlich der Entschidigungen fiir die Natural-
leistungen den Vorschriften des Gesztzes entspre-
chen.

§ 10.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 10 enthilt einige Vorschriften tber
das Verfahren, das diese Kommission beobachten soll.
Es ist in kurzen Ziigen folgendes: Der Regierungsstatt-
halter, der von Amtes wegen Prisident der Schatzungs-
kommission ist, hat vor der periodischen Schatzung
die notigen Erhebungen iiber die Hohe der bisher be-
zahlten Entschiidigungen zu machen. Er hat also
an die Gemeinden iiberallhin zu schreiben und sich
von ihnen angeben zu lassen, welche Entschidigungen
am Platz der Naturalien, Wohnung, Holz und Pflanz-
land, fir jede Lehrstelle ausgerichtet worden sind.
Nachdem er diese Feststellungen gemacht hat, ladet
er die Gemeinden und Lehrerschaft zur schrifllichen
Vernehmlassung ein. Sie sollen sich dariiber dussern,
ob sie es beim bisherigen Betrag bewenden lassen wol-
len oder ob sie eine Abinderung des bisherigen Ver-
hilinisses fiir zweckmissig und notwendig erachten.
Dieses Material legt der Statthalter der Kommission
vor und sie bestimmt die Entschiddigungen nach Mass-
gabe der Berichte der Gemeinden und Lehrerschaft.
Sind Gemeinde und Lehrer im einzelnen Fall einig, so
bleibt es selbstverstindlich bei dieser Abmachung;
da braucht die Kommission nichts zu bestimmen und
festzustellen als die Verstdndigung beider Parteien
Uber einen bestimmten Betrag. Sind sie aber nicht
einig, so soll die Kommission eine miindliche Ab-
hérung sowohl der Gemeinde als der Lehrerschaft
veranlassen und die Leute zu sich beschicken; dann
kann der Fall von der Kommission miindlich erdrtert
werden und sie beschliesst endgiillig.

Das ist in Kiirze das vorgesehene Verfahren, das,
wie ich glaube, eine genligende Garantie dafiir bietet,
dass die beiden interessierten Parteien vor der Kom-
mission ihre Griinde und Gegengriinde anbringen kon-
nen,

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizeprisident
der Kommission. Zu § 10 habe ich in materieller
Beziehung keine Bemerkung zu machen. Ich glaube
aber, man diirfe hier ganz gut den Wunsch ausspre-
chen, die Gemeindebehérden méchten sich in der
Regel vorher mit der Lehrerschaft verstindigen, so
dass die Kommission nur in Ausnahmefillen die Ent-
schiidigungen fiur die Naturalleistungen festzusetzen
hitte. Man darf wohl dem Wunsch Ausdruck geben,
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dass Lehrerschaft und Behorden sich in loyaler Weise
verstiindigen und dadurch das gute Einvernehmen
zwischen beiden gefordert werde.

Seiler, Es ist mir nicht ganz klar, warum der
letzte Satz aufgenommen wurde: « Eine Kopie des Be-
schlusses geht jeweilen an den Schulinspektor zu-
handen der Unterrichtsdirektion». Ich begreife nicht,
warum ein Beschluss dieser Kommission zuerst an
den Schulinspektor gehen muss. Es wiirde geniigen,
wenn davon direkt der Unterrichtsdirektion Kennt-
nis gegeben wiirde. Warum soll der Schulinspektor
da. wieder dreinreden und eventuell andere Auntrige
stellen, obschon er eigentlich keine neutrale Person
ist? Ich will keinen Gegenantrag stellen, sondern
mochte nur wissen, warum der Schulinspektor hier
genannt wird.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Der Bestimmung liegt der Gedanke
zugrunde, dass der Schulinspektor das Vermittlungs-
glied zwischen Unterrichtsdirektion und Gemeinden
und Lehrerschaft ist und dass er ein Interesse daran
hat, auch seinerseits von der Ordnung dieser Verhilt-
nisse Kenntnis zu bekommen. Er muss sowieso iiber
die Irage orientiert werden, ob im einzelnen [all
eine Verstiindigung zustande gekommen ist und gege-
benenfalls in welchem Betrage, oder wenn die Kom-
mission sprechen musste, welchen Entscheid sie ge-
froffen hat. Lr muss tber diese Verhiltnisse orien-
tiert sein, wie iiberhaupt iiber die Besoldungsverhilt-
nisse der Lehrer, Diese Ordnung ist also notwendig,
damit der Schulinspektor das ganze Material iiber die
Lehrerbesoldungen in seinem Kreise zur Hand hat.
Eine weitere Einmischung in diese Fragen steht ihm
nicht zu. Es ist nicht die Meinung, dass er da in
irgend einer Weise als neue Instanz dienen soll, son-
dern der Beschluss der Kommission wird ihm tatsich-
lich nur zugestellt, damit er tiber alles, was gegangen
ist, orientiert ist.

Angenommen.

Beschluss:

§ 10. Der Regierungsstatthalter besorgt vor
jeder periodischen Schiitzung die notigen Erhe-
bungen iiber die Hohe der Entschidigungen, wie
sie in jenem Zeitpunkt ausgerichtet werden, und
ladet die Gemeinden und die Lehrerschaft zur
schrifilichen Vernehmlassung ein.

Sodann beruft er die Kommission zur Fest-
setzung der Entschiidigungen ein. Ueber ihre Ver-
handlungen wird ein summarisches Protokol!l ge-
fiihrt.

In Fillen, wo sich wegen der Hohe einer Ent-
schidigung Anstéinde ergeben, werden dic Paiteien
zur miindlichen Abhorung eingeladen. Die Bera-
tungen und Beschliisse erfolgen in Abwesenheit
der Parteien. '

Den Gemeinden und den betreffenden Lehr-
kriften werden die festgesetzten Entschddigungen
schriftlich zur Kenntnis gebracht. Eine Kopie
des Beschlusses geht jeweilen an den Schulinspek-
tor zuhanden der Unterrichtsdirektion.
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§ 11.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 11 geht von dem Gedanken aus,
dass es sich vielleicht als no6tig herausstellen koénnte,
gewisse einheitliche Wegleitungen iiber die Art und
Weise, wie die Schatzungen vorgenommen werden
sollen, zu erlassen. Wir werden das erst sehen, wenn
einmal die erste Schatzungskampagne voriiber ist.
Sollte sich ergeben, dass von Bezirk zu Bezirk viel-
leicht erhebliche Verschiedenheiten in der Art der
Taxation vorgekommen sind, so wiirde sich die Unter-
richtsdirektion vorbehalten, eine grossere Einheitlich-
keit herzustellen zu suchen, indem sie Wegleitungen
an die Kommissionen verfassen und ihnen unterbreiten
wiirde.

Angenommen. -

Beschluss:

§ 11. Der Unterrichtsdirektion bleibt es vorbe-
halten, nétigenfalls im Interesse der Einheitlich-
keit der Schitzungen zuhanden der Kommissionen
allgemeine Richtlinien aufzustellen.

§ 12.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates, § 12 bedeutet, dass, wenn das Dekret
iiber das Verfahren noch Liicken aufweisen sollte,
die man spiiler gerne ergiinzen wiirde, der Regierungs-
rat weitere Verordnungen iiber das Verfahren erlassen
kann,

Angenommen.

Beschluss:

§ 12. Weitere Anordnungen iiber das Verfuh-
ren koénnen durch Verordnung des Regierungsrales
getroffen werden.

§ 18.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. '§ 13 entspricht im ersten Teil durch-
aus dem Wortlaut des Gesetzes. Der zweite Teil
entspricht ebenfalls dem Gesetz, fiigt aber bei, dass
die Kommission, wenn keine Verstindigung erfolgt,
ihren Bericht und Antrag betreffend Umfang und
Qualitit der Naturalleistungen dem Schulinspektor zu-
handen der Unterrichtsdirektion einreicht. Auch hier
wurde der Schulinspektor als Bindeglied zwischen
Kommission und Unterrichtsdirektion eingeschoben,
damit er weiss, was geht.

Angenommen nach Antrag der Kommission.
Beschluss:

§ 13. Die Kommission behandelt auch all-
fillige Anstinde wegen Umfang und Qualitit der
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Naturalleistungen. Erfolgt keine Verstindigung,
so gibt sie dem Schulinspektor zuhanden der
Unterrichtsdirektion Bericht und Antrag zur Ent.
scheidung ein,

§ 14.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 14 entspricht dem Wortlaut des Ge-
setzes. Keine Bemerkungen.

Angenommen.

Beschluss: -

§ 14. Die Kommission erledigt ferner allfil-
lige Anstinde betreffend den Weitergenuss von
Naturalleistungen durch Hinterbliebene verstor-
bener Lehrkrifte.

§ 15.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates, § 15 ordnet die Wahlart der Kom-
mission. Die Sachverstindigen der Kommission wer-
den auf den Vorschlag der Unlerrichtsdirektion vom
Regierungsrat auf die Dauer von vier Jahren gewdhlt,
Sic sind nach Ablauf der Amtsdauer wieder wéhl-
bar. Taggelder und Reiseenischidigungen werden
durch den Regierungsrat bestimmt.

Angenommen.

Beschluss:

§ 15. Die Sachverstindigen der Kommission
werden auf den Vorschlag der Unterrichtsdirek-
tion vom Regierungsrat auf die Dauer von 4 Jah-
ren gewihlt, Nach Ablauf der Amtsdauer sind sie
wieder withlbar,

Taggelder und Reiseentschiadigungen der Kom-
mission werden durch den Regierungsrat bestimmt.

Lt TR

§ 16.

Angenommen. s Beagt

Beschluss:
§ 16. Der Regierungsrat wird mit dem Voll-

zug dieses Dekretes beauftragt. Es wird riickwir-
kend auf 1. Januar 1920 in Kraft erklirt.

Titel und Ingress.

Angenommen.
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Beschluss:

Dekret
betreffend

die Naturalleistungen der Gemeinden an die
Lehrerschaft der Primarschule.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
in Ausfiihrung der Art. 4, 5 und 36 des Ge-
setzes betreffend die Besoldungen der Lehrer-
schaft an Primar- und Mittelschulen vom 21,
Mirz 1920,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

Glanzmann, Bei der Besprechung des Lehrer-
besoldungsgesetzes wurde ich von einer Gemeinde
angefragt, ob in dem Fall, wo die Lehrerwohnung
an eine im Schulhaus eingebaute Zentralheizung an-
geschlossen ist, fiir die Naturalleistung an Holz ein
Abzug gemacht werden darf. Die Gemeinde hat mich
beauftragt, dafiir zu sorgen, dass dem im Dekret Rech-
nung getragen werde. Nun finde ich im Entwurl keine
derartige Bestimmung und ich mochte daher die vor-
beratenden Behorden anfragen, wie es in diesem Fall
zu halten ist.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich bin nicht in der Lage, hieriiber
eine authentische Interpretation zu geben. Wenn der
Grosse Rat es iibernehmen will, so mag er es tun.
Ich halte dafiir, dass es zuniichst Sache der Kommis-
sion sei, im gegebenen Fall iiber den Umfang und die
Qualitiit der Leistungen zu bestimmen. Wir haben uns
weder in der Regierung noch in der Kommission iiber
solche Spezialfragen unterhalten und ich wiirde meine
Kompetenz iiberschreiten, wenn ich iiber solche Fra-
gen, welche vielleicht im einzelnen Fall von grosser
Tragweite sind, aus dem Stegreif meine personliche
Auffassung gewissermassen als Kundgebung zum De-
kret dussern wollte.

Glanzmann, In diesem Falle mochte ich den An.
trag stellen, es sei im Dekret eine Bestimmung aufzu-
nehmen iber das Anrecht auf Heizung der Lehrer-
wohnung, wenn im Schulhaus eine Zenlralheizung
eingebaut ist.

Priisident. Ich moéchte Herrn Glanzmann ersu.
chen, seinen Antrag zu formulieren.

Hurni. Herr Glanzmann bringt den Rat einiger-
massen in Verlegenheit, weil er keinen formulierten
Antrag eingereicht hat. [ch glaube ibrigens, ein sol-
cher sei gar nicht nétig. Was Herr Glanzmann will,
ist durchaus selbstverstindlich. Sobald eine Genzinde
ihrem Lehrer eine geheizte Wohnung zur Verfiigung
stellt, so ist es selbstverstindlich, dass sie ihm ent-
sprechend weniger Heizmaterial zu liefern hat. Ich
glaube, wir konnen das ganz gut im einzelnen [Mall
der Kommission iiberlassen. Sie wird sicher nach
Recht und Gerechtigkeit entschziden. Wir kénnen auf
eine spezielle Fassung verzichten; aus dem Proto%oll
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des Rates wiirde hervorgehen, dass das die Meinung
war,

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizeprisident
der Kommission, Man sollte auf den Antrag des
Herrn Glanzmann nicht eintreten, er geht doch allzu-
sehr ins Detail. Wenn in einem Schulhaus eine Zen-
tralheizung eingebaut ist und die Lehrerwohnung daran
angeschlossen ist und durch die Zentralheizung be-
dient wird, dann ist es selbstverstindlich, dass das
auf der Holzentschidigung angerechnet werden muss.
Daneben bleibt natiirlich die Pflicht zur Lieferung

"~ des Brennmaterials fiir die Kiiche bestehen. Nun das

sind Spezialfragen, die nicht im Dekret geordnet wer-
den kénnen, man miisste sonst eventuell noch ganz
andere Fille beriicksichtigen. Wir kénnen diese Frage
ganz gut dem Entscheid der Kommission iiberlassen.
In vielen neuern Schulhdusern bestehen ja bereits
Zentral- und elektrische Heizungen und man hat bis
jelzt noch nichts davon gehort, dass Lehrerschaft
und Behorden sich nicht hitten verstindigen konnen.
Bei einigermassen gutem Willen ist es ohne Schwierig-
keit moglich, diese Entschidigungen festzusetzen. Ich
mochie deshalb beantragen, und ich nehme an, die
iibrigen Mitglieder der Kommission seizn damit ein-
verstanden, den Vorschlag des Herrn Glanzmann be-
treffend Aufnahme einer Bestimmung iiber die Zentral-
heizungen abzulehnen.

Priisident. . Ist Herr Glanzmann befriedigt oder
stellt er einen formulierten Antrag?

Meyer (Langenthal). Ich mochte beantragen, es
sei in § 1, Ziff. 2, dem Fall Rechnung zu tragen,
dass in einem Schulhaus eine Zentralheizung besteht
und die Lehrerwohnung daran angeschlossen ist.

Priisident. Ich muss doch darauf aufmerksam
machen, dass, wenn man Antriage stellen will, man
sie auch formulieren muss. Es ist nicht mdglich,
iiber eine derart allgemeine Acusserung abzustimmen,
sondern es miissen genau redigierte Antriige vorliegen.

Schmutz. Man konnte vielleicht Herrn Glanzmann
in der Weise zu Hilfe kommen, dass man beantragt,
in § 1 beizufiigen: «Ist die Lehrerwohnung an eine
Zentralheizung angeschlossen, so kann ein entspre-
chender Abzug an dem zu liefernden Heizmaterial
gemacht werden.» Das wire das, was Herr Glanz-
mann will, und es wire gut, wenn es im Dekret ge-
sagt wiirde.

Priisident. Stellt Herr Schmutz diesen Anlrag?
Schmutz. Ja.

Prisident. Ich nehme an, damit haben wir gleich-
zeitie beschlossen, auf § 1 zuriickzukommen, Ich
wiirde nun die materielle Diskussion {iber den An-
trag Schmutz eréffnen.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates, Ich halte den Antrag fiir durchaus dem
Sinne des Gesetzes entsprechend. Es wiire nur die
Frage, ob man es fiir notiz findet, es ausdriicklich zu
sagen. Es ist ganz klar, dass, wenn dem Lehrer so-
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undsoviele Ster Holz zu Heizungszwecken zur Ver-
fiigung gestellt werden miissen und die Gemeinde nun
die Beheizung der Lehrerwohnung durch die Zentral-
heizung Wbernimmt, sie ihm selbstverstindlich we-
niger Holz geben muss. Das scheint mir klar zu sein.
Ob man es im Dekret ausdriicklich sagen will, ist
mehr oder weniger eine -Frage des Ermessens. Der
Grosse Rat mag entscheiden.

Prisident. Wenn das Wort nicht weiter verlangt
wird, so nehme ich an, der Antrag Schmutz sei nicht
bestritten. Es ist so der Fall und der Antrag Schmutz
infolgedessen stillschweigend angenommen.

Beschluss:

§ 1. Die Gemeinden haben fiir jede Y.ehrstelle
der Primarschule anzuweisen:

1. Eine anstindige freie Wohnung, auf dem
Lande mit Garten;

2. 9 Ster Tannenholz oder anderes Brennmate-
rial von gleichem Geldwert, frei zum Haus
geliefert. Ist die Lehrerwohnung an eine
Zentralheizung angeschlossen, so kann ein
entsprechender Abzug an der Leistung von
Brennmaterial gemacht werden;

3. 18 Aren gutes Pflanzland in moglichster Nihe
des Schulhauses.

Fliickiger. Ich beantrage, auf § 8 zuriickzukom-
men. (Zustimmung,)

§ 8 geht meines Erachtens in den Forderungen
der Lehrer gegeniiber den Gemeinden viel zu weit.
Wir diirfen nicht vergessen, dass sich eine gewisse
Animositit gegen das Gesetz bemerkbar gemacht hat.
Beweis: dic verwerfende Minderheit. Es ist nun nicht
opportun, diese kontriren Bestimmungen noch zu ver-
mehren. Wenn ein Lehrer die Amtswohnung nicht
beniitzt und auf eine luxuriése Wohnung reflektierl,
so ist das seine Sache, er soll das Plus selbst zahlen.
Es kann sogar vorkommen, dass jemand aus Begiin-
sligung dem Lehrer eine solche Wohnung vermietet,
eine andere Wohnung mietet und die Differenz
einsackt. Ich hiitte es gerne gesehen, wenn man diesen
Artikel verkiirzt hitle und ich stelle den Antrag, zu
sagen: « Die Lehrkrifte haben das Recht, mit Einwilli-
gung der Gemeinde ihre Wohnung zu vermielen», und
alles andere zu streichen,

Salchli. Ich mochte lhnen empfehlen, diesen An.
trag abzulehnen. Es ist selbstverstindlich, dass ein
Lehrer mit einer grossen Familie, fir welche die
Amiswohnung nicht Platz genug bietet, diese vermietet
und eine andere Wohnung mietet. Ibenso selbstver-
stiindlich ist, dass ihm die Gemeinde in diesem TFall
eine entsprechende Entschidigung gibt. Wenn der
Lehrer eine Wohnung bekommt, die ihm nicht geniigt
und er eine teurere mieten muss, so ist es doch selbst.
verstindlich, dass die Gemeinde die Differenz zahit.
Dic Gemeinde kann es ja vorher mit dem Lehrer ab-
machen, es heisst ja: «mit Einwilligung der Ge-
meinde», Damit ist alle Sicherheit geboten. Nehmen
wir aber den Antrag Tliickiger an, so <dst nicht be-
stimmt, dass die Gemeinde, die eine ungeniigende
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Wohnung zur Verfiigung stellt, noch eine Entschiidi-
gung zahlen muss,

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizeprisident
der Kommission. Ich glaube auch, dass wir den An-
trag Flickiger ablehnen miissen. Er verstosst direkt
gegen das Gesetz. Jeder Lehrer hat Anspruch auf
eine anstindige freie Wohnung. Nun kommt es in
vielen Gemeinden, namentlich Berggemeinden, vor,
dass sie ganz ungeniigende Wohnungen in das Schal-
haus eingebaut haben, so dass man dem Lehrer, der
Familie hat, nicht zumuten kann, diese Wohnung
zu beziehen. Wenn nun mit Einwilligung der Ge-
meindebehorde die Amtswohnung vom Lehrer ver-
mietet wird, was zwar nicht oft vorkommen wird, so
ist es selbstverstindlich, dass nachher dem Lehrer,
der grossere Auslagen haf, um sich anderwirts einzu-
mieten, die Differenz vergiitet wird. Der Antrag Fliicki-
ger verstosst direkt gegen das Gesetz. Es ist alle Ga-
rantie vorhanden, dass nach der vorliegenden Be-
stimmung von seiten der Lehrerschaft kein Missbrauch
getrieben werden kann, denn es ist ausdriicklich vor-
gesehen, dass die Amtswohnung nur mit Einwilligung
der Gemeinde vermietet werden kann. Ich sehe nicht
ein, wie man die Frage auf eine andere Weise richtig
ordnen konnte, als es hier geschieht, und ich beantrage
deshalb, den Vorschlag des Herrn Fliickiger abzu-
lehnen.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
-gierungsrates. Herr Grossrat Fliickiger nimmt die Fas-
sung des § 8 allzu tragisch. Es handelt sich tatsiich-
lich nur um diejenigen Fille, wo einmal eine Lehrer-
wohnung bereits als ungeniigend erklirt ist und wo
sodann der Lehrer mit Zustimmung der Gemeinde
diese ungeniigende Wohnung vermietet. Nur fiir diesen
Fall ist der Artikel zugeschnitten und vorgesehen,
dass die Differenz vergiitet werden soll. Ich glaube,
gegen den Grundsatz ist nichts einzuwenden. Die
Gemeinden haben da nicht irgendwelche Misshriuche
zu befiirchten. Wenn die Wohnung ungeniigend ist,
so kann der Lehrer erkliren, er nehme das als hin.
reichende Naturalleistung nicht an. In diesem Fall
wird ihm die Gemeinde eine Barentschddigung aus-
richten oder eine andere Wohnung zur Verfiigung
stellen miissen, die den Anspriichen geniigt, und sie
hat dann auch das Recht, {iber die ungeniigende Leh-
rerwohnung selbstindig zu verfiigen. Diesen I'all brau-
chen wir nicht zu entscheiden, er macht sich von
selbst. Aber es ist denkbar und kommt an vielen
Orten vor, dass in einem solchen Fall die Gemeinde
dem Lehrer erklirt: siech du selbst, wie du die unge-
niigende Wohnung verwendest, und der Lehrer ver-
mietet sie mit Zustimmung der Gemeinde bestmog-
lich. In diesem Fall soll die Gemeinde dem Lehrer
nicht sagen konnen: Du hast die Wohnung vermietet,
du ziehst daraus einen Mietzins, vielleicht 50, 100
oder 150 Fr., und damit bist du abgefunden, nimm
diesen Mietzins als Barentschidigung. Da kommt nun
das Dekret und bestimmt, damit ist der Lehrer nicht
abgefunden, sondern ihm gehort zu diesem Mietzins
noch die Differenz bis auf den Betrag, der -nach der
Verstindigung zwischen den Parteien oder nach der
Feststellung der Kommission dem Mietbetrag fiir eine
Wohnung, die den gesetzlichen und dekretsméssigen
Anspriichen angemessen ist, entspricht. Ich glaube,

" fiir diese Fiille, die eben da und dort vorkommen,
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ist das eine zutreffende Ordnung, und die Gemeinde
hat es in der Hand, ob sie sich auf diese Ordnung
einlassen will oder nicht. Will sie es nicht, so ver-
mietet sie die ungeniigende Wohnung selbst und zieht
daraus, was es gibt; dann muss sie aber dem Lehrer
fiir eine geniigende Wohnung sorgen oder ihm die
enisprechende Barentschiidigung ausrichten.

Fliickiger. Die Ausfithrungen des Herrn Regie-
rungsrat Merz, wonach eine absichtliche Plusmacherei
seitens der Lehrerschaft gegeniiber der Gemeinde aus-
‘geschlossen ist, sehe ich als authentische Interpre-
tation an und ziehe meinen Antrag zuriick.

Priisident.” Wir nehmen von diesem Riickzug Akt.

Schenk. Ich mochite beantragen, auf § 9 zuriick-
zukommen. (Zustimmung.)

Ich schlage vor, in der vierten Zeile des § 9 vor
« Sachverstiindigen » die Worte einzuschalten: «im
Amisbezirk wohnhalten». Ich mochte durch diese
Frginzung dem Regierungsrat die Wegleitung geben,
dass diese Sachverstindigen aus dem Amtsbezirk ge-
wiihlt werden sollen, in dem sie ihr Amt als Experten
fiir die Naturalleistungsschatzungen auszuiiben haben.
Das liegt sowohl im Interesse der Lehrerschaft als
der Gemeinden und ist dazu angetan, dem Sinn des
Gesetzes eher zur Durchfithrung zu verhelfen, als
wenn die Experten von auswirts genommen werden
kénnen. Der Sinn des Gesetzes geht dahin, dass Leute
in diese Kommission ernannt werden sollen, die die
nétigen Qualifikationen besitzen. Diese Qualifikatio-
nen bestehen auch darin, dass die Betreffenden mit den
ortlichen und oft besondern Verhiltnissen der Gemein-
den genau vertraut sind, sonst kénnen sie nicht mit
aller Sachkenntnis sowohl gegeniiber der Lehrerschaft
als gegeniiber den Gemeinden bis in alle Details hinein
im Sinne des Gesetzes ihre Entscheide freffen. Aus
diesen Griinden mochte ich Thnen empfehlen, die er-
erwihnte Ergdnzung gutzuheissen.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich weiss nicht, ob der Antrag nicht
etwas iiber das Gesetz hinausgeht. Art. 5 des Ge-
setzes entspricht genau dem § 9 des Dekrets und
er sieht nur vor, dass fir jeden Amtsbezirk eine
dreigliedrige Kommission bestellt wird, bestehend aus
dem Regierungsstatthalter als Vorsitzendem und zwei
vom Regierungsrat zu ernennenden Sachverstiindigen.
Dann wird am Schluss ein Dekret vorbehalten und ge-
sagt: « Nihere Bestimmungen iiber das von der Kom-
mission einzuschlagende Verfahren sowie iiber Um-
fang und Qualitit der Naturalleistungen kénnen durch
Dekret des Grossen Rates festzesetzt werden.» Weiter
ist nichts vorgesehen. Tch mochte aber Herrn Gross-
rat Schenk die Zusicherung geben, dass wir jedenfalls
in der Regel die Sachverstindigen aus dem betreffen-
den Bezirk wihlen werden, weil wir ja auch einsehen,
dass wir Leute haben miissen, die mit den Preisen
und Verhiilltnissen im betreffenden Amtsbezirk ver-
traut sind. Es ist daher ganz gegeben, dass man auf
solche Sachverstindige abstellt, die dort wohnhalt
sind und Erfahrungen iiber die dortigen Verhiltnisse
besifzen. Anderseits kann ich mir aber auch den Fall
denken, dass man in ganz kleinen Amtsbezirken fast
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gendtigt ist, vielleicht einen Sachverstindigen zu neh-
men, der an beiden Orten funktionieren kann. Ich
wiirde darin kein Ungliick sehen, wenn es ein Mann
ist, der Erfahrungen iiber die Verhiltniss2 in beiden
Bezirken hat. Das giibe eine gewisse Garantie der Ein-
heitlichkeit der Schatzungen. Der Grosse Rat braucht
sich iiber die Details der Zusammensetzung dieser
Kommissionen keine Sorgen zu machen, man wird
das wie bei den vielen andern Kommissionen, welche
die Regierung zusammensetzen muss, nach bestem
Ermessen besorgen, so dass man sagen kann, dass dic
sachkundigsten Leute ihnen angehoren werden. Ob
es gerade in allen Fillen darauf hinauskommt, dass
jeweilen nur Leute aus dem betreffenden Bezirk ge-
wihlt werden, mochte ich nicht versichern, halte es
aber selber fiir sehr wahrscheinlich.

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizepriisident
der Kommission. Herr Schenk konnte leider infolge
Krankheit den Kommissionssitzungen nicht beiwohnen,
sonst wiirde er wohl dort den Antrag gestellt haben.
Ich méchte ihn ersuchen, sich zu begniigen mit einer
Vormerkung am Protokoll. Er hat von Herrn Regie-
rungsral Merz die Zusicherung, dass die Sache in
der Regel, vielleicht mit ganz kleinen Ausnahmen so
gehandhabt werden wird, wie er wiinscht.

Schenk. Nach den gefallenen Erklirungen und
in der Voraussetzung, dass der Ausdruck «in der
Regel» dann auch Regel machen werde, ziehe ich
meinen Erginzungsanirag zuriick. Ich stiitze mich
aber auch darauf, dass bei der Beratung des Dekrets
itber diesen Punkt verhandelt worden ist und ich
nehme an, man werde die Sache im Sinne dieser Ver-
handlungen durchfiihren.

Schlussabstimmung.

Fiir Annahme des Dekretes . Mehrheit.

Dekret
betreffend

die Einrethung der Gemeinden in Besoldungsklassen
fiir die Lebrerbesoldungen.

(Siehe Nr. 13 der Beilagen.)
Eintretensfrage.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des. Re-
gierungsrates. Diese Dekretsvorlage beschligt einen’
Gegenstand, der sehr erheblich einschneidet in das
Verhélinis der Lastenverteilung zwischen Staat und
Gemeinden einerseits und zwischen den (remeinden.
unter sich anderseits. Das Gesetz sicht hinsichtlich der
Lastenverteilung folgendes vor, was im Dekret be-
obachtet werden muss: Simtliche Gemeinden des Kan-
tons miissen in Besoldungsklassen von 600 Fr. Ge-
meindeanteil an der Grundbesoldung der Primarlehrer-
schaft bis hinauf zu 2500 Fr. Gemeindeanteil einge-
reiht werden, Das gibt, von 100 zu 100 Fr. abgestuft,
20 Besoldungsklassen. Uebcr die Einreihung der Ge-
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meinden in diese 20 Besoldungsklassen schreibt das
Gesetz vor, dass sie von finf zu finf Jahren auf
Grund von Erhebungen iber die finanziellen Verhiilt:
nisse der Gemeinden zu erfolgen hat. Fir die Lin-
reihung sollen namentlich die Steuerxraft, der Steuer-
fuss und die Zahl der Schulklassen einer Gemeinde
massgebend sein. Den beziiglichen Berechnungen sind,
abgesehen von der Zahl der Schulklassen, die Durch-
schnittszahlen der vorausgegangenen fiinf Jahre zu-
grunde zu legen. Vorbehalten bleibt Art. 3J der Ueber-
gangsbestimmungen des Gesetzes, worin, beiliufig ge-
sagt, vorgesehen ist, dass die erste Einreihung gestiitzt
auf die Steuerverhiltnisse des Jahres 1918 stattfinden
muss und dass dann die definitive Einreshung fiir das
Jahr 1922 zu erfolgen habe, und zwar auf eine Pe-
riode von finf Jahren, gestitzt auf die dannzumal
vorliegenden statistischen Erhebungen iiber die Steuer-
- kraft und die finanziellen Verhiltnisse der Gemein-
den. Sodann sieht das Gesetz weiterhin in Art. 7
vor, dass die Einreihung jeweilen so zu machen sei,
dass sich die Gesamtauslagen fir die Grundbesol-
dungen der Primarlehrerschaft zwischen dem Staat
einerseits und der Gesamtheit der Gemeinden ander-
seits ungefihr zur Hilfte verteilen. Das sind die
Grundsitze, welche das Gesetz enthilt, und das Wei-
tere ist dem Dekret iiberlassen worden. Dieses Dekret
haben wir nun zu machen.

Das Dekret sieht in der Hauptsache, kurz skizziert,
folgende Losung vor: IFiir die Fes(stellung der Finanz-
kraft einer Gemeinde sind folgende Faktoren mass-
gebend: 1. der Steuerfuss, 2. das gemeindestcuer-
pflichtige Kapital auf die Schulklasse berechnet, 3. das
Staatssteuerertrignis auf den Kopf der Bevolkerung
berechnet. Den Steuerfuss haben wir nétig, weil er
in roher Weise die Steuerbelastung, den auf einer
Gemeinde lastenden Steuerdruck, zum Ausdruck bringt.
Das gemeindesteuerpflichtize Kapital haben wir notig,
weil das eigentlich der Ausdruck der Steuerkraft einer
Gemeinde ist. Es ist das Reservoir, aus dem die Ge-
meinde ihre Steuern schopft. Wir dividieren dieses
gemeindesteuerpflichlige Kapilal durch die Zahl der
Schulklassen, weil letztere einen méglichst genauen
Massstab fiir die Schullasten einer Gemeinde gibt. Das
Staatssteuerertrignis haben wir mit hereinbezogen,
weil sich in der Staatssteuer etwas ausdriickt, das
in der Gemeindesteuer nicht zum Ausdruck kommt,
nimlich die Verschuldung der Gemeinde, die bei der
Staatssteuer bekanntlich ihre Beriicksichtigung findet,
bei der Gemeindesteuer dagegen nicht. Das Staats-
steuerertrignis reduzieren wir auf den Kopf der Be-
volkerung, weil auch die Bevolkerungsziffer in einem
gewissen Masse emn Ausdruck der Schullasten einer
Gemeinde ist. Wir schlagen ferner vor, den mittleren
FFaktor, das gemeindesteuerpflichtige Kapital auf die
Schulklasse berechnet, doppelt zu zdhlen und die
beiden andern Faktoren, den Steuerfuss und das Staats-
steuerertrignis auf den Kopf der Bevélkerung berech-
net, nur einfach, weil diese letztern Faktoren ' nur
Kontrollfaktoren sein sollen zum Hauptfaktor, dem
gemeindesteuerpflichtigen Kapital auf die Schulklasse
. berechnet. ‘

Wir haben diese Berechnungsart bereits bei der
. erslen und zweiten Lesung hier diskutiert. Damit der
Grosse Rat iiber die -Absichten der Regierung hin-
sichtlich der Einreihung der Gemeinden im klaren ist,
habe ich mir bereits -damals erlaubt, auf die Sache
nither einzutreten und habe Ihnen in den gedruckten
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Vorlagen der Regierung auch eine Tabelle ausleilen
lassen, welche die Anwendung dieser Grundséitze zum
Ausdruck bringt und jeder Gemeinde erlaubt hat. un-
gefahr auszurechnen, wie sie selbst bei der Einreihung
davonkommen wird. lIch verweise auf die damals
staltgehabten Erorterungen und auf die Tabellen, die
Sie in den letzten Vorlagen noch finden werden und
die wir auch der heutigen Vorlage der Regierung bei-
gegeben haben. Die Tabelle bringt zahlenmissig ge-
nau zum Ausdruck, was hier im Dekret mit Worten
umschrieben ist.

Die drei verschiedenen Fakloren werden in der
Weise in die Berechnung ecingestellt, dass man beim
Steuerfuss bei 69/, beginnt, dort die oberste Klasse
bildet und dann um je 1/,%/o, heruntergeht bis 0.
Beim gemeindesteuerpflichtigen Kapital auf die Schul-
klasse berechnet gehen wir aus von der kleinsten Zif-
fer von 600,000 Fr. reduziert auf die Tausender von
600 Fr., und steigen an bis auf 3,000,000 Fr. auf die
Schulklasse berechnet, weil sich nach der Statistik das
gemeindesteuerpflichtige Kapital auf die Schulklasse
berechnet in diesen Grenzen bewegt. Bei der Staats-
steuer fangen wir an mit einem Staatssteuerertrag von
unter 6 Fr, auf den Kopf der Bevolkerung und fahren
dann in den folgenden Klassen mit Abstufungen von
2 Fr. fort bis zur letzten Klasse mit @iber 30 I'r. auf
den Kopf der Bevolkerung. Auch diese Skala ist
einfach nach statistischen Erfahrungen aufgestelit wor-
den.

Das sind die Grundsiitze, nach denen sich die Lin-
teilung machen soll. Weiter sind noch einige Bestim-
mungen iiber die allfillig notig werdenden Ausglei-
chungen vorgesehen.

Was die Sekundarschulklassen anbelangt, so kann
ich hier schon bemerken, dass weder der Regierung
noch der Kommission  eine allgemeine und gleich-
missige Ordnung fiir simlliche Sekundarschulklassen
mdoglich schien. Wir haben uns deshalb darauf be-
schrankt, hier die allgemeine Bestimmung aufzuneh-
men, dass die Belastung einer Schulgemeinde fiir den
Unterhalt der Sekundarschule bei der Einreihung an-
gemessen beriicksichtigt werden soll. Es sind ganz
verschiedenartige Verhiltnisse, insbesondere hinsicht-
lich der Herkunft der Schiiler, welche eine Sekundar-
schule besuchen. An vielen Orten sind diese Schiiler
zum weitaus grossten Teil in der betreffenden Ge-
meinde wohnhaft, welche die Sekundarschule unter-
hilt. Aber in sehr zahlreichen Fillen ist das Ver-
hiltnis umgekehrt: die Mehrzahl der Schiiler kommt
aus umliegenden Gemeinden. Man muss da allgemeine
Richtlinien zu finden suchen, die gestatten, die eigent-
lichen Schullasten einer Gemeinde, die ihr aus dem
Unterhalt einer Sekundarschule erwachsen und auf
ihr liegen, festzustellen. Es kommen da auch die
Unterhaltsbeitrige in Betracht, die von andern Ge-
meinden, sei es in festen Summen, sei es in Form von
Schulgeldern, an die Sitzgemeinde ausgerichtet wer-
den. Ich habe die Absicht, zur Einreihung der Ge-
meinden, welche Sekundarschulen unterhalten, eine
besondere kleine Kommission zu ernennen, die an-
hand des Materials, das wir bereits besitzen, dann die
Einreihung in méglichst gerechter Weise vornehmen
wird. Im tbrigen wird sich beim betreffenden Artikel
Anlass bieten, noch-das Néhere dariiber zu erdrtern.

Im allgemeinen also, kann ich sagen, bringt- die
Vorlage nichts anderes, als was wir bei der Beratung
des' Gesetzes wiederholt auseinandergesetzt und als
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Absichit der Regierung und Kommission dem Rat
lingstens vorgetragen haben.

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizeprisident
der Kommission, Nach den ausliihrlichen Erdrterun-
gen des Herrn Regierungsrat Merz iiber die Eintre-
tensfrage kann ich mich kurz fassen. Das vorliegende
Dekret ist von der Kommission eingehend behandelt
worden. Am meisten zu reden gab selbstverstindlich
die Verteilung der Lasten. Sie ist nun durchgefiihrt
nach dem Prinzip des Ausgleichs zwischen schwerbe-
lasteten und gutsituierten Gemeinden. Ich glaube,
das sei die Hauptsache. Es ist ein durchaus richtiger
Grundsatz, dass die gutsituierten Gemeinden entspre-
chend mehr leisten und die finanziell schwachen Ge-
meinden entlastet werden. Die Frage der Verteilung
zwischen Staat und Gemeinden ist bereits im Gesetz

niedergelegt und hat im Dekret ebenfalls ihren Aus-

druck gefunden.

Von einzelnen Mitgliedern der Kommission wurde
gewiinscht, man mochte ihnen noch etwas Zeit geben,
um die Einreihungsskala genauer zu studieren. Wir
haben eventuell fiir heute eine Sitzung in Aussicht
genommen, Nachdem es aber nicht wohl moglich ist,
in kurzer Zeit die Grundlagen des Dekrets zu dndern,
so haben wir nun beschlossen, den Vorschlag der
Regierung unverindert anzunchmen. Denn wenn man
an den Grundlagen etwas riihrt, so kommt das ganze
Gebiude ins Wanken, d. h. es kommen ganz andere
Resultate heraus. Hitten wir andere Grundlagen fiir
die Einreihung aufstellen wollen, so hitten wir lin-
gere Zeit notig gehabt, um die Wirkungen ausrechnen
zu konnen. Es wird deshalb am besten sein, wenn
wir nun einmal eine zweijihrige Probezeit durch-
machen und nachher, wenn es notwendig erscheint,
gestiitzt auf die gemachten Erfahrungen eine Revi-
sion des Dekrets vornehmen. Wir wissen ja, dass
pro 1920 und 1921 die Einreihung auf Grund der
Steuerertragnisse von 1918 stattfindet und nachher
fir eine fiinfjihrige Periode eine neue Einreihung
vorgenommen wird,

Ueber die Einreihung der Sekundarschulen hat
der Herr Unterrichtsdirektor Thnen bereits einige Aus-
fithrungen gemacht. Wir werden dann beim betreffen-
den Abschnitt darauf zu sprechen kommen.

Ohne weitere Bemerkungen mochte ich Ihnen na-
mens der Kommission ebenfalls Eintreten auf die
Vorlage empfehlen.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen.

§ 1.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 1 entspricht dem Wortlaut des Ge-
setzes und gibt mir zu keinen Bemerkungen Anlass.

Glaser. Das Gesetz sah urspriinglich eine Grund.
besoldung vor fiir Lehrer von 3500 Fr., fiir Lehrerin-
nen von 3300 Fr. und fiir Arbeitslehrerinnen von
450 Fr. Nachdem es hiess, der Unterschied zwischen
den Lehrern und Lehrerinnen sei zu wenig gross,
hatte man offenbar in. der Kommission das Gefiihl,
es sei angezeigt, statt zu sagen, die Grundbesoldung
der Lehrerin betrage 3300 Fr., wobei jedoch 450 Fr.
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in Abzug kommen, wenn sie nicht Arbeitsschule hilt,
die Redaktion zu wihlen: die Lehrerin erhilt eine

_Grundbesoldung von 2850 Fr.,, wozu dann noch 450

Fr. fur die Arbeitslehrerin kommen, Als ich das sah,
hatte ich den Eindruck, das sei gehiipft wie ge-
sprungen. Jetzt zidhlt man einfach die 450 Fr. dazu,
wihrend man sie im andern Fall abziehen musste,
wenn die Lehrerin nicht Arbeitsunterricht erteilt. Bei
der Lastenverteilung habe ich aber entdeckt, dass das
offenbar nicht auf das gleiche hinauskommt. Wih-
rend man vorher von der Meinung ausging, wenn eine
Primarlehrerin Arbeitsschule halte, so komme sie auf
eine Grundbesoldung von 3300.Fr, so wird das von
der Regierung nun anders aufgefasst, indem wir in der
Tabelle keine Kolonne haben: Primarlehrerinnen, die
Arbeitsunterricht erteilen. Das hiitte zur Folge, dass
die Gemeinden fiir die Primarlehrerinnen, die Arbeits-
unterricht erteilen, bedeutend mehr leisten miissen als
nach dem ersten Entwurf und als von uns allen ge-
rechnet worden ist. Eine Gemeinde in der untersten
Besoldungsklasse miisste an den Lehrer, der eine
Grundbesoldung von 3500 Fr. hat, 600 Fr. ausrich-
ten und der Staat 2900 Fr., in der obersten Klasse:
die Gemeinde 2500 Fr. und der Staat 1000 Fr. Bei
einer Lehrerin, die zugleich Arbeitsschulunterricht er-
teilt und im ganzen auf eine Grundbesoldung von
3300 Fr. kommt, also 200 Fr. weniger hoch als der
Lehrer; muss die Gemeinde mehr leisten: in der un-
tersten Besoldungsklasse 725 Fr.,, wihrend der Staat
nur 2575 Fr. zahlt, 600 Fr. an die Grundbesoldung
der Primarlehrerin von 2850 Fr. und 125 Fr. Anteil
an die Arbeitsschule. In der 20. Besoldungsklasse
miisste die Gemeinde an die Grundbesoldung von
3300 I'r. 2825 Fr. beitragen und der Staat wiirde
noch 475 Fr. entrichten. Also bei einer nur um 200 Fr.
geringern Besoldung als fiir den Lehrer entlastet sich
der Staat nicht etwa nur um diese 200 Fr. sondern
im ganzen um 525 Fr. Das entspricht offenbar nicht
dem Sinn und Geist der Beratungen des Grossen Rates
und ich méchte gleich beim ersten Artikel fragen, ob
es wirklich die Meinung der Regierung ist, dass die
Rechnung in dieser Weise durchgefiihrt werden soll
oder ob nur vergessen wurde, auf der Tabelle die Ko-
lonne: Primarlehrerinnen, die zugleich Arbeitsschul-
unterricht erteilen, anzufithren. Nach meiner Auffas.
sung war man im Rate der Meinung, dass da, wo die
Primarlehrerin Arbeitsschulunterricht erteilt, der Be-
trag von 3300 Fr. als Grundbesoldung behandelt wer-
den soll. ’
Ich méchte vorldufig nur die Anfrage ar die vorbe-
ratenden Behorden stellen, wie sie diesen Punkt aus-
legen. Ich verweise darauf, dass es in der Broschiire,
welche der Lehrerverein auf die Volksabstimmung hin
herausgab, auch hiess: Die Gemeinden tragen an die
Grundbesoldung je nach ihrer finanziellen Tragfihig-
keit 600 bis 2500 Fr. bei, dazu iibernehmen sie die
Naturalien; der Staat ergéinzt diese Grundbesoldungen
alf 3500 Fr. fiir Lehrer und auf 3300 Fr. fiir Lehre-
rinnen. Dieser Passus stand in jener Broschiire, die
Gffentlich verteilt wurde, und ist von keiner Seite
widerrufen worden. Wire nun die Auslegung so, wie
man es auf Grund der Tabelle vermuten kénnte, so
miisste ich mir vorbehalten, bei § 11 einen entspre-
chenden Nachsatz in Vorschlag zu bringen. Wenn
aber die Antwort dahin lautet, dass nur aus einem Ver-
sehen die betreffende Kolonne in der Tabelle nicht Auf-
nahme fand, so kann ich mich befriedigt erkliren.
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Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Was Herr Glaser soeben vorgetragen
hat, entspricht nicht dem Gesetz. Die Tabellen, die
wir von Anfang an zum Gesetz gegeben haben, gchen
dariiber Aufschluss und man brauchte sie nur anzu-
sehen, um zu wissen, wie es sich verhilt. Wir haben
genau die gleiche Tabelle, die nun zum Dekret ausge-
teilt wurde, bereits zu der ersten Vorlage gebracht
und auf dieser Tabelle hat sich schon die Beratung
des Gesetzes gemacht. Es war von Anfang an klar,
dass wir die Arbeitsschule separat behandeln und dass
die Gemeinden in der Tat auch fiir die Primarlehrerin-
nen die 600 bis 2500 Fr. iibernehmen miissen. Ich
wiirde es als einen volligen Widerspruch mit der
Anordnung des Gesetzes betrachten, wenn man ent-
sprechend der Meinung des Herrn Glaser nun die
Sache umkehren und den Staat um das mehr be-
lasten wollte. Ueberdies mache ich darauf aufmerk-
sam, dass damit auch die Berechnungen, auf denen
das Gesetz aufgebaut ist, vollstindig in die Briiche

ehen wiirden. Das Gesetz sieht eine hilftige Teilung

er Grundbesoldungen der Primarlehrerschaft vor und
auf diesen Berechnungen haben wir die Einreihung
vorgenommen. Unsere Berechnungen wiirden um Hun-
derttausende von Franken, wenn nicht mehr, wieder
iiber den Haufen geworfen, wenn man dem Gedanken
des Herrn Glaser nachgehen wollte. Ich bitte den Rat
dringend, sich an das zu halten, was wir als Grund-
lage der Gesetzesberatung ausgemacht hatten und nicht
hintendrein im Dekret ganz neue Grundlagen aufstellen
zu wollen.

Aellig. Ich stelle mir die Sache so vor, dass wo
eine Primarlehrerin auch die Arbeitsschule ibernimmt
und die Besoldung bezieht, wie sie das Gesetz festlegt,
dann die Frage der Bezahlung fiir die Arbeitsschule
tiberhaupt nicht mehr in Betracht kommt. So glaube
ich nicht, dass die Gemeinden da tiefer hineinkdmen.

Angenommen..

Beschluss:

§ 1. Der Anteil der Gemeinden an der Grund-
besoldung der Primarlehrer und Primarlehrerin-
nen betrdgt je nach ihrer Leistungsfihigkeit 600
bis 2500 Fr. (Art. 3 Bes.-Ges.). :

§ 2.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 2 ordnet nur die Stufenfolge der
Skala niher und beslimmt, dass:die Eesoldungsklassen
um je 100 Fr. ansteigen.

Angenommen.

Beschluss:

§ 2. Im Rahmen dieser Ansitze werden die
Gemeinden in 20 um je 100 Fr. aufsteigende Be-
soldungsklassen eingereiht.
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§ 3.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 3 entspricht dem Wortlaut des Ge-
setzes. Keine Bemerkung.

Pulfer. Ich moéchte den Herrn Unterrichtsdirektor
anfragen, ob nicht im ersten Absatz die Schlussworte
«und die Zahl der Schulklassen» gestrichen werden
konnten, weil es bereits vorher heisst: « das gemeinde-
steuerpfhchtlge Steuerkapital auf die Schulklasse be
rechnet», 3 ) i

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Herr Pulfer hat recht, diese Worte
hitte man ganz gut streichen kénnen. Aber sie stehen
nun einmal im Gesetz, und das Dekret wiederholt nur
den Wortlaut des Gesetzes.

Priisident. Stellt Herr Pulfer einen Antrag?

Pulfer. Nein, ich stelle keinen Antrag, aber die
Sache nimmt sich an beiden Orten dumm aus.

Lehner. Ich beantrage bei § 3 die Aufnahme fol-
genden Zusatzes: «Fusionierte Gemeinden, die wih-
rend einer Uebergangsperiode separat Reuhnung fiih-
ren miissen und einen hohern Steuerfuss haben als
die Muttergemeinde, werden gemiss ihren besondern
Verhiltnissen eingereiht.» Zum bessern Verstindnis
fihre ich das Beispiel der Gemeinde Strattligen an.
Sie ist mit Thun fusioniert worden und im Vertrag
steht, dass die Gemeinde wihrend einer Uebergangs-
periode von 8 Jahren jeweilen 1/,9/,, von den Steuern
abschreibt, bis der Steuerfuss der nimliche ist wie
in Thun. Die Gemeinde Striittligen gehorte bis dahin
zu den schwerbelasteten Gemeinden, und es wire
nicht recht, nachdem sie separat Rechnung fiihren
und sich iber die Gestaltung ihres 6ffentlichen Haus-
haltes ausweisen muss, wenn sie in eine hohere Be-
soldungsklasse eingereiht wiirde. Deshalb beantrage
ich, diesen Zusatz als Abs. 2 aufzunehmen.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Es scheint mir, dass ein solcher Ar-
tikel im Dekret nicht notig ist. Wenn zwei Gemeinden
fusionieren, sei es durch einen Vertrag, den sie unter
sich abschliessen und der von der Regierung bezw.
vom Grossen Rat genehmigt werden miisste, sei es
dass der Grosse Rat ihnen die Fusion aufdringt, so
werden die Fusionsbedingungen entweder durch Ver-
trag oder Beschluss des Grossen Rates festgelegt und
es wird dann der Anlass sein, sich iiber die Steuer-
verhilinisse in der Uebergangsperiode zwischen den
Gemeinden zu verstindigen. Die Einreihung der neuen
Gemeinden in die Besoldungsskala wird dann nach
Massgabe der Fusionsbestimmungen oder der beson-
dern Verhiiltnisse, wie sie sich aus der Fusion ergeben,
in gerechter Weise vorgenommen werden miissen. Es
ist vielleicht nicht vorsichtiz, wenn wir im Dekret
selbst ein fiir allemal bestimmte Vorschriften fir sol-
che Fille aufnehmen, wihrenddem wir gar nicht wis-
sen, wie sie sich im einzelnen préseniieren werden.

Abstimmung.

M nderheit.
£0

Fiir den Zusatzantrag Lehner .
1920.
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Beschluss:

§ 3. Tir die Einreihung sind massgebend der
Steuerfuss, das gemeindesteuerpflichtige Steuer-
kapital auf die Schulklasse berechnet, der Ertrag
der Staatssteuer auf den Kopf der Bevolkerung
berechnet und die Zahl der Schulklassen.

Die Faktoren der Berechnung sind in der Weise
einzustellen, dass der Staat und die Gesamtheit
der Gemeinden je ungefihr zur Hilfte am Gesamt-
betrag der Grundbesoldungen der Lehrkriifte der
Primarschule beteiligt sind.

§ 4.

Merz. Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Bei § 4 mochte ich vorschlagen, ab-
schnittweise vorzugehen. Es kommen da die Bestim-
mungen iiber die verschicdenen Faktoren der Berech-
nung, und es wird vielleicht gut sein, wenn man einen
nach dem andern durchnimmt. Wenn Sie gestatten,
wiirde ich zunichst bloss die lit. a behandeln und
mdochte bitten, die Diskussion zunichst darauf zu be-
schrinken.

Priasident. Der Antrag 1st nicht bestritten, somit
zum Beschluss erhoben.

Lit. a.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Als Steuerfuss der hier fiir die Berech-
nung in Frage tritt, gilt der Gesamtsteuerfus> mit an-
dern Worten der Ansatz, der ausdriickt, wie viel vom
Tausend ein Vermogenssteuerpﬂlchtwer zu allgemeinen
Zwecken, zu Gemeinde-, Orts-, Schul-, Armen- und
andern allgemeinen Zwecken in seiner Gemeinde oder
Gemeindeabteilung zu leisten hat. Spezialsteuern im
Sinne von Art. 49, Abs. 5, des neuen Steuergesetzes
fallen nicht in Betracht. Das sind solche Steuern,
die von den Gemeinden beschlossen werden kénnen;
ich verweise als Beispiel auf die jiingst von der
Gemeinde Bern eingefiihrte Billetsteuer.

Was die Berechnung des Steuerfusses anbelangt -—
denn es handelt sich um verschiedene Steuerfiisse in
den Unterabteilungen einer Schulgemeinde — so sieht
das Dekret vor, dass hier der Durchschnitt gezogen
werden ‘soll, und zwar nach dem Verhiltnis, dass
19/, beim Vermdgen 159/, beim Einkommen aus-
macht. Also wird als allgemeiner Steuerfuss, der hier
in Betracht fillt, in der Regel nur ein Vermogenssteuer
fuss gelten konnen der sich automatisch auf das Ein-
kommen fortsetzt. Wie diese Steuerfiisse in den ein-
zelnen Gemeinden, soweit sie nicht in einem Gesamt-
steuerfuss zum Ausdruck gelangen und insofern von
vorneherein ganz klar sind, zu behandeln sind, das
wiirde im Zweifelsfalle der Regierungsrat entscheiden.

Laubscher. Nach den Ausfithrungen des Herrn
Unterrichtsdirektor ist die lit. a so auszulegen, dass
Gemeindetellen, Weg- und Strassentellen, die nur auf
dem Grundsteuerkapital erhoben werden, nicht ange-
rechnet werden kénnen. Im Amt Nidau und speziell
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im obern Teil beziehen die meisten Gemeinden eine
spezielle Wegsleuer auf dem Grundeigentum, und diese
konnte nicht angerechnet werden. Die Schulgemeinde
Tiuffelen-Hagneck bezieht eine Strassentelle von 29/,.
Nun ist unsere Gemeinde sowieso schwer belastet, und
wenn wir diese 29/,, nicht in Anrechnung bringen
koénnen, so wird das als eine Unbilligkeit empfunden.
Die Folge wire, dass in der ndchsten Zeit alle Ge-
meindereglemente dahin abgedndert wiirden, dass man
die Wegsteuer auf die allgemeinen Steuern verteilen
wiirde. Dann miissten die Arbeiter und Fixbesoldeten
auch die Wegsteuer bezahlen helfen, was meines Er-
achtens nicht ganz am Platze ist. Wir sind bis jetzt
in der Gemeinde TAuffelen mit der gegenwirtigen Ord-
nung gut gefahren, wonach wir uns auf den Boden
stellten, dass der Unterhalt der Gemeindewege und
namentlich die Kiesfuhren eigentlich Sache der Grund-
besitzer und nicht der Einkommensteuerpflichtigen
sind. Ich mochte beantragen, in lit. a nach dem er-
sten Absatz beizufiigen: « Als allgemeine Steuern gel-
ten auch Weg- oder Strassentellen, auch wenn sie
nur vom Grundsteuerkapital erhoben werden. »

Pulfer. Nur die kurze Anfrage: Wie steht es mit
den Kirchensteuern? Die sind da nirgends genannt.

Gnigi. Ich mochte den Antrag Laubscher unter-
stiitzen, indem ich dafiir halte, dass es ein Unrecht
bedeuten wiirde gegeniiber vielen Landgemeinden,
wenn man die Gemeindewerklasten nicht im allge-
meinen Steuerfuss verrechnen wollte. Denn das sind
doch auch Leistungen im allgemeinen Interesse der
Ortschaften. Es wire eine grosse Ungerechtigkeit,
wenn gerade die kleinen Landgemeinden, welche keine
Staatsstrassen und keine Eisenbahnen haben und ihre
Dorfstrassen noch selbst unterhalten miissen, was eben
meistens durch Gemeindewerk geschieht, benachtei-
ligt wiirden gegeniiber den grésseren Gemeinden, bei
denen alle diese Ausgaben im allgemeinen Steuerfuss,
der fiir die Einreihung in die Besoldungsklassen mass-
gebend ist, zum Ausdruck kommen. Dieses Unrecht
wollen wir nicht begchen und die vom Verkehr abge-
schlossenen Landgemeinden nicht strafen, sondern
ihnen gestatten, diese Ausgaben ebenfalls im allgemei-
nen Steuerfuss zu verrechnen. Ich empfehle Thnen des-
halb die Annahme des Antrages Laubscher.

Bangerter. Ich moéchte den Antrag Laubscher
ebenfalls unterstiitzen., Die gleichen Verhiltnisse, die
er fiir das Amt Nidau geschildert hat, haben wir auch
in unserm Amt in fast allen Gemeinden. Wir setzen
in unserer Gemeinde alljihrlich 1 Fr. von 1000 Fr.
Grundsteuerschatzung fiir Gemeindewerk an, dasselbe
muss in natura geleistet werden und wer es nicht
in natura leistet, muss zahlen. Das ist auch eine Be-
lastung fiir die Gemeinde und es ist nur recht und
billig, dass diese Leistungen auch in Berechnung ge-
zogen werden.

Schmutz. Ich halte es fir ganz selbstverstindlich,
dass die Gemeindewerkleistungen mit in Berechnung
gezogen werden miissen, indem es sehr viele Gemein-
den gibt, wo die Wegpflicht in der Gemeindesteuer in-
begriffen ist, ohne dass die Hohe des Betrages genau
prizisiert wire, wihrend die Wegsteuer in andern
Gemeinden besonders bezogen wird. Es wire eine Un-
gerechtigkeit, wenn man die Gemeinden, welche fiir
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das Gemeindewerk eine Extrasteuer beziehen, anders
behandeln wiirde als diejenigen, in denen der Weg-
unterhalt aus der ordentlichen Gemeindesteuer be-
stritten wird. Ich erachte es fiir ganz selbstverstind-
lich, dass auch die Gemeindewerkleistungen ange-
rechnet werden miissen.

Jakob. Ich mochte Thnen ebenfalls empfehlen,
dem Antrag Laubscher zuzustimmen. Wie verhilt
sich die Sache heute? Vicle Landgemeinden, die, wie
Herr Gnégi ausgefithrt hat, keine Staatsstrassen be-
sitzen, miissen die Auslagen fiir ihre Verkehrswege
selbst bestreiten. Um diese Auslagen nicht auf die all-
gemeinen Steuerlasten abzuwilzen, ist eine sogenannte
Gemeindewerktelle eingefiihrt. Vielfach miissen auch
noch die Familienvorstinde eine Spezialsteuer lei-
sten, das sogenannte Haushaltungsgemeindewerk. Das
ist noch ein Stiick alter Gemeindekommunismus, wo
jeder, der ein Haus besitzt, eine bestimmte Leistung
iibernehmen oder einen bestimmten Betrag zahlen
muss. Wenn nun die Gemeindewerklasten, die in den
meisten Gemeinden 19/,, oder mehr betragen, nicht
verrechnet werden konnen, so miissen selbstverstind-
lich die Gemeinden, um in eine andere Besoldungs-
klasse zu kommen, das auf die Grundsteuer schlagen.
Das wiirde nach den Bestimmungen des Steuerge-
setzes auch eine entsprechende Erhéhung der Lin-
kommensteuer nach sich ziehen und der Einkommen-
steuerpflichtige miisste auch an den Unterhalt von
Feldwegen beitragen, die er gar nicht beniitzt. Man
wiirde sich der vorgeschlagenen Regelung hochstens
fiir die zwei Probejahre fiigen und dann wiirden die
Gemeinden eben ihre Reglemente abiindern und die
Gemeindewerktelle auf die Grundsteuer schlagen.

Mithlemann. Es ist ausserordentlich schwierig,
den Taktor Steuerfuss so einzusetzen, dass er allen
gerecht wird, denn die Steusrverhiltnisse sind dusserst
verschieden. Wie Sie horen, werden in der einen
Gemeinde die Ausgaben fiir das Strassenwesen aus
den allgemeinen Einnahmen, aus den Steuern bestrit-
ten, wihrend in andern, namentlich kleinen Gemeinden
das Strassenwesen noch durch das sog. Gemeinde-
werk besorgt wird. Es ist das aber auch eine Lei:tung
des betreffenden Biirgers je nach seinem Vermégen
oder seinem Einkommen. Ich bin der Meinung, dass
diese Leistung, auch wenn sie in natura geschieht, fiir
die Ausrechnung des Steuerfusses auf irgend eine
Art in Betracht fallen soll, sonst wiire es eine grosse
Ungerechtigkeit gegeniiber denjenigen Gemeinden, wel-
che die Ausgaben fiir das Strassenwesen aus den
allgemeinen Einnahmen bestreiten.

Ich mache aber noch auf einen andern Punkt
aufmerksam, der zeigt, wie schwierig es ist, hier volle
Gerechtigkeit walten zu lassen. Herr Pulfer hat be.
reits gefragt, wie es mit der Kirchensteuer sei. Kir-
chensleuer wird meines Wissens nur in cinigen we-
nigen Gemeinden erhoben, in der Grosszahl der Ge-
meinden werden die Ausgaben fiir das Kirchenwesen
aus den allgemeinen Telleinnahmen bestritten. In-
folgedessen muss auch da eine Ungleichheit entstehen.
Streng genommen konnte man sagen, jede Gemeinde
miisse ihre Ausgaben fiir das Kirchenwesen ausschei-
den, weil ein Biirger nicht verpflichtet werden kaun,
hiefiir Beitridge zu leisten; aber in den Landgemein-
den wird nicht reklamiert und die Ausgaben fir das
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Kirchenwesen werden infolgedessen aus den allgemei-
nen Telleinnahmen bestritten.

Aber noch in andern Beziehungen besteht in den
Gemeinden eine grosse Verschiedenheit in bezug auf
die Leistungen seitens der Gemeinde. In der einen
Gemeinde ist z. B. die Wasserversorgung Gemeinde-
aufgabe und alle Ausgaben fiir die Wasserversorgung
werden aus der allgemeinen Kasse bestritten, was eine
entsprechende Erhohung der Tellansétze zur Folge hat.
In einer andern Gemeinde ist die Wasserversorgung
nicht Gemeindeaufgabe, sondera mehr eine Sache von
Privalen oder einer Genossenschaft, und der Steuer-
fuss der Gemeinde wird dadurch nicht beriihrt. So
haben wir vielleicht noch andere Ausgaben, welche in
der einen Gemeinde aus der Gemeindekasse bestritten
werden, wihrend in der andern Private oder Ge-
nossenschaften dafiir aufkommen miissen. Es ist sehr
schwierig, allen diesen Verhiltnissen in diesem Ar-
tikel Rechnung zu tragen und man wird sich mit dem
letzten Alinea begniigen miissen, wonach im Zwei-
felsfalle der Regierungsrat entscheidet. Es gibt mei-
nes Erachtens keinen andern Weg, als dass die Sache
von Fall zu Fall untersucht und eepriift wird, was
alles aus der Gemeindekasse bestritten und was den
Privaten als Aufgabe iiberlassen wird. Es scheint mir,’
dass in diesem Sinne der Anftrag Laubscher fallen
gelassen werden konnte, wenn man es so auffasst, dass

. alles in Betracht fallen soll, was ein Biirger in einer

Gemeinde fir die Allgemeinheit leistet, sei es in
nalura oder sei es an Steusrn.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Die Kirchensteuern sind da, wo sie be-
sonders bezogen werden, auch berechnet worden als
Gemeindesteuer, und ich nehme an, man werde dabei
bleiben. P

Im dbrigen haben Sie geschen, dass eine einheit-
liche Formel nicht zu finden ist, sonst soll sie einer
sagen. Abgesehen von der Gemeindewerktelle haben
wir auch eine Feuerwechrersatztelle und man konnte
schliesslich auch die Leistungen der Feuerwehrpflich-
tigen in Geld umrechnen und das auch noch zu den
Steuern schlagen. Die Verhiltnisse sind derart, dass
wir daran verzweifelten, jetzt schon, in dem Stadium,
in dem wir uns befinden, eine einheitliche Formel zu
suchen, Vielleicht lernt man in den zwei Jahren des
Provisoriums, wie man die Sache machen soll und
dann kann man in jenem Zeitpunkt in besserer Kennt-
nis der Dinge viclleicht eine Formel vorschlagen. In-
zwischen wird man es der Regierung iiberlassen miis-
sen, die Verhiltnisse nach bestem Ermessen zu unter-
suchen und die Einreihung vorzunehmen. Da wo die
Abgaben ohne weiteres in Promille ausgedriickt wer-
den konnen, kann man sie ja allgemein einstellen.
Wo das aber nicht méglich ist, wie es meistens bei
den eigentlichen Arbeitsleistungen der Fall ist, da
muss man eben doch davon absehen. Dabei mache
ich darauf aufmerksam, dass es sich eigentlich nur
noch um die Vorteile und Nachteile einer Gemeinde
gegeniiber den andern handelt; der Staat ist durch
die Regel, dass die Besoldungen der Primarlehrer-
schaft halb und halb zwischen ihm und der Gesamt:
heit der Gemeinden zu teilen seien, auf seiner Seile
fixiert. Er hat seine Hilfte, und wie die Gemeinden
unter sich ihre Hilfte verteilen, das ist eine Ange-
legenheit unter ihnen. Deshalb ist die ganze Steuer-
fussdiskussion eine Sache, welche die Gemeinden un-
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ter sich und das Rangverhiltnis unter ihnea beriihrt,
nicht aber das Anteilsverhiltnis gegeniiber dem Staat.
Um so mehr diirfen Sie es dem Regierungsrat, der
also in der Frage mehr oder weniger unbeteiligt ist,
iiberlassen, in welcher Weise er die Schwierigkeiten
zu iiberwinden sucht, die sich einer einheitlichen
Ordnung der Klassifikation nach dem Steuerfuss ent-
gegenstellen.

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizeprisident
der Kommission. Es ist zu begriissen, dass die auf-
geworfenen Fragen zur Diskussion gelangt sind, aber
es ist jedenfalls sehr schwierig, eine Losung zu fin-
den, die den Wiinschen der Antragsteller entsprechen
wiirde. Wir konnten ja den § 4 an die Regierung
und Kommission zuriickweisen, aber ich zweifle sehr,
ob wir IThnen eine Bestimmung vorlegen kdnnten, die
alle diese Fragen abschliessend regeln wiirde. Die
Hauptsache ist, wenn man auf den Passus abstellt,
dass alle Steuern, die allgemeinen Zwecken in der
Gemeinde dienen, zur Berechnung herbeigezozen wer-
den. Dazu gehoren in erster Linie auch die Weg-
tellen. Auch diese miissen angerechnet werden. Im-
merhin kann man nicht einfach diesen Ansatz zum
andern Steueransatz hinzurechnen, sondern man muss
ausrechnen, wie viel die Wegtelle verhiltnisméssig
ausmacht, ihnlich wie in Abs. 3 die Ausrechnung {ur
die Untembtellungen in der Gemeinde erfolgt. Man
miisste da einen Modus finden, nach dem die Weg-
telle, die Kirchensteuer, die Leistungen fiir die Wasser-
versorgung, fiir die Feuerwehr usw. in der Gemeinde
in angemessener Weise berechnet und zum Steuerfuss
geschlagen wird. Es kommt auch vor, dass die Kir-
chensteuer nur auf dem Grundkapital erhoben wird;
das ist z B. in unserer Kirchgemeinde der Fall.
Da muss auch eine Umrechnung stattfinden. Und
was die Leistungen fiir die Wasserversorgungen an-
belangt, so glaube ich auch, dass sie dem allgemeinen
Interesse dienen. Ich bin der Meinung des Herrn
Regierungsrat Merz, dass man nun einmal nach der
Vorlage die Berechnungen durchfithren soll und ich
zweifle nicht daran, dass die heute gedusserten Wiin-
sche von der Berechnungsstelle entsprechend beriick-
sichtigt werden. Ich mochte Herrn Laubscher er-
suchen, nach diesen Erklirungen seinen Antrag nicht
aufrecht zu erhalten, da wir wahrscheinlich' doch zu
keinem ,definitiven Resultat gelangen wiirden.

Laubscher. Wenn wir die Vorlage unverindert
annehmen, so konnen zahlreiche Gemeinden diese
Steuern in den nichsten zwei Jahren nicht in Anrech-
nung bringen. Das ist eine Unbilligkeit gegeniiber den
andern Gemeinden, wo auch diese Leistungen mit in
Betracht fallen. Mein Antrag geht dahin, den erstern
die gleiche Berechtigung zukommen zu lassen. Ich
halte diesen Antrag aufrecht. Sollte sich dann im
Laufe der zwei Jahre eine hessere Losung zeigen, so
kann man immer wieder darauf zuriickkomumen.

Gniigi. Die Lastenverteilung ist nach dem Grund-
satz durchgefiihrt worden: Mehrbelastung des Staates
und besserer Lastenausgleich unter den Gemeinden
nach ihrer finanziellen Leistungsfihigkeit. Dieser Grund-
satz gilt auch fiir das Dekret und ich kann deshalb
den Ausfithrungen des Herrn Unterrichtsdirektors nicht
beipflichten, der Staat habe seine Hilfte und er habe
sich in die Verhiiltnisse der Gemeinden nicht stark
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einzumischen. Der Staat soll im Gegenteil helfen,
dass die Gemeinden nach ihrer Leistungsfihigkeit von
den Schullasten getroffen werden. Es gehort sich doch,
dass mandie kleinen, finanziell schwachen Gememden
ihre Gemeindewerktelle in den Steuerfuss einbeziehen
lisst, denn das ist eine Aufwendung, die man in ein-
zelnen Gemeinden durch das allgemeine Budget be-
streiten lisst, wihrend andere eben nozh die Natural-
leistung beibehalten haben. In den grossern Gemeinde-
wesen; welche das Gemeindewerk nicht mehr kennen,
kommen diese Leistungen im Steueransatz zum Aus-
druck, wihrend es bei den andern nicht der Fall wire.
Das widerspricht der Gerechtigkeit., Herr Laubscher
hilt mit Recht seinen Antrag aufrecht, denn die ge-
machten Ausfiihrungen geben uns keine Garantie,
dass wir zu unserm Rechte kommen. Wenn die Pra-
xis ergibt, dass die vorgeschlagene Regelung sich in
diesem oder jenem Punkte nicht bewiihrt und geindert
werden sollte, dann kann man es nach Ablauf der
zweil Jahre tun. .

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizeprisident
der Kommission. Fiir den Fall der Annahme des An-
trages Laubscher méchte ich den Eventualantrag stel-
len, dass neben den Weg- und Strassentellen auch die
Kirchentellen einbezogen werden, wenn sie nur vom
Grundsteuerkapital bezogen werden. Im iibrigen glaube
ich, dass unter allen Umstinden die Umrechnung auf
Grund des gesamten Steuerkapitals stattfinden muss,
wie ich bereits ausgefithrt habe.

Priisident. Ist Herr Laubscher mit dieser Ergin-
zung einverstanden?

Laubscher. Ja

Prisident. Der Antrag Laubscher, erginzt durch
Herrn Neuenschwander, lautet: « Als allgemeine Steu-
ern gelten auch Weg- und Strassentellen, sowie Kir-
chensteuern, auch wenn solche nur vom Grundsteuer-
kapital bezogen werden.»

Abstimmung.

Fir den Antrag Laubscher Mehrheit.

Beschluss:

§ 4. Hinsichtlich dieser Faktoren w1rd folgen-
des bestimmt:

a. Als Steuerfuss gilt der Gesamtsteuerfuss,
d. h. der Ansatz, der ausdriickt, wie viel vom
Tausend ein Vermdgenssteuerpflichtiger zu
Gemeinde-, Orts-, Schul-, Armen- und andern
allgemeinen Zwecken in seiner Gemeinde oder
Gemeindeabteilung zu leisten hat.

Spezialsteuern im Sinne von Art. 49, Ab-
satz 5, des Gesetzes iiber die direkten Staats-
und Gemeindesteuern vom 7. Juli 1918 fal-
len ausser Betracht.

Ist der Steuerfuss fiir die von den Unter-
abteilungen einer Schulgemeinde bezogenen
direkten Steuern (spezielle Tellen) nicht “in
allen Unterabteilungen der némliche, so fallt
der Durchschnitt in Berechnung. Dieser wird
ermitlelt auf Grund des Gesamtertrages die-
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ser speziellen Telle in simtlichen Unterab-
teilungen, und es wird das Verhiltnis zwi-
schen diesem Gesamtertrag und dem gesam-
ten Steuerkapital der Gemeinde in Tausend-
steln oder Bruchteilen von solchen ausge-
driickt.

Als allgemeine Steuern gelten auch Weg-
und Strassentellen, sowie Kirchensteuern,
auch wenn solche nur vom Grundkapital be-
zogen werden.

Ergeben sich Zweifel iiber die Anwendung
dieser Bestimmungen, so entscheidet der Re-
gierungsrat. -

Lit. b.
Angenommen.

Beschluss:

b. Als gemeindesteuerpflichtiges Kapital gilt das
Steuerkapital, auf dessen Grundlage der Ge-
meindesteuerbezug erfolgt.

Lit, c.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. In lit. ¢ hat die Kommission die Zu-
figung gemacht: «In Abrechnung kommt der Steuer-
betrag von Ersparniskassen, die keine Gemeindesteuer
bezahlen.» Der Regierungsrat ist mit dieser Bei-
tigung einverstanden. Es wire in der Tat nicht ge-
recht, wenn Gemeinden, die zufillig der Sitz einer
Ersparniskasse sind, die vielleicht eine sehr grosse
Staatssteuer zahlen muss, gemiss den Bestimmungen
des Steuergesetzes aber von der Gemeindesteuer be-
freit ist, wegen dieser hohen Staatssteuer in eine an-
dere Klasse kime, obschon sie von diesem Steuer-
ertragnis gar nichts hat.

Angenommen nach Antrag der Kommission.

Beschluss:

¢. Der Ertrag der Staatssteuer wird auf den Kopf
der Bevolkerung der Einwohnergemeinde be-
rechnet. In Abrechnung kommt der Steuer-
betrag von Ersparniskassen, die keine Ge-
meindesteuer bezahlen.

Wenn eine Schulgemeinde aus mehreren
Einwohnergemeinden oder aus Teilen von
solchen besteht, gilt die Durchschnittszahl
der Staatssteuerertrage dieser Gemeinden.

Lit. d.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Lit. d wire nach der Fassung der
Kommission als neuer § 5 einzufiigen, indem sie die
spiatern §§ 5 und 6 streichen will und die beiden
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lit. d und. e als neue §§ 5 und 6 aufnimmt. Das nur
redaktionell. .

Hier kommt nun die schwnemge Frage der Beriick-
sichtigung der Sekundarschule bei der Einreihung der
Schulgemeinden hinsichtlich der ‘Primarschulklassen.
Es kénnen zwei Systeme in Frage kommen: Das eine,
dass man die Sekundarschulen gar nicht z#hlt, son-
dern die Gemeinden einfach nach Massgabe ihrer
Schullasten bei der Primarschule einreiht, dass man
die Primarschulklassen zihlt und die Sekundarschul-
klassen ausser Betracht lisst. Diese Einreihung wiirde
von der Erwidgung ausgehen, dass es schliesslich einer
Gemeinde freisteht, eine Sekundarschule zu errichten
oder nicht; sie ist dazu nicht verpflichtet, es ist das
gewissermassen eine freiwillige Leistung, ein freiwilli-
ges Opfer, das sie auf sich nimmt und das sie sich des-
halb etwas kosten lassen muss. Das mag noch vor
Jahrzehnten zugetroffen haben, wo Sekundarschulen
nur mit Mithe und Not gegriindet werden konnten, zum
Teil unter Beihilfe von Garantenvereinen. Heute ent-
spricht diese Betrachtungsweise nicht mehr der Wirk-
lichkeit. Die Sekundarschulen sind nach und nach
ein Teil der Volksschule geworden, und insoweit eine
GGemeinde Sekundarschulklassen unterhélt, die von
Schiilern aus ihrer Gemeinde besucht werden, wilzt
sie tatsichlich die Schullasten, welche die Primar-
schule tragen miisste, einfach nur auf die Sekundar-
schule uber sie verteilt damit im Grunde einfach ihre
Schullasten auf die Primar- und Sekundarschule. Un-
ter diesen Umstinden wire es ungerecht, wenn man
es einer Gemeinde zum Nachteil ausschlagen lassen
wiirde, dass sie eine Sekundarschule unterhilt. So
glaube ich denn, dass man dem Umstand Rechnung
tragen muss, inwieweit eine Schulgemeinde durch den
Unterhalt einer Sekundarschule ihre Schullasten zwi.
schen der Primar- und Sekundarschule verteilt.

Die andere Losung geht davon aus, dass man ra-
dikal alle Sekundarschulklassen in einer Gemeinde
einfach fiir die Einreihung der Gemeinde hinsichtlich
der Primarschullasten mitzidhlt. Das wire meines Er-
achtens. wenigstens fiir gewisse Fille auch iber das
Ziel hinausgeschossen. Denn es gibt noch heute ver-
schiedene Sekundarschulkreise, die sich iiber den Pri-
marschulkreis hinaus ausdehnen. Es gibt Sekundar-
schulen, die von einer bestimmten Gemeinde, der Sitz-
gemeinde, unterhalten, aber von ‘andern umliegenden
Gemeinden unterstiitzt werden. Es gibt Sekundar-
schulen, die fast ausschliesslich von Schiilern aus der
betreffenden Sitzgemeinde besucht sind, und andere,
die zum weitaus grossten Teil von Schiilern aus um-
liegenden Gemeinden besucht sind. Es wére ungerecht,
ohne weiteres alle Klassen der Sekundarschule, dic
zum grossen Teil von auswirtigen Schiilern besucht
wird, als Primarschulklassen zu zidhlen und die be-
treffende Gemeinde dementsprechend in eine untere
Klasse einzureihen.

So haben wir auch hier vorliufig keinen andern
Ausweg gewusst, als vorderhand der Regierung die
Priifung der Verhiltnisse zu iiberlassen und eine ge-
rechte Einteilung nach Massgabe der Schullasten, wel-
che die betreffende Sekundarschulsitzgemeinde iiber-
nimmt, zu treffen. Wie ich' bereits erwiihnt habe, ge-
denke ich eine kleine Kommission zu bestellen, welche
das ganze gesammelte Material, das Auskunft tiber die
Frequenz der Sekundarschulen aus den versch’edenen
Gemeinden und die Unterstiitzungen, welche der Sitz-
cemeinde von Aussengemeinden geleistet werden, zu

1920, 81*
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priifen und auf Grund desselben ihre Antrige an die
Regierung zu stellen hitte. Wenn man glaubt, man
kénne eine Formel finden, welche alle diese verschie-
denartigen Verhiltnisse in gerechter Weise umfasst,
so mag man sie bringen. Wir sind dankbar dafiir,
ich habe meinerseits keine finden kdnnen,

Bithimann. Ich mochte nur auf einen scheinbar
vorhandenen Widerspruch hinweisen, Der Herr Unter-
richtsdirektor hat ausgefiihrt, dass man bei der Ein-
reihung weniger auf die Zahl der Sekundarschul-
klassen abstelle als auf die Schullasten, welche die
Sekundarschule einer Gemeinde bringt. Die Lésung,
dass man diese angemessen beriicksichtigen soll, diirfte
das Richtige treffen. Aber wenn man auf die Lasten
abstellt, welche eine Sekundarschule der Gemeinde
bringt, so begreife ich nicht recht, wie man ander-
seits in § 15 sagt, dass, wenn eine Gemeinde von den
Schiilern Schulgelder bezieht, sie in eine andere Klasse
versetzt werden kann. Das ist ein Widerspruch. Wenn
man auf die Belastung einer Gemeinde abstellt, so
ist darunter doch verstanden, was sie effektiv an die
Schule zahlen muss, allfillige Beitrige, die sie erhilt,
sind da schon abgezogen. Da das hier schon ange-
rechnet ist, wire es ungerecht, wenn man es bei
der Einreihung der Sekundarschule noch ein zweites
Mal anrechnen wiirde. Mir scheint die Konsequenz
der an und fiir sich richtigen Losung, welche die
Regierung vorschligt, die zu sein, dass man spiter
den § 15 eventuell streicht, weil das, was er enthilt,
schon hier seinen Ausdruck findet. Ich bringe das
schon jetzt vor, weil es eigentlich zusammengehort.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 15 ist nichts anderes als das Korrelal
zu dem soeben behandelten Paragraphen. Man wird
beide miteinander kombinieren konnen. Im einen Fall
wird man es bei der Einreihung betreffend die Primar-
schule bleiben lassen konnen; im andern Falle wird
das nicht das zutreffende Resultat ergeben und man
wird mit § 15 nachhelfen und fiir die Sekundarschule
eine andere Klasse anweisen als die, in der sich die
Primarschule der betreffenden Gemeinde befindet. Das
ist eine mogliche Kombination, die nur von Nutzen ist,
indem man dann das eine oder andere anwenden kann.

Nyffeler. Lit. d ist in der vorliegenden Fassung
nicht brauchbar, denn sie 1st die Frage nicht, wie
innerhalb einer Anzahl! Schulgemeinden die Lasten-
verteilung erfolgen soll. Ich kenne eine Kirchgemeinde,
die aus 10 Einwohnergemeinden besteht und eine ge-
meinsame Sekundarschule hat. Von diesen Gemeinden
kommt eine in die unterste Klasse und muss 600 Fr,
pro Lehrstelle bezahlen; eine andere kommt in die
oberste Klasse und muss 2500 Fr. leisten. Es ist sehr
angezeigt, wenn der Herr Unterrichtsdirektor diese
Frage noch griindlich priifen ldsst; man erwartet das
allgemein im Lande herum.

M. Bueche. Tenant compte des différents genres
d’écoles secondaires qui viennent d’étre énumérés, et
des difficultés qui en découlent pour la répartition
des frais, il me parait que I'élément principal de la
classification devrait étre le nombre-des enfants de la
commune fréquentant 1’école secondaire locale. Ce
nombre une fois déterminé il serait alors facile, hasé
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sur la moyenne de fréquentation des classes pri-
maires de ladite localité de tenir compte d'une ma-
niére équitable des enfants fréquentant I’école secon-
daire. :

Il ne serait pas juste que les communes qui ont
fait des sacrifices pour la création d'écoles secon-
daires soient moins bien traitées au point de vue du
classement, que celles qui n'ont que des classes pri-
maires. “ ‘1

En résume, et jusqu'a plus ample informé il me
semble que c’est par commune le nombre total des
enfants astreints a fréquenter 'école — que ce soit
primaire ou secondaire — qui doit former le facteur
principal de la classification.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich weiss nicht, ob ich Herrn Gross-
rat Nyffeler richtig verstanden habe. Er meint, wir
sollen von der Regierung aus einen andern Wortlaut
dieser Bestimmung vorschlagen. Ich bin nicht in der
Lage, das zu tun. Ich bitte die Herren, die das kon-
nen, es zu tun und wir werden dariiber diskutieren.
Wir haben uns die Kopfe zerbrochen, aber es ist uns
nicht gelungen. Das Material steht zur Verfiigung,
ynd die Herren mogen sehen, ob sie fiir die ganz
verschiedenartigen Verhiltnisse eine einheitliche Lo-
sung finden konnen.

Nach meiner Auffassung hat Herr Bueche durchaus
recht, wenn er sagt, das Hauptelement der Klassifika-
tion werde die Zahl der schulpflichtigen Kinder der
betreffenden Gemeinde, die in dieser Sekundarschule
unterrichtet werden, sein miissen. Das ist ganz sicher
eines der Hauptelemente. Aber es kommen andere
Elemente dazu, insbesondere auch das Verhiltnis zu
den andern Gemeinden und die Unterstiitzungen, die
von andern Gemeinden beigebracht werden konnen.
[ch muss es der Kommission, die ich fiir die Ein-
reihung der Sekundarschule einsetzen werde, vorbe-
halten, alle diese heute im Schosse des Rates ge-
fallenen Anregungen zu priifen und zu wiirdigen und
eine moglichst gerechte Losung ausfindig zu machen.
Mehr kann ich heute meinerseits nicht versprechen.

Nyffeler. Ich bin von dieser Auskunft befriedigt.
Mein Votum sollte bloss eine Anregung zuhanden der
zu ernennenden Kommission sein. Es ist wichtig
genug, dass diese Frage noch einmal gepriift wird.

Angenommen nach Antrag der Kommission.

Beschluss:

§ 5. Die Belastung einer Schulgemeinde durch
den Unterhalt einer Sekundarschule ist bei der
Einreihung angemessen zu beériicksichtigen.

Lit. e.

Angenommen nach Antrag der Kommission.

Beschluss:

§ 6. Bei Verinderungen in der Zahl der Lehr-
stellen einer Gemeinde findet auf den Beginn des:
Quartals, auf welches die Verinderung eintritt,
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eine neue Berdchnung der Besoldungsklasse die-
ser Gemeinde statt (Art. 8 Bes.-Ges.).

§8 5 und 6.

Priisident. Die Kommission beantragt, die §§ 5
und 6 zu streichen. Aus dem Votum des Vertreters
der Regierung habe ich vernommen, dass die Regie-
rung zustimmt, so dass wir hier keine beziiglichen
Antrige der vorberatenden Behérden mehr hiitten.
Immerhin frage ich an, ob aus der Mitte des Rates
die urspriingliche Fassung wieder aufgenommen wird.
s scheint nicht der Fall zu sein, §§ 5 und 6 sind so-
mit gestrichen.

§ 7.

Angenommen.

Beschluss:

§ 7. Die Einreihung der Gemeinden in Be-
soldungsklassen erfolgt fiir die Jahre 1920 und
1921 gestiitzt auf die Steuerverhiltnisse des Jahres
1918. Spiter erfolgt die Einreihung von fiinf zu
fiinf Jahren auf der Grundlage neuer Erhebungen
(Art. 39 Bes.-Ges.).

§ 8.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Hier kommt die Art der Einreihung der
Gemeinden in die 20 Besoldungsklassen. Sie f{inden
da einfach in Worten ausgedriickt, was die Tabelle, die
Thnen wiederholt unterbreitet worden ist, in Zahlen
sagt. Es ist vorgesehen, dass die Gemeinden je nach
dem Steuerfuss, dem Steuerkapital per Schulklasse
und der Staatssteuer per Kopf in Klassen eingereiht
werden, die sich folgendermassen machen: Bei der
Steuerfusskategorie fingt man mit einem Steuerfuss
von iiber 69/, an (1. Klasse) und geht dann um je
1/40/4o herunter, bis man ber 0°/,, (14. Klasse) an-
gelangt ist. Beim Steuerkapital per Schulklasse schligt
die Kommission vor zu sagen: Gemeindesteuerkapital.
Wir sind einverstanden. Hier fingt man an mit einem
Bteuerkapital bis 600,000 Fr. (1. Klasse), schreitet fiir
jede weitere Klasse um je 200,000 Fr. weiter und
kommt so bei der 14. Klasse zu einem Steuerkapital
von iiber 3,000,000 Fr. auf die Schulklasse berech-
net. Wie ich bereits erwihnt habe, ergibt die Steuer-
statistik, dass in dieser Ziffer zwischen 600,000 und
3,000,000 sich weitaus die Grosszahl der Gemeinden
bewegt. Bei der Staatssteuer fingt man an mit der
1. Klasse bis 6 Fr. und geht bis zur 14. Klasse, wo
eine Staatssteuer von iiber 30 Fr. auf den Kopf der
Bevolkerung bezogen wird. Dann werden die drei
Klassennnummern- zusammengezdhlt und dabei die
zweite Klasse, Steuerkapital per Schulklasse, doppelt
gezdhll, Dann wird entsprechend ‘die definitive Ein-
reihung der Gemeinde in die Besoldungsklassen vorge-
:nommen, wobei wir dann auf die im Gesetz genannten
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Summen von 600 bis 2500 Fr. Beitrag an die Grund-
besoldung einer Lehrkraft kommen.

Die Frage konnte noch Anlass zur Diskussion bie-
ten, warum das mittlere Element der Berechnung, das
Gemeindesteuerkapital auf die Schulklasse berechnet,
doppelt geziihlt wird. Ich habe bereits wiederholt
bemerkt und mochte es noch einmal erwihnen, dass
durch diesen Faktor auf der einen Seite die eigentliche
Steuerkraft und auf der andern Seite die Schullasten
einer Gemeinde sich ausdriicken und er infolgedessen
den weitaus wichtigsten Faktor der Berechnung dar-
stellt, wihrenddem der Steuerfuss und die Staats-
steuer weniger wichtige Rechnungselemente -sind. Wir
miissen deshalb unbedingt an dieser doppelten Zih-
lung festhalten.

Angenommen.

Beschluss:

§ 8. Die Berechnung fiir die Aufstellung der
Besoldungsklassen auf Grund der in § 4 um-
schriebenen Faktoren geschieht folgendermassen:

Die Gemeinden werden in je 14 Steuerfuss-,
Steuerkapital- und Staatssteuerklassen eingeord-
net, die sich wie folgt abstufen:

a. Steuerfuss iiber 6 °/oo = 1. Steuerfussklasse

» 5,51 bis6%o0 = 2. »

» 5,01 bLis 5,5 %0 = 3. »

» usw. bis 0°/% =14. »

b. Gemeindesteuerkapital per Schulklasse:
bis 600,000 Fr. = 1. Steuerkapitalklasse

601,000 bis 00,000 » = 2 >

801,000 bis 1,000,000 » = 3. >

usw. bis iiber 3,000,000 » = 14, >

c. Staatssteuer perK opf:

bis 6 F'r. 1. Staatssteuerklasse

6,1 bis 8 Fr. — 2 »
8,1 bis 10 Fr. = 3. »
usw. bis tiber 30 Fr. = 14. »

Die drei Klassennummern, die eine Gemeinde
so erhilt, werden summiert und dabei die zweite
(Nummer der Steuerkapitalklasse) doppelt gezihlt.
Gemeinden, die eine so sich ergebende Summe
von 4 oder 5 aufweisen, kommen in die 1. Be-
soldungsklasse und bezahlen per Lehrstelle Fr. 600

Summe 6 oder 7= 2. Besoldungsklasse mit » 700

» 8 » 9=3. » » » 800

usw. bis 42 oder mehr = 20. > > » 2500
§ 9.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 9 stellt ein Sicherheitsventil dar fiir
den Fall, dass aus der Einreihung nach den in den
vorhergehenden Artikeln enthaltenen Grundsiitzen
sich nicht das gesetzlich vorgesehene Anteilsverhiltnis
an der Grundbesoldung der Primarlehrerschaft ergeben
sollte. Nach dem Gesetz soll sich das Lastenverhilt-
nis so gestalten, dass der Staat einerseits und die Ge-
meinden insgesamt anderseits je ungefihr zur Hilfte
an der Gesamtausgabe fiir die Grundbesoldungen der
Primarlehrerschaft. beteiligt sind. Nun ist denkbar,
dass die Einreihung gegeniiber den Berechnungen,
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welche die Unterrichtsdirektion gestiitzt auf die Ta-
bellen bereits gemacht hat, doch gewisse Verschiebun-
gen bringt. Wir stehen gegenwiirtig in den Berechnun-
gen so, dass auf der Grundlage, wie wir sie heute
haben, fiir den Staat an den Grundbesoldungen fiir
die Primarlehrerschaft eine Belastung von rund
4,200,000 bis 4,300,000 Fr. herausschaut und fiir die
Gemeinden eine solche von ungefihr 4,600,000 Fr.,
unter der Voraussetzung, dass, wie wir zuerst gerech-
net hatten, die Sekundarschulen gar nicht in Berech-
nung fallen. Sobald man die Sekundarschulen nun
in der Regel, wie es der Fall sein wird, mitzihlt, ver-
schiebt sich nach unsern Berechnungen das Verhiilt-
nis um je 100,000 Fr. und es hitte dann der Staat
4,300,000 bis 4,400,000 Fr. und die Gemeinden
4,500,000 Fr. zu iibernehmen, Nun ist zu bedenken,
dass der Staat iiberdies noch gewisse Verschiebun-
gen vornehmen muss, z. B. wegen besonders schlim-
men Steuerverhiltnissen in gewissen Gemeinden, und
dass er nach Art. 9 des Besoldungsgesetzes unter
Umsténden gendtigt sein wird, die Gemeinde in eine
tiefere Besoldungsklasse zu versetzen. In diesem Fall
wird er die Differenz iibernehmen miissen. Ferner ist
zu beachten, dass die Errichtung neuer Schulklassen,
und zwar jeweilen auf Beginn des betreffenden Quar-
tals, wo die Veridnderung eintritt, fiir die Einreihung
in Rechnung fillt, derart dass im Laufe der fiinf- oder
zunichst zweijdhrigen Periode einzelne Gemeinden
nach Massgabe der Errichtung neuer Lehrstellen in
eine etwas tiefere Besoldungsklasse hinunterrutschen
werden und der Staat entsprechend mehr beitragen
muss. Wir miissen also die Spannung von ungefihr
100,000 Fr., die gegenwirtig noch zugunsten des
Staates besteht, behalten, damit wir eine gewisse Re-
serve haben. Sollte sich aus der Einreibung ergeben,
dass sich das Verhiltnis verschiebt und dass unsere
Rechnungen nach Massgabe der Korrekturen, die
noch angebracht werden miissen, nicht stichhaltig sind,
so dass das Halbierungsverhiltnis nicht mehr besteht,
so muss der Regierungsrat das Recht haben, eine all-
gemeine Verschiebung vorzunehmen, um dieses Hal-
bierungsverhiltnis herzustellen, sonst wiirde eben das
Gesetz nicht durchgefiihrt. Die Regierung hat vorge-
sehen, und die Kommission stimmt bei, dass in diesem
Fall in der Steuerfussklasse eine allgemeine Ver-
schiebung sattfinden soll. Das konnte beispielsweise
so geschehen, dass man die 1. Klasse statt aus Ge-
meinden mit einem Steuerfuss von iiber 6%/, aus
solchen mit einem Steuerfuss von iiber 6,59/, bilden
wiirde. Wir haben ausgerechnet, wie viel das aus-
machen wiirde, und sind auf einen Betrag von rund
100,000 Fr. gekommen.  Diese Verschiebung, zu der
der Regierungsrat ermichtigt wire, wiirde natirlich
alle Gemeinden gleich treffen. Das ist notwendig,
weil sonst nicht das gesetzliche Verteilungsverhiltnis
herauskdme. ‘

Angenommen.

Beschluss:

§ 9. Sollte sich aus der Einreihung der Ge-
meinden nach dieser Berechnung nicht das ge-
setzlich vorgesehene Anteilsverhiltnis des Staates
und der Gemeinden an der Grundbesoldung er-
geben, so kann der Regierungsrat in der Einrei.
hung der Gemeinden nach dem Steuerfuss eine
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entsprechende allgemeine Verschiebung vorneh-
men., v

§ 10.

Angenommen. ‘ ] j

Beschluss:

§ 10. Wo im Hinblick auf besondere Steuer-,
Erwerbs-, Verkehrs- oder Lebensverhiltnisse die
Einreihung einer Gemeinde nicht als zutreffend
erscheint, ist der Regierungsrat befugt, eine Un-
tersuchung anzuordnen und nach deren Ergebnis
die Gemeinde in eine hohere oder niedrigere Be-
soldungsklasse zu versetzen (Art. 9 Bes.-Ges.).

§ 1L.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates, § 11 entspricht genau der Tabelle,
die dem Grossen Rat fiir die Arbeitslehrerinnen be-
reits bei der ersten und zweiten Beratung des Ge-
setzes unterbreitet wurde und bringt eine mdglichst
entsprechende Ausfiihrung des Gesetzesartikels, der
die Lastennverteilung zwischen Staat und Gemeinden
hinnsichtlich der Arbeitsschule ordnet.

Glaser. Zum vorliegenden Artikel mochte ich fol-
genden Nachsatz beantragen: « Wo die Primarlehre-
rinnen zugleich Arbeitsunterricht erteilen, werden die
beiden Besoldungen von zusammen 3300 Fr. als Gan-
zes behandelt und die Gemeinden haben an diesen
Betrag 600 bis 2500 Fr. zu leisten.» Den Ausfithrun-
gen des Herrn Unterrichtsdirektors habe ich entnom-
men, dass er mit einer derartigen Auslegung nicht ein-
verstanden ist. Er behauptet, sie entspreche nicht dem
Gesetz. Ich muss aber den Antrag gleichwohl bringen,
weil nach meiner Meinung der Rat bei der Behandlung
des Gesetzes und auch die Abstimmenden, als sie das
Gesetz angenommen haben, durchaus dieses Glau-
bens gewesen sind. Ich verweise nochmals darauf,
dass im ersten Entwurf fiir die Primarlehrerinnen tat-
sidchlich auch eine Besoldung von 3300 Fr. ausge-
setzt war und sie erst spiter in die 2850 plus 450 Fr,
fiir die Arbeitsschule getrennt wurde. Ich will mich
weiterer Ausfiihrungen enthalten, weil ich die Be-
griindung des Antrages vorhin schon gegeben habe.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich muss mich nochmals mit aller
Entschiedenheit gegen diesen Antrag aussprechen und
den Rat ersuchen, ihn abzulehnen. Er steht im Wider-
spruch mit allem, was wir im Gesetz gesagt haben,
und es tut mir leid, wenn Herr Glaser das falsch auf-
gefasst hat. Die Herren hitten nur die Tabelle, die
von Anfang an vorlag, anzusehen brauchen und dann
hiitten sie gesehen, dass man die Arbeitslehrerinnen
immer, im alten und neuen Gesetz, separat behandelt
hat. Wir tun nichts anderes, als was hier wiederholt
erklirt worden ist. Die ganze Lastenverteilung, wie
sie schliesslich in der im Gesetz aufgenommenen
Halbierung zum Ausdruck kommt, wiirde gestért, wenn
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wir nach dem Antrag Glaser etwas Neues hineinbrin-
gen wiirden.

Abstimmung.

Fir den Antrag Glaser . Minderheit.

Beschluss:

§ 11. Von der Grundbesoldung der Arbeits-
lehrerinnen der Primarschule im Betrage von
450 Fr. ibernehmen die Gemeinden

in der 1. bis 4. Besoldungsklasse Fr. 125

> » Db, » 8, » > 176
» » 9_ » 12 » > 225
» » 13. » 16. » > 27
» 17, » 20. » > 325
§ 12.
Angenommen.
Beschluss:

§ 12. Der Anteil der Gemeinden an der Grund-
besoldung der Lehrkrifte der Sekundarschulen
und der Progymnasien ohne eine Oberabteilung
betrigt je nach ihrer finanziellen Leistungsfihig-
keit fiir jede Lehrstelle 1600 Fr. bis 3500 Fr.
(Art. 19 Bes.-Ges.).

§ 13.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 13 stellt den Grundsatz auf, dass
in der Regel die Gemeinden fiir ihren Anteil an der
Besoldung der Mittellehrer der gleichen Besoldungs-
klasse zugeteilt werden, in der sie hinsichtlich der
Besoldung der Primarlehrer stehen, und zwar in der
Weise, dass sie fiir eine Lehrstelle der Mittelschule
1000 Fr. mehr anzuweisen haben als fiir eine Lehr-
stelle der Primarschule. Das entspricht der Anord-
nung, dass die Mittellehrer im ganzen 2000 Fr. mehr
Besoldung beziehen als die Primarlehrer, wovon 1000
Fr. als Vergiitung fiir die nicht bezogenen Natural-
leistungen angerechnet werden. Es miissen also hier
1000 Fr. von den Gemeinden iibernommen werden und
die andern 1000 Fr. iibernimmt der Staat.

Angenommen.

Beschluss:

§ 13. In der Regel bleiben die Gemeinden fiir
ihren Anteil an der Besoldung der Mittellehrer
der gleichen Besoldungsklasse zugeteilt, in die sie
fiir die Besoldungen der Lehrkrifte der Primar-
schule eingereiht wurden und haben per Lehr-
stelle der Mittelschule 1000 Fr. mehr auszurichten
als bei der Primarschule.
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8 14.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. § 14 sieht die zahlreichen Fille vor,
wo der Sekundarschulkreis mit dem Primarschulkreis
nicht iibereinstimmt. Wie Sie gehdrt haben, gibt es
eine grosse Anzahl von Sekundarschulen, die von
mehreren Primarschulkreisen garantiert, unterhalten
sind und in irgend einem Verhiltnis gespeist wer-
den. Es wird Sache der Untersuchung des einzelnen
Falles sein, wie die Einreihung in diesem Falle vor-
zunehmen ist. Man hat auch da vorliufig keine an-
dere Losung gefunden, als die Einreihung dem Re-
gierungsrat unter Beriicksichtigung aller Verhiltnisse
zu iberlassen.

Angenommen.

Beschluss:

§ 14. In allen Fillen, wo sich die Einreihung
der Mittelschule nicht ohne weiteres aus derjeni-
gen der Primarschule ergibt, wird sie vom Regie-
rungsrat unter Beriicksichtigung aller in Betracht
kommenden Verhiltnisse vorgenommen.

§ 15.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Die vorliegende Bestimmung steht be-
reits im Gesetz und hat schon damals zu Diskussio-
nen Anlass gegeben. § 15 ist nichts anderes als eine
Ausfithrung zu der Anordnung des Gesetzes, das in
Art. 20 sagt: «Besondere Verhiltnisse, wie Beitrige
und Schulgelder anderer Gemeinden, sind dabei ange-
messen zu beriicksichtigen.» Wie ich bereits bei An-
lass der Frage der Beriicksichtigung der Sekundar-
schulen bei der Einreihung der Primarschulgemeinden
erwihnt habe, wird diese Bestimmung unter Umstin-
den als Korrektiv dienen konnen, wenn die Einreihung
nach den andern Grundsitzen nicht ein angemessenes
Resultat ergeben sollte.

Neuenschwander (Oberdiessbach), Vizeprisident
der Kommission. Die Frage der Einreihung der Se-
kundarschulen in die Besoldungsklassen hat in der
Kommission viel zu reden gegeben. Wir haben ver-
schiedene Verhiltnisse im Kanton Bern. Wir haben
Sekundarschulen, die zum weitaus grossten Teil von
Schiilern der betreffenden Gemeinde besucht werden.
Das ‘trifft namentlich fiir den Jura zu. Dagegen haben
wir im Mittelland und Emmental andere Verhiltnisse.
Da kommt es vor, dass die Hilfte oder noch mehr
Schiiller aus andern Gemeinden die Sekundarschule
besuchen. Deshalb scheint es richtig zu sein, wenn
auf die effektive Leistung der betreffenden Schulge-
meinde abgestellt ‘wird. In den meisten Fillen werden
die Auslagen ‘der Gemeinde fiir die auswirtigen Schii-
ler durch die Schulgelder oder Beitrige der Gemein-
den nicht voll gedeckt, die Sitzgemeinde muss in der
Regel grossere Opfer bringen. Die Verhiltnisse sind,
wie gesagt, sehr verschiedenartig und es wird am
besten sein, wenn bei der Beurteilung der Frage die
effektive Leistung der Gemeinde an die Sekundar-
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schule in Betracht gezogen wird. Regierungsrat und
Spezialkommission, welche +vorgesehen isf, werden
schon eine Losung finden, die den gpeziellen Ver-
hiltnissen Rechnung trigt. Es wire allerdings ein-
facher gewesen, einfach die Klassen zu zdhlen, aber
das hitte zu Ungerechtigkeiten gefithrt. Deshalb ist
es notwendig, in § 15 noch ein Korrektiv vorzusehen
fiir die Fille, wo von Aussengemeinden Beitrdge an die
Sitzgemeinde der Sekundarschule geleistet werden.
Ich empfehle Ihnen den § 15 ebenfalls zur Annahme.

Angenommen.

Beschluss:

§ 15. Wenn eine Gemeinde von Schiilern an-
derer Gemeinden oder von diesen Gemeinden
selber Schulgelder bezieht, so kann der Regie-
rungsrat, wenn die Hohe dieser Beitrige es recht-
fertigt, diese Gemeinde fiir die Besoldung ihrer
Mittellehrer in eine héhere Besoldungskla.sse ver-
setzen.

§ 16.

Angenommen.

Beschluss:

§ 16. Die Einreihung der Garantenschulen in
die Besoldungsklassen erfolgt gestiitzt auf die
Priifung ihrer besondern Verhiltnisse. Diese Schu-
len sind jedoch spitestens mit Ablauf der néchsten
vollstindigen Garantieperiode von den Gemein-
den zu iibernehmen. (Art. 20 Bes.-Ges.)

8 17.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates, § 17 regelt in ganz paralleler Weise
wie bei der Primarschule die Verteilung der Gemeinde-
und Staatsbeitrige an die Grundbesoldung der Arbeits-
lehrerinnen der Mittelschulen.

Angenommen.

Beschluss:

§ 17. Von der Grundbesoldung der Arbeits-
lehrerinnen der Mittelschulen im Betrage von
500 Fr, iibernehmen die Gemeinden:

in der 1. bis 4. Besoldungsklasse Fr. 150

» » D, » 8. » » 200

> » 9. » 12, » » 250

> » 13. » 16. » > 300

> » 17. » 20, » » 3b0
§ 18.

Angenommen.

(29. Mirz 1920.)

Beschluss:

§ 18. Der Regierungsrat wird mit dem Vollzug
dieses Dekrets beauftragt. Es tritt riickwirkend
auf 1. Januar 1920 in Kraft.

Titel und Ingress.

Angenommen.

Beschluss:

Dekret
betreffend
die Einreihung der Gemeinden in Besoldungs-
klassen fiir die Lehrerbesoldungen.
Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Ausfithrung der Art. 3, 6—9, 19, 20 und
39 des Gesetzes betreffend die Besoldungen der
Lehrerschaft an den Primar- und Mittelschulen,

auf den Antrag des Regierungsrates,

\ beschliesst:

Merz, Unteriichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Redaktionell mochte ich der Anregung
des Herrn Grossrat Pulfer entgegenkommen, der uns
darauf aufmerksam gemacht hat, dass in § 8 die Zahl
der Schulklassen zweimal angefuhrt wird. Er hat
recht. Man kann ganz gut im ersten Alinea den
Schlusspassus «und die Zahl der Schulklassen » strei-
chen, weil schon vorher steht: «das gemeindesteuer-
pflichtige Steuerkapital auf die Schulklasse berechnet.»

Angenommen. .

Kammermann. [ch hitte eine kurze Anfrage
zu § 8 an den Herrn Unterrichtsdirektor zu stellen.

Ich habe vorhin persénlich den Herrn Kommis-
sionsprisidenten gefragt, ob die lit. ¢: «Der Ertrag
der Staatssteuer wird auf den Kopf der Bevélkerung
der Einwohnergemeinde berechnet» so zu verstehen
ist: auf den Kopf der steuerzahlenden Bevolkerung,
oder auf den Kopf der Wohnbevilkerung. Aus dem
Text geht das nicht deutlich hervor, und der Klarheit
halber hitte ich gerne dariiber Auskunft.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Die Berechnungen sind, soviel mir be-
kannt ist, so gemacht worden, dass man auf den Kopf
der Wohnbevolkerung abstellte.

Schlussabstimmung.

Fir Annahme des Dekretes . Mehrheit.
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Eingelangt sind folgende

Interpellationen :

1. Der Regierungsrat wird ersucht, dariiber Aus-
kunft zu geben, ob der von ihm gewihlte Kantons-
arzt Prof. Dr. Howald allen Anforderungen der Be-
stimmungen des Dekrets betreffend die Organisation
der Sanititsdirektion vom 5. November 1919 geniigt
und insbesondere der Vorschrift betreffend die Be-
setzung der Kantonsarztstelle im Hauptamt? 2. Der
Regierungsrat wird ersucht, Auskunft zu geben {iber
den Stand der von der Sanititsdirektion im November
versprochenen, sofort an die Hand zu nehmenden Re-
vision des Reglementes betreffend das Sanititskol-
legium,

Hagen
und 23 Mitunterzeichner.

Der Unterzeichnete wiinscht den Regierungsrat zu
befragen und von ihm Auskunft zu erhalten iiber
das Schicksal von zwei durch den kantonalen Amts-
anzeigerverband in den Jahren 1914 und 1917 gemach-
ten Eingaben.

: Maurer.

Gehen an den Regierungsrat.

Prisident. Das Traktandum, das heute noch auf
der Tagesordnung steht: Erhohung des Staatssteuer-
fusses ist nicht bereit, da die Staatswirtschaftskom-
mission dariiber noch einmal Sitzung halten muss,
so dass wir unsere sidmtlichen Traktanden fiir die
heutige Nachmittagssitzung erschopft haben.

Was die Session anbelangt, so nehme ich unter
allen Umstinden in Aussicht, sie morgen zu schlies-
sen. Morgen konnten noch folgende Traktanden be-
handelt werden: 1. das Dekret betreffend die Schaf-
fung einer zweiten Adjunktenstelle der Amtsschreiberei
Bern, 2. die Erh6hung des Staatssteuerfusses pro 1920,
3. Berichterstattung des Regierungsrates iiber die Re-
gierungsratswahl, Zuteilung einer Direktion an Herrn
Regierungsrat Volmar, Beeidigung des Herrn Regie-
rungsrat Volmar, 4. Interpellationen Liithy, Biehly und
Hagen. Diese Interpellationen werden allerdings nur
zur Behandlung gelangen, sofern die ibrigen Trak-
tanden so rasch erledigt werden, dass die nétige Zeit
hiefiir zur Verfiigung steht.

Schluss der Sitzung um 5!/, Uhr.

Der Redakteur:

Zimmermann.
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Siebente Sitzung.

Dienstag den 30. Mirz 1920,
vormittags 81/, Uhr.

Vorsitzender: Prisident Pfister.

Der Namensaufruf verzeigt 161 anwesende
Mitglieder, Abwesend sind 52 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung die Herren: Boinay, Biihlmann, Cho-
pard, Choulat, Dietrich, Dubach, Diiby, Glur, Ham-
berger, Hiltbrunner, Jenny, Keller (Bassecourt), Ko-
nig, Lory, Luterbacher, Merguin, Meusy, Miiller (Bol-
tigen), Miiller (Aeschi), v. Miiller, Nicol, Périat, Pe-
ter, Reichen, Rollier, Roth, Scholer, Schwarz, Stamp-
fli, Weibel, Zwahlen; ohne Entschuldigung abwesend
sind die Herren: Aeschlimann, Bechler, Beuret, Bing-
geli, Burger, Clémengon, Diibi, Egger, Eggimann,
Engel, Girod, Leschot, Liithi, Moor, Miiller (Bargen),
Paratte, Segesser, Triponez, Wiithrich, Zbinden, Ze-
siger. . TR

Tagesordnung:

Dekret

betreffen

Schaffang der Stelle eines zwe'ten Adjunkten der
Amtsschreiberei Bern.

(Siehe Nr. 14 der Beilagen.)
Eintretensfrage.

Prisident. Fiir dieses Dekret ist vom Bureau
keine besondere Kommission eingesetzt worden, son-
dern die Staatswirtschaftskommission hat sich mit
der Vorberatung der kleinen Vorlage befasst. Ich
nehme an, der Grosse Rat sei mit diesem Vorgehen
einverstanden, damit nicht noch eine weitere Ver-
zogerung verursacht wird. Es ist so der Fall.

Lohner, Justizdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Der Regierungsrat beantragt dem
Grossen Rat, auf dem Wege des Dekrets die Organisa-
tion der Amtsschreiberei Bern durch Schaffung einer
zweiten Adjunktenstelle zu erginzen. Wir stiitzen uns
dabei auf Art. 122 des Einfithrungsgesetzes zum Zi-
vilgesetzbuch, welcher dem Grossen Rat die Mdglich-
keit ldsst, im Amtsbezirk Bern eine den besondern

_Verhiltnissen der grossen Geschiftslast entsprechende
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besondere Organisation zu schaffen. '‘Der Grosse Rat
hat von dieser Kompetenz ein erstes Mal im Jahre
1911 Gebrauch gemacht, wo er das Dekret iiber die
Amtsschreibereien erliess und dabei die Stelle eines
ersten Adjunkten der Amtsschreiberei Bern schuf.
Seither ist das dauernde Personal der Amtsschreiberei
Bern nicht vermehrt worden, sondern man hat ledig-
lich zeitweise bei grésserer Geschiftslast, insbeson-
dere auch jetzt, provisorisch einen Aushilfsangestell-
ten bewilligt. Wir haben nun im Vortrag den Nach-
weis geleistet, dass die Geschiftslast der Amtsschrei-
berei Bern seit einer Reihe von Jahren in einer Art
und Weise gewachsen ist, dass ihre Bewiltigung und
die forderliche Behandlung der Geschifte nicht mehr
anders moglich erscheint, als durch Vermehrung des
Personals. ‘Diesen Nachweis leisten wir mit einer
Reihe von Zahlen. Ich will daraus nur einiges wenige,
das mir aber besonders schliissig scheint, hervorheben.

Wir haben die Summe der eingenommenen Pro-
zentabgaben der letzten 15 Jahre zusammengestellt.
Im Jahre 1913, im letzten Jahre vor dem Krieg, be-
trugen diese Einnahmen rund 288,000 Fr. und im
Jahre 1919 645,000 Fr. Die Zahlen sprechen. Ich
fiige bei, dass im laufenden Jahre die Zunahme in
sehr erheblichem Masse weiter eingesetzt hat, indem
im Januar 1920 67,000 Fr. eingenommen wurden gegen
27,000 Fr. im Januar 1919, im Februar 70,000 gegen
33,000 Fr. Sie sehen also, dass die Zunahme der Ge-
schifte fast progressiv fortgeht. Was die Zahl der
Geschifte selbst anbelangt, so weist das Jahr 1913
4289 Geschifte auf, das Jahr 1919 8122, also auch
da eine recht betrichtliche Zunahme. Nicht ganz so
weitgreifend ist die Zunahme im Verkauf der Ge-
bihrenmarken, der 1913 rund 18,000 und 1919 25,000
Fr. betrug. Das bezieht sich auf die Geschifte, die
nach dem Rechtszustand von 1911 der Amtsschreiberei
ibertragen waren.

Nun ist zu beriicksichtigen, dass seither eine Reihe
von neuen Aufgaben der Amtsschreiberei iibertragen
worden sind, insbesondere der ganze Steuerverkehr,
der auf Grund der neuen Steuergesetzgebung ein
wesentlich vielseitigerer geworden ist. Dann sollte
man auch daran denken, im Amtsbezirk Bern die
Arbeiten fiir die Grundbuchbereinigung zu foérdern
und nach einer Reihe von Jahren die Einfithrung des
cidgenossischen Grundbuches zu verwirklichen. Die
Notare, die mit der Amtsschreiberei am meisten ver-
kehren, haben seit Jahren einzeln und im Namen
ihres Verbandes wegen der Verzogerung in der Be-
handlung ihrer Grundbuchanmeldungen reklamiert und
je und je die Ansicht gedussert, es sei nun an der
Zeit, das Personal zu vermehren.

Was die Art der Vermehrung betrifft, so ist die
einzige Moglichkeit, welche die gewollte Wirkung ver-
spricht, die, dass man dem Amtsschreiber nicht etwa
Kanzlisten beiordnet, sondern einen qualifizierten An-
gestellten, der in der Lage ist, ihm einen Teil der Ar-
beitslast direkt abzunehmen. Das soll geschehen durch
Schaffung einer zweiten Adjunktenstelle. Sollte die
Geschiftslast wider Erwarten zuriickgehen, wofiir ge-
genwirtig allerdings absolut keine Anzeichen spre-
chen, so wire es nicht ausgeschlossen, dass man
diesc Adjunktenstelle gelegentlich wieder unbesetzt
lassen konnte. Das Risiko, welches der Staat da
lauft, ist also unter allen Umstinden kein grosses.
Wenn man beriicksichtigt, dass die Mehreinnahmen,
welche die Amtsschreiberei Bern seit der Vorkriegs-
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zeit dem Staat zufiihrt, fiir 1919 nicht weniger als
350,000 Fr.ausmachen, so darf man wohl sagen, dass
die Ausgabe, welche die Besoldung eines Adjunkten
nach sich zieht, sich auch von diesem ¢konomischen
Standpunkte aus rechtfertigen ldsst.

Ich will nicht weitldufiger sein und beantrage
Eintreten auf das Dekret. Zum Inhalt des Dekretes
selbst bemerke ich, dass es nur einen einzigen Ar-
tikel enthdlt, welcher die Schaffung der Stelle vor-
sieht und in bezug auf die Wihlbarkeit, die Amts-
pflichten, die Kautionsleistung und die Besoldung des
zweiten Adjunkten die gleichen Bestimmungen wie
fir den ersten anwendbar erklart.

Miihlemann, Berichterstatter der Staatswirt-
schaftskommission. Die gesetzliche Grundlage zu die-
sem Dekret findet sich in Art. 122 des Einfiihrungs-
gesetzes zum Zivilgesetzbuch, der vorschreibt, dass
in jedem Amtsbezirk ein Grundbuchamt besteht, dem
der Amtsschreiber als Verwalter vorsteht. Im weitern
schreibt der Artikel vor, dass der Grosse Rat auf
dem Dekretsweg in gewissen Fillen eine besondere
Organisation schaffen kann. Von diesem Recht hat
der Grosse Rat im Jahre 1911 durch das Dekret tiber
die Amtsschreibereien Gebrauch gemacht, indem er
dem Amtsschreiber von Bern angesichts der grossen
Bedeutung und der besondern Verhdltnisse dieses
Amtsbezirks bereits einen Adjunkten als Hilfe beigab.
Nun hat sich aber herausgestellt, dass trotz dieser
Hilfe die Geschifte auf der Amtsschreiberei Bern
nicht mit der nétigen Promptheit erledigt werden kén-
nen, wie es im Interesse des Liegenschafts- und Hy-
pothekarverkehrs wiinschhar wire. Wiederholt sind
Klagen lautgeworden, namentlich aus dem Notariats-
stand, aber auch aus dem Publikum iiber die Ver-
schleppung der Geschiftserledigung. Man musste sich
sagen, dass diese Klagen begriindet sind und den
Missstinden abgeholfen werden muss. Die Regierung
hat gepriift, auf welchem Wege dies geschehen kann,
und sie ist zar Ueberzeugung gekommen, dass nichts
anderes iibrig bleibe, als dem Amtsschreiber von Bern
einen zweiten Adjunkten beizugeben, der die Aufgabe
hitte, den Amtsschreiber in der Erledigung der wich-
tigen Arbeiten zu unterstiitzen und namentlich auch
die amtlichen Inventarisationen durchzufithren. Be-
kanntlich ist dem Amtsschreiber die Aufgabe iiber-
tragen, die amtliche Inventarisation zu besorgen und
diese Arbeit belastet die Amtsschreiber in einzelnen
Bezirken ganz ausserordentlich. Wir glauben, dass es
im Interesse einer korrekten und gewissenhaften
Durchfiihrung der amtlichen Inventarisation ist, wenn
dieselbe nicht durch einen untern Angestellten besorgt
wird, wie es in Bern scheints der Fall ist, sondern
durch eine verantwortliche Person, einen Adjunkten.
Schon aus diesem Grunde halten wir es fiir durchaus
am Platz, wenn die Vermehrung des Personals nicht
durch weitere Angestellte geschieht, sondern durch
einen Adjunkten, der dem Amtsschreiber beigeordnet
ist. Das lohnt sich unseres Erachtens auch in fiska-
lischer Hinsicht, namentlich mit Riicksicht auf eine
richtige Durchfithrung der amtlichen Inventarisation.

Die Staatswirtschaftskommission empfiehlt [hnen,
auf das Dekret einzutreten und die zweite Adjunkten-
stelle auf der Amtsschreiberei Bern zu schaffen.

Prisident. Die Diskussion ist eréffnet. — Wenn
das Wort nicht beniitzt wird, so haben Sie damit das
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Eintreten bejaht. Gleichzeitig ist aber auch kein Ab-
dnderungsantrag zum Text des Dekretes selbst gestellt
worden. Wir wiirden daher iiber das Dekret abstim-
men.

Schlussabstimmung.

Fiir Annahme des Dekrets . Mehrheit.

Beschluss:

Dekret
betreffend

Schaffung der Stelle eines zweiten Adjunkten
der Amtsschreiberei Bern.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

gestiitzt auf Art. 122 und 123 des Gesetzes
vom 28. Mai 1911 betreffend die Einfithrung des
schweizerischen Zivilgesetzbuches,

auf den Antrag des Regierungsrates,.
beschliesst:

Dem Amtsschreiber von Bern wird ein zweiter
Adjunkt unterstellt.

In bezug auf die Wihlbarkeit, die Amtgpflich-
ten, die Kautionsleistung und die Besoldung gel-
ten fiir den zweiten Adjunkten der Amtsschrei-
berei Bern die gleichen Vorschriften wie fiir den
ersten Adjunkten dieser Amtsstelle.

Erhohung des Staatssteuerfusses fiir 1920.
(Siehe Nr. 15 der Beilagen.)
Eintretensfrage.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Wenn ich heute die Ehre habe, vor
Ihnen diesen Antrag des Regierungsrates zu vertreten,
so geschieht es nicht in meiner Eigenschaft als Un-
terrichtsdirektor, sondern in Stellvertretung des ab-
wesenden Stellvertreters des Finanzdirektors. Herr
Regierungspriasident Moser, Stellvertreter des Finanz-
direktors, ist abwesend, der neue Regierungsrat, Herr
Dr. Volmar, dem die Finanzdirektion zugewiesen wer-
den soll, wird erst heute beeidigt und sein Amt an-
treten. So musste ein anderes Mitglied der Regierung
die Vertretung des Geschiftes tibernehmen, und es
lag nahe, dass man diese Aufgabe dem Direktor des
Unterrichtswesens tibertrug, der sowieso in engem Zu-
sammenhang mit der Vorlage steht.

Der Antrag der Regierung geht dahin, Sie méchten
von der Steuerklausel in Art. 44 des am 21. Mirz
vom Volk angenommenen Lehrerbesoldungsgesetzes
Gebrauch machen, und zwar im vollen Umfang, in
dem Sinn, dass Sie den Staatssteuerfuss pro 1920
um 1/, % erhohen und entsprechend auch den Steuer-
fuss fiir die Einkommenssteuer. :

Wie Sie der Vorlage der Finanzdirektion entneh-
men konnen, bringt das Lehrerbesoldungsgesetz fir
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den Staat Mehrauslagen gegeniiber den Ansitzen des
Voranschlags der Unterrichtsdirektion von zirka 7
Millionen Franken. Ich habe Thnen bei der Beratung
des Gesetzes hier im Grossen Rat jeweilen nach dem
Stand Ihrer Beschliisse gesagt, welches die Mehraus-
gaben seien, die der Staat aus dem Gesetz tberneh-
men muss und dabei die Rechnung gemacht auf Grund
der jetzigen festen Ausgaben inklusive die Teuerungs-
zulagen, die ich als einen festen Bestandteil der Be-
soldung der Lehrerschaft ansah. Die Mehrbelastung
des Staates iiber die Teuerungszulagen hinaus ist in
der ersten Vorlage des Regierungsrates an den Gros-
sen Rat auf 3,6 Millionen berechnet worden. Nach der
ersten Lesung im Grossen Rat stieg sie entsprechend
Ihren Beschliissen auf ungefihr 4,3 bis 4,5 Millionen.
Infolge der definitiven Fassung des Gesetzes gemiss
den Beschliissen des Grossen Rates in der zweiten
Lesung, die nun auch Gesetzeskraft erhalten hat, stieg
sie weiter auf 5,2 Millionen, alles nach den Berech-
nungen der Unterrichtsdirektion. Das ist, wohlbemerkt,
wie ich jeweilen betont habe, die Mehrbelastung des
Staates iber die Teuerungszulagen hinaus. Die
Teuerungszulagen im Betrag von zirka 1,8 Millionen,
fir die Primar- und Mittelschule zusammengerechnet,
sind dabei noch nicht inbegriffen; rechnet man sie
dazu, so gibt es rund 7 Millionen, wie es in den Zah-
len des Vortrags gemiss der Aufstellung der Kan-
tonsbuchhalterei niedergelegt ist.

Bei alldem haben wir die Gesamtmehrausgaben
noch nicht einmal alle gerechnet. Denn es sind im
Gesetz pro 1919 bekanntlich noch Nachteuerungszu-
lagen fiir die Lehrerschaft beschlossen worden, die
ihrerseits noch einen Kostenaufwand von zirka 1
Million verursachen werden, die jetzt sofort ausbe-
zahlt werden muss, weil sie ja auf Rechnung von
1919 gehen soll. Fir diese Million haben wir auch
keine Deckung. Diese Nachteuerungszulagen gelten
natiirlich nur fiir ein Jahr und belasten das Budget
des Staates nicht dauernd.

Es handelt sich also um eine dauernde Mehr-
belastung aus dem Gesetz heraus von ungefdahr 5
bis 51/, Millionen Franken iiber die Teuerungszulagen
hinaus, und wenn man die Teuerungszulagen mit-
einrechnet — sie sind ja mit in der Besoldung drin —
so macht es ungefihr 7 Millionen mehr als die Budget-
ansitze. Ich habe bei den Beratungen hier im Gros-
sen Rat wiederholt mit aller Entschiedenheit darauf
hingewiesen, dass der Staat die grosse Mehrbelastung
nicht ertragen konne, wenn nicht fiir Deckung gesorgt
werde. Der Grosse Rat hat infolgedessen die Dek-
kungsklausel aufgenommen, obschon sich im Anfang,
speziell in Lehrerkreisen, Widerstinde dagegen gel-
tend gemacht haben. Das Volk hat mit der Annahme
des Gesetzes dieser Deckungsklausel ebenfalls seine
Genehmigung erteilt, und die Frage ist, ob es not-
wendig ist, nun von ihr Gebrauch zu machen oder
nicht. Ich glaube, angesichts der gewaltigen Mehr-
ausgabe wird man die Notwendigkeit nicht bestreiten
konnen.

Die Deckungsklausel mit dem halben Promille
Steuererh6hung bringt nach den Sitzen des Voran-
schlages ungefihr 4 Millionen ein. Nach den wirk-
lichen Steuerertrignissen wird sie etwas mehr en-
bringen, es wird wohl vielleicht bis gegen 5 Millionen
gehen. Immerhin wird der Ertrag dieses Steuerzu-
schlages nicht einmal die Mehrausgaben iiber die
Teuerungszulagen hinaus decken, geschweige denn

ngblntt. des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil. 1920, 83*
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den Betrag der Teuerungszulagen selbst noch, Es
wird also unter allen Umstinden nur ein Teil der aus
dem Gesetz erwachsenden Mehrausgaben durch den
Steuerzuschlag Deckung finden konnen.

Man hitte sich fragen konnen, ob nicht die Deckung
vielleicht anderswoher sich biete, ob nicht vielleicht
aus dem ordentlichen Staatshaushalt, aus den Rech-
nungsergebnissen der ordentlichen Verwaltung sich
diese Deckung ergeben werde. Meine Herren, das
Budget pro 1919 hat bekanntlich mit einem Ausgaben-
iberschuss von zirka 14 Millionen Franken abge-
schlossen und das von 1920 mit einem solchen von
12 Millionen. Der Grosse Rat kennt diese Zahlen, er
hat sie selbst beraten und aufgestellt. Wir haben
uns gefragt: Ist es moglich, dass die Voraussetzungen
des Budgets in dem Sinne verdndert werden, dass die
Steuerertriagnisse von 1919 und 1920 dermassen iiber
die Erwartungen und die Budgetansitze hinausgehen,
dass sie nicht bloss das ganze Defizit decken, sondern
noch erlauben wiirden, wenigstens teilweise an die
Mehrausgaben des Besoldungsgesetzes etwas abzu-
liefern? Man konnte iiber das wahrscheinliche Rech-
nungsergebnis des Verwaltungsjahres 1919 erst in
den allerletzten Tagen annéhernde Zusammenstellun-
gen machen. Die Steuerertrignisse pro 1919 sind be-
kanntlich erst sehr spit festgestellt worden und wir
hatten bis in die allerletzten Tage dariiber noch keine
auch nur annihernde Anhaltspunkte. Ebensowenig
itber die Zahlen des Rechnungsabschlusses pro 1919.
Die Kantonsbuchhalterei wurde im Hinblick auf diese
Vorlage angewiesen, so gut als moglich approximative
Zahlen aufzustellen, und ich bin in der Lage, Ihnen
unter allem Vorbehalt fiir die definitive Bereinigung
und Feststellung folgende Zahlen mitzuteilen.

Es darf in Aussicht genommen werden, dass der
Mehrertrag der direkten Steuern im Jahre 1919 iiber
das Budget und iiber 1918 hinaus ungefiahr 10 Mil-
lionen Franken ausmachen wird. Es ist noch nicht
alles abgerechnet. Insbhesondere steht noch die Stadt
Bern zu einem erheblichen Teil aus. Man hat das ap-
proximativ nach den vorliegenden Ergebnissen abge-
schiitzt. Die Steuerverwaltung hat uns mitgeteilt, es
sei mit den 10 Millionen rechnungsmissig jedenfalls
alles erfasst, was zu erwarten sei. Dabei muss man
beriicksichtigen, dass die 10 Millionen nicht voll
Mehrertriagnis sind; ein Teil davon, nahezu 1 Million,
geht wieder ab im Minderertrignis der Hypothekar-
kasse, die zum erstenmal nun steuerpflichtig gewor-
den ist und deren Jahresergebnis natiirlich um den
Betrag ihrer Steuer geschmilert wird. Ausserdem sind
die Spesen und Provisionen des Steuerbezugs ausser-
ordentlich stark gewachsen und werden auch in Ab-
zug kommen. Anderseits aber sind im Jahre 1919
auch Mehrauslagen aus den verschiedenen Titeln
vorhanden und gehen in betridchtlichem Masse iiber
die Ansitze des Budgets hinaus, so dass wir nach
moglichst getreuer Aufstellung pro 1919 mit einem
Rechnungsabschluss von ungefihr 7,5 Millionen De-
fizit am Platz des zirka 14 Millionen budgetierten De-
fizits rechnen koénnen. Dabei sind unter den Ein-
nahmen die simtlichen Steuerausstinde, wie sie sich
aus der Taxation ergeben, bereits als Aktiven ge-
rechnet; man hat nicht etwa bloss die effektiven Ein-
giinge ins Guthaben gestellt.

So sieht es aus mit unserer Staatsrechnung. Wir
haben also, trotz der sehr grossen Mehreingiinge an
Steuern neuerdings ein Defizit von 7 bis 8 Millionen
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Franken zu erwarten. Sie wissen, dass wir aus den
frithern Jahren bereits eine Schuld der laufenden Ver-
waltung an das Vermogen des Staates aus den frithern
Rechnungsdefiziten von rund 10 Millionen Franken
haben. Wir werden also per Ende 1919 eine unge-
deckte Schuld der Verwaltung an das Vermdgen von
zirka 17 bis 18 Millionen Franken haben. Das sind
die nackten Zahlen.

Auf das hinauf kommt nun das Primarlehrerbesol-
dungsgesetz mit Mehrausgaben gegeniiber dem Budget
von 7 und iber die Teuerungszulagen hinaus von 5
bis 51/, Millionen. Woher wollen Sie Deckung neh-
men, wenn man sie nicht aus den Steuern nimmt?
Unter diesen Umstinden halte ich es fiir unumging-
lich notig, und der Regierungsrat hat mich beauftragt,
hier mit aller Entschiedenheit zu erkldren, dass auch
er es fiir unumginglich notig erachtet, ‘dass der
Steuerzuschlag fir 1920 erhoben wird. Es wurde ein-
gewendet, warum man damit nicht eine zeitlang zu-
warte, man habe immerhin die Méglichkeit offen ge-
lassen, dass der Grosse Rat von der Klausel nicht
Gebrauch machen werde. Demgegeniiber mochte ich
darauf hinweisen, dass wenigstens vom Regierungs-
tisch aus, iberall wo ich Gelegenheit hatte, mich
iber das Lehrerbesoldungsgesetz auszusprechen, hier
im Grossen Rat und in der Oeffentlichkeit, ich keinen
Zweifel dariiber aufkommen liess, dass wir nach dem
Stand der Staatsfinanzen genétigt sein werden, von
der Steuerklausel Gebrauch zu machen und dass es
ein Gebot der elementarsten Pflicht sei, dass wir
von der Regierung und vom Grossen Rat aus uns fiir
den Steuerzuschlag entscheiden miissen. Was hiilfe es
iibrigens, wenn wir die Sache auf einige Monate ver-
schieben wollten? Das trigt gar nichts ab, man muss
sich nicht selbst tiuschen und dem Volk iiber die
wirkliche Situation Sand in die Augen streuen wollen.
Sie ist kritisch und wir miissen alle Kraft anspannen,
um ihrer Herr zu werden. Wenn wir es gehen lassen
und im Zutrauen darauf, es geschehe ein Wunder, den
Karren weiter laufen lassen, so stehen wir eines Ta-
ges vor der Situation, dass wir ihn nicht mehr her-
ausziehen koénnen. Ich habe mich bei der Steuerver-
waltung erkundigt, ob es moglich wéare, mit dieser
Vorlage vielleicht bis zur nichsten Session zuzu-
warten, und sie hat mir erklirt, dass es aus steuer-
technischen Griinden unméglich sei; sie miisse im Mo-
ment der Veranlagung bereits wissen, ob der Steuerzu-
schlag gemacht werde oder nicht, weil er von Bedeutung
ist fiir die Abziige, die sich nach der Hohe der Steuer
richten, die jeder Steuerpflichtige zahlen muss, und
der Steuerbetrag, den einer zahlen muss, hingt wie-
der ab vom Steuefsatz. Also hiingt das alles zusam-
men, und weil die Steuerbehorden bereits im April
mit ihrer Tdtigkeit beginnen wollen, miissen wir im
Médrz Beschluss fassen, ob der Steuerzuschlag pro
1920 gemacht werden soll oder nicht. Es ist also
nicht moglich, mit der Sache weiter zuzuwarten, so
lieb das an und fiir sich auch mir gewesen wiire.

Ein weiteres Zuwarten hilft uns auch nicht iiber die
Zahlen hinweg, die ich Thnen genannt habe. Wir
konnen nicht hoffen, dass diese Zahlen durch irgend
einen unvorhergesehenen Umstand eine Verinderung
erfahren werden. Wir stehen vor der Tatsache, dass
das Gesetz uns gegeniiber dem Budget 7 Millionen
mehr kostet und wir dafiir keine Deckung haben, und
vor der weitern Tatsache, dass wir aus den ordent-
lichen Staatseinnahmen ebenfalls keine Deckung fiir
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diese Mehrausgabe finden kénnen, sondern dass wir
auch dort zu wenig haben und sehen miissen, wie
wir uns einrichten, um das Defizit der laufenden Ver-
waltung nach und nach zu verringern und schliesslich
ganz zum Verschwinden zu bringen. Ich zweifle gar
nicht daran, dass der Grosse Rat sich der hohen Ver-
antwortung bewusst ist, die er dem Staat und dem
Volk gegeniiber fiir die Sicherung eines geordneten
Staatshaushaltes hat. Zur Sicherung eines geordneten
Staatshaushaltes gehort in allererster Linie die Zu-
erkennung dieses Steuerzuschlages fiir die Auslagen,
welche das Lehrerbesoldungsgesetz uns vom 1. Ja-
nuar 1920 hinweg bringt. Sie wollen nicht vergessen,
dass das Lehrerbesoldungsgesetz auf 1. Januar 1920
riickwirkend in Kraft erklirt wurde und dass die Aus-
lagen aus dem Gesetz uns bereits vom Beginn des
Jahres an erwachsen und in der laufenden Rechnung
belasten. Ich beantrage Ihnen Eintreten auf die Vor-
lage.

Brand, Prisident der Staatswirtschaftskommis-
sion. Die Staatswirtschaftskommission empfiehlt
Jhnen ebenfalls Eintreten auf die Vorlage. Zwei Mit-
glieder haben sich allerdings in der Kommission der
Stimme enthalten, dagegen wurde ein Antrag auf
Nichteintreten von keiner Seite gestellt.

Was das formelle Vorgehen anbelangt, so erlaube
ich mir, einleitend darauf aufmerksam zu machen,
dass der Beschlussesentwurf sich als eine Ergdnzung
des Voranschlages fiir den Staatshaushalt pro 1920
darstellt. Wir haben denn auch die Absicht, das im
Titel und in der Formulierung des Antrages zum Aus-
druck zu bringen und es wird in der Detailberatung
dann noch Gelegenheit sein, niher darauf zu sprechen
zu kommen. Wir wiirden — um das vorwegzunehmen
— den Titel dahin erginzen: Staatssteuerfuss und Er-
giinzung des Voranschlages fiir den Staatshaushalt von
1920. Fir diejenigen Herren, welche sich speziell dar-
um interessieren, stehen hier einige Maschinendurch-
schlige der neuen Fassung zur Verfigung. Der Be-
schluss enthdlt dann lediglich noch die Budgetzahlen,
die nach Annahme des erhShten Staatssteuerfusses
entsprechend abgedndert werden miissen.

In materieller Beziehung fragt es sich in erster
Linie, ob die vorgeschlagene Erhohung des Staats-
steuerfusses notig sei. Unter Hinweis auf die Staats-
rechnungsdefizite, die in den Jahren 1914 bis und mit
1917 durchschnittlich 2 Millionen pro Jahr betrugen
und darauf, dass das Staatsrechnungsdefizit 1918
auf 6 Millionen angestiegen ist, hat die Staatswirt-
schaftskommission die Auffassung, dass in der Tat
die Erhoéhung des Staatssteuerfusses nicht zu um-
gehen ist, wenn man die Zahlen in Betracht zieht,
die der Herr Unterrichtsdirektor Ihnen iiber die Wir-
kung des neuen Lehrerbesoldungsgesetzes auf den
Staatshaushalt mitgeteilt hat. Wir haben allerdings
im Lauf der Kriegsjahre aus dem Anteil an der eid-
genossischen Kriegs- und Kriegsgewinnsteuer, sowie
aus einer Defizitreserve, die bestanden hat, rund 33/,
Millionen vom Defizit abschreiben konnen, so dass
auf Ende 1918 die ungedeckte Schuld der laufenden
Verwaltung etwas iiber 10 Millionen betrigt. Dazu
kommt aber noch das Defizit, das mit aller Sicherheit
pro 1919 in Erscheinung treten wird. Die genauen
Zahlen sind, wie der Herr Unterrichtsdirektor aus-
gelithrt hat, noch nicht endgiiltig zusammengestellt,
dagegen hielt die Staatswirtschaftskommission dar-
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auf, die beiden Beamten, die in erster Linie “iber den
Stand der Staatsrechnung Auskunft geben konnen,
personlich zu zitieren und anzuhdren. Aus den Dar-
legungen des Kantonsbuchhalters und des Steuer-
verwalters hat sich ergeben, dass das Staatsrezhnungs-"
defizit pro 1919 in runder Summe 7,5 Millionen be-
tragen wird. Dabei sind die Mehrertrignisse an
Steuern pro 1919 — ich betone es — in Betracht ge-
zogen, und zwar aller Steuern, indem man im Staats-
haushalt auf die Veranlagung abstellt und dann je-
weilen eine gewisse Summe in Reserve stellt fiir
die Abschreibungen, die im Laufe der Monate des
kiinftigen Jahres jeweilen vorgenommen werden miis-
sen. Wir haben infolgedessen mit der unabinderlichen
Tatsache zu rechnen, dass auf Ende 1919 die unge-
deckte Schuld der laufenden Verwaltung sich auf
zirka 17,5 bis 18 Millionen belaufen wird.

Nun kommt vom 1. Januar 1920 hinweg eine
Mehrausgabe des Staates von rund 7 Millionen, und
die Frage, ob man fiir diese Mehrausgabe fiir Deckung
sorgen muss, kann wohl nicht anders als mit ja be-
antwortet werden. Man hat im Laufe der Beratungen
immer und immer wieder darauf hingewiesen, dass
man nunmehr aus den anormalen Kriegsverhiltnissen
heraus sei, man konnte nicht sagen, dass man in
normalen Friedensverhiltnissen sei, aber man be-
tonte, dass die Bewilligung ungedeckter Ausgaben,
wie sie wihrend der Kriegszeit beschlossen werden
musste, nicht mehr linger verantwortet werden
konnte. Darum wurde die Steuerklausel in das Leh-
rerbesoldungsgesetz aufgenommen, welche dsn Gros-
sen Rat ermichtigt, auf die Dauer von 20 Jahren den
Stratssteuerfuss um 1/, des Einheitsansatzes bezw.
um 1/,0% zu erhthen. Wir haben verschiedene Rech-
nungen angestellt, um zu sehen, ob man die 7 Mil-
lionen nicht doch wenigstens anndhernd decken
konnte aus den Mehreinnahmen an Steuern. Man hat
auf die aus der Erbschafts- und Schenkungssteuer
zu erwartenden Mehrertrignisse hingewiesen, ebenso
auf die in Arbeit begriffene Grundsteuerschatzungs-
revision. Allein bei allen Rechnungen, die man an-
stellte, kam man immer und immer wieder zu der
Erkenntnis, dass eine Summe von 4 bis 5 Millionen
dieser Mehrausgabe doch nicht gedeckt werden kdnne.
Mit Riicksicht darauf, dass wir den Staatshaushalt
doch in absehbarer Zeit wieder einigermassen ins
Gleichgewicht zu bringen suchen miissen, glaubte die
Staatswirtschaftskommission die Verantwortung nicht
iibernehmen zu koénnen, dem Rat Nichteintreten zu
beantragen. Wir sind im Gegenteil davon iiberzeugt,
dass diese Erhohung des Staatssteuerfusses stattfin-
den muss, damit wenigstens ein Teil der Mehraus-
gabe — man darf ihn auf 4 bis 41/, Millionen be-
werten — gedeckt wird. Man kann mit der Beschaf-
fung der notigen Mittel auch nicht zuwarten. Das
Lehrerbesoldungsgesetz ist riickwirkend auf 1. Ja-
nuar 1920 in Kraft getreten, und nachdem jeder die
Ueberzeugung bekommen muss, anhand der mitgeteil-
ten Zahlen, dass das Defizit nicht durch irgend ein
Wunder verschwinden wird, so ist es auch richtig,
dass man gleichzeitig mit dem Inkrafttreten des neuen
Lehrerbesoldungsgesetzes und der dadurch erwachsen-
den Mehrausgabe fiir Deckung sorgt, soweit es das
Gesetz zuldsst. Ich betone, durch die Erhdaung des
Staatssteuerfusses werden nicht die vollen 7 Millionen
gedeckt werden konnen, sondern nur zirka 4 bis 41/,
Millionen. :
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Die Erhohung des Staatssteuerfusses wird in aller-
erster Linie die gutsituierten Klassen treffen. Es
wurde in der Staatswirtschaftskommission gewiss mit
Jecht betont, dass es der heutigen Auffassung ent-
spreche, weinn die Lasten soweit moglich auf die
tragfahigern Schultern gelegt werden. Durch die Re-
vision des Eisenbahnsubventionsgesetzes und insbe-
sondere durch die Durchfithrung der Elektrifikation
werden an den Staat neue grosse Anforderungen ge-
stellt, die nicht anders als durch Aufnahme eines
Anleihens befriedigt werden - kénnen. Man hat ein
Anleihen von 30 Millionen vorgesehen. Es ist wohl
kein Zweifel moglich, dass der Erfolg dieses Anleihens
wesentlich davon abhingig ist, ob unser Staatshaus-
halt derart prisentiert werden kann, dass er als ein
gesunder, geordneter bezeichnet werden muss. Wir
sind heute infolge der Kriegsverhiltnisse noch weit
von einem gesunden Staatshaushalt entfernt, wir
miissen das alle anerkennen. Allein, wir wollen den
aufrichtigen Willen ausdriicken, zu diesem geordneten
Staatshaushalt zuriickzukehren. Darum miissen wir
an die Opferwilligkeit jedes einzelnen appellieren.
Wir glauben, dem Grossen Rat zumuten zu ‘diirfen,
dass er von der ihm im Lehrerbesoldungsgesetz ein-
geriumten Kompetenz Gebrauch macht und heute
auf die Vorlage betreffend Erhohung des Staats-
steuerfusses einfritt. ~

Das die wenigen Hinweise, die ja in der Haupt-
sache in trockenen Zahlen bestehen, aber in Zahlen,
die leider nicht beschonigt werden konnen, mit denen
ich Ihnen Eintreten empfehlen mdchte.

Schneeberger. Der Herr Unterrichtsdirektor hat
sich vorhin quasi entschuldigt, dass er als Stellver-
treter des Stellvertreters des Finanzdirektors hier die
Vorlage verteidigen miisse. Aber ich glaube, wirmer
als er hitte kein Finanzdirektor fiir die Vorlage ein-
treten konnen; er hat das mit allem Geschick ge-
macht. , : '

In der Staatswirtschaftskommission haben wir
gestern abend zweieinhalb Stunden lang iiber die Vor-
lage gesprochen. Zuerst war ein Antrag gestellt, dar-
auf nicht einzutreten. Nachher wurde er zurilickge-
zogen und wird heute hier offenbar nicht gestellt wer-
den. Trotzdem sind eben Bedenken geltend gemacht
worden, wenn man auch auf der einen Seite die Not-
wendigkeit einsieht, neue Mittel zur Deckung der
beschlossenen Ausgabe zu beschaffen. Die primitivste
Logik fiihrt dazu, dass, wenn man Ausgaben zu be-
schliessen hilft, fiir die das Geld nicht vorhanden ist,
man auch fir Deckung sorgen muss. Das Lehrer-
besoldungsgesetz hat denn auch vorsorglicherweise
die Beschaffung der Mittel fir die Mehrausgaben, die
es dem Staat bringt, in Aussicht genommen, indem
es den Grossen Rat ermichtigt, eine Steuerfusserho-
hung zu beschliessen. In der Kommission wurde aber
darauf hingewiesen, dass man etwas rasch mit der
Vorlage komme, kaum acht Tage nach der Annahme
des Gesetzes, man hitte ebensogut wie acht Tage
spater es auch schon in der zweiten Beratung des
Gesetzes wissen konnen, dass man den Steuerfuss er-
hohen miisse und man hitte diese Steuerfusserhhung
gerade in das Gesetz aufnehmen konnen. Das hiitte
offenbar bewirkt, dass die Opposition, die sich gegen
das Gesetz geltend machte, noch stirker geworden
wire. Ich glaube zwar nicht, dass das Gesetz deshalb
verworfen worden wire, denn jedermann muss sich
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klar sein, dass die 7 Millionen sicher nicht auf Grund-
lage des bisherigen Steuerfusses aufgebracht werden
konnen, sondern dass ihre Deckung eine KErhohung
des Steuerfusses bedinge. Allein, niemand hat er-
wartet, dass das gerade acht Tage nach Annahme
des Gesetzes der Fall sein werde, dass man dann
schon mit einer Vorlage werde kommen miissen.

Nun wurde erkldart, warum man jetzt schon kom-
me. Man konne nicht bis zur Maisession warten, weil
sonst die Steuerbehdrden mit ihren Massnahmen nicht
rechtzeitig fertig wiirden. Die Steuereintreibung wiirde
sich verzogern, so dass die Steuern fiir 1920 erst im
Jahre 1921 eingingen, wie es mit den Steuern fiir
1919 der Fall ist, die in der Hauptsache auch erst in
diesem Jahr einzubringen sind. Man hitte offenbar
gerade der Lehrerschaft selbst einen guten Dienst
erwiesen, wenn man mit der Steuerfusserhthung
etwas hitte warten koénnen. Die Opposition, welche
im ganzen Lande herum dem Gesetz erwachsen ist,
trotzdem alle Parteien dafiir eintraten, alle Zeitungen
dafiir schrieben und alle Versammlungsredner, soweit
sie dem Grossen Rat angehoren, das Gesetz zur An-
nahme empfahlen, ist jedenfalls hauptsichlich gerade
wegen dieser Steuerklausel entstanden. Darum wire
es doppelt vorsichtig gewesen von der Regierung,
wenn sie mit der Vorlage gewartet und vielleicht fiir
dieses Jahr die 4 Millionen, die die Erhohung des
Steuerfusses einbringen soll, verschmerzt hitte. Des-
halb wire sicher der Staatskarren nicht umgefallen
oder stecken geblieben, man hitte das zum andern
schliesslich noch verschmerzen konnen. Denn heute
ist die Situation ja eigentlich giinstiger als zur Zeit,
wo das Gesetz in Beratung stand. Damals musste man
auf die Budgetzahlen abstellen, die ein Defizit von
14 Millionen vorsahen; heute kann man uns von der
Rechnung reden, und da ist nun das mutmassliche
Defizit von 14 Millionen auf 7 zuriickgegangen. Also
stehen wir in den Berechnungen eigentlich giinstiger
da als damals, wo wir das Gesetz beraten haben, und
und wenn man damals nicht fiir absolut notwendig
fand, den Steuerfuss im Gesetz zu normieren, so wer-
den vielleicht die Biirger sagen, sei es um so weniger
notwendig, heute mit der Steuerfusserhohung zu kom-
men, man hitte damit zuwarten kénnen.

Fiir mich war ein weiterer Grund, der mich nicht
begeistert hat, fiir die Vorlage einzutreten, der, dass
der Grosse Rat erst letzte Woche die Erhéhung des
steuerfreien Existenzminimums auf 2000 Fr., wie wir
beantragten, abgelehnt hat und nur auf 1500 Fr.
gegangen ist. Man wollte mit dem Mehrabzug von
500 Fr. den Leuten eine Vergiinstigung gewihren,
aber tatsichlich ist es gar keine, sie profitieren von
dieser Erhohung des Existenzminimums von 1000
auf 1500 Fr. nichts gegeniiber dem letzten Jahr, weil
sie damals die Teuerungszulagen mnicht versteuern
mussten, wiahrend sie nun ebenfalls einbezogen wer-
den. Diesen Leuten wird nun acht Tage nach der An-
nahme des Gesetzes vom Grossen Rat eine neue
Steuererh6hung prisentiert. Diese Botschaft wird bei
ihnen sicher keine freudige Aufnahme finden. Ich
darf darauf hinweisen, dass die Opposition, die sich
gegen das Gesetz geltend gemacht hat, wie die De-
tails der Abstimmungsresultate beweisen, jedenfalls
nicht von seite der Arbeiterschaft, nicht von seite
derjenigen Kreise, die unsere Fraktion hier zu ver-
treten die Ehre und die Gelegenheit hat, gekommen

ist, im Gegenteil. Wenn man die amtsbezirksweisen
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Resultate vergleicht, so sind die verwerfenden Amts-
bezirke wenigstens teilweise sogar solche, in denen
sonst der Fortschritt daheim war. Wenn ich sage, dass
die Opposition gegen das Gesetz nicht von seite der
Arbeiterschaft erwachsen ist, so mochte ich ander-
seits auch betonen, dass die Logik die Arbeiterschaft
auch immer dahin gefithrt hat, dass fiir beschlossene
Ausgaben auch die notigen Einnahmen geschaffen
werden miissen. Das ist der Grund, warum ich den
Antrag nicht stelle, es sei auf die Vorlage nicht cin-
zutreten. Die Logik und Notwendigkeit fiithrt schliess-
lich dazu, dass man der Regierung wird zustimmen
miissen. I'iir ungeschickt aber halte ich es, dass man
das sofort, nachdem das Gesetz unter Dach war,
machen musste. Die Biirger im Land herum werden
misstrauisch und finden, das hitte man vorher auch
gewusst und ihnen sagen konnen. Also ich kann der
Vorlage personlich nicht zustimmen, stelle aber auch
keinen Gegenantrag. .Die Notwendigkeit der Steuer-
erh6hung 1st erwiesen, aber mir scheint, man hiitte
warten konnen. Ein Ungliick wire es nicht gewesen,
wenn man die 4 Millionen fiir dieses Jahr verschmerzt
und dann im Buadget von 1921 diese Mehreinnahme
aufgenommen hitte. ,

Siegenthaler. Nachdem gesagt worden ist, es sei
in der Staatswirtschaftskommission der Antrag auf
Nichteintreten gestellt, aber spater nicht aufrecht er-
halten worden, fiihle ich mich verpflichtet, dem Rat
das Bekenntnis abzulegen, dass ich derjenige war, der
vorerst den Antrag auf Nichteintreten gestellt hatte.
Ich mochte diese Stellungnahme kurz begriinden. Ich
habe meine Auffassung in der Sache iiber Nacht
nicht geiindert, sondern stehe heute noch auf dem
Standpunkt, dass ich keinen ‘Antrag auf Nichtein-
treten stellen werde, dass ich aber doch der Meinung
bin, es wire im Interesse des Staates selbst zweck-
missiger, vorsichtiger gewesen, von dieser Steuer-
fusserhdhung nicht schon im gegenwirtigen Moment
Gebrauch zu machen, sondern damit bis zur néichsten
Budgetberatung zuzuwarten.

Wir stehen im ganzen Kanton Bern auf der ganzen
Linie mitten in der Steuerreform. Wir haben ein
neues Steuergesetz, ein neues Erbschaftssteuergesetz,
wir haben die Grundsteuerschatzungsrevision, wir
haben eine Vorlage betreffend Erhshung der Hand-
inderungs- und Pfandrechtsabgaben usw. Alle diese
Massnahmen auf dem Gebiete der Steuerreform sind
heute in ihrer ganzen Wirkung fiir den Fiskus noch
nicht abzusehen. Man hat allerdings bereits einige
Zahlen betreffend den Steuerertrag, aber abgeklirt
ist die ganze Sachlage durchaus nicht. Wohl hat man
gestern in letzter Stunde noch einige Angestellte der
FFinanzdirektion herbeschickt, die uns erklirten, mut-
masslich werde die Rechnung von 1919 soundso ab-
schliessen. Aber die Lage ist noch nicht derart abge-
kliart, wie sie es sein sollte, damit der Grosse Rat von
der Kompetenz der Steuerfusserhohung Gebrauch
macht und dafiir dem Volk gegeniiber die Verant-
wortung iibernehmen kann. Ich halte auch dafiir, dass
die Anspriiche an den Staat inskiinftig nicht etwa
kleiner werden, sondern sie werden noch wachsen,
und zwar in stirkerem Masse, als die Einnahmen in-
folge der Steuerreform zunehmen werden. Aber wirk-
liche Zahlen, genaue Berechnungen, ein wohldurch-
dachter, zahlenmissig -begriindeter Vorschlag der Ii-
nanzdirektion liegen heute nicht vor, und wenn uns
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das Volk fragt, wieso wir acht Tage nach Annahme
des Gesetzes dazu kommen, von der Steuerklausel
Gebrauch zu machen und von uns den zahlenmissigen
Nachweis der Begriindetheit dieser Massnahme for-
dert, so miissen wir ihm antworten: Zahlen haben
wir keine, aber wir nehmen an, die Steuererhthung
sei unbedingt notig, der Fiskus miisse diese Mehr-
einnahme haben. Und wenn man uns fragt, wie die
letzte Staatsrechnung abschliesst, so konnen wir sa-
gen: wahrscheinlich mit dem erschreckenden Defizit
von 7 Millionen; aber wenn wir ehrlich sein wollen,
so miissen wir auch beifiigen, dass die Rechnung um
7 Millionen giinstiger abschliesst, als das Budget. Da
wird vielleicht mancher, der ja durchaus dem Staat
seine Einnahmen beschaffen helfen will, zur Auffas-
sung kommen, man hitte warten kénnen, bis die
Situation etwas abgekldrter gewesen wire. Ich bin
nicht allzusehr Optimist beziiglich der vermehrten
Einnahmen des Staates, aber ich glaube, man hitte
zuwarten diirfen und nicht im gegenwértigen Moment
ohne weiteres iiber Hals und Koptf von dem Recht der
Steuererhohung Gebrauch machen sollen.

Was erreichen wir mit dieser Steuererhdhung? Wir
erzielen fiir das laufende Jahr eine Mehreinnahme
von rund 4 Millionen. Gewiss eine respektable Zahl,
eine Zahl, die angesichts unserer gegenwirtigen Ii-
nanzlage eine Rolle spielt. Aber im weitern, was er-
reichen wir nach anderer Richtung? Da kommen nun
die taktischen Griinde, die mich veranlassen, .der
Meinung zuzuneigen, es wire besser, mit der Steuer-
erhthung bis zur néchsten Budgetberatung zuzu-
warten. Das Bernervolk, das das Lehrerbesoldungs-
gesetz in der Abstimmung mit grossem Mehr ange-
nommen hat, wird fragen: Sehen die Regierung und
der Grosse Rat erst heute, acht Tage nach Inkraft-
treten des Gesetzes, ein, dass eine Steuerfusserhshung
notig ist? Konnten sie das nicht schon vor zwei, drei
Monaten wissen, als das Gesetz endgiiltigz beraten
wurde? Sind unsere Behorden so kurzsichtig, oder
liegt ein Trick darin, haben sie gefunden, man diirfe
im Gesetz nicht ehrlich und redlich sagen, dass die
Mehrausgaben fiir die Lehrerbesoldungen ohne wei-
teres eine Steuererhshung bedingen? Dadurch wird
das in vielen Kreisen vorhandene Misstrauen gegen-
iiber allen Gesetzen, die dem Volk unterbreitet wer-
den, noch gestirkt. Wenn sich irgend eine Bestim-
mung findet, welche dem Grossen Rat oder Regie-
rungsrat die Regelung eine Punktes auf dem Dekrets-
oder Verordnungswege fiibertrdgt, so wird sie zur
Angriffsfliche werden, indem das Volk sich darauf be-
ruft, dass nach den gemachten Erfahrungen gerade
diese Kompetenziibertragungen an die Behorden die
schwerwiegendsten Folgen haben.

Wir erweisen aber auch der Lehrerschaft, der
Volksschule den allerschlechtesten Dienst, wenn wir
unmittelbar nach Annahme des Gesetzes mit  der
Steuererhohung kommen. Viele werden sagen, die
Lehrerschatt sei schuld, dass nun sofort, nachdem
ihre Besoldungen aufgebessert worden seien, die
Steuern erhoht werden miissen. Unsere Lehrerschaft
hat es nicht notig, dass in dieser Richtung die Volks-
stimmung noch beeinflusst werde. Das wire nicht nur
zuungunsten und Lasten der Lehrerschaft, sondern der
Volksschule iiberhaupt. In dieser Beziehung diirfte
man sicher einige Vorsicht walten lassen.

Wire das Wohl, die Leistungsfihigkeit des Staa-
tes einzig und allein von den vier Millionen, die fiir
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das Jahr 1920 im Spiele sind, abhidngig, so wiirde ich
ohne weiteres dem Vorschlag der Regierung zustim-
men, aber moglicherweise kénnen unsere Staatsfinan-
zen mit diesen vier Millionen, auch wenn sie auf wei-
tere Jahre ausgedehnt werden, doch nicht saniert
werden und wir werden vielleicht gendtigt sein, mit
neuen Steuervorlagen vor das Volk zu treten. Da
wollen wir uns bewusst sein, dass der Staat nicht nur
aus der Regierung und dem Grossen Rat besteht, son-
dern aus dem ganzen Volk; das ganze Volk muss diese
vermehrten Opfer und Lasten tragen helfen. Mit Riick-
sicht auf diese Zukunftsfragen miissen wir uns hiiten,
das Bernervolk im gegenwirtigen Moment steuerscheu
zu machen und dazu beizutragen, dass der Kontakt
zwischen Volk und Behorden noch mehr verloren
geht, als es leider jetzt schon der Fall ist.

Das sind die Haupterwigungen, die mich veran-
lasst haben, dem Antrag der Regierung nicht zuzu-
stimmen. Ich-mache noch auf folgendes aufmerksam.
Vor fiinf Tagen hat uns die Regierung den Beschluss
hetreffend die Erhohung des Existenzminimums be-
kanntgegeben, der einen Ausfall fiir den Fiskus be-
deutet. Dieser Beschluss beruht nicht etwa auf ge-
setzmissiger Grundlage, sondern ist vollstindig unge-
setzlich. Die Regierung hat es dort unterlassen, uns
zu sagen, soundso viel hunderttausend Franken bringe
der Beschluss dem Staat weniger ein, sondern sie liess
sich lediglich von Vernunft- und Billigkeitsgriinden
leiten. Heute nun setzt man sich ohne weiteres auf
den Standpunkt: alles, was irgendwie ergriffen und
erhascht werden kann, muss herangezogen werden.
Dieser Gegensatz wird auch dem denkenden Volk
nicht entgehen. Es gibt auch solche Biirger, die von
der Steuererleichterung nicht profitieren, sondern noch
schwerer betroffen werden, denn die Gemeindesteuern
werden infolge des Beschlusses der Regierung betref-
fend die Erhohung des Existenzminimums fiir die
Schuldenbauern nicht kleiner werden. Nach dieser
Richtung ist ein etwas ungleiches Band. Und wenn
man von absoluter Gerechtigkeit nach allen Kanten
sprechen will, so wire noch auf einen andern Um-
stand hinzuweisen: auf das ungleiche Verhiltnis, das
hetreffend die Gebdudeschatzungsrevisionen besteht.
In einigen Amtsbezirken sind die revidierten Schat-
zungen im vollen Umfang in Kraft, in andern ist es
nicht der Fall. Das zieht auch eine ungleiche Belas-
tung nach sich. Ich glaube, ich brauche mich nicht
zu entschuldigen, dass ich iiber Nacht oder in den
letzten Tagen vielleicht staatsfeindlichen Alliiren an-
heimgefallen wire, aber ich bin mir bewusst, dass wir
unser Volk auch in aller Zukunft nétig haben, wenn
wir unsere Finanzen sanieren wollen. Deshalb méchté

ich alles vermeiden, was das Zutrauen des Volkes zu °

den Behorden verringern konnte. Dieser Standpunkt
veranlasst mich, dem regierungsritlichen Antrag nicht
zuzustimmen. Ich betone noch, dass ich hier rein
meine personliche Auffassung vertrete und nicht etwa
im Namen und Auftrag der Fraktion spreche. Es ist
rein meine eigene Haut, die hier in die Gerbe geht.

v. Fischer. Ich mochte den Ordnungsantrag stel-
len, es sei das Geschift in dem Sinn an die Regie-
rung zuriickzuweisen, dass sie dem Grossen Rat sine
einlisslichere Begriindung des Antrages einbringe. Der
Antrag, den ich ‘stelle, ist eigentlich schon durch die
Herren Schneeberger und Siegenthaler in vorziiglicher
Weise begriindet worden und ich habe nur bedauert,
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dass die beiden Herren aus ihren vollsténdig zutref-
fenden Begriindungen nicht auch den praktischen
Schluss gezogen haben. Dieser praktische Schluss
hitte eben zu dem Riickweisungsantrag fithren miis-
sen, zu dem ich personlich bei ndherer Ueberlegung
der Angelegenheit komme.

Ich schicke voraus, dass in den Kreisen, die ich
hier im Grossen Rat zu vertreten die Ehre habe, die
Aufnahme der Steuerklausel als eine erfreuliche Er-
scheinung betrachtet worden ist und bei uns dem Ge-
setz nicht etwa Gegner geschaffen hat. Wir haben in
der Aufnahme der Steuerklausel einen Schritt der
Besserung erblickt gegeniiber der frither vom Regie-
rungsrat gelibten Praxis, dass man einfach Ausgaben
dekretierte, ohne sich genau Rechenschaft zu geben
und ohne dem Volk zu sagen, welches die finanziellen
Konsequenzen sind. Nachher kam man dann und er--
klirte dem Volk: du hast damals das und das be-
schlossen und jetzt prisentieren wir die Rechnung.
Also wir haben es begriisst, dass man beim Lehrer-
besoldungsgesetz einen andern Weg eingeschlagen,
dass man von vornherein erklirt hat, das Gesetz
bringt soundso viel Mehrausgaben, und dass man im
Gesetz darauf Bedacht genommen hat, dass diese
Mehrausgaben auch wirklich gedeckt werden. Man hat
in unsern Kreisen der Vorlage zugestimmt trotz der
Steuerklausel, indem man sich keinen Illusionen dar-
iber hingab, dass diese Steuerklausel etwa bloss
zur Dekoration im Gesetz stehe, sondern man hat
sich vergegenwirtigt, dass sie frither oder spiter zur
Anwendung gelangen werde. In welchem Betrag und
Umfang, daritber gab man sich natiirlich nicht allge-
mein Rechenschaft. Es gab viele Optimisten, welche
annahmen, man werde nicht im vollen Masse davon
Gebrauch machen, aber mit der Tatsache, dass mit
dem Lehrerbesoldungsgesetz eine Steuererhdhung
kommen werde, hat man gerechnet. Also insofern
wiire die Sache in Ordnung.

Nun aber miissen wir schon sagen, dass das Vor-
gehen, wie es jetzt praktiziert werden soll, eben doch
zur Kritik Anlass gibt, und die Kritik ist, wie ich
schon gesagt habe, von den Herren Schneeberger und
Siegenthaler in ganz vorziiglicher Weise angebracht
worden. Wenn man die Botschaft liest, die dem Ber-
nervolk zum Lehrerbesoldungsgesetz unterbreitet wur-
de, so konnte jedenfalls kein Mensch im ganzen Kan-
ton vermuten, dass acht Tage nach Annahme des Ge-
setzes von der Steuerklausel werde Gebrauch gemacht
werden. Man hat damals in der Botschaft wortlich
ausgefiithrt: «Es bringt also 5 Millionen Mehrauf-
wand». Man hat dort auch nur von 5 Millionen ge-
sprochen, dabei allerdings bemerkt, dass darin die

Teuerungszulagen nicht inbegriffen seien; aber von

der Zahl von 7 Millionen, von der man heute redet,
war in der Botschaft nichts gesagt. Und dann weiter:
« s ist deshalb nicht zu umgehen, dass dem Staat,
wenn die notwendigen Mittel aus den gegenwirtigen
Finanzquellen nicht in geniigendem Masse zufliessen,
neue Einnahmen verschafft werden. Wir mussten eine
Steuerklausel aufnehmen, die gegebenenfalls verhin-
dern soll, dass der Staatsrechnung aus der Anwen-
dung dieses Gesetzes ungedeckte Defizite erwachsen.
Es ist dies ein Gebot der Vorsicht, das der Staat im
Interesse der Selbsterhaltung zu beobachten gezwungen
war». So hiess es in der Botschaft: « gegebenenfalls »
und «ein Gebot der Vorsicht». Aber, wenn nun der
Grosse Rat acht Tage nach der Abstimmung dem Be-
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schlussesentwurf der Regierung, der vom 23. Mirz da-
tiert ist, wihrend die Abstimmung am 21. Mirz statt-
gefunden hat, zustimmt, dann setzen Sie sich ganz
einfach weit im Lande herum dem Vorwurf aus: lhr
habt mit unserm Vertrauen gespielt, indem ihr da-
mals, als ihr das Gesetz vorgelegt habt, und in der
Botschaft, die ihr dem Volk dazu unterbreitet habt,
das als eine Eventualitit in Aussicht gestellt habt, die
man jedenfalls erst nach ganz genauer, griindlicher
Priifung und nach dem Ausweis der Notwendigkeit
werde eintreten lassen, aber nicht in dem Sinne,
dass man am Tag nach der Abstimmung kommt und
erklirt: Volk, du hast uns die Vollmacht gegeben und
wir machen nun sofort davon Gebrauch. Wenn dic
Situation so liegt, wie sie heute geschildert wurde,
so war es Pflicht sowohl des Grossen Rates als der
Regierung, mit aller Deutlichkeit darauf hinzuweisen,
dass diese Steuererhshung unverziiglich platzgreifen
muss. Dann war es nicht am Platz, den Ausdruck « ge-
gebenenfalls » zu brauchen und von einem « Gebot der
Vorsicht» zu sprechen, sondern der korrekte Weg
wiire der gewesen, dass man nicht dem Grossen Rat
hittc die Vollmacht erteilen lassen, die Steuererhthuny
zu beschliessen, sondern dass man im Gesetz selbst

einen Artikel aufgenommen hitte, der in bestimmter

Weise dahin gelautet hitte: die Steuer wird um den
und den Betrag erhoht. Dann hitte das Volk selbst
diese Sanktion aussprechen konnen und man hitte
den geraden und richtigen Weg betreten. Ich wieder-
hole noch einmal: Wenn wir heute auf die uns miind-
lich gemachten, diirftigen Angaben hin diesen Be-
schluss fassen, der uns von der Regierung abverlangt
wird, dann setzen wir uns ganz einfach dem Vorwurf
aus: ithr habt mit dem Vertrauen des Volkes gespielt.
Herr Siegenthaler hat mit vollem Recht darauf hin-
gewiesen, dass ein solches Vorgehen sich in der Zu-
kunft bitter rdchen konnte. Ich habe die Ueberzeu-
gung, wenn wir heute dem Antrag der Regierung fol-
gen, so ist das das letztemal, wo das Bernervolk in
einem Gesetz uns eine solche Vollmacht erteilt. Herr
Siegenthaler sagt mit Recht, der Grosse Rat werde
das Bernervolk noch andere Male notig haben und
darauf solle man Riicksicht nehmen.

Wenn man uns heute vom Regieruhgstisch aus
erklirt, es sei unumginglich notig, dass man heute
Beschluss fasse und es pei aus steuertechnischen
Griinden nicht angéingig, eine Verschiebung eintreten
zu lassen, so bestitigt das wieder, was ich vorhin aus-
gefiihrt habe: in diesem Falle hitte man den andern
Weg einschlagen und dem Volk selbst die Irage un-
terhreiten sollen, ob es mit der Erhchung der Steuer
um den und den Betrag einverstanden sei. Das Argu-
ment, es sei aus steuertechnischen Griinden unerliss-
lich, dass man heute Beschluss fasse, darf man wohl
in kleinem Kreis brauchen, aber man darf es nicht
in die Oeffentlichkeit hinauskommen lassen, sonst
wird man uns auch hier wieder entgegenhalten: ihr
habt nicht ganz aufrichtig dem Volk gegcniiber ge-
handelt. Ich halte mit Herrn Siegenthaler dafiir, dass
wir der ganzen Staatsverwaltung den bessern Dienst
leisten, wenn wir heute auf die Vorlage nicht ein-
treten, sondern sie an den Regierungsrat zuriick-
weisen, damit er dem Grossen Rat einldsslicheres Ma-
terial unterbreitet, damit er in besserer Sachkenntnis
Beschluss fassen kann. Dazu gehort, dass man einen
genauen Ueberblick bekommt iiber die Mehrertrig-
nisse des neuen Steuergesetzes, iiber die Mehrein-
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nabmen, welche aus dem Erbschaftssteuergesetz er-
wachsen sind und wenigstens anndhernd ein Bild be-
kommt von dem Mehrertrag, den die neue Grund-
steuerschatzungsrevision dem Staat einbringen soll.
Das sind Faktoren, iiber die wir heute kein klares
Bild haben. Erst wenn auf Grund dieses Materials
ein Beschluss gefasst wird, dann kann man auch
sagen, dass er von den verantwortlichen Behorden in
voller Kenntnis der Verhiltnisse und in Wiirdigung
der wirklichen Umstinde gefasst worden ist.

Ich will nicht weitldufiger sein. Es ist von den
Herren Siegenthaler und Schneeberger manches an-
gefiithrt worden, was ebenfalls zur Begriindung meines
Antrages dient. Ich mdchte mich darauf beziehen.
Aber es lag mir daran, dem Missbehagen, welches in
den Voten der Herren Schneeberger und Siegenthaler
zum Ausdruck kam und das man auch im Bericht des
Herrn Unterrichtsdirektors auf Schritt und Tritt be-
obachten konnte, Ausdruck zu geben in einem be-
stimmten Antrag, der in dieser Beziehung eine Kon-
sequenz ziehen will. Ich empfehle Ihnen die Annahme
des Ordnungsantrages.

Prisident. Herr v. Fischer hat einen motivierten
Riickweisungsantrag gestellt. Es wire das eigentlich
cine Ordnungsmotion und streng genommen sollte die
Diskussion auf diese Ordnungsmotion beschrinkt blei-
ben. Aber diese Ordnungsmotion steht in so engem
Zusammenhang mit der ganzen Frage des Eintretens,
dass ich es fiir 6konomischer halte, vorerst die Dis-
kussion iiber die ganze Eintretensfrage weitergehen zu
lassen. Vielleicht werden ja noch andere Antrige ge-
stellt werden. Ich wiirde also vorerst die Eintretens-
diskussion weiterdauern lassen.

Scherz. lch mochte aus meinem Herzen keine
Mordergrube machen, wenn ich schon mit der Ma-
joritit meiner Gesinnungsgenossen nicht einverstan-
den bin. Es handelt sich heute um die Frage, ob man
die 4 Millionen, welche die Steuererhohung einbringen
wird, far 1920 in die Einnahmen einsetzen will oder
nicht. Auf die Botschaft darf man nicht allzusehr
abstellen, denn jeder Fiirsprecher weiss, dass, wenn
man etwas empfehlen will, man nicht alles sagen darf,
was man auf dem Herzen hat, sondern die Sache
moglichst glinzend und schon darstellen muss. Jeden-
falls konnten die Vertreter, welche vor dem Volk fiir
das Gesetz eintraten, nicht darauf abstellen, dass es
sich da um eine Sache handle, die in weiter Ferne
liege, sonst haben sie auch gegen besseres Wissen und
Gewissen gehandelt. Jeder von uns wusste und konnte
es dem Volk sagen, dass die Erhéhung um 1/, % ohne
weiteres eintreten werde. Wir alle kennen ja das be-
reits bestehende Defizit und wissen, was wir noch
im Laufe der Jahre zu erwarten haben. Wer sich
fiir das ganze Volk verantwortlich fithlt und den
Staatskarren nicht will stecken bleiben lassen, der
muss ohne weiteres diese Steuererhéhung in den Kauf
nehmen. Wenn man glaubt, man konne die Defizite
spiter vielleicht einmal decken, so haben wir heute
aus dem Munde des Herrn Unterrichtsdirektors gehort,
dass es sich da um so viele Millionen handelt, dasg
man nicht mit einer leichten Handbewegung dariiber
weggehen darf, sondern dass man eben neue Mittel
{liissig machen muss. Man verweist auf die erhohten
Steuereinnahmen, die uns die neuen Steuergesetze
bringen werden. Aber auf der andern Seite stehen uns
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auch ganz bedeutende Mehrausgaben bevor, welche
nach Deckung verlangen. Wenn ich meinem Gewissen
folgen will, kann ich nicht anders, als heute schon
dem Antrag der Regierung zustimmen. Wir diirfen die
Steuererhdhung nicht ad kalendas graecas verschie-
ben, wenn wir unserer Pflicht gerecht werden wollen.
Diejenigen, welche das Gesetz verworfen haben, waren
sich wohl bewusst, dass im Fall der Annahme die
Steuererhdhung kommen wiirde, und die, welche es
angenommen haben, wussten ebenfalls, was sie zu
gewirtigen hatten, sonst waren es elwas eigentiim-
liche Idealisten. Ich mochte also Eintreten und An-
nahme des regierungsriitlichen Antrages empfehlen.
Eine solche Haltung diirfen wir vor dem Volk gut ver-
antworten. Wir wollen das Urteil ruhig seinem ge-
sunden Sinne iiberlassen.

Hofmann. Wenn man sich vergegenwirtigt, wel-
che Anspriiche zurzeit an den Staat gestellt werden,
so ist der Antrag der Regierung durchaus gerecht-
fertigt und begreiflich. Aber auf der andern Seite
diirfen wir nicht vergessen, wie die Aktion zugunsten
der Annahme des Gesetzes durchgefithrt wurde. In
allen Versammlungen hiess es, die Mehrbelastung be-
trage 5 Millionen und vielfach wurde von den Refe-
renten ausgefiihrt, die Steuererhéhung sei gar nicht
notwendig. Wenn sie nun trotzdem wenige Tage nach
Annahme des Gesetzes beschlossen wird, so wird man
sagen, die Vertreter im Grossen Rat hiitten die Biirger
hinters Licht gefiihrt und ein grosses Misstrauen gegen
die kiinftige Gesetzgebung wird sich geltend machen.
Durch die Steuererhohung verschaffen wir dem Staat
wohl einige Mittel, aber das Gefithl fiir Treu und
Glauben wird verletzt.

Grimm. Wir hatten nicht Gelegenheit, in unserer
Fraktion iiber die Vorlage zu sprechen. Aber ich habe
das Gefiihl, dass, wenn diese Moglichkeit vorgelegen
hitte, wir dazu gekommen wiren, die Konsequenz
aus dem, was unser Fraktionsprisident als Mitglied
der Staatswirtschaftskommission ausgefiihrt hat, zu
ziehen und Thnen den Ordnungsantrag zu stellen, der
nun von Herrn v. Fischer gestellt worden ist. Nicht
deshalb, weil wir der Meinung sind, man miisse denen
Riicksicht tragen, die in Versammlungen auf dem
Lande herum erklirt haben, die Steuererhthung werde
nicht notwendig sein. Wenn diese hinterher die
Steuererhohung nun doch schlucken miissen, so wird
sie das veranlassen, ein andermal etwas vorsichtiger
sich auszudriicken. Die Erhohung des Staatssteuer-
fusses wird notwendig sein. Aber etwas anderes ist
es, ob der Grosse Rat es sich bieten lassen soll, dass
man am 23. Mirz erklirt: wir brauchen unbedingt die
Steuererhdhung um 1/,%, was man am 21. Mirz
ebensogut hitte wissen und ins Gesetz aufnehmen
konnen. Aber wenn man nun hinterher kommt und
sagt, man brauche das 1/,% unter allen Umstiinden
sofort, dann soll der Vortrag der Regierung dazu
auch eine ausfithrliche Begriindung geben und nicht
einfach eine blosse Behauptung aufstellen. Einstwei-
len haben wir es in diesem mutzen und eigentlich
doch schidbigen Papier einfach mit Behauptungen zu
tun, die nicht ausgewiesen sind. Wenn man ausrech-
net, es brauche 7,5 Millionen, dann soll man uns die
einzelnen Posten vorlegen und auf der andern Seite in
Beriicksichtigung ziehen, was man zur Verinderung
der Budgetzahlen im laufenden Jahre beitragen kénnte.

(30. Mérz 1920.)

Aus diesen Griinden halten wir es fiir ganz zweck-
dienlih, dass uns eine Vorlage unterbreitet werde,
die dem Ansehen und der Wiirde des Grossen Rates,
auf der Sie ja Im allgemeinen sehr viel halten, ent-
spricht und uns die Angaben macht, auf die wir An-
spruch erheben konnen.

Kammermann. lch glaube, man konnte dem Ord-
nungsantrag des Herrn v. Fischer ganz gut beistim-
men, obschon ich nicht seiner Meinung bin, dass wir
heute die Botschaft und den Artikel, der die Steuer-
klausel enthilt, kritisieren wollen. Wir diirfen uns
mit der vorgesehenen Steuererhéhung von 1/, % ganz
gut zeigen, sie ist im Vergleich zu den Ansitzen in
unsern Nachbarkantonen nicht tibersetzt. Ich mochte
aber die Auffassung des Herrn Siegenthaler unter-
streichen, dass heute nicht der Moment ist, die Staats-
steuererhohung definitiv zu beschliessen. Wenn man
von uns verlangt, dass der Grosse Rat von dem ihm
durch das Gesetz eingeriumten Recht, die Staats.
steuer um 1/, 9% zu erhdhen, Gebrauch mache, dann
soll man uns auch die ndtigen Unterlagen geben zur
Begriindung der Notwendigkeit der sofortigen Steuer-
erhéhung. Ich bin erstaunt, dass man heute das
Resultat des Steuerjahres 1919 noch nicht kennt.
Dieses Ergebnis muss uns unbedingt vorliegen, bevor
wir auf die Steuererhdhung eintreten konnen. Es ist
gewiss nicht zuviel verlangt, wenn man aus der Mitte
des Grossen Rates darauf dringt, dass uns auseinan-
dergesetzt werde, wie sich die Situation gestaltet.
Man hat in den Versammlungen den Biirgern aus-
einandergesetzt, es werde nicht moglich sein, die
Mehrausgaben auf alle Zeiten aus der laufenden Ver-
waltung zu bestreiten; aber bevor wir einen Beschluss
fassen, missen wir die Wirkungen des neuen Steuer-
gesetzes kennen. Herr Siegenthaler hat mit Recht
darauf hingewiesen, dass noch weitere Steuervorlagen
kommen werden und der neue Finanzdirektor wird
sehr wahrscheinlich das Vergniigen haben, schon in
der nichsten Session ein solches Fiskalgesetz zu ver-
treten, welches vom Bernervolk wird genehmigt wer-
den miissen. Wenn in Zukunft solche Gesetze iiber-
haupt noch angenommen werden sollen, ist es schon
gut, wenn dem Grossen Rat und dem Volk klare Aus-
kunft tiber die Situation gegeben wird. Durch die An-
nahme des Ordnungsantrages v. Fischer bekommt die
Regierung und speziell der neue Finanzdirektor Ge-
legenheit, sich der Materie anzunehmen und uns even-
tuell bis zur nichsten Session etwas sicherere’ Angaben
und Vorschlige zu machen, als jetzt moglich ist. Ich
begreife den Standpunkt der Regierung ganz gut, dass
das notige Geld beschafft werden muss, aber die Re-
gierung soll auch die Vertreter des Volkes verstehen,
die heute, kaum nach Annahme des Gesetzes, die
Steuererhohung beschliessen sollen auf Grundlagen,
die nicht vollstindige Klarheit verschaffen.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Herr v. Fischer hat den Ordnungs-
antrag gestellt, die ganze Vorlage an die Regierung
zuriickzuweisen mit dem Auftrag, eine einlisslichere
Begriindung mit genauern Zahlen gedruckt vorzulegen,
ungefdhr in dem Sinne, wie sie heute dem Grossen
Rat miindlich vorgetragen worden sind. Ich kénnte
meinerseits diesem Riickweisungsantrag zustimmen,
wenn er den Sinn hat, dass, sobald diese Vorlage be-
reit ist und dem Grossen Rat ausgeteilt werden kann,
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dieser neuerdings zusammentritt und iber die Steuer-
erhshung Beschluss fasst. Das wiirde bedingen, dass
der Grosse Rat in einigen Wochen, im Laufe des
Aprils, auf Grund einer neuen, einlidsslicheren Vorlage
der Regierung zu einer Extrasession, vielleicht nur
fur dieses Traktandum, zusammentreten und die
Steuererhéhung beschliessen wiirde. Ist das der Sinn
des Antrages v. Fischer und geht er nicht auf eine
vollige Verschiebung auf das nichste Jahr aus, so kann
ich mich personlich und pach Riicksprache mit meinen
anwesenden Kollegen mit dem Vorgehen einverstanden
erkliren. Ich gebe zu, dass alle die Zahlen, die der
Herr Prisident der Staatswirtschaftskommission und
ich Thnen heute genannt haben, tiber den mutmass-
lichen Abschluss der Staatsrechnung, iiber die Steuer-
ertrignisse pro 1919 und 1920 besser im gedruckten
Vortrag Aufnahme gefunden hiitten. Wenn sie nicht
darin stehen, so kommt es daher, weil sie erst in den
letzten Tagen von den Organen der Kantonsbuchhal-
terei und der Steuerverwaltung zusammengetragen
werden konnten. Aber wir wollen doch nicht so ver-
wundert dariiber tun, dass wir nicht genau wussten,
wie es in dieser und jener Beziehung steht. Wir stehen
inmitten einer volligen Verinderung der Steuergesetz-
gebung, inmitten eines grossen Flusses, in dem sich
alles bewegt. Da ist es ganz unmdglich, vorher ge-
naue Zahlen anzugeben. Es war unmoglich, solche
Zahlen bei der zweiten Lesung im Grossen Rat, die
im Januar stattgefunden hat, anzugeben. Deshalb
mochte ich meinerseits des entschiedensten jeden Vor-
wurf ablehnen, der mir gegeniiber gemacht werden
wollte, dass wir nicht bereits in der zweiten Lesung
gesagt haben: wir wollen die Steuerklausel so in das
Gesetz aufnehmen, dass sie einfach die Erhohung der
Staatssteuer um 1/,9%, vorsieht. Wir wussten das
nicht mit Sicherheit. Dagegen habe ich wiederholt
mit aller Bestimmtheit im Grossen Rat erkldart, dass
nach meiner Ueberzeugung die Steuerklausel sofort
werde angewendet werden miissen. Ich habe auch im
Volk, wo ich zu reden hatte, nie etwas anderes gesagt
als: die Steuerklausel werde zur Ausfiihrung gelangen,
es sel ein Gebot der elementarsten Vorsicht, dass wir
sie zur Anwendung bringen. Wie andere Herren re-
feriert haben, weiss ich nicht. Wenn sie, trotz der
Kenntnis unseres Budgets mit 14 Millionen Defizit,
erklirten, die Steuerklausel werde nicht zur Anwen-
dung kommen, so hatten sie offenbar in jenem Moment
die Zahlen des Budgets und der Staatsrechnung ver-
gessen.

Grundsiitzlich halte ich daran fest, dass der Steuer-
zuschlag fiir 1920 in Kraft treten muss und wir auf
die 4 bis 5 Millionen angesichts der Rechnungsergeh-
nisse pro 1918, 1919 und voraussichtlich 1920 ein-
fach nicht verzichten kdnnen. Wir haben sie dringend
notig, wir miissen sie haben, und wenn Sie sie uns
nicht geben, so verweigert der Grosse Rat der Re-
gierung die Mittel zur Deckung der durch das Gesetz
festgelegten Ausgaben. Woher sollen wir die Gelder
nehmen, wenn sie nicht aus den Steuern kommen?
Die Staatskasse ist leer. Sie beschliessen in jeder
Session einige hunderttausend oder einige Millionen
Franken. Sie sind notwendig, wir geben es zu, ‘die
Not der Zeit zwingt uns dazu, nicht still zu stehen,
wir konnen nicht einfach den Deckel der Kasse zu-
schlagen und sagen: Schliissel ab, wir geben nichts
mehr. Wir miissen vorwirts gehen, wir sehen die
Notwendigkeit. Aber auf der andern Seite miissen
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wir auch die Moglichkeit haben, von einem Ort her die
Mittel zu bekommen, die fiir alle diese Aufwendungen
notwendig sind. Sollen wir Schulden machen? Das

ist ja das einzige Mittel, das bleibt, wenn man das

Geld nicht durch Steuern aufbringen kann. Aber
auch das Schuldenmachen hat in der heutigen Zeit
seine Grenzen und auch der Staat wird vielleicht
mit dem Augenblick rechnen miissen, wo man ihn
fragt: Wie hast du deinen Haushalt eingerichtet?
Hast du noch das Recht auf Kredit? Unter diesen
Umsténden sehe ich nicht stark auf die Erwigungen,
die man angestellt hat, was man im Volk an den Ver-
sammlungen gesagt oder nicht gesagt hat, sondern
einfach auf die verdammte Pflicht und Schuldigkeit
der Regierung, fiir das Gleichgewicht im Staatshaus-
halt bestmoglich zu sorgen. Wir haben Ihnen heute
Zahlen genannt, die wir vorher nicht nennen konnten,
wir wussten sie selbst nicht, wir konnten erst in den
letzten Tagen die Zusammenstellung tiber die vermut-
lichen Steuerertrignisse machen lassen, die heute
noch nicht abgeschlossen ist. Diese Zahlen iiber das
approximative Ergebnis der Steuern pro 1919 sind
nicht fest. Sie werden einwenden, man wolle warten,
bis wir alles sicherer haben. Ich wiire sehr einver-
standen, wenn nicht inzwischen die Frist verstreicht,
die wir notig haben, um den Steuerbehdrden die no-
tigen Angaben zu machen, wie sie progredieren sollen.
Ich habe personlich auch geglaubt, man kénne warten
bis im Mai, aber die Steuerbehdrden haben uns er-
klart, dass sie den Steueransatz jetzt kennen miissen.
Wenn wir mit der Beschlussfassung bis im Mai war-
ten, dann will das nichts anderes heissen, als dass die
Taxationshehorden, welche im April an die Arbeit
gehen sollten, in ihrer Tétigkeit gehemmt sind, weil
sie die Abziige nicht machen konnen. Aus diesem
Grund konnen wir nicht bis im Mai warten, sonst
wire es mir ganz sympathisch gewesen, die Ange-
legenheit erst dann vor den Grossen Rat zu bringen,
und Thnen dann auf Grund zuverlissiger Zahlen eine
einlédssliche Botschaft zu unterbreiten. Ich habe aber
geglaubt, angesichts der immerhin ganz klaren Finanz-
situation, angesichts der absoluten Liquiditit des Be-
diirfnisses, den Steuerzuschlag schon dieses Jahr zu
machen, eriibrige sich, alles zusammen in genauen
Zahlen dem Grossen Rat vorzutragen. Was niitzt es
uns, wenn wir schliesslich auf einige hunderttausend
Franken genauer wissen, wieviel die Steuern mehr
abtragen als 1918, wenn wir auf einige hunderttausend
Franken genauer sagen konnen, dass das Rechnungs-
ergebnis so und so ist? Ich glaube, es geniige, wenn
wir dem Grossen Rat erkliren: soundso viel ungefihr
betrigt das Mehrertrignis der Steuern und souhdso
wird sich ungefihr der Rechnungsabschluss pro 1919
gestalten. Er gestaltet sich so, dass wir unter keinen
Umstinden aus dem Defizit herauskommen, wir miis-
sen noch einmal mit einem Defizit von 7 bis 8 Mil-
lionen rechnen und infolgedessen konnen wir nicht
erwarten, dass es moglich sein wird, einen Teil der
ordentlichen Staatseinnahmen zur Deckung der neuen
Ausgaben aus dem Lehrerbesoldungsgesetz zu ver-
wenden. Das scheint mir heute klar zu liegen und der
Grosse Rat sollte sich damit begniigen konnen, dass
Regierung und Staatswirtschaftskommission nach Ein- .
ziehung der Informationen bei den Steuerbehdrden
und der Kantonsbuchhalterei ihm miindlich die Zahlen
unterbreitet, dass er davon Kenntnis nimmt und dem
Volk erklidrt: wir mussten uns iiberzeugen, dass die
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Staatsrechnung mit einem Defizit abschliesst und dass
wir die ungedeckten 5!/, Millionen aus dem Lehrer-

besoldungsgesetz nicht noch dazu schlagen konnen.

Das scheint mir eine ganz zureichende Begriindung.

Ich mochte mich in diesem Sinn zum Antrag v.
Fischer Aussern und Herrn v. Fischer anfragen)
ob er damit einverstanden ist, dass wir seinen Riick-
weisungsantrag entgegennehmen, aber im Sinn einer
moglichst raschen Herstellung einer einldsslichen Bot-
schaft an den Grossen Rat und dass wir, sobald die
Botschaft beieinander ist, den Grossen Rat zu einer
Extrasession einberufen, um dariiber definitiv zu be-
schliessen. Ist das nicht der Fall, so muss ich darauf
beharren, dass der Grosse Rat sich heute entschliesst
und erkldre, dass, wenn der Grosse Rat pro 1920
iiberhaupt von der Steuererhthung absehen will, ich
namens der Regierung die Verantwortung dafiir ab-
lehne.

Prisident. Will sich Herr v.
Antrage der Regierung #dussern?

Fischer itber die

v. Fischer. Ich habe den Ordnungsantrag in dem
Sinne gestellt, es sei dem Grossen Rat eine einliss-
liche Begriindung des Antrages der Regierung zu un-
terbreiten, die der Grosse Rat dann soll prifen und
diskutieren konnen. Ob das in einer April- oder Mai-
session geschehen soll, ist mir personlich gleich. Da-
gegen muss ich schon jetzt sagen, dass ich nicht be-
greife, warum vom Standpunkt der Steuerverwaltung
die Sache so pressiert. Die Arbeit der Steuerverwal-
tung besteht im Friihling in der Einschitzung und die
hat mit dem Steuerbezug nichts zu tun, der auf dem
Steuerfuss basiert und erst im Herbst stattfindet.
Wenn es so wire, dass man nicht linger warten diirfe,
dann hitte die Steuerverwaltung frither mit ihrem
Anliegen kommen diirfen. :

Gnigi. Ich wollte den Antrag der Regierung auf
Erhéhung des Steueransatzes befiirworten. Nachdem
aber die Regierung sich dem Antrag v. Fischer an-
schliessen will, habe ich keinen Grund, etwas anderes
zu tun. Ich kann mich diesem Antrag auch an-
schliessen.

Nun mochte ich mich aber noch zur Sache dussern.
Ich stelle auch mit Bedauern fest, dass von der Dek-
kungsklausel so plotzlich Gebrauch gemacht werden
muss. Ich hitte es begriisst, wenn man diesen Be-
schluss bereits vor der Abstimmungskampagne her-
ausgegeben hitte, damit man mit einer bestimmten
Tatsache hitte rechnen kénnen. Die Sache kommt nun
doch etwas iiberraschend, und das ist mir persdnlich
sehr zuwider. Ich habe die Finanzverhdltnisse des
Staates auch gekannt und machte mir kein Hehl
daraus, dass die Steuererhohung nach der Annahme
des Gesetzes kommen miisse, aber ich dachte nicht,
dass man sie sofort in Kraft treten lassen wiirde.
Die Regierung hitte sich vor der Abstimmung dartiber
aussprechen sollen. Das hitte dem Abstimmungs-
ergebnis nicht geschadet, das Volk hitte die Vorlage
auch so angenommen. Ich hatte Gelegenheit, -an
unserer Delegiertenversammlung iber das Gesetz zu
referieren und ich habe dort nicht gesagt, nach An-
nahme des Gesetzes werde die Steuerklausel sofort
zur Anwendung kommen, sondern ich habe die Finanz-
verhiltnisse des Staates geschildert und beigefiigt,
die Wirkung der neuen Steuergesetze lasse sich noch
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nicht abschitzen und es konne dazu kommen, dass
von der Steuerklausel Gebrauch gemacht werden
mitsse. Ich habe mir vorgestellt, die Regierung werde
eine pietitvolle Riicksicht gegeniiber den Steuer-
zahlern walten lassen. Nun hat uns aber die Regie-
rung gestern durch Zahlen nachgewiesen, dass man
es nicht verantworten kann, die Steuererhthung nicht
sofort in Kraft treten zu lassen. Ich bin iiberzeugt,
dass das Bernervolk, wenn es noch einmal iiber das
Gesetz mit der absoluten Steuerklausel abstimmen
miisste, es doch annehmen wiirde, weil es eine ab-
solute Notwendigkeit war. Weder hier im Grossen
Rat, noch in der Presse, noch in der Abstimmungs-
kampagne hat sich je eine Stimme gegen das Gesetz
erhoben — ein Beweis, dass es eine Notwendigkeit
war und kommen musste. Wenn darin die Deckungs-
klausel Aufnahme fand, so konnte man annehmen,
dass sie nicht zur Dekoration aufgenommen wurde,
sondern, dass damit einmal ernst gemacht werden
sollte. Nur das konnte man nicht bestimmt erkliren,
in welchem Zeitpunkt sie zur Anwendung kommen
werde, ob schon dieses Jahr oder erst spiter. Als
mir aber Herr Regierungsrat Moser mitteilte, die Re-
gierung habe beschlossen, sie schon dieses Jahr zur
Anwendung zu bringen, habe ich in allen Versamm-
lungen erkldrt, die Deckungsklausel werde mit der
Annahme des Gesetzes in Wirksamkeit treten miissen.
Deshalb hat sich auch nicht ein einziger gegen das
Gesetz ausgesprochen und es hatte auf das Abstim-
mungsergebnis gar keinen Einfluss. Das beweist, dass
die Bevolkerung sich mit dieser Deckungsklausel ab-
gefunden hat. Ich gebe zu, dass die Sache etwas
rasch kommt, aber das ist angesichts der Verhiltnisse
begreiflich. Man muss doch sagen, dass die Mehr-
belastung, welche der Staat den Gemeinden abnimmt,
nun 7 Millionen statt 5 ausmacht und dass man sie
decken muss. Die Gemeinden wurden direkt nicht
entlastet, aber wenn der Staat nicht diese ungeheure
Mehrbelastung auf sich genommen hitte, so hitten die
Gemeinden sie tragen miissen, wo die Schulden nicht
abgezogen werden konnen. Es ist da also eine Ver-
schiebung der Steuerpflicht eingetreten, indem bei
der Staatssteuer der Schuldenabzug gemacht werden
kann und die Steuer von den leistungsfihigen Biirgern
entrichtet werden muss. Diesen Standpunkt darf man
hier nicht ausser acht lassen und man muss den Mut
haben, aus allen diesen Verumstindungen die Kon-
sequenzen zu ziehen. :

Ich bin mir der Schwierigkeit der ganzen Sachlage
wohl bewusst und ich habe mich nicht leichtfertig
entschlossen, fiir die Steuererhéhung zu stimmen und
dafiir einzutreten. Ich weiss, welche Steuerlasten
heute auf dem Volk liegen und dass den Steuerpflich-
tigen der letzte Blutstropfen unter den Fingerniigeln
hervorgepresst werden muss. Ich komme aus einer
Gegend, wo die Grundsteuerschatzungen so einschnei-
dend sind, wie sonst nirgends im Kanton. Ich hitte
also keinen Grund, fir die Steuererhthung einzu-
treten, denn ich persdnlich und auch meine Wéhler
werden davon stark betroffen. Aber fiir uns darf
nicht das Wohl der Wihler nach dieser Richtung
ausschlaggebend sein, sondern einzig das Wohl und
die Entwicklung des Staates. Es scheint mir bei
allseitig gutem Willen mdglich zu sein, auch dieses
Opfer noch auf sich zu nehmen. Voraussetzung ist
natiirlich, dass unser Wirtschaftsleben dabei nicht
Schaden nimmt. Es ist eine starke Zumutung an den
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Biirger, den fiinften oder sechsten Teil seines Lin-
kommens an den Staat abzuladen. Solche Opfer sind
nur verstindlich, wenn man sie an den Verhiltnissen
abmisst, wie sie jetzt in der Welt draussen bestehen.
Wir miissen unsere Blicke hinauswerfen iiber unsere
Grenzen und uns Rechenschaft geben, wie es dort
aussieht. Andere Staaten haben nicht nur Geld, son-
dern auch ihre Leute verloren und alles ist ver-
nichtet. Unsere Felder und Fluren, Stidte und Dor-
fer stehen heute noch unversehrt da, unsere Volks-
wirtschaft ist nicht zerriittet; wir miissen unsere
Opfer nur mit Steuern bringen, wihrend andere Lin-
der auch Blutopfer bringen mussten. Es sollte uns
nicht schwer fallen, uns mit diesen Opfern abzu-
finden.

Die Finanzlage des Staates ist richtig geschildert
worden. Wir wissen alle, dass der Staatsverwaltung
grosse Ausgaben harren. Ich erinnere nur an das
Eisenbahnsubventionsgesetz. Es ist auch eine Motion
tber das Strassenwesen erheblich erklirt worden;
auch auf diesem Gebiet muss etwas geschehen und
das geht nicht ohne weitere Opfer ab. Grosse An-
spriiche an die Staatsfinanzen stellen die Bekdmpfung
der Arbeitslosigkeit, das landwirtschaftliche Bildungs-

“wesen, die Bodenverbesserungen usw. Da ist es un-
sere Pflicht, dem Staat die notigen Mittel zu be-
schaffen, damit er seine Aufgaben erfiillen kann. Da
darf fiir uns nicht massgebend sein, was unsere Wih-
ler dazu sagen. Mir ist die Volksmeinung auch sehr
wichtig, aber der Grosse Rat darf sich nicht von
seinen Wihlern schieben lassen, sondern er soll im-
stande sein, seinen Wihlern beizubringen, dass Steuer-
ertichungen in den Verhiltnissen begriindet und not-
wendig sind. Das Volk ist dann immer noch frei, bei
den Wahlen sich dariiber auszusprechen, ob es mit
seinen Vertretern einiggeht oder ob es von ihnen ent-
tiuscht ist und andere an ihrer Stelle nach Bern
schicken will. Das ist auch schon vorgekommen in
der bernischen Geschichte und die Zeit wird lehren,
ob es wieder dazu kommen wird. Doch werden sich
die Herren tduschen, wenn sie glauben, dass ein neuer
Kurs nach rechts gehen wiirde; er wird eher nach
links gehen. Man muss also in dieser Richtung nicht
immer die Volksmeinung anfiihren, sondern der Grosse
Rat hat die Aufgabe, dem Bernervolk zu sagen: das

" und das muss durchgefithrt und die notigen Opfer

miissen gebracht werden, und sie kénnen bei einiger

Anstrengung auch gebracht werden. Will das Volk

dazu nicht Hand bieten, dann soll es bei der néchsten

Erneuerungswahl des Grossen Rates seinen Entscheid

treffen. Ich personlich bin sehr gerne bereit, die

Konsequenzen daraus zu ziehen. Es ist nicht Auf-

gabe der Behorden, das zu sagen und zu machen,

was die Wihler gerne haben, sondern das, was im

Interesse des Staatsganzen, der Allgemeinheit ist.

Von diesem Gesichtspunkt aus muss man die Steuer-

erhbhung als notwendig erklidren.

Herr Glaser verzichtet auf das Wort.

Brand, Prisident der Staatswirtschaftskommis-
sion. Es wurde gesagt, dass man iiber das Rech-
nungsergebnis noch nicht vollstindig im klaren sei
und dass es angezeigt wire, den Grossen Rat in ein-
lasslicher Botschaft iiber die Zahlen zu informieren.
Diese Aussetzungen erkliren sich zum Teil daraus,
dass die Herren nicht von Anfang an den Verhand-

339

lungen bheiwohnen konnten. Die Zahlen, die wir geben
konnten, stiitzten sich im wesentlichsten Umfang auf
feststehende Rechnungsabschliisse. Es sind noch Dif-
ferenzen moglich, die aber angesichts des Umfanges
des Defizits keine Rolle spielen. So wie die Verhilt-
nisse jetzt liegen, muss sich der Grosse Rat absolut
klar sein, dass das Hinausschieben nicht etwa das
Eintreten eines Wunders erwarten lidsst, das bewirken
wiirde, dass man dann im April oder Mai die Steuer-
erhohung nicht mehr zu beschliessen brauchte. Ich
wiederhole in aller Kiirze, dass auf Ende 1918 ein .
Staatsrechnungsdefizit von 10 Millionen feststeht und
dass nach den Mitteilungen der kompetentesten Man-
ner, des Kantonsbuchhalters und des Steuerverwal-
ters, die Rechnung pro 1919 mit einem Defizit von
7,5 Millionen, eher mehr als weniger, abschliessen
wird, so dass also auf Ende 1919 eine ungedeckte
Schuld der laufenden Verwaltung von 17,5 oder wenn
wir die Hunderttausende, die es nach oben oder unten
variieren kann, berlicksichtigen, von 17 bis 18 Mil-
lionen vorhanden ist. Das steht fest. Wenn Sie die
Erhohung des Steuerfusses pro 1920 nicht beschlies-
sen, so wird fiir das laufende Jahr eine weitere un-
gedeckte Schuld von 6 bis 7 Millionen dazu kom-
men, so dass wir auf Ende 1920 ein Staatsrechnungs-
defizit von 25 Millionen hitten. Das sind Zahlen, an
denen wir auch im April und Mai nicht vorbeikom-
men. Sie werden Ihnen noch schriftlich mitgeteilt
werden konnen, aber was wir IThnen heute miindlich
auseinandersetzen, stiitzt sich auf die Zusammenstel-
lungen, die auf unsern Wunsch in den allerletzten
Tagen von den verantwortlichen Organen gemacht
worden sind. Wir begreifen durchaus das Unbehagen.
Es hat schon lange, bevor wir hier zusammen tagten,
geheissen, das Steuern sei eine schlimme Sache. Das
Unbehagen kommt daher, dass niemand gern mehr
Steuern zahlt und dass man diesem Uebel so lange als
moglich aus dem Wege gehen mochte. Allein, die
Verantwortung zwingt dazu, den Tatsachen ganz klar
in die Augen zu sehen und wenn derartige Staats-
rechnungsdefizite vorhanden sind, die notige Deckung
zu schaffen, soweit wir dazu kompetent sind.

Es wurde auch bemerkt, dass man schon im Ja-
nuar oder Februar hitte wissen konnen, dass das
Rechnungsergebnis ein schlechtes sein werde. Ich
mochte Sie doch daran erinnern, dass wir die Staats-
rechnung in der Staatswirtschaftskommission regel-
missig erst im Juli bekommen. Die Erhebungen und
Verrechnungen nehmen jeweilen sehr viel Zeit in An-
spruch. Wir haben nun aber gewiinscht, wenigstens
summarisch in den grobsten Ziigen fiir die heutige
Sitzung informiert zu sein, und es ist ein Irrtum, zu
glauben, dass man diese Zahlen schon im Januar oder
Februar hitte bekanntgeben konnen. Ich kann erkléd-
ren, dass ich sie erst vor acht Tagen in den grobsten

*Umrissen hatte und dass ich daraufhin wiinschte, es

mochte die Staatswirtschaftskommission miindlich
iiber alles das, was man weiss, informiert werden. Ich
kann ferner beifiigen, dass der stellvertretende Finanz-
direktor, mit dem ich iiber die ganze Angelegenheit
personlich Riicksprache nahm, bevor sie vorgebracht
worden ist, mir erkldrte, die Zahlen seien derart
iiberzeugend, dass es nach seinem Dafiirhalten unbe-
dingt notwendig sei, dass der Grosse Rat von seiner
Kompetenz Gebrauch mache. Er hatte die, wie sich
nun zeigt, zu optimistische Auffassung, dass der
Grosse Rat sich der Einsicht nicht werde verschliessen
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kénnen, dass die Zahlen iberzeugend seien. Darum
hat er den heutigen Verhandlungen nicht mehr bei-
gewohnt. Ich erklire ausdriicklich, dass seine Ab-
wesenheit nicht etwa darauf zuriickzufiihren ist, dass
er die Vorlage nicht hiitte vertreten wollen. Aber der
stellvertretende Finanzdirektor hatte neben der Fi-
nanzdirektion auch seine beiden ordentlichen Direk-
tionen und wihrend der Krankheit des Herrn v. Er-
lach auch noch die Baudirektion zu verwalten und wir
haben daher seinen Wunsch begriffen, tiber Ostern
einige Tage Urlaub zu nehmen. Wir sagten uns, dass
wir trotz seiner Abwesenheit die Sache jetzt gleich-
wohl behandeln konnen, nachdem inzwischen die
Zahlen noch etwas besser zusammengestellt worden
sind.

Ich will noch etwas erwihnen, das zeigt, dass es
nichts niitzt, die Angelegenheit zu verschieben, dass
man unter keinen Umstidnden auf die Steuererhthung
verzichten kann. Unser Staatsvermodgen hat sich in
den Jahren 1914 bis 1918 um 63/, Millionen ver-
ringert und 1919 werden zu diesem Minus wieder
einige Millionen hinzukommen. Ds macht nach Ab-
schluss der Staatsrechnung pro 1919 einen wesent-
lichen Teil unseres Staatsvermogens aus, das 1914
noch 63 Millionen betragen hatte. Koénnen wir einer
weitern Verringerung zusehen? Spielt es keine Rolle,
ob wir die 4 Millionen dem Staat frither oder spiter.
zufiihren? Ich glaube, es komme sehr wesentlich in
Frage, ob wir die 4 Millionen bereits fiir 1920 oder
erst spiter einnehmen.

Noch ein Hinweis auf das Interesse, das auch die
Gemeinden am raschen Vorgehen haben. Wenn wir
verschieben, so besteht die Gefahr, dass die Steuer-
veranlagung nicht rechtzeitig durchgefithrt werden
kann, weil — ich wiederhole es — die Steuerabziige
nicht gemacht werden koénnen, solange man nicht
weiss, wie hoch der Staatssteuerfuss ist. Sie werden
sich erinnern, dass das Steuergesetz die Bestimmung
enthilt, dass die Abziige zur Hilfte gemacht werden
konnen, wenn die Gesamtleistung an Staatssteuern 300
Fr. nicht iibersteigt und dass gar kein Abzug mehr ge-
macht werden kann, wenn die Gesamtleistung an
Staatssteuern 500 Fr. iibersteigt. Fiir die Ausrechnung
spielt es natiirlich eine Rolle, zu wissen, ob man dem
Staat in der Einkommensteuer 3,75 oder 4,59/, ab-
liefern muss. Die ganze Berechnung miisste in simt-
lichen Kommissionen neu gemacht werden, wenn man
die Angelegenheit verschieben wollte, es wire denn,
dass man dariiber einig wire, pro 1920 eine Steuer-
erhohung iiberhaupt nicht vorzunehmen. Das ist aber
nach meiner Auffassung mit Riicksicht auf die finan-
zielle Lage des Staates nicht angingig.

Ich erinnere auch daran, dass infolge der Ein-
[iihrung des neuen Steuergesetzes sich die Veranlagung
der Steuern pro 1919 sowieso ausserordentlich in die
Linge gezogen hat. Wir in der Stadt Bern haben das
neue Linschatzungsformular pro 1920 unmittelbar
nach der Steuerrechnung fiir 1919 bekommen. Die
Zustellung der Steuerrechnung hat sich {iber das Neu-
Jahr hinaus verzogen. Das alles hat natiirlich auch
eine Verzigerung der Steuereinhahmen zur Folge, die
nicht nur die Stadt Bern zu spiliren bekommt, sondern
simtliche Gemeinden werden zu spiliren bekommen.
Aus diesem Grunde mochte ich bitten, nach den heute
Ihnen gegebenen Aufklirungen der sofortigen Behand-
lung des Geschiftes zuzustimmen, weil die Linbe-
rufung einer Extrasession im April dem Staat neue

(30. Marz 1920.)

Kosten verursachen wiirde und iiberdies die Herren
von der Landwirtschaft auch nicht gerade gerne im
April zu einer ausserordentlichen Session nach Bern
kommen, da sie ihre Arbeiten auf dem Feld zu ver-
richten haben. Ich ersuche Sie also, dem Antrag der
Regierung zuzustimmen. Wir miissen den Mut haben,
heute zu entscheiden und nachher dem Volk zu er-
kliren, dass die ungezédhiten Mehreinnahmen aus dem
neuen Steuergesetz, von denen man im Lande herum
erzihlte, dass sie einen Goldstrom in den Kanton
bringen werden, nicht in dem Masse eingetroffen sind.
Wir wissen, dass gegeniiber dem Voranschlag in der
Tat Mehrertriagnisse vorhanden sind, dass es sich statt
der veranschlagten Gemeindesteuereinnahmen von 11
bis 12 Millionen um eine Gesamteinnahme von zirka
21 bis 22 Millionen handelt. Ich kann Ihnen noch
einige Details angeben, damit Sie sehen, dass wir
unsern Antrag nicht leichthin stellen. An den 10 Mil-
lionen Mehreinnahmen gegeniiber dem Voranschlag
von 1919 partizipiert die Grundsteuer mit rund 1/, Mil-
lion, die Kapitalsteuer mit nicht ganz 1/, Million und
die Einkommensteuer samt der Progression mit nicht
ganz 9 Millionen. So setzen sich die 10 Millionen
zusammen. Daran gibt es nichts mehr zu markten,
wir bekommen leider nicht mehr heraus. Mat hat ge-
legentlich von 30 Millionen Steuereinnahmen gespro-
chen, welche dem Kanton zufliessen werden und ge-
sagt, das werde dann geniigen. Heute wissen wir,
dass von den 30 Millionen keine Rede ist, sondern
wir mit 20 bis 22 Millionen zufrieden sein miissen.
Dabei wollen Sie in Betracht ziehen, dass bei diesen
Einnahmen auch eine Million sich befindet, welche
auf die Amnestieklausel zurtickzufithren ist und nicht
alle Jahre wiederkehren wird. :

Verschliessen Sie sich nicht vor der Tatsache, dass
es im April nicht besser sein wird als heute, und
ich mochte es nicht gerade dem neuen Finanzdirektor
als Angebinde mitgeben, dieses Geschift hier als
erstes vertreten zu miissen, denn er wird zu keinem
andern Schluss kommen als wir: Wir missen die
Steuerklausel zur Anwendung bringen, denn woher
sonst soll das Geld kommen? Stinden andere Mehr-
einnahmen zur Verfiigung, so wiren die Mitglieder
der Regierung sicher so findig gewesen, auf sie hin-
zuweisen, aber es steht eben keine andere Quelle zur
Verfiigung, als die Erhodhung der Staatssteuer. Dar-
um mochte ich bitten, heute Stellung zu nehmen. Die
Verschiebung mag dem einen oder andern ja momen-
tan eine Erleichterung bringen, aber er kommt doch
nicht um den Entschluss herum.

Merz, Unterrichtsdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Nachdem Herr v. Fischer keine ab-
solut bestimmte Erkldrung auf meine Anfrage abge-
geben hat, so mochte ich eventuell zu seinem Riick-
weisungsantrag fir den IFall dessen Annahme das
Amendement beantragen, es sei nur in dem Sinn
Riickweisung zu beschliessen, dass die neue Vorlage
der Regierung dem Grossen Rat so rechtzeitig unter-
breitet wird, dass der Steuerzuschlag bereits fiir das
Rechnungsjahr 1920 in Anwendung gebracht werden
kann. Es wiire in diesem Fall dann Sache der Regie-
rung, den Zeitpunkt zu bestimmen, in dem die Sache
dem Grossen Rat neu vorgelegt werden muss. Wir
wiirden in Aussicht nehmen, dass das in einer Aprii-
session geschehen konnte, aber wir wollen uns mit dcr
Steuerverwaltung nochmals ins Benehmen setzca,
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um zu sehen, ob man bis zur Maisession warten
konnte. Ich habe gestern den Steuerverwalter gefragt
und er sagte mir, es gehe nicht; aber wir wollen uns
noch einmal mit ihm ins Benehmen setzen. Unter
allen Umstinden muss klargestellt sein, dass es sich
nicht um eine Verschiebung bis zum néchsten Jahr
handeln kann, sondern nur um eine Verschiebung bis
.zu einer neuen Vorlage der Regierung.

In der Sache selbst halte ich den Antrag der Re-
gierung aufrecht, denn ich glaube nicht, dass die
Zahlen, die Ihnen dann gedruckt vorgelegt werden
konnen, sich von dem, was wir lhnen mindlich aus-
einandergesetzt haben, irgendwie erheblich unter-
scheiden werden. Ich gebe zu, dass bis dahin die
- Staatsrechnung vielleicht etwas weiter gediehen sein
mag und man das Ergebnis noch um einige hundert-
tausend Franken nach oben oder unten genauer an-
geben kann, aber die massgebenden Elemente fiir den
Entschluss des Grossen Rates, ob er von der Steuer-
klausel Gebrauch machen will oder nicht, werden
sicher nicht verdndert sein. So glaube ich auch, der
Grosse Rat hitte es sich auf sich nehmen konnen,
heute zu entscheiden auf Grund des Zahlenmaterials,
das ihm von der Regierung und Staatswirtschaftskom-
mission miindlich unterbreitet worden ist. Aber, wie
gesagt, das mochte ich dem Grossen Rat anheim-
stellen.

Miiller (Bern). Ich spreche mich fiir die Ver-
schiebung aus. Nicht deshalb, weil ich der Meinung
wire, dass wir die Steuererhthung nicht anwenden
sollten. Davon ist gar keine Rede. Die Deckungs-
klausel wurde nicht als blosse Dekoration ins Gesetz
aufgenommen, sondern aus der Notwendigkeit heraus,
und es musste einer schon ein naiver Knabe sein,
wenn er glaubte, diese Klausel wiirde nicht zur An-
wendung kommen. Von diesem Standpunkt aus bin
ich der Ansicht, dass die Steuererhohung eintreten
muss. : .

Auf der andern Seite aber sind alle die Bemer-
kungen gegeniiber der Hast, mit der man die Sache
hier dem Grossen Rat mundgerecht machen will, voll-
stindig gerechtfertigt und man darf schon verlangen,
dass dem Grossen Rat ndher Aufschluss gegeben wird.
Die Befiirchtungen, welche Herr Merz gedussert hat,
dass damit die Einschidtzungsarbeiten in einer ganz
unzulidssigen Weise auf zwei Monate hinaus verzogert
werden, sind ungerechtfertigt. Herr v. Fischer hat
mit vollem Recht gesagt, dass das hier gar nicht in
Frage kommen kann. Es handelt sich bei den Fa-
milienabziigen — um IThnen das rasch auseinanderzu-
setzen — darum, ob sie ganz oder zur Hilfte in Weg-
fall kommen, je nachdem die Staatssteuer 500 oder
300 Fr. betrdgt. Diese Fille sind prozentual ganz
verschwindend. Die Einschétzungsarbeiten in den Ge-
meindesteuerkommissionen koénnen ohne jede Ver-
zogerung beginnen und diese Fille, die fraglich wer-
den, je nachdem die Hohe des Staatssteuerfusses so
oder anders bestimmt wird, konnen dann in der Be-
zirkssteuerkommission definitiv berichtigt werden. Die
Bezirkssteuerkommission kann vor dem Juli {iiber-
haupt nicht zu funktionieren beginnen. Im Jahre 1919
haben sich die Arbeiten der Bezirkssteuerkommission
derart verzogert, dass wir in der Stadt Bern ihre
Schatzungen erst am Neujahr bekamen. Infolgedessen
verzogerten sich auch die Bezugsarbeiten so, dass
wir mit dem Steuerbezug, der am 15. Januar fertig
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sein sollte, erst im Méirz beginnen konnten; wir sind
jetzt noch nicht fertig damit, sondern miissen noch
den ganzen April dazu verwenden, um die Zuschlags-
berechnungen durchzufithren, so dass vor Ende April
die definitiven Zahlen dem Staat nicht angegeben
werden kénnen. Das alles spricht fiir die Verschiebung
und dafiir, dass wir sie ohne jeden Schaden fiir die
Steuereinschitzungsarbeiten vornehmen und dann
mit einer dokumentierten Vorlage vor den Grossen
Rat treten konnen. Dann erst werden wir mit aller
Sachkenntnis diskutieren konnen. Dass wir der
Steuererhdhung werden zustimmen miissen, ist fiir
mich ohne weiteres klar. Ich bin also der Meinung,
dass dic Befiirchtungen des Herrn [Regierungsrat
Merz nicht berechtigt sind und dass wir einer
Verschiebung um so eher zustimmen koénnen, weil
es in der Tat den; ‘denkbar schlechtesten Ein-
druck machen wiirde, wenn wir, nachdem wir am
21. Midrz eine bedingte Deckungsklausel im Gesetz
.zur Annahme gebracht haben, einige Tage spiter er-
kldren, dass die Klausel ohne weiteres im vollen Um-
fang zur Anwendung gebracht werden muss. Schon
mit Riicksicht auf den schlechten Eindruck, den ein
solches Vorgehen beim Volk machen miisste, wird es
der Sache nur niitzlich sein, wenn man sie verschiebt
und in einer spitern Session behandelt.

Abstimmung.

Eventuell:

Fir den Zusatzantrag Regierungsrat Merz Mehrheit.
Definitiv:

Fir den bereinigten Riickweisungsantrag
v. Tischer . Lo Mehrheit.

Priisident. Damit ist dieses Traktandum verscho-
ben und fiir heute erledigt.

Ersatzwahl in den Regierungsrat,

Zur Verlesung gelangt ein Protokollauszug aus den
Verhandlungen des Regierungsrates, wonach dieser,
gestiitzt auf die von der Staatskanzlei vorgenommene
Zusammenstellung der Protokolle iiber die Wahl eines
Mitgliedes des Regierungsrates gemiss Art. 33 und
34 der Stlaatsverfassung beschliesst:

1. Es wird beurkundet, dass am 21. Mérz 1920 bei
einer Anzahl von 170,365 Stimmberechtigten und bei
einer ‘'Wahlbeteiligung von 75,5679 Biirgern, von wel-
chen 48,5679 in Berechnung fallende Wahlzettel ab-
gegeben wurden, somit bei einem absoluten Mehr von
24,290, fiir den Rest der Amtsperiode bis zum 3I.
Mai 1922 zu einem Mitglied des Regierungsrates ge-
wihlt worden ist Prof. Dr. Friedrich Volmar in Bern,
mit 45,392 Stimmen.

2. Es wird beurkundet, dass gegen diese Wahl
keine Einsprache eingelangt ist.

3. Diese Wahl wird vom Regierungsrat in Aus-
fuhrung von § 33 des Dekretes vom 22. November
1904 iiber das Verfahren bei Volksabstimmungen und
Volkswahlen als giiltig erklart.

1920, 86
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4. Vom Wabhlresultat ist dem Grossen Rate Kennt-
nis zu geben.

Der Grosse Rat nimmt von diesem Beschlusse Akt.

Direktionszuteilung.

Zur Verlesung gelangt folgender Antrag des Re-
gierungsrates:

«Der Regierungsrat, gestiitzt auf Art. 2 des De-
kretes vom 30. August 1898 betr. die Umschreibung
und Organisation der Direktionen des Regierungs-
rates, stellt dem Grossen Rat den Antrag, es sei die
Direktion der Finanzen und Dominen an Regierungs-
rat Dr. Fr. Volmar zu iibertragen. »

Der Grosse Rat stimmt dem Antrag stillschweigend
Zu.

Herr Regierungsrat Volmar leistet den verfassungs-
missigen Eid.

Eingelangt ist folgende
Motion:

Der Regierungsrat wird eingeladen:

1. Erhebungen vorzunehmen tber die durch die
internationale Finanzkrisis in der Uhrenindustrie ge-
schaffene Lage;

2. unverziiglich im Einvernehmen mit den beteilig-
ten Organisationen die Mittel und Wege zu studieren,
durch welche der nach und, nach sich auf einen
grossen Teil des Uhrenindustriegebietes erstreckenden
Arbeitslosigkeit vorgebeugt werden konnte;

3. in der Maisession iiber die getroffenen Mass-
nahmen Bericht zu erstatten. .

Strahm
und 6 Mitunterzeichner.

Wird auf den Kanzleitisch gelegt.

Eingelangt ist ferner folgendes

Schreiben

von Herrn Volmar, bisheriger Prisident der Rekurs-
kommission, nunmehriger Regierungsrat:

Nachdem die Wahl des Unterzeichneten zum Mit-
glicd des Regierungsrates des Kantons Bern in Kraft
erwachsen ist, reicht er dem Grossen Rat seine De-
mission als Prdsident der kantonalen Rekurskom-
mission ein. Angesichts der grossen Zahl von Ge-
schiiften, welche bei der Rekurskommission hingig
sind, interessiert es vielleicht den Rat, zu vernehmen,

(30. Marz 1920.)

dass die notigen Vorkehren fiir einen ungestorten
Weiterbetrieb dieser Abteilung der Staatsverwaltung
bis zur Neuwahl eines Prisidenten getroffen sind.»

Priisident. Herr Grossrat Brand hat nfitteilen
lassen, dass er seine Motion betreffend authentische
Interpretation des Gemeindegesetzes zuriickzieht und
das mit einigen Worten zu begriinden wiinscht.

Brand. Die Motion ist in der Annahme eingereicht
worden, dass sie so rechtzeitig behandelt werden
kénne, dass sie speziell fiir die Gemeindeordnung der
Stadt Bern von Bedeutung sein werde. Diese An-
nahme hat sich nicht erwahrt, indem die andern drin-
genden Geschiften den Grossen Rat die ganze letzte
Woche beschiftigt haben und die Stadt Bern ihrer-
seits mit der neuen Beratung der Gemeindeordnung
nicht zuwarten konnte. Es hat infolgedessen heute
keinen praktischen Wert mehr, die Motion zu ent-
wickeln. :

Prisident. Wenn etwa noch weitere Motionen zu-
riickgezogen werden sollten, so nehme ich derartige
Erklarungen dankbar entgegen. (Heiterkeit.)

Chevenez, association des propriétaires fonciers
des Longues Royes; Bodenverbesserung.

M. Stauffer, remplacant du directeur de 'agricul-
ture, rapporteur du Conseil-exécutif. Ce n’est pas
la premiere fois que dans cette enceinte on est ap-
pelé a s’occuper du remaniement parcellaire qui doit
s'opérer dans la commune de Chevenez, car déja
dans la séance du Grand Conseil du 19 mai 1919 il
était alloué a 1'Association syndicale des proprié-
taires fonciers des « Longues Roches» une subvention
de 209/, des frais effectifs se montant & 144,800 fr.

Si jamais projet d’amélioration fonciére meéritait
une subvention c’était bien celui-ci, parce qu’il valait’
la peine d’étre exécuté. Il n'y a certainement que
trés peu de régions en Suisse ou la propriété soit
aussi morcelée qu’en Ajoie, situation résultant pro-
bablement en partie du fait de l'application au Jura
pendant prés d’'un siécle du code civil frangais, sur-
tout de ses dispositions concernant le partage et la
succession. Aussi rencontrons-nous encore trés sou-
vent dans le Jura des familles ou le pére, la meére
et les enfants sont chacun pour leur part proprié-
taires de terrains inscrits en leur nom propre, mais
exploités en commun. Le «finage des Longues Ro-
ches» a une superficie de 150 ha et compte, si nous
sommes bien renseignés, 507 parcelles qui appar-
tiennent & 235 propriétaires. Parmi ceux-ci 95 pos-
sedent une parcelle, 105 de 2 & 3, 31 de 4 4 6 et 4
de 7 & 10 parcelles. La longueur moyenne de celles-ci
est de 260 m, la plus longue mesure 570 m sur 6 m
de large et la plus étroite 4,50 m sur une longueur
de 340 métres. Ces quelques données suffiront pour
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démontrer 4 l’évidence qu'une exploitation ration-
nelle et économique du sol, dans des conditions pa-
reilles est exclue. En effet I’emploi des machines
est impossible et lagrlculteur perd son temps aux
fenaisons et aux moissons 4 courir comme un chien
de chasse aprés ses parcelles disséminées dans tout
le «finage ». Il s’agissait dans le cas particulier d'une
ceuvre d'utilité générale qui devrait servir de mo-
déle pour l'avenir; les plans de remaniement et des
nouveaux chemins avaient été dressés par les soins
du bureau du géométre cantonal, le sondage et le
classement des terres confiés 4 une commission spé-
ciale qui avait scrupuleusement rempli sa tiche et,
fait important & signaler, les frais y relatifs pris par
I'Etat & sa charge.

Il semblait que tout allait marcher au mieux, que
la commune de Chevenez voterait avec enthousiasme
la subvention demandée et que les travaux seraient
mis incessamment au concours. Mais on comptait sans
quelques paysans de Chevenez, mal conseillés et mal
Ienselgnes auxquels pour des motifs plus intéressés
qu’intéressants on avait bourré la téte de sophismes
et qui firent une obstruction systématique pour em-
pécher la réalisation du projet. Aprés de vaines ten-
tatives de conciliation qui n’eurent aucun succes,
nos directions de I'agriculture et celle des travaux
publics considérant qu’il n’était pas admissible qu’on
ait dépensé inutilement une quinzaine de mille francs
pour les plans et autres accessoires ordonnérent 1’exé-
cution de tout le projet avec mise au concours des
travaux. Cette décision fut d’un effet salutaire, on
procéda en automne 1919 au remembrement et a
I'abornement des nouvelles parcelles, mais pour com-
ble de malheur le devis qui avait été établi en 1918
ne répond plus aux circonstances du moment, il a du
étre majoré et porté de 108,800 fr. & 144,800 fr. ce
qui représente une subvention pour I'Etat a raison
de 209/, de 28,960 fr., soit une augmentation ide
7200 fr. sur la subvention votée en mai 1919. Si le
Grand Conseil refusait cette augmentation, ce serait
autant de perdu pour les intéressés comme subvention
fédérale. C’est ce qui nous engage, & coté de l'utilité
de T'opération, spécialement pour l’agriculture juras-
sienne, de vous recommander chaleureusement de
voter ce projet.

Brand, Prisident der Staatswirtschaftskommission.
Der Landwirtschaftsdirektor und der Sprechende ha-
ben in der Sitzung vom 19. Mai 1919 iiber das ausser-
ordentlich interessante Giiterzusammenlegungsprojekt
von Chevenez eingehend Bericht erstattet. Heute han-
delt es sich lediglich darum, festzustellen, dass die
Arbeiten zu der damals vorgesehenen Voranschlags-
summe nicht ausgefithrt werden kénnen, sondern ins-
gesamt 144,800 Fr. notig sein werden. Der Staats-
beitrag muss dementsprechend um 7200 Fr. erhoht
werden. Diese Summe lige an und fir sich in der
Kompetenz des Regierungsrates, allein da das Projekt
als solches vor den Grossen Rat gehort hat, muss
auch diese Erhohung vor ihn gebracht werden. Die
Sache selbst ist durchaus gerechtfertigt. Wir haben
keine Veranlassung, von dem, was wir Ihnen im Mai
1919 beantragt und was Sie angenommen haben,
irgendwie abzuweichen. Wir beantragen lhnen ledlg-
lich, um alles formell in Ordnung zu bringen, die
Zahlen entsprechend dem neuen Voranschlag so ab-
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zuidndern, wie es in der gedruckten Vorlage vorge-
sehen ist.

Genehmigt.

Beschluss:

Die Association syndicale des propriétaires
fonciers des Longues Royes, Gemeinde Chevenez,
sucht nach um eine kantonale Subvention zu-
gunsten der Ausfiihrung einer 155 ha umfassen-
den Giiterzusammenlegung, die vom kantonalen
Vermessungsbureau projektiert wurde, um den
jurassischen Landwirten, die im Interesse der
Rentabilitét ihrer Betriebe genétigt sind, ihr zer-
stlickeltes Land zusammenzulegen.

Auf Antrag der Direktionen der Landwirt-
schaft und der offentlichen Bauten wird der Flur-
genossenschaft von Chevenez eine finanzielle Un-
terstiitzung gewéhrt wie folgt.

In Beriicksichtigung des Umstandes, dass der
erste Voranschlag im Jahr 1918 aufgestellt wurde
und seither durch eine den verinderten Ver-
hiltnissen angepasste neue Kostenberechnung er-
setzt werden musste, wird in Abdnderung des
Grossratsbeschlusses vom 19. Mai 1919 die Hohe
des Staatsbeitrages wie folgt bemessen:

1. Der Staat ibernimmt ausnahmsweise die
Kosten der Projektverfassung, der Bonitierung
des Landes und der Leitung {iber die Ausfithrung
des Werkes.

2. Fiir die ubngen sich auf 144,800 Fr. be-
laufenden Kosten sichert er dem Unternehmen
den {iiblichen Beitrag von 209/, der wirklichen
Kosten, im Maximum 28,960 Fr. zu, und zwar
unter folgenden Bedingungen:

a) die Genossenschaft ist verpflichtet, das
Werk kunstgerecht auf Grundlage der Pline zu
erstellen und auf ihre Kosten dauernd in gutem
Zustande zu erhalten.

Bau und Unterhalt stehen unter der Aufsicht
der Staatsbehorden; diese sind berechtigt, die
den Verhiltnissen entsprechenden Weisungen zu
erteilen;

b) das in die Verbesserung einbezogene Land
ist sofort in einer Weise anzubauen, die den
grossten Ertrag ermdglicht; es darf der landwirt-
schaftlichen Nutzung nur mit Einwilligung der
Staatsbehorden und unter den von diesen festzu-
setzenden Bedingungen entzogen werden;

¢) an eine allfillige Ueberschreitung des
Kostenvoranschlages richtet der Staat keinen
Beitrag aus.

Die F lurgenossenschaft Chevenez wird erméch-
tigt, mit den Arbeiten sofort zu beginnen; sie hat
innert Monatsfrist nach Eréifnung dieses Be-
schlusses dessen Annahme zu erkldren.
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Interpellation der Herren Grossriite Liithy und Mit-
unterzeichner betreffend die Bauten fiir das Tech-
nikam in Biel.

(Siehe Seite 303 hievor.)

M. Liithy. Mon interpellation a pour but d’orienter
MM. les députés sur les travaux faits en faveur de
l’agrandissement du Technicum de Bienne, princi-
p(xlement sur la construction de nouveaux batiments
mécaniques.

Vous connaissez la situation déplorable des jeunas
gens qui travaillent dans ces ateliers. Il y a une
année nous avions déja interpellé le gouvernement
dans ce sens. Il y a plus de douze ans que l'affaire
est pendante. Je ne reviendrai pas sur les détails ni
sur la nécessité de construire un nouveau batiment
du technicum et d’agrandir les ateliers et magasins.
Mais, comme M. le rapporteur de la commission nous
l'aaffirmé, cette affaire est urgente, lestravaux doivent
étre commencés sans retard. Or, comme sceur Anne
nous ne voyons rien venir et j’ai bien peur d’un ren-
voi aux calendes grecques. Si 'on continue de ce pas,
la confiance envers le gouvernement sera perdue
totalement; ce que je ne désire pas. Je demande donc
au gouvernement ce qu'il pense faire et j'espére en
obtenir une réponse favorable.

Tschumi, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Der Herr Baudirektor,
der es iibernommen hatte, die Interpellation zu be-
antworten, ist nicht gerade anwesend, und so will ich
an seinem Platz die Antwort erteilen.

Der Neubau eines Technikums in Biel, der den
heutigen Anforderungen an die Anstalt einigermassen
geniigt, ist in der Tat eine dringende Aufgabe, an
der man nicht mehr voriibergehen kann. Die Techni-
kumskommission Biel hat sich Miihe gegeben, die
Arbeiten zu fordern, ebenso die Baudirektion. Man
hatte in Aussicht genommen, mit dem Bau dieses
Frithjahr zu beginnen. Die Pline sind erstellt, selbst
die Detailpline liegen vor und es wurde auch ein Mo-
dell angefertigt, das veranschaulicht, wie sich das
Gebiiude nach aussen prisentieren und wie es in
seinem Innern aussehen wird. Nun aber haben sich
die Preise fiir Hochbauten gewallig verdndert. Ur-
spriinglich glaubte man, man bendétige nicht mehr
als eine halbe Million und die Angelegenheit falle
somit in die Kompetenz des Grossen Rates. [nzwi-
schen sind aber die Preise um 120 bis 130, ja 1509/,
gestiegen und wir stehen heute vor der Tatsache, dass
der Beschluss dem Volk zur Abstimmung unterbreitet
werden muss. Man ist daran, eine beziigliche Vorlage
auszuarbeiten und sobald sie angenommen sein wird
— wir zweifeln nicht daran, dass sich das Volk der
Notwendigkeit eines Neubaus des Technikums nicht
verschliessen wird — wird mit den Arbeiten begonnen
werden kénnen. Die Vorlage wird so gefordert wer-
den, dass das Volk seinen Entscheid méglichst bald
wird abgeben kénnen.

M. Luthy. Je suis satisfait en partie des déclara-
‘tions de M. Tschumi, mais je voudrais que les tra-
vaux fussent entrepris le plus tét possible.

(80. Marz 1920.)

Interpeliation der Herren Grossrdte Hagen und Mit-
unterzeichner betreffend die Besetzung der Kan-
tonsarzistelle und die Revision des Reglements
betreffend das Sanitdtskolleginm.

. (Siehe Seite 326 hievor.)

Hagen. Die von uns gestern eingereichte Inter-
pellation hat folgenden Wortlaut: « Der Regierungs-
rat wird ersucht, dariiber Auskunft zu geben, ob der
von ihm gewihlte Kantonsarzt Prof. Dr. Howald allen
Anforderungen der Bestimmungen des Dekrets be-
treffend die Organisation der Sanititsdirektion vom
5. November 1919 geniigt und insbesondere der Vor-
schrift betreffend Besetzung der Kantonsarztstelle
im Hauptamt. 2. Der Regierungsrat wird ersucht, Aus-
kunft zu geben iber den Stand der von der Sanitits-
direktion im November versprochenen sofort an die
Hand zu nehmenden Revision des Reglementes be-
treffend das Sanititskollegium. »

Es wird wohl jeder unter uns, der im letzten No-
vember die Verhandlungen iiber das Dekret betreffend
die Reorganisation der Sanitdtsdirektion mitgemacht
hat, erstaunt gewesen sein, als er letzten Freitag in
den Tagesblidttern unter den Regierungsratsverhand-
lungen gelesen hat, dass der Regierungsrat proviso-
risch als Kantonsarzt Herrn Prof. Dr. Howald in Bern
mit Amtsantritt auf 1. April gewdhlt hat. Ich horte
schon letzten Donnerstag etwas davon munkeln und
begab mich dann mit Herrn Kollega Dr. Mosimann auf
die Sanititsdirektion, weil ich mich als Prisident der
vorberatenden Kommission jenes Dekretes fiir die
Sache interessierte. Auf der Sanitdtsdirektion gab
man uns den Bescheid, es sei zurzeit eine Vorlage bei
der Regierung in Zirkulation, wonach Herr Prof. Ho-
wald auf Vorschlag des Sanitidtskollegiums proviso-
risch gewihlt werden soll. Am letzten Donnerstag
rand dann in Bern die Frithjahrsversammlung der
kantonalen Aerztegesellschaft statt. Dort wurde auch
von diesem Geriicht gesprochen. Ich wurde dariiber
befragt, konnte aber offiziell keine Auskunft geben,
weil ich nur die Antwort von der Sanitidtsdirektion
hatte. Immerhin bekam ich vom leitenden Ausschuss
den Auftrag, notigenfalls im Grossen Rat dariiber zu
interpellieren, was hiermit geschieht.

Es ist nur so gekommen, wie wir in der vorberaten-
den Kommission von Anfang an merkten, nidmlich,
dass die Stelle des Kantonsarztes auf eine bestimmte,
von der Regierung in Aussicht genommene Person
zugeschnitten war: auf den bisherigen stellvertreten-
den Sekretir, Herrn Prof. Dr. Howald. Deshalb sollte
auch nach der regierungsritlichen Vorlage die Stel-
lung im Nebenamt geschaffen werden. Die Kommis-
sion hat aber einstimmig mit ausfithrlicher Begriin-
dung den Kantonsarzt im Hauwptamt vorgeschlagen,
und der Grosse Rat hat diesem Antrag einhellig zu-
gestimmt. Es wurde betont, dass der Kantonsarzt
ibergenug zu tun haben werde, dass er die ganze
Kraft einsetzen miisse, um sein Amt voll und ganz
versehen zu konnen. Ich erinnere daran, dass eine der
ersten Aufgaben des Kantonsarztes die Aufnahme der
Tuberkulosestatistik gemiss der erheblich erklirten
Motion des Herrn Kollegen Meer sein wird. Bevor
man weiter schreiten kann, miissen im ganzen Kanton
Erhebungen gemacht werden und gestiitzt auf deren
Resultat wird man iiber die Notwendigkeit der Er-
richtung eines Sanatoriums orientiert sein.



(30. Mérz 1920.)

Nun ist bekanntlich Herr Dr. Howald ordentlicher
Professor fiir gerichtliche Medizin; er wurde am Neu-
jahr vom ausserordentlichen zum ordentlichen Profes-
sor promoviert. Daneben hat er einen Lehrauftrag
fir Unfallmedizin. Dazu ist er Stellvertreter des Kreis-
arztes der Schweizerischen Unfallversicherung, Agen-
tur Bern, und hat gerade in diesem Moment als sol-
cher zu funktionieren, indem der Inhaber der Kreis-
arztstelle, Oberstleutnant v. Herrenschwand, im Militdr-
dienst abwesend ist. Ueberdies wird Herr Dr. Ho-
wald von Gerichten und Versicherungsgesellschaften
zu Gutachten zugezogen. Ausserdem ist er noch
Mitglied des Sanititskollegiums, wo er die Stelle eines
Sekretirs bekleidet. Es liegt uns nicht daran, auszu-
rechnen, was Herr Prof. Dr. Howald in seinen ver-
schiedenen Stellungen alles verdient, aber fragen
mochten wir, ob die Arbeitszeit des Herrn Howald
hinreicht, um alle diese Stellen richtig versehen zu
konnen. Dazu kommt nun noch die Stelle eines Kan-
tonsarztes. Wie soll da noch die nitige Zeit tibrig-
bleiben, um die Funktionen des Kantonsarztes richtig
ausiiben zu kénnen? Es scheint einem, Herr Dr. Ho-
wald hitte genug an der Professur. Es ist klar, dass
bei einer solchen Kumulation von Aemtern, die zu-
dem alle bezahlt werden, etwas darunter leiden muss.
Es ist daher unbegreiflich, dass der Regierungsrat
dazu gekommen ist, einen derart beschiftigten Mann
zum Kantonsarzt zu wéhlen.

Es gibt da zwei Moglichkéiten, und ich bin ge-

spannt, welchen Aufschluss die Regierung geben wird.:

Entweder hat der Regierungsrat Herrn Dr. Howald
in Nachachtung des angenommenen Dekrets im Haupt-
amt gewihlt; dann muss er aus dem Lehrkorper der
Hochschule austreten, die Professur fiir gerichtliche
Medizin und den Lehraaftrag fiir Unfallmedizin, sowie
alle iibrigen Beamtungen niederlegen. Oder die Re-
gierung hat Herrn Prof. Howald im Nebenamt ange-
stellt. Das wiirde allerdings eine krasse Umgehung
des Dekrets bedeuten in dem niedergelegt ist, dass der
Kantonsarzt im Hauptamt anzustellen ist. Allem An-
schein nach ist Herr Prof. Howald im Nebenamt an-
gestellt worden. Soviel ich gehort habe, soll er mit
5000 Fr. Besoldung angestellt worden sein. Auch das
ist wieder eine Umgehung des Dekrets. Wir haben
jetzt nichts anderes als das, was die Sanititsdirektion
in ihrer Vorlage gebracht hat: einen Kantonsarzt im
Nebenamt, dessen Besoldung vom Regierungsrat be-
stimmt wird. Es ist unbegreiflich, wie der Regierungs-
rat diesen Schritt entgegen dem einstimmigen Be-
schluss der Kommission und des Grossen Rates wagen
durfte. Die Regierung wird sich gesagt haben: wenn
der Grosse Rat schon den Kantonsarzt im Hauptamt
beschlossen hat, so machen wir doch, wie wir wollen.
Dass die Sache bei der Regierung schon lange be-
schlossen war, geht ohne Zweifel auch aus folgendem
hervor: Herr Dr. Howald wurde auf Neujahr zum
ordentlichen Professor mit einer Besoldung von 3000
Fr. promoviert. Als das Dekanat der medizinischen
Fakultidt das Schreiben bekam, reklamierte es und er-
kldrte, 3000 Fr. entsprechen nicht der Besoldung eines
ordentlichen Professors an der Hochschule, dieselbe
betrage zum mindesten 8000 Fr. Die Erziehungs-
direktion antwortete dem Dekanat, Herr Prof. Howald
sei im Hinblick auf die Schaffung der Kantonsarzt-
stelle mit einer Besoldung von 3000 Fr. zufrieden.
Wenn man da nichts merkt, dann muss man schon
auf den Kopf gefallen sein!

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.
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Es wird mich nun interessieren, die Griinde zu
vernehmen, welche die Regierung fiir ihr ungesetz-
liches Vorgehen ins Feld fithren wird. Sie wird wahr-
scheinlich sagen, die Anmeldungsliste sei ungeniigend
gewesen. Da weiss ich nun aber, dass zwei Bewerber
vom leitenden Ausschuss der kantonalen Aerzte-Ge-
sellschaft der Sanititsdirektion empfohlen worden
sind. Beide haben aber ihre Anmeldung im letzten
Moment zuriickgezogen. Aus welchem Grund, werde
ich noch in Erfahrung zu bringen suchen. Vielleicht
haben sie die Situation erkannt oder man hat sie
ihnen zu verstehen gegeben; vielleicht hat die Be-
soldungsfrage eine Rolle gespielt. Jetzt, wo ein Pro-
gymnasiallehrer eine grossere Besoldung hat, als fiir
den Kantonsarzt vorgesehen ist, sollte die Besoldung
des letztern unbedingt erhsht werden, wie schon bet
der Beratung des Dekrets beantragt worden ist. Das
Prinzip, dass kein Staatsheamter eine grossere Be-
soldung beziehen soll als ein Mitglied des Regierungs-
rates, ist schon lingst durchbrochen worden, denn der
Kantonalbankdirektor, der auch unter der Finanz-
direktion und dem Regierungsrat steht, erhilt ja eine
viel grossere Besoldung als ein Regierungsrat. Wenn
die Besoldung hitte der Grund sein sollen, dass die
beiden empfohlenen Bewerber ihre Anmeldung zu-
riickzogen, so hitte der Regierungsrat von seinem
Recht Gebrauch machen konnen, die Besoldung um
1/, zu erhohen. ¢

Doch darum war es ihm nicht zu tun — den
Schiitzling der Sanititsdirektion musste unter allen
Umsténden an die Stelle kommen, was um so leichter
war, weil das Sanititskollegium den Vorschlag machte.
Dabei ist das Interessante zu verzeichnen, dass der,
welcher jetzt die Stelle innehat, als Mitglied des Sa-
nitdtskollegium #iber die Qualifikation oder Nicht-
qualifikation der Bewerberliste mitstimmen durfte.
Meine Herren, wir wollen keine Giinstlings- und Vet-
ternwirtschaft einreissen lassen. Wir dulden aber vor
allem aus keine so grobe Umgehung und Verletzung
des vom Grossen Rat einstimmig angenommenen De-
krets. Im Dekret steht deutlich, dass der Kantonsarzt
im Hauptamt angestellt werden soll. Daran hitte sich
der Regierungsrat, in dem doch viele Juristen
sitzen — sogar der Herr Sanititsdirektor ist Jurist —
halten sollen. Er hitte den Kantonsarzt auch pro-
visorisch im Hauptamt anstellen kénnen. Warum hat
er nicht einen der angemeldeten Bewerber proviso-
risch angestellt? Er hitte ihn spiter immer definitiv
wihlen konnen. Die vorgenommene Wahl bedeutet
einen autokratischen Willkiirakt, eine Desavouierung
des Grossen Rates, die wir uns nicht gefallen lassen
diirfen. .

Zum zweiten Teil der Interpellation kann ich mich
ganz kurz fassen. Es ist schon in der Debatte im,
November darauf hingewiesen worden, wie das Sa-
nitdtskollegium zusammengesetzt ist und in welcher
Weise es gewihlt wird. Sie wissen, dass es sich
selbst ergéinzt. Der Herr Sanititsdirektor hat damals
versprochen, dass in kiirzester Zeit eine Revision
des Reglements betreffend das Sanititskollegium vor-
gelegt werden soll. Es wire nun Gelegenheit gewesen,
die versprochene Revision des Reglements durchzu-
fihren anlisslich der Erneuerungswahl des Sanitits-
kollegiums -nach Ablauf seiner Amtsdauer auf 1. Ja-
nuar 1920. Statt dessen sind nun fiinf Monate ver-
strichen, ohne dass das Reglement abgeiindert wurde.
Man hat den Eindruck, dass das Sanititskollegium

1920. 87*
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aus Pietit vor dem Alter in seiner bisherigen Zusam-
mensetzung wieder bestitigt wurde. Wir haben die
vollstindig gleiche Besetzung wie bisher. Von den 8
Mitgliedern sind 5 Professoren, zwei Stadtirzte aus
Bern und der achte ist der Reprisentant aller iibrigen
Aerzte des ganzen Kantons, quasi als Renommier-
schulze ein Arzt vom Land. Zu einem so zusammen-
gesetzten Sanitdtskollegium, in dem sich hauptsich-
lich Professoren befinden, die kein Verstindnis fiir die
Bediirfnisse des praktischen Arztes haben, konnen die
Aerzte kein Vertrauen haben, und doch sollte gerade
diese Behorde die Vertreterin der Aerzte gegeniiber
der Sanititsdirektion bezw. der Regierung sein.

M. Simonin, directeur des affaires communales,
rapporteur du Conseil-exécutif. Je ne puis pas ré-
pondre maintenant au nom du gouvernement, qui
n’était pas en nombre suffisant pour délibérer au
sujet de cette affaire, plusieurs de ses membres ayant
été retenus par une séance du Grand Conseil.

Prisident. Herr Regierungsrat Simonin erklirt,
dass er die Interpellation im Namen der Regierung
nichlt beantworten kann, weil sie noch nicht Zeit
hatte, dazu Stellung zu nehmen. Er erklirt sich be-
reit, in seinem personlichen Namen Auskunft zu
geben. Nun halte ich dafiir, dass der Interpellant
das Recht hat, die Stellungnahme der Regierung zu
erfahren und wenn sie heute noch nicht dokumentiert
ist, so konnen wir eigentlich zur Beantwortung der

(30. Marz 1920.)

Interpellation noch nicht ibergehen. Wir wollen un-
ter keinen Umsténden riskieren, dass Herr Regie-
rungsrat Simonin seine personliche Meinung hier
auseinandersetzt und dass wir dann spiter in Fort-
setzung der Debatte die Meinung des Regierungsrates
noch einmal anhoren. Bei dieser Sachlage halte ich
es fiir angezeigt, heute auf die weitere Behandlung
des Traktandums zu verzichten, sonst verlieren wir
den sichern Boden. — Wenn kein gegenteiliger Antrag
gestellt wird, nehme ich an, der Grosse Rat stimme
diesem Antrag zu. Es ist so beschlossen. Die Beant-
wortung der Interpellation ist also auf die nichste
Session verschoben. :

Damit sind wir am Schluss unserer heutigen Trak-
tanden angelangt und ich erlaube mir, die Sitzung
und Session zu schliessen unter Verdankung an alle
diejenigen, die bis zum Schlusse ausgeharrt haben.

Schluss der Sitzung und der Session um 113/, Uhr.

Der Redakteur:

Zimmermann,
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