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Strafnachlassgesuche.

(April 1916.)

1. Mairot, Alphonse, Hyemendous, geboren 1862,
Landwirt, in Miécourt, wurde am 13. Oktober 1915
vom Polizeirichter von Pruntrut wegen Wirtens ohne
Patent zu 50 Fr. Busse, 15 Fr. Patentgebiihr und
zu den Kosten des Staates verurteilt. Mairot hat
an Soldaten, die in Miécourt einquartiert waren,
in beliebigen Quantititen Wein verkauft, ohne im
Besitze eines beziiglichen Patentes zu sein. Heute
ersucht der Verurteilte um Strafnachlass, indem er,
wie iblich, geltend macht, er habe den Soldaten
einen Dienst erweisen wollen. Wenn dies in der Tat
auch zutreffen mag, so wird dadurch seine Gesetzes-
iibertretung absichtlicher Natur noch keineswegs ent-
schuldigt; Mairot musste sich im Gegenteil bewusst
sein, dass er die Folgen seines Zuwiderhandelns zu
iibernehmen habe. Der den Soldaten erwiesene gute
Dienst ist iibrigens nicht allzuhoch -einzuschitzen;
denn in nichster Ndhe des Hauses Mairot soll sich
eine Wirtschaft befinden. Der Regierungsrat beantragt
deshalb Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

2. Wuillaume, Adeéle, von Courgenay, geboren
1870, in Charmoille, wurde am 9. April 1915 vom
Polizeirichter von Pruntrut wegen Wirtens ohne Pa-
tent zu 50 Fr. Busse, 5 Fr. Patentgebiihr und 4 Fr. 90
Kosten verurteilt. Frau Wuillaume hat im Friihjahr
1915 bei sich daheim an Soldaten in beliebigen Quanti-
titen Wein verkauft, ohne im Besitze eines beziigli-
chen Patentes zu sein. Heute ersucht sie um Straf-
und Kostennachlass. Die Kosten kénnen auf diesem
Wege nicht erlassen werden. Auch ein Strafnachlass
ist nicht gerechtfertigt, wenn auch, wie Frau Wuil-
laume behauptet, ihre Vermdogensverhiltnisse nicht
gilinstige sind. Frau Wuillaume hatte keine Soldaten
bei sich einquartiert, trotzdem aber offenbar einen
Ausschank eingerichtet. Sie entschuldigt dies damit,
dass auch in andern Haushaltungen in gleicher Weise
vorgegangen werde. Dieses Argument kann aber nicht
entlastend wirken, sondern es muss die Behorden im
Gegenteil veranlassen, die aufgenommenen Repressions-
massnahmen fiir derartige unerlaubte Winkelwirtschaf-
ten genau durchzufiihren. Daher wird Abweisung des
Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

3. Gauthier, Leo, von La Chaux-de-Fonds, geboren
1881, Agent in Neuenburg, wurde am 10. August
1914 vom korrektionellen Amtsgericht Biel wegen
Unterschlagung zu vier Monaten Korrektionshaus und
zu den Kosten des Staates verurteilt. Die Korrektions-
hausstrafe wurde dem Gauthier unter Auferlegung
einer Probezeit von fiinf Jahren bedingt erlassen unter
der Voraussetzung, dass er den unterschlagenen Betrag
innert Jahresfrist ersetze. Da Gauthier dieser Auf-
forderung bis zum August 1915 nicht nachkam, wurde
der bedingte Strafnachlass am 1. September 1915
widerrufen. Gauthier hitte demnach seine vier Monate
abzusitzen. Der Verurteile hat sich im Jahre 1913
und 1914 gewerbsmissig mit Inkassi beschiftigt
und in solcher Titigkeit von einem Geschiftshaus
den Auftrag erhalten, eine grossere Forderung einzu-
kassieren. Bei Durchfithrung cieses Auftrages sind
dem Gauthier tber 300 Frarken fiir dieses Ge-
schiftshaus eingegangen. Statt aber das Geld abzu-
liefern, verbrauchte er es, da er sich in finanziellen
Schwierigkeiten befand, fir sich und seine Familie.
Eine Riickerstattung war ihm nicht mehr moglich,
so dass er auf Anzeige hin wegen Unterschlagung
verurteilt werden musste. Gauthier ersucht nun heute
um Strafnachlass. Er tut dar, dass es ihm infolge
der gegenwirtigen schlechten Verhiltnisse nicht mog-
lich gewesen sei, innert einem Jahre den verursachten
Schaden zu ersetzen. Er habe im Januar 1915 sogar
den Konkurs erkldren miissen. Das Konkursverfahren
sei erst im letzten Juli abgeschlossen worden. Nach-
traglich habe er nun die ihm auferlegte Verpflich-
tung eingelost. In der Tat hat Gauthier nun den ge-
samten verursachten Schaden, sowie auch alle Zivil-
kosten und Staatskosten gedeckt und hat damit sein
Moglichstes getan, um einer Bestrafung auszuweichen.
Es 1st zu beriicksichtigen, dass Gauthier keinen schlech-
ten Leumund geniesst und nichs vorbestraft ist. Sein
Vergehen ist nach den Akten sinem etwas iiber die
Verhiltnisse gehenden Aufwand und nicht einer
bésen Absicht entsprungen. In facto handelt es
sich vorliegends darum, den bedingten Strafnachlass,
den Gauthier durch Nichteinlgsung seiner Schuld zur
richtigen Zeit verscherzt hat, wieder aufleben zu lassen
und zugleich die Probezeit abzukiirzen. Angesichts
der dargetanen Umstinde kann man dem Gesuch-
steller diese Vergiinstigung durch Gewidhrung des
Strafnachlasses wohl zu teil werden lassen. Der Re-
gierungsrat beantragt daher, dem Petenten die Strafe
zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.
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4. Giichter, Heinrich Eduard, von Schwyz, geboren
1874, Fabrikarbeiter, in Bern, wurde am 6. Februar
1915 von Polizeirichter von Bern wegen Besechimpfung
zu 30 Fr. Busse und zu 14 Fr. 50 Kosten verurteilt.
Anlasslich eines Streites in einer Wirtschaft in Bern
hielt Gichter der Wirtin vor, er sei von ihr be-
trogen worden. Da nach den Angaben der Wirtin
und ihrer Kellnerin Géchter auch nach diesem Auf-
tritte mit Beschimpfungen und Verleumdungen aller
Art gegeniiber diesen beiden Personen fortfuhr, wurde
schliesslich eine Strafanzeige eingereicht. Im Straf-
verfahren konnte Géchter jedoch nur seines Vorhaltes
wegen, er sei von der Wirtin betrogen worden, tiber-
wiesen werden. Heute ersucht Gachter mit Riicksicht
auf seine prekidre Lage und in Ansehung seiner sons-
tigen Unbescholtenheit um Strafnachlass. Die aus-
gesprochene Strafe kann indessen nicht als eine zu
harte angesehen werden. Die prekdre Lage des Ver-
urteilten allein rechtfertigt einen Strafnachlass nicht.
Deshalb wird Abweisung des Strafnachlassgesuches
beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

5. Bourquin, Julia, geboren 1870, Negotiantin, von
und in Courtételle, wurde am 25. August 1915 vom
Polizeirichter von Delsberg wegen Wirtens ohne
Patent zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebiihr und
4 Fr. Kosten verurteilt. Die Julia Bourquin hat am
Sonntag, den 1. August 1915, vormittags einem acht-
jéhrigen Knaben einen Liter Bier verkauft, ohne
im Besitze eines beziiglichen Wirtschaftspatentes ge-
wesen zu sein. Heute ersucht sie um einen Straf-
nachlass. Besondere Griinde werden aber dafiir nicht
angebracht. Die Gesuchstellerin weist darauf hin,
dass sie nur dem Militdr, dem dieses Bier zugekommen
sei, einen Dienst habe erweisen wollen und dass sie
sich im Uebrigen eines ausgezeichneten Leumundes
erfreue. Diese Umstéinde entschuldigen aber ihre
Widerhandlung noch keineswegs und es ist daher nicht
einzusehen, weshalb ihr die vom Richter auferlegte
Strafe erlassen werden soll. Der Regierungsrat be-
antragt Abweisung des gestellten Begnadigungsge-
suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

6. Hertzeisen, Anna, geboren 1887, von und in
Glovelier, wurde am 25. August 1915 vom Polizei-
richter von Delsberg wegen Wirtens ohne Patent zu
50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebiihr und 4 Fr. 60 Kosten
verurteilt. Frau Hertzeisen hat im Juli und August 1915
trotz wiederholter dringlicher Verwarnungen seitens
eines Hinheitskommandanten in ihrer Kiiche an Sol-
daten Wein in beliebigen Quantitiiten verkauft, ohne im
Besitze des erforderlichen Wirtschaftspatentes gewesen
zu sein. Heute ersucht sie mit Riicksicht auf ihre
prekire Lage um einen Strafnachlass. Angesichts des
renitenten Verhaltens der Frau Hertzeisen, welche
ihre Strafe geradezu herausgefordert hat, kann aber

das Gesuch in keiner Weise empfohlen werden. Der
Regierungsrat beantragt Abweisung desselben.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

7. Liechti, Gustav Adolf, von Landiswil, geboren
1863, Kioskinhaber in Bern, wurde am 28. September
1915 vom Polizeirichter von Bern wegen Wirtens
ohne Patent zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebiihr
und 3 fr. 50 Kosten verurteilt. Liechti, der im Sommer
1915 im Besitze eines Kleinverkaufspatentes fiir alkohol-
freie Getrinke und auch im Register fir Grosshandel
mit Bier eingetragen war, schenkte im Wirtschafts-
girtlein seines Kioskes an passierende Personen Bier
in Gldsern aus, ohne im Besitze des dafir erforder-
lichen Wirtschaftspatentes gewesen zu sein. Deswegen
verurteilt, stellt Liechti heute ein Strafnachlassgesuch.
Er begriindet das Gesuch mit seiner prekidren Lage
und will auch versuchen, die vor dem Richter zu-
gestandenen Tatsachen in vollsténdig verénderter Formn
wiederzubringen und sich als den von der Polizei
hintergangenen armen Mann darzustellen. Dieses
Unterfangen kann natiirlich nicht dazu beitragen, sein
Gesuch empfehlenswert erscheinen zu lassen. Wenn
dazu noch beriicksichtigt wird, dass Liechti in voll-
standiger Kenntnis der Widerrechtlichkeit gehandelt
hat, und auch abgesehen von dem vorliegenden De-
likte nach den Akten als eine Person erscheint, die
fiir einen Strafnachlass nicht gerade geeignet ist, so
muss der Regierungsrat die Abweisung des Gesuches
beantragen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

8. Segessemann, Friedrich, geboren 1871, Zimmer-
mann, von und in Mettleneggen, wurde am 17. Juli
1915 vom korrektionellen Amtsgericht Seftigen wegen
Pfanduntersechlagung zu vier Monaten Korrektions-
haus, umgewandelt in 60 Tage Kinzelhaft und zu
24 Fr. Kosten verurteilt. Dem Segessemann waren
im Jahre 1914 und 1915 fiir verschiedene Glaubiger
durch das Betreibungsamt Seftigen eine Anzahl Ge-
genstdnde im Werte von insgesamt iiber 500 Fr. ge-
pfindet worden. KEine Gruppe von Gldubigern wurde
durch den Schuldner bezahlt. Bei einer andern Gruppe
von Glaubigern gelang es dem Segessemann, die Stei-
gerung stets hinauszuschieben. Als endlich neuerdings
Verwertung angeordnet wurde, stellte sich heraus,
dass der Schuldner simtliche gepféindeten Gegenstinde
mit Ausnahme eines unabbringlichen Ruhbettes in
unerlaubter Weise verkauft hatte. Deshalb verurteilt,
stellt Segessemann heute nun ein Strafnachlassge-
such. Er ersucht, man moge ihm eine Frist erteilen,
wihrend welcher er die geschadigten Glaubiger be-
zahle. Auch wolle er nun ein anderes Leben beginnen.
Das Amtsgericht hat bei Ausfillung seines Urteiles
alle strafmildernden und straferschwerenden Umstinde
in weitgehendem Masse beriicksichtigt, insbesondere
den guten Leumund und unverdorbenen Charakter
des Segessemann, andererseits aber auch seine Neigung



zum Schnapstrinken und die Art und Weise, wie er
seine Glaubiger um ihr Geld gebracht hat. In An-
sehung dieser letzteren Tatumstinde hat das Gericht
dem Delinquenten den bedingten Straferlass ausdriick-
lich verwehrt. Wenn nun iiber diese Erwiigungen
hinaus ein Strafnachlass zuerkannt wiirde, so hiesse
das die Motive des Gerichtes der Nichtbeachtung aus-
setzen, wozu offenbar ein Grund nicht vorhanden ist.
Der Regierungsrat beantragt daher Abweisung des
Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

9. Aeberhard, Anna, geborne Jenni, von Urtenen,
geboren 1855, Bettmacherin in Bern, wurde am 1. Juli
1914 vom Polizeirichter von Seftigen wegen Wider-
handlung gegen Gewerbepolizeivorschriften zu 8 Fr.
Busse, 5 Fr. Patentgebiihr, 50 Rp. Visumsgebiihr und
3 Fr. Staatskosten verurteilt. Bei Anlass eines Schul-
festes in Belp im Juni 1914 hielt Frau Aeberhard in
einem Stande Lebkuchen feil, ohne im Besitze eines
beziiglichen Patentes gewesen zu sein. Im Amtsanzeiger
war ausdriicklich auf das Verbot des Verkaufes hin-
gewiesen worden, und auf dem Platze selber wurde
Frau Aeberhard speziell noch aufgefordert, den Platz
zu verlassen. Allein Frau Aeberhard verkaufte ihre
Sachen, allen Anordnungen zuwider, weiter, sodass
schliesslich cine Wache vor ihren Stand gestellt werden
musste. Heute ersucht man um einen Strafnachlass.
Die Gesuchstellerin versucht darzutun, sie habe in
Unkenntnis gehandelt; allein es ist offensichtlich, dass
sie die Strafverfolgung hauptséchlich ihrem renitenten
Auftreten zuzuschreiben hat. Die Art und Weise ihres
Auftretens rechtfertigt denn auch nicht, ihr einen
Strafnachlass zukommen zu lassen. Uberdies darf ihr
die Bezahlung der nicht erheblichen Busse wohl zu-
gemutet werden. Der Regierungsrat kann das Gesuch
deshalb nicht befiirworten.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

10. Marehand, Leopold, geboren 1858, Landwirt,
von und in Pleigne, wurde am 30. Juni 1915 vom
Polizeirichter von Delsberg wegen Wirtens ohne
Patent zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebtihr und
4 Fr. Kosten verurteilt. Marchand hat im Juni 1915
zugestandenermassen in seinem Hause fir Soldaten
einen Wein- und Bierausschank betrieben, ohne im
Besitze eines beziiglichen Patentes gewesen zu sein.
Jeden Abend hatte er ein Zimmer voll von Militér,
an welches Wein und Bier verkauft wurde. Marchand
stellt heute ein Strafnachlassgesuch. Wie tiblich bringt
er vor, er habe den Soldaten einen Dienst erweisen
wollen. Da aber der Gesuchsteller iiber die Folgen
seiner Widerhandlung gentigsam orientiert war und
jedenfalls das Minimum der Strafe, das tber ihn
ergangen ist, nicht zu hart genannt werden kann,
liegen keine Griinde vor, die einen Strafnachlass
als empfehlenswert erscheinen lassen wiirden. Die
Menge der Winkelwirtschaften, die an vielen Orten
des Kantons ihr Wesen zu treiben anfangen, lassen
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iiberdies einen milderen Standpunkt bei diesen Straf-
nachlassgesuchen nicht mehr zu. Der Regierungsrat
beantragt Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

11. Henry, Joseph Alphonse, von Damphreux, gebo-
ren 1858, Landwirt in Boncourt, wurde am 29. Oktober
1915 vom Polizeirichter von Pruntrut wegen Wirtens
ohne Patent zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebiihr
und 4 Fr. 90 Kosten verurteilt. Henry hat im
Sommer 1915 an Soldaten, die in seinem Hause ein-
quartiert waren, Wein in beliebigen Quantititen ver-
kauft, ‘'ohne iim Besitze eines beziiglichen Verkaufs-
patentes gewesen zu sein. Deshalb verurteilt, ersucht
er jetzt um einen Strafnachlass. Zur Begrundung sei-
nes Ansuchens stiitzt er sich ausschliesslich auf seine
Unkenntnis des Gesetzes. Die in Boncourt stationierten
Platzkommandanten hétten ihm iiberdies ausdriicklich
die Ermichtigung zu diesem Ausschanke erteilt. Es
ist klar, dass diese Einreden heute, wo der Bevol-
kerung und dem Militdr das Verbot der Winkelwirt-
schaft allgemein bekannt sein diirfte, nicht mehr ge-
hort werden kénnen. Besondere Umstinde, die einen
Nachlass an der Busse rechtfertigen wiirden, sind im
vorliegenden Falle : nicht vorhanden. Deshalb wird
Abweisung des gestellten Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

12. Du Bois, William, von Locle, geboren 1871,
Wein- und Spirituosenhéndler in Cormondreche, wurde
am 25. August 1915 vom Polizeirichter von Delsberg
wegen Widerhandlung gegen Wirtschaftspolizeivor-
sehriften zu 50 Fr. Busse und zu 8 Fr. 30 Staats-
kosten verurteilt. Du Bois hat im Jahr 1915 unter
verschiedenen Malen an ein Geschiift in Courfaivre
Spirituosen in Quantititen unter 40 Liter verkauft,
ohne im Besitze eines beziiglichen Verkaufspatentes
gewesen zu sein. Du Bois stellt heute ein Begna-
digungsgesuch. KEr macht darin im Wesentlichen
geltend, er habe das neuenburgische Patent gelost
und auf der Prifektur seines Bezirkes ausdriicklich
den Bescheid erhalten, dieses neuenburgische Patent
gelte auch fir Bern, da Neuenburg mit Bern in
dieser Beziehung ein Abkommen geschlossen habe.
Hiezu ist nun aber zu bemerken, dass die beziiglich
dieser Verkaufspatente mit Neuenburg geiibte Rezi-
prozitit durch einen Entscheid des Bundesgerichtes
vom 18. Dezember 1913, welcher die Unzuldssigkeit
dieser Abkommen feststellte, hinfillig geworden ist.
Im Jahre 1915 sind denn auch nur taxierte Verkaufs-
patente an Neuenburger Geschiftsleute erteilt worden.
Die von Du Bois dargebrachte Behauptung kann
daher angesichts dieser Verhiltnisse keinen Anspruch
auf Erheblichkeit machen, weshalb denn auch Ab-
weisung seines Gesuches beantragt wird.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung. -

Qk



6 — N 1

13. Voisard, Robert, geboren 1883, Uhrenmacher
von und in Fontenais, wurde am 3. September 1915
vom Polizeirichter von Pruntrut wegen Uebertretung
des Wirtshausverbotes zu vier Tagen Gefangenschaft
und zu 17 Fr. 80 Kosten verurteilt. Voisard wurde
im Juli und August 1915 in der Wirtschaft beim
Konsum alkoholischer Getrinke betroffen, trotzdem
ihm wegen Nichtbezahlung der Gemeindesteuer der
Besuch von Wirtschaften im November 1911 verboten
worden war. Heute ersucht Voisard.um Erlass der
Strafe. Er macht geltend, er sei allen seinen Ver-
pflichtungen nachgekommen. Wenn er aber auch in
der Tat die Steuern und die entstandenen Kosten
nachtraglich bezahlt hitte, was nicht feststeht, so ist
doch sein Verhalten derart renitent, dass ein Straf-
nachlass hier nicht am Platz sein kann. Voisard ist
von der Polizei innert einem Monate vier Mal in der
Wirtschaft betroffen worden und zeigte dadurch, dass
er sich iiber die vom Richter verfiigte Massregel ein-
fach hinwegsetzte. Abgesehen davon ist er verschie-
dener Delikte wegen schon mehrmals vorbestraft und
eignet sich also auch in dieser Hinsicht nicht fiir
einen Strafnachlass. Aus diesen Griinden wird Ab-
weisung des Begnadigungsgesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

14. Jaggi, Hermann, von Lenk, geboren 1876,
Bergfiithrer in Lenk, wurde am 13. Juli 1914 von
der ersten Strafkammer des*Kantons Bern in Abén-
derung des erstinstanzlichen Urteils wegen Widerhand-
lung gegen Jagdpolizeivorsehriften zu 100 Fr. Busse
und zu total 53 Fr. 55 Staatskosten verurteilt. Jaggi hat
zugestandenermassen wihrend ungefihr zwei Jahren
im Innern seines Fischereigebdudes zur Laichzeit der
Fische eine Falle auf Fischotter gestellt und damit
zwei Fischotter gefangen. Der Polizeirichter vom Ober-
simmenthal hatte Jaggi mangels Vorliegens einer straf-
baren Handlung freigesprochen, indem er die Ver-
fassungsmissigkeit des Art. 1 lit a § 2b der kanto-
nalen Vollziehungsverordnung vom 26. Juli 1905 tiber
Jagd- und Vogelschutz, wo das allgemeine Verbot
des Fallenlegens statuiert wird, bestritt. Die erste Straf-
kammer hat dieser Anschauung nicht beigepflichtet
und hat die Verfassungsmissigkeit der erwéhnten
Dekretsbestimmung anerkannt. Jaggi ersucht heute
um einen Strafnachlass. Hr stiitzt sich natiirlich nun
im Wesentlichen darauf, dass er von der Rechtmissig-
keit seiner Handlungsweise iiberzeugt gewesen sei
und nie daran gedacht habe, mit seiner Otterfalle eine
gesetzwidrige Handlung zu begehen. Als Beleg bringt
er die Erklirung eines Wildhiiters zu den Akten, wo-
nach auch dieser, allerdings aus ganz andern Griinden
als der erstinstanzliche Richter, das Legen von Otter-
fallen fiir eine erlaubte Handlung hielt. Jaggi konnte
sich nach den Akten allerdings zum Legen derartiger
Fallen irrtimlicherweise als berechtigt ansehen. Er
ist nicht vorbestraft. Aus diesen Griinden kann die
Reduktion der Busse auf 50 Fr. empfohlen werden.'

Reduktion der Busse
auf 50 Fr.

Antrag des Regierungsrates:

15. Spichiger, Ernst, von Untersteckholz, geboren
1878, Coiffeur in Villeret, wurde am 5. November 1915
vom Polizeirichter von Courtelary wegen Wirtshaus-
verbotsiitbertretung zu drei Tagen Gefdngnis und zu
4 Fr. 70 Staatskosten verurteilt. Spichiger wurde am
Sonntag, den 17. Oktober 1915, des Abends, in einer
Wirtschaft in der Gemeinde St. Immer beim Genuss
geistiger Getrinke betroffen, trotzdem ihm am 12. De-
zember 1913 durch das Urteil des Richters wegen
Nichtbezahlung der Gemeindesteuern der Besuch von
Wirtschaften verboten worden war. Heute ersucht
Spichiger um Strafnachlass. Besondere Umsténde
werden jedoch zur Begriindung des Gesuches nicht
angebracht. Man weist einfach auf die ungiinstige
okonomische Lage des Spichiger hin und sucht dar-
zutun, dass er unschuldigerweise zu diesem Wirts-
hausverbote gekommen sei. Diese und &hnliche Ent-
schuldigungen koénnen natiirlich zur Begriindung eines
Strafnachlassgesuches nicht geniigen. Ueberdies ist
Spichiger zwei Tage, bevor er neuerdings in uner-
laubter Weise die Wirtschaft besuchte, vom Polizei-
richter des gleichen Deliktes wegen zu zwei Tagen
Gefangenschaft verurteilt worden. Dieser Umstand
lasst das heute gestellte Strafnachlassgesuch vollends
unangebracht erscheinen. Der Regierungsrat beantragt
Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

16. Sehmutz, Daniel, von Worb, geb. 1898, Knecht
in Kirchdorf, wurde am 17. August 1915 vom korrek-
tionellen Richter von Frutigen wegen Tierquiilerei
zu fiinf Tagen Gefangenschaft, 10 Fr. Busse und 90 Fr.
Kosten verurteilt. Man entnimmt den Strafakten, dass
Schmutz am 7. Juni 1915 auf einer Weide im Kienthal
einen Hund gegen ein Mutterschaf und zwei Lammer
gehetzt hat. Der Hund habe das Schaf die Weide
hinunter gejagt und schliesslich in die Kiene gesprengt,
wo es zu Grunde ging. In der Strafuntersuchung hat
Schmutz diesen Tatbestand nicht zugegeben. Der
Richter verurteilte ihn gestiitzt auf sein aussergericht-
liches Gestdndnis, das er dem Landjiger und einem
Wildhtiter miindlich und schriftlich abgelegt hatte,
und mit Riicksicht auf einen Brief, den Schmutz an
seine Mutter geschrieben hatte und welcher eine Be-
stiatigung des Gestédndnisses, wenn auch nicht in aus-
driicklichen Worten, enthielt. Beziiglich dieses Ge-
stdndnisses machte Schmutz in der Untersuchung
geltend, es sei ihm durch den Eigentiimer des zu
Grunde gegangenen Schafes durch Misshandlungen
und Drohungen und durch den Landjiger und den
Wildhiiter in Anwendung von Drohungen abgezwungen
worden. Nach den vorhandenen Akten ist dies aber
hochst unwahrscheinlich. Nicht nur ist nicht ein
einziges Indicium fiir ein solches Vorgehen dieser
Personen vorhanden, der Brief von Schmutz an seine
Mutter und alle sonstigen Umstéinde sprechen dafiir,
dass die Beschuldigung des Schmutz unrichtig ist.
Wenn er daher auch heute in seinem Strafnachlass-
gesuch mit diesen Behauptungen auftritt, so kénnen
sie nicht erheblich in’s Gewicht fallen. Im Strafnach-
lassgesuche wird fernerhin ausgefiihrt, auch wenn
Schmutz die ihm vorgeworfene Handlung wirklich



begangen hitte, so miisste er doch mit Riicksicht auf
seine sonstige Unbescholtenheit und insbesondere seiner
Jugend wegen fiir einen Strafnachlass als wiirdig be-
funden werden. Diese Ansicht kann nicht geteilt
werden. Die Begehung der Tierquélerei, wie sie vor-
liegends geltend gemacht wird, ist einem Burschen,
auch wenn er erst 18-jahrig und sonst gut beleumdet
ist, nicht zu entschuldigen. Wenn“der Richter daher
ausdriicklich den bedingten Straferlass verweigert hat,
so ist auf diese Massnahme Riicksicht zu nehmen.
Der Regierungsrat beantragt daher Abweisung des
Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

17. Weiss, Joseph, geboren 1897, Schreinerlehrling
in Delsberg, wurde vom Polizeirichter von Delsberg
wegen Schulunfleisses am 17. Februar, 14. April und
19. Mai 1915 zu vier Bussen im Gesamtbetrage von
30 Fr. und zu den beziiglichen Kosten des Staates
verurteilt. Trotz Mahnungen und Verurteilungen hat
Weiss vom Dezember 1914 bis zum Méirz 1915 die
fiir ihn obligatorische Handwerkerschule vielfach un-
entschuldigt versdumt. Unter zweien Malen sah sich
die Lehrlingskommission veranlasst, in der Strafanzeige
auf das renitente Verhalten des Lehrlings aufmerksam
zu machen. Heute ersucht der Vater des Verurteilten
um einen Strafnachlass fir seinen Sohn. Im Gesuche
wird geltend gemacht, Joseph Weiss befinde sich in
der Unmdéglichkeit, die 30 Fr. Busse zu begleichen.
Wahrscheinlich mit Bezug auf eine Strafumwandlung
bemerkt Vater Weiss, er habe seinen Sohn im Ge-
schifte notwendig. Unter diesen Umstinden war es
aber gerade an Vater Weiss, dafiir zu sorgen, dass
sein Sohn den ihm obliegenden Schulpflichten nach-
lebte. Geschah dies nicht, so miissen eben die Be-
horden ihre besondern Verhiitungsmassregelnanwenden.
Es wire nun im vorliegenden Falle nicht am Platze,
die behordlichen Massnahmen durch einen Strafnachlass
zu mildern. Die Bussen im Totalbetrage von 30 Fr.
entsprechen den Verhiltnissen. Eine Empfehlung des
Gesuches liegt von keiner Seite vor. Es wird vom
Regierungsrate Abweisung beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

18. Seiler, Adolf, von Niederwil, geboren 1884,
Monteur, in Luzern, wurde am 25. Januar 1912 _vom
korrektionellen Richter von Interlaken wegen Uber-
tretung des Wirtshausverbotes zu 8 Tagen Gefiingnis
und 8 Fr. 35 Staatskosten verurteilt. Seiler ist im
Herbst 1911, trotzdem ihm durch Urteil des Richters
vom 26. Dezember 1910 wegen Nichtbezahlung der
Militérsteuer der Besuch von Wirtschaften auf 1'/z Jahre
verboten war, in verschiedenen Wirtschaften betroffen
worden. Deswegen verurteilt, ersucht Seiler heute um
einen Strafnachlass oder um Umwandlung der Ge-
fangnisstrafe in eine Geldbusse. Zur Begriindung scines
Gesuches bringt Seiler vor, er sei seinerzeit infolge
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der schwierigen Verdienstverhiltnisse mit der Bezah-

zahlung seiner Militdrsteuern in Riickstand gekommen,
habe aber seine Steuern immer bezahlt. Seit dem
Februar 1912, also seit vier Jahren, habe er nun in
Luzern dieselbe Stelle inne. Wenn er nun zur Ab-
biissung der Gefiangnisstrafe seine Stelle verlassen
miisste, so wiirde er von seiner Firma nicht wieder
eingestellt werden. Darunter miisste aber insbesondere
seine Familie leiden. Zu diesen Angaben des Gesuch-
stellers ist zu bemerken, dass in den erwihnten letzten
vier Jahren keine Klagen iiber ihn laut geworden
sind. Aus verschiedenen Umstéinden ist zu entnehmen,
dass er sich zu einer achtbaren Stellung hinaufgearbeitet
hat. HEs wiirde nun in der Tat fiir ihn #dusserst hart
sein, wenn ihm diese Stellung durch die Verbiissung
einer Gefingnisstrafe wieder entrissen wiirde. Die
Lebensverhiltnisse des Seiler, die sich®innert diesen
vier Jahren ziemlich verdndert zu haben scheinen,
machen notwendig, dass man auch die schon ordent-
lich weit zuriickgehende Bestrafung aus einem anderen,
etwas milderen Gesichtspunkte betrachtet. Die Ge-
fangnisstrafe von 8 Tagen ist ohnehin eine ziemlich
stark bemessene. Aus diesen Griinden kann das
Gesuch des Seiler in dem Sinne empfohlen werden,
dass ausnahmweise, in Beriicksichtigung der besonderen
Verhiltnisse, Umwandlung der ganzen Gefangnisstrafe
in eine Busse von 20 Fr. beantragt werden kann.
Seiler zieht in sein heutiges Gesuch auch die Strafe,
die er fiir die Nichtbezahlung der Militirsteuer erlitten
hat, ein. Allein er wird diesen Teil des Gesuches den
Bundesbehérden vorzubringen haben, die ihm seinerzeit
bereits die Hilfte der Strafe erlassen haben, weil sie
als zu hart betrachtet worden war.

Antrag des Regierungsrates: Umwandlung der Ge-
fingnisstrafe in eine
Busse von 20 Fr.

19. Pheulpin, Régnold, geboren 1897, Lehrling, in
Biel, wurde vom Polizeirichter von Biel wegen Sehul-
unfleisses am 8. Januar und am 23. April 1915 zu
zwei Bussen von 10 Fr. und 40 Fr. und zu 4 Fr. Staats-
kosten verurteilt. Pheulpin hat in der Zeit vom
30. November bis 23. Dezember 1914 und vom 4. Januar
bis 24. Marz 1915 den obligatorischen Unterricht der
kaufménnischen Fortbildungsschule Biel ohne Ent-
schuldigung vollstindig versdumt. Heute ersucht
Pheulpin um einen Strafnachlass. Er erkldrt, es sei
ihm unméglich, die Busse von 50 Fr. zu bezahlen.
Auch habe er stets gearbeitet, nur sei er, statt in die
Schule, in den Wald zum Holzen gegangen, oder
wenn er vom Holzen spdt heimgekommen sei, habe
er nicht noch in die Schule gehen mdgen. Abgesehen
von dieser Schulversiumnis wird dem Pheulpin in
jeder:Hinsicht ein gutes Zeugnis ausgestellt. Einem
Berichte in den Akten ist zu entnehmen, dass offenbar
seine Fihigkeiten nicht sehr erhebliche sein miissen
und dass wahrscheinlich dies der Grund seines Un-
fleisses war. Angesichts dieser Verhiltnisse und der
grossen Jugend des Pheulpin sollte vermieden werden,
dass er der iiber ihn verhéingten Busse wegen ins
(efingnis wandern muss. Die gegen ihn ausge-
sprochene Strafe ist fiir die prekédren Verhiltnisse des
Gesuchstellers eine etwas harte, und es kann daher
eine teilweise Reduktion wohl befiirwortet werden.
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Bine ginzliche Begnadigung rechtfertigt sich nicht,’

insbesondere im Hinblick auf die Riuckfilligkeit
und die Renitenz des Gesuchsstellers. Der Regierungs-
rat beantragt Reduktion der beiden Bussen auf 20 Fr.

Reduktion der beiden
Bussen auf 20 Fr.

Antrag des Regierungsrates:

20. Meier, Jakob, von Biilach, geboren 1877, Post-
bureaudiener, in Bern, wurde vom Polizeirichter von
Bern wegen Schulunfleiss seines Sohnes Jakob am
1. Juli 1915 zu zwei Bussen von 12 Fr. und 24 Fr.
und zu 4 Fr. Kosten des Staates verurteilt. Der Sohn
Jakob des Verurteilten hat im Monat November und
im Dezember 1914 die Primarschule gefehlt, ohne da-
fiir Entschuldigungen einzubringen. Deshalb verurteilt,
ersucht Vater Meier heute um einen Strafnachlass.
Er macht geltend, seiner grossen Familie wegen sei
es ihm unmoéglich, die Bussen zu bezahlen. Von den
Schulversiumnissen habe er erst Kenntnis erhalten,
als die Strafanzeigen anhingig gewesen seien. Den
Akten entnimmt man, dass vielfacher Riickfall vor-
liegt. Im Einverstindnis mit dem Vater ist nun der
Sohn seines schlechten Betragens wegen in eine
Zwangserziehungsanstalt verbracht worden. Man er-
sieht daraus, dass es beim Vater offenbar nicht am
guten Willen fehlt, seinen Sohn unter Zucht zu halten.
Sein Leumund ist ein guter. Er ist Vater von 7 Kin-
dern, von denen 6 noch unerzogen sind und sich
zu Hause bei den Eltern befinden. Angesichts der
prekdren Verhiltnisse in der Familie muss ihr die
Bezahlung der Busse schwer fallen. Der Regierungs-
statthalter befiirwortet Reduktion der Bussen um die
Hilfte. Diesem Antrage kann sich der Regierungsrat
anschliessen.

Reduktion der Bussen
auf 18 Fr.

Antrag des Regierungsrates:

21. Stettler, Bendicht, von Bolligen, geboren 1877,
Steinbrecher, in Bolligen, wurde am 5. Juli 1915 vom
Polizeirichter von Bern wegen Wirtens ohne Patent
zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebiihr und 3 Fr. 50
Kosten verurteilt. Stettler hat im Juni 1915 zuge-
standenermassen in der Stockernsteingrube bei Bolligen
Leute mit Bier bewirtet, ohne im Besitze des dazu
erforderlichen Patentes gewesen zu sein. Heute ersucht
Stettler um einen Strafnachlass. Er macht geltend,
Veranlassung zu seinem Vorgehen sei gewesen, dass
er seit dem Kriegsausbruch fiir seine grosse Familie
sehr wenig oder nichts habe verdienen kénnen. Hs
sei ihm nicht moglich, die Busse zu bezahlen. Der
Gemeinderat von Bolligen legt nun in der Tat in seinem
Berichte dar, dass Stettler bei seinem geringen und
unregelmissigen Verdienste als Steinbrecher fiir eine
siecbenképfige Familie zu sorgen habe. Stettler sei
génzlich vermégenslos. Auch vom Regierungsstatthalter
wird eine teilweise Reduktion der Busse empfohlen.
Angesichts der dargetanen Verhiltnisse wird Stettler
durch eine Busse von 50 Fr. allerdings ziemlich hart
betroffen und wahrscheinlich ihren Vollzug in Gefingnis
umgewandelt ausstehen miissen. Darunter wird aber
insbesondere die Familie leiden. Da der Fall auch
nicht ein solcher ist, wo eine Privatperson, von der

Mobilisation begiinstigt, ihr Haus glaubt in eine Winkel-
wirtschaft umwandeln zu diirfen, scheint hier eine
Reduktion der Busse um' die Hélfte angemessen zu
sein. Ein génzlicher Erlass ist angesichts der Schwere
der Widerhandlung nicht am Platze.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Busse von
50 Fr. auf 25 Fr.

22. Hiltbrunner, Alfred, von Wyssachen, geboren
1872, Handlanger, in Bern, wurde am 20. Januar 1915
vom Polizeirichter von Bern wegen Sehulunfleiss seines
Sohnes Otto zu drei Bussen im Betrage von 3, 6, und
12 Fr. verurteilt. Der 14jdhrige Sohn Otto des Ver-
urteilten hat vom Juli bis zum November 1914 viel-
fach die, Primarschule gefehlt, ohne die dafiir erfor-
derlichen Entschuldigungen einzubringen. Deshalb
verurteilt, ersucht Vater Hiltbrunner heute um Erlass
des Restes der noch zu bezahlenden Bussen, namlich
um Erlass von 11 Fr. und um Erlass der Kosten des
Staates, die sich auf 6 Fr. belaufen. Diese Staatskosten
konnen jedoch auf dem Wege der Begnadigung nicht
erlassen werden. Was den Erlass der 11 Fr. Busse
betrifft, so ist zu beriicksichtigen, dass der Vater Hilt-
brunner einen guten Leumund geniesst. Die Familie,
bestehend aus den heiden Ehegatten und 9 Kindern,
wovon 8 noch unerzogen sind, lebt in sehr &rm-
lichen Verhiltnissen. Die Familie ist von den Armen-
behérden unterstiitzt. Man entnimmt den Akten, dass
der Verurteilte mit dem Treiben seines Sohnes nicht
einverstanden war, und sofort einschritt, als er davon
Kenntnis erhielt. Der Sohn Otto ist nun von den Be-
horden versorgt worden. Schliesslich ist noch in An-
sehung zu ziehen, dass die gesetzliche Bussenkumu-
lation eine gewisse Hérte hervorruft, sobald verschie-
dene Anzeigen gleichzeitig zur Behandlung und Be-
urteilung kommen, wie dies hier der Fall ist. Deshalb
beantragt der Regierungsrat, dem Hiltbrunner sei der
Restbetrag von 11 Fr. an die Bussen von total 21 Fr.
zu erlassen.

Erlass von 11 Fr.
Busse.

Antrag des Regierungsrates:

23. Joss, Friedrich, von Hasle, geb. 1858, Zimmer-
mann, in Bern, wurde am 6. Mai 1915 vom Polizei-
richter von Bern wegen Verleumdung und Be-
schimpfung zu zwei Bussen von 25 Fr. und 10 Fr. und
zu den Staatskosten von 24 Fr. 50 verurteilt. Joss be-
kam im Oktober 1914 mit dem Hausverwalter, bei dem
er in Miete stand, Streit und schickte ihm im Ver-
laufe dieser Streitigkeiten zwei Briefe zu, worin er
den Verwalter und seine Frau der Unterschla-
gung verdichtigte und diese Personen ausserdem
durch verschiedene Kraftausdriicke beschimpfte. In
der Strafuntersuchung und im Urteilstermine gab
Joss den strafbaren Tatbestand zu, versteifte sich
aber darauf, dass das, was er geschrieben habe,
der Wahrheit entspreche. Den Wahrheitsbeweis fir
seine Behauptungen konnte Joss aber nicht erbringen.
Auch in seinem heutigen Strafnachlassgesuche stellt
sich Joss auf den Standpunkt, es sei ihm mit der
Verurteilung unrecht geschehen. Ausserdem beruft
er sich auf seine ungiinstigen finanziellen Verhilt-



nisse. Was die angebliche unrichtige Verurteilung
angeht, so ist es nicht Sache der Begnadigungsin-
stanz, eine Nachpriifung der rechtlichen Secite des
Falles vorzunehmen. Andererseits aber hat der Rich-
ter die verhingten Bussen derart bemessen, dass
auch bei drmlichen Verhiltnissen in Ansehung der
ziemlich schweren Verletzung, die sich Joss hat zu
Schulden kommen lassen, nicht von einer allzu-
harten Strafe gesprochen werden kann. Auch der
Charakter des Deliktes eignet sich nicht fiir
cinen Strafnachlass. Der Regierungsrat beantragt da-
her Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

24. Schneiter, geborne Kiampfer, Anna Elisabeth,
von Fahrni, geb. 1850, Zimmervermieterin in Bern,
wurde am 3. Juni 1915 wegen Widerhandlung ge-
gen das Stempelgesetz vom Polizeirichter von Bern
zu zwei Bussen von je 10 Fr., zur Nachbezahlung
einer Extrastempelgebiihr von je 1 Fr. 50, zusammen
3 Fr. und zu 3 Fr. 50 Kosten an den Staat verurteilt.
Am 11. Mai 1915 fand in der Wohnung der Frau
Schneiter in Bern eine Haussuchung statt, bei wel-
chem Anlasse ihr Mietvertrag fiir diese Wohnung und
eine dazu gehorende Verpflichtung ungestempelt vor-
gefunden wurden. Frau Schneiter ersucht heute um
Erlass der Bussen. Sie erkldrt, sich an der Ueber-
tretung unschuldig zu fithlen, da der Vermieter, wic
iiblich, die Stempelgebiihren fiir ihren Vertrag hiitte
iibernehmen sollen. Ausserdem sei sie arm und
krinklich und daher falle ihr das Bezahlen der
Busse schwer. Das Gesuch wird von der stiidtischen
Polizeidirektion und vom Regierungsstatthalteramt
Bern mit der gleichen Begriindung empfohlen. Allein
es erscheint nicht angemessen, mit Riicksicht auf eine
gewisse Uebung bei Stempelung von derartigen
Vertrigen und Verpflichtungen in Bern, die im Stem-
pelgesetze nicht anerkannt ist, und nicht anerkannt
werden darf, im vorliegenden Falle besondere Milde
walten zu lassen. Die Uebertretung der Frau Schnei-
ter hat den iiblichen Charakter. Man verschliesst dic
Vertriige, bei denen man eine Umgehung der Fiskal-
vorschriften vornimmt, in das Innere seiner Woh-
nung, bis eine Haussuchung sie dort zufillig auf-
deckt. Derartigen Machenschaften mit Milde zu be-
gegnen, ist nicht am Platze. Abgesehen davon ist
auch das Vorleben der Frau Schneiter, das zahlreiche
Bestrafungen. aufweist, einem Strafnachlasse nicht
giinstig. Der Regierungsrat beantragt daher Abwei-
sung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

25. Miiriset, Paul, von Landeron, geb. 1876, Gra-
veur, in Biel, wurde am 26. November 1915 vom
Polizeirichter von Biel wegen Nichtbezahlung der
‘Hundetaxe pro 1914 zu 40 Fr. Busse und 2 Fr. 50
Staatskosten verurteilt. Miiriset stellt heute ein Sraf-
nachlassgesuch. Er macht geltend, er habe die Taxe
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letztes Jahr nicht bezahlen kénnen, weil er in seinem
Berufe stark unter der gegenwirtigen Krisis zu lei-
den gehabt habe. Dies sei auch jetzt noch der Fall,
so dass er sich ausser Stande sidhe, die Busse von
40 Fr. zu begleichen. Dem Miiriset wird von den
Gemeindebehorden ein gutes Zeugnis ausgestellt. Ea
ist seinen Pflichten stets nachgekommen, wird abér
offenbar in der Tat durch die Krisis in der Uhren-
macherbranche hergenommen. Miiriset hat die Ko-
sten und die riickstindige Taxe bezahlt. Angesichts
dieser Verhiltnisse muss die dem Gesuchsteller auf-
fallende Busse als eine etwas harte Strafe betrachtet
werden. Eine Reduktion auf die Hélfte kann empfoh-
len werden.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Busse
auf 20 Fr.

26. Straub, Anna, geborne Pfister, von Herzogen-
buchsee, geb. 1876, in Madretsch, wurde am 15. Sep-
tember 1915 vom Polizeirichter von Miinster wegen
Wirtens ohne Patent zu 50 Fr. Busse, 5 Fr. Patent-
gebiithr und 16 Fr. 65 Staatskosten verurteilt. Frau
Straub hat im Friihling 1915 Soldaten, die in Grand-
val einquartiert waren, in ihrer Wohnung mit Wein
bewirtet, ohne im Besitze des dazu erforderlichen
Wirtschaftspatentes gewesen zu sein. Heute ersucht
Frau Straub um Erlass der dafiir ergangenen Busse
und Kosten. Letztere konnen auf dem Gnadenwege
nicht erlassen werden. Was die Busse anbetrifft, so
ist hier wieder einer der Fille vorhanden, wo trotz
Kenntnis der gesetzlichen Vorschriften in Ausniitzung
der durch die Mobilisation geschaffenen gilinstigen
Lage eine Winkelwirtschaft eingerichtet wurde. Milde
ist hier jedenfalls nicht am Platze. Bereits hat der
Ehemann Straub eine #dhnliche Busse bezahlen miis-
sen. Nun sind aber nach den eingegangenen Be-
richten die Verhiltnisse der Familie Straub derart
prekire, dass eine Bezahlung der Busse kaum wird
erfolgen kénnen. Die Verurteilte hat zu Hause noch
sieben unerzogene Kinder. Der Verdienst des Mannes
ist sehr gering. Ausserdem soll Frau Straub krink-
lich sein. Angesichts dieser besondern #rmlichen
Verhiilltnisse mag ausnahmsweise eine Reduktion
der Busse empfohlen werden. Der Regierungsrat be-
antragt, sie auf 20 Fr. zu reduzieren.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Busse
auf 20 Fr.

27.u.28. Schuneider, Friedrich, von Altach, Vorarl-
berg, geb. 1883, Kolporteur, und dessen Ehefrau,
Schneider, MarieAnna, geb. Spini, geb. 1892, in Bern,
wurden am 1. Mai 1915 vom Polizeirichter von Bern we-
gen Widerhandlung gegen Hausierpolizeivorschriften
zu je b Fr. Busse, je 2 Fr. Patentgebiihr, je 20 Rap-
pen Visagebithr und solidarisch zu 16 Fr. Staats-
kosten verurteilt. Die Eheleute Schneider haben im
Juni 1914 mit Lotterielosen der schweizerischen Lan-
desausstellung hausiert, ohne im Besitze eines beziig-
lichen Hausierpatentes gewesen zu sein. Heute rei-

3
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chen sie ein Strafnachlassgesuch mit der Begriindung
ein, die Verurteilung sei zu unrecht erfolgt, weil sie
ein Patent gar nicht nétig gehabt hiitten und weil
sie zum Urteilstermine wegen Nichtkenntnis der Vor-
ladung nicht hitten erscheinen kénnen. Zur rechtlichen
Anfechtung des Urteils hitten jedoch die Eheleute
Schneider ein Wiedereinsetzungsgesuch einzureichen.
Die Begnadigungsinstanz hat eine rechtliche Ueber-
priifung nicht vorzunehmen. Abgesehen hievon sind
keine besonderen Umstinde vorhanden, die einen
Strafnachlass rechtfertigen wiirden. Die Bussbetrige
halten sich im Minimum der méglichen Busse; an-
dererseits steht die Widerhandlung durch die Fest-
stellungen in den Akten trotz des Nichterscheinens
beim Urteilstermine ausser Zweifel. Der Regierungs-
rat beantragt deshalb Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

29. Gelin, Francois, geb. 1863, Fabrikarbeiter,
von und in Boncourt, wurde am 17. November 1915
vom Polizeirichter von Pruntrut wegen Wirtens
ohne Patent zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebiihr
und 8 Fr. 80 Kosten verurteilt. Gelin hat zugestan-
denermassen im August 1915 die bei ihm einquartier-
ten Soldaten mit Wein bewirtet,ohne im Besitze eines
beziiglichen Wirtschaftspatentes gewesen zu sein.
Heute stellt ereinStrafnachlassgesuch,dasdie tiblichen
Entschuldigungen iiber Entgegenkommen gegeniiber
dem Militir, Nihe der Grenze und so weiter enthilt.
Gelin gibt auch selber zu, dass ihm das Verbot
des Wirtens bekannt gewesen sei. Da besondere Um-
stinde nicht vorliegen, die eine Beriicksichtigung des
Gesuches als empfehlenswert erscheinen liessen, wird
dessen Abweisung beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

30. Ammann, Johann Friedrich, von Wynau, geb.
1896, Girtner, zur Zeit in der Strafanstalt Witzwil,
wurde am 4. September 1915 von der Assisenkam-
mer des Kantons Bern wegen Raubes unter Anrech-
nung von einem Monat Untersuchungshaft zu 111/,
Monaten Korrektionshaus, zwei Jahren Einstellung
in der birgerlichen Ehrenfihigkeit und 170 Fr. 45
Kosten verurteilt. Ammann nahm am 25. Juli 1915
an einer geselligen Zusammenkunft seines Turnver-
eins teil. In bereits angetrunkenem Zustande gesellte
er sich zu einem ihm unbekannten stark betrun-
kenen, dltern Manne, der ihm und andern Anwesen-
den Wein bezahlte. Ammann begleitete dann den
Mann hinaus ins Freie und bei der nichsten giin-
stigen Gelegenheit beraubte er ihn unter Gewaltan-
wendung seiner gesamten Barschaft im Betrage von
itber 70 I'r. Infolge der starken Betrunkenheit des An-
gefallenen war allerdings die Gewaltanwendung des
Ammann offenbar nicht eine sehr bedeutende. Heute
stellt seine Mutter ein Strafnachlassgesuch. Sie weist
auf die Jugend des Delinquenten hin, sowie insbeson-
dereaut den Umstand, dass die geschehene Tat in
Trunkenheit begangen worden sei. Der entstandene

Schadenseiiiberdiesvollstindiggedeckt, sodass diever-
hiingte Strafe als eine allzuharte empfunden werde.
Dem Gesuche der Mutter fiigt der Arbeitgeber des
Ammann eine sehr eindringliche Empfehlung bei.
Allein alle diese im Strafnachlassgesuche und in der
Empfehlung des Arbeitgebers enthaltenen mildern-
den Griinde sind vom urteilenden Gerichte in ein-
lisslicher Weise beriicksichtigt worden. Insbesondere
ist auch der Charakter des Ammann in den Motiven
hervorgehoben und ausdriicklich darauf abgestellt
worden, dass fiir den etwas leichtsinnigen, zu Die-
bereien geneigten jungen Menschen, der offenbar
eine mangelhafte Erziehung genossen habe, der be-
dingte Straferlass nicht am Platze sei. Wenn nun
auch die Direktion der Strafanstalt, in welcher sich
Ammann zu seiner Besserung aufhilt, zu dhnlichen
Aussetzungen Anlass hat, so kann aus den gleichen
Grinden auch ein Strafnachlass nicht befiirwortet
werden .

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

31. Gschwind, Jules, geb. 1885, Landwirt, von
und in Damphreux, wurde am 23. Dezember 1914
von der Ersten Strafkammer des Kantons Bern wegen
Misshandlung und Tétlichkeiten zu acht Tagen
Gefidngnis, Entschidigung an die Zivilpartei und zu
Staatskosten verurteilt. Am Abend des 29. Juni 1914
durchquerte ein siebenjihriger Knabe von Nachbarn
die Hofstatt des Gschwind, welcher das Kind mit
einem Rechen schlug. Als sich die Mutter des Kna-
ben iber diese Behandlung beklagen wollte, warf
Gschwind Steine nach ihr und gab auch ihr heftige
Faustschldge. Ebenso wurden die Tochter der Frau,
die dazwischen treten wollten, mit Schldgen traktiert.
Als nun auch die 68-jihrige Grossmutter der so
misshandelten Familie sich ins Zeug legen wollte,
wurde sie von Gschwind mit einem Besenstiel miss-
handelt und zu Boden geworfen. Nun warfen sich
noch weitere Personen zwischen die Streitenden und
es enstanden neue Titlichkeiten zwischen diesen
Leuten und Gschwind. Die alte misshandelte Gross-
mutter aber musste sich in &drztliche Pflege begeben.
Als eigentlicher Angreifer und Haupttiter beidiesem
Streite wurde Gschwind bereits in erster Instanz
zu acht Tagen Gefingnis und wegen Skandals zu
10 Fr. Busse verurteilt. Die Erste Strafkammer aber

. hat die Anwendung des bedingten Straferlasses aus-

driicklich verweigert. Heute ersucht nun Gschwind
nicht nur um ginzlichen Erlass der Geféngnisstrafe,
sondern auch der Busse und der Staatskosten. Letz-
tere kénnen auf dem Gnadenwege nicht erlassen wer-
den. Aber auch der Erlass der Gefingnisstrafe und der
Busse wiire in keinem Falle gerechtfertigt. Gschwind
weist in seinem Gesuche auf seine bisherige Unbe-
scholtenheit und auf den Umstand hin, dass er, in
seinem Heimwesen alleinstehend, zur Abbiissung sei-
ner Strafe Haus und Hof dritten Personen iiberlassen
misste. Der letztere Umstand ist fiir die Gewidhrung
eines Strafnachlasses unerheblich, der erste Einwand
des Gschwind ist vom urteilenden Gerichte beriick-
sichtigt worden. Abgesehen hievon zeugt das Vorge-
hen des Gschwind am Abend des 29.Juni 1914 von einer
derartigen Rohheit und Riicksichtslosigkeit, insbeson-



dere, was die Misshandlung der 68-jihrigen Frau
betrifft, dass die Massnahme der Ersten Stratkammer,
welche den bedingten Straferlass deshalb auch auf-
hob, den Verhiltnissen vollkommen entsprochen hat.
Der Regierungsrat beantragt Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

32. Haldimann, Johann, von Bowil, geb. 1852,
Handlanger, in Bern, wurde am 21. September 1915
vom korrektionellen Einzelrichter von Bern wegen
Diebstahls zu drei Tagen Gefangenschaft und 3 Fr. 50
Kosten verurteilt, weil er im Herbst 1914 einem
Baumeister, bei dem er in Arbeit stand, eine Schaufel
entwendet hatte. Nur zufilligerweise, durch eine bos-
willige Denunziation der Ehefrau von Haldimann,
kam der Diebstahl an den Tag. Der Verurteilte er-
sucht heute um einen Strafnachlass. In seinem Ge-
such weist er im wesentlichen darauf hin, dass es
fiir ihn 64-jihrigen Mann hart wire, wenn er durch
die Abbiissung einer Gefdngnisstrafe die Arbeitsmog-
keit verlieren wiirde. Allein dieser Umstand wiirde
beim Berufe des Haldimann als Handlanger hoch-
stens einen Strafaufschub rechtfertigen, nicht aber
eine Begnadigung. Fir eine solche sprechen auch
sonst keine Griinde. Haldimann ist vielfach vorbe-
straft und man erkennt gerade aus seinem neuer-
lichen Delikte, dass er seinen Hang zum Unehrlichen
nicht verloren hat. Der Regierungsrat beantragt Ab-
weisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

33. Haldimann, abgesch. Zutter, geborne Nydeg-
ver Lisette, Johannes Ehefrau, von Bowil, geb. 1870,
in Bern, wurde am 10. August 1915 vom Polizeirich-
ter von Bern wegen Aergernis erregenden Be-
nehmens zu 15 Fr. Busse, einem Jahr Wirtshausver-
bot und zu 3 Fr. 50 Kosten verurteilt. Frau Haldi-
mann hat sich am 28. Juli 1915 in stark betrun-
kenem Zustande auf der Strasse und im Polizeige-
biude der Stadt Bern derart unanstéindig aufgefiihrt,
dass sie in den Polizeiarrest verbracht werden
musste. Heute stellt sie unter Hinweis auf ihren pre-
kiren Verdienst und ihre Krénklichkeit ein Straf-
nachlassgesuch. Die stiddtische Polizeidirektion und
das Regierungsstatthalteramt beantragen Abweisung
des Gesuches. Der iiber Frau Haldimann eingelangte
Bericht lautet in der Tat so ungiinstig, dass das
Gesuch auf keinen Fall empfohlen werden kann.
Auch der Charakter des Deliktes widersetzt sich
einer Begnadigung.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

N1l—11

34. Kiener, Johann, von Oberwichtrach, geb. 1848,
Kalberhiindler, in Blumenstein, wurde am 6. Novem-
ber 1915 vom korrektionellen Richter von Seftigen
wegen Aergernis erweckenden Benehmens :zu
einem Tag Gefingnis, 20 Fr. Busse und 3 Fr. 60
Kosten an den Staat verurteilt. Kiener war an einem
Dienstag Abend im letztvergangenen Oktober derart
betrunken, dass er sich auf einem 6ffentlichen Platze
in Wattenwil am Boden herumwilzte. Heute ersucht
er um Erlass der deshalb ausgefillten Gefdngnis-
strafe. In seinem Gesuche weist er darauf hin, dass
er heute ein alter Mann und bisher noch nie bestraft
worden sei. Seinen Verpflichtungen sei er red-
lich nachgekommen und miisse daher die auszu-
stehende Gefingnisstrafe als eine tiefe Schmach emp-
finden. Anders lautet jedoch die vom Verurteilten
zugestandene Strafanzeige, die den Kiener als einen
unverbesserlichen Trinker schildert, der sozusagen
jeden Dienstag in betrunkenem Zustande von Bern
nach Hause fahre und nicht selten mit seinem Ge-
fihrte die offentliche Sicherheit stére. Im Gegensatz
zu den Behauptungen des Kiener wird in den Straf- .
akten auch ausgefiihrt, dass Kiener des gleichen
Deliktes wegen kurz vorher schon einmal bestraft
worden sei. Angesichts dieser Tatsachen ist ein Straf-
nachlass nicht am Platze.

Antrag des Regierungsrates: "Abweisung.

35. Grob, Berta, geborne Remund, von Ober-
urdorf, geb. 1881, in Bern, wurde am 31. Juli 1915
vom Polizeirichter von Bern wegen Beschimpfung
zu 20 Fr. Busse und 18 Fr. Staatskosten verurteilt.
Frau Grob hat im Mai 1915 gegeniiber einer Frau,
mit der sie im Streit lebte, ungerechtfertigterweise
beschimpfende Aeusserungen fallen lassen. In der
Strafuntersuchung hat sie diese Aeusserungen zuerst
abgeleugnet, gab sie aber nachtriglich zum Teil zu.
Zum andern Teil wurde sie durch Zeugen ihrer
Widerhandlung iberwiesen. Heute ersucht Frau Grob
um einen Strafnachlass. In ihrem Gesuche hilt sic
die beleidigenden Aeusserungen neuerdings aufrecht.
Ferner macht sie ihre Krankheit geltend. Das Delikt
der Frau Grob und ihr Auftreten lassen aber das
Gesuch nicht als empfehlenswert erscheinen. Vollends
ungiinstig wirkt der Umstand, dass Frau Grob &hn-
licher Delikte wegen bereits schon zweimal vorbe-
straft ist. Der Regierungsrat beantragt daher Ab-
weisung des Gesuches.

Anirag des Regierungsrates: Abweisung.

36. Contin, Joseph, geb. 1874, Negotiant, von und
in Courtételle, wurde am 4. August 1915 vom Polizei-
richter von Delsberg wegen Wirtens ohne Patent
zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebithr und 4 Fr.
Staatskosten verurteilt. Contin hat am 20. Juli 1915
Soldaten, die nicht bei ihm einquartiert waren, mit
Bier bewirtet, ohne im Besitze des dazu erforder-
lichen Patentes gewesen zu sein. Heute bittet der
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Verurteilte um Strafnachlass. Er versucht in seinem
Ansuchen den Tatbestand anders darzustellen, als
er ihn seinerzeit vor dem Richter zugegeben hat und
will daraus eine ungerechte Verurteilung ableiten.
Dieser Versuch kann fiir die Begnadigungsinstanz
natlirlich nur als unerheblich in Betracht fallen. Im
iibrigen kommt Contin mit den tblichen Einwiinden,
die aber heute auch nicht mehr Berticksichtigung
finden kénnen. Wenn er schliesslich noch dartut,
dass er als Vater von acht Kindern eine schwere
Last auf sich habe, so ist anderseits auch kein An-
haltspunkt dafiir vorhanden, dass ihm die Bezahlung
der Busse nicht moglich sei. Aus diesen Griinden
beantragt der Regierungsrat Abweisung des Ge-
suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

37. Portenier, Rudolf, von Meikirch, geb. 1890;
Zimmermann, in Koniz, wurde am 31. Mai 1915
wegen boswilliger Nichterfiillung der Unterstiit-
zungspflicht zu acht Tagen Gefdngnis urd 14 Fr. 80
Staatskosten verurteilt. Portenier war als Vater eines
ausserehelichen Kindes seit Juli 1913 verpflichtet,
vierteljahrliche Alimentationsgelder von 60 Fr. zu
zahlen, kam aber seiner Verpflichtung in keiner
Weise nach. Bereits im Jahre 1913 musste gegen
ihn fiir diese Alimente Betreibung eingeleitet wer-
den, jedoch erfolglos. Im Januar 1915 wurde endlich
Strafanzeige eingereicht. Der Richter gab dem Por-
tenier ausdriicklich nochmals eine Frist zur Beglei-
chung seiner Verpflichtungen, allein Portenier liess
nicht nur diese Mahnung unbeachtet, er bequemte
sich nicht einmal mehr zum gerichtlichen Verhand-
lungstermine. Wenn daher Portenier in seinem heute
gestellten Begnadigungsgesuche Militdrdienst und
schlechten Verdienst vorschiitzen will, so ist dieser
Einwand angesichts der vorstehenden Tatsachen je-
denfalls unerheblich. Portenier hat die geringen Ver-
bindlichkeiten, die ihm auferlegt worden sind, in
durchaus béswilliger Weise vernachlissigt und
verdient daher keine besondere Beriicksichtigung.
Eine Empfehlung seines Gesuches liegt denn auch
von keiner Seite vor.

Antrag des Regierungsrates: ‘Abweisung.

38. Rutishauser, Hermann, von Scherzingen, geb.
1897, Elektromonteur, in Bern, wurde am 2.
Juli 1915 vom Polizeirichter von Bern wegen
Schulunfleiss zu einer Busse von 30 Fr. und 2 Fr.
Staatskosten verurteilt. Rutishauser hat im: Januar,
Februar und Mirz 1915 sidmtliche Stunden der fiir
ihn obligatorischen Fortbildungsschule chne Ent-
schuldigung versiumt. Heute ersucht seine Mutter
um Erlass der Busse, da ihr eine Zahlung fiir den
Sohn unmoéglich sei. Dies mag nun an sich richtig
sein und Beriicksichtigung verdienen, allein es ist
nicht die Meinung des Urteils, dass die Mutter die
Busse ihres Sohnes bezahlen soll, sondern dieser,
in nun verdienstfihigem Alter, soll selber dafiir be-
sorgt sein. Nicht nur wirft bereits sein ginzliches
Fehlen von der Schule ein ungiinstiges Licht auf

ihn, auch der Bericht iiber seine Person lautet un-
vorteilhaft. Er wird als ein liederlicher Bursche ge-
schildert. Einige Strenge ist hier am Platze. Der Re-
gierungsrat beantragt daher Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

39. Strohmeyer, Emil, von Biisserach, geb. 1881,
Maler, in Delsberg, wurde vom Polizeirichter in Dels-
berg am 21. Juli und 6. Oktober 1915 wegen Schul-
unfleiss seiner Kinder zu drei Bussen von je 3 Fr.
und zu insgesamt 6 Fr. 90 Staatskosten verurteilt:
Drei Kinder des Strohmeyer hatten im Jahre 1915
withrend einiger Zeit die Primarschule gefehlt, ohne
dafiir entschuldigt gewesen zu sein. Strohmeyer er-
sucht heute um einen Strafnachlass, der sich indes
nur auf die Bussen, nicht auch, wie verlangt, auf
die Staatskosten beziehen kann. Der Verurteilte
macht geltend, er sei zur Zeit der Widerhandlungen
im Militirdienst gewesen. Ueberdies sei damals der
Bruder seiner Frau gestorben, und es habe diese dic
drei Kinder in ihre Heimat mitnehmen miissen. Da
er ausserdem mehrmals habe einriicken miissen, habe
er auf seinem Berufe fast keine Arbeit gefunden. Nach
dem eingegangenen Berichte entsprechen die An-
gaben des Strohmeyer den Tatsachen. Unvorteilhaf-
tes iber ihn ist nicht bekannt. Er verdient fiir seine
Familie mit fiinf Kindern zur Zeit 5 Fr. bis 5 Fr. 50
im Tag. Unter diesen Umstdnden ist die {iber Stroh-
meyer verhiingte Busse fiir ihn kaum erschwinglich.
Daher wird vom Regierungsrat deren Erlass bean-
tragt.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.

40. Brahier, Anastasia, von Les Enfers, in Dels-
berg, wurde am 9. Juni 1915 vom Polizeirichter von
Delsberg wegen Schulunfleiss ihres Kindes zu zwei
Bussen von 12 Fr. und 6 Fr. und zu den Staats-
kosten von 4 Fr. 60 verurteilt. Das 13-jihrige Kind
der Witwe Brahier hat im Dezember 1914 und im
Miarz 1915 eine Anzahl Stunden der obligatorischen
Primarschule ohne geniigende Entschuldigung ge-
fehlt. Heute ersucht Frau Brahier um Erlass der
Bussen. Sie erklirt, sie habe ihr Kind jhrer Krankheit
wegen nicht zur Schule schicken koénnen. Die Bezah-
lung der Busse sei ihr iiberdies unmoglich. Dem Be-
richte der Gemeinde Delsberg entnimmt man nun in
der Tat, dass sich Frau Brahier in sehr bescheidenen
Verhiltnissen befindet, so dass vermutlich eine Um-
wandlung der Bussen eintreten misste. Aus Arzt-
zeugnissen geht ferner hervor, dass die Witwe Bra-
hier seit Jahren leidend ist. Aus diesen Griinden
scheint eine Reduktion der Bussen angemessen zu
sein. Der Regierungsrat beantragt Herabsetzung der
Bussen auf 5 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Bussen
auf 5 Fr.



41. Buri, Alexander, von Krauchthal, geb. 1884,
Messerschmied, in Biriswil, wurde am 2. Juni 1915
vom Armenpolizeirichter von Bern wegen bdéswil-
liger Nichterfiillung der Unterstiitzungspflicht zu
14 Tagen Gefingnis und 18 Fr. Staatskosten verur-
teilt. Dem Buri war im November 1913 vom Regie-
rungsstatthalteramt II Bern die elterliche Gewalt
iiber sein Kind aus erster Ehe entzogen worden,
weil dessen Erziehung im Haushalte Buri gefihrdet
_war. Die Ehefrau des Buri ist eine wegen gewerbs-
méssiger Unzucht und Diebstahls mehrmals vorbe-
strafte notorische Trinkerin, die sich um ihr Stief-
kind in keiner Weise bekiimmerte. Auch Alexander
Buri galt als ein gleichgiiltiger und arbeitsscheuer
Mensch, dem zur Kindererziehung die nétige Autori-
tit fehlte. Das dem Buri entzogene Kind wurde von
der Gemeinde Bern bei der Mutter des Buri fir
ein jdhrliches Kostgeld von 192 Fr. untergebracht
und der Vater des Kindes verpflichtet, dieses Kost-
geld an die Gemeinde Bern zu bezahlen. Im Herbst
1914 reichte die stddtische Armendirektion Bern
gegen Buri Strafanzeige ein, weil sich dieser seit
der Unterbringung des Kindes im Frithjahr 1914
in keiner Weise mehr um seine Pflichten gekiimmert,
d. h. noch nichts an das Kostgeld fiir das Kind
bezahlt hatte. Ueber diese Strafanzeige einvernom-
men, anerkannte Buri seine Zahlungspflicht, erklirte
aber, er selber sorge nun fiir das Kind. Aut eine
spatere Anfrage "des Richters tber ‘die geleisteten
Zahlungen hin, machte die stidtische Armendirektion
Bern neuerdings geltend, Buri habe seiner Alimenta-
tionspflicht noch in keiner Weise Geniige getan.
Zum Hauptverhandlungstermine erschien Buri trotz
richtiger Vorladung nicht, so dass seine Verurteilung
in contumaciam erfolgen musste. Heute stellt Ale-
xander Buri ein Strafnachlassgesuch mit der haupt-
sichlichen Begriindung, er halte sich als vollig
unschuldig. Seit dem 1. August 1914, das heisst,
seit der Mobilisation seines Bruders, besorge er
seiner Mutter in Bériswil ihr landwirtschaftliches
Heimwesen und habe damit auch fiir sein daselbst
verpflegtes Kind gesorgt. Seine Mutter aber habe fiir
das Jahr 1914 auf ein Kostgeld fiir das Kind iiber-
haupt verzichtet. Wenn nun auch nicht Sache der
Begnadigungsinstanz ist, das Urteil des Richters zu
iiberpriifen, so ist doch in Betracht zu ziehen, dass
hier neue Tatumstinde auftreten, die dem Richter, wie
aus den Strafakten ersichtlich, nicht bekannt waren,
und die geeignet sind, das Vergehen des Buri in einem
mildern Lichte erscheinen zu lassen. Die Behauptun-
tungen des Buri iber die Dienste bei seiner Mutter
und das von ihr nicht verlangte Kostgeld erweisen
sich in der Tat als richtig. Auch die Leumunds- und
und Arbeitszeugnisse des Buri lauten nicht iiberein-
stimmend ungiinstig. Das Verhalten des Buri im Jahre
1914 hat zu keinen Klagen Anlass geboten. Buri
ist blos wegen Nichtbezahlung der Militirsteuer ein-
mal vorbestraft. Sein friitherer liederlicher Lebens-
wandel scheint hauptsidchlich auf den Einfluss seiner
verdorbenen zweiten Ehefrau zuriickzufithren zu sein.
Angesichts dieser Tatsachen wird eine Reduktion
der Gefingnisstrafe auf fiinf Tage als angemessen
erachtet. Es entspricht dies dem Antrage des Regie-
rungsstatthalters. Ein génzlicher Erlass ist nicht ge-
rechtfertigt. Buri hitte es in der Hand gehabt, durch
eine richtige Aufklirung der tatsdchlichen Verhilt-
nisse die Behorden iiber seinen Verbleib und seine
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Tétigkeit zu orientieren. Er hat es seiner eigenen
Nachliissigkeit zuzuschreiben, dass dies nicht gesche-
hen konnte.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Gefing-
nisstrafe auf fiinf Tage.

42. Agus, Horatz, von Gello, Italien, geb. 1891,
Handlanger, zur Zeit in der Strafanstalt Thorberg,
wurde am 13. Oktober 1914 von den Assisen des
Jura wegen einfachen und qualifizierten Diebstahls
zu zwei Jahren Zuchthaus, zwanzig Jahren Landes-
verweisung und zu 347 Fr. Staatskosten verurteilt.
Agus war angeschuldigt, im Frithjahr und Sommer
1914 unter mehreren Malen in die Zimmer einer Ita-
lienerkantine in Miinster eingebrochen zu sein und
daselbst seinen Kameraden grossere Geldbetrige ent-
wendet zu haben. Dem einen Arbeiter wurden auf
diese Weise seine gesamten Ersparnisse gestohlen.
Der Gesamtbetrag des Entwendeten belief sich auf
iitber 600 Fr. Da der Verdacht, diese Diebstihle
begangen zu haben, sofort auf Agus fiel, wurde er
in Haft gesetzt und die Untersuchung durchgefiihrt.
Das Verfahren forderte mehrere Indizien zu Tage,
die zu einer Ueberfilhrung des Agus fithren konn-
ten. Agus selber bestritt allerdings seine Schuld bis
zu seiner Verurteilung, aber er war nicht im Stande,
den Schuldanzeichen glaubwiirdige Behauptungen
entgegenzustellen, insbesondere vermochte er sich
nicht iiber die bei ihm entdeckte, versteckt gehaltene
grosse Geldsumme auszuweisen. In Hinblick auf
seine Liigenhaftigkeit und die Charakterlosigkeit der
Straftaten wurde ihm denn auch von den Assisen
eine ziemlich kriftige Strafe auferlegt. Heute er-
sucht Agus um Erlass des Restes seiner Zucht-
hausstrafe. Wenn er Schweizer gewesen wire, so
hitte eine bedingte Entlassung in Betracht gezogen
werden miissen, da Agus ausser mit einer kleinen
Busse in Italien nicht vorbestraft erscheint. Da er
aber als Auslinder mit zwanzigjihriger Verweisung
belegt ist, konnte diese bedingte Entlassung fiir ihn
nicht berticksichtigt werden, denn er wird die
Schweiz nach seiner Entlassung verlassen miissen.
Aut dieses Moment stellt er nun in seinem Straf-
nachlassgesuche ab. Er erklirt, seine beiden Briider
seien in den Krieg gezogen und da wire seine Hiilfe
bei seiner alten Mutter in Italien erwiinscht. In der
Strafanstalt hat sich Agus sehr gut aufgefiihrt. Die
Anstaltsdirektion stellt ihm ein iiberaus giinstiges
Zeugnis aus. Angesichts dieser Tatsachen erscheint
es billig, dem Agus die Vergiinstigung, die erstmals
Bestraften in der Einrichtung der bedingten Entlas-
sung zu gut kommt, auch einigermassen zu teil werden
zu lassen. Es kann dies nur durch Gewiithrung
des Straferlasses fiir einen Teil der Strafe ge-
schehen. Der Regierungsrat beantragt aus diesen
Griinden, dem, Agus den Rest der Strafc zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass des Restes der
Zuchthausstrafe.

4*
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43. Frainier, Viktor, geboren 1851, Uhrmacher,
von und in Fregiécourt, wurde am 14. Dezember
1915 vom Polizeirichter von Pruntrut wegen Wir-
tens ohne Patent zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patent-
gebithr und 4 Fr. 90 Staatskosten verurteilt, weil
er im Oktober 1915 die in Fregiécourt stationierten
Soldaten unerlaubterweise mit Wein bewirtet hatte.
Den Liter Wein verkaufte er zu achtzig Rappen.
Frainier ersucht heute um Erlass der Busse, indem
er die iiblichen Einwinde, er habe dem Militir einen
Dienst erweisen wollen und betrachte daher die
Busse als eine unverdiente, vorbringt. Besondere
Grinde fiir den Erlass der Busse sind jedoch keine
vorhanden. Der Gemeinderat von Fregiécourt ver-
weigert die Ausstellung einer Empfehlung. Daher
beantragt der Regierungsrat Abweisung des Ge-
suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

44.—46. Moine, Adolphe, von Montignez, geb.
1861, Landwirt, Moine, Gustave, von Montignez, geb.
1864, Krimer, und Vauclair, Emile Jules, von Bure,
geb. 1883, Weinhiindler, alle wohnhaft in Montignez,
wurden am 26. November 1915 vom Polizeirichter
von Pruntrut wegen Wirtens ohne Patent zu je
50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebithr und 4 Fr. 90
Staatskosten verurteilt. Bei allen drei Verurteilten
liegt der gleiche Deliktstatbestand vor. Sie haben
im Oktober 1915 die in Montignez einquartierten
Soldaten bei sich daheim mit Wein bewirtet, ohne
im Besitz des dafiir erforderlichen Wirtschaftspa-
tentes gewesen, zu sein. Heute jersuchen sie um Erlass
der Busse und der nachzubezahlenden Patentgebiihr.
Letztere kann als Fiskalgebiihr nicht erlassen wer-
den, wenigstens nicht auf dem Wege der Begna-
digung. Auch fiir den Erlass der Busse sind keine
geniigenden Griinde vorhanden. Das Gesuch der drei
Verurteilten bringt die iiblichen Einwendungen, man
habe dem Militir einen Dienst erweisen wollen, sei
nicht aut einen Gewinn ausgegangen und habe iiber-
dies durch die Einquartierung so viele Unannehm-
lichkeiten auf sich nehmen miissen, dass Milde am
Platze sei. Allein diese, unter Umstinden an sich
richtigen Darstellungen, rechtfertigen die von den
Verurteilten eingerichteten Winkelwirtschaften noch
keineswegs. Wenn von den Gesuchstellern die Mili-
tirverhiltnisse zu ihrer Entlastung herangezogen
werden, so ist auf der andern Seite doch darauf
hinzuweisen, dass die Strafverfolgung gerade durch
die den Truppeneinheiten beigegebene Heerespolizei
erfolgt ist. Da die vorliegenden Fille die gewdhn-
lichen Merkmale aufweisen, ist keine Veranlassung
zu besonderer Behandlung vorhanden. Der Regie-

rungsrat beantragt Abweisung aller drei Gesuch-
steller.
Antrag des Regierungsrates: “Abweisung.

47. Spichiger, Ernst, von Untersteckholz, ge-
boren 1878, Coiffeur, in Villeret, wurde am 17. De-
zember 1915 vom Polizeirichter von Courtelary wegen
Wirtshausverbotsiibertretung zu drei Tagen Ge-
fingnis und zu 8 Fr. 70 Staatskosten verurteilt.
Spichiger wurde am 15. November 1915 in einer
Wirtschaft in Villeret betroffen, trotzdem ihm wegen
Nichtbezahlung der Gemeindesteuern durch richter-
liches Urteil der Besuch der Wirtschaften verboten
war. Heute stellt er ein Strafnachlassgesuch fiir diese
Bestrafung. Fiir eine kurz vorher erlittene Bestra-
fung des gleichen Deliktes wegen hat er bereits
schon ein #dhnliches Strafnachlassgesuch eingereicht,
das vom Grossen Rat zu gleicher Zeit behandelt wer-
den muss. Spichiger will sich auch jetzt noch nicht
belehren lassen, dass das richterliche Verbot fiir ihn
absolute Geltung hat. Er erklirt durch seinen Beruf
und seine Lebensweise zum Besuch der Wirtschaft
gezwungen gewesen zu sein. Eine solche Erklirung
kann natiirlich zur Begriindung des Strafnachlass-
gesuches nicht dienlich sein. Ebensowenig aber der
Umstand, dass er sich bei Verfassung seines Straf-
nachlassgesuches noch eines Stempeldeliktes schul-
dig machte, indem er fiir sein Gesuch bereits ge-
brauchte Stempelmarken verwendete. Der Regie-
rungsrat beantragt Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

48. Liamle, Louis Albert, von Fenin, Vilars und
Saules, Reisender und Remonteur, in Biel, wurde am
26. November 1915 vom Polizeirichter von Biel
wegen Nichtbezahlung der Hundetaxe pro 1914
zu 40 Fr. Busse und 2 Fr. 50 Staatskosten ver-
urteilt, weil er trotz verschiedener Mahnungen und
nach erfolgloser administrativer Bussertffnung die
Taxe fiir seinen Hund schuldig geblieben war. Heute
ersucht Limle um einen Strafnachlass. Er macht
geltend, es sei ihm infolge seiner prekiren
Lage unmoglich, die Busse zu .bezahlen. Ueberdies
will er versuchen, darzutun, dass er die Hundetaxe
nur zu einem Teil schuldig gewesen wiire. Dieser
letztere Einwand kann hier nicht mehr untersucht
werden, steht aber auf jeden Fall im Widerspruch!
zu den Strafakten, wonach Limle in der Strafunter-
suchung keine derartigen Einreden vorgebracht und
das ihm eroffnete Urteil ohne weiteres angenommen
hat. Was nun den Umstand betrifft, dass Limle die
Busse nicht bezahlen kann, so hat der Gesuchsteller
dies auf sich selber zu nehmen; denn es ist ihm
mehrmals Gelegenheit geboten gewesen, die Busse
von sich abzuwenden. Lidmle hat bis heute nicht
einmal die riickstdndige Hundetaxe bezahlt. Den vor-
handenen Berichten nach zu schliessen soll er in
der Erfiillung seiner Pflichten gegeniiber Staat und
Gemeinde iiberhaupt nachldssig sein. Eine Empfeh-
lung seines Gesuches liegt von keiner Seite vor. Der
Regierungsrat beantragt Abweisung des Gesuch-
stellers.

Antrag des Regierungsrates: "Abweisung.



49. Blank, Marie, von Bolligen, geboren am 6.
August 1897, Dienstmagd in Bern, wurde am 30. Ja-
nuar 1915 vom Gerichtsprisidenten IV von Bern
wegen gewerbsmissiger Unzucht zu fiinf Tagen
Gefingnis, die Strafe unter Auferlegung einer Probe-
zeit von vier Jahren bedingt erlassen, und am 6. Ok-
tober 1915 vom gleichen Richter neuerdings wegen
gewerbsmissiger Unzucht und iiberdies wegen Dieb-
stahls zu 20 Tagen Gefingnis verurteilt. Die ver-
urteilte Blank wurde bereits im Januar 1915 im
Alter von 171/, Jahren von der Polizei in der Stadt
Bern wegen gewerbsmissiger Unzucht aufgegriffen.
Bei diesem Anlass wurde auch festgestellt, dass die
Blank geschlechtlich schon infiziert war. Thr Delikt
gab sie ohne weiteres zu. Der Richter gewiihrte ihr
mit Riicksicht auf ihre grosse Jugend den bedingten
Straferlass und stellte sie unter Schutzaufsicht. Allein
diese Verwarnung zeitigte wenig Erfolg. Im Laufe
des Jahres 1915 musste die Blank polizeilich noch
zweimal verwarnt und wegen Strichgangesin Arrest
verbracht werden. Auch diese Massnahmen iibten auf
die Blank keinen Einfluss aus. ImAugust musste neuer-
dings gegen die Blank eingeschritten werden. Bei die-
sem Anlasse stellte sich heraus, dass sie trotz ihrer
Jugend auch zur Begehung von Diebstéhlen raffiniert
vorzugehen wusste. Immerhin konnte sie nur der
Entwendung einiger kleiner Gegenstinde in einem
Warenhause wegen in gesetzlicher Weise {iberwiesen
werden. Heute wird nun fiir beide Bestrafungen
ein Strafnachlassgesuch gestellt; insbesondere auch
fur die Gefdngnisstrafe von fiinf Tagen, da der be-
dingte Straferlass fiir diese Strafe widerrufen werden
musste. Zur Begriindung des Gesuches weist die
Blank selber auf ihre vernachlissigte Erziehung und
auf ihre Jugend hin, Argumente, die auch dem Rich-
ter stets und als alleinige Entschuldigungsgriinde vor-
gebracht worden sind. Das Gesuch wird von den Ge-
meinde- und den Bezirksbehorden nicht empfoh-
len. Angesichts der Unverbesserlichkeit, sowie der
offensichtlichen Verdorbenheit des Charakters der
Gesuchstellerin kann auch hierseits eine Empfehlung
nicht vorgetragen werden. Der Regierungsrat bean-
tragt Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: ‘Abweisung.

50. Griitter, Albert, von Walterswil, geboren
1864, Landwirt, in Montignez, wurde am 23. Dezember
1914 von der I. Strafkammer des Kantons Bern in
Bestdtigung des erstinstanzlichen Urteils wegen
Pfandunterschlagung zu zwei Monaten Korrektions-
haus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft, zu Scha-
denersatz an die Zivilpartei und zu Staats- und
Interventionskosten verurteilt. Dem Griitter waren
im Februar 1914 ein Stier und ein junges Rind ge-
pfindet worden. Allerdings wurde gegeniiber der
Pfindung sofort der Einwand erhoben, die beiden
gepfindeten Stiicke gehorten nicht dem Griitter; aber
Griitter und die Personen, die diese Tiere fiir sich
beanspruchten, wurden mit ihren Einwinden ab-
gewiesen. Wihrenddem aber diese Frage noch hiingig
war, verkaufte Griitter die beiden Tiere nach Basel
weiter. Heute ersucht Griitter um einen Strafnach-
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lass. Er bringt in seinem Gesuche an, er sei unver-
schuldeter Weise in die Schulden hinein gekommen,
weil er mit den Verhiltnissen im Jura nicht ver-
traut gewesen sei. Zur Zeit habe er noch fir eine
zahlreiche Familie zu sorgen, so dass er zu Hause
nicht entbehrt werden konne. Wenn nun in der
Tat auch der Leumund des Griitter nicht ein schlech-
ter ist, so werfen doch die vorhandenen Strafakten
kein giinstiges Licht auf ihn. Die von ihm begangene
Pfandunterschlagung geschah im bésen Glauben.
Durch alle moglichen Ausfliichte suchte Griitter sei-
nen Glaubiger um das Geld zu bringen und sich
selber einer Strafverfolgung zu entziehen. Er hat
es auch verstanden, den Vollzug des Urteils der
I. Strafkammer bis auf den heutigen Tag hinaus-
zuzogern. Das urteilende Gericht hat ihm angesichts
seines unkorrekten Vorgehens den bedingten Straf-
erlass ausdriicklich verweigert. Mit Riicksicht auf
diese Umstidnde erscheint ein Strafnachlass nicht
als angemessen. Der Regierungsrat beantragt deshalb
Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: ‘Abwelsung.

51. Chopard, Arthur Otto, von Sonvillier, geb. 1867,
Graveur, in Biel, wurde am 26. November 1915 vom
Polizeirichter von Biel wegen Nichtbezahlung der
Hundetaxe pro 1914 zu 40 Fr. Busse und 2 Fr. 50
Staatskosten verurteilt. Chopard hat im Jahr 1915
trotz wiederholter Mahnungen die schuldige Hunde- .
taxe pro 1914 von 20 Fr. nicht bezahlt und auch
die ihm auf administrativem Wege eroffnete Busse
nicht beglichen, so dass das richterliche Verfahren
gegen ihn angewendet werden musste. Heute ersucht
Chopard um Erlass der ihm auferlegten Busse. Er
weist auf den Zustand seines Berufes als Graveur
hin, macht geltend, dass er seit Beginn des Krieges
nur ungeniigenden Verdienst habe, so dass er die
schuldige Hundetaxe nicht habe bezahlen kénnen.
Das Gesuch wird von den Gemeindebehdrden von
Biel, sowie vom Regierungsstatthalter empfohlen.
Man entnimmt den Akten, dass Chopard in der Tat
infolge seines ungeniigenden Verdienstes von seinen
Verwandten hat unterstiitzt werden miissen. Er hat
die riickstindige Taxe nun bezahlt. Der Gesuchsteller
ist gut beleumdet. Mit Riicksicht auf seine schwie-
rige Lage und die besondern Verhiltnisse seiner
Berufsbranche darf eine Reduktion der Busse als
angemessen erachtet werden. Ein génzlicher Erlass
ist ungerechtfertigt, da sich Chopard bei richtigem
Umtun die Busse gut hitte ersparen kénnen. Der Re-
gierungsrat beantragt Herabsetzung der Busse auf
20 Franken.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 20 Fr.

52. Barben, Hans, von Spiez, geb 1873, Schrei-
ner, in Hondrich bei Spiez, wurde am 8. September
1915 von der Ersten Strafkammer des Kantons Bern
in Bestitigung des vorinstanzlichen Urteils wegen
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Diebstahls zu 25 Tagen Gefangenschaft, abziiglich
sieben Tage ausgestandene Untersuchungshaft und
zu 124 Fr. 40 Staatskosten verurteilt. Im Marz 1915
entwendete Barben im Neubau des Bahnhofes Spiez
aus dem Rocke eines daselbst beschiftigten Glasers
einen Glaserdiamanten im Werte von ungefihr 20
Fr. Bei Begehung des Diebstahls wurde von Arbei-
tern gesehen, wie sich Barben an den Kleidern,
die in einem Lokale aufgehdngt waren, zu schaffen
machte. Der Diebstahl wurde entdeckt und Barben,
der sich auf einen Zug begeben hatte, ins Verhor ge-
nommen. Zuerst leugnete er den Diebstahl ab, gab
aber spiter die Tat zu und entschidigte den Bestoh-
lenen mit 20 Fr., weil er den Diamanten angeblich
vernichtet hatte. In der Strafuntersuchung behauptete
Barben, den Diebstahl nicht in diebischer Absicht,
sondern aus Rache gegeniiber den am Bahnhof Spiez
beschiftigten Glasern begangen zu haben. Diese Be-
hauptung erzeigte sich als durchaus unrichtig. Da
zur selben Zeit in diesem Neubau in Spiez eine
ganze Reihe dhnlicher Diebstihle zum Nachteile der
Arbeiter ausgefiihrt worden waren, fiel der Ver-
dacht, diese Delikte begangen zu haben, ebenfalls
auf Barben, allein es konnte ihm in dieser Hin-
sicht keine belastende Tatsache nachgewiesen wer-
den. Heute stellt Barben ein Strafnachlassgesuch.
Zur Begriindung wird hauptsichlich angebracht, der
Gesuchsteller stamme aus einer durchaus ehrenwe-
ten, angesehenen Familie, habe durch die ausgestan-
dene Untersuchungshaft von sieben Tagen die Strafe
mehr als gesithnt und miisste durch Abbiissung der
18 Tage Gefingnis, die noch verbleiben, mit seiner
Familie, die solches nicht verdient habe, weitere
- Schande ertragen. Diesen Argumenten des Gesuch-
stellers sind aber die Urteilshegriindungen der urtei-
lenden Gerichtsstellen entgegenzuhalten, welche eine
Gefingnisstrafe von sieben Tagen durchaus nicht
als geniigende Siihne gehalten haben. Die erste Straf-
kammer hat den Barben mit Riicksicht auf den ver-
werflichen Charakter der Straftat und in Hinblick
auf sein unvorteilhaftes Verhalten in der Strafunter-
suchung der Vergiinstigung des bedingten Strafer-
lasses ausserdem ausdriicklich als unwiirdig erklirt
und zwar ganz abgesehen davon, dass Barben einer
gleichartigen Verfehlung wegen frither einmal be-
straft worden war und kurz vor Begehung des letzten
Diebstahls eines Kartoffeldiebstahls wegen in Unter-
suchung stand. Angesichts dieser Verhiltnisse kann
auch der Regierungsrat einem Strafnachlasse nicht
beistimmen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

53. Rolli, Margaritha, geborne Beyeler, von Ober-
balm, gehoren 1862, Witwe des Samuel Rolli, in
Bern, wurde am 17. Februar und am 2. Juli 1915
vom Polizeirichter von Bern wegen Schulunfleiss
ihres Sohnes zu zehn Bussen im Betrage von total
2769 Fr. und zu 24 Fr. Staatskosten verurteilt. Frau
Rolli brachte ihren Sohn, geboren 1899, im Jahre
1912 bei einer Landwirtsfamilie im Kanton Neuen-
burg unter. Der Knabe besuchte jedoch die Primar-
schule nur bis im Frithjahr 1914, wie dies nach
ncuenburgischen Vorschriften statthaft war. Nach

bernischen Vorschriften machte sich die Mutter Rolli
dadurch, dass sie ihren Sohn nicht auch noch im
Winter 1914/15 zur Schule schickte, einer Wider-
handlung gegen das Schulgesetz schuldig und
musste demgemiss zu den oben erwidhnten Bussbe-
trigen verurteilt werden. Die Strafe fiel deshalb so
hoch aus, weil fiir jede weitere Anzeige eine doppelte
Busse ausgesprochen werden musste, so dass die
zehnte Anzeige den gesetzlichen Bussbetrag von 1336
Fr. nach sich zog. Frau Witwe Rolli stellt heute ein
Strafnachlassgesuch. Sie legt dar, dass sie die ihr
auferlegten Bussen unméglich bestreiten kénne. Man
entnimmt den vorhandenen Berichten in dieser
Sache, dass Frau Rolli arm, ohne Verdienst und afso
nicht im Stande sein wird, den gegen sie ausgefillten
Urteilen nachzukommen. Die Summe von 2769 Fr.
ist von ihr auf jeden Fall unerhiltich und miisst dem-
nach in Gefingnis umgewandelt werden. In Anbe-
tracht der prekdren Verhiltnisse kann die Strafe
auch als eine zu harte Strafe angesehen werden,
eine Tatsache, die durch die gesetzlich vorgeschrie-
bene Bussenkumulation bedingt ist. Eine wesentliche
Reduktion der Bussen scheint daher angemessen. Der
gianzliche Erlass kann nicht empfohlen werden, da
zur Verhiitung weiterer derartiger Gesetzesiibertre-
tungen, und unter Umstéinden Gesetzesumgehungen,
die Anwendung einer gewissen Strenge am Platze
ist. Der Regierungsrat beantragt daher, es seien die
Bussen auf einen Betrag von 50 Fr. herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Bussen
auf 50 Fr.

54. Freiburghaus, Marie, geborne Wenger, von
Neuenegg, in Bern, wurde am 15. Dezember 1915
von der Ersten Strafkammer des Kantons Bern in
Bestitigung des erstinstanzlichen Urteils wegen Ver-
leumdung und Ehrverletzung zu drei Tagen Ge-
fangnis, 30 Fr. Busse und zu 49 Fr. Staatskosten
verurteilt. Frau Freiburghaus hat im Jahre 1915
eine im gleichen Hause wohnende Ehefrau ohne Ur-
sache und durchaus unbegriindeterweise der wider-
natiirlichen Unzucht beschuldigt. In der Strafunter-
suchung stritt Frau Freiburghaus ihre Verleum-
dungen ab, liess sich schliesslich dann doch zu einem
teilweisen Gestindins herbei, das durch belastende
Zeugenaussagen verstirkt wurde. Heute will die Ver-
urteilte Nachlass von Strafe und Kosten. Leztere
sind auf dem Gnadenwege nicht zu erlassen. Aber
auch ein Nachlass an der Strafe kann nicht empfoh-
len werden. Die Gesuchstellerin stiitzt sich allerdings
auf ihr betrichtliches Alter von 65 Jahren und auf
ihre vorhandene Krinklichkeit. Diese Umstinde wiir-
den auch Beriicksichtigung finden, wenn nicht die
Schwere des Falles und das Verhalten der Gesuch-
stellerin wéhrend der Untersuchung eine solche
Riicksichtnahme als unangebracht erscheinen liessen.
Das Vorleben der Frau Freiburghaus weist tiberdies
mehrere, zwar weit zuriickliegende Vorstrafen auf.
In Anbetracht dieser Umstinde beantragt der Re-
gierungsrat Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.



55. Schopfer, Alfred, von Saanen, geb. 1881, Mau-
rer, in Gsteig bei Saanen, wurde am 24. September
1915 vom korrektionellen Richter in Saanen wegen
Diebstahls, Drohung, Aergernis erweckenden Be-
nehmens und wegen Nachtlirms zu acht Tagen
Gefingnis, drei Bussen von zusammen 28 Fr., einem
Jahr Wirtshausverbot und zu 37 Fr. 50 Staatskosten
verurteilt. Schopfer hat im Herbst 1914 zugestande-
nermassen einem ihm bekannten Landwirte, bei dem
er frither Taglohnerarbeit verrichtet hatte, angeblich
aus Rache iiber zu schlechte Bezahlung, eine Axt
im Werte von ungefihr 6 Fr. entwendet und den
gestohlenen Gegenstand verkauft. Ierner fithrie er
sich anlisslich- der Rettungsarbeiten zweier verun-
glicckter Wallisermédchen auf der Ungliicksstitte in
angetrunkenem Zustande derart ungebiihrlich auf,
dass sein Benehmen grosses Aergernis erweckte.
Beim gleichen Anlasse verursachte er im Dorfe Gsteig
in der Nacht einen solchen Lirm, dass die Leute
in der Nachbarschaft in ihrer Nachtruhe aufgestort
wurden. Zum Stillschweigen ermahnt, warf Schopfer
cin Beil gegen die Anwesenden, das gliicklicherweise
niemand traf. Heute ersucht der Verurteilte um Er-
lass der Gefingnisstrafe. Er macht geltend, fiir seine
Verfehlungen wire zum Mindesten der bedingte
Straferlass -am Platz gewesen. Ueberdies sel seine
Geistesverfassung zeitweilen etwas getriibt, so dass
er sich oft ohne richtige Ueberlegung vom Zorn
hinreissen lasse. Das Gesuch des Schopfer wird vom
Regierungsstatthalter nicht empfohlen. Der Gesuch-
steller ist nach seinem Berichte neuerdings wegen
Diebstahls zu zehn Tagen Gefingnis verurteilt wor-
den. Sein Leumund ist ein schlechter. Der Richter
hat Schopfer fiir den bedingten Strafnachlass aus-
driicklich nicht als wiirdig erachtet. Ein vorgelegtes
Arztzeugnis, das ihn als hochgradig nervenkrank
schildert, vermag nicht zu verhindern, dass gegen
seine Delikte Sicherheitsmassregeln nétig sind. Der
Regierungsrat beantragt deshalb Abweisung des Ge-
suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

56. u. H7. Zeiser, Ernst, von Seedorf, geb. 1897,
Landwirt in Nikodey, und Nyffenegger, Albrecht, von
Wyssachen, geb. 1898, Pierrist in Lyss, wurden am
14. Dezember 1915 vom Polizeirichter von Aarberg
wegen Widerhandlung gegen Jagdpolizeivor-
schriften jeder zu 50 Fr. Busse und 5 Fr. Staats-
kosten verurteilt. Die beiden genannten Burschen
wurden am Sonntag, den 5. Dezember 1915, des
nachmittags, in einem Walde auf unerlaubter Jagd
betroffen. Der eigentliche Hauptschuldige war Ernst
Zeiser, welcher scinem Kameraden, der mit ihm ging,
auch die notige Flinte geliehen hat, und welcher
auch an dem fraglichen Sonntage die Verfolgung
eines Raubvogels in den Wald und die Jagd auf
Eichhornchen vornahm. Heute wird ein Strafnach-
lassgesuch gestellt. Man will die Straftat als eine
Spielerei angesehen haben und sie hauplsiichlich auf
die jugendliche Unerfahrenheit der Titer zuriick-
fiihren. Diese Auffassung kann nach der Aktenlage
nicht geteilt werden. Die beiden Burschen waren
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sich der Widerrechtlichkeit ihres Vergehens genau
bewusst, was schon aus dem Umstande deutlich wird,
dass sie beim Herannahen des Landjigers sofort
die Flucht ergriffen und vorerst ausfindig gemacht
werden mussten. Wenn die Widerhandlung zwar
nicht als eine bgsartige angesehen werden kann,
insbesondere auch in Hinblick auf die Jugend der
Delinquenten, so erfordert sie doch gerade mit Riick-
sicht auf die dabei gepflogene bewusste Umgehung
des Gesetzes und die Moglichkeit der Wiederholung
eine strenge Zuriickweisung. Wenn der Richter in
seinen Motionen die beiden Verurteilten auf den Be-
gnadigungsweg verweist, indem er die verhiingte
Minimalbusse als eine etwas harte Strafe ansieht,
so kann dieser Ansicht nicht beigepflichtet werden.
Der Gesetzgeber hat das Minimum der Busse mit
Absicht auf 50 Fr. bestimmt. Hinsichtlich der Ver-
urteilung des Zeiser liegen denn auch keine Griinde
vor, die eine Herabsetzung der Busse als wiinschens-
wert erscheinen liessen. Zeiser befindet sich in wohl-
situierten Verhiltnissen. Anders liegt der Fall bei
Nyffenegger. Dieser ist bedeutend weniger belastet
als Zeiser. Zudem lebt er in sehr drmlichen Verhilt-
nissen. Die Busse wiirde an ihm offenbar in Geféing-
nis umgewandelt vollzogen werden miissen, da er
die notigen Mittel zur Bezahlung nicht besitzt. Bei
Nyffenegger ist somit eine Beriicksichtigung seiner
besonderen Verhiltnisse empfehlenswert. Der Regic-
rungsrat beantragt deshalb, das Gesuch des Zeiser
sei abzuweisen, dem Nyffenegger aber sei die Busse
auf 20 Fr. herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Fiir Zeiser Abweisung
des Gesuches.
Fir Nyffenegger Herab-
setzung der Busse auf
20 Fr.

58. Walser, Linus, von Miimliswil, geboren 1878,
Biicker, in Vicques, wurde am 24. November 1915
vom Polizeirichter von Delsherg wegen Wirtens
ohne Patent zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebiihr
und 4 Fr. Staatskosten verurteilt. Walser hat im
November 1915 in seinem Hause eine Anzahl Sol-
daten mit Wein, Bier und anderen Getrinken bewir-
tet, ohne im Besitz des erforderlichen Wirtschafts-
patentes gewesen zu sein. Heute wird mit der fiir
diese Fdlle iblichen Begriindung ein Strafnachlass-
gesuch an den Grossen Rat gestellt. Besondere Um-
stinde werden keine vorgebracht und sind nach den
Akten auch keine vorhanden. Walser macht geltend,
er habe durch die in guten Treuen erfolgende Be-
wirtung der Soldaten seinen kirglichen Verdienst
ein wenig verbessern wollen. Es mag zugegeben wer-
den, dass die Busse von 50 Fr. fiir die Verhiltnisse
des Walser vielleicht eine ziemlich harte Strafe ist.
Allein auf der andern Seite ist in Beriicksichtigung zu
ziehen, dass in den Ortschaften, wo sich Truppen auf-
halten, das Winkelwirtschaftswesen sehr iiberhand
nimmt und daher eine strenge Ahndung dieser Delikte
sehr am Platze ist. Insbesondere trifft dies zu, wenn,
wic vorliegends, mit der unerlaubten Bewirtung Ge-
winnabsicht verbunden ist. Der stets behauptete und
nicht nachzupriifende gute Glauben kann dabei nicht
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mehr in Betracht gezogen werden. Der Regierungs-
rat beantragt deshalb Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

59. Horger, Alfred, von Guttannen, geboren 1891,
Schlosser, in Bern, wurde am 17. Mai 1915 vom kor-
rektionellen Amtsgericht Bern wegen offentlicher
Verletzung der Schamhaftigkeit zu zwei Monaten
Korrektionshaus, umgewandelt in dreissig Tage Ein-
zelhaft, und zu 17 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Hor-
ger hat im Frihling 1915 zu mehreren Malen vor
Schulkindern exhibiert. Seinen Angaben nach scheint
er zur Exhibition veranlagt zu sein. Er wurde im
Jahre 1913 in Zurich des gleichen Deliktes wegen
bereits zweimal bestraft, beide Male mit empfind-
lichen Gefingnisstrafen. Heute ersucht er gemeinsam
mit seiner Braut um Strafnachlass. Er macht geltend,
dass er nun vor der Heirat stehe und den Verdienst
zur Beschaffung einer Aussteuer nétig habe. Der
Leumund iiber Horger lautet nicht ungiinstig. Seine
Person an sich, abgesehen vom begangenen Delikt,
scheint eines Strafnachlasses wohl wiirdig zu sein.
Allein der Charakter der Straftat und die doppelte
Riickfilligkeit widersetzen sich einer Begnadigung.
Deshalb muss Abweisung des Gesuches beantragt
werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

60. Renart, Enrique, von Cerla (Spanien), geb.
1883, Wirt, zurzeit in der Strafanstalt Thorberg,
wurde am 4. April 1914 von den Assisen des Jura
wegen Totschlages zu 3!/, Jahren Zuchthaus, 2300
Fr. Zivilentschidigung und zu den Kosten des Straf-
verfahrens verurteilt. Renart betrieb seit mehreren
Jahren in Laufen eine Wirtschaft. Darin verkehrte auch
ein Italiener, mit dem er, angeblich aus Eifersucht,
nach und nach Streit bekam. Diese Szenen fiihrten
dahin, dass Renart gegen den Italiener im Januar
1914 eine Klage wegen Drohung ausspielte. Am
4. Februar 1914 fand neuerdings ein Auftritt zwi-
schen den beiden statt, bei welchem Anlass Renart
dem Italiener eine Kellertiire zuschloss. Dieser brach
die Tiire auf und drohte dem Renart, er werde ihm
spater den Schidel einschlagen. Wie er sagt aus
Eifersucht noch mehr gereizt, ergriff nun Renart
ein Kiichenmesser und stiess es dem Ifaliener unver-
sehens bis ans Heft in die Brust. Der sofortige Tod
des Italieners war die Folge dieses Vorgehens. Renart
stellte sich ohne weiteres beim nichsten Polizei-
posten. Nachdem der Grosse Rat ein erstes Begna-
digungsgesuch des Renart bereits im September 1915
abgelehnt hat, weil er eine Beriicksichtigung des
Ansuchens als verfriitht ansah und weil die Geschwor-
nen in ihrem Urteil in ausserordentlich weitgehen-
dem Masse alle besonderen Umstéinde zu Gunsten
des Renart herbeigezogen hatten, gelangt dieser heute
neuerdings mit einem gleichen Begehren an den Gros-
sen Rat. Wiederum wird darauf hingewiesen, dass

die Tat lingstens aufs Tiefste bereut sei und dass die
Not der zahlreichen Familie des Renart in Betracht
gezogen werden diirfe. Die Begnadigungsinstanz kann
aber nicht allein diese Umstidnde beriicksichtigen,
insbesondere nicht in dem Masse, wie es vom Ge-
suchsteller gewiinscht wird. Renart hat zurzeit erst
die Hilfte seiner Strafe verbiisst. Auch heute noch
erscheint sein Ansuchen als verfriitht. Wie zum ersten
Gesuche wird auch hier bemerkt, dass fiir den vor-
liegenden Tall nicht ein Strafnachlass am Platze
ist, sondern es sich vielmehr fragen wird, ob fiir
Renart nicht die bedingte Entlassung Anwendung
finden darf. Der Regierungsrat beantragt daher wie-
derum Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

61. Burgdorfer, Luise, von Vinelz, geboren 1872,
in Biel, wurde am 15. November 1911 von der Ersten
Strafkammer des Kantons Bern wegen gewerbsmiis-
siger Begiinstigung der Unzucht und wegen Wir-
tens ohne Patent zu sechs Monaten Korrektionshaus,
zu zwei Bussen im Betrage von 400 Fr. und 500 Fr.,
zu 200 Fr. Patentgebiihr und zu 140 Fr. Staats-
kosten verurteilt. Frau Burgdorfer hat iiberwiesener-
massen in den Jahren 1910 und 1911 in der Nihe
von Thun ein Bordell betrieben und daselbst eine
Winkelwirtschaft eingerichtet, ohne im Besitze eines
Wirtschaftspatentes gewesen zu sein. Heute ersucht
sie um Erlass eines Restbetrages von 699 Fr. 40

. Busse. Im Uebrigen ist das Urteil der Ersten Straf-

kammer an ihr vollzogen worden. Bussen, Patentge-
biihr und die Kosten hat sie bis an den Bussenbe-
trag von 699 Fr. 40 in der Tat bezahlt. Zur Be-
griindung ihres Gesuches stiitzt sie sich nun auf die-
sen Umstand und macht im ferneren geltend, sie
habe durch Konkurs eines Gldubigers ihr ganzes
Vermogen verloren. Der verlangte Nachlass ist aber
trotzdem nicht zu befiirworten. Frau Burgdorfer ist
des gleichen Deliktes wegen vielfach vorbestraft. Sie
geniesst einen sehr iiblen Leumund. Abgesehen da-
von erscheint sie auch in den Strafakten als eine
des Strafnachlasses durchaus unwiirdige Person. Der
Regierungsrat beantragt daher Abweisung des Ge-
suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

62. Schiiepp, Arnold, geboren 1882, Landwirt, von
und in Bergdietikon (Aargau), wurde am 24. Novem-
ber 1915 vom Armenpolizeirichter von Wangen
wegen boswilliger Nichterfiillung der Unterstiit-
zungspflicht zu 14 Tagen Gefingnis und 27 Fr. 75
Staatskosten verurteilt. Schiepp hat im Jahr 1912
ein aussereheliches Kind als das eigene mit Standes-
folgen anerkannt, das Kind aber bei seiner Mutter
belassen und sich dafiir zu monatlichen Alimenten
im Betrage von 20 Fr. verpflichtet. Bis Ende des
Jahres 1913 kam Schiiepp seinen Verpflichtungen
nach. Von diesem Zeitpunkte an hoérten seine Zah-
lungen génzlich auf. Die gegen ihn angehobene Be-



treibung verlief fruchtlos, indem sich bei der Pfin-
dung erzeigte, dass er sein ganzes Heimwesen mit
Vieh und Fahrhabe am 26. Januar 1915 an seinen
Bruder verkauft hatte. Da Schiiepp auch wiihrend
des Jahres 1915 keine Alimentationszahlungen lei-
stete, wurde gegen ihn eine Strafanzeige wegen bos-
williger Nichterfillung der Unterstiitzungspflicht ein-
gereicht. Darin -wurde inshesondere auch geltend
gemacht, Schiiepp habe sein Heimwesen veriussert,
um sich seinen Verpflichtungen zu entziehen. Der
Angeschuldigte bestritt diese Behauptung. Allein den
richterlichen Entscheidungsgriinden ist zu entneh-
men, dass sie doch zutrifft. Schiiepp ist denn auch in
dieser Sache am 12. Oktober 1915 vom Bezirksgericht
Baden verurteilt worden, allerdings wegen Pfand-
unterschlagung, das heisst, weil er bereits gepfin-
dete Gegenstinde den Gldubigern entzog, was aber
seine hoswillige Absicht gegeniiber der Mutter seines
Kindes durchaus nicht ausschliesst, wie er nun in
einem Strafnachlassgesuche dartun will. Auf diese
Anfechtungen der richterlichen Motive hat die Begna-
digungsinstanz hier iiberhaupt nicht mehr einzutre-
ten. Auf diese Anfechtung stiitzt aber Schiiepp im
Wesentlichen sein Begnadigungsgesuch. Ein Straif-
nachlass ist aber vorliegends noch aus andern Griin-
den nicht empfehlenswert. Abgesehen von der Ab-
sicht, sich durch Entdusserung aller Vermdigenswerte
seinen Verpflichtungen zu entziehen, hat sich
Schiiepp erst Ende Januar 1916 endlich bemiissigt
gefiihlt, seine Alimentationsschulden zu begleichen,
das heisst, erst in dem Moment, als ihm endlich der
Strafvollzug an den Hals ging. Trotzdem bereits im
August 1915 Anzeige gegen ihn eingereicht war und
das Verfahren wihrend einiger Monate gegen ihn
hingig blieb, bequemte er sich zu keiner Zahlung
fir sein Kind und tat somit auch nicht das Geringste,
um die ihm auferlegte Anschuldigung von sich zu
willzen. Seine angeblich schwierigen finanzicllen Ver-
hiiltnisse spielen hiebei keine Rolle. Daher bean-
tragt der Regierungsrat Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

63. Krihenbiihl, Martha, von Signau, Uhren-
macherin, in Tavannes, wurde am 30. Dezember 1915
vom Polizeirichter von Miinster wegen Schulunfleiss
ihres Kindes zu fiinf Bussen im Totalbetrag von 93
Fr. und zu 6 Fr. 45 Staatskosten verurteilt. Frau
Witwe Kriihenbithl hat im guten Glauben, ihr Kind
brauche nicht mehr in die Primarschule zu gehen,
dieses Kind veranlasst, vom Frithling bis zum Herbst
die Schule nicht mehr zu besuchen. Zu ihrer irr-
timlichen Meinung kam Frau Krdhenbiithl durch die
unrichtigen Angaben der in Frage kommenden Schul-
kommission, die ihr zu diesem Vergehen riet, weil
sie offenbar glaubte, das Kind sei infolge eines im
Kanton Neuenburg bestandenen Examens nicht mehr
schulpflichtig. Unter diesen Umstinden kann der
I'rau Krdhenbiihl fiir ihre Unterlassung keine Schuld
aufgebiirdet werden. Das Urteil, das der Richter hat
aussprechen miissen, enthidlt mithin eine unbillige
Hirte, welche nur durch einen Strafnachlass zu mil-
dern ist. Dieser Nachlass wird auch von den Organen
der Schule iibereinstimmend empfohlen. Ebenso von
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den Gemeinde- und Bezirksbehoérden, insbesondere
mit Riicksicht auf die prekire Lage der Gesuchstel-
lerin. Der Regierungsrat schliesst sich diesen Em-
pfehlungen an.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.

64. Gogniat, Emil, von Lajoux, geboren 1897, Me-
chaniker, in Minster, wurde am 23. Dezember 1915
vom korrektionellen Amtsgericht Delsberg wegen
Diebstahls und Fundunterschlagung zu drei Mona-
ten Korrektionshaus, umgewandelt in 45 Tage Ein-
zelhaft und zu den ihn beziiglichen Kosten des Ver-
fahrens verurteilt. Gogniat hat im Herbst 1915 zu-
gestandenermassen aus einer Velofabrik in Cour-
faivre, in welcher er beschiftigt war, eine grosse
Anzahl Maschinenteile und Gegenstinde, die zu Fahr-
ridern gehoren, entwendet und bei sich zu Hause
versteckt oder verkauft. Ferner hat er im selben
Herbst aus einer Wirtschaft drei Flaschen Liqueurs
gestohlen. Anlédsslich der Haussuchung bei Gogniat
kam im Weiteren ein Velotifelchen zu Tage, von dem
er behauptete, dass er es gefunden und sich nicht
mehr um den Eigentiimer umgetan habe. Gogniat er-
sucht nun um Erlass der Strafe. Zur Begriindung
fithrt er an, er lebe mit seinem alten Vater zusam-
men, fiir den er zu sorgen habe, und sei daher fiir
dessen Fortkommen notwendig. Gestohlen habe er
nur, weil das Geld bei seinem kleinen Verdienste
nicht ausgereicht habe. Offenbar waren aber die
fortgesetzten Diebstidhle nicht die geeignete Art, sich
den Verdienst zu vergrossern. Die Mannigfaltigkeit
der Delikte lassen Gogniat nicht in einem giinstigen
Lichte erscheinen. Trotz seiner Jugend ist er wegen
Dicbstahls schon vorbestraft. Eine Empfehlung des
Strafnachlassgesuches liegt nicht vor. Fiir einen Nach-
lass an der Strafe sind keine Griinde vorhanden. Der
Regierungsrat beantragt deshalb Abweisung des Ge-
suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

65. Hotz, Marie, von Huttwil, geboren 1860, Wi-
scherin, in Bern, wurde am 20. September 1915 vom
Polizeirichter von Bern wegen Schulunfleiss ihres
Knaben zu fiinf Bussen im Gesamtbhetrage von 155
Fr. und zu 6 Fr. Staatskosten verurteilt. Frau Hotz
hat ihren 14-jihrigen Knaben trotz wiederholter Auf-
forderung wihrend lingerer Zeit in den Jahren 1914
und 1915, angeblich wegen Krankheit, ohne Entschul-
digung nicht in die obligatorische Primarschule ge-
schickt. Heute stellt sie fiir die iiber sie verhingten
Bussen ein Strafnachlassgesuch, in dem sie dartut,
dass sie arm sei und die Bussen nicht bezahlen
kénne. Aus den eingeholten Berichten geht hervor,
dass Frau Hotz, die fiir eine zahlreiche Familie zu
sorgen hat, die Bussen allerdings unméglich wird be-
zahlen konnen, so dass eine Umwandlung in Gefing-
nis stattzufinden hitte. Der Leumund der Verurteil-
ten ist ein guter. Die Gemeinde- und Bezirkshehor-
den, sowie die Schulorgane beantragen iibereinstim-
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mend ecine wesentliche Reduktion der Bussen. Der
ginzliche Erlass kann nicht befiirwortet werden, weil
Frau Hotz immerhin die Verurteilung ihrer ecigenen
Nachliissigkeit zuzuschreiben hat und nicht ihrer Ge-
setzesunkenntnis, wie sie unrichtigerweise geltend
machen will. Der Regierungsrat empfiehlt aus diesen
Griinden Herabsetzung der Bussen auf einen Betrag
von 10 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der

Bussen auf 10 Fr.

66. Schopfer, Alfred, von Saanen, geboren 1881,
Maurer, in Gsteig bei Saanen, wurde arn 21. Januar
1916 vom korrektionellen Richter von Saanen wegen
Diebstahls zu 10 Tagen Gefangenschaft und 18 Fr. 40
Staatskosten verurteilt. Schopfer hat am Abend des
18. Dezember 1915 zugestandenermassen in der Ge-
meinde Gsteig bei Saanen ein Quantum aufgeriistctes
Holz, das neben der Strasse abgelagert war, eni-
wendet. Bei Begehung des Diebstahls wurde er auf
frischer Tat ertappt. Heute will Schopfer génzlichen
oder teilweisen Erlass der Gefingnisstrafe. Er macht
celtend, dass er das Urteil des Richters hart finde,
da er von sich aus zu den Beschidigten gegangen
sei und die Sache mit ihnen giitlich erledigt habe.
Er sei ausserdem gemiitskrank und nehme die ausge-
sprochene Strafe ausserordentlich schwer. Kurz vor
Begehung dieser Tat wurde Schopfer wegen Dieb-
stahls und Drohung zu acht Tagen Gefingnis ver-
urteilt. Auch fir diese Strafe hat Schopfer bereits
ein Strafnachlassgesuch gestellt, das zu gleicher Zeit
wie dieses vom Grossen Rat behandelt werden muss.
Im ersten Gesuche beniitzt Schopfer seine Nervositit,
um darzutun, dass er durch diese Krankheit leicht
zu allerhand uniiberlegten Handlungen gereizt werde.
Diesmal soll sie ihm zur Abwiilzung der Strafe dien-
lich sein. Besondere Umstidnde, die nicht auch dem
Richter bekannt gewesen wéiren, bringt Schopfer
nicht an. Seine Behauptung, die Strafe sei eine all-
zuharte, beruht daher auf rein subjektiver Anschau-
ung des Sachverhaltes. Dieser Anschauung durch
Gewdhrung des Strafnachlasses Beriicksichtigung zu
teil werden zu lassen, ist eine besondere Veranlas-
sung nicht vorhanden. Der Regierungsrat beantragt
deshalb Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

67. Troxler, Joseph, geboren 1859, Karrer, von
und in Soulce, wurde am 23. Oktober 1915 vom
korrektionellen Amtsgericht Delsherg wegen Dieb-
stahls zu zwei Monaten Korrektionshaus, umgewan-
delt in 30 Tage Einzelbaft, und solidarisch mit einem
andern Mittiter zu 24 Fr. 40 Staatskosten verurteilt.
In der Gemeinde Soulce hatten sich beim Herab-
lassen von Holz aus den Bergen herunter durch die
Gewalt des Falles grossere Holzstiicke tief in den
Boden eingerammt und waren von den Gemeinde-
behorden vorldufig dort belassen worden. Troxler
und einer seiner S6hne gingen nun im Frithjahr 1915

hin, gruben die Holzstiicke aus und liessen das Holz,
das etwa zwei Ster ausmachte, ohne die Gemeinde
um Erlaubnis zu fragen, wegtransportieren. Die Be-
horden erhielten hievon Kenntnis, liessen das Holz
wieder zuriickfithren und fir sich beschlagnahmen
und einen andern Sohn des Troxler, der das Holz
transportierte, verhaften. Dieser Sohn nahm sich glei-
chen Tages aus Ueberdruss das Leben. Joseph Trox-
ler bittet heute um Erlass der ihm auferlegten Einzel-
haftstrafe. Er bringt dar, dass er sich mit seiner
Familie in einer sehr prekdren Lage befinde und dass
diese Lage sich noch betrichtlich verschlimmere,
wenn er seine Strafe abbiissen miisse. Bei Wegfiih-
rung des Holzes habe er sich ausserdem in gutem
Glauben befunden. Was diesen Punkt angeht, muss
sich hier die Begnadigungsinstanz an die richier-
lichen Erwiigungen halten; diese aber gehen dahin,
dass die Wegnahme des Holzes in diebischer Absicht
erfolgt sei. Der Regierungsstatthalter hingegen, der
das Begnadigungsgesuch warm empfiehlt, weist da-
rauf hin, dass die Gemeindebehorden in dieser Ange-
legenheit etwas schroff vorgegangen seien, indem
Troxler und sein Sohn mit der Aushebung der Holz-
stiicke aus der Erde so viel Mithe und Arbeit ge-

. habt hitten, dass die Gemeinde sich mit der Restitu-

ierung des Holzes hiitte zufrieden geben sollen. Die
Gemeindebehorden ihrerseits tun dar, dass eine An-
zeige gegen Troxler nur deswegen erfolgt sei, weil
dieser bereits zweimal wegen Diebstahls habe bestraft
werden miissen. Es ist zu beriicksichtigen, dass der
Leumund des Troxler auch sonst kein guter ist.
Am Begehungstage, das heisst am selben Tage, an
dem sich dieser Sache wegen auch ein Sohn des
Troxler das Leben nahm, wurde der Gesuchsteller
in betrunkenem Zustande im Hause vorgefunden und
konnte nicht einmal tiber das Geschehene einvernom-
men werden. Wenn daher die Gemeinde vielleicht
auch etwas scharf vorgegangen ist, so lisst sich dies
im Hinblick auf den Charakter des Gesuchstellers und
die nun erwiahnten Tatumstinde begreifen. Aus diesen
Griinden beantragt der Regierungsrat Abweisung des
Gesuches.

Antrag des Regierungsrales: Abweisung.

68. Trifiletti, Joseph, von Novarra, geboren 1890,
Handlanger, zur Zeit in der Strafanstalt Thorberg,
wurde am 31. Mirz 1914 von den Assisen des Jura
wegen Mordversuches zu 21/, Jahren Zuchthaus,
zwanzig Jahren Landesverweisung und solidarisch
mit einem andern Teilnehmer zu Schadenersatz und
zu den Staatskosten im Betrage von 905 Fr. verur-
teilt. Am Abend des 18. Dezember 1913 wurde ein
Angestellter der Minster - Lengnaubahn - Unterneh-
mung von zwei Individuen angegriffen. Eine Person
zog nach kurzem Wortwechsel einen Revolver her-
vor und gab auf den Angestellten mehrere Schiisse
ab, die ihn schwer verletzten und seine sofortige
Ueberfithrung in das Spital notig machten. Das an-
dere Individuum hielt Wache. Nach Abgabe der
Schiisse auf den Beamten machten sich die beiden
Personen davon. Sofortige polizeiliche Erhebungen
fiihrten zur Verhaftung des Trifiletti und eines Kame-
raden von ihm. In der Folge héduften sich die Schuld-



indizien iiber Trifiletti dermassen, dass seine Teil-
nahme am erwihnten Verbrechen zweifellos erschien.
Trifiletti allerdings leugnete seine Tat hartnickig ab.
Die Geschwornen erklirten ihn der Tat als schuldig
und zwar als denjenigen Téter, welcher die Schiisse
auf den Angestellten abgegeben hatte. Erschwerend
kam hiebei nicht nur das hartnickige Leugnen der
Straftat in Betracht, sondern insbesondere der Um-
stand, dass der Mordversuch ohne Grund und Ur-
sache gegen den Angestellten ausgefithrt wurde. Tri-
filetti war nicht Arbeiter der Miinster-Lengnaubahn-
Unternehmung und es stellte sein Verbrechen vermut-
lich einen Racheakt dar, iber dessen Motive man je-
doch nicht im Klaren war. Heute wird vom Titer fiir
den Rest seiner Strafe um Begnadigung nachgesucht.
Trifiletti wiinscht nach Italien, wo seinc Mutter an-
geblich erkrankt ist und wo seine Familie des Krieges
wegen in kritischen Verhéltnissen leben soll, zuriickzu-
kehren. Er erklirt, von nun an ein ehrenhaftes Leben
fihren zu wollen. Sein Gesuch wird von der Direk-
tion der Strafanstalt nicht empfohlen. Seine Aufiiih-
rung in der Anstalt lisst nach deren Bericht zu
wiinschen iibrig. Trifiletti ist wegen Betruges vorbe-
straft. Seine Strafhandlung und das Verhalten wiih-
rend der Untersuchung lassen ihn fiir einen Nach-
lass nicht als wiirdig erscheinen.

Antrag des Regierungsrales: Abweisung.

69. Iseli, Alfred, von Tauffelen, geboren 1869,
Handlanger, zur Zeit in der Strafanstalt Thorberg,
wurde am 26. Mirz 1915 von den Assisen des See-
landes wegen Blutschande und unziichtigen Hand-
lungen zu fiinf Jahren Korrektionshaus, fiinf Jahren
Einstellung in der biirgerlichen Ehrenfihigkeit, zum
Entzug der elterlichen Gewalt iiber sein Kind Marie
und zu 423 Fr. 05 Staatskosten verurteilt. Iseli hat
sich auf Jahre zuriick gegeniiber seinen &ltesten
Tochtern schwere sittliche Verfehlungen zu Schulden
kommen lassen. An der idltesten Tochter hat er sich
schon vergriffen, als diese im 12. oder 13. Altersjahre
stand ; dann machte er sich an die zweitilteste Toch-
ter, welcher Verkehr nicht ohne Folgen blieb, und
schliesslich noch an eine dritte Tochter, welche sich
aber seinem Vorhaben zu entziehen wusste. Die Zu-
billignng mildernder Umstinde wurde dem Iseli von
den Geschwornen verweigert. Erschwerend fiir sein
Verhalten fiel in Betracht, dass seine Verfehlungen
nicht in angetrunkenem Zustande, wie er selber dar-
tun wollte, sondern bei vollen Sinnen erfolgte, dass
aber sein Verhalten dadurch erklirlich wurde, dass
er bei Begehung durch den frithern Alkoholgenuss
heruntergekommen war oder aus einer entarteten
Familie stammte. Heute wird von der Ehefrau und
von einer der missbrauchten Tochter ein Strafnach-
1assgesuch gestellt. Es ist klar, dass dieses Gesuch
nicht Beriicksichtigung finden kann, denn I[seli hat
heute kaum den fiinften Teil seiner Strafe abgebisst.
Besondere Strafnachlassgriinde sind nicht vorhanden.
Die schwierige Lage der Familie und der Umstand,
dass Iseli abgesehen von seinen Verfehlungen gut
tiir seine Familie gesorgt hat, vermdgen nicht zu ver-
hindern, dass er fiir einen Strafnachlass unwiirdig
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ist. Der Regierungsrat beantragt daher Abwcisung
des Gesuches.

Anlrag des Regierungsrates: Abweisung.

70. Flickiger, Peter, von Auswil, geboren 1851,
Landwirt, in Frégiécourt, wurde am 12. Januar 1916
vom Polizeirichter von Pruntrut wegen Wirtens
ohne Patent zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebiihr
und 22 Fr. 65 Staatskosten verurteilt. Fliickiger hat
im Jahre 1915 an Soldaten, die in seiner Scheune ein-
quartiert waren, Wein und Bier in beliebigen Quan-
tititen verkauft, ohne im Besitze des erforderlichen
Wirtschaftpatentes gewesen zu sein. In der Stral-
untersuchung bestritt Flickiger seine Uebertretung;
im heute gestellten Strafnachlassgesuche wird sie
ohne weiteres zugegeben, aber, wie iiblich, geltend
gemacht, man habe mit der Bewirtung nur den Trup-
pen einen Dienst erweisen wollen. Auch stiitzt sich
Flickiger heute in etwas unglaubwiirdiger Weise
auf die Unkenntnis des Gesetzes. Besondere Griinde,
als die in diesen Fillen gewohnten, werden nicht vor-
gebracht. Diese Griinde aber koénnen im Interesse
der allgemeinen Ordnung und der genauen Durch-
fiihrung unserer Wirtschaftspolizeivorschriften nicht
mehr in dem Masse beriicksichtigt werden, wie dies
in den ersten Monaten der Mobilisation der Fall war.
Deshalb wird Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

71. Jacot, Heinrich, Alfred, von La Sagne und
Paquier, geboren 1847, Sortisseur, in Biel, wurde
am 10. Dezember 1915 vom Polizeirichter von Bicl
wegen Nichtbezahlung der Hundetaxe pro 1914
zu 40 Fr. Busse, Nachbezahlung von 20 Fr. Taxe und
zu 6 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Jacot, der trotz
mehrerer Aufforderungen die fiir das Jahr 1914
schuldige Hundetaxe nicht bezahlt hat und deshalb
verurteilt werden musste, stellt heute das Ansuchen
um Straferlass. Jacot macht geltend, er sei durch
die Mobilisation verdienstlos geworden und habe des-
wegen die 20 Fr. fir seinen Hund nicht bezahlen
kénnen. Auch heute sei seine Lage eine durchaus
prekdre. Man moge auf sein Alter von 69 Jahren
Riicksicht nehmen. Die von Jacot dargelegten Um-
stinde wiirden an sich allerdings einige Riicksicht
erfordern, aber es ist in Betracht zu zichen, dass
Jacot mit leichter Miihe einer Bestrafung hitte ent-
gehen konnen, wenn er sich richtig umgetan hitte.
Statt dessen hat er sich, wie einem Polizeibericht
zu entnehmen ist, gegeniiber den Behorden in unge-
biihrlicher Weise aufgefithrt und muss also die Be-
strafung, auch abgesehen von seinen schwierigen
Verhiltnissen, seinem eigenen Verschulden zuschrei-
ben. Jacot hat zur Stunde noch keinen Versuch ge-
macht, seiner Pflicht hinsichtlich der rickstindigen
Hundetaxe nachzuleben. Daher wird Abweisung sei-
nes Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

6*
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72. Frutiger, Gottfried, geboren 1877, Hindler,
von und in Oberhofen, wurde am 20. Oktober 1915
von der Ersten Strafkammer des Kantons Bern wegen
Misshandlung zu acht Tagen Gefingnis, 25 Fr.
Busse, 50 Fr. Genugtuung, sowie zu Staats- und In-
terventionskosten verurteilt. Seit lingerer Zeit lebte
Frutiger mit einer dlteren Frau, die das gleiche Haus,
wie er, bewohnte, im Streite. Im April 1914 stand
diese Frau eines Abends vor dem Hause, als Fru-
tiger mit einem Pferde heimkam. Ohne weitere Ver-
anlassung schlug Frutiger die Frau mit seiner
Peitsche, stiess sie zu Boden und schlug sie neuer-
dings, wie sie aufstand. Einen Nachteil trug die Miss-
handelte nicht davon. In der Strafuntersuchung
stellte Frutiger die Tat in Abrede und behauptete,
er habe nur mit seiner Peitsche geknallt. Die iiber-
cinstimmenden Aussagen von Augenzeugen wiesen
aber seine Schuld unwiderleghbar nach. Heute bittet
Frutiger um Erlass der Gefangnisstrafe. Er erklirt,
seine Tat tief zu bereuen, findet, er sei durch die
ihm auferlegten Kosten und die Busse geniigend be-
straft und macht insbesondere noch geltend, durch
die Abbiissung der Strafe miisste an seiner gegen-
iber frither gebesserten Lebensanschauung zweifels-
ohne ein heftiger Riickschlag eintreten. Auch ver-
wundert er sich, dass man ihn nicht habe des be-
dingten Straferlasses teilhaftig werden lassen. Dem
gegeniiber muss auf die Motive der urteilenden In-
stanzen hingewiesen werden. Die erste Urteilsinstanz
glaubte den Frutiger in Ansehung seines rohen Ver-
haltens anlidsslich der Straftat und seines frechen
Benehmens wihrend der Strafuntersuchung mit zwei
Tagen Gefidngnis strenge zu bestrafen, die Straf-
kammer fand diese Bestrafung zu gering und ver-
schirfte sie auf acht Tage Gefdngnis. Der Leumund
des Frutiger ist kein einwandfreier. Er ist mehr-
mals vorbestraft, unter anderem wegen Tierquiilerei.
Der Charakter seines Vergehens eignet sich nicht
fir eine Begnadigung. Deshalb wird Abweisung sei-
nes Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

73. Huber, Franz, von Aadorf, geboren 1889, Me-
chaniker, in Obermeilen, wurde am 3. September 1915
vom Armenpolizeirichter von Bern wegen boswilli-
ger Nichterfiillung der Unterstiitzungspflicht zu
finf Tagen Gefangenschaft und 13 Fr. 70 Staatskos-
ten verurteilt. Am 27. Mirz 1914 wurde dem Huber
ein aussereheliches Kind mit Standesfolgen zuge-
sprochen, so dass er lir dieses Kind wie fiir ein
cheliches zu sorgen hatte. Mehrmals wurde Huber
von der Amtsvormundschaft der Stadt Bern auch auf-
gefordert, seiner Vaterpflicht nachzukommen. Als
trotzdem fiir das Kind nichts geleistet wurde, er-
folgte Strafanzeige. Gestiitzt auf die Tatsache, dass
Huber fiir sein Kind seit seiner Verurteilung nichts
getan hatte und auch fiir seine Behauptung, er sei
krank gewesen, keine Belege vorlagen, nahm der
Richter die boswillige Nichterfiillung der Unterstiit-
zungspflicht als gegeben an. Huber ersucht nun um
Erlass der Gefingnisstrafe. Er macht neuerdings gel-
tend, er sei immer krank oder arbeitslos gewesen und
habe deshalb seinen Pflichten nicht geniigen kénnen.

Nach den vorhandenen Akten steht nun allerdings
fest, dass sich Huber von Anfang an auf seinen
Krankheitszustand und seine daherige Zahlungsunfi-
higkeit berufen hat. Der Richter hat diese Entschuldi-
gung nicht beriicksichtigen konnen, weil ein Beweis
dafiir fehlte. Heute liegen eine Anzahl Zeugnisse
und Bescheinigungen vor, welche die Richtigkeit der
Behauptung Hubers dartun. Dieser Umstand muss
bei Ueberpriifung des Strafnachlassgesuches beriick-
sichtigt werden. Etwas Nachteiliges liegt gegen Huber
weiter nicht vor. Er scheint sich alle Mithe zu geben,
seinen Pflichten nachzukommen. Von den Gemeinde-
und Bezirksbehorden wird das Gesuch empfohlen.
In Anbetracht der besonderen Umstinde kann es auch
vom Regierungsrat befiirwortet werden.

Erlass der
Gefingnisstrafe.

Antrag des Regierungsrates:

74. Kaufmann, Johann, von Winiken, geboren
1893, Taglohner, in Zwingen, wurde am 27. Januar
1916 vom Polizeirichter von Laufen wegen Skandals
zu 20 Fr. Busse und solidarisch mit einem Mittiter
zu 5 Fr. 10 Staatskosten verurteilt. Kaufmann hat
in der Nacht vom 15. auf den 16. Januar 1916 in
Zwingen vor dem Hause einer alleinstehenden Frau
derartigen L#rm verfithrt und die Frau und ihre
Familie dermassen beschimpft, dass die Frau um
Hillfe rufen musste. Heute ersucht Kaufmann um
Nachlass der Busse, die er angeblich nicht zahlen
kann. Das Gesuch kann nicht empfohlen werden.
Der Leumund des Kaufmann ist ein dusserst schlech-
ter. Er ist gleicher und anderer Delikte wegen vor-
bestraft. Das Urteil ist nicht ein hartes und betrifft
nur eine geringfiigige Busse. Deshalb wird Abwei-
sung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

75.—81. Fleury, Ludwig, geboren 1875, Aplan-
alp, Albert, von Brienz, geboren 1867, Koller, Albert,

von Bourrignon, geboren 1886, Jecker, Emil, von
Béirschwil, geboren 1886, Boéchat, Ludwig, von
Miécourt, geboren 1886, Nussbaum, Emil, von
Bolligen, geboren 1879, Wildi, Rosa Lina, von

Wiggiswil, geboren 1887, alles Wirtsleute in Dels-
berg, wurden am 19. Januar 1916 vom Polizeirichter
von Delsberg wegen Ueberwirtens je zu 10 Fr.
Busse, 2 Fr. Staatsgebithr und zu den Kosten des
Staates verurteilt. Nussbaum zu zwei Bussen von
10 Fr. und zu 4 Fr. Staatsgebiihren. Sémtliche Ver-
urteilungen erfolgten deshalb, weil diese Wirte ent-
gegen Vorschrift ihre Wirtschaft in der Nacht vom
31. Dezember 1915 auf 1. Januar 1916 bis in den
Morgen hinein offenhielten. Heute stellen die Ver-
urteilten gemeinsam ein Begnadigungsgesuch. Sie
bringen zu dessen Begriindung an, in Delsberg sei
von jeher Brauch gewesen, in der Sylvesternacht
hinsichtlich der Schliessung der Wirtschaften tole-
rant zu sein. Die Behorden seien nie eingeschrit-
ten, wenn die Wirtschaften in dieser Nacht iiber



die gesetzliche Stunde offen geblieben seien. Dieses
Mal sei allerdings die Mahnung ergangen, in der
Schliessung der Wirtschaft genau zu sein, allein
diese Mitteilung sei den fraglichen Wirten zu spit
zur Kenntnis gelangt. Der Regierungsstatthalter be-
antragt Abweisung des Gesuches. Er legt dar, dass
die Mehrzahl der Petenten wegen hiufiger Wider-
handlungen gegen Wirtschaftspolizeivorschriften vor-
bestraft ist. In der Sylvesternacht 1915/16 seien
sie ausdriicklich darauf aufmerksam gemacht wor-
den, dass eine Toleranz bis 1 Uhr nachts erteilt
werde. Statt dieses Entgegenkommen zu beachten,
hitten die Wirte bis 2 und 3 Uhr morgens, ein-
zelne die ganze Nacht, weitergewirtet. Auch abge-
sehen von den Griinden, die der Regierungsstatt-
halter wider das Begnadigungsgesuch anbringt, ist
klar, dass sich die Wirte in dieser Kriegszeit mit
ihren abgednderten Wirtsstunden nicht auf Briduche
stiitzen konnen, die frither bestanden und von denen
die Wirte genau wissen, dass sie heute obsolet sind.
Der Regierungsrat beantragt deshalb Abweisung des
Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

82. Werth, Alois, geboren 1865, Landwirt, von
und in Vendlincourt, wurde am 18. Februar 1916 vom
Polizeirichter von Pruntrut wegen Wirtens ohne
Patent zu 50 Fr. Busse, 10 FIr. Patentgebiihr und
zu 37 Fr. 80 Kosten verurteilt. Im Februar 1915
verabfolgte Werth den bei ihm einquartierten Sol-
daten gegen Bezahlung geistige Getrinke. Bei einem
speziellen Anlasse genossen diese offenbar soviel,
dass die Vorgesetzten aufmerksam wurden und die
Angelegenheit selber der Polizei und den Strafbe-
horden tiberwiesen. Werth stritt seine Uebertretung
ab. Er gab allerdings zu, den Soldaten Wein ausge-
schenkt zu haben, aber er erklirte, er habe keine
Bezahlung entgegengenommen. Bei dem speziellen
Anlasse habe er eine Anzahl Soldaten zu sich ein-
geladen, und sie hitten seiner Schwester fiir ihre
Umstinde ein kleines Geldgeschenk gemacht. An-
ders #Husserten sich die Soldaten, die iiber diese
Vorginge einvernommen werden konnten. Aus ihren
Aussagen entnahm man ohne weiteres, dass Werth
tir die bei ihm einquartierten Soldaten bei sich
eine Winkelwirtschaft eingerichtet hatte. Diesem
Vorgehen durch Gewihrung eines Strafnachlasses
Vorschub zu leisten, ist kein Grund vorhanden. Der
Regierungsrat beantragt deshalb Abweisung des Ge-
suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

83. u. 84. Carminati, Pietro, von Trevilio (Ita-
lien), geboren 1874, Schuhmacher, und Bourquin,
Fernand, von Villeret, geboren 1884, Uhrmacher,
wurden am 22. September 1915 von den Assisen
des Seelandes, der erste wegen Brandstiftung und
Beihiilfe zu Abtreibung zu 18 Monaten Zuchthaus,
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abziiglich 4 Monate ausgestandene Untersuchungs-
haft, der zweite wegen Beihiilfe bei Abtreibung
unter Anrechnung von einem halben Monat Unter-
suchungshaft zu 111/, Monaten Korrektionshaus ver-
urteilt. In der Nacht vom Samstag auf den Oster-
sonntag 1915 brannte auf dem Zentralplatz in Biel
eine Verkaufsbaracke vollstindig nieder. Der Ver-
dacht der Brandstiftung fiel auf die Mieterin des
Kiosks, welcher das Hiuschen auf 1.Juni 1915 ge-
kiindet und welche dariiber sehr ungehalten war.
Durch die Auszahlung der Versicherungssumme fiir
die im Kiosk enthaltenen Waren hitte die Mie-
terin iiberdies eine ordentlich grosse Summe pro-
fitiert. Im Laufe der Strafuntersuchung stellte sich
denn auch in der Tat heraus, dass diese Mieterin
der Baracke den Carminati gedungen hatte, gegen
eine Belohnung von 100 Fr., welche Summe auch
ausbezahlt wurde, das Hiduschen in Brand zu stecken.
Bei den weiteren polizeilichen Nachforschungen iiber
Carminati zeigte sich, dass dieser noch bei einem
anderen Delikte mitbeteiligt war. Seit einigen Jah-
ren pflegte er mit einer Frauensperson intime Be-
ziehungen. Diese kam hievon unter zweien Malen
in andere Umstdnde. Das erste Mal besorgte ihr der
Uhrmacher Bourquin mit einem Apparate die Ab-
treibung der Leibesfrucht, das andere Mal nahm
sie die Abtreibung selber vor. Der Geliebte, Carmi-
nati, schaffte in beiden Fillen die abgetriebenen
Fruchtteile fort. Heute ersuchen Carminati und Bour-
quin um einen Straferlass. Carminati macht gel-
tend, er sei bisher noch nie bestraft worden und
habe nun bereits mehr als die Hélfte der Strafe hin-
ter sich. In der Tat ist tber ihn weiter nichts
Nachteiliges bekannt. Aber das Gericht hat bereits
auf alle mildernden Umsténde in seinem Urteil Bezug
genommen. Sogar von kiner Landesverweisung wurde
abgesehen, in Hinblick auf seinen langen Aufenthalt
in der Schweiz und auf seinen guten Leumund. Ein
grosserer Strafnachlass rechtfertigt sich deshalb
nicht mehr. Es wird sich in einem spitern Zeit-
punkte fragen, ob ihm nicht noch der letzte Zwolf-
tel seiner Strafe zu erlassen ist. Anders liegen die
Verhiiltnisse bei Bourquin. Hier wird hauptsichlich
die missliche Lage seiner Familie, welche ihn nétig
habe, als Begnadigungsgrund angefiihrt. Aber diese
Verhiltnisse allein lassen eine Begnadigung nicht
als am Platze erscheinen. Besondere Milderungs-
griinde waren fiir ihn keine vorhanden. Wéihrend
des ganzen Strafverfahrens hat er seine Verfehlung
abgeleugnet. Aus allen Indizien ging hervor, dass er
sich zur Abtreibung wahrscheinlich sogar angetra-
gen hatte, oder doch auf die erste Anfrage um seine
Hiilfe hin, zusagte. Er hat fur die Abtreibung auch
Geld entgegengenommen. Bourquin ist mehrfach vor-
bestraft. Das Gericht hat ihm den bedingten Straf-
erlass ausdriicklich versagt. Eine Beriicksichtigung
seines Gesuches, auch fiir einen kleinen Teil der
Strafe, kann nicht befiirwortet werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung der Gesuche.

85. Del Col Giovanni Baltista, von Caneva (Italien),
geboren 1897, Arbeiter, in Bitterkinden, wurde am
8. Dezember 1915 vom Polizeirichter von Fraubrun-
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nen wegen Wirtens ohne Patent zu 50 Fr. Busse,
50 Fr. Bewilligungsgebiihr und 36 Fr. 50 Staatskosten
verurteilt. Beim Bau der Solothurn-Bern-Bahn wurde
der Arbeiter Del Col mit einem andern Mitarbeiter
im August 1915 angezeigt, weil er in Bitterkinden an-
geblich einen Bierausschank eroffnet hatte. In der
Strafuntersuchung behauptete Del Col, die Arbeiter
in Bitterkinden hitten das Bier gemeinsam gekauft,
und ein jeder habe davon genommen, was ihm be-
liebt habe. Immerhin konnte nachgewiesen werden,
dass Del Col in einem Falle personlich Bier an eine
andere Person verabfolgt hatte und dass bei dem
Bierhandel fiir Del Col ein besonderer Gewinn her-
ausschaute. Deshalb verurteilt, stellt Del Col nun
heute ein Strafnachlassgesuch. Er erkldrt sich darin
ausserstande, die ihm auferlegten Betrige zu be-
zahlen, und macht geltend, seine Widerhandlung sei
aus Unkenntnis des Gesetzes geschehen. An der Rich-
tigkeit beider Behauptungen ist nach den vorhan-
denen Akten nicht zu zweifeln. Auch der Leumund
des Del Col ist ein guter. Da Del Col bei Begehung
des Deliktes kaum 18-jidhrig war, ist auch die-
ser Umstand der Beriicksichtigung wiirdig. Allein
der Fall scheint trotzdem einer von denen zu sein,
wo von einer Anzahl Personen eine Umgehung
der Wirtschaftspolizeivorschriften versucht werden
wollte. Aus diesem Grunde ist hier keine besondere
Milde am Platze. Es ist zu beriicksichtigen, dass
der Gesetzgeber mit Absicht ein Strafminimum von
50 Fr. zur Verhinderung von weiteren Verfehlungen
angewendet hat. Wenn der Richter bei diesem Mini-
mum geblieben ist, so hat er alle erleichternden
Umstdnde in Beriicksichtigung gezogen. Die Busse
von 50 Fr. ist fir solche Fille eine nicht zu hohe.
Was den Erlass der Patentgebiihr angeht, der
von Del Col ebenfalls angesucht wird, so kann darauf
nicht eingetreten werden, da diese Gebiihr einer Be-
gnadigung nicht unterworfen ist. Im Falle der Zah-
lungsunfihigkeit des Del Col wird aber diese Gebiihr
natiirlich nicht eingezogen werden kénnen, ebenso-
wenig wie die Staatskosten, so dass die Busse von
50 Fr. allein ibrig bleibt; deren Bezahlung aber
darf dem Del Col unter diesen Umstinden wohl zu-
gemutet werden. Der Regierungsrat beantragt daher
Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

86. Walzer, Joseph, von Fontenais, Taglohner,
in Alle, wurde vom Polizeirichter. von Pruntrut am
16. Dezember 1914, am 10. Februar 1915, am 10. Mirz
1915 und am 12. November 1915 wegen Schulun-
fleiss seiner Kinder zu insgesamt 14 Bussen in
der Hohe von zusammen 405 Fr. verurteilt, weil er
seine Kinder in permanenter Weise dem obligatori-
schen Primarschulunterrichte entzogen hatte. Heute
stellt die Ehefrau Walzer ein Strafnachlassgesuch.
Sie macht geltend, ihr Mann befinde sich seit dem
26. Januar 1916 zur Abbiissung der Bussurteile,
denen er durch Bezahlung nicht habe nachkommen
konnen, in Strathaft. Sie sei mit ihren acht Kin-
dern allein und habe ihren Mann zum Verdienst
notwendig. Sicherlich miissten diese Angaben Be-

achtung finden, wenn sie allein dastinden. Die Be-
richte iiber die Familie Walzer lauten aber derart,
dass eine Empfehlung des Gesuches nicht erfolgen
kann. Einmal sind die Angaben der Frau unrichtig,
da sie fiir die Kinder in schulpflichtigem Alter,
welche ihr entzogen wurden, infolge Versorgung
nicht mehr aufkommen muss. Sodann ist der Ehe-
mann Walzer vielfach vorbestraft, unter anderem
wegen Trunksucht, Miissiggang und Familienvernach-
lassigung mit Arbeitshaus, so dass er fiir einen

- Strafnachlass nicht als wiirdig erachtet werden kann.

Die Schulbehérden der Gemeinde und des Staates
beantragen Abweisung des Gesuches. Der Regie-
rungsrat schliesst sich diesem Antrage an.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

87. Pfister, Karl Friedrich, von Wahlern, ge-
boren 1884, Wirt in Lyss, wurde am 22. Februar
1916 vom Polizeirichter in Aarberg wegen Wider-
handlung gegen Wirtschaftspolizeivorschriften zu
50 Fr. Busse, 10 Fr. Patentgebiihr und 12 Fr. 30
Kosten verurteilt. Pfister hat zugestandenermassen
an der Weihnachten 1915, nach der Schliessungs-
stunde fir die Wirtschaften, in einem Zimmer, das
nicht zu den Wirtschaftslokalititen gehorte, gewir-
tet. Die Uebertretung geschah somit in absichtlicher
Umgehung der Wirtschaftspolizeivorschriften. Trotz-
dem wird heute von Pfister, ohne dass er dafiir eine
Begriindung fiir notwendig erachtet, ein Strafnach-
lagsgesuch gestellt. Allerdings wird sein Gesuch vom
Gerichtsprisidenten empfohlen. Dieser betrachtet die
vom Gesetzgeber vorgesehene Minimalbusse von 50
Fr. fiir solche Fille als eine zu hohe Busse. Die Auf-
fassung des Richters kann nicht geteilt werden. Die
massenhaft auftretenden Widerhandlungen gegen
Wirtschaftspolizeivorschriften und die hiufigen Ver-
suche ihrer Umgehung zeigen, dass eine nicht allzu
niedrige Minimalbusse am Platze ist. Besonders in
den Fillen, wie vorliegends, wo die Uebertretung
absichtlich vorgenommen wird. Der Regierungsrat
beantragt deshalb Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

88. Hofer, Jakob, von Biglen, geboren 1859, Dach-
decker, zur Zeit in der Strafanstalt Thorberg, wurde
am 17. April 1915 von der Assisenkammer in Bern
wegen qualifizierten Diebstahls zu zwei Jahren
Zuchthaus und 250 Fr. Staatskosten verurteilt.
Hofer drang am Weihnachtstag 1914 in ein Schlal-
zimmer an der Kramgasse in Bern ein und entwen-
dete dort eine auf einem Tablar liegende goldene
Herrenuhr, die er nachher in einer Wirtschaft um
20 Franken zu verkaufen suchte. Nun will er Erlass
des Restes seiner Strafe. Er bringt in seinem Straf-
nachlassgesuche an, er sei von einer schweren
Krankheit befallen, die ihm in der Strafanstalt nicht
ausgeheilt werden koénne. Man moge deshalb Barm-



herzigkeit walten lassen. — Nun ist allerdings rich-
tig, dass eine bose Erkrankung des Hofer dessen
stindigen Aufenthalt in der Krankenabteilung der
Strafanstalt notig macht. Dort wird ihm die nétige
Pflege zu teil. Wird die Krankheit gefdhrlicher, so
wird seine Ueberfithrung in einen Spital erfolgen
miissen. Ein Strafnachlass ist deshalb nicht not-
wendig. Er ist auch nicht am Platze. Denn Hofer
ist ein unverbesserlicher, heruntergekommener
Mensch, dessen moglichst lange Versorgung erforder-
lich geworden ist. Sein Strafregister weist 41 Stra-
fen auf, darunter solche wegen Diebstahls und Rau-
bes. Zur Zeit hat er kaum die Hilfte seiner Strafe
verbiisst. Der Regierungsrat beantragt deshalb Ab-
weisung seines Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

89. Broquet, Franz, von Movelier, Mineur, in
Delsberg, wurde am 6. Oktober 1915, am 10. No-
vember 1915 und am 1. Dezember 1915 vom Poli-
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zeirichter von Delsberg wegen Schulunfleiss seiner
Kinder zu drei Bussen im Gesamtbetrag von 48 Fr.
verurteilt. Broquet hat im Sommer und Herbst 1915
zwei seiner Kinder nicht regelmissig in die obliga-
torische Primarschule geschickt. Heute ersucht er
fiir die iiber ihn ergangenen Bussen um einen Straf-
nachlass. Er macht geltend, dass er von seiner Frau
getrennt lebe und zu Hause allein fiir seine vier
Kinder sorgen miisse. Da er den ganzen Tag iiber
auf der Arbeit sei, habe er etwa ein Kind zu Hause
belassen missen. Die Gemeindebehorden stellen dem
Broquet ein gutes Zeugnis aus. Sie erkliren, dass
er seit seiner Verurteilung viel guten Willen zeige
und sich bemiihe, die Kinder regelméssig zur Schule
zu schicken. Etwas Nachteiliges ist iiber den Ge-
suchsteller sonst nicht bekannt. Angesichts der Bus-
senkumulation, die beim Vorhandensein mehrerer
hingigen Strafanzeigen einen etwas harten Charak-
ter annimmt, empfiehlt sich eine weitgehende Be-
riicksichtigung des Gesuches. Der Regierungsrat be-
antragt Herabsetzung der drei Bussen auf einen Be-
trag von 10 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der
Bussen auf einen
Betrag von 10 Fr.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1916,
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Vortrag der Direktion des Gemeindewesens”

an den

Regierungsrat zuhanden des Grossen Rates

betreffend

Revision des Gesetzes tiber das Gemeindewesen.

(Marz 1913.)

A

Unterm 31. Januar 1900 hat der Grosse Rat fol-
gende von den Herren Lohner und Mitunterzeich-
nern am 27. November 1899 eingereichte Motion
erheblich erklirt:

«Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und
Antrag einzubringen iiber die Frage, ob und in wie
fern das Gesetz vom 6. Dezember 1852 iiber das
Gemeindewesen einer Revision zu unterwerfen sei».

In Folgegebung dieses Auftrages arbeitete der
Direktor des Gemeindewesens, Herr Regierungsrat
Minder, an Hand eines Berichtes von Herrn Prof.
Dr. Geiser und nach einer Vorbesprechung durch
eine ausserparlamentarische Kommission, die sich
aus Vertretern aller politischen Parteien und aller
Landesteile zusammensetzte, im Juli 1905 einen Ent-
wurf aus. Der Vortrag hiezu bemerkt:

«Das Bediirfnis zur Revision des Gemeindegesetzes
vom 6. Dezember 1852 kann nicht bestritten werden
und liegt namentlich in den Tatsachen, dass

1. viele von seinen Bestimmungen durch die
neuere Gesetzgebung aufgehoben oder veraltet sind
und keineswegs mehr den heutigen Bediirfnissen ent-
sprechen, da die letzten Jahrzehnte nicht nur fiir
den Staat, sondern auch fiir die Gemeinden ganz
neue Anforderungen und Aufgaben gebracht haben;

2. verschiedene Bestimmungen der Staatsverfas-
sung vom 4. Juni 1893 einer Gesetzesrevision gera-
dezu rufen, teilweise unter Anweisung bestimmter
Schranken, in deren Rahmen sich die Gesetzgebung
zu halten hat.

Eine Revision wird auch kaum auf nennenswerten
Widerstand stossen, wenn das Volk gewiss ist, dass
ein Punkt dabei nicht angetastet wird, ndmlich die
Gewihrleistung des Vermogens der Burgergemeinden,
wie sie durch Verfassung wund Ausscheidungsver-
trige ausgesprochen ist».

Der Entwurf ordnete dann nicht nur die Organi-
sation der Gemeinden, sondern als Ausfiihrung zu
Art. 64 der Staatsverfassung auch Inhalt, Erwerb und

Verlust des Gemeindebiirgerrechtes, indem er an die
Stelle des Biirgerrechts in den Burgergemeinden ein
solches in den Einwohnergemeinden einfithrte, das
er zum Unterschied gegeniiber dem erstern als Hei-
matrecht bezeichnete.

Seit 1905 hat sich nun die Situation nach ver-
schiedenen Richtungen noch wesentlich gedndert. Das
Bediirfnis zu einer Revision der Organisation der
Gemeinden ist immer dringender geworden. Die
Existenz des Doppelstimmrechts und die Verteilung .
der Steuerhoheit unter den Gemeinden wurde immer
unertraglicher. Der Steuergesetzentwurf vom 11. No-
vember 1911, welcher den Hauptiibelstand beseitigt
hitte, wurde vom Volke verworfen und durch Ent-
scheid vom 21. November 1912 in Sachen Héridier
kontra Genf erklirte das Bundesgericht die Existenz
eines Doppelstimmrechts als im Widerspruch ste-
hend mit Art. 43 und Art. 4 der Bundesverfassung.

. Andererseits trat inzwischen die Regelung der
Einbiirgerungsfrage durch den Bund in den Vorder-
grund. Wenn auch in dieser Beziehung eine Neu-
ordnung auf kantonalem Boden nach wie vor wiin-
schenswert erscheint, so ist sie doch bei weitem
nicht so dringlich wie die Revision der Gemeinde-
organisation. Es empfiehlt sich daher heute, die bei-
den Fragen zu trennen; dies auch deshalb, weil die
Gemeindeorganisation fast ausschliesslich die Ein-
wohnergemeinde betrifft, wihrend die Biirgerrechts-
frage hauptséchlich die Burgergemeinden angeht. Eine
gesonderte Abstimmung iiber die beiden Fragen ist
daher auch durch die Verschiedenheit der Interes-
senkreise angezeigt.

Von diesen Erwigungen ausgehend ordnete die
Geneindedirektion die nochmalige Durchberatung des
Entwurfes von 1905 durch eine ausserparlamenta-
rische Expertenkommission an. Das Ergebnis der
daherigen Beratungen ist ein neuer, selbstindiger
Direktionsentwurf vom 20. Mirz 1913.

Die wesentlichsten Revisionspunkte desselben sind
aus den folgenden Unterabschnitten ersichtlich.

*) Der hienach abgedruckte gemeinsame Entwurf der vorberatenden Behorden weicht in manchen Beziehungen und speziell in der

Numerierung der Artikel von dem Direktionsentwurf ab.
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Erster Titel.
Die Einwohnergemeinde.
Erster Abschmitt: Allgemeine Bestimmungen.

Die bisherige Definition der Gemeinde in § 5 des
Gemeindegesetzes vom 6. Dezember 1852 hat viel-
fach zu einer Zersplitterung der Gemeinden nach
den verschiedenen Gemeindeangelegenheiten und da-
mit manchenorts zu einem Wirrwar gefiihrt, in dem
sich die betreffenden Gemeinden selbst nicht mehr
zurecht finden. Der neue Entwurf hilt sich an die
Einteilung des Kantons in Einwohnergemeinden und
erklirt die Einwohnergemeinde als die Tragerin simi-
licher Gemeindeaufgaben. Die daneben noch bestehen-
den, nur fiir einzelne Aufgaben gebildeten Gemeinden
(Dorf-, Orts- oder Viertelsgemeinden, Weggemeinden
und so weiter) werden im fiinften Abschnitt als «be-
sondere Organisationen» geordnet und als Verbinde
von Einwohnergemeinden oder Unterabteilungen von
solchen behandelt. :

An Aufgaben der Gemeinden sind drei Kategorien
unterschieden. Einmal haben die Gemeinden eine
Reihe von Aufgaben der 6ffentlichen Verwaltung zu
erfiillen, welche ihnen vom Staate iibertragen sind.
In dieser Beziehung bilden sie Bestandteile der Staats-
organisation und vollziehen auf ihrem Territorium
die Gesetze des Staates. Der Entwurf zdhlt die we-
sentlichsten Aufgaben dieser Art in Art. 2, Ziffer 1
unter lit. a—f namentlich auf.

In zweiter Linie sind die Gemeinden als éffentlich-
rechtliche Korperschaften (Art. 59 Z.G.B.) unter der
Hoheit des Staates Eigentiimer des Gemeindever-
mogens (Staatsverfassung, Art. 68; Z.G. B., Art. 664,
Abs. 1) und besitzen zur Erfiillung ihrer Aufgaben
eine selbstindige, gesetzlich umschriebene Steuer-
hoheit (Gesetz vom 2. September 1867 iiber das
Steuerwesen in den Gemeinden). Ihre zweite Auf-
gabe ist daher die Finanzverwaltung der Gemeinde
(Art. 2, Ziffer 2).

Drittens steht es den Gemeinden frei, kraft eigener
Autonomie je nach den ortlichen Bediirfnissen Ange-
legenheiten der 6ffentlichen Wohlfahrt als Gemeinde-
aufgaben zu iibernehmen (Art. 2, Ziffer 3).

Da aber auch in bezug auf die zwei letztgenannten
Arten von Aufgaben die Souverinitit des Bundes
und des Kantons und die Rechte der Biirger zu
achten sind, verlangt Art. 3 fiir alle Gemeinderegle-
mente, mit Ausschluss blosser Dienstinstruktionen,
die Genehmigung des Regierungsrates.

Art. 4 gibt den Gemeinden die in der Verfassung
vorgesehenen Strafkompetenzen und fiihrt fiir diese
ein allgemeines Strafmandatverfahren ein. Die Ver-
wendung der Bussen ist durch Gesetz vom 2. Mai
1886 geordnet.

Zweiter Abschnitt: Gemeindeorgane.

Wie bisher sind vorgesehen die Gemeindeversamm-
lung (Art. 5—18) und der Gemeinderat (Art. 20—24)
als obligatorische Organe und der grosse Stadt- oder
Gemeinderat als fakultatives Organ (Art. 19). Der
Rest des Abschnittes (Art.25—42) ordnet die Rechts-
stellung der Mitglieder der Behdrden und der Be-
amten und Angestellten.

Das Gemeindestimmrecht hat drei Voraussetzungen :
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1. Stimmrecht in kantonalen Angelegenheiten,

2. Wohnsitz in der Gemeinde,

3. die Leistung einer Steuer an die Gemeinde, be-
ziehungsweise die Leistung von Gemeindewerk
oder Ersatzgebiihr (Art. 7—9).%)

Mit dem Erfordernis des Wohnsitzes wird die
Uebereinstimmung mit Art. 43 der Bundesverfas-
sung hergestellt und das Doppelstimmrecht beseitigt
(vergleiche Entscheid des Bundesgerichts vom 21.
November 1912 in Sachen Héridier kontra Genf und
des Regierungsrates vom 24. Januar 1913 in Sachen
Jahn).

Damit Stimmrecht und Steuerleistung zusammen-
fallen, werden in den Uebergangsbestimmungen (Art.
73 und 74) entsprechende Revisionen an der Steuer-
gesetzgebung vorgenommen. ’

Das Erfordernis einer Steuerleistung*) ist beibe-
halten worden, weil die Anschauung des Grossteils
der Bevolkerung dahin geht, dass derjenige, der Ge-
meindebeschliisse fassen hilft, auch die Verantwor-
tung fiir die daraus entstehenden Kosten soll tragen
helfen. Da es sich denn auch bei der Ausiibung des
Gemeindestimmrechtes nicht wie beim eidgendssi-
schen und kantonalen um einen Einfluss auf die Ge-
setzgebung handelt, sondern lediglich um einen sol-
chen auf den Gemeindehaushalt und damit indirekt
auf die Steuerlast, so kommen die Griinde, welche
fiir ein unbeschranktes Stimmrecht in eidgendssischen
und kantonalen Angelegenheiten sprechen, hier nicht
ausschlaggebend sein. Ueber die Anlage und Fiithrung
der Gemeindestimmregister (Art. 10), sowie iiber
das Verfahren bei Wahlen und Abstimmungen (Art.
42) soll eine Verordnung des Regierungsrates die
nihern Bestimmungen aufstellen. Dadurch wird es
mdoglich, die Differenzen zwischen den Verfahren in
eidgendssischen, kantonalen und Gemeindeangelegen-
heiten auf das Notwendigste zu beschrinken.

Unter den weitern Artikeln sind als Neuerungen
zu erwihnen Art. 11 mit dem Urnensystem und
Art. 14 mit dem Vorschlagsrecht. Art. 18 verlangt
zur Vereinfachung bei allen Abstimmungen bloss das
absolute Mehr. Angesichts des allgemeinen Be-
schwerderechtes (Art. 53—55) darf dies fiiglich ge-
wagt werden. Im fernern nimmt der Entwurf Stel-
lung zur Frage der Wihlbarkeit der Frauen (Motion
Moor behandelt am 28. Februar 1912) und Lehrer
(Art. 27, Abs. 2, 40 und 28, Abs. 3). In der gegenwir-
tigen Gesetzgebung besteht eine gelegentlich schwer
empfundene Liicke, die der Entwurf nunmehr aus-
fiillt, ndmlich die gesetzliche Regelung der zivilrecht-
lichen Verantwortlichkeit der Gemeindebehdrden und
-beamten und der Gemeinde selbst (Vergleiche Art.
61 O.R.). Art. 38 ordnet diese entsprechend den Vor-
schriften iiber die Verantwortlichkeit des Vormundes
und der Mitglieder der vormundschaftlichen Behdor-
den, sowie der Gemeinden (Art. 426 u.ff. Z. G.B. und
Art. 53 des Einfithrungsgesetzes vom 28. Mai 1911).
Die strafrechtliche Verantwortlichkeit ist durch das
Strafrecht geordnet und von einer disziplinarischen
nimmt der Entwurf absichtlich Umgang mit Riicksicht
auf Art. 39, 49, 50 und 51, welche einen geniigenden
Schutz garantieren.

Schliesslich soll Art. 41 fiir richtige Protokoll-
filhrung und Archivierung sorgen.

*) Dieses Erfordernis ist im gemeinsamen Entwurf fallen ge-
lassen worden.
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Dritter Abschnitt: Verwaltung des Gemeinde-
vermaogens.

Hier konnten die Bestimmungen iiber die Giiter-
ausscheidungen, die gemiss Gesetz vom 10. Oktober
1853 nunmehr durchgefiihrt sind, in Wegfall kom-
men. Beim Grundsatz der zweckgemissen Verwen-
dung der Gemeindegiiter musste der Moglichkeit Rech-
nung getragen werden, dass eine Zweckbestimmung
mit der Zeit gegenstandslos werden kann (Art. 44).
§ 41 des bisherigen Gesetzes hat in Art. 45 eine
einfachere Redaktion gefunden. Zur nihern Rege-
lung der Rechnungsfithrung und Rechnungsstellung
sowie zur Sicherung der Kapitalanlagen sehen die
Art. 46 wnd 47 regierungsritliche Verordnungen vor
(Vergleiche Verordnung tiber die Verwaltung der Ge-
meirdeangelegenheiten vom 15. Juni 1869).

Vierter Abschnitt: Oberaufsicht des Staates.

An Stelle der bisher nétigenfalls vorgenommenen
sogenannten Bevogtung von Gemeinden tritt in Art.
50 die Einsetzung einer ausserordentlichen Verwal-
tung. Liegt die Unordnung einzig im Rechnungswe-
sen, so geniigt die Ernennung eines besondern
Kassiers. Art. 51 ersetzt die bisherigen §§ 49—51
des Gemeindegesetzes.

Eine wesentliche Vereinfachung hat das Beschwer-
deverfahren dadurch erhalten, dass alle Vorkehren
nur in einem Doppel eingereicht zu werden brauchen
und iiberdies auch miindliche Eingabe gentigt (Art. 55).
Das in Art. 54, Abs. 3, erwdhnte Rekursrecht simt-
licher Stimmberechtigten fiir bestimmte Fille ent-
spricht der bundesgerichtlichen Praxis (vergleiche
Entscheid vom 23. Mai 1912 in Sachen Hiusler).

Fiinfter Abschmwitt: Besondere Orgamisationen.

Wo in andern Gesetzen besondere Organisationen,
wie Schulgemeinden, Vormundschaftskreise, Gewerbe-
gerichtsbezirke und so weiter, vorgesehen sind, blei-
ben diese Bestimmungen in Kraft. Daneben gestattet
Art. 56 ganz allgemein benachbarten Gemeinden,
sich zur Erfilllung gesetzlicher Aufgaben zu ver-
binden. Die Vermigensverwaltung muss natiirlich
getrennt bleiben. Es kann Fille geben, wo einzelne
dieser Aufgaben sich leichter und praktischer ge-
meinsam durchfiihren lassen, als wenn jede Ge-
meinde gesondert vorgeht. Solche Verbinde bilden
ein Uebergangsstadium zur Totalvereinigung nach
Art. 63 der Staatsverfassung. Nicht zu verwechseln
mit dieser oOffentlichrechtlichen Vereinigung ist die-
jenige auf dem Boden des privatrechtlichen Gesell-
schaftsvertrages zur Erreichung wirtschaftlicher
Zwecke (Art. 56, Abs. 3). Hier schafft nicht das
Reglement Recht, sondern der Vertrag.

Umgekehrt kénnen ortliche Verhiltnisse es zweck-
méissig erscheinen lassen, einzelne Gemeindeaufgaben
nicht direkt durch die Gesamtgemeinde besorgen zu
lassen, sondern an Unterabteilungen von solchen zu
iibertragen. Um nicht wirkliche Interessen zu schi-
digen, sieht Art. 57 diese Moglichkeit auch fiir die
Zukunft vor. Dagegen muss dafiir Sorge getragen
werden, dass die vielerorts bestehende Kleinstaaterei
auf dem Gebiete des Gemeindewesens verschwindet.
Nach Art. 58 kann daher eine solche Delegation der
Gemeindekompetenzen nur durch ein Reglement der
Gesamtgemeinde vorgenommen werden, und dieses

muss die betreffenden Aufgaben, die Grenzen der
Unterabteilung und die Kompetenzen ihrer Organe
genau und zuverldssig umschreiben. Damit die Stel-
lung der Unterabteilung zur Gesamtgemeinde auch
dusserlich deutlich zum Ausdruck komme, ist als
vertretendes Organ der Unterabteilung nicht ein (Vier-
tels- und so weiter) Gemeinderat, sondern eine Kom-
mission vorgesehen, die, wie die Kommissionen nach
Art. 25, ebenfalls nur die ihr ausdriicklich iiber-
tragenen Verwaltungszweige zu besorgen hat. Soweit
die den Unterabteilungen zugewiesenen Aufgaben be-
sondere Einnahmequellen erfordern, kann denselben
auch eine gewisse Steuerhoheit delegiert werden,
sei es, dass die Unterabteilungen den allgemeinen
Gemeindesteueransatz fiir ihr Gebiet erhohen, sei
es, dass sie besondere Abgaben und Leistungen im
Rahmen des Gemeindesteuergesetzes beschliessen kon-
nen. Stimmrecht in der Unterabteilung haben dieje-
nigen Stimmberechtigten der Einwohnergemeinde,
welche im Bezirk der Unterabteilung wohnen, oder
Grundeigentum haben. Ausfithrungsreglemente, welche
die Unterabteilungen zur Erfiillung ihrer Aufgaben
notig haben, werden von diesen selber aufgestellt,
miissen aber gemiss Art. 12, Ziffer 3, von der Ein-
wohnergemeindeversammlung, und gemiss Art. 13
vom Regierungsrate genehmigt sein (Art. 59, Abs. 1).
Zur Vereinfachung des Beschwerdeverfahrens gegen-
iiber Beschliissen der Unterabteilung oder ihrer Kom-
mission ist der Einwohnergemeinderat als erste In-
stanz ausgeschaltet. Diese Beschwerden sind eben-
falls direkt beim Regierungsstatthalter anzubringen,
welcher durch Beiladung dem Einwohnergemeinderat
Gelegenheit geben kann, die Interessen der Gesamt-
gemeinde zu wahren (Art. 60, Abs. 2).

Damit die bereits bestehenden Viertels-, Dorf- und
so weiter -Gemeinden hinlinglich Zeit erhalten, sich
mit den Einwohnergemeinden, zu denen sie gehoren,
ins Einvernehmen zu setzen und sich den neuen Vor-
schriften anzupassen, gibt Art. 60 dem Regierungs-
rate die Kompetenz, hierfiir die notige Frist fest-
zusetzen. Wo mangels geniigender Grenzangaben
Grenzstreitigkeiten entstehen, hat die Grenzfestset-
zung analog derjenigen der Einwohnergemeindegren-
zen stattzufinden (Art. 59, Abs. 2).

Da das Bestehen von Unterabteilungen immer eine
Komplikation der Gemeindeverwaltung bildet und da-
her nur da gerechtfertigt ist, wo ein wirkliches Be-
dirfnis fiur solche besteht, ermichtigt Art. 61 den
Regierungsrat zu ihrer zwangsweisen Aufhebung, so-
fern das Bediirfnis fiir ihren Bestand weggefallen ist
und die Gemeinden die Aufhebung nicht selber vor-
nehmen. Das Verfahren ist analog Art. 63 der Staats-
verfassung geordnet.

Zweiter Titel.
Burgergemeinden und burgerliche Korporationen.

Wo die Burgerschaft nicht zu einer Burgerge-
meir.de organisiert ist, findet Art. 69 (entsprechend
§ 74 des gegenwirtigen Gesetzes) Anwendung.

Abgesehen von den Burgergemeinden, welche an
der Verwaltung des Armen- und Vormundschafts-
wesens beteiligt sind, besteht als 6ffentlichrechtlicher
Zweck der Burgergemeinden einzig noch die Ertei-
lung des Gemeinde- und damit geméiss Art. 64 Staats-
verfassung des Kantonsbiirgerrechtes. Wird auch diese



Funktion der Einwohnergemeinde iibertragen, so las-
sen sich Vermogensverwaltung und Mitgliederauf-
nahme auf dem Boden des Privatrechts ordnen, wie
bei den Rechtsamegemeinden. Da, wie eingangs be-
merkt, letztere Frage Gegenstand einer besondern
Gesetzesvorlage bilden soll, so #dndert der Entwurf
am gegenwirtigen Rechtszustande der Burgergemein-
den nichts; ihre Organisation ist der der Einwohner-
gemeinde gleichgestellt (Art. 65). Fiir blosse Korpo-
rationen (Ziinfte, Gesellschaften) macht das Organi-
sationsreglement Regel (Art. 66). Fir das Stimm-
recht wird nicht Wohnsitz in der Gemeinde verlangt,
wohl aber, durch einen Hinweis auf das kantonale
Stimmrecht, Wohnsitz im Kanton (Art. 64). Dies
deshalb, weil eine richtige Stimmregisterfithrung tiber
den Kanton hinaus nicht durchfiihrbar ist, und es
iiberdies unlogisch erscheint, Personen, die in kan-
tonalen Angelegenheiten tiberhaupt nicht stimmbe-
rechtigt sind, in den Gemeinden mitstimmen zu lassen.

Dritter Titel.
Die gemischten Gemeinden.

Die Bestimmungen des Gemeindegesetzes vom 6.
Dezember 1852 beziiglich der gemischten Gemeinden
haben durch zwei seitherige Erlasse wesentliche
Aenderungen erlitten. § 3, Abs. 3, des Gesetzes vom
20. August 1861 betreffend Erweiterung des Stimm-
rechts an den Einwohner- und Burgergemeinden
stellte die Uebereinstimmung des Stimmrechts der
Burger mit demjenigen der Einwohner her. Die Ge-
meindeversammlung der gemischten Gemeinden um-
fasst somit auch alle stimmberechtigten Burger.

Die Bildung der gemischten Gemeinden war durch
§ 19 des Gemeindegesetzes der freien Zustimmung
beider Gemeinden (der Einwohner- und der Burger-
gemeinde) anheimgestellt. Das Gesetz beschrinkte
sich darauf, die Wirkung eines solchen Beschlusses
zu bestimmen. Diese bestand darin, dass die gesamte
Gemeindeverwaltung an die gemischte Gemeinde iiber-
ging (§ 45) und die Burgergemeinde als besondere
Verwaltungsbehérde einzig noch bestand zur Be-
schlussfassung iiber die nachtrigliche Trennung und
iiber die Aufnahme neuer Burger. Durch Art. 69 der
Staatsverfassung vom 4. Juni 1893 ist nun der erstere
Verhandlungsgegenstand dahingefallen und damit die
Uebereinstimmung mit den Einwohnergemeinden her-
gestellt. Art. 71 des Entwurfes spricht aus diesem
Grunde die Gleichstellung aus und fiigt lediglich
zwei Bestimmungen bei, beziiglich des Vermogens der
frithern Burgergemeinde, die sich sowieso aus Art.
44 und 68, Abs. 1, des Entwurfes ergeben. Die Be-
schlussfassung tber Burgeraufnahmen bedarf keiner
besondern Burgergemeinde mehr, sondern geschieht
einfach durch Einschrinkung des Stimmrechts auf
die Burger (Art. 71, Abs. 4). Dies im Unterschied
zu der Situation, wie sie Art. 69 vorsieht, wo eben-
falls keine Burgergemeinde besteht, aber ein Vereini-
gungsbeschluss fehlf.

Vierter Titel.

Schluss- und Uebergangsbestimmungen.

Die Frage, ob bei Hinweisen auf das Gemeinde-
gesetz, oder speziell auf dasjenige vom 6. Dezember
Beilagen_zum Tagblatt des Grossen Rates. 1916.
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1852, die Bestimmungen des letztern weiter mass-
gebend seien oder diejenigen des neuen, entscheidet
Art. 72, Abs. 1, zugunsten des neuen.

Das Kirchengesetz vom 18. Januar 1874 verweist
in einigen Bestimmungen (§§ 10, 15 und 24) auf das
Gemeindegesetz, ohne dagsselbe aber allgemein als er-
ginzendes Recht zu erkldren. Art. 72, Abs. 2, soll
diese Liicke ausfiillen.

Damit Stimmrecht und Steuerleistung iibereinstim-
men, ist die Revision einiger Bestimmungen der
Steuergesetzgebung geboten, durch welche gleichzei-
tig der Motion Jenni und Mitunterzeichner vom 4.
Februar 1913 Rechnung getragen wird.

In erster Linie wird § 7 des Einkommensteuer-
gesetzes vom 18. Mirz 1865 dahin abgeidndert, dass
alle natiirlichen Personen an ihrem Wohnsitze staats-
steuer- und damit auch gemeindesteuerpflichtig cr-
klart werden. Juristische Personen und Erwerbs-
gesellschaften fallen fiir das Stimmrecht ausser Be-
tracht und sind an ihrem Hauptsitze (O.R. Art. 865)
beziehungsweise da steuerpflichtig, wo sie nach bun-
desgerichtlicher Doppelbesteuerungspraxis besteuert
werden konnen. Die Revision von § 8 stellt die
Uebereinstimmung mit Art. 25 Z.G.B. her.

Der neue § 7 des Gemeindesteuergesetzes vom
2. September 1867 bringt eine Teilung des Steuer-
anspruches zwischen der Wohnsitzgemeinde und der
Gemeinde, in welcher die berufliche oder geschift-
liche Titigkeit selbstindig erwerbender Steuerpflich-
tiger stattfindet, da es unbillig erscheint, der letztern
jeden Steueranspruch zu entziehen, trotzdem der
Steuerpflichtige die Einrichtungen derselben eben-
falls in Anspruch nimmt. Ferner wird der Teilan-
spruch im Falle der Erwerbstitigkeit in mehreren
Gemeinden deutlicher umschrieben als bisher.

§ 8 bedarf insoweit einer neuen Fassung als das
Einschitzungsverfahren fiir nur gemeindesteuerpflich-
tiges Einkommen bisher hochst liickenhaft geregelt
war und mangels kantonaler Rechtsmittel keine exe-
kutorischen Anspriiche feststellte, so dass die Ge-
meinden regelmissig auf den Prozessweg verwiesen
waren. Auch der Teilanspruch beim Wohnsitzwechsel
war gesetzlich bisher nicht geordnet.

Schliesslich sieht Art. 11, Ziffer 6, des Gesetzes
vom 31. Oktober 1909 betreffend die Verwaltungs-
rechtspflege nur eine Klage zwischen der Gemeinde
und dem Steuerpflichtigen vor und nicht auch eine
solche der Gemeinden gegeneinander, so dass der
Steuerpflichtige immer als Prozessgegner angegriffen
werden musste, trotzdem er an der Teilung des
Steueranspruches zwischen mehreren Gemeinden kein
oder doch nur ein untergeordnetes Interesse hatte.
Auch diesem Uebelstande trigt der Entwurf Rech-
nung.

Da die vorgeschlagenen Revisionen in der Haupt-
sache dem Steuergesetzentwurf vom 21. November
1911 entnommen sind, wo sie unangefochten ge-
blieben waren, diirfte ihre Empfehlung keiner wei-
tern Erorterung bediirfen.

Bern, im Mirz 1913.
Der Direktor des Gemeindewesens:

Simonin.
8 *
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Gemeinsamer Entwurf der grossritlichen Kommission
und des Regierungsrates
vom 29. Februar und 3. Mirz 1916.

Gesetz

iber

das Gemeindewesen.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Ausfithrung des Artikels 65 der Sfaatsverfas-
sung, :

auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst:

Erster Titel.

Die Einwohnergemeinde.
Erster Abschnilt.
Allgemeine Bestimmungen.

1. Begriff. Art. 1. Die Einwohnergemeinde umfasst das ihr
verfassungsgemiss zugeteilte Gebiet (Art. 63 Staats--
verfassung) und dessen Wohnbevolkerung.

Sie ist eine offentlich-rechtliche Korperschaft
(Art. 52, Abs. 2 und 59, Abs. 1 Z. G. B.).

IL Aufgaben Art. 2. Der Gemeinde stehen zu:
derGemeinde.  ; pje Besorgung der ihr durch staatliche Erlasse
tibertragenen oder iiberlassenen Angelegenheiten. Da-
zu gehdren namentlich
a. die Ortspolizei (Sicherheitspolizei, Niederlas-
sungswesen, Gesundheitswesen, Bestattungswe-
sen, Strassen- und Baupolizei, Feuerpolizei, Ge-
werbepolizei, Feld- und Flurpolizei, Fiirsorge fiir
Verungliickte, und fiir fremde hiilflose Kranke
und so weiter).
Ein Dekret des Grossen Rates wird, soweit
notig, die Ortspolizei regeln.
b. das Vormundschaftswesen und andere Angele-
genheiten des Personen- und Familienrechts un-
ter Vorbehalt von Art. 72, Ziffer 3;



c. das Armenwesen unter Vorbehalt von Art. 72,
. Ziffer 3;

d. das Schulwesen;

e. der Bau und Unterhalt der Gemeindewege;

f. die Mitwirkung im Staatssteuerwesen.

2. Die Finanzverwaltung der Gemeinde.

3. Die Durchfithrung von Aufgaben, die sie im In-
teresse der Offentlichen Wohlfahrt durch die Regle-
mente oder Beschliisse im Rahmen der Gesetzgebung
und der finanziellen Leistungsfihigkeit der Gemeinde
in den Bereich ihrer Wirksamkeit zieht.

Gemeinde-
autonomie,

Art. 3. Zur Erfillung ihrer Aufgaben hat sich IIL. Orgamsu-

die Gemeinde zu organisieren und die hiefiir not-
wendigen Reglemente zu erlassen. Diese Reglemente
unterliegen der Genehmigung des Regierungsrates.

Eine Verordnung des Regierungsrates regelt das
Verfahren fiir Erlass, Abdnderung und Aufhebung
von Reglementen.

Art. 4. Die Gemeinde ist befugt, zur wirksamen
Handhabung ihrer Reglemente in denselben Straf-
bestimmungen aufzustellen und durch ihre Organe
Bussen auszusprechen (Art. 71, Absatz 2 und 49,
Abs. 2, Staatsverfassung).

Die von dem Straffdlligen nicht bestrittenen Bus-
sen fallen in die Gemeindekasse.

Unterzieht sich der Straffillige der von der Ge-
meindebehorde ausgesprochenen Busse nicht binnen
finf Tagen, so erfolgt Ueberweisung an den Regie-
rungsstatthalter zu Handen des Richters.

Zweiter Abschnitt.

Gemeindeorgane.

Art. 5. Die ordentlichen Organe der Gemeinde
sind die Gemeindeversammlung und der Gemeinderat.

In grosseren Gemeinden kann fiir die Vorberatung
samtlicher Gegenstinde, welche die Kompetenz des
Gemeinderates iibersteigen, ein Grosser Gemeinde-
oder Stadtrat bestellt werden. Diesem kann auch
die endgiiltige Erledigung bestimmter Geschifte (Art.
12 und 13) iibertragen werden.

IV. Strafbe-
fugnisse.

L. Im Alige-
meinen.

Art. 6. Die Gemeindeversammlung wird gebildet II. Im Beson-

durch die anwesenden Stimmberechtigten.

deren.
1. Gemeinde-

Das Ergebnis einer Urnenabstimmung (Art. 10, (gsammlung

Abs. 2) gilt als Ausdruck des Willens einer Ge-
meindeversammlung.

Art. 7. Stimmberechtigt in Gemeindeangelegen-
heiten sind alle seit drei Monaten in der Gemeinde
wohnhaften Kantons- und Schweizerbiirger, welche
in kantonalen Angelegenheiten Stimmrecht besitzen
(Art. 43 Bundesverfassung und Art. 3 und 4 Staats-
verfassung).

Art. 8. Eingestellt im Stimmrecht sind Biirger, wel-
che mit der Bezahlung verfallener Gemeindesteuern
im Riickstand geblieben sind, d. h. den nicht bestrit-
tenen Betrag innerhalb von drei Monaten, von dem
ordnungsgemdss publizierten letzten Bezugstermin,

und Urnen-
abstimmung.

8) Stimm-
recht.

b) Einstellung

im
Stimmrecht,
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¢) Stimm-
register.

d) Ausiibung
des Stimm-
rechts.

¢) Kompe-
tenzen der
(Gemeinde.
uniibertrag-
bare.

iibertragbare.

Kompetenz-
grenzen.

oder den bestrittenen Betrag innerhalb der nimlichen
Frist von der Er6ffnung des endgiiltigen Entscheides
iiber den Steueranstand an gerechnet, nicht bezahlt
haben. Mit der Bezahlung der Steuern [illt die Ein-
stellung dahin.

Art. 9. Das fir die kantonalen Wahlen und Ab-
stimmungen gefiihrte Stimmregister dient auch als
Gemeindestimmregister, wobei die Art. 7 und 8 durch
besondere Vormerkung zu beriicksichtigen sind.

Die Anlage und Fiihrung dieses Registers, sowie
die Entscheidung allfilliger Streitigkeiten hieriiber
werden durch Verordnung des Regierungsrates ge-
regelt.

Art. 10. Das Gemeindestimmrecht wird ausgeiibt
in der Gemeindeversammlung.

Durch das Gemeindereglement kann allgemein
oder fiir bestimmte Fille das Urnensystem einge-
fiihrt werden.

Art. 11. Folgende Gegenstinde miissen von der
Gemeinde im Sinne von Art. 6 selbst behandelt und
diirfen von derselben keinem andern Gemeindeor-
gan iibertragen werden:

1. die Wahl des Gemeindeprisidenten, des Prisi-
denten und der Mitglieder des Gemeinderates, und
auch, falls im Gemeindereglement ein Grosser Ge-
meinde- oder Stadtrat vorgesehen ist, der Mitglieder
desselben ;

2. die Annahme und Abédnderung der Gemeinde-
reglemente;

3. die Festsetzung des jdhrlichen Voranschlages
der Einnahmen und Ausgaben und des damit ver-
bundenen Ansatzes der Gemeindesteuer;

4. die Aufnahme von Anleihen;

5. die Biirgschaftsverpflichtungen auf den Namen
der Gemeinde;

6. Die Vernehmlassung im Sinne von Art. 63,
Abs. 2 der Staatsverfassung iiber die Vereinigung
der Gemeinde mit einer andern, sowie iiber die Ver-
dnderung in ihrer Umschreibung.

Art. 12. Folgende Gegenstinde sind ordentlicher-
weise ebenfalls von der Gemeinde zu behandeln,
konnen aber durch Gemeindereglement einem Gros-
sen Gemeinde- oder Stadtrat zur definitiven Erledi-
gung iibertragen werden:

1. die Beschlussfassung iiber den Angriff des
Kapitalvermégens ;

2. die Errichtung und Aufhebung von Beamtun-
gen und die Festsetzung ihrer Besoldungen;

3. die Genehmigung sidmtlicher Gemeinderech-
nungen.

Art. 13. Betreffend die Zustindigkeit der Ge-
meinde, des Grossen Gemeinde- oder Stadtrates und
des Gemeinderates zur Erledigung sonstiger Ge-
schifte wird das Gemeindereglement die Kompetenz-
grenzen festsetzen, namentlich fiir:

1. die Bewilligung von Nachkrediten;

2. die Uebernahme von Aufgaben, welche den
Gemeinden nicht vom Staate zugewiesen sind (Art. 2,
Ziff. 3) und die Bewilligung der hierfiir notwendigen
Geldmittel ;

3. Rechtsgeschifte iiber Eigentum und dingliche
Rechte an Grundstiicken;

[



4. die Ausfithrung von Bauten und Anlagen, sowie
andere im Voranschlag nicht vorgesehene Ausgaben;

5. die Gewihrung von Darlehen, soweit es sich
nich! um sichere Kapitalanlagen im Sinne des Art.
48 handelt;

6. die Beschlussfassung iiber Anhebung und Bei-
legung von Zivilprozessen, oder die Uebertragung
derselben an ein Schiedsgericht, unter Vorbehalt
dringlicher Fille.

Art. 14. Beschlisse iber die in Art. 11 unter
Ziffern 2, 4, 5, in Art. 12, unter Ziffer 1 und in
Art. 13, unter Ziffer 2 und 5 genannten Gegenstinde
bediirfen zu ihrer Giltigkeit der Genehmigung des
Regierungsrates.

Art. 15. Eine im Gemeindereglement festgesetzte g) Vorschlags-

Anzahl stimmberechtigter Biirger kann unterschrift-
lich die Behandlung eines bestimmten Gegenstandes
verlangen.

Ein solcher Vorschlag kann entweder in Form
einer einfachen Anregung oder eines ausgearbeiteten
Entwurfes eingebracht werden.

Wenn der betreffende Gegenstand nicht in die
endgiiltige Kompetenz einer Gemeindebehorde fillt,
so hat der Gemeinderat denselben binnen einer im
Reglement zu bestimmenden Frist der Gemeindeab-
stimmung zu unterbreiten.

Art. 16. Gemeindeversammlungen oder Urnenab-

stimmungen finden statt:

1. ordentlicherweise zu den im Gemeindereglement
festgesetzten Zeiten;

2. ausserordentlich, so oft es die Geschifte erfor-
dern, auf Beschluss des Gemeinderates, oder
wenn es von der im Gemeindereglement vorge-
sehenen Zahl von Stimmberechtigten verlangt
wird.

Art. 17. Die Einberufung der Gemeindeversamm-

lang findet statt durch eine Publikation, die wenig- fungund Ver-

stens 7 Tage vorher im Amtsbhlatt, ferner im Amts-
anzeiger oder in der im Reglement festzusetzenden
Weise zu erfolgen hat und die eine Angabe der zur
Behandlung gelangenden Verhandlungsgegenstinde
enthalten soll.

In dringenden Féllen ist eine Einberufung durch
Umbieten gestattet, welches wenigstens 24 Stunden
vor der Versammlung zu geschehen hat. In diesem
Falle diirfen nur die ausdriicklich als solche be-
zeichneten Verhandlungsgegenstinde zur Behandlung
kommen. Dem Regierungsstatthalter ist von der Ein-
berufung und von den Verhandlungsgegenstinden
rechtzeitig Kenntnis zu geben. (Art. 57.)

Die Bekanntmachung von Urnenabstimmungen hat
nach dem in Absatz 1 vorgesehenen Verfahren zu
erfolgen.

Art. 18. Werden in einer nach Art. 17, Abs. 1, ein-
berufenen Gemeindeversammiung von seiten der
Stimmberechtigten Vorschlige gemacht, welche Auf-
hebung oder Abdnderung bereits gefasster Beschliisse
oder einen neuen Verhandlungsgegenstand betref-
fen, so diirfen dieselben zwar sofort behandelt und
erheblich erkldrt, aber crst in einer spitern Ger
meindeversammlung definitiv erledigt werden.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1916,
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1) Mehrheit bei
Abstimmun-
gen.

m) Wahlen
und Wahlart.

n) Ver-
tretung der
Minderheiten.

2. Gemeinde-
behorden :
a) Grosser
(Femeinde-

oder Stadtrat.

b) Gemeinde-
rat und Ge-
meinderats-

prisident.
Obliegen-

heiten der-
selben.

Mitglieder-
zahl und
Amtsdauer.

Art der
Geschifts-
behandlung.

Beschluss-
fassung.

c) Stiindige
Kom-
missionen.
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Art 19. Bei sdmtlichen Abstimmungen entscheidet
die absolute Mehrheit der Stimmenden.

Fiir die Wahlen und die Wahlart machen die Vor-
schriften des Gemeindereglementes Regel.

Bei der Bestellung der Behoérden und Kommis-
sionen ist auf die Vertretung der Minderheiten an-
gemessene Riicksicht zu nehmen.

Art. 20. Die Mitgliederzahl des Grossen Gemeinde-
oder Stadtrates ist durch das Gemeindereglement zu
bestimmen, soll jedoch wenigstens 30 betragen. Die
Vorschriften iiber Wahlart, Kompetenzen, Organisa-
tion, Amtsdauer und Art der Verhandlungen sind im
Gemeindereglement zu ordnen.

Art. 21. Der Gemeinderat und sein Prisident sind
die ortlichen Vollziehungs- und Polizeibehdrden (Art.
67 Staatsverfassung).

Als solche haben sie zu besorgen die Geschifte,
die ihnen

1. durch Gesetze, Dekrete und Verodnungen des
Staates oder durch besondere Auftrige von
Staatsbehorden,

2. durch Gemeindereglemente

iibertragen werden.

oder -beschliisse

Art. 22. Der Gemeinderat vertritt die Gemeinde
nach aussen.

Art. 23. Die Mitgliederzahl des Gemeinderates soll
mit Einschluss des Prisidenten stets eine ungerade
sein und wenigstens 5 betragen.

Die ordentliche Amtsdauer betrigt 2—4 Jahre.

Art. 24. Durch das Gemeindereglement kann die
Besorgung bestimmter Geschifte oder Gruppen von
Geschiften, welche dem Gemeinderat oder dem Ge-
meinderatsprisidenten obliegen, einzelnen seiner Mit-
glieder oder besonderen Beamten zur Vorpriifung oder
Erledigung ibertragen werden.

Der Gemeinderat kann ganz oder teilweise aus
stindigen oder nichtstindigen Mitgliedern bestehen.

Art. 25. Zur Fassung von giiltigen Beschliissen
muss die Mehrheit der Mitglieder des Gemeinderates
anwesend sein.

Bei Abstimmungen entscheidet das absolute Mehr
der Stimmenden. Der Prisident hat das Stimmrecht.
Bei Stimmengleichheit gibt er den Ausschlag.

Fir Wahlen macht das Gemeindereglement Regel.

Art. 26. Ausser den durch staatliche Erlasse vor-
geschriebenen Kommissionen kénnen die Gemeinden
in ihren Reglementen die Ernennung stindiger Kom-
missionen vorsehen. Die Mitgliederzahl, die Wahl-
art und die Obliegenheiten aller dieser Kommissio-
nen, sowie ihre Amtsdauer werden, soweit sie nicht
durch gesetzliche Vorschriften bestimmt sind, durch

Abiinderungsantrag des Regierungsrates.

Beschliisse iiber die in Art. 11, Ziffern 2, 4 und 5,
Art. 12, Ziffer 1 und Art. 13, Ziffer 2 und 5 bezeich-
neten Gegenstinde, mit Ausnahme derjenigen, die
ausschliesslich zur Zuriickzahlung bereits bestehen-
der Anleihen dienen, bediirfen einer Mehrheit von

* zwel Dritteln der Stimmenden.



das Gemeindereglement geordnet. Dieses hat auch
zu bestimmen, in welchem Umfange die vorgesehe-
nen Kommissionen an Stelle der ordentlichen Ver-
waltungsbehorden treten und an ihrer Statt zu han-
deln haben.

Es ist der Gemeindeversammlung oder den Ge-
meindebehdrden gestattet, mit der Vorbereitung, Lei-
tung oder Ueberwachung einzelner in den Rahmen
ihrer Zustindigkeit fallenden Geschifte Spezialkom-
missionen zu beauftragen. Die Erledigung der Ge-
schifte bleibt den ordentlichen Behérden vorbehalten.

Art. 27. Dem Gemeinderat sind die Gemeindebe-
amten unterstellt.

Sie werden von der Gemeindeversammlung oder
der kompetenten Behorde, falls nicht durch gesetz-
liche oder reglementarische Bestimmungen eine an-
dere Amtsdauer festgesetzt ist, auf 4 Jahre gewihlt.
Ihre Pflichten und Rechte sind durch Gemeinderegle-
ment oder Dienstinstruktion festzustellen.

Art. 28. Wahlfshig in die in Art. 20, 21 und 26
vorgesehenen Behérden und Kommissionen, sowie
als Gemeindebeamter ist jeder in Gemeindeange-
legenheiten Stimmberechtigte.

Ausnahmsweise kann eine Person als Gemeinde-
beamter gewihlt werden, die nicht in der betreffen-
den Gemeinde wohnt.

Durch das Gemeindereglement kann die Wieder-
wihlbarkeit der Gemeindebehérden beschrinkt wer-
den, jedoch nicht fiir mehr als eine Amtsdauer.

Art. 29. Das Gemeindereglement kann bestim-
men, dass Schweizerbiirgerinnen, welche in der Ge-
meinde wohnen und handlungs- und ehrenfihig sind,
als Mitglieder der Schulkommissionen, sowie der
Kommissionen fiir Armenwesen, fiir Gesundheits-
wesen und fiir Kinder- und Jugendfiirsorge gewéhlt
werden konnen, jedoch ohne die Verpflichtung, eine
solche Wahl anzunehmen.

Die nachstehenden Art. 31, 32, 33 und 40—44 sind
gegeniiber Frauen anwendbar. Die Lehrerinnen sind
nicht wihlbar in die ihnen vorgesetzten Schulkom-
missionen.

Art. 30. Nicht wihlbar in Gemeindebehérden und
zu Gemeindeimtern sind Beamte des Staates, die
Aufsichtsfunktionen iiber die Gemeinden ausiiben,
wie die Mitglieder des Regierungsrates und die Re-
gierungsstatthalter.

Nicht wéahlbar in Gemeindebehorden sind ferner
stindige besoldete Gemeindebeamte, welche diesen
Behérden unmittelbar untergeordnet sind.

Die Lehrer an Primar- und Mittelschulen der
Gemeinde sind, wenn das Gemeindereglement nicht
etwas anderes bestimmt, zu allen Gemeindebeamtun-
gen und in alle Gemeindebehérden wiahlbar mit
Ausnahme der ihnen vorgesetzten Schulkommissio-
nen und des Gemeinderates in denjenigen Fillen,
wo derselbe die Funktionen der Schulkommission
versieht.

Spezial-
kom-
missionen.

3. Gemeinde-
beamte.

4. Wahlfihig-
keit in die
Behorden

und als
Beamter.

Wihlbarkeit
der Frauen.

5. Besondere
Nicht-
wihlbarkeits-
griinde:

a) wegen Un-
vereinbarkeit
der Funk-
tionen.

Ausnahme.
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b) wegen Ver-
wandtschaft

oder Schwi-
gerschaft.

6. Geltend-
machung der
Nicht-
wihlbarkeits-
griinde.

7.Amtszwang.

8. Ableh-
nungsgriinde,

Art. 31. In keiner Gemeindebehoérde diirfen zu-
gleich sitzen:

1. Verwandte und Verschwigerte in gerader Linie;

2. Voll- und halbbiirtige Geschwister;

3. Ehegatten, sowie Verschwigerte in der Seiten-
linie bis zum 2. Grade (Geschwister) und Ehe-
minner von Schwestern;

4. Verwandte in der Seitenlinie bis und mit dem
3. Grade (Oheim und Neffe).

Ebensowenig diirfen Verwandte oder Verschwi-
gerte der angegebenen Grade gleichzeitig solche Stel-
len der Gemeinde bekleiden, die zu einander im Ver-
hiltnis der unmittelbaren Ueber- und Unterordnung
stehen.

Auflésung der Ehe hebt den Ausschluss der
Schwigerschaft nicht auf.

Ausnahmen von diesen Bestimmungen kann der
Regierungsrat kleineren Gemeinden gestatten.

Das Gemeindereglement darf die Verwandt-
schaft und Schwégerschaft in der Seitenlinie bis
zum 4. Grade (Geschwisterkinder) als Ausschlies-
sungsgriinde vorsehen.

Art. 32. In Féllen, wo gleichzeitig Gewihlte sich
wegen Verwandtschaft oder aus andern Griinden ge-
genseitig ausschliessen, lidsst der Gemeinderatspra-
sident, wenn ein freiwilliger Riicktritt nicht erklirt
wird, das Los entscheiden.

Kommt durch eine spéter erfolgte Wahl eine be-
reits im. Amte befindliche Person mit dem neu Ge-
wihlten in ein derartiges Verhiltnis, so ist die spiter
erfolgte Wahl nichtig, wenn die Sache nicht durch
freiwilligen Riicktritt erledigt werden kann. Die An-
wendung des Art. 34 gegeniiber der im Amte befind-
lichen Person wird vorbehalten.

Art. 33. Wird die Nichtwihlbarkeit durch den
Gewdhlten oder einen in Gemeindesachen Stimm-
berechtigten auf dem Beschwerdewege geltend ge-
macht, so entscheidet dariiber der Regierungsstatt-
halter. Ist keine Beschwerde eingereicht worden,
so hat dieser die Nichtwihlbarkeit von Amtes wegen
auszusprechen. An Stelle der nichtigen Wahl hat
er eine neue zu veranlassen.

Gegen den Entscheid des Regierungsstatthalters
kann binnen 14 Tagen an den Regierungsrat rekur-
riert werden (Art. 61—64).

Amtshandlungen, welche von einem Nichtwihl-
baren vorgenommen wurden, nachdem die Be-
schwerdefrist unbeniitzt abgelaufen ist, werden als
giiltig angesehen.

Art. 34. Jeder in Gemeindeangelegenheiten Stimm-
berechtigte, der in eine Gemeindebehorde oder zu
einem Gemeindeamt gewidhlt wird, ist verpflichtet,
die Stelle zwei Jahre lang zu bekleiden, es sei denn,
dass er einen der in Art. 35 angegebenen Ableh-
nungsgriinde anzufithren habe.

Der Amtszwang findet nicht Anwendung auf Wah-
len zu stindigen Gemeindebeamtungen.

Art. 35. Ablehnungsgriinde sind:

a) die Bekleidung der Stelle eines Oberrichters,
Staatsanwaltes, Gerichtspréisidenten oder beson-
deren Untersuchungsrichters;



b) das Alter *‘von 60 Jahren;

c¢) Gesundheitszustinde oder Verhiltnisse, welche
den Gewihlten tatsichlich verhindern, die Ge-
schifte der Stelle, an die er gewihlt worden
ist oder gewihlt werden soll, zu besorgen.

Art. 36. Wer zwei Jahre lang einer Gemeindebe-
horde angehorte, oder ein Gemeindeamt bekleidete,
hat wihrend der zwei folgende Jahre das Recht, eine
Wiederwahl abzulehnen.

Art. 37. Die Ablehnungsgriinde sind miindlich oder
schriftlich binnen 8 Tagen seit erhaltener Mitteilung
der Wahl oder jener Zeit beim nachtriiglichen Eintritt
des Ablehnungsgrundes beim Regierungsstatthalter
geltend zu machen, der erstinstanzlich dariiber ent-
scheidet.

Gegen den Entscheid des Regierungsstatthalters
kann sowohl vom Ablehnenden als auch vom Ge-
meinderat innerhalb 14 Tagen an den Regierungs-
rat rekurriert werden (Art. 61—64).

Art. 38. Wer sich, ohne von der Annahme dersel-
ben losgesprochen worden zu sein, weigert, eine Stelle
in einer Gemeindebehérde oder eine Gemeindebe-
amtung, zu welcher er gewéhlt worden, zwei Jahre
lang zu bekleiden, wird vom Regierungsstatthalter
auf so lange in der biirgerlichen Ehrenfihigkeit ein-
gestellt, als er auf seiner Weigerung beharrt. Bis
dahin kann durch die zustindige Wahlbehorde ein
Stellvertreter bezeichnet werden. Art. 37, Absatz 2,
ist anwendbar.

Ein Stimmberechtigter, der sich weigert, oder
ohne geniigenden Entschuldigungsgrund unterlisst,
als Mitglied eines Wahl- und Abstimmungsausschus-
ses zu amten, verfillt in eine vom Gemeinderat fest-
zusetzende Busse von 5 bis 50 Fr. fiir jeden Weige-
rungs- oder Unterlassungsfall. Notigenfalls kann zu-
dem auf seine Kosten ein Stellvertreter beigezogen
werden.

- Art. 39. Der Prisident der Gemeinde, der Pri-
sident und die Mitglieder des Gemeinderates, des
Grossen Gemeinde- oder Stadtrates, sowie der Ge-
meindeschreiber und der Gemeindekassier sind vor
ithrem Amtsantritt durch den Regierungsstatthalter
nach Art. 113 der Staatsverfassung zu beeidigen. Das
Gemeindereglement kann die Beeidigung weiterer Be-
amten vorsehen.

Bei Wiederwahl ist eine nochmalige Beeidigung
nicht erforderlich. Ebenso sind Personen, die be-
reits in einer andern Eigenschaft einen Amtseid ge-
leistet haben, nicht nochmals zu beeidigen. ‘

Art. 40. Die Mitglieder der Gemeindeversammlun-
gen und Gemeindebehorden sind verpflichtet, bei der
Behandlung von Geschiften den Austritt zu nehmen,
welche ihre personlichen Rechte oder materiellen In-
teressen, oder diejenigen ihrer Verwandten oder
Verschwigerten der in Art. 31 vorgesehenen Grade
beriihren. Ebenso hat den Austritt zu nehmen, wer
als Vertreter oder Notar eines Beteiligten mit einer
Angelegenheit betraut war oder ist, welche vor der
Versammlung oder Behorde in Beratung steht.

Das Gemeindereglement kann bestimmen, dass bei
Wahlen ein Kandidat den Austritt zu nehmen habe.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1916.
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13. Zivil-
rechtliche
Verantwort-
lichkeit :
a) der Ge-
meinde-

behorden und

-beamten.

Verjihrung.

b} der Ge-
meinde-
angestellten.

14. Abberu-
fung.

Diese Bestimmungen finden auf Urnenabstimmun-
gen und Urnenwahlen der Gemeinden nicht Anwen-
dung.

Ein unter Mitwirkung eines austrittspflichtigen
Mitgliedes gefasster Beschluss soll nichtig erklidrt
werden, wenn die Anwesenheit dieses Mitgliedes bei
der Beratung oder Abstimmung von entscheidendem
Einfluss sein konnte.

Art. 41. Die Gemeindebeamten und die Mitglieder
der Gemeindebehorden haben bei der Ausiibung ihres
Amtes die Regeln einer sorgfiltigen Verwaltung zu
beobachten und haften fiir den Schaden, den sie ab-
sichtlich oder fahrldssig verschulden.

Haben mehrere der in Absatz 1 erwihnten Per-
sonen den Schaden gemeinsam verschuldet, so wird
der Umfang der Haftung der einzelnen Beteiligten
nach richterlichem Ermessen festgesetzt, und es haf-
tet jeder Beteiligte nur fiir seinen Anteil. Aus Arglist
haften alle Beteiligten solidarisch.

Wird der Schaden, fiir den ein Gemeindebeamter
oder die Mitglieder einer Gemeindebehorde verant-
wortlich sind, nicht gedeckt, so haftet fiir den Aus-
fall die Gemeinde.

Die Schadenersatzklage kann auch gegen die
Gemeinde direkt geltend gemacht werden. Dieser
steht das Riickgriffsrecht auf den Fehlbaren zu.

Fiir die Verantwortlichkeit der vormundschaft-
lichen Organe, sowie fiir die Verantwortlichkeit aus
gewerblichen Verrichtungen von Gemeindebeamten
kommen ausschliesslich die Vorschriften der Bundes-
gesetzgebung zur Anwendung.

Mitglieder von Spezialkommissionen haften fiir
den von ihnen angerichteten Schaden nach den
Regeln des Auftrages. Solidarisch haften sie jedoch
ebenfalls nur aus Arglist.

Art. 42. Gegeniiber den Gemeindebeamten, den
Mitgliedern der Gemeindebehérden und Kommissio-
nen, sowie gegeniiber den Gemeinden verjihrt die
Verantwortlichkeitsklage ordentlicherweise mit Ablauf
eines Jahres, nachdem sie erhoben werden konnte.

Konnte ein Verantwortlichkeitsgrund erst nach
Beginn der ordentlichen Verjihrungsfrist entdeckt
werden, so verjihrt die Verantwortlichkeitsklage mit
Ablauf eines Jahres, nachdem der Verantwortlich-
keitsgrund entdeckt worden ist, in jedem Falle aber
mit Ablauf von 10 Jahren seit Beginn der ordent-
lichen Verjdhrungsfrist.

Wird die Verantwortlichkeitsklage aus einer straf-
baren Handlung hergeleitet, so kann sie auch nach
Ablauf dieser Fristen noch so lange geltend gemacht
werden, als die Strafklage nicht verjihrt ist.

Art. 43. Personen, die durch Dienstvertrag von
der Gemeinde angestellt sind, haften der Gemeinde
gegeniiber nach den Bestimmungen dieses Vertrages.
Gegeniiber Dritten haften sie nach den Regeln des
Obligationenrechtes. (Art. 41 ff. O. R.)

Die Gemeinde haftet Dritten gegeniiber sowohl
fiir gewerbliche, als fiir nichtgewerbliche Dienst-
verrichtungen ihrer Angestellten nach den Grund-
sitzen des Art. 55 0. R.

Art. 44. Der Regierungsrat ist befugt, unfihige
oder pflichtvergessene Mitglieder der Gemeindebe-



horden und Gemeindebeamte in ihren Amtsverrich-
tungen einzustellen und deren Abberufung zu bean-
tragen. Der Einstellung soll in der Regel die An-
hérung des Beschuldigten vorangehen. Die Abberu-
fung erfolgt durch das Obergericht nach den Be-
stimmungen des Gesetzes vom 20. Februar 1851 iiber
die Abberufung der Beamten. Der § 46 des Gesetzes
vom 6. Mai 1894 iiber den Primarunterricht wird
vorbehalten.

Der Abberufene kann auf die Dauer von 4 Jahren
von dem obergerichtlichen Urteile an gerechnet nicht
in eine Gemeindebehorde oder -beamtung gewahlt
werden. Dem Abberufenen ist derjenige gleichge-
stellt, der nach Einreichung des Abberufungsantrages
seine Demission gibt.

Die Bestimmungen der vorhergehenden Absitze
finden aber keine Anwendung auf Personen, welche
durch Dienstvertrag von der Gemeinde angestellt
sind. Fir deren Entlassung sind, falls nicht beson-
dere Gesetze, Reglemente etc. in Betracht fallen,
die Dienstvertrige massgebend.

Art. 45. Ueber die Verhandlungen der Gemeinde- 15, Protokoll-
versammlung, des Grossen Gemeinde- oder Stadt- fiihrung und
rates, des Gemeinderates und simtlicher Kommissio-  Archiv.
nen ist Protokoll zu fiihren.

Das Protokoll der Gemeindeversammlung steht
den Stimmberechtigten zur Einsichtnahme offen.

Die Verwaltung des Gemeindearchivs wird durch
eine Verordnung des Regierungsrates geregelt.

Art. 46. Ueber das bei Abstimmungen und Wahlen 16 Verfahren
sowie bei Ausiibung des Vorschlagsrechtes (Art. 15) bei Abstim-
zu beobachtende Verfahren sind im Gemeinderegle- mungen und
ment die notigen Bestimmungen aufzustellen. Walila:

Dritter Abschnitt.

Verwaltung des Gemeindevermogens.

Art. 47. Den Gemeinden wird ihr Vermégen als 1. Selbstver-
Privateigentum gewdéhrleistet. lhnen steht ausschliess-  waltung.
lich die Verwaltung desselben zu (Art. 68, Abs. 1
Staatsverfassung).

Vorbehalten bleibt die Oberaufsicht des Staates.

Art. 48. Die Gemeindegiiter sind, unter Vorbehalt 11 7Zweck-
von Art. 49, Abs. 2, bestimmt, die 6ffentlichen Be- bestimmung
diirfnisse der Gemeinden zu bestreiten. Sie sind und Verwal-
derart zu verwalten, dass sie einerseits in ihrem t;r‘l'gfmﬂgﬁfgf'
Bestand nicht gefihrdet werden, und andererseits, , ; "=, -
soweit dies ihre Zweckbestimmung gestattet, einen 'meinenig
guten Ertrag abwerfen. Insbesondere sind die Kapi-
talien der Gemeinde sicher anzulegen.

Art. 49. Gemeindegiiter, deren Zweck durch Ge- 9 im beson-
setz bestimmt wird, dirfen in Kapital und Ertrag nur  dern.
ihrer Bestimmung gemiss verwendet werden.

Gemeindegiiter, deren Zweck durch Stiftung fest-
gelegt ist, werden nach Massgabe der Stiftungs-
urkunde verwendet. Hinsichtlich der Abénderung des
Zweckes bleibt der Art. 86 Z. G. B. vorbehalten,
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III. Rechte
Dritter.

IV. Rech-
nungsfiih-
rung.

Bei Siumnis
in der Rech-
nungslegung.

V. Ver-
einigung von
Gemeinden.

a) Einver-
leibung.

by Ver-

schmelzung.

I. Grundsatz.

Gemeindegiiter, deren Zweck durch Gemeinde-
reglement oder Gemeindebeschluss festgelegt ist, sind
ebenfalls dieser Zweckbestimmung entsprechend zu
verwenden. Die Aenderung der Zweckbestimmung,
sowie die Verwendung der Ertrignisse zu andern
Zwecken, unterliegt der Genehmigung des Regie-
rungsrates.

Art. 50. Die auf Gemeindegiitern ruhenden Nutz-
ungen und Rechte Dritter bleiben vorbehalten.

Zu einer Losung solcher Rechtsverhiltnisse durch
besondere Vertrige oder Ausscheidungen ist die Ge-
nehmigung des Regierungsrates erforderlich, unter
Vorbehalt bestehender gesetzlicher Vorschriften.

Art. 51. Die Gemeinden haben sowohl iiber ihr
Vermogen, als auch iiber ihre laufende Verwaltung
Rechnung zu fiihren.

Alljihrlich ist die Rechnung abzuschliessen und
durch das zustindige Gemeindeorgan zu genehmigen.

Art. 52. Bei Sdumnis in der Rechnungsstellung
kann der Gemeinderat den siumigen Rechnungsfiih-
rer nach fruchtloser Mahnung in seinem Amte ein-
stellen und, wenn Gefahr im Verzug ist, beim Re-
gierungsstatthalter seine Verhaftung und die Eriien-
nung eines Beistandes verlangen, der nach Art. 419,
Abs. 1 Z. G. B. zu verfahren hat. Der Regierungsrat
ist sofort von den getroffenen Massnahmen zu be-
nachrichtigen, die er bestitigen, abdndern oder auf-
heben kann.

Wenn Mitglieder von Gemeindebehorden oder Ge-
meindebeamte die ihnen anvertrauten Gelder und
Effekten der Gemeinde nicht auf die erste Aufforde-
rung ausliefern, oder die auftragsgemisse Verwen-
dung derselben nicht sofort nachweisen, so ist der
Fall dem Regierungsstatthalter anzuzeigen, der nach
den Bestimmungen des ersten Absatzes vorgeht.

Art. 53. Wird eine Gemeinde durch ihre Vereini-
gung mit einer andern aufgeldst, so gehen ihr Ver-
mogen und ihre Verbindlichkeiten mit dem Zeitpunkt
der Vereinigung auf die Gemeinde tiber, der sie ein-
verleibt worden ist.

Wird aus mehereren Gemeinden eine neue gebil-
det, so gehen Vermogen und Verbindlichkeiten der
bisherigen Gemeinden mit dem Zeitpunkt der Ver-
einigung auf die neue Gemeinde iiber.

Die Eintragung der Handinderungen im Grund-
buch erfolgt auf Vorlage einer Bescheinigung der
Staatskanzlei iiber die Rechtskraft des grossritlichen
Vereinigungsdekretes und eines Verzeichnisses der
handédndernden Grundstiicke von Amtes wegen ab-
gaben- und gebiihrenfrei.

Art. 54. Die Ausfithrung der Bestimmungen in
Art. 48, 49 und 51 erfolgt durch Dekret des Grossen
Rates.

Vierter Abschnitt.
Oberaufsicht des Staates.

Art. 55. Die gesamte Gemeindeverwaltung steht
unter der Oberaufsicht des Staates, welcher dieselbe



durch den Regierungsrat, dessen Direktionen und die
Regierungsstatthalter ausiiben lisst.

Art. 56. Alle Gemeinderechnungen sind nach er- IL. Amtliche
folgter Genehmigung durch das zustindige Gemeinde- ‘I;Zi::ﬁ‘r"e‘;
organ dem Regierungsstatthalter zur Passation vor- )
zulegen.

Der Regierungsstatthalter priift die Rechnung so-
wohl auf ihre rechnerische Richtigkeit, als auch
mit Bezug auf die Uebereinstimmung ihres Inhaltes
mit den bestehenden Gesetzen, Verordnungen und
Reglementen.

Gibt die Rechnung zu keinerlei Beanstandung
Anlass, so versieht er sie mit seinem Passationsver-
merk. Hal er dagegen Aussetzungen daran zu machen,
so benachrichtigt er hiervon den Gemeinderat unter
Ansetzung einer angemessenen Frist zur Anbringung
von Gegenbemerkungen und zur Beantwortung all-
tallig gestellter Erlduterungsfragen. Der Gemeinde-
rat ist befugt, innerhalb der gesetzten Frist eine
miindliche Verhandlung iiber die Rechnung zu bean-
tragen.

Nach eingelangter Antwort des Gemeinderates und-
nach gewalteter Untersuchung iiber seine Anbringen
fallt der Regierungsstatthalter sein Passationserkennt-
nis unter Begriindung allfilliger Aussetzungen der
Gemeinderechnung. Dasselbe wird dem Gemeinderat
zugestellt, welcher binnen 14 Tagen nach der Zu-
stellung beim Regierungsrate Beschwerde erheben
kann.

Gibt die Gemeinderechnung zu Bemerkungen im
Sinne von Art. 58 hienach Anlass, so unterbreitet
der Regierungsstatthalter dieselben samt seinem Pas-
sationserkenntnis dem Regierungsrat, der die erfor-
derlichen Massnahmen trifft (Art. 58 und 59).

Art. 57. Der Regierungsstatthalter hat das Recht, IIL Interven-
und wenn es ihm vom Regierungsrat oder einer tion des 3&'
Direktion befohlen wird, die Pflicht, den Versamm- B'“ 785
lungen der Gemeinden, Gemeindebehdrden und Kom-
missionen beizuwohnen und, falls es notwendig sein
solite, zur Handhabung von Gesetzen, Reglementen

und der guten Ordnung amtlich einzuschreiten.

Art. 58. Falls der Regierungsstatthalter oder eine IV.Mass-

Direktion des Regierungsrates Verletzungen von ge- Fn“hme“ im
> : . alle von Un-

setzlichen oder reglementarischen Bestimmungen, Un- " o0 yiissig-
ordentlichkeiten in der Verwaltung des Gemeinde- keiten.
vermogens oder andere Unregelmissigkeiten in der 1. Allgemein.
Behandlung von Gemeindeangelegenheiten wahrneh-
men, so haben sie von Amtes wegen sofort die
notwendigen Feststellungen zu machen und den
Fall dem Regierungsrat zu unterbreiten. Der Regie-
rungsrat trifft, soweit notig, provisorische Massnah-
men und ordnet eine Untersuchung an.

Art. 59. Die Untersuchung wird durch den Regie-
rungsstatthalter gefiihrt. Derselbe gibt der Gemeinde
von den Wahrnehmungen, die zu der Untersuchung
Veranlassung gaben, Kenntnis unter Ansetzung einer
Frist von 14 Tagen zur Abgabe ihrer Antwort.

Nach Schluss der Untersuchung sind die Akten
mit den Anbringen des Regierungsstatthalters an den
Regierungsrat zu leiten, welcher die erforderlichen
Massnahmen zu treffen hat.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1916,
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2. Besondere  Art. 60. Einer Gemeinde, deren Rechnungs- und

Massnahmen. Ka55qwesen in Unordnung ist, kann vom Regierungs-

gzngrl"{i‘;:;;‘;; rat ein Kassier ernannt werden fiir so lange, als die

’ "Gemeinde fir dieses Amt keine geeignete Person-
lichkeit wéhlt.

b) Einsetzung ~ Wenn iiberhaupt grosse Unordentlichkeiten oder
einer ausser- jpregelmissigkeiten in einer Gemeindeverwaltung
ordentlichen : P . A .
Verwaltung, YOTkommen, so ist der Regierungsrat befugt, die Ein-
stellung der bisherigen Gemeindeorgane und die Ein-
setzung einer besonderen Verwaltung zu beschiessen.

Diese besondere Verwaltung hat alle Funktionen
des Gemeindeorgans, an dessen Stelle sie tritt, und
untersteht in gleicher Weise der Aufsicht des Regie-
rungsstatthalters und des Regierungsrates, wie die
ordentlichen Gemeindeorgane. Sie hat auch in glei-
cher Weise alljihrlich Rechnung zu legen, welche,
wenn die Gemeindeversammlung auch in ihren Funk-
tionen eingestellt ist, direkt dem Regierungsstatt-
halter zur Passation vorzulegen ist.

V. Gemeinde-  Art.” 61. Gegen die von Gemeindeorganen ge-

beschwerden. troffenen Wahlen, sowie gegen Beschliisse, welche

1. Grundsatz. g]lgemeine Interessen der Gemeinde beriihren, kann
jeder in Gemeindeangelegenheiten stimmberechtigte
Biirger wegen Verletzung oder willkiirlicher Anwen-
dung von Gesetzen, Dekreten, Verordnungen oder
Gemeindereglementen Beschwerde fiihren.

In gleicher Weise konnen Wahlen, Beschliisse
und Verfiigungen von Gemeindeorganen auf dem
Beschwerdewege von jeder Person angefochten wer-
den, welche dadurch in ihren Rechten personlich ver-
letzt ist, sofern es sich dabei nicht um die Geltend-
machung von Anspriichen handelt, die durch die
Zivilgerichte oder durch das Verwaltungsgericht zu
beurteilen sind.

Wenn sich die Beschwerde gegen einen Beschluss
oder eine Wahlverhandlung der Gemeindeversamm-
lung richtet, so liegt die Vertretung der Gemeinde
im Beschwerdeverfahren dem Gemeinderat ob.

Vorbehalten bleiben die Bestimmungen des Steuer-
und des Vormundschaftsrechtes.

2. Anhebung.  Art. 62. Alle Gemeindebeschwerden sind durch
Eingabe beim Regierungsstatthalter anzubringen. Be-
schwerden im Sinne des Art.61, Abs. 1, sind binnen
14 Tagen seit Vornahme der Wahl oder Fassung des
Beschlusses, Beschwerden gemiss Art. 61, Absatz 2,
aber binnen 14 Tagen seit der Eroffnung oder der
ordentlichen Bekanntmachung der Wahl, des Be-
schlusses oder der Verfiijgung geltend zu machen.

Wenn im letzteren Falle die dffentliche Bekannt-
machung nicht vorgeschrieben war und auch nicht
stattgefunden hat, so lduft die 14-tigige Frist vom
Tage der erhaltenen Kenntnis hinweg. ~

War der Beschwerdefiihrer durch Krankheit, Mili-
tirdienst oder andere erhebliche Abhaltungsgriinde
verhindert, in der ordentlichen Frist Beschwerde zu
fihren, so kann auf gehorigen Nachweis dieser Ver-
hinderungsgriinde hin die Beschwerdebehorde die
Saumnis entschuldigen. Die Entschuldigung kann
aber nur stattfinden, wenn die Beschwerde binnen 14
Tagen seit Wegfall des Hindernisses angebracht
wurde.



Art. 63. Alle Gemeindebeschwerden werden durch
den Regierungsstatthalter erstinstanzlich beurteilt.
Gegen seinen Entscheid konnen sowohl der Gemeinde-
rat namens der Gemeinde als auch die simtlichen am
erstinstanzlichen Verfahren beteiligten Personen bin-
nen 14 Tagen seit der Eroffnung den Rekurs an den
Regierungsrat erklédren.

Wird durch den Entscheid des Regierungsstatt-
halters eine von der Gemeindeversammlung getroffene
Wabhl oder ein von ihr gefasster Beschluss aufgehoben,
so kann der Rekurs innerhalb der ordentlichen Re-
kursfrist durch jeden in Gemeindesachen Stimmbe-
rechtigten erklirt werden, auch wenn er am erstin-
stanzlichen Verfahren nicht als Partei beteiligt war.

Beurteilung
und Weiter-
ziehung.

Art. 64. Die Durchfithrung des Beschwerdever- 3. Prozessver-

fahrens richtet sich nach den Vorschriften des Ge-
setzes vom 31. Oktober 1909 iiber die Verwaltungs-
rechtspflege. Jedoch greifen dabei die nachfolgenden
besonderen Bestimmungen Platz:

1. Alle Eingaben (Beschwerdeschrift, Antwort,
Rekurserklirung und Gegenbemerkungen) sind in
einfacher Ausfertigung einzureichen ; sie kénnen auch
miindlich beim Regierungsstatthalter zu Protokoll ge-
geben werden.

2. Sofort nach Eingang einer Beschwerde ordnet
der Regierungsstatthalter den Ausséhnungsversuch
an, sofern nicht sdmtliche Beteiligten auf die Ab-
haltung eines solchen verzichtet haben.

3. Ist der Auss6hnungsversuch unterblieben oder
fruchtlos verlaufen, so gibt der Regierungsstatthalter
von Amtes wegen dem beschwerdebeklagten Ge-
meindeorgan Kenntnis vom Wortlaut der Eingabe
des DBeschwerdefiilhrers und setzt ihm eine kurze
Frist zur Abgabe seiner Antwort. Die beschwerde-
beklagte Partei ist befugt, dieselbe miindlich im Aus-
sohnungsversuch zu Protokoll zu geben.

4. Wenn es zur Sicherung des Streitverhiltnisses
oder aus andern Griinden notwendig erscheint,
kann der Regierungsstatthalter schon vor Fillung des
Urteils vorsorgliche Massnahmen treffen. Er hat hie-
von sofort den sdmtlichen am Beschwerdeverfahren
Beteiligten Kenntnis zu geben, welche binnen acht
Tagen seit der Er6ffnung gegen diese Verfiigung den
Rekurs an den Regierungsrat ergreifen kénnen. Art.
63, Absatz 2 dieses Gesetzes ist entsprechend an-
wendbar.

Eine Beschwerde oder ein Rekurs hat nur auf
besondere Anordnung der angegangenen Behorde auf-
schiebende Wirkung.

Fiinfter Abschnilt.
Besondere Organisationen.

Art. 65. Es ist benachbarten Gemeinden ge-
stattet, sich zur Erfillung bestimmter, dauernder
Aufgaben (Art. 2, Ziffer 1) zu verbinden.

Sie haben ein besonderes Reglement aufzustellen,
das namentlich den Zweck des Verbandes und die
Verteilung der zur Erfillung dieses Zweckes auf-

fahren.

I. Gemeinde-
verbinde.
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Ab#inderungsantrag des Regierungsrates.

. zu verbinden.

Liegt die Bildung eines derartigen Gemeindever-

bandes im Offentlichen Interesse, so kann sie oder

die Einverleibung in einen solchen auf den Antrag

des Regierungsrates durch Dekret des Grossen Rates
beschlossen werden.

Die Verbandsgemeinden haben ..., }

R
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II. Unterab-
teilungen.

a) bestehende.

b) neue.

Vorbehalt.

Aufhebung.

zuwendenden Leistungen bestimmen soll. Das Regle-
ment unterliegt der Genehmigung des Regierungs-
rates. Vorbehalten bleiben die besondern gesetzlichen
Bestimmungen {iber derartige Verbinde (Schulge-
meinden, Vormundschaftskreise und so weiter).

Schon bestehende derartige Verbinde bediirfen
keiner Bestitigung.

Solche Gemeindeverbinde sind offentlich-recht-
liche Korperschaften (Art. 52, Abs. 2, und 59,
Abs. 1, Z. G. B.), und die in den vorhergehenden
Artikeln enthaltenen Bestimmungen sind innerhalb
der durch das besondere Reglement festgesetzten
Grenzen auf solche Verbinde sinngeméss anwendbar.

Art. 66. Wo einzelne dauernde Gemeindeaufgaben
infolge ortlicher Verhiltnisse einer Unterabteilung
der Gemeinde ibertragen sind, bleiben diese Unter-
abteilungen unter Vorbehalt von Art. 70 hienach
in ihrem Bestande.

Neue derartige Unterabteilungen kénnen vom Re-
gierungsrat ausnahmsweise anerkannt werden. Ihre
Bildung ist jedoch nur da zuldssig, wo das Regle-
ment der Gesamtgemeinde eine beziigliche Bestim-
mung, sowie die Festsetzung der Grenzen der Unter-
abteilung enthilt, und die Mehrheit der Stimmberech-
tigten der betreffenden Unterabteilung ihre Zustim-
mung erklirt hat.

Vorbehalten bleiben die besonderen Bestimmun-
gen iiber die Schulgemeinden.

Art. 67. Die Unterabteilungen von Gemeinden
sind offentlich-rechtliche Korperschaften (Art. 52,
Absatz 2, und Art. 59, Absatz 1, Z. G. B.). Sic
stehen unter der unmittelbaren Aufsicht der Gesamt-
gemeinde, welche notigenfalls fiir eine richtige Er-
fillung der der Unterabteilung iibertragenen Ge-
meindeaufgaben zu sorgen hat.

Die in den vorstehenden Abschnitten dieses Titels
enthaltenen Vorschriften finden, soweit keine ab-
weichenden Bestimmungen getroffen sind, auf die
Unterabteilungen entsprechende Anwendung.

Art. 68. Wo Unterabteilungen bestehen oder ein-
gefithrt werden, hat das Gemeindereglement zu be-
stimmen:

1. die Gemeindeaufgaben, welche der Unterabtei-
lung iibertragen werden;

2. die Grenzen der Unterabteilungen. Fiir die
Feststellung streitiger Abteilungsgrenzen findet § 6
des Gesetzes vom 18. Mirz 1867 iiber das Vermes-
sungswesen entsprechende Anwendung;

3. das Recht der Unterabteilung, innerhalb ihrer
Grenzen auf Grund der Steuerregister der Gemeinde
zur Erfiillung ihrer Aufgaben Steuern zu er-
heben oder besondere Leistungen (§ 17 des
Gesetzes vom 2. September 1867 iiber das Steuer-
wesen in den Gemeinden) einzufiihren.

Art. 69. Die Reglemente, welche die Unterabtei-
lungen zur Erfilllung ihrer Aufgaben aufstellen, be-
diirfen sowohl der Annahme durch die Gesamt-
gemeinde, als auch der Genehmigung des Regierungs-
rates.

Art. 70. Wenn keine geniigenden Griinde fiir die
Beibehaltung der Unterabteilung vorliegen, oder wenn



die Unterabteilung ihre Aufgaben nicht ordnungsge-
miss erfiillt, so kann sie aufgehoben werden: '

a) durch bereinstimmende Beschliisse der Ge-
samtgemeinde und der Unterabteilung;

b) durch Beschluss des Regierungsrates nach An-
horung der Beteiligten auf Antrag der Behorde
der Gesamtgemeinde oder der Unterabteilung.

Anstinde vermogensrechtlicher Natur, welche aus

der Aufhebung einer Unterabteilung entstehen, ent-
scheidet das Verwaltungsgericht.

Zweiter Titel.

Burgergemeinden und burgerliche Korporationen.

Art. 71. Burgergemeinden sind die zur Erfiillung [ Begriff.
offentlicher Zwecke organisierten Burgerschaften.

Sie sind 6ffentlich-rechtliche Korperschaften (Art.
52, Abs. 2, und 59, Abs. 1 Z. G. B.).

Art. 72. Der Burgergemeinde stehen zu: I1. Aufgaben
1. die Verwaltung ibhres Vermdgens; der Burger-
gemeinde.

2. die Aufnahme neuer Mitglieder (Burger);
3. die Besorgung derjenigen Aufgaben, die ihr
durch besondere Gesetze iiberlassen werden.

Art. 73. Stimmberechtigt an der Burgergemeinde III. Stimm-
sind alle Burger, welche in kantonalen Angelegen-  recht.
heiten Stimmrecht haben.

Durch das Burgergemeindereglement kann die
Stimmberechtigung an der Burgergemeinde auch sol-
chen Burgern gestattet werden, welche ausserhalb
des Kantonsgebietes Wohnsitz haben, aber die iibri-
gen nach Art. 3 und 4, Ziffern 1—4 der Staatsver-
fassung zur Ausiibung des Stimmrechts erforder-
lichen Eigenschaften besitzen.

Art. 74. In bezug auf Organisation und Verwal- IV. Organi-
tung der Burgergemeinden, sowie auf die Oberauf-  sation.
sicht des Staates und das Beschwerderecht sind die
fiar die Einwohnergemeinden geltenden Bestimmun-
gen entsprechend anzuwenden.

Insbesondere ist auch fiir die Reglemente der
Burgergemeinden die Genehmigung des Regierungs-
rates einzuholen.

Art. 75. Neben den Burgergemeinden werden die V.Burgerliche
burgerlichen Korporationen (Ziinfte, Gesellschaften) Korpora-
gewihrleistet. Thre Organisation und Verwaltung wird  tionen.
durch Reglemente bestimmt, welche der Genehmi-
gung des  Regierungsrates unterliegen.

Diese Korporationen unterstehen der staatlichen
Oberaufsicht.

Art. 76. Den Burgergemeinden und burgerlichen VI.Vermégen
Korporationen ist ihr Vermogen als Privateigentum der Burger-
gewihrleistet. Thnen steht ausschliesslich die Ver- fg‘{‘ﬁ“)‘;dz'r‘a_
waltung desselben zu (Art. 68, Abs. 1, Staatsverfas- " ﬁone,},’_

sung). ‘ 1. Selbstver-
Vorbehalten bleibt die Oberaufsicht des Staates. waltung.

Art. 77. Die Burgergemeinden und burgerlichen 2. Verwen-
Korporationen sind jedoch berechtigt, ihr Vermdgen _dung des
unter Wahrung besonderer Stiftungszwecke an die E}‘rge’f.hdl’;“
Einwohnergemeinde abzutreten oder den Ertrag des- ‘o e
selben zu Offentlichen Zwecken zu verwenden (Art.

70 Staatsverfassung).
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1916.
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Geschieht dies nicht, so wird der Ertrag dieses

"Vermogens ferner seiner Bestimmung gemiss ver-

VII. Vertre-
tung der Bur-
gerschaft
durch die Ein-
wohnerge-
meinde.

I. Gemischte
Gemeinden.

1. Grundsatz.

2. Burger-
aufnahmen.

3. Verwal-
tung.

wendet.

In bezug auf Verteilung des Burgernutzens kon-
nen durch das Reglement Frauen, die nicht in der
Ehe leben, den Miannern gleichgestellt werden.

Art. 78. In denjenigen Ortschaften, in welchen
keine Burgergemeinde besteht, sind die Einwohner-
gemeinde und ihre Organe die gesetzlichen Vertreter
der Burgerschaft. Sie haben als solche die Aufnahme
neuer Burger und, unter staatlicher Aufsicht, die
zweckgemisse Verwaltung allfilligen Burgervermo-
gens, das keiner burgerlichen Korporation gehort,
zu besorgen.

Es unterliegen jedoch ihre Beschliisse betreffend
die Verwendung des Burgervermégens der Geneh-
migung des Regierungsrates.

Art. 79. Den Burgergemeinden ist gestattet, in
ihren Reglementen die Besorgung ihrer Gemeinde-
angelegenkeiten unter Zustimmung der Einwohner-
gemeinde ganz oder teilweise dieser letzteren zu
ibertragen.

Dritter Titel.

Die gemischten Gemeinden.

Art. 80. Die bestehenden gemischten Gemeinden
bleiben in ihrem Bestande. Eine Trennung derselben
in Einwohner- und Burgergemeinden ist unstatthaft
(Art. 69 Staatsverfassung).

Bestehende Einwohner- und Burgergemeinden kon-
nen sich jederzeit zu einer gemischten Gemeinde
vereinigen. Die Vereinigung geschieht durch iiber-
einstimmenden Beschluss der Einwohner- und Bur-
gergemeindeversammlung, sowie durch Aufstellung
eines Reglementes, welches samt dem Vereinigungs-
beschluss der Genehmigung des Regierungsrates un-
terliegt.

Die gemischten Gemeinden haben die gleiche recht-
liche Natur, die gleichen Aufgaben und Befugnisse und
die gleiche Organisation wie die Einwohnergemein-
den, und sie unterstehen den gleichen Verwaltungs-
massregeln und der Oberaufsicht des Staates (Art.
1—70); iiberdies beschliessen sie iiber die Aufnahme
neuer Burger.

Bei dieser Beschlussfassung tiber Burgeraufnah-
men haben nur diejenigen Stimmberechtigten mitzu-
wirken, welche in der Gemeinde Burgerrecht besitzen.

Art. 81. Die Organe der gemischten Gemeinde
verwalten das Vermogen der vereinigten Einwohner-
und Burgergemeinde.

Soweit das Vermogen der frithern Burgergemeinde
durch Stiftung, Ausscheidungsvertrag oder Reglement
zu rein burgerlichen Zwecken bestimmt war, ist das-
selbe nach wie vor dieser Zweckbestimmung geméss
zu verwalten und zu verwenden (Art. 48).

Die gemiss Art. 80, Abs. 4 zusammengesetzte
Gemeindeversammlung ist berechtigt, das burgerliche
Vermogen unter Wahrung besontlerer Stiftungszwecke
an die gemischte Gemeinde abzutreten oder den Er-
trag desselben zu offentlichen Zwecken zu verwen-
den. (Art. 70 Staatsverfassung.)



Vierter Titel.

Schiuss- und Uebergangshestimmungen.

Art. 82. Das Ortsburgerrecht bildet die Grund-
lage des Staatsbiirgerrechtes. Niemand kann Biirger
des Kantons sein, ohne Burger einer bernischen Ge-
meinde, und umgekehrt niemand Burger einer ber-
nischen Gemeinde, ohne Biirger des Kantons zu sein.

Der Besitz mehrerer Ortshurgerrechte ist ferner
gestattet.

Art. 83. Da wo bestehende gesetzliche Erlasse auf
das Gemeindegesetz bezug nehmen, findet das vor-
liegende Gesetz Anwendung.

Hinsichtlich der Kirchgemeinden finden die Art.
3, 4, 10, 11 (Ziff. 2—6), 13 (Ziff. 1, 3—6), 14—19,
22—28, 29, ausgenommen letzter Satz, 30, Abs. 1,
31—45, 47—54, 55—64, 85 und 86 dieses Gesetzes
entsprechende Anwendung, als erginzende Bestim-
mungen zu denjenigen des Gesetzes vom 18. Januar
1874 dber die Organisation des Kirchenwesens.

Art. 84. Bis zu einer Revision des Kirchengesetzes
werden die Kirchgemeinden als berechtigt erklirt,
in ihren Reglementen das Stimmrecht der Frauen fir
Pfarrwahlen und Wahlen in den Kirchgemeinderat
vorzusehen.

Dieses Stimmrecht beschrinkt sich auf handlungs-
fihige und die biirgerliche Ehrenfihigkeit besitzende,
scit einem Jahr in der Kirchgemeinde sich aufhal-
tende Schweizerbiirgerinnen, welche es auf Grund
ihrer Zugehorigkeit zur betreffenden Landeskirche
durch schriftliches Gesuch beim Kirchgemeinderat
anbegehren.

Die auf diese Weise in beschrinktem Masse stimm-
fahig werdenden Frauen sind in ein gesondertes
kirchliches Stimmregister einzutragen.

Frauen sind nicht wéhlbar.

Art. 85. Die §§ 7 und 8 des Gesetzes vom 18.
Mirz 1865 iiber die Einkommensteuer erhalten fol-
folgenden Wortlaut:

«§ 7. Die Veranlagung der Einkommensteuer fin-
«det in derjenigen Einwohnergemeinde statt, wo der
«Steuerpflichtige seinen Wohnsitz (Art.23 Z. G. B.) hat,.
«Juristische Personen und Erwerbsgesellschaften sind
«an ihrem Hauptsitz (Art. 865 O. R.) zu veranlagen.
«Befindet sich der Hauptsitz eines Geschiftes nicht im
«Kanton, so findet die Veranlagung an denjenigen
«Orten statt, wo sich stindige Einrichtungen befinden.

«§ 8. Das Einkommen von Steuerpflichtigen, welche
«unter Vormundschaft stehen, sowie von verbeistin-
«deten Landesabwesenden wird in der Einwohnerge-
«meinde veranlagt, in welcher die zustéindige Vor-
«mundschaftsbehorde ihren Sitz hat. Im Veranlagungs-
«und Rekursverfahren werden bevormundete oder
«verbeistindete Steuerpflichtige durch ibhre Vormiin-
«der oder Beistinde vertreten.»

Art. 86. Die §§ 7 und 8 des Gesetzes vom
2. September 1867 iiber das Steuerwesen in den Ge-
meinden werden durch die nachfolgenden Bestim-
_mungen ersetzt;

I. Ortsburger-
recht.

II. Anwen-
dung dieses
Gesetzes auf
andere Ma-
terien.

Insbesondere
auf die Kirch-
gemeinden.

III. Stimm-
recht der
Frauen in den
Kirchge-
meinden.

IV. Abénde-

rungen in der

Steuergesetz-
gebung:

1. des Ein-
kommen-
steuer-
gesetzes ;

2. des Ge-
meindesteuer-
gesetzes,
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Der Regierungsrat behdlt sich vor, besondere An-

trége betreffend das Gemeindebiirgerrecht zu stellen.
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«§ 7. Der Steuerpflichtige hat die Gemeindesteuer
«regelmissig in derjenigen Gemeinde zu entrichten,
«in welcher er die Staatssteuer bezahlt.

«Vom Einkommen aus verzinslichen Kapitalien
«(Obligationen, Schuldverschreibungen, Depositen
«und ‘dergleichen), das von Banken und Ersparnis-
«kassen gemiss den bisherigen Erlassen dem Staate
«gegeniiber an Stelle des Glaubigers versteuert wird,
«hat der Glaubiger in seiner Wohnsitzgemeinde die
«Gemeindesteuer dritter Klasse zu bezahlen.

«Fallt der Sitz der beruflichen oder geschéftlichen
«Tatigkeit steuerpflichtiger, natiirlicher Personen nicht
«mit dem Wohnsitze der letztern zusammen, so ist die
«Gemeindesteuer vom Einkommen I. Klasse bei un-
«selbstindig Erwerbenden ganz an die Wohnsitz-
«gemeinde, bei selbstindig Erwerbenden zur Hilfte an
«die Wohnsitzgemeinde, zur andern Hilfte an die Ge-
«meinde des Geschéftssitzes nach den fiir dieselben
«massgebenden Gemeindesteueransétzen zu bezahlen.

«Uebt eine einkommensteuerpflichtige natiirliche
«Person ihre Erwerbstitigkeit in verschiedenen Ge-
«meinden des Kantons aus, so erhilt die Wohnsitz-
«gemeinde zundchst einen Drittel. Der iibrige Teil der
«Einkommensteuer erster Klasse ist nach dem Ver-
«hdltnis der Ausdehnung des Geschéftsbetriebes unter
«diejenigen Gemeinden zu verteilen, in welchen sich
«ein selbstindiger Mittelpunkt des Geschéftsbetriebes
«befindet. Wenn sich aber daselbst auch ein Teil der
«Geschiftstitigkeit abspielt, so hat die Wohnsitz-
«gemeinde noch Anspruch auf einen verhiltnismis-
«sigen Anteil an den {ibrigen zwei Dritteln der Ge-
«meindesteuer.

«Ueben einkommensteuerpflichtige juristische Per-
«sonen, Personengesamtheiten und Stiftungen irgend-
«welcher Art ihre Erwerbstitigkeit in verschiedenen
«Gemeinden des Kantons aus, so erhilt die Gemeinde
«des Hauptsitzes von der Einkommensteuer I.Klasse
«vorab einen Fiinftel. Der iibrige Teil der Steuer ist
«unter diejenigen Gemeinden zu verteilen, in welchen
«sich ein selbstindiger Mittelpunkt des Geschéfts-
«betriebes befindet. Wenn sich aber in der Gemeinde
«des Hauptsitzes auch ein Teil der Geschiftstitigkeit
«abspielt, so hat sie noch Anspruch auf einen ver-
«hiltnismissigen Anteil an den tibrigen vier Fiinfteln
«der Gemeindesteuer.

«Ergeben sich bei den in den drei vorhergehen-
«den Absidtzen vorgesehenen Teilungen Betrige, die
«nicht durch 100 teilbar sind, so werden Bruchzah-
«len unter 50 Fr. nicht verrechnet, dagegen 50 Fr.
«and dariiber fiir 100 Fr. gezdhlt. Zum Bezuge der
«Einkommensteuer II. und III. Klasse, sowie der
«Kapitalsteuer ist aber auch in diesen Fillen einzig
«die Wohnsitz- oder Hauptsitzgemeinde berechtigt.

«Wechselt der Steuerpflichtige im Laufe des
«Steuerjahres seinen Wohnsitz, so sind die Einkom-
«mens- und Kapitalsteuern unter die verschiedenen
«Wohnsitzgemeinden im Verhiltnis zur Dauer seines
«Wohnsitzes zu verteilen, sofern der Steuerpflichtige
«in den betreffenden Gemeinden im Steuerjahr wenig-
«stens drei Monate Wohnsitz hatte.

«Streitigkeiten unter den Gemeinden, die sich aus
«der Anwendung dieser Vorschriften ergeben, werden
«durch das Verwaltungsgericht entschieden.

«§ 8. Die Wohnsitzgemeinde eines Steuerpflich-
«tigen ist gehalten, jeder andern nach § 7 anspruchs-
«berechtigten Gemeinde auf Verlangen Ausziige aus



«ihren Steuerregistern, sowie alle notwendigen ‘Aus-
«kiinfte unentgeltlich zu erteilen.

«Betreffend das Einkommen, welches zwar nicht
«dem Staate, wohl aber der Gemeinde gegeniiber
«steuerpflichtig ist, hat die letztere dem Steuerpflich-
«tigen alljihrlich ein Steuererklirungsformular behufs
«Abgabe einer Selbstschatzung zuzustellen. Hinsicht-
«lich der letztern, sowie der amtlichen Einschitzung
«finden die §§ 12 bis 15 des Gesetzes vom 18. Mirz
«1856 iiber die Einkommensteuer entsprechende An-
«wendung.

«Gegen die Einschitzung durch die Gemeindesteuer-
«kommission kann in entsprechender Anwendung von
«Art. 42 des Gesetzes vom 31. Oktober 1909 betreffend
«die Verwaltungsrechtspflege und unter Einhaltung
«der dort festgesetzten Fristen vom Steuerpflichtigen
«sowohl als auch vom Gemeinderat der Rekurs an die
«kantonale Rekurskommission erklirt werden. Art. 11,
«Ziffer 6, Abs. 2, des genannten Gesetzes findet
«ebenfalls entsprechende Anwendung.»

Art. 87. Die zur Zeit des Inkrafttretens dieses V. Revision
Gesetzes bestehenden Gemeindereglemente haben, der Gemeinde-
insoweit sie mit den Vorschriften desselben vereinbar Teglemente.
sind, so lange Geltung, bis sie nach Massgabe der
im folgenden Absatz angefiihrten Bestimmungen ab-
gedindert werden.

Samtliche Gemeinden und burgerlichen Korpora-
tionen sind verpflichtet, binnen einer Frist von drei
Jahren ihre Reglemente mit den Vorschriften dieses
Gesetzes in Einklang zu bringen und zur Genehmi-
gung vorzulegen.

Art. 88. Der Regierungsrat ist erméchtigt, das In- VI. Inkraft-
krafttreten dieses Gesetzes nach seiner Annahme treten des Ge-
durch das Volk festzusetzen. setzes.

Art. 89. Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes VII. Auf-

werden aufgehoben: hebung von
1. Die Verordnung vom 12. November 1832 iiber Verﬁgﬂfii“e“

die Ortspolizei;

2. das Gesetz vom 6. Dezember 1852 iiber das
Gemeindewesen ;

3. das Gesetz vom 26. August 1861 betreffend Er-
weiterung des Stimmrechts an den Einwohner-
und Burgergemeinden ;

4. das Gesetz vom 11. Mai 1884 betreffend teilweise
Abdnderung und Erginzung des Gesetzes vom
6. Dezember 1852 iiber das Gemeindewesen;

5. der Art. 174 des Gesetzes vom 28. Mai 1911
betreffend die Einfithrung des schweizerischen

Zivilgesetzbuches ;
6. alle ibrigen mit dem vorliegenden Gesetz im
Widerspruch stehenden Vorschriften.

Bern, den 29. Februar 1916.

Der Prisident
der grossrdtlichen Kommission:
Biihler.

Bern, den 3. Mirz 1916.

Im Namen des Regterungsrates
der Président
Locher,
Fiir den Staatsschreiber
G. Kurz.
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1916,
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Ergiinzende Antrdge der grossratlichen Kommission

zum

Gemeindegesetz- Entwurf.

Zu Art, 4: Die Gemeinde ist befugt, zur wirksamen
Handhabung ihrer Reglemente in denselben Strafbe-
stimmungen aufzustellen und durch ihre in den Re-
glementen bezeichneten Organe Bussen bis auf Fr. 100
im Einzelfalle auszusprechen (Art. 71, Abs. 2, und 49,
Art. 2, Staatsverfassung).

Neues Al. 4: Das Verfahren wird durch Dekret
des Grossen Rates geordnet.

Art. 11, Ziff. 7: Die Aufnahme neuer Biirger, soweit
solche nicht durch die Burgergemeinden stattzufinden
haben (Art. 78).

Vierter Titel.
Allmend- und Rechtsame-Gemeinden.

Art. 81%#: Allmend- und Rechtsamegemeinden (Art.
59, Al 3, Z. G. B.), welche sich im althergebrachten
Gemeinbesitz von Rechten und Nutzungen auf Liegen-
schaften befinden, sind privatrechtliche Korperschaften,
gemiss Art. 20 des E. G. zum Z. G. B, insofern sie
nicht dauernde Gemeindeaufgaben zu erfiillen haben
und deshalb unter Art. 66 dieses Gesetzes fallen.

Sie unterliegen der Oberaufsicht des Regierungs-
rates, insoweit es die Erhaltung und die Bewirt-
schaftung ihres Vermégens betrifft.

Die Bestimmungen der Art. 3, 17, 47, 51, 52 und
5H-64 dieses Gesetzes finden auf diese Allmend- und
Rechtsamegemeinden sinngemisse Anwendung.

Bern, den 4. April 1916.

Der Prisident der Kommission :
Biihler.



Antriige des Regierungsrates
vom 5. Mai 1916

betreffend

das Gemeindebiirgerrecht

(Ergebnis der ersten Beratung).

Abiinderungsantrag:

Art. 12 ... .. iibertragen werden:
1. die Erteilung und Zusicherung des Heimat-
rechtes;

2. = 1. bisher etc.

Neue Antriige:

Vierter Titel.

Heimatrecht (Gemeindebiirgerrecht).

Art. a. Das Heimatrecht (Gemeindebiirgerrecht)
bildet die Grundlage des Kantonsbiirgerrechts (Art.
64 Staatsverfassung). Jeder Kantonsbiirger muss in
einer bernischen Einwohner-, Burger- oder gemischten
Gemeinde heimatberechtigt sein. Die Mitgliedschaft
einer Burgergemeinde schliesst das Heimatrecht in der-
selben in sich.

Art. b. Hat eine Person in mehreren Gemeinden
Heimatrecht, so ist, ausser fiir die Vormundschafts-
pflege, die Armenunterstiitzungspflicht und die Bei-
trige der Burgergiiter an die Armenpflege, das Hei-
matrecht derjenigen Gemeinde massgebend, in welcher
die betreffende Person. zugleich ihren Wohnsitz hat
oder gehabt hat, und mangels eines solchen Wohn-
sitzes derjenigen Gemeinde, deren Heimatrecht von
ihr oder ihren Vorfahren zuletzt erworben worden ist.

Fir die Vormundschaftspflege und die Armen-
unterstiitzungspflicht der Burgergemeinden mit burger-
licher Vormundschafts- und Armenpflege bleibt auch
beim Erwerb eines weitern Heimatrechtes die Mit-
gliedschaft der bisherigen Burgergemeinde massgebend.

Ebenso wird die bisherige Beitragspflicht der Burger-
giiter nach § 24 ff. des Armengesetzes vom 28, No-
vember 1897 durch den Erwerb weiterer Heimatrechte
nicht aufgehoben.

Art. ¢. Die Erteilung des Heimatrechtes oder die
Zusicherung desselben erfolgt, sofern das Gemeinde-
reglement nichts anderes bestimmt, durch Mehrheits-
beschluss der stimmfihigen Biirger der betreffenden
Gemeinde. Bei Burgergemeinden erfolgt sie durch die
Aufnahme als Mitglied. ‘
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Art. d. Fur die Erteilung des Heimatrechtes ist
eine Gebiihr zu erheben, deren Betrag fiir Einwohner-
und gemischte Gemeinden durch Dekret des Grossen
Rates bestimmt wird. Davon sind 80°% dem Armen-
gut und 20°/o dem Schulgut der Gemeinde zuzuwenden.

Die Gebiihr fir die Aufnahme in eine Burger-
gemeinde ist von dieser zu bestimmen und nach den
mit dem Burgerrecht verbundenen Vorteilen zu be-
messen. 20°%o der Gebiihr fallen an das Schulgut der
Binwohnergemeinde der betreffenden Ortschaft, 80 %o
an das burgerliche Armengut, falls die aufnehmende
Burgergemeinde burgerliche Armenpflege fiihrt, andern-
falls an das Armengut der Einwohnergemeinde.

Art. e. Die Erteilung des Heimatrechtes an Kantons-
fremde erfolgt in Verbindung mit der Erteilung des
Kantonsbiirgerrechtes. Das Verfahren hiezu wird inner-
halb der Bundesgesetzgebung und der Kantonsver-
fassung durch Dekret des Grossen Rates geordnet.
Dasselbe ordnet auch den Verzicht und die Ent-
lassung aus dem Heimat- und dem Kantonsbiirgerrecht,
sowie die iibrigen in der Fremdenordnung vom 21. De-
zember 1816 geordneten Verhiltnisse.

Art. f. Die Aufnahme des Ehemannes ins Heimat-
recht, sowie die Entlassung daraus erstrecken sich
auf die Ehefrau und die minderjébrigen Kinder, sofern
nicht ausdriickliche Ausnahmen gemacht werden.

Art. g. Die Fiithrung der Heimatkontrollen und die
Ausstellung der Heimatschriften werden durch eine
Verordnung des Regierungsrates geregelt.

Abd#nderungsantrige : -

Arh., I8 cvanis Sie haben als solche unter staat-

licher Aufsicht.....

Art. 80, AL 3...... iiberdies beschliessen sie iiber
die Erteilung oder Zusicherung des Heimatrechtes,
sowie tiber die Aufnahme neuer Biirger.

Bei der Beschlussfassung tiber Burgeraufnahmen
haben nur....... ‘ :

Art. 82 fillt weg.

Bern, den 5. Mai 1916.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Locher,
fiir den Staatsschreiber
&, Kurz,
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Resultat der ersten Beratung durch den Grossen Rat Ab4nderungsantrige der Grossratskommission
vom 16. November 1915. vom 27. April 1916.

(xresetz

iiber

das Lichtspielwesen und Massnahmen gegen die
Schundliteratur,

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst:

I. Lichtspielwesen.

Geltungs- Art. 1. Die Bestimmungen dieses Gesetzes finden

gebiet.  Anwendung auf alle offentlichen Lichtspiel-Auffiih-
rungen und ihre Vorbereitung, sowie jede sonstige
6ffentliche Verwendung von Filmen.

Die Konzessions- und Steuervorschriften dagegen
haben nur fiir solche Unternehmungen Geltung, die
Lichtspielvorstellungen zum Zwecke des Erwerbs ver-
anstalten.

Konzessions-  Art. 2. Zur Einrichtung und zum Betriebe offent-
l’%‘g‘? und Jioher Lichtspieltheater und zur gewerbsméssigen
riebs- . . .
bewilligung. Veranstaltung von Lichtspielvorstellungen in andern
Unterhaltungsinstituten und im Wandergewerbe be-
darf es einer Konzession, die von der kantonalen
Polizeidirektion erteilt wird, sowie einer von der
Ortspolizeibehdrde auszustellenden Betriebsbewilligung.
Bevor beide erteilt sind, darf keine Auffiithrung statt-
finden.
In der N#he von Schulhiusern, Kirchen und
Krankenanstalten diirfen keine stindigen Lichtspiel-
theater eingerichtet werden.

GPersar_llicI:ie Art. 3. Die Konzession lautet auf ein einziges
Kf::g;’; n:_' bestimmtes Etablissement und auf einen bestimmten

bewerber, vVerantwortlichen, zur Fithrung des Unternehmens ver-

pflichteten Inhaber (Besitzer, Pichter oder Geschifts-
tithrer), der sich auszuweisen hat iiber:

1. seine Ehrenfahigkeit und den Besitz eigenen

Rechts;

2. einen einwandfreien Leumund;

3. den Besitz des Schweizerbiirgerrechts oder einer
. Niederlassungsbewilligung ;



4. eine mindestens dreijahrige ununterbrochene
Niederlassung im Kanton Bern, wenn der Be-
werber nicht Schweizerbiirger ist;

5. das Verfiigungsrecht iber die ndtigen Réumlich-
keiten und Apparate, die den gesetzlichen Vor-
schriften entsprechen miissen;

6. den festen Wohnsitz am Orte des angemeldeten
sesshaften Unternehmens, sofern es sich um ein
solches handelt;

7. den Besitz der Bewilligung der zustéindigen Orts-

polizeibehirde, sofern es sich um ein sesshaftes

Unternehmen handelt.

Bewerbern, welche diesen Bedingungen nicht
geniligen, oder welche nach ihrem Vorleben und
ihrer Vorbildung nicht die notige personliche Ge-
wahr fiur eine klaglose Fiihrung des Unternehmens
bieten, sowie Angehérigen anderer Staaten, die nicht
Gegenrecht halten, ist die Konzession oder deren
Erneuerung vom Kanton und die Bewilligung von
den zustindigen Gemeinden zu verweigern. Auf die
gleiche Person sollen fiir die nimliche Konzessions-
periode in der Regel nicht mehrere Konzessionen aus-
gestellt werden. Es steht der kantonalen Polizei-
direktion zu, in Beriicksichtigung besonderer Ver-
hiltnisse von dieser Vorschrift abzugehen.

Im Todesfall oder beim Weggang des Konzessions-
trigers vor Ablauf der Konzessionsperiode erlischt
die Konzession, sofern nicht spitestens innerhalb 30
Tagen seit jenem Ereignis ihre Ueberschreibung auf
eine andere Person anbegehrt wird, welche ebenfalls
die gesetzlichen Requisite aufweisen muss.

Art. 4. Die Konzession zum Betrieb eines Licht-
spieltheaters kann durch die kantonale Polizeidirek-
tion wieder entzogen werden:

1. wenn der Inhaber den persénlichen Anforderun-
gen nicht mehr geniigt;

2. oder den polizeilichen Weisungen iiber die Ein-
richtung der Auffithrungsriume innerhalb der
festgesetzten Frist nicht nachkommt;

3. wenn der Inhaber wiederholt wegen Uebertretung
der Bestimmungen dieses Gesetzes bestraft wor-
den ist;

4. oder die 6ffentliche Ordnung und Sittlichkeit es
erheischen.

Lichtspieltheater, fiir welche die festgesetzten Ge-
biihren nicht im voraus entrichtet worden sind, sowie
solche, die ohne Konzession gefithrt werden, sind
ohne weiteres zu schliessen.

Den Gemeinde- und Bezirksbehorden steht ein An-
tragsrecht auf Entzug der Konzession zu.

Art. 5. Die Konzession wird gegen eine voraus-
zubezahlende Gebiihr von 50 bis 2000 Fr., die nach
Umfang und Art des Geschiftes zu bemessen ist, nach
Anhoérung der betreffenden Ortspolizeibehdrde auf
hochstens ein Jahr erteilt. Die Abstufung der Ge-
biihren wird durch Verordnung des Regierungsrates
geregell. Unter ausnahmsweisen Verhéltnissen kann
der Regierungsrat Ermissigungen eintreten lassen.

Die Konzessionsgebiihren der stéindigen sesshaften
Unternehmen fallen je zur Hilfte dem Staate und
der Gemeinde zu, in welcher sich das Institut zur
Zeit der Konzessionserteilung befindet.

Die Konzessionsgebiihren fiir wandernde Unter-
nehmen gehéren dem Staate. Den Gemeinden ist je-

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1916.

Konzessions-
entzug.

Gebiihren.
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Hilfspersonal.

Einrichtung
und Betrieb.

Verbote.

Jugend-
vorstellungen.
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doch gestattet, fiir Lichtspielvorstellungen besondere
Gebiihren in gleichem Masse zu erheben, wie fiir
sonstige Schaustellungen im Wandergewerbe.

Art. 6. Technische Hilfspersonen und Angestellte
der Lichtspieltheater miissen das zwanzigste Alters-
jahr zuriickgelegt haben und geordnete Ausweis-
papiere besitzen.

Als Techniker zur Bedienung der Apparate diirfen
nur Personen beschiftigt werden, welche von der
zustidndigen Orts- oder Kantonspolizeibehdrde einen
schriftlichen Ausweis iiber die hierzu erforderlichen
Sachkenntnisse und Fertigkeiten erworben haben;
dieser Ausweis kann dem Inhaber im Falle seiner
Unzuverldssigkeit von der ausstellenden Behérde jeder-
zeit entzogen werden.

Die Arbeitszeit des Personals der Lichtspieltheater
soll taglich 8 Stunden nicht {berschreiten. Jede
Woche ist ein voller Ruhetag zu gewihren, der ein-
mal im Monat auf einen Sonntag fallen soll. Das
Personal ist gegen Unfall zu versichern.

Art. 7. Die Riumlichkeiten, in denen Lichtspiel-
auffithrungen veranstaltet werden, sowie die tech-
nischen Einrichtungen miissen in feuer- und bau-
polizeilicher Hinsicht allen Erfordernissen geniigen,
die zur Sicherheit des Personals und der Besucher
notwendig sind.

Die Vorfilhrung der Filme hat in einer den An-
forderungen der jeweiligen Technik entsprechenden
Weise zu geschehen, so dass Gefahren fiir das Per-
sonal und die Besucher, insbesondere auch die Ent-
stehung von Augenkrankheiten und nervosen Sto-
rungen, ausgeschlossen werden.

Die nidhern Bestimmungen iiber Feuer- und Bau-
polizei und Betriebssicherheit, sowie Hygiene, die Zahl
und Zeitdauer der Auffithrungen etc. werden durch
die zustandigen Gemeindebehdrden erlassen. Die Ge-
meindevorschriften unterliegen der Genehmigung des
Regierungsrates. Dem Staate bleibt das Recht vor-
behalten, auf dem Verordnungswege fiir den ganzen
Kanton verbindliche Vorschriften aufzustellen.

Art. 8. Verboten sind: Die Herstellung, der Ver-
kauf, die Vermietung oder Verleihung, sowie die
offentliche Vorfithrung von Filmen, welche geeignet
sind, zur Begehung von Verbrechen anzureizen oder
dazu Anleitung zu geben, oder die Sittlichkeit zu
gefihrden, das Schamgefiihl gréblich zu verletzen,
eine verrohende Wirkung auszuiiben oder sonstwie
groben Anstoss zu erregen, ebenso die Mitwirkung
bei der Aufnahme vorgespielter Vorginge, welche
Menschenleben, die o6ffentliche Sicherheit oder die
Sittlichkeit gefiahrden kénnen.

Marktschreierische und auf ungesunde Sensation
abzielende Anpreisung der Auffithrungen, insbeson-
dere durch verrohende, die Liisternheit weckende
oder, sonstwie grob anstossig wirkende Bilder und
Aufschriften, ist untersagt.

Art. 9. Noch nicht schulpflichtigen Kindern ist
der Besuch: aller o6ffentlichen Lichtspielvorstellungen
génzlich untersagt.

Die schulpflichtige Jugend ist von den «Erwach-
senenvorstellungen », in denen nichtkontrollierte Filme
Verwendung finden, ebenfalls ausgeschlossen, hat da-

Abinderungsantrage.

Alinea 1 streichen.

Technisches
Personal.

Zur Bedienung der Apparate diirfen nur Personen
verwendet werden, welche geordnete Ausweispapiere
besitzen, das zwanzigste Altersjahr zurlickgelegt und
von der zustéindigen Orts- oder Kantonspolizeibehérde
einen . ...

Fir die Anpreisung der Auffithrungen gelten die
Bestimmungen der Art. 14 u. folg. dieses Gesetzes.

Die schulpflichtige Jugend hat nur zu den Jugend-
vorstellungen, in denen ausschliesslich behdordlich
kontrollierte Filme vorgefiihrt werden diirfen, Zutritt.



gegen Zutritt zu den «Jugendvorstellungen», in
denen ausschliesslich behordlich kontrollierte Filme
vorgefiihrt werden diirfen.

Jugendvorstellungen miissen in allen Anpreisungen
und in den Programmen als solche bezeichnet werden
und diirfen nicht nach 8 Uhr abends stattfinden.

Die Ortspolizeibehdrden sind iiberdies befugt, die
Zahl der ftir Schiler zuginglichen Lichtspielvor-
fithrungen im Gemeindegebiet beliebig zu beschrinken.

Von diesen Beschrinkungen sind Vorfiilhrungen
ausgenommen, die ohne Erwerbszweck von gemein-
niitzigen Veranstaltern, insbesondere von Schulbehor-
den, dargeboten werden.

An jedem gepriiften Film und auf jedem Programm
fiir Jugendvorstellungen muss sich der Genehmigungs-
ausweis befinden. Einmal im Kanton genehmigte
Filme diirfen ohne neue Priifung weiterverwendet
werden. Nicht genehmigte Einschiebungen oder Aen-
derungen werden bestraft.

Art. 10. Die Kontrolle iber die Lichtspiel-Filme
ibt die kantonale Polizeidirektion durch einen be-
sondern Kontrollbeamten aus. Die Priitung hat durch
bewegte Vorfilhrung der Filme zu geschehen. Alle
Programme ftiir Jugendvorstellungen sind den Kon-
trollorganen vor der Auffiibrung zur Genehmigung
vorzulegen. Die Kontrollgebiihren werden durch re-
gierungsritliche Verordnung festgesetzt und sind so
zu bemessen, dass daraus die daherigen Ausgaben des
Staates bestritten werden koénnen.

Gegen den Entscheid des Kontrollbeamten kann
von den Beteiligten binnen fiinf Tagen nach Kennt-
nisnahme schrittlich der Rekurs an die kantonale
Polizeidirektion ergriffen werden, die binnen drei Tagen
endgiiltig entscheidet. Die Kontrollbehorde hat im
Interesse einheitlicher Kontrolle im ganzen Kantons-
gebiet das Recht, ohne Entschidigungspflicht erlaubte
oder verbotene Filme zur Priifung einzuverlangen und
verbindlich zuzulassen oder abzulehnen.

Die Kontrollorgane des Staates und Aufsichtsbe-
horden der Gemeinden sind in Ausiibung ihres Amtes
berechtigt, jederzeit zu Aufsichtszwecken Einlass in
die Lichtspieltheater zu verlangen.

Die Ueberwachung der Unternehmer ist Sache
der Gemeinden. Die Konzessionsinhaber sind ver-
pflichtet, den Weisungen der Gemeindebehdrden zur
Beachtung der bestehenden Vorschriften unverziiglich
nachzukommen, bei Folge sofortiger Schliessung des
Institutes im Falle zweimaliger schriftlicher frucht-
loser Mahnung. Ist eine Schliessung einmal verfiigt,
so hat sie mindestens drei Tage zu dauern, auch wenn
der Unternehmer den Weisungen mittlerweile nach-
" gekommen ist.

Art. 11, Die Gemeindebehorden haben das Recht,
die Konzessionsinhaber vor Einreichung einer Straf-
anzeige wegen Vorfilhrung verbotener Filme und
Widerhandlung gegen die Vorschriften betreffend
Jugendvorstellungen, sowie die Uebertretung der bau-,
feuer-, gesundheits- und sicherheitspolizeilichen Vor-
schriften vorerst schriftlich zu verwarnen, ihnen bei
Nichtbeachtung der Verwarnung eine administrative
Geldbusse bis zu 20 Fr. zu erteilen und gegebenen-
falls gleichzeitig die beanstandeten Filme und Pro-

Kontroll-
behoérden.
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eroffnungs-
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gramme unter Vorweis eines schriftlichen Befehls zu
beschlagnahmen.

Will der Betroffene die Busse und die Beschlag-
nahme nicht anerkennen, so hat er binnen drei Tagen
von der Eroffnung der Verfiigung an bei der Ge-
meindebehorde schriftlich Hinsprache zu erheben,
worauf diese sogleich Strafanzeige einzureichen hat,
unter Mitgabe der beschlagnahmten Gegensténde.

In allen andern Fillen und jedesmal, wenn die
Gemeindebehorde von diesem Warnverfahren keinen
Gebrauch machen will, soll gegen die Fehlbaren direkt
auf dem Wege des Strafverfahrens vorgegangen werden.

Ferner sind die Gemeindebehorden befugt, Schul~
pflichtige jederzeit aus Vorstellungen wegzuweisen,
die nicht als Jugendvorstellungen bezeichnet sind.
Bei Widersetzlichkeit kann' das Busseréffnungsver-
fahren gegeniiber den Beteiligten stattfinden.

Art. 12. Wer gesetzwidrige Filme herstellt oder
bei ihrer Aufnahme oder Fabrikation behilflich ist,
wer solche Filme verkauft, vermietet oder sonstwie
in Verkehr bringt, 6ffentlich vorfiihrt oder vorfithren
ldsst, wer in Jugendvorstellungen nichtkontrollierte
Filme oder Filmstiicke zur Schau stellt und wer
Filme oder Auffiihrungen gesetzwidrig anpreist, wird
mit Geldbusse bis zu 1000 Fr. oder mit Gefingnis
bis zu 60 Tagen bestraft; mit der Gefidngnisstrafe
kann stets Geldbusse bis zu 1000 Fr. verbunden
werden.

Der Richter kann ausserdem die Konfiskation der
Filme anordnen, ganz abgesehen davon, ob sie dem
Fehlbaren selber oder einem Dritten gehéren; er
kann die Schliessung des Instituts bis auf 2 Jahre
oder den endgiiltigen Konzessionsentzug fiir das
ganze Kantonsgebiet verfiigen.

Art. 13. Erwachsene, welche Schulpflichtige in
nichtkontrollierte Vorstellungen mitnehmen, Lichtspiel-
unternehmer und Geschiftsfiihrer, welche bei nicht-
kontrollierten Vorstellungen Schulpflichtige zulassen,
endlich alle Personen, welche noch nicht schulpflich-
tige Kinder in Lichtspieltheater fiihren oder zulassen
und alle, die sich gegen die iibrigen Vorschriften dieses
Gesetzes vergehen, werden mit Geldbusse bis zu 200 Fr.
bestraft; vorbehalten bleiben die kantonalen und
gemeindlichen Spezialreglemente.

Wer Lichtspiel - Vorstellungen ohne kantonale Kon-
zession oder ohne gemeindliche Bewilligung zum Zwecke
des Erwerbes veranstaltet, wird mit Geldbusse bis zu
200 Fr. bestraft und zur Nachbezahlung einer ange-
messenen Konzessionsgebiihr verhalten.

II. Massnahmen gegen die Schundliteratur.

Art. 14. Verboten sind:

Die Drucklegung, der Verlag, die Feilhaltung, der
Verkauf, die entgeltliche Ausleihe, die o6ffentliche
Ausstellung und Anpreisung, sowie jedes andere In-
verkehrbringen von Schundliteratur, insbesondere
von Schriftwerken, deren Form und Inhalt geeignet
sind, zur Begehung von Verbrechen anzureizen oder
Anleitung zu geben, die Sittlichkeit zu gefdhrden,
das Schamgefiihl groblich zu verletzen, eine ver-
rohende Wirkung auszuiiben oder sonstwie groben
Anstoss zu erregen.

Ab#nderungsantrége.

In schwereren Fillen und Riickfillen ist gegen
die Fehlbaren direkt auf dem Wege des Strafver-
fahrens vorzugehen.

... gegeniiber den verantwortlichen Personen .

. zur Schau stellt, wird mit Geldbusse . ..



Das Verbot trifft Biicher, Schriften, Drucksachen,
Abbildungen, Plakate, Inserate und andere gedruckte
oder bildliche Darstellungen.

Art. 15. Wer dem Verbot des Art. 14 wider-
handelt, wird mit Geldbusse bis zu 2000 Fr. oder
Gefangnis bis zu 60 Tagen bestraft; mit der Ge-
fangnisstrafe kann stets Geldbusse bis !zu 2000 Fr.
verbunden werden.

Der Richter kann ausserdem die Konfiskation der
beanstandeten Gegenstinde, sowie der beim Fehl-
baren vorhandenen Vorrite derselben verfiigen, ganz
abgesehen davon, ob sie diesem oder einem Dritten
gehoren. :

Wer Schundliteratur mittelbar oder unmittelbar
an Minderjihrige verbreitet, kann zu den gleichen
Strafen und in schweren Fillen mit Korrektions-
haus bis zu einem Jahr bestraft werden.

Das in Art. 11 vorgesehene Verwarnungs- und
Busseroffnungsverfahren kann in entsprechender
Weise gegeniiber Verkdufern und Verleihern von
Schundliteratur Anwendung finden.

III. Gemeinsame Vorschriften und Uebergangs-
bestimmungen.

Art. 16. Die Strafandrohungen dieses Gesetzes
finden auch bei bloss fahrlidssigen Widerhandlungen
Anwendung.

Art. 17. Die Herstellung, Verbreitung und Vor-
fihrung von Schriftwerken und bildméissigen Dar-
stellungen ist, sofern dabei ein hoheres Interesse der
Kunst, der Literatur oder der Wissenschaft obwaltet,
den Einschrinkungen und Strafbestimmungen dieses
Gesetzes nicht unterworfen.

Art. 18. Es bleibt einem Dekret des Grossen Rates
vorbehalten, die in Art. 10 vorgesehene zentrale Kon-
trollstelle fiir Filmpriifung notigenfalls weiter aus-

Strafbe-

stimmungen.

Fahrlissige
Wider-
handlungen.

Freiheit von
Kunst und
Wissenschaft.

Kontroll- und
Beratungs-
stelle fur
Schundfilme

zubauen, ihre Organisation und ihren Aufgabenkreisund Schund-

festzusetzen, den Geschiftsgang und die Beziehungen
zwischen den Gemeindebehérden und den kantonalen
Amtsstellen zu ordnen und den letztern weitere Auf-
gaben hinsichtlich der Ueberwachung des Handels mit
Schundliteratur zu iibertragen; insbesondere konnen
durch dieses Dekret haupt- oder nebenamtliche Ex-
pertenkollegien zur Begutachtung zweifelbafter Filme
und Literaturerzeugnisse geschaffen werden.

Art. 19. Die Inhaber bestehender Lichtspiel-
theater haben innerhalb dreier Monate nach Inkraft-
treten dieses Gesetzes eine Konzession zu erwerben
und sich dabei iiber das Vorhandensein der gesetz-
lichen Anforderungen auszuweisen. Unternehmen, fiir
welche dieser Vorschrift nicht nachgelebt wird, wer-
den noch wihrend drei weiteren Monaten ohne Kon-
zession geduldet, diirfen aber von da hinweg nicht
weitergefiihrt ‘'werden. Eine Entschiddigungspflicht
des Staates wird nicht anerkannt.

_ Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1916,

literatur.

Uebergangs-
bestim-
mungen.
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IV. Schlussbestimmungen.
Rekursrecht.  Art. 20. Gegen alle Verfiigungen, welche die kan-
tonale Polizeidirektion in Anwengung dieses Gesetzes
trifft, kann innerhalb der Frist von 14 Tagen, von
der Eroffnung hinweg gerechnet, der Rekurs an den
Regierungsrat ergriffen werden.

_ Inkrafttreten.  Art. 22. Das Gesetz tritt spitestens sechs Monate

nach seiner Annahme durch das Volk in Kraft;
innerhalb ‘dieser Frist wird der Zeitpunkt des In-
krafttretens vom Regierungsrat bestimmt.

Bern, den 16. November 1915.

Im Namen des Grossen Rates

der Prisident
F. v. Fischer.

der Staatsschreiber
Kistler.

Ab&nderungsantrige.
Aufhebung
des Art. 161
Strafgesetz.
Art. 21. Art. 161 des Strafgesetzbuches vom

30. Januar 1866 wird aufgehoben.

Die Bestimmungen betreffend die Presspolizei
(Art. 240 u. folg.) werden vorbehalten.

Bern, den 27. April 1916.

Namens der grossritlichen Kommission
der Prisident
Sehiirch.
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Strafnachlassgesuche.

(Mai 1916.)

1. Wyniger, Johann, von Kéniz, geboren 1865,
Zimmermann, in Bern, wurde am 5. Juni 1915 vom
Polizeirichter von Bern wegen Aergernis erregen-
den Benehmens und wegen Skandals zu 10 Fr.
Busse und 10 Fr. 50 Staatskosten verurteilt. Wyni-
ger wurde im April 1915 von einer Polizeipatrouille
im Bremgartenwald bei Bern angehalten. Statt den
Polizisten {iber seine Person richtige Auskunft zu
geben, warf er ihnen alle méglichen Schimpfnamen
an und wurde zuletzt tdtlich, so dass er auf die
nichste Polizeiwache gefithrt werden musste. Heute
ersucht Wyniger um Straf- und Kostennachlass. Die
Kosten konnen auf dem Begnadigungswege nicht er-
erlassen werden. In seinem Strafnachlassgesuche
bringt Wyniger im Wesentlichen Reklamationen
gegeniiber den beiden Anzeigern vor, die ihn seiner-
zeit im Walde angehalten haben. Die Polizisten han-
delten aber nur auftragsgemiss; sie hatten den
Wald nach verdichtigen Personen zu durchstreifen
und taten nur ihre Pflicht, wenn sie sich den heu-
tigen Gesuchsteller etwas nidher besahen. Wyniger
ficht ferner auch die Strafprozedur an, die seinem
Begehren nicht entspricht. Dieser Punkt ist fir die
Begnadigungsinstanz unerheblich. Der Gesuchsteller
kann nicht empfohlen werden. Er ist dhnlicher De-
likte wegen schon ofters vorbestraft und gilt als
Querulant. Die iiber ihn ergangene Busse ist unbe-
deutend ; ihre Bezahlung darf ihm wohl zugemutet
werden, auch wenn er sich nicht in giinstigen Ver-
mogensverhiltnissen befindet, wie er dartut. Der
Regierungsrat beantragt Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

2. Miiller, Christian, von Eriz, geboren 1885,
Landarbeiter in Oberlangenegg, wurde am 7. Mirz
1914 vom Polizeirichter von Thun wegen Wider-
handlung gegen Jagdpolizeivorschriften zu zwei
Bussen von je 60 Fr. und zu 43 Fr. 80 Staats-
kosten verurteilt. Miiller ist an zwei Sonntagen im
Januar 1914 mit einer Flinte und einem zum Jagen
abgerichteten Haushund auf die Jagd gegangen, ohne
im Besitze eines Jagdpatentes zu sein. Heute ersucht
er um Erlass von 2/; der Bussen und der Kosten.
Diese konnen auf dem Gnadenwege nicht erlassen
werden. Auch fiir den Nachlass eines Teiles der
Bussen sind keine geniigenden Griinde vorhanden.
In der Strafuntersuchung hat Miiller sein Delikt in
Abrede gestellt. Er ist trotzdem seiner Widerhand-

lung iiberwiesen worden. Heute gibt er zu, dass er
unerlaubterweise auf die Jagd gegangen ist, um
etwas Abwechslung zu haben. Gleichzeitig will er
aber einen Verwandten dafiir verantwortlich machen,
der ihn iberdies zu unwahren Angaben  verleitet
habe. Das Verhalten des Miiller ldsst ihn nicht in
einem giinstigen Lichte erscheinen. Er hat nun aller-
dings 35 Fr. an die Busse abbezahlt, und will
offenbar damit zeigen, dass er sich Miithe gebe, sei-
nen Pflichten nachzukommen. Auch sein’ Leumund
ist kein schlechter. Aber seine bewusste Gesetzes-
iibertretung und der Versuch, die Schuld auf andere
Personen abzuwilzen, lassen das Gesuch dennoch
nicht als empfehlenswert erscheinen. Der Regie-
rungsstatthalter beantragt Abweisung des Gesuches.
Diesem Antrag schliesst sich der Regierungsrat an.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

3. Germann, Magdalena, von Kandergrund, ge-
boren 1874, Wirtin in Frutigen, wurde am 11. No-
vember 1915 vom Polizeirichter von Frutigen wegen
Wirtens ohne Patent zu 70 Fr. Busse, 25 Fr.
Patentgebiihr und 2 Fr. 50 Kosten verurteilt. Frau
Germann hat zugestandenermassen am 4. November
1915 in ihrer Sommerwirtschaft zwei Personen mit
Wein bewirtet, trotzdem sie nicht im Besitze des
dafiir erforderlichen Wirtschaftspatentes war. Heute
ersucht sie um einen Nachlass an der Busse und an
der Patentgebiihr. Letztere kann auf dem Begnadi-
gungswege nicht erlassen werden, da sie eine fis-
kalische Massnahme ist. Frau Germann macht in
ihrem Gesuche geltend, sie lebe mit drei noch min-
derjihrigen Kindern in prekdren Verhiltnissen und
konne dem Strafurteile nicht nachleben. Sie besitze
einen guten Leumund. Die Gesetzesiibertretung habe
sie deshalb begangen, weil sie sich vor ihren
Gisten damals gefiirchtet habe und ihnen ihr Ver-
langen nicht habe abschlagen diirfen, denn sie habe
sich mit ihren Kindern allein in der abgelegenen
Wirtschaft befunden. Nach den eingelangten Berich-
ten sind die Angaben der Frau Germann der Wahr-
heit entsprechend und glaubwiirdig. Ueber die Ge-
suchstellerin ist weiter nichts Nachteiliges bekannt.
Sie ist wegen Tanzenlassens ohne Bewilligung und
Ueberwirtens einmal vorbestraft, was ihr immerhin
nicht als schwere Gesetzesubertretung angerechnet
werden kann. Bei den gegebenen Verhiltnissen muss
Frau Germann von der Busse und der etwas unge.
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wohnt hohen Patentgebithr ziemlich hart betroffen
werden. In Anbetracht der besonderen Umstéinde
kann in diesem Falle ausnahmsweise eine Reduk-
tion der Busse befiirwortet werden. Der Regierungs-
rat beantragt Herabsetzung der Busse auf einen Be-
trag von 10 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 10 Fr.

4. Rieder, Gottfried, geboren 1858, Fischer, von
und in Miilenen, wurde am 12. Oktober 1915 vom
Polizeirichter von Frutigen wegen Offentlichen
Skandals und Aergernis erweckenden Beneh-
mens zu 20 Fr. Busse und 2 Fr. 50 Staatskosten ver-
urteilt, weil er und sein Bruder an einem Sonntag
nachmittag im September 1915 auf der Strasse argen
Lirm verursacht hatten. Rieder will heute Erlass
der Busse. Entgegen seinem frithern Gestindins er-
klirt Rieder an der Lirmszene unschuldig zu sein.
Sein Bruder soll nun dafiir herhalten. Der Charak-
ter des Deliktes ldsst einen Strafnachlass nicht als
empfehlenswert erscheinen. Wenn Rieder auch arm
ist, wie er geltend macht, so darf ihm doch die Be-
zahlung der nicht iiberméissigen Busse gut zugemutet
werden. Gemeindebehérden und Regierungsstatthal-
ter beantragen Abweisung des Gesuches. Der Regie-
rungsrat schliesst sich diesem Antrag an.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

5. Weibel, geborne Meyer Frieda Rosa, von
Strittligen, geboren 1894, in Bern, wurde am 6. Mirz
1916 vom ‘Armenpolizeirichter von Bern wegen
boswilliger Verlassung zu acht Tagen Gefdngnis
und 5 Fr. Staatskosten verurteilt. Frau Weibel hat
sich am 4. Mdarz 1916 unter Zuriicklassung ihrer
beiden Kinder im Alter von zwei und drei Jahren
von zu Hause entfernt und zu einem Bekannten
nach Neuhausen begeben, mit welchem sie ein Lie-
besverhiltnis unterhielt. Heute ersucht sie um Straf-
nachlass. In der Begriindung des Gesuches strengt
sie sich an, ihr vor dem Richter abgegebenes Zu-
gestindnis abzuschwichen und ihren Mann fiir die
Verlassung verantwortlich zu machen. Das Gesuch
kann aber nicht empfohlen werden. Frau Weibel ist
eine schlecht beleumdete Person. Sie ist wegen ge-
werbsmissiger Unzucht bereits vorbestraft. Orts- und
Bezirksbehérden beantragen Abweisung des Gesu-
ches. Ebenso der Regierungsrat.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

6. Rolli, geborne Antenen, Elise, von Orpund,
geboren 1885, in Bern, wurde am 16. August 1915
vom Polizeirichter von Bern wegen Misshandlung
zu 25 Fr. Busse und 12 Fr. 50 Staatskosten verur-

teilt. Frau Rolli hatte den Ehemann einer ihr be-
kannten Frau etwas iber das gewohnliche Mass
eingezogen. Darob eifersiichtig geworden, begab sich
die Frau dieses Mannes im Juni 1915 in das Logis
der Eheleute Rolli und verursachte dort eine Szene,
die bald in Titlichkeiten ausartete, und bei welcher
so arger Skandal verfiilhrt wurde, dass sich eine
Menge Publikum vor dem Hause ansammelte. Nach
der Sachlage war Frau Rolli die Angreiferin bei den
vorgefallenen Titlichkeiten, die keine weiteren Fol-
gen nach sich zogen. Heute wird ein Strafnachlass-
gesuch gestellt. Die Gesuchstellerin beschrinkt sich
aber darauf, nochmals den Tatbestand des Deliktes
vorzufithren, den sie fiir sich moglichst giinstig dar-
zustellen sucht. Die Begnadigungsinstanz hat auf
derartige Versuche, die in die Strafprozedur gehoren,
nicht mehr einzutreten. — Das Delikt der Frau Rolli
eignet sich fiir einen Strafnachlass nicht. Besondere
Umstinde, die eine Begnadigung erheischen wiirden,
sind nicht vorhanden, werden auch nicht geltend
gemacht. Die Bezahlung der nicht hohen Busse darf
der Gesuchstellerin wohl zugemutet werden. Der Re-
gierungsrat beantragt deshalb Abweisung des Ge-
suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

7. Villemin, Jules, von Bressaucourt, geboren
1874, Karrer in Pruntrut, wurde am 27. Mirz und
am 29. Mai 1914 vom Polizeirichter von Pruntrut
wegen Schulunfleiss seines Kindes zu zwei Bus-
sen von 48 Fr. und von 96 Fr. verurteilt. Ein
Knabe des Verurteilten hatte ohne Entschuldigung
in den Monaten Februar und Mérz 1914 sémtliche
Stunden der obligatorischen Primarschule gefehlt.
Heute stellt Villemin ein Strafnachlassgesuch, in
welchem er auf seine prekdre Lage hinweist und gel-
tend macht, dass der Strafvollzug fiir die beiden
Bussen hauptsédchlich seine Familie treffen miisste.
Das Gesuch kann trotzdem nicht empfohlen werden.
Villemin ist des gleichen Deliktes wegen mehrfach
vorbestraft. Er hitte mit leichter Miihe, auch wenn
er als Witwer mit mehreren Kindern eine ordentliche
Haushaltung zu besorgen hatte, einer neuen Ver-
urteilung entgehen konnen. Nur seiner Nachlissig-
keit, die nach den Akten ziemlich bedeutend ist, hat
er die weiteren Strafen zu verdanken. Es liegt nicht
im Interesse des Gemeinswesens, derartigen Haus-
vitern, die sich nicht um die Erziehungsangelegen-
heiten ihrer Kinder kiimmern, nach verhingten Buss-
mandaten mit Begnadigung zu begegenen. Der Regie-
rungsrat beantragt deshalb Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

8. Ueltschi, Hans, von Dirstetten, geboren 1872,
Schreinermeister in Weissenburg, wurde am 22. Ja-
nuar 1915 vom korrektionellen Einzelrichter von
Niedersimmental wegen Unsittlichkeit mit jun-
gen Leuten und wegen offentlicher Verletzung



der Schamhaftigkeit zu fiinfzehn Tagen Gefangen-
schaft und 129 Fr. 55 Staatskosten verurteilt. Ueltschi
hat zugestandenermassen gegeniiber zwei Schulmid-
chen in fortgesetzter Weise wihrend mehr als fiinf
Jahren exhibitioniert. Bei einem solchen Anlasse
hat er auch das eine Midchen, das zu ihm in die
Schreinerwerkstatt kam, in die Hobelspihne gelegt
und es in unerlaubter Weise betastet. — Ueltschi
ersucht nun um Erlass der Gefingnisstrafe. Er
macht in seinem Gesuche geltend, angesichts seiner
bisherigen Unbescholtenheit hitte man ihm wohl
den bedingten Straferlass zuerkennen diirfen. Das
Gesuch werde aber hauptsdchlich mit Riicksicht auf
die Familie gestellt, die unter dem Vollzuge des
Urteils insbesondere zu leiden hiitte. Ueberdies wiirde
die Gefdngnisstrafe dem Gesuchsteller seelisch scha-
den. — Aber der Gesuchsteller sieht diese :An-
gelegenheit allein nur von seinem subjektiven
Standpunkte an. Er lisst ausser Betracht, dass seine
mehrjihrigen andauernden, Unsittlichkeiten eine
schwere Verfehlung darstellen, die nicht durch eine
einfache Begnadigung erledigt werden darf. Der ur-
teilende Richter hat alle vorhandenen Milderungs-
momente bereits herangezogen und infolge der Ver-
anlagung des Ueltschi sogar auf verminderte Zu-
rechnungsfihigkeit erkannt. Die Strafe ist nicht zu
hart. Der Charakter des Deliktes eignet sich nicht
fiir den Strafnachlass; deshalb wird auch der Rich-
ter den bedingten Strafnachlass nicht angewendet
haben. Der Regierungsrat beantragt Abweisung des
Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

9. Schiir, Fritz, von Attiswil, geboren 1875, Rei-
sender, zur Zeit in Strassburg, wurde am 29. August
1912 vom korrektionellen Amtsgericht Wangen wegen
Betruges, Betrugsversuches, Unterschlagung und
Widerhandlung gegen das Patenttaxengesetz zu
acht Monaten Korrektionshaus, 40 Fr. Busse und
495 Fr. 65 Staatskosten verurteilt. Schiar ging gegen
Ende des Jahres 1911 in Oberbipp, Wolfisherg und
Rumisberg den Hiusern nach, und gab sich als Rei-
sender der Versicherungsgesellschaft Winterthur aus,
wo er schon sieben Jahre lang angestellt sei, oder
auch als Agent der Versicherungsgesellschaft «Fiir’s
Heim». Er erklirte den Leuten ferner, die Versiche-
rung koste 1 Fr. 60 Anzahlung bei der Unterzeich-
nung des Vertrages und hernach vierteljihrlich 2 Fr.
20 Rp., welche durch Nachnahme eingezogen wiir-
den. Dafiir erhalte der Versicherte im Unfall- oder
Krankheitsfall 5 Fr. im Tag als Entschidigung und
im Falle des Ablebens 1500 Fr. fiir die Hinterblie-
benen. Schir eréffnete ferner, er versichere Alles,
Mann und Frau, Kinder und Knechte, Kranke und
Invalide. Nachdem Schir durch solche Versprechun-
gen eine Anzahl Leute zur Unterschrift hatte be-
wegen konnen, bezog er die 1 Fr. 60 und hindigte
den Leuten eine Police aus. Erst wenn er sich ent-
fernt hatte, merkten dann die Betrogenen, dass seine
Angaben nicht stimmen konnten. Wenn Schir mit
diesen Versprechungen nichts ausrichten konnte, ge-
brauchte er noch viele andere Unwahrheiten, um
zu seinem Ziele zu kommen. — In einem Fall sollte
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er auf ein ihm hergegebenes Fiinffrankenstiick her-
auszahlen; er ging fort mit dem Versprechen, das
Geld im Dorfe wechseln zu lassen und den Rest
zurlickzubringen und erschien nicht wieder. In ein-
zelnen Fiéllen sahen die betrogenen spiter, dass
ihnen Schir nicht eine Versicherung, sondern das
Abonnement der Zeitung «Fiir’'s Heim» aufgebunden
hatte. — Heute ersucht Schir um Strafnachlass.
Der Strafverfolgung hat er sich bisher durch Flucht
ins Ausland entzogen. Von dorther reicht er nun
auch ein Bittgesuch ein. Dessen Beriicksichtigung ist
in keiner Weise empfehlenswert. Seine angebliche
Notlage und das Versprechen, sich zu bessern, sind
Momente, die angesichts der Schwere des Deliktes
nur unerheblich ins Gewicht fallen. Sein Leumund
ist ein schlechter. Er ist vielfach vorbestraft. Seine
Flucht macht ihn eines Strafnachlasses ginzlich un-
wiirdig. Der Regierungsrat beantragt Abweisung des
Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

10. Stampfli, Fritz, von Miinchenbuchsee, geboren
1878, Biicker in Bern, wurde am 13. November 1915
vom Polizeirichter von Bern wegen Nichtbezahlung
der Hundetaxe zu 40 Fr. Busse, Nachbezahlung
von 20 Fr. Taxe und zu 15 Fr. Kosten verurteilt.
Stampfli hatte trotz mehrmaliger Aufforderung die
Hundetaxe fiir seinen Hund fiir das Jahr 1914 nicht
bezahlt. Er vertrat den Standpunkt, die Taxe fiir das
Jahr 1914 nicht schuldig zu sein, weil er sie bereits
im Kanton Waadt habe entrichten miissen, und erst
im September 1914 nach Bern gezogen sei. Da aber
ein Beweis fiir diese Behauptungen fehlte, musste
seine Verurteilung erfolgen. Stimpfli ersucht heute
um Strafnachlass. Die schuldige Hundetaxe hat er
nachtriglich nun bezahlt. Ferner legter eine Quittung
vor, nach welcher er allerdings fur das Jahr 1914
im Kanton Waadt eine Hundesteuer fiir seinen Hund
hat entrichten miissen. Stimpfli lebt in prekédren Ver-
hiltnissen. Er ist infolge Krankheit nur teilweise
arbeitsfihig. Ebenso ist seine Frau seit lingerer
Zeit krank. Dem Gesuchsteller wird unter diesen
Umstinden kaum méglich sein, die ganze Busse zu
bezahlen. Ein teilweiser Erlass an der Busse ist an-
gemessen. Nicht der ginzliche, weil Stimpfli die
Busse hauptsichlich seiner Nachlissigkeit zu verdan-
ken hat. Hitte er sich ein wenig umgetan, wire ihm
die Verurteilung erspart geblieben. Der Regierungs-
rat beantragt, die Busse auf einen Betrag von 5 Fr.
herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 5 Fr.

11. Varrin, Joseph, von Courgenay, geboren 1897,
Uhrmacher im Courtételle, wurde am 23. Dezember
1915 vom korrektionellen Amtsgericht Delsberg wegen
Diebstahls zu 15 Tagen Gefdngnis verurteilt. Varrin
hat zugestandenermassen im Herbst 1915 aus einer

16*
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Velofabrik, in welcher er als Arbeiter beschéftigt war,
mehrere Maschinenteile zu Fahrridern entwendet, an-
geblich um sein eigenes Velo damit zu reparieren. —
Varrin stellt heute ein Strafnachlassgesuch. Eine Be-
griindung ist darin nicht enthalten. Man ist daher
darauf angewiesen, die Begriindetheit des Gesuches
allein aus den Strafakten zu untersuchen. Die iiber
Varrin verhidngte Strafe kann nicht als eine zu harte
betrachtet werden. Varrin ist, wie er zugesteht, wegen
Diebstahls vorbestraft. Das wird auch der Grund sein,
weshalb ihn das Gericht trotz seiner Jugend nicht
des bedingten Strafnachlasses teilhaftig werden liess.
Der Regierungsstatthalter beantragt Abweisung des
Gesuches. Diesem Antrage schliesst sich der Regie-
rungsrat an.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

12. Liithi, Anna, von Schonthal Konolfingen, ge-
boren 1873, Verkduferin, zur Zeit in der Strafanstalt
Hindelbank, wurde am 21. September 1915 von den
Assisen des Seelandes wegen Anstiftung zu Brand-
stiftung und wegen Konkubinates zu 17 Monaten
Zuchthaus, abziiglich drei Monate ausgestandene Un-
tersuchungshaft, zu einer Entschidigung von 250 Fr.
an die Zivilpartei und zu den beziiglichen Kosten des
Staates verurteilt. — In der Nacht vom Samstag auf
den Ostersonntag 1915 brannte auf dem Zentralplatz
in Biel eine Verkaufsbaracke vollstindig nieder. Der

Verdacht der Brandstiftung fiel auf die Mieterin des
Kiosks, welcher das Hauschen auf 1.Juni 1915 gekiindet
und die dariiber sehr ungehalten war. Durch die
Auszahlung der Versicherungssumme fiir die im Kiosk
enthaltenen Waren hiitte die Mieterin Anna Liithi eine
ordentlich grosse Summe profitiert. Trotz des hart-
nickigen Leugnens der Liithi konnte im Laufe der
Strafuntersuchung festgestellt werden, dass sie in der
Tat einen ihr bekannten Italiener Carminati gedungen
hatte, gegen eine Belohnung von 100 Fr., welche
Summe auch ausbezahlt wurde, das Hiuschen in Brand
zu stecken. Heute ersucht die Anna Liithi um einen
Strafnachlass. Entgegen den Feststellungen der Straf-
behérden will sich die Gesuchstellerin als ein Opfer
des Carminati, der sie zu der verbrecherischen Tat
aufgestachelt habe, darstellen. Sie erklért, ihre Hand-
lungsweise tief zu bereuen, und weist auf ihre bis-
herige Unbescholtenheit hin. — Es muss aber darauf
Riicksicht genommen werden, dass der Gerichtshof
der Liithi die Zubilligung mildernder Umstéinde aus-
driicklich versagt hat. Das Verhalten der Gesuchstel-
lerin wihrend der Strafuntersuchung lésst sie in einem
durchaus ungiinstigen Lichte erscheinen. Auch die
heutige auf Unwahrheiten beruhende Begriindung ihres
Gesuches ist zu einer Empfehlung nicht angetan. An-
gesichts dieser Verhiltnisse wird es sich zur Zeit dann
hochstens fragen konnen, ob mann der Liithi den
letzten Zwdolftel ihrer Strafe erlassen will. Der Re-
gierungsrat beantragt Abweisung des Gesuches.

Anirag des Regierungsrates: Abweisung.
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Strafnachlassgesuche.

(Nachtrag.)

(Mai 1916.)

13. de Monti, Anna Susanna, geborene Stiiger,
von Chiavenna, Italien, geboren 1864, zur Zeit in
Bern, wurde am 22. November 1915 vom korrek-
tionellen Richter von Interlaken wegen Beschimp-
fung zu 25 Fr. Busse und 18 Fr. 20 Staatskosten
verurteilt. Frau de Monti liess am 21. August 1915
einem Bicker in Matten einen Brief zugehen, worin
der Polizist des Dorfes als ein Verleumder gescholten
wurde. Den Wahrheitsheweis fiir diese Beschimp-
fung trat Frau de Monti nicht an. — Heute wird ein
Strafnachlassgesuch eingereicht und darin auf den
kranklichen Gesundheitszustand der Frau de Monti
und ihre schwierige finanzielle Lage hingewiesen. —
Diesen Griinden gegeniiber fillt aber in Betracht,
dass die vom Richter ausgesprochene Strafe in Hin-
blick auf die Schwere des Deliktes alle mildernden
Umstinde bereits in sich aufgenommen hat und nicht
als hart bezeichnet werden kann. Frau de Monti hat
die Beschimpfung gegeniiber dem Landjiger ohne
jeglichen Grund ausgesprochen. Der Leumund der
Gesuchstellerin lautet sehr unglinstig. Gemeinde
und Regierungsstatthalter beantragen Abweisung des
Gesuches. Ebenso der Regierungsrat.

Antrag des Regieruhgsrates : Abweisung.

14. Niederhduser, Friedrich, von Riiderswil, ge-
boren 1879, Handlanger in Bern, wurde am 23. Fe-
bruar 1916 von der Ersten Stratkammer des Kantons
Bern in Bestitigung des erstinstanzlichen Urteils
wegen Diebstahls zu drei Monaten Korrektionshaus,

.12 Fr. Entschiddigung an die Zivilpartei und - zu
57 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Niederhduser hat im
September 1915 aus der Wohnung, die er als Unter-
mieter inne hatte, ein Wasserschiff im Werte von
12 Fr. weggenommen und verkauft. In der gegen ihn
unternommenen Strafverfolgung gab Niederhiuser
den Diebstahl zuerst chne Einschrinkungen zu, nahm
aber sein Gestindnis spiter teilweise wieder zuriick,
indem er nachtriglich geltend machte, er habe das
defekt gewordene Wasserschiff nur in der Absicht
verkauft, den Erlés zur Anschaffung eines neuen
Schiffes zu verwenden. Die erste wie auch die obere
Gerichtsinstanz erkliarten aber den Niederbhiduser
trotz dieses Einwandes als des Diebstahls schuldig.
Der Verurteilte ersucht heute um einen Strafnachlass,
indem er nochmals auf die angebliche Tatsache, dass
das Wasserschiff nicht in rechtswidriger Absicht weg-
genommen worden sei, abstellt. Diesen Umstand
einer nochmaligen Priifung zu unterwerfen, ist hier

nicht angingig. Die Person des Gesuchstellers ist
nicht empfehlenswert. Er ist wegen Diebstahls, Un-
terschlagung, Nachtlirm wund Skandals vorbestraft
und geniesst deshalb keinen guten Leumund. Ge-
meinde und Regierungsstatthalter beantragen Ab-
weisung des Gesuches. Mit Riicksicht auf diese Ver-
héltnisse stellt auch der Regierungsrat einen abwei-
senden Antrag, trotzdem durch die Verbiissung der
Strafe hauptsdchlich die in misslichen Umstinden
sig:k(l1 befindliche Familie des Niederhiuser betroffen
wird.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

15. Wysser, Heinrich, von Chevroux, geboren
1892, Chauffeur in Aeschenbach, wurde am 14.
April 1915 wegen Widerhandlung gegen Wohn-
sitzpolizeivorschriften vom Polizeirichter von Dels-
berg zu 5Fr. Busse und 13 Fr.05 Staatskosten ver-
urteilt. Wysser hatte unterlassen, seine Ausweis-
papiere, wie Vorschrift war, in der Gemeinde Dels-
berg niederzulegen. Der Verurteilte erklirt nun in
einem Strafnachlassgesuche, er habe damals seine
Papiere nicht erhalten koénnen und habe sich in
Delsberg, wo er sich {iibrigens nur voriibergehend
aufgehalten habe, vorerst nur miindlich angemeldet
und sei dann wieder an seinen eigentlichen Wohn-
ort zuriickgekehrt, sodass er weitere Schritte fiir un-
notig hielt. Die Bezahlung der Busse sei ihm schwer,
da er krank sei. — Die Uebertretung des Gesuch-
stellers ist eine sehr geringfiigige. Nachteiliges ist
iiber Wysser weiter nichts bekannt. Aus den Akten
ergibt sich, dass er seit Monaten an einem schweren
Lungenleiden krank darnieder liegt und dauernd
arbeitsunfihig ist. Unter diesen Umstinden kann ein
Erlass der Busse empfohlen werden.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.

16. Kimpfer, Rosina, geborene Schiitz, geboren
1860, Kinematographenbesitzerin, in Bern, wurde am
29. November 1915 vom Polizeirichter von Bern wegen
Widerhandlung gegen die Polizeiverordnung
betr. Einrichtung und Betrieb von Kinemato-
graphen der Stadt Bern zu 40 Fr. Busse und 8 Fr.
Gerichtskosten verurteilt. Entgegen Gemeindevor-
schrift hat Frau Kimpfer am Sonntag den 31. Ok-
tober 1915 in ihrem Kinematographen mehr Billets
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verkauft, als im Zuschauerraum Sitzplitze vorhanden
waren, sodass viele Zuschauer stehen und die Génge
vollstindig versperren mussten. In ihrer Einver-
nahme vor dem Richter hat Frau Kimpfer die Poli-
zeilibertretung in Abrede gestellt, die Aussage des
anzeigenden Polizisten schaffte aber Beweis. — Frau
Kimpfer reicht heute ein Strafnachlassgesuch ein
und stellt darin auf ihre geringen Verdienste in ihrem
Berufe ab. — Es ist aber zu beriicksichtigen, dass
Frau Kampfer der gleichen Uebertretung wegen vor-
bestraft ist und somit absichtlich die Widerhandlung
gegen das Gemeindereglement begangen hat, was sie
ibrigens nicht in Abrede stellt. Ein solches Ver-
halten bringt grosse Gefahren fiir die Besucher von
Kinematographen mit sich und es kann eine Wieder-
holung nicht geduldet werden. Der Richter hat mit
Recht die Busse so bemessen, dass sich eine erneute
Widerhandlung nicht mehr lohnt. In Hinblick auf
diese Verumstindungen beantragt der Regicrungsrat
Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

17. Schiitz, Arnold Friedrich, von Sumiswald,
geboren 1879, Maler in Bern, wurde am 15. Januar
1916 vom korrektionellen Richter von Bern wegen
Uebertretung des Wirtshausverbotes zu zwei
Tagen Gefingnis und 3 Fr. 50 Staatskosten verurteilt.
Durch Urteil vom 10. Juni 1915 war dem Schiitz
wegen Misshandlung und Skandals der Besuch der
Wirtschaften im Gebiete des Kantons Bern auf die
Dauer eines Jahres untersagt worden. Trotzdem
wurde Schiitz am Neujahrstage 1916 in einer Wirt-
schaft in Bern bei der Konsumation geistiger Ge-
trinke befunden. Schiitz stellt nun ein Strafnachlass-
gesuch. Nachdem er in seiner Einvernahme vor dem
Richter seine Uebertretung ohne Einschrinkungen
zugestand, will er nun nachtriglich vorbringen, er
habe sich am 1. Januar auf militirischem Urlaub in
Bern befunden und sei der Meinung gewesen, das
Wirtshausverbot gelte wihrend dieser Zeit fiir ihn
nicht. — Schiitz ist verschiedener Delikte wegen
vorbestraft, insbesondere im Juli 1915 bereits einmal
wegen Uebertretung des Wirtshausverbotes. Der
Leumund des Schiitz ist kein einwandfreier. Vom
Regierungsstatthalter wird Abweisung des Gesuches
beantragt. Der Regierungsrat schliesst sich diesem
Antrage mit Riicksicht auf die dargetanen Um-
stinde an.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

18. Eichelberger, Arnold, von Sumiswald, ge-
boren 1870, Maschinist in Bern, wurde am 15. Januar
1916 vom Polizeirichter von Thun wegen Nicht-
bezahlung der Hundetaxe pro 1915 zu 30 Fr.
Busse, Nachbezahlung von 15 Fr. Taxe an die Ge-
meinde Thun und zu 10 Fr. 20 Staatskosten ver-
urteilt. Trotz mehrmaliger Aufforderung hat Eichel-
berger die schuldige Hundetaxe pro 1915 nicht ent-
richtet, so dass gerichtlich gegen ihn vorgegangen
werden musste. Eichelberger ersucht nun um Erlass
der Busse von 30 Fr. Er macht geltend, dass er sich
schon letztes Jahr und auch heute noch in Zahlungs-
schwierigkeiten befunden habe und befinde und dass
ihm die Bezahlung der Busse unmoglich sei. Die
Gemeindebehérden von Thun beantragen Abweisung
des Gesuches. Sie weisen darauf hin, dass wenn bei
Eichelberger je die Absicht bestanden hitte, die
Hundetaxe zu bezahlen, er dies leicht hitte tun
konnen. Vorerst habe man dem Eichelberger zur
Bezahlung der Taxe eine Stundung gegeben und
hernach noch mehrere Monate gewartet, bevor man
gegen ihn vorging. Er habe aber nie nur die Miene
gemacht, eine Anzahlung an die Taxe zu leisten.
Da der Gesuchsteller die Busse bei etwas- weniger
Nachldssigkeit wohl hitte vermeiden konnen, kann
ein Strafnachlass nicht befiirwortet werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

19. Schmidlin, Hermann Ludwig, von Dittingen,
geboren 1884, Schmied in Bern, wurde am 11. Sep-
tember 1915 vom korrektionellen Richter von Bern
wegen Drohung, Misshandlung, Skandals und
Aergernis erregenden Benehmens zu vier Tagen
Gefangnis, 30 Fr. Busse und zu Staatskosten, ver-
urteilt. Schmidlin und ein Genosse von ihm ver-
ursachten im Juni 1915 in einem Hause in Bern
einen argen, Aergernis erregenden Streit, bei wel-
chem Anlasse ein dem Schmidlin verfeindetes Ehe-
paar angegriffen und der Ehemann misshandelt und
tatlich bedroht wurde. Heute wird fiir Schmidlin
ein Begnadigungsgesuch eingereicht und darin ins-
besondere auf die wirtschaftliche Misslage seiner
Familie hingewiesen. — Allein das Gesuch kann
nicht befiirwortet werden. Schmidlin ist mehrfach
vorbestraft. Nach Einreichung dieses Gesuches .
musste gegen ihn neuerdings ein Strafverfahren
wegen Beschimpfung und Bedrohung eines Polizisten
eingeleitet werden. Der Regierungsrat beantragt
daher Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
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