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Beilagen
Tagblatt des Grossen Rates

Kantons Bern.

1912.







Ergebnis der ersten Beratung durch den Grossen Rat
vom 7. Dezember 1910.

Nl — 3

Abénderungsantrige der Grossratskommission
vom 9. Mai 1911,

Gesetz

tiber

polizeiliche Massnahmen auf dem Gahiet des Armen-
wesens und iiber die Arbeitsanstalten.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Abdnderung der bisherigen Bestimmungen iiber
die Armenpolizei, sowie iiber die Arbeitsanstalten;

auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst :

I. Disziplinarbestimmungen.

A. Disziplinarbehérden.

Art. 1. Die Ahndung der in Art. 2—5 dieses Ge-
setzes mit Strafe bedrohten Vergehen hat einen bloss
disziplinarischen Charakter; sie ist unvorgreiflich der
Bestimmung des Art. 2, Al. 8, Sache der Ortspolizei-

¢

... Bern,

gestiitzt auf Art. 49 der Staatsverfassung, in Ab-
dnderung . . .

I. Grundlegende Bestimmungen.

Art. 1. Das vorliegende Gesetz bezweckt:

@. der Ausbeutung der privaten Wohltitigkeit und
der missbriuchlichen Verwendung von Armen-
unterstiitzungen zu steuern;

b. Arbeitsscheu, Liederlichkeit und Trunksucht zu
bekdmpfen ;

c. in Familien und Anstalten verpflegten Personen,
namentlich auch Kindern, den erforderlichen
Schutz zu bieten.

Art. 1a, Durch Disziplinarbestimmungen (Abschnitt
II) wird die Ortspolizeibehdrde durch Strafbestim-
mungen (Abschnitt III) der zustindige Richter mit
einschlégigen Kompetenzen ausgeriistet. Nach Mass-
gabe der Bestimmungen von Abschnitt IV kann die
oberste Verwaltungsbehorde Personen, deren Verhal-
ten dazu Anlass gibt, auf angemessene Zeit in Ent-
haltungsanstalten versetzen.

II. Disziplinarbestimmungen.

Art. 1b.
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behérde derjenigen Gemeinde, in welcher das Ver-
gehen stattgefunden hat und erfolgt
a. durch den Gemeinderatsprisidenten oder
b. durch einen von der Gemeinde oder vom Gemeinde-
rat mit diesen Funktionen betrauten Beamten.

Wer auf dem Bettel ergriffen wird oder gegen Art. 5
verstosst, kann polizeilich festgenommen und in das
Gemeindearrestlokal verbracht werden unter sofortiger
Anzeige an den Gemeindebeamten, dem die Disziplinar-
befugnis zusteht. Die Disziplinarverfiigung hat in die-
sen Fillen innerhalb 48 Stunden seit der Festnahme
der fehlbaren Person zu erfolgen. Die Zeit von der
Festnahme bis zur Ausfillung des Entscheides ist an
der Strafe in Anrechnung zu bringen.

In Fillen dagegen, die micht wie die hievor er-
wihnten sofortigem Einschreiten rufen, erfolgt die dis-
ziplinarische Ahndung auf Antrag der Armenbehorden.

Eine Weiterziehung der Disziplinarverfiigungen
findet nicht statt; sollten dagegen bei diesen Ver-
figungen Ungesetzlichkeiten oder Kompetenziiber-
schreitungen vorkommen, so kann gestiitzt auf Art. 48
des Gemeindegesetzes vom 6. Dezember 1852 Be-
schwerde beim Regierungstatthalter zuhanden des
Regierungsrates gefithrt werden.

Gegeniiber Anstaltsinsassen kann die Ahndung der
in Art. 2—5 genannten Vergehen durch eine Haus-
ordnung den Vorstehern iibertragen werden. Diese
Hausordnung ist durch die Aufsichtskommission zu
erlassen und unterliegt der Genehmigung der Armen-
direktion.

B. Disziplinarvergehen und Disziplinarverfiigungen.

Bettel.

Art. 2. Personen, welche betteln oder durch Liigen
sich Unterstiitzung zu verschaffen suchen, sind vor-
behiiltlich der Bestimmungen des Art. 11 mit Arresi
bis auf 4 Tage zu bestrafen.

Erwachsene Personen, gegen welche zum ersten
Mal wegen Bettels disziplinarisch mit Arrest ein-
geschritten werden muss, sind nach Aushaltung der
gegen sie verfiigten Strafe in die Gemeinden ihres
polizeilichen Wohnsitzes oder in Fillen, wo der §104
des A.-G. von 1897 zur Anwendung kommt, an ihren
frithern Wohnort, aber unter Mitteilung an die Armen-
behorde der Wohnsitzgemeinden zu transportieren.
Die begleitende Person darf nicht ein uniformierter
Landjiger sein. Kinder unter 15 Jahren sind nicht
strafbar.

Fiir auf dem Bettel ergriffene Kinder, welche das
15. Altersjahr noch nicht zuriickgelegt haben, sind
diejenigen Personen verantwortlich, unter deren un-
mittelbarer Gewalt die Kinder stehen. Wenn Kinder
auf dem Bettel ergriffen werden, so findet Zuriicktrans-
port derselben statt und es ist dem Armeninspektor des
Kreises, aus dem die Kinder stammen, Mitteilung zu
machen. Derselbe soll das Zweckdienliche anordnen.
Im iibrigen sind die Art. 88—89 des A.-G. massgebend.

Ab#nderungsantrige.

...und erfolgt durch den Gemeinderatsprisidenten
oder seinen gesetzlichen Stellvertreter.
Wer . ..

direktion.

Wird das in Art. 5 genannte Vergehen bei Inan-
spruchnahme der Naturalverpflegung begangen, so
steht die entsprechende Disziplinarbefugnis dem Re-
gierungsstatthalter zu.

Art. 2, Wer aus Arbeitsscheu oder Gewinnsucht
und iiberhaupt ohne zwingende Not bettelt oder durch
Liigen sich Unterstiitzung zu verschaffen sucht oder
Personen, die von ihm abhiingig sind, zum Bettel aus-
schickt, ist vorbehiltlich der Bestimmungen des Art. 11
mit Arrest bis auf 4 Tage zu bestrafen.

Erwachsene Personen, . . .

. . unter 16 Jahren ,

... 16, Altersjahr . ..

. . . Zweckdienliche veranlassen. Im iibrigen , .
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Ab#nderungsantriige.
Miissiggang, unordentliches Betragen, Trunksucht.

Art. 3. Eltern, welche sich dem Miissiggang oder
dem Trunk ergeben und dadurch bewirken, dass sie
oder ihre Kinder in Not geraten miissen, konnen nach
vorheriger nutzloser Warnung mit Arrest bis auf 6 Tage
bestraft werden.

In die gleiche Strafe kénnen verfillt werden auch
kinderlose Personen, wenn sie sich einem unordent- ... sie sich durch Faulheit oder Liederlichkeit . . .
lichen Lebenswandel hingeben und sich durch Faul-
heit oder Liederlichkeit in eine Lebenslage bringen,
bei welcher sie der offentlichen Armenpflege voraus-
sichtlich zur Last fallen miissen.

Missbrauch der Unterstiitzungen.

Art. 4. Gegen Personen, welche vom Staate oder
einer gesetzlich anerkannten Armenbehorde fiir sich
oder die Ihrigen Unterstiitzung erhalten und welche

a. sich den Anordnungen der Armenbehorden oder
des Staates hinsichtlich ihrer Versorgung nicht
unterziehen oder

b. dem Alkoholgenuss fréhnen oder die ihnen erteilte
Unterstiitzung oder ihren Erwerb missbrauchlich
verwenden.

ist Arrest bis auf 10 Tage zu verhiingen. . . . kann Arrest bis auf 8 Tage verhéngt werden.

Storrisches Betragen und Widersetzlichkeit.

Art. 5. Gegen Personen, welche sich bei Anlass
ihres Begehrens um Armenunterstiitzung oder bei In-
anspruchnahme der Naturalverpflegung, oder in Fillen,
wo armenpolizeilich gegen sie eingeschritten wird,
eines unanstindigen, groben oder drohenden Betragens
gegeniiber den betreffenden Behorden oder Beamten
schuldig machen, oder auf allfillige Vorladungen hin
ohne triftigen Grund nicht erscheinen oder sich sonst
gegeniiber den Anordnungen der Armenbehérden wider-
spenstig zeigen, kann bis auf 2 Tage Arrest erkannt
werden.

C. Disziplinarkontrolle.

Art. 6. Der Prisident des Gemeinderates oder der
dazu bezeichnete Beamte fithrt iiber die eingelangten
armenpolizeilichen Geschifte eine nach gleichformigen
Formularien angefertigte Kontrolle, in welcher die Be-
klagten mit Namen, Wohn- und Heimatsort, besondern :
Kennzeichen und der Begangenschaft, sowie die ge- ... Kennzeichen, Beruf und Vorleben, sowie die . . .
troffenen Verfiigungen einzutragen sind.
Diese Kontrolle ist halbjihrlich in Abschrift dem
Regierungsstatthalter, zur Aufbewahrung im Amts-
archive einzusenden. Der Regierungsstatthalter, sowie . .. einzusenden, welcher der kantonalen Polizeidirek-
die Armeninspektoren haben die Pflicht, von dieser tion ein Doppel zuzustellen hat. Der . ..
Kontrolle Einsicht zu nehmen. Von vorhandenen Uebel-
stinden ist, falls deren Beseitigung nicht auf andere
Weise geschehen kann, der Direktion des Armenwesens
Kenntnis zu geben, welche die geeigneten Massnahmen
in der Sache anordnen wird.

D. Disziplinar- Einrichtungen.

Arrestlokale.

Art. 7. Die Gemeinden haben fiir angemessene
Arrestlokale zu sorgen, und wo es zur Handhabung
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912. 2*
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dieses Gesetzes fiir notwendig erachtet wird, ist der
Regierungsrat ermichtigt, dieselben zu Anstellung ei-
gener Polizeidiener anzuhalten. Die Gutheissung der
Arrestlokale und die Bestiitigung der Polizeidiener-
wahl steht dem Regierungsstatthalter zu. Mit Bewilli-
gung des Regierungsrates konnen sich mehrere Ge-
meinden, namentlich einer und derselben Kirchge-
meinde, zu Haltung eines gemeinsamen Arrestlokales,
sowie zu Anstellung eines gemeinsamen Polizeidieners
vereinigen,

E. Disziplinar- und Polizeikosten.

Art. 8. Die Disziplinar- und Polizeikosten, zu wel-
chen auch die Lohnung des Polizeidieners gehort, hat
die Orts(polizei)kasse zu tragen.

Art. 9. Fir die Kosten des in Art. 2 und 11 vor-
gesehenen Zuriicktransportes von Bettlern und die da-
mit zusammenhingenden iibrigen Disziplinarkosten
haftet gegeniiber der zu Schaden gekommenen Ge-
meinde die Wohnsitzgemeinde.

Ueber diese Transportkosten sollen vom Regie-
rungsrat einheitliche Bestimmungen aufgestellt wer-
den.

Wird bei einem Bettler oder Landstreicher Geld
oder Geldeswert gefunden, so konnen daraus, ganz
oder teilweise, die allfdlligen Arrest- und Transport-
kosten bestritten werden. Auf Verlangen des Arrestan-
ten ist ihm iiber die Verwendung der ihm abgenomme-
nen Wertsachen eine Bescheinigung auszustellen.

II. Strafbestimmungen.
A. Behirden.

Art, 10. Ueber die strafbaren Widerhandlungen
gegen das Armenpolizeigesetz (Art. 11 bis 26) urteilt
der zustindige Polizeirichter, eventuell die erste Straf-
kammer des Obergerichts nach den allgemeinen Vor-
schriften des Strafprozessgesetzes.

Zustindig ist der Polizeirichter desjenigen Bezirks,
in welchem das Vergehen stattgefunden hat. Gegen
bernische Angehorige, welche sich ausserhalb des Kan-
tons, aber innerhalb der Schweiz aufhalten, kommen
die Art. 15, 16, 17, 18, 19 und 20 ebenfalls zur An:
wendung, und es ist der Richter des Heimatortes der
strafbaren Person zustindig.

B. Armenpolizeiliche Yergehen, welche in die Straf-
befugnis des Richters fallen, und deren Bestrafung.

Bettel.

Art. 11, Der Bettel ist vom Richteramt zu bestrafen

1) wenn der Angeschuldigte fiir sich oder die Sei-

nigen aus dem Bettel eine Haupterwerbsquelle
macht;

2) wenn der Bettler sich selbst oder seinen Beglei-
ter fdlschlich als krank oder kriippelhaft darstellt,
oder unter Vorweisung falscher oder missbriuch-
licher Benutzung #chter Zeugnisse bettelt;

Abé@nderungsantrige.

. . anzuhalten, Die Arrestlokale stehen unter der
Aufsicht des Regierungsstatthalters und bediirfen
seiner Gutheissung. Er hat dieselben wenigstens alle
zwei Jahre einmal zu inspizieren und fiir Beseitigung
allfdlliger Uebelstinde zu sorgen. Ihm steht auch die
Bestitigung der Polizeidienerwahl zu. Mit Bewilli-

gung . ..

Trigt ein Bettler oder Landstreicher Geld oder Wert-
sachen auf sich, die er zu seinem persdnlichen Ge-
brauche nicht notwendig hat, so konnen daraus
ganz . . .

. . . bestritten werden. Dem Arrestanten ist iiber die . ..

ITI. Strafbestimmungen.

Ziffer 1 streichen.

1) wenn . ..



3) wenn gebettelt wird:
a. unter Drohungen oder
b. in Begleitung von Kindern oder in Gesellschaft
von Personen, die nicht zu dem gleichen Fa-
milienverbande gehoren; als nicht in Gesell-
schaft bettelnd ist der Blinde mit seinem Fiih-
rer anzusehen, oder
c. wenn auf dem Bettler Waffen, Diebsschliissel
oder andere Werkzeuge gefunden werden,
welche auf eine unredliche Absicht schliessen
lassen, oder
d. wenn der Bettler unbefugt in Gebiulichkeiten
eindringt.
Die Strafe des Bettels besteht je nach Massgabe der
dabei obwaltenden Umstinde in Gefingnis bis zu 60
Tagen.

Ein Heimtransport der richterlich Bestraften findet
nur statt, wenn die Behorde der Wohnsitzgemeinde,
der immer Mitteilung zu machen ist, es fiir wiinschbar
erachtet. (Vgl. Art. 9.)

Kantonsfremde, nicht im Kanton niedergelassene
Personen, welche nach diesem Artikel richterlich be-
straft wurden, sind, wenn schweizerischer Nationalitit,
in ihren Heimatkanton zu transportieren.

Landstreicherei.

Art. 12. Das Herumziehen mittelloser Personen von
Ort zu Ort ohne Ausweis iiber ehrliche Erwerbszwecke
wird bestraft mit Gefdngnis bis zu 60 Tagen.

Zusammenkiinfte von? Bettlern und Landstreichern.

Art. 13. Wer Zusammenkiinfte von Bettlern und
Landstreichern bei sich duldet, oder in irgend einer
Form hiezu Vorschub leistet, oder um erbettelte Ge-
genstinde Handel treibt, verfillt in eine Busse von
2 Fr. bis 100 Fr, oder in Gefingnis bis auf 20 Tage.
Inhabern von Wirtschafts- und Grossverkaufspatenten,
welche wiederholt gegen diese Bestimmung sich ver-
fehlen, wird iiberdies das Patent entzogen.

Vorschubleistung zu Spiel- und Trunksucht.

Art. 14. In die nimliche Strafe von 2—100 Fr. Busse
oder Gefingnis bis auf 20 Tage verfillt derjenige, wel-
cher wissentlich armengesetzlich unterstiitzten Perso-
nen oder deren Angehdrigen oder unter Patronat Ste-
henden oder Anstaltsinsassen oder Kolonisten von Ar-
beiterheimen zur Spiel- und Trunksucht Vorschub leistet
oder sie zu unehrlichen oder unsittlichen Handlungen
verleitet; ebenso derjenige, welcher eine nach Art.43
bedingt in eine Arbeitsanstalt verwiesene Person zur
Uebertretung eines gegebenen Enthaltsamkeitsverspre-
chens verleitet.

Inhaber von Wirtschaften, welche Leuten, die ihnen
als oOffentlich unterstiitzt bekannt sind oder bekannt
sein miissen, geistige Getrinke verabfolgen, werden
nach §§ 22 und 45 des Wirtschaftsgesetzes bestraft.

el1l—1

Abénderungsantrige.
2) wenn . .,

Tagen.

Ergibt die Untersuchung, dass der Tatbestand des
Bettels zwar nicht nach Art. 11, wohl aber nach
Art, 2 vorhanden ist, so soll der Richter den Ange-
schuldigten den zustindigen Disziplinarbehorden iiber-
weisen zur Bestrafung nach Art, 2,

Ein . ..

Art. 12, Wer aus Arbeitsscheu oder, wenn er
arbeitsunfihig ist, aus Hang zu ungeordnetem Leben
mittellos entweder im Lande herumzieht oder fortge-
setzt sich an einem Ort ohne festes Unterkommen um-
hertreibt, wird bestraft . . .

. . oder mit ihnen um . . .

..., welcher eine offentlich unterstiitzte oder eine
nach Art. ...

. . . Wirtschaften und Gross- oder Kleinverkdufer von
geistigen Getriinken, welche Leuten, die ihnen durch
Verzeigung seitens der Organe der 6ffentlichen Armen-
pilege oder sonstwie als offentlich unterstiitzt bekannt
sein miissen, . . .
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Aufreizung von Verpflegten und Unterstiitzten.

Art. 15. Gegen Personen, welche Pfleglinge oder
Unterstiitzbe oder Bevormundete oder unter Patronat
Stehende zum Ungehorsam gegeniiber deren Ueber-
geordneten oder Behorden aufreizen .oder anderswie
storend oder schlecht auf sie einwirken, ist Gefingnis
bis auf 4 Tage zu verhiingen.

Personen, welche sich wiederholt der Widerhand-
lung gegen diese Bestimmung schuldig machen, sind
mit Gefingnis bis zu 60 Tagen zu bestrafen.

Biswillige Verlassung.

Art. 16, Eltern, welche ihre Kinder boswillig ver-
lassen oder in hiilflosen Zustand versetzen, und an-
dere Personen, welche an Kindern, Kranken oder Ge-
brechlichen, zu deren Verpflegung oder Obhut sie ver-
pflichtet sind, eine solche Handlung begehen, machen
sich der boswilligen Verlassung schuldig und sind,
wenn nicht die strengern Bestimmungen des Strafge-
setzbuches betreffend Aussetzung Anwendung finden,
mit Gefingnis bis zu 60 Tagen zu bestrafen.

Strafbares Verhalten gegeniiber verpflegten Personen.

Vernachlissigung verpflegter Personen.

Art. 17. Mit Bussen von 5 bis 100 Fr. oder mit
Gefingnis bis zu 60 Tagen zu bestrafen sind diejenigen,
welche verkostgeldete oder zugeteilte Personen durch
schlechte Verpflegung vernachlidssigen oder durch
Ueberanstrengung ausbeuten oder durch Anweisung
unpassender Schlafriume geféhrden.

Misshandlung erwachsener Personen.

Art. 18. Wird eine verkostgeldete oder zugeteilte
Person misshandelt, so sind die Ortspolizeibehorde,
die Armenbehérde und der Armeninspektor verpflich-
tet, Strafanzeige einzureichen.

Gegen den Schuldigen kommen die Strafbestim-
mungen von Art. 139 ff. des Strafgesetzbuches oder
eventuell von Art. 11 des Abidnderungsgesetzes vom
2. Mai 1880 zur Anwendung.

Missbrauch der Disziplinargewalt
gegeniiber Kindern.

Art. 19. Werden Pflegekinder, seien sie von einer
Armenbehorde oder von Privaten in Pflege gegeben,
in Familien oder Erziehungsanstalten in einer Weise
bestraft, die nicht als Erziehungsmittel dienen kann,
sondern als Akt der Brutalitit angesehen werden muss,
so sind die Ortspolizeibehérde, die Armenbehorde, die
Aufsichtsbehérde und der Armemnspektor verpfhchtet
beim zustindigen Richter Anzeige einzureichen.

Gegen den (oder die) Schuldigen kommen die Straf-
bestimmungen von Art. 146 des Strafgesetzbuches zur
Anwendung.

Ab#nderungsantrige.

Art. 15. Personen, welche Pfleglinge oder Unter-
stiitzte oder Bevormundete oder unter Patronat
Stehende zum Ungehorsam gegeniiber deren Ueberge-
ordneten oder Behorden aufreizen oder anderswie sto-
rend oder schlecht auf sie einwirken, sind nach frucht-
loser Warnung dem Richter zu verzeigen und mit Ge-
fangnis bis auf 4 Tage zu bestrafen.

Personen, welche wiederholt wegen Widerhandlung
gegen diese Bestimmung dem Richter iiberwiesen
werden miissen, sind mit Gefingnis bis zu 60 Tagen
zu bestrafen.

Art. 17. Wer eine von Behérden oder Privaten ver-
kostgeldete oder eine zugeteilte Person durch schlechte
Verpflegung vernachlédssigt oder durch Ueberanstren-
gung ausbeutet oder durch Anweisung unpassender
Schlafrdume gefdhrdet, ist nach einmaliger fruchtloser
Warnung dem Richter zu verzeigen und mit einer
Busse von 5—100 Fr. oder mit Gefdngnis bis zu 60
Tagen zu bestrafen.

Misshandlung verpflegter Personen.

Art. 18. Wird eine von Behorden oder Privaten ver-
kostgeldete oder eine zugeteilte Person misshandelt,
so kommt der Ortspolizeibehorde, der Armenbehdrde
und dem Armeninspektor ein Antragsrecht zu und
sind sie verpilichtet, . .

Ueberschrift streichen.

«..%0 kommt der Ortspolizeibehorde, der Armen-
behorde, der Aufsichtsbehérde und dem Armenin-
inspektor ein Antragsrecht zu und sind sie ver
pflichtet, . . .



Boswillige Nichterfilllung der Unterstiitzungs- und
Alimentationspflicht.

Art. 20. Personen, welche boswilliger Weise die
ihnen nach Recht und Gesetz obliegende oder durch
schriftlichen Vertrag, oder richterlichen Entscheid, oder
administrative Verfiigung auferlegte Unterstiitzung oder
Alimentation ihren ehelichen oder unehelichen Ange-
horigen 30 Tage nach dem im Vertrag bestimmten
Termin oder 30 Tage, nachdem ihnen der Entscheid
eroffnet worden ist, nicht leisten, sind mit Gefingnis
bis zu 60 Tagen zu bestrafen.

In die gleiche Strafe verfallen die Personen, welche
boswilliger Weise die ihnen laut Art. 14—17 des
Armengesetzes auferlegten Verwandtenbeitrige inner-
halb einer Frist von 30 Tagen, nachdem ihnen der
Entscheid ertéffnet worden ist, nicht bezahlen.

Wenn ratenweise Bezahlung vorgesehen ist, tritt
die Straffilligkeit ein 30 Tage nach dem Verfall einer
unbezahlten Rate.

Erfolgt die Leistung nach Einreichung einer Straf-
anzeige, aber vor Ausfillung des Urteils, so kann Straf-
losigkeit eintreten.

Verbotenes Steuersammeln.

Art. 21. Wer zum Behufe der Sammlung von Liebes-
gaben von Haus zu Haus Armutsscheine ausstellt, oder
wer ohne erhaltene amtliche Bewilligung Steuern von
Haus zu Haus sammelt, ist mit einer Busse von Fr. 2
bis Fr. 50 zu bestrafen (vgl. Art. 46 und 47).

Unbefugter. Personentransport aus der Gemeinde.

Art. 22. Mit der nidmlichen Strafe ist zu belegen,
wer ohne Autorisation und Befehl einer kompetenten
und verantwortlichen Polizeibehorde, auf eigenméch-
tige Weise, den Transport einzelner Personen oder
ganzer Familien wegen Armut aus einer Gemeinde
bewerkstelligt.

Die betreffenden Personen oder Familien sind in
die Gemeinde zuriickzutransportieren, aus welcher der
eigenmichtige Transport bewerkstelligt wurde, und
zwar auf Kosten dieser Gemeinde, unter Vorbehalt ihres
Riickgriffsrechts auf den oder die Fehlbaren,

Strafverschdrfungen.

Art. 23. In den unter Art. 11, 12, 13, 15 und 20 be-
zeichneten Straffillen kann mit der daselbst angedroh-
ten Strafe verbunden werden

1. Wirtshausverbot bis auf zwei Jahre, von Erstehung
der Strafe an gerechnet;

2. Entziehung der elterlichen Gewalt (Satzg. 149 und
150 Z.-G., Art. 88 Armen- und Niederlassungs-
gesetz).

Konkurrenz von Vergehen und Wiederholungsfall.

Art. 24. Bei der Zumessung der Strafen bildet die
Konkurrenz verschiedener Vergehen, sowie der Wieder-
holungsfall, einen Schirfungsgrund innerhalb des je-
weilen angedrohten Strafmasses. Vorbehalten bleiben
zudem die Bestimmungen von Art. 88 und 89 des
Armengesetzes von 1897 und diejenigen des Dekretes
vom 26. Februar 1903 betreffend die Fiirsorge fiir

Beilagen- zum, Tagblatt des Grossen Rates. 1912.

N1l—9

Abnderungsantrige.

. nach dem bestimmten . . .

. . sind, sofern die Betreffenden unterstiitzungsbe-
diirftig werden, mit . . . '

. . eroffnet worden ist, oder von 30 Tagen nach dem
festgesetzten Termin . . .

.. . Steuern zu personlichen Zwecken von . . .

2. Ueberweisung an die zustindige Administrativbe-
hoérde mit Antrag auf Entzug der elterlichen Ge-
walt nach Massgabe der einschligigen Gesetze.

. bleiben die Bestimmungen . . .
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die infolge des Austrittes aus der Schule vom Armen-
etat entlassenen Kinder.

Arbeitsanstalt anstatt Gefdngnisstrafe.

Art. 25. In den Fillen von Art. 11, 12 und 16 kann
der Richter, anstatt Gefangnisstrafen zu verhingen, den
Schuldigen der zustidndigen Administrativbehorde iiber-
weisen mit dem Antrag auf Versetzung in eine Arbeits-
anstalt auf eine Dauer bis zu zwei Jahren.

Besondere Strafbestimmung gegen Auslinder.

Art. 26. Gegen Auslinder kann in Verbindung mit
der angedrohten Strafe Kantonsverweisung bis auf zehn
Jahre verhiingt werden.

C. Enthaltung in Gefangenschaften.

Art. 27. Die Enthaltung der durch den Richter
armenpolizeilich Bestraften in den Gefangenschaften
geschieht auf Staatskosten.

Bei Aushaltung von Geféngnisstrafe soll moglichst
dafiir gesorgt werden, dass den Verurteilten eine Einzel-
zelle angewiesen wird.

III. Versetzung in Arbeits- und Enthaltungs-
anstalten auf dem Administrativwege.

A. Armenverpflegungsanstalt fiir Leute von bos-
artigem Charakter.

Die Anstalt.

Art. 28. Der Staat wird unter finanzieller Mit-
wirkung der Bezirksarmenanstalten eine besondere Ar-
menverpflegungsanstalt fiir Personen von bésartigem
Charakter errichten. Es sollen in dieselbe nur Volljihrige
aufgenommen werden. Vollkommen Arbeitsfihige sol-
len in der Regel von dieser Anstalt ausgeschlossen sein.

Art. 29. Es ist in dieser Anstalt die Trennung der
Geschlechter strenge durchzufiithren.

Versetzung in die Anstalt.

Art. 30. Die Versetzung in diese Anstalt findet
statt auf dem Administrativwege durch den Regierungs-
rat gegen Bezahlung eines Kostgeldes durch die Ge-
meinden. Das Kostgeld ist vom Regierungsrat festzu-
setzen. Es soll die Selbstkosten des Staates nicht
iibersteigen. An demselben beteiligt sich der Staat
mit einem Beitrag von 609/,.

Art. 31. In diese Anstalt werden versetzt:

1. Pfleglinge anderer durch Gemeinden oder den
Staat errichteten Armenanstalten, welche durch
boswilliges, storrisches oder unbotmissiges Be-

Ab#nderungsantrige.

... der Richter, den Fall der Appellation vorbehalten,
den Schuldigen, nachdem er die Gefingnisstrale ausge-
sprochen hat, vor deren Vollzug der Administrativbe-
horde iiberweisen mit dem Antrag auf Versetzung in
eine Arbeitsanstalt auf eine Dauer bis zu zwei Jahren
im Sinne von Art. 43, erstes Alinea. Wird dem Antrag
keine Folge gegeben, so wird die Gefdngnisstrafe voll-
zogen ; andernfalls fillt sie dahin.

IV. Versetzung in Enthaltungs- und Arbeits-
anstalten auf dem Administrativwege.

...609/,. Gemeinden, welche keinem Anstaltsver-
bande angehoren, bezahlen ein héheres Kostgeld.



tragen die Ordnung in diesen Verpflegungsan-
stalten gefihrden, oder aus diesen Anstalten wie-
derholt entwichen, oder auf das Verhalten oder
auf die Pflege der andern Anstaltsinsassen storend
einwirken ;

2. Armengendssige, welche infolge ihres bosartigen
Wesens oder ihrer schlechten, Anstoss erregenden
Auffithrung weder in Selbstpflege gelassen werden
konnen, moch in Privatpflegeplitzen Aufnahme
finden, aber aus den gleichen Griinden auch in
einer gewohnlichen Verpflegungsanstalt nicht un-
tergebracht werden konnen;

3. Personen, welche nach den Bestimmungen von
Art. 39 dieses Gesetzes in eine Arbeitsanstall ver-
setzt werden sollten (Minderjéihrige ausgenommen),
bei denen aber die in Art. 38 vorgesehene Arbeits-
tahigkeit nicht vorhanden ist.

Antragstellende Behorden und Verfahren.

Art. 32. Zur Antragstellung auf Versetzung in
diese Anstalt sind berechtigt:

1. die Vorsteher und Direktionen der Armenverpfle--

gungsanstalten. Diese Behorden haben ihre An-
trige wohl motiviert der kantonalen Armendirek-
tion einzureichen;

2. die Gemeinderiite. Diese haben ihre Antrige wohl
motiviert dem Regierungsstatthalter einzureichen.
welcher dieselben priift, begutachtet und an die
Armendirektion weiterleitet ;

3. die Armeninspektoren;

4. die Regierungsstatthalter, welche berechtigt sein
sollen, von Amtes wegen einzuschreiten;

5. die Armendirektion von amteswegen.

Entscheidende Instanz.

Art. 33. Der Regierungsrat entscheidet endgiiltig
auf den Antrag der Armendirektion tber die Auf-
nahme.

Zeitdauer der Versetzung.

Art. 34. Die Zeitdauer der Versetzung in diese
Anstalt kann je nach Umstéinden eine beschrinkte
oder unbeschrinkte sein. Sie ist eine unbeschridnkte
bei versetzten Personen, deren Zustand ein derartiger
bleibt, dass sie anderswo nicht verpflegt werden kon
nen, aber doch durch die 6ffentliche Armenpflege ver-
sorgt werden miissen.

Sie ist eine beschrinkte

1. wenn das administrative Urteil eine bloss zeit-
weilige Versetzung vorgesehen hatte, oder

2. wenn der Zustand und die Verhéltnisse des Ver-
setzten sich in der Weise dndern, dass die Ver-
setzung in eine andere Anstalt oder die Entlassung
geboten erscheint.

Das Minimum der Versetzung betrigt 6 Monate.

Art. 35. Ueber diese Versetzungen in andere An-
stalten oder tiber die Entlassung nach Art. 34, Ziffer 2,
entscheidet auf Antrag der Armendirektion, welche
in jedem Falle vorher die Anstaltsdirektion anzuhdren
hat, der Regierungsrat.

Es steht iiberdies dem Regierungsrat von Amtes
wegen zu, je nach Umstinden die Zeitdauer der Ver-
setzung zu beschrinken oder zu verldngern.

N1—11
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Amnstaltszucht.

Art. 36. Die Insassen dieser Anstalt stehen unter
strenger Zucht. Korperstrafen diirfen indessen nicht
angewendet werden.

Errichtung der Anstalt.

Art. 37. Die neue Anstalt soll auf dem Wege des
Dekretes errichtet werden.

B. Arbeitsanstalten.

Art. 38. Der Staat errichtet wenn nétig, zu den be-
reits bestehenden, neue Arbeitsanstalten (vgl. Art. 107
Staatsverfassung).

Diese Anstalten zerfallen in solche fiir arbeitsfihige
volljahrige und solche fiir minderjdhrige Personen. In
beiden Kategorien ist die Trennung der Geschlechter
strenge durchzufiihren.

Die Versetzung in diese Anstalten.

Art. 39. Die Versetzung in die Arbeitsanstalten er-
folgt auf dem Administrativwege durch den Regierungs-
rat und wird angeordnet gegen folgende Personen:

1. bevormundete oder dem Patronat oder der elter-
lichen Gewalt unterstellte Personen im Alter von
16 bis 20 Jahren, welche den Weisungen ihrer Vor-
miinder oder Patrone oder Eltern oder Aufsichts-
behérden trotz der vorher angewandten Diszipli-
narmittel sich widersetzen oder deren Versetzung
in eine Anstalt wegen sittlicher Verdorbenheit sich
als notwendig erweist (vergleiche Satzg. 153, 254
Z.-G. und Art. 10 Dekret vom 26. Februar 1903);

2. Personen, welche in betreff der Widerhand-
lungen gegen Art. 2, 3, 4 und 5 dieses Ge-
setzes im Wiederholungsfall sich befinden, insbe
sondere Personen, welche sich in fortgesetzter
Weise dem Missiggang, dem Trunk oder in
anderer Weise einem liederlichen oder unsittlichen
Lebenswandel ergeben oder offentliches Aergernis
erregen und infolge ihres Lebenswandels arbeits-
los und unterstiitzungsbediirftiz geworden sind
oder sich oder ihre Angehorigen 6konomisch oder
sittlich gefihrden (vorbehalten bleibt das vorletzte
Alinea dieses Artikels);

3. Eltern oder Pflegeeltern, welche trotz erfolgter
Mahnung und Verwarnung ihre Pflichten gegen
ihre Kinder oder andere unter ihrer Aufsicht ste-
hende Personen nicht erfiillen, diese letztern ver-
nachléssigen oder zu gesetzwidrigen und strafba-
ren Handlungen, insbesondere zu Bettel oder Dieb-
stahl, oder Schulunfleiss (Art. 68, Abs. 2 des
Primarschulgesetzes vom 6. Mai 1894) oder zu
Ungehorsam gegeniiber ihren Vorgesetzten ver-
anlassen oder darin bestirken;

4. Personen, welche infolge liederlichen oder leicht-
fertigen Lebenswandels die ihnen laut Art, 14
bis 17 des Armengesetzes auferlegten Verwandten-
beitrige innerhalb einer Frist von 30 Tagen, nach-
dem ihnen der Entscheid eréffnet worden ist, nicht
bezahlen. Es gilt auch hier die Bestimmung von
Art. 20, Al. 3 und 4;

Ab#nderungsantrige.

. erweist;
2. Personen, . . .

.. nachdem ihnen der Entscheid erdffnet worden ist,
oder von 30 Tagen nach dem festgesetzten Termin . . .



Immerhin soll der Vollzug der Strafe nur er-
folgen gegeniiber Personen, die sich im Wieder-
holungsfall befinden.

5. Personen, welche gemdiss Art. 47 St-G. dem Re-
gierungsrat zur weitern Behandlung zugewiesen
werden, ebenso strafrechtlich verurteilte minder-
jahrige Personen.

Kantonsfremde, nicht im Kanton niedergelassene
Personen, welche wiederholt auf dem Bettel betroffen
werden, sind, wenn schweizerischer Nationalitiit, in
ihren Heimatkanton zu transportieren, wenn Auslinder,
aus dem Kanton auszuweisen.

Gegen bernische Angehorige, welche sich ausser-
halb des Kantons, aber innerhalb der Schweiz aufhal-
ten, kommt Art. 39 ebenfalls zur Anwendung.

Art. 40. Die Aufnahme erfolgt gegen Bezahlung
eines Kostgeldes durch die Gemeinden, bezw. durch
die die Aufnahme veranlassenden Vereine oder Fami-
lien. Das Kostgeld wird vom Regierungsrat festgeselzt
und soll die Selbstkosten des Staates nicht {ibersteigen.
Ausnahmsweise kann die Aufnahme unentgeltlich ge-
schehen.

Antragstellende Behirden.

Art. 41. Zur Antragstellung sind berechtigt gemiss
Art. 39, Ziff. 1, die Vormiinder, Patrone, Eltern, Vor-
mundschafts-, Ortspolizei- und Aufsichtsbehérden, ge-
miss Art. 39, Ziff. 2, 3 und 4, die Vormundschaits-,
Ortsarmen-, Ortspolizei- und Schulbehorden, in allen
Fillen auch die Armeninspektoren. In den Fillen von
Art. 39, letztes Alinea, ist die kantonale Armendirektion
antragsberechtigt. Diese Direktion ist iiberdies zur An-
tragstellung berechtigt in allen Fillen, wo es sich um
Personen handelt, gegeniiber welchen die auswiirtige
Armenpflege des Staates unterstiitzungspflichtig ist.

Ueberdies sollen auch die Regierungsstatthalter be-
rechtigt sein, von Amtes wegen einzuschreiten. Dem
Polizeirichter steht ein Antragsrecht nach Art. 25 zu.

Verfahren.

Art. 42. Der Antrag soll gehorig motiviert und mit
den notigen Belegen versehen dem Regierungsstatt-
halter des Bezirkes, in dem die zu Versetzenden woh-
nen, eingereicht werden. Wohnen die zu Versetzenden
ausserhalb des Kantons, so ist der Regierungsstatthal-
ter ihres Heimatbezirks zustindig.

Der Regierungsstatthalter hort die Person, gegen
welche der Antrag gerichtet ist, ab und prift die
eingereichten Akten., Ilindet er dieselben ungeniigend,
so kann er sie selbstindig, durch Einvernahme der
antragstellenden Behorden, allfilliger Zeugen, sowie
durch Herbeischaffung von weiterm Beweismaterial,
in gutfindender Weise erginzen oder zur Vervollstin-
digung zuriickweisen. Die Riickweisung ist ausge-
schlossen, wenn der Antrag vom Richter ausgeht. Auch
die Person, gegen welche der Antrag gerichtet ist, kann
eine Aktenvervollstindigung verlangen. Hierauf sendet
der Regierungsstatthalter die Akten mit seinem Antrag
dem Regierungsrat ein. Der letztere entscheidet end-
giiltig auf den Antrag der Polizeidirektion.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.
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Abénderungsantrige.

befinden.

Erfolgt nach Einreichung eines Versetzungsan-
antrages, aber vor dem Lntscheid des Regierungs-
rates Bezahlung, so fillt der Antrag dahin.

...die Eltern, Vormundschafts-, Ortsarmen-, Orls-
polizei- und Aufsichtsbehérden, gemiss . . .

. 80 soll er sie entweder selbstindig, . . .

. ist, hat das Recht, eine Aktenvervollstindigung
zu verlangen . . .

4*
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Der Regierungsrat kann auch seinerseits Nachfor-
schungen iiber den Tatbestand anstellen.

In dringenden Fillen kann der Regierungsstatthalter
die erforderlichen vorsorglichen Massnahmen trefien.

Zeitdauer der Versetzung.

Art. 43. Die Enthaltung auf dem Administrativeg
kann erstmals hochstens bis auf die Dauer eines Jahres,
bei Riickféilligen bis aul die Dauer von zwei Jahren
verhingt werden. Die ausgesprochene Versetzung in
eine Arbeitsanstalt kann im Sinn des bedingten Straf-
erlasses aufgeschoben werden. In diesem Fall wird
dem Betreffenden eine Probezeit auferlegt.

Ist Trunksucht eine Hauptursache der Pflichtver-
gessenheit, so ist der allfillige Auischub an die Be-
dingung zu kniipien, dass die belreffende Person sich
einer von der Behorde bezeichneten Vertrauensperson
gegeniiber zur Enthaltung vom Genuss geistiger Ge-
tranke wahrend der Probezeit verpflichtet. Wird ein
solches Versprechen gebrochen oder geben Personen,
denen nach diesem Artikel bedingter Straferlass zu-
gebilligt worden ist, wihrend der Probezeit iiberhaupt
zu Klagen Anlass, so wird die Versetzung vollzogen.

Der Regierungsrat kann auf das Gesuch des Ent-
haltenen oder den Antrag des Anstaltsvorstehers, nach
Einholung des Berichtes der Antragsberechtigten (Art,
41), auch vor Ablauf der ausgesprochenen Enthaltungs-
zelt die Lntlassung verfiigen,

Ebenso kann der Regierungsrat bei schlechter Auf-
fiihrung der Enthaltenen in der Anstalt, oder wenn an-
dere Umstinde es rechtfertigen, im Kinverstindnis mit
den Antragsberechtiglen die Enthaltungszeit verlingern,

Bei eingetretener vollstindiger Arbeitsunfdhigkeit
soll Entlassung, eventuell Versetzung in eine andere
Anstalt erfolgen.

Die Entlassung kann auch unter dem Vorbehalt der
Schutzaufsicht bedingt verfiigt werden. Hiebei ist
ebenfalls eine Probezeit festzusetzen. Wahrend dieser
Zeit steht der Entlassene unter der Kontrolle der nach
Art. 41 zur Antragstellung berechtigten Instanzen. Gibt
er wihrend der Probezeit zu Klagen Anlass, so wird
er zur Abbiissung des Restes seiner Enthaltungszeit in
die Arbeitsanstalt zuriickversetzt.

Ueber den Widerruf sowohl des bedingten Straf-
erlasses, als auch der bedingten Entlassung entscheidet
der Regierungsrat.

Mit der Versetzung in die Arbeitsanstalt kann ver-
bunden werden

1. Wirtshausverbot bis auf zwei Jahre ; wer ein Wirts-
hausverbot {ibertritt, wird richterlich mit Gefing-
nis bis zu 20 Tagen bestraft;

2. bei Eltern Entziehung der elterlichen Gewalt.

Beschiiftigung der Versetzten.

Art. 44. Die hauptsichliche Beschiftigung soll im
Betriebe der Landwirtschaft bestehen. Es konnen je-
doch auch andere Beschiitigungsarten eingefiihrt wer-
den.

Trinkerheilstitte statt Arbeitsanstalt.

Art. 45. Die Versetzung Trunksiichtiger in eine
Arbeitsanstalt kann, wenn der Fall sich dazu eignet,
umgewandelt werden in administrative Verselzung in

Abinderungsantrige.

. . seinerseits Erhebungen iiber . . .

-

. . . Jahre nach seinem Austritt; wer . . .

.. . Eltern Antrag an die zustindige Behorde auf
Entzug der . .



eine Trinkerheilstitte auf gleiche Zeitdauer. Kann in
diesem Falle das Kostgeld nicht von dem zu Versorgen-
den oder seinen Angehorigen aufgebracht werden und
fallt es auch nicht zu Lasten eines antragstellenden
Vereins, so hat fiir dasselbe die Spendkasse der unter-
stiitzungspflichtigen Gemeinde aufzukommen.

1V. Allgemeine Bestimmungen.

Art. 46. Die Behorden und Personen, welche ver-
moge ihrer amtlichen Stellung im Falle sind, Armuts-
zeugnisse auszustellen, sollen dieselben, mit bestimm-
ten Adressen versehen, verschlossen abgeben, und in
den Zeugnissen anmerken, zu welchem Zwecke sie
erteill werden.

Zum Zwecke des Bettels diirfen keine Armutszeug-
nisse ausgestellt werden.

Art. 47. Unvorgreiflich den Befugnissen der Re-
gierung, von sich aus die Sammlung von Liebesgaben
anzuordnen, ist die Erhebung von freiwilligen Steuern
von Haus zu Haus zu mildtitigen Zwecken innerhalb
des Amtsbezirks nur mit Bewilligung des Regierungs-
statthalters, in mehr als einem Amtsbezirke nur auf
Bewilligung des Regierungsrates hin gestattet.

In beiden Fillen sind iiber das betreffende Gesuch
die Gemeindebehdrden einzuvernehmen.

Fiir eine auf die Gemeinde beschrinkte Sammlung
zu Gunsten von Personen, welche in der Gemeinde
wohnen ist nur die Einwilligung des Gemeindeprisi-
denten erforderlich.

Art. 48. Es sind, wo es angezeigt und durchfiihr-
bar ist, in den Gemeinden Stellen fiir Arbeitsnachweis
zu schaffen.

Es koénnen sich auch verschiedene Gemeinden zur
Errichtung einer gemeinsamen Arbeitsnachweisstelle
vereinigen.

Die Leitung dieser Arbeitsnachweisstellen liegt den
Armenbehérden ob.

In solchen Gemeinden, wo die Naturalverpflegung
armer Durchreisender Stellen fiir Arbeitsnachweis be-
sitzt, tibernehmen die letztern die Funktionen des
Offentlichen Arbeitsnachweises.

Art. 49. Fir den Fall dass sich die Notwendigkeit
ergeben sollte, zur Unterbringung von Trinkern auf
freiwilligem oder Zwangswege, ein oder mehrere be-
sondere Trinkerheil- oder -versorgungsanstalten zu
griinden, wird der Grosse Rat erméchtigt, durch Dekret
alle auf diesen Gegenstand beziiglichen Verhiltnisse
zu regeln und die finanzielle Beteiligung des Staates
festzustellen.

Art. 50. Alle Befugnisse armenpolizeilicher Art,
welche durch das vorliegende Gesetz und andere Ge-
setze und Dekrete den Armenbehérden der Einwohner-
gemeinden zugewiesen sind, werden auch den Armen-
behorden der staatlich anerkannten Burgergemeinden
mit burgerlicher Armenpflege (Art. 45 des Dekretes
vom 30. August 1898) zuerkannt.
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Ablinderungsantriige.

V. Allgemeine Bestimmungen.

. zu personlichen Zwecken . . .

... Féllen ist iiber das betrefiende Gesuch der Ge-
meinderat des Wohnortes des Petenten einzuver-
nehmen,

. . . Gemeinderates erforderlich.



16 — N 1

Die Antrige der burgerlichen Armenbehdrden auf
Erlass von Disziplinarverfiigungen sind an die Orts-
polizeibehorden zu richten. Der Vollzug ist Sache
der in Art. 1 dieses Gesetzes unter lit. @ und b ge-
nannten Amtsstellen.

Daherige Kosten fallen den Burgergemeinden auf
und werden durch Reglemente bestimmt, welche von
den beidseitigen Behorden vereinbart, oder wenn diese
sich nicht einigen koénnen, vom Regierungsrat aufge-
stellt werden.

Art. 51. Desgleichen wird auch den privaten Er-
ziehungs- und lirsorgevereinen, welche nach Ge-
nehmigung ihrer Statuten durch den Regierungsrat die
staatliche Sanktion erhalten, in all den-Fillen, wo das
vorliegende Gesetz oder andere Gesetze und Dekrete
Bestimmungen zum Schutz der leiblichen und geistigen
Wohlfahrt verpflegter minderjihriger Personen aufstel-
len, das Recht der Antragstellung an die Gemeinde-
und Staatsbehdrden zugestanden.

Die definitive Beschlussfassung und der Vollzug der
beschlossenen Massnahmen ist Sache der 6ffentlichen
Behorden.

Daherige Kosten fallen dem Antragsteller auf und
werden notigenfalls durch ein Reglement bestimmt, das
vom Regierungsrat aufgestellt wird.

Art. 52. Den Ortsarmenbehérden, sowie den burger-
lichen Armenbehorden steht in allen Féllen auch das
Recht der Verwarnung und des Verweises zu.

Wenn Trunksiichtige auf Vorstellungen und Ermah-
nungen hin sich zu einer Kur in einer Trinkerheilan-
stalt entschliessen, so hat fiir die Kosten dieser Kur
notigenfalls die unterstiitzungspflichtige Armenbehorde
aufzukommen.

Art. 53. Die Polizeiangestellten der Gemeinden und
des Staates, die Gemeinde- und Armenbehorden, so-
wie die Armeninspektoren und Regierungsstatthalter
sind verpflichtet, auf die genaue Befolgung dieses Ge-
setzes zu achten und Widerhandlungen gehorigen Orts
anzuzeigen, oder nach Kompetenz selbst zu ahnden.

Art. 54. Der Regierungsstatthalter hat jedes Mal
bei der Ueberweisung eines armenpolizeilich Beklagten
an den Richter einen Auszug aus der Armenpolizei-
kontrolle iiber allféllige frithere Uebertretungen des-
selben den Akten beizulegen.

Abénderungsantrige.

... wird. In streitigen Féllen entscheidet iiber die
Frage, wer die Kosten zu tragen habe, der Regierungs-
rat auf Antrag der Polizeidirektion.

Die Direktionen von im Kanton Bern bestehenden
Arbeiterheimen, deren Statuten vom Regierungsrat
genehmigt sind, haben unter den Vorbehalten von
Alinea 2 und 3 ein Antragsrecht in bezug aufl die Ver-
setzung volljihriger oder minderjdhriger Personen in
Arbeitsanstalten,

Art. 54a. Im Wiederholungsfall im Sinne dieses
Gesetzes befindet sich, wer innerhalb von 2 Jahren
seit seiner letzten administrativen Massregelung oder
richterlichen Verurteilung sich neuerdings der nim-
lichen Widerhandlung schuldig macht.



Art. 55. Solchen Personen, welche augenscheinlich
hauptsédchlich darum sich aus der Wohnsitzgemeinde
oder dem Kanton entfernen wollen, um sich oder die
Ihrigen Massnahmen zu entziehen, welche auf Grund
dieses Gesetzes gegen sie getroffen werden, kénnen die
fir den auswirtigen Aufenthalt erforderlichen Aus-
weisschriften verweigert oder die ausgestellten Schrif-
ten zuriickgezogen werden,

Die Armenbehorden sind befugt, auf Personen, die
unter solchen Umstéinden ihren Aufenthalt verheim-
lichen oder sich ohne Ausweisschriften herumtreiben,
polizeilich fahnden zu lassen,

Art. 56. Dieses Gesetz tritt nach seiner Annahme
durch das Volk sofort in Kraft.

Alle kantonalen Erlasse und Bestimmungen, welche
das Armenwesen oder die Armenpolizei beriihren, sind
durch Einfiihrungsdekrete des Grossen Rates mit der
eidgenossischen Gesetzgebung in Uebereinstimmung zu
bringen.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.
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Art, 54b—f. Vorschlige von Fiirsprecher Jahn,
alt-Staatsanwalt, in Bern.

Klageverjihrung.

Art. 54b. Klagen aus Handlungen, welche das Ge-
setz als Disziplinarvergehen bezeichnet (Art. 1b—5),
verjihren in sechs Monaten, von der Begehung an ge-
rechnet.

Klagen aus Handlungen, welche das Gesetz als
armenpolizeiliche Vergehen bezeichnet (Art. 11—22), ver-
Jahren in zwei Jahren von der Begehung an gerechnet.
Bei  Unterlassungshandlungen beginnt die Verjdahrung
erst mit dem Zeitpunkt, in welchem die Verpflichtung
zu der Leistung aufhort. )

Unterbrechung der Klageverjihrung.

Art. 54c. Die Verjihrung wird durch jede Ver-
folgungshandlung unterbrochen. Sie beginnt neu mit jeder
solchen Handlung. Die Verfolgungshandlung unterbricht
die Verjihrung nur hinsichtlich derjenigen Personen,
gegen welche sie gerichtet sind.

Strafverjdhrung.

Art. 54 d. Die wegen Disziplinarvergehen ausge-
sprochenen Strafen verjdhren in sechs Monaten, von der
Rechiskraft des Entscheides an gerechnet.

Ausnahmen fir strafbare Handlungen im Sinne des
Strafgesetzbuches.

Art. 54 e. Hinsichtlich von Handlungen, welche sich
als strafbare Handlungen im Sinne des Strafgesetzbuches
qualifizieren, gelten betreffend Verjihrung der Klage und
der Strafe die Bestimmungen des Strafgesetzbuches und
des Gesetzbuches diber das Strafverfahren.

Teilnahme und Anstiftung.

Art. 54f. Die Vorschriften der Art. 34—39 des
Strafgesetzbuches gelten auch fir Disziplinarvergehen
und armenpolizeiliche Vergehen (Art. 1b—5 und Art.
11—22).

Der Begiinstiger wird mit einer Busse von 2—100 Fr.
oder mit Gefingnis bis zu 60 Tagen bestraft.
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Art. 57. Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes sind
alle damit im Widerspruche stehenden Bestimmungen
aufgehoben. Insbesondere sind aufgehoben das Gesetz
vom 14. April 1858 iiber die Armenpolizei, sowie das
Gesetz vom 11. Mai 1884 betreffend Errichtung kanto-
naler Arbeitsanstalten.

Art. 58. Der Grosse Rat wird die zur Ausfithrung
des Gesetzes notwendigen Dekrete erlassen.

Bern, den 7. Dezember 1910.

Im Namen des Grossen Rales
der Prisident
0. Morgenthaler,

der Staatsschreiber
Kistler.

Abiénderungsantriige.

Bern, den 9. Mai 1911,

Im Namen der Grossratskommission

deren Prisident
Morgenthaler.



Neue Vorlage des Regierungsrates
vom 12. Januar 1912.

Gresetz

iiber

die Armenpolizei und die Enthaltungs- und
Arbeitsanstalten.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Abénderung der bisherigen Bestimmungen iiber
die Armenpolizei und die Arbeitsanstalten und ge-
stiitzt auf Art. 49, Al 2, der Staatsverfassung

beschliesst:

Erster Abschnitt.

Disziplinarbestimmungen.

A. Disziplinarvergehen.

Art. 1 (Art. 2). Wer aus Arbeitsscheu oder Ge-
winnsucht bettelt oder Personen, die von ihm ab-
héngig sind, zum Bettel ausschickt, wird, wenn nicht
ein Fall des schweren Bettels vorliegt, mit Arrest
bestraft.

Wer Personen, die von ihm abhiéngig sind, vom
Bettel abzuhalten unterlisst, kann mit Busse bis zu
20 Fr. oder mit Arrest bestraft werden,

Art. 2 (2). Strafmiindige Personen, gegen die zum
erstenmal wegen Bettels disziplinarisch mit Arrest
eingeschritten werden muss, sind nach Aushaltung
der Strafe in die Gemeinde ihres polizeilichen Wohn-
sitzes oder in Fillen, wo § 104 des Armengesetzes
zur Anwendung kommt, an ihren fritheren Wohnort,
aber unter Mitteilung an die Armenbehoérde der
Wohnsitzgemeinde zu transportieren.

Kinder, die auf dem Bettel ergriffen werden, sind
zuriickzutransportieren, unter Mitteilung an den Ar-
meninspektor des Kreises, aus dem die Kinder stam-
men. Dieser Beamte soll das Zweckdienliche veran-
lassen. Im tbrigen sind §§ 88 und 89 des Armen-
gesetzes massgebend.

Die begleitende Person darf nicht ein uniformierter
Landjdger sein.

N1 —19

Abinderungsantrige der Grossratskommission
vom 6./13. Februar 1912.

.. . gestlitzt auf Art. 49 der

L. Die einzel-

nen Diszipli-

narvergehen.
1. Bettel.
a. Begriff,

b. Riicktrans-
port:
Erwachsener.

von Kindern.

Staatsverfassung . . .
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2. Miissigang,  Art. 3 (3). Eltern, die sich dem Miissiggang oder
Liederlichkeit. oy Trunk ergeben und dadurch bewirken, dass sie
oder ihre Kinder in Not geraten miissen,

kinderlose Personen, die sich durch Faulheit oder
Liederlichkeit in eine Lebenslage bringen, in der sie
der 6ffentlichen Armenpflege voraussichtlich zur Last
fallen miissen,

kénnen, nach vorheriger, nutzloser Verwarnung
durch die Armenbehorden, mit Arrest bestraft werden.

3. Nichtleis- Art. 4 (39 Ziff. 4). Wer infolge liederlichen oder
tung der Ver-Jejchtfertigen Lebenswandels die ihm geméss §§ 14 ff.
Jf;‘“d'ii‘}ﬁfl‘e des Armengesetzes auferlegten Verwandtenbeitrige
Loforliches oder eine bestimmte Rate derselben innerhalb einer
oder leichtfer- Frist von 30 Tagen nach Ertffnung des Entscheides
tigen Lebens- oder nach dem festgesetzten Termin nicht bezahlt,
wandels.  kann mit Arrest bestraft werden.

Von einer Bestrafung kann insbesondere Umgang

genommen werden, wenn die Leistung nach Ein-

reichung der Anzeige, aber vor Ausfillung des Ur-

teils erfolgt.

4. Missbrauch ~ Art. 5 (4). Wer vom Staate oder einer gesetzlich
der Unter- anerkannten Armenbehorde fiir sich oder die Seinigen
stitzungen. [Jpterstiitzungen erhdlt und -
sich den armenpflegerischen Anordnungen der Be-
horden nicht unterzieht, oder
dem Alkoholgenuss fréhnt oder die ihm erteilte
Unterstiitzung oder seinen Erwerb missbriduchlich ver-
wendet,
kann mit Arrest bestraft werden.

5. Storrisches  Art. 6 (5). Wer sich bei Anlass seines Begehrens
Betragen. um Armenunterstiitzung oder bei Inanspruchnahme
der Naturalverpflegung oder in Féllen, wo armen-
polizeilich gegen ihn eingeschritten wird, eines un-
anstindigen, groben oder drohenden Betragens gegen-
iber den Behorden oder Beamten schuldig macht,
wer ohne triftigen Grund einer Vorladung vor die
Armenbehdrden nicht Folge leistet, oder sich iiber-
haupt ‘gegeniiber den Anordnungen der Armenbehorde

widerspenstig zeigt,
kann mit Busse bis zu 20 Fr. oder mit Arrest bis
agfs2 Tage bestraft werden; vorbehalten bleibt Art.

76 Str. G.

H.. Allge-
meine Be- Art. 7 (2). Kinder unter 16 Jahren sind nicht

Stif'"s‘t'r“éf‘"' strafbar.

miindigkeit.

4. Dﬂiiziffég_"“' Art. 8 (1). Die von der Disziplinarbehérde ausge-

a. Busse. Sprochenen Bussen fallen in die Gemeindekasse.

b. Arrest. Die Dauer der Arreststrafe betrigt mindestens 24
Stunden und ho6chstens 8 Tage, soweit nicht das
Gesetz eine andere Dauer bestimmt.

Die Arreststrafe ist, wo das Gesetz nicht eine
Ausnahme zuldsst, im Gemeindearrestlokal zu ver-
biissen.

In Féllen, wo die Disziplinarstrafe nicht obliga-
torisch ist und die Disziplinarbehérde nach den ob-
waltenden Umstéinden von einer Disziplinarbestrafung
Umgang nimmt, ist an ihrer Stelle eine Verwarnung
auszusprechen.

Die Strafen haben bloss  disziplinarischen
Charakter.

Abéanderungsantrige.

.. . Behorden hinsichtlich der Verwendung von er-
haltenen Unterstiitzungen nicht unterzieht, oder dem
Alkoholgenuss frohnt oder seinen Erwerb missbriuch-
lich verwendet,



Art. 9 (54b wu. c). Die Disziplinarvergehen ver-3, Verjihrung
jahren in sechs Monaten, von der Begehung an ge- der Diszipli-
rechnet. narvergehen.

Die Verjihrung wird durch jede Verfolgungshand- Unterbre-
lung unterbrochen. Sie beginnt neu mit jeder solchen _chung der
Handlung. Die Verfolgungshandlung unterbricht die K"‘ge"f‘;”ah‘
Verjihrung nur hinsichtlich derjenigen Personen, "
gegen welche sie gerichtet ist.

Wihrend der Einstellung des Verfahrens beginnt Ruhen der
die Verjaihrung nicht und steht stille, falls sie be- Verjihrung.
gonnen hat.

Art. 10 (54d). Die wegen Disziplinarvergehen aus- 4. Verjihrung
gesprochenen Strafen verjihren in sechs Monaten, von der Diszipli-
der Rechtskraft des Entscheides an gerechnet. nanstzaton,

B. Disziplinarbehiérden und Disziplinar-

verfahren.
I.Disziplinar-
. .. . behorden.
Art. 11 (1). Die Disziplinarbestrafung ist Sache 1. Ortspolizei-

der Ortspolizeibeh6rde derjenigen Gemeinde, in der behérde.
das Vergehen begangen worden ist.

Sie wird ausgeiibt durch den Gemeinderatsprisi-
denten oder dessen gesetzlichen Stellvertreter.

Art. 12. In den gesetzlich bestimmten Fillen wird o pgpiei-
die Disziplinargerichtsbarkeit durch den Armenpoli- richter.
zeirichter ausgetibt (Art. 50).

Ausnahmsweise kann der Regierungsrat, wenn
schwerwiegende Riicksichten es rechtfertigen, die Dis-
ziplinargerichtsbarkeit dem Polizeirichter  {iiber-
tragen.

Der Richter urteilt als Disziplinarbehérde nach
dem in diesem Gesetze und in der zudienenden Ver-
ordnung aufgestellten Disziplinarverfahren; die von
ihm ausgesprochenen Strafen haben bloss diszipli-
narischen Charakter.

Art. 13 (1). Gegeniiber Anstaltsinsassen kann die 3. Anstalts-
Disziplinarbestrafung durch die Hausordnung den vorsteher.
Vorstehern iibertragen werden (vergleiche Art. 86).

Art. 14 (7). Der Regierungsrat ist erméchtigt, die4. Gemeinde-
Gemeinden zur Anstellung eigener Polizeidiener an- polizeidiener.
zuhalten, wenn er es zur Handhabung dieses Ge-
setzes fiir notwendig erachtet.

Mit Bewilligung des Regierungsrates kénnen sich
mehrere Gemeinden, namentlich einer und derselben
Kirchgemeinde, zur Anstellung eines gemeinsamen
Polizeidieners vereinigen. '

Die Bestitigung der Polizeidienerwahl steht dem
Regierungsstatthalter zu.

Art. 15 (1). Das Disziplinarverfahren wird ein- 1, Das Diszi-
geleitet durch einen schriftlichen Antrag der Armen- plinarver-
behorden an die Disziplinarbehorde. i fﬂ,hl‘e“- q

In der Anzeige sollen die Verumstindungen des “{/, iins ™
Disziplinarvergehens und allfillige Verwarnungen des B
Verzeigten durch die Armenbeh6érden genau ange-
geben sein.

Wer auf dem Bettel ergriffen wird oder sich des
storrischen Betragens schuldig macht, kann polizei-
lich festgenommen und in das Gemeindearrestlokal
gebracht werden, unter sofortiger Anzeige an die
Disziplinarbehorde. Die Disziplinarbestrafung hat in

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.
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Ueberwei-
sung an den
Richter.

Beschwerde
gegen die Dis-
ziplinarverfii-

gungen.

Formulare.

1. Kontrolle.

2. Einsicht-
nahme und
Beseitigung
von Uebel-
stinden.

3.Beschaffung
eines Aus-
zuges aus der
Armenpolizei-
kontrolle und
dem Diszipli-
narstraf-
register.

diesen Fillen spitestens innerhalb 48 Stunden seit
der Festnahme zu erfolgen. Die Zeit von der Fest-
nahme bis zur Ausfillung des Entscheides ist an der
Strafe in Anrechnung zu bringen.

Art. 16. Das nihere Verfahren wird durch die Ver-
ordnung geregelt. \

Art. 17. Ergibt sich im Laufe des Verfahrens,
dass nicht ein Disziplinarvergehen, sondern ein Ar-
menpolizeivergehen oder tiberhaupt eine strafbare
Handlung in Frage steht, so stellt die Disziplinar-
behorde die Akten dem Regierungsstatthalter zur
Ueberweisung an den Richter zu.

Treffen Disziplinarvergehen mit Armenpolizeiver-
gehen oder iiberhaupt mit strafbaren Handlungen zu-
sammen, so findet die Ueberweisung an den Richter
erst nach Beurteilung des Disziplinarvergehens durch
die Disziplinarbehorde statt.

Art. 18 (1). Eine Weiterziehung der Disziplinarver-
figungen findet nicht statt.

Gegen Ungesetzlichkeiten oder Kompetenziiber-
schreitungen bei den Disziplinarverfiigungen kann
beim Regierungsstatthalter Beschwerde gefiihrt wer-
den. Gegen den Entscheid des Regierungsstatthalters
ist die in Art. 45, Al. 2, des Gesetzes vom 31. Oktober
1909 betreffend die Verwaltungsrechispflege vorge-
sehene Beschwerde zuldssig.

Gegen den Polizeirichter als Disziplinarbehorde
kann gestiitzt auf Art. 7 der Gerichtsorganisation Be-
schwerde gefiihrt werden.

Art. 19. Der Regierungsrat gibt an die Armen-
und Disziplinarbehorden gleichférmige Formularien
zur Aufnahme der Anzeigen, der Verhandlungen vor
der Disziplinarbehorde und ihrer Verfiigungen ab.

Das Nihere bestimmt die Verordnung.

C. Disziplinarkontrolle.

Art. 20 (6). Die Disziplinarbehtrde fiihrt iiber
die eingelangten Fille eine nach gleichférmigen For-
mularien angefertigte Kontrolle, in die einzutragen
sind : Disziplinarvergehen, Name, Wohn- und Heimat-
ort, besondere Kennzeichen, Beruf und Vorleben der
Bestraften, sowie die getroffenen Verfiigungen.

Die Kontrolle ist halbjihrlich in Abschrift dem
Regierungsstatthalter zur Aufbewahrung im Amts-
archiv einzusenden.

Art. 21 (6). Der Regierungsstatthalter und die
Armeninspektoren haben die Pflicht, halbjdhrlich von
der Kontrolle der Disziplinarbehérden Einsicht zu
nehmen. Von vorhandenen Uebelstinden ist, falls
deren Beseitigung nicht auf andere Weise geschehen
kann, der zustindigen Direktion des Regierungsrates
Kenntnis zu geben, die die geeigneten Massnahmen
anzuordnen hat.

Art. 22 (54). Der Regierungsstatthalter hat bei
jeder Ueberweisung eines Armenpolizeivergehens an
den Richter einen Auszug aus der Armenpolizei-
kontrolle beizulegen und zu den Akten zu schaffen.



D. Disziplinareinrichtungen.

Art. 23 (7). Die Gemeinden haben fiir angemessene
Arrestlokale zu sorgen.

Die Trennung der Geschlechter und der Jugend-
lichen von den Erwachsenen ist strenge durchzu-
fithren. :

Die Arrestlokale stehen unter der Aufsicht des
Regierungsstatthalters und bediirfen seiner Gut-
heissung. Er hat dieselben jihrlich wenigstens ein-
mal, abwechselnd im Sommer und im Winter, zu
inspizieren und fiir Beseitigung allfélliger Uebelstinde
zu sorgen.

Mit Bewilligung des Regierungsrates kénnen sich c.Gemeinsame

mehrere Gemeinden zur Haltung eines gemeinsamen
Arrestlokales vereinigen.

Art. 24. Wenn es tunlich ist, kann der Regierungs-d. Ausnahme.

rat in den Bezirksgefingnissen besondere Arrestlokale
einrdumen oder errichten. Die beziiglichen Kosten
haben die beteiligten Gemeinden zu tragen.

Das Néhere bestimmt die Verordnung.

E. Disziplinar- und Polizeikosten.

Art. 25 (8). Die Disziplinar- und Polizeikosten,
zu welchen auch die Lohnung des Polizeidieners ge-
hort, hat die Orts(polizei)kasse zu tragen.

Art. 26 (9). Fir die Kosten des in Art. 2 und 28
vorgesehenen Zuriicktransportes von Bettlern und die
damit zusammenhingenden iibrigen Disziplinarkosten
haftet gegeniiber der zu Schaden gekommenen Ge-
meinde die Wohnsitzgemeinde.

Ueber diese Transportkosten sollen vom Regie-
rungsrat einheitliche Bestimmungen aufgestellt wer-
den.

Triagt ein Bettler oder Landstreicher Geld oder
Wertsachen auf sich, die er zu seinem personlichen
Gebrauche nicht notwendig hat, so kénnen daraus,
ganz oder teilweise, die allfilligen Arrest- und Trans-
portkosten bestritten werden. Dem Arrestanten ist
iber die Verwendung der ihm abgenommenen Wert-
sachen eine Bescheinigung auszustellen.

Zweiter Abschnitt.

Strafbestimmungen.

A. Armenpolizeivergehen.

Art. 27 (11). Wegen schweren Bettels wird mit
Gefingnis oder Arbeitshaus bestraft:

wer gewohnheitsmissig oder in Begleitung von
Kindern oder in Gesellschaft von nicht zum gleichen
Familienverband gehdrenden Personen oder unter
Drohungen oder unter falschen Angaben iiber seine
Verhiltnisse bettelt,

der Bettler, der sich selbst oder seinen Begleiter
falschlich als krank oder kriippelhaft darstellt oder
unter Vorweisung falscher oder missbrauchlicher Be-
niitzung echter Zeugnisse bettelt,

der Bettler, der unbefugt in Gebé#ulichkeiten ein-
dringt,

Arrestlokale.
a. Ein-
richtung.

b. Aufsicht

des Regie-

runggstatt-
halters.

Arrestlokale.

1. Die einzel-

nen Armen-
polizei-
vergehen.
1. Schwerer
Bettel.

Ab#inderungsantrige.
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Auf die Trennung der Geschlechter und der Ju-

gendlichen von den Erwachsenen
nehmen.

ist Bedacht zu
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der Bettler, der Waffen, Diebsschliissel oder an-
dere Werkzeuge mit sich fithrt, die auf unredliche
Absicht schliessen lassen oder geeeignet sind, be-
griindete Furcht einzufldssen.

b. Heimtrans-  Art. 28 (11, Al. 4 u. 5). Ein Heimtransport der

port.  richterlich Bestraften findet nur statt, wenn die Be-

horde der Wohnsitzgemeinde, der immer Mitteilung

zu machen ist, es fiur wiinschbar erachtet (Art. 26).

Kantonsfremde, nicht im Kanton niedergelassene

Personen, die wegen schweren Bettels bestraft wur-

den, sind, wenn schweizerischer Nationalitit, in ihren
Heimatkanton zu transportieren.

9. Land- Art. 29 (12). Wer aus Arbeitsscheu oder, wenn

streicherei. er arbeitsunfihig ist, aus Hang zu ungeordnetem
Leben mittellos entweder im Lande umherzieht oder
fortgesetzt sich an einem Orte ohne festes Unter-
kommen umhertreibt, wird mit Gefingnis oder mit
Arbeitshaus bestraft.

3. Unter- Art. 30 (13). Wer Zusammenkiinfte von Bettlern

stiitzung der und TLandstreichern bei sich duldet, oder in irgend

Zusammen- einer Form hiezu Vorschub leistet, wird erstmals

}i‘;afetfnvggd mit einer Busse bis zu 50 Fr. oder mit Gefiingnis

Land. bis auf 8 Tage, im Wiederholungsfalle mit Busse

streichern. bis zu 100 Fr. oder mit Gefdngnis bis auf 30 Tage
bestraft.

Inhabern von Wirtschafts- oder Kleinverkaufspaten-
ten, welche sich wiederholt gegen diese Bestimmung
verfehlen, kann der Richter das Patent auf eine be-
stimmte Zeitdauer oder auf immer entziehen.

4.Vorschub-  Arl. 31 (14). Wer wissentlich armengesetzlich un-
leisten zu  terstiitzten Personen oder deren Angehérigen, unter
E{’lﬁs&'ﬁ Patronat Stehenden, Anstaltsinsassen oder Kolonisten
Verleitung zu VO Arbeiterheimen zur Spiel- und Trunksucht Vor-
unehrlichen schub leistet, oder sie zu unehrlichen und unsitt-
und unsitt- lichen Handlungen verleitet,

hcliir!ll E:Ild- wer eine Offentlich unterstiitzte oder eine nach
€ Art. 70 bedingt in eine Arbeitsanstalt verwiesene
Person zur Uebertretung des Enthaltsamkeitsverspre-

chens verleitet, .

wird erstmals mit Busse bis zu 50 Fr. oder Ge-
fingnis bis zu 8 Tagen und im Wiederholungsfalle
mit Busse bis zu 100 Fr. oder Gefingnis bis zu
20 Tagen bestraft.

Den Inhabern von Wirtschafts- oder Kleinverkaufs-
patenten, die sich wiederholt gegen diese Bestimmungen
verfehlen, kann der Richter das Patent auf eine be-
stimmte Zeitdauer oder fir immer entziehen.

Vorbehalten bleiben §§ 22, 45 und 46 des Ge-
setzes vom 15. Juli 1894 iiber das Wirtschaftswesen
und den Handel mit geistigen Getréinken.

5. Aufreizung  Art. 32 (15). Wer Pfleglinge, Unterstiitzte, Be-
zﬁ“m‘fle;;] 4 vormundete oder unter Patronat Stehende zu Unge-
o horsam gegeniiber ihren Uebergeordneten oder Be-
stiitzten. hoOrden aufreizt oder anderswie stérend oder schlecht
auf sie einwirkt, wird nach vorheriger, nutzloser Ver-
warnung durch die Armenbehoérde, erstmals mit Ge-
fangnis bis zu 4 Tagen und im Wiederholungsfall

mit Gefingnis bis zu 60 Tagen bestraft.

6. Boswillige ~ Art. 33 (16). Eltern, die ihre Kinder boswillig
Verlassung. yverlagsen oder in hilflosen Zustand versetzen, und
andere Personen, die an Kindern, Kranken oder Ge-

Ab#inderungsantréige.

. . . Schweizerbiirger, die wegen schweren Bettels be-
straft wurden, sind in ihren . . .



brechlichen, zu deren Verpflegung oder Obhut sie Abtinderungsantriige.

verpflichtet sind, eine solche Handlung begehen, ma-
chen sich der boswilligen Verlassung schuldig und
sind, wenn nicht die strengeren Bestimmungen des
Strafgesetzbuches betreffend Aussetzung Anwendung
finden, mit Gefingnis oder Arbeitshaus zu bestrafen.

Art. 34 (17). Wer eine von Behoérden oder Pri- 7. Vernach-
vaten verkostgeldete oder eine zugeteilte Person durch lissigung ver-
schlechte Verpflegung vernachlissigt, durch Ueber- Pﬂes%frnPer'
anstrengung ausbeutet oder durch Anweisung un- o
passender Schlafrdume oder sonstwie gefdhrdet, wird
nach vorheriger fruchtloser Warnung durch die Armen-
behorde mit Busse bis zu 100 Fr. oder mit Gefingnis
bestraft, insofern die Handlung nicht in ein schwereres
Vergehen tiibergeht, das durch das Strafgesetzbuch
schirfer geahndet wird.

Art. 35 (18). Die Misshandlung verpflegter Per- 8. Misshand-
sonen wird von Amtes wegen verfolgt und geméss lung verpfleg-
Art. 139 ff. Str.G. bestraft. fer Personen.

Die Ortspolizeibehérde, die Armenbehorde und der
Armeninspektor haben eine besondere Anzeigepflicht.

Art. 36 (19). Der Missbrauch der Disziplinarge- 9. Missbrauch
walt gegeniiber Kindern, die von Armenbehorden oder der Diszi-
Privaten in Familien oder Erziehungsanstalten in Plinargewalt.
Pflege gegeben sind, wird von Amtes wegen verfolgt
und gemiss Art. 146 Str. G. bestraft.

Die Ortspolizeibehorde, die Armenbehdrde und der
Armeninspektor haben eine besondere Anzeigepflicht.

Art. 37 (20). Wer boswillig die ihm nach Gesetz 10. Boswillige
obliegende oder durch schriftlichen Vertrag, richter- Jichterfil-
lichen Entscheid oder administrative Verfiigung a.uf-g'{jﬁ&grha‘fts_

erlegte Unterstiitzungs- oder Alimentationspflicht nicht  pflicht.

N1 — 2

erfiillt oder eine bestimmte Rate nicht bezahlt, so- ... erfiillt oder eine bestimmte Rate nicht bezahlt,

dass die Unterhaltungsberechtigten in Not geraten
oder aus fremden Mitteln unterstiitzt werflen miissen,
wer boswillig diese Vermdogensleistungen innerhalb wer boswillig . . .
einer Frist von 30 Tagen nach dem festgesetzten
Termin oder nach Erdffnung des Entscheides nicht
erfiillt,
wird mit Geféngnis bestraft.

Art. 38 (21). Wer zum Zwecke des Bettels oder 11.Verbotenes
einer zur Unterstiitzung von Privatpersonen veran-  Steuer-
stalteten Sammlung von Liebesgaben von Haus zu sammeln.
Haus Armutsscheine ausstellt,

wer ohne amtliche Bewilligung zur Unterstiitzung
von Privatpersonen Liebesgaben von Haus zu Haus
sammelt,

wird mit Busse bis zu 50 Fr. bestraft (vergleiche
Art. 82 und 83).

Art. 39. Die Vorschriften des allgemeinen Teils 1. Allge-
des Strafgesetzbuches, das Gesetz betreffend den be- Sgg;?mg%;.
dingten Straferlass und die Dekrete iliber die be- 1. Geltungdes
dingte Entlassung und die Schutzaufsicht gelten auch allgemeinen
fiir die Armenpolizeivergehen und deren Bestrafung, [Teils des

sofern das vorliegende Gesetz nicht anders bestimmt. ' Gt

Art. 40 (27). Die Dauer der Gefingnisstrafe be- 2. Strafen.
trigt mindestens 24 Stunden und hochstens 60 Tage, a. Gefingnis.
soweit nicht das Gesetz eine andere Dauer bestimmt.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912,
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Es soll moglichst dafiir gesorgt werden, dass den
Verurteilten eine Einzelzelle angewiesen wird.

b. Arbeits- Auf Arbeitshaus kann namentlich erkannt werden,

haus.  wenn das Vergehen auf Arbeitsscheu oder Liederlich-

keit zurlickzufithren und zur Zeit der Tat noch nicht

ein Jahr vergangen ist, seit der Verurteilte wegen

des gleichen oder eines gleichartigen Vergehens eine
Freiheitsstrafe erstanden hat.

Die Dauer der Arbeitshausstrafe betrdgt minde-
stens 6 Monate und hochstens 2 Jahre; bei der erst-
maligen Verurteilung darf nicht iiber ein Jahr ge-
gangen werden.

Die Enthaltung der armenpolizeilich Verurteilten
in Gefingnissen oder im Arbeitshaus erfolgt auf
Staatskosten. ‘

3. Neben Art. 41 (23). In den Straffillen der Art. 27, 29,
strafen. 30, 32 und 37 kann mit der Strafe verbunden werden:
1. Wirtshausverbot bis auf zwei Jahre, von Er-

stehung der Strafe an gerechnet;

2. Ueberweisung an die zustindige Administrativ-
behorde mit dem Antrag auf Entzug der elter-
lichen Gewalt nach Massgabe der einschligigen
Gesetze.

4. Besondere  Art. 42 (26). Gegen Auslinder kann in Verbindung
Strafbestim- 1t der angedrohten Strafe Landesverweisung bis auf

st zehn Jahre verhingt werden.

5. Antrag des  Art. 43 (25). Bei arbeitsunfihigen Personen kann
Richters auf der Richter an Stelle der Arbeitshausstrafe beim
a‘\i,’;’;:e‘:gl‘ﬁ“’e Regierungsrat die administrative Versetzung oder Ver-
& sorgung beantragen (Art. 52, Ziff. 4).

Bei geistig minderwertigen oder unverbesserlichen
Personen kann der Richter die administrative Ver-
setzung auf den Zeitpunkt der Entlassung bean-

tragen (Art. 62, Ziff. 6).

6.Verjihrung.  Art. 44 (54b, Al. 2). Die Armenpolizeivergehen
verjihren in 2 Jahren von der Begehung an ge-
rechnet.

73?23%:;:? Art. 45. Die auf Arbeitshaus lautenden Strafen

hausstrafe. verjdhren nach Ablauf von zehn Jahren, vom Tage
der Rechtskraft des Urteils an gerechnet.

B. Strafbehérden und Strafverfahren.

L. Straf- Art. 46 (10). Ueber die strafbaren Widerhand-

behtrden. Jyngen gegen das Armenpolizeigesetz (Armenpolizei-
vergehen im eigentlichen Sinne, Art. 27—38) urteilt
der Polizeirichter, als obere Instanz die erste Straf-
kammer des Obergerichts.

IL Straf- Art. 47 (10, Al 1). Fir das Verfahren ist das
]"(ng:i';'g‘&; , Gesetzbuch iiber das Verfahren in Strafsachen mass-
"“Strat.  gebend, sofern nicht das vorliegende Gesetz anders

verfahrens. bestimmt.

f- (gelgchtﬁ-e _ Art. 48 (10, Al 2). Zustindig ist der Polizei-
z:ﬁlun o ios Tichter des Bezirkes, in dem das Vergehen statt-
EROT: gefunden hat.

3& Ausserhalb  Art. 49 (10, Al. 2). Bernische Kantonsangehorige,
%‘;gf:“;ﬁ:” die sich ausserhalb des Kantons eines der in Art. 32
Armenpgolizei_ bis 37 vorgesehenen Armenpolizeivergehen schuldig
vergehen. machen, werden im Kanton verfolgt und bestraft

(Art. 3 Str. G.).



Zustindig ist der Richter des Wohnsitzes des Gerichts-
Angeschuldigten ; hat dieser keinen Wohnsitz im Kan-  stand.
ton, so ist es der Richter des Aufenthaltsortes; hat
er weder Wohnsitz noch Aufenthaltsort im Kanton,
so ist der Richter des Heimatortes zustéindig.

Vorbehalten bleiben die Bestimmungen der Staats-
vertrige und der Konkordate.

Art. 50. Ergibt sich im Laufe des Verfahrens, 4 zustindig-
dass nur ein Disziplinarvergehen in Frage steht, so  keit des

ist der Richter zu dessen Beurteilung auch zustéin- Richters zur
Beurteilung

dig (Art. 12)- von Diszipli.

narvergehen.

Dritter Abschnitt.

Versetzung in Enthaltungs- und Arbeitsanstalten auf
dem Administrativwege.

A. Armenverpflegungs- und Enthaltungsanstalt
fiir Leute von bdisartigem Charakter.

Art. 51 (28). Der Staat errichtet unter finanzieller, Emchmng'

Mitwirkung der Bezirksarmenanstalten eine besondere und Zweck
Armenverpflegungs- und Enthaltungsanstalt fiir Per- der Anstalt.
sonen von bosartigem Charakter.

In diese Anstalt sollen nur Volljihrige aufgenom-
men werden. Vollkommen Arbeitsfiahige sollen in der
Regel nicht Aufnahme finden.

Art. 52 (31). In diese Anstalt werden versetzt):, Versstung

1. Pfleglinge anderer durch Gemeinden oder den in die Anstalt.
Staat errichteten Armenanstalten, welche durch
boswilliges, storrisches oder unbotmissiges Be-
tragen die Ordnung in diesen Verpflegungsan-
stalten gefihrden oder aus diesen Anstalten wie-
derholt entwichen sind oder auf die Pflege der
andern Anstaltsinsassen storend einwirken;

2. Armengendssige, welche infolge ihres bosartigen
Wesens oder ihrer schlechten, Anstoss erregen-
den Auffithrung weder in Selbstpflege gelassen
werden kdnnen, noch in Privatpflegeplitzen Auf-
nahme finden, aber aus den gleichen Griinden
auch in einer gewohnlichen Verpflegungsanstalt
nicht untergebracht werden koénnen;

3. Personen, welche nach den Bestimmungen von
Art. 62 dieses Gesetzes in eine Arbeitsanstalt
versetzt werden sollten (Minderjihrige ausge-
nommen), bei denen aber die in Art. 61 vor-
gesehene Arbeitsfihigkeit nicht vorhanden ist;

4. Arbeitsunfihige, vom Richter zu Arbeitshaus ver-
urteilte Personen (Art. 43).

Art. 53 (30 und 33). Die Versetzung findet auf g g ichei
dem Administrativwege statt. dende Be-
Ueber die Aufnahme entscheidet der Regierungs-  horde.

rat endgiiltig auf Antrag der Armendirektion.

Art. 54 (32). Zur Antragstellung auf Versetzung, apgragstel-
in diese Anstalt sind berechtigt: lende Be-
1. die Vorsteher und Direktionen der Armenver- horden und
pflegungsanstalten. Diese Behorden haben ihre Verfahren.
Antridge motiviert der kantonalen Armendirek-
tion einzureichen;

Nt — 27

Ab#inderungsantriige.

Er hat vom Urteil der Disziplinarbehdrde der
Wohnsitzgemeinde Kenntnis zu geben.
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2. die Gemeinderite. Diese haben ihre Antréige
motiviert dem Regierungsstatthalter einzureichen,
der sie priift, begutachtet und an die Armen-
direktion weiterleitet;

. die Armeninspektoren;

die Regierungsstatthalter, die berechtigt

von Amtes wegen einzuschreiten;

. die Armendirektion von Amtes wegen;

. der Richter im Falle von Art. 43.

sind,

S, W

5. Daverder  Art. 55(34). Die Zeitdauer der Versetzung in
Versetzung. jjege Anstalt ist je nach Umstinden eine bestimmte
oder unbestimmte.
Sie ist bestimmt, wenn das administrative Urteil
eine bloss zeitweilige Versetzung vorsieht.
In allen andern Féllen ist sie unbestimmt.
Wenn der Zustand und die Verhéltnisse des Ver-
setzten sich #dndern, so kann Versetzung in eine
andere Anstalt oder Entlassung erfolgen.
Das Minimum der Versetzung betrigt 6 Monate.

6. Versetzung ~ Art. 56 (35). Ueber die Versetzungen in andere
in andere An- Angtalten oder iiber die Entlassung nach Art. 55,
jtalten, Bnt- Al 4, entscheidet auf Antrag der Armendirektion,
langerﬁhg der Welche in jedem Falle vorher die Anstaltsdirektion
Enthaltung. anzuhoren hat, der Regierungsrat.
Es steht tiberdies dem Regierungsrat von Amtes
wegen zu, je nach Umstinden die Zeitdauer der
Versetzung zu beschrinken oder zu verlingern.

7. Trennung
der Ge-
schlechter.

Art. 57 (29). Die Trennung der Geschlechter ist
strenge durchzufiihren.

8. Anstalts-
zucht.

Art. 58 (36). Die Insassen dieser Anstalt stehen
unter strenger Zucht. Korperstrafen diirfen indessen
nicht angewendet werden.

9. Kostgeld.  Art. 59 (30). Verfiigt der Regierungsrat die Auf-

nahme einer Person in die Anstalt, so setzt er zu-
gleich das Kostgeld fest. Es soll die Selbstkosten des
Staates nicht tibersteigen.

Am Kostgeld beteiligt sich der Staat mit 6070/,
Gemeinden, welche keinem Anstaltsverbande ange-
horen, bezahlen ein hoheres Kostgeld.

Bei der Unterbringung von nicht armengendssigen
Bosartigen haben die Gemeinden in der Regel das
volle Kostgeld zu bezahlen.

10.Errichtung ~ Art. 60 (37). Die neue Anstalt soll auf dem
ali(fre(ti:v%gge- Wege des Dekretes errichtet werden.

B. Arbeitsanstalten.

L. Errichtung  Art. 61 (38). Die Arbeitsanstalten sind bestimmt
déninfﬁﬁffi zur Aufnahme :
" @) volljihriger arbeitsfihiger,
oder liederlicher Personen
b) minderjihriger bosartiger oder sittlich verdorbe-
ner Personen und
¢) zur Verwahrung arbeitsfihiger, die
Sicherheit gefihrdender Personen.
Diese Anstalten zerfallen in solche fiir arbeitsfihige
volljihrige und solche fiir minderjihrige Personen. In

aber arbeitsscheuer

allgemeine

Ab#nderungsantriige.

8. Anstalts-

disziplin.

Art. 58 (36). Die Disziplin in der Anstalt wird
durch eine Hausordnung geregelt. Diese ist durch
die Armendirektion zu erlassen nach Anhérung der
Vertreter der Bezirksarmenanstalten. Korperstrafen
dirfen nicht angewendet werden.

. . . Bosartigen haben die Gemeinden das volle . . .



beiden Kategorien ist die Trennung der Geschlechter
strenge durchzufiihren.

Der Staat errichtet, wenn nétig, zu den bereits
bestehenden, neue Arbeitsanstalten (vergleiche Art.
107 Staatsverfassung).

Art. 62 (39). In die Arbeitsanstalten werden ver- 2. Versetzung.
setzt :

1. Personen im Alter von 16 bis 20 Jahren, welche
den Weisungen ihrer Eltern oder Vormiinder oder
Patrone oder Aufsichtsbehorden trotz der vorher
angewandten Disziplinarmittel sich widersetzen
oder deren Versetzung in eine Anstalt wegen sitt-
licher Verdorbenheit sich als notwendig erweist;

2. Personen, welche sich fortgesetzt dem Miissig-
gang, dem Trunk oder in anderer Weise einem
liederlichen oder unsittlichen Lebenswandel er-
geben und

offentliches Aergernis erregen oder

infolge ihres Lebenswandels unterstiitzungsbe-
diirftig geworden sind oder

sich oder ihre Angehorigen dkonomisch oder
sittlich gefidhrden;

3. Eltern oder Pflegeeltern, die trotz erfolgter Mah-
nung und Verwarnung ihre Pflichten gegen ihre
Kinder oder andere unter ihrer Aufsicht stehende
Personen nicht erfiillen, diese letzteren vernach-
lassigen oder zu gesetzwidrigen und strafbaren
Handlungen, insbesondere zu Bettel oder Dieb-
stahl, oder Schulunfleiss (Art. 68, Abs. 2, des
Primarschulgesetzes vom 6. Mai 1894) oder zu
Ungehorsam gegeniiber ihren Vorgesetzten ver-
anlassen oder darin bestirken;

4. Personen, welche geméss Art. 47 Str.G. dem
Regierungsrat zur weiteren Behandlung zugewie-
sen werden;

5. strafrechtlich verurteilte minderjihrige Personen;

6. geistig .minderwertige Personen, welche die all-
gemeine Sicherheit in hohem Grade gefihrden;

Art. 63 (39 letztes Alinea). Gegen bernische An-3. Versetzung
gehorige, die sich ausserhalb des Kantons, aber inner- Voglﬁﬂ‘c‘ﬁm
halb der Schweiz aufhalten, kommt Art. 62 eben- ausserhalb des

falls zur Anwendung. Kantons auf-
halten.

Art. 64 (39, 42). Die Versetzung in die Arbeits- 4. Entschei-
anstalten erfolgt auf dem Administrativwege. eﬁ‘gfdfe

Ueber die Versetzung entscheidet der Regierungs- ’
rat endgiiltig auf Antrag der Polizeidirektion.

Art. 65 (41). Zur Antragstellung sind berechtigt: 5 ppraq-
1. In allen Fallen : die Regierungsstatthalter und die stellende Be-
Armeninspektoren; | horden.

2. gemiss Art. 62, Ziffer 1: die Vormundschafts-,

Ortsarmen-, Ortspolizei- und Aufsichtsbehdrden;
3. gemiss Art. 62, Ziffer 2 und 3: die Vormund-
schafts-, Ortsarmen-, Ortspolizei- und Schulbe-
hérden;
4. gemiss Art. 63 (39, letztes Alinea): die kantonale
Armendirektion.

Diese Direktion ist iiberdies zur Antragstel-
lung berechtigt in allen Fillen, wo es sich um
Personen handelt, gegeniiber welchen die aus-
wirtige Armenpflege des Staates unterstiitzungs-
pflichtig ist;

5. der Richter im Falle von Art. 43;
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.

N1l1l-—29
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6. die Direktionen von Arbeiterheimen geméss
Art. 8.

6. Verfahren. Art. 66 (42). Der Antrag soll gehorig motiviert
und mit den nétigen Belegen versehen dem Regie-
rungsstatthalter des Bezirkes, in dem die zu Ver-
setzenden wohnen, eingereicht werden. Wohnen die
zu Versetzenden ausserhalb des Kantons, so ist der
Regierungsstatthalter ihres Heimatbezirkes zustindig.

Der Regierungsstatthalter hort die Person, gegen
welche der Antrag gerichtet ist, ab und priift die ein-
gereichten Akten. Findet er dieselben ungeniigend, so
soll er sie entweder selbstindig, durch Einvernahme
der antragstellenden Behorden, allfdlliger Zeugen, so-
wie durch Herbeischaffung von weiterem Beweis-
material, in gutfindender Weise ergéinzen oder zur
Vervollstindigung zuriickweisen.

Hierauf sendet der Regierungsstatthalter die Akten
mit seinem Antrag dem Regierungsrat ein.

Der Richter stellt den Antrag direkt beim Regie-
rungsrat (Art. 43). ‘

7. Zeitdaver  Art. 67 (43). Die Einstellung auf dem Admini-
der Ver-  gtrativwege kann erstmals bis auf die Dauer eines
%eZUNg.  Jahres, bei Riickfilligen bis auf die Dauer von zwei

Jahren verhingt werden.

8. Verlinge-  Art. 68 (43). Bei schlechter Auffilhrung der Ent-
rung der E{ltt' haltenen in der Anstalt, oder wenn andere Umstinde
altungszelt. o5 rechtfertigen, kann der Regierungsrat, im Einver-
stindnis mit den Antragsberechtigten die Enthaltungs-

zeit verldngern.

0. Entlassung 74 g9 (43). Tritt vollstindige Arbeitsunfihigkeit

und Ver- . . .
setzung wegen €in, S0 soll Entlassung oder Versetzung in eine andere

Arbeits-  Anstalt erfolgen.
unfihigkeit.

10. Bedingter ~ Art. 70 (43). Die ausgesprochene Versetzung kann
Erlass des unter der Bedingung des Wohlverhaltens wéahrend
Vollzuges. einer Probezeit aufgeschoben werden. Die Probe-

zeit .darf die Enthaltungszeit nicht iibersteigen. Der |

Verurteilte kann unter Schutzaufsicht gestellt werden.
Ausserdem kann der Regierungsrat den Aufschub der
Versetzung an Bedingungen kniipfen, zum Beispiel dass
sich der bedingt Versetzte wihrend der Probezeit von
geistigen Getrinken enthalte, an einem bestimmten
Orte oder in einer bestimmten Anstalt (Arbeiterheim
oder Arbeiterkolonie) oder bei einem Patron sich auf-
halte.

Die Versetzung wird durch Beschluss des Regie-
rungsrates vollzogen, wenn der bedingt Versetzte
wihrend der Probezeit zu ernstlichen Klagen Anlass
gibt, insbesondere, wenn er die vom Regierungsrat
gestellten Bedingungen nicht erfiillt.

11. Bedingte  Art. 71 (43). Der Regierungsrat kann die bedingte

Entlassung. Entlassung des in die Arbeitsanstalt Versetzten an-
ordnen, wenn die Enthaltung die Hilfte der fest-
gesetzten Zeit und mindestens 6 Monate gedauert hat.
Vorerst sind die Anstaltsleitung und die Antrags-
berechtigten (Art. 65) anzuhdren.

Die bedingte Entlassung erfolgt unter Ansetzung
einer Probezeit von einem Jahre, wihrend welcher
der bedingt Entlassene unter Schutzaufsicht gestellt
wird. Ausserdem kann ihm die Weisung erteilt wer-
den, wihrend der Probezeit sich von geistigen Ge-
tranken zu enthalten, an einem bestimmten Ort oder
in einer bestimmten Anstalt (Arbeiterheim oder Ar-

Art. 67 (43).

Ab#inderungsantrige.

Die Versetzung auf . . .



beiterkolonie) oder bei einem Patron sich aufzuhalten.
Wihrend der Probezeit steht der bedingt Entlassene
unter der Aufsicht der Anstaltsdirektion. Er hat der-
selben vierteljihrlich eine Bescheinigung seines Schutz-
aufsehers iiber seine Auffithrung einzusenden.

Gibt der Entlassene wihrend dieser Zeit zu ernst-
lichen Klagen Anlass, befolgt er insbesondere die ihm
erteilte Weisung nicht, so wird er durch Beschluss
des Regierungsrates wieder in die Anstalt zuriick-
versetzt, um den Rest der Enthaltungszeit auszu-
stehen.

Fir die Organisation und die Ausiibung der
Schutzaufsicht sind die Bestimmungen des Dekretes
vom 6. Februar 1911 in gleicher Weise zur Anwen-
dung zu bringen.

Art. 72 (43). Mit der Versetzung in die Arbeits- 12. Wirthaus-

anstalt kann verbunden werden : verbot und
1. Wirtshausverbot bis auf 2 Jahre fiir die Zeit e%&fé‘]i nd&_
nach dem Austritt. walt.

Die Uebertretung des Wirtshausverbotes wird
nach Art. 82 Str.G. bestraft;
2. Entzug der elterlichen Gewalt.

Art. 73 (44). Die hauptsichlichste Beschiftigung 13. Beschit-
soll im Betriebe der Landwirtschaft bestehen. Es tigung der
konnen jedoch auch andere Beschiftigungsarten ein- Versetzten.
gefiihrt werden.

Art. 74 (40). Die Aufnahme erfolgt gegen Be-14. Kostgeld.
zahlung eines Kostgeldes durch die Gemeinden oder
durch die die Aufnahme veranlassenden Vereine oder
Familien. Das Kostgeld wird vom Regierungsrat fest-
gesetzt und soll die Selbstkosten des Staates nicht
iibersteigen. Ausnahmsweise kann die Aufnahme un-
entgeltlich geschehen.

Art. 75 (45). Die Versetzung Trunksiichtiger in 15. Trinker-
eine Arbeitsanstalt kann, wenn der Fall sich dazu heilstittestatt
eignet, umgewandelt werden in administrative Ver- Arrlbtelii'
setzung in eine Trinkerheilstitte auf gleiche Zeit- “™""
dauer. Kann in diesem Falle das Kostgeld nicht von
dem zu Versorgenden oder seinen Angehdrigen aufge-
bracht werden und fillt es auch nicht zu Lasten
eines antragstellenden Vereins, so hat fiir dasselbe
die Spendkasse der unterstiitzungspilichtigen Ge-
meinde aufzukommen.

Vierter Abschnitt.

Besondere Bestimmungen.

Art. 76 (53). Die Polizeiangestellten der Gemein-I. Behirden.
den und des Staates, die Gemeinde- und Armenbe- !- Allgemeine
horden, sowie die Armeninspektoren und Regierungs- Eeh
statthalter sind verpflichtet, auf die genaue Befolgung
dieses Gesetzes zu achten und Widerhandlungen ge-
horigen Ortes anzuzeigen oder nach Kompetenz selbst
zu ahnden.

Art. 77 (50). Alle Befugnisse armenpolizeilicher & :;gﬁ il

Art, welche durch das vorliegende Gesetz und andere a. der Burger-
Gesetze unq Dekrete den Armenbehorden der Ein- gemeinden
wohnergemeinden zugewiesen sind, werden auch den ™mit burger-

Armenbehérden der staatlich anerkannten Burgerge-'lmhgrﬂﬁ;er?en'

N1-—31
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meinden mit burgerlicher Armenpflege (Art. 45 des
Dekretes vom 30. August 1898) zuerkannt.

Die Antrdge der burgerlichen Armenbehorden auf
Erlass von Disziplinarverfiigungen sind an die Orts-
polizeibehorden zu richten. Der Vollzug ist Sache
des Gemeinderatsprisidenten oder seines gesetzlichen
Stellvertreters.

Daherige Kosten fallen den Burgergemeinden auf
und werden durch Reglemente bestimmt, die von den
beidseitigen Behorden vereinbart, oder wenn diese
sich nicht einigen konnen, vom Regierungsrat aufge-
stellt werden. ‘

b.der privaten _ AIt. 78 (51). Desgleichen wird auch den privaten
Erziechungs- Erziehungs- und Fiirsorgevereinen, welche nach Ge-
und Fiirsorge- nehmigung ihrer Statuten durch den Regierungsrat
vereine.  dje staatliche Sanktion erhalten, in all den Fillen,
wo das vorliegende Gesetz oder andere Gesetze und

Dekrete Bestimmungen zum Schutz der leiblichen

und geistigen Wohlfahrt verpflegter minderjihriger

Personen aufstellen, das Recht der Antragstellung

an die Gemeinde- und Staatsbehorden zugestanden.

Die definitive Beschlussfassung und der Vollzug
der beschlossenen Massnahmen ist Sache der o6ffent-
lichen Behorden.

Daherige Kosten fallen dem Antragsteller auf und
werden nétigenfalls durch ein Reglement bestimmt,
das vom Regierungsrat aufgestellt wird. In streitigen
Fillen entscheidet iiber die Frage, wer die Kosten
zu tragen habe, der Regierungsrat auf Antrag der
Polizeidirektion.

c. Der Ar- Die Direktionen von im Kanton Bern bestehenden

beiterheime. Arbeiterheimen, deren Statuten vom Regierungsrat
genehmigt sind, haben unter den Vorbehalten von
Alinea 2 und 3 ein Antragsrecht in bezug auf die
Versetzung volljahriger oder minderjdhriger Personen
in Arbeitsanstalten.

3. Verwar- Art. 79 (52, Al. 1). Den Ortsarmenbehérden und
nungund Ver- den burgerlichen Armenbehorden steht in allen Fillen
Li Ve auch das Recht der Verwarnung und des Verweises

zu.

4. Bestreitung ~ Art. 80 (52, Al. 2). Wenn Trunksiichtige auf
der Kosten Vorstellungen und Ermahnungen hin sich zu einer
%f;kg‘ﬁ;l‘_" Kur in einer Trinkerheilanstalt entschliessen, so hat
anstalten, 1ur die Kosten dieser Kur notigenfalls die unter-

stiitzungspflichtige Armenbehdérde aufzukommen.

5. Zuriickbe-  Art. 81 (565). Solchen Personen, die sich augen-
h‘ﬂt““g.der scheinlich aus der Wohnsitzgemeinde oder dem Kan-
uswels- . . . .
schriften. ton entfernen wollen, um sich oder die Ihrigen einer
ausgesprochenen Freiheitsstrafe, einer administrativen
Versetzung oder einer richterlich ausgefillten Busse
zu entziehen, kénnen die fiir den neuen Wohnsitz
erforderlichen Ausweisschriften verweigert oder die

ausgestellten Schriften zuriickgezogen werden.

6. Ausstellung ~ Art. 82 (46). Die Behorden und Personen, welche
von Armuts- vermdége ihrer amtlichen Stellung im Falle sind, Ar-
zeugnissen. mutszeugnisse auszustellen, sollen dieselben, mit be-
stimmten Adressen versehen, verschlossen abgeben
und in den Zeugnissen anmerken, zu welchem Zwecke
sie erteilt werden.
Zum Zwecke des Bettels diirfen keine Armutszeug-
nisse ausgestellt werden.



Art. 83 (47). Die zur Unterstiitzung von Privat- 7. Bewilligung
personen veranstaltete Sammlung von Liebesgaben ?errl Samm-
von Haus zu Haus ist innerhalb des Amtsbezirkes Iﬁel%;‘jgaﬁ,‘;?,.
mit Bewilligung des Regierungsstatthalters, in mehr
als einem Amtsbezirke mit Bewilligung des Regie-
rungsrates gestattet.

In beiden Fillen ist iiber das Gesuch der Ge-
meinderat des Wohnortes des Petenten einzuver-
nehmen.

Fir eine auf die Gemeinde beschrinkte Samm-
lung zu Gunsten von Personen, die in der Gemeinde
wohnen, ist nur die Einwilligung des Gemeinderates
erforderlich.

Die Befugnis des Regierungsrates, von sich aus
die Sammlung von Liebesgaben anzuordnen, bleibt
vorbehalten.

Art. 84 (48). Es sind, wo es angezeigt und durch- II. Arbeits-
fihrbar ist, in den Gemeinden Stellen fiir Arbeits- nachweis.
nachweis zu schaffen.

Es konnen sich auch verschiedene Gemeinden zur
Errichtung einer gemeinsamen Arbeitsnachweisstelle
vereinigen.

Die Leitung dieser Arbeitsnachweisstellen liegt den
Armenbehorden ob.

In solchen Gemeinden, wo die Naturalverpflegung
armer Durchreisender Stellen fiir Arbeitsnachweis be-
sitzt, iibernehmen die letzteren die Funktionen des
offentlichen Arbeitsnachweises.

Art. 85 (49). Fir den Fall, dass sich die Not-ITI. Trinker-
wendigkeit ergeben sollte, zur Unterbringung von heil- und
Trinkern auf freiwilligem oder Zwangswege eine oder Irinkerver-
mehrere besondere Trinkerheil- oder -versorgungs- i‘:ﬁ:ﬂﬁ'_
anstalten zu griinden, wird der Grosse Rat ermich-
tigt, durch Dekret alle auf diesen Gegenstand beziig-
lichen Verhiltnisse zu regeln und die finanzielle Be-
teiligung des Staates festzustellen.

Art. 86. Die Aufsichtskommissionen der Verpfle- 1v, Hausord-
gungs-, Enthaltungs- und Arbeitsanstalten erlassen nung der
Hausordnungen, die der Genehmigung der Armendirek- EArbeltS',

. . nthaltungs-
tion unterliegen. g

Die Hausordnung regelt namentlich das Verhiltnis pflegungs-
awischen Anstaltsleitung und Anstaltsinsassen, die anstalten.
Widerhandlungen gegen die Hausordnung und die

Disziplinarmassnahmen.

Art. 87 (54a). Im Wiederholungsfall im Sinne v, ¢emein-
dieses Gesetzes befindet sich, wer innerhalb von same Diszi-
zwei Jahren seit seiner letzten administativen Mass- l’ﬁs‘;‘:r;,b““‘l
regelung oder richterlichen Verurteilung der nim- sﬁm.:uneg;n.
lichen Widerhandlung sich schuldig macht. 1. Wieder-

Der Wiederholungsfall bildet einen Straferh6hungs- holungsfall.
grund, wonach die Strafe innerhalb des gesetzlichen

Strafrahmens zu erhohen ist.

Art. 88. Besteht das Vergehen in der Nichterfiil- 2. Geriqhts;
lung einer gesetzlichen oder vertraglichen Pflicht, so St;;‘ldsg‘;g“'
ist der Begehungsort am Erfiillungsort der gebotenen ve:g;eheg.-

Handlung.

Art. 89 (54b, Al 2). Bei Unterlassungsvergehen 3 Z:’lt’}lt‘l‘t'g‘g
beginnt die Verjihrung mit dem Zeitpunkt, in dem vlassungs-
die Verpflichtung zur Leistung aufhort. vergehen.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates 1912.
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. 1. Schlussbe-
stimmungen.

2. Ueber-
gangsbe-
stimmung.

Finfter Abschnitt.

Schluss- und Uebergangshestimmungen.

Art. 90 (56). Der Regierungsrat ist ermichtigt,
das Inkrafttreten dieses Gesetzes nach seiner Annahme
durch das Volk festzusetzen.

Alle kantonalen Erlasse und Bestimmungen, welche
das Armenwesen oder die Armenpolizei beriihren,
sind durch Einfithrungsdekrete des Grossen Rates
mit der eidgendssischen Gesetzgebung in Ueberein-
stimmung zu bringen.

Art. 91 (57). Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes
sind alle damit in Widerspruch stehenden Bestim-
mungen aufgehoben.

Insbesondere sind aufgehoben :

1. das Gesetz vom 14. April 1858 iiber die Armen-
polizei;

2. die Verordnung vom 11. August 1858 betreffend
die Ausfithrung des Gesetzes iiber die Armen-
polizei ;

3. das Gesetz vom 11. Mai 1884 betreffend die Er-
richtung kantonaler Arbeitsanstalten;

4. § 62 des Gesetzes vom 28. November 1897 iiber
das Armen- und Niederlassungswesen.

Art. 92 (68). Der Grosse Rat und der Regierungs-
rat erlassen die zur Ausfiihrung des Gesetzes not-
wendigen Dekrete und Verordnungen.

Art. 93. Bis zur Errichtung der Gemeindearrest-
lokale ist die Arreststrafe in besonderen Zellen der
Bezirksgefdngnisse abzubiissen.

Bern, den 12. Januar 1912.

Im Namen des Regierungsrales
der Prisident
Burren,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Vortrag der Direktion des Innern

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

den Entwurf zu einem neuen Gesetz iiber die Ver-
sicherung der Gebdude gegen Feuersgefahr.

(Juni 1907.)

Der unterzeichnete Direktor des Innern beehrt sich,
dem Regierungsrat den Entwurf zu einem neuen
Gebiaudebrandversicherungsgesetz einzureichen und
nimmt dabei Anlass, iiber die Notwendigkeit der ge-
setzlichen Neuordnung dieser Materie, sowie iiber die
dem Entwurf zu Grunde liegenden Tendenzen kurze,
orientierende Bemerkungen beizufiigen.

Ohne Zweifel stellte das gegenwirtige Gesetz vom
30. Oktober 1881 dem frithern Zustand im Gebdude-
brandversicherungswesen gegeniiber einen grossen
Fortschritt dar, wenn es auch noch ziemlich weit da-
von entfernt war, ideale Zustinde zu schaffen. Heute
miissen wir uns sagen, dass es von der Entwicklung
der Verhiltnisse, die es zu ordnen berufen war, iiber-
holt worden ist und den Anforderungen der Gegenwart
nicht mehr geniigt. Einer der wesentlichsten Mingel,
die ihm anhaften, besteht iibrigens darin, dass es den
Dezentralisationsbestrebungen, die bei seiner Beratung
sich geltend machten, in zu weit gehendem Masse
Rechnung trug und dabei eine Organisation schuf, die
ihresgleichen nicht hat und um welche uns auch nie-
mand beneidet, weil sie eine ziemlich nutzlose Ver-
geudung von Zeit und Arbeit mit sich bringt. Wéahrend
die andern Anstalten ein einheitliches Ganzes dar-
stellen, zerfillt die bernische Anstalt in eine Zentral-
brandkasse, 10 «Vereinigte Bezirks- und Gemeinde-
brandkassen», 20 Bezirksbrandkassen und 142 Ge-
meindebrandkassen. Es soll indessen dem Gesetzgeber
von 1881 hieraus kein Vorwurf gemacht werden; er
musste mit dem geschichtlich Ueberlieferten rechnen

und sich mit den verschiedenen Stromungen auf dem
Kompromisswege abfinden, um tiiberhaupt etwas zu
erreichen. Dabei durfte er sich der Hoffnung hingeben,
dass die weitgehende Dezentralisation das Interesse
an der gedeihlichen Entfaltung des Brandassekuranz
wesens michtig fordern werde. Diese Hoffnung ist
leider nur bei einer geringen Zahl von Brandkassen in
Erfilllung gegangen. Anderseits aber hat es sich zur
Evidenz erzeigt, dass die kleinen Gebilde von Lokal-
brandkassen in ihrer grossen Mehrzahl der ihnen zu
gedachten Aufgabe nicht gewachsen sind, indem ein
einziger grosserer Brand sie in unertriglicher Weise
belasten kann. Es sei nur darauf hingewiesen, dass
in einem Fall sogar mit einem Gelegenheitsgesetz aus-
geholfen werden musste. Dazu kommt, dass in dieser
Beziehung fiir die kleinen Lokalbrandkassen, die nicht
fir geniigende Reserven sorgen, nicht nur keine Bes-
serung zu erwarten ist, sondern dass vielmehr die
Lage derselben mit der zunehmenden Erstellung gros-
serer Bauten, wie Hotels, Fabriken, Anstalten etc. je
linger desto prekdrer wird.

Aus diesen Griinden sieht der Entwurf die Auf-
hebung der Gemeindebrandlkassen vor. Es wiirde also
die Gliederung in eine Zentralbrandkasse und in 30 Be-
zirksbrandkassen (1 per Amtsbezirk) bestehen bleiben
(Art. 10). Einige Schwierigkeit fiir die Aufhebung der
Gemeindebrandkassen bildet der ungleiche finanzielle:
Stand derselben. Wihrend nimlich die einen Reserven-
besitzen, stehen andere mittellos da, oder sind sogar
mit Schulden (Defiziten) belastet. Es musste eine Lo-
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sung gefunden werden, bei welcher einerseits die vor-
handenen Reserven, wenn auch nicht ganz, so doch
zum bessern Teil ihrem Zweck erhalten bleiben, ander-
seits aber ein billiger Ausgleich stattfindet, bei wel-
chem die Brandkassen mit Reserven nicht verkiirzt
und diejenigen ohne Reserven oder mit Defiziten nicht
zu stark belastet werden. Diese Losung soll der Art, 94
des Entwurfes bringen. Er sieht den Uebergang von
700/, des Gesamtbetrages der Gemeindebrandkassen-
reserven eines Amtsbezirkes an den Reservefonds der
Bezirksbrandkasse vor und ldsst die einzelnen Ge-
meindebrandkassen an diese 709/, im Verhiltnis ihres
Versicherungskapitals beitragen, ohne auf die Hohe
ihrer Reserven Riicksicht zu nehmen.

Fiir die 10 Amtsbezirke Biel Laufen, Laupen, Miin-
ster, Neuenstadt, Oberhasli, Schwarzenburg, Signau,
Niedersimmenthal und Trachselwald wiirde die Auf-
hebung der Gemeindebrandkassen am Status quo nichts
dndern, weil hier die Verschmelzung der Gemeinde-
brandkassen mit der respektiven Bezirksbrandkasse
freiwillig durchgefiithrt worden ist.

Abgesehen von dieser Aufhebung der Gemeinde-
brandkassen sind an den Grundlagen des Kompro-
misses, auf welchem das gegenwirtige Gesetz aufge-
baut wurde, nur unwesentliche Aenderungen vorge-
nommen worden. Von der Ansicht ausgehend, dass
es nicht angezeigt sei, eine neue Auflage des Kampfes
um die grundsitzlichen Fragen heraufzubeschworen
und dass bei dem numerischen Uebergewicht, wel-
ches die Eigentiimer von lindlichen (leicht gebauten)
Gebduden besitzen, eine empfindliche Mehrbelastung
dieser letztern nicht durchgesetzt werden konnte, so
gerechtfertigt dieselbe in versicherungstechnischer Be-
ziehung auch erscheinen mdchte, beschrinkt der Ent-
wurf sich darauf, eine bescheidene Erhohung des Zu-
schlages fiir Weichdach und eine kleine Vercinfachung
in der Festsetzung der Klassifikationsdistanzen ein-
treten zu lassen. Zugleich trifft er aber die Aenderung,
dass fortan jedes Gebdude nur noch in eine Klasse
einzureshen ist, was fiir die I'ihrung des Brandkatasters
eine Erleichterung bedeutet (Art. 14 und 15).

Das Verhdlinis der Anstalt zum Staat, die rechiliche
Slellung derselben nach aussen und der rechtliche Cha-
rakter der Brandkassen erscheinen nach dem gegen-
wirtigen Gesetz nicht hinlédnglich prézisiert. Der Ent-
wurf schafft in dieser Beziehung alle wiinschbare Klar-
heit, indem er der Anmstalt ausdriicklich juristische
Personlichkeit verleiht, nicht aber den einzelnen Brand-
kassen, die nur Glieder der Gesamtanstalt sind, und
indem er ferner auch wber die Schuldenhaftung Néhe-
res bestimmt (Art. 1 und 10).

Die Vorschriften des gegenwirtigen Gesetzes zur
Verhiitung der Doppelversicherung haben sich als zu
unbestimmt erwiesen und iiber die Ueberversicherung
ist gar nichts gesagt. Der Entwurf enthilt hieriiber
ausfiihrliche Bestimmungen (Art. 8).

Ein Reservefonds von zwei Millionen Franken fiir
die Zentralbrandkasse, wie ihn das gegenwiirtige Ge-
setz vorsieht, ist bei einem Versicherungsbestand von
itber 1,5 Milliarden durchaus ungeniigend. Will man
dazu kommen, von der Riickversicherung eventuell
Umgang nehmen zu konnen, so muss der Reservefonds
der Zentralbrandkasse einen Bestand aufweisen, wel-
cher dic bei uns vorkommenden starken Schwankungen
in der Hohe der jihrlichen Brandschadenssumme aus-
zugleichen gestattet, ohne Gefahr zu laufen, aufgezehrt
zu werden. Einen Bestand von fiinf Millionen Franken

betrachten wir hiezu tur unerlisslich, dies um so mehr,
wenn die Zentralbrandkasse in den Stand gesetzt sein
soll, den Lokalbrandkassen nach Art. 13 Riickdeckung
zu gewihren (Art. 20). Wir bleiben mit dieser Sumine
sowieso noch weit hinter dem Stand zuriick, den ver-
schiedene kantonale Anstalten schon jetzt aufzuweisen
haben.

Die Reservefonds der Lokalbrandkassen verdienen
nach dem gegenwirtigen Gesetz diesen Namen nicht,
indem sie in erster Linie zur Deckung der Fehlbetrige
der Betriebsrechnung bestimmt, also einfach als Rech-
nungssaldi behandelt sind. Der Entwurf schreibt vor,
dass diese Reservefonds auf eine bestimmte Hohe
gebracht werden miissen und dass alsdann ein all-
falliger Ueberschuss zur Deckung von Fehlbetrigen
der Betriebsrechnung verwendet werden konne (Art. 16,
20 und 21).

In bezug auf die Rvickversicherung gewdhrt das
gegenwirtige Gesetz zu wenig Bewegungsfreiheit. Es
muss hier vorausgeschickt werden, dass die kantonalen
Brandversicherungsanstalten, 17 fiir Gebdude und 2
fiir Mobiliar, vor einigen Jahren die « Vereinigung kan-
tonaler Feuerversicherungsanstalten in der Schweiz»
ins Leben gerufen haben und dass unter den Aufgaben,
welche diese Vereinigung sich gestellt hat auch die
Griindung eines gegenseitigen Riickversicherungsver-
bandes erscheint. Durch diese gegenseitige Riickver-
sicherung sollen die kantonalen Anstalten von den
Privatversicherungsunternehmungen  (Riickversiche-
rungsgesellschaften) und mithin auch vom Auslande
tunlichst emanzipiert werden; zugleich wiirde damit
erreicht, dass der auf dem Riickversicherungsgeschift
sich ergebende Gewinn im Lande bliebe. Die dem
Verbande beitretenden Anstalten wiirden sich in der
Doppelstellung eines Riickversicherten und des Riick-
versicherers befinden und an den Chancen des Riick-
versicherungsgeschiiftes teilnehmen.

Unser gegenwiirtiges Gesetz gestattet bloss «einen
Teil ‘der Versicherungen bei andern Anstalten riickzu-
versichern» (Art. 10) und aus dieser Bestimmung kénnte
somit die Ermichtigung einem Verband fiir gegen-
seitige Riickversicherung beizutreten, nicht hergeleitet
werden. Der Entwurf rdumt nun der Anstalt die Be-
fugnis zu diesem Beitritt ausdriicklich ein und schalft
im fernern noch die Moglichkeit, einen Selbstriickver-
sicherungsfonds zu bilden (Art. 11—13),

Die schwierige Frage der Iestsetzung und Beriick-
sichtigung des Verkehrswertes (Verkaufswertes) ist im
gegenwirtigen Gesetz nicht in befriedigender Weise
gelost, und zwar befriedigt die Losung namentlich
deshalb nicht, -weil der Versicherte auch im Fall des
Wiederaufbaues nur nach dem Verkehrswert entschi-
digt wird. Diese Hirte des Gesetzes will der Entwurf
dadurch beseitigen, dass er den Verkehrswert nur dann
zur Grundlage fiir die Schadensausmittlung zu nehmen
gestattet, wenn das Gebdude gar nicht oder in be-
schrinktem Masse, wieder aufgebaut wird. In allen
andern Fillen wiirde der Verkehrswert keine Rolle
spielen (Art. 25, zweitletzter und letzter Absalz, Art. 28,
52 und 69Pris),

Die Bestellung der Rekursschéitzungskommaission zur
Erledigung von Einsprachen (Ernennung aller drei
Oberexperten durch den Regierungsrat) ist ofters be-
miingelt worden; sogar im Schoss der gesetzgebenden
Behorde sind beziigliche Aeusserungen gefallen und
ist die Mitwirkung des Versicherten bei der Bestellung
der Kommission gleichsam als das Mittel hingestellt



worden, das allein geeignet sein konne, die Sache auf
den richtigen Boden zu stellen.

Der Entwurf gibt diesem Druck nach, indem er dem
Versicherten das Recht einrdumt, ein Mitglied der
Rekursschitzungskommission selbst zu bezeichnen.
Das gleiche Recht musste selbstverstindlich auch der
Anstalt eingerdumt werden und so wird denn nur das
dritte Mitglied der Rekursschéitzungskommission durch
eine neutrale Instanz gewidhlt werden und in vielen
Féllen einzig den Ausschlag geben miissen (Art. 34). In
Brandversicherungskreisen ist man von der Vortreff-
lichkeit dieser Einrichtung nicht iiberzeugt. Die Er-
fahrung wird eventuell zeigen, wer recht hat.

Es ist hin und wieder vorgekommen  dass Privat-
personen und sogar Feuerwehren, in der Meinung, dem
Versicherten zu niitzen oder in der Absicht, irgend
einen andern Zweck zu erreichen, gewaltsam zerstor-
ten, was vom Feuer und Wasser verschont geblieben
war. Solchem Treiben gegeniiber bietet das gegen-
wirtige Gesetz nicht hinlinglich Schutz. Der Entwurf
gibt die Mittel an die Hand, demselben entgegenzu-
treten (Art. 47 und 48).

Seit Jahren reicht der durch Art. 2 des Gesetzes
vom 20. November 1892 und durch Grossratsbeschluss
vom 30. November 1888 fesgtesetzte Kredit fir die
Aufwendungen zur Forderung des Loschwesens und
der Feuersicherheit nicht mehr aus, um allen berech-
tigten Anspriichen geniigen zu koénnen. Der Umstand,
dass der Regierungsrat sich nicht an die Kreditgrenze
hielt, sondern bei Erfiillung der gesetzlichen Bedingun-
gen alle Beitrige, um welche nachgesucht wurde, auch
bewilligte, stellte die Anstalt vor die Alternative, ent-
weder den Kredit zu iiberschreiten oder aber die Aus-
bezahlung der von der Regierung zugesprochenen Bei-
trige, vom Moment an, wo der Kredit erschopft war,
zu verweigern. Da ihr das eine wie das andere wider
den Strich ging, so wurde sie beim Regierungsrat
vorstellig und dieser provozierte einen Beschluss des
Grossen Rates, dahingehend, dass die Anstalt alle von
den staatlichen Oberbehérden bewilligten Beitrdge so-
fort auszurichten habe, auch wenn der hiefiir bewilligte
Jahreskredit bereits erschopft sei (3. Juni 1902). Die-
sem Beschluss ist nachgelebt worden; die Kreditiber-
schreitungen (und mithin das Guthaben der Anstalt
am Konto «Losch- und Feuerwehrwesen ») haben Ende
1910 den Betrag von 628,955 Fr. 66 erreicht. Die An-
spriiche, statt zuriickzugehen, sind in bestindiger Zu-
nahme begriffen, namentlich infolge der sich immer
mehrenden Erstellung von Hydrantenanlagen. Dieser
Zustand darf nicht mehr lange andauern, wenn die
Kreditiiberschreitungen nicht eine ganz beunruhigende
Hohe erreichen sollen.

Der Entwurf sieht eine bleibende Erhohung des
Kredites um 509/, und eine voriibergehende in glei-
chem Betrage vor, welch letztere namentlich zur Amor-
tisation dieser schwebenden Schuld bestimmt ist
(Art. 79 und 95).

Im Laufe des Vierteljahrhunderts, wihrend welches
das gegenwirtige Geselz zu Recht besteht, hat das
Versicherungswesen sich in einer Weise entwickelt,
die es je linger je mehr als berufen erscheinen lisst,
die Losung wichtiger und schwieriger Aufgaben auf
wirtschaftlichem Gebiete herbeizufithren. Es ist des-
halb begreiflich dass dieser volkswirtschaftlichen Ein-
richtung erhohte Aufmerksamkeit geschenkt wird. Die
Gebdudebrandversicherung ist dabei nicht leer ausge-
gangen. Auch an sie werden erhéhie Anforderungen
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gestellt. Man verlangt von ihr, dass sie sich den Ver-
hélinissen besser ampasse, neuen DBediirfnissen gerecht
werdce und den Versicherten in weitergehendem Masse
entgegenkomme, als es bis jetzt der Fall war.

Der Entwurf sucht diesen Anforderungen zu genii-
gen, indem er durch die hievor bereits erwihnten
Neuerungen in bezug auf die Reserven und die Riick-
versicherung die Leistungsfihigkeit der Anstalt hebt,
die Versicherung zum steigenden Wert und die Ver-
sicherung unbeweglicher baulicher Einrichtungen, die
sich ausserhalb des Gebdudes befinden, ermoglicht
(Art. 6, 28 und 29), die Versicherung gegen Explosions-
gefahr und eventuell auch gegen Mietzinsausfall als
Nebenbetriebe einfithrt (Art. 93), fiir Schadensfille von
geringer Bedeutung ein einfacheres Rekursverfahren
in Aussicht nimmt (Art. 63) und so weiter. Als Konzes-
sionen zugunsten des Versicherten seien ferner erwiahnt
die coulantere Bemessung der Entschiddigung bei Teil-
schaden (Art. 54 und 55), die Beriicksichtigung (im
Brandfalle) des noch nicht eingeschitzten Mehrwerbes
von Gebiduden, die zur Schitzung angemeldet waren
(Art. 51, Ziffer 2), die Zulassung einer erginzenden Ab-
schitzung bei nachtriglich zum Vorschein gekomme-
nen Schiden (Art. 57), die Moglichkeit einer teilweisen
Vergiitung des Schadens an eingestellten Gebduden
(Art. 65), die Uebernahme der Kosten des Schutzes der
Ueberreste durch die Anstalt, die promptere Ausbe-
zahlung und die Verzinsung der Entschidigung (Art. 3,
Ziffer 1, 75 und 76) etc.

Dies sind in gedridngter Kiirze die hauptsichlich-
sten Neuerungen, die der Entwurf enthilt; solche von
mehr nur untergeordneter Bedeutung haben wir iiber-
gangen.

In bezug auf die Aufnahme der Versicherung gegen
fernere Elementarereignisse, wie Erdbeben, Erdrutsch,
Steinschlag, Lawinensturz, Ueberschwemmung, Sturm-
wind, verhilt sich der Entwurf ablehnend, weil sich
diese Versicherung nicht dazu eignet, mit der Versiche-
rung gegen Feuersgefabr verquickt zu werden. Es
wiirde zu weit filhren, diese Behauptung hier zu be-
griinden ; dies bleibt eventuell dem miindlichen Vortrag
vorbehalten.

Der Vorentwurf zu wunserer Vorlage ist durch den
Verwalter der Brandversicherungsanstalt ausgearbeitet
worden. Er wurde dann von der Direktion der An-
stalt in zahlreichen Sitzungen durchberaten wund
schliesslich dem Verwaltungsrat unterbreitet. Der Vor-
entwurf ist sodann in bezug auf seinen Zusammenhang
mit dem Zivilrecht von Herrn Professor Dr. Huber
in Bern begutachtet worden. Die Aussetzungen die er
zu machen hatte, haben im Entwurfe, wie er dem Re-
gierungsrat unterbreitet wird, Beriicksichtigung gefun-
den; im ibrigen hat Herr Professor Huber die sorg-
faltige Ausarbeitung des Entwurfs anerkennend her-
vorgehoben.

Zum Schluss erlauben wir uns noch, ganz beson-
ders zu betonen, dass der Erlass des neuen Brand-
versicherungsgesetzes absolut dringlich ist. Es ist hier-
vor bereits darauf hingewiesen worden, dass die Kredit-
iiberschreitungen auf dem Konto Loschwesen einen un-
haltbaren Zustand geschaffen haben. Die Situation
wird mit jedem Jahr kritischer und es steht zu be-
fiirchten, dass die Ueberschreitungen bis zum Inkraft-
treten des neuen Gesetzes, wenn dasselbe auf sich
warten lassen sollte, einen Betrag erreichen, der in
absehbarer Zeit nicht mehr amortisiert werden konnte.

10*
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Aber noch ein anderer Umstand erheischt gebiete-
risch die moglichst rasche Durchfithrung der Gesetzes-
revision :

Die erste Totalrevision samtlicher Gebdudeschatzun-
gen seit dem Inkrafttreten des gegenwirtigen Gesetzes
wurde im Jahre 1887 begonnen und in der Weise suk-
zessive durchgefiihrt, dass alle Jahre 1—3 Amtsbezirke
an die Reihe kamen. Sie fand ihren Abschluss mit
dem Jahre 1903. Die Schatzungen sind also in einigen
Amtsbezirken schon 23 Jahre alt und bediirfen wieder
dringend der Revision. Die Fille, in denen dieser
Uebelstand zur Evidenz zu Tage tritt, mehren sich
in ganz beunruhigender Weise und die Anstalt lauft
Gefahr, bei diesem Zustand der Dinge empfindlich
geschidigt zu werden. Trotz der Dringlichkeit der
Schatzungsrevision wiirde es sich indessen durchaus
nicht empfehlen, mit derselben noch unter der Herr-
schaft des gegenwirtigen Gesetzes zu beginnen, um
sie dann unter der Herrschaft des neuen Gesetzes
fortzusetzen und zu vollenden. Die Griinde sind ein-
leuchtend; es geniigt, darauf hinzuweisen, dass das
neue Gesetz mit seinen Ausfithrungsdekreten und In-
struktionen im Schatzungswesen verschiedene Neue-

rungen bringen muss, die sich bis auf die Einrichtung
der Lagerbiicher erstrecken konnen.

Die Anhandnahme der neuen Totalrevision der Ge-
biaudeschatzungen muss also hinausgeschoben werden,
und zwar nicht nur bis nach der Annahme des neuen
Gesetzes durch das Volk, sondern bis nach Erlass
aller, das Schatzungswesen beschlagenden Vorschrif-
ten, Dekret betreffend das Schatzungswesen, Schitzer-
instruktion und Zuschlagstarif fiir feuergefdhrliche Ge-
werbe. Die Behorden der Anstalt werden ihrerseits
nicht ermangeln, den Erlass dieser Vorschriften vor-
zubereiten und so viel an ihnen, zu beschleunigen.

Der Unterzeichnete stellt den Antrag, es sei in die
Beratung des vorliegenden Gesetzesentwurfes einzu-
treten.

Bern, den 1, Mai 1911,

Der Direktor des Innern:
Gobat.
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Abénderungsantréige der Grossratskommission
vom 3. Mai 1911,

Gresetz

tiber

die kantonale Versicherung der Gebéaude
gegen Feuersgefahr.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in der Absicht, das Gesetz vom 30. Oktober 1881
den verdnderten Verhiltnissen und Bediirfnissen an-
zupassen,

auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst :

I. Grundlage, Zweck und Umfang der Anstalt.

Art, 1. Die Versicherung der Gebdude gegen Feuer-
schaden steht der auf Gegenseitigkeit beruhenden, mit
den Rechten einer juristischen Person ausgestatteten
Anstalt zu, die sich unter dem Namen «Brandversiche-
rungsanstalt des Kantons Bern» unter staatlicher Auf-
sicht selber verwaltet,

Fiir ihre Verbindlichkeiten haftet ausschliesslich ihr
eigenes Vermogen,

Der Sitz ist in Bern.

Art, 2. Die Anstalt hat den Zweck, nach Massgabe
dieses Gesetzes aus den Beitrigen der Gebdudeeigen-
timer (Prdmien) den Schaden zu ersetzen, welcher
an den bei ihr versicherten Gebiuden entsteht:

1. durch Brand;

2. durch Blitzschlag mit oder ohne Entziindung;

3. durch Explosion, sofern sie die Folge eines Bran-
des oder Blitzschlages ist;

4. durch die zur Bewiltigung eines Brandes von den
zustindigen amtlichen Organen angeordneten oder
nachtriglich als zweckmissig gutgeheissenen
Massnahmen ;

5, durch das von amtlicher Seite angeordnete Nieder-
legen stehengebliebener Gebiudeteile (Art, 49,
Ziffer 3 hicnach).

. . . gegen Feuersgefahr . . .

4. durch das Léschen des Brandes und die zu der
Verhinderung seines Umsichgreifens getroffenen
Massnahmen;
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Fiir den durch Krieg oder Erdbeben herbeigefiihrten
Brandschaden leistet die Anstalt nur insoweit Ersatz,
als weder die Eidgenossenschaft, noch der Kanton,
noch die offentliche Liebestitigkeit dafir aufkommt
und die Reserven ausreichen.

Art. 3. Die Anstalt vergiitet ferner

1. die Kosten derjenigen Vorkehren, welche der Re-
gierungsstatthalter nach Art, 49, Ziffer 2 hienach
zum Schutz der Ueberreste anordnet;

2. die Kosten der Riumung der Brandstitte, mit der
in Art. 50 enthaltenen Einschrinkung;

3. den Schaden, der durch eine Explosion ent-
steht, die nicht die Folge eines Brandes oder Blitz-
schlages ist, sofern der Gebidudeeigentiimer der
Versicherung gegen Explosionsgefahr beigetreten
war (Art, 93).

War er dieser Versicherang nicht beigetreten,
so bleibt auch im Falle eines auf die Explosion
folgenden Brandes der Explosionsschaden von der
Vergiitung ausgeschlossen,

Art. 4. Die Versicherung bei der Anstalt ist fiir die
im Gebiet des Kantons Bern stehenden Gebidude ver-
bindlich; ausgenommen hievon sind:

1. Gebdude, welche voriibergehenden Zwecken die-
nen, wie Bau-, Ausstellungs- und Festhiitten;

2. Gebdude ohne Fundament, die so erstellt sind,
dass sie leicht versetzt werden kénnen, wie Markt-,
Schau- und Wirtschaftsbuden, Badhiitten, Kiosks,

Die unter Ziffern 1 und 2 erwidhnten Gebiude
sind {iberhaupt von der Versicherung bei der An-
stalt ausgeschlossen; den Eigentiimern steht es
frei, sie bei andern Gesellschaften zu versichern;

3. Neubauten, so lange sie noch nicht mit der de-
finitiven Bedachung versehen sind;

4. Gebdude ohne Feuerungseinrichtung im Wert von
weniger als 500 Fr., sofern sie wenigstens 50 Meter
vom nichsten Gebdude entfernt sind. Fiir Garten-
hiuschen kommt die Entfernung nicht in Betracht;

. Keller ohne Oberbau;

Auf Verlangen der Eigentiimer ist die Anstalt
verpflichtet, die unter Ziffern 3, 4und 5 erwihnten
Gebidude in die Versicherung aufzunehmen; bei
andern Gesellschaften diirfen dieselben nicht ver-
sichert werden;

6. Gebiude, in denen explosionsfihige oder selbst-
entziindliche Stoffe, landwirtschaftliche Produkte
ausgenommen, in grossern Mengen erzeugt, ver-
arbeitet, aufbewahrt oder im Betrieb verwendet
werden, sofern dadurch die Feuersgefahr wesent-
lich erhoht wird.

Es ist zulissig, diese unter Ziffer 6 bezeichne-
ten Gebdude bei einer andern Gesellschaft zu ver-
sichern; auch steht es der Anstalt frei, sie in Ver-
sicherung zu nehmen oder nicht.

[

Art. 5. Die Versicherung umfasst in der Regel alle
zum gewdhnlichen Ausbau eines Gebdudes gehorenden
Teile, ferner je nach der Beschaffenheit auch diejenigen
Teile, die zwar nicht zum gewdhnlichen Ausbau
gehoren, wohl aber dem Zweck des Gebidudes auf die
Dauer zu dienen bestimmt, mit dem letztern entspre-
chend verbunden und dadurch Bestandteil desselben
geworden sind.

Abiénderungsantrige.

...war (Art. 93). War er dieser Versicherung
nicht beigetreten, so wird der Explosionsschaden
auch dann nicht vergiitet, wenn auf die Explosion
ein Brand folgt.

Art. 5. Die Versicherung umfasst alle zum . . .



Eine mit Genehmigung des Regierungsrates zu er-
lassende Instruktion wird hieriiber das Nihere be-
stimmen,

Ausgeschlossen von der Versicherung sind der Ge-
bdudeplatz, die Vorteile der Lage, mit dem Gebiude
verbundene Rechte, Altertums- und Liebhaberwerte,

Art. 6. Auf Wunsch des Gebiiudeeigentiimers werden
auch unbewegliche, bauliche Einrichtungen, die Be-
standteil der Liegenschaft bilden, auf welcher das Ge-
bdude steht, wie Mauern und Ziune von Hofen und
Hausgirten, Geldnder, Treppen, Brunnen, Zisternen, in
die Gebédudeversicherung einhezogen.

Art. 7. Der Gebdudeeigentiimer kann von der Ver-
sicherung ausnehmen :
1. Keller und andere Riumlichkeiten, die sich unter-
halb des I'ussbodens des Erdgeschosses befinden,
sofern sie einschliesslich der Decke aus unver-
brennbarem Material erstellt sind;

. Kellertreppen und Trottoirs aus unverbrennbarem

Material ;

. Fundamente und Stiifzmauern ;

. Kanile, Senkgruben, Sammler, Wasserkammern;

. die mechanischen Einrichtungen;

einen Fiinftel der Versicherungssumme der in die

Versicherung einbezogenen Gebiudeteile,

Fiir die gemiss diesem Art. 7 von der Versicherung
ausgenommenen Teile ist der Gebidudeeigentiimer
Selbstversicherer; dieselben diirfen nicht bei einer
andern Gesellschaft versichert werden,

SUA W o

Art. 8. Dem Gebiudeeigentiimer ist untersagt, fiir

ein bei der Anstalt versichertes Gebdude, fiir Teile
eines solchen oder andere mitversicherte Einrichtun-
gen oder endlich fiir einen angeblichen, die Versiche-
rungssumme {ibersteigenden Mehrwertbetrag eine wei-
tere Versicherung gegen die gleichen Gefahren einzu-
gehen. :
Bei Widerhandlung geht der Anspruch auf Entschi-
digung gegeniiber der Anstalt fiir die mehrfach ver-
sicherten Objekte oder fiir einen dem versicherten
Mehrwert gleichkommenden Betrag verloren.

Hat die anderweitige Versicherung in gewinnsiich-
tiger Absicht stattgefunden, so erfolgt zudem Bestra-
fung nach Art. 96.

Erhilt die Anstalt erst nach geleisteter Zahlung
von der anderweitigen Versicherung Kenntnis, so steht
ihr fiir den Betrag, den sie dem Versicherten hitte vor-
enthalten konnen, das Riickforderungsrecht zu,

Die bezahlten Versicherungsbeitrige sind der An-
stalt verfallen,

Die Anspriiche von Grundpfandgliubigern (Hypo-
thekglidubigern), die aus der anderweitigen Versiche-
rung nicht vollstiindige Deckung erhalten sollten, blei-
ben hiebei im Sinne des Art. 70 hienach gewahrt.

Strafbar ist auch die Versicherungsgesellschaft,
welche zu der unzulissigen Versicherung Hand bietet.

I1. Verwaltung. — Organisation.

- Art. 9. Die Verwaltung der Anstalt wird unter der
Aufsicht des Regierungsrates durch einen Verwaltungs-
rat besorgt; fiir die stindige Leitung kann ein engerer
Ausschuss (Direktion) hestellt werden.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912
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2. Kellertreppen und Terrassen (Trottoirs) aus . . .
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Der Grosse Rat kann die Mitwirkung von Organen
des Staates und der Einwohnergemeinden bei der Ver-
waltung der Anstalt gegen eine von dieser zu leistende
Vergiitung verfiigen.

Art. 10. Die Anstalt zerfillt in folgende Unterabtei-
lungen :

eine Zentralbrandkasse, umfassend alle versicherten
Gebdude des Kantons fiir sieben Zehntel der Ver-
sicherungssumme;;

eine Bezirksbrandkasse fiir jeden Amtsbezirk, um-
fassend alle versicherten Gebidude desselben fiir
drei Zehntel der Versicherungssumme.

In dem angegebenen Verhiltnis werden sowohl die
zu erhebenden Versicherungsbeitrige auf Zentralbrand-
kasse und Bezirkshrandkassen verteilt, als auch die
zu leistenden Schadensvergiitungen von denselben
iibernommen.

Die einzelne Brandkasse, als Glied der Gesamt-
anstalt, besitzt nicht eigene juristische Personlichkeit.

III. Riickversicherung.

Art, 11, Jede Brandkasse kann nach freier Wahl ein-
zelne Versicherungsobjekte oder ihren Gesamtversiche-
rungsbestand fiir hochstens drei Viertel ihres Risiko-
anteils riickversichern; es steht ihr auch frei, einen
Selbstriickversicherungsfonds zu bilden.

Art. 12, Die Riickversicherung wird bewerkstelligt,
entweder durch vertragliche Deckung gegen lintrich-
tung fester Primien oder durch Beitritt zu einem Ver-
bande offentlicher Feuerversicherungsanstalten fiir ge-
genseitige Riickversicherung beitritt, Die Wahl der
Form steht den Behorden der Anstalt zu; der beziig-
liche allgemeine Vertrag unterliegt der Genehmigung
des Regierungsrates,

Art, 138. Die Zentralbrandkasse kann fiir die Bezirks-
brandkassen die Stelle des Riickversicherers iiber-
nehmen und sich ihrerseits auch hierfiir durch Riick-
versicherung decken; sie darf jedoch als Riickver-
sicherer nicht Gewinn machen.

Der Beschluss, diese Riickversicherung zu iber-
nehmen, unterliegt ebenfalls der Genehmigung des Re-
gierungsrates.

IV. Klassifikation. — Versicherungsbeitrige. —
Reservefonds. '

Art. 14. Die Beitriige sind festgesetzt wie folgt:

Solange die in Art, 21 vorgesehene Ermissigung
nicht eintritt, ist der einfache Beitrag 1 Fr. vom Tau-
send,

Derselbe wird fiir jede einzelne hier angefiihrte Bau-
art, die nicht mit Hartdach und harten Umfassungs.
winden versehen ist, mit einem Zuschlag erhéht und
zwar

a. bei weichen Umfassungs- und Scheidewinden um
10 Rp. vom Tausend;
b. bei weicher Bedachung um 20 Rp. vom Tausend;

Ab#inderungsantrage.

. . . fiir héchstens vier Fiinftel ihres Risikoanteils riick-
versichern; . . .

Art. 12, Die Riickversicherung wird entweder durch
veriragliche Deckung gegen Entrichtung fester Pri-
mien, oder durch Beitritt zu einem Verbande o6ffent-
licher Feuerversicherungsanstalten fiir gegenseitige
Riickversicherung bewerkstelligt. Die Wahl der . ..

Art. 14, Die Gebdude werden in folgende vier Ge-
fahrenklassen eingeteilt:

I. Klasse: Gebédude unter Hartdach mit harten Um-
fassungswiinden;

II. Klasse : Gebidude unter Hartdach mit weichen Um-
fassungswiénden, bei einer Entfernung von weniger
als 20 m. vom nachsten Gebdude eines andern
Heimwesens;

III. Klasse: Gebdude unter Weichdach mit harten
Umfassungswinden, bei einer Entfernung von
weniger als 50 m. vom nichsten Gebiude eines
andern Heimwesens;



c. bei Gebduden mit feuergefihrlichen Gewerben
nach Art. 15 hienach je nach der Gefahrenklasse,
jedoch nicht mehr als der dreifache Betrag der
ordentlichen Taxe mit den Zuschligen « und b.

Dicher, Umfassungs- und Scheidewinde, die nur

zum Teil aus weichem Material bestehen, werden
gleich behandelt wie solche, die ausschliesslich aus
solchem Material bestehen,

Als «hart» ist bezeichnet, was aus unverbrenn-

barem, als «weichy», was aus verbrennbarem Material
besteht, . g

Art, 15, Fiir die in Art. 14, lit. ¢ angefiihrten Ge-
biude mit feuergefihrlichen Gewerben gelten frlgenie
Grundsitze :

Die Zuschlige sollen annihernd der dem Gewerbe
selbst innewohnenden erhchten Feuersgefahr entspre-
chen und sind im iibrigen auch nach der Feuersicher-
heit der gewerblichen Anlage und nach dem Zustande
der Loscheinrichtungen zu bemessen, Diese Zuschlige
finden auch auf anstossende Gebdude des gleichen
Eigentiimers Anwendung, wenn solche nicht durch
Brandmauern vollstindig abgeschlossen sind.

Gebiude mit gewerbsmissiger Aufbewahrung feuer-
gefihrlicher Stoife fallen ebenfalls unter die Kategorie
feuergefahrlicher Gewerbe,

Ueber die Hohe der nach Art. 14, lit. ¢ zu berech-
nenden Zuschlige wird ein Tarif aufgestellt, welcher
der Genehmigung des Regierungsrates unterliegt.

Art, 16. Ergibt die Betriebsrechnung einer Brand-
kasse einen Fehlbetrag so werden, wenn die Brand-
kasse nicht anders beschliesst, die nach Art.21 verfiig-
baren Mittel zur Deckung desselben in Anspruch ge-
nommen. Reichen diese Mittel nicht aus, oder will
sie die Brandkasse nicht in Anspruch nehmen, so ord-
net der Verwaltungsrat den Bezug eines Nachschuss-
beitrages an. Der letztere soll auf soviel Zehntel des
ordentlichen Beitrages festgesetzt werden, als der Fehl-
betrag Zehntelsfranken auf je tausend Franken des
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Abénderungsantrige.

ferner
Gebdude unter Weichdach mit weichen Umfas-
sungswénden, bei einer Entfernung von weniger
als 50 m. aber nicht weniger als 25 m. vom néch-
sten Gebidude eines andern Heimwesens;

IV. Klasse: Gebdude unter Weichdach mit weichen
Umfassungswinden, bei einer Entfernung von we-
niger als 26 m. vom nichsten Gebdude -eines
andern Heimwesens.

Gebédude, deren Dach oder Umfassungswiinde oder
beide zusammen weich sind, die aber vermoge ihrer
Entfernung vom nichsten Gebdude eines andern Heim-
wesens in keine der Klassen II bis IV einzureihen
sind, gehoren in Klasse I.

Décher und Umfassungswinde, die nur zum Teil
aus weichem Material bestehen, sind in der Regel den-
jenigen gleichgestellt, die ausschliesslich aus solchem
Material bestehen.

Als «hart» ist bezeichnet, was aus unverbrenn-
barem, als «weich», was aus verbrennbarem Mate-
rial besteht,

Art. 15, Unter Vorbehalt der im Art. 21 vorge-
sehenen Ermissigung wird als ordentlicher Versiche-
rungsbeitrag von je tausend IFranken der Versiche-
rungssumme erhoben:

fiir die Gebdude der
» » » »
» » » » 1II, Klasse I'r. 1.3

» » » » IV, Klasse Fr. 1.50.

Fir Gebdude, in welchen ein feuergefihrliches Ge-
werbe betrieben wird, kommt ohne Riicksicht auf die
Gefahrsklasse ein fixer Zuschlag hinzu, welcher an-
nihernd der dem Gewerbe selbst innewohnenden er-
hohten Feuersgefahr entspricht und im {ibrigen auch
nach der Feuersicherheit der gewerblichen Anlage und
nach dem Zustande der Loscheinrichtungen zu be-
messen ist, '

Dieser Zuschlag findet auch auf diejenigen Gebiude
des gleichen Eigentiimers Anwendung, welche ent-
weder an ein solches mit zuschlagspflichtigem Betrieb
anstossen und von demselben nicht durch Brand-
mauern vollstindig abgeschlossen sind, oder aber mit
ihm durch Zwischenbauten, wie Hallen, Lauben, Brii-
cken, in Verbindung stehen, die nicht ausschliesslich
aus hartem Material erstellt sind.

Dem Betriebe eines feuergefihrlichen Gewerbes ist
die gewerbsmissige Aufbewahrung feuergefihrlicher
Stoffe gleichgestellt.

Der Zuschlag fiir diese Gewerbe wird auf Grund-
lage eines Tarifes berechnet, welcher der Genehmigung
des Regierungsrates unterliegt. Dieser Tarif soll in
seinen Ansiizen ein bescheidenes Mass einhalten.

I. Klasse Fr, 1, —
I1. Klasse Fr. 1.20
. 1.30

[\

O
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Versicherungskapitals ausmacht. Hiebei ist indessen
immer aufwirts auf einen vollen Zehntel abzurunden.

Die Deckung grosserer Fehlbetrige kann auf meh-
rere Jahre verteilt werden. '

Zum Bezug eines Jahresbeitrages, welcher fiir die
zum einfachen Beitrag (Art. 14, Al. 1) versicherten
Gebidude mehr als zwei vom Tausend ausmacht, ist
die Zustimmung der betreffenden Brandkasse erfor-
derlich; fiir die Zentralbrandkasse wird diese Zustim-
mung durch den Grossen Rat erteilt.

Die notigen Vorschiisse leistet die Staatskasse ge-
gen angemessene Verzinsung.

Art, 17 Das Versicherungsjahr fillt mit dem Ka-
lenderjahr zusammen,

Die Beitragspflicht beginnt mit dem ersten Tage
des Halbjahres, in welchem die Aufnahme des Ge
biudes in die Versicherung, beziehungsweise ein Zu-
wachs an Versicherungskapital stattfindet, und hort
mit dem letzten Tage des Halbjahres auf, in welchem
der Austritt des Gebdudes oder der Abgang an Ver-
sicherungskapital der Anstalt angezeigt wird,

Der Beitrag ist vom hochsten Betrag zu entrichten,
welchen die Versicherungssumme im Laufe des Halb-
jahres erreicht hat. Bei provisorischen Versicherungen
gemiss Art. 28 wird dieser Betrag von der Anstalts-
verwaltung festgesetzt,

Art. 18. Der Versicherungsbeitrag wird mit dem An-
tritt des Jahres fillig. Wer in diesem Zeitpunkt Eigen-
timer des Gebidudes ist, schuldet den Beitrag und
haftet fiir denselben neben einem allfillig folgenden
Eigentiimer bis zur Bezahlung fort (Art. 87).

Art. 19. Die Bezugsliste ist einem gerichtlichen
Urteile gleichgestellt (Art. 80 des Bundesgesetzes iiber
Schuldbetreibung und Konkurs vom 11. April 1889
und § 42 des Einfiihrungsgesetzes fiir den Kanton Bern
vom 8. September 1891).

Fiir zwei im Zeitpunkte der Einreichung des Pfand-
verwertungsbegehrens oder der Konkurseroffnung ver-
fallene und fiur die seit dem letzten Verfall bis zur
definitiven Anweisung oder Ueberbindung laufenden
Versicherungsbeitrige besteht auf der betreffenden
Liegenschaft ein Grundpfandrecht im gleichen Rang
wie fiir die Grundsteuer,

Die Versicherungsbeitrige sind von der Pflicht zur
Eingabe in amtliche Giiterverzeichnisse befreit.

Art, 20. Aus den Einnahmeniiberschiissen der Be-
triebsrechnungen sowie aus den Zinsertrigen und frei-
willigen Beitrigen sind Reserven zu bilden, welche
nach und nach auf folgenden gesetzlichen Bestand ge-
bracht werden sollen:

a) fir die Zentralbrandkasse auf vier vom Tausend
des Gesamtversicherungskapitals;

b) tiir jede Bezirksbrandkasse auf vier vom Tausend
des in ihrem Gebiet befindlichen Versicherungs-
tapitals, jedoch hochstens auf eine Million Fran-

en.

Ab#inderungsantrige.

Zum Bezug eines Jahresbeitrages, welcher fiir die
Gebdude der ersten Gefahrsklasse mehr ais zwei vom
Tausend ausmacht, ist . . .

.. .gemiss Art. 28 und 29 wird dieser Betrag . . .

. vom 8. September 1891).

Iur die Versicherungsbeitrige besteht gemiss
Art. 109, Ziff. 3 des bernischen Einfiihrungsgesetzes
zum schweizerischen Zivilgesetzbuch ein gesetzliches
Grundpfandrecht auf den versicherten Gebéduden.

(Letzter Absatz: «Die Versicherungsbeitrige sind
elc» fillt weg.)

_ Der Reservefonds jeder Brandkasse ist im Sinne
dieses Geseizes Eigentum der ihr angehérenden Ge-
baundebesitzer,



Art.21. Wenn der Reservefonds einer Brandkasse den
gesetzlichen Bestand erreicht hat, so kénnen der Ueber-
schuss und der Zinsertrag auf die Betriebsrechnung
ibertragen und ein Einnahmeniiberschuss dieser letz-
tern zur Erméssigung des ordentlichen Beitrages (Art.
14) oder in anderer Weise im Interesse der Brandver-
sicherung oder des Ieuerschutzes verwendet werden.

Die Ermissigung des ordentlichen Beitrages kann
nur um volle Zehntel stattfinden; fiir jede Beitrags-
klasse findet Abrundung auf die néchste hohere durch
zehn teilbare Zahl von Rappen statt.

Art. 22. Bei giinstigem Rechnungsergebnis kann
der Verwaltungsrat zur raschern Vermehrung des Re-
servefonds oder des Riickversicherungsfonds der Zen-
tralbrandkasse den Bezug einer ausserordentlichen Auf-
lage anordnen. Der einfache Beitrag (Art. 14, Al 1)
und diese Auflage diirfen jedoch zusammen 1,40 vom
Tausend nicht iibersteigen.

Art. 23. Zum gleichen Zwecke sowie auch behufs
rascherer Tilgung eines vorhandenen Fehlbetrages kon-
nen die Bezirksbrandkassen jederzeit den Bezug aus-
serordentlicher Auflagen von einem oder mehreren
Zehnteln beschliessen.

Uebersteigt der Fehlbetrag zehn vom Tausend des
in ihrem Gebiete befindlichen Versicherungskapitals,
so wird der Mehrbetrag von der Zentralbrandkasse
-ibernommen,

Vorbehalten bleibt Art. 16, zweitletzter Absatz.

V. Einschitzung der Gebiude. — Aufnahme in
die Versicherung. — Austritt. — Einstellung.

Art. 24. Die Gebdudeschatzungen werden unter Mit-
wirkung der Gemeinden durchFachleute besorgt, welche
der Anstalt fiir die gewissenhafte Erfiillung ihrer Auf-
gabe verantwortlich sind.

Art. 25. Die Gebidude werden zum Zustandswerte
eingeschiitzt und in die Versicherung aufgenommen,
Vorbehalten bleiben die Art. 28 und 29.

Der Zustandswert entspricht den nach mittleren
Ortspreisen fiir Material und Arbeit im Zeitpunkt der
Schiitzung berechneten Erstellungskosten abziiglich des
Wertabganges infolge Alters oder anderweitiger Ab-
niitzung.

Sind Anzeichen dafiir vorhanden, dass der Ver-
kehrswert eines Gebdudes erheblich unter dem Zu-
standswert steht, so soll nach Anhérung des Eigen-
tiimers auch der Verkehrswert ausgemittelt werden.

Die Versicherung beginnt mit der Schitzung, wenn

nicht das Gegenteil schriftlich vereinbart ist.

Art. 26. Der Gebiudeeigentiimer ist verpflichtet, dem
Schitzungspersonal und den Beamten der Anstalt die
fiir die richtige Einschitzung des Gebdudes erforder-

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.
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Die Erméssigung des ordentlichen Beitrages kann
nur um volle Zehntel stattfinden. (Rest gestrichen.)

. . . Auflage anordnen. Mit dieser Auflage darf jedoch
der ordentliche Beitrag zuziiglich eines etwaigen Nach-
schussbeitrages nach Art. 16 nicht mehr als 1,40 vom
Tausend ausmachen,

Zum gleichen Zwecke sowie auch behufs rascherer
Tilgung eines vorhandenen Fehlbetrages konnen die
Bezirksbrandkassen jederzeit den Bezug ausserordent-
licher Auflagen von einem oder mehreren Zehnteln
beschliessen. Vorbehalten bleibt Art. 16, zweitletzter
Absatz.

Art. 23. Uebersteigt der Fehlbetrag einer Bezirks-
brandkasse mit Hinzurechnung der in den letzten zehn
Jahren von ihren Versicherten einbezahlten freiwilligen
Beitrige zehn vom Tausend ihres Versicherungskapi-
tales, so wird der Mehrbetrag von der Zentralbrand-
kasse iilbernommen.

12*
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liche Auskunft zu geben und sie in vorhandene Bau-
pline Einsicht nehmen zu lassen,

Art, 27. Jedes eingeschitzte Gebdude ist mit einer
Nummer zu versehen; es ist untersagt, diese Nummer
bleibend zu beseitigen.

Art, 28. Neubauten werden mit der Eindeckung ver-
sicherungspflichtig und sind binnen Monatsfrist anzu-
melden, Es kann indessen schon vor Beginn der Ar-
beiten, gestiitzt auf einen genauen Plan mit ausfiihr-
licher Kostenberechnung, eine provisorische Versiche-
rung (Versicherung zum steigenden Wert) vereinbart
werden, welche sich auch auf die fiir den Bau bestimm-
ten, auf dem Bauplatze befindlichen Baubestandteile
und Baumaterialien erstrecken kann,

Art. 29. Fir ein versichertes Gebdude, das behufs
Umbaues teilweise abgebrochen wird oder einen Teil-
schaden erlitten hat, kann die bisherige Versicherungs-
summe im Sinne einer provisorischen Versicherung
der fortschreitenden Arbeiten beibehalten werden.

Das Gebédude ist nach seiner Vollendung binnen Mo-
natsfrist zur Schitzung anzumelden.

Art, 30. Mit der Einschiitzung des fertigen Gebédudes
fillt die provisorische Versicherung dahin.

Unterlisst es der Eigenttimer, die in den Art, 28 und
29 vorgeschriebene Anmeldung rechtzeitig zu machen,
so hat die Anstalt das Recht, auf seine Kosten eine
ausserordentliche Schitzung anzuordnen. Besteht eine
provisorische Versicherung, so ist die Unterlassung
iiberdies nach Art. 96 zu ahnden.

Art, 31. Die Anstalt gibt den Gebiudeeigentiimern
wenigstens einmal im Jahr Gelegenheit, Neubauten,
sowie bereits versicherte Gebidude, bei welchen in
bezug auf den Wert, die Klassifikation oder die Nu-
merierung Verinderungen eingetreten sind, die eine Re-
vision der Schitzung notwendig machen, auf Kosten der
Anstalt neu schitzen zu lassen (ordentliche Schitzung).

Art. 32. Der Gebiudeeigentiimer kann auf seine Ko-
sten jederzeit eine ausserordentliche Schitzung ver-
langen. Gegen missbriuchliche Ausniitzung dieses
Rechtes wird das Vollziehungsdekret schiitzende Be-
stimmungen aufstellen,

Ebenso ist die Anstalt jederzeit befugt, auf ihre
Kosten eine ausserordentliche Revision der Schitzun-
gen einzelner Gebdude sowie simtlicher Gebdude einer
Gemeinde oder eines Amtsbhezirkes anzuordnen.

Der Regierungsrat hat von sich aus alle zehn Jahre
die Frage zu priifen, ob eine Gesamtrevision der Schiit-
zungen vorzunehmen sei. Er erstattet hieriiber Be-
richt an den Grossen Rat, welchem die Beschlussfas-
sung zusteht.

Die Kosten solcher Gesamtrevisionen trigt eben-
falls die Anstalt,

_Art. 33. Das Resultat der Schiitzung ist sowohl dem
Eigentiimer des Gebidudes wie auch der Anstalt schrift-
lich mitzuteilen. Innerhalb vicrzehn Tagen, vom Emp-



fang dieser Mitteilung an gerechnet, kann jede Partei
gegen die Schitzung Einsprache erheben.

Die Einsprache ist beim Regierungsstatthalteramt

des Amtsbezirkes, in welchem das Gebdude steht,
schriftlich zu erkliren und zu begriinden,

Bis zur Erledigung der Einsprache macht die erst-
instanzliche Schitzung fiir die Versicherung Regel,

Art. 34. Zur Erledigung der Einsprache wird eine
Rekurskommission aus drei Sachverstindigen vom
Hochbaufach bestellt, von welchen je einer vom Ver-
sicherten, von der Anstalt und vom Regierungsrat
zu bezeichnen ist. Der vom Regierungsrat ernannte
ist Obmann der Kommission.

Die Ernennung von besondern Fachexperten, welche
in einzelnen Fillen der Rekurskommission beigegeben
werden miissen, ist Sache des Regierungsrates,

Art. 35. Jede Rekursschitzung erstreckt sich auf das
ganze Gebiude; einer Einsprache, die ausdriicklich
nur gegen die Schitzung einzelner Teile desselben
gerichtet ist, wird nicht Folge gegeben.

Die Kosten der Rekursschitzung werden von der
Anstalt getragen:

1. In allen Fillen, wo sie die Einsprecherin ist;

2. wenn der Versicherte Einsprache gemacht hat und
die Versicherungssumme durch die Rekursschit-
zung in dem von ihm gewiinschten Sinne abge-
andert wird.

Ist infolge des FFortschreitens von Bauarbeiten seit
der erstinstanzlichen Schitzung eine Wertvermehrung
eingetreten, so ist der Belauf derselben getrennt an-
zugeben und fiir die Frage der Kostentragung nicht
zu beriicksichtigen.

Art. 36. Werden nach dererstinstanzlichen Schiitzung,
aber vor der Rekursschitzung durch den Versicherten
oder durch Dritte mit seinem Einverstindnis Verin-
derungen am Schitzungsgegenstand vorgenommen, die
von erheblichem Einfluss auf dessen Wert sind, so
geht das Einspruchsrecht fiir den Versicherten verloren
und einer bereits hingigen Einsprache wird nicht Folge
gegeben, "

Ausgenommen sind die fortschreitenden Arbeiten
an Neu- und Umbauten,

Art. 37, Die Rekursschitzung ist endgiiltig, kann je-
doch wegen Formfehler oder Verletzung gesetzlicher
Vorschriften auf Beschwerde des Versicherten oder
der Anstalt hin durch den Regierungsrat kassiert wer-
den.

Art, 38. Sind bei der Schitzung eines Gebdudes Rech-
nungsfehler oder Auslassungen vorgekommen oder ver-
bindliche Vorschriften offenbar missachtet worden,
gleichviel ob aus diesem Grunde Einsprache erfolgt
sei oder nicht, so kann die Verwaltung der Anstalt
den Fall zur nochmaligen Behandlung an die Schiitzer
erster Instanz zuriickweisen,

Art. 39. Von jeder Herabsetzung der Versicherung
um mehr als einen Zehntel, sowie von der Festsetzung
eines Verkehrswertes, der um mehr als einen Zehntel
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Abiénderungsantrige.

(Siehe Art. 36.)

Art. 36. Ist infolge des Fortschreitens von Bau-
arbeiten seit der erstinstanzlichen Schitzung eine
Wertvermehrung eingetreten, so ist der Belauf der-
selben im Rekursschitzungsprotokoll getrennt anzu-
geben und fiir die Frage der Kostentragung nicht zu
beriicksichtigen. Kann der Belauf nicht ausgemittelt
werden, so geht das Einspruchsrecht fiir den Versi-
cherten verloren und einer bereits héngigen Einsprache
wird nicht Folge gegeben.

(Der letzte Absatz von Art. 36 wird gestrichen.)
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unter der Versicherungssumme steht, ist den Grund-
pfandgliubigern durch Vermittlung der Amtsschreiberei
Kenntnis zu geben,

Art. 40. Die Versicherung eines Gebiiudes hort auf:

1. mit dem Abbruch desselben, selbst dann, wenn es
an anderer Stelle wieder aufgerichtet wird,

Bis zum Eingang einer amtlichen Bescheinigung
iiber den erfolgten Abbruch ist jedoch der Ver-
sicherungsbeitrag weiter zu bezahlen,

2. im Brandfall, wenn der Wert der versicherten
Ueberreste weniger als einen Drittel der Versiche-
rungssumme ausmacht,

Art. 41. Die Versicherungssumme eines Gebiudes gilt
beim Eintritt eines der nachgenannten Fille bis zur
Revision der Schitzung als herabgesetzt wie folgt:

1. Um die Entschidigung im Brandfall — wenn
nicht ginzliche Aufhebung der Versicherung nach
Art. 40, Ziff. 2, stattfindet, die Entschidigung aber
doch mehr als einen Zwanzigstel der Versiche-
rungssumme, im Minimum tausend Franken aus-
macht,

2. Auf den Abbruchswert (Materialwert abziiglich der
Abbruchskosten), -— beim Verkauf des Gebdudes
auf Abbruch, beim Verkauf des Platzes unter Vor-
behalt des Gebdudes zum Abbruch, sowie bei vor-
geriicktem allgemeinem Zerfall des Gebdudes, der
die Beniitzung unmoglich macht.

Art, 42. Ein Gebiude, bei dem einer der nachfolgend
aufgezihlten Uebelstinde vorhanden ist, kann nach
fruchtloser Mahnung zur Beseitigung desselben in der
Versicherung eingestellt werden, némlich:

1. wenn es sich in ganz verwahrlostem Zustande
befindet oder durch einen erlittenen Teilschaden,
durch teilweisen Abbruch oder anderweitige Be-

_ schidigung unbewohnbar geworden ist;

2. wenn es sich in feuergefihrlichem Zustande be-
findet.

3. wenn der Eigentiimer die Loscheinrichtungen, zu
deren Beschaffung er durch staatliche Vorschriften
verpflichtet ist, trotz einer von der kompetenten
Staatsstelle unter Androhung der Folgen erlasse-
nen Aufforderung nicht erstellt oder anschafft.

Wenn auf dem Gebdude Grundpfandrechte lasten,
so miissen die Gliubiger von der Einstellung des Ge-
bédudes benachrichtigt werden. Der Anstalt steht es
frei, eine Benachrichtigung derselben schon bei der
Einleitung des Verfahrens vorzunehmen. Die Einstel-
lung des Gebdudes gibt dem Grundpfandgliubiger das
Recht, das Kapital zu kiindigen und hat iiberdies die
in den Art, 656 und 88 angegebene Wirkung.

VI. Vorkehren im Schadensfall. — Festsetzung
und Ausbezahlung der Entschidigung.

Art, 43. Dem Versicherten liegt ob, ein ausgebroche-
nes Schadenfeuer zu bekimpfen und iiberhaupt zur
Schadensminderung nach Kriften beizutragen.

Abénderungsantrige.

. in den Art, 656 und 88 angegebene Wirkung.

Sind bei Neubauten die Feuerpohzelvorschrlftw
nicht befolgt worden, so kann die Aufnahme in die
Versicherung verweigert werden,



Art. 44. Wenn ein versichertes Gebdude einen Scha-
den erlitten hat, der gemiss Art.2 oder Art.3 von der
Anstalt vergiitet werden muss, so ist der Eigentiimer
oder in seiner Abwesenheit derjenige, welcher das
Gebdude in seinem Nutzen und Gebrauche hat, ver-
pflichtet, innerhalb 24 Stunden, vom Zeitpunkt an ge-
rechnet, wo er Kenntnis davon erhalten hat, der Orts-
polizeibehtrde der Gemeinde, in welcher das Gebidude
steht, Anzeige zu machen,

Die Ortspolizeibehorde ist gehalten, den Regierungs-
statthalter und in wichtigen Fillen auch die Anstalt
zu benachrichtigen, sobald der Fall zu ihrer Kenntnis
gelangt.

Der Regierungsstatthalter setzt seinerseits die An-
stalt in Kenntnis und ordnet die Schitzung des Scha-
dens (Abschitzung) an.

Art, 45, Bei verspiteter Anmeldung des Schadens-
falles hat der Versicherte den hieraus entstandenen
Schaden zu tragen, wenn er den Nachweis nicht er-
bringen kann, dass ihn hierbei kein Verschulden trifft.

Ist infolge der Verspitung die Ausmittlung des
Schadens nicht mehr moglich, oder hat binnen Jahres-
frist keine Mitteilung stattgefunden und kann der Ver-
sicherte den Nachweis nicht erbringen dass ihn hier-
bei kein Verschulden trifft, so gilt der Entschidigungs-
anspruch als verwirkt,

Die Anspriiche der Grundpfandgliubiger bleiben im
Sinne des Art. 70 gewahrt,

Art. 46. Behufs Ausmittlung der Schadenursache
und zur Feststellung etwaiger Verantwortlichkeiten ist
eine amtliche Untersuchung einzuleiten. Die Anstalt
hat das Recht, von den Akten, unter Wahrung des
Geheimnisses der Untersuchung, Einsicht zu nehmen.

Art. 47. Der Feuerwehrkommandant, welcher die
Loscharbeit leitet, hat dafiir zu sorgen, dass Zersto-
rungen oder Beschidigungen, die der Erreichung des
Loschzweckes nicht forderlich sind und sich auch im
Interesse der offentlichen Sicherheit nicht aufdringen,
vermieden werden.

Art. 48. Nach der Bewiltigung des Brandes, bezie-
hungsweise nach einem Blitzschlag oder einer Explo-
sion, diirfen bis zum Zeitpunkt, wo die Abschitzung
definitiv in Rechtskraft erwichst, am Versicherungs-
gegenstand oder an dessen Ueberresten ohne Erlaub-
nis der Anstalt keine wesentlichen oder wertvermin-
dernden Verinderungen vorgenommen werden. Vor-
behalten bleibt Art, 49, Ziffern 2 und 3.

Die Ortspolizeibehorde hat iiber die Beachtung die-
ses Verbots zu wachen. Fiir den Schaden, der in
Uebertretung desselben verursacht wird, leistet die
Anstalt keine Entschidigung.

Hat der Versicherte selbst oder ein Drifter mit
dessen Einverstindnis diesem Verbot zuwidergehan-
delt, so kann eine Kiirzung der Entschidigung, je-
doch hochstens um einen Fiinftel, stattfinden. Ueber-
dies verliert der Versicherte das Einspruchsrecht.

Art. 49. Der Regierungsstatthalter ordnet an:

1, die Abriumung des Schuttes, soweit sie zur Bloss-
legung der noch vorhandenen Gebidudeteile im In-
teresse einer richtigen Abschitzung notwendig ist;

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.
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2, die zum Schutze der noch vorhandenen Gebiude-
teile erforderlichen Vorkehren, soweit dieselben
sich fiir die Anstalt als lohnend herausstellen (An-
bringen von Stiitzen, Erstellen von Notdichern,
etc.);

3. das) Niederlegen von stehengebliebenen Gebdude-
teilen, deren Einsturz droht und die offentliche
Sicherheit oder die Erhaltung anderer Gebidudeteile
gefihrdet, sofern es sich fiir die Anstalt nicht
lohnen wiirde, Massnahmen zur Verhinderung des
Einsturzes zu ergreifen,

Liegt keine Gefahr im Verzuge, so soll in
zweifelhaften oder wichtigern Fillen die Wei-
sung der Anstalt eingeholt werden. Ist dagegen
Gefahr im Verzuge, so kann das Niederlegen auch
von der Ortspolizeibehorde bei ihrer Verantwort-
lichkeit angeordnet werden; sie ist jedoch ge-
halten, von solchen Anordnungen der Schitzungs-
kommission vor Beginn der Abschitzung Kennt-
nis zu geben.

Bei diesen Massnahmen sollen die Interessen der
Anstalt tunlichst gewahrt werden. Der Regierungs-
statthalter kann zu diesem Zwecke einen Sachver-
stindigen beiziehen,

Der Gebiudeeigentiimer ist verpflichtet, den An-
ordnungen des Regierungsstatthalters Folge zu geben
(Art. 62). Im Falle verschuldeter Unterlassung wird
der infolgedessen entstandene Schaden von der An-
stalt nicht vergiitet.

Die Kosten dieser Massnahmen, soweit dieselben
nicht etwa der Gemeinde auffallen vergiitet die An-
stalt nach Massgabe der von ihren Schitzern aufzu-
stellenden Berechnung.

Art, 50. Die Versicherung soll fiir den Versicherten
niemals zu einem Gewinn fiihren; ebensowenig soll
die von der Anstalt zu leistende Gesamtentschidigung
die Versicherungssumme iibersteigen.

Art. 51. Der Abschitzung ist der Ersatzwert zu
Grunde zu legen, In der Regel bildet die Versiche-
rungssumme den Ersatzwert; diese Regel erleidet je-
doch folgende Ausnahmen:

1. Hatte das Gebdude nach der letzten Schitzung,
aber vor dem Brand (Blitzschlag, Explosion) durch
ein anderes schidigendes Ereignis, wie Erdbeben,
Erdrutsch, Steinschlag, Schneedruck, Sturmwind,
Ueberschwemmung, Einsturz, eine wesentliche
Wertverminderung erlitten, so bildet der herab-
geminderte Wert desselben den Ersatzwert. Dies
ist auch der Fall, wenn die Wertverminderung
durch teilweisen vor dem Brand vorgenommenen
Abbruch oder durch eine nicht infolge Brandes
oder Blitzschlages eingetretene Explosion herbei-
, gefithrt worden ist und der Eigentiimer der Ver-
sicherung gegen Explosionsgefahr nicht beigetre-
ten war (Art. 3, letzter Absatz).

2. Besteht fiir das Gebdude gemiss Art. 28 oder Art, 29
eine provisorische Versicherung, oder hatte das-
selbe seil der letzten Schitzung infolge baulicher
Verinderungen eine Wertvermehrung erfahren und
war es aus diesem Grunde in aller Form zur
Schitzung angemeldet, so bildet der Wert, den
es beim Eintritt des Schadens nachweisbar hatte,
den Ersatzwert.

Der Nachweis liegt dem Versicherten ob.



Von der Differenz zwischen der Versicherungs-
summe und dem Ersatzwert ist der Versicherungs-
beitrag zuriickzuerstatten, beziehungsweise nachzube-
ziehen, und zwar im Verhiltnis zum Umfang des Scha-
dens und bis zum Eintritt der Wertverinderung, je-
doch hochstens auf fiinf Jahre zuriick.

Art, 52. Bei der Festsetzung der Entschidigung wer-
den die gemiss Art, 7, Ziff. 1—5, von der Versiche-
rung ausgenommenen Gebédudeteile als nicht vorhanden
betrachtet. Ist der Eigentiimer geméss Ziffer 6 fiir
einen Bruchteil Selbstversicherer, so hat er einen ent
sprechenden Teil des Schadens zu tragen.

Art, 53. Sind sidmtliche Gebidudeteile zerstort ode.
derart beschidigt, dass die Wiederherstellung des Ge-
baudes nicht moglich ist (Vollschaden), so hat der Ver
sicherte Anspruch auf den vollen Ersatzwert (Art. 51).

Vorbehalten bleiben Art. 52 und 55.

Art, 54. Ist die Wiederherstellung des Gebiudes
moglich (Teilschaden), so hat der Versicherte Anspruch
auf den Ersatzwert alles dessen, was erneuert werden
muss.

Bei geringen Teilschiden bilden die Wiederherstel-
lungskosten die von der Anstalt zu leistende Entschi-
digung.

Macht der Wert der stehengebliebenen Gebiude-
teile nur einen geringen Bruchteil der Versicherungs-
summe aus, so werden sie dem Versicherten nur zum
Abbruchswert angerechnet,

Vorbehalten bleiben Art. 3, Ziffer 2, Art. 52 und 55,

Art. 55, Von der gemiss den Art, 53 und 54 ermittel-
ten Entschidigung ist der Verkaufswert der iibrig ge-
bliebenen, brauchbaren Materialien in Abzug zu brin-
gen. Wo indessen besondere Umstinde es rechtfertigen,
kann die Anstalt auf diesen Abzug verzichten.

Art, 56. Wenn auf einen Teilschaden vor der Wieder-
herstellung des Gebédudes ein fernerer die gleichen Ge-
biudeteile treffender Teilschaden oder ein Vollschaden
folgt, so fillt die nach dem ersten Schaden vorge-
nommene Abschitzung dahin und die neue hat sich
auf den ganzen vorhandenen nach Mitgabe dieses Ge-
setzes zu vergiitenden Schaden zu erstrecken,

Art, 57, Die Abschitzung kann erginzt werden, wenn
binnen Monatsfrist nach dem schadenbringenden Er-
eignis noch ein durch dasselbe verursachter Schaden
angemeldet wird, der bei der ersten Abschitzung nicht
bemerkt und infolgedessen nicht beriicksichtigt wor-
den war.

Auf Verlangen der Anstalt muss in diesem Fall
die ganze Abschitzung revidiert werden.

Art, 58. Der Versicherte ist verpflichtet, gerettete
Baubestandteile oder Materialien anzugeben.

Art, 59. Gebiudeteile, deren Abbruch und Neuauf-
fithrung bei der Abschitzung vorgesehen und in Rech-
nung gebracht worden ist, diirfen nicht stehen blei-
ben, um bei der Wiederherstellung des Gebédudes ver-
wendet zu werden. Ausnahmsweise kann indessen die
Anstalt die Erlaubnis hiezu erteilen,
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Im Fall der Zuwiderhandlung ist die Anstalt be-
rechtigt, die LEntschidigung entsprechend herabzu-
setzen,

Art. 60. Auf den Zeitpunkt mit welchem die Ab-
schitzung Rechtskraft erlangt, gehen alle Ersatzan-
spriiche, die dem Versicherten gegen dritte Personen
wegen absichtlicher oder fahrlissiger Herbeifithrung
des Schadens zustehen  bis zum Belaufe der festge-
setzten Entschiddigung an die Anstalt iiber.

Art. 61. Sowoh! der Versicherte als auch die Anstalt
konnen gegen die Abschitzung Einsprache erheben;
die Bestimmungen der Art. 33 bis 38 finden dabei ana-
loge Anwendung,.

Art.62. Das Recht, gegen die Abschitzung Einsprache
zu machen  geht fiir den Versicherten ausser dem in
Art. 48 erwdhnten Fall ferner verloren, wenn er es
unterlédsst, die amtlich angeordneten Massnahmen zum
Schutze der Ueberreste rechtzeitig zu treffen (Art. 49).

Die Rekursschitzungskommission soll in diesen
Féllen die Schitzung verweigern.

Art, 63. Fiir Schadensfillle oder Anstinde von ge-
ringer Bedeutung kann zur Erledigung von Linsprachen
ein einfacheres Verfahren auf dem Wege des Dekrets
eingefithrt werden. Auch kann in solchen Fillen, zur
Vermeidung einer Rekursschiitzung, giitliche Abfindung
mit dem Versicherten stattfinden.

Art, 64. Das Resultat der Abschitzung ist dem Ver-
sicherten und der Anstalt schriftlich mitzuteilen.

Zur grundsitzlichen Bestreitung der Schadenersatz-
pflicht seitens der Anstalt ist keine Kinsprache nach
Art. 61 notwendig. Anstinde dieser Art kommen vor
dem Zivilrichter zum Austrag.

Art. 65. Solange ein Gebdude gemiss Art. 42 in der
Versicherung eingestellt ist, ruht die Verpflichtung der
Anstalt zur Vergiitung eines Schadens. Wenn indessen
im Schadensfall der Eigentiimer den Nachweis leistet,
dass der Grund der Einstellung das schadenbringende
Ereignis nicht herbeigefiithrt hat, so kann die Anstalt
den Schaden bis auf zwei Drittel aus freien Stiicken
vergiiten.

Die Vornahme der Abschitzung dndert an der recht-
lichen Stellung der Anstalt nichts.

Grundpfandgldubigern gegeniiber bleibt die Anstalt
von der Linstellung des Gebdudes an gerechnet noch
wihrend zwei Jahren zur Ausrichtung der Entschidi-
gung im Schadensfall im Sinne des Art. 70 ver-
pilichtet.

Art. 66. Der Versicherte, welcher sich der absicht-
lichen Brandstiftung oder der Teilnahme an diesem
Verbrechen schuldig macht, verliert den Anspruch auf
Vergiitung des Schadens,

Art, 67. Hat der Versicherte durch Fahrlissigkeit
ein die Anstalt zur Ersatzleistung verptlichtendes Lr-
eignis herbeigefiihrt, so soll ihm ein Abzug an der
Entschidigung gemacht werden, dessen Betrag sich



nach dem Grad des Verschuldens richtet, jedoch die
Hilfte der Entschidigung nicht iibersteigen darf,

Art. 68. Ist aus Verschulden eines Dritten oder aus
Zufall Schaden entstanden, den die Anstalt zu vergiiten
hat und fiir welchen der Versicherte zivilrechtlich
haftet, so kann die im Art, 67 vorgesehene Kiirzurg der
fntschidigung ebenfalls stattfinden,

Art. 69. In den Fillen der Art, 67 und 68 setzt die
Anstalt den Betrag des Abzugs fest und macht dem
Versicherten hievon schriftlich Mitteilung. ‘Diese Fest-
setzung erlangt Rechtskraft, sofern sie der Versicherte
nicht binnen vierzehn Tagen schriftlich ablehnt.

Im Fall der Ablehnung kann der Versicherte seine
Anspriiche binnen drei Monaten gerichtlich geltend
machen, Unterlisst er es, so gelten sie als verwirkt,

Die Kiirzung der Entschidigung schliesst die Be-
strafung des dritten Urhebers des Brandes (der Ex
plosion) nicht aus.

Art.70. Wenn in den Fillen der Art. 8, 45, 65, 56, 67
und 68 auf dem Gebiude Grundpfandrechte haften,
zu deren Deckung der Erlés von etwa mithaftznden
Grundstiicken (Gebduden oder Land) nicht ausreicht,
so ist die Anstalt verpflichtet, die dem Versicherten
vorenthaltene Entschidigung den Grundpfandgldubi-
gern, soweit zu ihrer ginzlichen Befriedigung erfor-
derlich, auszurichten.

Der Anstalt steht fiir den bezahlten Betrag, soweit
er dem Versicherten hitte vorenthalten werden kénnen,
ein Ersatzanspruch gegeniiber dem letztern zu.

Art. 71. Wird erst nach der Ausbezahlung der Ent-
schiidigung festgestellt, dass einer der in den Art 66
bis 68 erwihnten Fille vorliegt, so ist die Anstalt be-
rechtigt, den Betrag, den sie bei rechtzeitiger Fest-
stellung hitte vorenthalten koénnen, samt Zins zu 59/,
zuriickzufordern,

Art. 72. Hat eine dritte Person, fiir welche der Ver-
sicherte zivilrechtlich nicht haftet, das die Anstalt
zum Schadenersatz verpflichtende Ereignis absichtlich
oder fahrlissigerweise herbeigefiihrt, so hat die Anstalt
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Art. 69bis, War der Verkehrswert des Gebidudes
festgestellt und baut der Versicherte dasselbe nicht
wieder auf, so ist die Entschidigung in demjenigen
Verhiltnis zu kiirzen, wie der Verkehrswert zu der
Versicherungssumme steht,

Baut der Versicherte wieder auf, aber so, dass der
fertige Bau gegeniiber dem frithern Gebédude einen
Minderwert von wenigstens der Hilfte des letztern
aufweist, so findet die Kiirzung ebenfalls statt, aber
es unterliegt derselben nur der diesem Minderwert
entsprechende Teil der Entschidigung.

In bezug auf das in diesem letztern Falle einzu-
schlagende Verfahren findet der Art. 69 analoge An-
wendung,

In beiden Fillen hat der Versicherte Anspruch
auf verhidltnismissige Riickerstattung der seit -der
Verkehrswertbestimmung bezahlten Versicherungsbei-
trige.
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dem Versicherten gegeniiber fiir den Schaden aufzu- -
kommen, wogegen die Ersatzanspriiche gegeniiber der
dritten Person bis zur Hohe der Entschidigung kraft
Gesetzes an die Anstalt iibergehen (Art. 60).

Art. 73. Aus Riicksichten der Billigkeit konnen zivil-
rechtliche Anspriiche ausnahmsweise auch gegen den
unzurechnungsfihigen Urheber eines Schadens geltend
gemacht werden, Anderseits kann die Anstalt in Fallen
von leichter Fahrlissigkeit sowohl dem Versicherten
als auch dritten Personen gegeniiber auf die Geltend-
machung von solchen verzichten.

Art. 74. Die Entschidigung darf nicht ausbezahlt wer-
den, bevor durch die amtliche Untersuchung die Scha-
densursache ausgemittelt, oder wenigstens festgestellt
ist, dass dem Versicherten kein Verschulden im Sinne
der Art, 66 und 67 zur Last fillt, und dass er auch
nicht nach Art. 68 zu haften hat.

Bestehen auf dem Gebdude Grundpfandrechte, so
ist die Einwilligung der Gldubiger zur Ausbezahlung
der Entschidigung an den Versicherten erforderlich,
abgesehen davon, ob wieder aufgebaut wird oder nicht.

Wird diese Einwilligung nicht beigebracht, so richtet
die Anstalt die Entschidigung durch Vermittlung der
Amtsschreiberei an diejenigen aus, die nach Zivil-
recht anspruchsberechtigt sind. In streitigen Fillen
ist die Entschidigung gerichtlich zu hinterlegen.

Gegen unbegriindete missbrauchliche Verweigerung
der Einwilligung wird das Dekret schiitzende Bestim-
mungen aufstellen.

Wenn feuerpolizeiwidrige oder feuergefihrliche Ein-
richtungen die Schadensursache waren, so wird bei
einem Teilschaden im Fall der Wiederherstellung des
Gebdudes die Entschidigung nicht vor der Beseitigung
dieser Mingel ausbezahlt.

Bei Nichtwiederautbau muss auch die Riumung
des Brandplatzes der Ausbezahlung der Entschiddigung
vorausgehen,

Art. 75. Sind die Bedingungen im Sinne des Art, 74
erfiillt, so bezahlt die Anstalt die Entschidigung wie
folgt aus:

1. Im Fall des Wiederaufbaues:

a) Bei Vollschaden einen Drittel sobald die Ab-
schitzung in Rechtskraft erwachsen ist, einen
fernern Drittel nach der Eindeckung und Ein-
schitzung des Gebdudes und den letzten Drittel
nach Vollendung desselben, Eine Ausnahme
hievon machen Entschidigungen von weniger
als 500 Fr,, die nach Vollendung des Gebédudes
auf einmal ausbezahlt werden,

Ist das Gebdude nicht mit Grundpfandrech-
ten beschwert, so kann der Versicherte, nach-
dem die Abschitzung Rechtskraft erlangt hat,
die ganze Entschidigung auf einmal beziehen.

b) Bei Teilschaden, sofern die Entschidigung we-
nigstens einen Drittel der Versicherungssumme
und nicht weniger als 500 Fr, ausmacht, in
gleicher Weise wie bei Vollschaden, wobei der
zweite Drittel nach der Austiihrung der Hilfte
der Arbeiten ausgerichtet wird.

Betrigt die Entschidigung weniger als einen
Drittel der Versicherungssumme oder weniger
als 500 Fr., so erfolgt die Bezahlung auf ein-
mal nach der Vollendung der Herstellungs-
arbeiten,



2. Im Fall des Nichtwiederaufbaues:
Die ganze Entschidigung auf einmal, sobald die
Abschitzung in Rechtskraft erwachsen ist.

Art. 76. Brandentschidigungen im Betrage von we-
nigstens 200 Fr. werden vom Tage der Abschitzung
an zum jeweiligen niedrigsten Aktivzinsfuss der Hypo-
thekarkasse des Kantons Bern verzinst.

Art. 77. Mit der Brandentschidigung konnen ausste-
hende Versicherungsbeitrige wund Schitzungskosten
verrechnet werden.

VII. Forderung des Feuerschutzes.

Art. 78. Der Grosse Rat kann durch Dekret den
Feuerwehrdienst als eine allgemeine Biirgerpflicht er-
kliren und eine missige Pflichtersatzgebiihr einfiihren,

Er kann bestimmen, dass Eigentiimer von abgelege-
nen, vereinzelt oder in Gruppen stehenden Gebiuden,
tiir welche die Gemeinde das Wasser zu Loschzwecken
durch besondere Einrichtungen sichern muss, einen
Beitrag an die beziiglichen Kosten zu leisten haben,

Endlich kann er die Pferdebesitzer verhalten, ihre
Pferde fiir den Loschdienst im Brandfall zur Verfiigung
zu stellen, soweit nicht eidgendssische Vorschriften
entgegenstehen,

Art, 79. Zur Forderung des Feuerschutzes haben all-
jihrlich zu leisten:

1. Die Zentralbrandkasse hochstens fiinfzehn Rappen
von je tausend Franken des Gesamtversicherungs-
kapitals. Vorbehalten bleibt Art. 95 hienach.

2. Die im Kanton Bern arbeitenden Privatfeuerver-
sicherungsgesellschaften zwei bis fiinf Rappen
von je tausend Franken ihrer im Kanton Bern be-
stehenden Versicherungen.

Dieser letztere Beitrag wird durch den Re-
gierungsrat festgesetzt,

Art. 80. Aus den gemiss Art, 79 zur Verfiigung
stehenden Mitteln werden ausgerichtet:

1. Beitrige an die Kosten von Feuersicherheits- und
Loscheinrichtungen und an die Kosten der Feuer-
aufsicht ;

2. Beitriige an Feuerwehr-Hiilfs- und Krankenkassen,
sowie an die Versicherung der Feuerwehren gegen
Unfall ;

3. Beitrdge an die Kosten der Kurse zur Ausbildung
der Feuerwehrcadres, der Feuerwehrinstruktoren
und Feuerwehrinspektoren ;

4. Beitrige an die Kosten der freiwilligen Ersetzung
von Weichdach durch Hartdach, sowohl bei blos-
ser Uménderung des Daches als auch in Verbin-
dung mit dem Umbau oder mit dem Abbruch und
und Wiederaufbau des Gebiudes;

5. Primien fiir die freiwillige Beseitigung {ohne
Wiederaufbau) von Gebduden mit Weichdach in
geschlossenen Ortschaften;

6. Belohnungen fiir ausserordentliche Arbeits- und
Hiilfeleistung bei Brinden und fiir die Entdeckung
von Brandstiftern; .

7. die Kosten einer amtlichen, fachménnischen Unter-
suchung der Blitzschutzanlagen, ganz oder teil-
weise.

Abinderungsantrige.

. .. stehenden Mitteln werden bezahlt:
1. Beitrége .
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Werden die verfiigharen Mittel nicht aufgebraucht,
so kann der Ueberschuss zur Bildung eines Feuer-
schutzfonds verwendet werden.

Art, 81. Das Sammeln von Beisteuern seitens einzel-
ner durch Brand geschidigter Personen ist untersagt;
ebenso das Ausstellen von Zeugnissen oder Empfeh-
lungen zu diesem Zwecke. .

Beschliisse von Gemeinden, die ihren Angehdrigen
speziell fir den Brandfall zum Voraus eine bestimmte
Unterstiitzung zusichern, sind ungiiltig.

Art. 82. Wer zu Reklamezwecken die Ausrichtung
von Beitrigen oder Beisteuern fiir den Brandfall in
verbindlicher Weise zusichert, ist strafbar.

VIII. Verschiedene Vorschriften.

Art, 83. Die Beamten und das Schétzerpersonal der
Anstalt sind verpflichtet, die letztere zu benachrich-
tigen, wenn sie die Wahrnehmung machen, dass die
Schitzung eines Geb#dudes aus irgend einem Grunde
der Revision bedarf,

Den mit Funktionen im Brandversicherungswesen
betrauten staatlichen Bezirksbeamten, sowie den Be-
horden und Beamten der Einwohnergemeinden, kann
die Mitteilung derartiger Wahrnehmungen ebenfalls zur
Pflicht gemacht werden.

Art, 84. Der Versicherte ist verpflichtet, der Anstalt
binnen Monatsfrist direkt oder durch Vermittlung der
Gemeindeschreiberei in folgenden Fillen Anzeige zu
machen :
1. wenn das versicherte Gebdude durch eines der
schidigenden Ereignisse, von denen in Art, 51, Zif-
fer 1, die Rede ist, cine wesentliche Wertver-
minderung erlitten hat;

. wenn es zum Abbruche bestimmt ist;

. wenn die Gebdudenummer entfernt worden ist;

. wenn Aenderungen in der Bau- oder Benutzungs-
art eingetreten sind, welche die Versetzung des Ge-
biudes in eine hoher belastete Klasse, oder eine
Erhohung des Zuschlages nach sich ziehen.

Wird diese Anzeige nicht rechtzeitig gemacht, so

kann die Anstalt eine ausserordentliche Schitzung auf

Kosten des Versicherten anordnen.

Im Falle der Ziffer 4 kniipft sich an die Siumnis
die weitere Folge, dass der doppelte Mehrbetrag des
Versicherungsbeitrages bis zum Zeitpunkt des Ein-
tritts der Aenderung, jedoch héchstens auf fiinf Jahre
zuriick, nachbezahlt werden muss.

> 0o DD

Art. 85. Dem Gebiudeeigentiimer ist Gelegenheit zu
geben, jeder Besichtigung des Gebiudes durch die
Schitzungskommission beizuwohnen oder sich dabei
vertreten zu lassen,

Art. 86. Ist ein Gebdude Miteigentum mehrerer Per-
sonen, so konnen sie der Anstalt gegeniiber einen ge-
meinsamen Vertreter oder Sachwalter bezeichnen, an
welchen sich dieselbe fiir ihre Mitteilungen und Vor-
kehren zu wenden hat. Geschieht dies nicht, so kon-
nen diese Mitteilungen und Vorkehren an irgend einen
der Miteigentiimer, beziehungsweise dessen rechtlichen
Vertreter, mit Verbindlichkeit fiir alle tibrigen erfolgen.

Abénderungsantrige.

. von Beitrigen oder Beisteuern fiir den Brandfall
zusichert, ist strafbar.




Miteigentimer haften solidarisch fiir die Versiche-
rungsbeitrige.

Art. 87, Wechseltein versichertes Gebiude den Eigen-
tiimer, so gehen die Rechte und Pflichten aus der Ver-
sicherung kraft Gesetzes auf den Erwerber iiber, wel-
cher auch ohne weiteres Schuldner aller noch aus-
stehenden Beitrige wird.

Art. 88. Der Versicherungsbeitrag ist auch von den
in der Versicherung eingestellten Gebduden (Art, 42) zu
entrichten.

Art. 89. In streitigen Fillen bestimmt der Regierungs-
rat, welche Materialien als unverbrennbar zu betrach-
ten seien.

Art. 90. Fiir die Beamten und Angestellten der Zen-
tralverwaltung der Anstalt ist eine Alters- und Inva-
lidenversicherung einzufiihren. Ebenso kann ein Alters-
und Invalidenfonds gebhildet werden.

Art, 91. Alle Fonds der Brandkassen sind bei der
Hypothekarkasse des Kantons Bern als Spezialfonds
zinstragend anzulegen.

Dem Reservefonds der Zentralbrandkasse diirfen mit
Zustimmung des Regierungsrates die zum Ankauf oder
Bau eines Anstaltsgebdudes oder nach Art, 12 zur
Beteiligung an einem Riickversicherungsverband erfor-
derlichen Mittel entnommen werden ; eine Zinseinbusse
darf er dadurch nicht erleiden,

Bei Auflosung der Anstalt wird iiber die Verwen-
dung der vorhandenen Fonds im Interesse derjenigen
Gebdudeeigentiimer, welche in jenem Zcitpunkt der
Anstalt angeh6ren, durch das Gesetz das Nihere be-
stimmt werden.

Art. 92. Die Mobiliarversicherer sind gehalten, an die
Kosten der gemiss Art. 49, Ziffer 2, getroffenen Mass-
nahmen, soweit solche auch in ihrem Interesse und
nicht bloss in demjenigen der Anstalt liegen, im Ver-
héltnis der Versicherungssummen beizutragen (Art.
422 Obligationenrecht),

Art, 93. Fiir die bei der Anstalt versicherten Gebidude
wird unter Ausschluss der Privatversicherungsunter-
nehmungen die Versicherung gegen Explosionsgefahr
eingefiihri,

In gleicher Weise kann auch die Mietzinsausfall-
versicherung eingefithrt werden.

Der Beitritt zu diesen Nebenversicherungen soll
den Gebidudeeigentiimern freigestellt werden.

IX. Uebergangs- und Strafbestimmungen.

Art. 94. Die Gemeindebrandkassen sind aufgehoben,

Vom Gesamtbetrage der in jedem Amtsbezirk vor-
handenen Gemeindebrandkassen-Reserven miissen we-
nigstens sieben Zehntel dem Reservefonds der Be-
zirksbrandkasse einverleibt werden. Zu der diesem
Bruchteil entsprechenden Summe haben die Gebdude-
besitzer eines jeden Gemeindebrandkassenkreises im
Verhiltnis des Versicherungskapitals beizutragen. Rei-
chen die vorhandenen Reserven des Kreises hiezu nicht

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.
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aus, so haben die Gebdudebesitzer das fehlende raten-
weise nachzubezahlen; iibersteigen sie dagegen den
abzuliefernden Betrag, so konnen die Gebdudebesitzer
den Ueberschuss zu andern, mit der Gebdudeversiche-
rung in Zusammenhang stehenden Zwecken, verwen-
den.

Beitriige, welche Gemeindebrandkassen an die Ko-
sten des Feuerléschwesens geleistet haben, sind ihnen
von der Zentralbrandkasse zur Hilfte zuriickzuerstat-
ten,

Art, 95. Behufs Riickerstattung der Vorschiisse, die
in den letzten Jahren auf Rechnung kiinftiger Jahres-
kredite fiir das Loschwesen gemacht worden sind, so-
wie der Hilfte der von den Gemeindebrandkassen an
das Loschwesen geleisteten Beitridge (Art. 94, letzter
Absatz) kann die Leistung der Zentralbrandkasse zur
Forderung des Feuerschutzes nach dem Inkrafttreten
dieses Gesetzes voriibergehend auf zwanzig Rappen
von je tausend Franken Versicherungskapital erhéht
werden.

Sollte mit dieser Mehrleistung die Riickerstattung
in fiinf Jahren nicht moglich sein, so kann erstere
mit Zustimmung des Regierungsrates nach Bediirfnis,
jedoch hochstens auf weitere fiinf Jahre, erstreckt
werden.

Art, 96. Zuwiderhandlungen gegen die Bestimmungen
dieses Gesetzes werden mit Geldstrafen geahndet wie
folgt:

1. mit einer Busse von zwanzig bis fiinftausend Fran-
ken die Zuwiderhandlungen gegen Art. 4, Ziffer 5,
zweiter Absatz, Art. 7, letzter Absatz, Art. 8 und
Art, 82;

2. mit einer Busse von zehn bis zweihundert Fran-
ken die Zuwiderhandlungen gegen Art. 4, Absatz 1,
Art. 26, Art. 30, Schlusssatz, Art. 43, Art. 44,
Art, 47, Art. 48 Art. 49, zweitletzter Absatz, Art,
58 und Art. 81, erster Absatz;

3. mit einer Busse von zwei bis zehn Franken die
Zuwiderhandlungen gegen Art. 27, Art. 83 und
Art. 84, Ziffern 1, 2 und 3.

Bei Riickfall innerhalb Jahres(rist soll die erstmals
ausgesprochene Strafe mindestens verdoppelt werden.

Art. 97. Der Grosse Rat wird alle zu diesem Ge-
setz notwendigen Ausfithrungsvorschriften erlassen,
insbesondere Vorschriften iiber: -

1. die Organisation und Verwaltung der Brandkassen

und die Verwaltung ihrer Fonds;

2. die Inanspruchnahme von Beamten des Staates
und der Gemeinden zu der Verwaltung der Anstalt
und die Festsetzung der beziiglichen Vergiitungen ;

3. die Bezeichnung der feuergefihrlichen Gewerbe;

4, das Verfahren zur Einschitzung der Gebdude und

zur Aufnahme in die Versicherung, sowie zur Aus-

mittlung und Awusrichtung der Entschidigung im

Schadensfalle;

. den Bezug der Versicherungsbeitrige;

. das Beschwerdewesen;

. die Einfithrung der Versicherung gegen Explo-

sionsgefahr und der Mietzinsausfallversicherung;

8. die Zulassung tand Gestaltung der von Privatunter-
nehmungen betriebenen Versicherung gegen Be-
triebsstorung infolge Brandes (Chdmage-Versiche-
rangj;

-~ O
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Abiéinderungsantriige.

9. das Loschwesen und die Verwendung der Bei-
trige zur Forderung des Feuerschutzes;

10. die Feuerpolizei und den Blitzschutz;

11. die Einfithrung der Alters- und Invalidenversiche-
rung fir die Beamten und Angestellten der An-
stalt und die Bildung eines eigenen Alters- und
Invalidenfonds.

Art. 98. Der Grosse Rat wird den Zeitpunkt bestim-
men, auf welchen dieses Gesetz in Kraft zu treten hat.

Durch dasselbe werden auf den Zeitpunkt des In-
krafttretens aufgehoben:

1. das Gesetz iiber die kantonale Brandversicherungs-
anstalt vom 30. Oktober 1881;

2. das Gesetz vom 20. November 1892 betreffend
Abiénderung und Erginzung des Gesetzes iiber
die kantonale Brandversicherungsanstalt vom 30,
Oktober 1881;

3. der Beschluss des Grossen Rates vom 18, No-
vember 1896, Zusatz zum Dekret betreffend die
Verwaltung der kantonalen Brandversicherungs-
anstalt vom 21. Februar 1889;

4. der Beschluss des Grossen Rates vom 30. No
vember 1888;

5, der § 75 des Einfiihrungsgesetzes vom 8. Sep-
tember 1891 zum Bundesgesetz {iber Schuldbe-
treibung und Konkurs vom 11, April 1889;

6. alle tibrigen mit dem vorliegenden Gesetz in Wi-
derspruch stehenden Bestimmungen.

Bern, den 9. November 1909. Bern, den 3. Mai 1911,

Im Namen des Regierungsrates Im Namen der Kommission

der Prisident der Priésident
Konitzer, Heller.

der Staatsschreiber
Kistler.
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Ergebnis der ersten Beratung durch den Grossen Rat
vom 22. November 1911,

Gesetz

iiber den

Beitritt des Kantons Bern zum Konkordat betreffend
die Gewdhrung gegenseitiger Rechtshilfe zur Voll-
streckung offentlichrechtlicher Anspriiche (Rechts-
hilfe-Konkordat).

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
beschliesst :

§ 1. Der Kanton Bern tritt dem von der Konferenz
der Finanzdirektoren schweizerischer Kantone am 18,
Februar 1911 festgestellten, in § 2 wiedergegebenen
Konkordat betreffend die Gewihrung gegenseitiger
Rechtshilfe zur Vollstreckung offentlichrechtlicher An-
spriiche bei.

§ 2. Konkordat
betreffend

die Gewdhrung gegenseitiger Rechtshilfe zur Vollstreckung
offentlichrechtlicher Anspriiche.

(Vom Bundesrat genehmigt am ... )

Im Bestreben, die in Art. 61 der Bundesverfassung fiir rechts-
kriftige Zivilurteile vorgesehene interkantonale Rechtshilfe auch auf
offentlichrechtliche Anspriiche auszudehnen, haben die Kantone

L
Regelung der Rechtshilfe.
Art. 1.

Die Konkordatskantone leisten sich gegenseitig Umfang
Rechtshilfe zur Vollstreckung offentlichrechtlicher An- der
spriiche des Staates und der Gemeinden, sowie der den Rechtshilfe.
letztern gleichgestellten o6ffentlichen Korporationen.

Diese vollstreckbaren Anspriiche sind:

1. Die Steuern, welche auf Vermogen, Einkommen
oder Erwerb, oder auf Grund und Boden, auf
Gebdude oder auf andere Vermogensbestandteile
verlegt sind; desgleichen die Aktivbiirgersteuern,
Kopfsteuern und Haushaltungssteuern;

2. die Erb- und Schenkungssteuern;

3. die Nach- und Strafsteuern, die sich an die unter
1. und 2. genannten Steuern anschliessen;
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Art und Ver-
fahren der
Rechtshilfe.

Rechts-
offnungstitel.

Ein-
wendungen
des
Betriebenen.

4. der Militirpflichtersatz:
5. Bussen und staatliche Kostenforderungen in Straf-
féllen.
Art. 2.

Die Gewihrung der Rechtshilfe geschieht durch
Erteilung der definitiven Rechtséffnung im Betreibungs-
falle fiir die in Art. 1 aufgezihlten Anspriiche.

Die iiber solche Anspriiche in einem Konkordats-
kanton rechtskriftig ergangenen Beschliisse und Ent-
scheidungen von Verwaltungs- und Gerichtsbehorden
sind in jedem andern Konkordatskanton nach Mass-
gabe des Art. 80, Alinea 2, des Bundesgesetzes iiber
Schuldbetreibung und Konkurs vollstreckbaren gericht-
lichen Urteilen gleichgestellt.

Art. 3.

Als vollstreckbar im Sinne des vorhergehenden Ar-
tikels gelten die von den zustdndigen Behorden er-
lassenen rechtskriftigen Beschliisse und Entscheide,
sowie die rechtskriiftigc gewordenen Steuerregister.

Dem Rechtsoffnungsrichter ist eine vollstindige Aus-
fertigung des Beschlusses oder Entscheides, beziehungs-
weise ein Auszug aus dem Steuerregister vorzulegen.
Ausfertigung und Auszug miissen mit einer Bescheini-
gung der entscheidenden Behérde, beziehungsweise des
Steuerregisterfiithrers versehen sein, woraus hervor-
geht, dass der betreffende Beschluss oder Entscheid,
beziehungsweise das Steuerregister nach den Vor-
schriften der kantonalen Gesetzgebung in Rechtskraft
erwachsen ist. Die gesetzlichen Vorschriften, auf wel-
che sich der zu vollstreckende Beschluss oder Ent-
scheid griindet, sind in Original oder beglaubigter Ab-
schrift der Ausfertigung beizulegen.

Die auf der Ausfertigung oder dem Auszuge stehen-
den Unterschriften sind durch die Staatskanzlei des
requirierenden Kantons zu beglaubigen. Dieselbe hat
zugleich ein Zeugnis dariiber beizufiigen, dass die
entscheidende oder, soweit es eine durch das Steuer-
register festgestellte Abgabe anbetrifft, die einschitz-
ende Behorde im Rahmen ihrer Zustindigkeit ge-
handelt hat.

Art. 4.

Den Betriebenen stehen die in Art. 81, Alinea 1
und 2 des Bundesgesetzes iiber Schuldbetreibung und
Konkurs vorgesehenen Einwendungen zu, mit Aus-
nahme der Einrede der Inkompetenz.

Gegeniiber den in Art. 81, Alinea 2, des Bundes-
gesetzes genannten Einwendungen muss, abgesehen
von den gemiss Art. 3 ‘hievor notwendigen Belegen,
durch ein von der entscheidenden Behérde, beziehungs-
weise dem Steuerregisterfithrer ausgestelltes gehorig
beglaubigtes Zeugnis dargetan werden, dass dem Be-
triebenen oder gegebenen Falles seinem legitimierten
Vertreter nach Massgabe der Gesetzgebung des Kan-
tons, in welchem der offentlichrechtliche Anspruch
zur Entstehung gelangte, Gelegenheit geboten war,
seine Rechte zu wahren.

Handelt es sich dabei um einen Beschluss oder
Entscheid, so muss bescheinigt sein, dass der Be-
triebene im vorausgehenden Verfahren in Stand ge-
setzt war, die gesetzlich vorgesehenen Vorkehren zu
treffen und die zuldssigen Rechtsmittel zu ergreifen.
Handelt es sich dagegen um eine im Steuerregister

- festgesetzte Abgabe, so ist zu bescheinigen, dass der

Betriebene in der gesetzlich vorgeschriebenen Weise
von der Einschitzung Kenntnis erhielt und dass er



Gelegenheit hatte, von den gesetzlich zuldssigen Rechts-
mitteln Gebrauch zu machen.
II.
Zusatzbestimmungen.
Art. 5.

Die Rechtswirksamkeit der Uebereinkunft beginnt Beginn der

fir die das Konkordat abschliessenden Kantone mit Rechtswirk-

der amtlichen Publikation der bundesritlichen Geneh-
migung, fir die spiiter beitretenden Kantone mit der
Vormerkung des Beitritts in der eidgendssischen Ge-
setzessammlung,.

Art. 6.

Der Beitritt zum Konkordat bleibt jedem Kanton
vorbehalten.

Die Beitrittserklirung ist dem eidgendssischen Ju-
stizdepartement zuhanden des Bundesrates einzu-
reichen.

Art. 7.

Wenn ein Kanton von der Uebereinkunft wieder
zuriicktreten will, so hat er dies dem eidgendssischen
Justizdepartement zuhanden des Bundesrates zu er-
kléren,

Der Riicktritt wird mit Ablauf des der Erklirung
folgenden Kalenderjahres rechtswirksam,

§ 3. Dieses Gesetz tritt mit seiner Annahme durch
das Volk in Kraft.

Bern, den 22. November 1911.

Im Namen des Grossen Rates

der Prisident
Hadorn,

der Staatsschreiber
Kistler.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.

samkeit.

Beitritt
weiterer
Kantone.

Riicktritt.
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Bericht der Direktion des UnterrichtSwesens

an

den Regierungsrat zuhanden des Grossen Rates,

betreffend

die Revision des Dekretes iliber die Verwendung der
Bundessubvention fiir die Primarschule.

(November 1911.)

Nach Art. 4 des Bundesgesetzes betreffend die
Unterstiitzung der oOffentlichen Primarschule vom
25. Juni 1903 wird als Grundlage zur Bestimmung
der Jahresbeitrige fiir die Kantone die Wohnbevolke-
rung derselben nach der eidgendssischen Volkszih-
lung angenommen. Die Volkszdhlung vom 1. De-
zember 1910 ergab fiir den Kanton Bern eine Wohn-
bevélkerung von 645,877 Personen, was gegeniiber
der Zihlung von 1900 (589,433) eine Vermehrung
von 56,444 Personen ausmacht. Nach Art. 4, Abs. 2,
des zitierten Bundesgesetzes betrigt der Einheitssatz
zur Berechnung des Jahresbeitrages fiir jeden Kanton
60 Rappen auf den Kopf der Wohnbevolkerung. Auf
Grundlage der Zihlung von 1900 betrug der Jahres-
beitrag fiir den Kanton Bern 589,433 X 60 Rappen
oder 353,669 Fr. 80; nach der Zihlung von 1910
betrigt er nun aber 645877 X 60 Rappen oder
387,626 Fr. 20. Gegeniiber 1900 wird also der Bun-
desbeitrag an unsern Kanton um 33,866 Fr. 40 er-
hoht.

Fiir das Dekret vom 2. Dezember 1908 betreffend
die Verwendung der Bundessubvention fiir die Pri-
marschule war der nach der Volkszdhlung von 1900
ausgemittelte Bundesbeitrag massgebend; es gelang-
ten also durch dasselbe 353,659 Fr. 80 zur Vertei-
lung. Da nun nach der Zahlung von 1910 der Bun-
desbeitrag 387,626 Fr. 20 betrigt, muss eine neue
Verteilung vorgenommen werden, die, wie die friihere,
wieder durch ein Dekret des Grossen Rates zu ord-
nen ist. Das bisherige Dekret muss also revidiert
werden.

Das jetzige System der Verteilung des Bundesbei-
trages hat sich in der Hauptsache bewihrt und es

soll dasselbe im allgemeinen auch fiir das revidierte
Dekret zur Geltung kommen. Zur Verwendung des
Mehrbetrages der Bundessubvention schlagen wir eine
Erhohung einzelner Beitrige vor, ndmlich der Bei-
trige fiir Aufbesserungen von Leibgedingen fiir aus-
gediente Primarlehrer, fiir Speisung und Kleidung
armer Schulkinder und namentlich der Beitrige an
belastete Gemeinden mit geringer Steuerkraft. Als neuer
Posten soll eine Summe von 10,000 Fr. fiir ordentliche
Beitrdge an Schulhausbauten aufgenommen werden.

1. Leibgedinge. Der gegenwirtige Posten von
30,000 Fr. wird Jahr fiir Jahr tberschritten, gegen-
wirtig um 1495 Fr. und reicht auch so nicht aus,
um in den Féllen, wo es gerechtferfigt wire, zum
kantonalen Leibgeding von 400 Fr. einen Bundes-
zuschuss von 300 Fr. zu gewihren. Die Pension
wiirde dann 700 Fr. betragen, welche Summe immer-
hin noch kein zum Leben ausreichendes Ruhe-
gehalt, aber doch eine merkliche Besserung gegen-
iiber dem heutigen Zustand bedeutet. Eine Erhéhung
des Postens auf 88,000 Fr. wiirde dies ermdglichen.

2. Beitrage an die Gemeinden von 80 Rp. per
Primarschiiler fiir Speisung wund Kleidung armer
Schullinder. Bisher waren hiefiir 83,000 Fr. aus-
gesetzt, wofiir massgebend waren die im Staatsver-
waltungsbericht pro 1903 angegebenen Schiilerzahien.
Fir die Zukunft aber sollen — verniinftigerweise —
die von der Unterrichtsdirektion auf 31. Mirz 1911
festgestellten Schiilerzahlen zu Grunde gelegt werden.
Auf diesen Zeitpunkt betrigt die Zahl der Primar-
schiiler 110,759. Der daherige Beitrag, berechnet zu
80 Rp. per Schiiler, wiirde sich also erhéhen auf
88,607 Fr. 20 oder rund auf 89,000 Fr.



3. Beitrige an belastete Gemeinden mit geringer
Steuerkraft. Bis jetzt gelangten 50,000 Fr. zur Ver-
teilung an solche Gemeinden, nach den im Dekret
iiber die Verteilung des ausserordentlichen Staatsbei-
trages fiir das Primarschulwesen aufgestellten zahlen-
missigen Normen. Hier soll nun eine Aenderung ge-
troffen werden in der Weise, dass nach diesen rechne-
rischen Normen nur noch ein Betrag von 40,000 Fr.
zur allgemeinen Verteilung gelangt, dagegen 20,000 Fr.
in dem Sinne zur Verfiigung gestellt werden, dass der
Regierungsrat alljihrlich einigen besonders schwer be-
lastelen Gemeinden einen grossern Beitrag fiir einen
bestimmten Zweck zuwenden kann. Dabei kommen
namentlich kleine Schulgemeinden mit ganz geringer
Steuerkraft und hohem Steuerfuss in Betracht, die, wie
unsere Erfahrungen gezeigt haben, durch die bisherigen
Staats- und Bundesbeitrdge durchaus nicht in Stand
gesetzt werden, ihren Verpflichtungen im Schulwesen
nachkommen zu konnen. Es ist solchen Gemeinden
zum Beispiel schlechterdings unméglich, dringend not-
wendige, vom Gesetz geforderte Schulhausbauten und
Klassentrennungen vorzunehmen, wenn ihnen der Staal
nicht mit ausserordentlicher Hilfe beispringt. Mit der
Zeit kann durch diese Massnahme allen armen Ge-
meinden geholfen werden. Wir schlagen also vor, die
Beitrdge an belastete Gemeinden von 50,000 Fr. auf
60,000 Fr. zu erhohen und dabei zu bestimmen, dass
40,000 Fr. wie bisher zu verteilen und den Gemeinden
in der Verwendung dieses Beitrages Freiheit gelassen
werde, 20,000 Fr. aber vom Regierungsrat besonders
schwer belasteten Gemeinden mit geringer Steuerkraft
zuzuwenden seien und zwar inshesondere fiir Neu- und
Umbauten von Schulhdusern, Errichtung neuer Klassen,
Beschaffung von Schulmobiliar und allgemeinen Lehr-
mitteln, sowie zur Erhéhung der Gemeindebesoldung
der Lehrer.

4. Ordentliche Staatsbeitrige an Schulhausbaulen.
Gemiss § 26 des Primarschulgesetzes erhalten Gemein-
den fiir Schulhausneubauten und wesentliche Uméande-
rungen alter Schulhduser vom Staat Beitrige von 59/,
bis 109/, der Baukosten. Der hiefiir im Budget friiher
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eingestellte Kredit VI D 6 von 40,000 Fr. respektive
60,000 Fr. pro 1911 wird immer stark {iberschritlen,
1900 zum Beispiel um rund 59,000 Fr., so dass der zur
Deckung dieser stindigen Defizite errichtete Vorschuss-
konto auf Ende des Jahres 384,000 Fr. erreicht haben
wird. Um das Anwachsen dieser Vorschusssumme
einigermassen aufzuhalten, wird nun vorgeschlagen,
10,000 Fr. aus der Bundessubvention dem ordentlichen
Kreditposten VID 6 « Beitrdge an Schulhausbauten » zu-
zuweisen, das heisst ihn um diesen Betrag zu erhéhen,
so dass der Beitrag des Kantons also nicht reduziert
wird.

Wenn durch diese Zuweisung der bisherige Betrag,
der als Zuschuss aus der Bundessubvention den be-
lasteten Gemeinden, das heisst denjenigen Gemeinden,
die per Primarschulklasse weniger als 50,000 Fr. reines
Steuerkapital besitzen — innerhalb der Bestimmungen
des Bundesgesetzes — zur freien Verwendung zuge-
teilt wiirde, von 50,000 .Fr. auf 40,000 Fr. herab-
gesetzt wird, so hat das wenig zu bedeuten. Denn
die Zahl dieser Gemeinden ist so gross, dass die Ein-
busse fiir die einzelne Gemeinde sehr gering ist.

Die Bestimmung in § 2 des jetzigen Dekretes,
wonach die Gemeinden, deren Lehrerbesoldungen
nicht wenigstens 600 Fr. fiir eine Lehrstelle betragen,
ihren Anteil in erster Linie zur Erhéhung der Lehrer-
besoldungen zu verwenden haben, fillt, weil obsolet
geworden, weg, indem durch das Besoldungsgesetz
vom 31. Oktober 1909 die Gemeindebesoldung in
bar auf mindestens 700 Fr. festgesetzt wurde.

Nach diesen Gesichtspunkten ist das neue Dekret
von uns ausgearbeit worden, das wir nun dem Re-
gierungsrat zuhanden des Grossen Rates zur Be-
schlussfassung vorlegen.

Bern, den 20. November 1911.

Der Direktor des Unterrichtswesens:
Lohner.
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Entwurf des Regierungsrates.
vom 13. Dezember 1911.

Dekret

betreffend

die Verwendung der Bundessubvention fiir
die Primarschule.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

§ 1. Die Bundessubvention fiir die Primarschule
wird folgendermassen verwendet :
1. Beitrag an die Lehrerversicherungs-

kasse Fr. 130,000
2. Zuschiisse an Le1bged1nge fiir aus-
gediente Primarlehrer . . » 38,000
3. Zur Deckung der Mehrkosten der
Staatsseminare . » 60,000
4. Ordentliche Staatsbemage an Schul-
hausbauten . . » 10,000
5. Beitrige an belastete Gemeinden
mit geringer Steuerkraft . . . » 60,000
6. Beitrdge an die Gemeinden, von 80
Rp. auf den Prlmarschuler aus-
machend . . . . . . . . . . » 89000
Total Fr. 387,000

§ 2. Von der gemiss § 1, Ziffer 5, ausgesetzten
Summe von 60,000 Fr. wird ein Betrag von 40,000
Franken nach den in den §§ 1—4 des Dekretes
betreffend die Verteilung des ausserordentlichen
Staatsbeitrages fiir das Primarschulwesen niederge-
legten Grundsitzen verteilt.

Die Gemeinden sind in der Verwendung dieses
Beitrages innerhalb der Bestimmungen des Bundes-
gesetzes frei.

Der verbleibende Rest von 20,000 Fr. soll vom
Regierungsrat an besonders schwer belastete Ge-
meinden mit geringer Steuerkraft verteilt werden,
und zwar insbesondere fiir Neu- und Umbauten von
Schulhdusern, Errichtung neuer Klassen, Beschaffung
von Schulmobiliar und allgemeinen Lehrmitteln, so-
wie zur Erhohung der Gemeindebesoldung der Lehrer.

§ 3. Die Gemeinden sind verpflichtet, den ihnen
gemiss Ziffer 6 zufallenden Beitrag in erster Linie
fir Erndhrung oder Bekleidung armer Primarschiiler
zu verwenden, und zwar ohne Beschrinkung der
gegenwiirtig fiir diesen Zweck verwendeten Gemeinde-
mittel.

Gemeinden, welche sich beim Regierungsrat dar-
iiber ausweisen, dass sie ohne Verwendung dieses
Beitrages fiir Erndhrung und Bekleidung armer Pri-
marschiiler in geniigender Weise sorgen, konnen eine
andere Verwendung des Beitrages innerhalb der Be-
stimmungen des Bundesgesetzes iiber die Schulsub-
vention vornehmen.

§ 4. Die Gemeinden haben iiber die Verwendung
der Beitrdage unter § 1, Ziffern 5 und 6, nach einem
besondern Formular gesonderte Rechnung zu legen,
welche der staatlichen Priifung und Genehmigung
unterliegt.

§ 5. Fir die Verteilung an die Gemeinden nach
§ 1, Ziffer 6, sind die von der Unterrichtsdirektion
auf 31. Mirz 1911 festgestellten Schiilerzahlen mass-
gebend.

§ 6. Was von der Schulsubvention des Bundes
nach Ausrichtung der in den vorhergehenden Ar-
tikeln bestimmten Beitrdge noch iibrig bleibt oder
zurzeit nicht zur Verwendung kommt, féllt in die
laufende Verwaltung zur Verwendung im Sinne des
Bundesgesetzes betreffend die Schulsubvention.

§ 7. Dieses Dekret tritt auf 1. Januar 1912 in
Kraft. Durch dasselbe wird das Dekret vom 2. De-
zember 1908 aufgehoben.

Bern, den 13. Dezember 1911.

Im Namen des Regierungsrates
der Président
Burren,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Strafnachlassgesuche.

(Februar 1912.)

1. u. 2. Ullmann, Albert Andreas, geboren 1869,
von Huttwil, Handlanger in Bern, und Hofer, Anna
Margaretha, geborene Biirki, Gottfrieds Abgeschiedene,
von Bleiken, geboren 1869, in Bern wohnhaft, wur-
den am 11. September 1911 vom korrektionellen Gericht
von Bern wegen Konkubinats zu je 5 Tagen Ge-
fingnis und solidarisch zu 85 Fr. 10 Staatskosten
verurteilt. Ullmann lebte mit der Hofer seit 2 Jahren
in Bern in wilder Ehe zusammen. Am 11. November
1911 haben sie nun die Ehe abgeschlossen und stellen
gestiitzt auf diese Tatsache das Gesuch um Erlass der
Strafe. Die stddtische Polizeidirektion wie auch der
Regierungsstatthalter konnen indes das Gesuch nicht
empfeblen. Ullmann ist ein vielfach vorbestraftes,
schlecht beleumdetes Individuum, das eines Aktes der
Begnadigung nicht wiirdig ist; desgleichen ist die
Hofer wegen gewerbsmissiger Begiinstigung der Un-
zucht vorbestraft und in sittlicher Beziehung schlecht
beleumdet. Auch sie ist keine empfehlenswerte Person.
Angesichts dieser Tatsachen und vorliegenden Berichte
beantragt der Regierungsrat, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

3. Rossel, Louis, geboren 1867, Wirt von und in
Prigelz, wurde am 28. Juni 1911 von den Assisen
des IV. Geschwornenbezirkes wegen Misshandlung,
die einen bleibenden Nachteil zur Folge hatte, wobei
ein bedeutend geringerer als der eingetretene Erfolg
vorauszusehen war, zu 8 Monaten Korrektionshaus,
1 Jahr Wirtshausverbot und 284 Fr. 65 Staatskosten
verurteilt. Rossel trennte sich im Friihjahr 1910 von
seiner Gattin, mit der er nicht mehr hatte auskommen
konnen. Letztere iibernahm in Miihlenen eine Wirt-
schaft. Am 18. September 1910 begab sich Rossel
zum erstenmal nach der Trennung von Prégelz nach
Miihlenen zu seiner Ehefrau und fing daselbst mit ihr
einen vom Zaune gerissenen Wortwechsel an. Den
dazwischen tretenden Stiefsohn, der fiir die Mutter
Partei ergriff, jagte er kurzerhand zur Gaststube hinaus.
Als die Ehefrau unter dic Tiire der Gaststube trat,
um zu sehen, was draussen vorging, packte er sie an
beiden Armen und warf sie mit Wucht zuriick in das
Lokal und auf den Boden. Die Frau erlitt von daher
einen Bruch des rechten Schenkelhalses. Laut #rzt-
lichem Gutachten blieb das Bein verkiirzt und erlitt
die Verletzte somit einen bleibenden Nachteil. Sie war
wihrend 9 Wochen total arbeitsunfihig. Rossel ist
nicht vorbestraft. Er stellt nun das Gesuch um Straf-
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verkiirzung. Der Direktor der Strafanstalt kann das
Gesuch nicht befiirworten. Rossel sei vom Trunke
ganz heruntergekommen in die Anstalt eingetreten;
seither habe er sich zusehends gekriftigt und auch die
epileptischen Anfille, an denen er frither litt, hitten
sich in letzter Zeit nicht mehr gezeigt. Eine vorzeitige
Entlassung wire gegen das Interesse des Pelenten
selbst. Der Regierungsrat beantragt, das Gesuch ab-
zuweisen. Die Handlungsweise Rossels war eine
ausserordentlich brutale und es sprechen Momente da-
fiir, dass er nach Miihlenen ging mit dem Vorbedacht,
scine Frau zu beldstigen oder gar zu misshandeln.
Die Strafe kann angesichts des schweren eingetretenen
Erfolges nicht als scharf bezeichnet werden. Rossel
war als Alkoholiker und jihzorniger Mensch bekannt;
vor Gericht bezeugte er nicht die geringste Reue, son-
dern stellte seine Téterschaft, die nicht im mindesien
zweifelhaft war, rundweg in Abrede. Es ist durchaus
begreiflich, wenn der Gerichtshof einen bedingten ILir-
lass der Strafe von der Hand wies. Umsoweniger aber
ist heute die Begnadigung am Platze.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

4. Tschanz, Robert, geboren 1875, von Brenzikofen,
Metzgermeister, in Interlaken, wurde am 2. November
1911 vom Polizeirichter von Interlaken wegen Wider-
handlung gegen das Stempelgesetz zu 8 Bussen von
je 10 Fr., 8 Fr. Extrastempel und 9 Fr. Staatskosten
verurteilt. Tschanz unterliess es zugestandenermassen,
8 quittierte Rechnungen fiir grossere Fleischlieferun-
gen, die er wihrend der Sommersaison 1910 an das
Hotel R. in Interlaken zu machen hatte, zu stempein.
Er machte nun geltend, er habe dem Hotelier jedes-
mal 10 Cts. zur Stempelung der Rechnungen iiber-
geben; solcher sei denn aber der iitbernommenen Ver-
pflichtung nicht nachgekommen. Vor Gericht konnte
er mit dieser Einrede nicht gehort werden. Er wurde
zu den gesetzlichen Strafen verurteill. Heute stellt
er das Gesuch um Erlass derselben, indem er seine
alten Ausfithrungen neuerdings vorbringt. Gerichts-
prasident und Regierungsstatthalter empfehlen das Ge-
such. Die Finanzdirektion beantragt, es abzulehnen.
In der Tat sind keinerlei Begnadigungsgriinde vorhan-
den. Tschanz ist sehr wohl in der Lage, die Busse zu
bezahlen. Es ist im weitern nur zu wohl bekannt,
dass das Stempelgesetz gerade in Fillen wie der vor-
liegende, von gewissen Geschiftsleuten konsequent
iibertreten wird. Eine milde Begnadigungspraxis wiirde
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den Kampf hiegegen einfach lahmlegen. Die besondern
Ausfithrungen des Gesuchstellers kénnen vom Grossen
Rate sowenig in Beriicksichtigung gezogen werden wie
vom Richter. Tschanz hat sich dem Urteil unterzogen
und nicht einmal den Versuch gemacht, seine Behaup-
tungen durch die Anrufung des Hoteliers als Zeugen,
zu beweisen. Eine nachtrigliche Erklirung des letz-
tern, die nun nach dem Urteile beigebracht wird, kann
ausserordentlich geringen Anspruch auf Glaubwiirdig-
keit erheben, zumal der Hotelier selbst daran inter-
essiert ist. Der Regierungsrat beantragt in Wirdigung
aller Umstinde des Falles, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

5. Urfer, Johann, geboren 1873, Reisender, von
Bonigen, in Spiez, wurde am 7. Oktober 1911 vom
korrektionellen Richter von Thun wegen Wirtshaus-
verbotsiibertretung zu 14 Tagen Gefingnis und 13 Fr.
Staatskosten verurteilt. Durch Urteil der 1. Strafkam-
mer vom 3. Dezember 1910 war dem Urfer der Besuch
der Wirtschaften auf die Dauer eines Jahres verbotcn
worden. Am 5. September 1910 beobachtete Land-
jager L. in Thun, dass dem Urfer vom Officeburschen
der Bahnhofrestauration ein Bier in den Bahnwageun
gebracht wurde; er erhob Strafanzeige wegen Wirts-
hausverbotsiibertretung. Ferner wurde Urfer am 12.
September 1911 in Bonigen in einer Wirtschaft be-
troffen. Vor dem Richter musste er beide Anzeigen
in tatséchlicher Beziehung zugeben. Er wurde denn
auch in beiden Féllen schuldig befunden und ver-
urteilt. Heute stellt er unter Berufung auf seine
Familienverhiltnisse das Gesuch um Erlass der Strafe.
Urfer ist wegen Misshandlung, unerlaubter Selbsthiilfe,
Diebstahls und Wirtshausverbotsiibertretung in den
Jahren 1908—1911 wiederholt geféinglich bestraft wor-
den, speziell im Jahr 1911 nicht weniger als bHmal
wegen Wirtshausverbotsiibertrelung. Er hat sich offen-
bar an das Wirtshausverbot nicht gekehrt. Unter die-
sen Umstinden kann von einem Erlasse der Strafe nicht
die Rede sein. Der Regierungsrat beantragt, das Ge-
such abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

6. Burkhardt, Christian, geboren 1875, von Liitzel-
fliih, Karrer in St. Immer, wurde am 30. Juni 1910 vom
korrektionellen Richter von Courtelary wegen Wider-
setzlichkeit zu 10 Tagen Gefangenschaft und 27 I'r.
Staatskosten verurteilt. Am 2. Mai 1910 gegen morgens
1 Uhr befanden sich Burkhardt, dessen Bruder und
ein Dritter, sdmtliche in St. Immer wohnhaft, noch
auf der Strasse. Der eine von ihnen sang, was der
Polizeipatrouille Anlass gab, sie zur Ruhe zu mahnen.
Eiwas spiter sang der Bruder des Burkhardt aber-
mals, sodass die Polizei neuerdings einschreiten musste,
um die Nachtruhe zu wahren. Sie teilte den Nachl-

schwirmern mit, dass sie Anzeige wegen Nachtlirms
erheben miisse und verlangte die Angabe der Per-
sonalien. Christian Burkhardt wurde nun alsbald grob
gegeniiber den Polizelorganen und beschimpfie den
Landjédger B. Nachdem er hei seinen Kameraden ver-
geblich um einen Stock ersucht hatte, ging er auf
jenen los, packte ihn und schlug ihn zu Boden; so-
dann wurde er auch gegeniiber Nachtwichter H. titlich
und nahm ihm schliesslich die Miitze weg. Die Polizei-
funktiondre erhoben Strafanzeige und Burkhardt musste
den Sachverhalt zum guten Teile zugeben. Der Richter
erblickte in seinem Verhalten den Tatbestand der
Widersetzlichkeit und verurteilte ihn in der angegebe-
nen Weise. Bei der Strafausmessung fiel namentlich
erschwerend ins Gewicht, dass er am 5. Juni 1905
von der Polizeikammer des gleichen Deliktes wegen
mit Gefdngnis hatte bestraft werden miissen, somit
riickfillig war. Er steilt nun das Gesuch um Erlass
der Strafe. LEr beruft sich darin im wesentlichen auf
seine bescheidenen Verhiltnisse; der Vollzug der Strafe
konne ihn vielleicht seine Stelle kosten. Das Urteil
selbst hilt er [ir unrichtig. Der Regierungsstatthalter
empfiehlt das Gesuch. Der Regierungsrat hilt indes
dafiir, es liegen Begnadigungsgriinde nicht vor, zumal
der Gesuchsteller wegen gleichen Vergehens vorbestraft
ist. Seine Begnadigung wirde zudem geeignet sein,
die Polizei von St.Immer in der Erfiilllung ihrer Pflich-
ten direkt lahmzulegen, ein Erfolg, der nicht im 6ffent-
lichen Interessc gelegen ist. Es wird demnnach Ab-
weisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

7. Brand, Emil, von Riiegsau, Wirt zum Kreuz in
Diessbach bei Biiren, wurde am 15. September 1911
wegen Widerhandlung gegen das Spielgesetz zu
50 Fr. Geldbusse und 4 Fr. 40 Staatskosten verurteilt.
Brand veranstaltete Sonntags den 3. September {911
in seiner Wirtschaft einen sogenannten « Saukegell»,
wobei um einen Gabensatz von 70—80 Fr. gekegelt
wurde. Eine erforderliche polizeiliche Bewilligung [fiir
dieses Preiskegeln hatte er nicht eingeholt. Es zog ihm
dies die erwidhnte Busse zu. Im vorliegenden Begnadi-
gungsgesuche macht er nun geltend, er habe die ge-
setzlichen Vorschriften nicht gekannt, da er erst seit
kurzem im Kanton Bern wirte; er sei zudem bei dem
Kegeln nicht einmal auf scine Kosten gekommen; im
weitern beruft er sich darauf, dass seine Wirtschafts-
fithrung bis dahin zu keinerlei Klagen Anlass geboten
hatte. Der Gemeinderat von Diessbach empfiehlt das
Gesuch. Brand ist im Mérz 1910 auf seine Wirtschaft
aufgezogen ; es erscheint kaum glaubwiirdig, dass er die
Notwendigkeit einer behordlichen Bewilligung fiir das
Preiskegeln nicht gekannt hitte. Jedenfalls hétte er sich
erkundigen konnen. Er musste bereits im Dezember
1910 wegen Widerhandlung gegen das Wirtschaftsge-
setz zu Busse verurteilt werden; seine Ausfithrungen,
wonach er bisher nie zu irgend welchen Klagen Anlass
gegeben habe, sind mit dieser Einschrinkung zu ver-
stehen. Der Regierungsrat hilt denn auch dafiir, es
seien triftige Begnadigungsgriinde nicht vorhanden, zu-



mal nicht etwa geltend gemacht wird, dass Gesuch-
steller die Busse nicht zu bezahlen verméchte. Es
wird demnach Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

8. Fahrer, Ernst, geboren 1876, von Brunnenthal,
in Grossaffoltern, wurde am 16. September 1911 vom
korrektionellen Richter von Aarberg wegen Unsittlich-
keiten mit jungen Leuten zu 20 Tagen Gefangenschaft
und 35 Fr. Staatskosten verurteilt. Am 5. Juli 1911
nahm Fahrer mit einem Kinde, das er zum Beeren-
suchen in den Wald gelockt hatte, unsittliche Hand-
lungen vor. Das Médchen erlitt keinerlei Verletzungen
und es charakterisierte sich der Fall nicht gerade als
sehr gravierend. Indes fiel einigermassen erschwerend
ins Gewicht, dass Fahrer im Jahre 1895 ihnlicher Hand-
lungen wegen mit Gefingnis vorbestraft war. Eskonnte
daher nicht auf das Minimum der angedrohten Strafe
abgestellt werden. Fahrer stellt nun das Gesuch um
Erlass der Strafe. Er beruft sich im wesentlichen auf
seinen Gesundheitszustand und seine beschrinkie Er-
werbsfihigkeit. Nach einem beiliegenden é#rztlichen
Berichte ist er tuberkulés. Er leidet an tuberkuloser
Entziindung des einen Oberschenkels, die mehrfach
operiert werden musste und heute auf dem Wege der
Besserung zu sein scheint, und ausserdem auch an
tuberkulosem Lungenkatarrh. Der Regicrungsstatthal-
ter empfichlt eine angemessene Reduktion der Gefiing-
nisstrafe. Angesichts der Natur des Deliktes an sich
und der Vorstrafe des Gesuchstellers kann indes der
Regierungsrat einer Begnadigung nicht beipflichten.
Fahrer erscheint ibrer nicht wiirdig. Es ist anzuneh-
men, dass er die Strafe ohne wesentliche Beeintriichti-
gung seines Gesundheitszustandes wird verbiissen kon-
nen, zumal beim Strafvollzug vorsorgliche Massnahmen
getroffen werden sollen. Der Regierungsrat beantragt
demnach, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

9. Kohler, Emil, geboren 1891, von Meiringen, Uhr-
macher in Reconvilier, wurde am 30. Mai 1911 von der
Assisenkammer wegen Notzuchtsversuchs nach Ab-
zug von 1 Monat Untersuchungshaft zu 11 Monaten
Korrektionshaus, 3 Jahren Ehrenverlust und 197 Fr. 70
Staatskosten verurteilt. Kohler versuchte am 17. April
1911 abends in dem Aborte seiner Wohnung die
111/,j4hrige B. geschlechtlich zu missbrauchen. Er
wurde in seinem Vorhaben durch das Herankommen
seiner Ehefrau, die ihn rief, gestért. Auf die Depo-

sitionen des Mé#dchens hin wurde in der Folge Straf-’

klage veranlasst und Kohler musste, in Haft genommen,
den Vorfall zugeben. Verletzungen wies das Kind nicht
auf. Der Gerichtshof zog das jugendliche Alter, das
abgelegte Gestidndnis, seinen sonst nicht ungiinstigen
Leumund soweit moglich strafmildernd in Betracht;
dagegen wurde ein bedingter Erlass der Strafe abge-
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lehnt. Heute stellt nun seine Ehefrau fiir ihn das Ge-
such um Erlass eines Teiles der Strafe. Der Regie-
rungsrat kann dem Gesuche nicht beipflichten und
beantragt, es abzuweisen. Kohler erscheint eines Aktes
der Begnadigung angesichts der Natur des begangenen
Deliktes nicht wiirdig.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

10. Tordi, Kaspar, geboren 1886, von Kostelecz,
Ungarn, Hausierer, zurzeit in der Strafanstalt Witzwil,
wurde am 8. Juni 1911 von den Assisen des I. Ge-
schwornenbezirkes wegen Notzuchtsversuches und
Widerhandlung gegen die Hausiervorschriften nach
Abzug von 1 Monat Untersuchungshaft zu 11 Monaten
Korrektionshaus, 4 Jahren Einstellung in der biirger-
lichen Ehrenfahigkeit, 20 Jahren Landesverweisung,
200 Fr. Zivilentschidigung und 208 Fr. 45 Staats-
kosten, sowie zu 10 Fr. Busse und Nachbezahlung von
1 Fr. Visumsgebiithr an die Gemeinde Gysenstein ver-
urteilt. Tordi hausierte am 10. April 1911 im Buchli,
Gemeinde Gysenstein, ohne vorher das Visum der Ge-
meindebehdrden eingeholt zu haben. Er sprach unter
anderem bei Frau J., die sich allein zu Hause befand,
vor. Als diese ihm fiir 30 Cts. Ware abgekauft und ihn
vor der Kiichentiire abgefertigt hatte, folgte er ihr un-
versehens in die Kiiche nach, umfasste sie und warf
sie zu Boden in der offenbaren Absicht, sie zu verge-
waltigen. Auf einige Hiilferufe, die die Frau noch aus-
zustossen vermocht hatte, kam der Sohn eines Nach-
barn herbei und hinderte Tordi an der Ausfiithrung
seines Vorhabens. Vor Gericht berief sich Tordi auf
Trunkenheit; die Zeugenaussagen bestitigten indes
seine Behauptungen nicht. Tordi ist nicht vorbestraft.
Die brutale Art und Weise, wie er vorging, liessen ihn
indes als ganz gefdhrlichen Burschen erscheinen. Eine
empfindliche Strafe war am Platze. Tordi stellt nun
das Gesuch um Erlass des Restes der Strafe; er be-
ruft sich zu dessen Begriindung auf seine bisherige
Unbescholtenheit, seine mangelhafte Erziehung, die
laxen Begriffe der Sittlichkeit, die in seinem Heimat-
lande herrschten, und die nachteiligen Wirkungen sei-
nes unsteten Wanderlebens. In der Strafanstalt hat er
sich ziemlich gut aufgefiihrt. Der Regierungsrat kann
dem Gesuche nicht beipflichten. Tordi erscheint eines
Aktes der Gnade schon mit Riicksicht auf die Natur
und die Umstinde des Deliktes nicht wiirdig. Zudem
kann die Strafe keineswegs als eine hohe bezeichnet
werden. Der Gerichtshof hat gegenteils durch deren
Korrektionalisierung allen Verhiltnissen gebiihrend
Rechnung getragen. Es wird demnach Abweisung des
Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

11. Guermann, Charles, geboren 1867, von Fenin-
Villars-Saules, Graveur in Renan, zurzeit in der Straf-
anstalt Thorberg, wurde am 17. Juli 1908 von den
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Assisen des V. Bezirkes wegen Mordversuches, tét-
licher Bedrohung und Entweichungsversuches zu
5 Jahren und 3 Monaten Zuchthaus, 20 Fr. Busse, spe-
ziell wegen des letztgenannten Deliktes zu 5 Tagen
Gefingnis und 655 Fr. 45 Staatskosten verurteilt. Guer-
mann unterhielt seit lingerer Zeit, nach seinen An-
gaben seit Oktober 1907, mit der 1891 im Oktober ge-
borenen Mathilde J. in Renan ein Liebesverhiltnis. Es
kam des oftern zum Geschlechtsverkehr. Schliesslich
wurde das Verhiltnis mehr oder weniger publik. Die
Ehefrau Guermann verliess die eheliche Wohnung;
auch den Eltern J. wurde die Sache durch Dritt-
personen hinterbracht; namentlich eine Nachbarin des
Guermann, eine gewisse Frau U., mischte sich in die
Angelegenheit und Mathilde J. wurde schliesslich
dazu gebracht, ihren Verkehr mit Guermann abzu-
brechen. Guermann machte nun seinem Grolle hier-
iiher zunfichst durch Drohungen Luft. Schliesslich
fasste er den Entschluss, sich an seiner Geliebten zu
richen. Nachdem er sie bereits im Laufe des 3. Mai
1908 in einem Momente, wo sie sich bei Frau U. am
Fenster zeigte, von seiner Wohnung aus mit dem
Ordonnanzgewehr bedroht hatte, verfolgte er sie am
gleichen Abend auf einem Spaziergange mit den Ehe-
leuten U.; er hatte sich durch ein kleines Miadchen
itber den Ausgang der J. auf dem Laufenden erhalten
und folgte den Spaziergiingern unter Mitnahme seines
Ordonnanzgewehres auf einem Umwege nach. Beim
Bahniibergange zwischen Sonvilier und Renan trat
er plotzlich aus einem Wéildchen hervor und rief sie
mit den Worten an: « Vous voild, charognes, je vous
fous bas, toi Mathilde ton existence est perdue ». Gleich-
zeitig brachte er sein Ordonnanzgewehr in Anschlag.
In diesem Momente trat indes der Landjidger von Re-
nan, der von den Drohungen Guermanns gehort, ihn
iiberwacht und ihm, nichts gutes ahnend, auf seinem
Schleichgange gefolgt war, hinzu und hielt mit den
Worten «que faites-vous» Guermann den Revolver
vor. Guermann sah sich iiberrascht, setzte sein Ge-
wehr ab, entlud solches auf Befehl und liess sich in
der Folge verhaften. In seiner Wohnung wurde ein
Brief gefunden, worin er die Absicht kundgab, die
Mathilde J. und sodann auch sich zu téten. Am Fenster
hatte er ein Papier mit Leidrand befestigt. Wéhrend
der folgenden Strafuntersuchung bestritt er hartnickig,
die Absicht gehabt zu haben, Mathilde J. zu toten.
Die tatlichen Drohungen vom gleichen Tage wollte
er iberhaupt in Abrede stellen. Die Geschwornen be-
fanden ihn indes schuldig im Sinne der Anklage. Guer-
mann ist nicht vorbestraft. Frither einen guten Leu-
mund geniessend, ergab er sich in letzter Zeit ziem-
lich hdufig dem Trunke. Bei der Strafausmessung zog
der Gerichtshof in Betracht, dass es sich objektiv nicht
gerade um einen schweren Fall handelte, indem eine
auf die Totung unmittelbar gerichtete Handlung nicht
begangen worden war. Es brauchte demnach iiber das
allerdings hohe Minimum der angedrohten Hauptstrafe
nicht wesentlich hinausgegangen zu werden. Wegen
eines Ausbruchsversuches aus dem Gefingnis musste
eine Strafe besonders ausgesprochen werden. Guer-
mann ist bereits im Januar und Mai 1909 und im Sep-
tember 1910 mit Begnadigungsgesuchen vorstellig ge-
worden, wurde indes vom Grossen Rat damil abge-
wiesen. Heute erneuert er das Gesuch. In der Straf-
anstalt hat er zu Klagen iiber seine Auffithrung nicht
Anlass gegeben. Dagegen geht aus seinem Gesuche
hervor, dass es mit seiner Besserung nicht weit her

sein dirfte. Er sucht seine Tat immer noch nach
allen Richtungen zu beschénigen und wendet sich
gegen die Funktionire der Polizei und des Gerichtes, die
bei seiner Aburteilung beteiligt waren. Aus einem bei
den Akten liegenden Briefe geht zudem hervor, dass er
sich mit Rachegedanken trigt, und er hat sich nicht
gescheut, dies unverhohlen zu dussern. Unter diesen
Umsténden kann von einer Begnadigung oder bedingten
Entlassung Guermanns nicht die Rede sein. Guermann
erscheint fiir eine Entlassung nicht reif und es ist im
Interesse der 6ffentlichen Sicherheit, wenn dessen Ent-
haltung andauert. Der Regierungsrat heantragt dem-
nach, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

12. u. 13. Doyon, Alfred, geboren 1873, und Doyon,
Ernest, geboren 1875, beide Landwirte von und zu
Vendlincourt, wurden am 28. Oktober 1911 vom korrek-
tionellen Gericht von Pruntrut wegen Diebstahls an
stehendem Holz und EKigentumsbeschiddigung zu je
2 Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage
Einzelhaft, solidarisch zu 67 Fr. Entschiddigung und
202 Fr. 65 Staatskosten verurteilt. In der Nacht vom
29. August 1911 zwischen 10 Uhr abends und Mitter-
nacht frevelten die beiden Doyon im Walde genannt
«La Vaselle» der Gemeinde Alle 4 junge Tannen im
Wert von je 8 Fr. und verschiedene junge Buchen
im Wert von zusammen 7 Fr. Der angerichtete Wald-
schaden belief sich auf 40 Fr. Das gefrevelte Holz
fithrten sie mit Ross und Wagen ab. Sie wurden dabei
vom Bannwart von Vendlincourt betroffen, welcher
denjenigen von Alle sofort avisierte. Trotz der unver-
ziiglich vorgenommenen Feststellungen des Tatbestan-
des und erdriickender Beweise leugneten die Ange-
schuldigten hartniickig. Es gelang ihnen indes nicht,
die Justiz irrezufiihren. Alfred Doyon ist wegen Nicht-
bezahlung der Militdrsteuer, Hehlerei, Diebstahls und
zweimal wegen Holzfrevels vorbestraft. Desgleichen ist
Ernst Doyon bereits wegen Holzfrevels bestraft worden.
Das Gericht stellte bei der Strafausmessung auf das
Minimum der auf den begangenen Holzdiebstahl ge-
setzten Strafe ab. Beide Verurteilte stellen nun das Ge-
such um FErlass der Strafe, indem sie ihre nichtigen
Bestreitungen fortsetzen und im weitern geltend ma-
chen, dass sie durch die Strafe zu hart betroffen
wiirden. Der Regierungsrat kann das Gesuch nicht
empfehlen. Eine Herabsetzung der im Vergleiche zu
der gesetzlich angedrohten ohnehin zu milde ausge-
fallenen Strafe ist angesichts der ausserordentlichen
Frechheit, mit der das Delikt begangen worden ist,
sowie des bemiihenden Verhaltens der Téter wihrend
der Strafuntersuchung und heute wieder keineswegs
am Platze. Gegen einen Straferlass spricht ferner der
Umstand, dass die Gesuchsteller das Holz nicht etwa
aus Not gefrevelt haben und dass beide vorbestraft
sind. Es wird Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.



14. Dubach, Rudolf, geboren 1873, von Liitzelfliih,
Dachdecker, Murifeldweg 49 in Bern, wurde am 31. Mai
1911 vom Polizeirichter von Bern wegen Skandals
zu 8 Fr. Busse, 1 Jahr Wirtshausverbot und 12 Er. 20
Staatskosten und am 25. Oktober 1911 von der I. Straf-
kammer wegen Wirtshausverbotsiibertretung zu
2 Tagen Gefangenschaft und 31 Fr. 75 Staalskosten
verurteilt. Am 12. Mai 1911, abends 1/,11 Uhr, machte
Dubach in seiner Wohnung auf dem Murifelde in be-
trunkenem Zustande derart Skandal, dass das Volk
zusammenlief und die Polizei eingreifen musste. Er
misshandelte die Ehefrau und schlug das Mobiliar kurz
und klein. Um der Sache ein Ende zu machen, musste
Dubach in Arrest genommen werden. Vor dem Rich-
ter gab er den Tatbestand der Anzeige als richtig zu.
Da sein Verhalten unzweifelhaft auf den iiberméssigen
Alkoholgenuss zuriickzufithren war, dem er iiberhaupt
ergeben war, sah sich der Richter veranlasst, Wirts-
hausverbot iiber ihn zu verhingen. Dubach kehrte
sich nicht daran. Am 3. Juli 1911 wurde er im Gasthof
zum Schliissel beim Genuss von Trusenbranntwein be-
troffen. Es zog ihm dies die zweite Bestrafung zu.
Heute stellt er nun das Gesuch um Erlass des Restes
des Wirtshausverbotes sowie der Gefidngnisstrafe. Er
will heute die Begriindetheit beider Urteile anfechten
und beruft sich im weitern auf seine Stellung als
Geschiftsmann und Familienvater. Durch das Wirts-
hausverbot werde er in seinem Erwerbe geschidigt.
Das Gesuch wird weder von der stédtischen Polizei-
direktion noch vom Regierungsstatthalter empfohlen.
Dubach ist wegen Skandals, Nachtlirms, Holzdiebstahls,
Verbotstibertretung und Verleumdung mit Busse und
wegen Nichterfiillung der Unterstiitzungspflicht mit Ge-
fingnis vorbestraft und geniesst keinen guten Leumund.
Er erscheint eines Aktes der Gnade durchaus nicht

wiirdig. Der Regierungsrat beantragt, das Gesuch ab-

zuweisen.

Anirag des Regierungsrates: Abweisung.

15. Hug, Friedrich, geboren 1871, von Biitzberg,
Schneider und Landwirt in Oberfrick, zurzeit in der
Strafanstalt Witzwil, wurde am 28. Mirz 1911 von
den Assisen des II. Bezirkes wegen Urkunden-
fiilschung nach Abzug von 4 Monaten Untersuchungs-
haft zu 1 Jahr Zuchthaus und 427 Fr. 80 Staats-
kosten verurteilt. In den Jahren 1897—1910 arbeitete
Hug in Neuenegg als Schneider. Er hatte fiir eine
9kopfige Familie zu sorgen und war bereits dort finan-
ziell nicht gerade glinzend gestellt. Auf 1. Marz 1910
iibernahm er alsdann ein Gut in Oberfrick in Pacht
und schaffte verschiedene Stiicke Vieh an. Da er keine
Barmittel besass, stiirzte er sich durch dieses Unter-
nehmen in Schulden. Als dann gegen ihn Betreibung
angehoben wurde, wusste er sich nicht anders zu
helfen, als zur Wechselfilschung zu greifen. Er pri-
sentierte am 1. Oktober 1910 auf einer Bank in Bern
einen Wechsel im Betrage von 650 Fr., auf dem er
die Namen der Biirgen und des Schuldners filschte.
Das Manover gelang und der Wechselbetrag wurde ihm
ausgehiindigt. Am folgenden Tage versuchte er auf
einer zweiten Bank in Bern einen zweiten solchen
Wechsel im Betrage von gleichfalls 650 Fr. abzusetzen.
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Diesmal wurde die Filschung an der Kasse entdeckt
und Hug festgenommen. Der Wechsel trug eine Be-
glaubigung der Echtheit der Biirgenunterschriften,
die Hug ebenfalls gefdlscht und der er einen eben-
falls falschen Firmastenipel des beglaubigenden Ge-
meinderates beigedruckt hatte. Hug ist im Jahr 1906
wegen Hehlerei bei Holzfrevels, sonst aber nicht
vorbestraft. Der Gerichtshof zog bei der Strafausmes-
sung das Gestédndnis des Angeschuldigten, die bedringte
Lage desselben zurzeit der Begehung des Deliktes und
seine schwere Familienlast in gebiihrende Beriicksich-
tigung. Andererseits konnte doch mit der Strafe an-
gesichts der subjektiven und objektiven Schwere des
Deliktes nicht zuweit herabgegangen werden. Heute
slellt Hug nun das Gesuch um Erlass von 3 Monaten
der Strafe. Er macht geltend, sein Pachtvertrag laufe
auf den 20. Februar 1911 aus und er sollte sich recht-
zeitig um ein neues Geschift umsehen konnen. Auf
den Zeitpunkt seiner Entlassung waren die Pachtgiiter
zumeist vergeben. Im weitern beruft er sich auf die
Verhiltnisse seiner Familie. In der Strafanstalt hat er
sich gut aufgefithrt. Der Regierungsrat hilt dafiir, es
seien triftige Begnadigungsgriinde nicht vorhanden.
Ob es fiir Hug gut wire, wenn er sich neuerdings in
finanzielle Verpflichtungen begeben wiirde, mag dahin-
gestellt bleiben. Dagegen sind die ibrigen Griinde,
die er zur Unterstiitzung seines Gesuches vorbringt,
schon durch das Gericht gewiirdigt worden und kénnen
heute nicht neuerdings strafverkiirzend in Betracht
fallen. Bei fortdauernd gutem Verhalten des Petenten
in der Anstalt wird ihm allerdings durch die Polizei-
direktion ein Monat der Strafe erlassen werden kdnnen.
Damit diirfte aber eine Geniige geschehen sein. Der
Regierungsrat beantragt demnach, das Gesuch abzu-
weisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

16. Brunner. Jules, geboren 1867, Banquier, von
und in Bern, wurde am 5. Juli 1911 von der I. Straf-
kammer des Obergerichts wegen Jagens zur Nachi-
zeit zu 60 Fr. Busse, 3 Jahren Entzug der Jagdbe-
rechtigung uni 49 Fr. 60 Staatskosten verurteilt. Brun-
ner wurde der Nachtjagd, begangen in Schwenden
bei Diemtigen am Abend des 16. Januar 1911, be-
schuldigt. Vor dem Richter deponierte er folgender-
massen: «Es ist richtig, dass ich am fraglichen Tage
erst nachmittags nach 4 Uhr mich in das Gebiet oben-
her dem Griinholz in Schwenden zur Jagd begab, das
heisst, es handelte sich eigentlich mehr um eine Re-
kognoszierungstour, indem ich eben von Bern her-
gereist war und die eigentliche Jagd folgenden Morgens
beginnen wollte. Allerdings hatte ich das Gewehr bei
mir und hitte davon, wenn mir etwas in den Weg ge-
laufen wire, Gebrauch gemacht. Es ist richtig, dass ich
erst um 8!/, Uhr abends von meinem Gange zuriick-
kehrte ». Gestiitzt auf dieses Gestindnis musste er
wegen verbotener Nachtjagd verurteilt werden. Da er
bereits im Jahr 1909 wegen Jagdvergehens vom glei-
chen Richter hatte bestraft werden miissen, befand er
sich im Riickfall und es musste daher gemiss der
zwingenden Vorschrift von Art. 23 des Bundesgeselzes
itber Jagd und Vogelschutz mit der Hauptstrafe der

18*
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Entzug der Jagdberechtigung auf die Dauer von minde-
stens 3 Jahren verbunden werden. Heute stellt Brunner
das Gesuch um Erlass des Restes der letztern Strafe.
Iir macht gellend, die Strafe sei in keinem Verhiltnisse
zu der Schwere des Deliktes. Das erste Delikt habe
cr aus Versehen begangen. ‘Das Gesuch wird vom
Regierungsstatthalter empfohlen. Die Forstdirektion
kann einer Reduktion des Entzuges der Jagdberechti-
gung auf die Dauer eines Jahres beipflichten. Der
Regierurosrat hilt indes dafiir, es lasse sich ein so-
weitgehciider Nachlass nicht rechtfertigen. Brunner war
patentierler Jéger und wusste ganz genau, dass er
gegen die Jagdvorschriften verstiess; sein Vergehen
ist scinit wenigstens subjektiv als sehr gravierend
zu bezeichnen. Wenn die Jiger immer wieder die
strenge Handhabung der Jagdvorschriften verlangen,
so ist es denn auch an ihnen selbst, sie gewissenhaft
zu respektieren. Zuweitgehende Milde im vorliegenden
Falie miisste die Anwendung des Entzuges der Jagd-
ber.ch'igung im Kanton Bern nahezu illusorisch ma-
chen. Aus diesen Erwigungen beantragt der Regie-
rungzrat lediglich den Erlass eines Jahres des Jagd-
bere:htigungsentzuges.

Antrug des Regierungsrates: Erlass eines Jahres des
Entzugs der Jagdberech-
tigung.

7. Bandelier, Pcal, geboren 1877, Emailleur, von
Soructan, in Biel, wustle am 22. September 1911 vom
korrektionellen Richte von Biel wegen Wirtshaus-
verbotsiibertretung :za 20 Tagen Gefingnis und 12 I'r.
Staatskosten verurftiic. Wegen Nichtbezahlung der Ge-
meindesteuzrn von Bie! pro 1902 wurde Bandelier
ar: 3. Juni 1907 mit Wirl-hausverbot belegt. Im August
und anfangs September liefen nicht weniger als 10 An-
zeigen wegen Uebertrotung dieses Verbotes gegen ihn
ein, die er sdmtlicne als richtig anerkennen musste.
Dem ihm erdffneten Strafurteile unterzog er sich ohne
weiteres. Heute stellt er nun das Gesuch um Erlass
der Strafe. Er hat allerdings die Steuer pro 1902
bezahlt, dagegen seither keine Steuer mehr entrichtet.
Das Gesuch ist empfohlen, trotzdem Bandelier nicht
weniger als 63 Mal wegen Wirtshausverbot vorbestraft
ist und seit dem 22. September 1911 neuerdings be-
straft werden musste. Der Regierungsrat kann einem
Erlasse nicht beip{lichten. Petent scheint sich um seine
Pflichten gegentiber Gemeinde und Staat so gut wie
nicht zu kiitmmern. Es wire schlecht am Platze, nun-
mehr seine Renitenz durch einen Akt der Gnade zu
vergelten. Es wird demnach Abweisung des (Gesuches
beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

18. Mischler geb. Tschumi, Elise, geboren 1874, von
Wahlern, Friedrichs Ehefrau, vormals im Zelgli zu
Nicderbipp, nun in Oensingen, wurde am 30. August
1950 vom korrektionellen Richter von Wangen wegen

Verleumdung und Ehrverletzung zu 3 Tagen Ge-
fangnis, 30 Fr. Busse, 50 Fr. Entschidigung an die
Zivilpartei und 18 Fr. 15 Staatskosten verurteilt. Frau
Mischler schrieb im Januar und Februar 1910 zwei
anonyme Briefe an die ihr bekannte Frau F., worin
sie diese in unflitigen Ausdriicken des ausserehelichen
Geschlechtsverkehres speziell mit Landjager J. be-
zichtigte und auch deren Ehemann mit ehrverletzenden
Ausdriicken belegte und der Unsittlichkeit mit einem
Schulmédchen verdichtigte. Bereits im April 1910 hatte
Landjager J. Frau Mischler dieser Briefe wegen, so-
weil sie ihn beriihrten, beklagt und es wurde dieselbe
zufolge dieser Klage am 8. Juli 1910 zu 3 Tagen Ge-
fangnis und 30 Fr. Busse verurteilt. Nach diesem Ur-
teile tralen dann auch die Eheleute F. klagend auf.
Frau Mischler bestritt hier wie dort die Autorschaft
an den zwei verleumderischen Briefen, wurde indes
gestiilzt auf das vorhandene schliissige Beweismaterial
verurteilt. Heute stellt sie nun das Gesuch um Erlass
der letzten Strafe. Der Ehemann macht zur Begriin-
dung des Gesuches geltend, er vermoge die Busse
nicht zu bezahlen; durch die Inhaftierung der Frau
wiirde den vorhandenen zum Teil noch kleinen Kindern
die dringendste Pflege entzogen. Das Gesuch wird
vom Regierungsstatthalter empfohlen. Auch die Be-
hiorden von Oensingen bestitigen, dass die Familie in
diirftigen Verhiltnissen lebt und befiirwortet mit Riick-
sicht hierauf die Aufhebung der Strafe. Es mag nun
zwar auffallen, dass der Richter im zweiten Urteile
nicht eine Zusatzstrafe ausgesprochen hat; wenn man
indes beide Strafen zusammenrechnet, so kann auch
die resultierende Gesamtstrafe nicht als eine hohe
bezeichnel werden. Petentin erscheint jedenfalls cines
ginzlichen Erlasses der zweiten Strafe angesichts der
Perfidie der deliktischen Handlungen, der Hartnickig-
keit, mit der sie die Justiz irrezufithren suchte, des

- ungiinstigen Leumundes, den sie schon vor der Ver-

urteilung genossen hat, nicht wiirdig. Der erwihnte
Umstand und die vorliegende Empfehlung sowie die
obwaltenden Familienverhéltnisse mégen immerhin den
Erlass von 2 Tagen der Gefiingnisstrafe rechtfertigen.
Der Regierungsrat beantragt demnach den Erlass von
2 Tagen der Gefingnisstrafe und der Busse von 30 Ir.

‘Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse von
30 Fr. und von 2 Tagen
Gefdngnisstrafe.

19. Brunner, Arthur, geboren 1878, von Bern,
Rentier in Belp, wurde am 8. Juli 1911 von der
L. Strafkammer des Obergerichts wegen Beschimpfung
zu 40 Fr. Geldbusse, 4 Tagen Gefingnis, 1 Jahr Wirts-
hausverbot, 124 Fr. Zivilentschédigung und Interven-
tionskosten, sowie 35 Fr. 75 Staatskosten verurteilt.
Am 28. Mirz 1911 beschimpfte Brunner den Polizei-
korporal M. in der Wirtschaft S. in Bern vor allen
Gédsten mit Ausdriicken wie «alter Cheib» und « Fotzel-
cheib». M., der keinen weitern Skandal heraufbeschwo-
ren wollte, verliess die Wirtschaft, erhob indes Straf-
anzeige. Brunner musste solche als richtig zugeben;
irgend eine Provokation seitens des M. lag nicht vor.
Es scheint indes, dass dieser frither einmal den Brun-
ner durch eine Amtshandlung getreten und dessen



Hass auf sich gezogen hatte. Brunner hatte bereits
am 29. Okfober 1910 wegen einer gleichen Beschimp-
fung des M. mit Busse belegt werden miissen, befand
sich somit im Riickfall. Das Gericht weist in den
Motiven des Urteils daraufhin, dass Brunner nur durch
eine empfindliche Strafe von seinen systematischen
Verfolgungen ihm nicht genehmer Personen abzubrin-
gen sel, da blosse Geldbussen bei dem begiiterten
Manne den Zweck verfehlten. Brunner ist ausser wegen
Beschimpfung auch wegen Skandals, Aergernisses und
Wirlshausskandals vorbestraft. Er stellt nun das Ge-
such um Erlass des Restes des Wirtshausverbotes. Er
macht geltend, solches erscheine im Vergleich zu der
Schwere des Deliktes iiberhaupt als eine zu strenge
Massnahme, habe seinen Zweck iibrigens bereils er-
reicht. Die Gefingnisstrafe hat er abgesessen und die
Busse bezahlt. Das Gesuch wird vom Gemeinderat
von Belp und Regierungsstatthalter von Seftigen emp-
fohlen. Der Regierungsrat hilt indes mit dem Re-
gierungsstatthalter von Bern dafiir, es konne von einer
Begnadigung Brunners angesichts des Tatbestandes,
der Vorstrafen und der erwahnten zutreffenden Urleils-
motive keine Rede sein. Iis ist vorauszusehen, dass
nur ein konsequenter Vollzug der Strafe einmal den
fortgesetzten irgerlichen Szenen Brunners ein Ende
setzen wird. Ein Erlass wire hier durchaus nicht
am Platze. Der Regierungsrat beantragt, das Gesuch
abzuweisen. .

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

20. Comment geb. Steiner, Frieda, geboren 1890,
Jules Césars Ehefrau, von Bonfol, in' Laufen, wurde
am 29. August 1911 vom korrektionellen Richter von
Laufen wegen Diebstahls im Betrage von unter 30 I'r.
zu 5 Tagen Gefangenschaft und 28 Fr. 70 Staats-
kosten verurteilt. Frau Comment wurde von zwei
Zimmervermieterinnen, bei denen sie gewohnt hatte,
des Diebstahls an verschiedenen Gegenstinden, Klei-
dungs- und Wéischestiicken bezichtigt. Es gelang durch
eine Haussuchung einen Rock der einen und ein Hand-
tuch der andern zur Stelle zu schaffen und im weitern
Beweisverfahren darzutun, dass sie von Frieda Com-
ment gestohlen worden waren. Beide Sachen hatten
keinen bedeutenden Wert und blieben unter der Grenze
von 30 Fr. Mit Riicksicht auf die Hartnickigkeit und
Verlogenheit, mit der Delinquentin den wahren Sach-
verhalt bestritt und den Richter irrezufiihren suchte,
konnte ihr der bedingte Straferlass nicht zuerkannt
werden. Heute stellt sie nun das Gesuch um Erlass
dieser fiinftigigen Gefingnisstrafe. Aus dem Berichte
des Regierungsstatthalters und beigebrachten Aklen
geht indes hervor, dass Frau Comment nachtriglich
eines  weitern Diebstahls wegen in Untersuchung ge-
zogen werden musste, den sie vor dem Datum der
ersten Verurteilung begangen hatte und der ihr eine
Zusatzstrafe von 7 Tagen Gefdngnis eintrug. Ferner
hat sie seit der ersten Verurteilung im Laufe des
Herbstes 1911 eine Reihe weiterer Diebstdhle be-
gangen, fir die sie mit drei Monaten Korrektionshaus
bestraft werden musste. Es ist ohne weiteres klar,
dass unter diesen Umstinden dem gestellten Gesuche
nicht entsprochen werden kann. Petentin scheint eine
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starke Neigung zum gewohnheitsmissigen Dichstahl
zu besitzen und es ist cine konsequente Durchiiihrung
des Strafvollzuges als Repressivmassregel durchaus
am Platze. Sie erschiene iibrigens eines Begnadigungs-
aktes keineswegs wiirdig. Der Regierungsrat beantragt
demnach, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

21. Reber, Christian, geboren 1859, Maurer von
Schangnau, in Diemerswil, wurde am 26. Juni 1911 vom
Polizeirichter von Bern wegen boéswilliger Niclter-
tillung der Unterstiitzungspflicht armenpolizeilich
zu 30 Tagen Gefdngnis und 23 Fr. Staatskosten ver-
urteilt. Reber schuldete der Armenbehorde B. [iir
seinen in der Erziehungsanstalt Erlach verpflegten
Knaben pro 1910 einen Verwandtenbeitrag von 60 Fr.
Trotz mehrfacher Aufforderung bezahlte Reber nicht;
die angehobene Betreibung verlief fruchtlos. Da indes
feststand, dass er den Betrag bei gutem Willen be-
zahlen konnte, wurde gegen ihn, gestiitzt auf das
Armenpolizeigesetz, Strafklage erhoben. Nach ecin-
gehenden Beweismassnahmen schiitzte denn auch der
Richter die Klage. Die Angaben Rebers, er habe zu-
folge Arbeitslosigkeit und grosser Auslagen fiir den
Arzt nicht bezahlen konnen, erwiesen sich zum besten
Teil als unwahr. Reber ist wegen Nichterfiillung der
Unterstiitzungspflicht mit 6 Monaten Arbeitshaus vor-
bestraft. Im vorliegenden Strafnachlassgesuche macht
er die bereits vor Gericht angebrachten und als un-
richtig erfundenen Austfithrungen nochmals geltend;
im weitern beruft er sich darauf, dass er nun den riick-
sténdigen Unterstiitzungsbelrag bezahlt habe. Es ist
richtig, dass er den Beitrag pro 1910 mit 60 Fr. be-
zahlt hat; ebenso sind die Staatskosten bezahlt. Das
Gesuch wird daher vom Regierungsstatthalter und
auch vom Gemeinderat seines damaligen Wohnsitz-
ortes empfohlen. Indes geht aus Berichten der Armen-
behorde von B. hervor, dass Reber seiner Verpflich-
tung nun wiederum fiir das Jahr 1911 nicht nach-
gekommen ist. Auf erfolgte Betreibung hat er zwar
schliesslich am 5. Dezember 1911 30 Fr. bezahlt, nicht
aber den vollen Betrag. Nach der Aktenlage wiire
er aber fihig, seine Beitragspflicht voll und ganz zu
erfilllen; es muss daher angenommen werden, dass
ihn lediglich eine gewisse Renitenz davon abhilt. Es
diirfte sich unter diesen Umstinden und mit Riicksicht
auf die Vorstrafe des Petenten nicht rechtlertigen las-
sen, ihm die ganze Strafe zu erlassen. Dagegen kann
der Regierungsrat doch angesichts der vorliegenden
Empfehlungen und der immerhin in Betracht fallen-
den Leistungen des Gesuchstellers eine angemessene
Reduktion derselben befiirworten. Er beantragt, die
Strafe auf 5 Tage Gefdngnis zu erméssigen.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion auf 5 Tage Ge-
; fingnis.

22. Gilgen, Rosina, geb. Hirschi, geboren 1871,
von Albligen, im Harris daselbst wohnhaft, zurzeit
in der Strafanstalt St. Johannsen, wurde am 15. Fe-



2 —N5

bruar 1911 von der Assisenkammer wegen qualifi-
zierten und einfachen Diebstahls nach Abzug von
1 Monat Untersuchungshaft zu 14 Monaten Zuchthaus
und 128 Fr. 05 Staatskosten verurteilt. Frau Gilgen
entwendete im Dezember 1910 dem im gleichen Hause
wohnhaften Zimmermann G. unter zweien Malen aus
einem in seinem Zimmer befindlichen Trogli Wische
im Gesamtwert von iiber 100 Fr. und Geldbetrige von
80 und 60 Fr. in bar. Das erstemal drang sie in
momentaner Abwesenheit des G. in das unverschlos-
sene Zimmer ein; das zweitemal erbrach sie das
Fenster. Die entwendeten Sachen versteckte sie an
verschiedenen Orten im Walde und um das Haus
herum. Anlédsslich der Haussuchung leugnete sie zu-
nichst jede Schuld, um dann sukzessive nach mih-
samen Verhoren mit der Sprache herauszuriicken.
Schliesslich gab sie die Diebstiihle in vollem Umfange
zu. Frau Gilgen ist wegen Diebstahls mit 2 Tagen
Gefdngnis vorbestraft. Nach dem Berichte des Ge-
meinderates hatte sie schon in den Schuljahren Diebe-
reien begangen und genoss einen iiblen Ruf. Sie war
in hohem Masse dem Schnapsgenusse ergeben. Nach-
dem Rosina Gilgen am 11. September 1910 vom Gros-
sen Rate auf den iibereinstimmenden Antrag der vor-
beratenden Behorden mit einem Begnadigungsgesuche
ginzlich abgewiesen worden ist, erneuert nun deren
Mutter das Gesuch. Sie sucht die Schuld an der
Heruntergekommenheit ihrer Tochter dem Ehemanne
der letziern zuzuschreiben, der sie durch einen lieder-
lichen Lebenswandel korumpiert habe. Diesen Aus-
fihrungen steht die Tatsache entgegen, dass Rosina
Gilgen bedauerlicherweise von Jugend auf deliktische
Neigungen zeigte. Der Regierungsrat findet, dass sich
die Verhiltnisse seit dem letzten Entscheide des Gros-
sen Rates in keiner Weise gedndert haben. Rosina
Gilgen erscheint angesichts ihres Vorlebens einer Be-
gnadigung heute sowenig wiirdig wie damals. Es wird
demnach neuerdings Abweisung beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

23 u. 24. Schneider, Ernst, geboren 1871, Hand-
langer, von Wohlen, in Bern, und Lehmann geb.
Ringgenberg, Rosina, geboren 1876, Friedrichs Witwe,
von Langnau, Taglohnerin in Bern, wurden am 6. le-
bruar 1911 vom Polizeirichter von Bern wegen Kon-
kubinates zu je 3 Tagen Gefangenschaft und soli-
darisch zu 16 Fr. Staatskosten verurteilt. Die beiden
lebten seit lingerer Zeit in gemeinsamer Wohnung wie
Eheleute zusammen. Aus der Verbindung ist bereits
ein Kind entsprossen. Wegen Konkubinates verzeigt,
stellten sie die Heirat in Aussicht. Den ihnen ge-
wihrten Termin liessen sie indes unbeniitzt verstrei-
chen, sodass sie verurteilt werden mussten. Schneider
ist wegen Unterschlagung und Widerhandlung gegen
das Zivilstandsgesetz vorbestraft und die Lehmann
genoss ebenfalls einen ungiinstigen Ruf. Thre Kinder
aus der frithern Ehe mussten ihr wegen gefihrdeter
Erziehung weggenommen werden. Beide stellen nun
das Gesuch um Erlass der Strafe, indem sie neuer-
dings die Verheiratung in Aussicht stellen. Das Ge-
such wird weder von der stidtischen Polizeidirektion
noch vom Regierungsstatthalter empfohlen. Beide sind

der Ansicht, es sei den Gesuchstellern mit der Heirat
nicht ernst; eine neue Frist haben sie vorbeigehen
lassen. Der Regierungsrat kann das Gesuch ebenso-
wenig befiirworten. Petenten erscheinen eines Begnadi-
gungsaktes angesichts ihres Vorlebens keineswegs wiir-
dig. Es wird demnach Abweisung des Gesuches be-
antragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

25. Lustenberger, Josef, geboren 1864, von Doppel-
schwand, Luzern, vormals Elektrotechniker, in Bern
wohnhaft, zurzeit in der Strafanstalt Thorberg, wurde
am 18. Dezember 1899 von den Assisen des II. Bezirkes
wegen Mordversuches und Anstiftung zu Mord
zu 15 Jahren Zuchthaus, solidarisch mit Christian
Wyssmann und Johann Helfer zu 1631 Fr. 05 Staats-
kosten, sowie 3240 Fr. Zivilentschidigung und Inter-
ventionskosten an die Zivilpartei verurteilt. Der der
Verurteilung zu Grunde liegende Tatbestand ist kurz
folgender: Ein gewisser Christian Wyssmann, zuletzt
Spezereihidndler, vormals in Ostermundigen wohnhalft,
und Josef Lustenberger, Elektrotechniker und Versiche-
rungsagent in Bern, standen miteinander geschiftlich
in Beziehung. Ersterer liess sich von letzterem zu
verschiedenen Unternehmungen, die gewdhnlich nicht
den gewiinschten FErfolg erzielten, verleiten. Lusten-
berger spielte dabei den Geldvermittler. In der Folge
geriet Wyssmann i Zahlungsschwierigkeiten. Die bei-
den fassten nun die Idee, einen ledigen Bruder Wyss-
manns namens Bendicht, welcher, wie ihnen bekannt
war, ein Vermogen von zirka 6500 Fr. besass, indes
unter Vormundschaft stand, zur Vergabung seines gan-
zen Vermdogens an Christian, mit Ausschluss der an-
dern Geschwister, zu bestimmen und ihn sodann aus
der Welt zu schaffen. Es gelang ihnen vorerst, den
etwas einfiltigen Bendicht Wyssmann zur Errichtung
eines gewiinschten Testamentes zu gewinnen. Es galt
nun noch, den zweiten Teil des ruchlosen Planes aus-
zufithren. Lustenberger nahm es, jedenfalls gegen Zu-
sicherung einer hohen Belohnung auf sich. Er wurde
denn auch von Christian Wyssmann wiederholt auf-
gefordert, vorwérts zu machen. Unter dem Vorwand,
ein Heilkraut fiir seine Frau, die an offenen Beinen
leide, suchen zu gehen, unternahm er mit Bendicht
verschiedene Spaziergiinge in den Bremgartenwald und
der Aare entlang. Bei einem solchen Anlasse, es war
dies im Juli 1899, stiess er ihn einmal unversehens
in die Aare, zog ihn aber dann selbst wieder heraus,
indem er offenbar nicht den Mut fand, das Verbrechen
zu vollbringen. Etwas spéter gewann er dann mit Wis-
sen des Christian Wyssmann, den obgenannten Helfer
fir die Ausfiihrung des Planes. Am 30. August 1899
luden sie Bendicht Wyssmann zu einem Spaziergange
ein, angeblich um neuerdings das bewusste Heilkraut
suchen zu gehen. Sie trafen sich in einer Wirtschaft
beim Egelmoos, woselbst zuniichst einige Glas Bier
getrunken wurden. Sodann machten sie sich auf den
Weg nach der Elfenau. An der Aare angelangt, bot
Lustenberger ein Fliaschchen herum, in welchem sich
zugestandenermassen mit Cyankupfer vergifteter Wein
befand. Bendicht Wyssmann kam indes die eigentiim-
liche Farbe der Fliigsigkeit verdiichtig vor und er trank



nicht, worauf denn Lustenberger den Inhalt des Flisch-
chens ausgoss. Man ging nun dem Ufer nach fluss-
aufwirts. Nach dem ersten missgliickten Versuche
sollte Helfer nun den ahnungslosen Bendicht Wyssmann
in die Aare werfen. Oberhalb des Bodenackergutes,
in der sogenannten Hohlen, begaben sich die drei auf
einen in den Wasserlauf hinausragenden Damm hin-
aus. Helfer, der vorher eine Erlenrute geschnitten und
eine Fischrute daraus konstruiert hatte, verfiigte sich
damit auf das dusserste Ende des Dammes hinaus und
forderte Bendicht Wyssmann auf, nachzukommen und
ihm beim Fischen zuzusehen. Ohne die Gefahr zu
ahnen, in die er sich begab, folgte jener der Auffor-
derung und wurde alsdann von Helfer im geeigneten
Moment mit einem plotzlichen Stosse ins Wasser be-
fordert. Es gelang ihm, sich an einem Strauche und an
den Faschinen des Dammes festzuhalten; so wie er
indes ans Land steigen wollte, wurde er von Helfer
mit Stockschligen auf Kopf und Hinde und Fuss-
stichen ins Gesicht empfangen und zuriickgesfossen,
80 drei- bis viermal hintereinander. Lustenberger stand
indessen Wache. Der Vorfall wurde von verschiedenen
Personen, die durch das morderliche Geschrei Wyss-
manns aufmerksam wurden, beobachtet. Bei deren
Herannahen ergriffen die Attentiter schliesslich die
Flucht, ohne ihr Vorhaben zu Ende gebracht zu haben.
Sie verfiigten sich zundchst zu Christian Wyssmann
nach Ostermundigen, von welchem sie mit alkoholi-
schen Getrinken und etwas Geld regaliert wurden und
konnten alsdann noch gleichen Tags verhaftet wer-
den. Wyssmann, der sich mit Mithe hatte ans Land
bringen konnen, war an Kopf, Armen und Hénden mit
Schlag- und Quetschwunden bedeckt und blieb 14 Tage
arbeitsunfihig. Helfer und Lustenberger legten um-
fassende Gestindnisse ab, Wyssmann ein teilweises.
Ersterer wurde zu 13, letzterer zu 14 Jahren Zucht-
haus verurteilt. Nachdem Lustenberger bereits wieder-
holt vom Grossen Rat mit Begnadigungsgesuchen abge
wiesen worden ist, wird er heute neuerdings mit einem
solchen vorstellig. Das Gesuch wird vom Gemeinde-
rate der Heimatgemeinde Doppelschwand mit Riick-
sicht auf das Vorhandensein eines verdienstunfihigen
Sohnes des Petenten und unter der Voraussetzung
empfohlen, dass sich Lustenberger in der Strafanstalt
gut aufgefiihrt habe. Diese Voraussetzung trifft nun
leider nicht zu, indem der Gesuchsteller wiederholt
disziplinarisch bestraft werden musste. Wenn auch
seine Auffiihrung in letzter Zeit besser geworden ist,
so kann doch von einer Begnadigung nicht die Rede
sein. Sein klaghaftes Verhalten in der Strafanstalt
war es denn auch, das eine bedingte Entlassung aus-
schloss. Die Tat Lustenbergers ist tibrigens eine derart
ruchlose, dass sie an sich gegen eine Begnadigung
spricht. Der Regierungsrat beantragt demnach, auch
heute das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

26. Maurer geb. Dinzer, verwitwete Mader, Emma,
geboren 1875, von Bolligen, Alberts Ehefrau, Fabrik-
arbeiterin in Belp, wurde am 10. Juli 1911 vom kor-
rektionellen Richter von Seftigen wegen Konkubinates
zu 8 Tagen Gefingnis und 3 Fr. Staatskosten ver-
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urteilt. Emma Maurer lebte zugestandenermassen mit
ihrem jetzigen Ehemanne wéihrend 4 Monaten im
Konkubinat. Sie unterzog sich dem ihr eroffneten
Strafurteile ohne weiteres. Heute stellt sie unter Be-
rufung auf die im September 1911 erfolgte Eheschlies-
sung das Gesuch um Erlass der Strafe. Kin Ehe-
schein liegt bei den Akten. Wihrenddem der Ge-
meinderat von Belp glaubt, es sollte nur eine Reduk-
tion der Strafe eintreten, empfiehlt der Regierungsstatt-
halter den génzlichen Erlass. Die Gesuchstellerin ist
nicht vorbestraft. Nach dem Zeugnis des Gemeinde-
rates gibt sie sich Miihe, im Verein mit dem Ehe-
manne die Familie — es sind mehrere voreheliche
Kinder vorhanden — redlich durchzubringen. Der
Regierungsrat beantragt unter den obwaltenden Ver-
héltnissen den ginzlichen Erlass der Strafe.

Antrag des Regierungsrates: - Erlass der Strafe.

27. Mettauer, Josefine, geb. Stephan, geboren 1877,
von Gipf Oberfrik, Xavers Ehefrau, in Interlaken, wurde
am 16. November 1910 von der I. Strafkammer des
Obergerichts wegen gewerbsmissiger Begiiusti-
gung der Unzucht zu 15 Tagen Gefidngnis, 20 Fr.
Busse, solidarisch mit ihrem Ehemanne zu 30 Fr. 90
und allein zu 10 Fr. Staatskosten verurteilt. Erwie-
senermassen vermieteten die Eheleute Mettauer wih-
rend der Sommersaison 1910 in Interlaken in dem dem
Ehemanne eigentiimlich gehdérenden Hause Zimmer an
Frauenspersonen, die sich der gewerbsmissigen Un-
zucht hingaben und zwar wurden fiir die bescheidenen
Zimmer Preise gefordert und bezahlt, die sich mit
den Preisen erstklassiger Hotels vergleichen liessen.
Bisweilen wurde den Dirnen auch Bier gegen Be-
zahlung auf das Zimmer geliefert. Nach dem Beweis-
ergebnis konnte nicht Zweifel dariiber obwalten, dass
die Eheleute Mettauer in bewusster Weise aus dem
odiosen Gewerbe ihrer Mieterin Gewinn zogen. Sie
wurden denn auch der gewerbsmissigen Begiinsti-
gung der Unzucht und der Ehemann iiberdies der
Winkelwirtschaft schuldig erkldrt. Strafmildernd fiel
in Betracht, dass beide erstmals straffillig waren und
Miihe hatten, das Auskommen fiir sich und eine zahl-
reiche Kinderschar auf ehrliche Weise zu finden. In-
des verwarf die Strafkammer ausdriicklich die Ge-
wéhrung eines bedingten Straferlasses. Im vorliegen-
den Gesuche wird geltend gemacht, Frau Mettauer
sei krank; trotzdem versehe sie mit grosser Pflicht-
treue und Aufopferung ihre grosse Haushaltung; die
deliktischen Handlungen habe sie aus Not und Fiirsorge
fiir ihre zahlreiche Kinderschar begangen. Durch &rzt-
liches Zeugnis wird bescheinigt, dass sie krinklich ist
und der Schonung bedarf. Der Regierungsstatthalter
und der Gemeindeprisident von Interlaken kénnen das
Gesuch empfehlen. Der Grosse Rat hat im Mai 1911
ein Begnadigungsgesuch der Eheleute Mettauer abge-
wiesen. Auch heute erscheint eine ginzliche Begnadi-
gung der Ehefrau angesichts der Natur und Umstéinde
des Deliktes nicht geboten. Dagegen kann vielleicht
durch eine Reduktion der Strafe auf deren Gesund-
heitszustand und die vorliegenden Empfehlungen Riick-
sicht genommen werden, ohne dass hiedurch fiir die
Strafrechtspflege nachteilige Konsequenzen erwiichsen.
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Der Regierungsrat beantragt in Wiirdigung aller Ver-
hiltnisse, die Freiheitsstrafe auf 8 Tage Gefingnis
herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Frei-
heitsstrafe auf 3 Tage.

28. Hummel, Karl, geboren 1890, von Burgfelden,
Oberelsass, Metzger und Handlanger, zurzeit in der
Strafanstalt Witzwil, wurde am 1. April 1911 -von
der Assisenkammer des Obergerichts wegen Féalschung
und Unterschlagung zu 15 Monaten Zuchthaus, 20
Jahren Landesverweisung und 156 Fr. 10 Staatskosten
verurteilt. Hummel stand bei Malermeister B. in Bern
als Handlanger in Arbeit. Am 26. Dezember 1910
brachte der Brieftriger einen an B. adressierten Chargé-
brief, in der sich eine Geldanweisung fir 800 IT.
befand, in die Werkstatt. B. war abwesend und es
wurde der Brief von Hummel in Empfang genommen
und quittiert. Anstatt ihn abzuliefern, behiell er den
Brief zuriick. Kurz darauf wurde er von B. mangels
Arbeitsgelegenheit entlassen. Er verliess nach Aus-
bezahlung die Stelle unter Mitnahme des Briefes; am
29. Dezember wurde die von Hummel félschlicher-
weise mit B. quittierte Anweisung auf der Bank vor-
gewiesen und der Betrag erhoben. Erst im Februar
1911 kam dann der Sachverhalt an den Tag. Hummel
wurde in Haft genommen. Er musste den Tatbestand
im wesentlichen zugeben. Immerhin behauptete er
hartnickig, ein unbekannter Bursche, dem er den Brief

_im Bahnhofbuffet gezeigt habe, habe ihn zur Filschung
angestiftet; solcher sei es denn auch gewesen, der das
Geld auf der Bank erhoben und die Hilfte davon
fiir sich behalten habe. Die Nachforschungen nach
diesem Unbekannten blieben erfolglos. Hummel befand
sich noch im Besitze eines Betrages von 110 Fr.,
die von dem unrechtméssig behidndigten Gelde her-
stammten; das iibrige hatte er fiir seinen Unterhalt
und Anschaffungen verwendet. Hummel ist im Jahre
1909 wegen Diebstahls mit Gefingnis vorbestraft und
genoss den Ruf eines ziemlich arbeitsscheuen Burschen.
Eine empfindliche Bestrafung war am Platze. Heule
stellt er das Gesuch um Erlass von 3 Monaten der
Strafzeit. Sein Betragen in der Strafanstalt hat zu
Klagen Anlass gegeben. Der Regierungsrat hilt denn
auch dafiir, es liegen triftige Begnadigungsgriinde nicht
vor. Die Strafe kann angesichts des ziemlich hohen
verursachten Schadens und des Vorlebens Hummels
nicht als ubersetzt bezeichnet werden. Gegen eine
Strafverkiirzung spricht im weitern das klaghafte Ver-
halten des Petenten in der Anstalt. Es wird demnach
Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

29. Miiller, Fritz, geboren 1877, Schreiner, von
Bangerten, zurzeit in der Strafanstalt Witzwil, wurde
am 20. Januar 1911 von der Assisenkammer des Ober-

gerichts wegen Fiilschung einer Privaturkunde und
Unterschlagung zu 15 Monaten Zuchthaus und 143
Fr. 50 Staatskosten verurteilt. Am 2. September 1901
mussie der Bruder Millers in den Militirdienst ein-
riicken. Auf dem Kornhausplatze in Bern iibergab er
seiner Schwester ein Sparbiichlein lautend auf einen’
Betrag von 1515 Fr. zur Aufbewahrung wihrend der
Dienstzeit. Zugegen war auch Fritz Miiller; dieser erbot
sich nun der Schwester, das Biichlein in der Rocktasche
nach Hause zu tragen. Auf dem Heimwege besuchten
die beiden eine Wirtschaft. Fritz Miller benitzte die
Gelegenheit, sich fiir einen Moment zu entschuldigen,
liess die Schwester sitzen, verfiigte sich auf die Bank,
erhob den ganzen Betrag des Guthabens und verreiste
alsdann mit dem nichsten Zuge nach Havre. Im Mo-
mente, als er sich daselbst nach New-York einschiffen
wollte, konnte er verhaftet werden, entsprang dann
aber im Gedringe und konnte wihrend 10 Jahren
nicht eingezogen werden. Erst am 2. Dezember 1910
wurde er in Rilegsauschachen, wo er unter falschem
Namen durchreiste, von der Polizei, mit der er in
anderer Sache zu tun bekommen hatte, zufillig erkannt
und festgenommen. Er musste zugeben, das Spargut-
haben seines Bruders abgelost, filschlich mit dessen
Namen quittiert und den Betrag verbraucht zu haben.
Miller war nicht vorbestraft und sonst gut beleumdet.
Bei der Strafausmessung wurde mildernd in Betracht
gezogen der Zeitpunkt der Begehung und der Umstand,
dass sich Delinquent seither offenbar Miihe gegeben
hatte, sich mit ehrlicher Arbeit durchzubringen. Heute
stellt er unter Berufung auf dieselben Tatsachen sowie
seine frithere Straflosigkeit das Gesuch um Strafver-
kiirzung. Der Strafanstaltsdirektor kann ihn zu einem
kleinen Nachlasse empfehlen. Er bezeichnet ihn als
sehr fdhigen Schreiner, der zwar zeitweise etwas
steckkopfig sei, was aber nach seinem Dafiirhalten
darauf zuriickzufiihren sei, dass er manchmal geistig
als nicht ganz normal erscheine. Der Regierungsrat
kann dem Antrage beipflichten und beantragt, Miller
mit Ricksicht auf die Umstéinde des Falles und die vor-
liegende Empfehlung den Rest der Strafe zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass des Restes der
; \ Strafe.

30. Schneeberger, Johann, geboren 1875, Gipser
und Maler, von Obersteckholz, vormals in Biiren, nun
in Briigg, wurde am 19. November 1910 vom korrek-
tionellen Gericht von Biiren wegen Misshandlung mit
gefihrlichem Instrument, begangen in Ueber-
schreitung gerechter Notwehr, zu 3 Monaten Kor-
rektionshaus, abziiglich 2 Monate Untersuchungshaft,.
der Rest umgewandelt in 30 Tage Gefingnis, 1000 [r.
Entschiddigung und 80 Fr. Interventionskosten an die
Zivilpartei, sowie zu 452 Fr. 45 Staatskosten ver-
urteilt. Am 31. Oktober 1909 (Sonntagabend) nach
11 Ubr nachts kam es mitten im Stddtchen Biiren
zwischen Schneeberger und dem Uhrenmacher K. zu
einem Rencontre, das fiir den letztern schwere Folgen
hatte. Die beiden hatten vorher in der Wirtschaft
zur B. einen Wortwechsel, bei dem Schneeberger durch
K. fiir denselben Abend mit Schligen gedroht wurde.
Als Schneeberger vor Mitternacht mit einem Kameraden



das ‘Wirtschaftslokal verliess, folgte ihnen K. durch
eine Seitentlire auf dem Fusse nach. Es kam zum
Zusammenstoss. Schneeberger liess indes seinen Geg-
ner nicht zu ernsthaften Tétlichkeiten kommen, Sondern
stiess ihm gleich zu Beginn den Schnitzer, den er
bei sich trug, in die Brust, womit die Szene beendigt
war. Der mit grosser Wucht. gefiihrte Stich drang
bis in die Lunge ein und verursachte eine 4!/,monat-
liche totale und eine 6 monatliche teilweise Arbeits-
unfihigkeit des K. Er liess zudem bei K. einen blei-
benden Nachteil zuriick. Schneeberger ist nicht vor-
bestraft, genoss indes nicht gerade den besten Leu-
mund. Mit Riicksicht hierauf und die Umstinde der
Tat, die immerhin von einer grossen Brutalitit Schnee-
bergers zeugte, wurde ihm der bedingte Erlass der
Strafe vom Gericht abgeschlagen. Heute stellt er das
Gesuch um deren giéinzlichen Erlass. Der Regierungs-
rat ist indes der Auffassung, es liegen ebensowenig
Griinde fiir einen vblligen Straferlass vor. Die Er-
wigungen des Gerichtes betreffend die Strafausmes-
sung scheinen allen Verhiltnissen durchaus zu ent-
sprechen. Der Regierungsrat heantragt demnach, das
Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

31 u. 32. Ammann geb. Beyeler, Anna, geboren
1866, von Riischegg, Hausiererin im Eygrund daselbst,
und deren Tochter Weber geb. Ammann, Anna, ge-
boren 1887, Hausiererin daselbst, wurden am 15. Sep-
tember 1911 vom korrektionellen Richter von Inter-
laken wegen Widersetzlichkeit zu je 8 Tagen Gefing-
nis und solidarisch mit 3 weitern Angeschuldigten
zu 35 Fr. 90 Staatskosten verurteilt. Am 22. August
1911, abends zwischen 6 und 7 Uhr, verursachte der
Ehemann Ammann in betrunkenem Zustande im Stidt-
chen Unterseen auf offener Strasse argen Skandal.
Er wurde polizeilich zur Ordnung ermahnt, kehrte
sich indes nicht hieran. Als ihn hierauf der funk-
tionierende Polizist zur Feststellung seiner Personalien
auf die Polizeiwache abfithren wollte, leistete er Wider-
stand. indem er sich wie ein Besessener gebirdete.
Die Ehefrau und Tochter kamen ihm iiberdies zu
Hiilfe und hinderten den Polizisten in seinen Be-
wegungen, indem sie ihn an den Kleidern festhielten
und ihm auf die Arme schlugen. Schliesslich kamen
noch der Sohn Ammann und Hausierer W. dazu
und diesen gelang es dann im Verein mit den beiden
Frauen, den Ammann aus den Hiinden des Polizisten
zu befreien. Alles das spielte sich unter grossem
Skandal und Assistenz einer bedeutenden Volksmenge
ab. Die beteiligten Personen konnten nachtriiglich er-
mittelt und zur Anzeige gebracht werden. Der Richter
verfillte den Ammann, ein schlecht beleumdetes, viel-
fach vorbestraftes Individuum, wegen Skandals und
Widersetzlichkeit zu 20 Tagen Gefidngnis und 20 Ir.
Busse, die {ibrigen Angeschuldigten wegen Wider-
setzlichkeit, die keine Verletzung zur Folge hatte, zu
verschiedenen Gefingnisstrafen. Frau wund Tochter
Ammann stellen nun das Gesuch um deren Erlass. Sie
machen geltend, sie hiitten ihre Tat in einem Momente
der. Aufregung und ohne Ueberlegung begangen. Die
srstere ist wegen Diebstahls und Hausfriedensbruch
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in den Jahren 1884 und 1892 mit je 1 Tag Geféingnis
vorbestraft. Die Tochter genoss keinen ungiinstigen
Leumund. Das Gesuch wird vom Gemeinderat von
Riischegg' empfohlen. Aus den Akten geht hervor,
dass der Richter die Frage des bedingten Straferlasses
ausdriicklich gepriift hat, indes zu einem negativen
Resultate gelangt ist. Von einer ginzlichen Begnadi-
gung kann mit Riicksicht hierauf und die Umstinde
des Falles nicht die Rede sein. Dagegen diirfte sich
vielleicht eine etwelche Ermiissigung der Strafe, die
ziemlich scharf ausgefallen ist, rechtfertigen lassen.
Es kann dabei in Betracht gezogen werden, dass der
Anteil der beiden Frauen an der Befreiung Ammanns
kein gerade bedeutender war und ihre Titigkeit an-
gesichts des nahen Verwandtschaftsverhiltnisses in et-
was milderem Lichte erscheint. Die Vorstrafen der
Mutter Ammann liegen weit zuriick und diirfen daher
nicht sosehr in’s Gewicht fallen. Der Regierungsrat
beantragt die Strafe beiden Petentinnen gegeniiber auf
je 2 Tage herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Strafen
auf je 2 Tage Gefingnis.

33. Oesterhaus, Bernhard, geboren 1882, Hotelier,
von Gadmen, frither in Meiringen und Nizza, zurzeit
in der Strafanstalt Witzwil, wurde am 10. Juni 1911
von den Assisen des I. Bezirkes wegen Betruges
unter Abzug eines Monates Untersuchungshaft zu 16
Monaten Korrektionshaus, 3 Jahren Einstellung in der
biirgerlichen Ehrenfiahigkeit, 725 Fr. 85 Staatskosten,
dem Grundsatze nach zu einer Zivilentschédigung und
schliesslich zu 300 Fr. Zivilinterventionskosten verur-
teilt. Oesterhaus, der seine Lehrzeit im Hotelfach
gemacht hatte, betrieb seit 1905 das Hotel O. in Mei-
ringen, das er 1907 kéuflich erwarb, dazu tibernahm
er 1908 den Betrieb eines Hotels in Nizza. Da er
ohne geniigendes eigenes Kapital arbeitete, geriet er
bald in Zahlungsschwierigkeiten. In Meiringen machte
er die Bekanntschaft des Hotelsekretirs B. aus Miihl-
heim an der Ruhr, Sohn des dortigen Sanititsrates B.
B. ging spiiter ebenfalls nach Nizza, half dort gelegent-
lich im Hotel des Oesterhaus aus und machte daselbst
die Bekanntschaft seiner nachmaligen Ehefrau, In-
haberin- des Hotels S. auf dem Maloja. Bereits in
Nizza und sodann von Maloja aus unterschrieb B.
dem Oesterhaus einige Gefilligkeitswechsel, die dieser
bei verschiedenen Banken diskontierte. Im Mirz 1910
erhob B. beim Regierungsstatthalteramt Oberhasle
Strafklage wegen Filschung und Betruges mit der Be-
hauptung, Oesterhaus habe nicht bloss auf den ihm
unterschriebenen Blankowechseln héhere Summen aus-
gesetzt, als vereinbart worden war, sondern er habe
auch Wechsel in Zirkulation gesetzt, auf denen er
die Unterschrift des B. gefilscht habe. Ueberdies habe
er die Achten Wechselunterschriften B. mit dem Ver-
merk «Miihlheim (Ruhr)» versehen, um durch diese
Domizilangabe den Banken vorzutiuschen, als handle
es sich um Unterschriften des Sanititsrates B., der
sehr begiitert war und einen grossen Kredit besass.
Die Wechsel waren im Momente der Strafuntersuchung
bis an einen von Oesterhaus eingeldst und vernichtet
worden. Nach Durchfithrung der Voruntersuchung
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wurde Oesterhaus wegen Filschung dieses einen Wech-
sels, datiert den 15. Juli 1909, im Betrag von 7500 Fr.,
auf dem von der Hand des Oesterhaus unter der
dchten Unterschrift des B. der Vermerk «Miihlheim
(Ruhr)» beigesetzt war, den Assisen iiberwiesen, im
iibrigen die Untersuchung mangels geniigender Schuld-
beweise aufgehoben. Oesterhaus musste zugeben, dass
er diesen Vermerk zugesetzt habe, er wollte indes
keine dolose Absicht gehabt haben. Die geschidigte
Bank in Meiringen machte indes geltend, dass dem
Sohne B. niemals in diesem Umfange kreditiert worden
wire, wohl aber dem Sanititsrate B. in Miihlheim,
iiber den die eingezogenen Informationen sehr giinstig
lauteten. Die Geschwornen verneinten die Frage nach
Filschung, bejahten dagegen die Frage, ob sich der An-
geschuldigte des Betruges schuldig gemacht habe, wo-
bei der eingetretene Schaden 300 Fr. iiberstieg. Der
Sohn B. war von der Bank fruchtlos betrieben wor-
den und Sanititsrat B. verweigerte die Bezahlung.
Oesterhaus ist nicht vorbestraft und genoss sonst
keinen ungiinstigen Leumund. Die Geschwornen bil-
ligten ihm mildernde Umstinde zu. Mit Riicksicht
auf die Raffiniertheit des Betruges und den hohen
entstandenen Schaden musste immerhin eine empfind-
liche Strafe ausgesprochen werden. Heute stellt Oester-
haus nun das Gesuch um Erlass eines Drittels seiner
Strafzeit. Zur Begriindung wird auf das Vorleben,
die Familienverhiltnisse und die bedréngte Lage, in
der Petent sein Delikt beging, verwiesen. In der
Strafanstalt hat sich Oesterhaus bisher gut aufgefiihrt.
Der Regierungsrat ist der Auffassung, es sei ihm seiner-
zeit die Strafe soweit moglich bedingt zu erlassen.
Dagegen liegen triftige Griinde fiir eine Begnadigung
nicht vor. Oesterhaus ist nicht etwa zu strenge bestraft
worden, da jedenfalls die Geschwornen mit bezug auf
die Wiirdigung des Tatbestandes eine weitgehende
Milde an den Tag gelegt haben. Auch die Griinde
der Strafausmessung miissen als durchaus zutreffend
bezeichnet werden. Der Regierungsrat beantragt dem-
nach, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

34. Kilchenmann, Jakob, geboren 1864, von Er-
sigen, Reisender in Bern, wurde am 8. November 1911
vom korrektionellen Richter von Bern wegen Haus-
friedensbruch und unerlaubter Selbsthiilfe zu sechs
Tagen Gefingnis, 5 Fr. Entschidigung an die Zivil-
partei und 31 Fr. 50 Staatskosten verurteilt. Jakob
Kilchenmann hatte bei seinem Vetter J. K., Schlosser
in Bern, fir eine Kostgeldschuld von 150 Fr. ein
Bett versetzt. Trotzdem er die Schuld nicht beglichen
hatte, kam er nun Montags den 25. September 1911
unter Mitnahme zweier Manner zu der Wohnung des
J. K. und verlangte das Bett heraus. Die junge Ehe-
frau des K., die allein zu Hause war, weigerte sich,
die drei in die Wohnung eintreten zu lassen und das
Bett auszufolgen, wurde indes von Kilchenmann kurzer-
hand beiseite geschoben. Auf seine Anweisung wurde
das Bett herausgeholt und wegtransportiert. Vor Ge-
richt musste Kilchenmann diesen Tatbestand zugeben;
er wollte zu seiner Entlastung geltend machen, er
sei sich nicht bewusst gewesen, damit eine deliktische

fiehlt,

Handlung zu begehen, konnte indes mit dieser Aus-
rede nicht gehort werden. Heute stellt er das Gesuch
um Frlass dieser Strafe. Er macht geltend, er sei seit
18 Jahren nie mehr mit dem Richter in Berithrung ge-
kommen; er sei nur beschrinkt arbeitsfihig, da er
infolge cines Unfalls den einen Arm verloren habe.
Letztere Angabe wird von der stidtischen Polizei-
direktion bestitigt, die denn auch das Gesuch emp-
Kilchenmann ist im Jahre 1893 wegen Messer-
zuckens mit Gefingnis und 1911 wegen Nachtlirms
und Skandals zweimal mit Busse vorbestraft. Mit
Riicksicht hierauf und die Umstéinde der Tat spricht
sich der Regierungsstatthalter fiir Abweisung des Ge-
suches aus. In der Tat liegen keine triftigen Be-
gnadigungsgriinde vor. Das Vorgehen Kilchenmanns
bei der Tat war ein ausserordentlich freches und
ungebiihrliches; wohl mit Riicksicht hierauf hat der
Richter von der Zuerkennung des bedingten Straf-
erlasses abgesehen. Umsoweniger ist aber die Be-
gnadigung am Platze. Der Regierungsrat beantragt,
das Gesuch abzuweisen,

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

35. Berlingue, Joseph, geboren 1887, Polliseur, von
und zu Delsberg, wurde am 24. Mirz und 10. Mai
1911 vom korrektionellen Richter von Delsberg wegen
Wirtshausverbotsiibertretung zu 1 und 2 Tagen Ge-
fangnis und 5 und 6 Fr. Staatskosten verurteilt. Das
Wirtshausverbot war am 20. Juni 1910 wegen Nicht-
bezahlung der Gemeindesteuern tiber ihn verhingt wor-
den.  Seither hat er nun die riickstindigen Steuern
und Betreibungskosten bezahlt und gestiitzt hierauf
stellt er das Gesuch um Erlass der Strafe. Das Ge-
such wird vom Gemeinderat von Delsberg empfohlen.
Da auch die ergangenen Gerichtskosten bezahlt sind,
kann der Regierungsral dem Erlasse der Strafen eben-
falls beipflichten. "

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafen.

36. Wuilleumier, Henri, geboren 1863, von La Sagne,
Uhrmacher, vormals in Biel, zurzeit in der Strafan-
stalt Witzwil, wurde am 24. November 1911 von den
Assisen des IV. Bezirkes wegen Unterschlagung zu
16 Monaten Zuchthaus und 120 Fr. 80 Staatskosten
verurteilt. Wuilleumier war seit 1902 Kassier der
Société alimentaire des ouvriers de Bienne et envi-
rons, die ihren Mitgliedern gegen Spareinlagen den
Bezug von Nahrungsmitteln und Gebrauchsartikeln ver-
mittelte. ~ Wuilleumier war beim Antritt seiner Ge-
schiftsfilhrung mit einigen Privatschulden belastet.
Er vermochte nun der sich bietenden Gelegenheit nicht
zu widerstehen. Im Laufe der 9 Jahre seiner Ge-
schiftsfiihrung entnahm er der ihm anvertrauten Kasse
insgesamt etwas iiber 4000 Fr. Die Rechnungsrevi-
soren wusste er fortgesetzt dadurch zu tduschen, dass
er die den Lieferanten ausgestellten Bons, die noch
nicht bezahlt waren, zuriickforderte, sie den Fak-



turen beiheftete und alsdann behauptete, sie seien
an Stelle von Quittungen zuriickgegeben worden. Fiir
die Bons, die er nicht zuriickerhielt, fertigte er nach
seinem Zugestindnisse Duplikate an, die er alsdann
in der angegebenen Weise verwendete. Durch die
Reklamation eines Holzlieferanten, dessen Rechnun-
gen er bis auf den Betrag von 1600 Fr. hatte an-
schwellen lassen, kam die Sache an den Tag. In
dem oben angegebenen unterschlagenen Betrage ist auch
ein Betrag von 380 Fr. inbegriffen, den Wuilleumier
auf einem Guthaben der Gesellschaft bei einer Bank
in Bern ohne Erméchtigung abloste und fiir sich ver-
wendete. Im Jahre 1909 veranstaltete die Hillskasse
«La Philantrope» in Biel eine Tombola. Dabei wurde
Wuilleumier als Kassier gewdhlt; bereits hier unter-
schlug er einen Betrag von 3182 Fr., den erin eigenem
Nutzen verwendete; es gelang ihm dann das Defi-
zit mit Hilfe von Freunden zu decken, sodass ecine
Strafklage damals unterblieb. Nachtriglich wurde die
Untersuchunng auch iiber diesen Punkt gefiihrt, die Ge-
schwornen sprachen ihn indes, wohl mit Riicksicht auf
die erfolgte Schadensdeckung frei. Ferner liberierten sie
ihn von der Anklage auf Falschung von Privaturkun-
den, begangen durch die filschliche Anfertigung der
erwahnten Bons. Dagegen wurde er schuldig befun-
den der Unterschlagung im Betrage von iiber 300 Fr,,
begangen zum Nachteile der Société alimentaire etc.
Im Urteilstermine lag Schadensdeckung nicht vor.
Wuilleumier genoss den Ruf eines niichternen Mannes
und fleissigen Arbeiters. Immerhin beteiligte er sich
bei allen moglichen' Vereinen, in mehreren war er
Prisident; dass er dadurch viel Zeit und Geld verlor
ist verstindlich; anstatt seine alten, nicht sehr be-
deutenden Privatschulden abzubezahlen, kontrahierte
er neue und sah sich zu deren Bezahlung schliesslich zur
Veruntreuung getrieben. Bei der Strafausmessung
wurde sein Vorleben, die ihm zuerkannten mildern-
den Umstinde soweit moglich gewiirdigt. Dagegen
mussten auch die Schwere des begangenen Vertrau-
ensmissbrauches, die lange Zeitdauer seines delikti-
schen Verhaltens und der hohe Schaden in Betracht
gezogen werden. Heute stellt Wuilleumier das Ge-
such um Erlass des Restes der Strafe. Solches wird
vom Gemeinderat von Biel empfohlen und von einer
Reihe von Mitgliedern der Société alimentaire unter-
stlitzt. Wihrend der kurzen Dauer der bisherigen Straf-
zeit hat sich Petent gut aufgefithrt. Der Regierungs
rat ist der Auffassung, dass das Gesuch heute, nach
dem der Gesuchsteller kaum 3 Monate der Strafe ver
biisst hat, nicht ernsthaft in Erwigung gezogen wer-
den kann. Die Strafe kann nicht etwa als eine zu hohe
bezeichnet werden; gegenteils miissen die Urteils-
motive als durchaus zutreffende anerkannt werden.
Bei weiterer guter Fithrung wird es seinerzeit mog-
lich sein, das Dekret betreffend die bedingte Entlassung
gegeniiber Wuilleumier zur Anwendung zu bringen.
Griinde zur Begnadigung liegen dagegen nicht vor.
Der Regierungsrat beantragt demnach das Gesuch ab-
zuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

37. Jaquet, Ferdinand, geboren 1893, von St.Im-
mer, in Bern, wurde am 19. Juni 1911 vom Polizei-
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912,
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richter von Bern wegen Eigentumsbeschidigung zu
8 Fr. Busse und solidarisch mit 5 Mitschuldigen zu
70 Fr. Staatskosten verurteilt. In der Nacht vom
10./11. Mai 1911 wurde auf dem Léiuferplatz in Bern
von einer Reihe junger Burschen ein daselbst unter
einem Zeltdache aufgerolltes Kabel des Elektrizitits-
werkes der Stadt Bern mutwilligerweise beschédigt.
Das Kabel, das einen Wert von 400 Fr. besass, wurde
von den jungen Leuten derart herum gerissen und mit
Pflastersteinen beworfen, dass es ziemlich arg zuge-
richtet wurde und nur noch einen Materialwert von
270 Fr. behielt. Die Téter konnten ausfindig gemacht
werden und wurden nach ihrer stirkern oder ge-
ringern Beteiligung zu Bussen von 15 und 8 Fr. ver-
urteilt. Speziell auch Jaquet musste zugeben, dass
er geholfen hatte, das Kabel herumzuzerren und musste
gestiitzt auf dieses Zugestindnis gebiisst werden. Heute
stellt nun sein Grossvater, bei dem er untergebracht
ist, fiir ihn das Gesuch um Erlass der Busse. Er be-
ruft sich auf prekire finanzielle Verhiltnisse und macht
geltend, sein Enkel sei geistig etwas beschrinkt. Die
stddtische Polizeidirektion bestitigt diese Angaben.
Aus den Akten geht hervor, dass der Grossvater Ja-
quet fruchtlos ausgepfandet ist und nur kiimmerlichen
Verdienst hat. Auch Ferdinand Jaquet selbst ist nur
beschriankt verdienstfihig. Das Gesuch wird von der
stddtischen Polizeidirektion und dem Regierungsstatt-
halter empfohlen. Der Regierungsrat kann mit Riick-
sicht hierauf die Herabselzung der Busse auf 2 Fr.
befirworten.  Diesen Betrag wird Jaquet immerhin
aufbringen konnen. Ein ginzlicher Erlass erscheint
nicht angezeigt. Der Regierungsrat beantragt demnach
die Reduktion der Busse auf 2 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung auf 2 Fr.

38. Hiigli, Celestin, Landwirt von und zu Bris-
lach, wurde am 14. Dezember 1911 vom Polizei-
richter von Laufen wegen Schulunfleisses seiner Toch-
ter zu 24 Fr. Busse und 1 Fr. 75 Staatskosten verur-
teilt. Das Midchen Hiigli fehlte wihrend des Monats
November 1911 die Schule vollstindig, ohne dass sie
entschuldigt worden wire. Hiigli wurde deswegen ver-
zeigt und zu der erwidhnten Busse verurteilt. Heule
stellt nun der urteilende Richter selbst das Gesuch,

"es mochte die Busse auf 6 Fr. reduziert werden. Er

macht geltend, er habe Hiigli lediglich unter der An-
nahme zu 24 Fr. Busse verurteilt, dass solcher im
laufenden Schuljahr bereits 3 mal wegen Schulunfleisses
bestraft worden sei. Nachtriiglich stelle es sich her-
aus, dass er in zwei Fillen freigesprochen worden sei.
Hitte er sich im Urteilstermin hieran erinnert, so wiirde
er den Hiigli bloss zu 6 Fr. verurteilt haben. Das Ge-
such wird auch vom Regierungsstatthalter empfohlen.
Gestiitzt auf den Bericht des Richters und die vor-
liegende Empfehlung beantragt der Regierungsrat die
Busse auf 6 Fr. zu reduzieren.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion auf 6 Fr.

20*
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39. Schreyer, Emil, geboren 1860, von Gals, Uhr-
macher von St. Jmier, zurzeit in der Strafanstalt Witz-
wil, wurde am 1. Februar 1911 von den Assisen des
V. Bezirkes wegen Misshandlung mit todlichem Aus-
gang nach Abzug von 4 Monaten Untersuchungshaft
zu 2 Jahren und 8 Monaten Korrektionshaus und 697
Fr. 95 Staatskosten verurteilt. Die Familie Schreyer
lebte seit lingerer Zeit mit der im gleichen Hause
wohnhaften Familie R. in Unfrieden. Es war dies auf
Streitigkeiten zwischen den beidseitigen Kindern und
daraus entstehenden Scenen zwischen den Eltern zu-
riickzufithren. Einige Tage nach einem solchen Auf-
tritte, bei dem der Ehemann R. Schreyer vergeblich
die Hand zum Frieden geboten hatte, kam es dann zu
einem Zusammenstoss zwischen den beiden, der die
schwersten Folgen hatte. Am 21. September 1910
abends um 61/, Uhr kam Schreyer von der Arbeit
nach Hause; als er bei der Werkstatt des R. vorbei
kam, rief jhm dieser zu, er solle warten. Schreyer
antwortete, er habe nichts mit ihm zu tun. R. ging
thm nach, nahm ihn am Arm mit den Worten: «atten-
dez maintenant». Als Schreyer sich nun losmachen
wollte um seinen Weg fortzusetzen, versetzte ihm
R. eine heftige Ohrfeige. Schreyer, der gestiirzt war,
griff zum Messer, das er in der Tasche trug; bevor er
davon Gebrauch machen konnte, erhielt er einen Fuss-
tritt, der ihn neuerdings zu Falle brachte. Wiitend
erhob er sich und stiess nun seinem Gegner das Mes-
ser mit voller Kraft in die Brust, um alsdann den zu
Tode getroffenen am Boden noch zu misshandeln.
Der Stich war bis ins Herz gedrungen und hatte den
nahezu augenblicklichen Tod des R. zur Folge. R.,
ein Mann im besten Alter hinterliess eine Witwe und
2 kleine Kinder. Schreyer ist in den Jahren 1881—1885
im Kanton Bern und in Frankreich 4 mal wegen Miss-
handlung vorbestraft. Er war im Rufe eines groben
und gewalttitigen Mannes. Die Geschwornen vernein-
ten die Frage nach Notwehr, bejahten dagegen die
Frage nach Provokation und billigten Schreyer tiber-
dies mildernde Umstidnde zu. Die Ehefrau stellt nun
heute das Gesuch um Entlassung des Ehemannes aus
der Strafanstalt, indem sie sich auf die prekire Lage der
Familie beruft. Das Gesuch wird vom Anstaltsdirektor
nicht empfohlen. In der Tat kann von einer Begna-
digung Schreyers angesichts der ungemein schweren
Folgen seiner Tat, seines Vorlebens und Leumundes
nicht die Rede sein. Die Strafe erscheint im Vergleiche
hiezu keineswegs etwa als zu hoch. Der Regierungs
rat beantragt das Gesuch abzuweisen,

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

40. Dubach, Marie, geboren 1889, von Liitzel-
flith, Zimmermédchen, vormals in Adelboden, zurzeit
in Thun, wurde am 6. April 1911 vom korrektionellen
Gericht von Thun wegen Diebstahls zu 3 Monaten
Korrektionshaus, umgewandelt in 45 Tage Einzelhaft
und 225 Fr. Staatskosten verurteilt. Marie Dubach
befand sich in den Jahren 1909 und 1910 in Hotels in
Adelboden und Oberhofen in Stellung. Sie entwendete
wihrend dieser Zeit zum Nachteil ihrer Dienstherr-
schaflen und zum Nachteil von verschiedenen Hotel-
gisten und Pensioniren ecine ganze Reihe von auf

187 Fr. geschitzten Gegenstinden, zumeist Wiische,
aber auch Teppiche, Bettunterlagen, Wolldecken, (ie-
schirr und Servicen. Nachdem verschiedene Rekla-
mationen von Hotelgisten eingelaufen waren, gelang
es schliesslich, der Diebin auf die Spur zu kommen.
Die Durchsuchung der Effekten der Dubach und Haus-
suchungen im elteriichen Heim in Thun foérderten eine
Reihe der gestohlenen Sachen zu Tage. Marie Dubach,
in Haft genommen, versuchte anfangs hartnickig zu
leugnen, indem sie vorgab, die Sachen geschenkt er-
halten zu haben; nach und nach liess sie sich zu einem
teilweisen Gestindnisse herbei. Sie ist nicht vorbe-
straft. Heute stellt sie das Gesuch um Erlass der
Strafe. Sie beruft sich auf ihr Vorleben, ihre seit-
herige gute Auffithrung, den Umstand, dass sie die
Staatskosten bezahlt habe und stellt vollige Besse-
rung in Aussicht. Sie weist sich durch vorliegende
Zeugnisse iiber gute Auffithrung in der Zwischenzeit
aus. Aus den Urteilsmotiven ist nicht ersichtlich, aus
welchen Griinden der bedingte Erlass der Strafe abge-
lehnt wurde, da sie hieriiber nichts enthalten. Es
diirfte wohl das Leugnen, die wahrend léngerer Zeit
fortgesetzte delektische Betitigung der Dubach und
der damit verbundene schwere Vertrauensmissbrauch
gegeniiber ihren Dienstherrschaften den Richter be-
wogen haben von dieser Vergiinstigung abzusehen.
Die gleichen Momente sprechen aber auch gegen eine
Begnadigung der Petentin. Ueberdies ist zu bemerken,
dass die Strafe im Vergleich zum Deliktstatbestand
nicht etwa als eine hohe bezeichnet werden kann.
Durch deren Umwandlung in Einzelhaft ist zudem
dafiir gesorgt, dass die erstmals bestrafte Delinquen-
tin nicht etwa mit Elementen zusammengebracht wird,
die einen nachteiligen Einfluss auf sie haben kénnten.
Der Regierungsrat kann einen Straferlass nicht befiir-

worten, sondern beantragt die Abweisung des Ge-

suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

41. Cattin, geb. Perret, Henriette, geboren 1875,
Hausiererin von Les Bois, in Bern, wurde am -11.
Oktober 1911 vom korrektionellen Richter von -Bern
wegen betriigerischen Bettels armenpolizeilich zu
1 Tag Gefingnis und solidarisch mit einer Mitschuldigen
zu 22 Fr. Staatskosten verurteilt. Die Schwester der Frau
Cattin wurde von einer wohltitigen Dame in Bern
wiederholt mit Geldbetrdgen unterstiitzt. Schliess-
lich sah die Spenderin ein, dass sie das Opfer einer
Betriigerin geworden sei. Man hatte ihr angegeben,
die Beschenkte sei Witwe und Mutter mehrerer Kin-
der, ausserdem schwer tuberkulds krank; auch Frau
Cattin verfiigte sich einmal zu der Dame - und ver-
langte fiir ihre totkranke Schwester Geld; sie erhielt
20 Fr., die sie alsdann zugestandenermassen zur Hilfte
fiir sich verwendete. Als die Dame schliesslich erfuhr,
dass die fragliche Schwester weder verwitwet, noch
totkrank, noch Mutter von Kindern war, erhob sie
Strafanzeige. Die beiden Frauen wurden dann auch
wegen betriigerischen Bettels bestraft. Frau Cattin hat
sich seither verheiratet. Thr Ehemann stellt nun fiir
sie das Gesuch um Erlass der Strafe. Das Gesuch
wird von der stidtischen Polizeidirektion und vom



Regierungsstatthalter empfohlen. Laut einem bei den
Akten liegenden Arztzeugnisse ist Frau Caltin zurzeit
krank und bettligerig, die Natur der Krankheit wird
indes nicht angegeben, sodass es sich kaum um etwas
Ernsthaftes handeln diirfte. Trotzdem Petentin nicht
vorbestraft war, hat ihr der Richter den bedingten
Straferlass nicht zuerkannt; es ist dies angesichils
des odidsen Tatbestandes durchaus begreiflich. Um-
soweniger kann aber von einer Begnadigung die Rede
sein. Die Handlungsweise der Gesuchstellerin lisst
auf eine verwerfliche Denkungsart derselben schlie-
ssen, die sie eines Aktes der Gnade nicht wiirdig er-
scheinen ldsst. Der Regierungsrat beantragt, das Ge-
such abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

42.—47. Holzer, Robert, geboren 1875, von Moos-
seedorf, Minder, Christian, geboren 1870, von Ra-
delfingen, Salvisberg, Emil, geboren 1863, von Miihle-
berg, Herren, Christian, geboren 1869, von Miihle-
berg, simtliche Landwirte in Buchs bei Miihleberg,
Hausammann, Johann, geboren 1874, von Meikirch,
Landwirt auf dem Hub bei Irauenkappelen,
Schmid, Ernst, geboren 1880, von Miihleberg, Landwirt
in Marfeldingen, wurden vom Polizeirichter von Lau-
pen wegen Widerhandlung gegen das Wirtschaits-
gesetz verurteilt wie folgt: Holzer am 29. November
1911 zu 50 Fr. Busse, 50 Fr. Patentgebithr und
9Fr. 60 Staatskosten, Minder am 29, November 1911 zu
50 Fr. Busse, 50 Ir. Patentgebiihr und 12 I'r. 60
Staatskosten, Salvisberg am 1. Dezember 1911 zu 50
Fr Busse, 50 Fr. Patentgebiihr und 9 Fr. 45 Staats-
kosten, Herren am 29. November 1911 zu 50 Fr. Busse,
40 Fr. Patentgebiihr und 8 I'r. 70 Staatskosten, Haus-
ammann-am 11, Dezember 1911 zu 50 Fr. Busse, 25 Fr.
Patentgebiithr und 4 Fr. 10 Staatskosten, Schmid am
11. Dezember 1911 zu 50 Fr. Busse, 20 Fr. Patentgebiihr
und 4 Fr. 10 Staatskosten. Sie alle hatten wahrend
der Wiederholungskurse 1911 an Soldaten verschie-
dener Truppenabteilungen, die sich in ihrer Gegend
kantonniert oder im Manéver befanden, Bier bezieh-
ungsweise Wein gegen Bezahlung abgegeben, ohne
im Besitze beziiglicher Bewilligungen zu sein. Sie
mussten vor Gericht den Sachverhalt ohne weiteres zu-
geben, machten indes geltend, dass sie die Soldaten
auf deren Verlangen und lediglich um ihnen einen
Dienst zu erweisen, bewirtet hatten, nicht etwa aus
gewinnsiichtigen Motiven. Heute stellen sie das Ge-
such um Erlass der Bussen und Patentgebiihren unter
Berufung auf dieselben Argumente. Aus bei den Akten
befindlichen Zeugnisberichten der Kommandanten der
fraglichen Truppen geht hervor, dass die Angaben
der Gesuchsteller den Tatsachen entsprechen. Der
Regierungsstatthalter von Laupen empfiehlt den Nach-
lass der Bussen und die Herabsetzung der Patentge-
biihren auf je 20 Fr. Was die letztern anlangt, so ist
das Gesuch vom Regierungsrat als in seiner Kompe-
tenz liegend erledigt worden. Dagegen ist es Sache
des Grossen Rates iiber das Bussnachlassgesuch zu
entscheiden. Der Regierungsrat kann den Erlass der
Bussen mit Riicksicht auf die Tatumstinde und die
vorliegenden Empfehlungen befiirworten.  Petenten
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werden immerhin durch den nichterlassenen Teil der
Patentgebtihr und die Staatskosten, die sie zu be-
zahlen haben, noch genugsam an die Gesetzwidrigkeit
ihres Verhaltens erinnert werden.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Bussen.

48 Rieder, Wilhelm, geboren 1862, von Frutigen,
Landarbeiter in Miilenen, wurde am 19. Juli 1911
von der I. Strafkammer des Obergerichts wegen
Offentlichen Aergernis erregenden Benehmens zu
8 Tagen Gefiingnis, 5 Fr. Busse, 6 Monaten Wirtshaus-
verbot und 42 Fr. 40 Staatskosten verurteilt. Am 11.
Mérz 1911 abends spidt wurde Rieder in der Nihe des
Bahnhofes Reichenbach auf offener Strasse in total
betrunkenem Zustande am Boden liegend betroffen.
Er konnte weder gehen noch stehen, kroch auf allen
Vieren umher und erregte bei den Passanten Aergernis.
Er wurde schliesslich von Landjiger S. aufgehoben
und heimiransportiert. Letzterer reichte alsdann Straf-
klage ein. Rieder gab den Tatbestand unumwunden
zu. In den oberinstanzlichen Urteilsmotiven wird aus-
gefithrt, dass Rieder ein dem Gericht aus verschic-
denen é#hnlichen Strafgeschiften wohlbekannter, un-
verbesserlicher Trinker und Skandalmacher sei, gegen
den einmal mit Strenge vorgegangen werden miisse,
nachdem sich mildere Strafen als nutzlos erwiesen
hiitten. Im vorliegenden Gesuche beruft sich Rieder
auf Krénklichkeit seiner Ehefrau. Der Regierungsstatt-
halter beantragt Abweisung des Gesuches. Es sind
in der Tat triftige Begnadigungsgriinde nicht vorhan-
den. Das Gesuch kann daher auch vom Regierungsrat
nicht befiirwortet werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

49. Frund, Albert, Xavier, geboren 1875, Hand-
langer, von Courchapoix, in Bern, wurde am 13. Juli
1911 vom korrektionellen Richter von Bern wegen
Diebstahls zu 2 Tagen Gefingnis und 25 Fr. Staats-
kosten verurteilt. Am 9.Juni 1911 stahl Frund seinem
Mitarbeiter S. in einem Neubaue an der Moserstrasse in
Bern aus dem in einem Raume des I. Stockes aufge-
héngten Gilet eine Stahlremontoiruhr. S. reichte sofort
Strafklage ein und dusserte dringenden Verdacht gegen-
iiber Frund. Einige Tage spéter kam die Uhr im selben
Raume wieder zum Vorschein. Sie befand sich unter
Zementsicken versteckt. Frund war es selbst, der sie
dort entdeckte im Momente, als die Sdcke von einem
Nebenarbeiter weggerdumt wurden. Er hatte sie offen-
bar selbst wieder dorthin gelegt. Auf Grund verschie-
dener Indizien wurde Frund des Diebstahls an der Uhr
schuldig befunden und trotz seiner Bestreitungen ver-
urteilt. Die Uhr hatte einen Wert von unter 30 Fr. Frund
ist wegen Betruges, Gehiilfenschaft bei Diebstahl, Dieb-
stahls und Bannbruches, sowie wegen Skandals und
Nichtbezahlung der Militirsteuer zum Teil schwer vor-
bestraft. Er stellt heute das Gesuch um Erlass der Ge-
fangnisstrafe, indem er behauptet, unschuldig verur-
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teilt worden zu sein und sich im weitern auf Fami-
lienverhiltnisse beruft. Sowohl die stidtische Poli-
zeidirektion als der Regierungsstatthalter sprechen sich
im Hinblick auf das Vorstrafenverzeichnis Frunds
gegen einen Nachlass aus. In der Tat liegen triftige
Begnadigungsgriinde in seiner Person nicht vor. Die
Strafe ist iiberdies so kurz, dass Petent durch sie eine
erhebliche Erwerbseinbusse nicht erleiden diirfte. Es
vermochten daher auch seine Familienverhiltnisse die
Begnadigung nicht zu rechtfertigen. Der Regierungsrat
beantragt, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

50. Spada, Franzesco, geboren 1886, von Schil-
pario, Bergamo, Italien, Mineur, zurzeit in der Straf-
anstalt Witzwil, wurde am 15. November 1910 von
den Assisen des I. Bezirkes wegen Totschlagsver-
suches und verbotenen Waffentragens nach Abzug
von 3 Monaten Untersuchungshaft zu 1 Jahr und 9
Monaten Zuchthaus, 20 Jahren Landesverweisung und
360 Fr. 70 Staatskosten verurteilt. Spada trat im Friih-
jahr 1910 als Mineur im Werk der Schieferbau A. G,
Frutigen, in Stellung. Aufseher S. machte die Beob-
achtung, dass Spada f{leissig arbeitete, sobald er Ak-
kordarbeit hatte, dagegen die Gelegenheit benutzte
zu faulenzen, sobald er im Taglohn stand. Schliess-
lich sah sich S. veranlasst, dem pflichtvergessenen
Arbeiter zu kiindigen. Am Tage nach der Kiindigung
kam es zwischen den beiden im Gang der Arbeiter-
baracke zu einem Auftritte. Spada verlangte von S.
sofortige Auszahlung des Lohnguthabens, dabei hielt
er drohend ein Stiick Holz in der Hand. S. suchte sich,
um einem Angriffe zuvorzukommen, des Priigels zu
bemichtigen und packte Spada dabei am Kragen. Ohne
weiteres liess Spada nun den Stock fallen, griff in
die Rocktasche, zog einen Revolver hervor und gab
einen Schuss auf S. ab. Diesem gelang es im letzten
Momente, das Handgelenk des Gegners zu fassen und
den Revolverlauf von sich abzuwenden; er bliebh un-
verletzt.  Spada ergriff sofort die Flucht tber die
Gemmi, konnte indes auf der Walliserseite festgenom-
men werden. Er behauptete, er habe den Schuss nur
abgegeben, um S. zu schrecken. Die Geschwornen
fanden indes, er habe die Totungsabsicht gehabt. Fer-
ner musste er wegen Widerhandlung gegen das Ver-
bot des Waffentragens im Amtsbezirk Fruligen ver-
urteilt werden. Er hatte den Revolver einige Tage
vorher in Frutigen gekauft und ihn zuweilen auf sich
getragen. Spada ist nicht vorbestraft. Aus seinem
Vorleben ist bekannt, dass er ein unstites Wanderleben
fiithrte, von Stelle zu Stelle zog und sich nirgends
lingere Zeit gefiel. Er stellte bereits ein Gesuch, um
bedingte Entlassung, musste indes mit Riicksicht auf
die bestehende Verweisungsstrafe damit abgewiesen
werden. Heute postuliert er nun einen Erlass auf dem
Begnadigungswege. In der Strafanstalt hat er sich
gut aufgefiihrt und durch seinen Fleiss sich das Lob
des Direktors erworben. Dieser empfiehlt ihn bestens
zu einem Nachlasse. Der Regierungsrat kann mit Riick-
sicht hierauf und die bisherige Straflosigkeit Spadas

einem Nachlasse beipflichten. Indes darf solcher an-
gesichts der von diesem durch die Tat bewiesenen
Geféhrlichkeit nicht zu weitgehend sein. Er beantragt
den Erlass von 4 Monaten der Strafe.

Antrag des Regierungsrates: Erlass von 4 Monaten.

51 u. 52. Bhend, Rosa, geboren 1887, und
Bhend, Frieda, geboren 1892, beide Wirtinnen, von
und zu Unterseen, wurden am 23. November 1911
vom Polizeirichter von Interlaken wegen Wider-
handlung gegen das Wirtschaftsgesetz zu je 50
Franken Busse und solidarisch zu 38 Fr. 30 Staats-
kosten verurteilt. Die Geschwister Bhend sind In-
haber der Wirtschaft zum Harder in Unterseen. Am
27. September 1911 besuchte Frieda Bhend mitihrem
Verlobten, der in Interlaken auf Besuch war, den
Kursaal daselbst. Nach Verlassen des Kursaals lud
Frieda Bhend ihren Liebhaber noch zu einem Glas
Wein nach Hause ein. Unterwegs traf man auf den
Bruder des letztern, der ebenfalls eingeladen war und
seinerseits zwei Kameraden, von denen der eine mit
der Rosa Bhend Bekanntschaft hatte, verstindigt und
aufgefordert hatte, dann noch in den Harder zu kom-
men. Als man beim Harder anlangte, war das Wirt-
schaftslokal geschlossen; die Gesellschaft wurde von
Rosa Bhend indessen in die Kiiche eingelassen. Etwas
spiter fanden sich die beiden andern jungen Leute
ebenfalls ein. Es wurden mehrere Flaschen Wein
aufgestellt und der Hock dauerte bis gegen 1/, 3 Uhr.
Als man schliesslich aufbrach, offerierte einer der
Herren Bezahlung; es wurde ihm indes von der einen
Schwester Bhend bedeutet, er sei eingeladen und habe
nichts zu bezahlen. Trotzdem legte er alsdann 1 Fr.
50 Rp. auf den Tisch, die denn auch behindigt wur-
den. Diesen Moment beobachtete Landjiger B. durch
die Jalousien des Kiichenfensters hindurch, vor dem
er, durch ein Lachen aufmerksam gemacht, Stellung
genommen hatte. Er veranlasste in der Folge Straf-
anzeige wegen Winkelwirtschaft. Auf Grund des hie-
vor dargestellten Tatbestandes verurteilte denn auch
der Richter die beiden Schwestern Bhend.dieses De-
liktes halber. Beide stellen nun das Gesuch um Er-
lass der Strafen. Sie berufen sich auf die Umstinde
des Falles und machen geltend, dass sie aus ihrem
Verdienst ihre alten Eltern erhalten. Der Einwohner-
gemeinderat von Unterseen wie auch der Regierungs-
statthalter von Interlaken empfehlen das Gesuch. Die
Staatskosten sind bezahlt. Auch die Direktion des
Innern spricht sich mit Riicksicht auf die ausnahms-
weisen Verumstindungen des Falles fiir eine ginz-
liche Begnadigung aus. Der Regierungsrat kann sich
threr Auffassung anschliessen. Durch die Bezahlung
der Staatskosten erscheinen die Delinquentinnen fiir
ihr Vergehen als geniigend bestraft. Eine Begnadi-
gung darf iibrigens umso eher Platz greifen, als sonst
die Wirtschaftsfilhrung der Geschwister Bhend nach
den vorliegenden Zeugnissen zu Klagen nicht Anlass
gibt.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Bussen.
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Bericht der Direktion der Bauten und Eisenbahnen

an den

Regierungsrat zuhanden des Grossen Rates

zum Entwurf

Gesetz betreffend Beteilicung des Staates am Bau und Betrieb von Eisenbahnen,

Marz 1912.)

Die zehnjihrige Giiltigkeitsdauer des Gesetzes be-
treffend Beteiligung des Staates am Bau und Betrieb
von Eisenbahnen lauft mit dem 4. Mai 1902 ab.

Wir kénnten uns nun fiiglich fragen, ob wir nicht
schon geniigend Eisenbahnen besitzen, und ob es
nicht angezeigt erscheine, im Bau neuer Linien einen
Stillstand eintreten zu lassen. Wir haben diese beiden
Fragen ernstlich erwogen, sind jedoch zur Ueber-
zeugung gelangt, dass dieselben aus folgenden Griinden
Zu verneinen seien:

Bei dem gegenwdirtigen verschirften Kampf des
einzelnen Blirgers um seine Existenz und der Ort-
schaften und Gegenden um ihr wirtschaftliches Ge-
deihen diirfen wir diejenigen Gegenden, welchen eine
Finanzierung ihrer Bahnbestrebungen durch die Macht
der Verhiltnisse zurzeit unmdoglich ist, nicht ihrem
Schicksal iiberlassen. Ortschaften und Gegenden,
welche die Wohltat besserer Verkehrseinrichtungen
nicht besitzen, fithlen sich zuriickgesetzt, und es ist
auch zu konstatieren, dass dieselben wirtschaftlich
in Riickstand kommen. Namentlich sind es die Land-
wirtschaft treibenden Gegenden, welche Eisenbahnen
zur bessern Abfuhr und Verwertung ihrer Erzeugnisge
und zur Zufuhr von Hiilfsstoffen, auch Baumateria-
lien bediirfen.

Es ist Pflicht des Staates, allen Biirgern in még-
lichst gleicher Weise entgegenzukommen. Diejenigen
Landesteile, welche in der gliicklichen Lage sind,
ihre Eisenbahnbestrebungen erfiillt zu sehen, sollen
den andern, welche damit noch nicht so weit ge-
kommen sind wie sie, helfen, die staatliche Hiilfe
fur die Einrichtung des bis jetzt entbehrten Verkehrs-
mittels zu erlangen. Die Erfahrung zeigt uns, dass

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.

das Bernervolk mit aller Zihigkeit daran festhilt,
das ganze Land mit guten Verkehrsmitteln zu ver-
sehen und keine Gegend zugunsten der andern zu-
riicksetzen zu lassen.

Wir sind deshalb der Ansicht, dass es einem Akt
der Billigkeit entspricht, wenn durch ein neues Ge-
setz die Erstellung, Umédnderung und Vollendung ver-
schiedener Bahnen ermoglicht wird. Von den im ge-
genwirtigen Gesetz aufgefilhrten, nicht zustandege-
kommenen Linien sind einige mit ihrer Finanzierung
bereit. Indessen fehlt noch die Staatssubvention,
welche aber nicht gewdhrt werden kann, bevor vom
Volke selbst neue Mittel bewilligt worden sind.

Das Gesetz vom Jahr 1912 ermichtigte den Grossen
Rat zur Aufnahme eines Anleihen von 20 Millionen.
Seit dem Jahr 1902 sind an Eisenbahnsubventionen
jedoch tiber 30 Millionen vom Grossen Rat bewilligt
worden. Es ergibt sich daraus, dass das im Eisen-
bahnsubventionsgesetz von 1902 vorgesehene und ge-
stiitzt hierauf kontrahierte Anleihen auch nicht an-
nihernd ausreichte, um die Ausgaben zu bestreiten,
welche dieses Gesetz fiir den Staat im Gefolge hatte.
Der Mehrbetrag iiber jenes Anleihen hinaus musste
aus den iibrigen, der Staatskasse zur Verfligung ste-
henden oder zur Verfiigung gestellten Mitteln bestrit-
ten werden. Dadurch wurden aber diese Mittel so
sehr in Anspruch genommen, dass wiederum auf ihre
Aeuffnung Bedacht genommen werden musste. Dies
geschah durch Aufnahme des Anleihens vom Jahre
1911, von welchem 10 Millionen der Staatskasse zu-
gewiesen wurden. Dieselbe sollte dadurch instand-
gesetzt werden, die Restsumme der bewilligten Eisen-
bahnsubventionen, sowie andere in Aussicht stehende

21



82 — M6

ausserordentliche Ausgaben (Reorganisation des Straf-
vollzuges, Erweiterung der Irrenanstalten, Ausbau des
landwirtschaftlichen Unterrichtswesens) zu bestrei-
ten. Wiirden aber die noch verfiighar bleibenden
Mittel nach Erfiillung der heute schon bestehen-
den Verpflichtungen aus Eisenbahnsubventionsbe-
schliissen fiir weitere derartige Subventionen in An-
spruch genommen, so wire es unmdéglich, jene andern,
als dringend anerkannten Bediirfnisse zu befriedigen.
Die Bewilligung neuer Mittel ist also eine Vorbedin-
gung fiir die Erstellung neuer Werke dieser Art.

Wenn unsere Eisenbahnen bis heute noch keinen
wesentlichen Ertrag abwerfen, so muss doch gesagt
werden, dass durch die neuen Verkehrsmittel im
ganzen Kanton ein Wertzuwachs entstanden ist, der
indirekt unsere Ausgaben fiir Eisenbahnen vollauf
verzinst.

In der neuen Vorlage suchten wir den bisherigen
Erfahrungen Rechnung zu tragen. Es handelt sich
heute in der Hauptsache nur mehr um elektrisch
betriebene Schmalspurbahnen. Die eigentlichen Haupt-
bahnen sind erstellt, so dass nur noch Zufahrtslinien
zu bauen {ibrig bleiben. Die Ereignisse der neuesten
Zeit, welche die Beschaffung der Kohlen erschweren,
wenn nicht gar verunmoglichen, weisen darauf hin,
dass wir der elektrischen Traktion, welche unsere
Wasserkrifte an Platz der Kohle setzt, alle Aufmerk-
samkeit schenken sollen. Wir werden also bei Er-
stellung neuer Bahnen die elektrische Traktion be-
giinstigen miissen. Wir tragen dieser Erwigung Rech-
nung, indem wir den Staatsbeitrag an die Baukosten
fir die elektrisch betriebenen Bahnen entsprechend
erh6hen. Eine Erhohung desselben ist gerechtfertigt,
da die Erstellungskosten fiir elektrische Bahnen we-
sentlich hoher kommen, als fiir Dampfbahnen.

Wir haben bereits einige Bahnen mit Dampfbetrieb,
die rationeller und besser mit Elektrizitit betrieben
wiirden. Um den Gesellschaften die Umwandlung zu
ermoglichen, beantragen wir auch eine angemessene
Subventionierung der Umwandlungskosten. Die Staats-
beteiligung und das ganze Anlagekapital werden aller-
dings dadurch erhoht, aber hiemit auch die Leistungs-
fahigkeit der Bahn und zwar ohne wesentliche Ver-
mehrung ihrer Betriebskosten, so dass eine Verzinsung
des Aktienkapitals rascher moglich wird und tiberdies
die mit solchen Linien durchzogenen Gegenden besser
bedient werden konnen. Demgegeniiber haben wir die
Beitrige an die Dampfbahnen entsprechend reduziert.
Dieses sind die hauptsichlichsten Neuerungen gegen-
iiber dem gegenwirtigen Gesetz.

In der neuen Vorlage haben wir diejenigen Linien
aufgenommen, welche bereits im Gesetze von 1902
angefiihrt, bis heute aber noch nicht zur Ausfithrung
gelangt sind; dazu eine Anzahl Bahnen, fiir welche
bei uns Subventionsgesuche, teilweise mit bereits er-
folgter Finanzierung, eingereicht wurden.

Dazu kommt noch ein Vorschlag betreffend Ueber-
nahme der Zinsengarantie [fiir das hypothekarische
Anleihen 11. Ranges der Lotschbergbahn durch den
Staat. Die Griinde hiefiir sind folgende :

Nach den Grossratsverhandlungen iiber die Sub-
ventionierung der Lotschbergbahn sollte die Kantonal-
bank den Hauptteil der Obligationen im II. Rang
ibernehmen, resp. sich fiir die Beschaffung ver-
pilichten. Diese Obligationen sind bis' heute noch

nicht ausgegeben worden, weil die genaue Hohe nicht
bestimmt werden kann. Dagegen ist es sicher, dass
es mehr sein wird als die vorgesehenen 23 Millionen.

Durch die Grossrats- und Bundesbeschliisse sind
der Lotschbergbahn Mehrarbeiten zugemutet worden,
die notgedrungen eine nicht unbedeutende Erhéhung
der Baukosten nach sich ziehen miissen und zwar
um so mehr, als das Felsgestein der Rampentunnel
sich nachtrdglich als viel schlechter herausgestellt
hat, als in den Sohlenstollen angenommen wurde und
dieselben grosstenteils nicht ohne Mauerung gelassen
werden konnen. Durch den Grossratsbeschluss wurde
ohne Erhohung der Kosten die Herabsetzung der
Steigung von 30 9/, auf 27 0/,, und die Erweiterung
der Kurvenradien von 250 auf 300 Meter verlangt.
Die hiedurch entstandenen Mehrkosten haben zwar
ohne weiteres im Voranschlag Platz gefunden. Anders
verhilt es sich mit dem Bundesbeschluss, der die Er-
stellung des grossen Tunnels auf Doppelspur verlangt
mit sofortiger doppelspuriger Linie Kandersteg-Gop-
penstein und den weitern Bedingungen, auch die
Kunstbauten der Rampen und die zirka 11 Kilometer
Rampentunnel auf Doppelspur vorzubereiten. Hier
wird der Kostenvoranschlag infolge der Rutschhalden
und schlechten Felsen inden Tunnels jedenfalls be-
deutend iiberschritten. Genaue Angaben kénnen wir
indessen nicht machen, bis alle Tunnels fertig sind.
Fast jeder Tag bringt neue Ueberraschungen dieser
oder jener Art mit sich.

Auch die Elektrifizierung dieser Bergbahn wird
Mehrauslagen veranlassen, die heute zwar ziemlich
genau berechnet sind, aber auch noch Schwankungen
erleiden konnen.

Es soll seinerzeit dem Grossen Rat iiberlassen
werden, die Hohe des Obligationenkapitals zu be-
stimmen, fiir welches die Zinsengarantie auszuspre-
chen ist.

Die Organe der Lotschbergbahn liessen, ohne ein
Gesuch zu stellen, durchblicken, dass eine Nachsub-
vention vom Kanton Bern angezeigt sei. Wir kénnen
uns hiemit aber nicht befreunden, obwohl der Kanton
Bern die Lotschbergbahn nicht im Stiche lassen darf.
Einmal geht es nicht an, mehr als die 171/, Millionen
in Subventionsaktien zu iibernehmen. Ebensowenig
kann der Staat neue Gelder in Vorzugsaktien anlegen.
Bei einem Riickkauf der Bahn durch den Bund wird
der Wert der Aktien nach dem Ertrag bestimmt, der
Preis ist also heute unsicher, wihrend auf alle Fille
das Obligationenkapital verzinst und zuriickbezahll
werden muss. Wir konnen uns also nur mit einer
moralischen Unterstiitzung, bei welcher sowohl beim
Betrieb als beim Riickkauf jedes Risiko ausgeschlos-
sen erscheint, beteiligen. Diese moralische Unter-
stiitzung bringt aber der Lotschbergbahn einen nicht
zu unterschitzenden Vorteil.

Mit der staatlichen Zinsengarantie wird die Berner-
alpen-Bahngesellschaft leichter und billiger das zum
Ausbau der Linie erforderliche Geld beschaffen und
ihre Obligationen leichter unterbringen kénnen. Es
wird dadurch ihre Plazierung in der Schweiz ermog-
licht und werden die schweren franzosischen Gebiih-
ren und Kursverluste bedeutend reduziert. Die billige
Beschaffung des Obligationenkapitals wird sich in
der Rentabilitit des Unternehmens fithlbar machen
und es wird der Kantonalbank von Bern eher die



Moglichkeit gegeben, dieses Papier auf den Markt
zu bringen.

Es ist ja richtig, dass von seiten der Aktionére
eine Aktienbeteiligung lieber gesehen wiirde. Wir
haben aber die staatlichen Interessen zu wahren und
glauben auch mit unserm Vorschlag beiden Teilen
zu dienen. Die Zinsengarantie des Staates ist iber-
dies von nachhaltigerer Wirkung als eine neue Aktien-
beteiligung, namentlich im Falle dem Létschberg in
seinem Streben nach dem ihm im schweizerischen
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Eisenbahnnetz zukommenden Platze besondere Schwie-
rigkeiten begegnen sollten.

Von den in Art. 1 des Gesetzes vom 4. Mai 1902
als subventionswiirdig bezeichneten 26 Eisenbahn-
linien hat der Grosse Rat bis jetzt 11, darunter die
die wichtigste, die Létschbergbahn, und auf Grund
von Art. 2 deren fiinf subventioniert. Es sind chrono-
logisch geordnet folgende :

Ferner hat der Grosse Rat, gestiitzt auf Art. 18
des gegenwirtigen Gesetzes, an verschiedene im Be-
trieb befindliche Linien verzinsbare Vorschiisse von
zusammen 1,638,284 Fr. bewilligt und ausgegeben.

Die vom Staat Bern iibernommenen Verpflichtun-
gen an Aktienbeteiligungen und Vorschiissen fiir
Eisenbahnen betragen somit in der Giltigkeitsperiode
des Gesetzes vom 4. Mai 1902 bis jetzt im ganzen
31,324,980 I'r. Davon sind geleistet 26,427,884 Fr.
Zur Zahlung verbleiben 5,897,100 Fr.

Fiir 15 der im vorgenannten Gesetz bezeichneten
Linien .ist die Finanzierung nicht zustande gekommen.
Von diesen 15 Linien konnen infolge Aenderung der
Konstellation in den Eisenbahnbestrebungen ohne
weiteres 4 fallen gelassen werden, wogegen die iibri-
gen 11 ganz oder teilweise auch heute noch Anspruch
auf Staatshiilfe erheben diirfen. Zu diesen 11 Linien
gesellen sich weitere 8 Linien, welche sich im Laufe
der Jahre als ernsthafte Bestrebungen erwiesen haben,
sowie die Lotschbergbahn, welche, wie hievor dar-
getan wurde, besondere Unterstiitzung erheischt.

Zu den in Art. 1 des neuen Gesetzes vorgesehenen
Projekten bemerken wir:

2. Thun-Scherzligen (Kanal oder Bahn).

Das Projekt ist, soweit die Erweiterung der Bahn-
anlage betreffend, aus dem Gesetz vom 4. Mai 1902

Linie Datum des ‘ leoil:l"eter IJA":I';;L:;(’LI;:;:':IS Aktienbeteiligung
Grossratsheschlusses Kanton Bern| der ganzen Linie des Staates
: Fr. Fr.
1. Sensetalbahn . . 29. Juli 1902 11,4 1,400,000 807,200
2. Montreux-Berner- Oberland . 24. Februar 1903 21,1 13,050,000 2,800,000
3. Solothurn-Miinster . 7. Oktober 1903 8,6 7,225,000 1,185,000
4. Bern-Schwarzenburg 25. Januar 1904/25. Februar 1907 17,0 © 2,380,000 980,000
5. Brienzerseebahn . . 6. Oktober 1904 16,2 5,500,000 400,000
6. Ramsei-Huttwil u. Griinen- Wasen 23. Nov. 1905/28. Febr. 1907 24,7 3,003,000 1,768,500
7. Langenthal-Oensingen . 29. November 1905 12,6 1,370,000 504,000
8. Létschbergbahn, Frutigen- Brlg 27. Juni 1906 28,0 89,000,000 17,500,000
9. Tramelan-Breuleux-Noirmont 22. Marz 1907 14,0 1,345,000 807,000
10. Bonfol-Grenze *) 26. Mai 1908 2,7 580,000 309,000
11. Bern-Worb*) . . : 26. Mai 1908 Elektrifikation 482,500 193,000
12 Zweisimmen- Lenk*)' . 29. Mirz 1909 13,0 1,550,100 500,000
13. Bern- Zollikofen und Tiefenau-

Worblaufen®) . .+ . . | 26.September 1910 7,3 858,000 293,000

14. Utzenstorf-Schonbithl . . . . & :
15. Schonbiihl-Zollikofen*) . } -1:). Mai 1911 19,0 2,000,000 760,000
16. Worblentalbahn . . . | 18. September 1911 11,8 1,480,000 880,000
Total ’ 208,0 29,686,700
*) Auf Grund von Art. 2 subventionierte Linien. Hievon sind noch nicht einbezahlt 5,897,100
Geleistet sind demnach 23,789,600

heriibergenommen. Die Verhiltnisse haben sich nun
seither wesentlich giinstiger gestaltet. Die Anlage
eines Zentralbahnhofes in Thun, die heute gesichert
ist, bringt die gewiinschte Losung. Die notwendige
Folge derselben ist eine Kanal- und Hafenanlage zur
Herstellung eines Betriebsanschlusses zwischen Bahn
und Schiff.

An den Kosten des Zentralbahnhofes beteiligen
sich die daran interessierten Transportanstalten und
die Gemeinde Thun. An der Kanal- und Hafenanlage
sind die Transportanstalten ebenfalls interessiert; da-
gegen haben die schweiz. Bundesbahnen eine Beteili-
gung hieran abgelehnt, so dass der Hauptteil der
Kosten der nunmehr vereinigten Thunerseebahn- und
Dampfschiffunternehmung auffallen wird. Nach den
hierseits veranlassten generellen Vorstudien sind diese
Kosten auf mindestens 1 Million Franken zu veran-
schlagen. Es ist billig, dass der Staat hieran einen
Beitrag leistet.

Die Unzertrennlichkeit beider Werke rechtfertigt
ihre Subventionierung auf Grundlage des vorliegen-
den Gesetzesentwurfs.

3. Meiringen-Innertkirchen.

Es handelt sich hiebei um Bestitigung einer an-
lisslich der Behandlung des gegenwirtig noch zu
Kraft bestehenden Subventionsgesetzes durch den
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Grossen Rat den Gemeinden Innertkirchen, Gut-
tannen, Gadmen und Schattenhalb gegebenen Zu-
sicherung.

Zwar liuft die dem verstorbenen Herrn Miiller-
Landsmann am 24. April 1902 erteilte Konzession
am 15. April 1912 ab, wenn nicht zuvor ein neues
Fristverlingerungsgesuch eingereicht wird. Dagegen
besteht noch die Konzession einer elektrischen Schmal-
spurbahn von Meiringen nach Gletsch (Grimselbahn),
wofiir die Frist zur Einreichung der vorschrifts-
méssigen technischen und finanziellen Vorlagen vom
Bundesrat am 3. Februar 1911 bis zum 1. Januar
1913 verlingert worden ist.

Das Projekt der ersten Konzession sah eine vom
S.B. B.-Bahnhof Meiringen ausgehende, 5,7 km lange
Linie mit einem Tunnel durch den Kirchet und einer
Maximalsteigung von 139/,, vor. Ihre Kosten waren
auf 1,800,000 Fr. veranschlagt.

Nach dem Projekt der Grimselbahn hitte die Linie
denselben Ausgangspunkt, wiirde ebenfalls den Kir-
chet durchfahren, bekdme jedoch eine Lénge von
4,2 km eine Maximalsteigung 609/4,. Die Kosten sind
zu rund 1,300,000 Fr. veranschlagt.

Eine dritte Losung ergibe sich durch Fortsetzung
der Trambahn Meiringen-Aareschlucht, sei es durch
den Kirchet wie bei ersterem Konzessionsprojekt, sei
es von Reichenbach aus ¢ber den Kirchet.

4. Steffisburg-Thun-Gunten, event. Beatenbucht.

Diese Linie bildet einen Bestandteil der am 19. De-
zember 1905 konzessionierten elektrischen Strassen-
bahn Steffisburg-Thun-Interlaken iiber das rechte
Seeufer. Die Bewilligung zur Beniitzung der Staats-
strasse wurde vom Regierungsrat am 13. November
1905 erteilt.

Zur Zeit liegt uns ein Projekt mit Kostenvoran-
schlag noch nicht vor. Die Linie erfordert jedenfalls
trotz der Strassenbeniitzung ein hohes Anlagekapital,
so dass eine Rendite derselben fraglich erscheint.
Am ehesten ist eine solche fiir die verkehrsreiche
Strecke Steffisburg-Thun-Gunten, eventuell Beaten-
bucht zu erwarten, welche subventionswiirdig er-
scheint. Ihre Lénge betrdgt bis Gunten zirka 11,5
Kilometer, bis Beatenbucht zirka 16,8 Kilometer. Das
Anlagekapital betrdgt hiefiir mutmasslich 1,700,000
Franken, beziehungsweise 2,500,000 Fr.

5. Burgistein-Wattenwil-Wimmis, event. Spiez.

Fir diese Linie (Stockentalbahn) ist die Konzes-
sionsfrist letztmals am 31. Dezember 1909 bis 1. Juli
1911 verldngert worden. Die Interessenten haben die
Erneuerung der Konzession auf neuer Basis ange-
strebt und ist dieselbe durch Bundesbeschluss vom
12. Marz 1912 erfolgt.

Das Konzessionsprojekt sah eine Normalspurbahn
von 18,3 km Linge vor. Die Anlagekosten waren zu
2,300,000 Fr. oder zu zirka 125,700 Fr. per Kilometer
veranschlagt. Eine elektrische Schmalspurbahn wird,
namentlich wegen der grossen Kanderbriicke, nicht
viel weniger kosten.

6. Worb zum Anschluss an die
Burgdorf-Thun-Bahn.

Die Konzession der schmalspurigen elektrischen
Worblentalbahn vom 6. April 1911 sieht als dritte

Sektion eine Linie Worb-Dorf (B. W. B.)—Worb
S. B. B. oder Worb-Dorf (B. W. B.)-Anschluss an
die Burgdorf-Thun-Bahn vor. Fiir letztere Fortsetzung
hat sich ein Initiativkomitee mit Sitz in Biglen kon-
stituiert, welches die Projektstudien an die Hand
genommen hat. Die Linie ist zirka 6,7 km lang und
kostet nach unserer Schitzung zirka 120,000 Fr. per
Kilometer oder rund 800,000 Fr. im ganzen.

Die Linie wurde im bisherigen Gesetz als Be-
standteil einer Normalspurbahn subventionswiirdig
erachtet. In mindestens gleich hohem Masse ist sie
es als Verbindung der Bern-Worb-Bahn und der
Worblentalbahn mit den an der B.T.B. liegenden
Ortschaften Walkringen, Biglen und Grosshochstetten.

7. Solothurn-Schoénbiihl-Zollikofen.

Der Grosse Rat des Kantons Bern hat durch Be-
schluss vom 15. Mai 1911 das allgemeine Bauprojekt
der elektrischen Schmalspurbahn Utzenstorf- Frau-
brunnen-Schonbiihl-Zollikofen im Kostenvoranschlag
von zwei Millionen Franken und die Statuten dieser
Gesellschaft genehmigt. Er bewilligte ferner durch
den nimlichen Beschluss eine Aktienbeteiligung von
760,000 Fr., ermichtigte die Gesellschaft zur Auf-
nahme einer Anleihe bis zu 1/; des Anlagekapitals
und erklirte den Finanzausweis als geleistet. Die
Linie ist 19,0 Kilometer lang.

Geméss Projekt-Uebereinkunft des Regierungsrates
des Kantons Bern vom 9. Mirz 1912 soll die Linie
einerseits nach Solothurn (Bahnhof Neu-Solothurn
S.B.B.), anderseits nach Bern fortgesetzt werden,
in letzterer Richtung durch den Bau eines zweiten

" Geleises der Zollikofen-Bern-Strassenbahn.

Der Staat Bern soll die Vervollstindigung der
Finanzierung des Unternehmens bis an die Kantons-
grenze Ubernehmen, wogegen der Kanton Solothurn
die vollstindige Finanzierung der Teilstrecke Solo-
thurn-Kantonsgrenze Bern iibernimmt. Ferner soll
durch die beiden Kantonsregierungen bei den Bundes-
behorden beantragt werden, es sei der neuzubildenden
Aktiengesellschaft elektrische Schmalspurbahn Solo-
thurn-Bern eine Konzession fiir diese Linie zu er-
teilen, worauf die Aktiengesellschaft der Normalspur-
bahn Solothurn-Schénbiihl in Liquidation zu treten
hat.

8. Niederbipp-Solothurn.

Die elektrische Strassenbahn Niederbipp-Solothurn
ist am 27. Juni 1906 konzessioniert worden. Der
Regiertingsrat hat die Bewilligung zur Beniitzung der
Staatsstrasse am 3. Mirz 1906 erteilt. Die projektierte
Linie bildet die Fortsetzung der elektrischen Schmal-
spurbahn Langenthal-Oensingen. Sie liegt weniger im
Interesse des Kantons Bern als im Interesse des
Kantons Solothurn, weil sie die an ihr oder in ihrem
Bereich liegenden sechs bernischen Gemeinden Nieder-
bipp, Oberbipp, Wolfisherg, Rumisherg, Wiedlishach
und Attiswil in ihrem Verkehr noch mehr nach
Solothurn ablenken wird als bisher.

Nichtsdestoweniger beantragen wir die Aufnahme
dieser Linie ins neue Subventionsgesetz, da dieselbe,
mit der unter Ziffer 10 hienach aufgefiihrten Linie
Wiedlisbach - Wangen - Herzogenbuchsee  verbunden,
einen Ringverkehr Langenthal - Niederbipp - Wiedlis-



bach-Wangen-Herzogenbuchsee-Langenthal
kann. .

Die Linie Niederbipp-Solothurn misst 15,5 km,
wovon zirka 8,1 km im Kanton Bern liegen. Die An-
lagekosten sind im ganzen zu 1,520,000 Fr., per km
zu zirka 98,000 Fr., veranschlagt. Die Finanzierung
ist soweit perfekt, dass bis am 2. Mirz 1909, an
welchem das Subventionsgesuch eingereicht wurde,
ein Aktienkapital von 928,000 Fr. beisammen war.

erzeugen

9. Herzogenbuchsee-Koppigen-Utzenstorf-Lyss und
Koppigen-Kirchberg.

Es handelt sich hier wiederum um einen Ueber-
trag aus dem Gesetz vom 4. Mai 1902 ins mneue
Gesetz. Die Linie wurde zuerst durch Bundesbeschluss
vom 22. Dezember 1903 als Normalspurbahn konzes-
sioniert. Durch Bundesbeschluss vom 22. Dezember
1909 wurde diese erste Konzession aufgehoben und
dem Initiativkomitee die Konzession fiir eine elek-
trische Schmalspurbahn, teilweise Strassenbahn er-
teilt, nachdem der Grosse Rat des Kantons Bern am
16. Februar 1909 die Bewilligung zur Beniitzung der
Staatsstrasse zwischen Oberénz und Koppigen, in
Bitterkinden, Kirchberg und Lyss erteilt hatte.

Die Gesellschaft hat sich am 19. Februar 1912
mit einem Aktienkapital von zirka 1,400,000 Franken
konstituiert. Gezeichnet waren bis zu diesem Tage
3679 Aktien a 500 Fr. = 1,839,500 Fr.

Die Hauptlinie Herzogenbuchsee-Lyss hat einc
Lange von zirka 37,6 km, die Zweiglinie Koppigen-
Kirchberg eine solche von zirka 6,4 km. Die Gesamt-
linge betrigt somit rund 44 km. Wir schiitzen die
Anlagekosten zu 5,000,000 Fr., per km zu zirka
113,500 Fr.

10. Herzogenbuchsee-Wangen-Wiedlisbach.

Im bisherigen Gesetz wurde die Linie Herzogen-
buchsee-Wangen als subventionswiirdig erachtet. Ihre
Fortsetzung bis Wiedlisbach zum Anschluss an die
Niederbipp-Solothurn-Bahn erscheint aus den unter
Ziffer 8 hievor erwédhnten Grunde geboten.

Die Bewilligung zur Beniitzung der Staatsstrasse
ist am 2. Méirz 1907, die eidg. Konzession fiir die
ganze Linie am 20. Dezember 1907 erteilt worden.
Die Gesellschaft hat sich am 16. Médrz 1911 mit einem
Aktienkapital von 267,500 Fr. konstituiert. Die
Linge der Bahn betrigt rund 11 km. Die Anlage-
kosten sind zu rund 1,050,000 Fr. oder 95,500 Fr.
per Kilometer veranschlagt.

11. Langenthal-Melchnau.

Die Bundesversammlung hat die Konzession fiir
eine Schmalspurbahn von Langenthal (Station der
Langenthal-Jura-Bahn) nach Melchnau am 12. Mirz
1912 erteilt. _

Die Linie ist zirka 11 Kilometer lang. Die Anlage-
kosten sind zu 1,164,000 Fr. oder per Kilometer
rund 106,000 Fr. veranschlagt. Indessen ist die Trace-
frage noch nicht endgiiltig erledigt.

12. Huttwil-Eriswil.

Die Initiative fiir diese Linie ist wie fiir die vor-
hergehende neuern Datums. Die Konzession wurde
am 5. Oktober 1911 erteilt. Die Bahn ist normal-

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.
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spurig gedacht und soll mit Dampfmotorwagen im
Anschluss an die Langenthal-Huttwil-Bahn und die
Ramsei-Huttwil-Bahn, welch’ letztere den Dampf-
motorwagenbetrieb ebenfalls einzufiihren beabsichtigt,
betrieben werden.

Die Linie ist rund 4 km lang. Die Kosten sind
auf 1/, Millionen Franken veranschlagt, per Kilo-
meter 125,000 Fr.

13. Biel-Meinisberg-Biiren.

Das Gesetz vom 4. Mai 1902 sieht die Subventio-
nierung einer Linie Biel-Biiren-Liiterswil vor. Die
Grundlage hiezu bildete die am 17. Dezember 1898
fiir eine elektrische Schmalspurbahn von Biel iiber
Orpund nach Biren und Liiterswil im Kanton Solo-
thurn einerseits und nach Lengnau anderseits erteilte
Konzession. Dieselbe ist aber lingst erloschen.

Durch Bundesbeschluss vom 22. Dezember 1909
ist dann einem Komitee in Biel die Konzession fiir
eine elektrische Schmalspurbahn von Biel nach Mei-
nisberg erteilt worden. Die Aktiengesellschaft hat sich
am 28. Dezember 1911 konstituiert und bei diesem
Anlasse die Abtretung der Konzession fiir das Teil-
stiick Biel-Mett an die Stadt Biel behufs Erstellung
desselben auf deren eigene Rechnung und Angliede-
rung an ‘das Tramwaynetz beschlossen. Beidseitig
sind beziigliche Konzessionsdnderungsgesuche beim
eidg. Eisenbahndepartement eingereicht worden. Die
Bahngesellschaft beabsichtigt ferner, vom elektrischen
Betrieb abzusehen und den Dampfmotorwagenbetrieh
einzufiihren.

Wenn demnach die Schmalspurbahn zukiinftig von
Mett ausgehen wird, so erscheint es angezeigt, sie
nach Biiren fortzusetzen. Diese Verbindung liegt im
Interesse von Biel und Biiren, sowie des untern See-
landes iiberhaupt.

Die Lénge Mett-Biiren betrdgt zirka 12,5 Kilo-
meter, wofiir wir die Anlagekosten auf 1,250,000 Fr.
schéitzen.

14. Biel-Nidau-Tiuffelen-Ins.

Obwohl damals noch ohne Konzession, ist die
Schmalspurbahn Biel-Ins, mit Abzweigung nach Aar-
berg, im Gesetz vom 4. Mai 1902 als subventions-
wiirdig bezeichnet worden. Die Konzession fiir eine
elektrische Schmalspurbahn wurde durch Bundesbe-
schluss vom 22. Dezember 1908 erteilt.

Diese Linie ist fiir die Gedeihlichkeit der rechts-
ufrigen Bielerseegemeinden und das engere Seeland
von grosster Wichtigkeit. Die Gesellschaft hat sich
am 14. Februar 1912 mit einem Aktienkapital von
1,000,000 Fr. konstituiert. Die Subventionsvorlage ist
am 4. Mirz 1912 zuhanden des Grossen Rates ein-
gelangt.

Die Linie hat eine Linge von 20,2 Kilometer. Die
Anlagekosten sind auf 2,200,000 Franken oder zirka
109,000 Fr. per Kilometer veranschlagt.

15. Ins-Erlach-Neuenstadt.

Durch Bundesbeschluss vom 29. Juni 1899 erhielt
ein Initiativkomitee in Erlach die Konzession fiir eine
Normalspurbahn von Ins iiber Erlach nach Landeron,
eventuell Neuenstadt. Dieses Komitee hat am 10. Sep-
tember 1910 beschlossen, in Liquidation zu treten.

22*
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Dagegen hat ein anderes Komitee, ebenfalls in Erlach,
die Initiative fiir eine elektrische Schmalspurbahn
von Ins nach Erlach ergriffen und am 13. Februar
1912 ein beziigliches Konzessionsgesuch eingereicht.
Die Konzession fiir das neue Unternehmen ist darch
Bundesbeschluss vom 12. Mirz 1912 erteilt worden.
Dasselbe kann als eine Fortsetzung der rechtsufrigen
Bielerseebahn angesehen werden. Es bietet aber auch
eine Verbindung von Freiburg und Murten mit dem
Bielersee iiber die F.M.A. und wird, wenn nach
Neuenstadt fortgesetzt, auch eine Verbindung mit den
Ortschaften am linken Ufer des Bielersees bis Twann
und mit der Drahtseilbahn Ligerz-Tessenberg ab-
geben. Das Bediirfnis fiir diese Linie besteht heute
noch in héherem Masse als vor 10 Jahren.

Die Linge der Linie Ins-Erlach-Neuenstadt be-
triagt zirka 11,5 Kilometer. Wir schitzen die Anlage-
kosten fiir die zirka 6 km lange Teilstrecke Ins-Erlach
zu zirka 600,000 Fr. und fir die zirka 5;5 km lange
Teilstrecke Erlach-Neuenstadt zirka 700,000 Fr., zu-
sammen 1,300,000 Fr.

16. Reconvilier-(Tavannes) Bellelay.

Diese Linie hat bereits im Gesetz vom 4. Mai 1902
Beriicksichtigung gefunden. Ein Konzessionsgesuch ist
aber erst im Mai 1910 eingereicht, die Konzession je-
doch nicht erteilt worden.

Es handelt sich hiebei um ein unrentables Unter-
nehmen, dem aber dennoch die Berechtigung, schon
mit Riicksicht auf die Staatsdoméine Bellelay, nicht
ganz abgesprochen werden darf.

Die Linge der Linie Reconvilier-Saules-Fuet-Bel-
lelay betrdgt zirka 8,5 km, von Tavannes aus zirka
10,4 km. Die Anlagekosten sind fiir die kiirzere
Linie auf zirka 950,000 Fr., fir die ldngere auf
zirka 1,150,000 Fr. (zirka 110,000 Fr. per Kilometer)
zu veranschlagen. Die Tracewahl ist noch unerledigt.

17. Pruntrut-Damvant, cventuell Pruntrut-Lugnez.

Die Konzession fiir eine Pruntrut-Damvant-Bahn
wurde bereits im Jahre 1902 und zwar fiir eine
Normalspurbahn erteilt. Die Linie sollte in Anschluss
an die franzgsischen Linien St. Hippolyte-Montbéliard
und Montbéliard-Besancon gebracht werden. Die Ver-
handlungen zerschlugen sich jedoch, infolgedessen die
bernischen Interessenten um die Konzession fiir eine
Schmalspurbahn, teilweise Strassenbahn von Damvant
iiber Pruntrut nach Lugnez einkamen und durch Bun-
desbeschluss vom 23. Dezember 1909 erhielten.

Die Gesellschaft hat sich am 30. Oktober 1911 mit
einem Aktienkapital von 314,000 Fr. konstituiert und
am 4. Dezember 1911 ein Subventionsgesuch an den
Regierungsrat zuhanden des Grossen Rates einge-
reicht.

Die Linie erhilt eine Linge von zirka 16,5 km.
Die Anlagekosten sind auf 1,600,000 Fr. oder zirka
97,000 Fr. per Kilometer veranschlagt. Die Bahn soll
mit Elektrizitit, eventuell mit Dampf (Motorwagen)
betrieben werden.

18. Delsberg-Mervelier.

Nachdem die sowohlim Subventionsbeschluss 1897,
als auch im Gesetz vom 4. Mai 1902 beriicksichtigten
Bestrebungen fiir eine Linie Delsherg-Oensingen mit

Juradurchstich zu keinem Ziele gefithrt haben und
keine -Aussicht besteht, diese Verbindung in abseh-
barer Zeit herzustellen, hat ein neues Initiativkomitee
in Delsberg durch Bundesbeschluss vom 24. Juni 1910
die Konzession fiir eine Schmalspurbahn, teilweise
Strassenbahn Delsberg-Mervelier mit elektrischem Be-
trieb, eventuell Dampfbetrieb erhalten. Der Grosse
Rat hat die Bewilligung fiir die Beniitzung der Staats-
strasse im Dorfe Courroux durch Beschluss vom
26. September 1910 erteilt.

Die Linge der Linie betrigt zirka 12,2 Kilometer.
Das Initiativkomitee veranschlagt die Anlagekosten
zu 1,200,000 Fr., per Kilometer zu zirka 98,400 Fr.
Die Finanzierung ist im Gange. Die Gesellschaft wird
sich demnichst konstituieren.

19. Alle-Miécourt-Charmoille-Frégiécourt-Cornol-
Courgenay.

Die Konzession fiir diese Linie ist durch Bundes-
beschluss vom 23. Dezember 1910 erteilt worden.
Die Linie ist berufen, eine industrielle Gegend und
indirekt das Liitzeltal, sowie eine Anzahl benach-
barter Ortschaften des Ober-Elsasses zu bedienen.
Sie schliesst in Alle an die Pruntrut-Bonfol-Bahn an
und wird dieselbe einigermassen alimentieren. In
Courgenay hat sie Anschluss an die Linie Pruntrut-
Delsberg der S.B.B. Die Interessensphiire erstreckt
sich auf eine Bevilkerung von zirka 20,000 Seelen.

Nach einem generellen Vorprojekt betrigt die
Linge der Bahn zirka 12,6 km. Die Anlagekosten
fiir eine elektrische Schmalspurbahn, teilweise Stras-
senbahn werden hierseits auf zirka 860,000 Franken
oder 70,000 Fr. per Kilometer geschitzt. Die defini-
tiven Projektstudien sind angeordnet.

20. Réchésy- (Grenze) Beurnévésin-Bonfol-Grenze.

Durch Bundesbeschluss vom 22. Dezember 1909
ist einem Initiativkomitee in Bonfol die Konzession
einer schmalspurigen Eisenbahn von der franzosi-
schen Grenze bei Réchésy {iiber Beurnévésin und
Bonfol nach der elsissischen Grenze bei Ottendorf
(Courtavon) erteilt worden.

Diese Linie bildet einerseits die Fortsetzung der
im Bau begriffenen Schmalspurbahn Belfort-Réchésy.
Letztere Ortschaft liegt zirka 1,2 km von der schwei-
zerischen Grenze und 2,6 km vom bernischen Dorfe
Beurnévésin. Anderseits soll die Birsigtalbahn durch
den obern Sundgau fortgesetzt werden und den el-
siissischen Bezirk Altkirch sowohl mit Pruntrut (iiber
Courtavon-Bonfol), als mit Basel verbinden.

Die Linie Belfort-Réchésy-Grenze ist 30 km, die
Linie Rodersdorf-Ottendorf-Grenze 31 km lang. Die
Linge der Verbindungsstrecke Grenze-Beurnévésin-
Bonfol-Grenze bei Ottendorf betrigt zirka .6,2 km.
Davon entfallen auf die Teilstrecke Grenze-Beurné-
vésin-Bonfol (Station R.P.B.) 3,8 km und auf die
andere Strecke Bonfol (Station R.P.B.)-Grenze bei
Ottendorf 2,4 km.

Die Linie soll ebenfalls schmalspurig gebaut und
mit Elektrizitit oder Dampf betrieben werden. Die
Anlagekosten sind zu 583,000 Fr. oder zirka 93,600
Franken veranschlagt. Die projektierte Strecke wird
kein eigenes Rollmaterial besitzen, sondern mit dem
Material der franzosischen und elséissischen Gesell-
schaften betrieben werden.



Das neue Unternehmen wird besonders zur Krif-
tigung der Pruntrut-Bonfol-Bahn beitragen, aber auch
den Gemeinden des FElsgaues von wesentlichem
Nutzen sein.

Der Regierungsrat hat am 31. Oktober 1911 den
Entwurf Staatsvertrag zwischen Frankreich und der
Schweiz betreffend den Bau und Betrieb der Linie
von Réchésy nach Bonfol dem eidgendssischen Eisen-
bahndepartement zur weitern Behandlung eingesandt.

Die im Vorstehenden gemachten Voraussetzungen
fiihren zu folgenden approximativen Leistungen an
Eisenbahnbauten im Kanton Bern, an Kapitalaufwand
hiefiir, sowie an Subventionen fiir den Staat Bern:

Das Dekretsbahnnetz wiirde durch die im vor-
liegenden Gesetzesentwurf sub Arf. I aufgezihlien
Linien um 226 bis 233 Kilometer erweitert. Das
Anlagekapital betrdgt hiefiir 261/, bis 271/, Millionen
Franken, per Kilometer, durchschnittlich zirka 117,500
Franken. Hievon sind aus dem Gesetz vom 4. Mai
1902 in die neue Vorlage iibertragen worden: 156
bis 158 Kilometer, mit einem Anlagekapital von
19,100,000 Fr. bis 19,300,000 Fr., an welche die
Aktienbeteiligungen des Staates nach den in Art. 5
desselben normierten Ansitzen zusammen rund 6,3
Millionen Franken betragen hitten, sich jedoch ge-
miss Art. 5 des neuen Gesetzes um rund 1,6 Mil-
lionen Franken, also auf 7,9 bis 8 Millionen Franken
erh6hen, wenn diese Bahnen als elektrische Schmal-
spurbahnen gebaut wiirden.

Die acht neu hinzugekommenen Linien haben eine
Léange von 70—75 Kilometer und wiirden ein An-
lagekapital von rund 7,350,000 Fr. bis 8,150,000 Fr.
benotigen, per km im Durchschnitt zirka 105,000
bis 109,000 Fr. Die Aktienbeteiligung des Staates an

diese wire total ungefdhr 3,290,000 bis 3,550,000 Fr.

Die aus dem neuen Gesetz resultierende Gesamtlei-
stung des Staates kann demnach auf 11,2 Millionen
bis 11,6 Millionen Franken ansteigen. Dazu kommen
die noch zu leistenden Einzahlungen an subventio-
nierte Linien von 5,897,100 Fr., was schliesslich ein
Total von rund 17,1 bis 17,5 Millionen Franken zu-
lasten des Staates ergibt.
Zu den andern Gesetzesartikeln bemerken wir:

Ad Art. 2. Derselbe ist unverindert aus dem Ge-
setz vom 4. Mai 1902 heriibergenommen worden.

Ad Art. 3. Die Giltigkeitsdauer der auf Grund der
neuen Vorlage vom Staat zu iibernehmenden Ver-
pflichtungen wird neuerdings auf 10 Jahre festgesetzt.

Die beziigliche Einwirkung des Staates auf das
Geschiftsgebahren der Bahngesellschaften und den
Bahnbetrieb in den Artikeln 10, 11, 13, 15, 16, 18
und 19 enthaltenen Bestimmungen, welche vom Ge-
setz vom 4. Mai 1902 in die neue Vorlage heriiber-
genommen worden sind, sind wieder bleibender Na-
tur, wesshalb dieser Vorlage ebenfalls der Charakter
eines Gesetzes zu verleihen ist.

Ad Art. 4, 5 und 7. Es sei auf das auf Seite 2
hievor Gesagte verwiesen und beziiglich Art. 5 nur
noch beigefiigt, dass nicht allein die Tunnelstrecken,
sondern auch die Briicken und Viadukte die Bau-
kosten ganz wesentlich erhohen koénnen, wesshalb
wir es fur billig erachten, dass auch fiir diese Ob-
jekte eine besondere Beteiligung vorgesehen werde.

N6 — 87

Ad Art. 6, 8, 9, 12, 14 und 17. Die allgemeinen
Bestimmungen betreffend Bahnbau und Finanzierung
sind unverdndert in die neue Vorlage Ubertragen
worden. :

Der bisherige Art. 14 ist fallen gelassen worden,
weil die Subventionierung von Projektstudien zu Un-
zukommlichkeiten fiir den Staat gefithrt hat. Es
handelt sich hiebei iibrigens um Vorschiisse, welche
von einer eventuellen spitern Aktienbeteiligung des
Staates in Abzug zu bringen sind, deren Gewihrung
uns jedoch bei ernsthaften Unternehmungen {iiber-
fliissig erscheint.

Ad Art. 20. Aus der hievor enthaltenen Aufstel-
lung iber die auf Grund des Eisenbahnsubventions-
gesetzes vom 4. Mai 1912 bisher subventionierten
Linien ist zu entnehmen, dass Eisenbahnsubventionen
fir eine Summe von 29,686,700 Fr., Vorschiisse an
subventionierte Linien im Betrage von 1,638,284 Fr.
bewilligt und hievon 26,427,884 I'r. ausbezahlt worden
sind, so dass also noch 5,897,100 Fr. von daher zu
bezahlen bleiben. Zur Leistung dieser Subventionen
stunden dem Staate aber nur 20 Millionen zur Ver-
fiigung, welche er auf Grund des Subventionsgesetzes
von 1902 aufgenommen hat. Die bisher mehr gelei-
steten 6,427,884 Fr. mussten anderweitig beschafft
werden.

Mit den aus dem Anleihen von 1911 noch ver-
figharen Geldern konnten die zur Zeit noch be-
stehenden Verpflichtungen fiir Eisenbahnsubventionen
eingelost werden. Dagegen ist nicht daran zu denken,
die dadurch wiederum reduzierten Mittel noch fiir
weitere Eisenbahnsubventionen in Anspruch zu neh-
men.

Soll also der Staat in die Lage versetzt werden,
nicht nur den bereits bestehenden Verpflichtungen
fiir bewilligte Eisenbahnsubventionen nachzukommen,
sondern auch bei einem weitern Ausbau des berni-
schen Eisenbahnnetzes in billiger Weise mitzuwirken
durch Gewdhrung von Subventionen an die bereits
zur Finanzierurg vorgelegten Projekte, wie an weitere
in der Finanzierung oder im Stadium der Vorstudien
stehenden Linien, sollen die gegenwirtig bei der
Staatskasse noch verfiigharen Mittel fiir die Bediirf-

nisse der allgemeinen Verwaltung intakt bleiben, so

ist es unumginglich nétig, dass der Grosse Rat im
Gesetzé erméichtigt werde, zu geeigneter Zeit auf dem
Anleihenswege die fiir die Eisenbahnsubventionen er-
forderlichen Mittel zu beschaffen. Ohne die Moglich-
keit zur Beschaffung der erforderlichen Mittel auf
dem Anleihenswege ist es direkt ausgeschlossen, dass
weitere Eisenbahnsubventionen bewilligt werden kén-
nen. Es ist ja ohne weiteres klar, dass es niemals
mdoglich wire, derartige Subventionen aus der laufen-
den Verwaltung zu bestreiten. Auch an die von Ge-
meinden und Privaten bereits zur Subventionierung
eingereichten Projekte kann eine Subvention nur be-
willigt werden mit dem Vorbehalte, dass mit dem
Bau nicht begonnen werde, bis dem Staate auf dem
Anleihenswege die notwendigen Mittel bewilligt wor-
den sind.

Wie jeder Geschéftsmann, so muss auch der Staat
unbedingt- darauf achten, dass nicht Ausgaben be-
schlossen werden, fiir welche keine Mittel vorhanden
sind. Dabei macht es keinen Unterschied, ob iiber-
haupt alle Mittel fehlen, oder ob die vorhandenen fiir
einen andern Zweck reserviert bleiben miissen, wie
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dies fiir den noch verfiigharen Teil des Staatsan-
leihens von 1911 der Fall ist.

Aus allen diesen Griinden erachten wir es als
unbedingt notwendig, dass dem Grossen Rate zugleich
mit der Kompetenz zur Bewilligung weiterer Subven-
tionen auch die Befugnis eingerdiumt werde, die fiir
diese Subventionen erforderlichen Mittel auf dem An-
leihenswege zu beschaffen. Die Hohe des vorgesehe-
nen Anleihens — 15 Millionen — bedarf nach dem
Gesagten keiner weitern Begriindung.

Ad Art. 21—23. Diese Artikel lauten analog wie
die entsprechenden Artikel im Gesetz vom 4. Mai 1902.

Wir resiimieren :

Der Erlass eines neuen kantonalen Eisenbahnge-
setzes ist zum Schutz bestehender und zur Realisie-
rung projektierter Unternehmungen, welche die He-
bung der wirtschaftlichen Verhiltnisse unseres Kan-
tons bezwecken, notwendig. In erster Linie ist der
Bau der Berneralpenbahn zu einem guten Abschluss

zu bringen. Die Kapitalbeschaffung wird durch die
angefiihrte Uebernahme der Zinsengarantie wesent-
lich erleichtert. Ferner sollte gegeniiber denjenigen
Gemeinden, denen es innert der Giiltigkeitsdauer des
Gesetzes vom 4. Mai 1902 nicht gelungen ist, ihre
Linien zu bauen, das damals gegebene Versprechen
aufrecht erhalten und ihnen neuerdings Gelegenheit
geboten werden, zum Ziele zu gelangen, was durch
ein neues Gesetz nach vorliegendem Entwurf moglich
sein sollte. Aber auch denjenigen Gegenden, welche
sich seither zur Erstellung einer Eisenbahn entschlos-
sen haben, sollte die Staatshiilfe nicht versagt werden.

Wir sind tberzeugt, dass eine Fortsetzung der
bisherigen Eisenbahnpolitik in diesem Sinne die
Wohlfart des Kantons Bern foérdern wird.

Bern, den 16. Miarz 1912.

Der Direktor der Bauten und Eisenbahnen :
Kénitzer,



Gemeinsamer Entwurf des Regierungsrates und der
Grossratskommission
vom 15./16. April 1912.

(Gesetz

betreffend

Beteiligung des Staates am Bau
und Betrieb von Eisenbahnen.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

l. Beteiligung des Staates am Bau von Eisenbahnen.

Art. 1. Der Staat kann sich am Bau der nach-
genannten Eisenbahnen beteiligen im Verhiltnis und

unter den Bedingungen, wie sie in diesem Gesetz .

niedergelegt sind :

Spiez-Frutigen-Lotschberg-Brig;
Thun-Scherzligen ;

. Meiringen-Innertkirchen;

. Steffisburg-Thun-Gunten, eventuell Beatenbucht;
. Burgistein-Wattenwil-Wimmis, eventuell Spiez;

SO o

Bahn und Ramsey- Huttwylbahn iiber Ober-
Goldbach;
. Solothurn-Schénbiihl-Zollikofen ;
. Thun-Burgistein-Schwarzenburg-Freiburg ;
. Herzogenbuchsee-Koppigen-Utzenstorf-Lyss und
Koppigen-Kirchberg ;
10. Herzogenbuchsee-Wangen-Wiedlisbach, Nieder-
bipp und Wiedlisbach-Solothurn ;
11. Langenthal-Melchnau;
11a. Herzogenbuchsee, Bleienbach-Langenthal;
12. Huttwil-Eriswil ;
13. Biel-Meinisberg-Biiren ;
14. Biel-Nidau-Téauffelen-Ins;
15. Ins-Erlach-Neuenstadt;
16. Reconvilier-(Tavannes) Bellelay;
17. Pruntrut-Damvant, eventuell Pruntrut-Lugnez;
18. Delsberg-Mervelier;
. 19. Alle - Miécourt - Charmoille - Frégiécourt - Cornol-
Courgenay;
20. Réchésy-Beurnevésin-Bonfol-deutsche Grenze.
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Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.

Worb zum Anschluss an die Burgdorf-Thun-
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Wird in Thun ein Schiffahrtskanal erstellt, so
kann der Grosse Rat eine Subvention im Rahmen
des gegenwiirtigen Gesetzes an den Kanal anstatt an
die Bahn Thun-Scherzligen aussprechen.

Art. 2. Der Grosse Rat ist ermichtigt, innerhalb
seiner verfassungsméssigen Kompetenz und unter An-
wendung der Bestimmungen dieses Gesetzes fiir
solche Eisenbahnlinien, welche in Art. 1 hievor nicht
aufgezihlt sind, eine Aktienbeteiligung des Staates
zu beschliessen.

Art. 3. Die in diesem Gesetz zugesicherte Beteili-
gung des Staates fillt fiir diejenigen Strecken dahin,
fiir welche nicht innerhalb 10 Jahren von der An-
nahme dieses Gesetzes durch das Volk an gezihlt,
dqrdin Art. 14 vorgesehene Finanzausweis geleistet
wird.

1. Die Létschbergbahn.

Art. 4. Der Grosse Rat wird ermichtigt, fiir die
Zinsen des Hypothekaranleihens II. Ranges, das fiir
den Ausbau noch aufgenommen werden muss, die
Zinsengarantie des Staates auszusprechen.

Die in Art. 8 dieses Gesetzes enthaltenen Bestim-
mungen finden auf die Létschbergbahn nicht An-
wendung.

2. Die andern Eisenbahnen.

Art. 5. Die Beteiligung des Staates geschieht durch
Uebernahme von Aktien. Dieselbe darf im Maximum
betragen :

a. Bei den normalspurigen Bahnen mit elektrischem
Betrieb = 40 9/, des Anlagekapitals der auf
bernischem Gebiet gebauten Bahnstrecke, jedoch
hochstens 80,000 Fr. per Kilometer. Bei den
normalspurigen Bahnen mit Dampfbetrieb ==
300/, oder hochstens 60,000 Fr. per Kilometer.

b.Bei den schmalspurigen Bahnen mit elektrischem
Betrieb = 40 9/, des Anlagekapitals der auf
bernischem Gebiet gebauten Bahnstrecke, jedoch
hochstens 50,000 Fr. per Kilometer. Beischmal-
spurigen Bahnen mit Dampfbetrieb = 30 0/, oder
hochstens 37,500 Fr. per Kilometer.

c. Bei Bahnen mit andern Betriebssystemen im
Verhiltnis zu den Erstellungskosten zu den
gleichen Prozentansitzen.

Bei normalspurigen und schmalspurigen Bahnen
kann ausserdem eine besondere Beteiligung gewdihrt
werden fiir Tunnel-, grosse Viadukt- und Briicken-
bauten, jedoch im Maximum 100,000 Fr. per Kilo-
meter der auf dem Gebiet des Kantons Bern liegen-
den Teile solcher Bauobjekte.

Art. 6. Die Hohe der Aktienbeteiligung innerhalb
der in Art. 5 genannten Grenzen setzt der Grosse
Rat fest. Er nimmt dabei einerseits auf die Wichtig-
keit der neu zu erstellenden Linie und auf die von
der beteiligten Landesgegend gebrachten Opfer, und
andrerseits auf die Schwierigkeiten und Kosten des
Baues Riicksicht.

Der Grosse Rat kann ferner nach Anhoérung der
Beteiligten jede Unternehmung in betriebsfihige Ab-
schnitte einteilen und diesen einen verhdltnismissi-

23
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gen Anteil des fiir die ganze Linie bewilligten Bei-
trages zuweisen.

Art. 7. Der Grosse Rat kann eine Aktien-Beteili-
gung des Staates bei ‘der Elektrifikation von im
Betrieb befindlichen Dampfbahnen wie folgt be-
schliessen :

a. bei Normalspurbahnen mit 40 9/, der Umwand-
lungskosten der auf bernischem Gebiet liegenden
Strecke, jedoch im Maximum mit 16,000 Fr.
per Kilometer;

b. bei Schmalspurbahnen mit 40 9/, der Umwand-
lungskosten der auf bernischem Gebiet liegenden
Strecke, jedoch im Maximum mit 10,000 Fr.
per Kilometer.

Art. 8. Die in Art. 5 zugesicherte Staatsbeteili-
gung darf in der Regel nur bewilligt werden, wenn
héochstens ein Drittel des Anlagekapitals auf dem
Anleihenswege aufzubringen bleibt. Ausnahmsweise
kann der Grosse Rat die Aufnahme von Anleihen
bis auf die Hilfte des Anlagekapitals bewilligen, wenn
es im besonderen Interesse des Kantons liegt und
das Zustandekommen der Linie nur auf diesem Wege
moglich ist.

Zu den Privataktienzeichnungen diirfen Zeichnun-
gen von Unternehmern fiir Leistungen oder Liefe-
rungen zum Bau oder zur Ausriistung der Bahn
nicht gerechnet werden.

Wenn von Gemeinden auf Rechnung ihrer Aktien-
beteiligung Naturalleistungen in Land, Holz und der-
gleichen zugesichert werden, so ist deren Barwert
amtlich zu schitzen, und es darf kein hoherer Betrag
als der daherige Schatzungswert in Rechnung ge-
stellt werden.

Art. 9. Als Anlagekapital im Sinne dieses Gesetzes
gilt derjenige Betrag, welcher im Kostenvoranschlag,
der dem genehmigten Finanzausweis zu Grunde liegt,
fir den Bau der Bahn und die Beschaffung des Be-
triebsmaterials zur Verwendung auf bernischem Ge-
biet vorgesehen ist.

Art. 10. Die Staatsbeteiligung wird nur Gesell-
schaften zugesichert, deren Statuten vom Grossen
Rat genehmigt sind.

Diese Genehmigung darf nur erfolgen, wenn in
den Statuten die dem Staate zufolge diesem Gesetze
zustehenden Rechte in vollem Umfange anerkannt
sind und wenn sie den Interessen des Staates, der
beteiligten Landesgegend und der zu griindenden Ge-
sellschaft geniigend Rechnung tragen.

Statutendnderungen bediirfen zu ihrer Giiltigkeit
ebenfalls der Genehmigung des Grossen Rates.

Ohne Ermichtigung des Grossen Rates darf weder
eine Fusion mit einer andern Gesellschaft eingegan-
gen, noch die Konzession an eine andere Gesellschaft
abgetreten werden.

Art. 11. Die Aktien des Staates stehen den iibrigen
Aktien gleich, geniessen die gleichen Rechte wie
diese und sind im weitern bezliglich des Stimmrechts
keiner Beschrinkung unterworfen (Art. 640 O.-R.und
Art. 22 des Bundesgesetzes vom 27. Mirz 1896).

Wenn bevorrechtete Aktien geschaffen werden, so
sind die Aktien des Staates in jede Klasse in gleichem

Verhiltnisse zu verteilen wie diejenigen der beteilig-
ten Gemeinden und Privaten, und wenigstens zur
Hilfte der bevorrechteten Klasse zuzuteilen.

Art. 12. Die Einzahlung der Aktien des Staates
geschieht zu vier Fiinfteln nach Massgabe der Sta-
tuten der betreffenden Gesellschaften gleich wie die
Einzahlung der ibrigen Aktien. Der letzte Fiinftel
wird erst bezahlt, wenn nach Inbetriebsetzung der
Bahn ein dem Regierungsrat vorzulegender Ausweis
iber die Verwendung des Baukapitals die regierungs-
ritliche Genehmigung erhalten hat.

Art. 13. Der Staat hat das Recht, sich im Ver-
waltungsrat jedes von ihm subventionierten Eisen-
bahnunternehmens durch ein bis sechs Mltghedel ver-
treten zu lassen.

Von diesen Mitgliedern darf kein Aktlenbesutz ge-
fordert werden.

Art. 14. Der Grosse Rat entscheidet nach Priifung
der gesamten Sachlage, ob er den Finanzausweis als
genligend ansehen kann oder nicht. Wird mit dem
Bau begonnen, bevor der Finanzausweis vom Grossen
Rat endgiiltig genehmigt ist, so fillt die Beteiligungs-
zusage fiir die betreffendc Linie dahin.

Art. 15 Die Bahnverwaltungen haben die Geneh-
migung des Regierungsrates einzuholen fiir die Wahl
des bauleitenden Ingenieurs, sowie fiir alle wich-
tigeren Bau- und Lieferungsvertrige; im weitern ha-
ben sie der kantonalen Eisenbahndirektion wihrend
der Dauer des Bahnbaues jeweilen im Januar, April,
Juli und Oktober einen Quartalbericht einzureichen,
aus welchem der Stand der Banarbeiten und der
verfiigharen Finanzmittel klar beurteilt werden kann.
Nach Vollendung des Baues ist dem Regierungsrat
die detaillierte Baurechnung vorzulegen.

Ueberdies ist der Regicrungsrat berechtigt, Jeder-
zeit, d.h. sowohl wihrend des Baues wie des Be-
triebes — die ihm notwendig scheinenden Unter-
suchungen iiber die Geschiftsfilhrung des Unterneh-
mens anzuordnen.

Die Kosten dieser. Untersuchungen sind von der
betreffenden Bahngesellschaft zuriickzuvergiiten.

Art. 16. Der Grosse Rat ist befugt, wenn das
Gleichgewicht im Staatshaushalt dies erfordert, die
Bewilligung von Sta.atssubventlonen zeltwelse einzu-
stellen. :

V¥

Il. Beteiligung ' des” Staates beim Betrleb von
Elsenbahnen P

Art. 17. Wenn eine mit Sta,aisbeteiligung gebaute
Bahnlinie Betriebsergebnisse aufweist, welche zur Be-
zahlung der Betriebskosten und der Anleihenszinse
nicht ausreichen, oder wenn es sonst zur Konsolidie-
rung des Unternehmens notwendig erscheint, 'so kann
der Grosse Rat innerhalb seiner verfassungsma551gen
Kompetenz der betreffenden Bahngesellschaft verzins-
bare Vorschiisse machen, deren -Gesamtbetrag 10:9/,
des im Sinne des Art. 6 festgesetzten Anlagekapitals
nicht iiberschreiten darf.
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Bevor die Vorschiisse zuriickbezahlt sind, diirfen
den Aktiondren keine Dividenden verabfolgt werden.

Art. 18. Der Staat ist berechtigt, bei denjenigen
Eisenbahnen, bei denen er finanziell beteiligt ist, die
ithm gutscheinenden Massnahmen zum Zwecke eines
moglichst rationellen Betriebes zu treffen.

Wo es zweckmissig erscheint, ist er befugt, meh-
rere solcher Eisenbahnen unter eine einheitliche Be-
triebsleitung zu stellen.

Die Organisation der iiber den Betrieb auszuiiben-
den Kontrolle, sowie die Organisation der allfillig zu
errichtenden zentralen Betriebsverwaltung werden
durch Dekret des Grossen Rates geregelt.

lil. Anleihen.

Art. 19. Der Grosse Rat wird erméchtigt, die auf
Grund dieses Gesetzes erforderlichen Gelder, soweit
zu deren Deckung die verfiigharen Mittel des Staates
nicht hinreichen, auf dem Wege von Anleihen bis
zum Gesamtbetrage von 15 Millionen zu beschaffen.

IV. Wahl der Vertreter des Staates in den Eisen-
bahnverwaltungen.
Art. 20. Die Vertreter des Staates in den Eisen-

bahnverwaltungen werden durch den Regierungsrat
gewdihlt.
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Dabei sind die allgemeinen bernischen Eisenbahn-
interessen, sowie die Bediirfnisse der beteiligten Lan-
desteile und des Eisenbahnpersonals méglichst zu
beriicksichtigen.

V. Schlusshestimmungen.

Art. 21. Durch dieses Gesetz wird das Gesetz
vom 4. Mai 1902 betreffend die Beteiligung des Staates
am Bau und Betrieb von Eisenbahnen, sowie das
Regulativ. vom 26. Juni 1897 fiir Bewilligung von
Staatsbeitrdgen an die Projektaufnahmen fiir Eisen-
bahnbauten im Kanton Bern aufgehoben.

Art. 22. Dieses Gesetz tritt nach dessen Annahme
durch das Volk in Kraft.

Bern, den 15./16. April 1912.

Im Namen des Regierungsrates:
der Prisident
Burren,
der Staatsschreiber
Kistler.

Im Namen der Grossratskommission:
der Prisident
Steiger.
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Strafnachlassgesuche.

(April 1912.)

1. Emil Simon Doyon, geboren 1866, Uhrmacher,
von Vendlincourt, vormals in Pruntrut, zurzeit in der
Strafanstalt Thorberg, welcher am 26. Mirz 1891
von den Assisen des V. Bezirkes wegen Raubmordes
zu lebenslidnglicher Zuchthausstrafe verurteilt worden
ist, stellt das Gesuch an den Grossen Rat, es mochte
derselbe iiber seinen Straffall eine spezielle Unter-
suchung veranlassen. Die Untersuchung soll dartun,
dass Doyon bei Regelung seines Deliktes einen Mit-
schuldigen (Rizinthaler) gehabt habe. Doyon hilt
namlich dafiir, dass, sobald dieses Faktum einmal
erwiesen wire, seine Begnadigung erfolgen koénnte,
die bisher vom Grossen Rate wiederholt abgelehnt
worden ist. Doyon hat bereits anlisslich der Straf-
untersuchung dhnliche Angaben betreffend einen Mit-
schuldigen gemacht und spéter auch ein Revisions-
verfahren, das ergebnislos verlief, veranlasst. Seine
Behauptungen sind zweifellos grundlos und nur darauf
ausgehend seine Begnadigung herbeizufiihren. Es
wire unter diesen Umstinden zwecklos, auf das Ge-
such einzutreten. Der Regierungsrat beantragt, es ab-
zulehnen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

2 u. 3. Stalder, Gottfried, geboren 1875, Hand-
langer, von Liitzelflith, und dessen Ehefrau Stalder,
Elise, geborene Hager, geboren 1879, beide in Bern,
wurden am 11. September 1911 vom korrektionellen
Gericht von Bern wegen gewerbsmiissiger Begiin-
stigung der Unzucht und Platzgeben zu Trink-
gelagen zu je 14 Tagen Gefingnis und je 20 Fr.
Busse, sowie zu 42 Fr. 55 Staatskosten verurteilt.
Die Eheleute Stalder gewihrten im Mai 1911 einer
der gewerbsmissigen Unzucht ergebenen Frauens-
person H. in ihrer Wohnung Unterkunft und Gelegen-
-heit zur Ausilibung ihres Gewerbes. Sie wurden dafiir
von der H. aus deren Erwerb bezahlt. Gelegentlich
nahmen sie auch an den von den betreffenden Manns-
personen veranlassten und von ihnen solvierten Trink-
gelagen teil. Die Zustinde in der Wohnung Stalder
gelangten schliesslich der Polizei zur Kenntnis und
es wurde Strafklage erhoben. Teilweise gestiitzt auf
Zugestindnisse der Eheleute Stalder und in Wiirdi-
gung des anderweitig beschafften Beweismaterials
wurden die Angeschuldigten denn auch verurteilt.
Heute stellen sie das Gesuch um Erlass der Bussen,

die Ehefrau auch um Erlass der Gefingnisstrafe, in-
dem sie behaupten, unschuldig zu sein und sich
ausserdem auf Armutberufen. Der Ehemann ist wegen
Beischlafsversuches und wegen Beischlafsversuches
mit einem Kinde unter 12 Jahren, sowie wegen un-
ziichtiger Handlungen mit einem Kinde unter 16
Jahren anno 1899 mit 90 Tagen Einzelhaft und anno
1901 mit 15 Monaten Zuchthaus vorbestraft. Auch
die Ehefrau geniesst laut Bericht der stddtischen
Polizeidirektion keinen guten Leumund. Letztere Be-
horde stellt den Antrag, es mochte das Gesuch abge-
wiesen werden; in gleicher Weise #dussert sich der
Regierungsstatthalter. In der Tat erscheinen Petenten
nach den Akten und vorliegenden Berichten keines-
wegs als empfehlenswerte Personen; ihre heutigen
grundlosen Bestreitungen machen zudem keinen giin-
stigen Eindruck. Der Regierungsrat beantragt, das
Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

4 u. 5. Frey, Josef, geboren 1849, Landwirt von
und in Laufen und dessen Tochter Frey, Sophie,
geboren 1883, Haushilterin daselbst, wurden am
12. Dezember 1911 vom korrektionellen Gericht von
Laufen wegen Gehiilfenschaft bei Misshandlung,
(Raufhandel) begangen mittelst eines gefihrlichen In-
strumentes, und wegen Skandals, ersterer iberdies
wegen Ehrverletzung verurteilt, Joseph Frey zu 12
Tagen Gefingnis, 10 Fr. Busse, 50 und 20 Fr. Ent-
schidigung an die Zivilparteien, Sophie Frey zu 8
Tagen Gefingnis, 10 Fr. Busse und beide zu je 1/,
der 193 Fr. 50 betragenden Staatskosten unter soli-
darischer Haftbarkeit. Am 8. August 1911 kam es
zwischen Vater und Tochter Frey und deren im
selben Hause wohnhaften Mieter K. zu einem argen
Hausstreite. Unter wiistem Skandalieren mrisshandel-
ten sich Parteien gegenseitig mit Stocken und ander-
weitigen Werkzeugen. K. blieb in der Folge 8 Tage
und Sophie Frey 3 Tage arbeitsunfihig. Man reichte
gegenseitig Strafanzeige ein und das Resultat einer
umstindlichen Untersuchung war das, dass alle drei
bestraft werden mussten. In der gleichen Unter-
suchung gelangten zwei Anzeigen gegen Vater Frey
zur Erledigung, wonach dieser beschuldigt wurde,
zwei Nachbarsfrauen mit dem Schmihworte «Hure »
belegt und an ihrer Ehre gekrdnkt zu haben. Er



wurde in diesem Punkte ebenfalls schuldig befunden.
Vater und Tochter Frey wie iibrigens auch K. ge-
nossen den Ruf streitslichtiger Personen. Erstere
beiden fiihrten sich an der Gerichtssitzung "derart
auf, dass sie wiederholt disziplinarisch bestraft wer-
den mussten. Sie stellen nun heute das Gesuch um
Erlass der Strafen und Staatskosten auf dem Be-
gnadigungswege. Ein Erlass von Staatskosten auf
dem Begnadigungswege ist gemdss Artikel 565 des
Strafprozesses ausgeschlossen und es ist hier auf
diesen Punkt des (Gesuches nicht weiter einzutreten.
Zur Begriindung ihres Gesuches berufen sich Peten-
ten wesentlich auf prekdre Familien- und gesund-
heitliche Verhdltnisse. Joseph Frey wird vom Ge-
meinderate zur Begnadigung empfohlen. Auch der
Regierungsstatthalter spricht sich in empfehlendem
Sinne aus. Vater Frey ist in der Tat gebrechlich und
mit einem Leiden behaftet. Es wird indes nicht etwa
arztlich bescheinigt, dass er unfihig wire, die Strafe
zu verbiissen. Gegeniiber der Tochter liegen triftige
Begnadigungsgriinde iiberhaupt nicht vor. Der Re-
gierungsrat hilt unter diesen Umstinden dafiir, es
konne von einer Begnadigung nicht die Rede sein.
Petenten haben auch durch ihr Benehmen an der Ge-
richtssitzung bewiesen, dass sie ihren Ruf als unver-
trigliche streitsiichtige Personen verdient haben. Sie
erscheinen eines Aktes der Gnade nicht wiirdig. Der
Regierungsrat beantragt demnach Abweisung des Ge-
suches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

6. Kuhlmann, Friedrich, geboren 1878 von Nieder-
ort, Deutschland, zurzeit Gehilfe im Arbeiterheim der
Heilsarmee in Basel, wurde am 16. August 1910 vom
Polizeirichter von Interlaken wegen Landstreicherei
zu 8 Tagen Gefingnis, getilgt erklirt durch die aus-
gestandene Untersuchungshaft und 5 Jahren Kantons-
verweisung, sowie zu 19 Fr. 20 Staatskosten ver-
urteilt. Kuhlmann kam im August 1910 von Frei-
burg i.Br. iiber Basel in die Schweiz, angeblich um
eine Stelle als Hausbursche, Portier oder dergleichen
zu suchen. Bereits in Luzern war er mittellos und
musste die Naturalverpflegung in Anspruch nehmen.
In Begleitung kam er alsdann iiber den Briinig nach
Brienz, wo er polizeilich aufgegriffen und wegen
Landstreicherei dem Richter iiberwiesen wurde. Er
musste zugeben, dass er beabsichtigte, in Brienz
wieder sich verpflegen zu lassen. Der Richter fand,
das ihm zur Last gelegte Delikt sei vorhanden und
verurteilte ihn in der angegebenen Weise. Kuhlmann
stellt nun von Basel aus das Gesuch um Erlass des
Restes der Verweisungsstrafe. Er macht geltend, er
sei lungenleidend und wiinsche eine Kur im Berner
Oberland zu machen. Feststellungen haben ergeben,
dass er keineswegs die Mittel besitzt, eine solche
Kur zu bestreiten. Vor den baslerischen Polizeibehor-
den deponierte er {iibrigens, er beabsichtigte nicht,
sowohl im Berner Oberland eine Kur zu machen, als
daselbst eine Stelle zu suchen. Da er lungenkrank ist,
diirfte er Mithe haben, eine solche zu finden und
leicht in die Lage kommen, neuerdings subsistenzlos
herumzuirren und schliesslich der Oeffentlichkeit zur
Last zu fallen. Der Regierungsrat hilt unter diesen
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Umstinden dafiir, es seien geniigende Griinde fiir die
Aufhebung der Verweisung nicht vorhanden und be-
antragt demnach, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

7. Greulich, Adolf Hermann, geboren 1887, Kauf-
mann, von Liegnitz, Schlesien, zurzeit in der Straf-
anstalt Witzwil, wurde am 28. Februar 1911 von
der Assisenkammer wegen Diebstahls, Filschung,
Betruges und Unterschlagung zu 18 Monaten
Zuchthaus, 20 Jahren Landesverweisung und 155 Fr.
20 Rp. Staatskosten verurteilt. Greulich, der in Lieg-
nitz aufgewachsen ist, wurde bereits in den Jahren
1903 und 1905 daselbst wegen Urkundenfilschung
und Betruges zu 5 Tagen Gefingnis beziehungsweise
9 Monaten Gefingnis verurteilt. Die Strafen erreich-
ten ihren Zweck indes nicht. Im Dezember 1910 kam
er von Ziirich aus nach Bern, um in das Geschift
des Schneidermeisters B. einzutreten. Dieser suchte
nimlich einen Kommanditir mit 15,000—25,000 Fr.
Einlage. Durch den Agenten B. trat Greulich mitihm in
Beziehung. In der Folge kam es zum Vertragsschlusse.
Greulich verpflichtete sich zu einer Einlage von
15,000 Fr., Schneidermeister B. zur Ausrichtung eines
Monatssaldrs. Als Greulich nach Neujahr 1911 von
B. aufgefordert wurde, die Kommanditsumme einzu-
bezahlen, wurde er hingehalten. Schliesslich wies er
ihm eine selbstangefertigte Postkarte vor, nach deren
Inhalt die 15,000 Fr. zu seinen Gunsten auf der
Schweizerischen Kreditanstalt in Ziirich einbezahlt
worden wiren. Am gleichen Tage, wo er B. diese
Karte vorwies, stahl er ihm in einem unbewachten
Momente im Atelier aus einem Portefeuille 200 Fr.
in Noten. Er versteckte die Noten vorldufig im Aborte,
wo sie, da der Verdacht sofort auf ihn fiel und sein
Hinausgehen auf den Abort bemerkt worden war,
durch die herbeigerufene Polizei erhoben wurden.
Greulich leugnete zwar den Diebstahl; in Unter-
suchungshaft abgefiihrt, liess er sich indes bald zu
einem Gestindnisse herbei. Die von B. inzwischen ein-
gezogenen Informationen ergaben, dass eine Einzah-
lung von 15,000 Fr. in Zirich zugunsten Greulichs
nicht existierte. Greulich war vollig mittellos und
B. sah sich um verschiedene Betrige in der Hohe
von 70 Fr., die er ihm vorschussweise gewihrt hatte,
beschwindelt. Die Untersuchung ergab im weitern,
dass Greulich dem B. vier Tuchstiicke im Schatzungs-
werte von 121 Fr. 90 gestohlen hatte; das Tuch
wurde auf seinem Zimmer aufgefunden; ferner hatte
er einen Betrag von 5 Fr., den er von B. zur Be-
sorgung des Einkaufes von Fournituren erhalten hatte,
unterschlagen, indem er die Rechnung unbezahlt ge-
lassen hatte, und ‘iiberdies von B. noch 50 Cts.
als Mehrauslage herausgeschwindelt. Es zeigte sich
schliesslich, dass er auch die Pensionshalterin S,
bei der er Kost und Logis hatte, durch schwindelhafte
Angaben zur Kreditgewdhrung veranlasst hatte. Deren
Rechnung mit 178 Fr. 75 blieb unbezahlt. Er hatte
zwar den Versuch gemacht, sie durch Uebergabe eines
Eigenwechsels im Betrage von 200 Fr., auf dem die
Unterschrift des Schneidermeisters B. als Biirge ge-
filscht war, bezahlt zu machen. Der Wechsel war
dann aber von der Bank nicht angenommen worden,
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an Greulich zuriickgegeben und von diesem zuriick-
gewiesen worden. So hatte es Greulich zustandege-
bracht, in den wenigen Tagen, wihrend deren er
sich in Bern aufhielt, eine ganze Reihe von Delikten
zu begehen. Eine empfindliche Bestrafung desselben
war am Platze. Seine Handlungsweise erschien um
so verwerflicher, als er zufolge seiner Intelligenz und
Gesundheit zweifellos in der Lage gewesen wiire,
auf ehrliche Weise ein gutes Auskommen zu finden.
Er stellt nun das Gesuch um Erlass des Restes der
Strafe. In der Anstalt hat er sich gut aufgefiihrt. Der
Regierungsrat kann indes mit Riicksicht auf das Vor-
leben und den Charakter des Petenten eine Reduktion
der Strafe nicht befiirworten. Eine konsequente
Durchfiihrung der Strafe scheint unbedingt geboten
zu sein, wenn deren nachhaltige Wirkung nicht in
Frage gestellt werden soll. Es wird demnach Abwei-
sung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

8. Porchi, Joseph, geboren 1871, von Vendlin-
court, Uhrmacher in Biel, wurde am 11. August1911
vom Polizeirichter von Biel wegen Wirtshausver-
botsiibertretung zu 6 Tagen Gefiingnis und 6 Fr.
Staatskosten verurteilt. Das Wirtshausverbot war
wegen Nichtbezahlung der Gemeindesteuern von Ma-
dretsch pro 1909 iiber ihn verhéngt worden; er machte
sich dreimaliger Uebertretung desselben schuldig.
Heute stellt er das Gesuch um Erlass der Gefingnis-
strafe. Die riickstindigen Steuern und Staatskosten
hat er bezahlt. Porchi ist indes wegen Ruhestdrung,
Eigentumsbeschidigung, Widersetzlichkeit, Skandals,
Misshandlung, Drohung und wegen Wirtshausverbot
allein 16 Mal vorbestraft und somit keine empfehlens-
werte Personlichkeit. Der Regierungsrat kann das
Gesuch nicht befiirworten, sondern beantragt, es ab-
zuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

9. Brechbiihl, Jacques, geboren 1871, von Trub,
Maler in Delsberg, wurde am 27. Dezember 1911 vom
Polizeirichter von Delsberg wegen Wirtshausver-
botsiibertretung zu zwei Tagen Gefingnis und 11
Franken 10 Rp. Staatskosten verurteilt. Das Wirtshaus-
verbot war am 11. Oktober 1911 wegen Nichtbezah-
lung der Gemeindesteuern iber ihn verhingt worden.
Am 26. November 1911 wurde er um Mitternacht
beim Verlassen der Wirtschaft H. in Delsberg von
der Polizei betroffen. Vor dem Richter suchte er zu
leugnen, indem er geltend machte, er habe lediglich
um Arbeit vorgesprochen, indes keine der Wirt-
schaftslokalititen betreten. Durch das Zeugnis des
Wirtes selbst konnte er dagegen iiberfithrt werden.
Heute stellt er das Gesuch um Erlass der Gefingnis-
strafe. Die riickstindigen Steuern hat er bezahlt.
Um die Bezahlung der Staatskosten, die er durch
sein Leugnen selst erhoht hat, hat er sich indes nicht
gekiimmert, trotzdem er noch speziell zu deren Be-
gleichung eingeladen wurde. Der Regierungsrat sieht

sich denn auch nicht veranlasst, das vorliegende Ge-
such zu befiirworten, sondern beantragt es abzu-
weisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung. -

10. Eigner, Martin, geboren 1879, von Wels,
Oesterreich, Monteur, zurzeit in der Strafanstalt Witz-
wil, wurde am 7. Juli 1911 vom korrektionellen Ge-
richt von Bern wegen Diebstahls zu 1. Jahr Kor-
rektionshaus, 10 Jahren Landesverweisung und 66 Fr.
10 Rp. Staatskosten verurteilt. Eigner entwendete
in der Nacht vom 16./17. Juni 1911 aus einem Aus-
stellungskasten an der Spitalgasse in Bern sieben
Phantasiegilets im Wert von 90 Fr. Er versuchte
davon spiter zu verdussern und lenkte damit den
Verdacht der Tdterschaft auf sich. Die Gilets konnten
denn auch zur Stelle geschafft werden. Eigner musste
den Diebstahl zugeben. Er ist in Oesterreich wegen
Diebstahls und Betruges nicht weniger als fiinf Mal
zum Teil schwer vorbestraft. Eine empfindliche Be-
strafung wegen des in Bern begangenen Diebstahls
war demnach am Platze. Er stellt nun das Gesuch
um Erlass eines Teiles der Strafe. Er beruft sich
darauf, dass er Frau und Kind besitze. Ueber die
Verhiiltnisse der letztern ist indes nichts bekannt.
In der Strafanstalt hat er sich befriedigend aufge-
fiihrt. Dessenungeachtet hilt der Regierungsrat dafiir,
es konne angesichts des Vorlebens des Petenten von
einem wesentlichen Nachlasse nicht die Rede sein.
Er beantragt, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

11. Quario, Enrico Luigi, geboren 1869, von
Strona, Novarra, Italien, Schuhmacher in Biel, wurde
am 26. Januar 1912 vom Polizeirichter von Biel
wegen Wirtschaftskandals zu 20 Fr. Busse, einem
Jahr Wirtshausverbot und 12 Fr. Staatskosten verur-
teilt. Zugestandenermassen machte Quario am 26. De-
zember 1911 in der Wirtschaft B. argen Skandal,
indem er mit einem zweiten Italiener Handel anfing
und dabei titlich wurde. Heute stellt er das Gesuch
um Erlass des Wirtshausverbotes; er macht zu dessen
Begriindung geltend, als hausierender Schuhmacher
miisse er vielfach Wirtschaften besuchen. Nach dem
Berichte der Behorden von Biel frohnt Quario dem
Alkohol und sei in betrunkenem Zustande hiindel-
stichtig. Weder der Gemeinderat'moch der Regierungs-
statthalter konnen das Gesuch empfehlen. Quario
ist wegen Verleumdung, Wirtshausverbotsiibertretung,
Widerhandlung gegen das Sonntagsruhereglement von
Biel mehrfach vorbestraft. Der Regierungsrat hilt
dafiir, es seien triftige Begnadigungsgriinde nicht vor-
handen. Gegenteils sprechen die vorliegende Berichte
und die Vorstrafen entschieden gegen einen Erlass.
Es wird demnach Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.



. 12. Feesch, Fritz, geboren 1877, von Basel, Maler,
zurzeit in der Strafanstalt Witzwil, wurde am 21. De-
zember 1911 vom Polizeirichter von Trachselwald
wegen Bettels, Vagantitiit und Widersetzlichkeit zu
6 Monaten Arbeitshaus, 10 Fr. Busse und 64 I'r. 25
Staatskosten verurteilt. Am 26. November 1911 mel-
dete sich Faesch in Huttwil fiir die Naturalverpfle-
gung, die ihm auch gewidhrt wurde. Abends machte
er sodann in der Herberge dem Landjiger G. Vor-
wiirfe, weil er ihn vor zwei Jahren wegen Vagantitit
denunziert hatte. Zur Ruhe aufgefordert, benahm er
sich derart frech und agressiv, dass er schliesslich
in Arrest verbracht werden musste. Aus seinem Wan-
derbuche ging hervor, dass er bereits seit lingerer
Zeit arbeitslos herumvagiert war; auf der Herberge
in Huttwil hatte er um ein Paar Schuhe gebettelt,
trotzdem er, wie sich nachtriglich herausstellte, noch
zwel solche besass. Landjiger G. sah sich veranlasst,
ihn wegen Bettels, Landstreicherei und Widersetzlich-
keit anzuzeigen und er wurde dieser Delikte halber
auch verurteilt. Faesch ist wegen Bettels und Vagan-
titit im Kanton Bern vorbestraft und hat auswirts
wegen aller moglichen Delikte zahlreiche Strafen ver-
biisst. Er ist ein unverbesserlicher Delinquent und
Landstreicher. Im vorliegenden Gesuche macht er
geltend, die Strafe sei zu hoch bemessen. Der An-
staltsdirektor kann ihn zu einem Nachlasse nicht
empfehlen. In der Tat sind keinerlei Begnadigungs-
griinde vorhanden. Der Regierungsrat beantragt dem-
nach, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

13. Bader geb. Weber, Theresia, geboren 1863,
Heinrichs Ehefrau, von Leuggern, in Laufen, zurzeit
in der Anstalt Hindelbank, wurde am 1. September
1911 von den Assisen des V. Bezirkes wegen Dieb-
stahls nach Abzug von 15 Tagen Untersuchungshaft
zu 111/, Monaten Korrektionshaus, 108 Fr. Entschi-
digung und Interventionskosten an die Zivilpartei
und 231 Fr. 60 Staatskosten verurteilt. Frau Bader
hatte ein Zimmer an mehrere Schlafgiinger unter
anderen den Steinhauer S. vermietet. Dieser besass
Ersparnisse in der Hohe von 440 Fr.,, die er in
Noten und Gold auf sich trug. Er hatte die Gewohn-
heit, das Portemonnaie mit dem Gelde des Nachts
unter sein Kopfkissen zu legen. Am Morgen des
31. Juli 1911 verschlief er sich und vergass alsdann
in der Eile das Portemonnaie mitzunehmen. Frau
Bader fand solches beim Betten und vermochte der
Versuchung, es sich anzueignen, nicht zu wider-
stehen. Als S. abends nach seinem Gelde fragte,
spielte sie die Unwissende und suchte den Verdacht
der Téterschaft auf andere Personen abzulenken. Sie
war indes von Nachbarsleuten dabei beobachtet wor-
den, wie sie sich mit Karst und Korb auf ihrem
in der Nihe gelegenen Kartoffelacker zu schaffen
machte, was bei der fur die Kartoffelernte noch etwas
frithen Jahreszeit auffallen musste. Man suchte denn
auch nach und fand daselbst 340 Fr. in Noten und
Gold in einer Blechschachtel verpackt vergraben. Frau
Bader leugnete trotz erdriickender Schuldbeweise den
Diebstahl bis zum Schlusse. Sie konnte sich auch
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nicht herbeilassen, die fehlende 100 Fr. Banknote
herauszugeben. Sie vermochte indes durch ihr Leug-
nen eine Verurteilung nicht von sich abzuwenden.
Da sie nicht vorbestraft war, billigten ihr die Ge-
schwornen trotz ihrer Verstocktheit mildernde Um-
stinde zu. Im vorliegenden Begnadigungsgesuch be-
ruft sie sich auf ihre Familienverhiltnisse; sie ist
Mutter mehrerer noch unerzogener Kinder. In der
Strafanstalt hat sie sich ordentlich aufgefithrt. Der
Regierungsrat kann einen wesentlichen Strafnachlass
nicht befiirworten. Wenn Frau Bader auch nicht vor-
bestraft ist, so hat sie sich doch durch ihr Verhalten
bei der Ausfiilhrung der Tat und ihr hartnickiges
Leugnen trotz stringenter Beweise als ziemlich raf-
finierte Diebin erwiesen. Sie scheint iibrigens bei
Hausgenossen und Nachbarsleuten nicht gerade den
besten Ruf besessen zu haben; wenigstens traute man
ihr die Tat sofort zu. Der Gerichtshof hat durch die
Korrektionalisierung weitgehende Riicksicht auf das
Vorleben der Petentin genommen, dagegen ausdriick-
lich die Gewdhrung des bedingten Straferlasses ab-
gelehnt. Umsoweniger erscheint eine Begnadigung am
Platze. Der Regierungsrat beantragt demnach Ab-
weisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates : Abweisung.

14. Probst geb. Kilchenmann, Emma, geboren
1879, von Langnau, Ehefrau des Fritz Probst, in
Biel, wurde am 10. November 1911 vom korrektio-
nellen Richter von Biel wegen Diebstahls zu finf
Tagen Gefingnis und 33 Fr. 60 Staatskosten ver-
urteilt. Frau Probst war seit lingerer Zeit bei Schirm-
fabrikant R. in Biel als Putzfrau beschiftigt. Zuge-
standenermassen stahl sie wihrend dieser Zeit im
Geschift verschiedene Sachen, ndmlich eine Schachtel
Zigaretten, eine Spuhle Seidenfaden, zwei Quasten,
eine Spuhle weissen Faden und vier Schnallen. Wei-
tere, der Angeschuldigten zur Last gelegten, Ent-
wendungen wurden von ihr bestritten und konnten
nicht bewiesen werden. Frau Probst ist nicht vorbe-
straft. Der bedingte Straferlass wurde ihr mit Riick-
sicht auf ihr anfingliches, hartnickiges Leugnen und
den Umstand, dass sie die Diebstihle zum Nachteil
ihres Dienstherrn, der ihr volles Zutrauen schenkte,
begangen hatte, verweigert. Heute stellt ihr Ehemann
fiir sie das Gesuch um Begnadigung. Er beruft sich auf
die Familienverhiltnisse. Seine Frau habe fiinf uner-
zogene Kinder zu besorgen; zurzeit sei sie zudem in
vorgeriicktem Schwangerschaftszustande. Seine Aus-
fihrungen werden durch den vorliegenden empfeh-
lenden Bericht des Gemeinderates von Biel, sowie ein
Hebammenzeugnis bestitigt. Der Regierungsstatthalter
empfiehlt das Gesuch zur teilweisen Entsprechung.
Der Regierungsrat hilt dafiir, es sollte in Fillen,
wo die Gerichte den bedingten Straferlass ausdriick-
lich abgelehnt haben, eine Begnadigung nicht ohne
die triftigsten Griinde erfolgen. Im vorliegenden Falle
sind solche Griinde kaum vorhanden. Speziell die
Schwangerschaft der Frau Probst vermag wohl einen
Strafaufschub, nicht dagegen den ginzlichen Erlass
der Strafe zu rechtfertigen. Angesichts der bisherigen
Unbescholtenheit der Petentin, deren Familienverhalt-
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nisse und die vorliegenden Empfehlungen kann der
Regierungsrat immerhin der Reduktion der Strafe
auf das Minimum von 1 Tag zustimmen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Strafe
auf 1 Tag Gefingnis.

15. Etter, Johann, geboren 1879, von Frischelz,
Weinhindler und Landwirt in Kallnach, wurde am
10. Januar 1912 vom Polizeirichter von Aarberg
wegen Widerhandlung gegen das Wirtschaftsge-
setz zu 50 Fr. Busse, 5 Fr. Patentgebiihr und 7 Fr.
Staatskosten verurteilt. Etter verkaufte zugestandener-
massen einem italienischen Arbeiter unter drei Malen
je 1/, Liter selbstgebrannten Béziwassers. Da er nicht
im Besitze eines Kleinverkaufspatentes war, musste
er deswegen wegen Widerhandlung gegen das Wirt-
schaftsgesetz verurteilt werden. Der Richter fiihrt
in den Motiven des Urteils aus, Etter habe, in Un-
kenntnis des Gesetzes, geglaubt, zum Verkaufe selbst-
gebrannten Wassers berechtigt zu sein; die Strafe
erscheine als zu hart und ein Begnadigungsgesuch
konne empfohlen werden. Etter stellt denn auch heute
ein solches Gesuch. Nach dem Berichte des Gemeinde-
rates von Kallnach und des Regierungsstatthalters
lebt der Gesuchsteller in ganz bescheidenen Verhilt-
nissen; die Bezahlung der ganzen Busse wiirde ihn
ziemlich schwer treffen. Etter ist nicht vorbestraft
und geniesst einen guten Leumund. Der Regierungs-
rat kann mit Riicksicht auf die Urteilsmotive, die
vorliegenden Empfehlungen der Orts- und Bezirks-
behorden, die bescheidenen Verhiltnisse des Petenten
eine Herabsetzung der Busse auf 20 Fr. befiirworten.
Einem ginzlichen Erlasse kann er aus Griinden der
Konsequenz nicht beipflichten. Er beantragt demnach,
die Busse auf 20 Fr. herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 20 Fr.

16. Liithi, Fritz, geboren 1864, von Riiderswil,
Landarbeiter, zurzeit in der Strafanstalt Witzwil,
wurde am 28. Oktober 1910 von der I. Strafkammer
des Obergerichts wegen Vagantitit und Aergernis
zu zwei Jahren Arbeitshaus, 20 Fr. Busse, zwei
Jahren Wirtshausverbot und 63 Fr. 60 Staatskosten
verurteilt. Liithi wurde am 17. Juni 1910 in génzlich
abgerissenem Zustande im Dorfe Etzelhofen aufge-
griffen, als er daselbst am Strassenbord in vélliger
Betrunkenheit schlief. Vor nicht allzulanger Zeit hatte
er die Anstalt St. Johannsen verlassen, woselbst er
eine auf administrativem Wege iiber ihn verhingte
Enthaltung von einem Jahre absolviert hatte. Vor
dem Richter berief er sich darauf, dass er auf dem
Wege gewesen sei, eine Arbeitsstelle in Etzelhofen
anzutreten. Landwirt M. daselbst erklirte sich in der
Tat bereit, ihn fiir lingere Zeit einzustellen, worauf
ihn der Richter auf Wohlverhalten hin entliess. Binnen
kurzem lief er indes aus der Stelle und verfiel wie-
derum der Vagantitit. Das Strafverfahren wurde nun
durchgefithrt und hatte das angegebene Resultat.
Liithi ist nicht weniger als 23 Mal wegen Vagantitit,

Bettel, Diebstahls etc. zum Teil schwer vorbestraft.
Er stellt nun das Gesuch um Erlass des Restes der
Strafe, von der er 17 Monate verbiisst hat. Die Po-
lizeidirektion ist indes mit dem Anstaltsdirektor der
Auffassung, dass eine vorzeitige Entlassung des Pe-
tenten angesichts dessen Vorstrafen nicht am Platze
ist. Die Strafe verfolgt vor allem aus den Zweck,
Liithi durch eine moglichst lange Enthaltung zur
Arbeit zurtickzufithren und ihn vom Alkoholgenusse
zu entwohnen. Jede Verkiirzung der Strafe wiirde
diesem Zwecke zuwiderlaufen. Der Regierungsrat be-
antragt daher Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

17 u. 18. Fiechter, Friedrich, geboren 1872, von
Diirrenroth, Handlanger, und dessen Ehefrau Fiech-
ter, Elise, geborene Muster, geboren 1877, beide im
Dinkelacker zu Heimiswil wohnhaft, wurden vom
Polizeirichter von Burgdorf wegen bdswilliger
Nichterfiillung der Unterstiitzungspflicht wie folgt
verurteilt: der Ehemann am 17. Januar, 6. Juni und
20. Oktober 1911 zu 10 Tagen Gefingnis, 20 und
30 Tagen verschirfter Gefangenschaft und insgesamt
36 Fr. 70 Staatskosten, die Ehefrau am 17. Januar
und 25. Juli 1911 zu 1 und 8 Tagen Gefingnis und
insgesamt 27 Fr. 50 Staatskosten. Durch Verfiigung
des Regierungsrates vom 20. August 1910 waren die
Eheleute Fiechter zur Leistung von Beitrigen an die
Verpflegung ihrer von der Armenbehdrde Burgdort
versorgten 5 Kinder verfillt worden und zwar sollte
der Ehemann monatlich 20 Fr., die Frau 5 Fr. be-
zahlen. Sie weigerten sich indes konsequent, ihrer
Verpflichtung nachzukommen unter dem nichtigen
Vorwande, die Verfiigung betreffend den Entzug der
elterlichen Gewalt und die Auflage von Verwandten-
beitrdgen sei unrichtig. Die Spendkommission von
Burgdorf sah sich schliesslich gendotigt, nach frucht-
loser Betreibung der pflichtvergessenen Eltern den
Strafweg zu betreten. Eine erstmalige Bestrafung der
Eheleute Fiechter unter bedingtem Erlass der Strafe
wurde von ihnen vollig ignoriert, sodass sich die
Spendkommission wiederholt gendtigt sah, Strafan-
trag einzureichen. Es kam denn auch, nachdem fest-
gestellt war, dass die Eheleute in der Lage gewesen
wiren, ihren Verpflichtungen ganz oder teilweise
nachzukommen, neuerdings zur Bestrafung; der
frithere bedingte Straferlass musste aufgehoben wer-
den. Nachdem die Verurteilten alsdann zum Straf-
vollzuge vorgeladen wurden, richten sie heute an
den Grossen Rat das Gesuch um Begnadigung. Wih-
renddem sie vor Gericht namentlich die Rechtsbe-
stindigkeit der regierungsritlichen Verfiigung an-
fochten, schiitzen sie heute die Unmoglichkeit vor,
irgend etwas an die Verpflegung ihrer Kinder bejzu-
tragen. Im weitern wird geltend gemacht, Frau Fiech-
ter habe nunmehr fiir ein weiteres Kind, das sie
seither geboren hat, zu sorgen. Nachdem Berichte
der Ortsbehérden ist letzteres richtig; an die Ver-
pflegung der iibrigen 5 Kinder ist bis zur Stunde
kein Rappen entrichtet worden. Die Ortsbehérde von
Burgdorf wie auch der Regierungsstatthalter bean-
tragen, das Gesuch des Ehemannes abzuweisen; dem-
jenigen der Ehefrau konnen sie nur mit Riicksicht



darauf beipflichten, dass solche ein kleines Kind
zu besorgen hat. Der Regicrungsrat hilt indes dafir,
es liegen triftige Begnadigungsgriinde nicht vor. Aus
den Akten geht hervor, dass beide Eheleute Ficechter
sich in bewusster Weise gegen die Verfiigungen der
Behorden renittent verhielten. Eine Begnadigung des
einen oder andern miisste sie geradezu in ihrem
Widerstande bestirken. Es kann unter diesen Um-
sliinden von einer Begnadigung nicht die Rede sein.
Der Regierungsrat beantragt, das Gesuch in allen
Teilen abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

19 u. 20. Ziircher, Hans, geboren 1877, von Trub,
Mechaniker in Delémont, und Imhef, Karl, geboren
1888, von Delsberg, Mechaniker in Courfaivre, beide
zurzeit in der Strafanstalt Witzwil, wurden am 19.
August 1911 von den Assisen wie folgt verurteilt:
Zircher wegen Einbruchdiebstahls und Begiinsti-
gung bei Diebstahl zu 15 Monaten Zuchthaus, Im-
hof wegen Einbruchdiebstahls und einfachen Dieb-
stahls nach Abzug von 1 Monat Untersuchungshaft
zu 111/, Monaten Korrektionshaus, beide iiberdies
zu je 255 Fr. Staatskosten unter solidarischer Haft-
barkeit. Im Laufe des Sommers 1911 lieferte der in
der schweizerischen Velofabrik in Courfaivre ange-
stellte Imhof seinem Bekannten, Ziircher, der sich
neben seiner eigentlichen Berufstitigkeit auch mit
der Montierung von Velos beschiiftigte, eine ganze
Reihe von Velobestandteilen, die er in der Fabrik
jeweilen gestohlen hatte und zwar war Imhof von
Ziircher hiezu offenbar angestiftet worden. Eine Ent-
schidigung Imhofs fiir seine Lieferungen war nicht
direkt vereinbart worden, indes erwartete Imhof doch
eine solche. Der Wert der von Imhof entwendeten
und von Ziircher behéindigten Gegenstiinde iiberstieg
300 Fr. nicht. Die beiden begniigten sich indes nicht
mit dieser gelegentlichen Beute. Eines Samstag abends
brachen sie zusammen in die Fabrik ein, indem sie
ein Fenster eindriickten und stahlen 1 Motocyclette
und 4 Velogestelle im Wert von iiber 100 Fr. Es
gelang der Polizei, die Spur der Téterschaft zu er-
mitteln und die beiden wurden in Untersuchung ge-
nommen. Imhof liess sich bald zu einem Gestindnis
herbei; dagegen leugnete Ziircher hartnickig seine
Beteiligung. Die Geschwornen befanden ihn jedoch
der erwdhnten Delikte schuldig. Ziircher ist im Jahr
1899 wegen Einbruchdiebstahls mit 30 Tagen Einzel-
haft vorbestraft. Er erschien auch sonst schwerer
belastet als Imhof, der sich von ihm verleiten liess.
Es kam dies denn auch in der Strafzumessung deut-
lich zum Ausdruck. Beide stellen nun das Gesuch um
Abkiirzung der Strafzeit. Wéahrenddem sich Imhof
zur Begrindung des Gesuches im wesentlichen auf
Familienverhiltnisse beruft, macht Ziircher nament-
lich geltend, er sei schwer lungenkrank. Nach dem
Berichte der Anstaltsdirektion ist Ziircher krank in
die Anstalt eingetreten, hat sich indes daselbst soweit
gekriftigt, dass er heute als voll arbeitsfihig be-
zeichnet werden kann. Sein Gesundheitszustand kann
ebensowenig Anlass zu einer Begnadigung geben wie
die Umsténde seines Falles selbst. Die erlittene Vor-
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strafe und seine intensive Belastung bei den began-
genen Delikten sprechen gegen eine Verkiirzung der
Strafe. Aber auch Imhof kann auf Begnadigung nicht
Anspruch erheben. Durch die Korrektionalisierung
der Strafe ist auch sein sonst unbescholtenes Vor-
leben in weitgehendem Masse Riicksicht genommen
worden. Ein konsequenter Vollzug der Strafe ist auch
ihm gegeniiber durchaus am Platze, wenn er von
weitern Verfehlungen abgehalten werden soll. Der
Regierungsrat beantragt demnach, die beiden Petenten
mit ithren Gesuchen abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

21. Risser, Edouard, Géirtner, von Lauterbach-
Zell, Oberelsass, in La Jaccotterie, Bassecourt, wurde
am 16. August 1911 vom Polizeirichter von Delsherg
wegen Widerhandlung gegen das Primarschul-
gesetz zu 3, 6 und 12 Fr. Busse, sowie zu 6 Fr. 90
Staatskosten insgesamt verurteilt. Die im Jahr 1897
geborene Tochter Rissers fehlte wihrend der Monate
April-Juni die Schule in Bassecourt ginzlich, ohne
entschuldigt zu werden. Es zog dies Risser drei An-
zeigen und in der Folge die hievor erwidhnten Ver-
urteilungen zu. Erst nach erfolgter Verurteilung
brachte Risser alsdann Ausweise dariiber bei, dass
sein Mddchen wihrend 8 Jahren teils im Elsass, teils
in der Schweiz die Schule besucht und somit der
fiir Bassecourt bestehenden 8jdhrigen Schulpflicht
geniigt hatte. Gestiitzt auf diese letztere Tatsache, die
von Risser vor Gericht offenbar aus Gesetzesunkennt-
nis oder Unbeholfenheit nicht geltend gemacht wor-
den ist, sowie seine dusserst bescheidenen finanziel-
len Verhiltnisse, stellt er heute das Gesuch um Erlass
von Busse und Kosten auf dem Begnadigungswege.
Ein Kostennachlass auf dem Begnadigungswege ist
durch die gesetzliche Vorschrift von Art. 565 des
Strafverfahrens ausgeschlossen. Dagegen sollte nach
der Auffassung ‘des Regierungsrates angesichts des
Sachverhaltes und der ibereinstimmenden Empfeh-
lungen der Schulkommission von Bassecourt und der
Unterrichtsdirektion dem Gesuche um Erlass der Bus-
sen entsprochen werden. Der Regierungsrat bean-
tragt dementsprechend den Erlass der Bussen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Bussen.

22. Hedinger, Johann Georg, geboren 1866, ge-
wesener Bankangestellter, von Wilchingen, Schaff-
hausen, zurzeit in der Strafanstalt Witzwil, wurde am
15. Juli 1911 von den Assisen wegen Filschung
von Bankpapieren zu 18 Monaten Zuchthaus und
104 Fr. 80 Staatskosten verurteilt. Hedinger filschte
im Laufe des Jahres 1911 zugestandenermassen vier
Wechsel an die Ordre verschiedener Banken in Bern,
im Betrage von 2000, 600, 250 und 200 Fr., indem
er die Unterschrift seines Schwagers filschlicherweise
als Biirge oder Schuldner darauf setzte. Einzelne
der Wechsel wurden nachtriiglich von einem Bruder
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Hedingers eingelost. Auf dem Wechsel von 2000 Fr.
setzte der betreffende Schwager nach Entdeckung der
Fdlschung und auf die Drohung Hedingers, er werde
sich erschiessen, seine echte Unterschrift zu. Hedinger
ergriff, als er Strafklage gewirtigen musste, die
Flucht, konnte indes nach einiger Zeit bei Riitti, wo
er auf dem Moos arbeitete, verhaftet werden. He-
dinger hat eine gute Schulbildung genossen und wid-
mete sich zuerst der Landwirtschaft. In Frankreich
liess er sich alsdann fiir die Fremdenlegion anwerben,
in der er von 1889—1893 diente. Nach seiner Riick-
kehr war er in Bern auf einem Notariatsbureau titig
und hatte sodann von 1897—1911 eine gutbezahlte
Stelle als Bankangestellter inne. Wegen Unregelmis-
sigkeiten musste er im Mirz 1911 diese Stelle quit-
tieren. Er ist nicht vorbestraft und genoss sonst
keinen iiblen Leumund. Die Geschwornen billigten
ihm mildernde Umstinde zu. Seine Ehefrau stellt
nunmehr das Gesuch um Erlass des Restes der Strafe,
indem sie sich im wesentlichen auf die prekire Lage
beruft, in der sie sich zurzeit mit ihrem Kinde be-
findet. Hedinger hat sich in der Strafanstalt bisher
gut aufgefiihrt. Dies sowie die Umstinde des Falles
und das Vorleben diirften es seiner Zeit rechtfertigen
lassen, ihm einen Drittel der Strafe bedingt zu er-
lassen. Dagegen kann der Regierungsrat eine Begna-
digung nicht empfehlen. Hedinger befand sich zur-
zeit, als er mit den Filschungen begann, in gut
bezahlter Stellung als Bankangestellter; er hat nicht
etwa in einer Notlage zur Filschung gegriffen; er
konnte auch die Schwere seines deliktischen Ver-
haltens sehr wohl ermessen, hat also einen ziemlichen
Grad von Verdorbenheit an den Tag gelegt. Es er-
scheint als durchaus angezeigt, dass er wihrend der
Dauer mindestens eines Jahres in der Strafanstalt
verbleibt. Der Regierungsrat beantragt demnach, das
vorliegende Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

23. Biétry, Henri Pierre, geboren 1875, von Bon-
fol, Président des «cercle démocratique» daselbst,
wurde am 19. Januar 1912 vom Polizeirichter von
Pruntrut wegen Widerhandlung gegen die Lotterie-
vorschriften zu 50 I'r. Busse und 4 Fr. 90 Staats-
kosten verurteilt. Der cercle démocratique von Bonfol
hielt am Abend des 24. Dezember 1911 ein Lottospiel
ab, dessen Ertrag fiir die Weihnachtsbescherung
armer Kinder bestimmt war. Um die Bewilligung
dieser Veranstaltung war beim Regierungsstatthalter-
amte zwei Tage vorher brieflich nachgesucht worden;
das Gesuch war indes in Anwendung von Art. 19
des Dekretes liber die Wirtschaftspolizei vom 19. Mai
1897, welches alle Volksspiele und Volksbelustigungen
in Wirtschaften an hohen Festtagen und Vorabenden
derselben verbietet, abschligig beschieden worden.
Es wurde in der Folge durch die Polizei Strafanzeige
cingereicht. Vor dem Richter deponierte Biétry, der
abschligige Bescheid des Regierungsstatthalters sei
ihm erst am 25. Dezember 1911 zugekommen. Da
andere Jahre die Bewilligung anstandslos erteilt wor-
den sei, habe man sich eines Abschlages nicht ver-
sehen. Biétry unterzog sich dem Urteil. Heute stellt
er indes das Gesuch um Erlass der Busse. Er beruft

sich im wesentlichen auf den wohltitigen Zweck
der Veranstaltung und die Umstinde des I'alles. Eine
Uebertretung des Gesetzes sei keinesfalls beabsichtigt
gewesen. Von der Vorschrift der hiervor zitierten
Verordnung habe er keine Kenntnis gehabt. Letztere
Ausfithrungen mogen zutreffen. Immerhin hitte es
der Petent in der Hand gehabt, falls er sich recht-
zeitig an die zustindige Amtsstelle gewandt hiitte,
sich iber die gesetzlichen Vorschriften zu infor-
mieren. Der Regierungsrat kann eine wesentliche
Reduktion der Busse befiirworten, dagegen sollte ein
gidnzlicher Lrlass aus Griinden der Konsequenz nicht
platzgreifen. Er beantragt die Busse auf 10 Fr. herab-
zusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Busse
auf 10 Ir.

24. Gasser, Alice, geborene Kunz, geboren 1873,
Karls Ehefrau, von Kastelruth, Tirol, in Bern, wurde
am 16. Januar 1912 vom Polizeirichter von Bern
wegen Widerhandlung gegen das Primarschul-
gesetz zu 6 Fr. Busse und 2 Fr. Staatskosten ver-
urteilt. LKin Sohn aus erster Ehe der Frau Gasser
fehlte im Dezember 1911 die Primarschule unent-
schuldigterweise. Es zog dies der Mutter die er-
wihnte Busse zu. Ein an die Unterrichtsdirektion
fir den fraglichen Knaben im November 1911 ein-
gereichtes Dispensationsgesuch war als ungeniigend
begriindet vorerst abgewiesen, dann aber nach Lr-
ginzung am 11. Midrz 1912 genehmigt und auf den
15. September 1911 riickwirkend erkldrt worden. Ge-
stiitzt auf diese Tatsache stellt Frau Gasser nun das
Gesuch um Erlass der Busse. Nach dem Berichte
der stddtischen Polizeidirektion ist Frau Gasser
empfehlenswert; sie lebt mit der Familie in diirftigen
Verhéltnissen; mit einem schweren Herzfehler be-
haftet, sei sie genotigt, ihren Verdienst der Milderung
ihres Leidens zu opfern. Das Gesuch wird auch von
der Unterrichtsdirektion befiirwortet. Mit Riicksicht
auf diese Berichte und Empfehlungen und die be-
sondern Tatumstinde beantragt der Regicrungsrat,
der Gesuchstellerin die Busse zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.

25. Ryser, Christian Walter, geboren 1885, von
Heimiswil, Schlosser, in Lausanne, wurde am 23. Sep-
tember 1910 vom Polizeirichter von Burgdorf wegen
boslicher Familienverlassung in contumaciam zu
15 Tagen Gefingnis und 24 Fr. 20 Staatskosten ver-
urteilt. Ryser war vormals in Neuenburg wohnhalft.
Daselbst verliess er im Januar 1910 seine Frau mit
zwei kleinen Kindern und machte sich davon, jene
in der grossten Diirftigkeit zuriicklassend. Die Familic
musste sofort offentlich unterstiitzt werden. Die kan-
tonale Armendirektion reichte in der Folge Straf-
klage gegen Ryser ein. Ende Mai konnte er verhaftet
werden, wurde indes, da er lohnende Arbeit hatte
und fiir die Familie zu sorgen versprach, vorliufig



wieder entlassen. Die angewandte Nachsicht erwies
sich als- falsch angebracht. Ryser vernachlissigte
seine lFamilie neuerdings. Das Verfahren musste
seinen l'ortgang nehmen und fiithrte zu der erwihn-
ten Verurteilung. Ryser gelangte in der Folge zur
Ausschreibung und wurde in Lausanne ermittelt. Als
das Auslieferungsverfahren gegen ihn angestrengt
wurde, wusste er durch den Hinweis auf die Schwan-
gerschaft seiner Frau einen Aufschub zu erlangen.
" Denselben benutzte er, um sich nach Frankreich
drauszumachen. Inzwischen reichte er sodann ein
Begnadigungsgesuch ein. Seine Familie wurde von
Lyon aus Ende des Jahres 1911 zuriickgeschickt und
fallt seitdem neuerdings der Armenpflege anheim.

Die Armendirektion kann denn auch dem Begnadi--

gungsgesuch nicht beipflichten. In der Tat liegen
keinerlei Begnadigungsgriinde vor. Ryser ist ein Mann
im besten Alter, vollig arbeitsfihig und wire wohl
in der Lage, fiir seine Familie zu sorgen. Es ist
boser Wille, wenn er vorzieht, dies der Oeffentlich-
keit zu iiberlassen. Eine Begnadigung wiirde ihn
lediglich in seiner Renitenz bestirken. Der Regie-
rungsrat beantragt demnach, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungs/rabes : Abweisung.

26. Liithi, Emil, geboren 1887, von Lauperswil,
Handlanger in Griitnenmatt, wurde am 2. November
1910 vom korrektionellen Richter von Trachselwald
wegen Ruhestorung durch groben Unfug zu 10
Tagen Gefingnis, 20 Fr. Busse und solidarisch mit
einem Mitschuldigen zu 45 Fr. 50 Staatskosten ver-
urteilt. Am 2. September 1911, nachts zwischen 11
und 12 Uhr, erschienen Liithi und der 23jdhrige
Dachdecker S. aus Sumiswald vor dem alleinstehen-
den Gehofte E. im Griesbach bei Sumiswald und ver-
langten bei der Tochter der daselbst wohnhaften
Familie M. Einlass. Als ihnen nicht aufgemacht wurde,
huben sie an zu ldrmen, an Tir und Fenster zu
klopfen, zu schimpfen und fluchen und storten die
Bewohner des Hauses in der Nachtruhe. S. driickte
sogar eine [Fensterscheibe ein und Liithi stieg dann
durch das geoéffnete Fenster in ecin leeres Zimmer
des Hauses ein, um dasselbe erst wieder zu verlassen,
nachdem er eine Weile darin herumgepoltert hatte.
Schliesslich zogen die beiden Spiessgesellen alsdann
ab. Auf Veranlassung der Tochter M. wurde in der
Folge gegen sie durch die Polizei Strafanzeige wegen
offentlicher Ruhestorung eingereicht. Beide gaben die
Anzeige unumwunden zu. Der Richter qualifizierte
ihr Verhalten als 6ffentlichc Ruhestéorung durch groben
Unfug im Sinne von Artikel 97 des Strafgesetzbuches.
Er fand Liithi, der in das Haus eingestiegen war,
schwerer belastet als S. S. erhielt denn auch bloss
finf Tage Gefingnis. Liithi stellt nun das Gesuch
um Erlass der Gefingnisstrafe. Die Busse hat er be-
zahlt. Er beruft sich auf seine bisherige Unbescholten-
heit, das sofort abgelegte Gestindnis und die an Tag
gelegte Reue. In der Begriindung des Gesuches wird
weiter darauf hingewiesen, dass sich das Eindringen
in das Haus als Hausfriedensbruch darstellte, indes
mangels eines vorliegenden Strafantrages nicht zu
ahnden war. Jedenfalls wire kein Grund vorhanden
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gewesen, Liithi strenger zu bestrafen, als den mehr-
fach vorbestraften S. Es ist zuzugeben, dass der
Richter speziell Liithi strenge beurteilt hat. Auf die
Kritik des Urteils kann zwar nicht eingetreten wer-
den; indes will es scheinen, es wire nicht unbillig,
die beiden Missetdter hinsichtlich der Gefingnisstrafe
gleichzustellen. Thr Verhalten und speziell dasjenige
Liithis, der sich als verheirateter Mann grossere Re-
serve auferlegen diirfte, war ein freches und ver-
dient eine gebithrende Repression. Dagegen diirfte
das begangene Delikt durch eine Gefidngnisstrafe von
5 Tagen, 20 Fr. Busse und Staatskosten doch ge-
niigend geahndet sein. Der Regierungsrat beantragt
demnach, die Gefingnisstrafe Liithi gegeniiber auf
finf Tage herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Gefédng-
strafe auf fiinf Tage.

27. Diirig, Jakob Ernst, geboren 1894, von Bowil,
Schreinerlehrling in Bern, wurde am 9. Januar 1912
vom Polizeirichter von Bern wegen Skandals zu
8 Fr. Busse und 3 Fr. 50 Staatskosten verurteilt.
Montag den 25. Dezember 1911 (Weihnachten), abends
zwischen 7 und 8 Uhr verursachten Diirig und der
Handlanger K. im Nydeckhofe in Bern durch eine
Raufszene offentlichen Skandal. Das Publikum sam-
melte sich an und hielt sich iiber das Gebahren der
beiden auf. Es wurde in der Folge durch die Polizei
Strafanzeige eingereicht. Gestiitzt auf die eigenen
Depositionen der Angeschuldigten wurden sie beide
wegen Skandals gebiisst. Diirig stellt nun das Gesuch
um Erlass der Busse. Er macht geltend, er vermochte
sie nicht zu bezahlen. Im weitern behauptet er, un-
unschuldig verurteilt worden zu sein. Nach dem Be-
richte der stidtischen Polizeidirektion bezieht Diirig
von seinem Lehrmeister monatlich 20 Fr. Entlohnung.
Die Familie Diirig lebe in &drmlichen Verhiltnissen.
Petent sei nicht vorbestraft und sonst gut beleumdet.
Das Gesuch wird auch vom Regierungsstatthalter
empfohlen. Der Regierungsrat findet indes, es seien
gentigende Begnadigungsgriinde nicht vorhanden. Die
Busse ist so gering, dass Diirig sie mit gutem Willen
sicher wird bezahlen konnen, wenn ihm Zeit gelassen
wird. Seine Behauptung, er sei unschuldig verurteilt
worden, muss angesichts der Tatsache, dass er ledig-
lich gestiitzt auf sein Gestindnis gebiisst worden ist,
als Unverfrorenheit bezeichnet werden. Der Regie-
rungsrat beantragt mangels vorhandener Begnadi-
gungsgriinde Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates : Abweisung.

28. Neuhaus, lLiugen, geboren 1885, von Liitzel-
{lih, Bodenleger in Biel, wurde am 5. Januar 1912
vom korrektionellen Richter von Bern wegen Dieb-
stahls und Hausfriedensbruchs zu 8 Tagen Gefing-
nis und 6 Fr. 50 Staatskosten verurteilt. Am 12. De-
zember 1911, abends um 7 Uhr, éntwendete Neuhaus
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in einem Neubau an der Effingerstrasse in Bern
zum Nachteil eines dort arbeitenden Bodenlegers zwei
Sdgen und eine eiserne Hobelbankspindel. Im Mo-
mente, wo er sich aus dem Hause entfernen wollte,
wurde er ertappt und es wurde in der Folge der
Sachverhalt durch die Polizei festgestellt. Vor Ge-
richt machte er geltend, es sei Streik gewesen; die
Werkzeuge habe er entwendet, um sie auf das Volks-
haus zu bringen und so den arbeitenden Bodenleger
zu notigen, mit den Streikenden in Verbindung zu
treten. Neuhaus ist nicht vorbestraft. Der Richter
fand indes, die Umstinde der Tat rechtfertigten es
nicht, den bedingten Straferlass auszusprechen. Heute
stellt Neuhaus das Gesuch um Erlass der Strafe. Er
beruft sich wie frither auf die Tatumstinde und
macht geltend, er sei Familienvater und zeitweise
derart leidend, dass er die Arbeit aussetzen miisse.

—_— ———

Die Behorden von Biel bestitigen seine Ausfithrungen
und empfehlen das Gesuch. Der Regierungsstatthalter
von Biel spricht sich fiir die Reduktion der Strafe
auf zwei Tage aus. Dagegen hilt die stidtische Poli-
zeidirektion von Bern einen Erlass nicht fiir ange-
zeigt In der Tat sind triftige Begnadigungsgriinde
nicht vorhanden Was den Gesundheitszustand des
Petenten anbetrifft, so liegt irgendwelche d#rztliche
Bescheinigung nicht vor. Im fiibrigen ist die Strafe
im Verhiltnis zu den Tatumstinden keine ibertrie-
bene und es kann von einer Begnadigung umsowe-
niger die Rede sein, als der Richter die Frage des
bedingten Straferlasses ausdriicklich verneint hat. Es
wird demnach Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.



Entwurt des Regierungsrates
vom 13. Februar 1912.

Dekret

betreffend

die Reorganisation der Direktion der offentlichen Bauten
und Fisenbahnen des Kantons Bern.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Ausfithrung des Art. 44 der Staatsverfassung
des Kantons Bern vom 4. Juni 1893 und des De-
kretes betreffend die Umschreibung und Organisation
der Direktionen des Regierungsrates, vom 30. August
1898

beschliesst :

Art. 1. 4) In den Verwaltungsbereich der Direk-
tion der offentlichen Bauten fallt:

a. der Hochbau (Neubau und Unterhalt der Amts-,
Pfrund- und Doménengebiude des Staates, die Be-
gutachtung von Anstalts-, Schulhaus- und Kirchen-
bauten, die Baupolizei);

b. der Strassenbau (Neubau und Unterhalt der Stras-
sen und Briicken, sowie die Strassen- und Briik-
kenpolizei);

c. der Wasserbau und die Wasserbaupolizei;

d. das Wasserrechtswesen;

e. das Vermessungswesen.

B) In den Verwaltungsbereich der Elsenbahndlrek
tion fallt:

a. das LEisenbahnwesen;
b. die Schiffahrt und die Schiffahrtspolizei.

Art. 2. Die Baudirektion umfasst folgende Unter-
abteilungen :

a. die Zentralverwaltung;
b. das Hochbauamt;
c. das Tiefbauamt;
d. das Wasserrechtsbureau;
e. das Vermessungsbureau.
Die Eisenbahndirektion bildet einen einzigen Ver-
waltungszweig.

. antwortlichkeit,
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Art. 3. Die in Art. 2 genannten Verwaltungsab-
teilungen haben folgende Beamte als Abteilungschefs:

A) Baudirektion: ,

a. die Zentralverwaltung: den Direktionssekretir;

b. das Hochbauamt: den. Kantonsbaumeister;

c. das Tiefbauamt: den Kantonsoberingenieur mit
einem zugeteilten Ingenieur und drei Kreisober-
ingenieuren fiir Oberland, Mittelland und Jura;

d. das Wasserrechtsbureau: dessen Vorsteher;
e. das Vermessungsbureau: den Kantonsgeometer.
B) Eisenbahndirektion:

nischen Abteilungschef.

Die Umgrenzung der Ingenieurkreise erfolgt durch
Verordnung des Regierungsrates.

den administrativ - tech-

Art. 4. Der Regierungsrat ist ermichtigt, diesen
Beamten je nach Bediirfnis das erforderliche Hiills-
personal inklusive Wasserbauingenieur beizugeben und
fir die verschiedenen Dienstzweige ndhere Organi-
sations- und Dienstvorschriften aufzustellen.

Art. 5. Die Wahl der Beamten und Angestellten
steht dem Regierungsrat zu. Diejenige der Beamten
erfolgt je fir 4 Jahre, fiir die Angestellten auf unbe-
stimmte Zeitdauer mit dreimonatlicher Kiindigungs-
frist.

Die Beamten und Angestellten unterstehen hinsicht-
lich ihrer Rechte und Pflichten dem Dekret vom 5.
April 1906 betreffend die Besoldungen der Beamten
und Angestellten der Staatsverwaltung und anderen
einschligigen gesetzlichen Vorschriften betreffend Ver-
Reiseentschiédigungen etc.

Art. 6. Die Besoldungen der Beamten der Bau-
und Eisenbahndirektion werden festgesetzt wie folgt:

Direktionssekretir . Fr. 4000—5500
Kantonsbaumeister . . . . . . . » 4500--6000
Kantonsoberingenieur . . . »  5000—7000
Ingenieur des Kantonsobenngenleurs »  5000--6000
Kreisoberingenieure . . » 5000--6500
Vorsteher des Wasserrechtsbureaus . » 40005500
Kantonsgeometer . »  4500—6000
Abteilungschef d. Elsenbahndlrektlon » 4500—6000

Fiir die Architekten des Kantonsbauamtes, die
Hiilfstechniker der Kreisoberingenieure und die Geo-
meter des Vermessungsbureaus werden, sofern sie
wissenschaftliche Studien gemacht und beziigliche
Diplom- oder Patentausweise besitzen, die Besol-
dungen vom Regierungsrat je nach den besondern
Verhiltnissen bestimmt auf 3500 Fr. bis 4500 Fr.

Die Besoldungen der {iibrigen Angestellten richten
sich nach § 33 des Besoldungsdekretes vom 5. April
1906.

Die Besoldungen der Oberwegmeister, Wegmeister
und Schwellenmeister werden vom Regierungsrat be-
sonders festgesetzt.

Art. 7. Durch dieses Dekret werden alle frithern
Erlasse (Gesetz vom 1. Juni 1847 {ber die Organi-
sation der Baudirektion, Dekret vom 25. Juni 1847
betreffend die Einteilung in Baubezirke, Dekret vom
14. Juli 1848 iiber den Unterhalt der Staatsgebdude und
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ihrer Dependenzen, soweit es die Mitwirkung der Be-
zirksingenieure betrifft; Dekret vom 28. Mai 1852 be-
treffend Aufhebung des technischen Bureau der Bau-
direktion ; Gesetz tiber das Vermessungswesen vom 18.
Mirz 1867, soweit es die Stellung des Kantonsgeometers
betrifft) aufgehoben.

Art. 8. Dieses Dekret tritt auf
in Kraft.

Bern, den 13. Februar 1912,

Im Namen des Regierungsrates:

der Président
Burren,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Vortrag der Forstdirektion

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

zum

HEntwurfe eines neuen Jagdgesetzes.

(April 1911.)

Jagd und Fischerei bildeten, so lehrt uns die Ge-
schichte, die Hauptbeschéftigung der Ureinwohner un-
seres Landes. Als diese Beschiftigung zur Beschaffung
der zum Lebensunterhalt notwendigen Nahrungsmittel
nicht mehr ausreichte, ging der Mensch zum Ackerbau
iiber. Im Laufe der Zeiten und besonders angeleitet
durch die sich immer mehr entwickelnde Kultur, wen-
deten sich die Vélker der Viehzucht und dem Acker-
bau zu und es wurde die Jagd mehr Gegenstand des
Vergniigens. Im romischen Recht galt Jagdireiheit eines
jeden, mit der Einschrinkung, dass fremde Grundstiicke
nicht gegen den Willen der Besitzer behufs Ausiibung
der Jagd betreten werden durften. Im deutschen Rechte
herrschte urspriinglich ausschliesslich Jagdbefugnis
eines jeden freien Grundeigentiimers in seinem Ge-
biete. Von der Zeit Karl's des Grossen an entwickelten
sich auf den bisher herrenlosen Waldungen die fiirst-
lichen Bannforsten; nach und nach wurde das Jagd-
recht der regierenden Fiirsten auch auf die iibrigen
Waldungen und das bebaute Land ausgedehnt, und
oft auch an den hohen Adel und die Geistlichkeit ver-
liehen. Vielerorts wurde dieses Jagdrecht zu einer driik-
kenden Last, insbesondere fiir den bduerlichen Grund-
besitz, indem durch das stark sich vermehrende Wild
und die Treibjagden an den landwirtschaftlichen Kul-
turen grosser Schaden angerichtet wurde. Der Jagd-
frevel wurde sehr streng bestraft. Es ist daher be-
greiflich, dass das Jagdwesen bei der Landbevolke-
rung sich geringer Sympathien erfreute und dass die
Bauern unter verschiedenen Malen den Versuch mach-
ten, diese Form des Jagdregals aufzuheben und die
freie Jagd einzufithren. Die diesbeziiglichen Anstreng-
ungen der biuerlichen Bevilkerung waren jedoch von

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates, 1912.

keinem Erfolg begleitet. Der franzosischen Revolution
war es vorbehalten, neben andern auch dieses I'eudal-
recht aufzuheben. Frankreichs Beispiel folgten nach
und nach die iibrigen Linder und zwar in der Weise,
dass die bestehenden Jagdrechte teilweise aufgehoben
oder fiir ablosbar erklirt wurden. Das Jagdrecht fiel
entweder wieder dem Grundbesitz zu oder wurde als
Regal des Staates oder der Gemeinden erkldrt. Nach
der franzosischen Revolution wurde das Jagdrecht bei
uns in der Schweiz als ein Hoheitsrecht der Kantone
proklamiert und anerkannt.

Die Kantone machten von diesem Hoheitsrecht, resp.
Regal iibereinstimmend zunichst in der Weise Ge-
brauch, dass an Jagdliebhaber fiir bestimmte Zeiten
und Wildarten, Jagdbewilligungen, resp. Patente ge-
gen Erlegung einer gewissen Gebiihr verabfolgt wur-
den. Diese Ordnung der Jagdverhiltnisse bezeichnen
wir als Jagdpatentsystem.

Mit Ausnahme der Kantone Aargau, Baselland und
Baselstadt, wo der Staat das Jagdrecht an die Gemein-
den abgetreten hat, und letztere die Ausiibung der
Jagd auf dem Gemeindeareal an den Hochstbietenden
fiir mehrere Jahre verpachten (Reviersystem), besteht
zurzeit in allen iibrigen Kantonen das Patentsystem.
Seit Jahren herrscht in den Kreisen der Jdger, der
Jagdfreunde und der béduerlichen Bevodlkerung ein leb-
hafter Streit iiber die Frage, welchem von diesen bei-
den Systemen der Vorzug zu geben sei.

Die Freunde des Reviersystems behaupten, dass das
Patentsystem nach und nach zur vollstindigen Aus-
rottung des Wildes fithre (Profitjigerei), dass das Lr-
gebnis fiir Staat und Gemeinden ein sehr geringes sei,
dass viele Jiger in Riicksicht auf ihre Erwerbsverhilt-

26
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nisse besser titen, ihrem Verdienst nachzugehen, als
der nichts einbringenden Jagd zu frohnen.

Auf der andern Seite kinne dem Reviersystem eine
gewisse volkswirtschaftliche Bedeutung nicht abgespro-
chen werden. Die Einnahmen aus dem Jagdregal seien
fiir Staat und Gemeinde ganz ferheblich hoher. Die Pro-
duktion an Wild sei viel grdsser und infolgedessen
bleibe eine bedeutende Summe Geldes, die heute fiir
den Import von Wildpret ausgegeben werden miisse,
dem Lande erhalten.

Dass in der Tat die Einnahmen aus dem Jagdregal
beim Reviersystem erheblich grosser sind als beim
Patentsystem, ergibt sich aus nachfolgender Zusam-
menstellung :

Es betrugen die Einnahmen im Jahre 1907:

Patentsystem :
Ziirich Fr. 25,691 gleich Fr. 14.90 per km?
Bern » 66,970 » »  9.79 » »
Luzern » 14820 » »  9.87 » »
Uri » 2,445 » » 2.26 » »
Schwyz » 4,799 » » 528 » »
Obwalden » 2200 » » 466 » »
Nidwalden » 1,191 » » 410 » »
Glarus » 2669 » » 3.8 » »
Zug » L,760 » » 7.36 » »
Freiburg » 14,900 » » 890 » »
Solothurn » 10,315 » » 13.02 »  »
Schaffhausen » 3720 » » 12,66 » »
Appenzell A-Rh. » 23456 » » 9.69 » »
Appenzell I-Rh. » 1,706 » » 9.85 » »
St.Gallen verein. » 18,140 » » 9.98 » »
Graubiinden » 35250 » » 494 » »
Thurgau » 10698 » » 10.48 » »
Tessin » 26,640 » » 9.48 » »
Waadt » 32300 » » 9.93 » »
Neuenburg » 11,835 » » 14.64 » »
Wallis » 10,875  » » 2.08 » »
Genf » 13,185 » » 46.70 » »

Ganz anders lauten, wenn man vom Stidtekanton
Genf absieht, die Zahlen fiir die Revierkantone Aargau,
Baselland und Baselstadt.

Reviersystem :
Aargau vereinnahmte Fr.112,849 gl. Fr. 80.37 per km?
Baselstadt » » 3,031 » » 8476 » »
Baselland » » 10,669 » » 24.98 » »

Bei einem Gesamtflicheninhalt von 41,324 Quadrat-
kilometer betragen die Jahreseinnahmen sdmtlicher
Kantone pro 1907 440,834 Fr. 71 oder 10 Fr. 67 per
Quadratkilometer.

Der Kanton Aargau erhielt also fiir einen Flichen-
inhalt von 1404 km?2? fiir Pachten 112,850 Fr. oder
per km2 — 80 Fr. 70, resp. per Hektare 80 Rp. Von
dieser Summe erhielt der Kanton-159/,, der Rest fillt
in die Gemeindekassen. Unter der Voraussetzung, dass
im Kanton Bern durchschnittlich bei Einfithrung der
Revierjagd die gleichen Pachterlose erzielt wiirden,
entspriache dies einer Summe von 479,135 Fr. Nach
dem aargauischen Jagdgesetz sind die Gemeinden ver-
pflichtet, den Ertrag aus den Pachteinnahmen vor-
zugsweise fiir landwirtschaftliche Zwecke zu verwen-
den. Der Jagdertrag der aargauischen Gemeinden weist
erhebliche Differenzen auf; er schwankt von 45 Rp.
bis 1 Fr. 10 per Hektare. Bei Annahme eines Durch-
schnittserloses von 70 Rp. wiirde dies zum Beispiel
fiir die bernischen Gemeinden ausmachen:

Wohlen mit 3651,6 ha. Flicheninhalt Fr. 2256.10
Wattenwil » 14516 » » » 1016.10
Sigriswil » bb38 » » » 3876.60
Meiringen » 2420 » » » 1694. —
Oberbipp » 866,4 » » » 591.20
Breuleux » 10823 » » »  757.60

Dabei ist zuzugeben, dass bei Einfithrung des Re-
viersystems im Kanton wahrscheinlich die Pachten,
wenigstens fiir den Anfang, in Riicksicht auf den ge-
ringen Wildstand, diese Erlose nicht erreichen wiirden.

Trotz dieser augenscheinlichen finanziellen Vorteile
hat nun aber die Erfahrung gelehrt, dass die Bevolke-
rung fiir die Einfithrung des Reviersystems nicht zu
haben ist.

Gegen das Reviersystem wurde ins Feld gefiihrt,
dass es eine Wiederherstellung feudaler Zustinde be-
deute, dass dieses System gegen den demokratischen
Staatsgedanken verstosse, dass die Jagd ein Privilegium
der besser oder bestsituierten Volksklasse werde und
dass infolge des grossern Wildstandes den Kulturen
und damit der biuerlichen Bevolkerung ein grosser
Schaden zugefiigt werde, der gewdhnlich erst nach
einem umstindlichen Klageverfahren und gering ent-
schiadigt werde.

Die hier angefiihrten Griinde haben bewirkt, dass
die vielen Anstrengungen zur Einfithrung des Revier-
systems in verschiedenen Kantonen bis heute ohne
Erfolg geblieben sind. Es geht dies aus folgender Zu-
sammenstellung hervor:

1861: Das Ziirchervolk verwirft ein Revierjagdgesetz.

1876: Das Ziirchervolk verwirft zum zweitenmal das
Revierjagdgesetz.

1891: Die eidgendssischen Rite verwerfen den Anirag
auf Einfiihrung der Revierjagd.

1896: Das Volk des Kantons St. Gallen verwirft die
Revierjagd.

1896: Das Volk des Kantons Bern verwirft die Revier-
jagd.

1902: Das Volk des Kantons Zug verwirft die Revier-
jagd.

1905: Das Volk des Kantons Solothurn verwirft die
Revierjagd.

1905: Das Volk des Kantons Schaffhausen verwirft
die Revierjagd. '

1906: Das Volk des Kantons Luzern verwirft die Re-
vierjagd.

1906: Das Volk des Kantons Zirich verwirft zum

drittenmal die Revierjagd.

In den Kantonen Thurgau und Graubiinden wurden
die Revierjagdgesetze vom Grossen Rat abgelehnt.

Die Verwerfung erfolgte fast ausnahmslos mit be-
deutendem Mehr, trotzdem das Jagdertrdgnis zum
grossten Teil den politischen Gemeinden {iberlassen
worden war. Diese Abstimmungsergebnisse zeigen
deutlich, dass die grosse Mehrheit der Bevélkerung
fiir das Reviersystem nicht zu haben ist und es des-
halb als eitles Bemiihen bezeichnet werden muss, die
FEinfiihrung dieses Systems erzwingen zu wollen. Auch
im Kanton Bern haben die Anschauungen seit der letz-
ten diesbeziiglichen Abstimmung wenig geiindert und
ist die unterzeichnete Direktion der Auffassung, dass
man sich in der neuen Vorlage darauf beschrinken
soll, das sehr veraltete Jagdgesetz vom Jahre 1832
griindlich zu revidieren und mit der Bundesgesetz-
gebung und den heutigen Verh&ltnissen und Anschau-
ungen, gemiss der von Grossrat Neuenschwander am



10. Oktober 1907 eingereichten unad erheblich erklarten
Motion, in Einklang zu bringen.

Die Forstdirektion hat bei der Ausarbeitung dieser
Vorlage auch an die Einfilhrung eines gemischten
Jagdsystems gedacht in dem Sinne, dass grundsitz-
lich das Patentsystem beizubehalten wire, dagegen
den einzelnen Amtsbezirken iiberlassen, durch Mehr-
heitsbeschluss der Aktivbiirger das Reviersystem ein-
zufithren. Eine derartige Abstimmung hitte stattzu-
finden, wenn 109/, der stimmberechtigten Biirger diese
verlangen. Nach Annahme des Reviersystems wiirde
der Amtsbezirk unter tunlichster Beriicksichtigung der
Gemeindegrenzen in Jagdbezirke eingeteilt und die
Jagd in denselben fiir mehrere Jahre o6ffentlich ver-
steigert. Nach bestehender Praxis wiirde der Erlos
zum grossern Teil den Gemeinden nach Massgabe des
beteiligten Territoriums, der kleinere Teil dem Staate
zukommen. Dem letztern blieben noch die Einnahmen
aus den Jagdkarten, fiir welche pro Jiger eine Gebithr
bis auf 10 Fr. erhoben wiirde. Bei diesem System wiére
es der Bevolkerung der einzelnen Amtsbezirke frei-
gestellt, das fiir sie passende Jagdsystem zu wéhlen.

Der st. gallische Entwurf vom Friithjahr 1909 stund
auf diesem Boden und wurde wohl deshalb mit diesem
iiberwiltigenden Mehr verworfen, weil die Bevolkerung
in diesem gemischten System das Hintertiirchen zur
Einfithrung des Reviersystems erblickte. Soweit wir
die Verhiltnisse beurteilen kénnen, glauben wir, dass
das Bernervolk zurzeit einer derartigen Vorlage die
Genehmigung ebenfalls versagen wiirde.

Zu den einzelnen Abschnitten und Bestimmungen
erlauben wir uns folgende Bemerkungen:

I. Jagdrecht und Jagdpatente.

Die Art. 1—3 entsprechen den bereits bestehenden
gesetzlichen Bestimmungen und geben zu weitern Be
merkungen nicht Anlass. In Art. 4 ist vorgesehen, dass
verspétet eingereichte Patentbewerbungen mit einer
besondern Gebiihr von 10 Fr. belegt werden kdnnen,
In Art. 7 ist prézisiert, an welche Personen das Jagd-
patent zu verweigern ist.

II. Jagdarten und Jagdzeit.
1. Die niedere Jagd.

Nach Art. 8 wird inskiinftig alles Wild, welches
das Bundesgesetz vom 24. Juni 1904 nicht ausdriicklich
als Hochwild bezeichnet, als zur Niederjagd gehérend
angesehen. In der Niederjagdzone ist demnach das
Erlegen des Rehwildes mit dem Niederjagdpatent ge-
stattet. Eroffnung und Schluss der Jagden sind ge-
miss Bundesgesetz geordnet mit wesentlichen durch
den Regierungsrat nach Massgabe der jagdlichen Ver-
hiltnisse zu erlassenden Abinderungen, resp. Ein-
schrinkungen.

Von diesen Einschrinkungen heben wir namentlich
hervor:

Die Ermichtigung zur Abkiirzung der Jagdzeit, die
Einfithrung von Schontagen und das Verbot des Er-
legens gewisser Wildarten. Es sind dies Postulate,
deren Verwirklichung von tiichtigen Jigern und Freun-
den des Wildes seit Jahren anbegehrt worden sind und
welche auch vom Motionssteller als dringend notwen-
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dig bezeichnet wurden, wenn der geringe Wildstand
nicht der vollstindigen Ausrottung entgegen gehen soll.
Die Einfithrung von Schontagen ermoglicht es, der
Profitjigerei wirksam auf den Leib zu riicken und
durch das Verbot des Erlegens einzelner Wildarten
hat der Regierungsrat es in der Hand, seltene Jagd-
tiere vor génzlicher Ausrottung zu schiitzen. Wir ha-
ben die Ueberzeugung, dass neben dem passionierten
Jager und Naturfreund auch die landwirtschaftliche
Bevolkerung an einem angemessenen Wildstand Freude
hat, solange derselbe den Kulturen nicht wesentlichen
Schaden zufiigt.

2. Was die Hochwildjagd anbetrifft, so dndert die
neue Vorlage an diesen Verhiltnissen wenig, indem die
Materie durch Bundesgesetz eingehend geordnet ist.
Dem Regierungsrat stehen in bezug auf Dauer der
Jagd, Einfiihrung von Schontagen etc. die gleichen
Kompetenzen zu, wie bei der Niederjagd.

I11. Jagdpatenttaxen und Verteilung des
Ertrignisses. .

Die nicht unerhebliche Erhohung der Patenttaxen
gegeniiber den jetzigen Ansitzen begriinden wir wie
folgt :

Seit der letzten Patentfestsetzung im Jahre 1876
haben die Verhiltnisse nach verschiedener Richtung
hin wesentlich gedndert. Es ist seit jener Zeit eine
erhebliche Geldentwertung eingetreten. Alle Gegen-
stinde des menschlichen Konsums sind im Preise ge-
stiegen. Auch die Ausiibung der verschiedenen Sports
erfordert erheblich mehr Auslagen. Nach' unserer Auf-
fassung ist nun das Jagdvergniigen ein vornehmer
Sport und es ist mit den Grundsétzen der Demokratie
durchaus vereinbar, von denjenigen, welche diesem
Sport huldigen wollen, eine angemessene Abgabe zu-
gunsten der Allgemeinheit, das heisst des Staates zu
verlangen.

In bezug auf die Verwendung des Jagdertrdgnisses
halten wir dafiir, dass dasselbe, abgesehen von dem
Beitrag zur Hebung der Jagd, in vollem Umfange der
Staatskasse zufliessen soll. Im Gesetz vom 24. Mirz
1878 betreffend Abidnderung des bernischen Jagdge-
setzes vom Jahr 1832 wurde die Verteilung der Jagd-
ertrignisse in der Weise geordnet, dass vom Hoch-
wildpatent mit 80 Fr. der vierte Teil, also 20 Fr. und
vom Niederjagdpatent mit 50 Fr. der fiinfte Teil oder
10 Fr. den Wohnsitzgemeinden zuzufliessen hatte,
Dieser Anteil der Gemeinden wurde namentlich damit
motiviert, dass letztere durch diese Zuwendung veran-
lasst wiirden, eine gute Gemeindepolizei und Jagdauf-
sicht einzurichten zur Unterdriickung der Wild- und
Schleichjidgerei. Diese Hoffnung ist allerdings nicht
in Erfiillung gegangen. Wegen den sehr gering-
fiigigen Betréigen kann man einer Gemeinde auch nicht
zumuten in dieser Hinsicht Ausgaben zu machen.

Schon damals wurde im Grossen Rate mit Recht
darauf hingewiesen, dass eine Verteilung von 12 bis
14,000 Fr. auf simtliche Gemeinden des Kantons eine
sehr unzweckmissige Verzettelung von Staatsmitteln
bedeute und man hievon Umgang nehmen sollte. Diese
Verteilung kann auch deshalb mit Recht kritisiert
werden, weil die Anteile der Hauptsache nach den
besser situierten Gemeinden und grossern Ortschaften
des Kantons zufliessen, wihrend die Landgemeinden
sehr wenig davon zu verspiiren bekommen. Diese Tat-
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sache ergibt sich aus nachstehender Zusammenstel-

lung fiir das Jahr

1910:
L5 l
Amis- Eg ds:rm g‘:} ZLahl der Gemeinden mit Gebiihrenanteil von Fr.:
irk | &2 |bihren- RNNIETTS
bezirk = £ e | — | 10 zoso}w 06008000 S iy
Aarberg .| 12| 360 1| 3| 3] 2[ 1]—| 1 —|— 1}—
Aarwangen || 23 | 490 7| 8| 2| 3| 1 1|— —i|1a170
Bern . .| 131050\ —| 6|—| 1|—| 1| 1| 2|]—|—|—|—] 1}|1 & 590
Biel 4| 410 —|—| 1|—| 1| 1|—|—|—=|—|-=|——1I1 & 300
Biiren . .| 13| 280| 2| 4| 2| 2| 1| 2|—— |
Burgdorf || 20| 410| 7| 5| 2] 1} 1| 2|— 1 —|—
Courtelary || 191 7201 31 4! 1! 5| 1} 1|—| 2| 1}—|——|—i1 4 200
Delsherg . | 23| 570| 8| 6| 3|—| 3| 2|—|—|—|—|—|—|—|1 4230
Erlach .| 14, 130 7, 3| 3}—| 1 —|——|———]
Fbrunnen | 20| 330 1[13]| 3|—| 2|—| 1|—|—|—|—|—|—
Fbergen.| 17| 520 4| 2| 2| 1} 3| 1] 2| 2|]— —|—|—|—
Fratigen .| 7| 400||—| 1] 2 — 1= 2 U=
Interiior . | 25 | 1150 8| 1| 5 1| 4| 1] 1|—| 1]—|—|—| 1| |132
Konolfingen || 34| 630( 9| 6(12| 3| 3|—|—|—|—|—|—|—| 1
Laufen .| 12| 270|| b| 1] 2| 2| 1 — | === 1
Laupen .| 11| 120\ 5| 4| l|——|—| 1|—|—— —
Miinster .| 34| 680 10| 9| 8] 2| 1| 1| 2|—|— — 14160
Neuenstadt | 5| 150 —|—| 3| L|—|—| 1|—|—|—|—|—|—
Nidau . .| 27| 310|12| 7| 5| 1| 1|—|—| 1|—|—
Oberhasle| 6| 260| 1|—| 2|——|—|—]| 2| 1
Pruntrut . | 37| 1050| 4|16 (10]—| 1|—| 1| 1] 1| 1 1114230
Saanen .| 3| 190 1|— |—|—|—|—|—]| 1 —|—1
Sehw'bure| 4| 100] 1| 1 1] 1l— —|—|—
Seftigen .| 27| 440||13| 1| 6| 5 1|— 1
Signau .|| 9 520)—| 2|—|—[—| 2| 1| 2| 1|— 1 .
0.-S'thal. || 4| 350 — | —|—| 1|—| 1|—|—|—| I|—|—|—{|14180
N.-S'thal.|| 9] 320 —! 2| 2| 2|-—| 2|— — 1|—=|—
Thun . .| 29| 560||14| 7| 1] 2| 1 2 1|—|—{|1 24130
Twald .|| 10| 390|—| 2 3| —|—|—|—| 1j]—|—|—|—]1 & 140
Wangen .| 28| 388013 | 5| 6| 2|—|—|—| 1) 1}—|—|—|—
499(135401136(119,90|40|28118/13[19| 8| 4| 4| 1| 7| 12 mit total
l Fr. 2870

Sollten diese Gemeindeanteile grundsitzlich beibe-
halten werden, so wire es entschieden gerechtfertigter
die einzelnen Gemeinden nach ihrem Flicheninhalte
und nicht nach dem Wohnorte der Jéger partizipieren
zu lassen,

Die alljihrliche Berechnung dieser Anteile, die fiir
einzelne Gemeinden in Wirklichkeit minime Betrige
ausmachen, wiirde eine unverhiltnismissig grosse
Bureau- und Rechnungsarbeit verursachen und konnte
mit Recht als Kleinkrimerei bezeichnet werden. Die
Landgemeinden 'haben unzweifelhaft ein grosseres
Interesse an einem finanziell kriftigen Staat, der in
der Lage ist, ihnen bei der Durchfithrung wichtiger
offentlicher Aufgaben namentlich auf dem Gebiete des
Armen- und Unterrichtswesens kriftig unter die Arme
zu greifen, als an sehr kleinen Beitrigen, die in der
laufenden Verwaltung des einzelnen Jahres verschwin-
den und kaum verspiirt werden.

Ebenso ist es gerechtfertigt, dass ein gewisser
Betrag der Jagdeinnahmen verwendet werden soll
zur Hebung und Foérderung der Jagd. Wenn die
Jager durch Bezahlung wesentlich hoherer Patent-
gebiihren die Einnahmen aus dem Jagdregal steigern,
so entspricht es dem Grundsatz der Billigkeit, wenn

ein Teil dieser Einnahmen zur Foérderung des Wild-
standes verwendet wird. Gerade im Interesse guter
Einnahmen aus dem Jagdregal liegt es, wenn dazu
beigetragen wird, dass sich ein angemessener Wild-
stand entwickeln kann. Wir halten die vorgesehenen
259/, als das Minimum dessen, was fiir die Hebung
der Jagd und fiir die Jagdaufsicht verwendet werden
sollte.

IV. Allgemeine Bestimmungen.

Zur Begriindung des Art. 14 haben wir den vor-
stehenden Ausfiihrungen nichts beizufiigen, ebenso ist
Art. 15 selbstverstindlich, Die Art. 16, 17, 18 bediirfen
ebenfalls keiner weitern Begriindung und sind bereits
in den bisherigen Jagdvorschriften enthalten. Der
Art. 22 umschreibt die nihern Kompentenzen der Forst-
direktion. Die Art, 20 und 21 entsprechen den bundes-
gesetzlichen Vorschriften. Die Art. 23 bis 26 enthallen
die notwendigen Schutzbestimmungen fiir den Grund-
eigentiimer und bediirfen weiterer Ausfiihrungen nicht.

V. Vogelschutz.

Die Art. 27 bis 80 enthalten die Bestimmungen iiber
Vogelschutz und entsprechen den bundesgesetzlichen
Vorschriften, -

VI. Strafbestimmungen.

Soweit nicht die Vorschriften des Bundesgesetzes
in Anwendung kommen, soll Jagdfrevel oder verbotene
Jagd mit einer Busse von 5 bis 50 Fr., nebst Konfis-
kation der Waffen oder Fanggerite belegt werden. Dazu
kommt als Verschirfung der sofortige Entzug des Pa-
tentes und Verweigerung desselben wihrend finf wei-
tern Jahren.

Von grosser Wichtigkeit sind die Vorschriften des
Art. 34. Die gegenwirtige Rechtsprechung in Jagd-
angelegenheiten weist grosse Verschiedenheiten auf, -
namentlich in bezug auf die Hohe der verfiigten Bus-
sen. Eine bessere Regelung ist hier sehr erwiinscht.
Auch halten wir fiir durchaus gerechtfertigt und im
Interesse einer guten Jagdaufsicht liegend, dass der
Verleider von den ausgesprochenen aber nicht erhilt-
lichen Bussen gleichwohl einen angemessenen Anteil
erhilt. Ist dieses nicht der Fall, so wird gerade gegen
gefdhrliche, aber vermogenslose Wilderer, mangels
einer Entschidigung die Strafanzeige nicht selten unter-
lassen.

Bern, 25. April 1911.

Der Forstdirektor :
Dr. C. Moser.



Gemeinsamer Entwurf des Regierungsrates
und der Grossratskommission
vom 27. November 1911/ 30. Januar 1912.

(Gesetz

betreffend

Jagd und Vogelschutz fiir den Kanton Bern,

Der Grosse Rat des Kantons-Bern,

in Anbetracht der Notwendigkeit, das Jagdgesetz
vom 29. Juni 1832 einer Revision zu unterwerfen und
in Vollziehung des Bundesgesetzes iiber Jagd- und
Vogelschutz vom 24. Juni 1904;

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :
I. Jagdrecht und Jagdpatente.

Art. 1. Das Jagdregal steht dem Kanton zu. Das
Recht zur Ausiibung der Jagd im Gebiete des Kantons
Bern unterliegt den Vorschriften der eidgendssischen
und kantonalen Gesetzgebung und wird durch die Ver-
abfolgung eines Jagdpatentes erteilt.

Art. 2. Die Anmeldungen zur Erlangung eines Pa-
tentes sind gemiss der alljahrlich im Amtsblatt durch
den Regierungsrat zu erlassenden Jagdverordnung bei
den Regierungsstatthalterimtern anzubringen, welche
dieselben priifen und mit ihrem Bericht der Forst-
direktion zu iibermitteln haben.

Art. 3. Jeder Bewerber hat bei seiner Anmecldung

a. eine Kaution im Betrage von 2000 Fr. zu leisten,
welche fiir alle Schaden haftet, welchen der Jagd-
berechtigte oder seine Gehilfen bei Ausiibung
der Jagd verursachen, sofern die Schadenersatz-
forderungen spéitestens einen Monat nach Ablauf
des Jagdpatentes bei der Forstdirektion angemel-
det werden.

Die Kaution kann durch Hinterlegung in bar
oder von guten Wertschriften oder endlich durch
Personalbiirgschaft geleistet werden. Die Forst-
direktion entscheidet unter Vorbehalt des Re-
kurses an den Regierungsrat tiber die Hinlénglich-
keit der angebotenen Kaution;

b. oder sich unter Vorweisung der beziiglichen
Police dariiber auszuweisen, dass er gegen Un-
fille, die dritten durch seine Schuld, sei es
durch Unfall, aus Unvorsichtigkeit oder Fahr-

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.
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lassigkeit zustossen konnen, zu deren Gunsten
bis zum Mindestbetrage von 10,000 Fr. ver-
sichert ist.

Art, 4. Zustindige Behorde zur Erteilung und zum
Entzuge der Jagdpatente ist die Forstdirektion unter
Vorbehalt des Rekurses an den Regicrungsrat.

Ueber verspitet eingereichte Patentbewerbungen
entscheidet nach Erlegung einer besondern Gebiihr
von 10 Fr. durch den Bewerber die Forstdirektion end-
giiltig,

Art. 5. Die Jagdpatente gelten nur fiir diejenigen
Personen, auf deren Namen sie lauten und nur fiir
die in denselben niher bezeichnete Jagdart. Sie ent-
halten die genaue Bezeichnung der Jagdberechtigten
und die Angaben der Giiltigkeitsdauer und der Jagdart,

Art. 6. Der Jagdberechtigte hat sein Patent auf der
Jagd auf sich zu tragen und den zur Ausiibung der
Jagdpolizei Berechtigten (Art. 16) auf Verlangen vor-
zuweisen. Den letztern, sowie den Jagdberechtigten
wird von der Forstdirektion alljihrlich rechtzeitig ein
Verzeichnis der Patentinhaber zugestellt.

Art. 7, Das Jagdpatent darf nicht erteilt werden an
Personen, welche

a. das 20. Altersjahr noch nicht zuriickgelegt haben;

b. notorisch einen schlechten Leumund geniessen

oder dem Trunke ergeben sind;

¢, bevormundet oder im Aktivhiirgerrecht eingestellt

sind oder ihre Steuerpflicht nicht erfiillt haben
oder offentliche Unterstiitzung geniessen oder
endlich in Konkurs erklirt oder fruchtlos ausge-
pfandet worden sind bis zu ihrer Rehabilitation;

d. jemals zu Zuchthaus oder in den letzten 5 Jahren

vor der Patenthewerbung zu einer Freiheitsstrafe
von wenigstens 2 Monaten oder mehr als einmal
wegen Widerhandlungen gegen die Polizeivor-
schriften tber Jagd und Vogelschutz verurteilt
worden sind, wenn von den letztgenannten Ver-
urteilungen mindesten® cine auf 30 Fr. Busse oder
eine hohere Strafe lautet,

Tritt eine der sub lit. b—d angefiihrten Tatsachen,
welche zur Verweigerung des Patentes berechtigen,
bei einem Jagdberechtigten ein, so soll die TForst-
direktion demselben das Patent ohne Entschidigung
entziehen,

II. Jagdarten und Jagdzeit.

1. Die niedere Jagd.

Art. 8. Zu der niedern Jagd gehort die Jagd auf
alles Wild, welches das Bundesgesetz vom 24, Juni
1904 nicht als Hochwild bezeichnet.

Art. 9. Die Flugjagd in der Niederjagdzone beginnt
mit dem 1. September, die allgemeine Jagd mit dem
1. Oktober; der Schluss fiir beide findet am 15, De-
zember statt,

Der Regierungsrat ist indessen befugt, zum Schutze
des Wildes

27%
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@, obige Jagdzeiten abzukiirzen;

b. wochentlich 1 bis 2 Schontage wéhrend der
offenen Jagdzeit bezirksweise oder fiir den ganzen
Kanton einzufiihren;

Den besondern Verhéltnissen der verschiede-
nen Bezirke soll dabei tunlichst Rechnung ge-
tragen werden.

¢. voriibergehend die Jagd auf einzelne Wildgattun-
gen im ganzen Kanton oder bezirksweise zu ver-
bieten;

d. gemiss Art. 7 des Bundesgesetzes {iber Jagd und
Vogelschutz vom 24, juni 1904 noch weitere
Schutzbestimmungen, wie zum Beispiel Schaffung
von Bannbezirken und so weiter aufzustellen.

2. Die Hochwildjagd.

Art. 10. Die Hochwildjagd richtet sich nach den
beziiglichen Bestimmungen des Bundesgesetzes vom
24. Juni 1904. Die Jagd auf Gemsen und Murmeltiere,
sowie auf die im Hochgebirge vorkommenden Reh-
bocke ist beschriankt auf die Zeit vom 7. bis 30. Sep-
tember. Die Jagd auf das tibrige Hochwild dauert vom
7. September bis 15. Dezember.

Vorbehalten bleiben die im Art. 9, Al. 2 erwdhnten
Befugnisse des Regierungsrates, welcher auch die
Grenzen der Hochwild- und der Niederjagdzone fest-
setzen wird.

Art. 11, Bei der Jagd auf Gemsen, Rehe, Hirsche
(Art. 7, Abs. 3 des Bundesgesetzes vom 24. Juni 1904)
ist die Verwendung von Laufhunden untersagt.

Art. 12, Die vom Regierungsrat gestiitzt auf
die in Art. 9, Al 2, erwihnten Befugnisse zu er-
lassende Verordnung iiber die Jagd ist jeweilen bis
spitestens den 15. August bekannt zu geben.

III. Jagdpatenttaxen.

Art. 13. Die Patenttaxen betragen:

a. fur die Niederjagd inklusive Rehe, Auer-, Birk-
und Haselwild in deg Niederjagdzone 100 Fr.;

b. fiir die Nieder- und Hochwildjagd 150 Fr.
Hierin ist die Verwendung zweier Hunde inbe-
griffen; verwendet ein Jagdberechtigter mehrere
Hunde zur Jagd, so ist fiir jeden weitern Hund
eine Taxe von 20 Fr. zu entrichten;

c. fiir die Anstellung eines Treibers bei der Hoch-
wildjagd 50 Fr.;

d. fiir im Kanton Bern nicht niedergelassene
Schweizerbiirger und in der Schweiz niederge-
lassene Auslinder, werden obige Taxen um
500/, fiir in der Schweiz nicht niedergelassene
Auslinder um 1009/, erhéht.

An Schweizerbiirger solcher Kantone, welche
Nichtkantonsangehorige von der Patenterteilung aus-
schliessen, werden im Kanton Bern keine Patente er-
teilt.

Art. 14, Die Ertrdgnisse der Jagdpatenttaxen wer-

den wie folgt verwendet:

1. Mindestens 309/, des Ertrages sollen zur Hebung
der Jagd, namentlich zur Jagdaufsicht verwendet
werden.

2. Der Rest fillt in die Staatskasse.

IV. Allgemeine Bestimmungen.

Hebung und Forderung der Jagd.

Art. 15. Die gemiss Art.14 zur Hebung und Forde-
rung der Jagd zur Verfligung stehenden Mittel sollen
namentlich fiir folgende Massnahmen verwendet wer-
den:

a. Einfithrung eines rationellen Wild- und Jagd-

schutzbetriebes durch besoldete Jagdaufseher;

. Erlegung des schidlichen Raubwildes;

. Unterstiitzung der Aussetzung von Nutzwild;

. Schaffung von Schonrevieren;

. Entschidigung von nachgewiesenem Wildscha-
den in den Schonrevieren;

. Unterstiitzung der Bestrebungen der Jagd- und
Wildschutzvereine fiir die Foérderung des Jagd-
wesens.

Zur Vorberatung der zu treffenden Massnahmen
wird der Forstdirektion eine Jagdkommission beige-
geben, welche mit dem Forstdirektor als Prisidenten
7 Mitglieder zdhlt und nach Anhérung der Jagd-
und Wildschutzvereine durch den Regierungsrat ge-
wihlt wird.

RO
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- Art. 16. Die beeidigten Jagdaufseher und Forstbe-
amten des Staates und der Gemeinden stehen in betreff
der Verfolgung von Widerhandlungen gegen die Vor-
schriften der eidgendssischen und kantonalen Gesetz-
gebung tber Jagd und Vogelschutz in den némlichen
Pflichten und Rechten wie die untern Beamten der ge-
richtlichen Polizei.

Die Aussagen aller dieser zur Ausiibung der Jagd-
polizei berechtigten Beamten iiber Tatsachen, welche
sic in Ausiibung ihrer Amtspflichten selbst wahrge-
nommen haben, bilden vollen Beweis bis zum Nach-
weise ihrer Unrichtigkeit.

Art. 17. Alles Jagen, Erlegen oder Einfangen von
Wild wihrend der geschlossenen Jagdzeit oder ohne
Berechtigung wihrend der offenen Jagdzeit ist unter-
sagt, ebenso jede Beihiilfe von nicht patentierten Per-
sonen bei der Ausiibung der Jagd.

Art. 18. An Sonn- und staatlich anerkannten Feier-
tagen, an den Schontagen, sowie wihrend der Nacht-
zeit (von der ersten verflossenen Stunde nach Ka-
lender-Sonnenuntergang bis eine Stunde vor Kalen-
der-Sonnenaufgang) ist die Jagd verboten.

Art. 19. Das Tragen von Stockflinten und zerleg-
baren Flinten, deren Verfertigung, sowie jeder Handel
und Verkehr mit denselben im Kanton ist verboten.

Ebenso ist bei der Austibung der Hochwildjagd die
Verwendung von Repetierwaffen jeder Art und solcher
Kugelgewehre, deren Kaliber weniger als 9 mm be-
trégt, untersagt.

Art. 20. Auf der Jagd diirfen keine Hunde verwendet
werden, fiir welche die gesetzliche Abgabe im Kanton
Bern nicht bezahlt ist. Auf der I'lugjagd diirfen ausser-
halb der allgemeinen Jagd nur Hithnerhunde verwendet
werden. Vorbehalten bleiben ferner die viehseuchen-
polizeilichen Massnahmen betreffend Hundebann,



Art. 21. Vom achten Tage nach Schluss der Jagd-
zeit an ist das Feilbieten, der Kauf und Verkaul von
Wild jeder Art verboten, soweit nicht seine Einfuhr aus
dem Auslande durch amtliche Zeugnisse nachgewiesen
oder dasselbe wegen Schidlichkeit (Art. 15) erlegt
worden ist.

Zu jeder Zeit sind verboten:

a. das Feilbieten, der Kauf und Verkauf von solchem
Wild, von welchem der Beteiligte weiss oder nach
den Umstdnden annehmen muss, dass es gefrevelt
sei;

b. das Feilbieten, der Kauf und Verkauf von Slein-
wild, von Gemskitzen, Hirschkédlbern, Rehkitzen,
sowie von Auer- und Birkhennen;

c. das Feilbieten, der Kauf und Verkauf von Reh-
geissen, die im Hochgebirge gefangen oder erlegt
wurden ;

d. das Feilbieten, der Kauf und Verkauf von Hirsch-
wild iiberhaupt, soweit nicht seine Einfuhr aus
dem Auslande durch amtliche Zeugnisse nachge-
wiesen ist oder soweit dasselbe nicht aus ge-
schlossenen Wildgehegen zum Verkaufe gebracht
wird oder gemdiss Art. 11 und Art. 23 lit. d. er-
legt wurde;

e. die Ein- und Durchfuhr, das Feilbieten, der Kauf
und Verkauf von lebenden Wachteln, sowie von
denjenigen toten Vogeln, welche geméss Art. 29
geschiitzt sind und von Ejern geschiitzter Vogel.

Art. 22. Es sind ferner verboten:

a. das Anbringen von Selbstschiissen, der Gebrauch
von explodierenden Geschossen und das Giftlegen;

b. das Anbringen von Fangvorrichtungen jeder Art
(IFallen, Schlingen, Drahtschniire und so weiter),
das Anbohren von Fiichsen im Bau;

c. das Jagen, Erlegen oder Einfangen von Steinwild,
von geschiitztem Hirschwild, von Gemskitzen und
den sie begleitenden Muttertieren (sdugende Gems-
geissen), von Rehkitzen, sowie von Auer- und Birk-
hennen;

d. das Jagen, Erlegen oder Einfangen von andern als
den in lit. ¢ dieses Artikels bezeichneten Wild-
arten wihrend geschlossener Jagd oder ohne Be-
rechtigung wihrend offener Jagd;

e. das Hinausjagen oder Herauslocken von Wild aus
den Bannbezirken oder Nachbarrevieren;

f. die boswillige Zerstorung von Nestern und Bruten,
das Ausnehmen der Eier oder der Jungen des
Jagdgefliigels und das Ausgraben der Murmeltiere ;

g. das Jagenlassen von Hunden wéhrend der ge-
schlossenen Jagdzeit oder durch Unberechtigte
wihrend der offenen Jagdzeit und die verbotene
Verwendung von Hunden durch Jagdberechtigte
wihrend der offenen Jagdzeit.

Art. 23. Die Direktion der Forsten ist ermichtigt
a. zur Erteilung der Bewilligung an einzelne zuver-
lassige Sachverstindige zur Erlegung von Végeln
fiir wissenschaftliche Zwecke geméass Art. 20 des
Bundesgesetzes;

b. zur Anordnung und Gestattung der Verfolgung
schidlicher oder reissender Tiere, inklusive der
Katzen im Walde, bei allzu starker Vermehrung
auch des Jagdwildes, geméss Art. 4 des Bundes-
gesetzes, sowie zur Bewilligung der Jagd auf
Enten und Schwimmvogel ausserhalb der ordent-
lichen Jagdzeit.

N 8 — 107

Die von der Forstdirektion hiefiir festzu-
setzenden Gebiihren betragen im besondern fiir
die Jagd auf Fiichse 25 Fr., fiir die Jagd auf
Enten und Schwimmvogel 20 Fr.;

c. zur Erteilung der Bewilligung fiir das Giftlegen
gemdss Art. 6, lit. @, des Bundesgesetzes und Auf-
stellung der notigen Sicherheitsvorschriften;

d. zur Bewilligung der Jagd auf méinnliche Hirsche
geméiss Art. 7 des Bundesgesetzes;

e. im Herbste bis nach beendigter Weinlese oder
Obsternte den Besitzern oder Péchtern das Ab-
schiessen von Staaren, Drosseln und Amseln,
welche in Weinbergen und eingefriedeten Obst-
girten Schaden anrichten, zu bewilligen. (Art, 17
letztes Alinea des Bundesgesetzes vom 24. Juni
1904.)

Ar{. 24. Die Ausiibung des Jagdrechtes soll ohne
Schiadigung des Grundeigentums und der landwirt-
schaftlichen-Kulturen und ohne Beldstigung der Grund-
besitzer oder Pichter erfolgen. Fiir allen Schaden,
den sie oder ihre Gehiilfen bei der Ausiibung der Jagd
verursachen, sind die Jagdberechtigten verantwortlich,

Art. 25. Ohne Bewilligung der Besitzer darf die
Jagd nicht ausgedehnt werden auf Wohnungen, Wirt-
schaftsgebdude und deren nichste Umgebung und auf
Grundstiicke, die in ihrem ganzen Umfange mit einer
Einfriedigung versehen sind, welche das Eindringen
von Wild verhindert.

Art. 26. Die Weinberge sind bis nach Beendigung
der Weinlese der Jagd verschlossen.

Das Absuchen von nicht geernteten Getreidefeldern,
sowie der Baumschulen ohne Bewilligung des Grund-
besitzers, respektive Péchters ist untersagt.

Art. 27. Das Erlegen von Raubtieren, wie Fiichse,
[tisse, Marder, sowie von Habichten, Sperbern, Elstern,
Krihen, Hdhern, ferner von Sperlingen und Eichhorn-
chen ist den durch sie bedrohten oder geschidigten
Grundbesitzern im Umkreise von fiinfzig Metern von
ihren Wohn- und Wirtschaftsgebduden jederzeit ge-
stattet; das Erlegen der Sperlinge ausserdem in Ge-
treidedickern und der Eichhornchen in den Obstgirten,
soweit nicht die polizeiliche Ordnung und die Sicher-
heit von Personen und Eigentum dadurch gefihrdet
wird. Dieses Recht kénnen die Grundbesitzer auch
durch patentierte Jdger, denen sie schriftliche Voll-
macht zu erteilen haben, ausiiben lassen.

V. Vogelschutz.

Art. 28. Staat und Gemeinden unterstiitzen die
Massnahmen fiir die Erhaltung und Vermehrung der
niitzlichen Vogelarten.

Art. 29. Nachfolgend bezeichnete Vogelarten sind
unter offentlichen Schutz gestellt:

Simtliche Insektenfresser, also alle Grasmiicken
(Sylvien)-Arten, alle Schmitzer-, Meisen-, Braunellen-,
Pieper-, Schwalben-, Fliegenfinger- und Bachstelzen-
arlen.

Von Sperlingsvigeln : die Lerchen, Stare, die Amsel-
und Drosselarten, mit Ausnahme der Reckholder-, der
Rot- und der Misteldrossel, die Buch- und Distelfinken,
die Zeisige und Girlitze.
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Von Spihern und Klettervogeln: die Kuckucke,
Baumldufer, Spechtmeisen, Wendehilse, Wiedehopfe
und sdmtliche Spechtarten.

Von Krihen: die Dohlen, die Alpendohlen, die
Alpenkrihen.

Von Raubvogeln : die Turmfalken, sowie sdmtliche
Eulenarten.

Von Sumpf- und Schwimmvigeln: der Storch und
der Schwan.

Es diirfen dieselben weder gefangen, noch getotet,
noch der Eier oder Jungen beraubt oder feilgeboten,
und es diirfen auch ihre Nester nicht boswillig zer-
stort werden.

Art. 30. Die Erziehungsbehorden haben vorzusor-
gen, dass die Jugend in der Volksschule mit den ge-
nannten Vogeln und deren Nutzen bekannt gemacht
und zu ihrer Schonung ermuntert werde. °

Art. 31. Aller Vogelfang mittelst Netzen, Vogel-
herden, ‘Lockvogeln, Kduzchen, Leimruten, Schlingen,
Bogen und andern Fangvorrichtungen ist im ganzen
Gebiete des Kantons Bern unbedingt verboten.

VI. Strafbestimmungen.

Art. 32. Uebertretungen dieses Gesetzes werden, so-
weit nicht die Vorschriften des Bundesgesetzes iiber
Jagd- und Vogelschutz vom 24. Juni 1904 (Art. 21 bis
26) auf sie zur Anwendung kommen, mit Bussen von
5—50 Fr. bestraft und es finden auf sie die allgemeinen
Bestimmungen der Strafgesetzgebung des Kantons Bern
entsprechende Anwendung, soweit nicht in diesem
Gesetze besondere Vorschriften aufgestellt sind.

Art. 33, Im Riickfall sind die Bussen bis auf das
Doppelte zu verschirfen und es kann dem Verurteilten
das Patent entzogen und fiir die nichsten fiinf Jahre
verweigert werden,

Der Riickfall kommt nicht mehr in Betracht, wenn
vom letzten rechtskriftigen Bussenerkenntnis an bis
zur Begehung der neuen Uebertretung fiinf Jahre ver-
flossen sind.

Art. 34. Das gesetzwidrig eingefangene oder erlegte
oder feilgebotene, gekaufte oder verkaufte Wild, die
gesetzwidrig eingefangenen oder erlegten oder feilge-
botenen, gekauften oder verkauften geschiitzten Vogel
und deren Eier und Junge, sowie die auf der Jagd ge-
brauchten; unerlaubten Waffen und die verbotenen
Fanggerite sind zu konfiszieren. Ebenso sind bei Jagd-
frevel oder verbotener Jagd die Waffen und Fanggerite
zu konfiszieren,

Ist das betreffende Wild nicht mehr erhiltlich,
so ist statt dessen der entsprechende Wert zu be-
zahlen und zwar fiir: Gemse 50 Fr., Rehe 40 Fr.,
Rehkitzen, Murmeltier, Auerhahn 15 Fr., Hase, Dachs
6 Fr., Fuchs 20 Fr., andere Wildarten 3 Fr.

Art. 35. Fir das Verfahren in Straffillen gelten die
Bestimmungen iiber die Strafrechtspflege im Kanton
Bern, soweit nicht im vorliegenden Gesetze ab-
weichende Vorschriften aufgestellt sind,

Von sédmtlichen Bussverfiigungen und Strafurteilen
ist der Forsidirektion innert 3 Tagen Kenninis zu

geben, Dieselbe ist berechtigt, die gesetzlich zulissigen
Rechtsmittel dagegen zu ergreifen.

Bei Umwandlung unerhéltlicher Bussen ist fiir je
5 Fr. Busse ein Tag Gefiingnis anzurechnen, Die
Forstdirektion hat dem Verleider einen Anteil von
wenigstens einem Drittel bis zur Hélite der ausgespro-
chenen Bussen zuzuwenden, Ist die Busse nicht erhilt-
lich, so ist dem Verleider aus den Einnahmen der Jagd-
patente ein Drittel der ausgesprochenen Busse auszu-
richten,

VII. Schlussbestimmungen.

Art. 36. Dieses Gesetz tritt, vorbehdltlich der Ge-
nehmigung durch den Bundesrat, mit seiner Annahme
durch das Volk in Kraft.

Mit Inkrafttreten des Gesetzes werden alle noch be-
stehenden kantonalen Gesetze, Verordnungen und Er-
lasse irgend welcher Art betreffend Jagd und Vogel-
schutz aufgehoben, also insbesondere

1. die Verordnung vom 4, Méirz 1811 betreffend Ver-
bot der Steckengewehre,

2. das Gesetz vom 29. Juni 1832 iiber die Jagd,

3. den Beschluss vom 14. Dezember 1836 iiber Zu-
teilung der Jagdpatente und Bezug der Gebiihren
fiir dieselben,

4, die Vollziehungsverordnung vom 26, Juli 1876
betreffend die Ausiibung der Jagd,

5. das Gesetz vom 24, Méarz 1878 betreffend Abinde-
rung des bernischen Jagdgesetzes von 1832,

6. das Kreisschreiben des Regierungsrates vom 13,
Mai 1885 betreffend strengere Handhabung der
Vorschriften iiber den Vogelschutz,

7. den Beschluss vom 15. August 1888 betreffend die
Jagd auf Enten und Schwimmvigel,

8. die Vollziehungsverordnung vom 26, Juli 1905
zum Bundesgesetz vom 24. Juni 1904 dber Jagd
und Vogelschutz.

DBern, den 9. Mai 1911/ 30. Januar 1912.

Im Namen des Regierungsrales
der Prisident
Burren,

der Staatsschreiber
Kistler.

Bern, den 27. November 1911.

Im Namen der Kommission

deren Prisident
Neuenschwander.



Ergebnis der ersten Beratung durch den

Grossen Rat
vom 24. April 1912.
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Abdnderungsantrige des Regierungsrates
vom 22. Mai 1912.

Gesetz

betreffend

Beteiligung des Staates am Bau
und Betrieb von Eisenbahnen.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

l. Beteiligung des Staates am Bau von Eisenbahnen.

Art. 1. Der Staat kann sich am Bau der nach-
genannten Eisenbahnen beteiligen im Verhiltnis und
unter den Bedingungen, wie sie in diesem Gesetz
niedergelegt sind:

1. Spiez-Frutigen-Lotschberg-Brig ;

2. Thun-Scherzligen ;

3. Meiringen-Innertkirchen ;

4. Steffisburg-Thun-Gunten, eventuell Beatenbucht;

5. Burgistein-Wattenwil-Wimmis, eventuell Spiez;

6. Worb zum Anschluss an die Burgdorf-Thun-
Bahn und Ramsey-Huttwilbahn {iiber Ober-
Goldbach; .

7. Solothurn-Schénbiihl-Zollikofen ;

8. Thun-Burgistein-Schwarzenburg-Freiburg ;

9. Herzogenbuchsee-Koppigen-Utzenstorf-Lyss und

Koppigen-Kirchberg;

10. Herzogenbuchsee - Wangen - Wiedlisbach - Nieder-
bipp und Wiedlisbach-Solothurn;

11. Langenthal-Melchnau;

12. Herzogenbuchsee-Bleienbach-Langenthal ;

13. Huttwil-Eriswil ;

14. Biel-Meinisberg-Biiren;

15. Biel-Nidau-T4uffelen-Ins;

16. Ins-Erlach-Neuenstadt;

17. Reconvilier (Tavannes)-Bellelay;

18. Pruntrut-Damvant, eventuell Pruntrut-Lugnez;

19. Delsberg-Mervelier;

20. Alle - Miécourt - Charmoille - Frégiécourt - Cornol-
Courgenay ;

21. Réchésy-Beurnevésin-Bonfol-deutsche Grenze.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.

Art. 1. Der Staat beteiligt sich am Bau der nach-
genannten Lisenbahnen im Verhiltnis...

16a. Neuenstadt-Ligniéres-Nods;

28
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Wird in Thun ein Schiffahrtskanal erstellt, so
kann der Grosse Rat eine Subvention im Rahmen
des gegenwirtigen Gesetzes an den Kanal anstatt an
die Bahn Thun-Scherzligen aussprechen.

Art. 2. Der Grosse Rat ist ermichtigt, innerhalb
seiner verfassungsmissigen Kompetenz und unter An-
wendung der Bestimmungen dieses Gesetzes fiir
solche Kisenbahnlinien, welche in Art. 1 hievor nicht
aufgezihlt sind, eine Aktienbeteiligung des Staates
zu beschliessen.

Art. 3. Die in diesem Gesetz zugesicherte Beteili-
gung des Staates fillt fiir diejenigen Strecken dahin,
tir welche nicht innerhalb 10 Jahren von der An-
nahme dieses Gesetzes durch das Volk an gezihlt,
der in Art. 14 vorgesehene Finanzausweis geleistet
wird.

1. Die Lotschbergbahn.

Art. 4. Der Grosse Rat wird ermiichtigt, fiir die
Zinsen des Hypothekaranleihens II. Ranges, das fiir
den Ausbau noch aufgenommen werden muss, die
Zinsengarantie des Staates auszusprechen.

Die in Art. 8 dieses Gesetzes cnthaltenen Bestim-
mungen finden auf die Lotschbergbahn nicht An-
wendung.

2. Die andern Eisenbahnen.

Art. 5. Die Beteiligung ‘des Staates geschieht durch
Uebernahme von Aktien. Dieselbe darf im Maximum
betragen :

a. Bei den normalspurigen Bahnen mit elektrischem
Betrieb = 40 9/, des Anlagekapitals der auf
bernischem Gebiet gebauten Bahnstrecke, jedoch
hochstens 80,000 Fr. per Kilometer. Bei den
normalspurigen Bahnen mit Dampfbetrieb =
300/, oder hochstens 60,000 Fr. per Kilometer.

b.Bei den schmalspurigen Bahnen mit elektrischem
Betrieb = 4590/, des Anlagekapitals der auf
bernischem Gebiet gebauten Bahnstrecke, jedoch
hochstens 50,000 Fr. per Kilometer. Bei schmal-
spurigen Bahnen mit Dampfbetrieb = 30 0/, oder
hochstens 37,500 Fr. per Kilometer.

c. Bei Bahnen mit andern Betriebssystemen im
Verhiltnis zu den Erstellungskosten zu den
gleichen Prozentansitzen.

Bei normalspurigen und schmalspurigen Bahnen
kann ausserdem eine besondere Beteiligung gewihrt
werden fir Tunnel-, grosse Viadukt- und Briicken-
bauten, jedoch im Maximum 100,000 Fr. per Kilo-
meter der auf dem Gebiet des Kantons Bern liegen-
den Teile solcher Bauobjekte.

Art. 6. Die Hohe der Aktienbeteiligung innerhalb
der in Art. 5 genannten Grenzen setzt der Grosse
Rat fest. Er nimmt dabei einerseils auf die Wichtig-

Ab#nderungsantréige.

Art. 4. Der Grosse Rat wird ermichtigt, die Ga-
rantie des Staates auszusprechen fiir die Zinsen eines
vierprozentigen Hypothekaranleihens im- Il. Range,
das folgendermassen zu verwenden ist:

1. zur Deckung der Mehrkosten, die sich gegeniiber
dem urspriinglichen Plan und Voranschlag er-
geben haben, im Betrage von 19 Millionen Fran-
ken,

2. zur Entlastung der Kantonalbank durch Umwand-
lung des in den Statuten vorgesehenen vierund-
einhalbprozentigen Anleihens im Il. Range von
23 Millionen Franken in ein zu vier Prozent
verzinsliches Anleihen von gleichem Betrage.

Die in ...

... Aktien. Dieselbe betrigt unter Vorbehalt
Art. 6 im Maximum :

a.

von

c. Bei Bahnen mit andern Betriebssystemen prozen-
tual gleichviel wie bei den unter a und b ange-
fiihrten Bahnen.

Bei ...

... fur Tunnelbauten, sowie fiir Viadukte und Brii-
cken von mehr als 20 Meter Totallinge zwischen
den Widerlagern, jedoch im Maximum...



keit der neu zu erstellenden Linie und auf die von
der beteiligten Landesgegend gebrachten Opfer, und
andrerseits auf die Schwierigkeiten und Kosten des
Baues Riicksicht.

Der Grosse Rat kann ferner nach Anhérung der
Beteiligten jede Unternehmung in betriebsfihige Ab-
schnitte einteilen und diesen einen verhiltnisméissi-
gen Anteil des fiir die ganze Linie bewilligten Bei-
trages zuweisen.

Art. 7. Der Grosse Rat kann eine Aktien-Beteili-
gung des Staates bei der Elektrifikation von im
Betrieb befindlichen Dampfbahnen wie folgt be-
schliessen :

a. bei Normalspurbahnen mit 40 0/, der Umwand-
lungskosten der auf bernischem Gebiet liegenden
Strecke, jedoch im Maximum mit 16,000 Fr.
per Kilometer;

b. bei Schmalspurbahnen mit 40 9/, der Umwand-
lungskosten der auf bernischem Gebiet liegenden
Strecke, jedoch im Maximum mit 10,000 Fr.
per Kilometer.

Art. 8. Die in Art. 5 zugesicherte Staatsbeteili-
gung darf in der Regel nur bewilligt werden, wenn
hochstens ein Drittel des Anlagekapitals auf dem
Anleihenswege aufzubringen bleibt. Ausnahmsweise
kann der Grosse Rat die Aufnahme von Anleihen
bis auf die Hilfte des Anlagekapitals bewilligen, wenn
es im besonderen Interesse des Kantons liegt und
das Zustandekommen der Linie nur auf diesem Wege
moglich ist.

Zu den Privataktienzeichnungen diirfen Zeichnun-
gen von Unternehmern fiir Leistungen oder Liefe-
rungen zum Bau oder zur Ausriistung der Bahn
nicht gerechnet werden.

Wenn von Gemeinden auf Rechnung ihrer Aktien-
beteiligung Naturalleistungen in Land, Holz und der-
gleichen zugesichert werden, so ist deren Barwert
amtlich zu schitzen, und es darf kein hoherer Betrag
als der daherige Schatzungswert in Rechnung ge-
stellt werden.

Art. 9. Als Anlagekapital im Sinne dieses Gesetzes
gilt derjenige Betrag, welcher im Kostenvoranschlag,
der dem genehmigten Finanzausweis zu Grunde liegt,

fiir den Bau der Bahn und die Beschaffung des Be-

triebsmaterials zur Verwendung auf bernischem Ge-
biet vorgesehen ist.

Art. 10. Die Staatsheteiligung wird nur Gesell-
schaften zugesichert, deren Statuten vom Grossen
Rat genehmigt sind.

Diese Genehmigung darf nur erfolgen, wenn in
den Statuten die dem Staate zufolge diesem Gesetze
zustehenden Rechte in vollem Umfange anerkannt
sind und wenn sie den Interessen des Staates, der
beteiligten Landesgegend und der zu griindenden Ge-
sellschaft geniigend Rechnung tragen.

Statutenidnderungen bediirfen zu ihrer Giiltigkeit
ebenfalls der Genehmigung des Grossen Rates.

Ohne Ermichtigung des Grossen Rates darf weder
eine Fusion mit einer andern Gesellschaft eingegan-
gen, noch die Konzession an eine andere Gesellschaft
abgetreten werden.
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Art. 11. Die Aktien des Staates stechen den iibrigen
Aktien gleich, geniessen die gleichen Rechte wie
diese und sind im weitern beziiglich des Stimmrechts
keiner Beschrinkung unterworfen (Art. 640 O.-R.und
Art. 22 des Bundesgesetzes vom 27. Mirz 1896).

Wenn bevorrechtete Aktien geschaffen werden, so
sind die Aktien des Staates in jede Klasse in gleichem
Verhéltnisse zu verteilen wie diejenigen der beteilig-
ten Gemeinden und Privaten, und wenigstens zur
Hilfte der bevorrechteten Klasse zuzuteilen.

Art. 12. Die Einzahlung der Aktien des Staates
geschieht zu vier Fiinfteln nach Massgabe der Sta-
tuten der betreffenden Gesellschaften gleich wie die
Finzahlung der tibrigen Aktien. Der letzte Fiinftel
wird erst bezahlt, wenn nach Inbetriebsetzung der
Bahn ein dem Regierungsrat vorzulegender Ausweis
iiber die Verwendung des Baukapitals die regierungs-
ritliche Genehmigung erhalten hat.

Art. 13. Der Staat hat das Recht, sich im Ver-
waltungsrat jedes von ihm subventionierten Eisen-
bahnunternehmens durch ein bis sechs Mitglieder ver-
treten zu lassen.

Von diesen Mitgliedern darf kein Aktienbesitz ge-
fordert werden.

Art. 14. Der Grosse Rat entscheidet nach Priifung
der gesamten Sachlage, ob er den Finanzausweis als
geniigend ansehen kann oder nicht. Wird mit dem
Bau begonnen, bevor der Finanzausweis vom Grossen
Rat endgiiltig genehmigt ist, so fillt die Beteiligungs-
zusage fiir die betreffende Linie dahin.

Art. 15. Die Bahnverwaltungen haben die Geneh-
migung des Regierungsrates einzuholen fiir die Wahl
des bauleitenden Ingenieurs, sowie fiir alle wich-
ligeren Bau- und Lieferungsvertrige; im weitern ha-
ben sie der kantonalen Eisenbahndirektion wé#hrend
der Dauer des Bahnbaues jeweilen im Januar, April,
Juli und Oktober einen Quartalbericht einzureichen,
aus welchem der Stand der Bauarbeiten und "der
verfiigbaren Finanzmittel klar beurteilt werden kann.
Nach Vollendung des Baues ist dem Regierungsrat
die detaillierte Baurechnung vorzulegen.

Ueberdies ist der Regierungsrat berechtigt, jeder- -

zeit, d.h. sowohl wihrend des Baues wie des Be-
triebes — die ihm notwendig scheinenden Unter-
suchungen iiber die Geschiftsfilhrung des Unterneh-
mens anzuordnen.

Die Kosten dieser Untersuchungen sind von der
betreffenden Bahngesellschaft zuriickzuvergiiten.

Art. 16. Der Grosse Rat ist befugt, wenn das
Gleichgewicht im Staatshaushalt dies erfordert, die
Bewilligung von Staatssubventionen zeitweise einzu-
stellen.

Il. Beteiligung des Staates beim Betrieb von
Eisenbahnen.
Art. 17. Wenn eine mit Staatsbeteiligung gebaute

Bahnlinie Betriebsergebnisse aufweist, welche zur Be-
zahlung der Betriebskosten und der Anleihenszinse

Ab#inderungsantrtige.

Art. 13bis, Der Finanzausweis ist dem Grossen
Rat zur Genehmigung zu unterbreiten, begleitet von
einem Gutachten iiber die wirtschaftliche Lebens-
fahigkeit des Unternehmens.



nicht ausreichen, oder wenn es sonst zur Konsolidie-
rung des Unternehmens notwendig erscheint, sokann
der Grosse Rat innerhalb seiner verfassungsmissigen
Kompetenz der betreffenden Bahngesellschaft verzins-
bare Vorschiisse machen, deren Gesamtbetrag 10 9/,
des im Sinne des Art. 6 festgesetzten Anlagekapitals
nicht iiberschreiten darf.

Bevor die Vorschiisse zuriickbezahlt sind, diirfen
den Aktiondren keine Dividenden verabfolgt werden.

Art. 18. Der Staat ist berechtigt, bei denjenigen
Eisenbahnen, bei denen er finanziell beteiligt 1st, die
ihm gutscheinenden Massnahmen zum Zwecke eines
moglichst rationellen Betriebes zu treffen.

Wo es zweckmiissig erscheint, ist er befugt, meh-
rere solcher Eisenbahnen unter eine einheitliche Be-
triebsleitung zu stellen.

Die Organisation der iiber den Betrieb auszuiiben-
den Kontrolle, sowie die Organisation der allfillig zu
errichtenden zentralen Betriebsverwaltung werden
durch Dekret des Grossen Rates geregelt.

lll. Anleihen.

Art. 19. Der Grosse Rat wird erméchtigt, die auf
Grund dieses Gesetzes erforderlichen Gelder, soweit
zu deren Deckung die verfiigharen Mittel des Staates
nicht hinreichen, auf dem Wege von Anleihen bis
zum Gesamtbetrage von 15 Millionen zu beschaffen.

IV. Wahl der Vertreter des Staates in den Eisen-
bahnverwaltungen.

Art. 20. Die Vertreter des Staates in den Eisen-
bahnverwaltungen werden durch den Regierurgsrat
gewihlt. ,

Dabei sind die allgemeinen bernischen Eisenbahn-
interessen, sowie die Bediirfnisse der beteiligten Lan-
desteile und des Eisenbahnpersonals moglichst zu
beriicksichtigen.

V. Schlusshestimmungen.

Art. 21. Durch dieses Gesetz wird das Geselz
vom 4. Mai 1902 betreffend die Beteiligung des Staates
am Bau und Betrieb von Eisenbahnen, sowie das
Regulativ vom 26. Juni 1897 fiir Bewilligung von
Staatsbeitrigen an die Projektaufnahmen fiir Eisen-
bahnbauten im Kanton Bern aufgehoben.

Art. 22. Dieses Gesetz tritt nach dessen Annahme
durch das Volk in Kraft.

Bern, den 24. April 1912.

Im Namen des Grossen Rates:
der Prisident
Hadorn,
der Staatsschreiber
Kistler.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.

_ N9 — 113
Abtinderungsantrge.

Bern, den 22. Mai 1912.

Im Namen des Regicrungsrates
der Prisident
Burren,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 10. Mai 1912.

Dekret

betreffend

Abéinderung der §§ 15 und 23 des Dekretes vom
16, Mdrz 910 hetreffend die kantonale
Rekurskommission,

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

§ 1. Die §§ 15 und 23 des Dekretes vom 16. Mirz
1910 betreffend die kantonale Rekurskommission wer-
den dbgedndert wie folgt:

Alinea 2 des § 15 erhilt folgende Fassung:

«Als Sachverstindiger (Biicherexperte) amtiert
«ein vom Regierungsrat auf eine Amtsperiode von
«vier Jahren zu wéihlender Beamter. Dem Sachver-
«stindigen kann durch den Regierungsrat ein Ad-
«junkt beigegeben werden, dessen Amtsdauer eben-
«falls vier Jahre betrdgt. Hinsichtlich ihrer Tétigkeit
«als Sachverstindige unterstehen sowohl der Biicher-
«experte als sein Adjunkt ausschliesslich den Wei-
«sungen der Rekurskommission und ihres Prisiden-
«ten; sie werden der Kantonsbuchhalterei zugeteilt ».

Alinea 2 des § 23 erhilt folgende Fassung:

«Der in § 15, Al. 2, genannte Beamte (Biicher-
«experte) bezieht eine Besoldung von 4000 bis 5500
«Franken; die Besoldung seines Adjunkten betrigt
«3600 bis 4500 Franken ».

§ 2. Dieses Dekret tritt sofort in Kraft.

Bern, den 10. Mai 1912.

Im Namen des Regierungsrates

der Prisident
Burren,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Strafnachlassgesuche.

(Mai 1912.)

1. Schreyer, Emil, geboren 1860, von Gals, Uhr-
macher von St.Imier, zurzeit in der Strafanstalt Witz-
“wil, wurde am 1. Februar 1911 von den Assisen des
V. Bezirkes wegen Misshandlung mit todlichem Aus-
gang nach Abzug von 4 Monaten Untersuchungshaft
zu 2 Jahren und 8 Monaten Korrektionshaus und 697
Fr. 95 Staatskosten verurteilt. Die Familie Schreyer
lebte seit lingerer Zeit mit der im gleichen Hause
wohnhaften Familie R. in Unfrieden. Es war dies auf
Streitigkeiten zwischen den beidseitigen Kindern und
daraus entstehenden Scenen zwischen den Lltern zu-
‘riickzufithren. Einige Tage nach einem solchen Aul-
tritte, bei dem der Ehemann R. Schreyer vergeblich
die Hand zum Frieden geboten hatte, kam es dann zu
einem Zusammenstoss zwischen den beiden, der die
schwersten Folgen hatte. Am 21. September 1910
abends um 61/, Uhr kam Schreyer von der Arbeit
nach Hause; als er bei der Werkstatt des R. vorbei
kam, rief ihm dieser zu, er solle warten. Schreyer
antwortete, er habe nichts mit ihm zu tun. R. ging
ihm nach, nahm ihn am Arm mit den Worten: «atten-
dez maintenant». Als Schreyer sich nun losmachen
wollte um seinen Weg fortzusetzen, versetzte ihm
R. eine heftige Ohrfeige. Schreyer, der gestiirzt war,
griff zum Messer, das er in der Tasche trug; bevor er
davon Gebrauch machen konnte, erhielt er einen IFuss-
tritt, der ihn neuerdings zu Falle brachte. Wiitend
erhob er sich und stiess nun seinem Gegner das Mes-
ser mit voller Kraft in die Brust, um alsdann den zu
Tode  getroffenen am Boden noch zu misshandeln.
Der Stich war bis ins Herz gedrungen und hatte den
nahezu augenblicklichen Tod des R. zur Folge. R,
ein Mann im besten Alter hinterliess eine Witwe und
2 kleine Kinder. Schreyer ist in den Jahren 1881—1885
im Kanton Bern und in Frankreich 4 mal wegen Miss-
handlung vorbestraft. Er war im Rufe eines groben
und gewalttitigen Mannes. Die Geschwornen vernein-
ten die Frage nach Notwehr, bejahten dagegen die
Frage nach Provokation und billigten Schreyer iiber-
dies mildernde Umstéinde zu. Die Ehefrau stellt nun
heute das Gesuch um Entlassung des Ehemannes aus
der Strafanstalt, indem sie sich auf die prekire Lage der
Familie beruft. Das Gesuch wird vom Anstaltsdirektor
nicht empfohlen. In der Tat kann von einer Begna-
digung Schreyers angesichts der ungemein schweren
Folgen seiner Tat, seines Vorlebens und Leumundes
nicht die Rede sein. Die Strafe erscheint im Vergleiche
hiezu keineswegs etwa als zu hoch. Der Regierungs.
rat beantragt das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

2. Wittwer geb. Schweingruber, Rosina, geboren
1864, Adolfs Ehefrau, von Aeschi, in Bern, wurde
am 29. August 1910 vom Polizeirichter von Bern
wegen Beschimpfung und Tétlichkeiten zu 2 Bus-
sen von je 30 Fr. und 116 Fr. 20 Staatskosten ver-
urteilt. Frau Wittwer lebte mit der im gleichen Hause
wohnhaften Frau S. im Unfrieden. Es kam ofters
zu Auftritten. Schliesslich erhob Frau S. zweier Vor-
fille wegen Strafanzeige; sie beschuldigte Frau Witt-
wer der Ehrverletzung und Misshandlung. Das um-
stindliche Beweisverfahren ergab, dass die Kligerin
am 19. Oktober 1909 von Frau Wittwer anlisslich
eines Streites um einen Wischepfahl mit diversen
Schimpfnamen belegt und am 28. Dezember 1909 im
Treppenhaus misshandelt worden war. Die Tétlich-
keiten, die bei Frau S. ein geschwollenes Auge und
Nasenbluten, indes keine ginzliche Arbeitsunfihig-
keit erzeugten, waren auf den Umstand zuriickzu-
filhren, dass Frau S., nach der Behauptung der Frau
Wittwer absichtlich, nach ihrer eigenen unabsichlich,
vor der Tiire der Titerin Asche verschiittet hatte.
Frau Wittwer musste demnach wegen Beschimpfung
und Tétlichkeiten verurteilt werden.

Nachdem der Grosse Rat mit Beschluss vom 27.
September 1911 der Rosina Wittwer die eine Busse
von 30 Fr. erlassen hat, stellt ein Sohn Wittwer heute
das Gesuch, es moéchte der Mutter auch die andere
Busse nachgelassen werden. Er bezeichnet das Ur-
teil als ungerecht und macht im weitern geltend,
Vater Wittwer vermdchte die Busse mnicht zu be-
zahlen. Die stddtische Polizeidirektion empfiehlt das
Gesuch mit Riicksicht auf die 6konomisch ungiinstige
Lage und die Krénklichkeit des Ehemannes Wittwer.
Dagegen beantragt der Regierungsstatthalter es abzu-
weisen. Nach seiner Auffassung rechtfertigen die Ver-
hiltnisse die Stiindigung der Busse und Ermoglichung
von Ratenzahlungen, nicht aber den ginzlichen Er-
lass. Ein Drittel derselben ist bereits bezahlt worden.
Der Regierungsrat ist derselben Ansicht. Nach dem
Berichte der stddtischen Polizeidirektion selbst ist
Frau Wittwer als streitsiichtige unvertrigliche Person
bekannt, die keinen tadellosen Leumund geniesst. Sie
erscheint einer volligen Begnadigung nicht wiirdig.
Es wird demnach die Abweisung des vorliegenden
Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

3. Liithi, Alfred, geboren 1872, von Lauperswil,
Maler, wurde am 9. November 1910 vom Polizei-
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richter von Signau wegen boéswilliger Nichterfiil-
tung der Unterstiitzungspflicht zu 30 Tagen Ge-
fingnis und 14 Fr. 70 Staatskosten verurteilt. Infolge
Ehescheidungsurteil vom 12. Februar 1907 war Liithi
zu monatlichen Alimentationsbeitrdgen von 15 Fr. an
seine Ehefrau verpflichtet. Trotz wiederholter Zah-
lungsaufforderungen und Betreibungen leistete er 'die
Beitriige nicht, trotzdem er hiezu fihig gewesen whre.
Die Ehefrau fiel infolgedessen mit dem ihr zur Er-
ziehung zugesprochenen Kinde der éffentlichen Wohl-
titigkeit zur Last. Im Juli. 1910 reichte die Armen-
direktion gegen Liithi gestiitzt auf das Armenpolizei-
gesetz Strafklage ein. Das Verfahren fiithrte die er-
wihnte Verurteilung herbei. Liithi erschien im Haupt-
verhandlungstermin nicht und wurde kontumaziert.
Heute stellt er nun das Gesuch um Erlass der Strafe.
Er macht geltend, es sei ihm vor dem November 1910
nicht moglich gewesen zu bezahlen. Von seiner Ver-
urteilung habe er erst im Februar 1912 Kenntnis er-
halten. Seither habe er sich mit der Armendirektion
in Verbindung gesetzt und sie fiir ihre Leistungen
voll entschidigt. Letzteres wird von der Armendirek-
tion bestitigt; solche fithrt aus, dass Aussicht be-
steht, es werde Liithi nun seinen Verpflichtungen
weiter nachkommen. Der Vollzug der Strafe wiirde
unter diesen Umstiinden eher nachteilig wirken. Sie
empfiehlt das Gesuch wirmstens. Der Regierungsrat
kann sich dieser Auffassung anschliessen, zumal
Liithi, abgesehen von einer Strafe wegen leichtsin-
nigen Konkurses, die er im Kanton St. Gallen erlitten
hat, nicht vorbestraft ist. Der Regierungsrat bean-
tragt demnach dem Petenten die Strafe zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates : Erlass.

4 bis 6. Bircher, Albin, geboren 1888, Landwirt,
Bircher, Fritz, geboren 1891, Landwirt, Bircher,
Katharina geborne Miller, Jobanns Witwe, Mutter
der beiden vorigen, alle drei von Meiringen und in
der Ey daselbst wohnhaft, wurden am 28. Februar
1912 von den Assisen ‘des 1. Bezirkes wegen Be-
giinstigung bei Diebstahl verurteilt wie folgt: Albin
und Fritz Bircher zu je 30 Tagen Gefidngnis, Katha-
rina Bircher zu 15 Tagen Gefingnis, alle drei zu
je 49 Fr. 60 Staatskosten unter solidarischer Haft-
barkeit und ferner solidarisch mit zwei weitern Mit-
schuldigen zu 90 Fr. Entschddigung und 40 Fr. In-
terventionskosten an die Zivilpartei. Ende Dezember
1911 wurde in die sogenannte Lehlischeune des Be-
sitzers J. des Nachts eingebrochen und unter ver-
schiedenen Malen Stroh in Ballen und Emd, beides
im Wert von gegen 100 Fr. mit Ross und Wagen
abgefithrt. Die Tiater hatten an der Scheune zwei
Wandlatten mittelst eines Sparrens losgesprengt,
waren durch die entstandene Oeffnung eingeschliipft
und hatten sodann das Tor von innen gedffnet. Der
Diebstahl wurde bald entdeckt. Die sofort aufge-
nommene Untersuchung zeigte, dass die Wagen-
spuren zu der nicht weit entfernten Besitzung der
Witwe Bircher fiihrten. Eine Haussuchung forderte
ein Quantum des gestohlenen Strohes zu Tage. Sol-
ches befand sich teilweise in der Scheune, teilweise
im Wohnhause der Witwe Bircher und war zum

Teil zu « Héckerlig» verarbeitet, zum Teil mit Laub-
streue zugedeckt worden. Katharina und Albin Bir-
cher, die bei der Haussuchung zugegen waren, be-
stritten das Stroh gestohlen zu haben und gaben an,
es bei einer Genossenschaft in Meiringen gekauft zu
haben. Dies stellte sich als unrichtig heraus. Albin
Bircher wurde daraufhin in Haft genommen. Nach
anfinglicher Weigerung, Auskunft zu geben, liess
er sich zu Zugestindnissen herbei. Er bezichtigte
die beiden Briider seiner Mutter Jakob und Johann
Miiller des Diebstahls. Das Stroh und Emd war von
der Lehlischeune zunéchst zu der den Briidern Bir-
cher gehorigen Scheune bei der Besitzung der Katha-
rina Bircher verbracht worden; von da wurde das
Stroh von den Briidern Bircher in die Scheune und
den im Wohnhause befindlichen Schweinestall der
Frau Bircher verbracht und daselbst wie angegeben
verarbeitet beziehungsweise versteckt; das Emd
wurde mit Ross und. Wagen der Katharina Bircher’
zum Besitztum des Jakob Miiller gefiihrt, der es so-
fort auf den Heuboden verbrachte. Es wurde nun
zur Verhaftung der iibrigen Beteiligten mit Ausnahme
der Mutter Bircher geschritten und es machten die-
selben ebenfalls weitgehende Zugestindnisse, die mit
den Aussagen des Albin Bircher ziemlich iiberein-
stimmten. Die Geschwornen befanden die Briider
Miiller schuldig des qualifizierten Diebstahls und die
Mutter und die Briader Bircher der Begiinstigung
hiebei. Sdmtliche Beteiligten waren nicht vorbestraft
und genossen sonst einen guten Leumund. Heute
stellen die drei Glieder der Familie Bircher das Ge-
such um Erlass der Strafe. Sie berufen sich unter
anderem auf ihr Vorleben, die Umstinde des Falles,
speziell die Tatsache, dass die Begilinstigung gegen-
iilber verwandten Personen begangen wurde und
machen geltend, das Gericht hitte fiiglich den be-
dingten Straferlass aussprechen diirfen. Der Regie-
rungsstatthalter empfiehlt das Gesuch. Ein vorlie-
gendes Arztzeugnis bestitigt, dass Mutter Bircher an
Lungentuberkulose leidet. Wie aus den Urteilsmotiven
ersichtlich ist, hat das Gericht den bedingten Straf-
erlass deshalb nicht aussprechen konnen, weil De-
linquenten es unterlassen hatten, die Zivilpartei vor
dem Urteile zu entschidigen, trotzdem sie dazu sehr
wohl in der Lage gewesen wiren. Mit Bezug auf
diesen Punkt machen Petenten nun geltend, sie hitten
von der Bedeutung der Entschiddigung der Zivilpartei
fiir die Strafausmessung keine Kenntnis gehabt. Seit-
her haben sie, wie bescheinigt wird, die Zivilpartei
befriedigt und auch die Staatskosten bezahlt. Das
Begnadigungsgesuch wird auch von der Zivilpartei
und einer Anzahl Biirger von Meiringen unterstiitzt.
Aus den Akten ist ersichtlich, dass jedenfalls die
Mutter Bircher in der Angelegenheit eine ziemlich
passive Rolle gespielt hat. Wenn sie nicht versiumt
hiitte, den Zivilpunkt zu erledigen, so wire ihr zwei-
fellos der bedingte Straferlass zuteil geworden, viel-
leicht hitte sie sogar straflos gelassen werden konnen.
Nachdem sie nun ihren Verpflichtungen nachgekom-
men ist und namentlich mit Riicksicht auf ihren Ge-
sundheitszustand kann der Regierungsrat ihr Gesuch
gleichfalls befiirworten. Im weitern kann der Re-
gierungsrat auch der Herabsetzung der Strafe auf die
Hilfte gegeniiber den Briidern Bircher beipflichten,
dies einmal mit Riicksicht auf ihre bisherige Unbe-
scholtenheit und bisherige einwandfreie Auffiihrung,
sowie den Umstand, dass sie durch ihre &lteren Ver-



wandten zu ihrem Verhalten verleitet worden sind.
Ein ginzlicher Erlass ihnen gegeniiber erscheint da-
gegen nicht am Platze, nachdem der Gerichtshof die
Frage des bedingten Straferlasses ausdriicklich ver-
neint hat. Sie erscheinen auch bedeutend schwerer
belastet als ihre Mutter, da sie an der Beseitigung
des entwendeten Strohes und Emdes titigen Anteil
genommen haben. Es ist zu erwarten, dass sie durch
den Vollzug eines Teiles der Strafe fiir die Zukunft
vor &hnlichen Verfehlungen bewahrt werden konnen.
Der Regierungsrat beantragt-demnach in Erwigung
aller Verhiltnisse die Mutter Bircher zu begnadigen
und die Strafe der beiden Sohne auf die Hilfte zu
reduzieren.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe gegen-
iiber der Mutter Bircher,

Herabsetzung auf die
Hilfte gegeniiber den
Sohnen.

7. Schild, Johannes, geboren 1874, von Brienz,
Schlosser in Bern, wurde am 31. Januar 1912 vom
Polizeirichter von Bern wegen Drohung zu zehn
Tagen Gefangenschaft, bedingt erlassen, zu 1 Jahr
Wirtshausverbot und 55 Fr. 20 Staatskosten ver-
urteilt. Schild bedrohte seine Ehefrau, die gegen ihn
die Scheidungsklage angestrengt hatte, mit Erschies-
sen, falls sie auf ihrem Begehren beharre. Da ihn
die Ehefrau zu allem fdhig hielt, besonders wenn er
betrunken war, erhob sie Strafanzeige. Schild be-
stritt zwar, die Aeusserungen getan zu haben, konnte
indes durch Zeugen iiberwiesen werden. Da sein
Gebahren mit seiner Trunksucht zusammenhing, ver-
schrieb ihm der Richter ausser der Freiheitsstrafe
ein Jahr Wirtshausverbot. Lr stellt nun das Gesuch
um Erlass des Restes des Wirtshausverbots. Er
macht geltend, er sei nun abstinent geworden und
habe sich vorgenommen, einen tadellosen Lebens-
wandel zu fithren. Die stddtische Polizeidirektion
kann mit Riicksicht darauf, dass Schild einen Anlauf
zur Besserung wirklich unternommen hat, das Ge-
such empfehlen. Dagegen beantragt der Regierungs-
statthalter es abzuweisen. In der Tat liegen keinerlei

Begnadigungsgriinde vor. Das Wirtshausverbot scheint

einen heilsamen Einfluss auf Schild auszuiiben  und
es liegt durchaus im Interesse der Erreichung des
Strafzweckes, wenn er konsequent durchgefithrt wird.
Der Regierungsrat beantragt, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

8. Keller, Johann, geboren 1875, von Gysenstein,
Karrer vormals in Bern, zurzeit in der Strafanstalt
Thorberg, wurde am 25. Mai 1904 von der Polizei-
kammer des Appellations- und Kassationshofes des
Kantons Bern wegen Diebstahls zu sechs Monaten
Korrektionshaus, 5 Fr. Entschiddigung und Restitu-
tion der gestohlenen Effekten an die Zivilpartei und
78. Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Keller war bis

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1912.

Nod1 — 117

26. Oktober 1903 Karrer bei Fuhrhalter S. in Bern.
An diesem Tage verliess er den Dienst unter der Vor-
gabe, er misse einem erkrankten Verwandten auf
dem Dentenberg Aushiilfe leisten. Bald darauf be-
merkte S., dass ihm aus einer Kammer ein Paar
Ordonnanzstiefel, eine Militirblouse und ein Paar
Reithosen, sowie eine Uhr samt Kette abhanden ge-
kommen war. Der Verdacht der Titerschaft fiel auf
Keller, der sich inzwischen nach Thun begeben hatte,
um bei der Regieanstalt Arbeit zu nehmen. Keller
wurde einvernommen und musste zugeben, dass er
sich im Besitze der erwihnten Kleidungsstiicke be-
fand. Stiefel und Blouse legte er vor. Die Reithosen
hatte er verdussert. Ueber den Erwerb der Sachen
vermochte er sich nicht geniigend ausweisen. Nach
seinen Angaben hatte er sie von einem unbekannten
Burschen in einer Wirtschaft in Bern erworben. Von
der Uhr wollte er nichts wissen und es konnte die-
selbe durch eine Haussuchung auch nicht zur Stelle
gebracht werden. Das Gericht befand ihn des Dieb-
stahls schuldig. Die gestohlenen Sachen hatten einen
Wert von unter 30 Fr. Keller ist in den Jahren
1895—1903 wegen Diebstahls sechs Mal vorbestraft.
Er entzog sich zundchst dem Strafvollzuge. Am
8. Oktober 1910 wurde er sodann vom Militargericht
der 6. Division wegen Diebstahls zu 18 Monaten
Zuchthaus verurteilt, die er in der Strafanstalt Solo-
thurn ausgehalten hat. Von dort wurde er an den
Kanton Bern zum Strafvollzuge ausgeliefert. Er stellt
nun das Gesuch um Begnadigung. Er behauptet heute
noch, er habe den Diebstahl nicht begangen, im
weitern beruft er sich auf die prekire Lage seiner
Familie. Der Regierungsrat kann das Gesuch nicht
empfehlen. Keller scheint, wenn nicht ein unver-
besserlicher, so doch ein hartnickiger Siinder zu
sein, dem gegeniiber die volle Strenge des Gesetzes
am Platze 1st. Es wird demnach Abweisung des Ge-
suches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,.

9. Béhler, Samuel, geboren 1855, Pivoteur, von
Wattenwil, in Biel, wurde am 15. Mirz 1912
vom korrektionellen Richter von Biel wegen Wirts-
hausverbotsiibertretung zu zwéi Tagen Gefidngnis
und 2 Fr. 50 Staatskosten verurteilt. Das Wirtshaus-
verbot war unterm 3. Juni 1907 wegen Nichtbezah-
lung der Gemeindesteuern von Biel iiber ihn ver-
hingt worden. Die Uebertretung fand am 18. Fe-
bruar 1912 statt. Seither hat nun Bihler die riick-
stindigen Steuern samt den ergangenen Betreibungs-
kosten bezahlt. Gestiitzt hierauf stellt er mit Empfeh-
lung der Gemeindebehdrden von Biel das Gesuch
um Erlass der Strafe. Da auch die Staatskosten
bezahlt sind, B#hler somit seinen sdmtlichen Ver-
pflichtungen nachgekommen ist, kann der Regierungs-
rat das Gesuch ebenfalls beflirworten und beantragt
den Erlass der Strafe.

Antrag des Regierungsrates:  Erlass der Strafe.

30
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10. Kilchenmann geborne Schmutz, Anna, ge-
boren 1855, von Ersigen, Negotiantin in der Toggen-
burg bei Worb, wurde am 22. Dezember 1911 vom
Polizeirichter von Konolfingen wegen Widerhand-
lung gegen das Gesetz iiber das Wirtschaftswe-
sen und den Handel mit geistigen Getrinken
zu 50 Fr. Busse, 50 Fr. Patentgebiihr und 3 Fr.
Staatskosten verurteilt. Frau Witwe Kilchenmann, die
in ihrem Laden ein Bierdepot hilt und zum Ver-
kaufe von Bier in Quantititen von zwei Litern und
dariiber berechtigt ist, wurde am 13. Dezember 1911
in flagranti ertappt, wie sie einem Kunden einen
einzelnen Liter Bier abgab. Sie wurde in der Folge
verzeigt und wie angegeben verurteilt. Dem Urteil
unterzog sie sich ohne weiteres. Heute stellt sie nun
das Gesuch um Erlass der Busse und Patentgebiihr
auf dem Begnadigungswege. Sie macht geltend, sie
habe dem betreffenden Kunden 3 Liter Bier verkauft
und solches alsdann in Raten von 2 und 1 Litern
abgegeben, ohne zu wissen, dass dies nicht statt-
haft sei; im iibrigen beruft sie sich auf ihre be-
scheidenen o©konomischen Verhiltnisse. Der Gemein-
derat von Worb empfiehlt das Gesuch mit Riicksicht
auf das einwandfreie Vorleben und die finanzielle
Lage der Petentin. Auch die Direktion des Innern
kann einem teilweisen Erlasse beipflichten. Petentin
hat es unterlassen, den Sachverhalt, wie sie ihn
heute darstellt, vor Gericht geltend zu machen. Es
konnen ihre beziiglichen Ausfiihrungen heute nicht
wohl nachgepriift werden. Im weitern darf nach den
Akten angenommen werden, dass sie in der Lage
sein wird, Busse und Patentgebiihr wenigstens zum
Teil zu bezahlen. Es liegen demnach eigentliche trif-
tige Begnadigungsgriinde nicht vor. Wenn der Re-
gierungsrat trotzdem beantragt, es sei die Busse ctwas
herabzusetzen, so geschieht dies im Hinblick auf die
relative Hohe derselben, das einwandfreie Vorleben
der Petentin, deren vorgeriicktes Alter und die vor-
liegenden Empfehlungen. Es wird beantragt, die Geld-
busse auf 20 Fr. herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Geldbusse .

auf 20 Fr.

11. Gerber, Gottfried, geboren 1875, Wagner im
Haui zu Reutigen, wurde am 27. Mirz 1912 vom
Polizeirichter von Thun wegen Widerhandlung
gegen die Jagdvorschriften (verbotenen Fallenle-
gens auf Raubwild) zu 72 Fr. 50 Busse und 2 Fr. 20
Staatskosten verurteilt. Gerber legte im Februar 1912
am sogenannten Gliitschbach eine Falle auf Ottern,
die am Fischbestande dieses Baches Schaden anrich-
teten. Er befand sich nicht im Besitze einer hiezu
erforderlichen Bewilligung, wurde deshalb verzeigt
und in Anwendung der Jagdvorschriften, speziell § 2,
lit. b, der kantonalen Vollziehungsverordnung vom
26. Juli 1905, zu der erwihnten Busse verurteilt. Im
vorliegenden Begnadigungsgesuch macht er geltend,
er habe in Unkenntnis des Gesetzes gehandelt, in
keiner andern Absicht, als um den grossen Schaden
anrichtenden Fischriuber zu beseitigen. Im weitern
beruft er sich auf seine #drmlichen Verhiltnisse und
den Umstand, dass er zwei hochbetagte Eltern zu
erhalten habe. Nach vorliegenden Zeugnissen ist

Gerber bestens beleumdet und es haben seine An-
bringen Anspruch auf Glaubwiirdigkeit. Er wird von
den Gemeindebehorden und vom Regierungsstatthal-
ter empfohlen. Die Forstdirektion hilt dafiir, es miisse
dem unbefugten Lrlegen von Raubwild gesteuert
werden, kann indes einer Reduktion der Busse auf
25 Fr. beipflichten. Nach ihrer Auffassung wire das
begangene Delikt mit dieser Busse geniigend geahn-
det. Der Regierungsrat kann sich dieser Ansicht an-
schliessen und beantragt demnach Herabsetzung der
Busse auf 25 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Busse
auf 25 Fr.

12. Charmillot, Hippolyte, Landwirt von und in
tebeuvelier, wurde am 28. Februar 1912 vom korrek-
tionellen Richter von Delsberg wegen Widerhand-
lung gegen das Primarschulgesetz zu 48 Stunden
Gefiangnis und 2 Fr. 30 Staatskosten verurteilt. Der
im letzten Jahre schulpflichtige Knabe L. Charmillot
fehlte im Dezember 1911 die Schule von Rebeuvelier
ginzlich, ohne entschuldigt zu werden. Es zog dies
seinem Vater die erwidhnte Strafe zu. Hippolyte Char-
millot ist in den Jahren 1901—1912 wegen des ndm-
lichen Deliktes viclfach vorbestraft. Im vorliegenden
Begnadigungsgesuche macht er geltend, der Knabe
sei in der betreffenden Zeit als Gehiilfe eines Geo-
meters engagiert gewesen; er beruft sich im weitern
auf seinen sonst guten Leumund. Das Gesuch wird
vom Gemeinderat von Rebeuvelier empfohlen. Da-
gegen spricht sich die Unterrichtsdirektion fiir Ab-
weisung des Gesuches aus. In der Tat liegen keinerlei
Begnadigungsgriinde vor. Wie aus den Berichten der
Schulbehorden hervorgeht, hat Charmillot seine Kin-
der gewohnheitsmissig der Schule entzogen und
musste immer wieder verzeigt werden. Es hiesse ge-
radezu dem Schulunfleisse Vorschub leisten, wenn
in solchen Fillen die Begnadigung ausgesprochen
wiirde. Der Regierungsrat beantragt, das Gesuch ab-
zZuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

13 bis 17. Balestreri, Louis, geboren 1860, von
Salarolo, Italien, Matter, Fritz, geboren 1887, von
Perles, Nicol, Pierre, geboren 1877, von Pruntrut,
Membrey, Joseph, geboren 1855, von Courtételle,
Vultier, Auguste, geboren 1851, von Beurnevésin,
simtliche Wirte in Pruntrut, wurden am 15. Mirz
1912 vom Polizeirichter von Pruntrut wegen Wider-
handlung gegen das Wirtschaftspolizeidekret zu
je 10 Fr. Busse und 3 Fr. 30 Staatskosten verurteilt.
Die genannten Wirte hielten ihre Etablissemente in
der Nacht vom 20./21. Februar 1912 (Fastnacht-
Dienstag) iiber die Polizeistunde hinaus geoffnet,
ohne im Besitze einer Freinachtbewilligung zu sein.
Sie wurden in der Folge durch die Polizei verzeigt
und unterzogen sich sdmtliche dem ihnen erdffneten
Urteile. Heute stellen sie nun das Gesuch um Erlass



der Bussen, indem sie geltend machen, sie hitten
sich im guten Glauben befunden. Zum Beweis hiefiir
wird einerseits behauptet, es bestehe in Pruntrut
der Brauch, dass in dieser Nacht die Wirtschaften
offenstehen, ohne férmliche Bewilligung seitens der
zustindigen Behorden, andererseits dargetan, in
fritheren Jahren seien die Wirte immer durch die
Behorden aufgefordert worden, sich mit Bewilligun-
en zu versehen, wenn sie offenhalten wollten; nur
ieses Jahr sei dies micht der Fall gewesen. Diese
sich widersprechenden Ausfithrungen sind nicht be-
sonders geeignet fiir den guten Glauben der Petenten
zu zeugen. Der Regierungsstatthalter sagt denn auch
in seinem Berichte, wenn er die Wirte zu wieder-
holten Malen auf die Bestimmungen des Wirtschafts-
polizeidekretes aufmerksam gemacht habe, so habe
er dies getan, um sie vor Anzeigen zu bewahren.
Er gedenke indes, seine Mahnungen nicht fir alle
Zeiten fortzusetzen, sondern es sei nun einmal an
den Wirten, die Vorschriften zu respektieren. Nach
der Auffassung des Regierungsrates liegen keinerlei
Begnadigungsgriinde vor. Er beantragt demnach, das
Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

18 u. 19. Von Gunten, Johann, geboren 1878,
Magaziner, von Sigriswil, in Bern und Giovannoni
geb. Stalder, Rosette, geboren 1886, Antonios Witwe,
von Ovino, Italien, Fabrikarbeiterin in Bern, wurden
am 19. Marz 1912 vom korrektionellen Richter von
Bern wegen Konkubinates zu je zwei Tagen Ge-
fingnis und solidarisch zu 14 Fr. Staatskosten ver-
urteilt. Von Gunten und die Giovannoni lebten seit
zwel Jahren im Konkubinat und hatten bereits zwei
uneheliche Kinder gezeugt. Erstmals im Februar 1912
vor den Richter zitiert, gaben sie an, sie wiirden sich
heiraten, sobald die Schriften in Ordnung seien. Auf
die zweite Vorladung erschienen sie nicht zur Ver-
handlung und wurden infolgedessen kontumaziert.
Heute stellt nun von Gunten fiir beide das Gesuch
um Erlass der Strafe. Er beruft sich auf seine steten
Bemiihungen seine Verhiltnisse zu regeln, die bis
jetzt an allen moglichen Schwierigkeiten gescheitert
seien. Nach dem Berichte der stddtischen Polizei-
direktion scheint es mehr Nachlissigkeit des Peten-
ten zu sein, wenn seine Bemiithungen, die Hindernisse
einer Eheschliessung aus dem Wege zu schaffen, bis
jetzt nicht zum Ziele gefithrt haben. Von Gunten ist
nicht tadellos beleumdet; er ergibt sich bisweilen
einem liederlichen Lebenswandel. Die genannte Stelle
kann sein Gesuch nicht befiirworten; dagegen emp-
fiehlt sie mit Riicksicht auf die Kinder der Giovan-
noni, die sich bei der Mutter in Pflege befinden,
diese letztere zur Begnadigung. Im gleichen Sinne
dussert sich der Regierungsstatthalter. Der Regie-
rungsrat hilt indes dafiir, es seien geniigende Be-
gnadigungsgriinde nicht vorhanden, zumal die Strafe
von ganz kurzer Dauer ist. Er beantragt, die beiden
Gesuchsteller abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

N 11 — 119

20. Feldmann, Andreas, geboren 1845, von Eris-
wil, Weber daselbst, zurzeit in der Strafanstalt Witz-
wil, wurde am 31. Mai 1911 von der Assisenkammer
des Kantons Bern wegen Beischlafversuchs mit einem
Kinde unter 12 Jahren und wegen unziichtiger
Handlungen begangen mit verschiedenen noch nicht
16 Jahre alten Méddchen nach Abzug von zwei Mo-
naten Untersuchungshaft zu zwei Jahren Zuchthaus
und 450 Fr. 55 Staatskosten verurteilt. Feldmann
verging sich zugestandenermassen wihrend der Jahre
1906 bis anfangs 1911 mit nicht weniger als 7 Schul-
midchen in unsittlicher Weise. An einem derselben,
das das Alter von 12 Jahren noch nicht erreicht
hatte, versuchte er den Beischlaf zu vollziehen.
Schliesslich wurde er von einem Biirger in flagranti
ertappt und in der Folge in Strafuntersuchung ge-
zogen. Nach und nach liess er sich zu einem um-
fassenden Gestdndnisse herbei. Feldmann ist nicht
vorbestraft. Das Gericht zog bei der Strafausmessung
das vorgeriickte Alter des Delinquenten weitgehend
in Beriicksichtigung, andererseits erheischte die
Schwere der deliktischen Handlungen "eine gebiih-
rende Ahndung. Feldmann stellt heute ein Begnadi-
gungsgesuch, in dem er im wesentlichen auf sein
Alter und sein Vorleben verweist. In der Anstalt
hat er sich gut aufgefithrt. Die Direktion hélt indes
das Gesuch fiir verfritht. Nach der Auffassung des
Regierungsrates diirfte es sich seinerzeit bei weiterem
einwandfreiem Verhalten Feldmanns in der Anstalt
rechtfertigen lassen, ihm einen Drittel der Strafe
bedingt zu erlassen. Dagegen kann von einer Be-
gnadigung desselben im gegenwiirtigen Zeitpunkte an-
gesichts seiner gemeingefihrlichen deliktischen Nei-
gungen nicht die Rede sein. Es wird demnach Ab-
weisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

21. Meyer, Christian, geboren 1843, gewesener
Notar, von Attiswil, Agent, vormals in Bern, zurzeit
in der Strafanstalt Witzwil, wurde am 21. Oktober
1911 von der I. Strafkammer des Kantons Bern
wegen Unterschlagung zu zwei Monaten Korrek-
tionshaus als Zusatzstrafe zu einer frithern Strafe
und zu zehn Monaten Korrektionshaus als Haupt-
strafe, sowie zu den Rekurskosten des Staates und
der Zivilpartei im Betrage von 20 und 5 Fr. verur-
teilt. Meyer, der wiederholt vorbestraft, ist zuletzt
am 18. April 1910 von der I. Strafkammer wegen
Unterschlagung mit 75 Tagen Einzelhaft, wurde be-
reits im Mirz 1911 neuerdings der Unterschlagung
bezichtigt. Er musste solche zugeben und legte, um
dhnlichen Denunziationen zuvorzukommen, eine
Selbstanzeige gegen sich ein, in der er sich weiterer
Unterschlagungen beschuldigte. Nach durchgefiihrter
Untersuchung wurde er denn auch schuldig befunden
der Unterschlagung in 16 Fillen, begangen in zwei
Fillen vor dem 18. April 1910, in den iibrigen seither.
Der Gesamtbetrag der unterschlagenen Gelder belief
sich auf zirka 4500 Fr. Meyer ging in der Weise
vor, dass er in Geldverlegenheit befindliche Per-
sonen, die sich an ihn wandten, zur Ausstellung
von “Wechseln veranlasste, die er zu plazieren und
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deren Gegenwert er nach Abzug der Provision auszu-
bezahlen versprach, die Wechsel sodann diskontierte,
zum Teil auch versetzte und die erhaltenen Gelder
zum guten Teile fiir sich verwendete. Die Rekla-
manten wusste er mit den verschiedensten Aus-
fliichten, Versprechungen und Einschiichterungen hin-
zuhalten. In einem Falle unterschlug er auch den
Betrag von Aktien, die er zum versilbern erhalten
hatte. Die vom Gerichte ausgesprochene Strafe muss
angesichts des Umstandes, dass Meyer eine Reihe
von Personen, .die sich sowieso in bedringter Lage
befanden, auf das empfindlichste geschidigt hat, als
eine sehr milde bezeichnet werden. Trotzdem stellt
Meyer heute das Gesuch um Erlass eines .Teiles
derselben. Er beruft sich zur Begriindung im wesent-
lichen auf sein Alter und seine angegriffene Gesund-
heit. In der Tat hilt sich Meyer, wie der Arzt berich-
tet, hauptsichlich im Krankenzimmer auf. Der Re-
gierungsrat vermag indes hierin einen Grund zur
Begnadigung nicht zu erblicken. Meyer ist wiederholt
vorbestraft und hat sich durch seine obskuren Ge-
schiiftspraktiken als gemeingefihrliches Individuum
zur Geniige ausgewiesen. Die Strafe verfolgt ihm
gegeniiber im wesentlichen Sicherungszwecke. Es
besteht demnach durchaus kein Grund zu deren Ver-
kiirzung, zumal seinem Alter und seiner Krénklich-
keit durch eine entsprechende Behandlung in der
Strafanstalt gebiihrend Rechnung getragen wird. Der
Regierungsrat beantragt, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

22. Lanz, Johann, geboren 1879, von Huttwil,
Taglohner daselbst, zurzeit in der Strafanstalt Thor-
berg, wurde am 26. Mai 1911 vom korrektionellen
Gericht von Trachselwald wegen Diebstahls began-
gen im wiederholten Riickfall nach Abzug eines Mo-
nates Untersuchungshaft zu vier Monaten Korrek-
tionshaus und 152 Fr. 80 Staatskosten verurteilt.
Lanz wurde von zwei Katzenbesitzern des Diebstahls
an ihren Hauskatzen bezichtigt. Er bestritt die An-
schuldigung; er gab allerdings zu, eine Katze getotet
und solche mit andern verspeist zu haben. Er wies
ein Katzenfell vor, das indes nicht iibereinstimmte.
Das Gericht verurteilte ihn wegen Diebstahls an
einer Katze zum Nachteil eines Unbekannten und
sprach ihn im iibrigen mangels geniigender Schuld-
beweise frei. Lanz ist wegen Diebstahls, Drohung,
Widersetzlichkeit, und Eigentumsbeschidigung vorbe-
straft und genoss einen schlechten Leumund. Wih-
rend der Strafuntersuchung wurde von der Gemeinde
Huttwil gegen ihn der Antrag auf Versetzung in eine
Arbeitsanstalt wegen Trunksucht, Miissigang und Aer-
gernis erregenden Benehmens gestellt. Dem Antrage
wurde Folge gegeben und Lanz durch Beschluss des
Regierungsrates vom 25. Februar 1911 auf die Dauer
eines Jahres in die Anstalt St. Johannsen versetzt.
Nach Erfiillung dieses Jahres hat er nun die oben
erwihnte Strafe angetreten und stellt heute das Ge-
such um Erlass des Restes derselben. Lanz ist an
und fiir sich kein empfehlenswertes Individuum.
Indes ist in Betracht zu ziehen, dass er eben erst eine
einjihrige Enthaltung im Arbeitshaus erstanden hat,

die einen heilsamen Einfluss auf ihn ausgeiibt haben
diirfte. Der Vollzug der gesamten, im Vergleich zu
der Geringfiigigkeit des Diebstahls, sehr hohen Strafe
miisste unter diesen Umstinden als eine rigorose
Massnahme erscheinen. Es diirfte am Platze sein,
dem Petenten vielleicht die Hilfte der Strafe zu er-
lassen und es stellt der Regierungsrat einen beziigli-
chen Antrag.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Hilfte der
Strafe.

23. Thierwichter, Gottfried, geboren 1882, Zim-
mermann, von Wohlen, vormals im Arbeiterheim Tan-
nenhof, zurzeit in Witzwil, wurde am 19. August
1910 von den Assisen des IV. Geschwornenbezirkes
wegen Misshandlung mit totlichem Ausgange und
Diebstahls nach Abzug von drei Monaten Unter-
suchungshaft zu zwei Jahren und neun Monaten
Zuchthaus und 1036 Fr. 80 Staatskosten verurteilt.
Thierwichter war im Winter 1909/1910 Kolonist im
Arbeiterheim Tannenhof auf dem Grossen Moos. Am
24. Januar 1910 wurde daselbst der 27jihrige Kolo-
nist P. vermisst. Solcher hatte am Abend vorher
(Sonntags) um 9 Uhr den Tannenhof verlassen, um
in Gampelen Branntwein zu holen und war nicht
zuriickgekehrt. Auch Thierwichter war zugestande-
nermassen in Gampelen gewesen und um Mitternacht
in betrunkenem Zustande auf dem Tannenhofe ein-
getroffen. Er machte Andeutungen, er habe mit einem
Streit gehabt und ihm Schlige gegeben, ihm die
Schnapsflasche genommen, ihn sodann das Bord hin-
untergeschleift. Am nichsten Morgen verliess er unter
weitern verdidchtigen Aeusserungen den Tannenhof.
Es wurde auch bemerkt, dass er Verletzungen an den
Hénden aufwies. Probst wurde am 27. Januar in
einem Abzugskanal nicht weit vom Nusshof als
Leiche aufgefunden. Er wies verschiedene Verletz-
ungen am Kopf und am ibrigen Korper auf, die,
wenn sie auch nicht lebensgefihrlich waren, doch
geniigt hatten, ihn wehrlos zu machen. Der Tod
war durch Ertrinken eingetreten. Die aufgenommene
Strafuntersuchung wandte sich bald gegen Thier-
wichter und es gelang eine ganze Reihe weiterer
Indizien beizubringen, die dariiber keinen Zweifel
iibrig liessen, dass Thierwiichter den Tod des P.
verursacht hatte. Thierwéchter hatte offenbar den
P., den er festgestellter Weise nicht leiden mochte,
auf dem Heimwege getroffen, mit demselben Streit
angefangen, ihn misshandelt und bewusstlos geschla-
gen und sodann in den Graben geworfen, wo er
elendiglich ertrank. Thierwichter ist wegen Angriff
auf das Eigentum, téitlicher Bedrohung, Drohung,
Beschimpfung und Skandal vorbestraft, und war all-
gemein als jahzorniger, gewalttitiger Mensch ange-
sehen, der namentlich in der Trunkenheit zu allem
fadhig war. Er hatte sich ausserdem wegen eines
im November 1909 zum Nachteil der Verwaltung des
Tannenhofs begangenen Diebstahls an drei Hand-
beilen und einem Verputzhobel zu verantworten und
wurde gestiitzt auf sein Gestdndnis auch dieserhalb
schuldig befunden.

Heute stellt er nun das Gesuch um Erlass des
Restes der Strafe. Er beruft sich namentlich auf die



Folgen eines Unfalles, den er zu Beginn der Strafe
in der Anstalt an einer Hobelmaschine erlitten hat
und durch den ihm die eine Hand verstimmelt wurde.
Im weitern bestreitet er heute noch séine Schuld
am Tode des P. Nach dem Berichte der Anstalts-
direktion ist Thierwichter trotz des erlittenen Un-
falles zur Verrichtung fast jeder Arbeit fihig. Er
wird als etwas unvertrdglicher Mensch geschildert,
hat dagegen zu schweren Klagen nicht Anlass gege-
ben. Der Regierungsrat hilt indes 'dafiir, es konne
von einer Begnadigung desselben angesichls seiner
Vorstrafen und der schweren Folgen der Tat nicht
die Rede sein. Die besondern Umstinde des Falles
sind, wie aus den Motiven des Urteils ersichtlich ist,
bei der Strafausmessung allseitig gewiirdigt worden.
Es wird demnach Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

24. Ruffoni, Leonzio, geboren 1876, Mineur, von
Mon San Bano, Provinz Mantua, Italien, vormals
in Kandersteg, zurzeit in der Strafanstalt Witzwil,
wurde am 22. November 1910 von den Assisen des
I. Bezirkes wegen qualifizierten Diebstahls, Wider-
setzlichkeit, titlicher Bedrohung und verbotenen
Waffentragens zu 2 Jahren Zuchthaus, 20 Jahren
Landesverweisung, 100 Fr. Entschidigung an die
Zivilpartei und 592 Fr. 65 Staatskosten verurteilt.
Seit dem Frihjahr 1910 wurden in Kandersteg des
oftern Einbruchsdiebstihle ausgefiihrt, ohne dass es
jeweilen gelang, der Titer habhaft zu werden. In der
Nacht vom 7./8. September 1910 morgens um 11/,
Uhr bemerkte die Polizeipatrouille, wie eine Person
vom Warenhaus M. daselbst nach der Strasse ge-
schlichen kam. Solche wurde angehalten, indes nach
Feststellung der Personalien auf freiem Fusse be-
lassen ; in diesem Momente wurde eine zweite Person
bemerkt, die in verdichtiger Weise dem Hause ent-
lang schlich. Auch sie wurde gestellt, versuchte indes
zu fliichten. Ruffoni, um den es sich handelte, hielt
ein grosses Kiichenmesser in der Hand und setzte
sich, als ihn die Polizei nun festzunehmen suchte,
energischen Widerstand entgegen. Er vermochte zu-
nichst zu entkommen, wobei er das Messer fortwarf,
spater wieder eingeholt, leistete er neuerdings krif-
tigen Widerstand, indem er mit den Fiusten drein-
schlug. Schliesslich gelang es ihm endgiiltig zu ent-
wischen. Immerhin konnte seine Identitit festgestellt
und am nichsten Tage seine Verhaftung bewirkt
werden. Eine bei ihm vorgenommene Haussuchung
férderte einen Koffer zu Tage, der mit Gegenstinden
vollgestopft war, die von cinem kiirzlich begangenen
Einbruchsdiebstahl zum Nachteile des Verkaufskiosks-
inhabers B. herriihrten. Der fragliche Einbruchsdieb-
stahl war in der Nacht vom 23./24. August 1910 in
der Weise veriibt worden, dass die mit Vorlegschlds-
sern geschlossene Tiire gesprengt und ausgehingt
worden war. Der Besitzer des Kiosk gab den Wert
der geraubten Sachen auf zirka 500 Fr. an. Ein Teil
derselben bestehend in Kleidungs- und Wische-
stiicken, Uhrketten, Brochen, Portemonnaies, Finger-
ringen und Stecknadeln, wurde in dem erwihnten
Koffer Ruffonis gefunden. Zwei als Komplicen Ruf-
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fonis dringend verdidchtige Individuen, beides Italie-
ner, hatten unter Zuriicklassung von Effekten, die
zum Teil vom gleichen Diebstahle herriihrten, am
Tag der Verhaftung Ruffonis Kandersteg verlassen
und konnten nicht eingebracht werden. Ruffoni leug-
nete trotz stringenter Schuldbeweise jede Beteiligung
an dem zum Nachteile des Kiosksinhabers B. be-
gangenen Diebstahle. Er wurde indes diesbeziiglich,
sowie wegen Widersetzlichkeit, tdtlicher Bedrohung
und verbotenen Waffentragens den Geschwornen iiber-
wiesen, die ihn denn auch schuldig erklirten. Der
Wert der gestohlenen Sachen wurde auf mehr als
100 Fr. angenommen. Mit Bezug auf die tibrigen in
Kandersteg vorgekommenen Diebstdhle musste die
Untersuchung gegeniiber Ruffoni mangels geniigender
Schuldbeweise aufgehoben werden. Ruffoni ist in
Italien wegen Diebstahls mit Gefingnis vorbestraft.
Er stellt heute das Gesuch um Erlass eines Teiles der
Strafe. Lr beruft sich auf Familienverhiltnisse und
seine einwandfreie Auffithrung in der Strafanstalt.
Die Direktion der Strafanstalt bestitigt seine Aus-
fihrungen im letzten Punkte. Der Regierungsrat hilt
indes dafiir, es seien Griinde fiir einen erheblichen
Strafnachlass nicht vorhanden. Petent hat sich durch
sein Vorleben und sein Verhalten anlidsslich der in
Kandersteg gegen ihn gefithrten Untersuchung, sowie
die begangenen Delikte selbst als ziemlich gefihrli-
ches Individuum ausgewiesen. Seinem guten Ver-
halten in der Strafanstalt kann, sofern es andauert,
seiner Zeit durch einen geringen Nachlass vollauf
Rechnung getragen werden. Der Regierungsrat bean-
tragt demnach, das Gesuch Ruffonis abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

25. G'schwind, Virginie, geboren 1858, von Dam-
phreux, Krimerin, in Bressaucourt, wurde am 2.
Februar 1912 vom Polizeirichter von Pruntrut wegen
Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz zu
50 Fr. Busse, 50 Fr. Patentgebiihr und 4 Fr. 90
Staatskosten verurteilt. Landjiger V. in Fontenais
wurde darauf aufmerksam gemacht, dass Virginie
Gschwind in ihrem Laden Wein in Quantititen unter
2 Litern verkaufte, ohne im Besitze eines beziig-
lichen Patentes zu sein. Am 13. Januar 1912 des
Abend begab er sich nach Bressaucourt, um die
Krimer des Ortes zu iiberwachen. Er konstatierte
denn auch, dass Friaulein Gschwind in einem Fall
einen Liter Wein gegen Bezahlung abgab. Er erhob
Strafanzeige und die Denunziantin unterzog sich dem
Urteil ohne weiteres. Heute stellt sie das Gesuch um
Erlass der Busse. Sie macht im wesentlichen geltend,
es habe sich um einen LEinzelfall und nicht etwa
um eine Praxis gehandelt. Die Busse erscheine im
Vergleich izu der Schwere des Vergehens als eine hohe
Strafe, zumal wenn die andern Folgen des Urteils in
Betracht igezogen wiirden. Dagegen wird nicht etwa
geltend gemacht, dass Virginie Gschwind die Busse
nicht zu bezahlen vermdchte. Der Gemeinderat von
Bressaucourt empfiehlt das Gesuch mit der Begriin-
dung, Virginie Gschwind sei von der Polizei zuihrem
Vergehen provoziert worden. Eine beziigliche Unter-
suchung hat indes ergeben, dass diese Behauptung

31*
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den Tatsachen nicht entspricht. Die Direktion des
Innern spricht sich gegen einen Strafnachlass aus.
In der Tat liegen triftige Griinde fiir den ginzlichen
oder teilweisen Erlass der Strafe nicht vor. Der
Richter hat das Minimum der Busse ausgesprochen.
Wenn dieses an sich etwas hoch ist, so kommt dies
nur der Bekdmpfung des unerlaubten Kleinverkaufs
geistiger Getrinke zugute, die eine ausserordentlich
schwierige ist. Im vorliegenden Falle sind die Um-
stinde nicht etwa derart, dass unter dieses Minimum
herabgegangen werden sollte. Der Regierungsrat be-
antragt, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

26. Leuenberger, Johann, Ulrich, geboren 1845,
von Waltenwil, Landwirt in Fiechten bei Huttwil,
wurde am 20. April 1912 vom Polizeirichter von
Trachselwald wegen Widerhandlung gegen die
Steigerungsvorschriften des Einfithrungsgesetzes
zum Zivilgesetzbuch zu 10 Fr. Busse und 15 Fr.
Staatskosten verurteilt. Leuenberger machte sich die-
ser Widerhandlung dadurch schuldig, dass er an-
lisslich seiner Mobiliarsteigerung am 25. Mérz 1912
denjenigen Interessenten, die gewisse Summen boten,
sogenannte Litergutscheine abgab. Er beabsichtigte
dadurch, die Steigerungsresultate zu seinen Gunsten
zu beeinflussen. Er wurde deshalb verzeigt und unter-
zog sich dem richterlichen Urteile ohne weiteres. Im
vorliegenden Gesuche bestreitet er, dass seine Hand-
lungsweise den Tatbestand des geahndeten Deliktes
erfilllte und beruft sich auf seinen guten Glauben.
Der Regierungsstatthalter beantragt, das Gesuch ab-
zuweisen. Ls liegen in der Tat keinerlei Griinde
fiir einen Nachlass vor. Vor dem Richter hat Leuen-
berger den Tatbestand unumwunden zugegeben; es
macht keinen giinstigen Eindruck, wenn er es heute
mit Bestreitungen versucht. Die Busse ist iibrigens
nicht hoch und Petent sehr wohl in der Lage, sie
zu bezahlen. Der Regierungsrat kann das Gesuch
gleichfalls mnicht befiirworten.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

27. Mérat, Joseph, Uhrmacher, von Courroux, in
Comulon, wurde am 10. Januar 1912 vom Polizei-
richter von Delsberg wegen Widerhandlung gegen
das Primarschulgesetz zu vier Tagen Gefingnis und
4 Fr. 70 Staatskosten verurteilt. Der Knabe L. Mérat
fehlte im November 1911 die Schule von Courroux
unentschuldigterweise wéhrend der Gesamtzahl der
Unterrichtsstunden. Joseph Mérat wurde deswegen
von der Schulkommission verzeigt; dem ihm durch
den Richter eroffneten Urteile unterzog er sich ohne
weiteres. Heute stellt er indes das Gesuch um Erlass
der Strafe unter Berufung auf seine grosse Familien-
last. Das Gesuch wird von der Schulkommission und
vom Regierungsstatthalter empfohlen. Die Direktion
des Unterrichtswesens spricht sich gegen einen Er-
lass aus. Mérat ist in den Jahren 1907—1911 wieder-

holt wegen Schulunfleisses mit Bussen vorbestraft,
speziell im Jahre 1911 nicht weniger als fiinf Mal.
Er scheint seine Kinder systematisch der Schule zu
entziehen. Unter diesen Umstinden kann von einer
Begnadigung nicht die Rede sein. Eine solche miisste
ihn in seinem Verhalten geradezu bestirken und
die Bekdmpfung des Schulunfleisses durch die Be-
horden lahmlegen. Der Regierungsrat beantragt dem-
nach, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

28. Masshard geb. Beiner, Marie, geboren 1859,
Rudolfs Ehefrau, von Mihleturnen, Wirtin am
Scherzliweg zu Thun, wurde am 14. Marz 1912 vom
Polizeirichter von Thun wegen Widerhandlung ge-
gen die Wirtschaftsgesetzgebung zu 50 und 10 Fr.
Busse, 5 Fr. Patentgebithr, 5 Ir. Tanzbewilligungs-
gebithr und 2 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Frau
Masshard liess am 24. Februar 1912 in ihrer Wirt-
schaft die Veranstalter eines sogenannten Spinnets
tanzen, ohne zuvor eine Tanzbewilligung eingeholt
zu haben. Bei diesem Anlasse benutzte sie zudem ein
Zimmer zur Bewirtung der Giste, das im Wirtschafts-
patent nicht inbegriffen war. Sie wurde beider Ueber-
tretungen halber verzeigt und unterzog sich dem Ur-
teile ohne weiteres. Es wurde das Minimum der
angedrohten Bussen ausgesprochen. Frau Masshard
stellt nun das Gesuch um Erlass der Bussen. Nach
dem Berichte des Regierungsstatthalters von Thun
ist sie im November 1911 wegen Ueberwirtens, im
Mirz 1912 wegen unerlaubten Musizierens mit je
10 Fr. Busse bestraft worden und zurzeit sei neuer-
dings eine Anzeige wegen Uebertretung des Sonntags-
rubereglementes und des Wirtschaftsdekretes gegen
sie hidngig. Der Regierungsstatthalter wie auch die
Direktion des Innern beantragen, das Gesuch abzu-
weisen. Frau Masshard scheint es mit der Beobach-
tung der polizeilichen Vorschriften nicht allzu genau
zu nehmen. Es kann unter diesen Umstinden nicht
wohl von einem Bussnachlasse die Rede sein, zumal
es sich um Minimalbussen handelt. Besondere Be-
gnadigungsgriinde liegen nicht vor. Der Regierungs-
rat beantragt ebenfalls Ablehnung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates : Abweisung.

29. Kirchhofer, Joseph, geboren 1881, Maschinen-
schlosser, von Biiron, in Brienz, zurzeit in der Straf-
anstalt Witzwil, wurde am 27. Februar 1912 von den
Assisen des I. Bezirkes wegen Diebstahls nach Ab-
zug von 4 Monaten Untersuchungshaft zu 6 Monaten
Korrektionshaus, 3 Jahren Einstellung in der biirger-
lichen Ehrenfihigkeit und 462 Fr. 36 Staatskosten
verurteilt. Kirchhofer war seit 1. April 1911 als
Maschinist und Elektriker bei der Verwaltung des
Hotels G. am Brienzersee angestellt. Im Laufe seiner
Anstellung entwendete er seinem Dienstherrn eine
grosse Zahl aller moglicher Gegenstinde, wie Mébel,
Zimmerausriistungsartikel aller Art, Geschirr, Wische,



Flaschen, ein Quantum Steinkohlen, Werkzeuge und
Installationsmaterial, alles im Wert von iiber 30 aber
unter 300 Fr. Im September 1911 wurde im Hotel
G. ein Einbruchsdiebstahl veriibt, dessen Kirchhofer
dringend verddchtig war. Er wurde in Haft genom-
men und es fand bei diesem Anlasse eine Haus-
suchung bei ihm statt, die alsdann die oben erwihn-
ten Gegenstinde zu Tage forderte. Kirchhofer musste
zugeben, dass er solche sich nach und nach ange-
eignet und sie jeweilen des Nachts nach dem Dienst
per Schiff in seine Wohnung nach Brienz verbracht
hatte. Den Einbruchsdiebstahl bestritt er und er
wurde diesbeziiglich auch freigesprochen. Im iibrigen
wurde er dagegen des fortgesetzten Diebstahls schul-
dig befunden. Die Geschwornen verweigerten ihm die
Zuerkennung mildernder Umstinde. Der Gerichtshof
lehnte es denn auch ab, den bedingten Straferlass
auszusprechen. In den Motiven des Urteils wird dies-
beziiglich ausgefiihrt, Kirchhofer sei diebisch ver-
anlagt und erscheine weder nach seinem Charakter
noch nach den Umstinden seines Vergehens einer
solchen Vergiinstigung wiirdig. Seine Ehefrau stellt
nun fiir ihn das Gesuch um Erlass eines Teiles der
Strafe. Sie beruft sich auf ihre damalige prekire
Lage. Die Direktion der Strafanstalt kann das Gesuch
nicht empfehlen. In der Tat liegen triftige Begnadi-
gungsgriinde nicht vor. Die Strafe ist angesichts der
fortgesetzten deliktischen Betitigung Kirchhofers
durchaus nicht als eine schwere zu bezeichnen. Kirch-
hofer erscheint im iibrigen einer Begnadigung so-
wenig wiirdig, wie des bedingten Straferlasses. Es
wird Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

30. Finger, Gottlieb, geboren 1872, von Eriz,
Pierrist in Briigg, wurde am 15. April 1912 vom
korrektionellen Gericht von Nidau wegen Diebstahls
zu 2 Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in 30

Tage Einzelhaft und solidarisch mit 2 Mitschuldigen

zu 27 Fr. 30 Staatskosten verurteilt. Finger ver-
fugte sich mit zwei Komplicen im Januar 1912 in
einer Nacht in den Kridhenbergwald bei Briigg in
der Absicht Holz zu stehlen. Es wurden denn auch
von einem der Firma R. in B. gehorigen gefillten
Eichenstamme 3 Stiicke von je 90 cm zirka abge-
sdgt und wegtransportiert. Das Holz, das einen Wert
von 31 Fr. 20 hatte, wurde spéter in den Wohnungen
der Téter durch eine Haussuchung zu Tage gefor-
dert. Die Delinquenten mussten den Sachverhalt vor
Gericht zugeben. Finger ist wegen Misshandlung, of-
fentlicher Ruhestorung, Wirtshausverbotsiibertretung
und Diebstahls mit Gefingnis vorbestraft und genoss
keinen giinstigen Leumund. Er stellt nun das Gesuch
um Erlass der Strafe, indem er sich auf die missliche
Lage beruft, in die seine Familie durch den Vollzug
der Strafe geraten miisste. Das Gesuch wird vom
Gemeinderat von Briigg empfohlen. Nach dem Be-
richte des Regierungsstatthalters musste Finger neuer-
dings wegen Fischfrevels bestraft werden. Er kénnte
hochstens zum Erlass von 1/, der Strafe empfohlen
werden. Es sind indes keine geniigende Griinde fiir
einen Strafnachlass vorhanden. Das Gericht hat Finger
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gegeniiber den bedingten Straferlass ausdriicklich ab-
gelehnt. Er erscheint angesichts seiner Vorstrafen
einer Begnadigung ebenfalls nicht wiirdig. Der Re-
gierungsrat beantragt, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

31. Simonin, Emile, geboren 1878, von Les Bois,
Wirt daselbst, wurde am 13. April 1912 von der
I. Strafkammer des Kantons Bern wegen Misshand-
lung und Verliumdung zu zwei Monaten Korrek-
tionshaus, 200 Fr. Busse, 1380 und 310 Fr. Ent-
schidigung und Interventionskosten an zwei Zivil-
parteien und 556 Fr. 50 Staatskosten verurteilt.
Sonntag den 11. Juni 1911 hatte der Unternehmer
T. in Les Bois mit Simonin in dessen Wirtschaft
einen Anstand. Es kam zum Wortwechsel und zu
etwelchen Titlichkeiten, die weiter keine Folgen hat-
ten. Als T. kurz darauf das Café verliess, um den
Abort aufzusuchen und dabei an der Kiichentiire
vorbeikam, trat Simonin aus derselben hervor und
versetzte ihm, offenbar mit einem Kiichenmesser,
von_hinten einen heftigen Stich in den Riicken. T.
trat blutend in die Gaststube zuriick und bezichtigte
sogleich Simonin der Tat. Dieser kehrte einen Augen-
blick spiter ebenfalls in das Lokal zuriick und ging
sofort auf T. los, um von neuem auf ihn loszu-
schlagen und mit den Fiissen nach ihm zu treten.
Er wurde schliesslich von andern Gésten abgehalten.
T. erlitt durch den Messerstich eine totale Arbeits-
unfihigkeit von mindestens 30 Tagen. Simonin suchte
den Verdacht der Tilerschaft von sich abzulenken,
indem er den Associé V. des T. desselben bezichtigte.
Vor Gericht bestritt er jede Schuld. Er wurde indes
von beiden Instanzen iibereinstimmend schuldig be-
funden, sowohl der Misshandlung des T. mittelst
eines gefdhrlichen Instruments, wie der Verleum-
dung des V. Das Gericht verweigerte Simonin an-
gesichis der schweren Folgen der Tat, der Feigheit,
mii der sie begangen wurde und aller Umstéinde
des Falles den bedingten Straferlass. Die Ehefrau
Simonin stellt nun das Gesuch um Erlass eines Teiles
der Strafe, die er am 22. April 1912 angetreten hat.
Sie beruft sich auf die missliche Lage, in die sie
durch die Enthaltung des Ehemannes versetzt sei.
Das Gesuch wird vom Gemeindeprédsidenten von Les
Bois empfohlen. Der Regierungsrat hilt indes dafiir,
es liegen triftige Griinde fiir eine Verkiirzung der
Strafe nicht vor. Solche 1st keineswegs etwa hoch
ausgefallen. Die Umstinde des Falles lassen Simonin
im {iibrigen einer Begnadigung sowenig wiirdig er-
scheinen, wie des bedingten Straferlasses. Der Regie-
rungsrat beantragt, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

32. Bachmann, Gottfried, geboren 1873, von Nie-
dermuhlern, Metzger in Bern, wurde am 13. Fe-
bruar 1912 vom Polizeirichter von Bern wegen
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Nichterfiillung der Unterstiitzungspflicht infolge
liederlichen Lebenswandels zu 10 Tagen Gefingnis
und 24 I'r. Staatskosten verurteilt. Bachmann lebte
seit ldngerer Zeit von seiner Ehefrau getrennt und
iiberliess ihr die Auferziehung der aus der Ehe her-
vorgegangenen zwel Kinder. Bereits anfangs des
Jahres 1910 klagte die Ehefrau gegen ihn wegen
Nichterfiillung der Unlerstiitzungspflicht. Bachmann
verpflichtete sich damals vor Gericht zur Leistung
eines monatlichen Beitrages von 10 Fr. zur Auf-
erzichung der Kinder. Er kam indes der Verpflichtung
nicht nach. Die Ehefrau sah sich genétigt, neuer-
dings zu klagen. Im Zeitraume von zwei Jahren
hatte ihr Bachmann unter zwei Malen 15 Fr. und
einmal 20 Fr. zugewendet. Die Untersuchung ergab,
dass er als tiichtiger Metzger und gesunder kriftiger
Mann sehr wohl fihig gewesen wire, den minimen
Beitrag zu leisten; statt dessen ergab er sich einem
liederlichen Lebewesen, das fiir ihn denn auch ge-
legentlich den Verlust seiner Arbeitsstellen zur Folge
hatte. Er musste im Sinne der Anzeige schuldig
erkliart werden. Bachmann ist wegen Korperverletz-
ung und Betruges ausserhalb des Kantons zwei Mal
mit Gefdngnis vorbestraft. Er stellt nun das Gesuch
um Erlass der Strafe. Die stddtische Polizeidirektion
und der Regierungsstatthalter koénnen das Gesuch
nicht empfehlen. Nach ihrer Auffassung diirfte mit
Milde bei Bachmann kaum etwas auszurichten sein.
Es liegen in der Tat Begnadigungsgriinde nicht vor.
Es wurde Bachmann mehr als geniigend Zeit zur
Erfiillung seiner Pflichten gelassen. Er hat sich der-
selben in gewissenloser Weise entschlagen. Auch mit

Bezug auf seine Vorstrafen erscheint er einer Be-
gnadigung nicht wiirdig. Der Regierungsrat bean-
fragt, das Gesuch abzulehnen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

33. Glasson, Jules Henri, geboren 1860, Remon-
teur, von Mandeure, Frankreich, in Biel, wurde am
19. Januar 1912 vom Polizeirichter von Biel wegen
Wirtshausverbotsiibertretung zu 4 Tagen Gefan-
genschaft und 4 Fr. Staatskosten verurteilt. Glasson,
der am 6. November 1905 vom gleichen Richter
wegen Nichtbezahlung der Gemeindesteuern von Biel
mit Wirtshausverbot belegt worden war, wurde am
10. Méirz 1911 durch die Polizei in der Wirtschaft
betroffen und deshalb verzeigt und wie erwéihnt ver-
urteilt. Seither hat er die riickstindigen Steuern
bezahlt, ebenso die ergangenen Betreibungs- und Ge-
richtskosten. Gestiitzt hierauf, auf sein vorgeriicktes
Alter und seine Familienverhéltnisse stellt er das
Gesuch um Erlass der Strafe. Das Gesuch wird vom
Gemeinderat von Biel und vom Regierungsstatthalter
empfohlen. Da Glasson seinen Verpflichtungen nun
allseitig nachgekommen ist, kann der Regierungsrat
das Gesuch ebenfalls befiirworten. Er beantragt Erlass
der Strafe. ‘

Antrag des Regierungsrates : Erlass.
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