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Blaats-Redmmung des Rantoms Bern fiiv das Jahe 1905,
Stand desd Staatdvermogend am 31, Dezember 1904, BVermogens:
Soll. Habeun. Sonten und Rednungsrubrifen. Soll,
. R. . R. Fr. R.
Yeberfit nnd Bilaw.
I. Stammvermogen.

14,633,902 | — — — | A. LWaldungen. Seite 76 | Anfduje und Sdhibungs- { 108,084| —

28,750,432 | — —_ — | B. Domanen. 76 echohungen . . . . . 646,428/ 15
2,172,509 |46 2,238,790 | —| C. Domanentaije. 76 435,150| 43

186,781,661 189 166,781,661 | 89| D. Hypothetarfaije. 8 , 210,972,823 17

114,571,767 93| 94.571,767|93| E. Santonalbant. 78 | Meue I@iutbaben u‘g 5%‘*= 9,187,055,400| 27

| =] 46,516,260| —| F. Hnleihen. go | 3abhumgen von Sdulben 173,760 —

16,702,700 | — — —| G. Gijenbahntapitalien. 80 — —

363,612,973 | 28 (310,168,479 | 82| Summen der Aftiven unbd bder Pafjiven. | Summe der BVermehrungen | 2,399,392,246 62
53,344,493 | 46| Reine Wttiven.
II. Betrievévermogen.
H. Betrichatapital der Staatdfafje :
Seite 88 | Neue Guthaben u. Schulden-

26,309,892 | 38| 28,632,374 |53 Borjdjitfle, Geldanlagen und Depots. gahlungen . . . . . 57,299,712/ 57
1,687,803 | 26 118,883 |22 RKaffen und Gegenrecdhnung. (Siinnaf)meﬁ 2,496,429,273| 71
2,838,021 | 04 1,168 |61 Attibausftinde. Reute Forderungen 2,496,299,916/ 44

360(35| 1,966,081 |87|  Paffivausftinde. Ausgaben . 2,496,794,692| 66

30,831,077/03| 30,718,508 |23 7,546,823,595| 38

51,788 | 34 — —| ). Redmungdjalde der Lanjenden Verz |
waltung. ©eite 88 | Ginnahmen-Ueberjhufp 11,297| 46
5,043,878 | 27 —_ — K. Mobilien=3nventar. Seite 88 | Jnventarvermehrungen . 221,528) 51
35,926,743 | 64| 30,718,608 | 23| Summen ber Aftiven und ber Pajfiven. | Summe bder Bermebhrungen | 7,647,056,421| 35
5,208,235 | 41| Reine Uftiven.
363,512,973 | 28| 310,168,479 |82| | Stammbermogen. Seite 4 2,399,392,246| 62
LBermehrungen
35,926,743 | 64| 30,718,508 .2_3l Il. Betricbdvermogen. , 4 7,5647,056,421| 35
399,439,716 | 92| 340,886,988 | 05| Summen der Nttiven und ver Pajfiven. | Summe der Bermehrungen |9 946,448,667 97
58,652,728 | 87| Reined Vermagen.
Bilans.
399,439,716 | 92| 340,886,988 | 05 | Bermogensbejtandteile. Seite 4 | BVermehrungen . 9,946,448,667| 97
— — || 58,652,728 | 87| Reines Vermagen. s 8| Berminderungen . 39,286,154/ 97
399,439,716 | 92| 399,439,716 | 92 9,985,734,822 94
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Blaats-Redpmung des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

BVeranderungen. Stand vesd Staatdvermogensd am 31, Dejember 1905,

Haben, fontens und Redynungsrubriten. Soll. Haben.
Fr- RS . R Fr. R

Ueberfit nnd Bilans.
I Stammpermogen.
61,754| — (| Bertduje und Sdibungs- | A, Walbungen . . . . Seite 77 | 14,580,232 | — — —
129,043|15 rebuftionen. B. Domanen . . . . . . 77| 29,267,817 | — = —
509,429| 38 C. Domdnentafle . . . . . 17 2,134,888 06| 2,274,847 |55
210,972,823| 71 . D. Dypothefarfafe . . . . . 79 222,970,382 |03 202,970,382 | 03
2,187,055,400| 27 ‘Re;“’ Schulden &"b %gcfﬁaff E. Santonalbant . . . . . 79 | 128,586,753 55 108,586,153 | 55
171,260 — || lungen von Guthaben. | £ gryreipen . S8t — |2 46,573,760 | —
2,500 — G. (@tienhuljnlamtulteu . . . 81 16,700,200 | — o =
2,398,902,210| 57 | Summe ber BVerminberungen. | Summen bder Aftiven und der Pafjiven | 414,240,272 | 64 | 360,405,743 | 13
490,036/ 05| Reine BVevmelhrung. Neine ftiven . . . . . . . . 53,834,529 | b1
XI. Betriebdvermoigen.
H. Betricbafapital der Stantdfafje:
Seite 89
57,388,688 88| Neue Scjulden und Gut- Borjdjitfie, Geldbanlagen und Depots | 25,474,926 57| 27,886,385 03
habeneingdnge.
2,496,794,692) 66 | Ausdgaber. RKaffen und Gegenvecdhnung . . . 1,358,372 | 36 154,871 |27
2,496,429,273| 71| Ginnafmen. Wttivausftande . . . . . . . 2,706,130 | 31 3,635 |15
_2_4_9_6 210,940/ 13| Reue Schulden. Paffivausftinde . . . . . . . 51,151|76| 1,433,120| 74
7,546,823,595| 38 29,690,680 (99| 29,478,012|19
). Redynungsjalve der Laufenden Ver:
—— — | Ausgaben=Neberjhup. waltung . . .. Seite 89 63,085 | 80 — —_—
9,476 90| Jnventarverminbderungen. K. Mobilien-Qnventar . . Seite 89 [ 5,255,929 88 = ==
7,546,833,072 28| Summe der BVerminberungen. | Swmmen der Aftiven und ber iBaﬁwen 34,909,596 | 67| 29,478,012|19
223,349, 07| Reine Bermehrung. ' Reire Wftiven . . . 5,431,684 148
2,398,902,210 57 I Stammvermogen . . . Seite 5 |414,240,272 |64 360,405,743 | 13
Berminberungen.
7,546,833,072| 28 IIl. Betriebdvermogen . . 5| 34,909,596 67| 29,478,012|19
9,945,735,282 85 | Summe der Berminberungen. | Swmmen ver Aftiven und ner Palfiven 449,149,869 | 31 | 389,883,765 | 32
713,385| 12| Reine Bermehrung. Reined Vermogen . . . . . . . 59,266,113 | 99
Bilans.

9,945,735,282| 85| Verminderungen. Bermogendbeftandteile . . . Seite 5 |449,149,869 | 31 | 389,883,755 | 32
39,999,540 09 | Bermehrungen. Reined Bermogen . . . . , 8 — — | 59,266,113 | 99
9,985,734,822| 94 449,149,869 | 31| 449,149,869 | 31
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Blaats-Redimmyg dex Ranfons Bern fiiv vas Jahr 1905,
Bovanjdlag fiir 1905. . Totale Summen. Saldi.
Soll. Haben. @.mtten umd glzdmungsmhnkm. Soll. SHaben. Soll. Haben.
Fr. Fr. Fr. R. Fr- R. Fr. R. T x.
Reined Staatdvermbgen,
—  |b8pH2,728 | Stand am 1. Jinmer . . V, 1791 — | —58,652,728 |87 —  |—|b8,5b2,728 (87
— — Vermehrung, wie Hienad) . —  |—[89,999,540 |09 — |- 713,385 12
1,631,341 — Berminderung, wie f)tenacf) . 39,2§6,154 97 — | — — — |
[P7,021,387 - Stand am 31. Desember . . |p9,266,113 199) — | —69,266,113 99 — |—
|58,552,728 58,552,728 o 98,552,268 (9698552268 96| — |- — |—
Gewinn: und Verluijt-
redynung.
A, Bermehrungen und Vermins
derungen ded Vermogens.™)
1. Redynung der Laufenden Berwal-
tung :
— 115,623,620 Ginnafmen : —  |—[89,194,402 88} — =l 11,297 |46
17,154,861 — Ausgaben . -+ - 39,183,105 |42 — - — = =" —
1,631,341 = Seite 9 (39,183,105 42/39,194,402 88 — = 11297 46‘
B. Beridtigungen.*)
— — 1. Waldbungen : v ‘
Berfauj : Mehrerlds — —{ 25,696 40
Minbdererlds . 840 |— — -
Unfauf: Mehrioften . 24,289 (60 — —
Minberfoften . N - 347 10 — |—| 31,102 50}
SdyiBungsberidhtigungen 940 |—| 30,860 |—
Berfauf von Redjten . . — — 268 |—
— — 2. Domdnen :
Berfauf: Mebhrerlds — — 16,896 |60
Minbeverlds . 91 50 — .
Untauf : Mehrioften 44,131 55 — —
Minderfojten . — — 150 |—
Anfauj von Quellvafjer . 1,680 |— — — — —| 450,693 55
Berfauj von DueIImaHer , — -— 150 |—
Wbtretung von Pfrunddomdinen . 20,460 |— — —
Sdabungsberidjtigungen 90 [—| 500,400 |—
Unfauj von Recyten 1,050 |— — —
— — 3. Domdnentafje:
Bunbdegbeitrag fiir Anfauf von 9qu
. forftungsterrain . — — 8,240 |— -— — 8,240 |—
— — 4. DBerwaltungsdinventar :
Bermehrungen — —{ 221,528 |51
LBerminberungen . . 9,476 90 _ _} — |—| 212,051 |61
— — V, 1794 103,049 55| 805,137 |21 o — 702,087 |66|
1,531,341 — A. Bermehrungen und BVerminde:
rungen ded BVermagens . 139,183,105 142/39,194,402,|88 — — 11,297 |46
— - B. Beritigungen . .| 103,049 55 805,137 |21] — |- 702,087 66
1,631,341 — Summa %ermbgenébemnbetungen 39,286,154 197/39,999,540 |09 —_ — 713,385 |12
*) Gejety vom 31. Juli 1872, § 31. }l
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Btaats-Redpumg desx Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Rednung Vorvanjdlog / . Roh- Rein-
1904.%) 1905.%) Bouten wed Bespmmgsrubrihen. Ginnabuen. |  Ausdgaben. Ginnahmen. | Wudgaben.
Fr. R. Fr. R . R Fr. R. Fr. R. Fr. R.
Laufende Vertwaltung.
Weberfidht.
689,807 b3l 670,510 — 1. Aligemeine Verwaltung 61,664 |75 752,599 |10 — — 690,934 |35
1,031,118 12| 1,004,540 — II. @ertd)ténermultung . 2,974 50| 1,033,195 16 —  |— 1,030,220 |66
20,500 |85 22,400 |— TIT.2 Quitiy 37 |— 25,158 |12 —_ — 25,721 (712
1,109,091 |36] 1,063,150 |— ITL.> Polizei . 1,093,741 53| 2,204,300 |92 — —| 1,110,559 |39
278,633 |15] 276,200 |— IV. Mititar 1,046,903 91| 1,311,429 18 _ —i 264,525 |27
1,076,449 |76 1,039,185 — V. fivdenmwejen 1,945 (85| 1,021,081 |20 — —| 1,019,135 |35
3,915,198 (61} 3,913,701 — VI. Naterridtdwejen . 1,055,352 48| 5,079,251 |19 — — 4,023,898 |11
10,830 |05 10, 670 — VII. Gemeindewejen — — 10,644 40 — — 10,644 40
2,236,767 |32 2,143, 540‘— VIIL. YAvmenwejen . 709,898 21| 3,015,264 |13 — — 2,305,356 |2
372,149 |19 389,830 — IX.» Boltdwirtidalt 352,014 (65 734,217 |50 _ —| 382,202 |85
1,005,886 44| 1,032,7 10;— Xb@eilmhf)ettémelen 1,427,069 83| 2,465,604 (17 —_ —i 1,038,634 |94
2,085,265 (02| 2,072,230 — X. Bauwejen 958,015 18| 3,035,572 |8C — | 2,017,557 |62
2,805,583 45| 2,809,730 — X1. Nnleifen — = 2806613 15| — || 2,806,613 15
158,267 |32 126,950 |— XI1. Finangwejen 2,199 20| 123,064 |06 — —{ 120,864 (86
297,299 117 371,665 |— XIII. Qanbdwirtidaft 900,802 84l 1,265,461 |49 — — 364,658 165
123,655 93] 129,950 |— XIV. Forftwejen . . 123,740 (62 245,861 |22 — —{ 122,120 60
554,906 33| 493,700 |— XV. Stantéwaldungen 1,083,958 36| 518,650 |72 565,407/64 — —
905,190 69| 881,990 |— XVI. Domanen . . 1,009,368 |46/ 98,586 |94 910,781/52 -— —
25,842 150 18,000 |—f  XVII. Demanenfaije . 74,893 |18 89,592 95 s — 14,699 17
1,288,240 26| 1,262,000 |—| XVIII. Hypothetartaije 8,661,276 26| 7,394,985 24| 1,266,291(02 —- —
1,100,000 |—| 1,200,000 —|  XIX. Santonalbant . 4,482,432199 3,382,432 199| 1,100,000/ — — |
331,861 71 175,000 — XX. Staotdfafe . . 446,692 26 164,900 18]  281,792008) — | —
10,942 |35 3,100 |— XXI. Bugen und .anﬁ@futwnen 198,591 |b5| 194,966 25 3,625|30 e [—
51,677 87 38,300 |—| XXII. Jagd, Fijderei und Bergbau . 86,475 53 38,857 91 47,617/62 — —
861,988 |45 835,900 |—| XXIII. Salghandlung . : 1,604,237 98] 135,924 51 868,313147 e —
634,446 750 563,176 |— XXIV. Stempelz unnsunfnnten—eteuer 700,756 170, 56,766 127] 643,990 43 — e
1,663,931 |77 1,366,900 |—| XXV. @ebithren . . 1,835,787 76] 175,497 |64] 1,660,290/12 - —
903,803 32| 363,600 |—| XXVIL. @rbjdejtsz und 6({)enftmg§— ‘ |
Stener . . 584,125 125 69,089 (84 515,635 41\’ — |—
992,957 |82 979,500 |— XXVIL. Wirtjdajts- und .ﬁlemnerfnmé—
patentgebithren . . 1,164,465 (70) 161,578 |b3; 1,002,88717 — —
1,037,054 07| 900,000 |—| XXVIII. Anteil am Grivage ded QIIannL
wmonopold . 1,105,013 (69| 110,605 (42|  994,508|27 — e
301,077 43| 267,500 — XXIX. Militarfteuer . 749,767(20) 440,562 41  309,204779 < — —
6,932,840 |35] 6,302,955 —| XXX. Direfte Stenern 7,664,597 |86 417,067 43| 17,247,530143 — —
289,631 |75 —  |—| XXXI. Unvorhergejchencs 5,001 |— 3,330 60 1,670/40 — —
17,560,819 17|15,623,520 |—| Ginnalhuten . . 139,194,402 |88 — —1 17,419,545|67 — —
17,531,983 52|17,154,861 |—| Ausgaben . . — —|39,183,105 42 - — (17,408,248 21
28,835 |65 — Ile[netld)ug der (Emnul)men ; -~ — 11,297 |46 — — 11,297 46
— -1, 551 341 |—| Neberjdyup der NAusgaben g — = — = — | —. |
17,560,819 [17]17,154,861 |— 39,194,402 |88/39,194,402 |88 17,419,5645(6717,419,645 (67
*) Die Wudgaben find mit ftehendess, dic Ginnahmen mit Kurfivahlen angegeben.
1906. 24
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Btaatz-Redpng des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,

Redyuung | VBoranjdlag : Roh- Reinz
onten md Redpmumgsrubriken, . .
1904. 1905. & Bedymmg Einnabuen. | Audgaben. | EGinnahuen. | Audgaben.
Fr. R. F. RN, F. ‘m. F. R. Fr. R Fr. R
| |
| Laufende BVertwaltung. | |
Spejielle Rednungen. ‘
. Allgemeine Yermaltung. |
A. Grofier Rat. :
69,397 80| 60,000 |—| 1. Sibungsgelder, :heueentld)abtqunqcn
L 7 Sonumiffionsfoften . . . s J 560 —| 62,856 b5 — — 62,306 55
69,397 180 60,000 |— 550 —| 62,8565 — — 62,306 55|
| |
B. Regievungsrat. \
59,000 [—| 59,000 |—| 1. Vejoldungen der Regievungsrate . . I, 4 — | 99,000 — — |—| 99,000|—
. 59,000|—| 59,000 |— — = 59,000 |- s :} 59,000 | —
C. Ratstredit.
6,146 |18 1. Natstoften, Bibliothet .. .1, 8 — — 8,908 125 — — 8,908 |25
4,500 | —I 4 (00! 2 ?nrburuquememnug 11ntcrnel)munqen I 10 250 |— 4,250 |— — — 4,000 |—
3,800 |— o ‘3 Forderung von BWifjenjdaft und Sunit I 11 — — 2,120|—| — — 2,120 | —
600 |—|  [\4. Nnterftitbungen und Hiilfeleijtungen I, 12 — = = = = =
15,046 18| 15,000 — 260 |—| 1527825 — - 15,028 |25
D. Stinderate und Sommifdve.
1,938 |— 3,000 |—| 1. Stanberite T I & — — 2,918 |— — — 2,918 |—
2,346 (95 1,000 |—| 2. fommifjgee . . . . . . . I 14 365200 87480 — |— 509 |60
4,284 95 4,000 |— 3651200 3792080 — | — 3,427 60
E. Staat8tanglei.
17,800 |—| 18,000 |-—| 1. Bejoldungen der Beamten I, 16 — = 18,000|— — |— 18,000 |—
17,889 30| 19,000 —| 2. Vefolbungen ber slInqeyteI[ten . 1,17 —  |— 18,550 (80 — |—| 18,550(80
7,043 |40 7,000 |—| 8. Bureaufoften . . . .. .L20 —- } 6,997 130 — | 6,997 |30
32,685 50 84,000 —| 4. Dructojten . .L,26 | 11,820 05| 53,665(10] — |— 41,8456
7,053 20 7,000 —| 5. Vedienung und %ebuaunq bes shat- ‘
haujes . . . 529 1,081 50 8,667 |85 — = 7,586 |35
12,410 |—[ 12,410 |—| 6. Mietzing 1,30 — —| 12,410 |— — || 12410
94,881 40 97,410 |— 12,901 55 118,291 65 — —} 105,390 (10
ii
I
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Blaats-Redpumng des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,

Reduung | Voranjdlag : Robh- Reine
onten wnd Redymungsrubriken.
1904. 1905. & Bedynng Ginnabhmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.
Fr. N, Fr. N, L. 9. Jr. N . RN. . RN.
Laufende BVertvaltung. 1
. Allgemeine Hevwaltung. J
|
F. Deutfdes Amidblatt, Tagblatt und Gejels:
fammiung.
12,000 |—|  12,000|—| 1. Pachtzing des Amtsblattes laut Vertrag 1, 32 12,000 |—  — — 12,000 |— —  |—
22,745 || 22,000|—| 2. Abonnemente der Wirte 32| 23,026 |— —| 23028 — |—

4,830 |— 4,000 |—| 3. Nebaftionsfoften des Tagblattes 1 33 — — 4,335 — — — 4,335 |—

19,498165] 14,000 |—| 4. Drudtojten des Tagblattes und ber 1 3 ’
1 Nl Gefesfammbiung P 2 — | 18039 — — |— 18,039 —

10,416 |35|  16,000|— 35,026 22374 —| 12652|— — |
: | [~

| | | |

G. Frandiijdes Amisvlatt nedvft Beilagen. ‘ ‘ ‘ |
5,000 |— 5,000 |-—| 1. Padytzing des Wmisblattes lant Bertrag I, 36 5,000|— — |— 5,000 ——1 — —
/,626 = 7,600 |—| 2. Abonnemente der Wirte . I, 36 7,572 |— 1 7,572 |— — —
1,200 |— 1,200 [—| 3. Rebaftionsfoften des Compte 1endu I, 36 Sh - 1,320 |— — — 1,320 |—

4,454 165 4,600 |—| 4. Drudfojten be3 ‘?’agb[atteé und ber |

) , n Gefesfammlung SL3TL — = 6,966 35| — |— 6,966 35
6971135 6,500 — 12572|— 8286135 428566  —

— i
H. Regierungsitatthalter. )
101,864 |—| 100,800 |—| 1. Befoldbungen ber Regierungsftatthalter I, 41 — — 100,800 |— — — 100,800 |-

4,000 |— 4,000 |—] 2. Sefretartat bes Negierungsitatthalter-

amted Vern . . . 1,42 — - 4,000 |— — | 4,000 —

2,326 |85 2,000 [—| 3. Gntfdhiadigungen dex Steltvertueter I,43 — 1,374 35 e 1,374 |35
19,145 (05 18,300 |—| 4. Bureaufojten . - I 48 — —| 19,848 50 — —| 19,848 |50
17,440|—| 17,270 —| 5. Mietginje L49| — = 1mero—| — || 17210 —

144,775 90 142,370 |— — | — 143292/85] — |— 143292 85
J. Umtsfdyreibeveien. 3
101,000 |—] 100,200 |—| 1. Befoldungen der Wmtsidhreiber 1,52 — —| 100,500 | — — —i 100,500 |—
169,054 (05| 165,000 —]| 2. Bejolbungen der Wngejtellten . 1,67 — —| 174,562 |80 — | 174,562 80
15,808 |65 16,000 |—| 3. Buveautoften . . . . . . . . I172 — ~-| 16,016 |55 — |— 16,016 55
14,440 |—| 14,330 |—| 4. Mietginfe fiiv Kangleilofale 1,13 — —| 14,303 |70 —  |= 14,303 70
300,302 (70| 295,630 |— — |— 305,383 0') — |—| 305,383 |05
" |
K. Revifion der Gefelgfammiung. | ‘

4,935 75} 90.000 1. Nevifiond= und Redaftionsfoften . . I, 74 — | 2498 |- — —| 2498|—
14,570 155 ! i 2. Dructtoiten . 1,76 — — 11,545 60 — — 11,645 60
19,606 |30 20,000 | — — : 14043 60 — — 14,043 60

| |
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Blaats-Redimmg des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Rednung | Vorvanjdlag : Roh: Rein-
onten und Redymumgsrubriken.
1904. 1905. 2 Bletyuimg Einnabuten. | Nusdgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.
Fr. R. Fr. R. Fr. R. Fr. R. Fr. R. Hr. R.
Laufende BVerivaltung.
I. Allgemeine Herwaltung.
69,397 80| 60,000 |—| A. Grofer Rat . 550 |—| 62,856 55 — |—| 62,306 |55
59,000 (—| 59,000 |--| B. Regicrungdrat - — 59,000 |— — |— 59,000 |—
15,046 |18 15,000 |—| C. Ratstredit. : 260 |—| 15,278 |25 — — 15,028 25
4,284 195 4,000 |—| D. Standerate und .ﬁ‘nmmtiiure . 365 20 3,792 |80 — 3,427 160
94,881 40| 97,410 |—| E. Staatsfanglei . . . 12,901 |55 118,291 6 - —i 105,390 |10
10,416 35| 16,000 |—| F. Deutides Amtsblatt, iughlatt ) (Sjeiel; :
jontminng . 55,026 — 22,374 —| 12652 — — |—
6,97135 6,800 |—| G. %}ran;nﬁidjes s)Imtfsblutt Sughlutt ) (S)e— ;
jejammiumg . . 12,572 |— 8,286 |35 4,285 (65 |—
144,775 |90 142,370 |—| H. megterungéftuttbulter —|| 143,292/85] — |— 145 292 85
300,302 |70] 295,530 |—| J. Umtdjdyreibereien : — —| 305,383 |05 — |—| 305,383 05
19,506 (30| 20,000 |—| K. Revifion der (Sjeiet;iummlunu — || 14,043 60 - — || 14,043 60|
689,807 53] 670,510 — Pebhr Ausgaben al8 veranjdlagt . . Fv. 20,424. 35 61,664 76 752 599 10 — — 690 934 35
|
!
4
Il. Geridtsverwaltung,
A. Obergeridt.
93,250 |—| 90,5600 |—| 1. BVefoldbungen ber Oberridhter . . 179 — — 90,500 — — |— 90,5600 —
- 1,320|—| 15007: 2. Gntjchadigungen der Suppleanten . I,80 | — —| 1,520 — — = 1,520 |—
94,5670 |—| 92,000 — — = 92020 — — |—| 92,020 —
B. ObergeridtStanslei.
11,250 |—| 11,500 |—| 1. Bejolbungen der Beamten I, 81 — —| 11163{700 — |—| 11,163|70
36,8713 180] 37,700 |—| 2. Bejolbungen der ‘JInqefteI[ten I, 82 — —| 38,733 |70 — |—| 38,73370
5,008 |40 4,500 |—| 3. Bureaufoften I, 84 — — 4,484 160 — — 4,484 160
3,640 |—| 8,540 |—| 4. Mietzinje . 85| — |—| 3540/— — | 3540|—
748 (15 1,000 |—| 5. Bibliothet I, 86 15050, 1,187|95| — |—| 1,007 45
57,420 35| 58,240 |— 150 50| 59,079 195] — |—| 58929 4H
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Btaatz-Redmung des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Redynung | Voranj§lag : Robh- Rein:
outen und Redymmgsyubriken.
1904. 1905. & Bedpuong Einnahmen. | Ausgaben. | EGinnahuen. | Ausgaben.
. . Fr: R - R. . R. . R, . R.
Laufende Verwaltung.
Il. Geridjtsverwaltung,
C. Umtdgeridte.
125,146 |75 124,800 —| 1. Bejoldungen der Gerichtsprdjidenten 1, 90 -=  |— 124800|— — —{ 124,800 |—
5,239 |85 4,000 —| 2. Gntjhadigungen bder Stellvertreter I, 92 —  |— 4893|700 — @ |— 4,893|70
55,492 |10] 50,000 —| 3. Entjdhadigungen dex ‘J)htg[teber und
Suppleanten . . I, 96 24 |—| 51,377|25 — —| 51,353 25
24,690 (40| 24,300 —] 4. %ureaufoften . 1, 101 —- — 24,953 |— —_ —| 24,953 |—
24,140 |—| 24,000 —] 5. Mietzinje . . 1,102 — —i 24,000 — — 24,000 |—
273 40 1,500 —{ 6. %IuBernrbentItd)e (Siemcf)tébeamte . 1,103 — | 1,146195| — —  1,145/95
234,982 50| 228,600 |— 24— 231,169/190f — —- 231 1459
D. Geridtsfdretbereien.
100,088 [05] 100,200 —| 1. Befolbungen ber Gerichisjchreiber . I, 107 2,800 |—| 104,899(95] — —| 102,099 95
95,686 [80] 91,000 |—| 2. Bejolbungen bder Angeftellten . 1,119 — = 97,784190] — —||  97,784|90
12,321 (80} 12,600 |—| 3. Buveaufoften . . . 1,124 — — 13,425 (15 — — 13,425 (15
L 9130 — 9,200 —| 4. TMietzinje fitv Qang[etlofa[e ; . 1,125 — = 9200|— — -~ 9,200 |—|
217,126 65 213,000 2,800 |—|| 225,310 — — — 222 510 |—
E. Staatdanwaltfdaft.
26,300 |—| 26,300 |—-| 1. Bejoldbungen desd Genevalprofurators
und der Bezivtsprofuratoren . . . I,126 — |- 26,300|— — —| 26,300 |—
3.325 (20 3,300 —| 2. Buveautoften de3 Generalprofurators I, 127 — — 3,440(35] — — 3,440 (35
6,185 |72 5,000 —| 3. Bureaufoften der %eatnfépwtumtoren I 128 — — 5,469 34 — — 5,469 |34
~230|—| 230 —| 4. Wietsins . c..Laes| — |- 20— — |- 230
36,040 92| 34,830 — — |—| 3543969 — —| 35,439 69

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates.

1906.

25*%
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Btaats-Redmung des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

Rednung | Voranjdylag . Roj- Rein:
onten und Redymumgsrubriken.
1904. 1905. 2 Bedymumg Ginnafhmen. | Auggaben. | Cinnahmen. | Ausdgaben.
F. %R. Froo | F. R Fr %R. Fr. (R Fr. R
Launfende Verivaltung.
Il. Geridjtsverwaltung.
|
F. Gefdwornengeridte. ! ;
22,481|70] 21,000 |—| 1. Gutjchidigungen der Gejcpwornen . I, 129 — 22478 |— — = 22478 -—
4,764 |90 6,700 |—| 2. Neijefoften und Unterhalt der Kri- I ‘
minalfammer . . .. . 1,130 — — 5,718 |30 — — 5,118 |30
5468 |—| 2,700 —| 3. Gntjdyidigungen ber (&magmanner ‘ ‘
Dolmetjcder und Weibel . . . . I, 131 —  |—  4,432}50 — = 4,432 150
5,480 |75 3,800 —| 4. Burveaufojten . . . . . . .1,134 — = 433395 — | 4,333 |95
9,400 —| 9,400 —| 5. Mietginfe. . . . . . . . .L186| — |— 9400 — — —  9400|—
47,695 |35 43,600 — — |— 4636275 — |— 46,362 75
| |
G. Betveibungss und KLonfurddamter. ‘
1,438 |15 1,200 |—| 1. Bureau= und Reifefoften der Aufjichts= I
beporde . . 1,137 — | 1,193 85 -~ 1,193 85
1,000 |— 1,000 [—] 2. Bejoldbung bes efretiis der Qqu | |
fihtgbehorde . . . ; . 1,138 — | L0000 |— — |— 1,000 |—
96,287 45| 96,200 |—| 3. Befoldbungen ber %eamten A A 3 — = 96,200 |— — =] 96,200 |—
1,067 |15 1,000 |—| 4. Gntjchadigungen ber Stellvertreter . I, 142 —_ o 1,044 (10 — - 1,044 (10
111,273 |75 105,000 —| 5. Bejolbungen der Vetreibungsgehitlfen I, 152 —  |—| 107,003]200 — | —| 107,00320
93,839 65| 92,000 |—| 6. Bejoldbungen der Angejtellten . . I, 161 — =] 99,252 |40 — = 99,252 40
12,293 110] 12,200 |—| 7. Bureaufoften . . . . 1165 ~— —] 12,750 (85 — — 12,150 (85
6,602 |70 5,600 |—| 8. Formulave und @ontrol[en .. . 1,166 — —I 6,208 |10 — — 6,208 |10
13,7110 —| 13,670 |—| 9. Mietzinfe . . R 0 (Y — || 18870 |— — = 13,670 |—
1,079 40 1,500 |—|10. foften in @brenfufqemacf)en . . .1,168 — = 921015 s 927 /15|
338,591 (95 329,270 | — — = 339249065 — | — 33924916
H. Gewerbegeridyte.
4,790 40 5,000 —| 1. Softenanteile ded Staates . . . I,170 — — 4,563 22 —_ = 4,563 |22
4,790 |40, 5,000 | — — | 4,663 22 — = 4,563 122
94,570 —| 92,000 |—| A. Obergeridt . . . . . . . . . . — | 92,020 |— — —I 92,020 |—
57,420 |35 58,240 |—| B. Obergevidtatanglei . . . . . . . . 150 50/ 59,079 |95 — |—| 58,929 |45
234,982 50| 228,600 |—| C. Ymtagevidyte . . . . . . . . . . 24— 231,169 90 — |— 231,14590
217,126 |65] 213,000 |—| D. Gevidjtdjdyreibeveien . . . . . . . . 2,800 |—| 225,310 |— — —{ 222,510 |—
36,040 92 34,830 |—| E. Stantdantaltidajt . . . . . . . . — |—| 3b,439169 —  |—| 35,43969
47,595(35] 43,600 —| F. Gejhwornengeridyte . . . o5 i —  |—| 46,36215 — || 46,36275
338,591 |95] 329,270 |—| G. Betreibungdz und .@nnturfsumter. e — |— 339,249 65 — |— 339,24965
4,190 40 5,000 |—| H. Gewerbegeridte . . . . . . . . .| — | 456322 — | — 456322
B - 5 - i D 3
1,031,118 121,004,540 | — Diehr Musgaben afs veranidiagt . . . 26,680.66 2,974 50/1,033,195 16 1,030,220 66
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Blaats-Redimmg dex Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,

Redynung | Vorvanjdlag . Roh: Rein:
onten und Redymmgsrubriken. . .
1904. 1905. & Bedymmg Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Nudgaben.
Jr. % Fr. R . R . R Fr R. Fr. (R
Laufende Vertvaltung.
Mz Buftis.
A. Berwaltungsioften der Juftizdivettion.
4,500 |— 4,500 |—| 1. Bejoldung des Sefretirs . . . . 1,172 — = 4,500 |— — — 45()0 —
3,500 |— 3,600 |—| 2. Bejoldbung bdes %(nqefteﬁten .. L1713 — = 3,500 |— — - 3,500 |-
3,011 |— 3,000 |—| 3. Buveaufojten . . . .. . 1,176 12 |— 5,313 |25 — 5,301 25
884 |90 1,000 |—| 4. Redhytsfoften . . . . . . . I 177 25 |—| 1,639 |12 — — 1,514 {12
~ L100|—| 1,100 |—| 5. Mietginfe. . . . . . . . 16| — |— 1L,100— — |—| 1,100—
12,995(90; 13,100 |— 37— 15, 952 37 — |— 15, 915 57
B. Gefegebungstommiijion und Gefels-
revifion.
1,249 60 3,000 [—| 1. Revijions=, Redaftions= und Drud=
| foften . L co.o. . L430|  — = 3519400 -— || 351940
1,249 60, 3,000 |— i 3,619 |40 — = 3,619 40,
C. Jufpettorat fitr die Wmid: uud Geridhts-
fdreibereien. ‘
4,500 |— 4,500 —| 1. BVejolbung beg Jnjpeftors . . . 1,180 — = 4500 — — |— 4,500 —
1,755 |35 1,800 |—| 2. Burean= wnd Reijetoften desjelben . 1, 181 — = 1,786 |95 — = 1, 786 95,
6,255 |35, 6,300 |— — = 6,28695 —  |— 6,286 |95'
12,995 (90| 13,100 |—| A. Qerwaltungdfojten der Jujtispivettion . . 31— 15952131 — |— 15915(37
1,249 60| 3,000 —| B. Gejegebungstommijjion und Gejefrevijion — | 35b19440[ — |—  3,519/40|
6,265(35] 6,300 |—| C. Jnjpettorat fiiv bie leté' unn (Simd)t@' f
] idreibercien ... — || 62869 — |—| 628695
20,500 (85 22,400 — 37— 25,768 |72 — |— 2,72172
—| Mehr Ausdgaben als vevanfdhlagt . . Fv. 3,321.72 _i —1
| ;
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Blaats-Redimung des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Rednung | Vorvanjdlag Rob: Rein-

Bouten umd Redymumgsrubriken.

1904. 1905. Ginnahmen. | Nudgaben. | Einnahmen. | Audgaben.
B R, Fr. R. Fr. R. . R. Fr. R & R.
Laufende Verwaltung.
b Polizei.

A. Berwaltungstoften der Polijeidviveltion.
14,667 |—| 15,000 —| 1. Bejoldbungen der Veamten . . . 1,182 — | 14800/ — — —| 14,500 |—
26,940 —| 26,200 |—| 2. Bejolbungen bex %ngefteﬁten . . 1,183 —  |—] 26,21060] — — 26,210(60
7,976 |11 7,600 |—| 3. Buveaufoften . .. 1,187 416 |— 8,058 |17 — — 7,642 |77
2,820 |— 3,270 |—| 4. Metginfe. . . . . . . . .I1188 — — 3210 — — |+ 3,270 |—
52,403 |71] 52,070 — 416 — 5203937 — |—| 51,623 37

B. Fremdenpolijei und Fahndungswefen.
167 |20 1,000 |—{ 1. Pah= und Frembdenpolizet . . . I,189 — = 1,216 120] —  |— 1,216 20
2421\76] 2,600 |—| 2. Allgem. jdywets. Polizetangeiger . . I, 190 11,525 |70 8,200 |25 3,326 45 — |—
11,5613|35] 10,000 |—| 3. Fabhndungs= und Einbringungsfoften I, 191 — |—| 12,1900 — —{ 12,190 |50
22,678 911 20,000 |—| 4. Tvansdport= und Avmenfuhrfojten . 1,204 | - 3,325 55 26,970 06| — — 23,644 (b1
—| 33,925 |76

31,837 [70[ 28,500 |— 14,851 25| 4857701 —

C. Polijeitorps.

17,850105| 19,5600 |—| 1. Bejolbungen der Beamten . . . 1,205 — —{ 15,660 |—] — —| 15,650 |—
526,319 05| 529,300 |-—| 2. Sold ber Landjiger . . . . . I,216 1,883 (60| 534,504 |15] — —| 532,620 |65
28,482 1201 21,300 |—| 3. WBetleibung . . .21 — = 21611)10f — |— 21,611(10
1,196 85 1,200 |—| 4. Bewajfnung und %Iuétuftunq . . 1,218 — — 1,2071200 — — 1,207 |20
2,797 195 3,000 |—| 5. Buveaufoften . . . . 1,220 — - 3,011 (05 — — 3,011 |05
63,122 b5| 64,680 |-—| 6. Mietzinfe . . I, 228 572 |—| 65,080 75 — —| 64,508 |15

11,306 |50 11,300 |—| 7. Wohnungs- b sth)btItcwentid)ubt-
gungen . . . . 1,229 — |—| 12,800/80] — |—| 12,800/80
5,139 |25 3,500 |—| 8. Argttojten . . s I 233 = — 3,407 130 — — 3,407 80
3,793 |25 3,000 |—|{ 9. Berjdhicdene %etlna[tunqéfoften .o I 236 120 | — 4,294 b2} — — 4,174 |52

7,999 |65 8,000 |—|10. Reifeentichidigungen und JInftvut-
tionsfurje . L426 | — |—| 80125 — | — 801255

20,000|—| 20,000 |—|11. Beitrag aus bem (Sirtrag ber @er-
bufgen. . . ; .. . 1,426 20,000 |—| — —| 20,000 |— — —

648,007 30| 644,680 —| 22575 b0 669579920 — |— 647,004 42




A7) N 11 — 99

Btaats-Redmung des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Redmung | Boranjdjlag ' Roh: Reinz
onten und Redpmumgsrubriken.
1904. 1905. & Redymng Ginnalhmen. | Audgaben. | Einnahmen. | Ausgaben.
Hr. R. Fr. R. Fr. R. Fr. R. Br- R. . R.
) Laufende Veriwaltung.
b Polizei.
D. Gefangnifje.
1. 3n der Hauptftadt :
16,671 |84] 16,500 |— a. RNahrung der Gefangenen . . I, 243 35710 17,33663] — |—| 16,979|53
17,825 |55 8,000 |— b. DBexjchiedene Q)erpf[egungéfoften 1 242 —  |= 8,341 90 — — 8,341 |90
19,550 |—| 19,550 |—| c. Mietginjfe . . . I2 — —{ 19,550 |— — — 19,550 |—
2. 3n den Begivten :
65,943 {701 65,000 — a. Nahrung der Gefangenen . 255 809 190| 63,045 |50 — —| 62,235 60
8,968 90| 9,000 |— b. Berjdjiedene %erpf[egungéfnften L 265 — = 11,2451 — |—| 11,2451
26,380 |—[ 26,970 |— c. Mietginfe . . . . 1,267 == el 26970)— — —{_ 26,970 |—|
145 339199 145,020 = L167|—| 14648918 — || 145,322 |18
E. Strafanftalten.
1. Strafanftalt Thorberg.
14,136 (32| 14,000 |— a. Bevwaltung . 570(15| 15,000(36] — —I| 14,430 21
1,638 |56 1,650 |— b. Untervicht und @otteébwnft 1|— 1,631 9] — — 1,630 |59
51,675 |74 49,330 |— c. Nabhrung . 1,221|30] 51,771 |95 - —| 50,550 165
31,150 50| 28,000 |— d. Berpjlegung 7,642|35 38,790 95 — —| 31,148 |60
12,450 |—| 12,770 |— e. Mietzing 540!1—|| 12,7 10 — — 12,230 |—
26 4_88)78 25,000 |— f. Gewerbe . . 97,128 55| 74,899 55 22229 |— — |—
24,423 27| 23,000 — g. Canbwirtidaft . .. .| 7828585 55,985 81| 2230004 — |-
60,139 07 57,750 — Betriebsergebnis | 185,389 201 250,750 121 — 65,361 |01
2,418 45| — — h. Jnventarvevinbderung o s s 4,954 |35 8,498 10 — — 3,043 |75
- 50760 250 |— i. Softgelber . oo B80|— 3271200 —  |— 277120
63,065 (121 58,000 |— 1,268 | 190,393 b5 259575 BI| — — 69,181 96
2. Strafanjtalt St. Johannfen und Avbeits-
anftalt Jns.
12,786 |06] 13,300 — a. Bevwaltung . 72155 13,599 |02 — — 13,526 |47
978 42 1,090 |— b. Unterridyt und @ottezbtenft — = 1,006 18) —  |— 1,096 15
38,152 511 41,900 — c. Nahrung . 1,815,175, 39,177 ‘Z% — — 37,361 48
39,349 184 19,800 d. Berpflegung 5,318 167 29,345 [48 — —|| 24,026 |81
9,890 |— 9,890 |— e. Mietzing —_— -— 9,890 |- — — 9,890 |—
11,792185] 15,950 f. Gewerbe . . 25,833 (20| 14,794 07 11,039 13| - — —
62,850|67 40,600 — g. Candirtjhait . .. .| 111,305)57 63,134 68| 4817089 —  |—
26,483 31| 29,430 — %ettiebéergebnﬁé 144,345 (714 173,036'630 — |— 26,690 89
10,650 |45 6,000 — h. Jnventarverdnderung .o 5,370 126 15,248 }35 - —| 9,878 10
9,116 |70 8,000 |— i. Koftgelber . . 92141200 — | — 92141200 — —
10,000 |—| 10,000 |— k. Beitrag aug dem %Iffobolgef)ntel 10,000 |—| — —| 10,000 —| — —
18,017 06 17,430 — 1,268 | 168,930 19 98 — :! 17,354 |79
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 26
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Staats-Redimung dex Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Redynung | BVorvanjdjlag . Roh: Rein:
outen und Redymumgsrubriken.
1904. 1905. & Redpoumg @iunahmen. | Nudgaben. | Einnalhmen. | Hudgaben.
Fr. R. Be. R - R. - R. Fr. R 5. R.
Laufende Vertvaltung.
liLb Polizei.
E. Strafanftalten.
3. @h:afanfta[t Bitwil.
18,312 94| 14,800 |— . Berwaltung . 262 (—| 17,899(16 — —i|  17,647|16
1,116 51 1,300 |—| b. Unterridht und @otteébtenft 150 |— 1,148 56 — — 998 |56
40,611 (75| 40,500 |— c. Nabhrung .. 2,411 751 48,393 |95 o — 45,982 20
40,072 [24] 31,500 d. Berpflegung 6,145 75| 64,279|75] — |—| 58,134|—
11,352 |75 11,870 — e. Mietzing 742150, 11,870 |— — — 11,127 50
9 746 |43 6,000 |— f. Gewerbe . . 50,534 (76| 38,33276] 12,202 — — —
140,422 59| 92,470 |— g. Sanbwirtiaft . .. .| 243429065 102,880 24 140549141 — |—
38,702 (83 1,500 — éBettiebéergebnié 303, 666 [41 284,804 42| 18861199 — —
71,101 |40 20,000 |— h. Jnventarvevinderung . 8,613 20| 52,086 65| — —| 43,573 |45
2,643 (50 1,500 |— i. Softgelber . . s s 4,753 50 — |— 4,753 O] — -
29,855 (07| 20,000 |—| I,268 | 316,933 11 336,891 07 — —|__ 19,957 |96
4. Bwangserziehungsanftalt Trad)jelwald.
5,071 (38 4,700 |— a. %ermaltung . = s 95 (90 5,110(89] — — 5,014 199
27518 270 |— b. Unterricht und @otteébtenft 50 |— 372 |64 — 32264
8,070 |75 7,500 |— c. TNabhrung . 502 |50 9,027 |14 — — 8,525 24
3,912 20 3,600 |— d. Berpflegung 846 |45 5,057 40 — |- 4,210195
1,160 |[— 1,160 |— e. TMietzing — — 1,160 |— — —| 1,160 [—
16175 200 |— f. Gewerbe . . 190195 18 [50 172145 — —!
3,356 _@2 2,330 |— g. Landivivtjdaft . o % s 9,239 (50 7,646 91 1,692 |53 —_ —
15,031 (13| 14,700 Betriebgergebnis 10,925 130) 28294 (14f — |—| 1736884
2,716 50| — —_ h. Jnventarverdnderung o o« s 1,974 107 2,065 |76 — — 81 |68
2,642|75 1,400 i. Softgelber . & m s 1,743 |50 — — 1,743 50 — —_
15,104 |88] 13,300 |— 1, 268 1464287 30,349/89 — |— 15,707|02
63,065 (12] 58,000 |— 1. @iru anftalt Thorberg . . 190,393 155 259,675 |b1 — —|  69,181(96
18,017|06] 17,430 |— 2. Strafanitalt St. Snf)annfen unb %[rbetté-
anjtalt Jns . . ; 168,930 (19 186,284 |98 — 17,354 (79
29,855 [07] 20,000 3. Ctrafanftalt i’BlgmtI . 316,933 |11] 336,891 |07 — —i 19,957 |96
15,104 88| 13,300 |—| ~ 4. Bwangserziehungdanftalt itad)felmalb 14,642 87 30,349 89| — 15,707 |02
126,042 (13| 108,730 |— 690,899 |72/ 813,101 45| — |—| 122,201|73
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Biaats-Redpmung des Ranfons Bern fiiv das Jahre 1905,
Redyuung | Boranjdlag . Roj: Reins
onten und Redynungsrubriken. .
1904. 1905. & Yesuung Ginnahmen. | Nusgaben. | Ginnahmen. | Ausgaben.
. R. . R, L. R. - R Fr- R, . R.
Lanfende BVertwaltung.
ML Polizei,
F. Betampfung ded AUltoholismus.
1. UArbeitdanitalt Hindelbant:
8,747 26 8,700 |— a. Berwaltung . — = 937089 — |— 9,370 (89
637 (91 700 |— b. Unterridht und (Sjotteébtenft 11 |— 643 23] — — 632 |23
17,335(85] 16,170 |— c. Nabhrung ae @ 25740 17,381121f — |—| 17,12381
9,851 37| 10,000 |— d. Berpflegung 3412194 1452177 — |—| 11,10883
3,870 |— 3,870 |— e. Mietzing — = 3810|—] — |— 3,870 |—
988570 8,500 |— f. Gewerbe 12,215|06f 2,436 |— 9,119105) — |—
1,713 41 1,800 |— g Banbmirtfd)aft s s . 12,440 45| 11,049 |86 1,39059] — |—
28,843 28] 29,140 |— Betriebzergebnis 28,336 84| 592721960 — |—| 30,936 |12
317 \—| — == h. 3nnentarneranberung w5 1,690 |95 2,913 (10 — — 1,222 |15
5,747 |60, 5,400 = 1. Sojtgelder . ‘ e & s 5,615 |—| — — 5,675 |— — —
22,778 (78| 23,740 |— I,269 | 3570279 62,186/06f — |—| 2648327
10,026 40| 10,600 |—| 2. Beitvag an dasg Arbeiterheim und an
ben Sdyupaufficytaverein fitv entlafjene
®traf[tnge .o .. 1,269 — — 10,117|60 —| 10,117160
2280518 24,340 |—| 3. Beitrag aug dem %{Ifof)olaef)nte[ I 269 26,600 |87 — —| 26,60087 — -
10,000 —| 10,000 |— 62,303 66| 72,303 66| — —| 10,000 —
G. Juftizs und Polizeitoften.

104,987 (61| 90,000 |—| 1. Roften in Strafjachen . . . 1,288 7201 107,061185 — |— 107,044)65
97,692\82] 100,000 |—| 2. Softenviiderftattungen und (Sjebul)ren I 296 | 296,312 20| 185,627 (88| 110,684(32) — |—
562 |50 650 |—| 3. Bergiitungen fiic Gebiihrenanteile . I 2917 — = 650 | —| — |— 650
1412120 1,000 4. Obergerichtagebiifren - in dufﬂgiad)en I 300 2,421 (85 828 |60 1,693 25 — =
20,662199] 16,000 |—| b. Poligeifoften . . . 1,428 2,187 |15 22,198|35] — —|| 19,411 |20}

500 |— 500 6. Sonforbat jum ed)uge 1unget Seute
in der Frembde . . . 1,325 — = 500 — — |— 500 |—

— — — —| 7. SIargauerftaIbenfmmaII SBwaero[ten
Beitrag . . — | 2650 — || 2650/—
— = —  |=| 8 Steits in .Bern if)un b @pteg, I 421 — |—| 1488930] — |—| 14,88930
27,698 08 6,150 |— 301,528 40| 33439598 — |—| 3286758

H. Givilftand,

65,875 |—| 66,000 |—| 1. Gnijdadigung der Civiljtandsbeamten I, 327 — |—| 65789130 — |—| 65,789(30]
- 1,887/45] 2,000 |—| 2. Jnipeftionsfoften und Anjdjaffungen 1,329 | — | — 20256106 — |—| 202505
67,762 45| 68,000 — — | 67814135 — |—| 67.81435|
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Btaats-Redpumg des Ranfons Bern filr das Jahr 1905,
Rednung | Voranjdlag " Roh- Rein:
ontenn und Redymmgsrubriken. .
1904. 1905. 3 Bedumg Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.
r. R v |R gr. R Fr. R Fr. R g [R.
|
Laufende BVertwaltung.
L Poliei.
52,403 |71| 52,070 |—| A. Berwaltungslojten der %Snltgemtettmu . 416|—| 52,039.371 — |—| 51,623 37
31,837(70| 28,500 —| B. Fremdenpolizei und Fahudungswejen 14,8561 25| 48577(01f — | —| 33,72576
648,007 |30] 644,680 |—| C. Polizeiforpsd ; 22,575 50 669,579(92 — —i| 647,004 |42
145,339 (99| 145,020 |—| D. Gefangniije 1,167 |—| 146,48918 — —| 145,322 18
126,042 13| 108,730 —| E. Strafanjtalten . . 690,899 |72/ 813,101 45| — |—| 122,201/73
10,000 |—| 10,000 (—| F. Betampjung ded Qﬂfu[}ﬂltému@ 62,303 166, 72,303 |66 — —{| 10,000 |—
27,698 |08 6,150 —| G. Juitizz und ilsnltgctfniten 301,628 40 334,395 98 —  |—| 32,867 58
67,762 |45 68,000 - H. Giviljtand . . — —| 67814135 — —| 67,814]35
3,150 — 093,741 532,204,300 92 — | — 559 39]
1,109,091 |36{1,063,150 Mefe Auagaben afs veranidfagt . . Fr. 47,409, 39 1,093,741 532,204,300 92 1,110,559 39
|
|
i
St ?
IV. Militdr. |
A. Berwaltungstoften der Diveltion.
4,500 |— 4,500 |—| 1. Bejoldbung bed Sefretdrs . . . . 1,330 — — 4500 |—| — — 4,500 [—
16,757 |—| 17,300 |—| 2. Befoldungen dex %nqefteﬂten . . 1,331 — —| 17,247/60] — —| 17,247 |60|f
5,150 |55 6,000 |—| 3. Bureaufojten . . . . 1,335 — - 6,008 (15 — - 6,008 |15
3,000 |— 3,000 |—| 4. Mietginje . . . . . 1,335 — = 3,000 |— — — 3,000 |—
2,987 |40 3,000 |—| 5. sJJInbthnau’.)ungébt)rbwceltungen . . 1,336 — — 22841100 — |— 2,284 LO#
32,994 95] 33,800 — — 33039085 — | 330398
B. Santondfriegdfommifjaviat,
5,000|—| 5,000 —| 1. Befoldbung bes Rantonéfriegéfow
mifdrs . .33 —  |— 50000— — |—| 5,000]—
3,600 |— 3,600 |—| 2. Bejolbung beé ?Iblunften .. . 1,331 — — 3,600 —| — — 3,600 |—
13,000 |—| 15,000 —{ 3. DBejolbungen ber %Ingefte[[ten . . 1,338 — —{ 14,929 |—| — —| 14,929 | —
5,088 |70 4,500 |—| 4. Bureaufojten . . R 75| 10510 5193|175 — e 5,088 (65
3,300 |— 3,300 |—| 5. Mietzinje . . . . 1,342 — — 33001 - — — 3,300 |—
1,496 05 1,500 |—| 6. Gintleibungs- md @rgamiatwné-
foften . . .. . 1,343 — — 1,501 |20 . 1,501 |20}
15,742 |38 16,450 |—| 1. Softenanteil ber Ronfeftwn .. 1,344 16,709 42| — |—| 16,709 42 —_ |-
15,742 137 16,450 — 16,814 52| 33523195] — |—| 16,709 43}
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Blaats-Redmung des Rantons Bern fiiv das Jahe 1905,

Rednung | Boranjdlag : ; Rob: Rein:
onten umd Redymungsrubriken.

1904. 1905. & Bepmey @innubmen.\ Nudgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.

Fr. R . N Fr. N Fr. R I R. . R.
Laufende Verwaltung.
IV. Wilitir.
C. Genghausverwaltung.
5,000 | — 5,000 |—| 1. Vefolbung bes BVerwalters . — — 5,000 |— = — 5,000 |—
16,930 —| 16,900 —| 2. Bejolbungen ber Wngeftellten . — — 16,925|—| — —| 16,925 |—
1,733 86 3,000 |—| 3. Bureaufojten . . 1,190 120 4,294 |41 — — 3,104 (21
1,015 25 1,000 |—| 4. Berjchiedene ﬂierlva[hmqéfn&en 100 |— 1,145/80] — — 1,045 |80
69 |75 100 |—| 5. JNodellfanmmlung — I — — — - —
2,700 |— 2,700 |—| 6. Mictzinfe . . —— 2,700 |— — 2,700 |—
13,724 43| 14,350 |—| 7. Softenanteil der Seuq )aunwerfftattm 14 /38760 — —| 143870 — —
13,724 43] 14,350 |—| I, 345 15,677 70/ 30,065 \21 - — 14,387 |51
D. Zeughauswertititten.
82,268 99| 84,600 |—| 1. Wrbeitslohne . — —| 81,6759 — - 87,567 |59
19,840 93| 16,400 |—| 2. Werfzeuge und i}abmfatwnématema[ 110|—| 20,819|05) — |—| 20,709 05
95970 1,180 |—| 3. nfallverficherung der Arbeiter -— — 1,063 25| — - 1,053 |25
969 |50 920 |—| 4. Bin3 bes %etrtebéfapxtalé — 962 50| — — 962 |50
3,500 |— 3,500 |—] 5. Mietsinsg ; — — 3,500 |— e — 3,500 |[—
— — 40— 6. Feuerverjicherung — - — — - e —
121,234 |35] 120,990 |—| 1. Lieferungen 129,684 25| — —| 129,684 25 — —
13,758 (08| 14,350 |—| 8. Berwaltungstojten — — 611|3b —— — 611 |35
642 |65 —_— = 9. Jnventarverdnberung N 14,419 95 — = "14,47:7179_95
57980 @ — | — 1, 346 | 129,694 25 128,933 (69 606H6 —  —
| -
E. Depotd in Dad)sfelden und Langnan,
6,807 177 6,600 |—| 1. Aufficht und Auslagen . 813D 7,522 0] — —  1,514|15
3,418 |05 3300 —] 2. Bergiitung des Buunbes 3,848135 — — 3,848 35 — —
3,900 — 3,900 — 3. Mictzinfe . Co . — —_— 3,900 | — — — 3,900 |—
7,289 72 7,200 e I, 347 3,856 70, 1142250 — — 7,565 80
L

Beilagen zum Tagblé.tt des Grossen Rates. 1906.

27%
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Btaats-Redpumg des Rantons Bern fiic das Jahe 1905,

Redynung | Boranjdylng : Roj: Rein:

onten und Redynmungsrubriken. )

1904. 1905. & Bedymung Ginnahmen. | Ausgaben. | Cinnahuen. | NAusgaben.
s w] g |® . R Fr. |% s R g R

Laufende BVertwaltung.
IV. Militiir,
F. Safernenverwaliung.
3,000 |— 3,000 |—| 1. Bejolbung ded BVevwalters . . . I, 348 — — 3,000 |—| — — 3,000 |—
2,200 | — 2,200 |—| 2. Bejolbungen bder Angeftellten . . I,349 — - 2,200 —| — — 2,200 |—

16,944 47 17,000 |—| 3. DBetriebsfoften . . .o I 358 20,301 95| 37,060|60] — —| 16,748 65

2,931 (35 3,000 |—| 4. Anjchaffung von Setntudjem b
Matvagenitberziigen . . . . . I, 360 — —_— 2,979 180 — — 2,979 80|

74,400 |—| 74,500 |—| 5. NMietginje . . . . I 361 8,600 | —| 83,000 |— — 74,400 |—

88,5600 |—| 88,500 |—| 6. Bexrgiitung bder (&1bqennﬁenfc[)aft I 362 88,600 | — — —| 88500|—| — —

10,975 82| 11,200 |— 117,401 95 128,230 (40 — |—| 1082845

G. Sreidverwaltung.
1. Gntjhabigung der Kreidfomman-
danten :

21,800 |—| 21,800 |— a. Bejolbungen . . . . . . .1,363 — — 21,800 |— — —| 21,800 [—
6,215 (30 7,000 |— b. Taggelber . .o I 364 — = 6,271 (90 — — 6,271 90
7,204 b4 7,150 |—[ 2. Bureautoiten ber Rretéfommanbanten I 366 — — 7,674 (60 — — 7,674 60

46,091 |50] 48,000 |—| 3. Bejolbungen ber Seftionddefs . I 376 — | —| 46,859(60] — |—| 46,859(60

- 3,233 120 3,600 |—[ 4. Refvutenaushebung . . . . . I, 311 — = 38814130 — — 3,314 30L

84,544 |54] 88,060 |— —  |—| 85920140 — — 85,920 40‘!

i
H. Sonfeftion der Befleidung und Ausritftung.

502,186 21| 400,000 |—| 1. Anjdaffungen und Wrbeitslohne . I, 388 — —{ 540,415(16] — —| 540,415|16
753 |55 800 |—| 2. Unfallverficherung dber Avbeiter . . I, 391 — |- 54166 — — 154 |65
22,370 75| 30,000 |—| 3. 3ind bes %etrtebsfapxtalé « = w 1,891 — —| 20,392 |80 — —| 20,392 80]
5,250 |— 5,250 |—| 4. Mietginad . . . . .. . 1391 — — 5,250 |—| — @ |— 5,250 |—
534,959 24| 452,600 |—| 5. Lieferungen . . . . . . . . 1,393 | 579,433|87 — —| 579,433 187 — —
15,742 38| 16,450 |—| 6. Betriebstoften . . . . . . . L[394| — — 16,709 |42 — — 16,709 42|

_ 1343065 —  — b19433/87 583522103) — —  4088]16
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HBiaats-Redpmng des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Redymung | Boranidlag Bonten ud Redyrmungsrubriken. Rehe L e

1904. 1905. @innahmen. | Audgaben. | Cinnahuren. | NAudgaben.
K. R. Fr. R, Fr. R. . R. Fe- R S R.
Launfende Vertvaltung.
IV. Militdr.
J. Anfbewahrung und Unterhalt des Kriegs:
materials. |
1. Rrieggfommifjariat : i
24,356 |65] 20,000 |— a. Betleidbung und petionhcf)e Aus- ;
vitftung . . . . 1,404 91,333 |05 102,807 |64 - —l 11,474 59|
9,609 50, 8,500 |— b. Grlvs von Rletbem e I 406 11,136 (98 29 |—| 11,107!198] — —
2. Beughaus :
26,456 36| 26,500 |— a. Perfonlidge Bewafjnung . . . I,408 32,793180| 59,004 30| — — 26,21Q 50|
23,469 b5 23,500 |— b Korpsaugriiftung . . . . . 1,410 23,176 |70] 46,676 70| — —| 23,500 |—
581 25 2,500 |— . Munition .. .. I 411 350 65 1,871 |40f — = 1,520 |15
3,013 20 1,500 |— d Gxlbs von Rmegémuterta[ .o I 413 15,844 (90| 13,959 |50 1,88540) — —
5,683 |06 8,600 |—| 3. Zransporte . . . . . . . . I 418 1,029 80 8,603 |71l — —_ 7,573 91
4,406 |80 5,000 —| 4. Afjefurany . . . . . . . . I 419 3245 4,857 |85 — — 4,825 |40]|
16,440 |—| 16,600 —| 5. MWiefginfe . . . . . . . . . I 419 6,670 —| 22,800 — — —| 16,230 —
88,770 97! 92,650 — 182,268 33 1260,610!10] — —I 78341177
|
K. Grid8 voun fantonalem KriegsSmaterial.
500 | — 500 |—| 1. Gtlos von alten Rletdern . . . 1,420 500 —| — @ |— 500 |—| — |—
729180 1,000 |—| 2. Grlvg von altem Kriegdmaterial . I, 420 1,228 (99] — — 1,228199) — -
1,229 80| 1,500 |— 1728199 — || 1928199 — ||

L. Berfdyiedene Militdrausgaben.

14,851 90| 13,000 |—| 1. Sditgervefen . . « I, 422 27160 16,161 |05 — — 16,133 45
204 40 1,000 |—| 2. Beitrdage an neue .@abettengemebre b
an den militdrijdjen Voruntervicht . I, 424 — — — — — — — —

15,056 (30| 14,000 271600 16,161005] — | — 16,133 45|

|l ]
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Btaats-Redimung des Rantonz Bern fiiv das Jahr 1905
%eﬂ;nung %umnid;lug . Rob- 9t ein:
onten und Redynungsrubriken,
1904. - 1905. & B Ginnahmen. | Ausgaben. | Ginnahmen. H Ausgaben.
. |R Fr. R Fr. R F R Foo R F R
Launfende Vertvaltung. ‘ ‘
| |
V. Hilitiir. | )
32,994 195 33,800 —| A. Berwaltungstojten der Divettion . — |~ 330398 — —| 33,039 85
15,742|37] 16,450 |—| B. Santonsfriegdfommiiariat . 16,814 52| 33,523 i95 s — 16,709 43
13,724 43| 14,350 |—{ C. Beughausverwaltung 15,677|70 30,065 21] — —!5 14,387 |51
579180 — —| 0. Jeughauswerfitatten . . . 129,694 25| 128,933 69 760 56l‘ — =
7,289 72| 7,200 |—| E. Depotd in Dadisfelden und ﬁungnuu ; 3,866 |70 11,422/50] — | — = 17,665 80
10,975 |82 11,200 |—| F. Kajernenverwaltung . . 117,401 (95 128,230 I40 — |— 10,828]45
84,544 54| 88,050 |—| G. Kreidverivaltung . : - —| 85,920 40 — —|  85,920(40
11,343165] —  |—| H. Sonfettion der %Beﬂethuug ) Qlltsruitnmg 579,433 (87 583,522 03 = ——w“! 4,088 |16
88,770 97 92,650 |—| J. Aufbewahrung wnd lUnterhalt ves S%mgé‘ - I
materinld . ; 182,268 (33| 260,610 (10 — = 18,341 (11
1,22980 1,500 |—| K. Gr(d8 won tantonalem &rteg@muterml 1,728199 — |— 1,728199  — | —
15,056 |30] 14,000 |—| L. Berjdicpene Militavausdgaben : 27160 16,161 |05 — j" 16,133 45
i 1 ) : : 2 - P e
278,633 |15) 276,200 —| Weniger Auégaben al8 vevanjd)lagt . Fv. 11,674. 73 1,046,903 ‘1"}11'4-‘9 18 ‘—l 264,625 27
- |
V. Rivdjenwefen.
! A. Berwaltungstoftenn dev Divettion.
298 |60 300 —| 1. Buveaufojten . . 11,433 — — 287165 — — 287165
— | 1,000 |—{ 2. Anteil Bejoldung cirnes ‘)Ingefteﬁten II 433 — —| 1,000— — |—| 1,000|—
298 160 1,300 |— = 1287165 — :! 1,287 165
B. Protejtantij@e RKivde.
597,200 |65 604,300 |—| 1. Bejoldbungen der Geiftlichen . . IT, 4317 138 45| 600,817 50 — —| 600,679 |05
"~ 5,443165 5,800 |—| 2. Bejoldbungszulagen . . . 11,439 - — 5,64836 — —-“i 5,648 3H
15,126 |45] 16,000 —| 3. Wohmungaentichibdigungen L 441 — 16,048165 — | —  16,048(65
44,954 (16] 45,000 |—| 4. Holzentjdyadigungen 11,442 - —|| 45,864 |65 — —| 45,864 .65
26,814 |90 30,000 |—| 5. Leibgedinge (Penfionen) 11,443 — —| 2b,552|70] — —  25,652|70
5,200 |— 5,200 |—| 6. Beitvage an KLollaturven und auﬁerv
Geiftliche . . 11,445 — — 5,200 |— — — 5,200 |—
580 — 580 |—| 7. Beitvag an den reformterten (Sotteé-
dienft in Solothurn . 11,445 — - 580 |—| — — 580 |—
1,412 40 1415 |—| 8. Beitrdge an Prarrbejolbungen ; II, 446 1412400 — |— 1,412140) — |—
1,142 120 2,000 —| 9. Theologijche Pritfungsfommijjion . II, 447 275 |— 1,378 130 — — 1,103 30
152,380 |—| 151,205 |—{10. Mietginfe . . ‘3 II 4438 — |- 151,205|—| — |—| 151,205 |—
— = 1,200 |—|11. Beitrag an die @ee[]nrge ber berni- |
jhen Taubftwmmen . . . . . I[,449 - — 1,200 — — |— 1,200 |—
15,000 |—] 15,000 |—[12. RNothenbad), Livchenbau, Beitrag — — - ‘}— - — - =
15,000 —| — — (Lanfen, Losfauf der Wolhnungsent- | |
jehabigung an bden Pfavrer.) ; I
20,000 —| — — (Miinjter, Losfauf der Wohnungzent= i I
icf)iibigung an den Pjarver.) [ ‘
20,000 | —| — —— (Biel, frangdjifdhe Sivdge, Teubau, ;
_ N Bettrag ) | 2 B B
917,429 61| 874,870 — 1,825 853 85349515 — |— 851,669 %0!
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Btaats-Redmung des Rantons Bern filv dvas Jahe 1905,
Redynung | Boranjdlag . Robh- Rein:
onten umd Redpmmgsrubriken. .
1904. 1905. 3 Bedymmg Ginnalhmen. | Ausgaben. | Einnahuen. | Ausgaben.
. N, . R Fr. R. . R. . R. Jr. R.
Laufende Vertwaltung.
V. Rivdjenmwefen,
C. RomifhLatholifde Kivde.
125,739 |15 128,600 |—| 1. Bejoldungen der Geiftlichen . . .1I,451 — || 124,64840| — || 124,648 40|
10,675 |—| 11,900 |—| 2. Leibgebinge . . .. 10,452 — — 12,325 |—| —  |— 12,325 |—
1,500 —| 1,500 |—| 3. %Buf)nungéent iidiqungen . . 11,453 — |~ 1800~ — |~ : 1,500|—
1,865 |—| 1,865 |—| 4. Beitrag an die Bejolbung ded Bijcjofas 11, 454 — |- 1865|— — |—| 1,860|—
192140 200 |—| 5. Zheologijhe Pritjungsfommifjion . 1II, 455 15 |— 131 —| — = 56 | —]|
139,971 55| 144,065 |— H|— 140469400 — | —| 140,394 40|
D. Gyrifttatholife Rirde.
12,700 |—] 12,700 |—| 1. Bejoldbungen der Geiftlichen . . .II,456 — —— 12,700 |—| — ~| 12,700 |—
2,100 |— 2,100 —| 2. Bejolbungsgulagen . . . . . .II,457 = —  2,100|—] — — 2,100 [—
1,200 |— 1,200 [—| 3. Wobhnungsentjchadigungen . . .II, 458 — — 1,200 |—| — — 1,200 |—
2,750 |— 2,150 |—| 4. Beitrag an die Bejoldung ded Bifdyofs IT, 459 - |- 2,150 |— — — 2 750 |—
— — 200 |—I 5. Zheologijdhe Pritfungdfommifjion .II,460 45— 249 |—  — = 204 |—
— = — || 6. Biel, Kivhenbau, Veiteag . . .II,459 e 6,830 |— — |— 6,830 |—
18,750 —| 18,950 |— 45— 25829 —| — | 25,84 |
298 160 1,300 |—| A. %ema[tnmg@fniten Der %Dtrettwn — = 1,287165 — |— 1,287 165
917,429161| 874,870 |—| B. Protejtantijde Kivde . . 1,825(85 853,495 15| — | —| 851,669 30
139,971 55| 144,065 |—] C. Romijdfatholijfje Kivdye 5 |—| 140,469 40 — |—| 140,394 |40
18,750 |—| 18,950 |— | D. @hrijttatholijde RKirvde . e 45— 25829 —| — || 25,184|—
1,076,449 (761,039,185 —| Weniger Ausgaben als vevanidilagt . Fr. 20,049. 65 1,945 8_5.[1,021,081 120 — | —1,019,135 35)
VI. Huterridjtswefen,
A. Berwaltungstofien dev Divettion und
der Synode.
4,000 — 4,000 |—) 1. DBejoldung bes Sefretdrs . . . .II,462 - — 4,000 |— e - 4,000 |—]
9,300 | — 9,300 |—| 2. Bejolbungen ber %Ingefteﬁten . .II,463 — = 9,300 |— — = 9,300 |—|
7,660 |75 7,650 |—| 3. %ureaufoften - .. .II,468 _— — 8,689 |70 - — 8,689 (70
935 |—- 935 |—| 4. Mietzinfe . . . . II 469 — = 935 |— — = 935 |—
6,060 | — 7,500 |—[ 5. Pritfungsioften, @gperten ERel]efoTtenII 501 4,846 90| 12,36440) — |— 7,517150
4,141130] 3,500 |—| 6. Synobalfojten . . . .II,478 — | 46955 — |—| 4,695 55
32,097 05 32,885 |— 4.846 190, 39,984 165 — = 35137 |75]
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 28
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Btaats-Redpumg desx Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Redynung | Bovanjdhlng . Rejh- Rein:
1904, | 1905, Boes X BOUUETATHO - | e, | Sotguin. | Gioufon.| Sopsine
Fr. R. F. (R Fr. R. Fe- R. Fr. R. Fr. R.
Laufende Vertvaltung.
VI. Hnterriditswefen,
B. $Sodidule und Tievarvsneifdule.
281,906 (70" 293,190 |—| 1. Bejolbungen ber Profefjoren und
. ' Honorare der Dogenten . . 1,488 4,000 |—|| 294,733(95 — —il 290,733 (95
- 4100|— 4,100 2. Penfionen . .I489 | — |=|  4100|—| — |- 4100|—
30800 —|" 31,600 |—| 3. Bejoldbungen ber %Iffzftenten . 11, 493 — |- 30600—] — |—| 30,600 —
84,843 (25( 35,630 |—| 4. Bejolbungen der Angeftellten . 11, 500 18|—| 385095700 — |—| 35,017/70|
; 58 035_—— - 58,000 |—{ 5. Berwaltungstoften (Smobtltar Be-=
S —|  beigung ac.) . II, 508 1,901 (80| 59,9580 — |—| 58,056 |25
101,016 |—| 101,015 —| 6. Mietsinfe . JIL510 | — || 101,016/ — |—| 101,015|—
15, 786 93] 14,000 || 7. DBibliothefen. . . . 11,512 567(94| 18,912(84] — —| 18,344 |90]
. 8. Lehrmittel und @ubﬁbtaranftalten
_12,13210 1. Poliflinijche Anjtalt. . I1, 514 — |- 12,6995 — |—| 12,699|55
2,768 |44 2. Gpirurgijhe Klinit . JIL516 | — | —| 210635 — |—| 2,106(3H
1,618(15 3. Mebizinijdhe Klinif . . IT, 518 — = 1877|115 —  |— 1,87715
} 6 133 1] 4. Anatomijdyes Jnftitut . . I1, 521 — |- 5660/98] — |—| 5,56098
3,384 |65 5. Phyfiologijches Jnjtitut . 11, 524 e 2,363 187 — |— 2,363 87
3,873(15 6. Augenbetlfunde . . . . I, 5217 — = 2622|155 — |—| 2622|175
o 294 95 1. Otiatrijdh= [art)ngoI gnftxtut . 11, 528 — |- 314|700 — - |— 31470
3,498 |16 8. Pathologijhe Anftalt . . . II, 531 — = 36041490 — |—|  3,604|49
3,237130 9. Medizin.-chemifches Jnjtitut . II, 534 — 3232|700 -— |—| 3,232|70
2,204 25 10. Bafteriologijche Anjtalt . II, 536 — |- 2,062130] — |—| 2,062|30
2,700 |— 11. Pafteur-gnftitut . . 11,538 5,000 7,700 | — @ — |— 2,700 |—
6,695 |85 12. Organijde Ehemie . . II, 541 - = 557695 — |— 5,576 195
©8,12085 13. Anorganijdje Chemie . IT, 545 — =] 4846|100 — |—| 4,846|10
- 4,607 140 14. Phyjitalijches Kabinet und tel-
| K lurtjdjed Objervatorium . 1T, 548 — = 4348 —| — |— 4,348 |—
- 934110 15. Minevalogijdye Sammlung . II, 549 — |- 1,297190f — |— 1,297 90|
1,408135| 6 950 | 16. Boologijhe Sammlung. . 11, 550 — = 90175 — |- 90175
5,233 |15 ' 17. Phavmacentijches Snftitut . . I, 564 | — || 4,889[22 — |—  4,889[22
- = 18. Pharmatologijhes Jmjtitut . II, 557 -~ = = = = = —
131 (05 19. Hygienijhes Jnftitut . 11, 557 — 115 |60 — 11560
1,150 |60 20. Dermatologifched Juftitut . . II, 559 — |- 1,542 (85 — — 1,542 |85
29975 21. @eographifches Jnftitut . 11, 560 — 806 (50| — |— 806 [50
198 (70 22. Qunithiftorijge Sammlung . II, 561 — — 712 |80 — — 712 (80
Zievavynetjchule:
2,251 |43 23. Unatomie . . 11, 563 - = 206055 — |—| 2,060|5
— — 24. Phyfiologte . . . . 11, 564 — = = - - = - —
1,396 |60 25. Pathologifdye Anatomie . 11, 565 — = 1,703135) — |— 1,703 |35
116 |55 26. Tierjudt . . . . II, 566 — | 446165 — |— 446 65
845 (30 27. Ghivurgijde Slinit . 11, 567 - |- 801|— — |— 801 |—
629 |35 28. Medizinijde Klinit . . . II, 568 — = 666 |75 — |— 666 |75
1,237 |25 29. Ambulatorijche Slinit . . 11,570 4872475 5596|156 — |— 723 140
2,796 |05 30. Betertndr-Apothefe . 11,573 2,845 |05 4845|100 — |— 2,000 05
1,41970 31. Bibliothet . . .11, 574 — 1,661 (80 — 1,661 |80
18,107 |25 32. Jnjtitutdgebithren II 575 17,636 82) — —| 17,636/82) — |—
596,797 52| 594,485 Nebertrag 36,842 |36/ 631,369 40| — |—| 594,527 |04
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Blaats-Redimumg des Bantons Bern fiiv das Jahr 1905.

Sted)mmg Boranjdlag . St NE Rein-
onten umd Redymungsrubriken. .
1904. 1905. 2 Redpung Ginnabmen. | Ausdgaben. | Cinnahmen. | Audgaben.
Fr. R. . R. . R Hr. R. &e. R. Fr. - |R.
Laufende WVertvaltung.
VI. Hnterridjtswefen.
B. odidule und Tievarsneifdule.
596,797 52| 594,485 |— Nebertrag 36,842 36| 631,369 40 — |—| 594,527 |04
9. Botanijdjer Gavten : II, 576
' [ a. Befriebgredymung . . . . .. 1,316 (40| 14,809 24
17,017(89 17,650 |— b. Padtzing . . .. — = 5150 |—| — |—| 17,642|84
| c. Beitrag beé%urgetrateé vonBern . . . 1,000 —| — |—
6,005 |71 5,000 | —| 10. Ziexjpital . . . . A s Y 32,821 72| 28,226,80 4594192 — |
8883150 7,000 —| 11. SmamfeIgerer T II 578 7,027150 — |— 7,027 60| — |—
2,500 |— 2,600 |—| 12. Beitrag  der (&Emwof)nerqemembe
DBern an die poliffinijde %Infta[t II, 518 2,600 | —| — — 2,600 |—| — —
13. Beitvag an bdie Klinifen im Jnfel-
Ipital:
140,000 —| 140,000 |—| a. Beittag an die vier Klinifen . IT, 579 — —| 140,000 |— — —I|| 140,000 |—
500 | — 500 |— b. Beitrag an die Bejoldung des
: Diiliddivurgen . . 11, 579 — = 500 |— — — 500 [—
3,000 |— 3,000 |— c. DBeitrag an bie %etrtebéfoften
bes Rontgen-Uppavates . . I[BT9 | — — 3,000 —| — — 3,000 |—|
39,961 |45 39,960 |—] d. Umortijation ber EBauborfd)uﬁe II 580 5500 |—| 45,461 45| — — 39,961 |45
3,455 (70 3,450 |— e. Dergiitungfiir Gebéudeunterhalt II 580 e 3,455(70] — — 3,455 |70]|
1,500 |— 1,500 |—| 14. Jennerjpital, Beitragan dbiePolitlinit II H81 — — 1,500 |— — — 1,500 |—
29,6568 45| — @ |— (Hodyjdyule, IMoblierung) 7
814,501 80| 786,045 |—  87,007(98 8734729 — |—| 786,464 (61
C. Mittelfdulen.
3,200 |— 3,200 |—| 1. Santonsjhule Bern, Penjionen . II, 582 e — 2,966 66| — — 2,966 |65,
49,500 |—| 48,000 |—| 2. Kantonsjdyule Pruntvut, BVeitrag . II, 582 — —{ 48,000 |—| — —| 48,000 |—
192,353 95| 197,850 |—| 3. Staatgbeitrige an Gymnafien und
Progymnajien . . . . II, 583 10,650 |—|| 208,957 65| — —{ 198,407 (65
517,214 95| 531,386 |—| 4. Staatsbeitrige an @efunbarfd)ulen II 592 10,020 60| 559,598 (80 — |—| 549,578|20
5,200 |— 5,200 |—| 5. Jnjpeftion . . II 593 — — 5,200 |— - — 5,200 |—
41,093 (90| 43,200 |—| 6. Penjionen fiir thttclid)uﬁet)rer y II, 5917 — —| 47,863 120] — —| 47,863 20
9,851 72| 12,300 |—| 7. Stipendien . . . .. 11,599 2,620(86) 11,792|50] — — 9,271 64
818,414 52| 841,136 |— 23,091 46| 884378180 — |—| 861,287 |34
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Btaats-Redpng des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,
Reduung | Boranjdlag : Ro)- Reinz
onten und Redymungsrubriken.

1904. 1905. % Bredmung Ginnahuen. | Audgaben. | Ginnalhuen. | Hudgaben.
v R gr. R . R . |R . R . R

Laufende Bertwaltung.
VI. Mnterridjtswefen,
D. Primarfdulen.
1,404,329 |45[1,399,000 | —| 1. Ordentliche Staatszulagen an Lehrer-
bejoldbungen . . . II, 606 100 |—|1,422,423 |15 — —1,422,323 | 15|
99,962 [50] 100,000 |—| 2. uperordentliche @taatégulagen an
avme @emeinden . . 11, 611 50,175 |—| 151,433|—| — |—| 101,258 |—

94,277/70] 92,000 |—| 3. Leibgedinge (Penjionen) . . II, 616 31,213 |35 127,689 80 — —i 96,476 |45

23,072/90| 23,000 —{ 4. RBeitrdge an ermweiterte Ober cI)uIen 11, 619 — |- 22,7608 — |—| 22,760/85

15,036 |65 15,000 |—| 5. WBeitrdge an Lehrmittel unbd Biblio-

thefen . . I, 622 — —| 15,036 |30] — —| 15,036 30

40,000 |—| 40,000 |—| 6. Beitvige an @d)ulf)auébauten . . 11,623 — —{ 40,000 —| — |— 40,000 —

159,664 |20 158,600 |—| 7. Maddjenarbeitdjdhulen . 11, 625 212 65| 165,476 |45 — —| 165,263 |80
1,800 |— 1,800 —| 8. Turnunterrid)t . . I1, 627 == — 1,800 |—] — = 1,800 |—

49,600 —| 49,600 —| 9. Sculinipettoren . . JIL629 | — | —| 49,438[30] — |—| 49,438|30
2,535 (40 3,500 |—|[10. Abteilungsdiveijer untemd)t . 11, 630 — — 2,267 65 — 2,267 |65
4,085 |—|  3,600|—[11. Handfertigleitsuntecricht . . . .I[632 | — |—| 3430— — |—| 3,430|—

39,415 (15| 38,000 —[12. Reitviige an Lehrmittel fitr @d)ulet 11, 634 — —| 44,036 (95| — —| 44,036 |95

35,789 (30] 34,000 |—[13. Fortbilbungsjdyule. . . g II 636 63|25 38,906 55| — —{| 38,843 |30]|
9,268 |70 9,000 |[—|{14. Stellvertvetung franfer SeI)ret . IV 1558 25,13b 45| 38,614|90] — —| 12,8194
1,841 |— 5,000 |—|15. Beitrage an Anftalten filr anormale

Rinber . . . . . JIL648 | — | —|  2850— — |— 2,850 —

— |- = |—|16. Saillerfeier JILe48 | —  |—  3700— — |— 3700 |—

1,980,677 |95{1,972,000 - — 107,499 7012,129,863 190 — |—2,022,364 20|
E. Lehrerbildungsanftalten. ‘
1. Deuticjes Lehrerjeminar: i
A. Nnterfeminar Hofwil. |

8,011 (15 7,300 |— a. %ermaltung —_ — 8,213 |31 — — 8,213 |31

29,799 |18] 30,000 |— b. Unterricht 4511105 33217199] — —i| 28,706 |94

23,561 (43| 29,300 |— c. Nabhrung 2,115/09| 28,0937 — |—| 2597528
14,972 14 12,500 |— d. Berpflequng 53065, 15,345(03] — —| 14,814 381
6,405 |— 6,400 |—| e. Mietzing . — — 6,405 |— — — 6,405 [—

117 |— 100 |— f. Qanbwirtidaft . e 719 |10 673 |40 45|70, — —

82,632 50| 85,400 |— Betriebgergebnis 181189 91,9510 — |— 84,069 21
2789130 — - |— g. Jnventarverdnberung . P 242 160 510 |— — 267 |20|

13,375 |—| 15,600 |— h. Roftgelber 15,762 |50 50|—| 15,712 50 — —
9,244 (75| — — (Stipendien fiix (&gteme)

75,712(95) 69,900 |— 11,649 | 2388099 92505/10f — |—| 68,624|11

B. Oberfeminar Bern. | )

a. Bevwaltung: |
5,483 (35 600 |— 1. Mobiliar, Anfauju. Unterhalt IT, 650 — — 306 (80] — — 306 |80
2,925 (10| 3,500 |—| 2. Beheizung, sBeIeud)tung, x. 1651 | — | 26188 — |— 261835
666 |65, 1,000 |— 3. Ubwart . . II 652 — = 1,000|—] — |- 1,000 |—
14480 100 |— 4. Bureauloften . . : II 653 — — 13415 — — 13415
80 |— 300 |— 5. @ebiiube, untetl)alt : ; II, 654 e 6035 — |— 60 (35

b. Unterricht :

21,273 (30 32,800 |— 1. Befolbungen . . . 11, 655 — —|| 33,108|35] — —I| 33,108 35
4,342105] 2,000 |— 2. Sehrmittel, %tblmtl)ef X . 11,657 — |- 2605300 — |— 2,505 30]
2,500 |— 4,000 |— c. Mietzing . 1T, 658 200 |— 2,300 —| — — 2,100 |—|

31,440|—| 43,700 |— d. Stipendien . . 11, 659 — —| 42,700 |—| — — 42,700 |—

— |+ = = e. Ginridjtungstoften LILes2 | — | — 23714)95] —  |—| 23,7149

68,855 [26( 88,000 |— 200 — 10850825 — | — 108308(2h

I ! I I
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Hlaats-Redmung des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,
Rednung | Boranjdlng . Rob: Rein:
onten und Redymungsrubriken. ,
1904. 1905. 2 Bedyumg Ginnafmen. | Nudgaben. | Cinnahmen. | NAudgaben.
Fr. [N . R. . R. Fr. R Jr.  |R. . R.
Laufende WVerivaltung.
VI. Hnterridjtswefen.
E. Sehrerbildungsanfialten.
2. ©eminar Pruntrut.

5,805 |55 5,600 |—| a. Benwaltung . — — 5,826 |30 — 5,826 30]|
25,017 (94| 25,000 |— b. Unterricht 400 |—| 25,692 |06 —{ 25,292 06
13,782 |44 14,970 — c. Nabhrung 156 (50| 14,968(14] — |—| 14,81164

5,998 |75 5,000 |— d. DBerpflegung . 100 45 6,426 (17 —_ — 6,325 (12

99— — = e. Landwirtjdaft . o s — = 5|45 — 5|45
50,613 68| 50,570 |— Betriebsergebnis 656 95 5291812 — —| 52,261|17
5721900 — — f. Jnventarverdnberung o 238 (80 232 |45 6 |35 — —

9450 |—| 8,000 |— g. Rojtgelder . 7,874 |75 37150 7,837(25) — @ |—

1,449 |— 7,200 |— h. Stipendien fitr Grterne . .o — |- 7200 — — |+ 7,200 |—
48,039 (78| 49,770 ,— II, 660 877050, 60,388/07] — |—| 51,617|57

3. Seminar Hindelbant,

1,545 (12 1,700 |—| a. Berwaltung . — — 1,681 |95 — 1,681 |95

7,082133 7,000 |— b. Unterricht 917 |— 8,396 |07 7,479107

9,477 90 12,000 |— c. Nafrung 560 9,324 (18] — |  9,31858]

3,948 |20 4,000 |— d. DBerpflegung 43540 4,696 127 — 4,160 (87

955 = 955 |—| e. Mietzing N — — 1,105 - — 1,105 |—
23,008 55| 25,665 |— Betricbgergebnis 1,358 | — 2510347 — 23,745 47

1,766 30| — |— f. Jnventarverdnberung .o — = 1,044 50| — | 1,044 |50}

5488130 5,600 — g. Softgelder s s o A 4,185 |— — |- 4,185 — — |—
19,286 55| 20,055 |— 11, 660 6,143 — 26147197 — |—| 20,004(97

4. Geminar Deldberg.

4,066 |20 4,280 |— a. Bevwaltung . — — 4,208 |70 — —] 4,208 |70
5,029 81| . 4,900 |— b. Unterricht 55 |— 4935811 — || 4,88081
12,637|50| 13,175 |— c. Nabhrung —{ 12,309|180] — |—| 12,309(80
3,228 |05 3,500 |— d. DBerpflegung — — 4,092 (95 — —] 4,092 (95
2,305 |— 2,305 |— e. Mietzing e e e — 2300 |—| — |— 2,305 |—
27,166 56| 28,160 |— Betriebdergebnia bh|—| 27,862126f — |—| 27,797 26|

119120 — |— f. Jnventarverdnbderung . . . . . . 229 |20 55— 174200 — —

5,170 o 5,800 |— g. Softgelder e 5,500 |—| — - 5,500 |— —- —

22,115 (76| 22,360 — II, 660 51841200 27,907126] — |—| 22123/06
5. Wieberholungsfurje und Penjionen.

4,000 |— 4,000 |— a. Seminarlehrer-Penjionen. . II, 661 — — 4,129 15| — — 4,729 |15
2,000 |— 2,000 |—| b. Wiederholungs- und Fortbil-

pungdfurfe . . . . . . II, 662 — = 1,420 —| — |— 1,420 |—

6,000 | — 6,000 | — == 6149|15] — —- 6,149 |15

2,000 |— 2,000 |—| 6. Sdyweiz. Sulausftellung, Beitrag I, 664 — |- 2,000 |—f — — 2,000 |—

2,000 |— 2,000 |— — = 2000 —| — |[— 2000/—

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 29%



112 — N 11 (30)

Blaats-Redpumg des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

Rednung | Boranjdlog Chraer: Robh- Rein-
onten umd Redymngsrubriken. y
1904. 1905. & Bedyung Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnalhuen. | NAusdgaben.
. |®|] .  |m . ] g w| g R[] F [
Laufende BVertvaltung.
VI. ¥nterridjtswefen.
E. 2¢l;'v¢tbﬂbuugsauftaltm.
60,000 — —  |—| 7. Beitrag ausd der Bunbesjubvention
(VI.J. 2.d). . . . . . .II664 B _60,000 — — - 60,000 |— — —
60000 | — || 60,000 — — |—| 60000— — |—
1. Deutjches Lehrerjeminar:
75,112195) 69,900 | a. Untexfeminar Hofivil 23,880 99| 92,605(100 — |—| 68,624|11
68,855 25f  88,000| b. Oberfeminar Bern . 200 |—| 108,508 |25 — —| 108,308 |25
144,568 20 157,900 — 24,080(99| 201,013 35( — |—| 176,932 36
48,039 |78] 49,770 |— 2. Geminar Prunirut . 8,770 (b0 60,388 |07 — —| 51,617|57
19,286 |55 20,055 — 3. Seminar Hindelbant 6,143 . —| 26,147|971 — |—| 20,004|97
22,115|76] 22,360 |— 4. Seminar Delgberg . 5,184/20| 27,907126] — —| 22,123 |06
234,010 29] 250,085 — 44,778 169| 315456665 — |—| 270,697|96
6,000 | — 6,000 |— 5. Wieberholungsfurfe und Penjionen . - = 6,14915) — |— 6,149 (15,
2,000 | — 2,000 |— 6. Sdjulausitellung, Beitrag . . — 2,000 — — |—  2,000|—
60,000 —| — = 1. Beitvag ausd ber VBunbdesjubvention . [ 60 000 |— — —| - 60,000 — — —
182,010 29| 258,085 — 104,778 69 3236061800 — || 21882711
F. Taubdftummenanitalten.
1. Taubftummenanftalt S,Uhmcf)enbuc)f)iee
3,143 |45 3,150 |— a, Bermultung ; 40 |— 3,164 90| — — 3,7124190
7,730 160 7,350 |— b. Unterricht — — 1,18766 — — 7,187 155
18,847|60] 19,600 — c. Nabrung 478|15| 19,697 (10] — —[ 19,118(95
10,339 |90 9,500 |—| d. DBerpflegung 47130, 11,004 |—| — —| 10,956 (70
4,700 |— 4,700 |— e. Mietzins — — 4,700 |— —_ — 4,700 |—|
43355 1,000 |— f. Gewerbe . . 6,082 |20 4,343 |45 1,788(15] — |—
1,779\10 950 |—| g 2anbrv1rtfd)aft . @ © & 4,578 160 3,652 (10 1,026 [50f — |—
43,148 90| 42,950 — Betriebsergebnis 11,226 |25 54,749(100 — 43,622 (85
2311250 — |— h. Jnventarverdnbderung . .o 81105 891 b5 — — 80|50,
11,331165] 10,900 = i. Roftgelder e W @ 11,556 |55 — —| 11,556 |55 — —|
32,048 60| 32,050 |— 11, 665 23,593 185| 55,640 65 — —__32,046 80
7,500 |— 8,700 |—| 2. Taubftummenanijtalt Wabern.
Beitvag ded Staated . . . . II, 665 — = 8,250 | —| — - 8,250 |—
7,500 |— 8,700 |— —  |—= 8,250 |- —  |— 8250 |—
2,351 (50 2,300 |—| 3. Taubftummen-Subftitutionsdfonds.
a Bingerteag . . . . . . .1II, 665 2,351 0| — — 236160 — |+
2,351 50| 2,300 |— 23611600 — [—| 23510 — |—
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Blaats-Redimung des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,
Redynung | Boranjdlag s Rob- Rein:
‘ onten und Redymmgsrubriken.
1904. 1905. & Bedymung Ginnabhmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Ausgaben.
. R Fr. R. . R. Fr. R. . R. Ft. R.
Lanfende Verivaltung. i
VI. Hntervidjtswefen,
F. Taubfiummenanftalien.

32,048 50| 32,050 |—| 1. Taubftummenanjtalt Miindenbudjee 23,593 85| 55,640 65| — —|| 32,046 80
7,600 —| 8,700 |— 2. Taubftummenanjtalt Wabern . — |~ 820— — |- 8250/—
235150 2,300 |- 3. ?aubftummen-@ubftltutwnéfonbé

] 1 Jingertrag . 2,351 |50 — — 2,351 |50 — —

37,197 |—| 38,450 |— 25,945 35 63,890165] — |—|| 37,945 30]

G. Sunft.
1. Hiftorifches Mujeum :

12,000 |—| 12,000 |— a. Beitrag an die Betriebslojten . II, 666 — —| 12,000|—] — —|l 12,000 |—

— —| 10,000 |— b. Beitrag fiir Lanbanfauf, Amor=
tijation . . .. . 1II,666 — — 10,000|—] — —|| 10,000 |—

3,000 |— 3,000 |—| 2. Sunftmufeum, Bettrag an bie Be-
triebsfoften . . . . II, 666 - — 5,200 | —| — — 5,200 |—|

10,000 |— 2,000—| 3. Qlfabemtfd)eRunftfamm[ung, %ettrag
(und Gemdlbeantouf) . . . . . II, 666 — | 2,000 — — s 2,000 |—
3,600 |—| 4,300 |—| 4. Mujifichule, Veitrag . . . . . I,6TT| — | 4300 — — | 4300/—
1,000 | — 1,000 |—; 5. Sdyweizerijches Jdiotifon, Beitrdge II, 667 -— — 1114 — — — 1,114 |—
300 — 300 —| 6. Sdyweizerijdye Bibliographie, Beitrag II, 667 — | 300 — — |- 300 |—
4,500 |— 7,500 |—| 7. Grhaltung von Sunjtaltertiimern . II, 668 — = 21,958140] — — 21,958 40|
2,600 |—|  2,000|—| 8. ,Biirnbittj), Veitrag . . . . II,668 800|—  2,800|— — |—| 2000/—

3,600 |— 3,000 |—] 9. Grftellung des bernijdyen Trfunben- ~

werfs . . . II, 669 — — 3,000 |— — — 3,000 |—

10,000 |—| — |— (Stabitheater, %ettmg ant ber Nteu-
bau, %Imvrhfatwn) N B
50,400 —| 45,100 |— 800 — 626721400 — |—|| 6187240|

H. Lehrmittel-Berlag.
1. Lebhrmittel.

187,820 65} 307.812 |— a. Borrdte auf 1. Januar. . 882 (35| 180,695 (95 — —| 179,813 (60

72,682 28| 07 b. Gritellungatoften von SPbrmttteIn -—  |—|| 138,67520] — —|| 138,675|20

107,276 40| 107,375 |— c. Grlvs von Lehrmitteln . ; 128,018 (10 — —| 128,018(10f — —
292 25 — — d. Gratizeremplare . — |- 51125 — — 751 |25
179,813 60| 230,436 |— e. Borvite auf 31. @egembet 217,644 |35 1,005|35 216,639 |—| — —
26,294 82| 29,999 |— 346,644 (80 321,127 |75 26,417 (056 — ——
2. Betriebstoften. -
5,800 |— 5,800 |— a. Befolbungen . sy s 6,000 |—| — 6,000 |—
1,403 |70 1,400 — b. Arbeitzlbhne . . i —- — 1,466 |—| — 1,466 |—
2,301(70] 2,140 |— c. Magagin- und éBureaufoften . 16 95 2200165 — |— 2,183 |70
995 |— 995 d. Mietzing . . . ;o — — 995 |—| — — 995 |—
64114 800 |— e. Fradten und §Bnrti . n 1,141 )05 1,864 551 —- 723150
3,384 45 3,900 |—| f. Bing des Betriebsfapitals . — — 4,929 |—| — — 4,929 |—
14,625 99 15,035 |— 1,168 — 174561200 — |—| .16,297|20
3. Grtvagavermenbung. ’ : _
1,877 55| 2,000 —|  a. Amtliches Schulblatt, Koften . — || 1646l — |- 1,646
261700 — |— b. Qefrerverzeichnia, Erlos 19180, — |— 19180, — |—
991798 12,964 |— c. Ginlage in die Neferve . — |- 7,493 30 — |— 7,493 |30
11,768 83| 14,964 |— 19/80 913965 — |—  9,119/85|
{I I I
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Blaats-Redpumg des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905.
Reduung | Boranjdlag . Rob: Rein:
onten und Redynungsrubriken.
1904. 1905. & Hedmung, Ginnafhmen. | Ausgaben. | Ginnahumen. | Ausdgaben.
Br- R. . R, Fr. R. Fr. R . R. Fr. R
Laufende BVertwaltung.
VI. Hnterridtswefen.
H. Rehrmittel-Berlag.
26,294\182] 29,999 |—| 1. Qehrmittel . 346,544 |80 321,127|15| 25,417 |05 — -
14,525 (99| 15,035 |—| 2. Betriebstoften 1,158 |— 17455[200 — || 16,297 20
11,768 83| 14,964 |— ’Betrtebéertmg 347,702 180 338,682 195 91198 — |—
11,768 |83 14,964 |—| 3. Grtragsverwenbdung . i 19 |80 9,139 65] — — 9,119 (85
S e I, 670 | 347,722160| 347,722160) — |—| — |—
J. Bundesfubvention fitv die Primarfdule.
363,659 (80| 353,000|—| 1. Beitvag ded Bunbed . . . . . I, 671 | 353,659 |80 — —| 353,669 80| — —
2. Berwendung :
100,000 |—| 100,000 |— a. Beittag an  bie Lehrerverfiche-
tungdfafje . . . I1,612 — — 100,000 —| — |—| 100,000 |—
30,000 |—| 30,000 |— b. Beitrag an  die (&mfauféfoften
alter Qebrer in die Lefrevverjiche-
rungsfaffe . . .. . I1,672 — —i 30,000 |— — —| 30,000 —
28,674 |—| 30,000 |— c. Sujchiifje an Setbgebmge . . II1,673 — —|| 30,638(35] — |—| 30,638|35
60,000 |—| 60,000 |— d. Staatsjeminare, Beitrag an bte
Meheboften (VL E.7.) . . . 1,678 | — |—| 60000 —| — | 60,000 —
49,126 |—| 50,000 |— e. Beitrdge an belaftete @emeinben
mit gevinger Steuerfrajt . . . IL 673 — | 50,000 — -- |— 50,000 —
79,113 (90| 83,000 — f. Beitrdge an bie Gemeinden, 80 Rp.
auf ben Primarjdhitler . . . II, 673 — — 79,0561 25| — —| 79,051 |25
— =] — || g Beitrag an die Kojten der neuen
Berner SHulwandfarte . . . II,672 = — 3970120 — — 3,970 |20
1,500 |—| — — (Beitrag an KLnabenforte.)
5,345190] — — (Staatabeitrige an  Sdulhaus-
bauten, Beitrag an die Mebr-
foften in 1904.) N B n
e e e 353,659 80/ 353659(80f — | — |—
32,097 05 32,885 |—| A. Berwaltungstojten der Divettion u. her@nnuhe 4,846 90| 39,984165] — |—| 35,1377
814,501 |80 786,045 |—| B. Hodyjdyule und ztemranetid;ule . . 87,007|98| 8173,472p9] — |—| 786,464 |61
818,414 52| 841,136 |—| C. Mitteljdyulen . . . 23,091 46/ 884,378 80 — — 861,287 34
1,980,577 (95|1,972,000 |—| D. Primaridulen . 107,499 (7012,129,863 |90 — —12,022,364 |20
182,010 |29 258,085 |—| E. ﬁebterhtlhungéunitultm 104,778 |69| 323,605 (80] — 218,821 11
37,197 |—| 38,450 |—| F. Taubjtummenanitalten . . 25,945 36| 63,890 |65] — —| 37,945(30
50,400 |—| 45,100 |—| G. Kunjt . ‘ 800 |—| 62,672 40 — —{ 61,872]40
- - - |- H 8elmmttel %er[ug . 347,722 60| 347,7221600 — |— — @ I—
—  —| — |—| ). Bunvesjubvention fiir die ﬂsnmurldjnle 353,659 [80| 353,659 80 — |— — |—
13,915,198 |6113,973,701 |—| et Ausgaben ats vevanjdlagt . Fr. 50,197.71 |1,055,352 (485,079,261 [19] — —14,023,898 71
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Blaats-Redpung des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,
Reduung | Bovanjdlag . Rol: ) Rein:
onten und Redymmgsrubriken.
1904. 1905. 2 Redymmg } Ginnahuen. | Audgaben. | Einnafhmen. | Audgaben.
. R. - R. . R. Fr. R. &e- R. &e- R.
Laufende BVerwaltung.
VII. Gemeindewefen,
A. Berwaltungstofiens der Diveltion des
Gemeindetvefens.
4,18750] .4,000 |—| 1. Befolbung bes Sefretdrs . . . II,684 — = 4,000 |—| — = 4,000 |—|
2,500 |— 2,600 |—| 2. Bejoldung bes %Ingefte[[ten . . .1II,685 — = 2,600 |— —  |—= 2,600 |—
1,772 55 1,700 |—| 3. Bureaufoften . . . . 11,687 — |- 1,730120 — |- 1,730 |20
870 |— 870 |—| 4. Mietginfe . . . . II, 687 — = 870|— — |— 870 |—
1,500 |— 1,500 |—| 5. Gemeindegejes, Bovarbeiten . . . 11, 688 —_— | 1,444 120 —_ = 1,444 201
7 10830105!  10.670|— — - 1ol — |— |
1083005/ 10670 Weniger Ausgaben als veranfdlagt . . Fr. 25.60 — 10.644 140 —| 10,644 40
VIIl. Armenwefen.
A. Berwaltungstoften der Diveftion des
rmentvefens.
8,500 |— 8,500 |—| 1. Bejoldbung der BVeamten . . . II, 690 — - 8,600 — — — 8,500 |[—
10,652 |—| 10,700 |—[ 2. Bejolbung bder %Ingefte[[ten . . . II,691 1,600 |—| 12,300 |—| — —| 10,700 |—
4,998 30 5,000 |—] 3. Buveaufoften . . . .. 11,694 — |—| 505365f — |—| 5,053 |65
940 |— 940 |—| 4. Mietginfe . . . . . . . .II,694 — = 940 |— — — 940 |—
25,0790 130] 25,140 |— 1,600 —| 26,793 165( — —| 25,1931656
B. Sommiffions und JIufpettoven.
1,158 |85 400 |—| 1. RKantonale vmenfommiffion . . II, 695 — — 362|130 — — 362 (30|
2. Santonaler WAvmeninfpeftor:
5,000 |— 5,000 |— a. Bejolbung . . . . . . .1II696 — |- 5000|— — — 5,000 |—
1,190 |40 1,200 |— b. Reifefoften . . . . . . . IL697 — = 1,066 [15] — — 1,066 (15
17,868 (30] 18,000 |—| 3. Avmeninjpeftoren . . . . . . IL 700 —_ —|| 17,9150 — —| 17,915 @
25,217 |55 24,600 |—| — | 24343195 — || 2434395
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 30
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Biaats-Redpumg des Ranfons Bern fiiv das Jafhr 1905,
Redynung !&nrunid)lué . Robh: Rein-
onten wd Redymmgsrubriken.
1904. 1905. 2 Redymmg : Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Ausdgaben.
Fe. R Fe. R, Fe- R . R. Fr- R. Fr. R.
Lanfende WVertvaltung.
VIII.. Avmemwefen.
C. Urmenpflege.
1. Beitvige an Gemeinden: I
1,135,750 (59| 900,000 |— a. Beitvige fiir dauernd Unterjtiigte II,704 2,121 |60 955,660 |85 — — 953,539 |25
289,527 |20] 280,000 |— b. Beitrdge fiir voriibergehend Nn- '
terftitgte . . 11,713 230|135 320,477|8 — |—| 320,247 50]
— —| 160,000 |— c. Beitviige gemdp §§ 59 und 123
A 6. 11,708 — —| 204,555 87 — —| 204,555 |87
293,631 |88] 260,000 |—| 2. %uéwarttge ?Irmenpfiege ; 11, 731 12,982 73| 325311129 — |—| 312,328 51
200,000 [—| 200,000 |—| 3. Augervrbentliche EBeth:age an Ge-
meinden . 11,734 — —| 200,000 |—| — — 200,000 |—
— —| 35,000 |—| 4. Gemeinden bde3 Sum, ?Rucfnergutung De3
halben Armenfteuevertraged ded mneuen Kan-
tong (§ 121 A G.) 5 @ W — = = - = =l = -
1,918,809 67|1,835,000 | — 15,334 (732,006,005 86| —  |—[1,990,671 |13
!
D. Besirtds und GenmeindesVerpilegungss
anftalten, Beitrdge. ‘
12,450 |— 1. Oberlindijhe Anftalt in Nhigen . II,736 — |— 12,825 — — |—| 12,825|—
7,875 |— 2. Seelandijdje Unftalt in Worben . II,736 - = 8,400 —| — |— 8,400 [—
11,025 |— 3. Mittellandifche Anjtalt in Riggis-
berg. . 11,736 = — 11,050 |— — —{ 11,050 |—
8,350 |— 4. @tabtbermjd)e %Infta[t in ﬁuf)lemtl 11, 7137 — = 8425 |—| — — 8,425 |—|
9,300 —Il 79 000 |_[) Oberaargauijche Wnftalt in Detten-
! J711)) A I, 737 — — 9,500 | — — — 9,500 [-—|
9,225 |— 6. @mmentbahf&;e %Infta[t in %memé-
. 11, 7137 - = 9,850|—| — |— 9,850 |—
5,400 |— 1. %lnfta[t be§ %nteé @ignau in
Langnau . . . II,737 - — 5225 |— — |— 5,225 |—|
10,125 |— 8. Berjdjiedene (Sjemembe QInitaIten . II,138 — —| 10,200|— — —{ 10,200 |—
93,750 |—| 72,000 |— — = B4AB|— — = A
E. Bejirtds und Privat:Griichungsanftalien,
Beitrdge.
2,600 |— 2,600 |—]| 1. Orphelinat in Saignelégier . 11,739 — — 2,500 |— — —_— 2,600 |-—|
3,600 |— 3,500 |—| 2. Orphelinat in Pruntrut 11, 739 — = 3600 —] — |— 3,500 |—
3,500 |— 3,600 |—| 3. Orphelinat in Courtelaxy) . 11, 739 e — 3,600 |—| — |— 3,600 |—
3,500 |— 3,500 |—| 4. Orphelinat in Delgberg IT, 740 — |- 3,600 —| — |— 3,500 |—
2,500 |— 2,500 |—| 5. Orphelinat in Reconvilter . 11, 740 — | 2,600 |—| — |—| 2500 —
3,000 |— 3,000 |—] 6. Grjiehungdanitalt in Oberbipp II,740 — = 3000 — — |— 3,000 |—
2,600 |— 2,500 |—| 7. Grziehungsanjlalt in Gnggiftein . II, 741 — = 2500~ — |— 2,500 |—
2,500 |— 2,600 |—| 8. Grjiehungsdanjtalt im Steinhplzli. II,741 — = 2600 —| — |—| 2500 —|
23,500 |—| 23,500 — — = 235001 — |—| 23500 —
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Blaats-Redimung des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,
Rednung | Boranjdlag . Roh- Rein:
onten umd Redynmungsrubriken.
1904. 1905. 2 Fedmang Einnalhmen. | Auggaben. | Einnalhmen. | Ausgaben.
Fr. R Fr. R Fr. R Fr. |R. Fr. R Jr. R
Laufende BVertvaltung.
VIIl. Armenwefen.
F. Santonale Griichungsanftalten.
1. Lanborf.
2,951 (68 2,800 |— a. Berwaltung 6120 2,952 189] — — 2,946 69|
2,145 |81 3,900 |— b. Unterricht . 1830, 3,856 |51 - 3,838 21
12,173|35] 11,700 |— c. Nabhrung 821/20f 13,911|95] — —| 13,090 (15
7,648 |66 6,650 |— d. Berpflegung 5,242 55| 13,749 |64 — — 8,507 [09]
2,150 |— 2,150 — e. Mietzinfe . . — — 2,150 |—| — — 2,150 |—
7,655 86 4,000 — f. Lanbwirtjdaft . e 18,980(90| 15,948 (95 3,031 |95 — —
20,113 (64| 23,200 Betviebsergebnis | 25,069 (15 52,669 94 — |—| 27,500 79"
3,565 (15 — — g. Jnventarverdnderung e 2,343 190 3,961 |50 — — 1,617 (60
7,680 |— 7,200|— h. fofigelder . . . . . . . . . 9,272 |50 1,195 |— 8,07171160] — —
— — - — 1. Beitrag aus dem Unterftiibungsfonds
B filr Sranfen= und Wvmenanitalten 5,000 |—| — — 5,050 — —
15,998 |79 16,000 —| 11, 142 41,735165) 57,726 44 — —{ 15,990 89|
2. Uarwangen.
3,082 |17 3,100 |— a. Bevwaltung 10 |— 3,195 |17 — —_ 3,185 |17
3,003 |84 3,000 |— b. Untervidpt . 80 |— 3,115129] — — 3,635 |29
12,001 (96] 13,100 |— c. RNabhrung 106 |—| 12,329 (67 —_ — 12,223 |67
6,041 |85 6,900 |—| d. Berpflequng 9,673 (15| 16,115(64] — — 6,442 |49
1,830 |—| 1,830 |— e. Mietzinfe . — — 1,830 |—| — — 1,830 |—
2,606 |65 5,030 |— f. Sanbwirtidaft . G w6 e . 13,475 63| 10,807 g 2,668 48 — =
23,873 1171 22,900 — Betriebdergehnis 23,344 (V8] 47,9932 — —I 24,648,714
161150, — — g. Jnbentarberdnbering .o 341 |—| 10,65250] — —|| 10,311 [0}
7,670 — 7,400 |— h. Roftgelder . . . . . . . . . 8,155 |— 1,150 |— 7,605 — —
_ - — = 1. Beitrag aud bem UnterftiiBungsfonds
= fite Sranfen= und Armenanftalten 9,998 |— — — 9,998 |—| — —
16,021 67| 15,5600 | — IT, 742 4243878 59,796(02 — —| 17,357 |24
3. Grlad).
2,660 |46 2,850 |— a. Berwaltung — — 2,657 |17 — - 2,657 (11
2,867 |65 2,720 |—| b. Unterricht . 81 |— 2,661 86| — e 2,480 |86
13,638 |91 14,000 |— c. Nabhrung 17385 14,826 |98 —_ —| 14,6563|13
7,064 73| 5,500 |— d. Berpflegung 1,166 (27 1,62587] — |—| 6,359 10|
3,310 |—| 3,330 |— e. Mietginje . . —_ — 3,324 50 — — 3,324 |50
8,390 |49 6,300 |— f. Qanbdwirtidhaft . ... 23,280 [24) 15,664 42 761582 — —
21,041 (26| 22,100 |— Betriebsevgebnis 24,701 36| 46,560/90] — —it 21,859 |54
485|201 — — g. Jnventarverdnderiing . . 1,076 |70 1,270 —| — — 193 301
7430 |— 7,100 |— h. Kojtgelber . a x s 9,225 |— 1,210 |— 8,015 |— — —
14,096 |46] 15,000 |—| 11, 742 35,003 (06| 49,040 90 — |- 14,037 84
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Staatz-Redmung des Ranfons Bern fiiv dbas Jahr 1905,
Redmung | Boranjilag . Ro§- Rein:
suten und Redymungseubriken. .
1904. 1905. 2 Bedpumg Ginnahmen. | Audgaben. | Einnahmen. | Hudgaben.
Fe. R, Fr. R. Fr. R . R r. R. . R.
Laufende WVertvaltung.
VIll. Armenwefen,
F. Kantonale Griichungsanftalten.
4. SKehrjab.
3,293 |93 3,200 |— a. Berwaltung 3120 3,330 |45 — — 3,327 (25
3,781 |07 3,800 |—| b. Unterridht . — — 37211071 — |— 3,121 107
10,903 48] 10,000 |—| c. TNahrung 1,258 |95 11,463 (24 — 10,204 29|
5,914 |56 5,000 |— d. Berpflegung 821 |20 5,817(79 - — 4,996 |59
2,760 |—| 3,090 |— e. Mietginfe . . — — 3,090 |— — — 3,090 [—
3,387 163, 2,290 |—| f. Landwirtidaft . e 14,179 E 10,710 191 3,468 |22 — )
23,265 |b1] 22,800 |— Betriebsergebnis 16,262 48| 38,133 46| — —I| 21,8709
389 |15 — — g. Jnventarverdnderung o w s 1,255 [5C 2,195 |— — — 939 |50
6,095 |— 6,000 |— h. Koftgelder . e 6,657 |5C 885 |— 51712 0| — —
17,669 (66] 16,800 — 11, 743 24,175 ;48 41,213 46| — —| 17,037 |98
\
5. Brilttelen.
2,559 (82 J 2,660 |— a. Berwaltung . T|— 2,638 42 — 2,631 42
2,924(12| 3,700 |— b. Unterricht . . — |- 28211 — |—| 282157
11,471 149 11,6560 |— c. Nahrung 453 |75 13,146 |88 — — 12,693 |13
5,134 (76 5,110 |—| d. DBerpflequng 1,037 |1 8,110102] — — 7,072 192
3,980 [— 3,980 |— e. Mietzing . . — — 3,980 |— — 3,980 |—
5,923 |04) 3,500 |— f. Qandwirtidaft i e 14,336 |88 9,426 817 4,910 01 — —
20,74716| 23,5600 Betriebsergebnis 15,834 73 40,023176] — 24,189 103
3,367(65) — — g. Jnventarverdnberung o 1,034 |20 1,732|50] — —] 698 |30
7,200 |— 6,500 |— h. Softgelder . s s s s 8,725 |— 1,155 |— 7,570 |— — —
16,914 80| 17,000 | — IT, 743 25,693 (93 42,91126] — —__17,31733
6. Sonvilier.
3,716 |18 3,500 |—| a. Berwaltung 15 |— 3,963 |36 — — 3,948 |36
2,971 |06 2,650 [— b. Untervicdh)t . 116 15 3,198 (94 — — 3,082 (79
15,986 67| 14,200 |— c. Nahrung 660 (38 15,952 (97 — — 15,292 |59
8,236 |32 6,400 |— d. Berpflegung 1,778 (61| 11,683 |54 — — 9,905 |03
4,390 |— 4,390 |— e. Mielzing . . — — 4,390 |— — — 4,390 |—
5,679 |84 1,240 |— f. Qandwirtidaft . 5w 22,515 49 22,577 38 — — 61 89|
40,880 67| 29,800 — Betriebsergebnis | 25,085(58 61,766/190 — | —| 36,680|66]
1,695|600 — — g. Jnventarverdnderung e 3,680 |70y 437 |— 3,243 |10) — —
9,760 |— 7,800 | — h. Softgelder . e 13,113 |75 1,455 |—| 11,658 |15 — —
29,635 07] 22,000 |— II, 743 41879198 6365819 — —| 21,778 21
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Blaats-Redpumg des Rantons Bern fiiv vas Jahr 1900,
Rednun oranjdyln . 0 Rein:
Ay | Burnnifing Honten wnd Redynungsrubriken. . e i
1904. 1905. Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Hudgaben.
Fr. R. . R. . R. . R, . R. . R.
Laufende WVertwaltung.
VII. Armenmwefen.
F. Kantonale Griichungsanftalten.
15,998 (79| 16,000 |— 1. anborf .- . . . . . . . 41,135 [bb| 57,726 |44] — —| 15,990 |89
16,021 67| 15,500 |— 2. Yarwangen . . . . . . . 42,438 78] 59,796 |02] — |—| 17,3567|24
14,096 (46| 15,000 |— 3. Gelahy . . . . . . . . .| 35003/06f 4904090 — — 14,037 84
17,559 66] 16,800 — 4. Rebrjag . . . . . L L. 24,175 148 41,213 |46 — —| 17,037 |98
16,914 |80 17,000 |— 5. QBuiittelen . . . . . . . . 25,593 (93| - 42,911 (26] — — 17,31733
29,635 07 22,000 — 6. Sonpilier . . . . . . . . 41,879(98| 63,668(19 — :‘ 21,718 21
110,126 |45( 102,300 — 210,826 |v§| 314,346 27 — —| 103,519 ‘4_9
|
G. Berfdiedene Nnterfiigungen.
18,030 |—| 20,000 |—| 1. Qevujsftipendien . . . . . . II,746 — I 21,125 |— — |- 21,725|—
18,649 85| 16,000 —| 2. Berpflegung franfer Lantonsfremder II, 750 — =] 15887165 — —| 15,887 |65
5,000 |— 5,000 |—| 3. Beitvige an Hiilfsgefellfhajten im
Nusglande . . II, 150 — — 5,000 — — — 5,000 |—
18,613 50] 20,000 |—| 4. 1lnterftugungen bei - @cf)aben burd;
Natureveignifie . . . . . . I1,751 — |—| 2004065 — |- 20,040 65
60,293 35| 61,000 | — — || 6266330 — |—| 62,653 30f
H. Betdampfung des ltoholiSmus,
40,957 60| 41,000 —| 1. Bujdup aus dem Wlfoholzehntel . II, 752 40,963 |65 — —| 40,963 55| — —
40,957 |60[ 41,000 |—| 2. Betimpfung ded Wlfoholismus . II, 754 — — 40963155 — — 40,963 |53]|
= ] e e 40,963 55 40,963 HH] — —__— =
J. Beitrage an Anftalten fitr BVanten und
Ginvidtungen.
265,688 |25 — —| 1. Bujup aus bdem Unterftitbungs-
fondg fiiv Anftalten . . . . I1,755 | 441,173 (15| — —| 441,173 |15 — —
255,688 |25 — —| 2. Beitrdge an Avmen= und .R’ranfen—
anftalten und Gemeinbden (vide Detail
auf Seite 119 hienach) . . . . II, 756 — —| 441,173]15 —  |—| 441,173|15
sl e Mo 441,173 |15] 441173|15] — |—| — —
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120 — M 11 (38)

Blaats-Redpumg des Rantons Bern fiie das Jahr 1905,
Redmung | Vorvanjdlag . Rob- Rein=
onten umd Redymumgsrubriken.
1904. 1905. & Betpomg Cinnahmen. | Audgaben. | EGinnabhuen. | Audgaben.
. |R Fr. R Fr. R F. jm. Fr. | Fr. R
Laufende Vertvaltung.
VIIl. Armenwefen.
25,070 30| 25,140 —| A. Berwaltungstojten der Divettion . 1,600 |—| 26,793 |65 —| 25,193 65
125,217 |55 24,600 B. Sommijfion und Jnjpettoren . . — 24,343 95 —{ 24,343 95
1,918,809 67|1,835,000 —| C. Armenpjlege . . ; 15,334 [73|2,006,005 |86 == —(1,990,671 (13
13,7150 |—| 72,000 —| D. Seatrfébernﬂegmtg@uuftulten, Settruge . — || 1475B—] — | —| 15475 |—
23,500 |—| 23,500 —| E. Besivtaerzichungsanjtalten, Beitrage — = 23b00(— — |—| 23500—
110,126 |45 102,300 F. Santonale Ersiehungsanjtalten 210,826 |18 314,346 27 — 103,619 |49
60,293 |35] 61,000 —| G. Berjdjicdene MWaterjtithungen . — |—| 626563300 — |—| 62,653|30
— |—| — | —| H. Betampjung ded Alfoholidmus 40,963 55 40,963 55| — |— — .
— — — —] J. Beitrage an Mnjtalten fiir 2Bmttm unh
| Einvidtungen 5 441,173 15 441,173/15] — |— — |—
% @ '2 [: : e, : - ‘— ;b :r’
2,236,767 143,540 | et susgaten ats weraniotoqt . . 161516.52 709,898 213,015,254 |73 —2,305,356 (52
i
l -
IX.2 Yolkswirtfdyaft.
A. Berwaltungstoften der Diveltion des
Jynsterst.
4,984 — 4,000 |—| 1. Befoldbung bes Sefretiird . .1, 157 e 4,000 — — — 4,000 |—
11,377 11,600 |—| 2. Bejoldbungen dex %Ingefte[[ten . 11, 768 — — 11,360 |—| — —| 11,360 |—
4,199 47 4,500 |—| 3. Bureaufoften .11, 762 25 |— 4,194 52 — |— 4,069 |52
1,830 |— 1,830 |—| 4. Mietzinfe . II, 7162 — I—| 1,830 |— — — 1,830 =
22,390 47| 21,830 — 125 — 2138452 — | —| 21,259 52
i
B. Statiftit. |
4,500 |— 4,500 —| 1. Bejolbung bed Vorftehers II, 763 — — 4,500 | —| — |— 4,500 |—
5,200 | — 5,600 |—| 2. Bejolbungen bder Angeftellten II, 764 — — 55600 — — |—| 5,500 —
3,5610(10 3,500 3. Bureaufoften und Drucfoften . II, 766 21— 3618|712 — — 3,597(12
4. Gewerbegahlung, jdpwetzeriice:
— 4,000 | — a. foften des Lantong . . I, 767 — — 3,949 15| — — 3,949 |15
— |~ — = b Snjteuttionsfurfe IV, 1555 2,836 /46  2,83645| — —| — |-
— — — c. Bundesentjdhidigungen art bie |
S L Gemeinbden ; . IV, 1556 32,418 80| 32,418 80 — =
13210(10] 17,500 — 35216125 5282312 — | — 17,546 /87




(39) N 11 — 121

Biaats-Redimumg des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

Redymung | Boranjdlag . Roh- Reine
1904. 1905. Bouten md Redpomgsrubether. Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahuen. | Audgaben.
Fr. R. Fr. R. - R. Fr. R. L. R. . R.
Laufende BVerwaltung.
IX.2 Yolkswirt{djaft.
C. Handel und Gewerbe.
5,190 |25 5,200 |—| 1. Fdrderung von Handel unbd Be-
werbe tm allgemeinen . . . . II, 769 2,138 |— 8491160 — |— 5,153 60]
7,010 |— 7,000 |—| 2. Gewerblidge Stipendien . . . . II, 771 3,950 |— 10,955|— — @ |— 7,005 |—
158,239 |—| 157,250 3. Fad=, RKunft= und @ielverhefcf)ulen II, 775 | 147,515|—| 304,615/ — — |—| 157,100 |—
12,000 |—| 12,000 4. ﬁantona[eé Gewerbemufeum . . II, 776 12,7118 —| 24,718 |— —| 12,000 |—
3,311 15 4,000 —| 5. Hufbejdhlaganftalt und @uﬁ&)mtebe- ,
furjfe . . IO, 717 5,663 |47 8,896 |95 — — 3,333 |48
6. Hanbdels- b Gerwerbetanmmer :
8,000|—| 8,000 |—i  a. Bejoldungen der BVeamten . . II, 778 —  |— 105|—| — |- 7,705|—
550 90 1,000 |— b. SiBungsgelder und Reifever=
gittungen . . II, 779 — — 1,091130f — |— 1,091 |30
3,933 |71 4,000 |— c. Bureau- und Eﬁetiefoften §BubIt-
fationen . . 11,782 -  |— 4,066 13 — |— 4,066 (13
1,200 1,200 |— d. DBejoldung des %ngefteﬁten . II, 783 — = 1,080 —| — |— 1,080 |—
1,200 |— 1,200 |— e. Mietzing . . 11, 783 — — 1,200 |—] — . 1,200 |—|
25,000 —| 25,000 |-—] T. iecf)mfum Biel, %aufuften, %etttag 11, 784 — = 25 000 — — |—| 25,000|—
4,999 |— 5,000 1—| 8. .bauémtrtfcf)aftltcf)eé Bilbungswefen II, 785 14,131 |—| 18,981 |— — |— 4,850 |-—
17,500 |—| 17,500 |—| 9. Beitvag an die bernijchen BVerfehra-
bereine . . . . II, 187 — — 17,500 |—] — — 11,500 |—
— —| 10,000 —|10. Snternat. QIuBfteIIung in Sutttd)
Subvention an den oberlind. Holz=
waveninbduftrieverband und an basg
Nhrenmacjerfyndifat . . . . . II, 788 21,000 —| 30,500— — @ |— 9,500 |—
248,134 61| 258,350 |— 207,615 47| 464,799198] — | —| 257,184 |51
D. Kantonaled Tednitum in Burgdorf.
1. Unterricht:
70,744130] 171,500 |— a. Lehrecbefoldbungen — —I 70,83150] — —{ 170,831 |50
7,600(65] 7,200 —| b, Qehrmittel . 180|—| 721999 — |— 7,039|99
2. Berwaltung :

687 150 750 |— a. Aufficdhyts- und Priffungatommiffion . — = 687 |—| — |— 687 |—
3,036 |11 3,350 |— b. Bureau= und Reifefoften . 24 120 3,634 |24 = — 3,610 |04
7,665 |64 8,700 |— c. $Heizung, %e[eucf)tung, %RemI)aIttmg 14177 1026312 — —| 10,248 35
2,202 (25|  2,300|—|  d. Abwart — |—| 231020 — | 23702

91,936 45 93,800 |— %etxtebéergebmé 21897 94906050 — | —| 94,687(08

13,039 \—| 11,800 |—| 3. Sdyulgelber 13,872 |— — | 13,872 — —

15,559 |15] 16,200 |—| 4. Beitvag dex Gemeinbde %urgbvrf 15,783 (36| — —| 15,7183|36] — @ |—

38,155 |—| 33,400 |—]| 5. Beitrag bed Bunbes 33,400 —| — —| 33,400 |— —

3,563b |— 3,600 |—| 6. Stipenbdien 2 — 3,150 |—| — — 3,750
66— — |—| 7. Grirag der Wiefe : n o 65— — | 65— - |-

34,663 30| 36,000 | — 1,789 | 63339133 9866605 — |—| 35,316 72|




122 — M 11 (40)

Blaats-Redimmung hm Ranfons Bern fiiv dasx Jahr 1905,

Rednung | Voranjdlag . R IVE Reins
onten und Redymmgsrubriken.
1904. 1905. L Redymumg Ginnahumen. | Audgaben. | EGinnahmen. | Hudgaben.
Fr- R. Fr. R. Fr. R. Fe. R. Fr. R. Fr. R.
Laufende WVertvaltung.
X2 Yolkswirtfdjaft.
E. Maf und Gewidt.
1,500 |— 1,500 [—] 1. Bejolbung ded JInjpeftors . . . II, 790 — 1,500 |— — 1,500 |—|
634 |25 1,000 |—| 2. Bureau= und Reijefoften desjelben I, T91 — — 689150 689 |50
4,482 |10 4,500 |—| 3. JInjpeftionstojten der Gidymeifter . II, 792 — 3,450 |65 — = 3,450 65
985 |15 1,000 |—{ 4. Iape, Gewidjte und %Ipparate ; II 793 — = 602 |85 — 602 85
950 |—| 950 || 5. Mietgins . . . LI93 [ — | 950|— —  950|—
8,661 150 8,950 |— — | V8- - | 7193 |—
F. Sebendmittelpoligei.
1. Ghemijdhes Laboratorium :
5,000 —| 5,000 |— a. Bejolbung b. Kantonademifers II, 794 — = 5,000 |—| — —| 5,000 |—
2,000 |—| 2,000 — b. Unteil desfelben an ben Ana-
Iyjefoften . . . IL794 | — —|  2000—| — |—| 2000
9,000 |— 9,000 |— c. Bejoldungen der %[iftftenten nd
bed Abwartd . . . . . IO0, 796 — — 9,150 |— — — 9,150 |—
1,990 |— 1,990 |— d. Mietging . . . . . . II 796 — — 1,990 |—| — — 1,990
2,788 (33| 2,700 |— e. Ghemitalien, Sittevatur, Be-
leudjtung 2. . . II, 798 - —] 2,156 124] — |— 2,756 |24
4,617 |75 4,000 |— f. %Rucferftattungen von QInaIt)ie-
foften . . . II, 799 4,531 160f — — 4,531160f — —
2. Nadjjdhauen :
13,110 (—| 18,200 |— a. %eio[bungen ber Grperten . . II, 801 — — 13,110|— — —| 13,110 |—
5,599 |25 6,000 b. Reifevergiitungen und Bureau-
foften . . . 11, 803 — 4,987 |50 4,987 150
1,278 |— 1,500 [— c. Lofale (&gpertenf %Ietfd;fc[)auen 11, 806 10 |— 1,313 (25 — 1,303 |25
38T |— 500 |— d. Apparate und Reagentien . . IT, 807 — |- 169 (b 169 |55
545 |70 810 3. Bureaufoften und Drudfoften . . II, 808 18 |— 105 (80! — 817 (80
37,180 63| 38,700 |— 45691600 40568234 — |— 3602274
G. Betampfung ded Witoholismus.
36,885 63| 82,941 |—| 1. Beitrag aus bem Alfoholzehntel . II, 809 32,941 —| — |—| 32,941 — — —
2344850 14,941 —| 2. Befdmpfung bes Alfoholismus iw .
allgemeinen . . . 11, 811 — —  20,125|25| — — 20,125|25
5,960(13] 8,000 —| 3. Beitvige an .Qod) und @auéba[-
: tungafiurfe . . . 11, 812 8,058 —| 13,5895 — | —  5,531(1
1,000 |— 3,000 |—]| 4. Beitrdge an EBDIféfud)en Raffee—
und ©Speifehallen . . II, 814 — = 550 —| — |— 550 |—
6,476 |90 7,000 |—| 5. Beitviige an Irmferl)edanftalten und
Koftgeldbeitrige ur Unterbringung
von unvermdgliden Tvinfern . . II, 815 - = 6,134 —| — | 6,734 |—
- - = = 40,999 — 40999 — — |—__— |-




d1) N 11 — 123

Btaats-Rethnung des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

Rednung | Boranjdlag . Robh: Rein:
onten umd Redymungsrubriken. .
1904. 1905. % Bedmung Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | NAudgaben.
. R Fr. R. . R - R . R. v R
Laufende Vertvaltung.
IX.2 Yolkswirtfdaft.
H. Feuerpolizet.
6,805 |83 7,000 |—| 1. Feuerpolizei . . . 1II,816 100 |—- 6,63504] — — 6,635 04
1,222 |85 1,500 |—| 2. Jnjpeftion dex Sofc[)unftulten . . II, 817 — |- 1,144 145 — |— 1,144 %5)“
8,028 |68 8,500 |— 100 |—| 71949 — — 7,679 lé_
22,390 147 21,830 |—] A. Qietmultmtgéfnften der %treftum P 125 |—| 21,384 52| — —Il  21,259|52
13,210 (10| 17,500 |—| B. Statijtit . . v s s w B 35,2176 25| 52,823 12 — —I 17,546 |87
248,134 61| 258,350 |—| C. %anhel und @emer[ae Coo o o | 201,615 (47 464,799(98] —  |—| 257,184 51
34,653 |30] 36,000 |—| D. Kantonales Teduitum . . . . . . . 63,339 33| 98,656 [05] — —| 35,316 (12
8,601(50] 8,950 |—| E. Maf und Gewidgt . . . . . . . .| — |- 1193 — |- 7,193 —
37,180|53] 38,700 |—| F. Qebendmittelpolizei . . . PP 4,569|60] 40,582(34] — —| 36,022 |74
— — — —| G. Betampfung ded ’l(lfnljnlu@mu@ e . 40,999 |—| 40,999 |— — —
8,028 |68 8,500 (—| H. Feuerpoligei . . . G e 100 |— 1,119 49 — = 7,679 49i
372,149119( 389,830 | - Weniger Ausdgaben ald veranjdhlagt %r. 7,621.15. | 362,014 165! 734,217 |50 — — 382,202 @l
IXE Gefundheitswefen.
A. Berwaltungstofien.
4,662 |85 5,600 |—| 1. Sanitdtstollegium, Priifungen, f}n-
{peftionen . . . . II,820 966 30 529595 — e 4,329 |65
2,500 |— 2,600 |—| 2. Bejolbungen ber ‘JIngefteIIten . . II, 822 — — 2,500 |—| — — 2,600 |—
1,578 |80 1,600 |—| 3. PBuveaufoften . . . II,824 | ' — — 1,490(30 — — 1,490 (30
350 |— 350 |—| 4. Mietginfe . . . . . . . .II 82 — — 350|—| — — 350 |—
9,091 |65 9,950 |— 966 |30 9,636 25| — — 8,669 |95||
B. Gefundheitdwefen im aligemeinen. _
4,988 |25 8,000 |—| 1. Allgemeine Sanititsvorfefren . . II, 826 54,676 75| 57,888 |— — — 3,311|25
2,615 (15 3,500 | —| 2. JmpfmeLen . ... 11,829 — — 3,021 (90 — — 3,021 90)
550 |— 550 |—| 3. Wartgelder an %Ietgte .. . . II,829 — — 550 |—| — — 550 |—
124,286 (68| 124,610 |—| 4. Beitvige an bie Bejirkafranten-
anftalten . . . 11, 832 29471 (65| 151,840 |—| — —| 122,368 (35
24,000 |—| 24,000 |—| 5. Beitvige an @peata[anfialten fur
Kranfe . . II,833 | . — —| 24,000 |— — —| 24,000 —
50,000 —| 50,000 [—]| 6. Beitrige an bas Snielfmtal nd )
an bag uperfranfenhous . . . II, 833 — -—| 50,000 —_ —| 50,000 |—
284,487 21| 280,000 |—| 7. Griweiterung dev Jurenpflege . . II, 833 —  —] 29729428 — —| 297,294 28]
490,927 29| 490,660 |— 8404840/ 584594(18] — || 500,545 78]
|
| |
' |
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Btaats-Redimung dex Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

Reduung | Borvanjdlag ’ Roh: Rein:
onten und Redynungsrubriken.
1904. - 1905. 8 Bedyunng Ginnahmen. | Nudgaben. | Ginnahmen. | Husdgaben.
g ®] F % . R g | o ®] R
Laufende BVerivaltung.
IXb Gefundleiiswefen.
C. Frauenfpital. :
15,6565 [81] 15,500 |—| 1. Berwaltung 615 15; 16,941 120 — —| 16,326 |05
3,913 34] 4,000 | —| 2. Untervicht . 5038195  9311|— — |—| 4,272/05
36,351 |27 38,000 |—| 3. Nahrung . . 1,298 10/ 40,371 89| — |—| 39,073|79
31,906 |53 32 500 |—| 4. Berpflegung . . 2,727|05| 32,062 /68 — |—| 29,33563
2,136 |30 2,000 |—| 5. Gynitologijche iBohfhmf . — — 1,999 1600 — |— 1,999 |60||
17,200 |—| 17,200 — 6. Mietzing i = — 17,200 — — —| 17,200 |—
107,163 [25( 109,200 — %etnebéergebmé 9,679 ‘251 117,886 137] — 108,207 (12|
12,256 (70| 12,000 |—]| 7. SKoftgelder von Pfleglingen . 11,267 |40, — —| 11,2674 — =
4,449 |45 5,400 —| 8. Sojtgelder von .g)ebammenfcf)ulermnen : 5,250 |— 224 |— 5,026 — — —
930 |— 800|—] 9. Kojtgelder von Wirterjchiilerinmnen 1,260 | —| — - 1,260 |—| — —
182150 — — 10. Jnventarveviinbderung o aE 37070 537185 — — 5,001 |15
89,364 60] 91,000 |—- 11,834 |- 27,827 }@ 123482122 — | — 95,654 87
D. Hebammenturie.
1,497 |40 2,500 —| 1. foft- und Reifeentjdadigungen . II, 835 65 |— 1,0971200 — |— 1,032 |20
1,497 40 2,600 — 65 |— 1,097 1200 — |— 1,032 20
E. Jrrenanfialt Waldan.
81,95886] 82,600 —| 1. Bevwaltung . . 4,731193| 8786789 — |—| 83,135(96
4,054 |36 3,500 |[—| 2. Unterricht und @Dtteéblenft 35 13C 3,149 |64 — — 3,114 |34
183,673 04] 189,765 = 3. Nahrung 20,250 9C| 225,364155] —  |—| 205,103 (65
146,488 |52 130,000 |—| 4. Berpflegung 11,724 59| 155,176 [85] — —i 143,452 |26
46,646 |—| 46,470 —| 5. Mietzinfe . 2,022 30| 48,768|01] — |—| 46,745|71
< 11,072|87] 13,050 |—| 6. Gewerbe . . 43,459 |20 31,43835| 12,02085 — @ |—
4877 |19 5,000 |—| 7. Landwirtjdjaft e 84,756 24| 719,023 |69 51325 — |—
446,870 |72 434,285 |— Betviebsergebnis | 166,980 46| 630,778 (98 — —| 463,798 |52
2,381 10 — —1| 8. Jmventavverdnderung ¢ & % s 15,233 |151 14,966 |20 26695 — @ |—
299,970 05| 275,000 —| 9. Roftgelder . . . 306,322 b0 5,941 10[ 300,381 |40 — |—
32,685 |—| 32,685 |—|10. Beitrag des ﬂBaIbaufnan ¢ W 3268 |— — |—| 32685|— — @ |—
116,696 77| 126,600 — IT,836 | 521,221|11 651,686 28] — |—| 130,465|17
l




(43) % 11 — 125

Blaats-Redmung des Ranfons Bern fiir das Jahr 1905,

. Redpmung | Boranjdlag : Roh- Rein:
onten und Redpmungseubriken. * ,
1904. 1905. 2 Redpmang Ginnahmen. | Nudgaben. | Einnahumen. | Ausgaben.
Jr. R K12 R. . . Fe. R. . R - R.
Laufende WVertvaltung.
IXb Gefundheitswefen.
F. Jrrenanftalt Minfingen.
87,782 58] 89,000 |—| 1. Verwaltung . . i ow om ow 701 |—| 90,219 95 — — 89,518|95
2,921 62 3,250 —| 2. Unterridht und (Sjotteébtenft e 69 (15 2,254 |— — — 2,184 85
202,035 95 207,180 |—| 3. MNahrung . . . P dw 26,575 05| 232,703 |35 — —{ 206,128 |30
105,959 (35| 99,000 |—| 4. Verpflegung . . . . . . . . . . 2,461 (55| 119,248(95] — | —| 116,787 |40
92,9656 |—| 93,070 |—| 5. Mietging . . . . . . . . . . . 100 |— 92,925|30] — — 92,825 |30
15,143 \05] 12,500 |—| 6. Gewerbe . . . . . . . . . . . 94,809 —| 80,308 | —| 14,501 |— — —
20,271 85 16,000 —| T. Qanbdbwirtihaft . . . . . . . . .| 109,614[10) 92,502 45 17,111 |65 — =
456,249 160 463,000 — Betriebgergebnis | 234,329 85 710,162|—| — | —| 475,832 15
7,998 50| — —| 8. Jmventarverdnderung . . . . . . . 10,876 |70 6,405 40 4,47130) — —
264,723 90| 250,000 — 9. Softgelder . . . . . . . . . .| 28530755 13,766 95| 271,540(60] — -
199,524 20 213,000 !: IT, 836 | 530,614 |10 730,334(35) — |—| 199,820 25|
G. Jrrenanjtalt Bellelay.

37,514 311 38,000 —| 1. Berwaltung . . : % B @ @ 12,300 41} 49,904 |77 —— —| 37,604 ,36
1,364 48 1,700 |—| 2. Unterricht und (Sotteébtenft P e e 46 |20 1,637116] — |— 1,490 |96
85,147/39] 84,600 —| 3. Mabhrung. . . . . i s s & 19,525 35| 106,936 |27 — —{ 87,410 92'
89,859 (93 64 6060 |—| 4. Bexpflegung . . . . . . . . . . 6,466 |72 77,584 22| — — 71,117 |50
9,086 |— 9,150 —| 5. Mietging . . . . . . . . . . . 1,677|—| 10,710 |— — — 9,033 |[—
6,744 |78 5800|—| 6. Gewexbe . . . . . . . . . . . 39,729 66| 32,210 63 75619103 — —
8,110 |20 3,300 —| 7. QLandwirtidhaft . . . . . . . . . 77,999 189 172,940(62 5,069 |27 — —
208,117 |13 189,000 — Betriebzergebnis | 157,745 23| 351,823167) — |—| 194,078 44
17,427 70 — —| 8. Juventarbevdnbderung . . . . . . . 11,195 29| 12,665(02] — — 1,369 |13
91,504|90} 90,000 |—| 9. Roftgelber . . . . . . . . . . 93,4817 05 38560 93,101 |45 — —
98,884 63| 99,000 |— IT, 836 | 26242767 364,774129] — |— 102,346 |72
9,091 |65 9,950 |—| A. Bevwaltung . . s W @ 966 (30 9,636 25| — — 8,669 (95
490,927 |29 490,660 —| B. Gejundheitsmejen in uugememm . s ow 84,048 40| 584,594 (18] — |—| 500,545|78
89,364 60] 91,000 | —| C. Frauenjpital . . . . .. .| 2182735 123482(22 — |—| 95,604 87
1,497 40 2,500 |—| D. @ehummenturie s s B & & 6w 65 |— 1,097(20] — —] 1,032 20
116,596 |17 126,600 |—| E. Jrvenanjtalt Waldaw . . . . . . .| 521,221|11] 651,686 28 — —{| 130,465 |17
199,624 20 213,000 |—| F. Jrvenanjtalt Miinfingen . . . . . .| 530,514|10| 730,334 |35 — — 199,820 25
98,884 163 99,000 |—| G. Jrrenanjtalt Bellelay . . . . . . .| 26242767 364,174|29] — —{ 102,346|72
1,005,886 44{1,032,710 |—| mehr Ausgaben als vevanicifagt . . Fv. 5,824. 94 |L427,069 832,465,604 77| — | —|1,038,534/94
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Btaats-Redimmg des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Redynung | Boranjdlag . Rob: Rein:
onten und Redymumgsrubriken.
1904. 1905. % Bedmung Ginnahuten. | Audgaben. | Ginnahmen. | Ausdgaben.

Fe. R. Fr. R. Fr. R Fr. AR, . R. . R.

Laufende BVertvaltung.
X. Bauwefen.
A. Berwaltungstoften der centvalen Baus
verwalinng.

23,750 |—| 25,000 |—| 1. Bejoldbungen der Veamten . . . III, 837 - —| 25,000 |— 25,000 |—

26,415 (65| 27,000 —| 2. Bejolbungen bder Angeftellten . . III, 838 — —| 26,602 —| — 26,602 |—

12,69785] 12,000 —| 3. Bureau- und Reifefoften . . . III, 844 152 —| 12,763 (35| — — 12,611 |35
4,510 |— 4,510 |—| 4. Mietginfe . . . . . .III, 846 — — 4,510 |—| — — 4,510 |—

67,273 60] 68,610 — 152|—| 6887535 — |—| 6872335

B. Bejirtsbehdrden.

27,000 |—| 27,000 |—| 1. Bejolbungen der Besividingenieuve III, 847 — |- 27000— — |—| 27,000—
9,884 — 10,610 2. Bejoldbungen ber Angeftellten . . IIT, 849 — 10,619 — — 10,519 |—
9,401 |60 9,170 —| 3. Bureau= und Reifefoften . . . III, 853 — —| 11,207|80} — |—| 11,207{80
2,330 —|  2,330|—| 4. Mietginfe . . . . . . . . III, 854 —| 2420|—| — 2,420 |—

48,615 (60| 49,110 — — |—| b51,14680, — |—| 51,146 80,

C. Unterhalt der StaatSgebiude.
113,714 55| 112,000 —| 1. Amtdgebdude . . . . . . . III, 892 820 b5| 112,821(40] —  |—| 112,000|85

55,804 (95| 52,000 2. Pfrundgebdude . . . . . . III, 889 206 40| 52,207 (10 — 52,000 |70
9,490 |— 6,000 —| 3. Rivdjengebdude . . . . . . III,89 100 |— 5387 |—| — — 5,287 |—

439 65 1,000 |—| 4. Oeffentlige Plage . . . . . III, 897 — — 401 |—| — 401 |—

23,934 160 23,000 |—| 5. Wirtjdjafjtdgebdude . . . . . III, 901 — —| 21,763120] — |—| 21,763|20

1,000 —| — (Pfrundlosfiufe.) L n
204,383 |75 194,000 |— 1,126 95| 192579(70] — |[—| 191,452|7H




(45) M 11 — 127

Blaats-Redmung des Ranfons Bern filr das Jahe 1905,

Redynung | Boranjdlag ; Rob: Rein:
1904. 1905. Barien; qk Beumgsciimbs. Ginnahmen. | Nusgaben. | Ginnafmen. | Ausgaben.
.o ®m| F R g. R] g m}p g ®R] 3 |®
Lanfende BVerwaltung,
X. Bauwefen.
D. NReue Hodhbauten.
1. Berjdhiedene Hochbauten
243,309 |60] 250,000 |—| 1. Borarbeiten, Bauaufficgt . . .III, 906 — | 29,197|40] — = |—| 29,197|40
2. Bern, Qberfeminar, Jeubau . . III, 912 7120 144,959|25| —  |—| 144,952 05
3. Hojwil, Seminar, Abortumbau . III, 913 25 4832|700 — |- 4,807 (70
4. Oftermundingen, Cd)teaplug, Ber-
befjerung . . . II0, 915 — = 918 — |- 79185
5. Bern, @etrengaﬁe N, 3 Buveau-
emrlcf)tungen ‘ .. I, 917 —— — 1,801 |15 — - 1,801 {15
6. Bern, Hochjdule, Neubau . . . II1, 918 — | 1998015 — — 19,980 15'
1. %a[huu, Jrrenanftalt, @ampffeﬁe[ III 918 468 |50 9,380 |85 — — 8,912 35
8. Riitti, Ianbmlrtfd)aftltcf)e Schule, '
neue SBferbe]c[)eune .« . . JIII,919 — — 16,266|90] — — 16,266 |90
9. Hofwil, Seminar, Sentralt)etg,ung III 920 — — 1,157 45 — — 1,757 |45
10. Bern, botamfcf)et Baxten, Griwei-
terungébauten . 5. . III,1190 — —I 49,343 195 — —I 49,343 95
11. Betontonjtruftionen, Beitrag an
die Nnterfucjungsfoften . . .II1,923 — | 200|—| — |— 200 |—
' 12. Thorberg, Strafanijtalt, elettrijche
Beleudhtung . . . . . .III,923 — = 5500 — — |—| 5500 —
13. Bern, Kaferne, SDeémfeft %ppamtIII 924 — — 1 845 — - — 1,845 |—
14. %etn Raferne, Stallungen, Aborte 11T, 924 — — 3 198 |60 —_ — 3,198 160
15. @c{)margenburg, Sdylop, eleftrijde
Beleudhtung . 111, 924 — = 668 60| — @ |— 668 |60
16. Riitti, lanbwirty c[)afthd)e @d)ule —
neue Gietretbeyd)eune ... WJII0,925 — — 22,936 b5 —- —I| 22,936 55
17. Grindelwald, Pfarrhaus, Sanali-
jatton . . . . . . . . (III,926 — 86750] — |— 867 501
18. Hofwil, Seminar, Direftorwoh-
nung . .. .1II,926 65— 5,322 |15 — — 526775
19. Aarberg, letf)aué %Ircf)m . WJIIT,927 — — 4,092 40 — — 4,092 |40
20. Bern, Zeughaus, Avdhiv . . .IIT,927 — — 1,223 70 — — 1,223 (70
21. imunfter Amthaus, Herftellung III 929 — — 9,672 45| — — 9,672 45
22. Bern, ’Hh[ttatftaﬁungen neue
SBfIaftetbecfen RN . . II1, 931 — — 2,112 25 — — 2,112 |25
23. Guggisberg, S[.‘sfarrf)aué %aﬁet—
berjorgung . . I, 932 — — 1,495 105 — — 1,495 |05
24. Interlafen, @d)loﬁ, EBfarrmoI)nung III 932 — — 6,835 130 — — 6,835 |30]
25. Bern, @termnarte Bentilations-
und Qbfd)einrid)tungen . . . .III,933 — — 81635 — — 876 |35
26. Bern, Obergeridytdgebiaube, Neubau 111,933 — — 560715 — — 5,607 15
27. Hofwil, Seminar, Vergroferung
eined flaffengimmers . . . .IIT,934 — = 1,78585 — — 1,785 (85
28. Bern, NMulitdvanftalten, Diinger-
grube . .. 101,934 — = 1,409 20 — |— 1,409 |20
29. Bern, Ewrimtal @ementfaften 111, 935 — — 910 |—| — — 910 |—
30. Bem S]Sfarrf)uué Junferngafje 19 I11, 935 16 |— 3621190 — |— 3,605 |90
31. %ern Srauenjpital, Berbefjerungen I11, 936 e 1,061 400 — | 1,051 40
32. %em (S,E)emiegebaube Stinfer-
31mmer .o . . .1III, 938 — — 2,181 |15 — — 2,181 |15
243,309 160] 250,000 |— Uebertrag 581 |70 362,214 |—| — —|| 361,632130
l
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 33*
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Blaats-Redpumg des Rantons Bern filv das Jahe 1905,
Redmung | BVoranjdlng . Rol- Rein:
. onfen md Redynungsrubriken.
1904, | 1905, & Bedmung Ginnafmen. | nsgaben. | Ginnahmen. | usgaben.
Fr.o R Fr. R. Fr. A Fr. R, Fr. N, Fr. R.
Laufende BVertvaltung.
X. Bauwefen.
D. Neue Hodbauten, ‘
243,309 60| 250,000 |— Nebertrag 581|710 362,214|—| — |—| 361,632 SOJ
! 33. Riitti, Moltevetjchule, Trodnelotal 11T, 938 — = 28618 — | —| 2,8b1|85
34. Miinjingen, Jrrenanftalt, Oefo-
nnmtegebaube : .. 111,940 — — 5,095 0] — — 5,095 50
35. Blanfenbury, @d)lofs, Baanaget- |
wohmung . . . IO, 941 12 |— 187120 — — 175120
36. Giteig b.3., ibfarrf)aué %a]cf)f)aué III 941 — - 1,976 185] — — 1,976 85
t | 37, Bern pt)armaaeut Jnjtitut, Dampf=
\ feflel . . .. LTI 941 — - 1280 — — 1,280/
38. Bellelay, J trenanfta[t %wf)fcf)eune III 941 — — 4,000 — — |— 4,000 |—
39. Biel, Amthaus, Rolljaloufien  III, 1191 — . 1,115 |95 ,,,_,T,,,,,‘_ 1,115 (95
243,309 60| 250,000 — 593 (70| 3787211351 — | —| 378,127|65|
6,69040 — | —| 40. Hodbau-Borjdhiiffe . . . .II,1191 | 128,12T|65) — |—| 128,127 65 — |—
— - = — 41. Amortijation derjelben . — = = — — — - =
fg’gfg 5 351338 - { 2. Miinfingen, Jrrenanftalt, Anbau1ll, 939 | 29,618|—| 29613— — — — |—
9,000 — — |— { 3. Waldbau, Jrrenanjtalt, Tollhaus-
9,000 —| — | Umbau . . . 100,914 2,930 |75 2,930 |75 — - - =
36,649 65] — |— { 4. Lanborf, (&rgtef)ungéanﬁalt neues
36,649 55 — - Lehrgebiude. . . .. III, 930 53,900 75| 53,900 |75 — — — —
39377 |— — |— { 5. arwange:, (&ratet)ungéanftalt
39,3171 |— — |— neued Lefrgebdude . . . . III, 937 44,794 |75 44,7945} — |—| — |—
— — - — { 6. Sonvilier,  Erziehungsanitalt,
— — — — Oeforromiegebdude, Reparaturen IIT, 928 4,437 65 443765 — |— — @ |—
— - — - { 1. Laridorf (Srgtebungéan&alt Whai-
— — — — 1erberiorgung .o . . 1I1, 931 2,700 |— 2,700 — — — -
— - - = { 8. Sonvilier, (&rggtebungéanﬁa[t
— .= |- ﬂBaid)fﬁd)e Coe e . .III, 936 3350180, 3350180 — |— — |—
250,000 | —| 250,000 | — 270,449 05 520,449(05] —  |—| 250,000/ —
E. Unterhalt der Strafen. ‘
407,793 10| 426,400 |—| 1. 2Wegmeifterbejoldbungen . . . III, 947 — |—| 429,885110] — |—| 429,885(10
410,99099| 410,000 |—| 2. Strafenunterhalt . . . . III 1043 10,856 |70/ 426,667 18] — |—| 41581048
107,468 45| 80,000 |—| 3. Wajferfdhaden u. @d)meﬁenﬁauten III 1040 87350 80,610(10] — —|| 79,736 60
4,429 83 5,000 |—| 4. DBerjchiedene KLoften . . . III 1050 29215 b8 86| — |—| 5,286|71
3,021 |— 2,600 |—| b.6xld3 von Cttaﬁengraé 2anb—
abjdnitten 2. . . . . .IIT, 1051 1,79750, —  |— 1,797|50) — |—
927,661 37] 918,900 |— 1381985 94274124 — |—| 928921 ‘3 I
396,672 30 225’000 . F. Neue Strafennbauten. ‘
1. Grope Sdyeibegg, Soveettion . III, 1053 — —g 22450 —| — |—| 22,450 —
2. Steffisburg-Cdywargenegg, Korr. I, 1053 —- — | 300 — — — 300 |—|
3. ‘Nidau-Safneren, Korvef. Mett- 5
Orpund . . . 111, 1054 —| 21,3973 — |—| 21,3973
4. Briigg - Biletigen, avebriide .II1, 1055 2,000 — 10,642|15f — |— 8,642 (15
5. @ourfumre-@oulce .o 111, 1056 — —| 14,800 — — —| 14,800 |—
6. St. Braig-Bollmann= @au[ct) . II1, 1057 — — 20,313 b5 — — 20,313 |55
7. Niederbipp-Wolfisberg . . .III, 1058 —- |— L,701|95] — — 1,701 |95
- 8. Linden-Rothenbad), Kovreftion . III, 1058 s — 11,18995] — —  11,189|95
396,672 (30| 225,000 |— Uebertrag 2,000 —| 102,79495) — |—| 100,794 95|
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Blaats-Redimung desx Ranfons Bern fiir das Jahr 1905,
Redmung | Vovanjdlag ; Roh:- Rein:
o umd Redypmmgseubriken.
1904. 1905. Routew wd Redymmg ul_t Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahuen. | Hudgaben.
L. R. F. R. Fr. R. . R. Fr. R, . R.
Laufende BVertvaltung.
X. Bauwefen,
F. Neue Strafienbantest.
396,672 30| 225,000 |— Uebertrag 2,000 —| 102,794195] — |—| 100,794 |95
9. Lauterbrunnen-Stedjelberg, SLorr. 111, 1059 —  |— 4019|600 — |—| 4,019 60|
10. Spieg, Dorfftrage, Kanalifation IIT, 1059 — - 8,369 80 — — 8,359 80
11. Lyp-Studen, Schlattbriicte, lmbau III, 1060 — | 1,680 — — |— 1,680 |—
12. Meldynau-Ludligen, KLorreftion . IIT, 1060 — | 13,7851 — |—| 13,785|75
13. Delgberg-Develier, Korveftion . III, 1061 — = 30— — |— 350 |—
14. Billarg=Montancy . . . . .III, 1061 — — 10,000|—| — —{ 10,000 |—
15. Trub, Strapen IV. KL, Sorreft. ITI, 1061 — — h85(10] — — 585 (10
16. Sdjiipbad)-Cggiwil, Sorreftion . III, 1062 — — 2,050 85| — —— 2,050 85|
17. Biglen, Dorfjtrage, Kovreftion . III, 1062 - = 119190 —  |— 119 |90
18. Diemtigthal-Str., neue Briicten 2c. IIT, 1063 e 4,563 |—| — — 4,563 |—
19. Gunten - Sigridwil, Hausverjes. 111, 1063 — |- 2,000 — — |— 2,000 |—
20. Merligen-Unterjeen, Kovreftion . ITI, 1064 — |— 5135130, — |— 5,135 |30||
21. Roniy-Sderli=Niedermuhlern . III, 1065 —  — 10,278|95 — — 10,278 95
22. Meiticd)-Waplenborf . . . . III, 1065 — | Bl— — = 131 |—
23. ®ergenfee-Belpberg, Koveeftion . I1I, 1066 i 8,147 |50 — — 8,747 (50|
24. Grlad)-St. Johannjen, Koveeft. . 11T, 1066 — — 433 35| — — 43335
25. Riedtwil-Wider{dpvind, Kovr. . ITI, 1067 — = 5687|135 — — 5,087 (35
26. Hindelbanf - Jegenftorf, Korveft. 11T, 1067 — — 8,888(25] — — 8,888 |25
27, Hasleberg-Gtvage . . . . .III, 1068 — —il  24,02980] — —i| 24,02980
28. Courdhavon=Mormont . . . .1II, 1068 — — 6,000 —| — — 6,000 |—|
29. Lajoug=la Gombe . . . . .III, 1069 — = 881710 — |— 8,817170
30. &dypnbrunn-Lyp-TWorben, Kana=
lijotion in Q9B . . . . .III, 1069 — = 3,460 |— — |— 3,450 |—
31. Juterlafen=Bweiliitjdyinen, Korr. IIT, 1070 — = 7,000 |—| — |— 7,000 |—
32. Thun-Gwatt, Hausverfebung . III, 1070 — — 2,000 |—| — — 2,000 |—
33. LQaupen-Bijingen, Senjenbriide . IIT, 1070 e 198 |—| — — 198 |—
34. Fregiécourt=Ajuel, BVerbinbung . III, 1071 — | 1,455 b5 —  |— 1,455 |55
35. Frutigen-Abelboben, Korreftion . IIT, 1071 — = 6,129 125 — — 6,729 |25,
36. Amjolbingen-Gliitjch, Whajferleit. IIT, 1072 — - 258 - |- 2,685 |—
37. Hinbelbanf-Burgdorf, Stalbens
briite . . .. JIII,1072 — —| 21,295 45| — —|| 21,295 |45
38. Biembad)- @tmf;e Rotreftwn III 1073 — — 3,170{70] — — 3,170 (70|
39. Miindjenwiler, %Ituth-@tr Sorr. III, 1073 - |— 35— — |- 315 |—
40. Rallnad)-Aarberg, @ana[ifatimt ,
in Aarberg . . .. .IIT, 1073 — = 3200 — — |— 3,200 |—
41. Riedbad)= Dberbotttgen . . .IIT, 1074 — = 983190 — |—| 983190}
42. Dadysfelben-Saignelégier, Trot=
toivd in Tramlingen . . . .III, 1074 — — 2,434 (15| — — 2,434 (15
43. Sdwargenburg=Ryffenmatt . .III, 1075 - - 5,183 (25] — — 5,183 25|
44. La Ferrieresla Rodye . . . . .III, 1075 — — 380 |—| — — 380 |—||
45. Nejchau=Teuenjchwand, Sorrettion III 1076 — — 2,653 135 — — 2,553 35 :
46. Rinelthal- @aué[enbad) o III 1076 — e 8,626 55 — |— 8,626 |55
47. Murgenthal-St. Nrban, an:eft. III, 1077 656 |70 1,12050] — — 463 |80]|
48. Pruntrut=Delle, @tﬁgmauer . JIII,1077 — = 300 — — |— 300 |—{|
49. Gftaad-Giteig, Hausverjeung . III, 1078 — = 300 — — |- 300 |—
50. Salfjtetten-Guggersbac) . . .III, 1078 - |- 9293165 — @ |— 9,293 |65
51. Ortjdhwaben-Aarberg, SLorreftion I1T, 1079 — = 1830 — — 18 30|
52. Miinfter-Courvendlin, KLanalifat. ITI, 1079 — | 1,300 — — |— 1,300 |—
396,672 30| 225,000 |— : Nebertrag 2,656 |70/ 321,698 |15 — ' |—| 319,042 |05,
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Btaats-Redpmumg des Rantons Bern fiir das Jafhr 1905,

Rednung | BVoranjdlng . Rojh- Rein:
1904. 1905. Bouten wud Redymmgsrubrihen. Ginnahmen. | NAudgaben. | EGinnahmen. | NAudgaben.
- R. . R. Fr. R. . R. . R. Fr. R.
Laufende BVertvaltung.
X. Bauwefen.
F. Reue Strafienbauntesn.
396,672 (30| 225,000 — Nebertrag 2,656 (10| 321,698 |75 —  |—| 319,042|05
53. Biiven-Orvpund, Projeftfojten . IIT, 1080 - |— %—- — |- 76 |—
54. Nidau - Sajneren, Korreftion in e
Madretid) . . . . .II1,1080 — — 4,200 |— — — 4,200 |—
55. Lod)bad)-Buftwil, Sorvettion . 11T, 1081 e 3391401 — |- 339 |40
56. EDacf)éferen-‘.munfter fanal. . III, 1081 — |- 1476 15 — |— 1,476 (15
57. @immentbah@tmﬁe 3u  Biwei=
fimmen, Kanalifotion. . . .III, 1082 — |- 800 —| — |— 800 |—
58. Ngenjtorj-Wiler . . . . .III, 1082 — — 2,67480] — — 2,574 80]
59. Sdywargwafjecbriide, Anjtrich . I1T, 1082 — |- 30— — |- 30 |—
60. Baggwil-Rudpwil, Kovreftion . III, 1083 — |- 6,582 50] — |—||  6,08250
61. %em-Ccf)margenburg, Sorreftion
im MWoos . . .. .IIL 1083 — |- 6,301 |—| — — 6,301 |—
62. Thun= @tefﬁébutg, Qanahiatmn III 1084 — | 16321250 — |— 1,632 |25
63. Sumiswald-Schonegy . . . III 1084 — — 492 |— — |— 492 |—
64. Thun=Oberhofen, Korreftion . .III, 1085 — — 500 |— — — 500 |—
65. Attiswil, Dorfftvage, Korveftion IIT, 1085 — — 3,342\15 — - 3,342 (75
66. Uetendorf-Thievachern, Korreftion 111, 1086 — — 2187140 — — 2,187 |40,
67. Bern, Kornhausbriide, Beitrag . IIT, 1086 — |- 62500—] — |—| 62500 —
68. @othacfy‘l&fagenmooé . . . .III, 1086 — — 26 90| — — 26 (90
69. Fanthausgraben-Strafe, Lorreft. IT1, 1086 — — 171165 — |— 171 (65
70. Schwanben bei Brieny, Korveft. ITT, 1087 — = 856 (15 — I— 856 75
396,672 30 225,000 — 2,666 70| 416,388:30] — |—| 413,731 60|
171672130 —  |—| T1. Borjdijje fiix StraBenbauten .III, 1087 | 188,731 6C¢) —  |—| 188,731|60, — |—
— - — —| 72. Amortijation derjelben PR — — - — — —‘ o —
225,000 |—| 225,000 |— 191,388 30/ 416,38830] —  |—| 225,000/—
338,989 (02| 320,000 |— G Wafferbauten,
1. .©dleufen in Thun und Unterfeen IIT, 1096 70 |— 451230 — — 4,442 |30
2. Jlfis, III. Seftion . . . .IIT, 1147 — = 107105 — |— 107(05
3. Lammbad) u Brieny . . .III, 1100 24,974 40| 38,971 09 — — 13,996 (69
4. Qombad) 3u Unterjeen unbd Hab-
fern, Oberlanuf . . . . . .III, 1102 23,250 |—| 36,839 |05] — —| 13,589 |05
5. Reidhenbad) im Gidwandenmaad 11T, 1103 7,181 (75 9,540 |35 — 2,358 (60
6. Grubenbad) im Ebnit bei Saanen I11, 1104 — — 240120 — @ [— 240 (20
7. Gmme, Emmenmatt-Burgdorf . IIT, 1105 15,000 |—| 22,795(90] — — 7,795 (90
8. ,  Burgdorf- Rantonégrenge III 1107 24,5634 |—| 2454650 — |— 1250
9. Hornbad-Berbauung . . . III 1108 11,200 |—| 20,468 60] — |— 9,268 60
10. Giirbe, Quellgebiet- EBeIp . .III, 1113 | 93,634 |75) 135,99160] — |—| 42,3566|85
11. Liifjel, Lantonsdgrenge-Bivs . . III, 1114 1,867 |94 2,911 85 — — 1,043 |91
12. Bird ju Liegberg . . . . III 1115 882 |74 1,288 1200 — |— 405 |46
13. Wildbadye 3u Wengi bei %ruttgen III 1116 6,400 |—| 14,105 |10 — — 1,705 (10
14. Worblen 3u Enggiftein . . .III 1116 6,666 |70 12,801135] — |—|  6,13465
15. Rauflizbad) ju Saanen . . .III, 1117 7,512 (80 4,374 160 3,1381200 — —
16. Trubbad) und Juflifle . . .III,1118 — = 1,224(95| — |- 1,224 95
17. Sdlattbach 3u LY . . JIIT, 1118 — =  1,200|— — @ |— 1,200 |—
18. €enje, Tteuenegg- -Beiventlaue LT, 1119 — — 23,77755 —| 23,777|58
19. Griinnbadjjchale, Merligen . . IIT, 1120 810210/ — |— 8,102(10f — |—
338,989 02| 320,000 |— Nebertrag | 231,277|18) 855,696 24] —  |—| 124,419(06
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Blaats-Redmung des Ranfons Bern fiiv dazx Jahr 1905.
Redymung | BVoranjdlag . Rob:- Rein:
- Ront m Redynun en. .
1904. 1905. Bouten md Bednmgsrabrik Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.
gr. | g [ _ gt ®] s R s ®] g R
Laufende BVertvaltung.
X. Bauwefen,
G. Wafferbanten.
338,989 02| 320,000 |— Nebertrag | 231,277|18] 355,696 24] — — 124,41906
20. Simme bei Grodoey), St. Stephan 111, 1121 8,000 —| 16,062|— — |— 8,062 |—
21. Laueligraben im Heimberg . . III, 1120 3,200 |— 3200— — |— — —
22. Gmme, Gggiwil-=Emmenmatt. .III, 1122 | 22,197|85) 35,171 |45 — 12,973 60
23. Gmme u. JIfis 3u Emmenmatt IIT, 1123 10,000 —| — —| 10,000 —| — —
24. Biembad) u Hasle . . . .III, 1123 10,000 — 22,863(90f — |—| 12,863]90
25. Cenfe, Laupen-Saane . . .III. 1124 980 |— 1,320 — — |— 340 |—
26. Aare, Oltigen-Aarberg . . .III, 1125 13,044 :03; 24,283 43) — | —| 11,23940
27, Snmbuc[) s Habfern, Berftd)e— '
rungsbauten . . . II1, 1126 13,349 120 — —| 13,349 120} — —
28. Zjdherzizhad) Fu Saanten. . .II1, 1126 2,500 |— 3,950 |— — — 1,450 |—
29. Turbad) ju Saanen . . . .III, 1127 2,600 |— 4500 |— — |— 1,900 |—
30. Birs u Jwingen . . . . .IIT, 1127 | -~ 2,003|90| 237630 — |— 372140
31. Uttigwil, Doxfbady . . . .III, 1128 8,000 |-— 6,072 |60 1,927 407 — —I
32. Ranber, Kien-Stegiveid . . .III, 1130 22,103 20| 33,646(90) — |—| 11,443|70
33. @nune—%erbauung . .III, 1131 30,611 51 10,448|70] 20,162 |81 — —
34. Haglethalentjumpfung, nacf)trag-
', lidje Avbeiten . . . . .III,1132 13,079 |76 100|—| 1297916 — |—
j 35. Brandbdjdhgraben 3u Twb . III 1132 — = 1440 — — 14 40|
| | 36. Aejdhaugraben gu Gggiwil . .III, 1133 4513165 5,020(35] — |— 506 |70
37. Saane u. Lauenenbad) ju Gftaad III, 1133 — — 361 (23] — — 361 |25
38. Aave unterhalb Thun, @taumebt-
Unterhalt . . . LT, 1134 — — 1,000 |— = — 1,000 |—
39. Biglenbach Fu 2thIen .. JIIL 1134 — 132 |— — — 132 |—
40. are, @Ifenau Bern . . . .III,1135 9,668/20 16,342|190] — @ |— 6,684 70|
41. | bei der Giirbemiindbung . III, 1135 4,768 30 8,623 — — | —| 3,8b4/70
42, Giivbe 3u Seelhofen . . . .III, 1136 8,319|80| 15,2153 — — 6,895 |65
43. |, Belp-Stodmatte . . .III, 1137 —  |—| 18514195 — |[—| 1851495
44. Rrattiggraben=Berbauung . . III, 1138 — = 11,05T|15] — |—| 11,5715
45. Simme, Wallbach=Niederdorf be
Lenf . . I, 1139 — — 400 |—| — — 400|—
46. Aare, 6cbﬁi3enfabr-@lfenau ; .III, 1139 —  |— 1010140 — |- 7,070 40|
47. @uge[tgmben st Saanen . . IIT, 1140 — 1M1 — — |— 171 |—
48. Simme, Obervied-Cenf . . . III, 1140 2,600 — 4,330 — — |— 1,730 |—
49, Bettelviedbad) su Jweijimmen . III, 1141 — — 250 |—| — — 250 |—
50. Aave, Hof- %menaeriee @d)rneIIen—
unterf)alt ; . JIII, 1141 s — 5,163 160] — — 5,163 |60}
51. Rurgeneigraben 3,11 6umt§walb III 1142 — — 216 45| — - 216 45
52. Liitidhine u Grindelwald . III 1142 — — 20 |—| — 20 |—|
53. Woichbachy u Aefehi . . . .IL 1143 | — |— 060 —  — 70 50
54, Gaane in der Gemeinde Dici . III, 1143 264 |95 464 (95 200 ——I
5. JIfis, II. Seftion . . . . .III, 1144 —— — 2,292 85 — — 2,292 |85
56. Ware zu Junertfivchen . . .III, 1144 — — 990 [—| — |- 990 |—
57. Caane, Laupen=Oltigen . . .III, 1145 — —| 13,008|—| — |—| 13,008 |—
58. Aare, Thun-Nitigen . . . .III, 1145 —  |— 156 10| —  |— 156 10|
59. Bleienbadymoos, Entjumpfung . III, 1145 — 1= 5,471 8 —{ 5471180
60.  Lombad)=Berbauung, unter. Lauf III, 1146 15,000 —| — —| 15,000 —| — —
61. Giirbe tm Tal, Sywellenunterh). IIT, 1146 — |- 300 |— — 300 |—
62. Genggigraben ju ©t. Stephan . III, 1146 e 289130 — @ — 28930
338,989 (02| 320,000 |— Nebertrag | 438,071 53] 637,037/82] —  |—| 198,966 29ﬂ
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132 — M 11 (50)

Blaats-Refimung dex Ranfons Bern fiiv vas Jahr 1905,
Redyuung | Borvanjdlag . Roh: Rein:
onten wnd Redpmngsrubriken. :
1904. 1905. : & Bredymung Ginnafmen. | Audgaben. | Ginnahuen. | NAudgaben.
. R. . R. - R . R. . R. . R.
Laufende BVertwaltung.
X. Bauwefen.
G. Wafferbauten.
338,989 1021 320,000 |— Uebertrag | 438,071 53| 637,037 |82 — 198,966 |29
63. Belgbad) ju St. Stephan . . III, 1147 — = 245 |—| —  |— 245 |—
64. Briiggbach 3u Wieblisbach . . III, 1147 — — 1,74970] — 1,749 170
65. Frittenbad) ju Sollbritd . LII1, 1147 — = 15220 — — 152 |20
) 66. Berjchiedene Koften . IIT, 1098 4,061 |90 6,877 |65 — 2,815 |15
338,989 02 320,000 — 442,133 43| 646,062 37 —{ 203,928 |94
18989102 —  |—| 67. Wafjerbau-Borjdiifje Coe e — |- = — - — —
— = — || 68. Umortifation bderfelben .IT1,1148 — |—| 116,071|06 —~] 11 116 07106
320,000 (—| 320,000 — 442,133 43| 762133143] — || 320,000 —
6,182 |35 7,400 |—| 2. Befoldbungen der Schleujen= und : .
: Sdywellenmeifter . T, 1172 1,39140 6,381 55 — |— 4,990 (15
— = — || 3. Bafjerwertgebiihren . LT, 1173 45— —  |— 45— — |—
Sirin o] 2008 |— | 4. Juragemifiectorsetion, Unterhalt TIT, 1177 | 32,836 60| 32,836(60] — — =
20,000 |—| 20,000|—| 5. @aéletf)alentfumpfung, natf)trag- ’
lidjer Beitvag . . .IIT, 1180 — —| 20,000 —] — |—| 20,000 —
346,182 35| 347,400 — 476,406 43| 82135168 — |—| 344,945 15|
H. Bermeffungsloftesn.
7,380 |—| 12,000 |—| 1. Bermejjungstojten . . I1I, 1184 4,303 60( 16,231 03 — — 11,927 |43
1,953 |45 7,000 |—| 2. Roften fiir EBwbebermeﬁungen . 111, 1186 — 4641 8| — |—| 46418
5|l— 500 |—| 3. Kantongfarte . . III 1188 369 |— 357190 11100 — —
810 |— 810 |—| 4. Mietzinje (Ratajterbur. EBruntrut) HI 1189 — — 810 —| — — 810 |—
16,148 45] 19,310 |— 4,6721600 2204098 — |—| 17,368|18
67,273 50| 68,610 |—| A. Berwaltungstojten der ceutrulen !iuuher-
waltung S e 152 |—| 68,875(35] — 68,723 |35
48,61560] 49,110 —| B. &mtéhel}nrhen . ® — —| 51,146 |80 — —{ 51,146 |80}
204,383 75| 194,000 |-—| C. Unterhalt der 6tuut§geﬁuuhe 1,126 95| 19257970 — 191,452 15
250,000 |—| 250,000 |—| D. JReue Dodhbauten . . . 270,449 05| 520,449 |05] — —i| 250,000 |—
921,661 37) 918,900 |—| E. Unterhalt der Stragen . . 13,819 |85 942,741 |24 — —{ 928,921 |39||
225,000 |—| 225,000 |—| F. RNeue Strafen: und %rudenhuuten 191,388 30| 416,388(30] — |—| 225,000 |-
346,182 35| 347,400 |—| G. LWaljerbanten . . ; 476,406 |43| 821,351 |58 — —| 344,945 15
16,148 45| 19,310 —| H. Bermeljungstojten 4672|160, 2204078 — || 17,36818]
2,085,265 0212.012,280 —| 1) o o gnaben ate veraniiag: . . v 5027, 62 |25 O1D 1830855721801 — | 2,077,557 62|




(1) » 11 — 133

Bfaats-Redpumg dex Rantons Bern fiiv vax Jahe 1905,
Rednung | Bovanjdlag Robh- Reine

Honten nmd Recymumgsrubriken,

1904. 1905, Ginnafhmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.
Fe. . . R Fr. RN . R. Fr- R . .
Launfende Verwaltung.
XI. Anleihen.
A. Ridiahlung und BVerzinfung.
1. Riidzahlung:
472,000 |—| 486,000 |— Anleihent von 1895,
gr. 46,891,000, 3°%. . . IV,1201 — —| 486,000 — - —|| 486,000 |—
2. Bevzinjung : ’
1,420,890 |—|1,406,730 |-— a. Anleihen von 1895,
31.46,891,000, 3% . . .IV,1201 | —  |—[1,406,730 — —  |—|1,406,730 —
700,000 |—| 700,000 |— b. UAnleihen von 1900,
$t.20,000,000, 8% % . .1IV,1201 | — |- 700,000 — — |— 700,000 —
2,692,890 —|2,692,730 |— —  |—2592,730—| — |—2,592,730 —

B. Anleihenstoften.
10,114 10] 14,000 |—| 1. Provifionen, Transportioften und

Agio . . .o Iv1202 | — —  11,264|30 — — 11,264 30

57935 1,000 |—| 2. Drucfoften, ‘,Bubltfatmnéfoften IV 1204 — | 618185 — |— 61885
202,000 |—| 202,000 |—]| 3. Roften des Anleihens von 1900,

» Umortifation. . . . . . . IV, 1205 — —l 202,000 — — —{ 202,000 |—

212,693 |45 217,000 |— — |~ 21388315 — |—| 213,883 15

2,692,890 | —|2,5692,730 \—| A. Riidzahlung und %etamiung C et —  |—{2,692,780|— — |—{2,592,730 |—

212,693 45| 217,000 |—| B. Anleihenstojten . . . N —| 21388315 — |—| 213,883|15

2,805,583 |45(2,809,730 |— ) — |—12,806,613 15 — 112,806,613 15}

Weniger Ausgaben als vevanjdlagt . Fr. 3,116.85 —{

Xil. Finangwefen.

A. Berwaltungslofien der Finangdiveltion
und dDomdanendiveltion.

4,500 |—

4,500 |— 4,500 |—| 1. Bejoldung des Sefretdrs . . . IV, 1206 —  |—| 4500 —f — -

7,900|1—] 17,200 —| 2. Bejolbungen der Angeftellten . IV, 1207 —  |—l 5900 — — |— 5,900 —
4,036 |79 4,500 |—| 3. Buveau= und Retfefojten . . . IV, 1211 230(10] 4,66423] — |— 4434113
1,310|— 1,310 —| 4. Mietgine . . . . . . .Iv,1212| — | 1810— — |- 1,310 —
4977065 — |—|  (Rechtatoften.)
22,724 34| 17,610 |— 230(10) 16374123] — |—| 16,144 13|




134 — Ne 11 (52)

Biaats-Redmung dez Ranfonz Bern fiiv das Jahr 1905.
Redmung | Boranjlag : Robh- Reine
outen und Redpmmgsrubriken. .
1904. 1905. 2 $eaig Ginnahmen. | Ausgaben. | Ginnahmen. | NAudgaben.
Sr. RN. Hr. R. . R Fr. R. Fe. R. . R.
Laufende Vertvaltung.
XIl. Finanpwefen,
B. Santonsbudhalterei.

13,000 |—| 19,500 |—| 1. Bejolbungen ber Beamten . . IV, 1213 — —| 18,583 (35| — —| 18,583 |35

21,761 (30 24,800 |—| 2. Bejolbungen der Angeftellten . IV, 1214 — |- 2338130 — |—| 23381 30|
1,579 (05 2,500 |—| 3. Bureaufoften . ; IV 1216 240 |35 2,271 30 — 2,030 |95
3 405 |55 3,500 |—| 4. Drucfojten und Q%ncf)bmberfnften IV 1219 8175 3,746 80 — |— 3,668 05
1,010 — 1,010 — 5. Mietginfe . . . .o IV 1219 — — 1,010 |— — = 1010 —

40,7565 90| 51,310 |— 319110) 4899275 — |— 48,673 65|

C. Aligemeine Kaffen (AUmtsidaffnereien).

58,162 |55 53,000 |—| 1. Bejolbungen bder Raﬁtene . . Iv, 1222 — |- 51600—] — |— 51,600 —
3,862 |25 4,000 |—| 2. Buveaufojten . . .. IV, 1225 1,650 |— 4,967 |08 — == 3,317 08
1,970 |— 1,130 |—| 3. Mietzinfe . . . IV 1226 — — 1,130 |— — — 1,130 I—|
1,841 160 — |— (Bejoldung bes %Ingefteﬁten der Rantonéfaﬁe )

28,950 68 — |— (Berluft.) N H o

94,787 08| 58,130 |— 1,650 —| 5769708 — |— 56,047 @I

22,7124 134] 17,510 |—| A. &}ermultung@fo&en der l"ymungmreftmn und

Domanendiveftion . 230(10f 16,374(23] — |— 16,144(13

40,755 190 51,310 |—| B. Santongbudhalterei . 31910 48,992 (75| — |—| 48,673/65

94,787 (08| 58,130 |—| €. Allgemeine SKajjen 1,650 |—| 57,697 98 — —_ 56,047 |08]}

D 1. ' . _
158,267 82| 126,950 Weniger Ausgaben al8 vevanihlagt . Fv. 6,085.14 2'_199 20123064 b 120,864 86
Xl Sandwirtfdyaft.
A. Berwaltungstofien der Diveltion.
3,700 |— 3,900 |—| 1. Bejolbung bes Sefretdrs . . . IV, 1228 — — 3,900 —| — — 3,900 |—
4,833 (35 4500 —| 2. Bejoldbungen der %(ngeitel[ten . IV, 1229 — = 4,441 |—| — — 4,441 |—
1,297 |80 1 800 —| 3. Buveaufojten. . . . IV, 1230 — — 1,786 |07 — — 1,786 |07
4. Rantonsdtierarst:

4,500 |— 5,000 [— a. Befolbung . . .. IV, 1232 — — 5,000 — — — 5,000 |—
1,009 |85 1,500 |[— b. Bureau= und %Relfefvften .. IV, 1233 e 1,004 95 — —~ 1,004 /195
480 |— 480 |—| 5. Mietging . . . . . IV, 1234 — — 480 —| — @ |— 480 |—
15,821 |—| 17,180 — — 1661202 — || 16,612 02




(53) & 11 — 135

Blaats-Redimung des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,
Redmmg | Voranjdlng . Roh:- Rein-
onten und Redymmgsrubriken.
1904. 1905. & Bedymung Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.
Fr. R. Fr. N Fr. R. . R. Fr. R 3. R.
Laufende BVeriwaltung.
XHl. Landwirtfdyaft.
B. Landwirvti®aft.
1. Forberung der Landiwirtichaft:
14,798 (33| 19,000 |— a. JForderung tm allgemeinen . IV, 1236 5,083 125 23,322 |— — — 18,238|75
3,000 |— 3,000 |— b. Berjudhe mit amerif. Reben . IV 1238 1,933 |37 3,866 |15 — — 1,933 |38
798 180] — — c. Maitdferpramien . . : —- —  — — — — - —
2. Landwirtidaftliche Meliovationen:
2,000 |— 2,100 |— a. Befolbung ded Kulturtedynifers IV, 1240 2,100 |— 4,200 |—| — — 2,100 |—
1,483 |15 1,400 |— b. Bureau= und Eﬁet]efoften .. IV, 1241 — — 1,403 47 s — 1,403 47
2,861 80 5,000 |— c. Bobenverbefferungen tm %Ia({)
fand . . . .. IV, 1242 8,144 100 12,6564 |20 — —_ 4,510 (10
9,253 90| 20,000 |— d. QIIpDexbeﬁerungen . IV 1243 14,567 50, 29,135 |—| — —| 14,567 50|
3. Plerbezucht :
28,414 |15 28,000 |— a. Pramien und Koften . . IV, 12563 67,708125| 95,605 (10] — -l 27,946 |85
1,318/05|  2,200|—|  b. Hengfteftationen . . IV, 1256 220|—| 1461[75] — |—  1,241]75
4. Rindviehzudt :
105,312 (80| 98,000 |—| a. Gingelprmien und Kojten . IV, 1310 80,145 |—| 179,746 120 — — 99,601 20
4,936 |80 7,000 |— b. Beftandeprdmien und Koften . IV 1291 30,087 |—| 37,085 45 — — 6,998 |45
c. Biehausftellungsmartte und @gport
3,000 |— 3,000 |— aa. Judtftiecausftellungdmartt 1V, 1292 — — 3,000 |— — — 3,000 |—
2,000 |— 2,000 |— bb. Majtviehausitellungsmartt IV 1293 — — 2,000 |— == — 2,000 |—
2,000 —| 2,000 |— cc. Sudjtvieherport . . . . IV 1294 | — |—| 2000/~ — |- 2000 —
17,453 50| 17,000 |—| 5. Sleinviehudyt, Pramien w. Rnften IV, 1295 3,168 |—| 21,254 85 — 17,496 85
25,455 20| 15,000 |—| 6. Pramienviiderftattungen . IV, 1563 13,474 |50 2,578 40| 10,896 |10 — —
10,563 |05 18,000 |—| 7. Buderviiberfultuy . IV, 1300 — — 18,000 |— —{ 18,000 |—
28,688 (711 29,000 |—| 8. Hagelverficherung . IV, 1301 29,156 |b3| 58,317 |31 — — 29,160 |78
200111 27,000 —| 9. Biehperficherung . IV, 1305 | 157,586 (15 183,193(65| — |—| 25,607 ’)0‘
541 |— 2,000 |—[10. Beitrage an Obftbaumpflangungen
lings Staatdftragen . . . . IV, 1306 —_ = 442 60) — — 442 60
212,969 44| 270,700 |— 413,963 65 679,316 73] — :3 265,353 |08
|
C. Landwirtidaftlide Stule. |
1. Qanbmtrtycf)afthd)e Sdule : 1
31,475(83] 32,300 |— . Untervigt . . 2,682 |28 34,202 46 —| 31,620 18
2,196 94 1,100 |— b. Banblmrtfc[)afthc[)e %etiud)e 488 (95 1,851 68 — —| 1,362 |73
10,805 80 11,500|— c. Berwaltung ; 537170 12,796 46 — —|| 12,258|16
10,572 b5 1, 000 — d. Nabhrung 34,005 |35 46,606 |36 — —| 12,601 |01
8,141 54| 10,000 |— e. Berpflequng 5,741 55| 14,722194] — | —|  8,981/39|
4,450 |— 4 450 — f. Mietging . . ; — — 4,450 |— — 4,450 | —
5,505 78 4,500 — g. Urbeiten ber 80g[mge . 5,409 b3 — — 540963 — |
62,136 88| 61,850 |— Betmebéexgebnuo 48,76536] 114629900 — |—| 65,864 54
4,882 190 — — ‘h. Jnventarverdnbderung : 4,794 75 5,886 |45 — — 1,091 ’IOW
13,710 | —| 12,000 |— i. Roftgelder . . 14,800 |— 1,125 —| 13,676 — — —
14,025 \77 14,900 |— k. Bundesbeitrag . 14928143 — | —| 14,92843 — —
39,284 (01| 34,950 |— 8328854 12164135 — | —  38352/81
35*
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Blaats-Redpmung des Ranfons Bern fiiv dasx Jahr 1905,
Rednung | Voranjdlag : Robh:- Rein:

onten umd Redmungseubriken. .

1904. 1905. % Bednung Ginnalhmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Nudgaben.

Fr. R. Fr. R, - R Fr. R. He. . . R.
Laufende Vertvaltung.

Xll. andwirt{djaft.

C. Landwirt{daftlide SdHhule.

8,805 |15 4,050 |—| 2. Gutswirtid)aft 89,601 |72| 81,535 |59 8,066 13 — —
8,805 |15 4,050 |— © 89,601 72 81,635 |59 8,066 (13 — —
39,284 |01 34,950' —| 1. Lanbdirtjcajtliche @d)ule ; 83,288 |b4| 121,641 (35| — —| 38,352 81
8,805 15| 4,050 |—| 2. Gutswirtidait .. . . . . .| 8960112 8153559 806613 — |—
30,478 86] 30,900 |— IV, 1307 | 172,890 26/ 203,176 94 — —| 30,286 |68

D. Moltereifdule.
1. Molfereifchicle :
24,570 (37 24,950 |— a. Untervidht . 1,217,165 25,960 |49 — —| 24,742 |84
5,250 (17 4,400 |— b. Berwaltung 27120, 4934123 — |— 4,907 |03
11,61759] 10,300 |— c. Nahrung 3,6756(95] 13,142 |58 — - 9,466 (63
2,373 129 4,200 |— d. Berpflegung 2,828 |15 6,267/08] — |— 3,438 193
2,020 |— 2,020 |— e. Mietging . . . —_ = 2,020 |—| — - 2,020 |—
1,200 |— 1,200 |— f. Arbetten dex Soqlmge . . 1,200 |—| — 1,200 —| — —_
44,631 42| 44,670 |— %etrtebéergebmé 8948195 52324138 — |—| 4337 431‘
1,829105] — — g. Jmventarverdnderung. .o 416 |90 1,802 65| — — 1,385 |15
10,650 |— 9,000 |— h. Roftgelder . 8,900 |—| 100 |— 8,800 —| — |—
1,200 |— 1,600 |—| i. Stipendien . 70 |— 1,270 |— — — 1,200 |—
11,856 89| 12,475 |— k. Bunbdesbeitrag 12,642 |02 — —| 12,642 |02 e =
25,163 |b8] 24,795 |— 30,977 /87 5549703 — |—| 24,519 16
2. Molferei :

3,317 |94 4,000 |— a. Mietginfe und Steuern . 1,215 |— 6,407194] — — 5,192 94
1,445 163 1,500 '— b. Unterhalt der Gebiaube . — = 2,103 190 - | 2,103 90
4,149 |80, 2,000 |— c. Gevite und Majchinen . ; 101 |60/ 3,426 |50 — — 3,324 (90
4,383 |70 3,500 — d. Brennmaterial und %e[eud)tung . 84 105 5298 40| — |— 5, 21435
2,245 |— 1,900 |— e. Befoldbungen und Avbeitsldhne _ —_ 2,219 |— — — 2,219 —
3,896 |26 4,500 |— f. Berfdjiedene %etmebéfnften 2|15 4,566 |719] — — 4,564 04L
160,445 (55| 140,000 |— g. Mildyantauf 5 ’ — —{ 162,045 (19 — —| 162,045(19
180,567 58| 167,100 — h. Probdufte 206,190 |94 23,175 (30] 183,015 64| — |—
14882169 2,000 — 1. Sdpeine 43,548 |8C| 38,613 |60 493620 — |—
15,566 39| 1,700 — 251,143 |14 247,856 62| 3286 52 — | —
25,153 B8 24,795 |—| 1. Molfeveifdyule 30,9771871 55,497(103] — |—| 24,519]16
15,566 (39 1,700 |—| 2. Molferei ... .| 251,143 (14] 247,856 (62 3286 b2 — |—
9,687 19 23,095 — IV, 1308 | 282,121/01) 303,353(66] — —| 21,232 64




(55) N 11 — 137

Biaats-Redpumg des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,
Rednung | Boranjlag . Roh:- Rein:
onten und Redymmgsrubriken. ‘
1904. 1905. Y Bedyrumg @innahmen. | Hudgaben. | EGinnafhmen. | Hudgaben.
. R Fr. R Fr. R Fr.  |R. Fr. R. Fr. R
Laufende WVertvaltung.
Xlll. Lamdwirtfdjaft.
E. Sandwvirtidaftlide Wintevfdulen,
1. Lanbirtidhaftliche Winter] c[)uIe Rittti : :
15,482 99| 16,700 |— a. Unterricht . ; " 75/90) 16,754|06] — -~ 16,678 |15
2,208 87 1,700 |— b. EBerma[tung — = 2,123 180 — — 2,123 (80
15,549 (80| 14,200 |— c. Nahrung . — — 1529780 — — 15 297 180
4,674 160 5,600 d. Berpflequng . 23 150 4,810(05] — — 4,186 b5
4,000|—|  4,000|— e. Mictzing c el = L go00|— — |~ 4000—|
41,916 26| 42,100 |— Betriebsergebnis 99 40| 4298570 — —| 42,886 30]
— — — — f. Jnventarveriinberung i & @ —- |~ = |~ — o T
13,357 1801 12,400 |— g. Softgelber . 13,710 |— 18120 13,628|80] — —
7,677 \19] 8,350 |— h. Bundesbeitrag ioe e 8,010 88 — |— 8,010(88 — |—
20,981 27| 21,350 |— IV,1309 | 21820128 43,166(90] — |—| 21,346 (62
2. Filiale in Langenthal:
. - — — a. Untervidht . 70 |— 1,622195] — — 1,452 |95
— o — b. DBerwaltung — 151189 — |— 151 |89
— - — — c. Rahrung . — e 2,615(70] — — 2,615 10|
— = — d. DBerpflegung i 5o — 490125 — | 49025
— |- Betriebsergebnis Wl— 47807 — |—  4,710(79|
— — — — e. Stoftgelder . : e e e 2,070 |—| — — 2,070 |— — —
= | e f. Bunbegbeitrag P e B G 82188 — @ — 82188 — |—
— = - |- 1V, 1309 2,961 88 478079 — |— 1,818/91
3. Lanbwirtidjaftliche ﬂBmterid)uIe éBruntrut
7,679 |02 8,650 |—| a. Unterridht . — — 8,002 |87 — 8,002 |81
1,666 |70 1,700 |— b. Q}ermaltung — = 1,741 17 — 1,741 |17
2,842 |80 3,600 c. Nahrung . — — 3,339 60 — 3,339 |60||
1,130 85 1,500 |— d. Berpflegung — = 1,380 82 — 1,380 182
500 |— 590 |— e. IRietzing T — — 590 — — — 590 |—
13,819 37 15,940 |— Betriebsergebnis — — 15,054 46] — —i 15,004 |46
— — — — f. Jnventarverdndering s w W —_ — — — — — —
2,842 80, 3,600 — g. Softgelder . 3,339(60f — — 3,339 60 — —
3,515 (16| 4,000 |— h. Bunbesbeitrag C | smsitel — |- sa0616] — |-
746141  8340|— IV,1309 |  7,045/76 15054146] — |—|  8,008(70}
20,981 27| 21,350 |—| 1. Sandwirtihaftlide Winterfdhule Riitti . 21,820 28] 43,166 |90 21,346 |6
— — — —| 2. iliale in Langenthal . . : 2,961 |88 4,780 79 — — 1,818 91
7,461 41 8,340 |—| 3. Lanbwirtidhaftlice ﬂBmterfcf)u[e $tuntmt . 7,045 |76] 15,054 |46 8,008 |70
28,442 (68| 29,690 |— 31,8271921 63,002(15] — |—| 31,174|23
15,821 |—| 17,180 |—| A. QBertwaltungstojten ver @trettum — |- 16612102 — |—| 16,612 02|
212,969 44| 270,700 |—! B. Qandwivtjdajt . . 413,963 |65 679,316 |713] — —| 265,353 |08
30,478(86] 30,900 |—| C. Lanvwirtidaittide Shule . 172,890 26| 203,176(94f — | —| 30,286(68
9,687[19| 23,095 |—| D. Molfeveijjule . . 282,121 |01 303,353 |65] — —| 21,232 /64
28,442 68 29,690 |—| E. Qandwirtidajtlide %mteri({;ulen 31,827/192) 63,00215] — —| 31,174 QI
297,299 117 371,565 |—| Weniger Ausgaben als vevanjgjlagt . Fr. 6,906.35 | 900,802 84/1,265,461 49| — —| 364,658 |65




138 — M 11 (56)

Blaats-Redmung dex Ranfons Bern fiiv bas Jahr 1905,
Redymung | Boranjdlag . Robh- Rein:
ontenr wd Redymmgsrubriken.
1904. 1905. & B Ginnahmen. | Ausgaben. | Ginnahmen. | Ausgaben.
. |% . |R v |R Fr. R I m) e R
Laufende BVertvaltung.
XIV. ZForftwefen.
A. Berwaltungstoftens der centralen Forfts
Berwaltung.
4,200 |— 4,200 |—| 1. Bejoldbung bdes Sefretdrs . . Iv, 1311 — - 4200 —| — |—| 4,200—
9,560 |— 9,800 |—| 2. Vejoldungen der Angejtellten . IV, 1312 — — 9,800 |— — — 9,800 |—
3,010 (40 3,000 |—| 3. Bureau= und Reifefojten . . IV, 1315 11,327 50 14,339 |05 — — 3,011 |5H
1,230 |— 1,230 —| 4. Mietsinje . . IV, 1316 500 |— 1880 —~ = [— 1,380 |—
18,000 |40[ 18,230 |— 11,827 50 3021905] — |—| 18,391 55]
B. ¥oritpoliei.
1. Forjtinjpettoren : L
16,800 [—| 16,800 |— a. Bejolbungen dex %orftmwef— i
toren . IV, 1317 — —| 16,800 — — —| 16,800 |—
893 |85 1,200 |— b. EBureaufnften , . IV, 1319 58 |89 1,333 |55 e — 1,274 (75
3,005 (15 3,600 |— c. Reifetoften . . IV, 1320 - — 22473 — = 2,247 (35
120 |— 120 |— d. Mietzing . IV, 1320 = — 270 — — — 270 | —
2. SKreisforiter :
83,400 |—| 83,400 |— a. Bejolbungen ber Rretéfnrfter 1V, 1322 — — 83400 — — —| 83,400 —|
2,849 (90 3,000 |—| b. Bureaufojten . ‘ . IV, 1325 — — 2,981 |3 — — 2,981 3OI
17,666 (10| 18,000 |— c. Jetfefoften . . IV, 1327 — — 16,490]40] — — 16, 490 |40
2,980|—| 3,000 |— d. Mietzinfe . . JIvose9 | —  |— 8,020 — — o |— 3020}—
17,265 |—| 17,400 |—| 3. Oberbanmwarte und ﬂBaIbauf
feber . . . IV,1832 | — |— 15994 —| — |—| 15994 —
38,620 145] 35,800 |—| 4. Beitvag bes Buunbes . IV, 1332 37638115 — |—| 3763815 — @ |—
54,000 | —| 54,000 {—| 5. Anteil bder CtaatémaIbungen an ;
dent Rojten ber %}or[tmfpeftoren ‘; |
L] und RKreidforfter . IV, 1332 54,000 — — |—| 54,000 — — = —
52,459 55 56,720 |— 91,696 95 142536 600 — [— 50,839 \@
C. Fdérderung des Forfiwefens.
3,195 98 5,000 |—| 1. Beitrdge an Walbwirtjhaftaplane
unb Forderung beg {Forfhwefens |
im allgemeinen . . 1V, 1336 20,216 (17 23,105 57 — — 2,889}40l
50,000 —| 50,000 —| 2. Berbauungen von ﬂBthBacf)en d ;
. Aufforftungen tm Hodygebivge . IV, 1336 — —| 50,000 — — --| 50,000 —
53,195 98| 55,000 20,216 17) 73106 5% — |—| 5288940}
18,000 40[ 18,230 |—| A. Berwaltungatojten 11,827 50| 30,219/05] — | —| 18,391/55
52,459 55 5,720 |—| B. Forjtpolizer . . 91,696 95| 142,536/60f — |—| 50,839|65
53,195 98| 55,000 —| C. Firvernng ves Forftwejens | 2021617 1310657 — |—| 52,889 40
123,655 |93 129,950 —| eniger Ausgaben als veranjgjlagt Fr. . 7,829.40. | 123,740 62| 245,861 |22 — —] 122,120 |60
| |
\



(7) N 11 — 139

Blaats-Redpumg des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,

Rednung | Boranjdlag ’ . Roh: Rein:
outen und Redymungsrubriken,
1904. 1905. & Bedpoung | Ginnafhmen. | Nudgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.
Fr. R. . R. . R . R, . R Fr- R.
Laufende Vertvaltung.
XV. 3taatswaldungen.
A. SHaupts und Fwifdennuungen.
814,464 |—| 770,000 —| 1. Houptnupungen . . . . . IV, 1338 | 829,917 — — —| 829,917 |— — —_
162,840 |—| 150,000 |—| 2. Jwijennugungen . . . . . IV, 1338 | 165,186 — — |—| 165,186 — — | —
977,304 |—| 920,000 |— 995,103 —| — |—| 995,103 — — |—
B. Nebennuyungen.
1,602\85 1,000 |—| 1. Stodlojungen . . . . . .1IV,1339 1,207 l 9 381 |— 826195 — —
660 |60 800 |—| 2. @ruben[n)’bungen Torf . . . IV, 1341 621180 — |— 621180 — |—
19,684 59| 17,000 |—| 3. Weid= un £ef)en5mfe Grag- md
u a Lijhenraub . . .. IV, 1344 20,976 68 354190 20,621 |78 ~— —
21,948 04| 18,800 |— 22,806 43 35190 22070563 — |—
C. WirtidaftStoften.

14,206 62| 20,000 |—| 1. Waldfulturen . . . . . . IV, 1358 62,107 (15| 174,128 /17 — — 12,021 |02
50,000 —| 50,000 |—| 2. Weganlagen . . . . 1V, 1364 — —| 50,000 — — —| 50,000 |—|
37,836 |—| 38,800 |—| 3. Hutldhne (%annmarten[ol)ne) . IV, 1368 - —| 38,486 90| . — —{ 38,486|90
177,931 05 170,000 |—1 4. Riiftlohne . . . . IV, 1369 — —I| 196,249 65 — —| 196,249 |65
806 |80 1,500 |—| 5. Marchungen, i’}etmeﬁungen . . IV, 1370 — - 2,37380] — — 2,373 180
7,133 |90 6,000 |—| 6. Steigerungs= und Verfaufsfojten IV, 1372 — — 4,426 |05 — — 4,426 |05
6195 1,000 |—| 7. Redhtsfoften . . . . IV, 1374 — — 279160 — — 279160

5,563 |10 5,600 |—| 8. Uufforftung im gw&en Movs 1V, 1375 — = 5513 |—| — |— 5573 |—|

2,032 |98 3,000 |—; 9. Gebdudevepavaturen . . . . IV, 1377 — = 2,649 49 — — 2,649 |49

3,145 65 3,300 |—|10. Bunbesbeitrag an Hutlbhne . . 1V, 1378 27461900 — |— 2146190, — |

293,026 175 292,600 [: 64,854 105 374,166 66| — — 309,312|61
D. Befdwerden.

6,407 |50 8,000 —] 1. QteferungenanéBered)ttgteunb%Irme 1V, 1379 — —_ 6,798 |40 — — 6,798 401
36,647 22| 36,000 |—| 2. Staatsftenern: . . .o IV 1380 22995 33,336 67 — — 33,106 |72
49,336 |04] 48,000 |—| 3. Gemeindeftewern . . . . IV 1391 964 (93| 44,255 (84 — —| 43,290 |91

1,428 270 3,000 |—| 4. Sdywellenmaterial e e IV, 1400 — — 1,157 (25 — = 1,757 125
93,818 (96| 95,000 — 1,194 8_8i 86,148 |16f — —|| 84,953 g§‘l
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Biaats-Redfimung des Ranfons Bern fiir das Jahr 190{5

Rednung | Voranjhlag . Roh:  Rein:
onten und Redymmgsrubriken. :
1904. 1905. 2 Beth v 8 Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahuen. | Nudgaben.
Fr. R 3. R. Fr. . Fr. R. Fr. R. . R,
Laufende WVertvaltung.
XV. 3Btaatswaldungen.
E. Berwaltungstoften.
54,000 |—| 54,000 —| 1. Anteil der Staatdwaldungen an
dent fojten ber Forftinjpeftoren
und Kreisforfter . . . . . IV, 1401 — |—| 54,000 — — |—| 54,000|—
3,600 |— 3,500 |—| 2. Beitrag an die Nnfall- und Kran-
u | fentaffe ber Walbarbeiter . . . IV, 1401 — = 3800— — |—| 3500 —
57,600 —| 57,500 |— —  |— b¥600|—| — |[—| 57,500 —
977,304 —| 920,000 |—| A. %aunt: und Bwijhennugungen . . . .| 995,103 — — |-| 995108|— — |-
21,948|04] 18,800 |—| B. Jebennuggungen . . . . . . . . . 22,806 434 73590 22,070(63] — —
293,026 15 292,600 —| C. Wirti@aftdeoften . . . . . . . . . 64,8564 105 374,166 (66] — —| 309,312 |61
93,818 96| 95,000 |—| D. Bejdwerden . . . . . . . . . . 1,194 |88 86,148|16 — — 84,953 |28
517,600 —| 57,5600 |— E. Berwaltungsloften . . . . . . . . — —| 57,500 |— — —{ 57,500 |—

554,906 |33| 493,700 DMehr Ginnahmen als veraniglagt . Fr. 71,707.64 |1,083,958 36 518,650 72| 565,407 |64 — |—

~ XVI. Bomadnen.

A. Grivag.

163,602 |25 159,000 |—| 1. Padhtzinje von Givildbomdnen . IV, 1404 | 168,995 |90 225 —| 168,770(90] — —
12,652(95] 12,000 —| 2. Padytzinje von Pfrunddomdnen . IV, 1408 12,188 |45 67 —| 12,121 45 —
15,660 |—| 14,560 |—| 3. Mietzinfe von Kivchengebduden . IV, 1409 14,565 |—| — | —| 14,6656|— — @ |—

661,245 —| 662,080 |—| 4. Mietzinfe von Amtdgebduden . IV, 1410 | 663,150 |— — —| 663,150 |— — —

127,660 |—| 127,450 —| 5. Mietzinfe von IMilitdvgebiduden . IV, 1409 | 127,450 |— — —| 127,450 |— — -
11,735 |22 10,200 |—| 6. Gxld3 von Produften . . . . IV, 1412 17,353 |99 424 06| 16,929(93] — —

500 |45 200|—| 7. Berjdhiedene Ginnahmen . . . IV, 1413 218135 —— — 218135 — —

992,955 (87| 985,490 |— 1,003,981 |69 716 /06{1,003,265 |63




(9) % 11 — 141

HBlaats-Redfimung deg Ranfons Bern fiiv vas Jahr 1905,

Redynung | Boranjdlag . Roh= Rein-
onten und Redymmgsrubriken.
1904. 1905. 2 Yetmmg Ginnahmen. | Nusgaben. | Einnalhmen. | Audgaben.
. R. . R. Fr. R. . R . R. . R.
Laufende BVerivaltung.
XV, Bominen,
B. Wirtf®aftstoften.

10,646 |71 15,000 |—| 1. Sulturarbeiten u. Berbefjerungen IV, 1414 — 12,016|77] — |—| 12,0161
26430 500 —| 2. Marcjungen, Vermefjungen . . IV, 1415 | — |— 1080180 — ||  1,080|30
790(05] 1,000 |—| 3. Auffichtsboften . . . . . .IV,1416 — 1,36849] — |—| 1,36849

1,115 |96 4,000 |—| 4. Raufs- u. BVerpadhtungsfoften . . IV, 1418 1780 2,808 b5 — — 2,790 |75
42,042 (15| 47,000 |—| 5. Brandverfiderungsfojten . . . IV, 1421 1|14 4598002 — —| 4597888
54,8569 17| 67,500 — 18194 632564113 — |—| 63,23519|
|
C. Befdwerden.

15,287 |74 19,000 |—| 1. Staatsftenern . . . . . .IV,1423 20807 15,456 36| — —i| 15,248 29

17,618 |27 17,000 |—| 2. Gemeinbeftewern . . . . . IV, 1429 5,169(76] 19,160|39] — —{ 14,000 63

32,906 01| 36,000 |— 536783 3461675 — |—| 29,248/92

992,955 |87| 985,490|—| A. Grtrag . . . . . . . . . . .[1,00398169 716 06|1,003,265 |63] — | —
54,859 (17| 67,500 |—| B. Wirtidaftatoften . . . . . . . . . 18/94| 63254 13| — || 6323519
32,906 (01| 36,000 —| C. Bejdwernen . . . . . . . . . .| 536783 3461615 — |—| 29,24892

905,190 69| 881,990 |—| Mehr Ginnahmen afs veranjdlagt . Fr. 28,791. 52 [1,009,368 46| 98,686 (94| 910,781 52 — —




142 — M 11 (60)

Blaats-Redimung dez Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,
Rednung | BVoranjdlog . Rob: Rein:
onten wmd Redymungsrubriken. ‘ .

1904. 1905. & Redymmg Ginnahmen. | Nudgaben. | Ginnahmen. | Nusgaben.

Jr. R Fr. R Fr. R Fr. R Fr. R Fr. R
Laufende Verivaltung.
XVIl. Bominenkaffe.
64,5681 |15 72,000 —| A. Binje von Guthaben . . IV, 1432 74,803 (78 —| 74,893|78] — @ —
90,423 65| 90,000 |—| B. Binje fiir Kaufjdulven . 1V, 1432 — — 89 0972795 — |—| 89,692 95
25,842 50| 18,000 |— Weniger Ausgaben a8 veranjd)lagt . 3,300. 83 74,893 (78 89,592 (95 — —| 14,699 ‘ﬂ
s |
XVIII. FHypothekarkaffe.
A. Rohertrag.

|6,716,928 |40|6,845,000 |—| 1. Binje von Hypothefar-Darlehn . 17,033,833 |18 299 160}7,033,533 (58] —  |—
304,831 05| 308,000|—| 2. Binje von Darlehn an Gemeinden . 322,516 |—| — —| 322,616 |— — —

139,193 |40] 102,000 |—| 3. Binfe von jeitweiligen Geldanlagen 442,063 |08 1,138 50| 440,924 b8} —
21,827 70| 18,000|—| 4. Provifionen . . . 33,254 |— 7,101 25 26,152 |15 —  |—
15,837 |31 14,000 |— 5 Rietzing vom %Infta[tégebaube .o 17,263 |—| 11,528 17 5,134 |23 — —
1,500,000 |—{1,500,000 |—| 6.2 3ind bded Unleihens, Fr. 50,000,000, 3 "/o — —{1,600,000 —| — —|1,500,000 |—
— — — —| 6.> 8ing bed Anleihens, Fr. 30, 600, 000, 31/z°/o — —|| 287,500 |—] — —{ 281,500 |—
7,634 |75 12,000 |—| 7. SKoften ber Couponéetnioiung —_— — 6,402 |05 — — 6,402 |05
192,663 |—| 192,700 |—| 8. Amortijation ber Wnleihensioften — —| 212,663 |—| — —| 212,663 |—
2,312,871 |05/2,392,600 |—| 9. Binje der Depotd auj Kafjajdjeine — —12,540,408 (75| — —12,640,408 |15
523,669 |08] 547,500 |—|10. Binje der Dzpotd in Konto-Korvent — —-| 606,451 7| — —| 606,451 |57
1,034,863 [75[1,0562,600 |—|11. Binje der Spareinlagen 115(80(1,068,902 |60 — —1,068,786 |80
32,605 85| 21,000 |—[12. Momentane Geldaufnabhmen . — —| 36,499 65| — — 36,499 65

— — 3,700 |—|13.2Berlujte und Abjdjretbungen . — — - — - |~ - —

50,000 | —| 30,000 |—|13.> Suraverlujt- und Rejerve=fonto . . —| 30,000 |— —_ —i 30,000 |—
144,575 | —| 155,000 —|[14. Ginfommengftewern . . . . — —| 159,231 (25 — —| 159,231 25
800,000 —| 800,000 —[15. Jins des Stammfapitald . . —  |—| 800,000 —| — —| 800,000 —
599,735 38| 580,000 |— 7,849,045 06]7,268,126 199] 58091807 — —

B. Berwaltungstoften.

6,770 — 7,000 |—| 1. Taggelder der BVerviwaltungsbehdrden — — 7,106 |70 — — 7,105 70
37,400 —| 39,000 | —| 2. Bejolbungen der Beamten . . . — —| 38,000 |— — —| 38,000 |—|
52,861 |—| 55,000 |—| 3. Bejoldbungen ber Q[ngefteﬂten ; — | —| b54648|—] — |—| 54,648 —

7,000 —|  7,000|—| 4. Mietsinje — |~ 1000/ — |- 17,000
10,627 701 12,500 |—| 5. Buveaufoften . . 3,471 |70 14,177 (75 —_ —{ 10,706 |05,

561 (12 500 |—| 6. Recdhts= und %etretbungéfnften 5,031 85 5,326 |80 - 294 95
3,624\70 3,000 |—| 7. Emolumente . 3,727 65 — — 3127165 —  —
111,495 12| 118,000 |— 12,231 20| 12685825 — |—| 114,627|05
800,000 |—| 800,000 |— C. 3ing des Stammlapitals 800,000 —| —  |—| 800,000 — — |—
800,000 | —| 800,000 | — 800,000 —| — —| 800,000 — — |—




61) & 11 — 143

Blaats-Redpumg des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,

Rednung | Voranjdlag ’ Roh: Rein:
onten wnd Redymumgsrubriken.
1904. 1905. 2 Bedymung Einnalhmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Ausdgaben.
. R . R. Fr. R.| - T N oL R. Fr. %R,
Laufende BVertvaltung.
XVIll. Fypothekarkaffe.
599,735\38] 580,000|—| A. Rofertrag . . . ... . . . . .|[71,849,045(06/7,268,126 |99 580,918(07 — = |—
111,495(12] 118,000 |—| B. Werwaltungsfoften . . e e 12,231|20] 126,858 25| —  |—| 114,627 |05
800,000|—| 800,000|—| C. Bind ved 6tummfumtulﬁ . . . . .| 800000 — — |—| 800,000 —| — |—
1,288,240 26|1,262,000 | — » IV, 1433 [8,661,276 26/7,394,985 24/1,266,291102] — |—
Piehr Cinnahmen al8 vevanjdlagt . . Fr. 4,291. 02
XIX. Rantonalbank.
A. BetriebSertrag.
795,011\601 900,000 |—| 1. Wedhfelertrag . . . . . . . . . .| 789,423(92) — |—| 189,423(92] — |—
2. Binje: ;
525,000 |—| 525,000 |— a. 3inddes Anleifensv. 1899, Fr. 15,000,000,
312% . . . — —I 525,000 |— — — 525,000 |—
2,2b1 |65 5,000 |— b. Soften dex (Souponé @tnlbfung : @ — — 1,980 (90| — — 1,980 90
— |—| 75,000 |— c. Amortijation der Wnleifenstoften v. 1899 — |—| ,000—| — |—| 75,000|—
1,277,104 |72]1,255,000 | — d. Berjdyiedene Jinje . . 13,053,928 421,874,534 102]1,179,389 |40 — —]
405,081 |08 350,000 |—| 3. Provijionen und Qlufbemal)rungégebuf)reu .| 490,258 B7| 10,984 |99 479,273 58] — —
133,159 85] 130,000 |—| 4. Banfnotenjtener . . . : ; —  |— 129,89035| — |— 129,890 35
11,964 (39] 10,000 |—| 5. Kantonale und @emembefteuetn e — — 15,167 |64 — —| 15,167 |54
198,620 28] 40,000 |—| 6. Abjdyreibungen und Verlujte . . . . . 6,294 22 122,627 |16 — —| 116,233 54
47, 45157} — —| 7. Surggewinn auf Wertjehriften. . . . .| 142,53286] — —| 142,532 86] — —]
28,141 (30 — —| 8. Geldbbejhaffung vom Ausland . . . . — — 21,125|656] — —| 21,125 65,
527,358 189] 520,000 —| 9. Berwaltungsfoften . . v — —| 569,658 93] — —| 569,658 |93
1,152161) — | —[10. Nebertragung in bie @pegta[xeierbe . — —| 36,5628 — —| 36,562 85
1,100,000 | —|1,200,000 | — 1V, 1434 4482432199 3,382,432 99|11,100,000 — — ||
Weniger Cinnahmen al8 vevanjdlagt Fr. 100,000. —
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Biaats-Redpmumg des Ranfons Bern fiiv dax Jahr 1905,
Redynung | Bovanjdlag . Rejh- Rein:
- onten und Redymungsrubriken. .
1904. 1905. 2 Redyumg Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.
. R. . R. Fr- R. . R. Fe. R. . R.
Lanfende Berivaltung.
XX. Btaatshaffe.
A. 3infe von Guthaben.
1. Binje von Geldbanlagen:
13,986 571 — |— a. Banfdepot . . IV, 1435 | 93,196 55 6,601 65] 86,69490) — |
133,037 |—| 135,000|—|  b. Obligationen. .. .1V, 1436 | 138,815 /40| 5,746 95| 133,068 45| — |—
84,621 |40| 50,000 — c. Wtien. . . . . . . .1IV, 1437 59,933 |40 8160 5992480 — |—
2. Binfe von Borjdiffen:
101,184 25| 100,000 |— a. Speialverwaltungen . . . IV, 1438 92,364 b5 — —| 92,364 55| — @ |—
19,146 14| 10,000|—|  b. Oeffentliche Unternehmen . . IV,1439 | 28,104 |58 32163 28,071|95 — |—
4,349\85] 5,000 |—| 3. Binje von verfdhiedenen Guthaben
und Berfpatungsdsinfe . . IV, 1443 461387 — |— 461387 — |—
33846109 —  |—| 4. Berjchiedene Ginnalhmen . . IV, 1446 24,675 |06, 950 | —| 23,7125/06) — @ —
390,071 30| 300,000 |— ' 441,703 41 13,239 83| 42846358 — —|
B. 3infe filr SdHulden.
1. Binje fiiv Depots:
37,418 |70 50,000 |— a. Gpejialverwaltungen . . IV, 1447 — |—| 6884823] — |—| 68,848(23
15,029(911 12,000 |—|  b. Gerichtliche Geldhinterlagen . IV, 1450 2480 17,479129] — |—| 17,454/49
621 |28 1,000 |— c. Udminiftrative Geldhinterlagen IV, 1453 — = 1,160 02| — 1,160 02
2723128 — — d. Gpegialfondz . . . . . IV, 1454 4,963 |65 687 |32 4,276 33| — —
2,068 |05 7,000 |—| e. Berjdhiedene Depots. . . IV, 1456 — = 576071 — |—| 5,760(57
— —| 50,000 |—| 2. Binje fiir voriibergefende Geldauf=
napmen . . . . . . . .IV, 1457 — —{ 52,5652 50 — —| 52,6520
5,794(93 5,000 |—| 3. Scontt fiir Bavgahlungen . . .1V, 1460 — 40 5172 42| — — 5,172 02
58,209 59| 125,000 |— 4,988 185 151,660(35] — | —| 146,671|50
390,071|301 300,000 |—| A. Binje von Guthaben 441,703 41| 13,239 83| 428,463 58] — | —
58,209 59 125,000 —| B. Binje fiir Sdyulven 4,988 |85 151,660(35] —  |—| 146,671 50
331,861 71| 175,000 e ol off besaniBlogt » T 106,190, 446,692 26| 164,900 (18] 281,792108 — | —
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Blaats-Redpung dex Ranfons Bern fiir dax Jahe 1905,

Rednung | Voranjdlag y Robh- Rein:
onten und Recymungseubriken. .
1904, | 1905, % &g Ginnafmen. | fudgaben. | Ginnabmen. | usgaben.
- R. . R. . R. Fr. R. . R Fr. R.
Laufende Vertvaltung.
XXI. Bufen und Ronfiskationen.
A. Bugen.
128,863 95| 130,000 |—| 1. Gejprodhene Bupen. . . . .1V, 1467 | 129487|77) — 129487717 — |—
31,153 160] 30,000 |—| 2. umgemanbelte Bugen . . . . IV, 1471 —_ —  26,332|31 — —  26,332|31
6,615 (90 6,500 |—| 3. Berjibrte %ufgen oo oIV, 1473 — — 5,812 65 — — 5,812 65
1,698|70 500 |—| 4. Adminiftrativbupen. . . . . IV, 1475 836160 — — 836 |60] — —
520 84 1,000 |—| 5. Anteile an eidgendifijchen Bupen IV, 1476 135183 — 13583 — —
93,313 (99| 95,000 |— 130,460 |20] 32,144 96| 98,315 24) — —
B. Buenverivendung.
4,342 |88 5,000 |—| 1. Begugsfojten . . . . . . IV, 1480 18 55 4,717/85 — —I 4,699 30|
1,801105( 3,000 |—| 2. Belohnungen an Gemeindepolizei=
diener und Private . . . . IV, 1481 - | 1,899195] — |—| 1,899(95
20,000 | —| 20,000 |—| 3. Beitrag an bdie Bejolbung bdes ‘
Polizeiforps . . . . IV, 1482 — |-+ 20,000 — — —|t 20,000 {—
10,000 —| 10,000 |—| 4. Beitvag an bie Snbahbenfaﬁe bes-
felben . . . . IV, 1482 — —{ 17,000 |— — 17,000 |—
23,677|32] 26,500 |—| 5. Anteil desd @eiunbf)ettémefené IV 1482 — -] 294711651 — |—| 29,471/65
23,577132] 26,500 |—| 6. Anteil der Gemeinden . . . . IV, 1483 —_ —  29,471|65| — —  29,471|65
1,409 |25 4,000 —| 7. DBerjchiedene Bufenanteile . . IV, 1492 P — 2,253 101 — = 2,253 |70||
8,606 |17 —  |—| 8. Bortrag ju verteilender Wnteile . IV, 1492 62,243 |-—| 55,761 99 648101 — —
93,313 99| 95,000 — 62,261 b5 16067679 — [—| 9831524
C. Grifag und Konfisfationen.
10922145 3,000|—| 1. Gtjag . . . . . . . . .1IV,1491 5,849 (80| 2,244 50 3,60530) — |—
1990 100 |—| 2. Ronfisfationen . . . . . . IV, 1493 20|1—| — = 20— — |—
10,942 35| 3,100 |— 5,869 80| 224450, 3626130, — |—
93,313(99] 95,000 —| A. Bupen . . . 130,460 |20 32,144(96] 98,315 24 — |—
93,313(99] 95,000 —| B. Bu ennermenhung .o 62,261 55| 160,676 79 — |—| 98,315 24
10,942|35| 3,100 —| C. @vjal und Konfidfationen 5,869 (80| 2,244 50|  3,62530) — @ |—
10,942 35| 3,100 |— Diefe Eunafmen af6 verenidlogt . . e, 595,80 198,691 |ph| 194,966 26 3625300 — |—




146 — % 11 (64)

Btaats-Redpung desx Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,
Rednung | Boranjdlng 3 Roj: Rein:
onten und Vedymmgsrubriken.
1904. 1905. C Redyung Ginnahuen. | Audgaben. | Einnalhmen. | Audgaben.
Fr. R. Fr. R Sr. R. Hr- R. Hr. R. . R.
Laufende Vertwaltung.
XXIl. Bagd, Fifdjerei und Bergbau,
A. Jagd.
65,931 |—| 54,000|—| 1. Jagbpatentgebithren . . . IV, 1494 61,653 (10| — —| 61,6b3|10] — —
12,470 |—| 11,000 |—| 2. Unteil der Gemeinden, 20 °/o . IV, 1495 10— 11,570 |— — — 11,560 |—
9,704 |95 9,900 |—| 3. Auffichtd- und %eguqéfoften . IV, 1498 539|—| 10,305 40| — — 9,766 40||
2,814 |65 1,500 | —| 4. Hebung der Jagd . . IV 1499 — 4 343135 — — 343 (3b
2,003 (10| 2,000 |—| 5. Bergiitung ber (Stbgenoﬁenfcf)aft 1V, 1499 1,992\78) — — 1,992178) — |—
42,944 (50| 33,600 — 64,194 |88 2221875 4197613 — |—
B. Fifdevei.
9,034 |— 8,000 |—| 1. Fijdhegenginfe u. Patentgebithren . IV, 1501 8,438 |— 146 80 8,291 200 — —
7064(93] 7,000 —| 2. Uufjichte- und BVegugsboften . . IV,1503 | — || 7,480/03] — |—|  7,480(03

393 |— 1,000 |—| 3. Hebung dber Fijdgucht. . . . IV, 1505 3,805(93| 4,685(13] — 879120
3,366 |33 3,000 |—| 4. DVexgiitung der (&Etbgenoﬁen d)aft IV 1507 361949 — — 3b19/149) — —

209190 200 |—| 5. Fijcpguchtanftalt . . . V, 1508 900 | —| 559 |75 340 |25 — —

240 |— 500 |—| 6. Rechtafoften . . . . . . .IV,1609 | — |— 8050 — |— 780 50|
4,912|30| 2,700 |— 16,663 42| 13,6562 21 301121y —  |—

C. Bergbau.
1,200 |— 1,200 |— 1. Befoldbung des Minen=Jnjpettors IV, 1510 — = 1,200 — —| 1,200 |—
2,148 |84 2,000|—]| 2. Gijenerzgebitpren . . . . . IV,15610 3,694 76| — - 3,694 |76) — .
3. Steinbriidje:

173192 200 |— a. Rnngeffwnégebuf)ren - IV, 1511 173192 — = 173192 — —
2698|311  2,000— b. @tv&emftemﬁrufb,%Iu%eufung IV, 1511 1,748 55|  1,786/95] — |— 38 40|
. - 1,000 |—| 4. Hebung ded Bergbaues _ 1 — | |
372107 2,000 — 5617123 298695 263028 — |—
42,944 50| 33,600 —| A Jagd . 64,194/88) 22,218 15| 41,976[13] — |—
4,912|30] 2,700 —| B. iiderei 16,663 42) 13,662 21| 3,011121 — |—
3,72107] 2,000 —| C. Berghau . 5617(23 298695 2,630/28) — |
51,577 87| 38300 — Pehr Cinnahmen al8 vevanjdlagt . Fr. 9,317.62 86,475 53 38,857 91 47,617 62 — —
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Blaats-Redpmmg des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Reduung | Voranjdla : Roh- einz
fmng iflag Houten wd Redypmumgsrubriken, i 9 ) .
1904. 1905. : Ginnafmen. | NAudgaben. | Giunahmen. | NAudgaben.
B R. Fr. R. . R. Fr- . Fr. R. - R.
Laufende BVeriwaltung.
XXII. 3alhandlung.
A. Salgvertanf.
46,937 |85 — —| 1. Galzvorrite auf 1. Jdnmner e — —I 56,303 47 — — 56,303 |47
1,066,961 |40|1,057,600 |—| 2. Qodyfaly . . . . . . . . . . .|1,503,402 30| 425,35980[1,078,042|50) — |—
940 |— 600 |—| 3. Zafeljaly . . . . . . . . . .. 3,050 |— 2,485 |— 565|— — |-
835 |— 700 |—| 4. Meerjaly . . . . . . . . . .. 1,140 |— 685 — 455 |—| — —
13,305 501 15,000 —| 5. Gewexbejaly . . . . . . . . . . 30,365 (80| 16,075 (75| 14,290(05) — —
308|—| — |—| 6 Feinjaly . . . . . .. L. 2,458 (50 855 |— 1,603|50) — |—
56,303 |47 — —| 7. Calgborrdte auf 31. Degember . . . .| 5765068 — |—| 5765068 — |—
1,091,710 52(1,073,900 — 1,698,067 28 501,764 /021,096,303 126] — |—
B. Betricbstoften.
16,000 |—| 16,000 —| 1. 3in3 bes Betviebsfapitald . . . . . . —_ — 16,000 —] — —| 16,000 |—
75,626 122 83,500 —| 2. Fxandportfoften . . . . . . . . . 1,458165 175,881 33| — —| 74,422 |68}
105,022 (70| 103,100 |—| 3. udwageclopne . . . . . . . . . — |—| 105,338 7 — —| 105,338 57
6,222 |45 6,600 —| 4. Magaginlohme . . . . . . . . . — — 6,115/85] — — 6,115 85
11,400162[ 11,300 |—| 5. DBergittungen fitv Bargahlung . . . . . — — 11,622 22 — — 11,622 22
6135 600 |—| 6. Berjdjiedene Betriebatoften ¢ w e — = 693160 — @ |— 693 160
299189 400 |—| 7. Bexichiedene Ginnabhmen . . . . . . 2270190, — — 2,2710(190) — —
2,327 105 2,100 |—| 8. Scontt und Jinsvergiitungen . . . . . 2441|15) — |— 244115 —  |—
212,306 |40 218,600 — 6,170 70| 215,661 57 — |—| 209,480 87
C. Berwaltungstoften.
8,100 |— 9,700 —| 1. Bejoldbungen der BVeamten . . . . . — — 919330} . — |— 9,193 30|
2,265 |67 3,000 —| 2. Bureaufojten . . . . . . . . . . — = 201562 T — |— 2,015 62
7,050 —| 6,700 —| 3. Mietginfe . . . . . . . . . . .| — |- 180/— — | 17,300—
17415 67 19,400 — — = 18508192 — |—| 18,508 92|
1,091,710 52|1,073,900 —| A. Salgverfanf . . . . . . . . . .|[1,698,067(28 501,764(02(1,096,303 26) — |—
212,306 40| 218,600 —| B. Betriebgtoften . . . . . . . . . 6,170 (70| 215,651 7] — |—| 209,480 |87
17,415|67] 19,400 |—| C. VWerwaltungdfoften . . . . . . . . — |—| 1850892 — |—| 18,50892
861,988 |45| 835,900 — IV, 1517 (1,604,237 (98| 735,924 |51] 868,313 |47 — —
Mehr Cinnahmen al8 vevanfdlagt . Fr. 32,413. 47 '
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Blaats-Redpumg des Kantmm Bern fiiv das Jahr 1905,

Rednung | Vovanjdlag s Roh: Rein:
onten umd Redymumgseubriken.
1904. 1905. 3 @l ey Ginnahmen. | Nusgaben. | EGinnahuen. | Ausdgaben.
Fr. R. Fr. R. Fe. R. Fr. R. Fr. R. Fr. R
Laufende Vertvaltung.
XXIV. Stempel- und Banknoten-Bteuer,
A. Stempelftener.
61,780 10| 55,000 1. Stempelpapier 62,529 |20 — —| 62,529 120 —
477,624 |10 420,000 |—| 2. @tqmpelmarfen .o 489,450 |— 2,655 |40 486,794 60 e —
84,080|70) 30,000 3. Gpielfarten-Etempel . e 37,169 50 — —| 37,169 |50 =
573,484 90| 505,000 |— IV, 1561 | 589,148|70| 2,655 40| 586,493 30] — —|
B. Bantnotenftener.
114,137 |— 110,000 |— 1. Rontonalbant . . . . . . IV,1547 | 111,33460 — |~ 111,334/60f — —~
114,137 |—| 110,000 |— 111334160 — |—| 111334160 — |—
C. Betricbstoften,
13,398 [55] 13,500 |—| 1. Rohmaterial und Unterhalt bdex
Gerdte . . . . . . . .IV, 1548 27340/ 13,701 |05 13,427 |65
28,290 (10| 26,500 |—| 2. Provifionen der Stempelverfiufer IV, 1549 —_ —|| 28,6386(92] — —| 28,636 92
200 |— 300 |—| 3. Begugsfoften. . . . . . . IV,1550 — = 155 |15 155 |15
41,888 66| 40,300 — 2131401 42493172 — |—| 42,220(32
D. Berwwaltungstoften.
3,800 —| 1. Befolbung bed Borfteherd . . IV, 1551 — — 3,800 1 —| = |- 3,800 |—
1,700 “‘[ 4,200 |—| 2. Bejolbungen der Angeftellten. . IV, 15562 s — 4200 |— — |- 4,200 |—|
3,061 50 3,000 |—| 3. Buveauboften. . . . . . .1V,1564 — |~ 3092015 — |— 3,092 |15
525 |— 525 |—| 4. Mieging . . . . . . . .IV, 15654 — . 525 |— L 525 |—
11,286 50| 11,525 |— — |—| 1161715 — |—| 11,617(1H
573,484190| 505,000 —| A. Stempeljteuer 589,148 70| 2,655 [40| 586,493(30] — |—
114,187 |—| 110,000 |—| B. Bantnotenjteucr . 111,334/60) — |—| 111,334]60] — |—
41,888 (65| 40,300 |—| C. Betrichatojten . 273 (40| 4249312 — || 42,220|32
11,286 |50| 11,525 |—| D. Berwaltungstojten — —| 11,617|15 — —{ 11,617 (15
634,446 75| 563,175 || mepe Ginnafmen als vevaniglagt . Sv. 80,815, 43 |_¢00.106 |70 56,766 27) 643,99043 — |—
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Blaats-Redpmung des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,

Rednung | Voranjdjlag . Rob- “Reinz
onten und Redymumgsrubriken. _
1904. 1905. S Redmumg Ginnahmen. | Audgaben. | Einnahmen. | Hudgaben.
Fr. R. - R. . R. . R Fr. R Fr. R.
Laufende WVertvaltung.
XXV. Gebiihren.
A. Amtds und Gervidtsidreiber
und Betreibungs: und KLonturdimier.
879,103 63| 650,000 |—| 1. Progentgebitfhren dex Amisjdjreiber . V, 1574 | 840,227 |38 66 80| 840,160 |58 — —
128,723 35| 120,000 |—| 2. Fire Gebithren ber Amtsfdyreiber . V, 1594 | 274,105 |—; 140,506 [40| 133,598 160] —  |—
403,841 |05] 360,000 |—| 3. Gebiifjren der Gerichtsjdyreiber und
der Betreibungs= u. Lonfurddmter . V, 1617 | 415,650 |— 3,295 (95| 412,354105| — —
1,072 |50 1,200 —{ 4. Begugsfoften . . . . . . .V, 1621 — - L,197|—| — |— 1,197 |—
1,410,598 53|1,128,800 |— 1,529,982 38 145,066 15(1,384916 23] — —]
B. Staatstanjlet.
45,420 |—| 35,000 |—| 1. Gmolumente, Patentgebiihren und
- | Naturalifationdgebithren. . . .V, 1624 38,365 |— 578130 37,786 70/ —  |—|
45,420 |—| 35,000 |— 38,365 |— b78(30] 37,986 70| — |—
C. Geridtstanileien,
10,400 |— 7,000 |—| 1. Obergericht, Gebithren in Civiljacen,
Kanglei= und Patentgebithren . .V, 1625 8,200 —| — |— 8,200 —| — @ |—
- - » (Gebiihren in Straffadjen, fiehe I1I>, G, 2.) | ) B
10,400 —| 7,000 |— 8200 — — |—| 8200— — |
D. Juftiz uud Polizei.
17,737 |30 14,000 \—| 1. Gebiihren der Juftizdiveftion unbd der
Poligeidiveftion . . .V, 1628 17,480 |— 120|15] 17,359 |85 — —
82,7751901 72,000 |—| 2. Gebiibren fiir Marft- b @auftet- '
patente . . . . .V, 1629 84,237 195 — —| 84,237 |95
73453950 60,000 |—| 3. Patenttazen ber @anbeléretienben V 1629 75,389 (70 39|—| 175,350 700 — —
— |—| 40,000 |—]| 4. Gebithren fiir gaf)rrabbemtﬁtgungenV 1631 | 66,630 25| 29,661 (84| 36,868/41  — |—
173,967 |15| 186,000 |— 243,637 190, 29,820 99 213,816/91] — |—
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Blaats-Redmung des Ranfons Bern fiiv dvas Jahr 1905.

Rednung. | Voranjdlag 5 Roh- Rein=
onten md Redynungsrubriken.
1904. 1905. & : Bedyuung Ginnahmen. | Ausgaben. | Einnahuen. | Nusdgaben.
Fr. R. . R. . R. Fr. R. Fr. R. . R.
Laufende Verwaltung.
XXV. @ebiihren.
. Diveltion ded Jnnern.
3,639 |02 3,000 |—| 1. Rongeﬁwnégebﬁbren .o .V, 1632 3,606139) — — 3,606 39) — —
976007 7,000 \—| 2. Gmolumente und fBerufépatentge—
_ bithren . . . .V, 1633 | 11,846 |09 25— 11821009 — |—
13,399 09| 10,000 |— 15,452 48 2| —| 1542748 — |—
F. Finansdivettion.
150 |— 100 |—| 1. Gmolumente und @aIgauémaget-
] patente . . . . . .V, 1635 150 |— 7120 14280 — —~
150 |— 100 |— 150 |— 7120 142180 — ||
1,410,595 |5311,128,800 |—| A. Amtd= und Geridytdjdreiber unb%etretﬁungﬁ—
und Konfurdimter . : 1,529,982 (38| 145,066 |15{1,384,916 |23 —
45,420 |—| 35,000 |—| B. Stantdtanylei 38,365 |— 578 (30| 37,786 |70 —
10400 —| 7,000 |—| C. Geridytatansleien . 8200 — — |—| 820— — [—
173,967 |15| 186,000 |—| D. QJuitis und Polizei . 243,637(90| 29,820/99| 21381691 — |—
13,399\09] 10,000 |—| E. Direftion bed Junern . 15,452 |48 25 |—| 15,427 |48 —
150 |—| . 100|—| F. Finangdiveftion . . 150 |— 7120 142 |80, —
1,653,931 771,366,900 |— ¢ A —
S5 081 371,860,500 Mehr Cinnahmen als veranfhlagt . Fr.293,390. 12 1,835,187 76| 175,497 6411,660,290 12
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Blaats-Redpmg des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

Redynung | Vovanjdlag 5 Roh: Reinz
outen and Redymumgsrubriken.

1904. 1905. & Redpumg Ginnahmen. | Nudgaben. | EGinnahmen. | Audgaben.

. R. . R. . R. Fr. R. . R. . R.
Laufende Vertvaltung.
XXVI. Erbfdjafts- und Bdjenkungs-
Steuer,
A. Grivag der thfd)afté- und Shenfungs:
Stener.

1,009,450 32 400,000 |—| 1. Ordentliche Abgaben . . . V,1636 | 582,943 |23 1,151|70 581,791 83 —  |—
101,241 |41] 40,000 |—| 2. Anteil der @ememben 10 °/o . 'V, 1637 107 48] bHT7,887(16] — —I 57,7179 68|l
4,409 31 2,000|—| 3. Bupen . . . . V,16317 1,67464 — s 1,674 |54 — -
912,615 22| 362,000 — 584,125 (25 59,038 86| 525,68639  —  |—

!
B. Bejugstoften.

8,420 |80 8,000 |—| 1. Begugsprovifionen . . . . .V, 1638 — = 9,671123] — — 9,511 |23
39410 500 |—| 2. Berjdhiedene Begugsfojten . . . V,1639 — — 479755 —  |— 479 15
8814190 8500 — — |—|_10,050/98) — |— 10,050 98|
912,618 22| 362,000 —| A. Grbjhufta= wnp @d,entungs.@teuer . .| 58472525 59,038 (86| 525,686 (39 — |—
8,814/90| 8,500 —| B. Besugatojten . . . . — |—| 10,050/98] — |—| 10,050(98
903,803 |32| 353,600 | —| Metr Ginnahmen als vevanjdhlagt . Fr. 162,135.41 | 584,725|25) 69,089 84| 515,635 41| — —
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Biaats-Redimmyg bdes Ranfons Bern fiic das Jahr 1905.

Rednung | Bovanjdlag . Rob: Rein:

onten und Redymmgsrubriken.
1904. 1905. 3 Bedmmg Ginnahmen. | Nudgaben. | Ginnahuen. | Ausgaben.
. R. . R.. R12 R Fr. R. Fr. R. Fr. R.

Laufende Vertwaltung.

XXVII. Wirtfdjafts- und Rleinverkaufs-
patentgebiihren.

A. Wirtidafispatentgebithren.

1,084,710 651,070,000 |—| 1. Patentgebithren . . . . . . V,1663 [1,128,677/10| 33,700|60/1,094,876 50| — —
109,046 |33] 107,000 |—| 2. Anteil dex Gemeinden, 10 °% . V, 1665 — —] 109,046 (33] — —i 109,046 |33
975,664 22| 963,000 | — 1,128,677 10 142,746 (93 985,830 (17 — —]

B. Bertaufsgebithren.

' 36,287 |10] . 36,000 |—| 1. Patentgebithren . . . . . . V, 1667 35,843 |60 366 |—| 35,477 60 — —
18,624 (50| 18,000 |—| 2. Unteil ber Gemeinden, 50 % . V,1669 | — [—| 18,129|75] — | —| 18,129/75
17,662 60| 18,000 |— 35,843 (60, 18,495 75 17,347 85 — —

g C. Bezugstofien.
369 | — 1,500 |—| 1. Jujpeftions=, Tayations=, Be-
3ugs= und Drudfoften . . V, 1670 45 |— 335185 — — 290 185
369 —| 1,500 |— 45 |—| 33585] — |— 290 85|
1 22
1




(11) % 11 — 153

Blaats-Redpmumng des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Redynung | Vovanjdlng LY E Rein:

out ubriken.
1904. 1905. Routen md Redmumgss Ginnahuen. | NAusdgaben. | Ginnahmen. | Audgaben.

Fr. R Fr. 9. . R. Fr. Ry Fr R. . R.
Laufende Vertvaltung.

XXVIl. Wirt{djafts- und HKleinverkaufs-

patentgebiihren.
975,664 22| 963,000 —|{ A. Wirtidaftspatentgebithren . . . . . . [1,128577|10] 142,746 93 985,830(17] — |-
17,662|60| 18,000\ —| B. Bertanjdgebithren . . . . . . . .| 3584360 1849575 17,34785] — |—
369|—| 1,500 —| C. Besugstojten . . . . . . . . . . 45 |— 335850 — |— 290 |85

992,957 82| 979,500 1,164,465 70 161,578 53[1,002,887 17| — |—

Mebhr Cinnahmen al8 veranfdlagt . Fr. 23,387, 17

XXVII. Anteil am Grivage des Alkohol-
monopols.

1. Grivags¥ateil . . . . . .V, 1672 |1,10500918 — |—|1,105,009(18] — |-
2. Betimpjung ved Qllfol;nh@muﬁ V, 1672

1,152,282 |50(1,000,000

32,805 (18] 34,340 |— a. Polizetdiveftion — —i 36,60087 — — 36,600 87
40,957 60| 41,000 |— b. Avmenbdiveftion . — — 40,963 55| — —| 40,963 |55
36,885 B3| 32,941 |—| c. Direftion ded Jnnern — — 32,941 |—| — —I 32,941 |—
4579192 — — Ginlage @ 5 % 3 — . — — — - —

— - 8,281 ——} d. Referve { Gutnabpme . . . . . . 41 — — 41 — —
1,037,054 07| 900,000 |— 1,105,013 69, 110,605 42| 994,608 27] — |—

Mehr Cinnahmen al8 vevanjdhlagt . Fr. 94,508. 27




1564 — N 11 (72)

HBlaats-Redimumyg dez Ranfons

Bern fiiv dasx Jahr 1905.

Rednung | Boranjdlag . Robh: Rein:
onten wd Redymmgsrubriken.
1904. 1905. & Bedwiny Ginnahmen. | Audgaben. | Ginnahmen. | Ausgaben.
Fr. R. Fe. R . R. Fr. R. Fr. R. Fr. R.
Laufende Vertvaltung.
XXIX. Pilitarfteuer.
A. Militartener.
629,012 (75| 610,000|—| 1. Qanbesamvejende Griabpflichtige . V, 1688 | 652,027(20 9,803 |20 642,724|—| — |—
64,147 |65] 42,000 —| 2. Lanbdedabiejende Grjabpilihtige . V, 1692 | 174,105|75) — |—| 7T74,106|75) — |—
7,73345 3,000 —| 3. Grjagpilichtige Wehrmanner . . V, 1703 17,760 |75 4,488 (—| 1327215 — -
350,446 (93| 327,500 —| 4. Anteil der Eidgenofjenichait, 50 % V, 1713 — —i| 365,051 |25 — —|| 365,051 |25
350,446 (92| 327,500 |— 743,893 70| 378,842 45| 365,051 125 — |—
B. Tagationsd: und Bejugstoften.
5,900 |— 6,000 —| 1. Bejolbungen ber Angeftellten . V, 1714 — = 5900 — — |— 5,900 —
5,834 64 6,000 2. Tarationsfoften . . . . .V, 17116 — —{ . 5,935|50] — — 5,935 |50
37,634 85| 48,000 |—| 3. Begugatoften, SDrucffoften, %Red)té-
foften . . . .V, 1126 5,873 50| 49,884 [46] — —{ 44,010|96
49,369 49| 60,000 |— 587350 61,7119(96| — | —| 55,8464
850,446 |92 327,500 |—| A. Militavfteuer . . 743,893 |70| 378,842 45| 365,051 25| — —
49,369 |49] 60,000 |—| B. Tagationdz und &mug@tnftm 5873150| '61,719/96| — |—| 55,846 46
SOLGH & 363300 Mehr Cinnahmen a8 veranjdlagt . Fr. 41,704.79 749,767/20) 440,562/41| 3092041790 — —




(13) Ne 11 — 155

Blaats-Redpumyg des Rantons Bern fiiv das Jahe 1905,

Reduung | Boranjdlag . Robh: Rein:

outen und Redpmmgsrubriken. . o
1904. 1905. & Bedpens Ginnafmen. | “Nudgaben. | Ginnahumen. | Audgaben.
. R. . R. Fr. R. Fr. R. . R. . R.

Lanfende BVertwaltung.

XXX. Bivehte Steuern.
A. Bermogensftener.
1. Grunditeuer:
1,904,716 66]1,890,000 |—|  a. Jm alten Kanton, 2,5 %o . V,1730 [1,944,500 35| 11,823|08]1,932,677(27] —  |—
560,643 87| 550,000 — b. Jm Jura, 2,2°%0 . . . .V, 1731 | 566,827|14 51|88 566,175(26) — |—
2. Rapitaljteuer: -
1,289,213 |38|1,225,000 |— a. Jm alten Kanton, 2,5 %0 . V, 1733 1,347,669 51 453 118|1,347,116 |33 —

175,072 |59 165,000 |— b. Jm Jura, 22 %0 . . . .V, 1734 | 176,340 53 57813 -175,762 |40 —
38,803 45| 25,000 |—| 3. MNadybeyiige . . . . . . .V, 1135 ] 3945017 — |—| 39,450(17 —
23427 56 15,000 —| 4. Stewerbupen . . . . . . .V, 1736 | 2208887 — |—| 22088187 — |—

3,991,877 |51|3,870,000 |— 4,096,776 |57 12,906 27|4,083,870 130 — —]
B. Gintommensftener.
B 1. Ginfommensfteuer I. Klafje:
1,869,677 |44)1,600,000 |— a. Jm alten Ranton, 3,75 % . V,1740 (2,093,760 |—| 41,480 68]2,052,279 32 — |—
563,693 84 500,000 —| b. Jm Jura, 33°% . . . .V, 1742 | 640,813 (80| 46,233 |94] 594,579(86] — |—
2. (&infommenéfteuer II. Qlai)e:
24,745 21| 22,000 — a. 3m alten Kanton, 5% . . V,1745 24,925 | — 203 70 24,721 30 — @ |—
438588 4,000 —| b, Im SJura, 44°% . . . .V, 1747 4,686 |— 58(60| 4,627 40| — |—
3. (&mfommenéfteuen II1. Rlaffe:

654,090 |22] 600,000 |— a. Jm alten Kanton, 6,25 % . V,1749 | 677,631 |25 9,415 27| 668,21598) — |—
40,404 48] 40,000 |— b. Jm Juva, 55 °/o . . . .V, 1750 | 45551 |— 1,602|32] 43948168 — |—
29,7751911 22,000 |—| 4. Nachbeziige . . . . . . .V, 1754 60,750 |81 1,934 b7| 58,816 24| — —
12,831|01} 10,000 |—| 5. Steuerbupen .. . . . . . .V, 1756 19,663 53] — |—| 19563 53] — |

3,199,503 932,698,000 | — 3,567,681 (39| 100,929 08]3,466,752 31| —  |—
" C. Tagationds und Bejugsloftesn.

13,303 55| 14,000 |—| 1. Roften der Ginfommensfteuerfom- ;

miffionent . . . . . . . .V, 1758 | — || 1314825 — || 13,148(2h
2. ‘QSeaugépromfwnen ‘

85,021 |36] 80,600 |— a. Bermdgensdftewer . . . . . V, 1761 — —| 86,206 |41 — — 86 256 41
99,128 (68| 83,100 |— b. Ginfommensjtewer . . . .V, 1762 — —| 104,572 |— — —| 104,572 |—
1,830 |—| 15,000 |—| 3. Soften der SteuergejeBrevijion . . e -1 - |- - —
5,131 (85 5,500 |[—] 4. (&nticf)atngungen an die Gemeinden V, 1764 — - 5,163 85 —_— = 5,163 85
12,225(85] 12,000 |—| 5. Berjdjiedene Begugsfoften . . V 1770 67140 15,720|32] — —{ 15,652 92
— - — —| 6. Soften ber @runbfteuetfcﬁagmlqé- '
rebifion . . . .V, 1799 — |- 25373|05) — |—| 25,373|05

216,641 29| 210,200 |— 6740 250233188 — || 250,166 48|

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 40



166 — N 11 (74)

Btaats-Redpumg des Rantonz Bern fiiv dax Jahr 1905,
Rednung | Vovanjdlag ? . Rol- Rein:
onten und Redymmgsrubriken. .
1904. 1905. & Yedmong Ginnalhmen. | Audgaben. | Einnahmen. | Audgaben.
Fr.  |R Fr. R g |® St |R. e, |R. Fr. R
Laufende Vertvaltung.
XXX. Birehte Bteuern.
D. Berwaltungstofien.
- —| 8,300 |—| 1. Bejolbungen dex Beamten . . .V, 1772 - — 8,300 [— — — 8,300 |—
28,940 30,500 (—| 2. Bejolbungen bder Angejtellten . .V, 1773 - —| 29583125 — |—| 29,583|25
11,914 80| 15,000 —| 3. Buveau- und Reifefoften . . .V, 1779 72150 13,419(95| — |—| 13,347 ﬂ-
1,045 [— 1,045 |—| 4. Mietginfe . . . . . . . .V, 1779 — — 1,695 |—| — 1,695
41,899 80| 54,846 |—| 721500 529981200 — || 52,925(70
,991,877 |6113,870,000 —| A. Bermigensfteuer . . 4,096,776 57 12,906 [27|4,083,870 (30| — |—
,199,603 |9312,698,000 |—| B. (Emtummmﬁﬁcuer .o . 13,667,681 139] 100,929 |08]3,466,752 |31 —
216,641 29| 210,200 |—| C. Tagations: und Seaugétoiten 67|40] 250,233|88] — |—| 250,166 |48
41,899 |80] 54,845 |—| D. Berwaltungstojten . . 72 50| 52,998 20] — — 52,925 |70
l6,932,840 \35/6,302,955 |— g e, T8 e i TR 7,664,697 (86 417,067 |43(7,247,630 43 — |—
XXXI. Muvorhergefehenes.
10,168{70} — 1. Grblojer Nachlap . . . . . .V,61789 4,684 40[ 3,330 160 1,353 |80] — —
1931661 —  |—| 2. Anonyme Riiderftattungen . . .V, 1789 316 60| — — 316160] — |—
300,000 |— — |— (Referve.)
289,687 75 — — Pehr Cinnahmen al8 vevanjhlagt . Fr. 1,670.40 5,001 |— 3,330 60 1,670 40 — —




(15) M 11 — 157

Bweife AbLeilung.

Reduung

dex

Pexrmdgensbefandfeile
(Aktiven und Paffiven).

l. Redmung des Btammvermdgens.

IIl. Redynung des Betricbsvermigens.



158 — M 11 (76)

Bfaats-Redimung desx Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,
Stand ded Staatdvermigend am 31, Degember 1904, BVermogens:
Soll. Haben, Konten und Rednungsrubriten. Soll.
- R. Er. Fe. R
I. Btammuermigen.
A. BWaldungen.
14,633,902 | — — Grunditenerjdhagung Fr. 14,633,902, —. | Waldantdufe 50,911 |90
Mehreclvs . . 25,696 |40
IMNinberfoften . 347 |70
Berfauf von s}{ed)ten 268 | —
SdjaBungserhohungen 30,860 | —
14,633,902 | — —_ © Gumme ber Aftiven . . VI, 1865 | Summe bder Bermehrungen i08,084 =
B. Domanen.
*
28,750,432 | — — Grunbdfteueriabung Fr. 31,750,432. —. | Domdnenanidufe . 125,351 |55
Mehreclos . . . 16,896 |60
*) Givifbomdnen . Fr. 26,855,599.— @d)agungéerf)nbungen 500,400 | —
Pjrunddominen Fr. 4,894,833.— NMinderfolten . B 150 | —
&r. 81,750,432.— | Wafjerverfouf . . 750 | —
Uebertragung von ben Wal-
dungen . " 2,880 | —
28,750,432 | — — Summe ber Aftiven . . VI, 1866 | Summe der BVermehrungen 646,428 |15
C. Domanentafje.
1,652,454 |58 — 1. Guihaben fiiv BVerfaufe . VI, 1868 | Neue Guthaben :
Bon Walbverfiufen . 32,804 |49
Bon Domdnenverfiufen . 61,540 (10
— —| 2,238,790 2. Sdyulden fiiv Anfdufe . VI, 1868 | Abzahlung von Kaufjdjulben 140,205 |90
620,054 | 88 — 3. Hypothetartaffe, Lonto=-Korrent
VI, 1869 | Ginnahmen fiir Laufguthaben 192,960 |03
Bunbegbeitrag fiix  Anfauf
bon Wufforftungstervain . 8,240 | —
2,172,509 (46| 2,238,790 Summen ber Aftiven und ber Iiaﬁmen Summe der Bermehrungen 435,750 |43
66,280 |54 Reine Pajfiven 5 Reine BVerminbderung . 73,678 |95




Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates.

(17) N 11 — 159
Blaats-Redpumg desx Ranfons Bern fiic dax Jahr 1905,
BVerandernngen. Stand bed Staatdvermigensd am 31, Degember 1905,
Haben. RSonten und Rednungsrubriten. Soll. Haben.
. . . R . R.
I. Btammoermigen.
A. BWaldungen.
32,804 | 40| Walbverfiufe (Crlvs). Grunbitenerjhabung Fr. 14,680,232. —. | 14,580,232 | — — —
24,289 60| Mehrkoiten.
840 | —| Minbererlds.
940 | —| SdyaBungsdreduftionen.
2,880 |-—| Nebertragung zu den
Domdnen.
61’754 — | Summe der Q}erm{nbemlngen. Summe der Aftiven . VI, 1865 14,580,232 : = :
46,330 | —| Reine Bermehrung.
B. Dominen.
*)
61,540 10| Domdnenverfiufe (Crlos). Grunditeuerjhabung Fr. 32,267,817. —. | 29,267,817 | — — —
91 |50| Mindererlps.
20,460 |—| Ubtretung von Pfrund- ¥ Givilbomdnen . Fr. 27,393,619. —
bomdnen. Pfrunddbominen Fr. 4,874,198, —
44,131 |55 Mebrtoften. Fr. 32,267,817 —
90 |— | SdjaBungsreduftionen.
1,680 | —| Wafjerantauf.
1,060 | —| Anfauf von Recjten.
129,043 | 15| Summe ber Berminderungen. | Summe der Aftiven . VI, 1866 | 29,267,817 | — — —
517,385 | —| Reine Bermehrung.
C. Domanentafje.
192,960 03| Gingang von Guthaben. 1. Guthaben fiiv Berkiufe VI, 1868 | 1,453,839 |05 — —
Neue Schulben :
50,911 |90|  Waldantiufe. 2. Sdulden jiiv Anfiufe . VI, 1868 — —|l 2,274,847 |55
125,351 |55 Domdanenanfaufe.
Uusgaben : 3. Hypothefarfafje, Ronto=Rorrent.
140,205 | 90| Abzahlungen. VI, 1869 681,049 |01 — —
509,429 | 38| Summe ber Permindevungen. | Summen der Aftiven und dber Paffiven | 2,134,888 06| 2,274,847 |55
Reine Paffiven . . . . . L L. 139,959 |49
1906. 41*



160 — Ne 11 (78)

Blaats-Redpmung des Ranfonz Bern fiiv das Jahr 1905, |

Stand ded Staatdvermoigend am 31. Dezember 1904, Vermogens=
Soll. Haben. Ronten und Rednungsrubriten, Soll.
Fr- R. Fe. R. Fe. R.
. Stammovermigen.
D. Hypothetartafe.
168,035,112 | 117 — — | 1. Darlehn auf Grundpfand. Teue Darlehn . 16,185,598 | —
7,901,301 | 40 —_ —| 2. Darlehn an Gemeinben. Nteue Darlehn . 761,500 | —
300,000 | — — — 3. Jmmobilien. PMehrert 6,500 | —
225,015 |67 — —| 4. RKaffe und Gegenrechnung. Ginnahmen . 98,281,868 | 43
562,976 | 30 — —| 5. Rantonalbant. Depot in Konto- Stoveent 36,229,600 | 05
1,799,854 | 20 — —| 6. BWertjdyriften. Grwerbungen . 21,333,844 | 95
1,421,980 |45 —| 1. Staatstajje, KLonto-Kovrent. Gingahlungen . 6,107,465 | 26
— — 620,054 | 88 8 @nmanenfaﬁ Sonto=Korrent. Neue Boriditffe 229,798 | 85
— — | 50,000,000 —| 9.2Unleihen von 1897, 3 %o. — — —
e s — —| 9.0UAnleihen von 1905 312 %o, — — —
— — 480,135 | —| 10. Anleihenszinfe. \ Gingeldste Coupons . 1,790,252 | 50
— —| 65,963,030 | —| 11. Depoisd gegen Schuldjcheine. i 569,700 | —
—  |—| 16/646:214 30| 12. Depots oy ety Depot-Ritdzahlungen 1,903,261 | 20
— —| 380,627,706 | 60| 13. Sparfafje-Cinlagen. Ginlagen=Riidzahlungen . . 9,952,654 | 25
5,035,324 | 70 — — | 14. 3inje von Guthaben, Provijionen 2. | Neue Aftivginje 2. (Seite 60) 7,861,276 | 26
— —| 1,674,669 75| 15. Zinje von Schulden, Abgaben 2. | Abzahlung von Jinjen 2. . 7,015,232 | 54
— - 488,240 | 26| 16. Grtvags-fonto. Grirags-2blicferung . 1,288,240 | 26
1,600,097 | — — — | 17. Unleihenstoften. Bins, Kuradifferens u. Roften 1,248,383 | 90
_— — 281,621 (10| 18. Surdverlujt= und Referve-Konto. Gninalyme . — ==
. — — — — | 19. JInjel-Spital. Riiczahlungen . ’ 201,647 |32
186,781,661 89| 166,781,661 | 89| Summen bder Aftiven unbd der Paffiven. | Summe ber BVevmehrungen . | 210,972,823 | 77
20,000,000 | — | Reine Attiven (Stammapital). VI, 1870
E. Santonalbant.
12,189,864 | 17 — —| Raie. 310,007,050 | 13
14,715,145 |10 — — | Sdyweizerwedyfel. 307,679,236 | 45
684,727 | 22 — — | Frembwedsel. 116,495,220 | 01
2,586,951 | — — — | Hinterlagenwedhjel. 5,201,901 |17
10,679,840|60| 10,679,840 |60 Hauptbant und Filialen. 144,775,418 | 17
93,552,224 | 14| 1,862,959 |60 | Srebitvechrungen. 106,847,068 | 63
26,730,321 |13| 3,947,892 |30| SKorrefponbdenten. 780,613,965 | 87
14,968,919 | 70 — — | BWertidjriften. 55,059,526 | 49
4,763,138 | 35 — — | Darlehn. 1,970,259 | 45
498,035 | 30 — — | Dypothetar-Anlagen. 1,939,857 |95
s = 500,000 | -— | Hypothefarjdyulden. RNene Guthaben und Ritd- 528,125 | —
2,560,758 | 22 — — | Jmmobilten (infl. Banfgebiude). jablungen von Sculden 217,325 |98
1|— — | Mobiliar. 42,035 | 30
— — 15,000,000 — | Unleiben. — —
450,000 — — — | Soften ded Anleihens. —_ —
— — | 20,000,000 | —| Totenemijfion. 3,370,000 | —
— — 1,000,000 | — %T&efernerfonbé. — —_
— — 244,475 |04 | Spegialveferve. — —
— —| 31,659,150 |96 | Depotredynungen. 328,474,440 |54
—_ — 6,564,000 | — Raﬁaf&)eine. 1,053,000 | —
— —1| 1,520,000 | — | Acceptationen. 7,591,033 | 05
191,842 | — 503,449 | 43| Binjenvortrdge und Riiddisfonto auf
ﬂBecf)feIn 1,338,102 | 28
— — 1| 1,100,000 | — | Gewinn= und Berluft-Lonten. 13,851,833 | 20
114,571,767 | 93| 94,571,767 | 93| Summen ber Attiven und bder Pajjiven. | Summe dber Vermehrungen [2,187,055,400 |27
20,000,000 | — | Reine Aftiven (Stammiapital). VI, 1870




(79 N 11 — 161
Blaats-Redpung dex Ranfons Bern fiiv dasx JTahe 1905,

BVeranderungen. Stand des Staatdvermogensd am 31, Degember 1905,

Haben, Sontenn und Rednungsrubrifen. Soll. Haben,
. R . R. . R.

I. Stammoermigen.
D. Hypothetarfafie.
8,195,715 | 02| Darlehn-Rirdzahlungen. 1. Darlehn auf (Sjrunbgfanh ; 176,024,995 | 15 — —
560,497 | 10| Darlehn-Ritdzahlungen. 2. Darleht an Gemet .o 8,102,304 | 30 — —_
— — — 3. Jmmobilien . . 306,500 | — — —
98,276,635 | 92| Ausgaben. 4. Qaffe und @egenrecf)nung 236,248 |18 — —
30,451,259 | 70| Depot-Riidsiige. 5. Rantonalbant . . 6,341,316 | 65 — —
132,427 | 40| Riidzahlungen und Berfauj. | 6. Wertjdhriften . 23,001,271 |75 — —_
6,614,614 | 11| Ritdzahlungen. 1. Staatsfaie, Sonto-Rorrent . 1,014,931 | 60 ==
290,792 | 98| Riidzahlungen. 8 @omanenfaﬁe Konto-Korrent — — 681,049 (01
— — —_ 9.2Unleihen von 1897, 3% . — —| 50,000,000 | —
30,000,000 | —{ Anleihen=-Aufnahme. 9.pAnleihen von 1905 31/2% —_ —{ 30,000,000 | —
‘11,;738%,500 — | Fallig geworbene Goupond. | 10. Anleihenszinfe @d) .IbfcI) ’ — — . 471,382 (50
,646,900 | — ; 11. Depotd gegen ulbycheine . — —| 70,040,230 | —
2,577,561 | 70 ]@ep°*=@‘“3“5‘““9‘*“- 12. @eﬁm e Ronto-Rotrent — | —| 17.320,514|80
10,933,657 | 50| Neue Ginlagen. 13. Sparfaffe-Cinlagen. . . — —| 31,608,709 85
1,489,604 | 46| Gingang von Jinfen 2. 14. Binje von Guthaben, %robtfwnen 2. 5,406,996 | 50 — —
1,394,985 (24| TNeue Paffivginfe 2. (Seite 60). | 15. Jinje von @d)ulben %gaben . — —| 2,054,412 45
1,266,291 | 02| TNeuer Grirag. 16. Grtraga-Gonto . . . — — 466,291 | 02
212,663 | —| UAmortijation. 17. Anleihensfojten . . ,535,817 | 90 — —
40,171 | 30| Ginlage. 18. fuvdverlujt und EReferbeaQontn — — 321,792 |40
201,647 |32 Depots. 19. Jnjel-Spital — — — —
210,972,823 | V7| Summe ber BVevminbderungen. Suminen der Aftiven und bev SBaﬁtben 222,970,382 | 03] 202,970,382 | 03
Reine Wktiven (Stammiapital). . 20,000,000 | —
VI, 1870
E. Santonalbant.
311,416,370 |19 Kafie . 10,780,544 |11 — —
299,462,022 |49 & melgermecf)iel 22,932,359 | 06 — —
112,866,205 | 98 Fremdwedfel . . 4,313,741(25 — —
5,613,012 | 32 Hinterlagemwedyjel . . 2,275,839 | 85 —_ —
144,775,418 | 17 Hauptbant und Filialen 10,118,500{90| 10,118,500 | 90
104,843,581 | 712 Srebitrechnungen 25,340,558 (15| 1,647,807 |30
785,642,425 | 85 Ronrefponbenten ; 22,486,914 (41| 4,632,945 |56
50,089,960 | 64 Wertichriften . 19,938,485 | 55 — =
1,753,760 | 35 Darlehn . . 4,979,637 45 — —
421,859 | 48 @I)Pvtf)efar=91nlagen 2,016,033 | 77 — —
28,125 | — .| Sypothefarichulden . . - - e _—
113,393 | 70 || Jteue Schulben und Gin= | Smmobilien (infl. EBanfgebaube) 2,664,690 | 50 — -
42,035 |30|( gdnge von Guthaben. Mobiliar . 1] —
— — Anlethen . . . — —| 15,000,000 | —
75,000 | — Koften bdes QInIetI)enS . 375,000 | — — —
3,370,000 | — Notenemiffion —| 20,000,000 | —
— — Refervefonds . — —1{ 1,000,000 | —
36,562 | 85 Cpegtalveferve — — 281,037 | 89
340,828,715 | 88 Depotredynungen . — 44,013,426 | 30
1,338,000 | — Rajjadjeine — —| 6,839,000 | —
9,335,662 | 50 %Icceptatwnen . — —1| 3,264,629 |45
1,351,454 | 05 Binfenvortrdge und E)tucfbléfonto auf ’

LWechjeln . .o 364,446 | 95 689,406 | 15
13,851,833 | 20 Gewinn= und EBerqut Ronten — —1| 1,100,000 | —
2,187,055,400 | 27| Summe ber Verminberungen. | Swmmen der Aftiven und der Paffiven | 128,686,753 | 55 | 108,686,753 | 5H
Reine Aftiven (Stammiapital) VI, 1870 20,000,000 | —
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Btaats-Redmung des Rantons Bern fiir das Jahe 1905,

Stand ded Staatdvermogensd am 31. Dezember 1904, Vermogens:
Soll. Haben, Sonten und Rednungsrubriten. Soll,
. R. Fr. R. Fe. R.
I tammvermigen.
F. Anleifen.
1. UAnleihen von 1895, Fr. 46,891,000,
’ 3 . Uebertragung zum Anleifen
= —|| 46,676,260 | — Unteil des Stammyer: ' der Staatsfajfe. 173,760 | —
mogens . . . . . &v. 46,576,260. —
Anteil ber Staatstaffe
(Siehe H, Staatstafie) ,, 314,740. —
Fr. 46,891,000, —
2. Anleihert von 1897, Fr. 50,000,000,
3 %. Giehe D, Hypothetartaffe.
3. UAnleihen pon 1899, Fr. 15,000,000,
31/3 %. Siehe E, Kantonalbant.
4. Anleihen von 1900, Fr. 20,000,000,
31/3 %.
— - s — Nuteil bdes Stammver:
mbgensg . . . . . e e == = =
Auteil der Staatstaffe
(Stehe H, Staatstaffe) ,, 20,000,000. —
Fr. 20,000,000. —
5. Anleihen von 1905, Fr. 30,000,000,
31z %, Siehe D, Hupothetartafie.
— —| 46,676,260 | — Summe der Paffiven. VI, 1871 | Berminderung der Schuld. 173,760 | —
G. Eijenbabhnfapitalien.
Subventionen:
160,000 | — — —| 1. Huttwil-BWohlhujen-Babhn. — — —
2,154,000 | — — —| 2. Hagle-Konolfingen-Thun=Bafu. — — —
480,000 | — — —| 3. Spiez=Crlenbad)-Bahn. . — ws
3,155,000 | — — —| 4. Bern-Neuenburg-Bahn. — — —
207,000 | — — —| 5. Bern-Muri-Worb-Bahn. — - —
350,000 | — — —| 6. Saignelégier-Chaugbefonda-Bahn. — — —
550,000 | — — — 7. PBrunteut=-Bonjol-Bahn. — o .
1,980,000 | — — —| 8. Spieg=Frutigen-Bahn. == - =
1,724,500 | — — —| 9. @iicbethal-Bahn. — — —
215,000 | — — —| 10. Freiburg=TMurten-Jnd-Bahn. — —
3,120,000 | — — —| 11. Grlenbad)-Siveijimmen-Bahn. — — —
1,800,000 | — — 12. Saignelégier-Glovelier-Babn. — — —
807,200 | — — 13. Senjethal-Bahn. — — —
16,702,700 | — — — Sunume bev Aftiven. VI, 1872 | Summe der BVermehrungen . — —
Jeine BVerminderung . 2,500 | —




(81) No 11 — 163
Blaats-Redpumg desx Ranfons Bern fiiv dasx Jahe 1905,
Vervandervungen. Stand dved Staatsvermigensd am 31, @e}éﬁtber 1“91“)3; -
Haben. fonten und Rednungdrubrifen, Soll. $Haben,
Hr. R Hr. Br. R.
. Stammvermigen.
F. Anleihen.
1. Anleihen von 1895, Fr. 46,405,000,
3 .
— —_ — Anteil des Stammbyer:
mbgens . . . . . Fr. 46,402,500. — — 46,402,500 | —
Anteil der Staatsfaffe
(Siehe H, Staatstafie) , 2,500. —
Fr. 46,405,000, —
2. Anleihen von 1897, Fr. 50,000,000,
3 9. Siehe D, Hypothetartafie.
3. Unlethen von 1899, Fr. 15,000,000,
313 %, Siche E, Kantonalbant.
4. Anlethen von 1900, Fr. 20,000,000,
312 .
171,260 | — | Nebertragung vom Anleihen Anteil des Stammyer .
ber Staatstafie. migens . .. 171,260, — — 171,260 | —
Auteil ber @taatéfaﬁe
(Siehe H, Staatstaffe) , 19,828,740. —
. 20,000,000, —
5. Anlethen von 1905, Fr. 30,000,000,
i L 31 0. Siepe D, Hypothetartafie. N Co
171,260 | — Bermehrung der Schuld. Summe der Paffiven . . VI, 1871 — 46,573,760 | —
2,600 | —| Feine BVermindevungd. Schulbd.
G. @ijenbabhnfapitalion.
Subventiornen :
— — — 1. Huttwil-2ohlhufen-Bahn 160,000 — —
2,500 | —| Bertauf. 2. Hasle=fonolfingen=-Thun=Bahn . 2,151,500 — —
— = == 3. Spieg=Crlenbach-Bahn 480,000 — —
— — — 4. Bern=Neuenburg-Bahn 3,155,000 — —
—_ - — 5. Bern=-Muri-Worb-Bahn . . 207,000 - S
6. Caignelégier-Chaurbefonds- ‘Baf)n 350,000 —
= 1. EBrunttut Bonfol-Bahn 550,000 | — — —
— — 8. Gpieg=Frutigen=Bahn . 1,980,000 — —
— — 9. Giivbethal-Bahn ; 1,724,500 | — — —
— — 10. Freiburg=Turten=Jns= .Ba[)n . 215,000 — —_
= — — 11. Grlenbad)-Bweifimmen-Babhn 3,120,000 | — — S
— — — 12. Saignelégier-Glovelier-Bahn 1,800,000 — —
— — — 13. Senjethal-Bahn ¢ s s 807,200 — —
2,500 | —| Summe der Vermindevungen. Summe der ftiven. . VI, 1872 | 16,700,200 = —
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 42
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Btaatz-Redimung des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

Stand dves Staatdvermogensd am 31, Dezember 1904, BVermogens:

Soll. $Haben. Konten und Rednungsrubriten. Soll.

Fr. R Fr. 9it. . R.
II. Betricbsvermigen.
H. Betrichatapital ver Staatsaije.
A. 3Sperialverwalinngen.
(Borfdyiiffe der Staatslafjfe und Depots
bei derfelben.)
50,900 | — 2,204 95| a. Wllgemeine Vevwaltung . VI, 1895 33,030 | —
38,800 | — — —| b. Gerichtaverwaltung . VI, 1899 800 |—
1,562 (10 1,850 | —| e. \sufttg ; . VI, 1906 33,917 |90
60,947 |16 62,243 | —| d. Polizet . : . VI, 1937 283,489 | 86
757,906 | 69 — —| e ‘,thtarberma[tung . VI, 2003 1,081,230 |51
799,175 | 34 134,010|80| f. Unterrichtdwefen . . VI, 20217 927,959 |67
2,438 |96 9,700 | 91| g. Armenvefen . . VI, 2036 | " - 117,236 |26
175,200 —|  — | —| RiBoltawicticft | VT, 2040 | e OO 89,240 |48
1,655,416 | 40 4,107 45| baGefundbeitmeen . . . VI, 2047 | 38 : 717,163 |65
856 |15 13,079|76| i. Bawwefen . . . VI, 2051 18,079 |76
3,679,369 | 90 — —| k. Gifenbahnivefen . VI, 2059 547,495 |10
2,361,813 |45 4,480,736 |16 1 Finangwefen . . VI, 2078 4,275,705 (19
47,077|43 34,687190| m. Landwirtidajt . . VI, 2085 340,763 |40
326,216 |01 1,408,583 124 n. Forftverwaltung . VI, 2139 1,728,883 |41
— — 6,166 | —| o. Stempelverwaltung . VI, 2143 149,854 |60
9,867,680 (19| 6,157,370 | 17| Swmmen ber Uftiven und ber SBaﬁmen Summe der Vevmehrungen | 10,344,849 |79
3,700,310| 02| Reine Attiven Reine BVerminberung . 601,697 |18
B. @eldaulagen.
5,705,589 | 19 — —| 1. Rantonalbanf, Depot . . VI, 2179 | Tteue Depots . 23,997,673 |91
— — 807,184 | 31| 2. Hypothefarfafle, Lontofore. VI, 2272 | TNeue Depots . 7,361,749 |38
6,711,808 | 45 o — | 3. Wertjdyriften . VI, 2223 | Anfauf und Rurégemmn 936,923 |25
12,483,398 | 24 807,184 | 31| Summen ber Aftiven unbd ber Paffiven. | Summe der Vermefhrungen | 32,302,346 | b4
11,676,213 | 93| Reine Aftiven.
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%taatﬁ-ﬁtd;nung des Rantons Bern fiiv basx Jahr 1905,

Verdanderungen, Stand des Staatdvermigensd am 31, Dejember 1905.

Haben. Kontent und, Rednungsrubrifen., Soll. Haben.
Br. R. . . . R.

II. Betricbsvermigen,
H. Betrichstapital der Stnatstaije.
A. 3pejiolverwaltungen.
(Borjdyitffe der Staatsfafje und Depots
bei derfelben.)

31,670 |95 a. Allgemeine Verwaltung . VI, 1895 51,500 — 1,445190
800 | — b. Gertdjtaverivaltung . VI, 1899 38,800 | — — —

33,154 |15 c. Suftiz . VI, 1906 351 |25 476 | —
339,617 |33 d. Polizei . . . . VI, 1937 30,806 | 71 88,230 | 02
1,128,614 |24 e. S,)JhIttarherlvaItung . VI, 2003 712,298 | 56 1,775 |60
825,466 |30 f. Untervidjiaivefen . . VI, 2027 850,679 | 36 83,021 |45
103,519 |49 | g Urmemmwefen . VI, 2036 6,454 | 82 — —
114,240 |48 megfﬁ?gggﬁ un Borldub- |}y Holtawirtfchoft VL2040 | 150,200 —| @ —  |—
941,846 |38 L b, @ejundeitsivefen . . . VI, 2047 | 1,443,000 | 60 16,374 |38
856 |75 i. Bmnwefen . VI, 2051 5,000 | — — —
602,271 |65 k. Gijenbahmwefen . VI, 2059 3,524,593 | 35 — —
4,555,684 |57 L. §inangiwefen . . VI, 2018 2,152,442 83| 4,551,344 |92
351,867 |62 m. Lanbdwicticjaft . . VI, 2085 36,755 | 91 35,470 | 60
1,766,062 |06 n. Forftverwaltung . VI, 2139 304,761 | 79| 1,424,307 |67
150,175 | — o. Stempelverwaltung . VI, 2143 o — 6,486 | 40
10,946,447 | 57| Summe ber Verminderungen. | Summen bder Aftiven und dex §Baﬁwen 9,307,645 18| 6,208,932 | 94
Reine Attiven o 3,098,712 | 24

B. @eldonlagen.

24,292,157 |52 Depot-Ritdziige. 1. Kantonalbanf, Depot . . VI, 2179 5,411,106 |18 — —
6,566,553 | 45| Depot-Riidziige. 2. Hypothefarfafle, Rontoforr. VI, 2212 — — 5,988 |38
280,930 | 55| Ridzahlung und Verfauf. 3. Wertjdhriften . VI, 2223 7,433,801 |15 — —
31,139,641 |52| Summe der Vevminderungen.| Swmmen bder Aftiven und bder iBaifmen 12,844,907 | 33| 5,988 | 38
1,162,705 |02 Reine Vermehrung. Reine Wftiven e . | 12,838,918 95
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Btaats-Redmung des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

Stand ded Staatdvermogensd am 31, Dezember 1904, BVermogens:=
Soll. Haben, Sonten und Rednpngdrubriten. Soll.
. R . R. . R.
II. Betriebsvermigen.
H. Betrichstapital der Staatslalje.
C. Zaufende Perwalinug.
— — 51,788 | 34| 1. Konto-Korrent. VI, 2225 | Neue Borjdhiifje:
(Siche Seite 9 und 88.) Mehr-Ausgaben der Lau-
fenben Bervtwaltung . — —
972,781 |11 — —| 2. Umortijationstonto. VI, 2225 = = —
972,781 |71 51,788 | 34| Summen der Attiven wund dev Paffiven. | ymme ber Bermehrungen — _
920,993 | 37| Reine Aftiven.
D. Ocffentlige Hnternehmungen, Porfdiife umd
Depots,
338,536 | 51 — —| 1. Rataftervorjhiiffe. VI, 2322 99,218 |40
— — 46,333 | 48| 2. Brandverfierungdanjtalt. VI, 2288 2,231,214 |50
; 3. Bauvorjchiiffe :
142,920 |43 === g a. @th)huuten. VI, 2291 | Rewe ngric[)ﬁﬁe und @epnt; 128,127 |65
695,071 | 49 — — b. Stragenbauten. VI, 2291 Riidzahhungen . . 188,731 |60
1,144,490 | 85 — — c. Wafjerbauten. VI, 2291 = ==
331,534 | 64 — —| 4. Berjdhiedene Borjdhiiffe. VI, 2324 102,242 |07
| 348,478|32] 6,037 | 72| 5. Forftpolizeil. Auffortungen. VI, 2325 152,976 |22
2,996,032 | 24 52,371 20| Summen bder Aftiven und der Pajfiven. | Summe ber Vermehrungen . 2,902,570 |44
2,943,661'| 04| Reine Attiven. Reine BVevminbderung . 246,879 |46
E. Depota bei der Stantshafe.
- — 182,467 |05] 1. Hinterlagen bei den Gervidhten.
VII, 2399 174,546 |04
— — 47,379 66| 2. Hinterlagen bei ben Regierungs-
ftattba[tbem. 6 VII, 2431 105,490 |81
— e 409,307 (16| 3. Depots d. Betveibungdimter. VII, 2475 O o 835,928 |91
— || 321566|60| 4. Hypothetartafie, Depots fix | Bepobitbdgaluisgen .
Darlehn. VII, 2553 8,466,773 |95
— — — —| 5. Spezialfonds, Sonto-Korvent. _
VII, 2745 827,154 |04
— — 282,200 | 04| 6. Berjdjiedene Depots. VII, 2789 - 682,792 |05
. Summe ber Berminderungen
— —1 1,248,920 |51 | Summe ber Pajjiven. der Depots . 11,092,685 | 80
Reine Vermehrung derfelben 389,406 |63




Beilagen zum Tagblatt des Grosse:n Rates.
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Btaats-Redpung des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,
BVevandernngen. Stand desd Staatdvermigens am 31, Dejember 1905,
Haben. Sonten und Rednungdrubriten. Soll. $Haben,
Br. R. Fr. N, . R.
II. Betriebsvermigen.
H. Betrichstapital der Stantslafje.
C.. Janfende Perwaltung,
Borjdhup-Ritctzahlungen : 1. Sonto-Korrent . VI, 2225 —_ — 63,085 | 80
(Siehe Seite 9 und 89.)
11,297 (46|  Mehr=Cinnahimen ber Lau-
fenben DBerwaltung. '
486,000 | —[  Amortijation. 2. Amortijationsfonto . . VI, 2225 486,781 | T1 — .
497,297 46| Sunme der Berminberungen. | Summen bder Wftiven und ber iBuﬁmen 486,781 |71 63,085 | 80
Reine Attiven ; 423,695 |91
D. Ocffentlidge élutriutlntuuuum, Yorfdiiffe und
68,244 |82 1. Rataftervorjdiife. . . VI, 2322 364,570 | 09 - —
2,328,040 |35 2. %ranbberﬁcf)erungéanfta[t . VI, 2288 — —| . 138,159|33
3. Bauvorfdhiiffe:
271,048 | 08 || Borjdhup-Ritczahlungen und a. Hodhbauten . . VI, 2291 — — — —
29,641 |97 neite Depot3. b. Strafenbauten . VI, 2291 854,261 |12 — —
116,071 |06 c. lBafgerbauten ; VI, 2291 | 1,028,419|79| — —
195,984 | 06 4. DBerjdjiedene BVorjchilf) e . VI, 2324 237,792 | 65 — —
145,619 |56 5. mrftpnhget[ %(ufforftungenVI 2325 350,273 | 04 315 78]
3,149,449 90| Summe der Berminderungen. | Summen der Wftiven und bder éBaﬁwen 2,835,316 | 69 138,635 11
Reine Attiven . 2,696,781 | 58
E. Depols bei der Stantokafle.
250,887 |45 1. Hinterlagen bei ben Geridhten
VII, 2399 — — 258,808 | 46
133,053 |41 2. Hinterlagen bei ben Regierungs-
ftatthaltern . . . . VII, 2431 — — 74,942 | 26
810,078 |46 [} g1 Depots 3. Depots b. Betretbungdamter VII, 2475 — — 383,456 | 11
8,611,088 {95 ) 4. Hypothetartafje, Depots fiir
Darlehn . : VII, 2553 — — 471,881 60
827,154 |04 5. Spegialjonds, Sonto- Rnrrent
VIL 2745 | — - - s
849,830 |12 6. Berjchiebene Depots . . VII, 2789 275 |66 449,513 |11
11,482,092 | 43| Summe der Bermehrungen der | Summen der Wftiven wund der Pajfiven 27566 1,638,602 80
Depots. s
Reine Pafjiven 1,638,327 |14
1906. 43*
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HBraats-Redmung des Ranfons Bern fiiv vasx Jahr 1905,

Stand desd Staatdvermigensd am 31, Dezember 1904, BVermogens:
Soll, Haben, Konten und Rednungsrubriten. Soll,
Fe. R. Br- R. Fr. R.
. Betriebsvermogen.
H. Betrichtapital der Staatslaie.
F. Quleiben.
— — 314,740 | —| 1. Anleihen von 1895, 3 °/. VII, 2790 | Riidzahlung 486,000 —
(Siehe aud) Seite 80.)
— — | 20,000,000 | —|[ 2. Anleihen von 1900, 3/2°0, VII, 2790 | Nebertragung zu dem Anleihen 171,260| —
(Siehe aud) Seite 80.) de3 Stammbvermdgens .
— —1 20,314,740 | — | Summe der Pajfiven. Berminberung der Schuld . 657,260 —
G. Raffe.
1,687,803 | 26 118,483 | 22| 1. Amisdhafjnereifafjen. VII, 2791 | Rafja-Cinnabhmen . . 33,476,173| 70
— =| — — | 2. Gegenrechnungsfaije. VII, 2791 | Ginnahmen durch %Ibnecf)ngn 2,462,953,100| 01
1,687,803 |26 118,883 | 22| Summen der Aftiven und bder Pajfiven. | Summe der Ginnahmen 2,496,429,273| 11
1,668,920 |04 ] Reine Aftiven.  Reine Vevminderung 365,418! 95
H. Ansftiude (Fillige Guthaben und Scyulden).
2,833,021 |04 1,168 |61] a. Aftivausitdnbe (jallige Guthabernr) | Neue Ativausitanbde (Bejugs-
VIIL, 2792 | amweijungen) . 2,496,299,916| 44
360 | 35| 1,966,081 | 87| b. Pajjivausitande (jallige @cf)ulben) Abzahl. b. %aﬁmauéftanben
» VII, 2793 | (Ausgaben) . . . 2,496,794,692| 66,
2,833,381 (39| 1,967,250 |48| Summen der Aftiven und der SBa]iwen Summe der %etmebrungen 4,993,094,609 10
866,130 |91 | Reine Aftiven,
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Btaats-Redimung des Ranfons Bern fiiv dvas Jahr 1905,

BVeranderungen. Stand ves Staatsdvermogensd am 31. Deégember 1905.

Haben, Sontent und Rednungsdrubrilen, Soll, ‘ Haben.,

Fr. R . R. Fr. R.
Il. Betriebsvermdgen,
H. Betricbstapital der Staatdlafje.
F. Juleiben.
173,760| — | Nebertragung vom Anleihen | 1. Anleihen von 1895, 3 %6 VII, 2790 — — 2,600 | —
bed Stammbermibgens. (Siehe aud) Seite 81.)
— — — 2. Anleihen von 1900, 3Y/2°/. VII, 2790 — —| 19,828,740 | —
. (Siehe aud) Seite 81.)
173,760 — | Bevmehrung der Schuld. Summe ber Pajfiven — —| 19,831,240 | —
483,500 —| Reine Berminberung bdex
Sdyuld.
G. Kaffe.

33,841,592/ 65| Kajja-Ausgaben. ' 1. UAmisjdafjneveifafjen . . VII, 2791 1,358,372 |36 154,871 |27
12/462,953,100| 01 | Ausgaben buvd) Abrechngn. | 2. Gegenrechrungstafje . VII, 2791 — — — —
2,496,794,692| 66| Summe der Ausgaben. Summen ber Aftiven unb der .Baffmen 1,358,372 | 36 164,871 |27

Reine Aftiven . 1,203,501 | 09

H. Aushande (Fillige Guthaben und Sdulden).

2,496,429,273 71| Gingang v. Aftivausftanden | a. Aftivausftande (fallige Guthaben).
(Gtnnahmen). VII, 2792 | 2,706,130 |31 3,635 |15

2,496,210,940| 13| TReue Pajfivausitinde (Sah= | b. Pajjivausitande (jalige 6d)ulben)
| Tunganmweijungen). VII, 2793 51,151 | 75| 1,433,120 |74
4,992,640,213| 84 | Summe der Berminderungen. | Summen der Wftiven und der SBaﬁmen 2,967,282 (06| 1,436,755 |89
454,395/ 26 | Reine Vevmehrung. Reine Wftiven , 1,320,526 |17
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Blaats-Redimmg dex Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,

Stand des Staatdvermigensd am 31, Dezember 1904, BVermbgens=
Soll. $Haben, Sonten und Rednungsrubrifen, Soll.
Fr. R. Fr. R K. R.
II. Betriebsvermigen.
H. Betricbfapital der Staatdlaije.
9,857,680 (19| 6,157,370 |17|  A. Spesialvermaltungen. Seite 82 10,344,849 19
12,483,398 |24 807,184 |31 B. Gelvanlagen. ., 82 32,302,346| 54
972,781 |11 51,788 [34|  C. Saufende Perwaltung, Bonto-Borrent. , 84 | Neue Guthaben und Depot- — —
2,996,032 |24 52,371 | 20|  D. Porfdiiffe an ffeuntlie Unternehmen, , 84 viidgahlungen . . . . 2,902,570| 44
— —| 1,248,920 51| E. Depots bei der Stantshaffe. , 84 11,092,685 80
—  |—| 20,314,740 | —| F. Juleifen. . 8 657,260 —
26,309,892 1 38| 28,632,374 |53 57,299,712 57
1,687,803 | 26 118,883 |22 G. Baffe. . 86 | Ginnabmen 2,496,429,2173| 11
2,833,021 |04 1,168 |61 H. a. htivaushiinde, » 86 | Teue Forberungen 2,496,299,916 44
360 35| 1,966,081 |87 b. Yaffuensfinde. , 86 | Audgaben . .. |2,496,794,692 66
30,831,097 | 03| 30,718,508 | 23| Summen der Aftiven und der Paffiven. | Summe ber Bermehrungen | 7,546,823,595 38
112,568 | 80| SReine Wftiven.
). Rednungdjaldo der Laufenden
Berwaltung.
51,788 | 34 — —| 1. Staatstafje, Ronto-Rorrent VI, 2794 | Neberfhup der Ginnahmen
(Biche Seite 84.) ber Laufenden Vevwaltung | 11,297/ 46
51,788 | 34 - = Swimme der Aftiven. Summe bder Vevmehrungen 11,297/ 46|
K. Mobilien-Juventar.
1,332,265 |85 —_ — | 1. Jnventar der Allgemeinen Berwaltung

VII, 2795 1,113/ 40

2,822,344 |47 — — | 2. Juventar der StaatBanjtalten Juventarvermehrung
VII, 2796 106,937 96
889,267 | 95 — —| 3. Kriegsinventax VII, 2791 113,477/ 15
5,043,878 |27 — — Summe der Aftiven. Smine ber Juverntarverniehr. 221,528 51
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Biaats-Redpumg des Ranfons Bern fiiv das Jahre 1905,
BVeranderungen. Stand dbed Staatdvermigens am 31, @e&ember 1905.
$Haben, Sonten und Rednungdrubriten, Soll. Haben,
. R. Fr. R. B R
II. Betriebsvermigen.
H. Betriehatapital der StaatsEajle.
10,946,447 Y A. Sperialverwaltungen . . Seite 83 9,307,645 18 6,208,932/ 94
31,139,641|52 B. Gelvanlagen . - . . . . . . 83| 12,844,907 33 5,988| 38
497,297/ 46 [ {Newe Depots und Riikjah= |  C. Jaufende Perwaltung, BontoGoreent , 85 486,781/ 71 63,085 80
3,149,449/ 90 [ungen von Guthaben. D. Yorfdiife an iffentlidge Huternehmen , 85 2,835,316/ 69 138,635|11
11,482,092| 43 E. Depsts bei der Staatshaffe ., 8 27566 1,638,602| 80
- 173,760 — F. Auleihen . . . . . . . . . 87 — —1 19,831,240 —
57,388,688 88 25,474,926/ 57| 27,886,385/ 03
2,496,794,692| 66 | Ausgaben. G fafe . . . . . . . .. . 87 1,358,372 36 154,871| 27
2,496,429,273| 71| Ginnahmen, H a. 3ktivensfiude . . . . . , 87| 2,706,130 31 3,635| 15
2,496,210,940( 13| Teeue Schulben. b. Yaffivansftinde . . . . . » 87 51,151|75| 1,433,120/ 74
7,646,823,5695| 38| Sumime der Vevminderungen. | Summen der Aftiven und der Pajjiven | 29,590,580/99 | 29,478,012 19
Reine Wttiven. e e 112,568 80
J. Redmungsialdo der Laufenden
Berwaltung.
— — | Neberjchufy der Ausgaben der | 1. Staardtafie, Sonto=-forvent VII, 2794 63,085/ 80 — —
| Saufenden Berwaltung. (Siehe Seite 85.)
— — | Sunmme der Verminberungen. | Summe ber Wftiven 63,085 80 — -
K. Mebilien=Inventar.
— — 1. Jnventar der Allgemeinen BVerwaltung
' VII, 2795 1,333,379| 25 — —
8,499| 35 | Jnventarverminderung. 2. Jnventar ber Staatsanftalten
VII, 2796 2,920,783/ 08 — =
- 91TB5 3. Sriegsinventar VII, 21917 1,001,767| 55 — =
9,476/ 90| Summe der Inventarvermind. Suntme dev Wftiven 5,265,929 88 — —
212,051| 61| Reine Vermehrung.
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 4
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Unhang.

qﬁuhnungzn

ber

gpegiaf@fonbﬁ O¢es Stanfons Wern
fiir dad Jahr

1905.

Die Spegtal-Fonda gehpven nidht jum Staatdvermdgen und find in demfelben nidyt inbegriffern; Hingegen ijt die Verwaltung
berfelbent bem Staate unterftellt, und ed ift in dber Staatdredynung davitber Rehmung ju legen. Gefels vom 31. Juli 1872, § 33.



174 — N 11 (92)

Redimungen der Bpeiialfonds des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

Stand des Vermogensd am 31, Dezember 1904, Vermogens=
Attiven. Bajfiven. Spezial-Fonbda. Cinnahmen.
- R, Fr. R Fr. R
1,442,466 |25 — —| 1. Bichentjdhadigungstaije. Jinfe 53,516 | 81
Hypothetarfaije Fr. 1,442,466, 25 | Bupen . 898 | 85
Summe ber Bermehrungen *45471,415 %
136,043 | 83 - —| 2. Bfervejdeintaile. Jinfe . ... 5,085 | 82
Hypothetarfafje Fr. 136,043. 83 | Gxldg von Pferdejdheinen 4,935 | —
| Sunme bex Bermehrungen 16,6270* 82
697,112 |99 4,609 |49 3.> Bittoriajtiftung. foftgelder . 15,333 | 15
Bittoriagut Fr. 208,250. — | Beitrige — —
Mobilien n 62,924, — | Gejdente . . 200 | —
Hypothefartafie s 069,879.64 | Binfe . . . . . . . 17,846 |35
LWertjchriften s DH,600. — | SQursgewinn auf liquidierten
NAusftinde " 459. 35 Wertjdriften . : A 14,715 | —
Fr. 697,112. 99
Safje, Paffivjaldo p 4,609. 49
Br. 692,503. 50
Summe der Bermehrungen 48,094 |50
2,215,623 | 07 4,609 |49 Nebertrag 112,530 | 98
J‘; |




93) Ne 11 — 175

Redmumgen der Bperialfonds des Rantonz Bern fiiv das Jahr 1905,

BVevanderungen. : Stand des Vermogensd am 31, Degember 1905,
Ansgaben. Spezial-Fonbds. Attiven. BVafjiven.
Fr. R. Fr. R. F. | R.
22,516 | 37| Biehgejunbheitdpolizei. 1. Wichentjdadigungstaie. 1,442,540 |54 — —
31,825 | — | DBergittungen fitr Biehverluft. Hypothefarfafje gr. 1,442,640. 54
— — | Berwaltungstoften.

54,341 | 37| Summe dex Berminderungen.
74 | 29| Reine BVermehrung.

113 [60| Koften der Pferbejcheine. 2. Pferdejdeintaije. 138,676 | 05 — —
7,275 | —| Gntjdhadigung f. Prerdeverluit. Hypothetarfaie Fr. 138,676. 05
— — | Berwaltungstoften.

7,388 | 60| Summe der BVerminberungen.
2,632 | 22| Reine BVermehrung.

33,109 |59 | Soften ber Graiehungsanitalt. | 3. Bittorinftiftung. 702,417 |55 3,852 |20
859 | 91| Binganteil bded Erjtehungs- Biftoriagut Fr. 208,250, —
fonbda. Mobilien , 63,030, —
269 | 20| Binsdanteil bes NnterftiiBungs- Hypothtartafie » 407,659. 95
fonba. Wertjdjriften . 23,200, —
38 | 42| Binsanteil desd Baufonds. Ausftinde & 311. 60
1,094 | 81 8inf‘oanteil Des (Shfe Gber- %’: 702 417. 55

.102,417.

1 |86 ?Iigészf?;bé Raffe, Paffivialoo 3,852, 20
6,646 | 22| Ginridjtung der eleftr. Be- . 698,565. 35

leudhtung efc.

42,032 | 65| Summe ber Berminberungen.
6,061 | 85| Reine Vermehrung.

103,762 | 62 Uebertrag | 2,283,634 | 14 3,852 |20

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 45*
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Redmungen der Bperialfonds des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,
Stand ded Wermvgensd am 31, Dejember 1904, BVermogens:
Attiven, Vajiven. Spezial-Fonba. Ciunahmen.
Fr. R. . %R, Fr. R.
2,275,623 | 07 4,609 |49 Nebertrag 112,530 | 98
22,931 |18 — —| 3. @rzichungsfondd der Bittoriajtiftung. Binje . . 859191
Hypothefarfafje Fr. 22,931. 18 (&mmttégelber 160 | —
SKoftgelbanteile 960 | —
Beitvige . ¢ 850 | —
Summe der Vermehrungen 2,829 |91
Reine Berminderung 99 |44
7,178 | 68 — —| 3.cUnterftiigungsfondsd der %tttortuittftung Binfe . 269 | 20
Hypothefartajie Fr. 1,178. 68 | Gaben . ; 30 | —
Summe  ber ﬂ}ermef)tungen 299 (20
1,024 |60 — — 3.9Baufonds der Vittoriaftijtung. Gaben . — —
Hypothefarfaife Fr. 1,024. 60 | Sinje 38 |42
Summe bder Bermehrungen 38 (42
29,195 | 35 — — 3.°f(t§;iie @berjold - Fondd der Bittoriaz | Jinfe 1,094 | 81
iftung,
Hypothefartafje Fr. 29,195. 35
Summe der Bermehrungen 1,094 {81
15,111 |10 681 |25| 4. Griichungdfondd der Rettungdanftalt | Jinfe . . 566 | 65
Landorf. Roftge[bantet[e 1,195 | —
Hypothefarfajje gr. 15,111, 10 | Beitrage 295 | —
Pajiivjaldo " 681. 25
Jr. 14,429, 85
Summe bder Bermehrungen 2,056 | 66
21,393 | 8C 87 (49| 5. @Erjichungsfondd bver Rettungdanftalt | Jinjfe . 802 | 25
Narwangen. Roftge[bantet[e 1,150 | —
Hypothetartajje gr. 21,393, 80 | Bettrdige 720 | —
Pajiivjaldo ” 87. 49
3t. 21,306. 31
Summe bder Vermehrungen 2,672 |25
2,312,457 |18 5,378 |23 Nebertrag 121,522 | 22




95) N 11 — 177

Redpumgen der Spegialfonds dex Ranfons Bern fiiv dazx Jahr 1905,

Berdandernngen. Stand ded Vermigensd am 31, Degember 1905.
Unsdgaben. Spezial-Fonbds. Attiven. BVajfiven.
. R. Sr. R. - R.
103,762 | 62 Nebertrag | 2,283,634 |14 3,862 | 20
2,929 | 35| Ausftattungen u. Lehrgelder. | 3.> @rjichungsdfonds der BVittoviajtiftung. 22,831 |14 — —
— — | Berwaltungsfoften. Hipothefarfafie Fr. 22,831. 14
2,929 | 35| Summe ber Bermindexungen.
141 | 50| Unterftiigungen. 3.cUnterjtiigungdfondd ver BVittoriajtiftung. 7,386 | 38 — —
L Hypothefarfaffe Fr. 1,336. 38
141 |50| Summe der BVevminberungern.
157 | 10| Reine Bermebhrung.
— — — 3.4 Baufondd der Vittoviaftiftung. 1,063 | 02 — —
Hypothefartaffe Fr. 1,063. 02
— —| Summe der LBermindexungern.
38 |42 Reine BVermehrung.
924 | 95| Bilbungstoften fitr drei Se- | 3.e@lije Eberjold=Fondd bder Vittoria: 29,365 |21 — —
minariftinnen. iftung.
Hypothefartaiie . 29,365. 21
924 | 95| Summe der Berminderungen.
169 | 86| Reine BVermehrung.
250 | —| Qehrgelder. 4. @rjichungsfondd der Rettungdanitalt 15,677 |75 821 |67
1,380 | 42| Unterftiigungen. Landorf.
Hypothefarfafie Br. 15,677. 75
Pajfivialdo " 821. 67
r. 14,856. 08
1,630 [42] Summe der Berminderungen.
426 | 23| Reine Vermehrung.
470 | —| Qehrgelber. . Erjichungsfondd ver Rettungdanjtalt 22,256 |11 — —
1,252 | 45| Nnterftigungen. Nariwangen.
Hypothetarfajie Fr. 22,196. 05
Aftivjalbo , 60,06
L - Jr. 22,256. 11
1,722 | 45| Sunme bder Berminderungen.
949 | 80| Reine Vermehrung.
111,111 |29 lebertrag | 2,382,164 | 35 4,673 |87
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Redpumgen der Bperialfonds des Rantons Bern fiiv dasx Jahr 1905,

Stand ded VWermbgensd am 31. Dejember 1904, BVermogens=
Attiven. | Pajiiven. Spezial-Fonds. Ginnahmen.
. R. . R Fr. R
2,312,457 | 78 5,378 |23 Uebertrag 121,522 |22
11,892 |73 — —| 6. Grsichungsiondd ver Rettungdanjtalt | 3inje . 442 140
Grla Qoftge[bantede . 1,210 | —
@t)pntf)efarfaﬁe Fr. 11,797. 80 | Beitviige . . . . . . 5| —
Attivjaldo ” 94. 93
Or. 11,892 13 | gumme ber Bermefhrungen O 1,727(40
6,538 | 35 = —| 7 GCrjichungsfonds ver Rettungdanjtalt | Jinfe . . 229 |15
Briittelen. Roftgelbantetle 1,155 | —
Hipothetarkafie Fr. 5,970. 95 | Beitvdge — —
Attivjaldo s 967.40
Fr. 6,538. 35 . |
Summe der BVermelhrungen 1,384 | 15
48,123 | 65 1,662 |68 8. @rsichungsfonds ver Rettungdanftalt | 3infe . 1,804 |60
Sehrias. R’thgelbantel[e 885 | —
Hypothefarkaffe Jr. 48,123. 65 | Beitrage 100 | —
Pajjivjaldo s 1662. 68
Fr. 46,460, 97
Summe der Bevmehrungen 2,789 | 60
7,480 | 82 — —1 9. Grjichungsfoudd der Rettungdanjtalt | Jinfe . . 268 |40
Sonvilier. . Rofige[bantet[e 1,465 | —
Hypothetartafe gr. 6,1565. 25 | Beitrige — —
' Wttivjaldo g 1 %25 . 57
3. 7 ,480. 82
Summe ber Bermehrungen 1,723 | 40
300,820 |65 — — 10. Juvalidentaile ded Polizeitorps. Binje . . 11,319 |58
Hypothetarfafje gr. 300,820. 65 | Beitvag bes Staates . 17,000 | —
Beitviige der Landjager . 15,713 |95
Gejchente . . : - —-
Berjchiedene (Emnal)men 29 |80
Summie dev  Bermehrungen 44,063 |33
2,747,313 |98 7,040 |91 Nebertrag 173,210 (10
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Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates.

1906.

46

Redpungen der Bpeiialfonds des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,
Veranderungen. Stand ves VWermdgens am 31. Dezember 1905.
Ansdgaben, Spezial-Fonbds. Attiven. | Paffiven.
Fr. R. Fr. R Fr. R.
111,111 |29 Nebertrag | 2,382,164 | 35 4,673 | 87
175 | — | Qehrgelder. 6. Grjichungdfondd bder Rettungdanjtalt 12,907 |58 o
537 | 55| Unterftiitbungen. Erlad).
Hypothetarfaffe Fr. 12,240. 20
Aftivjaldo ., 667.38
712|155 | Summe der Verminbderungen. &r. 12,907. 58
1,014 | 85| Reine Bermehrung.
50 | — | Qefjrgelber. 7. Grjichungsfonds der Rettungdanjtalt 6,648 90|  — —
1,223 1 60| UnterftiiBungen. Briittelen.
Hiypothefarfafje Ft. 6,600. 10
Attivfaldo W 48. 80
Fr. 6,648. 90
1,273 | 60| Summe der Berminderungen.
110 |55 | Reine BVermehrung.
100 |20 Qeprgelber. 8. Grsichungsfonds ver Rettungdanjtalt 49,998 | 25 2,692 | 83
1,914 | 95| Unterftiiungen. @egtiul;.
Hybothefarfafie Jr. 49,928, 25
Pajfivjaldo w 2,692, 83
Fr. 47,235, 42
2,015 | 15| Summe der Bevminbdevungern.
774 |45 | NReine Vermehrung.
o — | Rehrgelder. 9. @rjichungadfondd der Rettungdanjtalt 8,239 180  — —
964 |42 | Nnterftiigungen. Sonvilier. f
Hypothetartafie r. 1,923. 65 |
Attivjaldbo ., 316.15H
, Fr. 8,239. 80
964 | 42| Sunume ber BVerminderungen.
758 |98 | Reine Vermehrung.
36,743 | 85| Penjionen. 10. Jnvalivenfajle ded Polizeitorps. _ 307,440 | 88 -3 —
80 | — | Nnterftiigungen. Hypothetartaije gr. 307,440. 88
— — | Riiderftattungen.
500 | — [ Beitvag an die Jnvalidentafje
bed Jnftruttionsforps.
119 | 25| Berwaltungstoften.
37,443 | 10| Summe ber Berminderungen.
6,620 | 23| Seine Bermehrung.
153,520 |11 Uebertvag | 2,767,329 76; 7,366 | 70
|
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Redpmungen der Bpegialfonds des Rantonz Bern fiiv das Jahr 1905,

Stand ded BVermogend am 31, Dejember 1904, BVermvgens:

Altiven. | Pajffiven. | Spesial-Fonda. Ginnahuten.
. R, . 9. Fe. R
2,747,313 |98 7,040 (91 Uebertrag 173,210 | 10
830,171 |16] —  |—| 11. Mushafen-Fonds. Sine . . . . . . 30,881 | 04
Hypothetartajfe Jr. 830,771, 76 | Stipendien-Riictzahlung . 672 |50
Summe bder Bermehrungen 31,563 | 54
141,217 |01 — —| 12. Shuljedel=Fonds. Binje . ... . L. 5,169 |14

Hypothefartafe Jr. 141,217, 01 | Beitrag ausd dbem Mushafen=
fomds . . . . . . 5,700 | —
Stipenbien-Riicdgahlung . 250 | —
Summe ber Bermehrungen 11,119 |74
94,445 | 97 — —| 13. Santonsdjdul-Fonds. Binje 3,641 |13

Hppothetarfaje r. 94,445. 97

Summe der Bevmehrungen 3,541 |73
3,813,748 |72 7,040 |91 Neberivag 219,425 (11




99) N 11 — 181

Redpungen ber Bpeialfonds des ﬁaantnn& Bern fiiv vas Jahr 1905,

BVeranderungen,

Stand des Vermidgens am 31. Deember 1905,

Ausgaben.

" Spezial-Fonbs.

Attiven.

Bajfiven.

. R.

153,520 | 11

23,143
1,095
5,700

59

29,997
1,556 |3

6,322
1,750
1,615

9,698
1,421

-3 [0 2] —
HIERE

1,770 |86

86/
81

1,770
1,717C

194,986 | 17

Stipenbien.

Sdyulgeldbeitrdge.

Beitvag an den Schulfectel-
fonbda.

Bevwaltungsfoften.

Summe der BVermindexungen.
HReine Vermehrung.

Reifeftipendien.

Retjegelder.

Pretfe.

Fadbmingerjtipendium.
Sumune bder BVevminderungen.
Reine BVermehrung.

Beitvag an die Mitteljdhul=
Stipenbien.

Summe der Verminberunger.
Reine Vermehrung.

Nebertrag

11. Mushafen=Fonda.

Hhpothefactafie Fr. 832,328. 10

12. Sduljedel-Fonds.

Hybothefarfaie Fr. 142,638. 15

13. Qantondjdui=Fondsa.

Hypothetarkafje Fr. 96,216. 84

Uebertrag

- B

2,767,329

832,328

142,638

96,216

R,

76

5

84

.

7,366

R

70

3,838,513

45

1,366
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ﬁzd;huﬁgen ver Bpepialfonds tes Rantons Bern fir das Jahr 1905.

W@j‘a'nb ved Vermdgens am 31. Dezember 1904, ‘%ermﬁgen&
Attiven. Vajjiven, ©pezial-Fonds. Cinnahmen.
Br. R. Fr. N Br. R.
3,813,748 12| 7,040 |91 Hebertrag 219,425 11
— = — — | 14. Jnvaliventajje ded Inftruttionstorps. QBeitvag  der  Jnvalidenkafje
‘ de3 Poligeiforps . . . 500 | —
Beitvag der Militdrbupentaij 2,938 |45
Sunume ber Bermehrungen 3438 |45
16,563 | 80 == —1 15. Militarbugentaile. Militdrbupen . 7,483 |80
. Hypothefarfajfe Fr. 16,563. 80 | Zinfe . 638 | 94
Sunume  ber Bevmehrungen 8122 74
62,707 | 25 — — | 16. Taubjtummen-Subjtitutions-Fonds. Binje 2,351 | O
Hypothefarfaffe Fr. 62,707. 25 | Kegat 5 | me= —
Summe ber Vermehrungen 2,361 | 50
70,5617 |47 — —| 1%. Nnterjtiigungsfonds ver Taubfummen= | Sinfe . . . 2,640 |10
anjtalt Miindjenbudyjee. Gintrittagelder 240 | —
Hypothefarfafje Fr. 70,403. 40 | Gejdhente — —
Attivjaldo " 114. 07
gt 10517 47 | Gumne der Bermehrungen 2,880 | 10|
3,963,637 | 24 7,040 | 91 Nebertrag 236,217 {90
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Redmungen der Bpeyialfonds des Rantons Bern fitv vas Jahe 1905,

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates.

BVevandernungen. Stand desd Vermogensd am 31. Dejember 1905.
Audgaben. ' Spezial-Fonds. Attiven. Vajjiven.
. R. Fr. R. . .
194,986 |17 Uebertrag | 3,838,513 |45 7,366 | 70
3,400 | — | Penfionen. 14. Juvaliventaije ned Jnjtruttionsforps. — — — —
38 45| Binje.
3,438 |45| Summe der Berminderungen.
2,938 | 45 | Veitvag an die Juvalidenfafje | 15, Militarbufentaiie. 19,748 | 09 == .
beg Jnitruftionsforps. Hypothetartaie Fr. 19,748. 09
2,000 | —| Beitvag an bdie Wintelried-
| tiftung.
4,938 | 45| Summe ber Berminderungen.
3,184 | 29| Reine Vermehrung.
2,351 |50 | Beitvag an die Soften der | 16. Taubfiummen-Subjtitutions=Fouvs. 62,707 | 25 — &=
|| Zaubjtummenanitalten. Hypothetarfafe r. 62,707, 25
2,361 | 5G| Swmme ber Vevminderungen.
2,441 | 50| Unterftiiungen. 17. Nnterjtiigungdfonds per Taubjtumuten= 70,956 | 07 | — —
— — | Bevwaltungsfoften. anjtalt Mitndenbudjee. 3
Hypothefarfafje Fr. 70,843. 50
Attivjaldo " 112. 57
B 2,44i 50| Summe dev Berminderungen. Br. 70,956. 07
438 |60 | Reine BVermehrung.
208,156 |07 Uebertrag | 3,991,924 | 86 7,366 | 70
1906. 47%
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Redimungen dev Sperialfonds dez Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,
Stand desd Vermigensd am 31, Degember 1904, Vermogens=

Aftiven., BVajjiven. Spezial-Foubs. Ginnahmen,

. R. Fr. R. . R.

3,963,631 | 24 7,040 | 91 Uebertrag 236,217 |90

41,306 |60 — —| 18. Miislin’jdjes Legat. Binfe 1,549 | —
Hypothefarfaiie. Fr. 41,306. 60

Summe bder Bermehrungen 1,649 | —

9,052 | 81 — — | 19.»Nnterjtiigungdfonds fir avme Wod= | Jinje . 317 |60

nerinnen ed Frauenjpitald, Gefchente — —

Hypothetartafje Jr. 8,024, — | Beitrige 116 |25

Ausjtehendes Legat , 900, — :
Attivjalbo ., 528. 81
Fr. 9,062, 81

Summe der BVermehrungen 133 | 85

4,067 |65 — | —| 19.PUnfallfond3 ded Frauenjpitald. infe . ... 170 |10

Hypothefarfafie Fr. 4,067. 65 | Beitvag der Anjtalt . 500 | —|

Summe bder Bermehrungen 670 |10

8,348 | — — | —| 20. Haller’jdje Preidmedaille. Jinje 313 |05
ypothetarfajie Jr. 8,348. —

Summe ber Bermehrungen 313 |06

Jeine Berminderung . 64 |95

L]

6,224 |15  — | —| 21. Qiide-Stipendinm. Sinfe 231 |50
Hypothetarfaije Jr. 6,224. 15

Summe bder Bermehrungen 231 |50

4,032,536 |45 7,040 |91 Uebertrag 239,415 |40




(103) N 19 — 185

Redimungen der Bpepialfonds des Ranfons Bern fiiv vas Jahe 1905,

BVevanderungen. Stand ded Vermigensd am 31, Degember 1905.
Ansdgaben, Spezial-Fonbds. Wttiven, Paifiven.
Fr. R. ' Fr. R. Fr. R
208,156 | 07 Nebertrag | 3,991,924 | 86 7,366 | 70
— —| Preife. 18. Miislin’jded Legat. 42,855 |60 — —

Hypothetarfafe Fr. 42,855, 60

— — | Summe bexr Berminbderungern.
1,549 | —| Feine BVermehrung.

290 40| Nnterftithung armer Wod)= | 19.»Wnterftiigungdfondd fiiv arme Wid)- 9,196 |26 — —
teximner, nevinnen ded Frauenjpitald.
Hypothefarfafje Jr. 8,500. —
Ausftehendes Legat , 500, —
Attibjaldo , 196. 26
Jr. 9,196. 26

290 | 40| Swmme der BVerminberungert.
143 | 45| Reine Vevmehrung.

— — — 190 Wnfallfondd ded Frauenjpitals. 4,737 |75 —_ -
Hypothefarfafie &r. 4,7137. 15
— — | Summe ber Berminberunger.
670 | 10| Reine BVermehrung.
378 | —| Medaillen. 20. Haller’jde Preidmednille. 8,283 | 05 — —
ypothefarfafie Fr. 8,283. 05
378 | — | Summe der Verminderungen.
150 | —| Stipenbdien. 21. Qiide-Stipendinm. 6,305 | 65 — —
] - Hypothefarfaife &r. 6,305. 65
150 | —| Summe der Bermindervungen.

81 |50 | Reine Vermehrung.

208,974 147 ' Nebertrag | 4,063,303 | 17 17,366 | 70
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Redpumgen dev Bpegialfonds des Rantons

Bern fiiv das Jahr 1905,

Stand des Vermigensd am 31. Dezember 1904. BVermogens:

Attiven, Pajjiven. Gypezial=-Fonbds. Ginnahmen.

. R . R . R.

4,032,636 |45 7,040 |91 Nebertrag 239,415 |40

5,013 |20 — — | 22. Qugarud=Preid. Binje 188 | —

Hupothefarfafie Jr. 5,013. 20 L

Summe  der Bermehrungen 188 | —

4,141 |21 — —1| 23. Guthnid-Stijtung. Binje 150 | —
Hypothefartajje gr. 4,000. —
Rechnungsjaldo . 141. 21

Fr. 4,141. 21 N

Sunune der Vermelrungen 150 | —

35,375 | 17 — =] 24. Zradjel-Stiftung. Binje 1,312 |66

Hypothefartafie &r. 35,375, 11 D

Summe ber Bermehrungen 1,312 | 66

19,455 |20 — —1| 25. Daller-Stijtung. Binfe 729 | 55

Hypothefarfajie Fr. 19,465, 20 )

Summe der Bermehrungen 729 | 55

= — | 1,646,008 |68 26. Eriveiterung der Jrvenpilege. Gytrajtener . 297,294 | 28
Ctaatsfafje, Borjdup Fr.1,646,008.68

Summe bder Bevmehrungen | 297,294 928

4,096,521 |23

1,663,049 |59

Uebertrag

539,089 | 89




(105) N 11 — 187

Redpnungen der Bperialfonds des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,

BVeranderungen. Stand ded WVWermogensd am 31. Dezember 1905,
Unsgaben, Spezial-Fonbds. Wktiven. BVajjiven.
. R. 5. R. Fe. R.
208,974 |47 Webertrag | 4,063,303 | 17 7,366 | 70
— — | Preife. 22. Qazarug-Preid. 5,201 |20 — —
Hypothefarfafie Fr. 5,201. 20
= —| Summe ber Berminberungen. '
188 | —| Reine Bermelhrung.
96 | 10| Revifion und Grgangung der | 23. Guthnid-Stiftung. 4,195 |11 — —
botanijchen Sammlungen. bt)potf)efarfagie Jr. 4,000. —
Redhnungsjaldo y 195,11
Fr. 4,195. 11
96 [ 10| Sumime ber Berminbderungen.
53 190 | Reine BVermehrung.
1,238 | 80| Qeibrenten. 24, Tridjel-Stiftung. 35,449 | 03 —
- Hypothefartaije Fr. 35,449. 03
1,238 180 | Summe der Berminderungen.
73 |86 | Reine Vermelhrung.
- = — 25. Daller-Stiftung. 20,184 |75 — —
L | ypothefarfaffe Fr. 20,184. 75
— — | Summe der Bermindevungen.
729 | 55| Reine BVermehrung.
2,930 | 75| Jrrenanjtalt Waldbau, Bau= | 26. Eriveiterung der Jrvenpilege. - —| 1,430,633 | 40
foften. Staatstajie, Borfhup Fr. 1,430,633.40
29,608 | —| Srrenanftalt IMiinjingen,
Bautoften. _
49,380 | 25| Binje, 3 %o.
81,919 | —| Suntme der Berminderungen.
215,315 | 28| Reine Bermehrung.
292,228 | 37 Uebextrag | 4,128,333 | 26| 1,438,000 |10
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 48




188 — Ne 11 (106)

Redpumgen der Bperialfonds deg Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,
Stand ded VWermdgensd am 31, Dezember 1904, Vermdgens=
Attiven, BVajjiven, Spezial-Fonds. Cinnahmen.
Fr. R Fr. R. Fr. R.
4,096,521 | 23| 1,653,049 |59 Uebertrag 539,089 | 89
1,836,418 |11 13,941 55| 27. Waldau-Fonda. , Padyizinfe . 34,865 | —
Liegenjhajten r.  935,5640. — | RKapitalzinfe . . 17,265 |40
Jnventar , 425705, 15 | Rfegate und @cf)enfungen — —
Hypothetartaje » 459,132, 05
Ctaatsfafje " 1,021. 13
Laufende Guthaben ,, 13,354. 87
Borjdyiifje i 619. 24
Rafja, Attiv-Saldo , 1,046. 33
Uttiven Fr. 1,836,418, 17
Soufende Schulden Fr.  13,941. 55
Fr. 1,822,477, 22
Summe bder Bevmehrungen 52,130 |40
22,209 |55 — —| 28. Qegat Miihlemann. Binfe 832 |85
Hypothetarfaiie Jr. 22,208, 55 ]
Summe bder Vermehrungen 832 |86
363,282 (06| — |—]| 29. Mojer-Stiftung. Binfe 13,636 | 30
Hypothefarfaffe ~  Fr. 253,282. 05
Sapitalanlagen auf
Grundpfand » 100,000. —
&r. 353,282. 05
Summe bder Bermehrungen 13,636 | 30
— — — —1| 30. Qegat Fliigel. Buweifung aus dem Walbau=
Fonba:
Legat . 1,200 | —
%quge[aufene BmTe 182 | 65
Sumime der Bermebrungen 1,982 | 66
217,303 | 80 — —| 31 uufull‘?yunhe per Jrrenanftalt Waldaw, | BVeitvag ber ?Inftalt . 2,000 | —
Hypothefarfaife Fr. 27,303. 80 | Binfe ; 1,095 | 15
Summe der ﬂ}erme[)tungen 3,095 |15
23,886 |80 — —| 32. Unfall=Fondd ver Jrrenanjtalt Miin= | Beitrag bder %Inftalt . 2,000 | —
jingen. | Binje . 946 | 70
-@Dpntf)efﬂttﬂﬁe 3& 23’886. 80 Summe  der 3€tmef)rungen 2,946 70
6,359,622 | 20|| 1,666,991 |14 Uebertvag \613,613 E




(107) N 11 — 189

Redpmumgen der Bpegialfonds des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1905,

BVervandernngen. Stand ded WVWermogensd am 31. Degember 1905.
WUnsdgaben, Spezial-Fonds. Wttiven, Bajjiven.
. R . R . R.
292,228 | 31 Nebertrag | 4,128,333 | 26| 1,438,000 | 10
32,685 | —| Beitrag an die Koften ber | 27. Waldau-Fonds. 1,850,632 15| 10,988 |73
Jreenanftalt. Liegenjdhatten t. 935,540. —
129 | 60| Abgaben. Jnventar . 425438. 20
266 | 95| Jnventarverminderung. Hypothefarfajje , 476,263. —
1,982 | 65| Jwweijung an dag Fligel= Staatsfafje i 4,978. 14
Legat. Laufende Guthaben 7,121. 69
Borfdhiiffe P 440. 50
Kafja, Attiv-Saldo |, 750. 62

Attiven Fr. 1,850,532. 15
Laufenbe Schulben |, 10,988. 13

“375,064.% Sunime dexr BVerminberungen.
17,066 1 20| Reine BVermehrung.

— |= — [ 28. Qegat Miihlemann, 923,042 (40| — |—

| Hypothefarfafe Fr. 23,042, 40
= — | Summe der Berminberungen.
832 | 85| Neine BVermehrung.
450 | —| Abgaben. 29. Mojer-Stijtung. 366,368 | 35 — e

Hypothefarfafie Fr. 266,368. 35

Rapitalanlagen auf
Grundpfand » 100,000. —
3t. 366,368. 35

450 | — | Sunme der Berminberunger.
13,086 | 30| Reine BVermelrung.

— == — 30. Qegat Fliigel. 1,982 |65 SR P
Hypothefartaie Fr. 1,982. 65

— | —| Summe dex LBerminbderungen.
1,982 |65 | Reine BVermehrung.

— — - 31. Mnfall=Fondad per Jevenanjtalt Waldau, 30,398 | 95 — —
Hypothetartafie Br. 30,398. 95

— — | Summe der Verminderunger.
3,095 | 15| Reine Bermelpung.

— — — 32, Nnfall=Fondd der Jvrenanjtalt Miin: 26,833 | 50 o —

] fingen. ‘
— | Summe der Bevminderungen. Dypothefarfaffe gr. 26,833. 50

2,946 | 70| Reine Vermehrung.

327,742 | 57 llebertrag | 6,427,491 26| 1,448,988 |83




190 — Ne 11 (108)

Redpumgen der Bperialfonds des Ranfons Bern fiiv das Jahe 1900,
Stand ded Vermogensd am 31, Dejember 1904, BVermogens:
Wttiven. Vajfiven, Spezial-Fonba. Ginnabhmen,
Fr. R. Fr. R v &
6,359,622 [20| 1,666,991 |14 Nebertrag 613,613 {94
13,561 | 05 100 |—| 33. UnfallzFouds der Jrrenanjtalt Beflelay. | Beitvag der Anitalt . 2,000 | —
Hypothetarfajie . 13,661, 05 | Binje “ 3 581 |30
Pajfiv-Saldo ” 100. —
Fr. 13,461. 05 | Summe bder Bermehrungen 2,681 |30
6,500 | — - — | 34. Jrven=Fondd bver Jevenanjtalt Miin= | Gejdjente — —
fingen. Binfe cooooo.| 248|70
Dypothefarfafje Br. 6,500 — | Gumme ver Bermefrungen 243 |70
3,304 | 85 — —1| 35. Qrren=Fondd dev Jrvenanjtalt Beflelay. | Gejchente — —
Hypothefarfafie gr. 3,304. 85 | Binfe e e 115 {60
Summe ber Bermehrungen 115 |60
852 |45 — —| 36. Weihnadytsd-Foudd ver Jevenanjtalt | Gejchente 350 | —
Bellelny. , Binfe e 30 | 50
Dypothetarfafie g 852. 45 | Gumme ber Bermehrungen 380 | 50
51,898 |45 — —| 37. Stipendienfondd bver drifttatholijhen | Jinje . . . . . . . 1,923 |70
Fatultat. Stipendien-Riidzahlungen . — —
Hypothefarfaie Br. 51,898, 45
Gumme bder Bermehrungen 1,923 | 70
52,445 |50 — — | 38. Stammfonds (Lenz-Heymann=Stiftung) | Beitrag des Stipendienfonds
ver dyrifttatholijden Fatultat. der djrift-fath. Fafultdt . — —
Hypothefarfafje Br. 52,445.50 | Binfe . . . . . . . 1,967 |65
Gejcpente . 1,590 | —|
Summe der Bevmehrungen 3,667 | 65
6,488,184 (50| 1,667,091 |14 Nebertrag 622,416 | 39




(109) Ne 11 — 191

Redimungen der Byperialfonds des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905.

Stand ded VWermogensd am 31. Dezember 1905.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates.

Verdanudernngen.
Unsdgaben. Spezial-Fonda. Uttiven. H WVafjiven.
&r- R. B- R. Fr. R
327,742 |57 Nebertrag | 6,427,491 |26 1,448,988 |83
100 | —| Gntjdjibdigungen. 33. UnfallzFondsd der Jrrenanjtalt Bellelny. 16,142 | 35 200 | —
Hypothetartajie Fr. 16,142, 35
I Pajjivialdo w200, —
100 | —| Summe der BVevminberungen. Fr. 15,942. 35
2,481 | 30| Reine BVermelhrung.
243 | 70| Gejchente fitr avme Patienten. [ 34, Juven=Fondd dver Jrremanjtalt Miin- 6,500 | — - —
) jingen.
243 | 70| Summe der Bevminbderungen. Dypothetarkafje gr. 6,500. —
— — -— 35. Jrren=Fondd der Jrrenanjtalt Beflelay. 3,420 | 45 - —
Hypothetarfaije gr. 3,420. 45
— — | Summe der Verminberungen.
115 | 60| Reine BVermehrung.
. — — 36. Weibhnadtsd-Fondd der Jrrenanjtalt 1,232 195 — —
B Bellelny.
— | —| Summe der BVerminbderungen. Dypothetartafie gr. 1,232. 95
380 | 50| Reine BVermehrung.
1,800 | —[ Stipenbdien. 37. Stipenvienfondd der  drijttatholijlhen 52,022 | 15 -
— — | Beitrag an den Stammjonds Fatultat.
| ber dyrift-Fath. Fafultdt. Hypothefartafje gr. 52,022, 15
1,800 | — | Summe der Berminberungen.
123 | 70| Reine BVermehrung.
— — — 38. Stammfondd (Leng=Heymann=Stiftung) 56,008 |15 — —
der dyrifttatholijdhen Fafultat.
Hypothefartajie gr. 56,003. 15
 — | —| Summe bder Berminderungen.
3,667 | 65| Reine BVermehrung.
329,886 | 217 Uebertrag | 6,562,812 (31| 1,449,188 |83
1906. 49%




192 — M 11 (110)

Redimungen der Sperialfonds des Ranfons Bern fiiv das Jahr 1905,
Stand ved BVermogensd am 31, Dezember 1904, BVermogens:

Attiven. Vajfiven. Sypezial-Fonbda. Cinnahmen.

&r. R. &r. R. . Rn.

6,488,184 | 50| 1,667,091 |14 Nebertrag 622,416 | 39

131,687 | 58 — —1 39. 2en3={3e?munu=@timhicninnh§. Sinje 4,938 |27
Hypothefarfafje gr. 131,681, 58

Summe ber Bermehrungen 4,938 |27

1,000,000 | — — — | 40." Kantonalbant-Rejerve. — — —
Santonalbant Fr. 1,000,000. —

244,475 | 04 — — 40." Kantonalbant, SpezialzRejerve. Neue Ginlage . 36,562 | 85
Santonalbant Br. 244475, 04

Summe der Bevmehrungen 36,562 | 85

16,528 |65 — — | 41. Diilfdz und Patvonatdfonds. Binfe 619 |80
Hypothefartafie 3. 16,628. 65

: Summe ber Bermelhrungen 619 |80

13,144 |62 — — | 42. Attoholzehntel=Rejerve. Neue Ginlage . — -

Hypothefarfafje Fr. 13,144. 62 | Sinje 492 | 88

Lrinfevheilftitte Nitdytern, An-

tetlfdein, Fr. 40,000. —. I

Summe der Vevmehrungen 492 | 88

7,894,020 |39 || 1,667,091 |14 Nebertrag 665,030 |19




(111) Ne 19 — 193

Redimumgen der Bperialfunds des Rantons Bern fiiv dvas Jahre 1905,

BVerdanderungen. Stand dved Vermigensd am 31, Dezember 1905,
Andgaben. Spezial-Fonbds. Aktiven, Pajjiven.
. R. Fr. R Fr R.
329,886 |27 Uebertvag | 6,562,812 |31 1,449,188 |83
— Gan — 39. Qen:DHe munn:@ﬁpenhienianﬁ@. 136,625 |85 — —
Hypothetarfaffe gr. 136,625. 85
— — | Summe dex LBerminberungern.
4,938 | 27| Reine BVermehrung.
. — = 40.* Santonalbant-Rejerve. 1,000,000 | — — =
RKantonalbant gr. 1,000,000, —
— = —_ 40." Kantonalbant, Spesial-Rejerve. 281,037 | 89 S —_
RKantonalbant Fr. 281,037, 89
— — | Summe der Berminderungen.
36,562 | 85| Neine Bermehrung
— . — 41, Piilfaz und Patvonatsfonds. 7,148 |45 — —
. ypothefartafje Br. 17,148. 45
— — | Summe ber Berminderunger. ‘ '
619 | 80| Neine Vevmelrung.
4 |51 | Befdmpfung ded Alfoholiz- | 42. Alfoholzehutel-Rejerve. 13,632 | 99 — —
mus. Hypothetarfajie Br. 13,632. 99
Trinterheilftitte Nithtern, An-
- teilfdjein, Fr. 40,000. —.
4|51 Summe ber Bevmindevungen.
488 | 37| Reine BVermehrung.
329,890 |78 Uebertrag ,8,011,257 49| 1,449,188 (83




194 — N 11 (112)

Redimmgen der Bpegialfonds deg Ranfons Bern filv das Jahr 1905,
Stand des Vermiogensd am 31, Dezember 1904, BVermogens:
Attiven, BVajjiven. Spezial-Fonba. Cinnahmen.
Fe- R. - R. . R.
7,894,020 39| 1,667,091 |14 Uebertrag 665,030 | 19
991,444 |05 - —| 43. Shwellenfondd fiiv die Juragewdjjer= | Jinje 31,242 |80
forveftion.
Dypothetartaie gr. 991,444 05 | e der Bermehrungen 37,242 80
3,255 | 80 — — | 44. Kranfenfafje der Juragewaijerforveftion. | Veitrdge ber Wvbeiter 175 | 40
Hypothetarfajje Jr. 2,631. 30 | Binje ‘ 120 | 80
Griparnisfafle Nibanu , 604, 20
Kajje i 20. 30
Fr. 3,255. 80 .
Summe ber Bevmehrungen 296 | 20
8,135,191 |—| 418,763 |13| 45. Jujeljpital. Rapitalzinfe . 168,341 |56
a. Infeljonds. Pacht= und Emtetgmfe 11,270 | —
Hypothefar-Guthaben Fr. 4,082,723, 21 | Legate und e d)enfe 49,288 |10
Hypothefarfaffe s 3865976.90 | Beitrdge . . 2,215 |15
Liegenjdaften s 3,096,400, — | Jnfelapothefe . 1,795 |24
Baufonto s 242213, 22
Snventar s 214,736. 40
Jnjelapothefe - 24,131. 16
Bauvorjdyiifie " 95,463. 91
Laufende Guthaben 9,191. 85
RKaffe, Aftiv-Saldo 4,354. 35
Wttiven Fr. 8,135,191. —
Speialfonds Br. 258,915. 80
Depots der Patienten , 1,374. 94
Laufende Schulden 8,4172. 39
Hypothefar-Schuld ,  150,000. —
Pajfiven Fr. 418,763. 13
dr. 7,116/427. 87 | &ymme der Bermehrungen 232,970 65
62,630 | — — — b. Babdefteuerfonds. Binfe . 2,345 |10
Snfelfonds Br. 62,530. — | Legate und (Sje d)enfe — —
Beitrige ; 6,652 | 05
Suntme  dex %ermebrungen 8,997 |15
15,000 —| — |— e. Bigiusfonds. Binfe 562 | 50
Jnjelfonds Fr. 15,000, — | Beitrige 290 | 75
Summe ber %etmet)mngen 863 | 25
17,101,441 | 24| 2,085,854 |27 Uebertrag | 945,390 | 24




(113) N 11 — 195

Redimumgen der Bperialfondsz des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,

BVevanderungen. Stand ves Vermdgend am 31, Dezember 1905.
Ausgaben. Spezial-Fonds. Wttiven, Vajjiven.
. R. . R Fr. N
329,890 | 78 Uebertrag | 8,011,257 49| 1,449,188 |83
28,128 | 45| Nnterhaltung ber Landle. 43. Sdwellenfondd fiiv die Juragewafjer= | 1,000,558 | 40 . —
S forveftion.
28,128 | 45| Summe der Berminderungen. Dypothefartafje  Fr. 1,000,558. 40
9,114 | 35| Reine BVermehrung.
107 | —| Sranfengelder, Verpflequngs- | 44. Kranfenfajje ver Juragewajjerforvettion. 3,445 | — —- —-
und Arztfojten. Hypothefarfafje Jr. 2,729. 95
Griparnisfafle Nidau , 686, 35
Sajfe w2870
I N Ur 3,445. —
107 | — | Summe der Berminderungen.
189 | 20| Reine Vermehrung.
162,246 | 02| Injeljpital, Koften. 45, Jnjeljpital. 8,145,633 | 17| 416,962 |12
3,089 |25 %efd)merben a. Jnjeljonds.
10,305 | 09| Abgaben. Hypothefar-Guthaben Fr. 3,936,951. 64
4,341 | 11| Berwaltungstoften. Hypothetarfafie , 420,067, 50
40,745 | 40| Abjchreibung am Liegenjdjafts- Liegenjdhaften » 3,056,894, —
fonto. Baufonto . 397,891, 37
Jnventar s 212,192, —
Jnjelapothete ” 27,588. 40
Bauvorjdyiifie ,, 72,983. 12
Laufendbe Guthaben 13,847. 85
Rafje, Attiv-Saldo 7,211. 89
Aftiven _Jr. 8,145,633, 77
CSpejialfonds Fr. 263,204. 75
Depots ber Patienten 857. 94
LQaufende Schulben 2,899. 43
Hypothefar-Schuld ,  150,000. —
Paffiven  Fr. 416,962. 12 ;
220,726 |87 Swmme ber Bevminberungen. . 7 128, 671. 65 3
12,243 | 18| Reine BVermehrung.
8,997 | 15| Beitriige fiiv Babefuren. b. Babefteuerfonds. 62,5630 | — - —
Snjeljonds Fr. 62,530, —
8,997 | 15| Sunume der BVerminderungen.
853 |25 Trintfuven. c. Bigiusdfonds. 15,000 | — -
Jnjelfonds Fr. 15,000. —
853 | 25| Summe der Berminderungen,
588,703 | HO Nebertrag [17,238,424 | 66 1866]50 |95
|
1
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906. 50



196 — Ne 11 (114)

Redpmumgen der %ngtalfnnhﬁ des Rantons Bern fiir das Jlargt 1905

Stand desd Vermigensd am 31, @esember 1904. %ermﬂgm&
Attiven. Bajfiven. Spezial-Fonbds. Ginnahmen,
. R, Fr- R . 9.
17,101,441| 24| 2,085,854 | 27 Nebertrag 945,390 | 24
45, Jnjelipital. Binfe 236 | 10
5,828 — — — d. Weihnadhtafonds. Beitrdge . — —
Jnjelfonds Fr. 5,828. — | Legate und @Eft{)eﬁft 2,144 | 85|
Summe ber BVermehrungen . 2,380 | 95
21,665 — — e e. Beerlederftiftung. Binje 808 |70
Jnjelfonds Fr. 21,565. — )
Suntme der Bermelrungen . 808 | 70
100,820 — — — f. Reifegelderfonds. Binje 3,180 |15
Jnjelfonds gr. 100,820. —
Summe der Bermehrungen . 3,780 | 75
10,770 — —- — g Jfjenjhmidftiftung. Binje 403 |90
Jnjelfontbs Fr. 10,770, —
Summe ber BVermehrungen . 403 | 90
42,402| 80 — — h. @ibollet= u. IJmhoofitiftung. | Jinje 1,590 |10
Jnfelfonds Br. 42,402, 80 | Beitviige . . 4,224 |25
Legate und (Sjefd)enfe — —
Summe ber Bermehrungen . 5814 |35
— — — . i. Rapellenbaujonds. Legate und Gefchente 819 |95
Summe bder Bermelrungen ] 81995
— — — — k. Ovgelbaufonbds. Legate und Gejchente 562 |45
Summe bder Bermehrungen 56245
1,470,256/ 71 3,750 | 95| 46. Anjertranfenfaus. Binfe . 41,583 | 40
Hypothefar-Gut- Legate unb (Sjeicf)enfe - —
haben Fr. 981,647. 175
Hypothefartafie b 67,412. 90
Liegenjchaften , 856911, 11
Jnventar i 55,593. 65
Laufende Guthaben 2,691. 30
Attiven Fr. 1,470,256, 71
Laufende Schuldben Fr. 953. 01
Raffe, Pajliv-Saldo ,, 2,4817. 94
SDepotéberiBattenten s 3810. —
Pajfiven Fr. 3,150. 95
r. 1,466,505. 16 S
Summe der BVermehrungen . 41,583 (40
18,153,083 75| 2,089,605 | 22 Tebertrag 1,001,544 ?9|



(115) N 11 — 197

Redimumngen bder HBpeialfonds des Ranfons Bern fiiv dax Jahr 1905,

BVevanderungen. Stand ded Vermogensd am 31, Degember 1905.
Ausgaben. Spezial-Fonds. Abtiven. Pafjiven,
B - . Fr- R Fr. 9.
588,703 | 50 Uebertrag | 17,238,424/ 66 | 1,866,150 |95
45. Jujelipital.
167 | —| Weihnachtagefdyente. d. Weihnad)tajonbda. 8,041| 95 — —
] Jnfelfonds Fr. 8,041, 95
167 | — | Summe der Bermindevungen.
2,213 | 95| Reine Vermelrung.
120 | — | NnterftitBungen. e. Seevledberftiftung. 22,253/ 170 — —
- Snfelfonds . 22,253. 70
120 | — | Summe bder BVerminbderungen.
688 | 70| Reine Vermehrung.
784 | 50 | Unterftithungen. f. Reifegelderfonda. 100,820| — — —
2,996 | 25| Beitrige. Jnfelfonds gr. 100,820, —
3,780 | 75| Summe ber Berminberungen.
400 | — | Wirterprdmien. g Jfenfhmiditiftung. 10,773 90 — —
1 Jnjelfonds gr. 10,713. 90
400 | —| Summe der Berminderungen.
3190] NReine BVermehrung.
5,814 | 35| Uppavate fiiv unbemittelte h. Gibollet- u. Jmhoofitijtung. 42,402/ 80 — —
*Patienten. Jnjelfonbds 3. 42,402. 80
5,814 g Suntme ber Berminberungen.
== = - i. Rapellenbaufonbds. 819|95 — —
. Snjelfonds Fr. 819. 95
— — | Summe der Berminderungen.
819 |95| Reine BVevmehrung.
— — — k. Orgelbaufonbds. 562|456 — —
I Jnfelfonds Fr. 562. 45
— — | Summe bder Vermindexungen.
562 | 45| Reine BVermehrung.
35,957 | 16| Stranfenhous, Koften. 46. Auperfrantenhaus. 1,476,074/ 16 6,870 | 86
100 | —| Bejdjiverder. Hypothefar-Gut-
2,264 | 55| Ubgaben. haben Fr.  983,752. 90
564 | 15| Berwaltungstoften. Hypothetarfaije " 79,752. 40
Liegenjdhaften , 366,911, 11
Jnventar - 54,173. 95
Laufende Guthaben 1,403. 80
Borjdyitfjean Pa-=
tienten " 80. —
Wttiven Jr. 1,476,074. 16
Qaufende Schulben Fr. —. 70
Rajfe, Pafjiv-Saldo 6,870. 16
- Pajjiven Fr. 6,870. 86
38,885 | 86| Summe der Bermindevungern. Fr. 1,469,203. 30
2,697 | 54| Reine Vermehrung.
637,871 46 Nebertrag | 18,900,173(57| 1,873,021 | 81




198 — Ne 11 (116)

Redpmungen der Bpegialfonds dex Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,
Stand des Vermdgensd am 31. Dejember 1904, Vermogensd:
Wttiven, Vajiven. Speztal-Fonbs. Ginnahmen.
. R. - . - R
18,753,083| 75| 2,089,605 |22 Uebertrag 1,001,544 | 69
61,515 48 — —| 47. Walvarbeiter-Unfallz und Kranfentafle | Beitrdge der Avbeiter 5;901 57
der Forfivevivaltung. Binfe . . ... 2,348 | b1
Hypothetartaife Br. 61,615. 48 | Staatsbeitrag . 3,500 | —
Summe der Bevmehrungen 11,750 | 14
20,052/ 50 — —| 48. Ruppaner-Bibliothet-Fonvs. Binje 750 | 88
Hypothefarfajje Fr. 20,052. 50
Summe ber Bermehrungen 50 |88
5,631/ 20 — —| 49. Diilfsfondd ver Enthaltungsd=Anjtalt | Sinje 211 |15
Trad)jelwald.
Hypothefarkajfe gr. 5,631. 20 ]
Summe ber Bermehrungen 211 |16
23,158| 70 100 | —| 50. Unfalffondd ver Strafanjtalt Wigwil. | Jinje . . . . . 994 | 70
;bt)pl')tgefarfaﬁe gr. 23,758. 70 | Beitvag der Anitalt . 3,000 | —
Paifivialdo n 100 — | Summe ber Bermefrungen 3,994 |70
3. 23,658. 70 :
18,864,041|63 | 2,089,705 |22 Nebertrag 1,018,251 |56
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Redmumgen bder HBperialfonds des Rantons Bern fiiv das Jahe 1905,

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.

BVervandernngen. Stand ded Vermogend am 31. Dezembey 1905.
Ansgaben. Spejial-Fonbds. Attiven. | Pafiiven.
. R. Sr. i 5. R.
637,871 | 46 lebertrag | 18,900,173/ 57| 1,873,021 | 81
9,448 | 15| Gntjdabdigungen. 47. Waldarbeiter-Wnfallz und Kranfentafje 63,816| 87 — —
der Forjtvertwaltung.
L Hypothetarfajie Fr. 63,816. 87
9,448 | 15| Summe der Berminberunger.
2,301 | 39| Reine BVermehrung.
112 | 15| Nntexhalt der Bibliothet. 48. Ruppaner-Bibliothet-Fond3. . 20,691 23 — —
. Hypothefartafje Fr. 20,691. 23
112 | 15| Summe der Berminderungen.
638 | 73| Reine Bermehrung.
= — == 49. iilfafondd ver Enthaltungs =YUnijtalt 5,842/ 35 - -
Trad)jelwald.
o Hypothetartafje Fr. 5,842. 3
— — | Summe der Berminberungen.
211 | 15| Reine Bermehrung.
— — — 50. Nnfallfondd der Strafanjtalt Witwil. 27,653| 40 = =
Hypothefarfaife gt. 27,6563. 40
— — | Summe ber BVerminberungen.
© 3,994 | 70| Neine Bermehrung.
647,432 | 36 Uebertrag | 19,018,177|42 | 1,813,021 |81
I

51%
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Redimungen her Bpeyialfonds des Ranfons Bern filv das Jahr 1905,

Stand ded VWermogend am 31, Dezember 1904, BVermogensd:
Attiven. Vajjiven. Spezial-Fonbs. Ginnahmen.
Fr. R. - R. . R.
18,864,041|63| 2,089,705|22 lebertrag 1,018,251 |56
1,366,628| 30 — | —| BL. Anterftiigungsfonds fiiv Kranfenz und | Gingahlung aus bem Kredite
NArvmenanijtalten. filv dag Avmermmwefen . 17,945 | —
Hypothetarfafie Br. 1,366,628. 30 | Jinfe 47,375 |58
Lrintevheilftitte Nitdytern, Anteilfdjein,
Fr. 6,000. —
Sunune der BVermehrungen . 65,320 |58
Reine BVerminderung 315,852 | H1
37,109| 45 — —| 52. Behender-Bibliothet-Fonds. Binje 1,369 | 10
Hypothefarfaije Fr. 37,109. 45
Summe der Bermehrungen . 1,369 |10
Reine BVerminberung 130 (90
20,267,779|38| 2,089,705| 22 Nebertrag 1,084,941 | 24
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Redimungen der Bperialfonds des Kanfons Bern fiiv dax Jahe 1905,

BVeranderungen. Stand des Vermogensd am 31, Dejember 1905,
Audgaben, Spezial-Fonbds. ttiven, Bajiiven,
Br. R. Fr. R . 1 R.
647,432 | 36 Nebertrag |19,018,177|42| 1,873,021 |81
Beitvdge an folgende An= | 51, Wnterftiipungsfondd fiir Kranfenz und 990,775/ 73 — =
ftalten und Gemeinden : o vmenanjtalten.
26,514 | 50| Greijenajyl St. Nrjanre. Hypothefarfaffe Fr. 990,775. 13
90,000 | —| Greijenaiyl St. Jmmer.
16,000 | —| Anftalt fitr Nnbeilbare « Mon Trinferheilftitte Nitdhtern, Anteilfdhein,
repos » it Jeuenftadt. §v. 6,000. —
1,138 |50 %erpgegungéanftalt NBigen.
2,600 | —| Berpilegungsanitalt Frienis-
berg.
51,000 | —| Berpflegqungsdanjtalt Worben.
5,428 | 20 Verpflequngdanftalt Detten=
biifl.
10,000 | —| Grziehungzanftalt Gnggiftein.
12,800 | —| Graiehungdanjtalt Oberbipp.
53,900 | 15| Grziehungsanjtalt Landorf
(Meubarr).
5,050 | —| Griehungsanjtalt Landorf
. (Moblierung).
2,100 | —| Graiehungsanftalt Lanborf
(Bafferverjorgung).
44,699 | 15| Gratehungsanitalt Aarwangen
(Meuba).
9,980 | —| Grtehungsanjtalt Aarvangen
(Miblierung).
4,437 | 65| Grziehungsanjtalt Sonvilier
(Reparatuven am Oeforo=
miegebdube).
3,350 | 80| Grjiehungdanitalt Sonvilier
(neue TWajchtiide).
20,000 | —| Grziehungdanitalt Bobetege.
17,250 | —| Taubftummenanitalt Wabern.
27,000 Anftalt fiir [hwadhfinnige
Rinder in Burgdorf.
5,213 | -—| Mattenhoffrippe in Bern.
16,750 | — | Begictaipital Jnterlafen.
10,000 | — | Sranfenfaus Herzogenbudjee.
5,000 | — | Gemeinde Bern.
400 | —| Gemeinde Sumiswald.
441,173 | 16| Sunume dex Berminderungern.
1,600 | —| Reibrente. 52. Behenver-Bibliothet-Fonda. 36,978| 55 — .
- — | Nnterhalt der Bibliothet. Hypothetartaffe Fr. 36,978. HH
1,500 | — | Summe ber Berminderungen.
1,090,105 |51 Uebertrag | 20,045,931 70| 1,873,021 |81
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Redpmungen der Bpejialfonds des Rantons Bern fiiv das Jahr 1905,

Stand ded Vermogensd am 31, Dejember 1904, Vermogens:

Attiven. Vajfiven. Spezial-Fonbs. Ginnahmen.
. R. - K . R
20,267,779\ 38| 2,089,705| 22 Uebertrag 1,084,941 _&
510,591(95| —  [—| 53. Bichverfijerungsfonns. Binfe . . . 19,719/ 20
Hypothefarfaije Fr. 510,697. 95 | Grld3 von iBtet)fd)emen . 54,900 —

Summe ber Vermehrungen 74,619 20

462,249| 75 — —| 54. Bernije Lehrerverfideruugstalje. Staatsbeitrag . ; 100,000{ —

a. III. Abteilung. Staatgbeitrag an  bie Gin-
Hypothetarfafle  Fr. 462,249. 75 faufsfoften alter Lefrer . 30,000 —
Mitgliederbeitriige, Eintritta-

gelder und 5Rutf)g;ab[ungen 248,891\ 95

Binje . 21,960, 40

Summe dex %ermebtungen 400,852 35

274,579| 156 — — b. II. Abteilung. Priamien 3,361/ 50
Hypothefartajie  Fr. 274,5679. 15 | Binje 10,246/ 45

Summe bder Bermehrungen 13,607 95

Reine Verminderung 3,092| 05

— — — — c. I Abteilung. Beitrag der I Wbteilung . 6,600 —
Summe bder Bevmehrungen 6,600/ —

23,665| 45 — — d. Hitlfsfonds. Bufdufy der IL ‘llbtetlung 2,400| —
Hiypothetartaiie Fr. 23,665. 45 | Binje . 93170

| Summe der %ermef)rungen 3,337 70

21,638,871/ 68| 2,089,705 22| Totale Summen der Aftiven und der Paffiven. | TotaleSummed. Vermelhrung. | 1,583,958 44

19,449,166 46| Reine Aftiven.
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Redmungen der Bperialfonds desx Ranfors Bern fiiv vas Jahre 1905,

BVeranderungen, Stand des Vermogensd am 31, Degember 1905,
Unsgaben. Sypezial-Fonbds. Wttiven, Bajjiven,
Fr. R. Fe. R, Fe. .
1,090,105 | 51 Uebertrag | 20,045,931/ 70| 1,873,021|81
3,285 | 20| Rojten der Biehjdheine. 53. Bichverjidherungidfonds. 515,788| 80 — —
66,143 | 15| Beitvag andie Biehverficherung. Hypothetarfafje Fr. H15,788. 80
69,428 | 35| Summe der Verminbderungen.
5,190 ﬁ Reine BVevmehrung.
i
|
4,689 |90 Penfionen. 54. Bernijde Lehrevverfidevungdtaije. 845,693/ 95 = _—
4,966 | 85| Abgangsentichidigungen. a. III. Abteilung.
7,751 ,40 Berwaltungstojten. Hypothefarfajle  Fv. 845,693. 95
"-IEABS_ —13 Summe dexr Bevminberungen.
383,444 | 20| Reine BVevmehrung.
7,700 | — | Rapitalabjahlungen. b. II. Abteilung. 271,487/ 10 — —
6,600 | — | Beitvag an die I. Abteilung. Hypothefarfafle  Fr. 271,487 10
2,400 | — Juweijung an den Hiilfafonds
16,700 | —| Summe der Berminberungen.
|
6,600 | —| Penjionen. e. I Abteilung. — — — e
6,600 | —| Summe der Bevminbdevunger.
990 | — | Nnterftiigungen. d. Hiilfafonds. 26,013/15] — | —
L Hypothefarfaie Fr. 26,013. 15 }
990 | — | Summe der Bevminberungen. ‘
2,347 | 70| Reine Vermehrung. ,
L
|
1,201,232 | 01| Totale Swmume d. Vermind. | Totale Summen dev Aetiver 1und dev Paffiven 21,704,914@6 11,813,021 |81
382,726 |43 Reine Bevmehrung. Reine Wtivenr . . . . . . . . . %_19;831,892 ! _8_21
|
|
| |
| |
|
1594

Beilagen zum Tagblatt des Grosscn Rates.

1906.
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Borliegende Staatsredymung des Kantond Vevn filr dag Rechnungsjahr vom 1. Januar biz 31. Degenber 1905
ift itbeveinftimmend mit den pajfiecten Redhrungen der Verwaltungen und KLafjen und mit den Bijafontrollen der Lantons=
budyfaltevei davgeftellt.

Bern, ben 4. Upril 1906.
Der Kantongbudhalter:

@. Jung.
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Lericht

iiber bie

Staatsredhnung des fanfons YWern

Tiir vag Jahy 1905,

Herr Finangdiveftor!

- Die  KLantonzbuchhaltevei beehrt ficdh, Ihnen Hiemit 3u
Hanben desd Regierungsrated und ded Grohen Ratesd die Staats-
redynung ded Lantond BVern fiir dad Jahr 1905 vorjulegen.
JNad) derfelben Hat dag Staatsvermbdgen auf 31. Degems-
ber 1905 ntqenben Qaeftanb (@ette 5):

Attiven . . Br. 449,149,869. 31

Paffiven . . . 389,883,765. 32

Reines Staatdvermbgen . . . gr. 59,266,113. 99
Am Anfange ded Jahres Bettug bas

reine Staatévermdgen. . . . . ., b8,b5H2,728. 87

63 hat fih) fomit vermehrt um . Fr. 713,385. 12

I. fie Rednung

Die Bermbdgensbeftandteile evgeben cine LVermehrung von
Jr. 49,710,152. 39 bei den Aftiven und von Fr. 48,996,767. 27
bei dert SBM jiven. Diefer beidjeitige Juwad)s bemﬁt groBten-
teils bie Sapitalien der Lantonalbant und der Hypo-
thefarfaife.

Die Bermbgendvevinberungen, aus denen die reine Ber=
mbgenadvernefrung hevborgeht, find in ber evjten Wbteilung
der Rechnung, in der Rechnung ded reinen Vermbgens, bdar=
geftellt, wibhrend ber Beftand und bdie Berdnberungen bder
Attiven und Pajfiven durd) die yveite Abtetlung der Redymung,
die RNechnung der BVermbdgensbeftandteile, nadgewiefen werden.

fiber das reine Wermigen.

Seite 7—74,

A. Grwinn- and Perinffredpumg.,

Die Bermbdgensdvermehrung von Fr. 713,385, 12
ift aus folgenden Bermehrungen und BVevminderungen ju-
fammengejest (Seite 8):

LBermehrungen.

Ginnahmen der Laufenden Vevwaltung . Fr. 39,194,402. 88

Mehreclvd von Walbungen . . . . 25,696. 40
SdjaBungsberichtigungen  (Crhdhungen)

vont Waldbungen . . - 30,860. —
Mindecfoften angefaufter %Balbungen i 347.170
Berfauj von Redhten . C 268. —
Mehreclds von Domdnen . . . . . 16,896. 60
Berfauj von Quiellwaffer . . . . . 750. —
Rinberfoften angefaujter Domdnen . . 150. —

Nebertrag Fr. 39,‘72769,'37‘1:“58

Nebertrag  Fr. 39,269,371, b8

SdaBungsberichtigungen  (Grhphungen)
von Domdnen . . 5 500,400. —
Bunbdesheitrag fiir %(nfauf bon %Iuﬁnr- ;
ftungstervain . . . ” 8,240. —

Bermehrungen de3 Berlnaltungémnentaré " 221,528. 51
Summe der BVermebhrungen Fr. 39,999,540. 09

Berminberungen.
Ausgabert der Laufenden Vevwaltung . Fr. 39,183,105. 42
Minderer(dsd verfaujter Waldbungen . . 840. —
Mehetoften angefaufter Waldungen . . 24,289. 60

SdyaBungsberichtigungen (Eﬁebuftwnen)
von Waldbungen . . . - 940. —
IRindererlds verfaujter Dominen. . . " 91. 50
Abtretung von Plrunddomdnen . . . 20,460. —

Nebertvag  Fr. 39 229 726. 52
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Neberivag Fr. 39,229,726, 52
Mebhrtojten angefaujter Domdanen. . ., 44131.55
UAnfauf von Quellwafjer . . . . . 1,680. —
@d)agungébemd)ttgungen (“Jiebuftionen)
von Domdnen. . . " 90. —
Anfauj von Redhten . . . i 1,050. —
Bermindberungen ded Bemva[tungémnen-
targ . . . . e e i e e g 9,476. 90
Summe ber Bevminderungen Fr. 39,286,154. 97
Neine Bermehrung, wie oben . . Fr. 713,386. 12
ndmlid):
Mehreinnahmen der Laufenbden
LBerwaltung . . gr. 11,297. 46
Bertcf)tlgungentm@mnebeé@eiegeé
vom 31. Jult 1872, § 31:
Waldbungen . . . . m, 31,102. 50
Domdnen . . . . , 450,693. 55
Dominentafje » 8,240, —
; :
Berwaltungginventar ., 21 212, ,051. 61 , 102,087, 66
Reine Bermehrung, wie oben . . Fu. 713,385 12

Die bHievor angegebenen Schabungserhvhungen von Do-
mdnen tm Gefamtbetrage von Fr. 500,400. — gefen im ein=
selnen aus folgenden Pojten Hervor :

Neues Anftaltdgebiude in Warwangen . . Fr. 40,000. —
Neued Oberjeminargebdude in VBexn. . ., 216,500 —
Neued Anftaltdgebdude in Landorf . . . , 70,200. —
Prerbeftallgebiiude, Getreidejcheune und Holz-
jhopf auf ber Rttt . . . 44,900, —
Majdyinenhaus, Brunnenjderm: unb@cf)metne-
ftalle in ©t. Johanmjen . . . . ., 7,700.—
Jteued Wohnhaus tn Wikwil . . . . . , 15900. —
Neue Scheune und neued Diingermagazin im
Linbenhof, JIns . . » 14,5600, —
Jeue Cd)eune im @eumoné b im Grlen-
bhof, Jns . . 47,500, —
Neue @cf)eune in BeI[eIaI) .. ., 85,000 —
Lerjchiedene anbdeve Verichtigungen . . . ,  8,200. —
Sujommen  Fr. 500,400. —

B. Redpmumg der Laufenden
Perwaltung.

Wider alle Grwartungen jdhlieRt die Rechming der Laufen-
ben Berwaltung, wenn nidht mit einem bebeutenden, v dod
mit einem Ginnahmeniiberfup von Fr. 11,297. 46 ab. Diefes
Grgebnis darf um o mehr befriedigen, als e nidyt, wie bies
in ben leten giwei Jahren ber Fall war, infolge auBerqemobn-
licger Mehreinnalmen Fuftande gefommen ift. Jeigen mehrere
Ginnabhmequellen gegeniiber dem Bovjahr einen Riidgang odex
unverdnberte Grtrage, fo Haben fich dagegen ivieder anbdere
mehr ober weniger und namentli) bie divetten Stenern ju-
jehends nad) oben entwidelt. Die lebteren jinb Denn aud)
von den jdmtlichen Ginnahmen wolhl die eingigen, die, abge-
feben von bem aud ber Revijion bder (&jrunbfteuerid)agungen
gu_evmartenben IMehrertvag, unter den gegemwdrtigen Verfilt-
nifien. nod) einer Steigerung fihig fein divften und jwar
durd) eine fonfequente Anwenbdung der Steuergefele im gangen
Santon.

Grgab die Redynung biezmal nod) einen Ginnahmeniiber-
johus, o ift nidyt ju itberfehen, iwie wenig es beburft hitte,

bafy ein Defigit entftanden wdre. Hitte man bie Redjmung
filv 1904 nidht mit Fr. 63,950. 68 Ausdgaben ded Jahresd 1905
belajtet, jo iirde Iegtereé einen  Ausgabenitberjduf von
Fr. 52,653.22 ergeben haben. €3 barf demnac) aus bem
%RefuItat der Laufenden Berwaltung in 1905 nid)t etwa dev
Sdylufy gegogent werben, daf die Finanglage nmunmehy wieber
weniger bejorgniservegend getporden fei ald vorher. Sie ver=
langt im Gegenteil, nachdem bie NRevifion bder Bejolbungen
bejchlofen worben ift und in Unbetrac)t bde3 in bie Nibe
geriictten Bevner Wlpendurchftiches, vermehrter Aufmertamieit
und die Wnfpannung aller Rtaite gur Abmwidhing bder iiber=
nommenen Aufgaber.

Die Ginnahmen der Laufenden Vervaltung befragen
nac) der Ueberficht auf Seite 9 Fr. 39,194,402. 88, die Auj-
gaben Fv. 39,183,105. 42, ober wenn man BIU‘[}, die veinen
Ginnahmen 1nd %Iuégaben ber eingelnen Bevwaltungszweige
in RBetracht ieht, die veinen Ginnabhmen Fr. 17,419,545. 67,
bie reinen %[uégaben gr. 17,408,248. 21. Die erfteren
waren ju Fr. 15,623,620, die lebtern ju Fr. 17,154,861
vevanjdhlagt. Die Ginnahmen Hhaben mithin den BVoranjdhlag
um Fr. 1,796,025. 67 iiberjdjritten unbd die Ausgaben gehen
um Fr. 253,387. 21 iiber denfelben hinaus. Dasd Rechnungs-
ergebnig ift um Fr. 1,542,638.46 giinjtiger ald der Bor-
anjd)lag und es befteht ftatt einem Ueberjchufy der Ausgaben
port Fr. 1,531,341 ein Ueberjup Dder Ginnahmen von
gr. 11,297. 46.

Die Ubweiungen vom Boranjdhlag verteilen jid) 1wie
folgt auf bie eingelnen Berwaltungdzeige:

Mehreinnahmen:
XXX. Dirvefte Steuern . . . Fr. 944,575.43
XXV. Gebithren. . ., 293,390.12
XXVI. Grbichafts- wnd @d)enf-
ungs-Steuwer . . , 162,135, 41
XX. Staatsfajje. . ,  106,792. 08
XXVIIL Antetl am (&rtrage bes
Alfoholmonopols . . 94,508. 217
XXIV. Stempel- und Bani-
notenjtewer . . . . . 80,815. 43
XV. Staatswaldungen . . 71,707. 64
XXIX. Militdvitewer . . . . 41,704. 79
XXIIL. €alzhandlung . . . 32,413. 47
XVI. Doméanen . . " 28,191. 52
XXVII Wirtidajts- und Rleins
verfaufdpatentgebithren 23,381. 11
XXII. Jagd, Fijderet unbd
%ergbau . ey 9,317. 62
XVIII. .Sj)t)potI)efarfahe e 4,291. 02
XXXI. Unvorhergefehenes . . 1,670. 40
XXI. Bufen und Konfis-
faftonen . . . . . . 525. 30
Sumume der Mehreinnahimen Jr. 1896 025. 67
Mindereinnabhmen.
XIX. fantonalbant . . . . Fr. 100,000. —
Mehrausdgaben.

VIIL. Avmeniwejen . . Fr.  161,816.52
VI Untevvidytswefjen . i 50,1917. 71
IIIb, Polizet . . R 47,409. 39

1L (SjertcbtéverwaItung - 25,680. 66
I Allgemeine BVerwaltung . , 20,424. 35
IXP, Gefjunbdheitgmwefjen . . 5,824. 94
X. Bauwejen . 5,321. 62
I Juitis ; i 3321 72
Summe dex Emef)muégabm Fr. 320 002. 91



Minberausdgaben.

V. ivdenwejen . . . . Fr.  20,049.65
IV. Militér . . . . . . ,  11,674.73
XIV. Forftwejen . . . . . 7,829. 40
IXa, Boltswirtidhaft . . . 7,627. 15
XIIL. anbdbwirtidgaft . . . 6,906. 35
XIIL. inangwejen . . . . 6,085. 14
XVIIL. Domdnentfajje. . . . 3,300. 83
XI. Anleihen . . ey 3,116. 85
VIIL @emetnbemefen p 25. 60
Summe der Minberaudgaben Fr.  66,615. 70

Mehreinnahmen Fr. 1,896,025. 67

Mindeveinnahmen ,,  100,000. —
e 3r. 1,796,025. 67

Mehrausdgaben  Fr. 320,002. 91

Minderausgaben " 66 615. 70

253,387, 21

o

Giinftigeres (&rgebnté geqenubet demt
Boranjdhlage, wie vben . . . . Br. 1,542,638. 46

Die Rechnunggergebnifie dev Laufenden Bevialtung in 1905
weidgen bon denjenigen bed BVorjahres folgendermafien ab:

Mindereinnahmen:
XXVI. Grbjdhafts=und @cf)enf-
ungd=Steuwer . . Jr. 388,167.91
XX. Staatstfafje . . " 50,069. 63
XXVIIL. Anteil am (Ertrage bes
Alfoholmonopols . . 42,545. 80
XIX. Hypothefarfajfe . . . 21,949. 24
XXI. Bufien unbd Rvnfi6=
fationen . e 1,311. 05
XXII. Jagbd, 317d)ere1 unbd
%ergbau Coe e e e ey 3960.25
Summe bder Mindereinnahmen Fr.  514,009. 88
Mehreinnahmen.
XXX. Divefte Steuwern . . . Fr. 314,690.08
XV. Staatsdwaldbungen . . 10,501. 31
XXVIIL Bivtjdhafts- und Klein=
verfaufsdpatentgebiihren ,, 9,929. 35
XXIV. Stempel- und Banfnoten-
ftewer . . s mowm & g 9,643. 68
XXIX. EI)?tIttarfteuer e e 8,127. 36
XXV. Gebithren. . . . . . 6,358. 35
XXIII ©alghandlung . . . . 6,325. 02
XVL Domdbnen . . . . 5590.83
Summe der Smef)remnaf)men . 371, 065. 98
Minderausgaben.
XXXI. Unvorhevgefehenesd . . Fr. 291,308.15
V. Rivdenwejen . . . . 57,314. 41
XII. Finangwefen . . . . 37,402. 46
IV. Militar s @ s 14,107. 88
XVII. Domdanenfajje. . . . 11,143. 33
X. Bauwejen . . . . ., 7,107. 40
XIV. Forjtwejen . . < i 1,635. 33
II. @emcf)téberma[tung R 891. 46
VII. Gemeinbdewejen . . . , 185. 65
Summe der Mindevausdgaben Fr. 421,602. 07
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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Mehrausgaben.

VI. Unterrvidytdmwejen . . . Fr. 108,700.10
VIII. Armenwejen . . . . 68,589. 20
XIIL anbdbwictidaft . . . 617,359. 48
IXb, Gejunbdheitdwefen . ., 32,648. 50
IXa, Boltswirtjgaft . . . 10,053. 66
Il Juftiz . . . . . . . 5,220. 87
I, Poligei . " 1,468. 03

I Allgemeine %erma[tung i 1,126. 82

XI. ¥Anleihen . . . . . it 1,029. 70

Summe ber S.Utef)muésgcd)en Fr.  296,156. 36

Mindeveinnahmen Fr. 514,009. 88

Mebreinnalmen ., 371,065. 98
— {r. 142,943. 90

JPMindberausgaben  Fr. 421,602. 07

Mehrausgaben i 296 196. 36

- §r. 125,405. 71

NUngiinjtigeres @rgebnté in 1905
alg in 1904 . . .. . 17538.19

gleid) bem Nnterjchiede be), (&mnaf)menubemd)uﬁe der beiden Jabre.

Werden die Ginnabhmen nad)y Ouellen, die Ausgaben nadh
Biedert in der Weife gujammengejtellt, wie es tm Vericht zur
Staatsvedynung fiiv dad Jahr 1904 gejdhehen ift, jo ergeben
fid) folgende Berhiltnifje:

A. Ginnabhmen.

I. @rtrag des Ztantsvermigens.

1. Staatswaldungen . . . 565,407. 64
2. Domanen (nach Abjug bder veinen

Koften der Domdanentaife von

Fr. 14,699. 17 und der im Abjdnitt

Bauwefen vervedneten Kojten des

Unterhalted bderx @taatégebaube

bont Fr. 191,452, 75) . : ,  104,629. 60
3. Hypothetarfaife , 1,266,291, 02
4, Rantonalbant . . . . . . , 1,100,000. —
5 Staatsfaife . , 281,792, 08
6. Jagd, Fijderet und Bethau 4T 617 62

B 3965737 96
7. Anleifhensdginfe und =Kojten . !,72320613 15

Neinertrag ded Staatdvermdgens Fr. 1,645,124. 81

II. Jndirekte Abgaben.

1. Saljhandlung . . . $r. 868,313.47
2. Stempel= und Banfnoten-Steuer , 643,990. 43
3. Gebithren . . , 1,660,290. 12
4. Grbidhafts- und @cf)enfunqé—

Stewer. . . . 515,635. 41
5 Wirtidafta- b R[einna:

faufspatentgebiihren. . . . , 1,002,887 17
6. Militarftewer . . . . . . . , 309204.79
7. Gxbloje Nadlajfe und anv-

nyme Ritdexftattungen . . . -1,670. 40

Summe Grirag ber indireften Abgaben Fr. 5, 5001 991 79

111 Divekte Hteuern . . Fr. 7,247,630. 43

53%
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1V. Auteil an Bundeseinnalhmen.

1. Anteil am Grirage des Alfohol=

monopols . . Pr. 994,508. 27
2, Bunbeéiubnentton fur bie éBm—
macjdule . . . . ., 3b3,659. 80
Summe Anteil an EBunbeéemnaI)men Fr. 1,348,168. 07
I. Grtrag be3 Staatsdbermbgens Fr. 1,645,124, 81
II. Jndivefte Abgaben. . . . , 5001,991.79
III. Dirvefte Steuern . . s 1,247,530. 43
IV. Anteil an EBunbeéemnaf)men » 1,348,168. 017
Summe bder Ginnahmen Fr. 15,242,815. 10

B. 2Ausgaben,

I. Wermehrung des Htantsvermigens.

1. Anleihensdamortifation . . $r. 486,000 —
2. Neue Hodhbauten. : , 250,000. —
3. Amortijation von Bauvor d)unen ., 116,071. 06
Summe bder Ausdgaben fiiv Bermehrung
be3 Staatdvermigens . . . gr. 8b62,071.06
I1. Wolkswirtfyaft.
1. Armenwejen . . . . . . §r 2,305,356.52
2. Boltswirtidhaft . . . . . . , 38220285
3. Gejunbhettswejen . . . . . , 1,038534. 94
4. Strafen= und Wajferbauten
und Bermeffungswejen . . . , 1520,033.81
5. Qandwirtidaft . . . . . . , 364,658.65
6. Forjtwefen . . . . . . 122,120. 60
Summe der Ausdgaben fiir Bolf@lmrt c‘f;aft Fr. 5,7132,907. 37

III. Wolkshildpnng.

1. Rivdenwejen . . . . . .
2. Untervidtswefen . . . . "

Summe der Ausdgaben fiix %Jlfébxlbung g

IV. Redtswefen und Polizei.

1. (Sjertd)ténermaltunq .. B
2. Juftiz . . . .. o m
3. 5[30{1321 e e e e,

3t

4. Grja unbd Rvnfiéfatinnen
(Ginnabhmen) . . . . . Ce

Reinausgaben fiiv Rechtdwefen und ﬁohaet 8r
V. Wilitir .

VI. Gtaatsverwaltung.
1. Allgemeine BVerwaltung.

. B

. B

1,019,135. 35
4,317,558. 51

. 5,396,693. 86

1,080,220. 66
25,121. 72

1,110,559. 39
. 2,166,501. 77

3,625. 30

2,162,876. 47

. . 264,525. 2V

690,934. 35

2. Gemeindemwejen " 10,644. 40
3. Finangverwaltung . . 120864 86
Summe der Audgaben fitr Staatdverwaltung Fr. 822,443 61

I. Bermehrung desd Staats-

bermbgens . . . . gr. 852,071, 06

I Boltswirtidaft . . . . . , 573290737
IIl. BVoltgbildbung. . . ., 5,396,693. 86
IV. Redyt3wefen unbd ‘,Boltget ., 2,162,876.47
V. Militar . . . - 264,525. 21
VI etaatéberwultung $ @ w g 822,443. 61
Summe der Ausgaben Fr. 15,231,617. 64

Ginnahmen AP Fr. 15,242,815. 10
Yuggaben . . . . . . . . . , 15231517 64

11,297. 46

Sn Progenten audgedriictt und auf den Lopf der Bevdl-
ferung (Gimwohnerzahl rund 590,000) bevedynet, ift dag Ber=
Haltnis der eingelnen Ginnafhmequellen ju den Gejamteinnahmen
und der eingelnen Ausdgabengivede 3u den Gejamtausdgaben in
dent Jahren 1904 und 1905 folgenbdes :

Mehreinnahmen, wie oben Fr.

, % Per ﬂﬁopf

Ginnafhmen: der Bevilferung
1904 1905 1904 1905

I Grirag bes Staats-
bermbgensd . . 10,87 109 Fr. 2.82  2.18
II. Inbivefte %[Bqahen 3401 325 , 9.08 8.48
IIL. Divefte Stenern 45,16 4755 , 11.75 12,28

IV. Antetl an Bundes-
einnafnien 90 88 , 2.3 2.29
100,00 100,00 F1.26.00 25.83

Auggaben:

I Bermehrung bdes
Staatdvermbdgens . 6,67 D Fr. 1.73  1.44
II. Boltswirtjdait. 3608 3764 , 9.61 9.70
ITT. BVoltsbildbung 3481 354 , 9.0 9.15

IV. Redhtgwejen  unbd
Polizet. 14,8 1420 , 3.6b 3.67
V. Militar . lse 174, 0.47 0.45
VI. @taaténerwaltung Des Duo , 1.46 1.40
100 100 100,00 F1.25.97 25.81

Gegenitber  den  NechnungBergebnifien ded Jahrez 1904
seigt diefe Bujammenitellung folgende WAbweichungen :
Weniger Ginnahmen in 1905 :
Grtrag des Staatdvermogens .

Jundivefte Abgaben . ) .o
Anteil an Eunbeéetnnabmen R 77,,_‘44341250

Bujammen  Fr. 421,964. 15

Mehr Ginnahmen in 1905 :
Divefte Steuern . . .« ., 314,690.08

Bleiben weniger @mnat)men in 1905 . 107,274. 07

Weniger Ausdgaben in 1905 :

Bermehrung des Staatdvermigensd . Fr. 169,928, 94
@taatébezma[tung co. . o . ., 40,061.29
Militde. ; .o " »_14 107. 88

Buiammen Fr. 224 098 11

Mebhr Ausgaben in 1905 :
Bolfzwivtidhaft 3. 66,268. 05

Fr. 22,842.35
» 356,576, —

Boltsbildbung. . . , 54,985.69
Redytsmwefen und Bo-
[iget. . . ., 13,108. 49

, 134,362. 23

Bleiben weniger Ausgaben in 1905 Fr. 89,735. 88



3. 107,274, 07
, 89,135.88

Weniger Cinnalymen gegeniiber dem Borjahre
Weniger Ausgaben i i #

Neberdyufy der Ginnahmen

in 1904 . . . . . v 28,835.65
Neberfdhufy der Ginnahmen
im 1905 . . . . . , 11,297.46

Nugiinftigeres Grgebnis in 1905 . . Fr. 17,538.19

Der Grivag bed Staatgvermbdgensd hat i) gegen-
itber 1904 vermebhrt wm die PMehrertrige der Staatdwal-
dpungen, Fr. 10,601.31, unb der Domdanen, Fr. 29,665. 16,
jowie um die Mindberausgaben fiir Anleihensdzinfe und
=Roften, Fr. 12,970. 30, dbagegen berminbdert wm bie Minder-
ertrige der Hypothefarfajje, Fr. 21,949. 24, der Staats-
fajfe, §r.50,069.63, und der Jagd, Fijdhevei unbd
beg Bergbaues, Fr. 3,960.25. Der Grirag der Staats-
fafje wird in den fommenden Jafhren vovausjidhtlic) nod) mehr
abnehmen. Die indiveften Abgaben leferten alle grofere
Grirdgnifie mit Ausnahme der Erbidafts- und Sden-
fung3gfteuer, beren Grgebnis in 1904 allerdings ein aufer-
gewdinlid f)of)eé war, und der exblofen Nadlafie, die
inbdefjen feine 3uberlaﬁ1ge Ginnahmequelle bilden, und baf)er
aud) nidjt bubdgetiert werden. Die Junalhme dev 'Geb ihren
ift nur etne {cheinbare, benn ohne bie Ginnalme von netto
Fr. 36,868.41 aug Gebithren jir Fahrradbewilli-
gungen, de tn 1905 jum erften Male zum Bezng gelangt
Jind, wive ein IMNinderertrag ber Gebithren von Fr.30,510.06
3u vergeichnen, Hauptiachlich bavon bervithrend, daf bie Pro-
gentgebiihren der Amisjdhreiber um Fr. 38,943, 05
suriicfgegangen find. Die Crivagdvermehrung der diveften
Steuern von Fr. 314,690. 08 betrifft voriviegend die vrdent-
lidgen Ginnahmen und nur fitv etnen geringern Teil jufillige
Gingdnge, wie Nadhbegiige und Steuerbufjen. Die Verminbe-
rung bes Anteilesd an Bundedeinnahmen berithet dben
Unteil am Grirage ded Alfoholmonopols.

Die Ausgaben fiix Vermehrung bes Staatdver=
mbgens find, wenn man von bder auferordentlichen Aus-
gabe bed Vorjahred von Fr. 300,000 fiix Ginlage in bie
Referve abfieht, in 1905 um Fr. 130,071.06 Hhiher als in
1904. Bon den Ausdgaben fiir Voltdwirtjdafjt Haben
diejentigen filr da3 Armenwefen um Fr. 68,5689, 20, fii
die Boltswirtidhaft um Fr. 10,053. 66, fiir dag Ge-
funbdheitdwejen um Fr. 32,648. 50 und fiir die Land-
wirtfdaft um Fr. 67,359.48 zugenommen. Anndbhernd
gleid) jind jid) die Soften ded Forjtwefens geblieben. Gine
Lerminderung von Fr. 110,847, 46 bejteht fiix Strafen-=
und Wafferbauten und BVermejjungsmwejen, aber
ed ift u beachten, daf bafitr ber Aufwand jiix Amortija=
tion bon Bauvorfdijjen ungefahr um bdiefen lnter=
jchied grdper ift ald in 1904. Bon den Ausdgaben fiir Bolf3-=
bilbung gingen biejenigen fitv bas Rivdhemwefen infolge
Wegfalled einmaliger Beitriige, die in 1904 ausdgerichtet wur=
ben, wm Fr. 57,314. 41 guriid, dagegen nabhmen bdie Koften
bes’ llntermcf)témefené um Jr. 108,700. 10 zu. Dieje
LBevmehrung verteilt fich faft gIetcf)ma&tg auf bie Primar=
fyulen, die Mitteljhulen und die Lehrerbildbungs-
anfta[ten Die Mehraudgaben fiix Recdht3wejen unbd
Polizei viihren groptenteild von Mindbereinnahmen an Er-
jah und Sonfisfationen her, d. h. von Ginnahmer,
die bon einem Jabhr gum anbern fefr varieren fomnen. Die
LBevminberung ber Ausgaben fiiv PMilitdr hat ihre Nrjache
in den Mindertojten dex KLonfeftion ber Befleibung
und Wusdrviftung, jowie der Aufbewahrung unbd
bed Nnterhalted bes friegdmateriales. Die Loften
ber Staatsverwaltung waren fiiv die Wllgemeine BVer-
waltung wm Jr. 1,126. 82 grofer, wihrend diefelben fiir dag
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Gemeindewejen um Fr. 185. 65 und fiir die Finangverwaltung
um Fr. 37,402, 46 geringer waren ald in 1904,

Bum Nominalvert ded Staatdvermdgens fteht der Grtrag
bes lefteren im Jafhr 1905 in folgendem Berhiiltnis :

Bermbgensbeftandteile agapli.tagaggggr Crtrag und Kojten %
Fr. Fr. 1905 1904
Waldbungen . . 14,533,902.-— 565,407.64 339 32

Domdnen und
Domdanentafje

(influfive  Jagd,

Fijchevei und Berg=

baw) . . . . 28684,151.46 1752,247.22 2,62 22
Hypothetartaffe 20,000,000.— 1,266,291.02 6,85 6,44
fantonalbanf . 20,000,000.— 1,100,000.— 50 5,50
Gifenbabhntapi-

talten . . 23,010,083.35  65,120.— 0,25 0,40
SBetrtebefapttaI

ber Staatstaffe 14,119,925.45 216,672.08 158 1,50
Redynungsfaldo

berQaufenbden

Berwaltung . 51,788.34 — — = —
LBerwaltungs-

inventar 5,043,878.27 — = - —

125,443,728.87 3,965,737.96

Unleihen . . 66,891,000.— 2,320,613.15 346 3,6
ReineaBVermbdgen und

Reinertrag . 58,5652,728.87 1,645,124.81 251 2,54

Beziiglich ber Rechnungsergebniffe der eingelnen BVeriwal-
tunggjweige wird auf die Bertoaltungsdberidhte der betreffenbden
Direftionen vermiefer und e3 werden hier davitber mur folgende
Bemerfungen angebradt :

I. Aligemeine Werwaltung,

Die Ausgaben ber Allgemeinen Vevwaltung find nabegu
gleich grop wie im vorhergehenden Jabre, iiberfteigen aber
den Boranjdhlag um Fr. 20,424.35. 68 {ind gqrdfer ald
veranjdjlagt die Loften des &1 ofjen Rated, Fr. 2,306.55,
de3 Ratafredits, Fr.28.25, beretaut@fqnaIet Fr.7 980 10
ber %Reqterungéftattf)alteramter Fr. 922, 85 und
der Amisgjdyreibereien, Fr. 9,853, 05. Diefen Mehraus-
gaben ftehen ﬁ’rebiterfparniﬁe gegenﬁf)er auf den Rubrifen
Stanberdte und Kommifjdre, Fr. 572.40 und Re-
pifion ber Gefesjammlung, Fr. 5,956.40. Der G-
trag dev beiden Amisbliatter blieb um Fr. 5,862.35 hinter
dem Bovanjdlage zuviid. Die Mehrausdgaben bder Staats-
fanglei betreffen faft ausjhlieplich) die Drudtoften unbd bdie
Mehrausdgaben der Amtsdyreibereien die Bejoldungen der
Angeftellten.

Fiiv die bei den verjdjiedenen Verwaltungen vorgefomume-
nen  Sredititberfdhreitungen werden bdie erforderlihen Nad)-
fredite durd) Spegtalvorlage nadygefucht.

II. @Geridtsvermaltung,

Die fojten der Gevidytsvermaltung find um Fr. 897. 46
geringer al8 in 1904, gehen aber um Fr. 25,680. 66 iiber
dent Boranjdlag I)maué An diefer ueberfd)rettung partizipteren
big an bie (Sjemerbeqeruf)te die eine Rrebttetfpatmé bon
Fr. 436. 78 geigen, alle @auptrubmfen mit folgenden Summen :
Obergeridyt, Fr. 20; Obervgeridhtdtfanylei, Fr.689.45;
Amtsdgerichte, Fr. 254') 90; Geridyta] d)relbereten
gr. 9,510; @taatéanmaltfcﬁait Fr. 609.69 ; Ge-
i&)mornengertd)te gr. 2,762. 75 und %etretbungé-
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und Sonfursdmter, Fr. 9,979.65. Die beiden groften
diefer Ueberfdjreitungen beriifven bie BVefoldungen der
Angeftellten der betreffenden Bejirtaverivaltungen.

I, Juftis.

Bon den Krediten diefer Verwaltung find diejenigen fiir
Berwaltungsfoften und Gefebgebungsfommiijion
und Gefeprevijion gujammen um Fr. 3,334. 77 iiber=
johritten worden. Gine fleine Griparnid von %t 13. 05 be-
fteht auf dem Rredit Juipeftorat fiix die Amts= und
Geridtajdreibereien. Die Gejamtfoiten itberfteigen den
%omnidﬂag fomit um Fr. 3,321.72. Sie jind aud) um
Fr. 5,220. 87 grofer al in 1904,

II1b. Polizei.

Jm gangen betragen die Roften Fv. 1,468. 03 mehr ald
in 1904. Jm Bergleid) zum Boranjhlag find folgende Mehr-
audgaben 3u bvergeidhnen : Fremdenpolizet und Fahn=
bungswefen, Jr. 5,225.76; Polizetforps, Fr. 2,324.42;
Gefangnijje, Fv.302.18; Strafanftalten, Fv.13,471.73
und Juftiz=und Poligeifoften, Fr. 26,717. 58. Diefen
Mehrausdgaben jtehen et fleinere Krediterfparnifie gegeniiber
von Jr. 446.63 auj den Verwaltungsfoften ber Po-
ligeidireftion und von Fr. 185.656 auf bder Rubrif
Bivilftand. Der Gefamtvoranjdhlag wurde jomit um
Jr. 47,409. 39 iiberfdyritten. Bon ben IMehrausgaben bder
Strafanftalten entfallen Fr. 2,407.02 auf bie Enthaltungs-
anftalt Trad)felwald und Fr. 11,181.96 auf die Straf-
anftalt Thovberg. Die AUrbeitdanftalt Hindelbant
hat Fr. 2,743. 27 mehr audgegeben ald veranjhlagt, Hingegen
ift diefer Betrag aus dem Alfolholzehntel gebectt worben. Jm
Betrag der Mebhrausgaben fitr Jujtiz= und Polizeifoften find
pvet im Bubget nidh)t vorgefehene Pojten enthalten: Fr. 2,650
Beitrag an die ProzeBioften betreffend dben {og.
Aargauerjtalbenprogzep und Fr. 14,889.30 Kojten der
Streifs in Bern, Thun und Spiey.

IV. Wilitir,

Auf dem Gejamtfredit ber IMilitdrverwaltung befteht eine
Griparnid von Fr. 11,674.73. Die Koften jind aud) gegen-
iiber dem Borjahre um Fr. 14,107. 88 geringer. lnter dem
Boranjdhlag blieben hauptiadhlid) die Koften fiix Aufbe-
wahrung und Nnterhalt des Kriegdmaterials,
mit Fv. 14,308. 23. Daneben erforderten weniger ald veran-
jchlagt bie %erma[tungéfoften der Dirveftion, Fr. 760.15;
die Rajernenvermwaltung, Fr. 371.55 und die Kreis-
verwaltung, Fr. 2,129.60. Anberjeits beanjpruchten mebhy
al3 bie auége]egten fredite dad Kantonsdfriegdfom-
mifjariat, Fr. 2569.43; die Jeughausverwaltung,
gr. 31.51; bie Depots in Dadysfeldben und Langnau,
Jr. 365. 80 und die LBerjdiebenen Militdrausdgaben,
$t.2,133.45. Die Jeughausweriftdtten und die fon-
feftton ber Befleidbung und Wusdriftung, fix
weldje beiden Rubrifen die Ginnahmen und Ausgaben gleidh
hodh veranjdhlagt waven, jdhliefen ab, erfteve mit einem @in-
nahmeniiberjjup von 'g}r 760. 56, Iegtere mit einem Uus-
gabeniiberfhup von Fr. 4,088.16. Lebtered Grgebnisd ijt
tmmerhin um Fr. 7,255. 49 giinjtiger ald in 1904 An Erlos
von fantonalem Rriegdmaterial wurden Fr. 228.99
mehr eingenommen ald bubgetiert.

V. Hirdemwefen.

Der Kredit von Fv. 15,000 fiir Veitrag an den
Rivdenbau in E}{otf)enbacf) wurbe iiberfliifjig, da biefer
Beitrag bereitd in 1904 jur Bervedhmumng gelangte. Jnfolge-

Defien find bie Soften bev proteftantijden Rivde ent

fprechend unter bem Bovanjdhlag geblieben, mit den Eriparniffen
auf anbern Rubrifen im gangen um Fr. 23,200. 70. Fiix
@Dlgentfcf)abtgungen und fiir Wohnungsdentidda-
digungen mupten indeflen bie fredite ufammen um Fr. 913.30
itberjchrittert werden. Die Kojten der romij=fatholijden
Kivde jind um Fr. 3,670. 60 gevinger alg bubgetiert. Die
Leibgebdinge exforderten immerhin Fr. 425 melbr, al3 der aus-
gefelte Svedit betrug. Die Uusgaben dex Grift=ftatholijden
Kivde itberfdreiten den Borvanjdhlag um Fr. 6,834. Dieje
Summe entfpricht big auf Fr. 4 dem der Grijt=fatho-
lijdyen Gemeinde Biel gewibrten Beitrag von Fr. 6,830
an ihren Kivdjenbau, wofiir fein Kredit beftand. Jm gangen
betragen die Ausdgaben fiiv dasg Kivdermmwefen Fr. 20,049. 656
weniger ald der Voranjdhlag und Fr. 57,314. 41 1weniger al3
tm Borjabr.

VI. Unterrvidytswelen.

Die Ausgaben fitr diefen Vevwaltungspweig zeigen eine
{tetige unahnie. Sie find um Fr. 108,700. 10 hvher als in
1904 unbd iiberfteigen bden Vovanjhlag um Fr. 50,197. 71,
vefpeftive um Fr. 110,197. 71, wenn man in Betradyt zieht,
daB an bdie Soften der Lehrerbilbungsanitalten gemdf Defret
vom 30. JNovember 1904 ein Veitvag von Fr. 60,000 aud
der Bundesjubvention fitr die Primarfdjule vervechet worden
ift, den der Boranjhlag nicht vorgejehen Hatte. Die Melhr=
ausdgabent*von Fr. 50,197. T1 verteilen i) wie folgt auf dic
eingelnen Abjchnitte:

Mehrausgaben.
Berwaltungsdtojten der Dirveftion
und der Synodbe . . . §r. 2,252.75
Hod)jdhule und Eteraranetfc@u[e i W 419. 61
Mitteljdhulen . . . ., 20,151.34
fBrtmarfcf)uIen .. . . . . . , 50364.20
Kunjt . . Coe e e o ., 16,772.40
Bufanmen  Fr. 89,960. 30
Minderausdgaben.
Cehrevbildbungsanitalten . . . Fr. 39,257. 89%)
Taubftummenanftalten . . . . 504. 70

Bufammen  Fr. 39,762. 59
. Fr. 50,197.71

Jm eingelnen betveffen bie Mehrausdgaben folgenbde Kvedite:
Bureaufoften der Diveftion, Fr. 1,039.70; Priif-
ungsdfojten, GErperten, ‘Retiefofteu gr. 17.50;
Ct)nobalfoften gr. 119:) 55 %erma[tungéfﬂften
der Hodyfchule, {fr 56. 25 Btbhotf)efen Br. 4,344.90
@taatébettrage an@t)mnaften unbiBrogt)mnaften
Br. BHT.65; Staatsbeitrige an Sefundaridulen,
Fr. 18,192. 20 Penjionen fir Mitteljdhullehrer,
Br. 4663 20, orbenthcf)e @taatégulagen anzef)ret-
be]oIbungen Br. 28,323.15; uuBetorbentIlcf)e Ju=
lagen an avme (Sjemetnben gr. 1,268. —; Leibge-
binge an Primavlehrer 1nd errermnen 3.
4,476.45; Bettrdge an Lehrmittel und Biblio-
tf)efen, %r 36.30; Miaddenarbeitsfdulen, Fu
6,763.80; Beitvdge an Lehrmittel fiix @d)iiler,
gr. 6,036.95; Fortbildbungsjdule, Fr. 4,843.30;
@BteI[bertretung franfer 2ef)ur, . 3879 45,
Seminar Pruntrut, Fv. 1,847.57; uemtnar[ef)l.er-
pennonen Fr. 129. 15, .Qunftmu]eum Beitrag an

Reine Mehrausgaben .

) %a(f) Abzug von Fr. 60,000. — Beitvag aug der Bunbdesfubvention
fitr die ‘Primaridule.



bie Betriebs3foften, Fr. 2,200.—; Sdweizerijdes
Jbiotifon, Veitrvdage, Fr. 114. — und Grhaltung
bon Runitaltertiimern, Fr. 14,458.40. Gegeniiber
diefen Mehrausgaben beftehen Krediterjparniffe auf veridjiedenen
Rubrifen fiiv eine Gefamtjumme von Fr. 14,177. 24, wovon
au nennen finb: BVejolbungen der Profejjoren und
Honorare ber Dogenten, Fr. 2,456.05; Bejolbungen
ber Ajjiftenten, Fr. 1,000.—; Stipenbdien, Fr.
3,028.36; Abteilurigdweijer Untervidt, Jr. 1,232.35
und Beitvige an Anftalten fiixr anormale Kinder,
gr. 2,150. —. Die Ausgaben fiix bdie Scdhillerfeier,
Fr. 3,700. —, und fir Cinvidhtungen im Oberfeminar
in Vern, Fr. 23,714.95, waven im Bubdget nidh)t vorgejehen.
Bon legterem Pojten werben Fr. 3,406. 70 dburd) eine Griparnis
auf dem orbentlidjen Srebit ber Unftalt ausdgeglihen. Der
Grivag de3 Tievipitals ift um Fv. 4056. 08 geringer ald
veranjdhlagt. Der Reingewinn bed Lehrmittelverlages
begiffert fich auf Fv. 9,119.85 ftatt Frv. 12,964. —, bie an=
genommen vorden waven. Aud der Bunbedjubvention
fitr dbie Voltajdule wurden fiir Juidiijie an Leib-
gedinge JFr. 638.35 melhr entnomumen ald vorgefehen, da-
gegen blieben auf dem Sredite filr Beitvdige an die Ge-
meinben & raison von 80 Rp. per Primarjdiiler,
Fr. 3,948.75 unverivendet. Die fid) auf der Subvention
ergebende frete Nejtang von Fr. 3,970.20 wurde gemdf einem
Befchluf des Regierungsrated als Beitrag an die KLoften
der neuen BVerner Sdulwandfarte verrechnet, d. h.
an dag Defizit von Fr. 30,000. —, welches bem Lebhrmittel-
verlag durc) bdie DHevausgabe bdiefer Karte erwidit.

VII. Gemeindewefen.

Hier befteht auf dem Gefamtfredit eine fleine Erjparnis
von Fr. 25. 60

VIIL. Armenwefen.

Obwohl bdie Lredite fiiv diefe Verwaltung, namentlid) bie-
jenigen fiiv die Avmenpflege, befjer dotiert wurben alg im vor-
hergehenden Jahre, haben fie fih zum Feil wiederum ald
ungeniigend evwiefen. Die Loften ber Armenpilege iiber-
fteigen ben Boranjhlag wm Fr. 155,671.13, refp. um
gr. 190,671, 13, wenn man beriidfidytigt, dafy der Kredit von
Jr. 35,000.— fiir Ritdtvergiitung ded halben Avmen-
fteuerertraged bded neuen Santonsdteiled an die
Gemeinben bed Jura unvertvendet geblicben ift. Gegen-
iiber 1904 bebeutet died abermalsd eine Bevmehrung von Fr.
71,861.46, bezw. von Fr. 106,861.46. Die Sunabhme betrifft
alle Rategorien der Beitrige an die Gemeinden mt
Ausnahme der auperordentlidyen Beitviige, wofiiv ber Krebit
gefelich auf Fr. 200,000.— novmiert ift. Bon diejer Summe
wurbe ein Vetvag bon Fr. 17,945, — dem Unterftiihungs-
fonba fitr Rranfen- und Wvmenanftalten ugewiefen. Auper
der Armenpflege evforderten mebr ald die ausdgejelten Kredite
bie Berwaltungdfojten der Diveftion, Fr. 53.65;

~die Beitrdge an Bezivis- und Gemeindeverpfleg-
ungganjtalten, Fr. 3475.—; bdie Grziehungsan-
ftalten, Fr. 1,219.49 und bie verjdiedbenen Nnter-
ftitpungen, Fr. 1,653.30. Bon ben Graichungdanitalten
jind e8 Warwangen mit Fr. 1,857.24, Kehriaf mit
Fr. 237.98 und Briittelen mit Fr. 317. 33, bie Kredit-
itberfcreitungen aufveifen, wdhrend Sonvilier ein um
Fr. 221.79 Dbejferes Grgebnid ald der BVoranjhlag und ein
um Jr. 7,756. 86 giinjtigered Refultat als in 1904 3eigt.
Die fiiv verjdhiedene NnterftiiBungen vorgefommenen Wehraus-
gaben betveffen im bejondeven die Berufsjtipendien mit
Br. 1,7125.—. Fiir Beitvigean Anftalten fiir Bauten
und Ginvidtungen iwurben Fr. 441,173.15 ausd bdem
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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WNnterftiBungdfonds fiiv Krvanfen= und Armenanjtalten ver-
abjolgt.  Der Fouds ift in 1905 von Fr. 1,366,628. 30
auf Fr. 990,775. T3 juviidgegangen. Die Verpflihtungen
desjelben betrugen auf Gnde 1905 Fr .573,974.05, ver-
teilen fid) aber auj mehrere Jahre. Die Armeniteuer
lieferte vom rofen Steuevertvag berechnet einen Grivag von
gr. 1,3306,974.18, ndmlid) alter Ranton Fr. 1,205,002. 04,
Jura Fr. 125,972.14.  Gegenitber 1904 ift bas Grgebnis
um Fr. 60,292. 89 ginftiger. Diefe Summe betrifjt den
alten Ranton mit Fr. 56,511. 66, den Jura mit Fr. 3,781, 23.
Da bie Wusdgaben fiix das Wrmemwefen in 1905 um Fr.
1,639,606. 47 hober find ald bor dem Jnfrafttreten ded neuen
AvmengejeBes (Fr. 2,305,356.52 ftatt Fr. 765,750. 05 in
1897) und bdie Yrmenjtener Fr. 1,330,974. 18 abwarf, ver=
bleibt der Staatsfafje ein Ausfall von Fr. 208,632. 29.

[Xa. Polkswirt{dyaft.

Die foften diejes BVertvaltungsziweiges erreichen Fr. 10,053.66
mebr alg in 1904, jind aber im gangen um Fr. 7,627.15
geringer ald bubdgetiert. Diefe Minberausgabe verteilt jich auf
alfe Hauptrubrifern, mit WAudnahme der Statiftif, wo bdie
Ausgaben um Fr. 46. 87 iiber den Kredit hinaus gehen. Su
evidfnen find nebftdem die Mehrausgaben auj ben Spejial=
vubrifen Forderung von Handel und Gewerbe im
allgemeinen, Jr. 55H3.60; SiBungsgelder und
Reifevervgiitungen der Hanbdeld= und Gewerbe-
fammer, Fr. 91.30; Bureau= und Reifefojten,
Publifationen, Fv. 66.13; Vejoldungen der Ajfi-
ftenten unbd ded Abwartsd desd Kantonddemifers,
Fr. 150. — und Chemifalien, Litteratur, Beleud)t-
ung ., Fr. 56. 24.

IXP. @efundyeitswefen.

Die Ausgaben ded Gejundieitdivefens fHaben im BVergleidh
sum Borjahre eine Junahme von Fr. 32,648. H0 erfabhren und
iiberfteigen ben Gejamtfredit um Fr. 5,824. 94. Uuj fieben
Rubrifen beftehen Krediterjparnifie bon jujammen Fr. 23,336. 10,
auf bier anbern SRreditiiberjdreitungen von im gangen Fr.
29,161. 04. Mebhr ald bie audgejepten Kredite beanfprudyten
die Grweiterung der Jrrenpflege, Fr. 17,294. 28;
pa8 JFrauenipital, Fv. 4,6564.87; bie Jrrenanftalt
Walbau, Fr. 3,865. 17 und die Jrrenanitalt Bellelay,
Jr. 3,346.72. Die Mehrfoften bes Frauenfpitald betreffen bdie
Ginrichtung eined Projeftionsapparated, fiiv weldje bder NRe-
gievungsrat einen Spegialfredit von Fr. 5,000. — bewilligte,
wogegen aber JFr. 5,105. 70 audgegeben wurden. Ohne biefe
Gxtraausgabe wiirde fich auf dem ordentlihen Anftaltstredit eine
Minberausgabe von Fr. 450. 83 ergeben hHhaben. Die vor-
fHandenen Rrediterjparniffe betveffen die Rubrifen Sanitdts-
follegium, Priifungen, Injpeftionen, mit Fr. 1,170.35,
Biiveaufoften mit Fr. 109.70, allgemeine Sanitdts-
vorfefhren mit Fr. 4,688. 75, Jmpfwejen mit Fr. 478.10,
Beitrdge an die Begivisfranfenanftalten mit Fr.
2,241.65, Hebammenfurie mit Fr. 1,467.80 und die
Srrenanftalt Miinjingen mit Fr. 13,179.75. Die
Begivtstvantenanjtalten exhielten im gangen Subventionen fiir
208 Staatgbetten ftatt nad) Bubget fitx 207. Wenn bdie be-
treffenbe Rubrif an Stelle einer Krebititberjdjreitung von F.
730. — eine Minberausgabe von Fr. 2,241. 65 zeigt, o hat
bies jeinen Grund davin, dafy der diefer-Rubrif guigejchriebene
Anteil am Grivage der Geldbufen den ausgejeten Bubgetpoften
um Fr. 2,971, 65 iiberfteigt.

X. Bouwelen.

Dex Gejamtvoranjdhlag fiiv bad Bawwejen ift um Fr. 5,327.62
iiberjchritten worben. Fitr Hodybauten betragen war die
H4
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Yusgaben nad) Abug der Ritctvergittungen ded Fonds fitx Cr-
weiterung der Jrvenpflege und bded UnterftiiBungsfondsd fiir
Sranfen- und Avmenanjtalten, Frv. 128,127. 65 mebr alg der
ausgejepte Kredit unbd bdie Uusdgaben fiir StraBenbauten
gehen ebenfalld wm Fr. 188,731.60 itber ben bvorgefehenen
Sredit hinaus; beibe Swmmen wurben aber durd) bdie be-
sitglicgen Bauvorjdhupredhnungen audgeglichen. Anbderfeits blieb
vom Rredit fiir Wajjerbauten eine Summe von Fr.
116,071. 06 jur Berfiigung und daraug fand eine Abjdhreibung
auf dem- betveffenden Bauvorjuitonto ftatt. Jm itbrigen find
von ben Wbtweicungen vom Borvanjdhlage zu erwdhnen bie
Mehrausgaben fiiv Bureau=und Retjefoften der Bau-
piveftion, Jr. 611.35; Bureau= und NReifefoften
ber Begzivtsbehdrden, Fr. 2,037.80; Mietzinie,
Fr. 90. —¢ Wegmeifterbefoldbungen, Fr. 3,485.10;
StraBenunterhalt, Fv. 5,810.48; Berjdjiedene
foften, Fr. 286. 71 ; bie Minderausgaben filr Nnterhalt
ber Staatdgebdaubde, Fr. 2,647. 25, jiir Befoldbungen
dber Sdleufenmeifter, Fr. 2,409.85 und fix Ber-
mefjfungsfoiten, Fr. 1,941. 82, und der Mindeverlds fitx
StraBengras, Landbabjdynitte 2., Fv. 702.50 und
ber fantonsdfarte, Fr. 488. 90. Der Kredit fiir Wajjer=
jdhaden und Sdwellenbauten, der gewdhnlid) um
vieled iiberfdhritten wird, war diedmal fhinveidjend. Fiiv den
Unterhalt der Kandle der Juragewdfferforveftion
betrugen die Ausgaben Fr. 6,836. 60 mehr ald vevanjdlagt.
Diefe Sojten berithren aber die laufende Verwaltung nicht, da
jie aug dem Scwellenfonds ber genannten Kovreftion gedect
twerber.

Die Verpflichtungen fiiv Bauten betragen Enbe 1905:

Bauvorfdyiiffe. Bewilligte Bauten.
Hodbauten . . Fr. —.—  §r. 311,242.90
Ctragenbauten ., 854,261.12 , 626,6566.75
Wafjerbauten . . , 1,028419.79 , 368,882, 11

Bufammer Fr. 1,882,680.91 3. 1,306,781. 76
Berpflichtungen
am 1. Januar , 1,982482. 77 » 1,601,600. 05

Lerminberung . Fr.  99,801.86  Fr. 194,818. 29

Wie oben erwihnt, wurden die Bauborjdupfonti belajtet
fitr die Mebhrausdgaben fiiv Hodybauten und Straenbauten mit
Br. 128,127. 656 unbd Fr. 188,731. 60, bagegen auf denjelben
gr. 116,071. 06 aug dem fredit jiiv Wajjerbauten amortifiert.
Dadurd) vermehrten fi) bie Bauvoridyiifle wm netto Fr.
200,788.19. Duvd) eine Abjdhreibung aus dem Mehrivert
von Wertjdhriften refultierte hHinmwieber eine Verminberung von
Br. 300,690. 05, jo dap fich gegeniiber 1904, wie oben an=
gegeben, jdhlieplich) eine LVerminderung der BVauvorjdhiifje von
Br. 99,801. 86 ergibt.

XI. Auleilen.

Die Ausgaben fiir Riidzahlung und Berzinjung
entfprecjen genaw den vovgefehenen Krediten. Auf den An-
leihensfojten beftehen hingegen Minderausgaben von Fr.
3,116. 8.

XII. Finanwefen.

Die Finangverwaltung fHat eingig auf Rubrif Drud-
foften und Budbinderfoften Mehrausgaben 3u ver-
geichnen tm Betrage vbon Fr. 168. 05. Alle andern Ausgaben
Dalten jidh entiweder gemau an bie bewilligten Rvedite odex
geben barunter. Die Krebiterfparnifie madjen Fujommen Fr.
6,253.19 aud und bdie IMindevausgaben auf dem Gejamt-
voranjdhlag Jr. 6,085. 14. '

XIIT. Zandwigtfdyaft.

Die Ausgaben fiiv bdiefen Berivaltungszweig find um
Fr. 67,359. 48 hoher ald in 1904. Die BVermehrung betrifjt
mit Jr. 52,383, 64 den Abjdnitt Landwirtidyaft und fHier
im jpegiellen faft jur Halfte die VBiehverfidherung. Jm
Bergleid) zum BVoranjdhlag find die Gejamtaudgaben um Fr.
6,906. 35 unter bemfjelben geblieben, obwohl fiix Pramien-
vitdferftattungen Fr. 4,103.90 weniger gefloffen find ald
bubdgetiert, fiiv die Roften dev Filiale der landwirt-
jhaftlidgen Winterjdule Ritttt in Langenthal
im Betrage bon Fr. 1,818.91 fein Kredit vorvgefehen war und
folgende Sreditiiberjdjreitungen ftatigefunden haben: Rindviel-
judt, Gingelpramien und Kojten, Fr. 1,601.20;
Sleinviehzudt, Prdamien und KLojten, Fr. 496.85
und Hagelverfiderung, Fr 160.78. Die Krebiterjpar-
tifje betrefjen verjchiedene Rubrifen, davunter die landwivt-
jyaftlige Shule Ritttt mit Fr. 613.32 und die Wol-
fereifdule mit Fv. 1,862.36.

XIV. Zorftwefen.

Auj dem Gejamtfredit von Fr. 129,950. — bejteht eine
Griparnid von Fv 7,829.40, Dhauptjachlih) Hervithrend von
dent Minderfoften. der Forftpolizei und fiix Fovrderung
bes Forftwejens. Die eingige evwibhnendiverte Kredit-
iibexjdyreitung betrifft die Rubrif Mietzinje dev gentralen
Forftverwaltung, betragend Fr. 150. —.

XV. Htastswaldungen.

Der Grivag der Staatdwaldungen iiberfteigt dben Voran-
jehlag um Fr. 71,707.64. An bdiefem Webrevtrag find fowohl
die Haupt- und Fwifdennubungen ald aud) bdie
NRebennubungen beteiligt, erftere mit Fr. 75,103. —, leb-
teve mit Fr. 3,270. 53. Dem hoheven Ertrage entjprechend Hhaben
audy die Ritftlohne den Voranjdhlag um Fr. 26,249. 65
itbexjchritten 5 fermer jind bie Koften fiiv Mardjungen, Ver-
mefjungen um Fr. 873. 80 gqroper ald veranjdhlagt. Wuf
anbern Ausgabenpoften beftefen dagegen Krebiterjparnifle von
gufammen Fr. 21,010.66, hauptjadlid) betreffend bie Walb-
fulturen, Fr. 7,978.98; die Steigerungg= und Ber-
faufsfoijten, Fv. 1,573.95 und bie Befdjwerden, Fr.
10,046.72. Der Bundesbeitrag an Hutldhne war
um Fr. 5563. 10 geringer ald angenommen.

XVI. Dominen,

Der Grivag der Domdnen ift um Fr. 5,690. 83 grofer
als tm DBorjahr und iiberjteigt den Voranjhlag um Fr.
28,791.52. Diefe Summne geht aus WMehreinnahmen von
Fr. 17,775.63 und Minderfojten von Fr. 11,015.89 Hervor.
Jmmerhin wurden die Kvedite fiiv Mardungen, Ber-
mefjungen und Aufjichtsfoften iiberjdritten, erftever
um Fr. 580. 30, lepterer um Fr. 368. 49.

XVII. Dominenkalfe.

Die Jinje fiiv Guthaben iiberfteigen den Boranjdlag
um Fr. 2,893.78 unb bie Jinje fir Kauffdulben
blieben um Fr. 407. 05 unter demjelben. Jnfolgedefien find
dbie MNettoausgaben bder Kaffe um Fr. 3,300. 83 gevinger ald
veranjdlagt. ,

XVIIIL Zypothekarkalle,
Der Reinertrag ber Hypothefartaffe ift wm Fr. 21,949.24
geringer al3 im Borjahr, jedod) um Fr 4,291.02 hober, als
er im Boranjdhlag beredhnet war. Jm Grunde ift dag Grgebnis



anndbernd bdag gleidje wie in 1904, wenn man in Vetvad)t
3tebt, dafy auj den Koften ded in 1905 aufgenommenen Anleihens
von Fr. 30,000,000. — eine Abjdjreibung von Fr. 20,000. —
jtattgejunben Hat, die nidht bubgetiert waven. Jn die Rejerve
jind wieberum Fr. 30,000. — gelegt 1worden.

XIX. Hantonalbank,

Der Neinertrag der Kantonalbant ift gleicd) hod) wie im
Borjahre, fteht aber gegenitber dem Boranjhlag um Fr.
100,000. — zuviif. Den Speztalreferven find Fr.
36,662. 85 jugewiefen worden, Fr. 35,410. 24 mebhr al in
1904, und im Gegenja ju diefem Jabhr erfolgte eine Wmpr-
tijation von Fr. 75,000. — der Anleihensfoiten bon
1899. Dag Redynungdrejultat fiel, mit Jnbeqriff einer Ab=
jehreibung auf dem Mobiliarfonto von Fv. 20,458. 35, jomit
in 1905 um Fr. 130,868. 59 giinjtiger aus alg im borher-
gehenden Jabhr. Bu diefem befjern Rejultat trugen hauptiadlid)
der Sursgewinn auf Wertjdriften und die vermin-
dertent Vevlufte und Abjdyreibungen bei.

XX. Ztaatshalle.

Der Reinertrag der Staatstajie, weldjer yu Fr. 175,000. —
vevanjchlagt worden war, betragt Fr. 106,792, 08 mehr.
Groftenteils rithren diefe Mehreinnahmen her vom Jins des
Bantbepots, Fr. 86,694.90, vom Mehrertrag ber Aftien,
Fr. 9,924.80 und ber Jinfe von difentliden Unter-
nehmen, Fv. 18,071.95 und von bden verjcdhiedenen
Ginnahmen, Fr. 23,725. 06. Fiir dag Vanfdepot war fein
Grivag ind Budget eingeftellt worben, in der Annahme, daf der
fontoforvent mit der Lantonalbanf durd) die Eingahlung von
Gifenbafnjubventionen unbd die Staatsfajje devart in Anjprud
genommen 1werben wmiifite, daf derfelbe feinen Aftivging ab-
werfent wiivde. Die verjhiedenen Ginnahmen betveffen vonwiegend
furdgewinne auf veviiuferten Wertjchriften. Die Pajjivginie
jind freilih aud) um Fr. 21,671.50 grdfer als bubgetiert.
Am meiften ift died ber Fall fiix die den Speztalver=
waltungen, namentlich der Hypothefarfafie, vergiiteten Sinfe.

XXI. Bufen und Honfiskationen.

Dex Grtrag dber Geldftrafen iiberfteigt den Boran=
jhlag um Fr. 3,315.24 und um ebenjoviel ift auch bdie
Bufenverwendung grofer ald veranjhlagt. Den Vei-
trag an die Juvalidenfaffe, welde thr NReglement
revidiert Hat und ihren Mitgliedern grofere Veitrdge auferlegt
alg friiber, Hat der Regierungsrat von Fr. 10,000. — auf
Fr. 17,000, — echoht, wm biefen Jujup befjer in Ginflang
mit bden Beitrdgen der Mitglieber ju bringen. An die Ge-
meinden und dad Gefundheitswejen fonnten je
Fr. 2971. 65 mehr jugewiefen werden, alg der Voranjdhlag
vorgejehen Datte. Die Ginnahmen an Gria und Konfjis-
fationen itberjteigen den Boranjdhlag um Fr. 525. 30.

XXII. Jagd, Fifdjerei und Bergban.

Der Grivag der Jagd iiberfteigt den Bovanjdhlag wm
Jr. 8,376. 13, derjenige der Fifcherei wm Fr. 311. 21 und
derjenige bed Bergbaues um Fr. 630.28. Jm gangen
bejteht gegeniiber dem Bubget ein IMebrertvag von Fr. 9,317.62,
aber gegeniiber dem Borjabhr ein WMindevertrag von Fr. 3,960.25.
Die Jagdbpatentgebiihren gingen um Fr. 4,277.90 und
die Fijdezenginje und Patentgebiihren um Fr.
742. 80 zuviict, wogegen die Gifenergebiihren um Fr. 1,545. 92
gunafmen.  Wuf verjchiedenen Rubrifen famen IMehrausgaben
vor, nimlidy: WAnteil der Gemeinden, Fr. 560. —,
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Aufjidte- und Bezugstojten ber Fijdherei, Fr.
480.03, Redhtatoften, Fr. 280.50. Auf anderen Rubrifen
jind Krebiterfparnifie su berzeichnen von Fr. 2,511.05, weldje die
erwdfnten Mehrausgaben mehr ald ausgleichen. Der Grirvag
ber Gebiihren fiir Ausbeutung des Stodernflein-
brucdhes wurde durd) Ausgaben fiix Jnftandftellung ber
BufabhrizitraBe um Steinbrud) und anbeve Koften nidht muw
gang abjorbiert, jonbern e3 vurden bavitber hinaus nod) Fr.
38.40 ausggegeben.

XXIIL. Halzhandlung,

Der Grivag der Salzhandlung ift infolge gefteigerten Sals=
fonfums um Fr. 6,325. 02 groper al3 in 1904 und iiber-
fteigt den Boranjhlag um Fr. 32,418.47. €3 wurden
10,022,900 &ilo Kodhjaly verfauft, 23,900 Kilv mehr als
im Borjahr. Dem vermelhrten Grivage entjpredhend find bie
Auswdgerldohne und die Vervgiitungen jir Bar-
gahlung etwasd geftiegen und gehen um Fr. 2,560.79 iiber
dent Bovanjchlag hinaus. Fiiv Mietzinfe find Fr. 600. —
mehr ausgegeben worben, ald borgefehen war. Troh diefen
IMehrausgaben bejtehen auf den Vetriebs- und Ber-
waltungsdtojten SKrediterfparniffe von im gangen Fr.
10,010. 21.

XXIV. Htempel- und Banknotenfteuer,

Der Rofevtrag der Stempelitewer ift wm Fr. 13,008, 40
grofer ald tn 1904 und um Fr. 81,493. 30 erheblidjer, ald
er veranjchlagt war. Die Vanfnotenjteuer ergab Fr.
1,334.60 mehr al3 der Boranjhlag, aber Fr. 2,802. 40
weniger al3 tm vorhergehenben Jahr. BVon ben Kojten gehen
die Provifionen der Stempelverfdufer um Fr.
2,136. 92 und bie Bureaufoften um Fv. 92.15 iiber die
Budgetanjise binaus. Der Reinertvag ift um Fr. 80,815. 43
geoBer, als er Derechnet war, und betrigt Fr. 9,543.68 mehr
alg in 1904.

XXV. @ebiiren.

Der Grivag der Gebiihren itberfteigt ben Vorvanjhlag um
Fr. 293,390.12 unb benjenigen des Borjahres um Fr. 6,358.35.
Sugenontmen haben die firen Gebithren ber Amtsjdyreiber,
Fr. 4,875.25, die Gebiifhren der Geridhtgidyreiber
und der Betrveibungs- und Konfurgdmter, Fr.
8,513. —, die Gebithren fiir Marft- und Haujier-
patente, Fr. 1,462.05, die Patenttaren der Hanbels-
reifenden, Fr. 1,896.75 und die Emolumente unbd
Berufdpatentgebithren, Fv. 2,061.02, bagegen fjind
suriidgegangen die Progentgebithren der Amisjdyreiber,
Fr. 38,943.05, die Gebiihren der Staatsfanzlei, Fr.
7,633.30, bie Gebiihren der Geridhtafangleien, Fr.
2,200. —, bdie @ebithren der Juftizdiveftion unbd
per Poligeidivettion, Fr. 377.45, die Kongejfions-
gebithren, Fr. 32.63, und die Emolumente und Sals-
audwdgerpatente, Fr. 7.20. Jum erften Male wurden
in 1905 die Gebithren fitx Fahrradbewilligungen
erhoben, weldje brutto Fr. 66,5630.25, nad) Abzug der Kojten
fiiv Schtlber, Lontrollen und Drudfaden netto Fr. 36,868. 41
abwarfen, gegeniiber Fr. 40,000. —, welche im Boranjdhlage
berechriet waven. Ofne diefe neuen Ginnahmen iviirde der
Grtrag der Gebithren um Fr. 30,610.06 geringer fein alg in
1904, hauptjadylic) wegen dem Riidgang der Progentgebiihren.

XXVI. @Grbfdyafis- und Zdjenkungsfener.

Der Grivag bdiefer Steuer itbertrifft ein mittlered Grgebnis,
ift aber weit entfernt, an den Grivag des Borjahres, der ein
auBergewdhnlid) groper, ju veichen. Die Reineinnafhmen iiber=
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feigen den Vovanjhlag um Fr. 162,135. 41, find aber um
Jr. 388,167. 91 geringer ald in 1904.

XXVII. Wict{dyafts- und Rleinverkanfspatentgebiihren.

Die Wirtidhaftdpatentgebiifren betragen Fr.22,830.17
melr, bdie Bevfaufsgebiihren Fr. 652.15 weniger, ald
im Boranfdhlag angenommen war. Die Vegugstojten find
um Jr. 1,209. 15 geringer alg veranjhlagt. Der Reinertrag
itberfteigt ben Borvanjdlag um Fr. 23,387. 17 und geht um
Fr. 9,929. 35 iiber dag Crgebnis bes %ntlahteé hinaus.

XXVIIL Anteil am @rivage des Alkoholmonopsls.

Der Grivagsanteil betvagt Fr. 105,009. 18 melhr, ald
berechnet war, dagegen Fr. 47,273. 12 weniger ald in 1904.
Fiit Befampfung desd Alfoholidmus waren u ver-
wenden Fr. 110,500. 91, iwihrend bafilr Fr. 110,505, 42
ausdgegeben wurben. Ler Unterjchied von Fr. 4. 51 wurde dex
Altoholzehntelrejerve entnommen. Gegeniiber bem Bor-
anjdlag bejteht eine Mehreinnahime von Fr. 94,508. 27, gegen=
itber der vorjafrigen Redynung eine Mindereinnahme von Fr.
42,545 80.

XXIX. Wilitirftener.

Der Robertrag dev Militdrftener geht nad) Abzug des Anteils
der Gidbgenoffenjdhaft um Fr. 37,551, 25 iiber ben Boranjdlag
und um Fv. 14,604. 33 itber bas Grgebnis von 1904 Hinaus.
Die Sunafyme betrifjt jowohl gegeniiber dem Borjahre ald audy
gegeniiber dem Boranjdhlage alle drei Lategorien von Pilichtigen.
Die Tarationsd= und Bezugsfoften blieben um Fr.
4,153.54 unter ben SRrediten. Der Reinertvag ber Steuer
geigt im Bergleih sum BVorjahr eine Vermebhrung von Fr.
8,127. 36 und itberteigt das Bubdget um Fr. 41,704. 79.

XXX. Direkte Ztenern.

Die Bermodgensgfteuer hat in 1905 um Fr. 91,992. 79
und die Ginfommensgjteuer um Fr. 267,248. 38 juge-

nommen. Demgegeniiber jind aud) die Tarations- und
Begugsfoften und die BVerwaltungsfojten groper,
evftere um Fr. 33,525. 19, lebtere um Fr. 11,025. 90. Nus
diefen 11ntericf)teben ergtbt fich gegeniiber 1904 ein um .
314,690. 08 grdperer Reinertrag der direften Steuern. Die
I}ermef)cung der Bermbdgensdfteuer betrifit alle Rubrifen
mit Ausnahme der SteuerbupBen, die Fr. 1,338. 69 weniger
ergaben, bdie Bermehrung der Ei ‘ntommensa fteuer alle
‘Rubnfen mit bem Unterjdyied jedod), dap die Einfommens-
fteuer II QIaHe im alten Ranton Jr. 23. 91 weniger
abwarf ald in 1904. Die Mehrausdgaben fiir Tarations= und
Begugatoften betreffen bdie Bezugsprovifionen, bie fid)
nad) den Steuerevtrdgen vidhten, die verfdjiedenen Be-
jugsfoften und de RKoften dber Grundfteneridag-
unggrepifion von Fr. 25,373.05, die unvorhergejehen
jind, wilhrend die Mebhrausdgaben fitv BVerwaltungsfoften
mit dev BVermehrung bed Perjonald bder Steuerverwvaltung zu-
jammenbdngen.

Gegenitber dem Borvanjdhlage find die Reineinnabhmen um
Jr. 944,675, 43 groBer und itberfdjreiten um erften Nale
die jiebente IMillion. Die Abweidhungen vom Bubdget betragen
fiir die Bermdgensiteuer, Wehreinnabhmen, Fr. 213,870.30;
fitr bie @mfommenéfteuer Mehreinnabmen, Fr. 768 152.31;
file bie Tarationd= und Bezugsioften, SJJZef)muéqaben
Fr. 39,966. 48 fiiv bie %etmaltungéfoften, Minder-
audgaben, Fv. 1,919.30. Ueberjdyritten wurden bdie Krebite
Bexmngenéfteuerprovtitonen um . 5,656.41, Gin-=
fnmmenéfteuerpronthonen um Fr. 21,472, —, Ber-

fhiedene Begugsfoften um Fr. 3,652. 92 und Miet-
sinfe um Fr. 6560. —. Fiiv die Roften der Grunbd-
fteueridaBungsrevifion von Fr. 25,373.05 jah der
Borvanjdhlag feinen Kredit vor.

XXXI. Ynvorhergefehenes.

An exblojen Nadlafjen flogen Fr. 4,684. 40, wo-
von Fr. 3,330.60 fiiv Riicderjtattungen abgehen. Anonyme
Riicterftattungen gingen im Betrage von Fr. 316.60 ein.

II. Die Redmung fiber die Vermogensbefandieile.

Seite 4 und 5 und Seite 75—89.

Dag in ber Rechnung iiber bad veine BVermidgen nad-
gewiefene Staatdbermigen desd Lantons BVern im Vetvage von
Br. 59,266,113.99 bejteht nad) Seite 5 aus jolgenden Wttiven
und Pafjivern :

Attiven:
Waldungen. . . . . . . . Fr. 14,680,232. —
Domdanen Coe e, 29,267,817, —
Domdanentajfe. . s 2,134,888.06
Hypothetartaife . , 222,910,382, 03
Santonalbant. .o » 128,686,753. 55
Gifenbahntapitalien . » 16,700,200. —

Staatstafje ., 29,590,580. 99

Laufende %eriva[tun;, 3Hed)-
nungsgjaldo . i 63,085. 80
Mobilieninventar . . . »  D,255,929. 88

Summe bex %Iftmen Fr. 449,149,869. 31

Pajiiven:

Domdnentajje. gr.  2,274,847.55

Hypothefarfajfe:
Anleihen von 1897 und 1905 . , 80,000,000, —
llebrige Paifiven . . . . . . , 122,970,382. 03
Sfantonalbanf:
Anlethen von 1899 . . . . . , 15,000,000. —
lebrige Pajjiven . . . . . ., 93586,753. 55
Anleihen bon 1895:
Stammpermbgen . .. .o, 46,402,500, —
Staatstafje . . ey, 2,500, —
Anleihen von 1900:
Stammpermdgen . i 171,260. —
Staatstaife . ; .., 19,828,740, —
@taatéfaiie itbrige ﬁaﬁtben .., 9,646,772, 19

Summe bder Pajjiven  Fr. 389,883,765. 32
59,266,113. 99

Reines Bermogen, wie oben Fr.




Der Saldo diefer Wttiven und Paffiven
eingelnen Wbteilungen bdes Staatdvermigens :

betrdgt fiir bie

Aftiven:

Waldbungen. . Br. 14,580,232, —
Domanen. . Co e e e, 29,267,817, —
@t)pntf)efarfaife . .« . . . ., 20000000 —
Rantonalbant. . . . . . . , 20,000,000 —
Gifenbafhntapitalien . . . . , 16,700,200. —
Staatsfajje. . s 19,943,808. 80
Laufenbde %ermaltung, %)iecf)=

nungsdfaldo. . . " 63,085. 80
Mobilieninventar . . . »  9,255,929. 88

Summe bex s2Iftmen

gr. 125,811,073. 48

Pajjiven:
Domdanenfajfe. . . . . . . Fr 139,959. 49
Anleiben. . . . . . . . . , 66405000 —

Jr. 66,544,959. 49
59,266,113. 99

Summe der Pajfiven

Reinesd Bermbdgen, wie oben . . Fr.

Die BVewegung der Wftiven und Pajfiven betrigt nad)
Seite 4 und 5
Soll:
Bermehrungen der Wttiven und Ber-
mindexungen der Paffiven
Haben:

Bermindexungen der Aftiven und Ber-
mehrungen der Pajjiven . . .,

Reine Bermbdgendvermehrung Fr.

3. 9,946,448,667. 97

9,945,735,282. 85
713,385. 12

Diefer Berfehr betrifft groptenteild die Staatstafje,
die Hypothetarfafje und die Lantonalbant.

I. Bfammuermiigen.

Die Mutationen bdes Stammvermidgens Dbetragen nad
Seite 4 und 5:

LBermehrungen .
LBermindberungen . . . . .

Reine Vermehrung Fr.

3. 2,399,392,246. 62
2,398,902,210. 57

190,036. 05

Die veine Vermehrung geht aud folgenden Berdnderungen
bervor (vergl. Seite 8):

Lermehrungen:

Mebhreclds von Waldungen . . . §r. 24,856. 40
SdjaBungserhohungen von ﬂBaIbunqen ., 29,920, —
Berfauf von Rechten . . . C 268. —
Mehreclds von Doménen. . . . . . , 16,805.10
Berfauf von Quellwaffer . . . Ce 750. —
SdjaBungserhohungen von SDomanen . . , 500310.—
Bunbesbeitrag fiiv %[nfauf bon %Iuﬁnrftungé-

tervain w 8,240, —

Bufammen gr. 581,149. 50
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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Berminderungen:

Mehrtojten angefaufter Waldungen gegen=
itber der Grunbiteverjhabung . . . Fr.
Abtvetung von Pfrunddomdnen . . . . Fu.
Mehrfoflen angefaufter Domdnen gegeniiber
der @runbfteuetid)agung @
Anfauf von Redjten . .. . ., 1050 —
Antauf von Quellwaffer . . ..« ., 1680.—

91,113. 45

23,941, 90
20,460, —

, 43,981.55

Sujammen  Fr.
_3r. 490,036. 05

Neine Bermehrung, wie oben

A. Waldbungen.

Der Schabungswert der Waldbungen, weldjer der Grund-
fteuerjhaung entjpricht, hat um Fr. 46,330. — ugenommen,
ndmlid) :

LBermehrungen . Fr. 108,084, —
Lerminberungen . ; » 61,754, —
Reine Bermehrung . . . . . Fr.  46330. —

Beftand am 1. Januarx .
Beftand am 31. Dezember.

, 14,533,902, —
gr. 14,680,232, —

Die reine BVermehrung ijt jujammengefelt wie folgt:

LBermehrungen:

Anfauf :
Sauffumumen . . . . . . . . . Fr. 50,911.90
Mepeboften. . . . . . . . ., 23941.90
Grundfteverigaung . . . . . . ., 26,970. —
Sdabungserhphungen . . . . . . ., 29,920, —
Sujammen  Fr. 56,890. —
Berminderungen:
DBerfauf:
Kaufjummen. . . . . . . . . Fr. 32,804.40
Mehreelds . . . Fr. 24,856. 40
Berfauf von Rechten . 268, —
25,124, 40
GrunbditeuerjdaBung 8 ‘z‘yr. 1 680 —
Nebertragung u den Domdnen . . . ., 2880 —
Bufammen  Fr. 10,560. —

Reine Bermehrung, wie oben  Fv. 46,330. —

Die Unfiufe und BVerfiufe betreffen verjdjiedene Objette.

B. Domdnen,

Die Verdnderungen bded SdjaBungdwerted der Domdnen
betragen :

Bermehrungen. . . . . . . Fr. 646428.15
Berminbderungen . . . . . . ,  129,043.15
Reine Bermehrung . . . . . Fe.  517,385. —
Beftand am 1. Januwar. . . . , 28,750,432. —

Beftand am 31. Dezember Fr. 29,267,817 —

niamlid) Grunbdfteuerihabung Fr. 32,267,817. —, jummarijder
Abzug Fr. 3,000,000. —

Die reine Bermehrung ift folgendermaien jujammengefest:
55*
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" Bermehrungen:
Antauf: '
Kaufjumnten . . Br. 125,351. 55
Mehrfoften 81: 45 981 55
* Wafjeranfauf P 1680 —
Anfauf von NRechten 7_,,7777119570.77 . 46,111.55
Grunditeuerjhabung . . . . . . Fvr. 78,640. —
SdaBungserhohungen . . . . . , 500310. —
llebertragung bont Den JBaIbungen T e 2880 —
Sufammen  Fr. 581,830. —
Berminberungen:
Berfauf:
Sauffjummen. . . . . . . . . Fr. 61,540.10
Mehrerlvs . gr. 16,805. 10
Bajferverfauf . . . ,  750. — , 17,555, 10
Grunbditeuerjdabung .. . . Br. 43,985 —
Abtretung von Pirunddomdnen . . . . 20 460. —

Sujammen  Fr. 64,445. —
Reine VBermehrung, wie oben Fv. 517,385 —

Die Sdhapungderhphungen betveffen faft ausjchlieplich Neu-
bauten, woritber ndfere Angaben auj Seite 124 Hievor ent-
halten finbd.

C. Domanentajje.
Die Bewegung des Lapitals der Domiinentajie ift folgende:

PBerminberungen . . %r. 509,429. 38
PBevmehrungen . . . . . . . . , 435750.43
Reine Vermindberung . : gr. 73,678.95
LBeftand am 1. Januar (liaﬁmuber]cfus) »  66,280.54

Beftand a. 31. Degember (Pajjivitberjchupp) Fr. 139,959. 49

Die reine BVerminberung ift folgenbermafen Fujammens=

gefebt :

LBerminderungen:

Waldanfdufe . . . . Fr. 50911.90

Domdnenanfdufe . . , 125,351.55 Sv. 176,263, 45
Bermehrungen:

Waldbverfdufe . . . . Fr. 32,804.40

i‘)omanenberfaufe ; , 61,540.10

Bunbesbeitrag fiir QInfauf

bon Aufforftungsterrain ,  8,240. —

102,584 50

Reine Verminbderung, wie vben . 73678 95

Der  Bunbdesbeitvag von Fr. 8,240. — betrifjt die fii
Aufforftungen angefauften, im Amt @cf)margenhurg gelegenen
Grunditiide Ginbergalp 1ttd Sdjitpfengron.

D. $Hypothetartaijje.

Die Kapitalbewegungen bder Hypothefarfafje betragen in
Soll (Bermehrungen) wie in Haben (Berminderungen)
Fr. 210,972,823, 17. Dad Grundfapital der Anftalt von
Fr. 20,000,000. — ift unverviindert geblieben. Gegen Enbde
pe3 Jabreg ift ein Anleihen von Fr. 30,000,000. — Fu 3'/2 %
aujgenommen worden. Dabdurd) fteht nunmelhr dex Hypothetar-
faffe einftwetlen ein fefted Rapital von Fr. 100,000,000. —

jur Berfiigung, Die Wktiven und Pajfiven Haben jid) infolge
de3 neuen Anleihens um je Jr. 36,188,720. 14 vermehrt und
betragen, exftereFr. 222,970,382, 03, leftere Fr. 202,970,382. 03.
Bon bder Bermelrung der Aftiven fallen Fr. 7,989,882, 98 auf
die Darlehn auf Grundpfand, Fv. 201,002. 90 auf
Dacrlehn an Gemeinden, Fr. 5,778,340.35 auf das
Guthaben an der RKantonalbanf, Fr. 21,201,417.55
auf die Wertidriften und Fr. 1,035,720.90 auj An-
leihengioften. Die Vermehrung bder Pajfiven beriihrt, ab-
gefeben bon Dber newen Anleihensdichuld, DHauptjacdhli) bdie
Depots gegen Shuldideine mit Fr. 4,077,200, —,
die Depotsd in Konto-Lorrent mit Fr. 674,300.50
und bie Spaveinlagen mit Fv. 981,003.25. Dexr Referve
jind Jr. 40,171.30 ugefithrt worben und fie betrdgt auj
Gnbde 1905 Fr. 321,792. 40.

E. Santonalbant.

Der Verfehr der Kantonalbant bejifferte fich in 1905 im
Soll wie im Haben auj Fr. 2,187,055,400. 27 und das
Grundfapital von Fr. 20,000,000. — ift fid) gleid) geblicben.
Die Aftiven und Pajjiven haben um Fr. 14,014,985. 62 ju-
genomumen. Bei Dden erfteven betrifft bie Bermehrung vor-
wiegend die Sdhweizerwed)fel und die Wertidriften,
bet ben leBtern die Depotredynungen.

F. Anleihen.

Bom Anteil des Stammvermbdgens am 3 °/o Anleifen von
1895 find Fr. 173,760. — zum Unteil der Staatéfafje am
namliden Anleifen iibertvagen worben, Fr. 171,260. — jur
Grgiangung diefes leptern Anteiled und Fr. 2,5600. — behufs
Ausgleidung der auf den Gijenbahnfapitalien bes Stamum=
vexmogens eingetretenen Berminderung. Umgefehrt find vom
31/2 /o Anleihen von 1900 der Staatzfaffe yrveds Ausgleidpung
ber jur Grgingung bded Wnteiled der Staatsfafle am 3°%0 Un-
leiben von 1895 iibertragenen Summe Fr. 171,260. — zum
Stammbermbgen itbertragen worben. Ohne diefe Wusgleichung
wiitde dag Stammvermdgen auj SLoften der Staatsfafje eine
Bermbgensvermehrung von Fr. 171,260. — erfahren haben.

Bom 3 % Anleihen von 1895 wurden Fr. 486,000. —
juviidbegahlt. Dev Beftand ber Staatsanleihen ift auf 31.
Degember 1905 folgender:

3 %o Unleihen von 1895:

Stammbermbgen . gr. 46,402,500, —

Staatsfaffe . . ¢ B w g 2,500, —
312 %o Unlethen von 1900

Stammbermbdgen s s i s g 171,260, —

Staatstaffe . . . . . . . . , 19,828,740. —

Sujammen  Fr.

Danebent beftehen nod) folgende Anleifen :

Hypothetartafie: 3 %o nleihen von 1897  Fr. 50,000,000. —
32 % Anleifen von

66,405,000, —

1905 . . . . . , 30,000,000, —
fantonalbant: 32 % Anleifen von
1899 . . . . . , 15,000,000. —

Sujammen  Fr. 95,000,000, —

G. Gijenbahntapitalien.

Die Gifenbahntapitalien bes Stammvermbdgens Haben fid)
durd) den Berfauf von fiinf Aftien bder Hasdle-Ronolfingen-
Thun=Bahn um Fr. 2,600. — vermindert und betvagen auf
Gnbe 1905 Fr. 16,700,200. —, nidmlid):



Huttwil-Wolhujen-Labhm . . . . . Fr.  160,000. —
Hasle-Ronolfingen=-Thun=Batn . . . -, 2,151,500, —
Spieg-Crlenbacy-Babe . . . . . . 480,000. —
Bern=-Neuenburg=LVahn . . . . . . , 3,155000. —
Bern=Muri-LWorb=Bahn . . P 207,000. —
Saignelégier-Chauy= be-%vnb»—l*al)n P 350,000. —
Pruntrut-Bonfol-Bahn ey 550,000.
CSpieg=Frutigen-Bafpn . . . . . . ,  1,980,000. —
Giirbethal-Bahn . . .. . ., 1,124,500, —
Freiburg=Murten- dné—Babn e e e, 215,000, —
Grlenbady=Bweifimmen=Ban . . . . ,  3,120,000. —
1,800,000. —

Satgnelégier-Glovelier=Babn . v
Senjethal-Bahn . i 3 " 807,200. —
Fr. 16,700,200. —

Jn 1905 wurden an newen Subventionen bewilligt Fr.
1,768,500. — fiir bdie Ramfei-Sumiswald-Huttwil-Babhn und
Fr. 504,000. — fiir die Langenthal-Oenfingen-Bahn.

Der Gefamtbeftand bder Gijenbafntapitalien ift auj 31.
Degember 1905 folgenbder : Fr.

Rfapitalien ded Stammvermbdgensd . . 16,700,200, —
fapitalien der Staatsfajje:
Subventionen: 3.

Sujammen

Solothurn=Riinfter-Bahn . 711,000, —
Bern-Sdywarzenburg=BVBahn 571,200, —
Montreuz=-Berner Oberland-
Bahn . . 1,640,610. —
Langenthal- Denfmgen-éBa[)n 90,400. —
Ramiei - Sumisivald - Hutt=
wil-Bahn . 245,028, 25
——  3,258,238. 25
Borjdyiifje:
Pruntrut-Bonjol=Bahn . 68,000. —
Bern=Nuri=Worb-Bahn .  20,000. —
@atqnelegtet-(sjlnbeher-%a[)n 7 000 —
-, 95,000. —
Projefty orftubten.
Alpendurdyitich 136,703. 60
Andere Bahnen . 34 651. 50 g
= — 171,355. 10
Wertidhriften: :
Berner-Oberland-BVahnen . 94,077, 85
Shunerjee=Bahn . . . . 1,987,265. 80
Spiez=Grlenbac)=Bahn . 21,208. —
Gmmenthal-Bahn . . . 790,000. —
Langenthal-Huttwil-BVahn .  400,000. —
Tramlingen = Dad)sfelden -
Bahn . . . . 50,000. —
Saignelégier- La (Sf)aug-be-
- Fonda-Bahn . : 200. —
Diverfe Aftien 87,164. 50

— =

3,429,916. 15

Bufammen  23,654,709. 50
23,010,083. 35

644,626. 15

Beftand am 1. Januar.
Q)ermef)rung in 1905 ‘

Diefe le):mef)mmg feft fuf) aus folgenden %emnberunqen
Fujammen :

Bermehrungen:

Attieneingahlungen . . . . . . . Fr
Anfauj von Wttien . ;
Newe Borjdhiifie

668,828. 25
,  314,210.70
. 26,395.20

Br. 1,009, 434.15

Nebertvag

(135) N 11 — 217
Nebertrag  Fr. 1,009,434, 15
Sdiagungsberidtigungen von Wftien . . ,800. —
Bufammen  Fr. 1,612,234. 15
Bermindberung:

Berfauf von Aftien .  967,608. —
Reine Bermehrung, wic oben . . Fr. 644,626.15

Die Uttientdufe betveffen faft ausidlieflich) Aftien dex
Thunerfee=Bahn. Unter den neuen Borjdiiffen
figurieren Fv. 15,000. —, welche der Pruntrut=-Bonjol-
Bahn und der Saignelégier-Glovelier=Bahn pu
Berfiigung - geftellt wurden.  Gewifje Gijenbahnattien
jftanben bebeutend unter ifhrem vealen Wert im Wertjchriften-
etat. Da fein {tichhaltiger Grund vorhanden war, die unge-
niigende  Schigung 1weiter beftehen ju lafjen, beyd)IoB der
Regierungsrat eine Beridhtigung derfelben, die einen Mefhr-
wert von Fr. 602,800. — ergab. Die Uftienvervfdufe
berithren unter anberem die 1,500 Stammaltien der Montveuy-
Berner Oberland-Babhn, die bem Staat neben 4,100 Prioritits-
aftien fitc feine %etet[tqung an biefer Bahn g,ugexmeien worden
jind. Die BVerduperung erfolgte ju Kurfen von Fr. 290. —
big Fr. 310. — und ergab auj bdem Nominalwert von Fr.
750,000, — einen Mindererldd von Fr. 300,959. 95, der aus
dem erwibhnten Mebhrivert auf Wertjdjriften gedectt 1wirde.
Der angefithrte Regierungsratzbejdhluf lautet:

Auf den BVericht und Antrag der Finangdivettion bejdhliept
der Negievungsrat

1. Die naditehenden Gijenbahnattien dev @taatéfuﬁe jind
wie folgt in den Bermbgensetat aufjunehmen:
Gmmenthal= SBa[)n=‘2Iftten sum Rominal=

wert . Fr. 790,000, —
Langenthal - @uttmt[ %ai)n %Iftten g,um )

Nominalwert . . ,  400,000. —
Tramlingen= @ad)éfe[ben-’l*af)n—%[ftten 31[

s bed  Nominalwerted von Fr.

150,000. — . . , 50,000, —
@atqne[egter =8a Chaug- be- mnbé %abn-

Uttien, ju 10°/o be3 Nominaliwertes

bon %r 2,000. - v  200. —

8ufammen fiilr  Fr. 1 240 200 —

2. Der fid) hieraus evgebenbde Mehrivert von Fr. 602,800.—
ift wie folgt gu vermwenben :
a. it Abjchreibung des IMinbererlvies
bon fiinf verfauften Aftien der Hasle-
Sonolfingen=-Thun=Bahn . . gr.
b. Fiir Abjchreibung bes Berluftes auf
den liquidierten Stammaftien bder
Montreur=Berner Oberland=Bahn .
c. Fiiv Abjchreibung der Bauvorjdhiifje
der Staatsfafie fiiv Hodhbauten
d. Fiir Abjdhreibung auj ben Bauvor=
%cf)uﬁen der @taatéfaﬁe fur @tmﬁen—
autert . :

1,250, —

,  300,959. 95
, 211,048, 08

. 29,541.97

Suiammen Fr. 602,800 —

Fiir Gifenbahnfubventionen blieben auf Enbe 1905 aus-
guridhten :

Montveuz=Berner Oberland=Babhn . . Fr.  409,390. —
Solothurn=Miinjter-Bafhn .. ., 474,000. —
Bern-Sdwarzenburg=Bahn ,  880,800. —
Langenthal-Oenfingen-Bahn , 413,600 —

Ramj ei=@umiéma[b=®uttmi[=%at)n'
Bufammen

. 1,523 471.75

B. 3201 261. 75
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I1. Befriehsvermigen,

Die Veviinderungen des Betviebsvermogens find nad) Seite
4 und 5 fjolgenbe:

LBermehrungen Jr. 71,647,056,421. 35
Verminbderungen . . . . . , 7,5646833,072.28

Reine Bermehrung Fr. 223,349. 07
Bejtand am 1. Januar . . . 5,208,235. 41

Reftand am 31. Degember . Fr. 5,431,584. 48

Die reine BVermehrung bejteht in:
Mehreinnahmen ber Laufenden

LBerwaltung . . 32 11,297, 46
Bermehrung bes %erma[tunqé-
inventard . . . s g 212,051. 61

223,349 07

Am Ende de3 Jahres hatte bad Betriebsdvermbvgen folgenben
Beftand :
Staatsdfajie: Attiven Fr. 29,5690,580. 99
Pajjiven , 29,478,012. 19

Reine %ermef)nung, wie vben  Fr.

Fr. 112,568. 80
Redhnungsdjaldbo der Baufenben

LBerwaltung . " 63,085. 80
Mobilieninventar . . . . . 5255929 88
Reines Vetriebdvevmbgen, wie oben Fr. 5431 584. 48

H. Betrievstapital und Staatstaije.
Die BVewegung des Betviebatapitald bder Staatsfafe war
nad) Seite 88 und 89 folgende:
Bermehrungen (Soll):

Spezialverwaltungen, neue
Borjchiifje und éﬁiicfaal)[ungen an

diefelben . . gr.  10,344,849. 79
Geldanlagen, ee (Sje[banlaqen i 32,302,346. b4
Oeffentlidye unternef)men

neue Borjdyiifie und iRiicfaaf)Iungen

an biefelben . . " 2,902,5670. 44
Depotsd bei derx @taatéfuﬁe

Riidzahlungen . - 11,092,685. 80
Anleihen ‘Rucfgaf)lung unb Neber-

tragung . . W 657,260, —

Rajfe, Ginnabhmen und @egenre&)nung

Attivausftanbde, neue Begugs-
ameifungen . . "

Pajjivausftinbde, (&Em[ofungnun
Baplungdamveijungen (Ausdgaben) , 2,496,794,692. 66

Summe der BVermehrungen Fv. 7,5646,823,595. 38

., 2,496,429,273. 71
9,496,299,916. 44

LBerminderungen (Haben):

Spegialverwaltungen, Bor-

jhupriidzahlungen und neue De-

potd berfelben . . . Fr. 10,946,447, 57
Geldanlagen, ‘Rucfauge S i G 31,139,641. 52

Caufenbe %erlna[tung, newues

Depot und Amortijation ” 497,291, 46
Oeffentlidge Nnternehmen,

Borjdupriidiahlungen und neue

Depotd berfelben. . . ” 3,149,449. 90
Depotsd bei der @taatéfaﬂe

neue Depotsd . . . " 11,482,092. 43

uebertrag Jr. 57,214,928, 88

Uebertrag  Fr.

Anleihen, Uebertragung . . "

Rajfe ‘lluégaben und (Sjeqented)mmg e
Attiva usftande, Liquidation von

%eaugéanmeliungen (Ginnabhmen) .
Pafjivausijtande, neueSat)[ungé-

ampeifungen . . . .

Summe dex %ermmberungen Jr.

57,214,928. 88
173,760, —
2,496,794,692. 66

2,496,429,273. 71

2,496,210,940. 13
7,646,823,695. 38

Bermehrungen und BVerminderungen jind gleid) gro. Das
reine Betriebatapital der Staatdfafje ift unverdndert geblieben
und betriigt am Anfang wie am Ende bed Jabres Fr. 112,568. 80.
Der Bejtand bdesfelben ift auf 31. Dezember Yo[genber

Aftiven:
Boridiiffe:
Speztalverwaltungen. . . Fr. 9,307,645 18
aufenbe Vevwaltung, Amor-
tijationsdfonto . . i o 486,781. 71

Deﬁenthd)eunternel)men. . 2,835,316.69

Depots bei der etaatéfaﬁe

Pajjivialdo . - 275. 66
Geldanlagen . . . . . . . , 12844907 33
fajje, ‘llftmialbt _— » 1,3b58,312.36
Attivaus ftanbe unerlebtgte Begugé-
ameifungen . . P 2,706,130. 31

SBah'inauéft&nbe, Sablltngen fﬁr
Redhnung von 1906 . . . . . 51,151. 75
Summe der Aftiven Fr. 29,690,680. 99

Pajjiven:
Depots:

Spegialverwaltungen. . . Fr. 6,208,932, 94
Hypothefartajje . . . 5,988. 38

Saufenbe%ermaltung,Rnnto-
Korvrent. . . o 63,085. 80
Oeffentlide unternet)men S 138,5635. 11

Depotg bet dex @taat§fane » 1,638,602.80

Anleihen . . . . . 19,831,240, —

Kajie, Pajfivialdi . . . e 154,871. 27
%Iftlbauéftanbe @mnaf)men fite

Rechnung von 1906 . . . 3,635. 15
Pajftvausftinde, uner[ebtgte Sa[)-

lunggammeijungen . . . s 1433,120. 74

Summe dex Z]Saﬁwen Fr. 29,478,012. 19

Neined Betviebsdfapital, wie oben Fr.  112,568. 80

A. Hipesinluermwaltuugen.

Die neuen BVorjdjiiffe an die Spegialverwaltungen und bdie
Depotritctzahlungen berjelben betvagen Fr. 10,344,849, 79, bie
Borjdjupriicizahlungen und die neuen Depots %}t 10 946 447 57.
Die Gingahlungen iiberfteigen bie %Iuéaaf)lungen um .
601,597.78. Die Aftiven Haben fih um Fr. 550,035. 01
bermmbett dbagegen bdie Paffiven um Fr. 51,562. 77 nermet)tt
A Grde bes Jabred belaufen fid) erftere auf %r 9,307,645. 18,
letere auj Fr. 6,208,932. 94, namlid) :

Borjditjfe:
Allgemeine Berwaltung:
Amtsidhreiber, Gebithrenmarfen. . . Fr. 51,500, —
Gevidhtaverwaltung:
Gevihtajchreiber, Gebiihrenmarfen . . 20,900. —
Betreibungddmter, Gebiithrenmarfen . 17,900, —

Nebertrag  Fr.  90,300. —



Nebertrag .

Juftiz:
Hajtpilichtitveitigleiten. . . . . .
Polizei:
CStrafanjtalten, Lontoforvent. . . .
foften in Streitjacgen . . . . .,
Patentbureaw . . . . . . . .,
Patronatsfommijfion . . s ®oF g
Automobil= und BeIuverfebr e e,
Militdar:
Santonstriegdfommifjariat, Rafja-
vorfdhupp . . -
Sonfeftion von SJ)h[ttarf[etbem Qie=
triebdvorjdup . . 2 o
3eugbauéherma[tunq, faj iabor c{)uB .

Jeughausverwaltung, Betriebsvorjhul

Depots in Langnau und Dad)sfelden
Borjditfie fiiv Auslagen . . . "

Soldvoridjup fiiv Redynung des Bunbea i

Gidg. Oberfrie Jéfummlﬁarmt fonto=
forrent & 8
unterrtd)témuen:
Nntervichtdanitalten, KLontoforrent . .
Lehrmittelverlag, Sontoforrent . . i
Bernijdyes Hiftorijdhes Mufeum, %eltmg "
Haller=Denfmal, BVorjhup . . ”
Sdulatlas, jdweiz. . ¢ 8 oW
Sdyulhausbanten, %oritf)uﬁ . "
Bunbeﬁubnentmn fiir bie SBumarfd)ule
Beitrag ded Bunbdes fiir 1905 . .
Armenwefen:
Grjtehungdanitalten, Rontofoveent . .
Boltswirtidait:

 Tecdhnifum Burgdorf, Lontoforrent .

Technifum Biel, Veitrag an den Neubau
Gejundheitdwefen:

Rranfenanftalten, Lontoforvent. . .

Grweiterung der Jrvenpflege. . . .
Bauwejen:

Berneralpen=Relief von Simon. . .
Gifenbahnmwejen:

Gifenbahnjubventionen . . . . .

Projeftftudien . . "

Betriebsvorjdiifie an brei @e ell] cf)a ten i
Finanzwejen:

Unleihensfoften. . . s s s w g
Borjdiife fiiv ‘),IuéIagen e e e,
Borjdyiifje in Streitfachen . . . .
Domdne Miintjgemier . . s 5 g
Salzhandlung, EBetnebévond)uf; ey,
Gebithrenmarfenvorjchisfle. . . . .,
Hasglethalentjumpjung. . . . . .
Brennevet Wigwil . . . . . . .
Gidg. %IIfof)oInerma[tung . ”
Berntjches Hiftorijches Mujeum, SDm:IeE)n "
Landwirvtidaft:
Landwivtichaftliche %(n]ta[ten Sonto-
forrent ;
Forjtwejen:

Staatdwalbungen, Kontoforrent
Jteue Wirt] d;aftérec[)nung (1906) ,
Gebiihrenmarfenvoriup . . SR

Summe ber %otfd)uf e

I

90,300.

351

16,123.
862.

.25

92
90

2,000, —

226.
11,593,

10,000.
654,670.

19,475.
4894,

63
26

92
08

05

3,200, —

3,526.
16,531.

26,816.
191,745.
60,7917.
10,000.
20,000.
187,659.

353,659.
6,454.

200.
150,000.

12,361.
1,430,633.

5,000.

3,258,238,
171,355.
95,000.

1,010,178,
1,200.
500.
6,000.
400,000.
7,874 -
13.860.
42,033,
396,009.
274,788.

36,755.

147,361.
152,913.

4,486.
3. 9,307,645. 18

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates.

1906.

71
80

[N} Q oo O
O‘l | SO =

91

89
50
40
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Depots:
Allgemeine Bermwaltung:

Ctaatzfanglei, Sontoforvent . Br. 1,445. 90
Juitiz:
Auswirtiger Grbjdhaftsfall . . . . 476, —
Poligei:
Ctrafanjtalten, Kontoforrent . . . 32,468. 03
Bupenanteile . . . . . . . ., 55,761. 99
Militdar:
Mobilijationstoften, Kontoforrent . . 1,715.60
Unterrvidtdmwejen:
Berjchiedene Gemetntden . . . . ., 83,021. 45
Gejundheitsdwefen:
Sranfenanftalten, SLontofoveent. . . 16,374. 38
Finanzwejen:
Staatsanleihen, Amortifation . . . ,  466,5630. —
CStaatganleipen, Jinfe. . . . . ., 989,857, 50
Salzhandlung, Kontoforrent . . . ,  219,405.02
Militriteneranteil deg Bundes . . . |, 365,051.25
Salymagagin Veen . . . L L L., 8 501. 15
Spejtalreferve . . . . . . . ., 500, ,000. —
IMomentane  Geldaujnahme  (Crébdit
Lyonnais) » 2,000,000, —
Spiezer ﬁBerbmbungébaf)n Bartaution " 2,000. —
Landwirtidajt:
Boben= und Alpverbeferungen . . ., 34,687.90
Landivictidaftlide i’lnftalten fonto-
forvent s i s g 782 10
Foritwejen:
Staatdwaldbungen, Lontoforeent . ., 1,148,674. 88
Neue Wirtjhajtsrednung (1906) . . , 275,539. 44
Unfallverjicherung, Kontoforeent . . 93. 3
Stempelvermaltung:
 Gebithren= und Stempelmarfen. . . ,  6,486.40

Sunme der Depotd  F. 6208 932. 94

B. (lBelhanlagen

Mit Inbegriff bes Berfehvs im Kontoforrent der Hypothetar-
fafje haben i) die Gelbanlagen vermehrt um Fr. 32,302,346.54
und vermindert um Fr. 31,139,641.52. Die reine Bermelr-
ung betrdgt Fr. 1,162, 705, 02. Sie betrifjt bie Wertjdjriften
mit Fr. 655,992. 70 tfi aber fier grofitenteild ferborgerufen
burd) die weiter obert evwdbnten SchdBungsberidytigungen von
Gijenbahnattien, und bdie fliifjigen IMittel der Staatsfaffe mit
gr. 506,712. 32, Diefe *Mittel betrugen :

Am %Infang bed Jahres:

Kantonalbant, Guthaben Fr. 5,705,589. 79
Hypothefarfafle, Schuld ,  807,184. 31

. 4,898,405, 48
Um Enbde beg Jahres:
RKantonalbant, Guthaben Fr. 5,411,106. 18
{)t)potf)efarfaﬁe Sduld 5988 38

, 5,405,117, 80
. . b06,712. 32

Am 31. Degember 1905 ift der Veftand ber Geldbanlagen

folgenbder :
Depot bei der Rantonalbant Jr. 5,411,106.18
. , 1433801.15

Wertjchriften .

Bermehrung, wie oben .

Br. 12,844,907. 33

weniger Schuld an die Hypothefarfafje 5,988. 38

Bleiben gr. 12,838,918. 95
56
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Bejtand und Schibung dex Wertjdyriften der Staatsfafe
jind auf Gnbde 1905 folgenbe:

Bins lominell Syiatung
Obligationen %o Fr. °/o Fr.
fanton BVern 1895 . . 3 3,381,000 90 3,042,900, —

fanton Freiburg 1892 . 3 193,000 87 167,910.—
Gidg. Rente 1900 . . 4 30,000 100 30,000. —
Bunbesbahnen 1901. . 3%2 20,000 974+ 19,450. —
1903. . 3% 637,000 100 637,000. —
Berner-Oberland- =Bafhnen
1895. . . 32 13,000 92  67,160.—
Gemeinbe Gernier 1894 3%, 71,500 95  67,9256.—
Hypothetartajie 3%/y 28,700 100  28,700. —
Aktien Wominell  pr, Stiick
Thunerfee=BVabhn . . . 2,175,900 274.— 1,987,265. 80
Spiez=Crlenbac)-Bahn . 41,000 25853  21,208. —
Berner Oberland-Bahnen 19,000 708.36  26,917.8d
Gmmenthal=Bahn, Prioritit 390,000 500.—  390,000. —
Subvention . 400,000 500.— 400,000, —
g*angentba[ Huttwil-Bahn 400,000 500.—  400,000. —
Tramlingen - Dadysfelden=
LBahn . 150,000 66.66 50,000, —
eatqne[egter-Sa ¢ f)aug-be
fonds=Bahn 2,000  20.— 200 —
Diverfe-Uttien . 152,500 917,164. 50

Bujammen, wie oben zyr 4435 SO1. 15

C. Zaufeude Yermaltung.

Jm Sontoforvent der Laujenden Verwvaltung bet der Staats=
fafje Hatte die erfteve an der lehteren am Unfang ded Jahres
ein Guthaben von Fv. 51,788, 34, weldes jih durd) bden
Ginnahmeniiberfyupp  bder Laufenben BVevwaltung um Fr.
11,297. 46 vermelrte und am Gnde ded Jahres Fr. 63,085.80
betvigt. Dem Amortifationsfonto ift die Anleifens-
titdgahlung von Fr. 486,000. —. quigejdhricben worben. Der
Caldo bes Kontos von Fr. 486,781.71 wird in 1906 gan
getilgt werben.

D. @effentlide Unternehmen.

Die neuen BVorjchiifje und die Depotriicdzahlungen an die
dffentlidhen Unternehmen betragen or. 2,902,570. 44
die Borfdjupriidzahlungen und die neuen

Depots derfelben . . . » 3,149,449. 90
Das rveine Guthaben der @tuatéfaﬁ t)at o -

ficg fomit wm . . . gr.  246,879. 46
verminbdert und bctmgt am Lnbe

pes Jalhres . . . gr. 2,696,781. 58

Bu ben Borjhiifen fiix Hodhybauten und Strapen-
bauten find aus der Laufenden Berwaltung, 3u den exfteven
gr. 128,127.65, ju ben lehteren Fr. 188,731.60 getragen
wordett. %Inberietté imb aus ber &aufenben Bevwaltung auf
dent Borjdhiifien fiiv Wajierbauten Fr. 116,071.06 amorti=
jtert und gemdp dem auf Seite 135 angefuf)rten JRegierungs-
ratbefchlup auf bden Borfdjiifen fiix Hodhbauten Fr.
2171,048.08 und fiir Strapenbauten Fv. 29,541.97
abge dhricben worden. Damit find die Vorjdyiifje fur Hodh=
bauten gang getilgt und e bleiben die Borjdyiifje fiix:

Stragenbauten . . . . . . . . Fr. 854,261.12
Wafjerbauten . » 1,028,419.79

Bujammen  Fr. 1,882,680. 91

E. Depots bei der Hinatskalle.

Die neuen Depotd betragen . . . . Fr. 11,482,092, 43
die Depot-Riiczahlungen . , 11,092,685. 80

und die Depotd Haben fig um . . . Fr.  389,406. 63

vermefrt. Die Vevmehrung betrifft alle
Urten ber Depotsd. Am Ende de3 0a[)reé
betvagen die Depotd . . . PBr. 1,638,602. 80
wovon ein Pajfivjaldo abqef)t von . " 275. 66
bletben . . . . . . . . . . Fr 1,638327.14

F. Anleihen.

Die Unleihensdfdhuld der Staatsfajje hat fich duvch NRiict=
sablung und Uebertragung uum Anleifen ded Stammbermbdgens
um Fr. 657,260. — vermindert, dagegen durd) Nebertragung
pom Anleihen ded Stammbvermbgensd um Fr. 173,760. — ver=

mebrt.  MNetto hat fich Jomit dbie Schuld um Fr. 483,500. —
verminbert.
G. Baffe.
Die  Ginnabhmen der Amisidjafineveien betvagen Fr.

33,476,173. 70 und die Ausgaben Fr. 33,841,592. 65. Grjteve
jind gegenitber 1904 um Fr. 1,860,495. 67, lebtere um F.
3,197,766. 01 grdger. Su bdiefem Varverfehr der RKafjen
fommen bie Ginnahmen und Ausdgaben durd) Gegenvedynung
(gegenjeitige Buchungen fiiv Jahlungen von Dritten an Dritte
fiitr Rechnung der Staatsfajje und Abrechnungen wijchen den
verjdhiedenen Verwaltungszweigen) von Fr. 2,462,953,100.01
tn Ginnahmen und in Ausgaben. Damit ftetgen die Gin-
nabhmen auf Fv. 2,496,429,273. 71, die usgaben auj F.
2,496,794,692. 66.

H. Aushinde.
a. Aftivausgftanbde.

Die von den Verwaltungen fiir dad Jahr 1905 ausdge-
ftellten Vegugdamveifungen betragen (Seite 86):

Seite

A. Waldungen . B 61,754. —
B. Qomdnen . . . . T 129,043. 15
C. Domdanenfajje. . . 77 509,429. 38
D. Hypothetarfajie . . 79 ,  210,972,823.77
E. Rantonalbant . . . 79 , 2,1817,055,400.27
F. Anleihen . . 81 171,260, —
G. @nenbat)nfapttalun 81 2500 —
H. Staatstajje (A—F) . 89 .  57,388,688. 88
K. Mobilieninventar . 89 9476 90
L. Gewinn und Bexluft 8

39,999,540, 09

Summe ber neuen Aftivausftinde .- Fr. 2,496,299,916. 44
Ausftdnde am 1. Januar R 2 83% 021. 04

2,499,132 937. 48

Sujommen  Fr.

Davon wurden ecledigt dure):
Ginnahmen in 1904 . . . . . F.
Ginnabmen in 1905 Fr. 2,196,429,273. 71
Davon fiix 1906 . , 36615

1,168. 61

. 2,496,425638.56
Sujammen  Fr. 2,496,426,807. 17

und Dbleiben am Gnde bdes Jabreé
unerledbigt . . . . .

2,706,130. 31




b. Pajfivausftdande.

Die fiir dag Jahr 1905 ausdgeftellten Jahlungsan=
weifungen betragen (Seite 87):

Seite

A. Balbungen . . . . 76 G 108,084. —
B. Domdnen. . . . . 6 646,428. 15
C. Doméanentajfe. . . 76 435,750. 43
D. Hypothefarfaife . . 78 , 210,972,823, 77
E. Rantonalbant . . . 8 , 2,187,055400.27
F. UAnleihen . . . . . 80 , 113,760. —
H. Staatstajjfe . . . . 8 57,299,712. 51
J. Redhnungsjaldbo bder

Laufenden Verwaltung 88 11,297. 46
K. Mobilieninpentar . 88 221,5628. 51
L. Gewinn und Berluft 8 39,286,1564. 97

Summe bder neuen Pajjivausitinde Fr. 2,496,210,940. 13
Pajfivausftande am 1. Januwar . . 1,966,081. 87

Sujammen  Fr. 2,498,177,022. —

Davon wurden ecledigt durd):

Ausgaben in 1904 . . Fr. 360. 35
Audgaben in 1905 Fr. 2,496794 692, &
Davon fiix 1906 .,  SLBLTS *

, 2,496,743 540. 91

Bufammen  Fr. 2,496,743,901. 26
und Dleiben am Gnbde besd f}af)reé
unerledigt . . Fr. 1,433,120. V4

Sowohl die Sllftmcméftémbe al3 bdie Paffivausftinde find
am Gnde bes Jahres gevinger als am Anjang desfelben.
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J. Rednungsjaldo der Laujenden
BVerwaltung.

Der Laufenden BVerwaltung ift der Ginnahmeniiberjchuf
bont Fr. 11,297. 46 ju gut und der Staatsfafje jur Laft ge-
jchrieben wordert, und der verfilghare Wttivjaldo der Laufenden
LBerwaltung betrdgt am Gnde ded Jahres Fr. 63,085. 80.
(Bergl. H. C. 1).

K. Mobilieninventar.

Die Berdnderungen bdes Schibungswertes des Mobilien-
inventars jind folgenbde:
Bermehrungen . . . . . . . Fr. 221528.51
Yerminderungen . . . . . . 9,476. 90

Reine Vermehrung . gr. - 212,051. 61
Beftand am 1. Januar .., 5,043,818, 27

Beftand am 31. Degember . . Fr. 5,255,929. 88

Die Vermehrung betrifit mit Fr. 1,113.40 dag Jnventar
ber Allgemeinen BVerwaltung, mit Fr. 98,438. 61
bag Jnventar der Staatdanftalten, hier vorgugdmweije
bie Strafanftalt Wikwil und das Oberjeminar in Vern, und
mit Fr. 112,499. 60 bag Kriegsinventar, tm jpesiellen
die Sleiderrejerven.

II1. Bilens.

Seite 4 und 5.

Den eingelnen Abteilungen ber Redymung ift eine jum-
maijcye Neberficht der Rechnungsergebnifie und der Vilang vor-
angeftellt (Seite 4 und 5). Die %dang weift die Uebevein=
fHmmung der Nedynung itber dad reine Vevmbgen und ber
Redhnung  iiber die Vermbgensbeftandteile durch jolgende
Gleihungen nad) :

a. Berfehrsdbilany

Soll:
Bermehrungen der %ermogenébe-
ftandtetle . . . . . B 9,946,448,6617. 97
Bevminderungen de3 veinen Bet-
mbgens . e o @ " 39,286,154. 97

Bujommen  Fr. 9,985,734,822. M4

Haben:

LBevminderungen der BVermbdgensbe=
ftanbteile . . . .
LBermehrungen des einen %ermngené ”

Bujammen  Fr.

9,945,735,282. 85
39,999,540, 09

9,985,734,822. 94
b. Ausdgangsbilany.

Soll:
Gumme bex Wttiven . . . . . Fr. 449,149,869. 31
Haben:
Summe ber Pajfiven . . . . . Fr. 389,883,755, 32
Reined BVermdgen . . . . . . 59,266,113, 99

Bujammen, gleid) den Aftiven Fr.  449,149,869. 31
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IV. Gpesialfonds.

Seite 91—121.

Die Ginnahmen dex Spegialfonds betragen Fr. 1,583 958.44,
die Ausdgaben Fr. 1,201,232, 01 und dajg %etmogen berie[ben
bat fig um Fr. 382 126. 43 vermebrt. 58 @pegtalfnnbe
haben Fujammen um %n 761,966. 34 sugenommen, 5 haben
fidh aufammen um Fr. 379, 239.91 bverminbert wund 6 find
unverdnbert geblieben.

G3 treten brei neue Spejialfonds auf mit folgendem Be-
ftand auf 31. Dezember:
Flilgel-8egat bderx

Waldbau .

Jrrenanftalt
. . . Jr. 1,982.65
Rape[[enbaufonbé bes Jnye[ipttalé , 819.9
Orgelbaufonds des Jnjeljpitals . , 562.45
Dec exftgenannte Fonds entftand durd) bie Vergabung etrner
Fraulein Marie Margavetha Fliigel von Fr. 1,200. — und
ift jur Anjdaffung von Kleibern fiir arme austretende Lrante
beftimmt. Die Jwedbeftimmung ber beiden andern Fonds
ergibt fi) aus ifrer Benennung.
Die bebeutenjten Bermdgendvermehrungen betreffen folgenbe

Spegialfonds:
Bernifde Lehrerverjiderungs-

fafje, III. Abteilung . Jr. 383,444.20
@rmetterung der Srrenpflege ., 215375.28
Rantonalbant, @peatalteyerbe . , 36,662, 85
Walbau= %Dnbé o B e .« ., 11,066.20
Mojer-Stiftung . . . . . , 13,086.30
Sunjelfpital . . . . . . . ., 12,243.78

Herr Finangdiveftor!

Sdwellenfonds fiir die Jurage=
wafiecforveftion . . ar. 9,114. 35

Jnvalidentajfe des SBoltgelforpé i 6,620. 23

Bittoriaftijtung . . " 6,061. 85

Biehver] lcf)erungéfonbé P 5,190. 85
Bermindert hat fid) dad Vermigen nacdjgenannter Spezial=

fonda:

NnterftiiBungsfonds fir Rranfen-

und Armenanjtalten . . . . Fvr. 375,852, 57
Bernijde Lehrerverjiderungs-

fafje, II. Abtetlung . s o5 g 3,092. 05
Sebenber Bibliothet- }onbé e, 130. 90
Grziehungsfondsd bder Biftoria-

fttftun : . . 99. 44
Haller’ ]cf)e ZBretémebat[Ie e e 64. 95

Nadydem  die Jnvalidentafje des Polizeiforps auf neue
Grundlage gejtellt worden ift und die Jujdiijle der Mitglieder
und de3 Staated erhvht worden {ind, diixften fiiv diefelbe bie
beftanbenen Scpvierigfeiten enbdgiiltig bejeitigt fein.

Biie bag JInjelfpital und dad Auperfranfenhaus
find die Grgebnifie von 1904 aufgenommen.

Dag reine BVermbdgen der Spejialfondd betrdgt am Enbe
bes Jahres Fr. 19,831,892.89, namlich: Utiven Fr.
21,704,914. 70, Paf fmen gr. 1 873 021.81. Unter bden
legtern evjcheint die Schuld des c}nnbé fitr Grweiterung
der Jrrenpflege an bdie Staatdfafje mit Fr. 1,430,633, 40.

Die Kantongbud)halterei empfiehlt Jhnen ju Hanben ded Regierimgsrated und ded Grofen Nated die Genehmigung der
vorliegenben Staatdredhnung bed Lantonsd Vern fiir dasg Jahr 1905 unter BVorbehalt bder RKreditiiberfdhreitungen, welde ber

jpegiellen Genehmigung bes Grogen Rated bediirfen.

Mit Hochadytung !

Bern, den 12. April 1906.

Der Lantonsdbudhalter:
¢. Jung.
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Berner-Alpendurchstich.

Bericht und Antrége der Direktion der Bauten und Eisenbahnen

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

den Bau und Betrieb einer elektrischen Transillinie durch die Berneralpen.

(Juni 1906.)

I. Einleitung.

Die Verschmelzung Italiens zu einem Einheitsstaat
im Jahre 1860 gab den Bestrebungen fiir schweizerische
Alpenbahnen neuen Impuls, Sie liess einen starken
wirtschaftlichen Aufschwung dieses Landes, eine be-
deutende Zunahme seines Handels und Verkehrs mit
den mitteleuropédischen Staaten erwarten, infolgedessen
die bisher hiefiir hauptsichlich beniitzten Alpenstras-
sen der Schweiz, iber den Spliigen, den Bernhardin,
den Gotthard und den Simplon, nicht mehr geniigen
konnten, besonders nachdem beidseitig die Eisenbah-
nen sozusagen bis an den Fuss dieser Pisse vorge-
riickt waren, Fiir einen jeden derselben sind anfangs
der 60er Jahre Eisenbahnprojekte aufgestellt worden,
iiberdies auch noch fir den Lukmanier und die
Grimsel.

Durch den Bau der Gotthardbahn und nun neuer-
dings durch die Durchtunnelung des Simplons hat
die schweizerische Alpenbahnfrage eine teilweise Lo-
sung bereits gefunden.

Von Anfang an hat der Kanton Bern dieser Frage
grosse Aufmerksamkeit geschenkt. Schon im Jahre
1860 ist aus massgebenden Kreisen das Projekt der
Grimselbahn zur Ausfithrung empfohlen und demjeni-
gen der Gotthardbahn gegeniibergestellt worden. Jene
hitte den bernischen Interessen besser gedient als
diese. Der Grosse Rat hat in seiner Sitzung vom 24.
Januar 1866 die Angelegenheit einldsslich beraten, je-
doch jede Subvention vorldufig abgelehnt, weil ihm
die Alpenbahnfrage noch nicht gentigend abgeklirt er-
schien, Vier Jahre spéter, ndmlich in seiner Sitzung
vom 10. Mérz 1870 sprach der Grosse Rat aber mit
gewaltigem Mehr der Gotthardbahn eine Subvention
von 1 Million Franken zu, womit die Grimselbahn ein
fur alle Mal begraben wurde,

Bald nach der ersten Anregung der Frage des Sim-
plondurchstiches entstand auch schon die Idee, die

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.

Berneralpen mittels eines Tunnels durch die Gemms
zu durchbohren, um Bem in direkte Verbindung mit
dem Simplon zu bringen.

Stimpfle wies in der erwidhnten Sitzung vom 24,
Januar 1866 auf die Moglichkeit hin, ausser dem Gott-
hard noch einen zweiten Uebergang iiber den Simplon
zu erstellen, « wo wir dann», wie er sich ausdriickte,
«iber die Gemmi anschliessen konnten, was fiir uns
das Beste wire,»

Die «Gemmibahn» wurde spiter, in einer im
Jahre 1889 erschienenen Schrift von Ingenieur James
Ladame in Neuenburg verfochten, wogegen im glei-
chen Jahre, gestiitzt auf jahrelange Studien, Ober-
richter W. Teuscher, alt-Regierungsrat in Bern, mit
dem Projekt einer Létschbergbahn vor die Oeffentlich-
keit trat und deren Bedeutung in wirtschaftlicher,
eisenbahnpolitischer, militdrischer und finanzieller
Beziehung in verschiedenen Schriften hervorhob, Die-
selben sind in der Einleitung des technischen Be-
richtes der Ingenieure Hittmann und Greulich zum
generellen Projekt der Lotschberghahn vom 24, Sep-
tember 1901 aufgezeichnet, ebenso die fir die weitere
Entwicklung des Lotschbergprojektes wichtigen Vor-
kommnisse bis zu diesem Jahre und wir gestatten uns,
der Kiirze halber hier einfach darauf zu verweisen.

Den dortigen Angaben fiigen wir noch folgende bei:
31. August 1898. Beschluss des Grossen Rates
betreffend Kreditbewilligung von 80,000 Fr, fiir die
Vorarbeiten etc.
21. Februar 1902. Grindung des kantonalen ber-
nischen Initiativ-Komitees fiir die Lotschbergbahn,
28. Juli 1902. Beschluss des Grossen Rates be-
treffend Kreditbewilligung von 100,000 Fr, fiir die
Vorarbeiten zur Finanzierung der Lotschbergbahn,
1902/03. Projektierung eines Basistunnel-Projektes
fiir die Lotschbergbahn durch Ingenieur Emch in Bern,
57
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Juli 1903. Publikation des Ingenieurs Beyeler in
Bern betreffend sein Wildstrubelprojekt mit 139/,, Ma-
ximalsteigung.

25. Januar 1904. Gutachten Colombo, Garnir und
Pontzen,

19. Dezember 1904. Beschluss der schweizerischen
Bundesversammlung betreffend Konzessionsfristver-
lingerung bis zum 28. Dezember 1907,

27. Dezember 1904. Regierungsratsbeschluss be-
treffend Genehmigung der Uebereinkunft zwischen dem
leitenden Ausschuss des kantonalen bernischen Ini-
tiativkomitees fiir den Bau der Lotschberghahn einer-
seits und der Firma Loste & Cie., Bankiers in Paris,
namens eines franzosischen Konsortiums anderseits,
in Betreff der technischen und finanziellen Studien
zum Ausfithrungsprojekt des Berneralpendurchstichs,
sowie Organisation des Unternehmens,

Sommer 1905. Projektaufnahmen des franzosischen
Konsortiums fiir die Lotschberg- und die Wildstrubel-
Linie,

7. Oktober 1905. Wahl des Oberingenieurs A, Zol-
linger in Lausanne zum technischen Berater des kan-
tonalen bernischen Initiativkomitees durch den Re-
gierungsrat,

24. Oktober 1905. Beschluss des Regierungsrates
betreffend Einrichtung eines technischen Bureaus fiir
den Berneralpendurchstich unter der Leitung von Ober-
ingenieur Zollinger.

11. November bis 13. Dezember 1905. Ablieferung
der vom franzosischen Konsortium aufgestellten Pro-
jekte fiir eine Lotschbergbahn und eine Wildstrubel-
bahn an das Initiativkomitee.

30. Mdrz 1906. Bundesbeschluss betreffend Aen-
derung der Konzession einer Eisenbahn von Frutigen
durch den Létschberg nach Brig (Lotschbergbahn).

April 1906. Technischer Bericht mit Rentabilitiits-
berechnung von Oberingenieur Zollinger,

6. April 1906. Beschluss des Regierungsrates be-
treffend Ueberpriifung der Vorlagen des franzosischen
Konsortiums,

18., 30. und 31. Mai 1906. Gutachten Thormann,
Arbenz und Hennings.

4. Juni 1906. Beschluss des kantonalen bernischen
Initiativkomitees .fiir die Lotschbergbahn betreffend
Ueberweisung des vom leitenden Ausschuss vorge-
legten Bauprojektes fiir eine Lotschbergbahn mit 279/,
Maximalsteigung und eines Finanzprogrammes an die
Staatsbehorden mit Antrag auf grundsitzliche Geneh-
migung dieser Vorlagen zur weiteren Ausfiithrung.

I1. Vorprojekte.

1. Beschreibung.

Das erste, von alt-Regierungsrat Teuscher im Jahre
1889 aufgestellte Vorprojekt fiir eine Létschbergbahn
sah eine Linie Thun-Reutigen-Wimmis-Frutigen-Kan-
dersteg-Gastern-Wiler-Hohtenn- (die letztern beiden
Orte im Lotschtal) Visp vor. Sie hatte eine Bau-
und Betriebslinge zwischen Thun und Visp von rund
84 km, eine Maximalsteigung von 309/, einen Mi-
nimalradius von 300 m und einen Scheiteltunnel zwi-
schen Gastern und Wiler von 6800 m Linge. Der
Kulminationspunkt der Linie beim Tunnel-Nordportal
hatte die Cote 1495 m iiber Meer,

Teuscher studierte damals auch schon eine Tracé-
Variante mit Basistunnel Klus-Ferden von 11,500 m
Linge, wobei der Kulminationspunkt in den Tunnel
verlegt wurde und die Cote 1338 m hatte. Hiebei ward
die Maximalsteigung auf der Nordseite auf 269/,
die Bau- und Betriebslinge Thun-Brig auf 79 km re-
duziert,

In seiner Publikation wies er sodann namentlich
die Ueberlegenheit der Lotschbergbahn iiber die Gem-
mibahn nach. :

In seiner, im Jahr 1893 erschienenen zweiten Bro-
schiire iiber die Bedeutung der Lotschbergbahn fir
den internationalen Verkehr und das Zustandekommen
des Simplon kam Teuscher auf die Tracéfrage zu-
riick und schlug jetzt, gerade damit die Linie diesem
Verkehr entsprechen konne, das Projekt mit Basis-
tunnel Klus-Ferden und direkten Anschluss in Brig
(anstatt Visp) vor. Er verbesserte dasselbe insbeson-
dere dahin, dass er die Hohe des Kulminationspunktes
auf 1312 m iiber Meer und die Maximalsteigung nord-
seits auf 269/, siidseits auf 259/,, herabminderte,
sowie die beiden Kehrtunnels im Lotschtal beseitigte.

Im Jahre 1897 trat alsdann Ingenieur Stockalper
in Sitten mit seinem Wildstrubelprojekt vor die Oef-
fentlichkeit, Diese Linie ging von Thun aus durch
das ganze Simmental, durchtunnelte das Massiv des
Wildstrubels in der Richtung nach Inden, um bei
der Station Raror im Rhonetal an die Jura-Simplon-
Bahn anzuschliessen. Sie hatte eine Baulinge (Gwatt-
Raron) von 87 km, eine effektive Betriebslinge, Thun-
Raron, von 105 km, eine Maximalsteigung von 259/,
und einen rund 14,000 m langen Scheiteltunnel mit Kul-
minationspunkt auf Cote 1132 m iiber Meer.

Teuscher arbeitete daraufhin, gestiitzt auf neue Tat-
sachen und fortgesetzte Studien, sein Lotschbergpro-
jekt abermals um, dabei eine « Vollbahn ersten Ranges »
nach den Normalien anderer dhnlicher Transitalpen-
bahnen anstrebend.

Laut seiner 1898 erschienenen Druckschrift sollte
die neue verbesserte Lotschbergbahn von Thun iiber
Spiez (anstatt tber Reutigen und Wimmis wie bei
seinen beiden frithern Projekten) gefiithrt werden und
bis Spiez das Tracé der Thunerseebahn beniitzen, Der
Nordeingang des Tunnels wurde wie beim frithern
Projekt beir Klus hinter Kandersteg, der Stidausgang
jedoch talauswirts von Ferden bei Haselleh projek-
tiert. Von da bis Brig behielt Teuscher ungefihr das
Tracé des bisherigen Projektes bei.

Die Linie Thun-Brig hatte eine Baulinge von 80
km und eine Betriebslinge von 82 km, eine Maximal-
steigung von 259/, einen Minimalradius von 300 m.
Der Scheiteltunnel war 12,900 m lang. Der Kulmi-
nationspunkt der Linie befand sich im Tunnel und
zwar unterm Gasterntal auf Cote 1260 m,

Teuscher hat dann noch im Jahre 1899 eine Lotsch-
berg-Projektvariante mit 18 500 m langem Scheiteltun-
nel vorgelegt. Dessen Nordportal befand sich in der Nihe
der ersten Kehre des Biihlstutzes unterhalb Kander-
steg und dessen Siidportal siidlich von Goppenstein.
Der Kulminationspunkt der Linie wurde auf Cote
1146 m iiber Meer gesenkt. Die Maximalsteigung be-
trug auch hier 250/,

In den Jahren 1900 und 1901 haben dann die In-
genieure Hittmann & Greulich gemiss Auftrag des
Regierungsrates vom 8, November 1899 ein generelles
Projekt der Lotschbergbahn von Frutigen nach Brig



mit 27,59/,, Maximalsteigung ausgearbeitet und eine
vergleichende Untersuchung der Wildstrubellinie an-
gestellt,

Das Projekt ist in dem vorerwidhnten technischen
Bericht Hittmann & Greulich vom 24, September
1901, welcher dem Regierungsrat zugegangen ist und
auch den Mitgliedern des Grossen Rates zuginglich
gemacht worden ist, beschrieben und devisiert. Zur
Vergleichung sind von den Verfassern noch fiinf wei-
tere Varianten fiir den Lotschberg (Frutigen-Brig), teils
nach Teuscher, teils kombiniert, sowie zwei Wild-
strubel-Varianten (Erlenbach-Raron), wovon die eine
nach Stockalper, studiert worden. Die beiden Fach-
leute betrachten Thun und Brig als die gegebenen End-
oder Anschlusspunkte fiir die Lotschberghahn sowohl
als fiir die Wildstrubelbahn, weshalb sie auf der Nord-
seite auch noch die Strecken Thun-Frutigen, bezie-
hungsweise -Erlenbach und auf der Siidseite Visp, be-
ziehungsweise Gampel- oder Raron-Brig in den Bereich
ihrer Kostenberechnungen ziehen.

Hittmann & Greulich empfahlen die Ausfithrung
der Lotschbergbahn nach threm Projekt I, mit einer
Maximalsteigung von 27,59/,

Im Sommer 1903, als die Untersuchungen Colombo,
Garnir und Pontzen zu ihrem Gutachten im Gange
waren, tauchten drei weitere Projekte auf, ndmlich:

Das modifizierte Wildstrubelprojekt Stockalper,
Thun-Spiez (eventuell -Gwatt-Reutigen)-Zweisimmen-
Raron, mit Scheiteltunnel von 12,120 m Lénge nach
Vorprojekt Rob, Moser und einer Maximalsteigung von
259995
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das Ldtschbergprojekt Emch, Thun-Spiez-Frutigen-
Mittholz-Mitthal-Brig, mit Basistunnel von 21,040 'm
und Maximalsteigung 159/.,;

das Wildstrubelprojekt Beyeler, Kehrsatz-Blumen-
stein -Weissenburgbad - Zweisimmen -Wildstrubel - Brig,
mit 139/,, Maximalsteigung,

Zu diesen generellen Vorprojekten sind nun noch
diejenigen hinzugekommen, welche das Bankhaus Loste
& Cie. i Paris, namens des franzisischen Unternehmer-
Konsortiums, dem leitenden Ausschuss des kantona-
len bernischen Initiativkomitees fir die Lotschberg-
bahn am 3. Oktober 1905, gemiss seiner Offerte vom
6. August 1904 und der vom Regierungsrat am 27,
Dezember 1904 genehmigten Uebereinkunft vom 28,
November 1904 eingereicht hat, ndmlich:

Ein Lotschbergbahnprojekt mit Basistunnel, dhn-
lich dem Projekt Emch, mit einer Max1malste1gu£ng
von 15,190/.,;

ein Lotschbergpro;ekt mit Maximalsteigung 339/, ;

ein Wildstrubelprojekt, hnlich dem Projekt Beyeler,
jedoch mit 159/,, Maximalsteigung.

Ferner hat Oberingenieur Zollinger in seinem Be-
richt vom April 1906 die Ausfithrung eines Ldtsch-
bergbahmprojektes mit einer Maximalsteigung von
309/,, in Vorschlag gebracht und seither sind vom
franzosischen Konsortium fiir die nimliche Linie auch
noch Projekte von 29,50/;) und 279/, vorgelegt wor-
den, letzteres auf unsere Veranlassung hin,

In nachstehender Tabelle sind die Hauptverhilt-
nisse der seit Hittmann & Greulich aufgestellten
Vorprojekte fiir einen Berneralpendurchstich iibersicht-
lich zusammengestellt,

Betriebs- | Hohe des
. - . " Kulmina- | Tunnel- | Maximal- [Minimal-
Nr. Bezeichnung der Linie Baulédnge Th|a“9;_ tions- linge | Stelgung | Radius
un-Br1g | punktes
Km. Km. m. i. M. m. %00 -

1 Lotschberg, Hittmann & Greulich, Pro-

jekt I, 1901 (Frutigen-Brig) . : 59,5 85 1243 13,620 | 21,5 300
2 Wildstrubel, Stocka]per 1903 (Zwelsun- )

men-Raron) 51,0 105 1105 12,120 25 300
3 Lotschberg, Emch, 1902/03 (Frutigen-

Brig) e e e 57,3 82 1004 21,040 | 15 300
4 | Wildstrubel, Beyeler, 1903 (Kehrsatz-

Brig) o108 116%) | 1128 | 13500 | 13 400
5 Lotschberg, franz. Konsortium, Pl‘OJektI

1905 (Frutigen-Brig) o 56,0 81 1249 | 13,695 | 33 300
6 Lotschberg, franz. Konsortium, PI‘OJekt

IT, 1905 (Frutigen-Brig) 51,2 82 1004 21,050 15,1 300
1 Wildstrubel, franz. Konsortium, 1905

(Kehrsatz-Brig) R 111,4 122%) 1127 13,520 15 300
8 | Lotschberg, Zollinger, Projekt I, 1906

(Frutigen-Brig) 5 B o B s s 56,9 82 1246 13,695 | 30 250
9 Lotschberg, franz. Konsortium, 1906

(Frutigen-Brig) .o 51,3 82 1246 13,735 | 29,5 300
10 | Létschberg, franz. Konsortium, 1906

(Frutigen-Brig) R 58,8 84 1246 13,735 27 300

*) Bern-Brig.
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Die Grundlagen aller dieser Vorprojekte sind ver-
schieden: Wiahrend die Studien von Teuscher und
Beyeler auf Rekognoszierungen an Hand des eidgenos-
sischen Kartenwerkes und Erhebungen tiber die Natur-
gefahren an Ort und Stelle beruhen, liegen dem Wild-
strubelprojekt Stockalper fiir die Sidrampe an der
Lehne des Rhonetales unfl fiir die Linie im Tal selbst
auch noch Héhenschichtenpline in 1:2000 mit Ho-
rizontalkurven von 2 zu 2 Meter, sowie Spezialnivel-
lements zugrunde. Von einer Spezialaufnahme der
Strecke Zweisimmen-Oberried glaubte dagegen der Pro-
jektverfasser, abgesehen von partiellen Nivellements,
Umgang nehmen zu konnen, weil in dem flachen Hoch-
tal die Anlage einer Eisenbahnlinie ausnahmsweise
leicht sei.

Das Projekt Hittmann & Greulich und alle spé-
tern Lotschbergbahnprojekte haben als Grundlage eine
topographische Planaufnahme fiir die Strecke Frutigen-
Brig im Masstab 1:5000, welche Ingenieur Imfeld in
Zirich im Jahr 1899 an Hand einer vom kantonalen
Vermessungsbureau aufgestellten Instruktion und unter
dessen Aufsicht ausgefiihrt hat. Diese Aufnahme ist
nach dem dirographischen Verfahren in drei Farben
vervielféltigt worden,

Fir den Wildstrubel liess das Konsortium Terrain-
aufnahmen im Masstabe von 1:2000 und 1:1000 zwi-
schen Weissenburg und Zweisimmen und im Wallis
zwischen Brig und Mitthal, sowie ausserdem iiberall
da, wo wichtige Bauobjekte, wie Tunnels und Viadukte,
in Frage stunden, Spezialaufnahmen im grossen Mass-
stab mit zahlreichen Profilen ausfithren, Dagegen ver-
zichtete dasselbe, gleich wie Stockalper, auf eine de-
taillierte Planaufnahme fiir die Teilstrecke Zweisim-
men-Oberrieden.,

Bei den Projekten Hittmann & Greulich, Stockalper,
Emch und des franzosischen Konsortiums basiert die
Kostenberechnung fiir den Bahnbau auf Massenberech-
nungen nach Querprofilen,

2. Kostenvoranschlége.

Oberingenieur Zollinger hat auf Grund der durch-
wegs hohern Einheitspreise des franzosischen Kon-
sortiums die Anlagekosten der in vorstehender Ta-
belle aufgefithrten hauptsichlichsten Projekte ermittelt
und unter Voraussetzung einer Bauzeit von 51/, Jah-
ren bei den Linien mit Steilrampen und von 81/,
Jahren beim Lotschberg-Basistunnelprojekt folgende
Summen herausgerechnet :

a. Fur Lotschberg, I, Konsortium, Frutlgen Brig, 33 %0 . . . . . . . . . . . . Fr. 86513600
b. » I Zollinger, %o . . . . . . . . . . . . » 83100000
c. » > Konsortlum » 29,5 %0 . 8 & 2 ¢ & : i @ & 89,165,000
d. » » » 27 % o . . . . . . . . . . . . » 90,490,600
e. » II, Konsortlum » 5% . . . . . . . . . . . . » 114714600
f- Wlldstrubel Stockalper Zwelsunmen-Raron 256%0 . . . . . . . . . . . . » 177081400
g. » Konsortium, Kehrsatz-Brig, 15%0 . . . . . . . . . . . . » 130,742,500

Die Kostenberechnung bezieht sich bei allen diesen Projekten auf eine einspurige Anlage mit elektrischem
Betrieb. Die Anlagekosten fiir die elektrischen Installationen sind in obigen Snmmen inbegriffen, diejenigen
fiir die Zentralen jedoch nicht. Ferner sind darin die Emissionskosten und Kursverluste nicht beriicksichtigt.

ITI. Die Gutachten.

Im Auftrage des Regierungsrates sind die Lotsch-
berghahnprojekte Hittmann & Greulich und Emch, so-
wie die Wildstrubelprojekte Stockalper und Beyeler von
den Experten Colombo, Garnir und Pontzen, sowie Tho-
mann, die Projekte des franzosischen Konsortiums und
Zollinger von den Experten Hennings, Arbenz und Thor-
mann begutachtet worden und vorgingig dieser Experti-
sen hat Oberrichter Teuscher, ebenfalls im Auftrag des
Regierungsrates, ein griindliches, hochst wertvolles Gut-
achten iiber die Rentabilitit der Lotschbergbahn auf-
gestellt, dessen Ergebnisse als Grundlagen fiir die wei-
tern Berechnungen gedient haben.

Die von den Experten behandelten Fragen beziehen
sich zunichst auf die Bawwiirdigkeit des Berneralpen-
durchstiches im allgemeinen und besondern (Teuscher,
Colombo, Garnir und Pontzen, Hennings, Arbenz und
Thormann), dann auf die Baukosten (Colombo, Gar-
nir und Pontzen, Hennings), ferner auf die Leistungs-
fihigkeit und die Rentabilitit der Bahn (Teuscher,
Colombo, Garnir und Pontzen, Thomann, Arbenz und
Thormann).

1. Die Bauwirdigkeit.

Die wirtschaftliche Bedeutung und Rentabilitit der
Berneralpenbahn im allgemeinen steht nach den Gut-
achten Teuscher und Colombo, Garnir und Pontzen
wohl ausser Zweifel und bedarf hierseits keiner noch-
maligen allseitigen Beleuchtung mehr, Wir konnen
uns daher einfach auf diese beiden Gutachten be-

rufen und beschrinken uns darauf, hervorzuheben,
dass im internationalen Transitverkehr, welcher fiir
die Bauwiirdigkeit des Unternehmens allein den Awus-
schlag gibt, die Distanzen der in der Zone Paris-Pontar-
lier-Basel-Ostende eingeschlossenen Hauptlinien eine
Kiirzung erfahren, welche den Berneralpendurchstich
befidhigen, den Verkehr dieser Linien entweder ganz
an sich zu ziehen, oder dieselben erfolgreich zu kon-
kurrenzieren. So wird der Verkehr London-Calais-Delle
via Amiens und via Lille der Berneralpenbahn ganz
zufallen, der Verkehr Paris-Simplon via Pontarlier und
Ostende-Gotthard via Basel durch dieselbe erfolgreich
konkurrenziert.

Bei der Lotschbergbahn wird dies in noch héherem
Grade der Fall sein, als bei der Wildstrubelbahn, weil
letztere effektiv eine zirka 30 km grossere Betriebs-
linge hat als jene.

2. Die Tracéfrage.

Die Tracéfrage lautet heute wie folgt : Ist der Lotsch-
berg oder der Wildstrubel fiir den Berneralpendurch-
stich zu wihlen und ist die Linie mit starken oder
schwachen Rampen auszufiihren ?

Hittmann & Greulich empfahlen eine Lotschberg-
bahn Frutigen-Brig mit 2750/, Maximalsteigung, ei-
ner effektiven Betriebslinge Thun-Brig von 85 km
und mit 2inem Anlagekapital, inklusive Ausbau der
Zufahrtslinien und kapitalisierte Mitbeniitzungszinse,
von 74 Millionen Franken, gegeniiber dem ebenfalls von
ihnen, nach Vorschlag Stockalper aufgestellten, billi-
gern Wildstrubelprojekt, mit 259/,, Maximalsteigung.



Nicht allein wegen der grossern Betriebsldnge und
damit verbundener lingerer Fahrzeit, halten die Pro-
jektverfasser den Kostenunterschied zugunsten des
Wildstrubels unwesentlich, sondern sie heben nament-
lich auch noch folgendes hervor: «Bei der Ungewiss-
heit iiber die geologischen Verhéltnisse im Innern des
Wildstrubelmassivs (sieche Gutachten von Fellenberg,
Kissling und Schardt, pag. 23) ist es aber nicht aus-
geschlossen, dass der Tunnelbau auf ganz ausseror-
dentliche Schwierigkeiten stosst, so dass dessen hypo-
thetischer Voranschlag bedeutend iiberschritten und
das Verhiltnis der Gesamtkosten zu Ungunsten des
Wildstrubels umgekehrt wird. »

Die internationalen Experten Colombo, Garwir und
Pontzen, bezeichnen das Lotschbergprojekt Hittmann
& Greulich als sehr sorgfiltig ausgearbeitet, finden je-
doch in bezug auf den Tunnelbau und in Riicksicht
auf die spitere Anlage des zZweiten Geleises eine Er-
héhung des Kostenvoranschlages um 4,650,000 Fr.,
also auf 78,650,000 Fr. fiir angezeigt. Sie zollen dem
Fachurteil der Projektverfasser alle Anerkennung ; doch
halten sie dafiir, dass dieselben der neuen Linie nicht
geniigende Wichtigkeit beigelegt, ihre kommerzielle Be-
deutung unterschitzt und zuviel Gewicht auf eine spar-
same Anlage gelegt haben.

Sie sind ferner der Ansicht, dass das Projekt Hitt-
mann & Greulich nicht diejenigen Eigenschaften be-
sitze, welche fiir eine grosse Transitlinie von der Be-
deutung des Bermeralpendurchstichs verlangt werden
miissen,

Das modifizierte Wildstrubelprojekt Stockalper,
Thun-Gwatt-Reutigen-Wimmis-Zweisimmen-Raron, mit
Ausmerzung des Gegengefilles bei Oberwil, einer Ma-
ximalsteigung von 250/, wird von den Experten Co-
lombo, Garnir und Pontzen, ohne Umbau der Spiez-
Erlenbach-Bahn, auf 58,650,000 Fr. veranschlagt, aber
trotz dieser geringerer Baukosten verworfen, weil es
zu sehr vom Gesichtspunkt moglichster Ersparnis und
dem Gedanken einer moglichst guten interkantonalen
Linie beherrscht sei,

Sie kommen zum Schluss, der Wildstrubeldurch-
stich sei dem Lotschbergdurchstich vorzuziehen und
stellen unter jenen Projekten das Projekt Beyeler ge-
geniiber demjenigen Stockalpers in den Vordergrund.

3. Leistungsféhigkeit.

Von der Erwidgung ausgehend, dass eine Berner-
alpenbahn nach dem Vorschlage der internationalen
Experten auf uniiberwindliche Schwierigkeiten stossen
miisse, hat der leitende Ausschuss des bernischen Ini-
tiativkomitees fiir die Lotschbergbahn im Laufe des
Jahres 1905 die Frage der Einfithrung des elektrischen
Betriebes fiir die Berneralpenbahn in Betracht gezo-
gen und dariiber die Ansicht von Ingenieur Thomann
in Ziirich eingeholt. Beim elektrischen Betrieb sind
anerkanntermassen grossere Steigungen moglich als
beim Dampfbetrieb, ohne dass die Leistungsfidhigkeit
der Bahn dadurch einbiissen miisste. Durch Vergros-
serung der Maximalsteigung wird aber eine wesent-
liche Reduktion der Baukosten erzielt.

Herr Thomann sagt in seinem miindlich abgege-
benen und protokollierten Bericht, er sei schon in
seinem Gutachten fiir die Spliigenbahn zum Schlusse

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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gelangt, dass die maximale Steigung, bei welcher der
elektrische Betrieb noch ohne grosse Anstrengungen
schwere Ziige filhren koénne, 359/, betrage. Bei die-
ser Steigung konnten eventuell auch noch Dampfloko-
motiven zur Aushiilfe herangezogen werden. Diese
obere Grenze sollte aber nicht erreicht, sondern tun-
lichst eine geringere Steigung gewihlt werden, um mit
andern Linien konkurrieren zu konnen., Experte hat
verschiedene Projekte mit schwacher, mittlerer und
starker Steigung, sowohl fiir die Loétschbergbahn als
fir die Wildstrubelbahn in bezug auf Kraftbedarf bei
gleicher Leistung und in bezug auf die Bau- und Be-
triebskosten untereinander verglichen, Seine Unter-
suchungen sind zugunsten des Lotschbergprojektes mit
Steilrampe ausgefallen,

Nach seiner Meinung sollten sodann moglichst viele
und kleine Ziige gefithrt werden, wodurch die elektri-
sche Kraft giinstiger ausgeniitzt wiirde. Da aber die
Eisenbahnfachleute von einem Zug eine gewisse Ka-
pazitit verlangen, so werde einstweilen von diesem
Prinzip nicht abgewichen werden konnen, Experte
schliagt im weitern vor, die Personenziige mit Aufo-
mobilen (zum Beispiel wie bei der Burgdorf-Thun-Bahn)
und die Giiterziige mit- Lokomotiven zu fithren. Das
Zugsgewicht veranschlagt er zu 120 Tonnen, inklusive
elektrische Ausriistung, nimmt jedoch an, dass auch
doppelte Zige von 240 Tonnen Gewicht gefiihrt wer-
den konnen. Ein solcher Doppelzug wire nach ihm
imstande, bei voller Ausniitzung, 237 Personen und
bei einer Ausniitzung von 359/, rund 100 Personen,
sowie einen Bahnpostwagen und einen Restaurations-
wagen zu befordern. Fiir Giiterziige von 240 Tonnen
wiirde die niitzliche Last 140 Tonnen betragen. Fiir
den Simplon sei das Gewicht eines Personenzuges
auf 280 bis 300 Tonnen bestimmt.

Thomann nimmt ferner an, dass fiir die Trak-
tion eines Doppelzuges 1200 Pferdekréfte erforderlich
wiren,

Der Vorteil des elektrischen Betriebes lige darin,
dass man die Ziige einfach verstirken, mehrere Mo-
torwagen zusammenkuppeln und gleichwohl von einem
Hebel aus bedienen konnte.

Im Auge zu behalten sei, dass der elektrische Be-
trieb der Vervollkommnung fihig sei, wie es vom
Dampfbetrieb nicht gesagt werden konne.

Experte verwirft schliesslich das Wildstrubelpro-
jekt Beyveler mit Stockhorndurchstich aus volkswirt-
schaftlichen und technischen Griinden. In letzterer
Beziehung beanstandet er insbesondere den vom Pro-
jektverfasser angenommenen Minimalradius von 400 m
in Anbetracht, dass derselbe ohne ganz gewaltige Mehr-
kosten im Gebirge nur schwer eingehalten werden
kénnte. Er empfiehlt die Einfithrung eines Minimal-
radius von 300 m und weist darauf hin, dass man
beim Gotthard sogar gezwungen gewesen sei, hiemit
unter 300 m zurilickzugehen,

Ein Vorteil fur den Lotschberg liege auch darin,
dass die Betriebskraft nahe vorhanden ist, wihrend
sie fir die Wildstrubelbahn von weiter her zugefiihrt
werden miisste.

Oberingenieur Zollinger hat die Resultate der Be-
rechnungen Thomanns in‘seinem technischen Bericht
vom April 1906 zusammengestellt und hierauf gestiitzt
die Leistungsfihigkeit einer eingeleisigen Lotschberg-

58*
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bahn ‘mit 309/, eventuell 270/, fiir die vom Ex-
pérten vorgeschlagene Betriebsart ermittelt. Wir ver-
weisen diesbeziiglich auf das unter pag. 8 und 13
dieses Berichtes Gesagte und erginzen dasselbe hier
dahin, dass zur Bewiiltigung des von Zollinger pro
1914 vorgesehenen Verkehrs von rund 425000 Rei-
senden und 680,000 Tonnen Giiter, inklusive Gepick
und Tiere bei durchschnittlicher 35°9/jiger Belastung
tiglich nach beiden Richtungen zusammen durch-
schnittlich 37 Ziige erforderlich wiren.

Ingenieur Thormann in Bern kommt in seiner Be-
urteilung der Projekte mit Riicksicht auf die Betriebs-
kosten fiir Dampf- und elektrische Traktion, datiert
vom 18, Mai 1906 zu andern Schliissen:

Entgegen der Anschauung Thomanns hélt Experte
dafiir, dass fir den Transport der von Zollinger an-
genommenen Verkehrsmengen auf der einspurigen
Berneralpenbahn so schwere Zugskompositionen ver-
wendet werden miissen wie auf den andern Bahnen.
Es sei ein unbedingtes Erfordernis fiir eine Transit-
bahn, dass sie die an ihren Endpunkten anlangenden
Fernziige in gleicher Zusammensetzung weiterbefor-
dern konne.

Die Traktion sei durch Lokomotiven zu bewerk-
stelligen, weil Motorwagen seiner Ansicht nach sich
nicht fiir Transitziige, jedenfalls nicht fiir Giiterziige
eignen und fiir Schnellziige nur im Falle, dass dieses
Traktionssystem auch von den anstossenden Linien
adoptiert wére.

Bei Annahme des von Oberingenieur Zollinger be-
rechneten Jahresverkehrs, einer Schwankung dieses
Verkehrs im Jahresmittel von 509/, und einer Un-
gleichmissigkeit desselben nach beiden Richtungen,
welche sich nach Experte wie 3:4 verhilt; unter
der Voraussetzung ferner, dass die zuldssige Zugkraft
am Lokomotivhacken von 10,000 kg ausgeniitzt werde,
dass die Schnell- und Personenziige nur mit Maschi-
nen an der Spitze, Giiterziige dagegen mit der nim-
lichen Druckkraft von 10,000 kg auch geschoben wer-
den konnen, hat Experte die maximale Transportfihig-
keit der verschiedenen Projekte zuerst fiir den theo-
retischen Grenzfall der maximalen Zugsbelastung un-
ter Zugrundelegung eines Fahrplan-Entwurfes ermittelt,
dann rickwirts den Jahrestransport mit Beriicksich-
figung der Schwankungen ausgerechnet.

Der Fahrplan-Entwurf ist fiir zwei Projekte, ndm-
lich fiir das Lotschberg-Basistunnelprojekt mit 159/,
und das Lotschberg-Scheiteltunnelprojekt mit 279/,
Maximalsteigung aufgestellt. Der Entwurf 279/,, kann
nach Thormann auch auf die Projekte mit 30 9/,, und
33 9/y angewandt werden.

Zur Bewiltigung des von Zollinger pro 1914 vor-
gesehenen Verkehrs sind bei Vollbelastung der Ziige
im ganzen, nach beiden Richtungen zusammen, tig-
lich durchschnittlich 28,4 Ziige erforderlich, und es
konnen per Personenzug durchschnittlich rund 170
Reisende, per Giiterzug mit Schiebedienst rund 170
Tonnen befordert werden.

Experte findet fiir die vier von ihm in Betracht
gezogenen Fille, nimlich die Lotschberghahnprojekte
Konsortium II, 159/, Konsortium 279/, Zollinger I,
309/5, und Konsortium I, 330/, folgende zulissige
tZ)ugsgfeWichte, Geschwindigkeiten und folgenden Kraft-

edarf:

. Ge- Doppelte Ziige
Stoigung| ZU9S9eWicht | oop yin. | Pferde-| m Schiebedienst
. digkeit | kraft :
Joo | Total |Belastung off. || Zugsgewicht Plerdekraft
t. t. Km./St. t. eff.
Schnellziige
15 || 6560 | 500 60 2900
27 | 440 | 310 50 2600
30 | 420 | 285 50 2120
33 | 405 | 265 50 2850
Giitersiige
15 || 590 | 500 40 1740 | 1000 | 2950
27 | 387 | 312 30 1370 774 | 2740
30 || 362 | 286 30 1400 724 | 2800
33 || 341 | 263 30 1440 682 | 2880

Experte ist ferner der Ansicht, dass beim elektri-
schen Betrieb kein stichhaltiger Grund vorliegt, den
Minimalradius kleiner zu nehmen als beim Dampf-
betrieb. Da bei der elektrischen Traktion die Tendenz
eher dahin gehen werde, die Geschwindigkeit gegen-
iiber denjenigen beim Dampfbetrieb zu erhdhen, so
diirfte eher auf eine Vergrosserung des Minimalradius
Bedacht genommen werden.

Ingenieur Thormann kommt zum Schlusse, dass
die beiden Lotschbergprojekte Konsortium I, 339/,
und Zollinger I, 30°/,, in bezug auf ihre Leistungs-
fihigkeit gegeniiber den andern Lotschberg- und Wild-
strubelprojekten mit geringerer Steigung nicht aufkom-
men konnen.

Dieser Experte und Prof. Hennings schalten denn
auch die beiden Projekte als nicht konkurremzfihig
von vornherein aus, und wir tun. dies hier auch so-
gleich betreffend das Lotschbergprojekt Konsortium
2950/, das als anndhernd gleichwertig mit dem
Lotschbergprojekt Zollinger 300/, angesehen werden
kann.

Es bleiben somit als Vergleichsprojekte nur noch
Létschberg  Konsortium 279/, Lotschberg Emch
159/o, (Basistunnelprojekt), Wildstrubel Konsortium
150/, und Wildstrubel Beyeler 139/, zu deren Be-
urteilung die Baukosten als Masstab dienen.

4. Baukosten.

Ingenieur Thormann hat ermittelt, dass die beiden
Projekte Lotschberg Emch und Wildstrubel Konsor-
tium mit je 159/, wirtschaftlich mit Lotschberg Kon-
sortium 27 9/y, nicht konkurrieren konnen, wenn ihre
Baukosten die des letztern um 21,6 Millionen, bezie-
hungsweise 17 Millionen Franken {ibersteigen.

Prof. Hennings hat diese Baukosten veranschlagt.
Nach seinen Berechnungen wiirden allein schon die
Kosten fiir Unterbau bei Lotschberg 279/, um zirka
20,1 Millionen Franken kleiner als bei Lotschberg
159/, und um zirka 25,8 Millionen Franken niedriger
als bei Wildstrubel 159/,, sein. Bei Hinzusetzung
der Bauzinse und der Kosten des Oberbaues wiiren
die Differenzen fiir die beiden Linien mit schwachen
Gefillen noch ungiinstiger. Dies trifft selbstverstind-
lich auch bei Wildstrubel Beyeler 130/, zu.

Zum Vergleich bleiben daher einzig noch Lotsch-
he‘r% Konsortium 279/, und Wildstrubel Stockalper
259/00.



Beziiglich der von Prof. Hennings an den gene-
rellen Projekten des franzésischen Konsortiums ge-
ibten Kritik gestatten wir uns der Kiirze halber, ein-
fach auf seinen Bericht zu verweisen und bemerken
nur, dass derselbe in seiner am 26. Mai abhin statt-
gefundenen vorldufigen miindlichen Berichterstattung
erklirt hat, dass diese Projekte geniigten, wm sich
tiber die Wahl des Tracés (Lotschberg oder Wildstrubel)
und die Baukosten ein anndhernd richtiges Bild zu
machen.

Unter Beriicksichtigung des Umstandes, dass der
Bau des Wildstrubeltunnels kostspieliger sein wird
als der Lotschbergtunnel hat Prof. Hennings eine Bau-
kostendifferenz zugunsten der Wildstrubellinie Erlen-
bach-Gampel gegeniiber der Lotschberglinie von 11
Millionen 444,000 Franken ausgerechnet. Experte
macht geltend, dass das Projekt Stockalper mit dem
Lotschbergprojekt 27 0/, konkurrenzfihig sei, dass
aber die Unsicherheit in der geologischen Beschaffen-
heit des Wildstrubeltunnels zu einem Verzicht auf die
Ausfiihrung dieses Projektes fiihre. Nach gegenwirti-
ger Schitzung des Herrn Prof. Schardt in Lausanne
bedingen die am Simplon gemachten Erfahrungen keine
Aenderungen an dessen, im Verein mit v. Fellenberg
und Kissling im Jahre 1900 abgegebenen geologischen
Gutachten, demzufolge beim Lotschberg eine maxi-
male Felswirme von 30° bis 35°, beim Wildstrubel
dagegen eine solche von 45° bis 50 sich einstellen
kann.

Im {brigen ldsst sich der Bericht Hennings unge-
fahr folgendermassen zusammenfassen :

Durch Hinausriicken der Bahnlinie aus dem Berg
konnen an den steilen Halden der Zufahrtsrampen
zum grossen Tunnel lange und tiefe Einschnitte ver-
mieden und an geeigneten Orten Lehnenviadukte er-
" stellt werden, wodurch die Bahnlinie betriebssicherer
und billiger wird. Eine wesentliche Ersparnis wiirde
auch durch Reduktion der Kronenbreite von. 45 m
auf 4,1 m erzielt, wie sie Oberingenieur Moser fir
die Spliigen- und Greinabahn angenommen habe. Die
Rickenbahn habe eine Kronenbreite von 4,1 m, die
Bodensee-Toggenburg-Bahn sogar nur eine solche von
40 m. Eine solche Verschmilerung werde insbeson-
dere an den steilen Lehnen etwa 89/, der Felsarbeiten
ersparen.

Die offerierten Einheitspreise fiir die Rampen, die
kleinen Tumnels, die Briicken und fiir den grossen
Tunnel seien viel zu hoch, fiir letztern um 270 Fr.
per Laufmeter, was einen Mehrbetrag von {iber 3
Millionen Franken ausmache. Dagegen sei die Position
Wegbauten zu erhthen, um im Wallis zwischen Hoh-
tenn im Lotschental und Brig an geeigneten Stellen
3 m breite Strassen mit etwa 129/, Steigung und den
noétigen Ausweichen bis zur Bahnhohe anzulegen, die
mit Automobilen zum Transport von Baumaterialien
und Lebensmitteln befahren werden konnen.

Experte #dussert sich darauf iiber die Frage der
Doppelspur im Haupttunnel wie folgt:

« Hier ist nun die Frage zu erortern, ob es nicht
« besser wiire, sofort einen doppelspurigen Tunnel zu
« bauen, da zwei einspurige Tunnel 30 bis 409/, mehr
« kosten, als ein doppelspuriger Tunnel, die Station im
« Tunnel immerhin als eine Betriebsgefahr zu betrach-
«ten ist, und die trotz der Ausweiche verbleibende
« Stationsdistanz von 8 km die Fahrplanbildung sehr
«erschwert. Ausserdem hat der Parallelstollen, wenn
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«er unverkleidet bleibt, einen ungiinstigen Einfluss
«auf den Haupttunnel und es wird der Abstand von
«17 m als zu klein erachtet.

«Wenn demnach nach etwa 10 Jahren schon die
« Doppelspur notig werden wiirde, so ist die sofortige
« Herstellung des zweispurigen Tunnels zweifellos bil-
«liger und besser.

«Die augenblicklichen Mehrkosten betragen in die-
«sem Falle etwa 12 Millionen, es ist aber kein Zweifel,
«dass bei einem zweispurigen Haupttunnel und Ein-
«schaltung von Ausweichen in den Rampen, in Ab-
«stinden von 5 km die Leistungsfihigkeit der Bahn
«so gross wire, dass die zweispurige Anlage der Ram-
«pen auf lange Zeit hinaus entbehrt werden konnte.

« Die sofortige doppelspurige Herstellung des Haupt-
«tunnels wird daher aus technischen Grinden ange-
«legentlich empfohlen. »

Die Bauzeit berechnet Prof. Hennings fiir die Nord-
rampe zu 21/,, fiir die Stidrampe zu 3!/, und fir den
Haupttunnel zu 5!/, Jahren (beim Basistunnel 61/,
Jahre).

Experte bemerkt ferner, es sei kein Zweifel, dass
eine Laotschbergbahn bei 270/, Maximalsteigung, wel-
che auch einen vorteilhaften Dampfbetrieb gestatte, bei
sachgemdsser Ausfithrung des Bahnbawes und bei ei-
nem Minimalradius von 300 m einen grossen inler-
nationalen Verkehr bewdltigen konme. Dabei sei indes
die von den Experten Colombo, Garnir und Pontzen
empfohlene Fiirsorge fiir die spitere zweite Spur vor- -
ausgesetzt.

Experte riit schliesslich von der Hingabe a forfait
des Baues der Zufahrtsrampen, namentlich derjenigen
an der steilen Felslehne auf der Siidseite des grossen
Tunnels ab. Selbst, wenn ein solcher Vertrag auf ei-
nem Projekt beruhe, welches eine einsichtsvolle Bau-
leitung mit dusserster Sorgfalt in allen Einzelheiten
ausgearbeitet habe, und welches mit Riicksicht auf
die kiinftige Betriebssicherheit ausgemittelt sei, werde
sich noch wihrend der Bauzeit, infolge der niheren
Aufschliisse, die Winschbarkeit zahlreicher Projekts-
dnderungen ergeben, die bei einem General-Akkord
zu Meinungsverschiedenheiten der beiden Kontrahen-
ten und in der Regel zu Nachforderungen fithren wiir-
den. In solchen Féllen sei vom technischen Stand-
punkt aus nur der Kleinakkord zu empfehlen.

5. Rentabilitat.

Die Grundséitze der Rentabilitdtsberechnung fir den
Berneralpendurchstich sind in den Gutachten Teu-
scher und Colombo, Garnir und Pontzen niedergelegt
und seither unter der Voraussetzung der Einfithrung
des elektrischen Betriebes durch die Berechnungen
von Thomann und Zollinger, sowie durch die Gut-
achten Arbenz und Thormann erginzt worden.

Wir fassen diese Ergebnisse hier in aller Kiirze zu-
sammen und verweisen im {ibrigen auf die eingeholten
Gutachten selbst.

a. Oberrichter Teuscher legte seinen Berechnungen
der Verkehrsmengen das Jahr 1898 zu grunde und
ermittelte solche in seinem Gutachten betreffend die
Rentabilitit der Lotschbergbahn (Scherzligen-Brig)
vom Mai 1900 zu:

213,000 Reisenden und
425,000 Giitertonnen,

Der durchschnittliche Fahrpreis, fiir Transit- und

Lokalverkehr zusammen, betrigt bei Teuscher per Per-
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sonenkilometer zirka 5,2 Cts., per Giiterbonnenkilo-

meter zirka 7,8 Cts.

Indem er ferner die Einnahmen aus dem Gepéck-
transport, wie iiblich, zu 109/, der Einnahmen aus
dem Personenverkehr, diejenigen aus dem Tiertrans-
port zu: Fr. 1,710, — per km oder zirka 509/, der
Einnahmen aus dem Giitertransport und die verschie-
denen Einnahmen zu Fr. 2,070, — per km oder zirka

4,49/, der gesamten Transporbemnahmen berechnete,
stellbe Teuscher folgende Betriebsrechnung auf:
Betriebseinnahmen.
Personentransport . . . . . . . Fr. 834100
Gepicktransport . . . . . . . ., » 83,600
Giitertransport . . . . . . . . . » 2557020
Tiertransport . .. . . . » 129960
Verschiedene Einnahmen . _»_M
’IotaJ Fr. 3,762,000
Per Bahnkilometer Fr. 49,500
Betriebsausgaben.
Allgemeine Verwaltung, per km Fr. 800 Fr. 60,000
Unterhalt und Aufsicht der Bahn, per
km Fr, 4427, . » 332,000
Expeditions- und Zugsdlenst per Zugs
kilometer Fr. 0.60 . . » 360,000
Fahrdienst, per Zugskllomeber Fr.1.24 » 744,000
Verschiedene Ausgaben, per Kilometer
Fr. 5633 . . . . . . . » 415,000

Total Fr. 1,911,000

Per Bahnkilometer Fr. 25500 oder zirka L")l‘)/0 der
Einnahmen.

Rechnungsabschluss.

Betriebseinnahmen . . . | . . . Fr. 3/762,000
Betriebsausgaben . . . i ow 1911 ,000

Ueberschuss der Betrllebsemnahmen Fr. 1,851,000

Davon gehen ab:
Einlage in den Emeuerungs- und Re-
servefonds, per km Fr. 1600 . . » 120,000
Bleiben Fr. 1 731,000

welche Summe hinreicht, um das von Teuscher VOr-
gesehene Anlagekapital der Loétschbergbahn von nur
48,000,000 Fr. im Durchschnitt zu rund 3,6 9/, zu ver-
zinsen,

b. Die Experten Colombo, Garnir und Pontzen ba-
sierten ihre Berechnung der Verkehrsquantititen auf
die Angaben Teuscher, welche sie immerhin einiger-
massen modifizierten und fir die Lotschbergbahn
"(Thun-Brig) nach Hittmann & Greulich, mit effektiv
85 km Betriebsldnge, fiir das Jahr 1902 festsetzten zu:

277,000 Reisenden und
499,000 Giitertonnen,

Die durchschnittliche Fahrtaxe, fiir Transit- und
Lokalverkehr zusammen, betrigt bei diesen Experten
per Personenkilometer ebenfalls zirka 5,2 Cts.,, per
Giitertonnenkilometer dagegen nur zirka 6,7 Cts. Sie
berechneten ferner die Einnahmen aus dem Gepick-
transport ebenfalls zu 109/, der Einnahmen aus dem

Personenverkehr, diejenigen aus dem Tiertransport da-
gegen zu 2353 Fr. per Bahnkilometer oder zirka 79/,
der Einnahmen aus dem Giiterverkehr und die ver-
schiedenen Einnahmen wie iblich zu 59/, der Trans-
porteinnahmen, Ihre Betriebsrechnung ist alsdann fol-
gende:

Betriebseinnahmen.
Personentransport . . . . . . . Fr. 1,219,750
Gepicktransport . . . . . . . ., » 12197
Giitertransport . . . . . . . . . » 2823700
Tiertransport . .. . . . » 200005
Verschiedene Einnahmen . R 218,271_

Total Fr. 4,583,701

Per Bahnkilometer zirka Fr. 54,000

Da die Experten in der Folge ihrer Ausfiihrungen
zum Schlusse gelangten, dass das Projekt Beyeler Kehr-
satz-Brig (116 km) die einzig richtige Losung der Frage
des Berneralpendurchstiches bringen werde, so mach-
ten sie hiefiir zu obigen Betriebseinnahmen einen Zu-
schlag von 2590/, — 1,145,925 Fr., wodurch dieselben
anstiegen auf 5,729,626 Fr. Die Betriebsausgaben ha-
ben sie denn auch selbstverstindlich fir das Projekt
Beyeler ermittelt.

Betriebsausgaben.
Allgemeine Verwaltung, per km Fr. 1200 Fr. 139,200
Unterhalt und Awufsicht der Bahn, per
km Fr. 4956 . . » 574,900
Expeditions- und Zugsdlenst p-er Zugs
kilometer Fr. 0.737 . » 686,500
Fahrdienst, per Zugskllwometer Fr.1.15 » 1,071,200
Verschiedene Ausgaben, per Kilometer ,
Fr. 33265 . . . . ., . . . . » 385,870
Total Fr. 2,857,670

Per Bahnkilometer zirka 24,635 Fr. oder rund 50 9/,
der Einnahmen.

Rechnungsabschluss.
Betriebseinnahmen . . . . . . Fr. 5,729,626
Betriebsausgaben . . . | . . . » 28b7,670

Ueberschuss der Elnnahmen Fr. 2,871,956
Davon gehen ab:
Einlage in den Erneuerungs- und Re-
servefonds, per km Fr. 1600 . . Fr, 185,600

Bleiben Fr. 2,686,356

Da die Experten die Anlagekosten der Linie Bern-
Kehrsatz-Brig zu bloss 82,000,000 Fr. veranschlagt ha-
ben, so kime dieses Resultat einer Durchschmttsver
zinsung von zirka 3,39/, gleich.

c. Die Untersuchungen Thomanns bezogen sich,
wie bereits erwihnt, auf die Ermittlung der Betriebs-
kosten fiir Projekte mit schwacher, mittlerer und star-
ker Steigung bei Einfiihrung der elektrischen Trak-
tion, sowie auf die Vergleichung dieser Kosten mit
dem Dampfbetrieb. Sie sind zugunsten des elektrischen
Betriebes ausgefallen und bei diesem wieder zugunsten
der Lotschbergbahn mit Steilrampe, wenn es sich um
die ganze Linie handelt. Einzig im Vergleich der Stre-
cken Frutigen-Brig und Zweisimmen-Brig ergibt sich



eine Differenz zugunsten des Wildstrubels mit Steil-
rampe, welche aber durch die Differenz der Betriebs-
kosten zwischen Spiez-Frutigen und Spiez- Zweasnn
men mehr als aufgehoben wird.

d. Die Rentabilititsberechnung von Oberingenieur
Zollinger ist aus seinem Bericht, pag. 14 und 15 er-
sichtlich,

Das Ergebnis der von Zollinger fiir zwei Félle
aufgestellten Betriebsrechnung ist folgendes:

1. Létschberg, Spiez-Brig, 71 km.

Betriebseinnahmen, per Bahnkilometer

zirka Fr. 75350 . . . . . . . Fr. 5350,000
Betriebsausgaben, per Bahnkilometer

zirka Fr. 32,650 oder 43 0/0 der Ein-

nahmen . . . . . » 2318000

Ueberschuss der Betnebsemnahmen Fr. 3,032,000

Davon gehen ab:

Einlage in den Erneuerungs- und Re-
servefonds, per km Fr, 2000 ., . . » 142,000

Bleiben Fr. 2,890,000
was einer durchschnittlichen Verzinsung des auf Fr.

87,377,180 veranschlagten Anlagekapitals von zirka
3,39/, entspricht,

2. Ldtschberg, Thun-Brig, 82 km.

Betriebseinnahmen, per Bahmkilometer
zirka Fr. 75,365 . . |

Betriebsausgaben, per Bahnkilometer
zirka Fr. 33,730 oder 441/,9/, der
Einnahmen . . . . » 2766,000

Ueberschuss der Betnlebseannahmen Fr. 3,414,000

Davon gehen ab:

Einlage in den Erneuerungs- und Re-

servefonds, per km Fr. 2000 . . » 164,000

Bleiben Fr. 3,250,000

was ungefihr dieselbe durchschnittliche Verzinsung
des Anlagekapitals ergibt wie im ersten Fall.

Zollinger weist sodann insbesondere nach, (pag.
21 seines Berichtes) dass infolge der effektiv 32 km
grossern Betriebslinge der Wildstrubelbahn, Spiez-
Brig, nach Projekt Stockalper, dieser Linie ein Teil
des Transitverkehrs Paris-Mailand-Genua an die Linie
Lausanne-Simplon verloren geht und der Transitver-
kehr Basel-Mailand-Genua dem Gotthard verbleibt. Er
berechnet diesen dem Wildstrubel erwachsenden Ver-
kehrsausfall zu 22,250 Fr. per Bahnkilometer.

e. Ingenieur Thormann gelangt in seiner vorer-
wihnten Beurteilung der Projekte mit Riicksicht auf
die Betriebskosten fiir Dampf- und elektrische Trak-
tion, vom 18. Mai 1900, beziiglich der Lotschberg-
projekte zu folgenden Schlussfolgerungen :

«a. Die elektrische Traktion wird fiir alle Steigungen
« zwischen 15 und 35 oo billiger sein als Dampftraktion,
« sobald der Verkehr sich gemiigend entwickelt hat. Die
«untere Grenze entspricht ungefihr bei 15 %o der pro
« 1902 berechneten Transportmenge. Bei den griossern
« Steigungen kann sie etwas geringer sein. Genaue Fest-
« stellungen in dieser Hinsicht kinnten wohl erst auf
« Grundlage eines bestimmten elektrischen Systems durch-
« gefithrt werden.
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates.

Fr. 6,180,000

1906.
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«b. Die Wahl zwischen den Steigungen von 27, 30
<und 33 % fallt auf diejenige von 27 %o, da die
« Mehrkosten dieser Linie in hinreichendem Masse auf-
« gewogen werden durch die Ersparnisse auf den Be-
« triebskosten und durch die grissere Leistungsfihigkeit.

« c. Gegeniiber dem Basistunnelprojekt ist das Scheitel-
« tunnelprojekt in wirtschaftlicher Hinsicht iberlegen, da
«bei ersterem die Ersparnisse auf den Betriebskosten
«nicht imstande sind, den Kapitalunterschied zu ver-
«zinsen, auch wenn letzterer wviel geringer wdre, als
«gemdiss den Offerten des Konsortiums.»

Experte ‘hat die Betriebsrechnung fiir die vier Ver-
gleichsprojekte : Létschberg 150/, und 279/, sowie
Wildstrubel 259/, (Stockalper) und 159/,, (bezie-
hungsweise Beyeler) pro 1902 und 1914, sowohl fiir
Dampfbetrieb als fiir elektrische Traktion unter fol-
genden Annahmen aufgestellt:

1. Um eine Vergleichung zwischen Lotschberg
279/, und Wildstrubel 259/,, zu ermoglichen, ist
Spiez als Ausgangspunkt dieser beiden Linien sup-
poniert,

" 2. Die Betriebseinnahmen sind im Transitverkehr
zu 5,3 Cts. per Personenkilometer fiir 800/, der Rei-
sendenzahl und zu 6,5 Cts. per Giiterkilometer, in-
klusive Gepéck und Tiere, fiir 909/, der Giitertonnen-
zahl berechnet, Fiir den Lokalverkehr ist ein kilometri-
scher Einheitspreis eingesetzt.

Aus den von Thormann zum Vergleich der Be
triebsausgaben aufgestellten Tabellen geht sodann her-
vor, dass die Ersparnisse des elektrischen Betriebes
gegeniiber dem Dampfbetrieb bei den Verkehrsquanti-
titen des Jahres 1902 mach Colombo, Garnir und
Pontzen fiir die Lotschbergprojekte 159/, und 279/y,
per Bahnkilometer 300 Fr., beziehungsweise 800 Fr,
und bei den Quantititen des Jahres 1914 zwischen
1300 Fr., beziehungsweise 2000 Fr. betragen.

Laut dem Bericht dieses Experten lassen sich wei-
tere Ersparnisse beim elektrischen Betrieb voraus-
sichtlich noch erzielen durch die Moglichkeit billi-
gerer Energiebeschaffung, der Riickgewinnung der Ar-
beit auf Gefillen, sowie bei Weglassung des 2. Lo-
komotiviithrers auch auf den Schnell- und Personen-
ziigen und Ersatz desselben durch den Zugfiihrer,

Wir geben hier einzig die Betriebsrechnungen der
beiden unter Ziffer 1 oben erwidhnten Konkurrenz-
projekte fiir elektrischen Betrieb und pro 1914 wieder.
Sie lauten:

Létschberg, Spiez-Brig, 72 km.

Betriebseinnahmen.
Aus dem Transitverkehr:
Personentransport . 1,300,000
Giitertransport . . . . .o 2860 000

zusammen Fr. 4,160,000

Aus dem Lokalverkehr:
Per Kilometer Fr. 12,000 . . . . ,. » 864,000
Total Fr. 5,024,000

Per Bahnkilometer zirka Fr. 69,780,

Betriebsausgaben.

Dieselben werden auf Grund des fiir Frutigen-Brig®
ermittelten Einheitspreises per Bahnkilometer berech-
59
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net zu rund 47,000 Fr. macht fir 72 km — 3,385,000

Franken,

Rechnungsabschluss.
Betriebseinnahmen .. Fr. 5,024,000
Betriebsausgaben . . . | .. . » 3385000

Ueberschuss der Betrlebsemnahmen F—r.“1,639,000
Davon bringt der Experte in Abzug:
Fiir den Erneuerungs- und den Reserve-
fonds . . . . . . . . . . . »
Bleiben
zur Verzinsung des Anlagekapitals.

180,000
Fr. 1,459,000

Wildstrubel, Spiez-Brig, 103 km.

Betriebseinnahmen.
Aus dem Transitverkehr:
Gleich wie Lotschberg 279/, . . . . Fr. 4,160,000
Aus dem Lokalverkehr: ,
Per Kilometer Fr. 16,000 . . . . . » 1,648,000
Total Fr. 5,808,000

Per Bahnkilometer zirka Fr. 56,390.

Betriebsausgaben.

Experte veranschlagt dieselben fiir die Nordrampe
zu 41,000 Fr., fiir die Stidrampe gleich wie bei Lotsch-
berg 279/,, zu 47,000 Fr. per Bahnkilomeler, macht

Nordra,mpe inklusive Tunnel, 70 km
a Fr. 41,000 . . . . . . Fr. 2870,000
Stidrampe, 33 km a Fr. 47,000 . . » 155170()0
Total Fr. 4,421,000

Rechnungsabschluss.

Betriebseinnahmen . . . . . . . Fr. 5808,000
Betriebsausgaben . . . | . . » 4421000
Ueberschuss der Em.nahmen Fr. 1,387,000

Davon bringt Experte fiir die Ein-

lage in den Erneuerungs- und Reserve-
fonds in Abzug . . . . . . » 257,000

Bleiben zur Veulnsung des Annlage-
kapitals Fr. 1,130,000

Ob nun die Zolhnger schen Angaben tber die An-
lagekapitalien oder diejenigen von Prof, Hennings als
richtig angenommen werden, es ergibt sich nach Thor-

mann in beiden Féllen fir das Wildstrubelprojekt

Stockalper ein grosserer Zinsausfall als fiir das Loétsch-
bergbahnprojekt 279/, obschon die Einnahmen aus
dem Lokalverkehr bei dieser Linie hoher sind. Der
beziigliche Betrag entspricht ungefihr dem Zins des
fiir den Umbau der Strecke Erlenbach-Zweisimmen auf-
zuwendenden Anlagekapitals.

Der von Thormann am Schluss seines Berichtes
angestellte wirtschaftliche Vergleich zwischen Lotsch-
berg 279/, und Wildstrubel Beyeler fillt natiirlich
ebenso ungiinstig aus, wobei noch in Betracht zu
ziehen ist, dass in den Berechnungen von Prof. Hen-
nings die Kosten fiir den Anschluss der Wildstrabel-
linie von Kehrsatz bis Bern nicht inbegriffen sind.
‘Ferner sind erst noch die durch die Ausfithrung des
Wildstrubelprojektes Beyeler bedingten Schidigungen

der bestehenden Linien Bern-Thun S. B. B,, der Giirbe-
thalbahn, Thunerseebahn, Spiez-Erlenbach- und Erlen-
bach-Zweisimmen-Bahn dabei nicht beriicksichtigt.

f. Alt-N. O. B.-Direktor Arbenz bezieht sich in sei-
nem Gutachten auf die einlidsslichen Erorterungen Thor-
manns und hebt im allgemeinen nur hervor, dass des-
sen Berechnungen in bezug auf Fahrplan und Zugsbe-
lastungen auf der Annahme einer vollbelasteten ein-
spurigen Linie beruhen, das heisst einer Beanspruch-
ung, welche mit Riicksicht auf die Wahrung beidseitiger
Zugsanschliisse, auf Aenderungen in den Geschwin-
digkeiten der verschiedenen Zugsgattungen und auch
auf die Bedrfnisfrage wohl niemals erreicht werden
konne. Deshalb diirften denn auch die sich ergebenden
Betriebsausgaben als Maxima angesehen werden, so-
weit es sich um diejenigen Rubriken handle, die nach
Massgabe der Zahl der gefahrenen Ziige und des effek-
tiven Kraftverbrauchs variabel seien.

Den Betriebseinnahmen legt Experte ebenfalls die
Verkehrsmengen des Gutachtens Colombo, Garnir und
Pontzen zu grunde. Derselbe ist prinzipiell auch mit
der von Zollinger angenommenen jihrlichen Zunahme
des Personenverkehrs um 4,50/, und des Giiterver-
kehrs um 39/, einverstanden, soweit es den Ver-
kehr betrifft, der den im Betrieb bestehenden Bahnen
entzogen wird, nicht aber soweit es die durch die
projektierte Linie erst neu zu gewinnenden Verkehre
und den Liokalverkehr betrifft. Experte erhilt als-
dann fiir das Jahr 1914 folgende Verkehrsquantitiiten :

368,800 Reisende,
652,720 Tonnen.

Unter Beibehaltung der von Zollinger angenomme-
nen Durchschnittstaxen stellt Direktor Arbenz folgende
Betriebsrechnung fiir Lotschberg 279/, mit elektri-
schem Betrieb, auf:

Betriebseinnahmen. ,
Personentransport .. Fr. 1,387,766
Gepicktransport . . . . . . . . » 138777
Gitertransport . . . . . . . . . » 3012246
Tiertransport . T 183,240
Verschiedene hlnnahmen e L 239,671

Total Fr. 4,961,700

Per Bahnkilometer — 69,800 Fr.

Betriebsausgaben.

Unter Beriicksichtigung des diesbeziiglich hievor
betreffend die Suppositionen Thormanns Gesagten,
glaubt Experte nicht fehl zu gehen, wenn er den Ein-
nahmen pro 1914 die von Thormann fir das Jahr
1902 berechneten Ausgaben gegeniiberstellt. Dieselben
sind fiir Frutigen-Brig zu 37,200 Fr. per Bahnkilo-

meter berechnet, macht total fiir Spiez-Brig — Fr.
2,641,200.

Rechnungsabschluss.
Betriebseinnahmen L . 4,961,700
Betriebsausgaben . . . Lo 2641 200

Ueberschuss der E.mnahmen Fr. 2320 ,500
welcher Ueberschuss eine durchschnittliche Verzin-
sung des Amlagekapitals von zirka 2,79/, gestatten
wiirde.



Direktor Arbenz bemerkt nun, dass diese Rentabili-
titsberechnung auf die verschiedenen Létschbergpro-
jekte ganz gut anwendbar sei, weil deren effektive
Léngen wenig von einander abweichen. Dagegen sei
bei Anwendung derselben auf die Wildstrubelprojekte
Vorsicht geboten, weil letztere fiir die Relation Spiez-
Brig Mehrlingen bis zu 30 Kilometern aufweisen.

Experte ist der Ansicht, dass die Einnahmen aus
dem Personenverkehr, Giiterverkehr, aus dem in die
_ betreffende Zone fallenden direkten schweizerisch-
italienischen Verkehr und dem Lokalverkehr gleich
belassen, aus der Mehrlinge der Wildstrubellinie also
auch grossere Gesamteinnahmen abgeleitet werden
konnen. In bezug auf den transitierenden internatio-
nalen Giiterverkehr dagegen diirfe aus der gréssern
Betriebslinge nicht ohne weiteres auf entsprechend
grossere Einnahmen geschlossen werden. Hier werde
man sich in allen Fillen mit moéglichst niedrigen kilo-
metrischen Ansitzen begniigen miissen. Dazu trete
noch der Umstand, dass eine lingere Wildstrubellinie
auf gewisse Verkehre, welche der Lotschberg bean-
spruchen konne, ganz werde verzichten miissen. Ex-
perte schitzt diesen Ausfall per Bahnkilometer zu
12,600 Fr., also 9650 Fr. niedriger als Zollinger und
stellt schliesslich folgende Bilanz auf:

1. Litschberg, Spiez-Brig, 71 km.

Einnahmeniiberschuss, 32,600X71 Fr. 2,314,600
ab: Einlage in den Erneverungsfonds . » 142,000

Bleiben fiir Kapitalverzinsung zur )

Verfiigung . Fr. 2,172,600

2. Wildstrubel, Spiez-Brig, 102 km.

Einnahmeniiberschuss, 20,000<102 Fr. 2,040,000

ab: Einlage in den Erneuerungsfonds . » 204,000

Bleiben fiir das zinsberechligte Ka-
opital .. L L Fr. 1,836,000

Fiir eine ausreichende Kapitalverzinsung bietet so-
nach die kiirzere Lotschberglinie bessere Gewihr als
die Wildstrubellinie,

Experte schliesst seinen Bericht wie folgt:

« Wir resiimieren, dass nach unserm LErmessen eine
« Litschberglinie Frutigen- Brig mit 27 °foo Maximal-
« steigung die vorteilhafteste Losung bieten diirfte. Eine
« solche stellt sich hinsichtlich der Baukosten am giin-
« stigsten.

«Eine Wildstrubellinie nach neuerer Idee Stock-
«alper von Erlenbach nach Gampel wiirde allerdings
«zirka 10 Millionen weniger kosten; damit wire man
«aber erst in Gampel, und um selbstindig nach Brig
«zu kommen, miisste gleichzeitig noch eine 20 km
«lange Linie Gampel-Brig gebaut werden; aber auch
« dieser Wildstrubellinie wiirde der Nachteil eines Aus-
«falles im Transitverkehr anhaften, und der Gesamt-
«Reinertrag wiire trotz der grossern Linge kleiner
«als bei der Lotschberglinie.

«Die Leistungsfihigkeit einer Bahn mit 27 9/, und
« Anwendung elektrischer Traktion ist nicht anzuzwei-
«feln, und dass eine solche Bahn auch mit Dampf-
«lokomotiven in befriedigender Weise zu betreiben
«ist, dafiir bietet uns die Gotthardbahn ein muster-
« gliltiges Beispiel. »
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IV. Das definitive Projekt.

1. Allgemeines.

Die Anforderungen, welche der Kanton Bern an
eine Berneralpenbahn stellen muss, sind nach unserm
Dafiirhalten folgende :

Dieselbe soll

1. eine Tramsitlinie sein, welche den auf Grund
der von den Experten Colombo, Garnir und Pontzen
gefundenen Verkehrsmengen berechneten, auf den Zeit-
punkt der Betriebseroffnung zu gewdirtigenden Ver-
kehr an sich zu ziehen und zu bewiltigen vermag;

2. dieselbe muss daher eine Betriebslinge haben,
welche ihr die Aufstellung von konkurrenzfihigen Fahr-
taxen und Fahrzeiten ermdglichen;

3. dieselbe soll die volkswirtschaftlichen Interessen
des Kantons Bern in bestmdglicher Weise fordern hel-
fen;

4. das Anlagekapital soll eine angemessene Ver-
zinsung garantieren und keine grossere Aktienbetei-
ligung des Staates erfordern, als sie fir die Lotsch-
bergbahn, Frutigen-Brig, in Art. 4 des Gesetzes be-
treffend die Beteiligung des Staates am Bau und Be-
trieb von Eisenbahnen vom 4. Mai 1902 vorgesehen ist.

Diesen Bedingungen kann, unserer Ansicht nach,
einzig eine Ldtschbergbahn mit 27°/y, Maximalstei-
gung nach Vorschlag des kantonalen bernischen Initia-
tivkomitees genligen und wir prizisieren diese An-
sicht noch wie folgt:

Die Grundsitze, nach welchen Alpenbahnen gebaut
werden, haben heute insofern eine Modifikation er-
fahren, als die Fortschritte im Tunnelbau die Wahl
zwischen hohern und tiefern Tracés erleichtert haben
und man gegebenenfalls vor dem Bau lingerer Tun-
nels micht mehr zuriickschreckt. Ein Beispiel hiefiir
ist der Bau des soeben fiir den Betrieb erdffneten
Simplontunnels von 19,729 m Lénge. Sobald jedoch
der Kostenaufwand fiir einen Basistunnel mit Zufahr-
ten zu dem von einer solchen Anlage zu erwartenden
Ertrignis in keinem Verhiltnis steht und eine ange-
messene Verzinsung des Anlagekapitals nach Deckung
der Betriebskosten, ausschliesst, man also von der
Ausfithrung eines Basistunnels absehen muss, dann
gelten fiir den Bau der Alpenbahn noch die ndmlichen
allgemeinen Grundsitze, wie sie vor 40—b50 Jahren
aufgestellt wurden. Wir glauben dieselben hier kurz
anfiihren zu sollen.

Die Leistungsfihigkeit der Bahn muss dem von
den Anschlussbahnen zugefithrten Verkehr entspre-
chen, die Regelmissigkeit und Sicherheit ihres Betrie-
bes muss die ndmliche sein wie bei den Talbahnen, die
Fahrgeschwindigkeit ihrer Schnellziige muss derjeni-
gen der Schnellziige der Anschlussbahnen angepasst
sein.

Der Betrieb einer Alpenbahn wird erst dann nutz-
bringend sein, wenn deren Ziige eine zur Deckung
der Betriebsausgaben und zur Verzinsung des An-
lagekapitals geniigende Nutzlast aufweisen (untere
Grenze) und ein Zugsgewicht zu befordern vermogen,
gross genug, um ohne Stérung und Dienstverwicklung
den grossten zu gewirtigenden ordentlichen und ausser-
ordentlichen Verkehr der Anschlussbahnen zu bewil-
tigen (obere Grenze).

Man hat auch alles Interesse daran, die Steigungen
der Linie nicht zu klein zu wihlen, um die Betriebs-
linge zu reduzieren, die Bahnanlage zu erleichtern,
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die Fahrzeit zu reduzieren und den Einfluss der meteo-
rologischen Zufiilligkeiten zu vermindern. Dagegen
darf damit nicht zu weit gegangen werden, weil mit
jeder Vergrosserung der Steigung eine Reduktion der
Nutzlast eines Zuges und der Betriebssicherheit verbun-
den ist.

Von jeher hat man aber bei Alpenbahnen darauf
verzichtet, die Entfernung zwischen zwei Punkten zu
verdoppeln, um eine Linie mit halbem Gefille zu er-
halten, welches Prinzip durch das kombinierte Wild-
strubelprojekt Stockalper-Beyeler neuerdings, wenn
auch nicht in vollem Masse, zum Ausdruck gekommen
ist, sondern man hat in der mechanischen Kraft das
Mittel zu finden gesucht, um die aus der grossern
Steigung sich ergebenden Schwierigkeiten zu iberwin-
den. Diese Losung hat den besondern Vorzug, dass
die damit verbundene Ausgabe nicht in dem Masse
anwichst, wie die durch die grossere Steigung be-
dingte Arbeitsvermehrung.

Die mit der Annahme einer grossern Steigung ver-
bundene Reduktion der Anlagekosten und ein spar-
samer Betrieb lassen einen gentigenden Ertrag erwar-
ten und verhiiten einen finanziellen Minderwert der-
jenigen Linien, welche sie verbindet.

Wie aber die Maximalsteigung durch die vorge-
nannten Faktoren begrenzt wird, so ist auch die Wahl
des Minimalradius limitiert, Der Einfluss von Kur-
ven mit grossem Radius kann in bezug auf die An-
lagekosten unter Umstédnden in solchem Masse nach-
teilig sein, dass kein Verkehr imstande sein wird,
vielleicht auch nach vielen Jahren nicht, die Verzin-
sung der dadurch bedingten Mehrkosten zu decken.
Dagegen ist geltend zu machen, dass Kurven mit allzu
kleinem Radius die mittlere Geschwindigkeit der Ziige
per Stunde herabdriicken.

Die Ldétschbergbahn mit einer Maximalsteigung von
279/ und einem Minimalradius von 300 m entspricht
den hievor aufgestellten Bedingungen und Grundsitzen
wohl am besten. Dieselbe ist der Gotthardbahn nicht
nur ebenbiirdig, sondern ibertrifft dieselbe, abgesehen
von der Einfithrung des elektrischen Betriebes, nament-
lich in folgender Beziehung: Die Steilrampen sind beim
Gotthard nicht auf die Zufahrten zum grossen Tunnel
beschrinkt, wie beim Lotschberg, sondern ein Teil der
Steilrampe von zirka 20 km Linge entfillt auf die
Strecke Bellinzona-Chiasso. Ferner kommen am Gott-
hard Kurven mit Radien unter 300 m auf eine Gesamt-
linge von tiber 6 Kilometern vor, welche beim Lotsch-
berg, wie es das Projekt Hittmann & Greulich 1901
dargetan hat, voraussichtlich vermieden werden kon-
nen.

Wesentlich vorteilhafter als die Gotthardbahn ge-
staltet sich die Lotschbergbahn durch die sofortige
Einfithrung des elektrischen Betriebes.

Die Frage, ob fir die Lotschbergbahn der Dampf-
betrieb oder der elektrische Betrieb zu wihlen sei,
diirfte unseres Erachtens von vornherein zugunsten
des letztern entschieden sein. Man wird sich kaum
mehr der Einsicht verschliessen wollen, dass eine be-
friedigende Losung des Problems des elektrischen Be-
triebes von Vollbahnen nahe bevorsteht. Wenn zu-
dem, wie Zollinger auf pag. 10 seines Berichtes richtig
bemerkt, die Verhéiltnisse fiir die Beschaffung der elek-
trischen Kraft so giinstig liegen, wie es fiir den Bau
und Betrieb des Berneralpendurchstiches der Fall ist,
so erscheint uns die Frage des Betriebssystems fiir
den Berneralpendurchstich als prinzipiell erledigt.

Durch die Einfiihrung des elektrischen Betriebes
wird nicht nur die Anwendung von Steilrampen ausser
Zweifel gesetzt (auch die Experten Colombo, Garnir
und Pontzen messen im Falle des elektrischen Betriebes
den Steigungen eine geringere Bedeutung bei), sondern
es gestalten sich auch die hievor erwidhnten Betriebs-
faktoren sofort giinstiger. Namentlich diirften dann
auch die durch Verordnung des Bundesrates vom 25.
Mirz 1905 festgesetzten Maximalgeschwindigkeiten der
Zige angemessen erhoht und dadurch auch eine gros-
sere durchschnittliche Fahrgeschwindigkeit erlangt wer-
den, wobei immerhin ein moglichst kriftiger Oberbau
vorausgesetzt werden muss.

Die von Prof. Hennings empfohlene Kronenbreite
fiir den Unterbaw von 4,1 m ist, insofern Experte
darunter die Erdplanumbreite versteht, jedenfalls un-
geniigend. Ist darunter jedoch die ideelle Kronenbreite
in Schwellenhthe verstanden, so kann obiges Mass
akzeptiert werden. Unter keinen Umstinden sollte mit
der Erdplanumbreite unter die Kronenbreite der Gott-
hardbahn gegangen werden, welche hiefiir bei ein-
spurigen Strecken 505 m bis 5,70 m vorsieht. Ober-
ingenieur Zollinger hat Normalien aufgestellt, welche
eine Kronenbreite von 5,25 m im Damm, 5,4 m im
Erdeinschnitt und noch mehr im Felseinschnitt vor-
sehen, was den Verhiltnissen angemessen sein dirfte.

Dagegen ist jedenfalls den von Prof. Hennings ge-
machten Aussetzungen beziiglich Ausfithrung des Bahn-
baues an den Lehnen der beidseitigen Zufahrtsrampen.
zum Lotschbergtunnel, sowie betreffend Erstellung ei-
ner geniigenden Anzahl Ausweichen auf offener Strecke
zwischen den Stationen Rechnung zu tragen. Das mit
dem Lehnenbau verbundene Herausriicken der Linie
aus dem Berg in Verbindung mit der Erstellung von
Lehnenviadukten kann den Bahnbau nur verbilligen.
Die fiir die Zugskreuzungen bestimmten Ausweichen
sollten mindestens 350 Meter nutzbare Léinge haben.
Es erscheint uns sodann auch ganz zweckmissig, den
Unterbau, namentlich die Erdarbeiten und das Mauer-
werk, wie es vom Unternehmersyndikat beabsichtigt
wird, so auszufithren, dass derselbe spiter mit einem
Minimalaufwand an Kosten fiir eine doppelspurige
Bahnanlage erweitert werden kann, Auch die Fun-
dationen der Kunstbauten, zum mindesten aber die
Expropriationen sollten von vornherein fiir eine dop-
pelspurige Bahnanlage ausgefithrt werden.

Die Frage, ob die Doppelspur im grossen Tunnel
gleich von Anfang an zu erstellen sei, ist von Prof.
Hennings bejaht und sind die daherigen Mehrkosten
von ihm auf zirka 12 Millionen Franken veranschlagt
worden, Diese Frage ist unseres Erachtens haupt-
sichlich eine finanzielle und wir mochten ihre Losung
von der vom Bunde erwarteten, in Schreiben der Re-
gierungen der Kantone Bern, Baselland, Freiburg,
Neuenburg und Wallis vom 12. November/15. Dezem-
ber 1902 anbegehrten und durch den Bundesrat in den
Sitzungen der schweizerischen Bundesversammlung
vom 9.und 18, Dezember 1902 grundsitzlich in Aussicht
gestellten Bundessubvention abhingig gemacht sehen.
Ohne diese Bundeshiilfe wiirde man sich mit der Aus-
weiche in der Mitte des Tunnels von mindestens
500 m Lénge behelfen miissen.

Was sodann die Anregung von Prof. Hennings be-
treffend die Erstellung zweier Zufahrtsstrassen zum
Stidportal des grossen Tunnels und zum Bahnbau an
der Lehne des Rhonetals zwecks Zufuhr von Bauma-
terialien und Lebensmitteln per Automobil anbelangt,



so erscheint uns, im Gegensatz zu diesem Experten,
die Frage der Anlage einer Zahnradbahn von Gam-
pel nach Goppenstein der besondern Priifung durch die
Bauunternehmung wert, da eine solche Bahn, sorgfiltig
ausgebaut, die Verbindung des mittleren Wallis von
Saxon bis Visp mit Bern abkiirzen wiirde. Die Finanzie-
rung, der Bau und Betrieb wiren jedoch allein Sache
der Bauunternehmung, eventuell einer von ihr zu griin-
denden besondern Gesellschalft,

Ein weiteres Erfordernis der Alpenbahn bildet die
Wasserversorgung der Stationen, auch im Hinblick dar-
auf, dass die Linie fiir Ausnahmsfille fiir den Dampf-
betrieb eingerichtet sein muss. Kohlendepots kénnen
unschwierig in Spiez oder Frutigen und in Brig an-
gelegt werden,

Endlich muss das Hauptaugenmerk auf die Kraft-
beschaffung fiir den elektrischen Betrieb des Tunnel-
baues, sowohl als nachher fiir den Bahnbetrieb ge-
richtet werden. Hiefiir liegt bereits eine Offerte der
Gesellschaft der vereinigten Kander- und Hagneck-
werke vom 26. Médrz 1906 und nebstdem eine Zusi-
cherung der Verwaltung des Lonzawerkes im Kanton
Wallis vom 23, Januar 1904 .vor,

Die elektrischen Installationen miissen selbstver-
stindlich von einem Umfang sein, welche einen sto-
rungslosen Bahnbetrieb sichern.

2. Das Tracé.

Die Tracéfrage der Lotschberghahn ist schon an-
lasslich unserer Berichterstattung und Antragstellung
betreffend den Bau und Betrieb der Spiez-Frutigen-
Bahn vom 23. Januar 1899 Gegenstand eingehender
Erorterung gewesen. Wir gestatten uns der Kiirze
halber darauf zu verweisen und heben nur folgendes
hervor:

Ingenieur Hittmann ist in dem auf unsere Veran-
lassung hin unterm 4. Februar 1899 abgegebenen Gut-
achten iiber die Spiez-Frutigen-Bahn zum Schluss ge-
kommen, dass an der projektierten Tallinie (wie sie
nun auch gebaut worden ist) festzuhalten sei, da die-
selbe eine zweckmissige Fortsetzung nach dem Lotsch-
berg gestatte und dabei den Bediirfnissen des Lokal-
verkehrs gerecht werde. Dies im Gegensatz zu einer
gleich von Spiez aus, an dem rechtsseitigen Abhang
des Frutigtales ansteigenden Linie, welche zwar um
6 Kilometer kiirzer geworden wire, den Lokalverkehr
aber ganz unberiicksichtigt gelassen hitte.

Infolgedessen ist die Spiez- Frutigen-Bahn als erstes
Teilstiick der Ldétschbergbahn und mit entsprechend
grosserm Kostenaufwand gebaut worden. Dieses Un-
ternehmen wird daher auch in das Unternehmen der
Lotschbergbahn einbezogen werden miissen. Die Linie
Spiez-Frutigen hat eine Betriebslinge von 13,433 m,
eine Maximalsteigung von 15,5 9/,, und einen Minimal-
radius von 300 m. Oberingenieur Zollinger hat deren
Baukapital zu 3,430,530 Fr. angesetzt, Fiir den Um-
bau und die Vergrosserung der Station Frutigen sind
nach ihm 600,000 Fr, fir die Vermehrung des Roll-
materials noch 244,490 Fr. und fiir die elektrische
Ausriistung 602,160 Fr. aufzuwenden, Wir halten zu-
dem auch noch eine Oberbauverstirkung fiir notwen-
dig, da das Schienengewicht bei der Spiez-Frutigen-
Bahn nur 36 Kilogramm per Laufmeter betrigt.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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Betreffend das Tracé der Linie Frutigen-Brig, von
der neuen Station Frutigen in der Widimatt bis Bahn-
hof Brig, glauben wir fiiglich auf die Beschreibung
im technischen Bericht von Hittmann & Greulich 1901
verweisen zu konnen, da ja das Tracé mit 279/,
Maximalsteigung eine wesentlich andere Entwicklung
als dasjenige mit 27,59/, nicht nehmen kann.

Die Ueberschreitung der Kander bei Kanderbriick
auf einem grossern Viadukt und Ersteigung der ost-
lichen Tallehnme ist gegeben. Die Talstufe am Biihl
vor Kandersteg muss bei allen Projekten mit Steil-
rampe durch eine Doppelschleife bei Mittholz erstiegen
werden. Das Nordportal des grossen Tunnels befindet
sich bei allen Projekten in der Nédhe der Klus, auf
dem rechten Ufer der aus derselben herausschdumen-
den Kander, am Fuss des Fisistockes. Der Lotsch-
bergtunnel ist, wie schon aus der Tabelle auf Seite
11 entnommen werden konnte, 13,735 m lang. Das
Stidportal befindet sich bei Hasenleh im Lotschental,
unmittelbar oberhalb Goppenstein, auf dem rechten
Ufer der Lonza. Die Bahn iibersetzt darauf sogleich
dieses Wildwasser, um auf dessen linken Ufer mei-
stens in Tunnels die schwierige Berglehne zu durch-
fahren und zirka 250 m oberhalb Hohtenn den Nord-
abhang des Rhonetales zu gewinnen und lings dem-
selben, teils offen, teils in Tunnels und iber Viadukte
nach Brig hinunterzusteigen.

Nach dem vom Konsortium vorgelegten, jedoch in
verschiedenen Beziehungen verbesserungsbediirftigen
Projekt hat die Linie Frutigen-Brig eine Baulinge von
58,775 m. Die durchschnittliche Steigung betragt fiir
die Nordrampe rund 20,9 0/, fir die Siidrampe
21,49/,,. Die grosste Neigung im Haupttunnel betréigt
70/4. Stationen sind vorgesehen in Kandergrund, Mitt-
holz, Kandersteg, Goppenstein, Giesch und Lalden,
Haltestellen beir Felsenburg, in St. German und Briger-
bad, sowie, wie schon erwihnt, eine Ausweichstelle
im grossen Tunnel. Die kleinste Stationsentfernung
Frutigen-Kandergrund betrdgt 3860 m, die grosste,
Kandersteg-Ausweiche im Tunnel, zirka 8760 m. Die
Linge einer jeden Stationshorizontale betrégt, laut dem
Bericht des franzosisch-schweizerischen Unternehmer-
syndikates vom 30. April 1906, mindestens 450 m
und die Lénge der Ausweichgeleise wenigstens 250 m
zwischen den Weichenschwellen. Jede Station erhilt
wenigstens drei Geleise auf ihre ganze Linge. Die Sta-
tionsgebdude sollen im Oberldnder-Chaletstyl mit an-
gebauten Giiterschuppen und Rampe von 20 m Linge
gebaut werden. Die beiden Tunnel-Kopfstationen Kan-
dersteg und Goppenstein werden mit 5 Hauptgeleisen
und grossern Aufnahmsgebduden, Giiterdiensteinrich-
tungen und den nétigen Remisen versehen. Eine jede
Station wird mit Wasser und jedes Dienstgebiude mit
elektrischem Licht versorgt.

Zu diesen Programmpunkten bemerken wir bloss,
dass die Linge der Zwischenstationen oder wenigstens
der Kreuzungsstationen zwischen den Spitzen der End-
weichen gemessen, im Minimum 450 m und die nutz-
bare Linge des Ausweichgeleises 350 m betragen sollte.

In Frutigen und Brig sind, wie projektiert, umfang-
reichere und in Kandersteg und Goppenstein einfachere
Anlagen fiir den Fahrdienst notwendig.

Eine nach diesen Grundsitzen erstellte Lotschberg-
bahn diirfte die geforderte Leistungsfahigkeit besitzen
und insbesondere diirften bei einer solchen Anlage
die Fahrzeiten der Schnellziige auf das tunlich kleinste
Mass reduziert werden konnen.

60*
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3. Die Baukosten.

Die Baukosten einer nach vorstehendem Baupro-
gramm auszufiihrenden Lotschbergbahn, Frutigen-
Brig, mit 2790/,, Maximalsteigung, jedoch mit einem
Minimalradius von 250 m, wurden von dem franzo-
sisch-schweizerischen Unternehmersyndikat in seinem

1. Unterbau:

Bericht vom 30. April 1906, soweit den eigentlichen
Bahnbau ohne Grunderwerb betreffend, aber mit Mo-
biliar und- Gerétschaften auf 78,137,300. Fr. veran-
schlagt. Wir spezifizieren dieselben nach dem Schema
des eidgenossischen Eisenbahndepartements wie folgt:

Nordrampe (Erdarbeiten und Mauerwerk, Tunnels, Briicken und Durchlidsse, Beschotterung, Weg-, FIUSb

und Uferbauten) .

Grosser Tunnel, inkl. Installationen und Auswelchgelelse

Nischen und Portale
Stidrampe, wie beir Nordrampe

Oberbau, inkl. Legen desselben
Hochbau und mechanische Statlonsemrlchtungen
Telegraph, Signale, Bahnabschluss etc.

Total Bahnbau (D)
Mobiliar und Gerdtschaften (III) . . . .

Ll

19,955 m. = Fr. 10,618,850. —

voh. 500 m.,

13,135 » = >» 3b,848,000. —

25,085 » = » 20,040,390. —

zusammen 58775 m. = Fr. 66,507,240. —
.o » 3,189,200, —

» 805,350, —

» 324,270. —

Fr. 70,826,060. —

> 2117,560. —

Fr. 71,043,620. —

Hiezu zirka 10 %o fiir Verschiedenes auf allen Positionen » 7,093,680. —
Total Baukosten Fr. 78,137,300. —

Das Syndikat hat nun in seinem vorerwihnten Be-
richt eine Offerte fiir die Ausfithrung obbezeichneter
baulichen Anlagen und Einrichtungen fiir eine ein-
spurige Lotschberghahn mit einer 500 m langen Aus-
weichstation in der Mitte des Tunnels von 76 Millionen
Franken eingereicht, ist aber im Laufe der Verhand-
lungen damit auf 72 Millionen Franken zuriickgegan-

1. Bahnanlage und feste Einrichtungen :

A. Organisation, Verwaltungskosten und technische Bauleitung . . . . . . . . Fr

B. Verzinsung des Baukapltals :
C. Expropriationen .
" D. Bahnbau:

1. Unterbau .
2. Oberbau .

3. Hochbau und mechanische Emrlchtungen .

4. Telegraph, Signale etc. .

Summa 1, Bahnanlage und feste Einrichtungen

gen in der Meinung, dass die Lieferung der elektri-
schen Energie bis zu den Tunnelportalen durch die
Bahngesellschaft zu erfolgen habe. Der Kostenvoran-
schlag gestaltet sich infolgedessen laut Finanzierungs-
plan des kantonalen bernischen Initiativkomitees fiir
die Lotschbergbahn folgendermassen:

1,432,000. —
»  2,881,200. —
» 1,261,800. —
Fr. 66,491,230. —
» 3,189,250, —
» 604,500. —
Coe e » 515,120, —
zusammen —— —— —— » 10,800,100, —

Fr. 16,315,100, —

II. Rollmaterial und elektrische Leitungen und Traktion :

1. Rollmaterial ohne Lokomotiven . Fr. 1,900,000, —

2. Elektrische Anlagen mit Lokomotiven > 3625 1000, —
- ————  » 5,525,000. —
II1. Mobiliar und Gerditschaften . . .o 239,300, —
IV. Verschiedenes auf den Positionen D Bahnbau und III Material und Gerat.schaften N 960 600. —

Zu diesem Kostenvoranschlag ist zu bemerken:

Die Summe von I D, III und IV macht die Forfait-
summe von 72 Millionen Franken aus.

Ad I A. Organisations-, Verwaltungskosten und tech-
nische Bauleitung.

Wir verweisen auf den technischen Bericht Hitt-
mann & Greulich 1901, pag. 18. Die Organisations-
und Verwaltungskosten betragen beim Lotschberg fir
eine Bauzeit von 51/, Jahren, per Bahnkilometer rund
24,400 Fr. Beim Arlberg betrugen sie fiir eine 41/,-jih-
rige Bauzeit — 25,000 Fr., beim Gotthard fiir eine 92/,-
jahrige Bauzeit — 78,000 Fr. und beim Simplon fir

Total Baukosten Fr. 83 100, 000, —

eine 71/,-jihrige Bauzeit rund 100,000 Fr. per Bahn-
kilometer,

Ad I B. Verzinsung des Baukapitals.

Auch hier verweisen wir auf die beziiglichen orien-
tierenden Bemerkungen im Bericht Hittmann & Greu-
lich und erwidhnen nur, dass die Priorititsaktien wah-
rend der Bauzeit und den zwei ersten darauffolgen-
den Jahren zu 41/,9/, verzinslich sind. In ihrer Ge-
samtheit betragen die Kapitalzinse zirka 31/,9/, der
Baukosten. Die Kapitalbeschaffungskosten stellen sich
auf zirka 61/,9/, der Baukosten, also die gesamten
hieher gehonenden Vlerwendungen auf rund 109/, des



Baukapitals, wogegen sie beim Gotthard 169/, und
beim Simplon zirka 121/,9/, betragen haben.

Ad 1. C. Expropriationen.

Die Kosten fiir Grunderwerb beziehen sich auf eine
einspurige Bahnanlage und betragen im Durchschnitt
21,470 Fr. per Bahnkilometer, Wie bereits bemerkt,
halten wir es jedoch fiir ritlich, den Grunderwerb
gleich von vornherein fiir eine doppelspurige Bahn-
anlage vorzunehmen, wofiir der Einheitspreis per Bahn-
kilometer annihernd verdoppelt werden muss. Wir
veranschlagen die daherigen Kosten, die Erwerbungen
ausserhalb des Bahngebietes fiir Schutzbauten, Auf-
forstungen, Entschiddigungen fiir Erschwernisse der
Waldwirtschaft inbegriffen, auf ungefihr 40,000 Fr.
per Bahnkilometer und stellen fiir C. Expropriationen
rund 2,350,000 Fr. in den Kostenvoranschlag ein.

Ad D, 1. Unterbou.

a. Nord- und Sidrampe. Die Einheitspreise des
Unternehmersyndikates fiir die Erd- und Felsarbeiten,
sowie das Mauerwerk erscheinen uns annehmbar. Sie
betragen fiir erstere, Transporte inbegriffen, Nord-
seite — 2 Fr. 76 per m3, Sidseite — 3 Fr. 35 per
m3, fiir Trockenmauerwerk, Nordseite — 8 Fr. per
m3, Siidseite — 10 Fr. per m3 und fiir Mortelmauer-
werk, Nordseite — 19 Fr. per m3 und Siidseite — 22
Fr. per m3, Dagegen erscheint die Differenz zwischen
dem Kostenvoranschlag von Prof. Hennings und dem-
jenigen des Unternehmersyndikats fiir die gesamten
Unterbau-Arbeiten der beiden Zufahrtsrampen zum
grossen Tunnel, namentlich fiir die Stidrampe zu gross.
Sie betrigt bei der Nordrampe zirka 11/, Millionen
Franken und bei der Stidrampe rund 5,400,000 Fr.,
ohne die Ansitze fiir Verschiedenes. Zur gena.uen
Ermittlung der Kosten fiir den Unterbau dieser beiden
Rampen ist die Aufstellung eines detaillierten Bau-
projektes im grossen Masstab (1:1000) unumginglich
notwendig, und es hat daher der leitende Ausschuss
des Initiativkomitees, auf unsern Antrag hin, von der
Hingabe dieser Arbeiten & forfait an das franzosisch-
schweizerische Unternehmersyndikat Abstand genom-
men und mit ihm vorldufig nur die vorerwihnten Ein-
heitspreise vereinbart.

Wir sind der Amsicht, dass bei Anwendung des
von Prof. Hennings befiirworteten Lehnenbaues auf
den beiden Zufahrtsrampen eine ganz bedeutende Re-
duktion der Erd- und Felsmassen und damit auch
eine wesentliche Verminderung der Unterbaukosten —
wir schiitzen sie auf ungefdhr 3!/, Millionen Franken
— moglich sein sollte.

b. Létschbergtunnel. Die Unterbauarbeiten fiir den
grossen Tunnel von 13,735 m Linge, inklusive Aus-
weichstelle von 500 m in der Tunnelmitte, sowie 10 %
fir allgemeine Unkosten und Verschledenes jedoch
ohne Beschotterung, sind vom Konsortium auf Fr.
39,323,000 veranschlagt. Das Konsortium hat aber die
Ausfiihrung des Tunnels zu der Forfaitsumme von
37 Millionen Franken eingegangen, wovon erst noch 2
Millionen Franken fur die Kraftbeschaffung in Abzug
kommen.

Ad D, 2. Oberbau.

Wir haben schon in bezug auf die Leistungsféihig-
keit der Lotschbergbahn angedeutet, dass ein mog-
lichst kraftiger Oberbau ausgefithrt werden sollte. Das

Konsortium sieht doppelkopfige Flussstahl-Schienen
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auf Stithlen gelagert von 42 kg Gewicht per Laufmeter
vor. Auf eine Schienenlinge entfallen 16 Schwellen
auf offener Bahn und 18 Schwellen in den Tunnels.
Wir sind der Amsicht, dass gleich von Anfang an ein
schweres Schienenprofil, nimlich die Flussstahl-Vignol-
Schiene der schweizerischen Bundesbahnen von 45,93
kg per Laufmeter und mit 18 holzernen Schwellen
per Schienenlinge von 12 m, sowohl! fiir die offene
Strecke als fiir die Tunnels, welch’ letztere sowieso
einen stirkern Oberbau verlangen, und mit entsprechend
starken Befestigungsmitteln in Aussicht genommen
werden sollte, namentlich in Anbetracht, dass die elek-
trischen Liokomotiven einen Achsdruck bis auf 18
Tonnen aufweisen konnen,

Das Konsortium berechnet den Einheitspreis fiir
den Oberbau, inklusive Legen desselben, sowie 109/,
fir allgemeine Unkosten und Verschiedenes, zu rund
3,600,000 Fr. Prof. Hennings rechnet hiefiir nur Fr.
2,650,000. Bei Annahme einer totalen Geleiseldnge von
77,000 m, Nebengeleise inbegriffen, reicht nach an-
gestellben Berechnungen eine Summe von 3,100,000
Fr. hin, um den stirkern Oberbau auszufiithren, Der
Einheitspreis pro Laufmeter Geleise betrigt in di=-
sem Falle rund 40 Fr. 25. Hittmann & Greulich ha-
ben ebenfalls ein schweres Schienenprofil gewihlt,
ndmlich den vom schweizerischen Eisenbahnverband
aufgestellten Typus ! mit Schienen von 47 kg per m
und eisernen 717 kg schweren Schwellen. Sie be-
rechneten den Llnheltsprwelq per Meter Geleise zu 41
Fr. 40.

Im Interesse der Bahngesellschaft sollte die Lie-
ferung der Oberbaumaterialien der Bauunternehmung
abgenommen, also vom Forfaitvertrag ausgeschlo&.bcn
werden.

Ad D, 3. Hochbaw.

Der Voranschlag des Unternehmersyndikates (Fr.
665,000 inklusive 109/, fiur allgemeine Unkosten und
Verschiedenes) sowohl, als auch derjenige von Prof.
Hennings (800,000 Fr.) erscheint uns zu niedrig. Hitt-
mann & Greulich haben den Hochbau mit Einschluss
eines Verwaltungsgebdudes zu 1,268,000 Fr. devisiert.
Wir veranschlagen ihn zu 1,000,000 Fr.

Ad D, 4. Telegraph, Signale, Verschiedenes.
Eine Erhohung dieses Postens auf 350,000 Fr. ge-
geniiber dem Voranschlag von Prof. Hennings im Be-
trage von 240,000 Fr. erscheint uns gerechtfertigt.

Ad II. Rollmaterial und elektrische Installationen.

Fir das Rollmaterial ohne die elektrischen Loko-
motiven rechnet Oberingenieur Zollinger 1,900,000 Fr.,
Prof. Hennings ebensoviel, jedoch inklusive Mobiliar
und Geritschaften. Wir entscheiden uns fir den Ko-
stenvoranschlag Zollinger.

Die elektrische Ausriistung mit Lokomotiven, aber
mit Ausschluss der Zentralen, werden von Oberinge-
nieur Zollinger zu 3,625,000 Fr. veranschlagt. Davon
entfallen auf die Kraftzuleitungsanlagen, wie erwihnt,
2,000,000 Fr. Es bleiben demmnach fiir die Traktion
1,625,000 Fr., was fiir die Anschaffung von 12 elektri-
schen Lokomotiven und von 2 Reserve-Dampflokomo-
tiven grossten Gewichtes geniigen sollte.

Ad III. Mobiliar und Gerdtschaften.

Der daherige Ansatz des Unternehmersyndikates
betrdgt mit 109/, fiir allgemeine Unkosten und Ver-
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schiedenes rund 263,000 Fr. Hittmann & Greulich
haben hiefiir 185,000 Fr. ausgesetzt und wir sind
der Ansicht, dass mit 220,000 Fr. auszukommen sein
wird.

1. Bahnanlage und feste Einrichtungen :

A. Organisations- und Verwaltungskosten
B. Verzinsung des Baukapztals
C. Expropriationen
D. Bahnbau :
1. Unterbau .
2. Oberbau .
3. Hochbau . .
4. Telegraph, Slgnale, Verschiedenes .

Summa I, Bahnanlage und feste Einrichtungen

Auf Grund vorstehender Erwigungen setzen wir
den Kostenvoranschlag der Lotschbergbahn schliess-
lich wie folgt fest:

Baulinge Frutigen-Brig rund 59,000 m.

Fr. 1,432,000. —
> 2,881,200, —
> 2,350,000, —

Fr. 63,000,000 —

> 3,100,000, —
> 1,000,000, —
> 350,000, —

> 67,450,000, —
Fr. 14,113,200. —

II. Rollmaterial und elekirische Leitungen und Traktion:

1. Rollmaterial, ohne Lokomotiven Fr. 1,900,000. —

2. Elektrische Anlagen, mit Lokomotiven » 3 625 000 —
— -———  » 5,525,000. —
I11. Mobiliar und_ Gerdtschaften . s » 220,000. —
1V. Unvorhergesehenes, zirka T %o von I Il und III hlevor, ohne Lotschbergtunnel . . » 3,141,800. —

Per Bahnkilometer rund Fr. 1,406,800, —.

Total Baukosten Fr. 83,000,000, —

Nach Hittmann & Greulich betragen die Gesamtkosten der Gotthardbahn auf der Bergstrecke Erstfeld-

Biasca per Bahnkilometer rund Fr. 1,548,500. —.

4. Rentabilitat.

Die unter Kapitel III, 5 hievor zitierten Experten
haben die Rentabilitit der Berneralpenbahn nachge-
wiesen und sind mit Ausnahme der internationalen
Experten Colombo, Garnir und Pontzen zum Schlusse
gelangt, dass eine Lotschbergbahn mit 279/, Maxi-
malsteigung vor einer Wildstrubelbahn mit 259/, in
wirtschaftlicher Beziehung den Vorzug verdient.

Wir haben auf Grundlage der Zollinger'schen An-
nahmen fiir den Verkehr im Jahre 1914 ebenfalls eine
Vergleichung zwischen den hauptsidchlichsten Lotsch-
berg- und Wildstrubelprojekten in bezug auf ihre Ver-
kehrsverhiltnisse und Rentabilitit vorgenommen und
die Resultate derselben in der in Beilage mitfolgenden
Tabelle zusammengestellt. Auch diese Zusammenstel-
lung, deren Berechnungen ohne jede Voreingenommen-
heit und unter Beriicksichtigung aller massgebenden
Faktoren und uns zur Verfiigung stehenden Angaben
angestellt worden sind, zeigt, dass die Lotschberg-
bahn mit 279/, Maximalsteigung jede andere Linie
in eisenbahnwirtschaftlicher Beziehung ubertrifft.

Ein solches Ergebnis ist hauptsichlich zweien Fak-
toren zuzuschreiben: Der grossern Betriebslinge bei
den einen Projekten, welche einen Verkehrsausfall fiir
den Transitverkehr und auch eine grossere Fahrzeit
zur Folge haben und den griossern Baukosten bei den
andern Projekten,

Ein jedes Projekt aber, das eine Schmilerung des
Verkehrs einer Berneralpenbahn zur Folge hat, er-
scheint uns verwerflich, ebenso ein jedes Projekt, des-
sen Kostenaufwand eine angemessene Verzinsung nicht
zu garantieren vermag und eine grossere Anforderung
an den Staat Bern stellt, als sie durch das Subventions-
gesetz vom 4. Mai 1902 normiert worden ist,

Es eriibrigt uns nun noch, die Stellungnahme des
Kantons Bern zu den schweizerischen Bundesbahnen
kurz zu beriihren :

Die Generaldirektion der schweizerischen Bundes-
bahnen hat es sich angelegen sein lassen, uns in
letzter Stunde das Resultat ihrer Untersuchungen
iiber die Rentabilitit der Lotschbergbahn zur Kennt-
nis zu bringen. Sie hat uns die Kopie eines am
8. Juni 1906 an den leitenden Ausschuss des bernischen
Initiativkomitees gerichteten Schreibens iibermacht, in
welchem sie die Grundlagen ihrer in drei Beilagen
enthaltenen Berechnungen auseinandersetzt. Wir tei-
len dieselben hier in aller Kiirze mit:

Die S. B. B. hat die Verkehrszone der Lotsch-
bergbahn mach der kiirzesten Route ermittelt, hilt
jedoch dafiir, dass zur Beurteilung der tatsichlichen
Rentabilitit eine Berechtigung des neuen Unterneh-
mens nicht bestehe, die Anwendung dieses Grund-
satzes zu verlangen, Vielmehr treffe hier Art, 21 des
Bundesgesetzes betreffend das Tarifwesen der schwei-
zerischen Bundesbahnen vom 27, Juni 1901 zu, welche
eine Verpflichtung zu einer billigen Verkehrsteilung
ausschliesse, soweit dadurch wichtige Interessen der
Bundesbahnen verletzt werden. Eine solche Verletzung
liege hier vor, indem der grosste Teil des nach dem
Prinzip der kiirzesten Linie der Lotschbergbahn zu-
fallenden Verkehrs den Linien der Bundesbahnen und
der Gotthardbahn, welche vom 1. Mai 1909 an auch
Bundesbahn sein werde, entzogen werde.

Zur Ermittlung der Verkehrszone hat die Verwal-
tung eine Linie Scherzligen-Spiez-Frutigen-Brig von 80
km Betriebslinge zugrunde gelegt und angenommen,
dass die Lotschbergbahn berechtigt sei, fiir die Berg-
strecke Frutigen-Brig einen gleich hohen Distanzzu-
schlag wie die Gotthardbahn, mémlich von 381/,9/,
und fiir «das neueste ausgearbeitete Projekt wvon
339/y0» gegeniiber Gotthard 279/, gestiitzt auf die
allgemein tibliche Berechnung der Tarifkilometer, fer-
ner noch einen solchen Zuschlag von 6 km zu ma-
chen. Sie erhilt so eine Tarifkilometerlinge von 80+



2246 —108 km und die Gesamtdistanz Scherzligen-
Brig-Iselle transit von 108--44—152 km.

Dabei habe sie im Einzelnen ermittelt, welche Quo-
ten der verschiedenen in Betracht fallenden interna-
" tionalen und direkt schweizerischen Verkehre fiir die
Létschbergbahn gewonnen werden konnen und welches
der Lokalverkehr derselben sein werde. Auch die Ge-
winnung neuer Verkehre sei beriicksichtigt. Sie be-
merkt jedoch, dass der Platz Basel bei dieser Berech-
nung nicht in die Verkehrszone falle.

Gemiss den bisherigen Erfahrungen bei den S. B. B.
macht die Generaldirektion sodann fiir die Betriebs-
einnahmen folgende Annahmen :

Fir den Personenkilometer — 5,2 Cts,,

fir den Giitertonnenkilometer — 6,1 Cts.,

fir das Gepick — 89/, des Ertrages aus dem
Personentransport,

tiur die Tiere = 59/, des Ertrages aus dem Giiter-
verkehr.

Die jahrliche Verkehrsvermehrung fiir den Perso-
nenverkehr wird zu 49/, fir den Giiterverkehr, gleich
wie Zollinger, zu 39/, angenommen.

Ferner werden die Distanzzuschlige der Bern-
Neuenburg-Bahn und der Neuenburger-Jurabahn zum
Vorteil der Lotschbergbahn fallen gelassen.

Die Betriebskosten seien auf Grund des Dampf-
betriebes berechnet. Beziiglich der Einfithrung des
elektrischen Betriebes ligen noch keine Erfahrungen
vor; die Gutachten der Elektriker seien mit Vorsicht
aufzunehmen.

Das Ergebnis der Berechnungen der Generaldirek-
tion der S. B. B. ist nun folgendes:

Scherzligen-Spiez-Frutigen-Brig, 80 km.

Betriebseinnahmen.

Einnahmen auws dem Personentransport Fr. 2,639,520. —

» »> » (epidcktransport . »  211,161.60
> » » Qiitertransport . » 1,978,156.25
» » » Tiertransport . . » 96,968. 45

Summa Transporteinnahmen

Fr. 4,925,806. 30
Einnahmen aus Pacht- und Miet-

zinsen u. dgl. 2000 Fr. . . . . »  160,000. —
Total der Einnahmen Fr. 5,085,806. —
aufgerundet » 5,086,000. —

oder per Bahnkilometer = Fr. 63,575. —.

Betriebsausgaben.

Allgemeine Verwaltung . . Fr. 90,000, —
Unterhalt und Aufsicht der Bahn . » 630,000, —
Expeditions- und Zugsdienst . . . » 932,400, —
Fahrdienst . . . . . . . » 1585000 —
Verschiedene Ausgaben . . . . » 461,000, —

Total der Ausgaben Fr. 3,698,400, —
oder per Bahnkilometer = Fr. 46,230. —.

Betriebskoeffizient — 72,70/,.

Rechnungsabschluss.

Betriebseinnahmen ... . 5,086,000. —
Betriebsausgaben . . . e 3 698 400, —

Ueberschuss der Elnnahmen Fr. 1,387,600. —

Uebertrag Fr. 1,387,600, —
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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Uebertrag Fr. 1,387,600. —

Hievon ab:
Mehreinlage in den Erneuerungs-
fonds { Einlage . Fr. 160,000. —
Entnahme » 138,000. —

> 92,000, —

Bleiben zur Verzinsung des Amlage-
kapitals von 83,000,000 Fr. — Fr. 1,365,600, —

Die Bundesbahnverwaltung bemerkt dazu noch,
dass der Betrag der Betriebsausgaben fiir das Lotsch-
bergbahnprojekt mit 270/,, bei einer Betriebslinge
von 82 km sich in den Rubriken Expeditions- und
Zugsdienst und Fahrdienst, zusammen um 236,400 Fr.
ermissige ; sie unterlasst es jedoch, die Betriebseinnah-
men fiir diese Mehrlange von 2 km zu erhéhen. Der von
ihr ermittelte Ueberschuss betrigt sonach 1,602,000 Fr.,
wihrend er logischerweise rund 1,729,000 Fr. betra-
gen miisste.

Aus der Rentabilititsberechnung der S. B. B. lisst
sich zunichst fir die von ihr bestimmte reduzierte
Verkehrszone auf das Jahr 1914 ein Personenverkehr
von 634,500 Reisenden (Zollinger 426,580) und ein
Giiterverkehr von 405,360 Tonnen (Zollinger 680,000)
herausrechnen. So zufriedenstellend dieses Resultat
fir den Personenverkehr ist, so wenig ist dasselbe
fir den Giiterverkehr, Die Bundesbahnen nehmen den
Platz Basel fiir sich in Beschlag, halten es aber im-
merhin fiir angezeigt, auch eine Berechnung, gleiche
Distanz wie bei der Gotthardbahn vorausgesetzt, fiir
die Relation Basel-Mailand und hilftige Teilung dieses
bedeutenden Transitverkehrs aufzustellen, wodurch sie
eine Gesamtbetriebseinnahme fiir 80 km von 5,446,000
Fr., oder 68,075 Fr. per Bahnkilometer, also fiir 82
Kilometer von im ganzen rund 5,582,000 Fr. erhilt. Fiir
diese verbesserte Rechnung ist der Abschluss folgen-
der:

Betriebseinnahmen . Fr. 5,582,000

Betriebsausgaben . . . . » 3,462,000

Ueberschuss der Einnahmen Fr. 2,120,000
Betriebskoeffizient zirka 62 °/o. .

Mehreinlage in den Erneuerungsfonds , 22,500

Bleiben zur Verzmsung des Anlage-
kapitals Fr. 2,097,500

Wir bemerken hrezu noch, dass bei den Betriebs-
ausgaben die Hauptdifferenzen zwischen der Berech-
nung der S. B. B, und derjenigen von Oberingenieur
Zollinger in den Rubriken Unterhalt und Aufsicht der
Bahn und Fahrdienst bestehen. Den Einheitspreis der
S. B. B. fiir Unterhalt und Aufsicht der Bahn von
7875 Fr. per Bahnkilometer finden wir entschieden
zu hoch. Derselbe passt wohl fiir die doppelspurige
Gotthardbahn mit mehr als 20-jahrigem Betrieb, nicht
aber fiir eine neue Linie, wenigstens nicht fiir die
ersten Jahre, Was ferner den Fahrdienst anbelangt,
so berechnet die schweizerische Bundesbahnverwal-
tung bei Dampfbetrieb den Lokomotivkilometer zu
113 Cts. Die Einfithrung des elektrischen Betriebes
bei der Lotschberghahn, welche unter sehr giinstigen
Verhiltnissen erfolgen kann, gestattet aber die An-
nahme eines wesentlich niedrigeren Einheitspreises,
wie er von Oberingenieur Zollinger angenommen Wor-
den ist.

Wenn die S. B. B. in ihrer Eingabe an das Initiativ-
komitee schliesslich das Gutachten Zollinger in be-
zug auf das finanzielle Resultat der Loétschbergbahn
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als zu optimistisch ansehen und eine heutige Anhand-
nahme ihrer Ausfithrung als verfritht bezeichnen, so
kommt uns dies, angesichts ihres in den, den Kanton
Bern betreffenden Eisenbahnangelegenheiten bisher
eingenommenen Standpunktes, nicht unerwartet. Wenn
sie dagegen den ihr und der Gotthardbahn erwachsen-
den jiahrlichen Nettoausfall zu 21/, bis 3 Millionen
beziffern und eine derzeitige Inangriffnahme der
Lotschbergbahn so wenig im finanziellen Interesse des
Kantons Bern als in demjenigen der Schweiz erachten,
so miissen wir diese Aeusserungen als hyperbolisch
und von einem zu engherzigen Geschiftsgeist getra-
gen bezeichnen, Will sich die Verwaltung der schwei-
zerischen Bundesbahnen mit den schweizerischen In-
teressen identifizieren, so darf sie auch die volks-
wirtschaftliche Bedeutung einer Lotschbergbahn fiir
den Kanton Bern und die néchstliegenden mitinteres-
sierten Kantone nicht unterschitzen. Die Lotschberg-
bahn ist fiir den Kanton Bern eine Lebensfrage, deren
Losung ehestens an die Hand genommen werden muss
und die Rentabilititsherechnung der Generaldirektion
hat uns in der Ueberzeugung bestirkt, dass dieses
Unternehmen ein durchaus lebensfihiges ist. Die
Lotschbergbahn mag anféinglich vielleicht die erwar-
tete Rendite nicht aufweisen, aber die Vorbedingungen
hiezu sind bei Ausfithrung des von uns vorgeschla-
genen Projektes in hohem Masse vorhanden. Dagegen
wird sie jedenfalls schon von Anfang an einen ganz
bedeutenden Einfluss auf die volkswirtschaftliche Ent-
wicklung unseres Kantons auszuiiben vermogen.

Der Zeitpunkt der Ausfithrung der Létschbergbahn
ist gekommen und wir sind fest tiberzeugt, dass die-
selbe unserm Vaterlande zum Wohl und unserm Kan-
ton zur Ehre gereichen wird.

V. Forfaitvertrag und Finanzvertrag,.

Ein franzosisches Unternehmersyndikat, bestehend
aus den Herren F. Allard, L. Coiseau, A. Couvreux,
J. Dollfuss, A. Duparchy, L. Wiriot und Chagnaud,
sowier das Bankhaus J. Loste & Cie,, sémtlich in
Paris, reichten am 6. August 1904 dem Prisidenten
des bernischen Initiativkomitees fiir die Lotschberg-
bahn eine vorldufige Offerte fiir den Bau und die Fi-
nanzierung des Berneralpendurchstichs ein und ga-
ben die Absicht kund, vollstindige Projektstudien aus
den vorhandenen Plinen und Akten, sowie im Terrain
vorzunehmen, zum Zwecke, innerhalb 6 Monaten eine
verbindliche Offerte einzureichen. Gleichzeitig such-
ten dieselben um die Zusicherung nach, der Regie-
rungsrat mochte wihrend dieses Zeitraumes von kei-
ner andern Seite Vorschlige, welche diese Angelegen-
heit betrifen, annehmen, Der Regierungsrat entsprach
dem Gesuch darch Beschluss vom 10. August 1904,
behielt sich jedoch das Recht vor, tiiber diese Studien
gegen Riickerstattung der vom Konsortium gehabten
Auslagen zu verfiigen {iir den Fall dass ein Abschluss
in der Amgelegenheit mit demselben nicht zustande
kommen sollte.

Am 27. Dezember 1904 schloss darauf der leitende
Ausschuss des Initiativkomitees mit dem Bankhaus
Loste & Cie. in Paris eine Uebereinkunft ab, in wel-
cher die Bedingungen fiir die technischen und finan-
ziellen Studien des Berneralpendurchstichs behufs An-
handnahme der Bauarbeiten, sowie behufs finanzieller
Organisation des Unternehmens festgesetzt wurden.

Zur Einreichung einer Bauofferte & forfait und eines
Finanzierungsvorschlages ward dem Konsortium eine
Frist bis 30. Juni 1905 eingerdumt und dasselbe ver-
ptlichtet, sowohl fiir eine Lotschbergbahn als fiir eine
Linie durch den Wildstrubel, fiir elektrischen- und
Dampfbetrieb, Vorschlige zu machen. Beztglich der
weitern, durch den Verlauf der Verhandlungen nun
iberholten Bedingungen verweisen wir der Kiirze hal-
ber auf die Uebereinkunft selbst. Der Regierungsrat
hat dieselbe durch Beschluss vom 27, Dezember 1904
genehmigt.

Wie aus dem Zirkular des leitenden Ausschusses
des Initiativkomitees vom 9. Mai 1906 bekannt, ver-
zogerte sich die Ablieferung der Operate des Konsor-
tiums. Dieselben langten erst im Laufe des Monates
November und Dezember ein. Sie bezogen sich auf
zwei Lotschbergprojekte, 339/, und 159/,,, sowie ein
Wildstrubelprojekt 159/,,, ein jedes fiir elektrischen-
und Dampfbetrieb und ein jedes derselben wiederum
fiir eine einspurige und eine doppelspurige Bahnan-
lage. Das Nihere hieriiber haben wir bereits mitgeteilt
und ist dem Bericht Zollinger zu entnehmen. Seither
sind die Offerten durch die Eingaben des Konsortiums
vom 12. und 30. April 1906 fiir die Lotschbergprojekte
29,69/, beziehungsweise 279/, mit elektrischem Be-
trieb erginzt worden, sodass also im ganzen 18 ver-
schiedene Offerten vorgelegt worden sind. Die Wahl
des Initiativkomitees fiel auf das letztgenannte Projekt,
fiir welches sowohl ein Bedingnisheft als ein Bauver-
tragsentwurf aufgestellt wurden. Beide Vorlagen sind
an Konferenzen vom 24, 25, und 26. Mai abhin in
Bern durchberaten und bereinigt worden und ward am
letztgenannten Tage zwischen Parteien ein Vorvertrag
fir den Bahnbauw abgeschlossen, welcher folgender-
massen lautet:

«Berne, le 26 mai 1906.

« A la suite de nos conférences des 24, 25 et 26 mai
1906, a4 Berne, nous avons arrété le contrat et le
cahier des charges pour l'entreprise de la percée des
Alpes bernoises, pour le chemin de fer de Frutigen
a Brigue, par le Lietschberg, suivant notre projet du
30 avril 1906, en déclivités de 27 °/oo. Nous sommes
tombés d’accord sur ces pieces. En ce qui concerne
le montant du forfait, il a été convenu ce qui suit:

«Lia dépense totale, y compris l'évitement de
500 meétres au milieu du grand souterrain, a été évaluéde
4 74 millions, étant entendu que dans ce chiffre le
grand souterrain du Loetschberg figurerait pour 37
millions. Les rampes représenteraient ainsi une somme
de 37 millions.

«Lia dépense de 37 millions pour le grand sou-
terrain correspond & un forfait.

«La dépense de 37 millions pour les rampes ne
sera arrétée définitivement qu’au fur et & mesure de
la production des projets définitifs, dont les quantités
seront pour le détail estimatif affectées des prix uni-
taires de notre projet du 30 avril 1906; ces prix
feront I'objet d’'une série de prix annexée au contrat
de construction.

«Les économies réalisées dans l'estimation ainsi
faite seront acquises & la compagnie & créer -dans la
proportion de 75 %o, et & ’entreprise dans la proportion
de 25°0b, étant convenu que pour le dépassement
au-dela de 37 millions, il restera & la charge de
I'entreprise.



«L’électricité dans les limites des puissances maxi-
mum arrétées entre nous sera mise gratuitement a la
disposition de I'entreprise aux bornes des transforma-
teurs. En échange, 'entreprise abandonnera sur I'en-
semble des travaux une somme de deux millions.

«Pour le syndicat franco-suisse:

«signé: J. Loste & Cte, Dollfuss.
L. Coiseau. Chagnaud.

«D’accord sous réserve de ratification par le gou-
vernement et le Grand Conseil du canton de Berne.

«signé: Kunz, conseiller d’Etat.

« Approuvé sous réserve de ratification par la
commission cantonale d’initiative.
«signé: Hirter. »

Der Finanzvertrag stitzt sich auf folgendes vom
leitenden Ausschuss des Initiativkomitees mit dem
Bankhaus J. Loste & Cie. am 2. Juni 1906 in Bern
vereinbarte Finanzprogramm :

1. Anlagekapital.

" Baukapital . . . . . . . . Fr. 83,000,000
Emissionskosten, Kursditferenzen,
Zinsausfall . . . . . . . . » 5500000

Betriebskapital . . . . . . . . » 500,000
Total Anlagekapital Fr. 89,000,000

2. Finanzierung, ohne Staatsgarantie.

Aktienkapital.
Subventionsaktien Fr. 21,000,000
Prioritdtsaktien . » 24,000,000
: ———— - Fr. 45,000,000
Obligationenkapital.

I. Hypothek 449/, . Fr. 29,000,000
II. Hypothek a41/,9/, » 15,000,000

» 44,000,000
Total Anlagekapital wie oben Fr. 89,000,000

Dem Zirkular des leitenden Ausschusses des Ini-
tiativkomitees an die Mitglieder desselben vom 2. Juni
1906 ist zu entnehmen, dass fiir die erste Hypothek
eine Anleihensdauer von 60 Jahren, nach 10 Jahren
mit Riickzahlung in jidhrlichen, gleichmissigen, Ver-
zinsung und Amortisation umschliessenden Raten, in
Aussicht genommen ist. Dem Schuldner steht indes
das Recht zur Kiindigung nach 10 Jahren zu.

Die zweite Hypothek, fiir welche die bernischen
Staatsinstitute die Uebernahme zugesichert haben, soll
vorderhand mit 41/,9/, verzinst werden. Nach den
Berechnungen des Ausschusses gelangt sie jedoch vor-
aussichtlich erst fiir die zwei letzten Baujahre zur
Auszahlung, so dass, falls die Verhiltnisse des Geld-
marktes sich bis dahin giinstiger gestalten sollten,
es immer noch moglich sein. wird, dieselben auszu-
niitzen.

Das Bankhaus Loste & Cie. verpflichtet sich iiber-
dies fiir den Fall dass der grosse Lotschbergtunnel
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doppelspurig gebaut wird, das lber die Bundessub-
vention hinausgehende Kapital in Prioritdtsaktien zu
beschaffen.

Die Priorititsaktien erhalten, wie schon erwihnt,
wihrend der Bauzeit und den zwei ersten darauffol-
genden Jahren einen Bauzins von 49/, nachher eine
Verzugsdividende von 4!/,9/, und nach Ausrichtung
von 49/, an die Subventionsaktien einen Anteil am
Reingewinn im Verhiltnis des Kapitals auf beide Ka-
tegorien verteilt,

Das bernische Initiativkomitee fiir die Lotschberg-
bahn hat in seiner Plenarsitzung vom 4. Juni 1906 den
Forfaitvertrag und vorstehendes Finanzierungspro-
gramm mit 54 gegen 3 Stimmen gutgeheissen und fol-
genden Beschluss gefasst:

« Das bernische Initiativkomitee fiir die L.-B.-Bahn,
«<in Erwdgung,

« 1. dass das vom engern Ausschuss vorgelegte und
«von bewdhrten Fachmdnnern befiirwortete Projekt eines
« bernischen Alpendurchstiches durch den Lotschberg in
«technischer, finanzieller und volkswirtschaftlicher Be-
« ziehung unter den verschiedenen Projekten eines berni-
« schen Alpendurchstiches am besten entspricht ;

«2. dass sich dasselbe innert den vom Gesetz vom
«4. Mai 1902 aufgestellten Grenzen bewegt und eine
« weitergehende als die dort vorgesehene finanzielle Be-
« teiligung des Staates nicht erheischt,

<« beschliesst :

« Es wird den Staatsbehorden das vom leitenden
« Ausschuss des Initiativ- Komitees vorgelegte Bauprojekt
«und Finanzprogramm grundsdtzlich zur Annahme und
« weitern Ausfihrung empfohlen. »

Wir bemerken :

Ad Bauwvertrag. Derselbe wird als Grundlage des
definitiven Bauvertrages von uns zur Genehmigung
unter Vorbehalt empfohlen. Er entspricht dem von
uns in vorstehenden Ausfithrungen vertretenen Stand-
punkt, insofern darin ausdriicklich auch noch ein Mi-
nimalradius von 300 m und ein stirkerer Oberbau,
eventuell die Ausscheidung der letztern Position aus
dem Forfaitvertrag vorbehalten wird.

Wir beantragen ferner, es sei der Regierungsrat zu
ermichtigen, den definitiven Bauvertrag zu genehmi-
gen, unter Wahrung der Interessen der einheimischen
Berufsleute und Arbeiter in bestmoglicher Weise.

Ad F{nanzvertra,g. Wir beantragen auch hier, es
sei der Regierungsrat zu erméchtigen, den definitiven
Finanzvertrag zu genehmigen,

VI. Aktienbeteiligung des Staates und Finanz-
ausweis.

Nach Massgabe von Artikel 4 des Gesetzes vom
4. Mai 1902, betreffend die Beteiligung des Staates
am Bau und Betrieb von Eisenbahnen, beteiligt sich
der Staat Bern am Bau der Léotschbergbahn durch
Uebernahme von Aktien im Betrage von 259/, des
Anlagekapitals der Linie Frutigen-Brig, jedoch hdoch-
stens mit 171/, Millionen Franken. Der Grosse Rat
ist ermiichtigt, die Bedingungen fiir diese Beteiligung
festzusetzen und alle fiir die Ausfithrung des Unter-
nehmens erforderlichen Massregeln zu beschliessen.
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Die Beteiligung des Staates ist gemiiss Finanzpro-
gramm in Subventions- oder Stammaktien vorgesehen.
Von den 21 Millionen Franken werden alsdann noch
31/, Millionen Franken durch weitere Interessenten an
der Lotschbergbahn aufzubringen sein. Als solche
sind namentlich die an den Zufahrtslinien liegenden
Gemeinden und verschiedene interessierte Transport-
anstalten zu betrachten. Der leitende Ausschuss des
Initiativkomitees hat denn auch bereits die zur Er-
langung dieser Subventionen nétigen Schritte einge-
leitet.

Die Aktienbeteiligung von 171/, Millionen Franken
wird dem Staat Bern eine, wenn auch nicht domi-
nierende Stellung wie bei den andern Dekretsbahnen,
so doch ein solches Gewicht in der Lotschbergbhahn-
Gesellschaft sichern, dass er bei allen wichtigern Be-
schlussfassungen der Aktionidrversammlung, fiir welche
die Gesellschaftsstatuten eine Beschrinkung des abso-
luten Stimmenmehrs vorsehen, den Ausschlag geben
kann.

Die wirtschaftlichen Vorteile aber, welche dem Staat
Bern durch die Lotschbergbahn zufallen werden und
die durch das Subventionsgesetz vom 4. Mai 1902
ausgesprochene Genehmigung des Bernervolkes er-
leichtern die ihm zugedachte Aufgabe ganz wesentlich.

Wir beantragen daher, der Grosse Rat mochte die
in Art. 4 des genannten Gesetzes vorgesehene Aktien-
beteiligung des Staates Bern von 171/, Millionen Fran-
ken, eingeteilt in 35,000 Stammaktien & 500 Fr., unter
Vorbehalt der einschligigen Bestimmungen dieses Ge-
setzes, aus der Vorschuss-Rechnung bewilligen und
den Regierungsrat erméchtigen, den Finanzausweis als
geleistet anzuerkennen, sobald der Finanzvertrag per-
fekt und das Subventions-Aktienkapital die im Iinanz-
vertrag vorgesehene Summe von 21 Millionen Fran-
ken erreicht haben wird.

VII. Die Litschbergbahngesellschaft.

Der Bau und Betrieb der Litschbergbahn ist auf
Grundlage der Konzession und des Finanzvertrages
durch die zu bildende Aktiengesellschaft zur Ausfiih-
rung zu bringen,

Zunidchst muss daher die Konstituierung der Ge-
sellschaft nach den im Bundesgesetz iiber das Obliga-
tionenrecht vom 14. Juni 1881 hiefiir aufgestellten,
Vorschriften stattfinden. Dazu gehoren hauptsichlich
die Einzahlung der ersten 20°/, auf die Aktien und
die Genehmigung der Slatuten, welch’ letztere wieder
die Uebertragung der Konzession der Litschbergbahn
auf die Gesellschaft bedingt.

Wir bemerken hiezu:

Die Konzession datiert vom 23. Dezember 1891,
Sie wurde einem Initiativkomitee zuhanden einer zu
bildenden Aktiengesellschaft fiir den Bau und Betrieb
einer Eisenbahn von Frutigen durch den Litschberyg
nach Visp erteilt, durch Bundesbeschluss vom 26. Miirz
1897 dahin abgeindert, dass der siidliche Endpunkt
der Bahnlinie von Visp nach Brig verlegt wurde,
durch Bundesbeschluss vom 23. Dezember 1899 auf
den Kanton Bern, fir sich oder zuhanden einer zu
bildenden Aktiengesellschaft tbertragen und zugleich
die in Art. 5 vorgesehene, erstmals durch Bundesrats-
beschluss vom 10. Januar 1896 erstreckle Frist zur
Erreichung der vorschriftsmissigen technischen und

finanziellen Vorlagen, sowie eventuell der Gesell-
schaftsstatuten um weitere 4 Jahre, das heisst bis
zum 28. Dezember 1903, verlingert. Eine neue Frist-
verlingerung erfolgte alsdann durch Bundesbeschluss
vom 19. Dezember 1904 bis zum 28. Dezember 1907.
Endlich erfuhr die Konzession der Lotschbergbahn
durch Bundesbeschluss vom 30. Mirz 1906 eine Aen-
derung und Ergdnzung in bezug auf die Taxen, in-
dem Art. 15, 17, 18, 19, 20 und 21 der Konzession
aufgehoben und durch die Bestimmungen der Art. 8
(ohne das zweitletzte Alinea), 9, 11, 13 (ohne das 5.
Alinea), 14, 16, 17, 18 19, 22 und 23 des Bundes-
gesetzes vom 27, Juni 1901 betreffend das Tarifwesen
der schweizerischen Bundesbahnen ersetzt wurden. In-
dem wir der Kiirze halber auf das Gesetz selbst ver-
weisen, heben wir nur den Zweck dieser Konzessions-
dnderung hervor, der darin besteht, die Taxen fiir
die Talstrecken denjenigen der schweizerischen Bun-
desbahnen gleichzustellen und fiir die Bergstrecken
einen angemessenen Taxzuschlag zu erhalten.

Fir die Statuten der Aktiengesellschaft Lotschberg-
bahn liegt ein Entwurf vor. Dessen hauptséchlichste
Bestimmungen sind: .

Die Lotschbergbahngesellschaft hat zum Zweck

a. den Bau der Linie Frutigen-Brig;

b. die Erwerbung der Linie Spiez-Frutigen, nebst zu-

dienender Konzession ;

¢. den Betrieb der ganzen Linie Spiez-Frutigen-Brig
auf Grundlage der Konzession, des Gesetzes vom 4.
Mai 1902 betreffend Beteiligung des Staates am Bau
und Betrieb von Eisenbahnen, sowie des Finanzver-
trages. Der Sitz der Gesellschaft ist in Bern. Das Ge-
sellschaftskapital ist auf 45 Millionen Franken, be-
stehend in 48,000 Priorititsaktien und 42,000 Stamm-
aktien, je a 500 Fr. festgesetzt. Die weiter erforder-
lichen Geldmittel werden auf dem Anleihenswege ge-
miss Finanzvertrag beschafft. Die von Seite des Staa-
tes an die Projektstudien geleisteten Vorschiisse sind
von der ersten Einzahlung auf seine Aktien in Abzug
zu bringen. Fiir Beschliisse der Generalversammlung
betreffend Ausdehnung des Bahnnetzes, Verdusserung
desselben, sowie Fusion mit andern Transportanstalten
und betreffend Statuteninderungen ist eine Mehrheit
von 2/; der in der Versammlung anwesenden Stimmen
und zum Auflosungsbeschluss eine Mehrheit von 3/,
erforderlich. Ueberdies muss diese letztere Mehrheit
mehr als die Hélfte des ganzen Aktienkapitals repri-
sentieren.

Der Verwaltungsrat besteht aus 17 bis 21 Mitglie-
dern, wovon 10, beziehungsweise 12 Schweizerbiirger
und im Kanton Bern domiziliert sein miissen. Der-
selbe wihlt einen Direktor, eventuell mehrere Direk-
toren.

Der Statutenentwurf sieht ferner die durch die Kon-
zession vorgeschriebene Aeuffnung eines Erneuerungs-
fonds fiir Oberbau, Rollmaterial, Mobiliar und Gerit-
schaften, sowie eines Reservefonds vor,

Das Bundesgericht ist als Schiedsgericht zur Be-
urteilung aller, allfillig im Schosse der Gesellschaft
enfstehender Streitigkeiten bestimmt,

Die Statuten unterliegen der Genehmigung des Gros-
sen Rates (sobald sich die Lotschbergbahn-Gesellschaft
konstituiert haben wird).

Was sodann die Erwerbung der Spiez-Frutigen-
Bahn anbetrifft, so soll dieselbe nach dem vorliegenden
Statutenentwurf Gegenstand eines besondern Vertrages



bilden. Nach unserm Dafiirhalten sollte zwischen Kon-
trahenten vereinbart werden, es seien die Aktien der
Spiez-Frutigen-Bahngesellschaft im Totalbetrage von
2,604,500 Fr. in Aktien der Lotschbergbahn umzu-
wandeln und es sei das Obligationenkapital der Spiez-
Frutigen-Bahn wvon 800,000 Fr. von ersterer Gesell-
schaft zu iibernehmen. Dagegen habe die Spiez-Fruti-
gen-Bahn-Gesellschaft ihre Linie mit allen Zubehorden,
Materialvorriten und inklusive Erneuerungsfonds der
Lotschbergbahngesellschaft ins Eigentum abzutreten
und sei verpflichtét, ihre sdmtlichen Passiven bis zum
Tage der Konstituierung der Lotschbergbahngesell-
schaft aus den ihr noch iibrighleibenden Mitteln zu
bereinigen.

In Zusammenfassung vorstehender Ausfithrungen
unterbreiten wir Ihnen zuhanden des Grossen Rates
zur Genehmigung folgenden

Beschlusses-Entwurf:

Berner-Alpendurehstich; Genehmigung des Projektes
fiir eine Ldtschbergbahn, des Bauvertrages unp
des Finanzvertrages, Aktienbeteiligung des Staates
und Genehmigung des Finanzausweises.

A. Der Grosse Rat nimmt Kenntnis

a. von den durch das Bankhaus J. Loste & Cie.
in Paris dem bernischen Initiativkomitee fiir die Lotsch-
bergbahn eingereichten Bauprojekten des franzosischen
Unternehmer - Syndikates F, Allard, L. Coiseau, A.
Couvreux, J. Dollfuss, A. Duparchy, L. Wiriot und
Chagnaud, sdmtlich ebenfalls in Paris, fiir eine Lotsch-
bergbahn und eine Wildstrubelbahn;

b. von den zwischen dem leitenden Ausschuss des
Initiativkomitees und diesem Unternehmer-Syndikat
am 26. Mai 1905 abgeschlossenen Vorvertrag betref-
fend den Bau einer Lotschbergbahn mit 279/, Maxi-
malsteigung ;

c. von dem zwischen dem leitenden Ausschuss des
Initiativkomitees und dem Bankhaus J. Loste & Cie.
am 2. Juni 1906 vereinbarten Finanzierungsprogramm
fur das unter litt. b hievor bezeichnete Unternehmen
der Lotschbergbahn;

d. von dem durch das bernische Initiativkomitee
in seiner Plenarsitzung vom 4. Juni 1906 gefassten
Beschluss, lautend :

«Das bernische Initiativkomitee fiir die Lotsch-
« bergbahn
_ «in Erwigung,

«1. dass das vom engern Ausschuss vorgelegte und
«von bewdhrten Fachminnern befiirwortete Projekt
«eines bernischen Alpendurchstiches durch den Lotsch-
«berg in technischer, finanzieller und volkswirtschaft-
«licher Beziehung unter den verschiedenen Projekten
«eines bernischen Alpendurchstiches am besten ent-
«spricht;

«2. dass sich dasselbe innert den vom Gesetz vom
«4. Mai 1902 aufgestellten Grenzen bewegt, und eine
« weitergehende als die dort vorgesehene finanzielle Be-
«teiligung des Staates nicht erheischt,

« beschliesst :

«Es wird den Staatsbehdrden das vom leitenden
« Ausschuss des Initiativkomitees vorgelegte Bauprojekt
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906

Ne 12 — 243

«und Finanzprogramm grundsétzlich zur Annahme und
«weitern Ausfithrung empfohlen ;»

e. von den durch Beschluss des Regierungsrates
vom 6. April 1906 veranlassten Gutachten von Prof,
Hennings, Alt-Nordostbahndirektor Arbenz und Inge-
nieur Thormann;

f. vom Bericht der kantonalen Bau- und Eisenbahn-
direktion vom Juni 1906 und den zudienenden Vorakten
und Plénen,

B. Der Grosse Rat,

nach Anhérung des Berichtes des Regierungsrates
und der vom Grossen Rate zur Priifung der Vorlagen
bestellten Eisenbahnkommission, und indem er den
Erwédgungen des bernischen Initiativkomitees fiir die
Lotschbergbahn beipflichtet,

beschliesst:

I. Das vom franzosischen Unternehmer-Syndikat
vorgelegte und vom bernischen Initiativkomitee fiir
die Lotschbergbahn durch Beschluss vom 4. Juni 1906
zur Annahme und weitern Ausfithrung empfohlene
generelle Projekt fiir eine elektrische Lotschbergbahn
mit 279%y Maximalsteigung im Voranschlage von
hochstens 83 Millionen Franken fiir die gesamten Bau-
kosten wird grundsitzlich genehmigt mit folgenden
Vorbehilten :

1. Der Minimalradius der neuen Linie soll 300 m
betragen.

2. Die Expropriationen sollen fiir eine doppelspu-
rige Bahnanlage durchgefithrt und der Unterbau der-
selben so erstellt werden, dass die Ausfiihrung des
zweiten Geleises auf offener Strecke spiter ohne
Schwierigkeitl und wunverhdltnisméssige Kosten statt-
finden kann.

3. Der Oberbau soll mit Flussstahl-Vignolschienen
von 45,93 Kilogramm Gewicht per Laufmeter zur Aus-
fihrung gelangen.

4. Ueber die Zufahrtsrampen zum grossen Lotsch-
bergtunnel soll ein detailliertes Bauprojekt mit Situa-
tionsplan im Masstab 1:1000, Lingen- und Querpro-
filen, genauen Massenberechnungen und detaillierten
Kostenberechnungen aufgestellt und zur Genehmigung
vorgelegt werden.

Die Ausarbeitung dieses Projektes hat durch die
zu bildende Aktiengesellschaft der Lotschbergbahn in
Verbindung mit dem franzosischen Unternehmer-Syn-
dikat unter Aufsicht der kantonalen Bau- und Eisen-
bahndirektion zu erfolgen. Die Ablieferung des Pro-
jektes soll an diese Behorde bis spitestens den 1. Mai
1908 erfolgen, welche dasselbe darauf mit ihren An-
trigen dem Regierungsrat zuhanden des Grossen Ra-
tes zur Genehmigung vorlegen wird.

5. Der Regierungsrat wird beauftragt, beim Bundes-
rat zuhanden der Bundesversammlung um einen ange-
messenen Bundesbeitrag einzukommen zur Ermoglich-
ung der sofortigen Erstellung eines doppelspurigen
Tunnels.

II. Der zwischen dem leitenden Ausschuss des ber
nischen Initiativkomitees und dem franzévischen Un-
ternehmer-Syndikat abgeschlossene Vorvertrg vom 26.
Mai 1906, betreffend den Baw ciner Litschbergbahn
Frutigen-Brig mit Maximalsteigung von. 279/, im Ko-
stenvoranschlage von hochstens 74 Millionen Franken
fiir den gesambten Bahnbau (Position I, D des Kosten-

62*



244 — N 12

voranschlages) und die Lieferung von Mobiliar und
Geritschaften (Position III des Kostenvoranschlages)
wird unter den in diesem Vorvertrag selbst und den
unter Ziffer I hievor enthaltenen Bedingungen grund-
sitzlich genehmigt.

Der Regierungsrat wird ermichtigt, den definitiven
Bauvertrag nebst Bedingnisheft und Preisliste, welche
beide Aktenstiicke einen integrierenden Bestandteil des
Bauvertrages bilden sollen, unter den nidmlichen, hie-
vor aufgefiihrten Bedingungen zu genehmigen und be-
auftragt, dabei die Interessen der einheimischen Be-
rufsleute und Arbeiter bestens zu schiitzen.

Der Regierungsrat wird ferner beauftragt, die Frage
zu priifen, ob der Oberbau (Position I, D, 2 des Ko-
stenvoranschlages) nicht vom Bauvertrag mit dem Un-
ternehmer-Syndikat auszunehmen sei.

IlI. Das zwischen dem leitenden Ausschuss des
bernischen Initiativkomitees und dem Bankhaus J.
Loste & Cie. in Paris betreffend den Bau der Lotsch-
bergbahn vereinbarte Finanzierungsprogramm vom 2.
Juni 1906 fiir ein totales Anlagekapital derselben von
89 Millionen Franken wird genehmigt und der Regie-
rungsrat ermichtigt, den darauf beziiglichen definitiven
Finanzvertrag zu genehmigen.

IV. Der Staat Bern beteiligt sich am Bau der Lotsch-
bergbahn mach Massgabe von Art. 4 des Gesetzes
vom 4. Mai 1902 betreffend die Beteiligung des Staa-
tes am Bau und Betrieb von Eisenbahnen und des
Statutenentwurfes vom 12. Juni 1906 durch Ueber-
nahme von Aktien im Betrage von 17!/, Millionen
Franken, eingeteilt in 35,000 Subventionsaktien a4 500
Fr., wofiir der erforderliche Kredit aus der Vorschuss-
Rechnung bewilligt wird.

Der Regierungsrat wird beauftragt, die erste Einzah-
lung auf diese Aktienbeteiligung mit 209/, nach Mass-
gabe des Bundesgesetzes vom 14, Juni 1881 betreffend
das Obligationenrecht zu leisten, um die Konstituie-
rung der Aktiengesellschaft der Lotschbergbahn zu
ermoglichen,

Hiebei sollen sdmtliche bisher vom Staat Bern fiir
die Erwerbung der Konzession und fiir Vorarbeiten
gemachten Vorschiisse in Abzug gebracht werden.

V. Der Regierungsrat wird erméichtigt, den Finanz-
auswess als geleistet anzuerkennen, sobald der Finanz-
vertrag von ihm genehmigt sein wird und das Sub-
ventions-Aktienkapital in der im Finanzprogramm vom
2. Juni 1906 vorgesehenen Hohe von 21 Millionen
Franken gezeichnet sein wird.

VI. Die bernische Alpenbahngesellschaft Lotschberg
wird verpflichtet, die unter Art. 9, 11, 12 und 15 ent-
haltenen Bestimmungen des Gesetzes vom 4. Mai 1902,
betreffend Beteiligung des Staates am Bau und Betrieb
von Eisenbahnen einzuhalten.

Bern, den 19. Juni 1906,

Der Direktor der Bauten und Eisenbahnen :

Konitzer.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 20. Juni 1906,

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Kunz,
der Staatsschreiber
Kistler.



Gemeinsamer Entwurf des Regierungsrates und der
Grossratskommission

vom 23./25. Juni 1906.

Berner- Alpendurchstich.

Berner-Alpendurchstich ; Genehmigung des Projektes
fiir eine Lotschbergbahn, des Bauvertrages und
des Finanzvertrages, Aktienbeteiligung des Staates
und Genehmigung des Finanzausweises.

A. Der Grosse Rat nimmt Kenntnis

a. von den durch das Bankhaus J. Loste & Cie. in
Paris dem bernischen Initiativkomitee fiir die Lotsch-
bergbahn eingereichten Bauprojekten des franzosischen
Unternehmer - Syndikates F. Allard, L. Coiseau, A,
Couvreux, J. Dollfuss, A, Duparchy, L. Wiriot und
Chagnaud, sdmtlich ebenfalls in Paris, fiir eine Lotsch-
bergbahn und eine Wildstrubelbahn;

b. von den zwischen dem leitenden Ausschuss des
Initiativkomitees und diesem Unternehmer-Syndikat
am 26. Mai 1905 abgeschlossenen Vorvertrag betref-
fend den Bau einer Lotschbergbahn mit 2790/, Maxi-
malsteigung ;

c. von dem zwischen dem leitenden Ausschuss des
Initiativkomitees und dem Bankhaus J. Loste & Cie.
am 2. Juni 1906 vereinbarten Finanzierungsprogramm
fiir das unter litt. b hievor bezeichnete Unternehmen
der Lotschbergbahn;

d. vom Finanzvertrag vom 21./22. Juni 1906;

e. von dem durch das Initiativkomitee in seiner
Plenarsitzung vom 4. Juni 1906 gefassten Beschluss,
lautend :

«Das bernische Initiativkomitee fiir die Lotsch-

« bergbahn
«in Erwigung,

«1. dass das vom engern Ausschuss vorgelegte und

«von bewihrten Fachminnern befiirwortete Projekt
« eines bernischen Alpendurchstiches durch den Lotsch-
«berg in technischer, finanzieller und volkswirtschaft-
«licher Beziehung unter den verschiedenen Projekten
«eines bernischen Alpendurchstiches am besten ent-
«spricht ;
. «2, dass sich dasselbe innert den vom Gesetz vom
«4. Mai 1902 aufgestellten Grenzen bewegt und eine
« weitergehende als die dort vorgesehene finanzielle Be-
«teiligung des Staates nicht erheischt,

« beschliesst :

«Es wird den Staatsbehorden das vom leitenden
« Ausschuss des Initiativkomitees vorgelegte Bauprojekt
«und Finanzprogramm grundsétzlich zur Annahme und
«weitern Ausfithrung empfohlen ;»
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f. von den durch Beschluss des Regierungsrates
vom 6. April 1906 veranlassten Gutachten von Prof,
Hennings, Alt-Nordostbahndirektor Arbenz und Inge-
nieur Thormann;

g. vom Bericht der kantonalen Bau- und Eisenbahn-
direktion vom Juni 1906 und den zudienenden Vorakten
und Plinen.

B. Der Grosse Rat,

nach Anhérung des Berichtes des Regierungsrates
und der vom Grossen Rate zur Priifung der Vorlagen
bestellten Eisenbahnkommission, und indem er den
Erwigungen des Initiativkomitees fiir die Lotschberg-
bahn beipflichtet,

beschliesst :

I. Das vom Unternehmer-Syndikat vorgelegte und
vom Initiativkomitee fiir die Lotschbergbahn durch
Beschluss vom 4. Juni 1906 zur Annahme und weitern
Ausfithrung empfohlene generelle Projekt fiir eine elek-
trische Lotschbergbahn mit 27 °/,, Maximalsteigung im
Voranschlage von hochstens 83 Millionen Franken fiir
die gesamten Baukosten wird grundsitzlich genehmigt
mit folgenden Vorbehilten :

1. Der Minimalradius der neuen Linie soll 300 m
betragen.

2. Die Expropriationen sollen fiir eine doppelspu-
rige Bahnanlage durchgefiithrt und der Unterbau der-
selben so erstellt werden, dass die Ausfithrung des
zweiten Geleises auf offener Strecke spiter ohne
Schwierigkeit und unverhiltnismissige Kosten statt-
finden kann.

3. Der Oberbau soll mit Flussstahl-Vignolschienen
von 45,93 Kilogramm Gewicht per Laufmeter zur Aus-
fihrung gelangen.

4. Ueber die Zufahrtsrampen zum grossen Lotsch-
bergtunnel soll ein detailliertes Bauprojekt mit Situa-
tionsplan im Masstab 1:1000, Léingen- und Querpro-
filen, genauen Massenberechnungen und detaillierten
Kostenberechnungen aufgestellt und zur Genehmigung
vorgelegt werden.

Die Ausarbeitung dieses Projektes hat durch die
zu bildende Aktiengesellschaft der Lotschbergbahn in
Verbindung mit dem Unternehmer-Syndikat unter Auf-
sicht der kantonalen Bau- und Eisenbahndirektion zu
erfolgen. Die Ablieferung des Projektes soll an diese
Behorde bis spitestens den 1. Mai 1908 erfolgen,
welche dasselbe darauf mit ihren Antrigen dem Re-
gierungsrat zuhanden des Grossen Rates zur Geneh-
migung vorlegen wird.

5. Der Regierungsrat wird beauftragt, beim Bundes-
rat zuhanden der Bundesversammlung um einen ange-
messenen Bundesbeitrag einzukommen zur Ermoglich-
ung der sofortigen Erstellung eines doppelspurigen
Tunnels.

II. Der zwischen dem leitenden Ausschuss des Ini-
tiativkomitees und dem Unternehmer-Syndikat abge-
schlossene Vorverirag vom 26. Mai 1906, betreffend
den Baw einer Lotschbergbahn Frutigen-Brig mit Ma-
ximalsteigung von 279/, im Kostenvoranschlage von
hochstens 74 Millionen Franken fiir den gesamten
Bahnbau (Position I, D des Kostenvoranschlages), fiir
die Lieferung von Mobiliar und Gerétschaften (Position
III des Kostenvoranschlages) und fiir Verschiedenes
(Position IV des Kostenvoranschlages) wird unter den
in diesem Vorvertrag selbst und den unter Ziffer 1
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hievor enthaltenen Bedingungen grundsitzlich ge-
nehmigt.

Der Regierungsrat wird erméchtigt, den definitiven
Bauvertrag nebst Bedingnisheft und Preisliste, welche
beide Aktenstiicke einen integrierenden Bestandteil des
Bauvertrages bilden sollen, unter den ndmlichen, hie-
vor aufgefilhrten Bedingungen zu genehmigen und be-
auftragt, dabei die Interessen der einheimischen Be-
rufsleute und Arbeiter bestens zu schiitzen.

Der Regierungsrat wird ferner beauftragt, die Frage
zu priifen, ob der Oberbau (Position I, D, 2 des Ko-
stenvoranschlages) nicht vom Bauvertrag mit dem Un-
ternehmer-Syndikat auszunehmen sei.

III. Das zwischen dem leitenden Ausschuss des Ini-
tiativkomitees und dem Bankhaus J. Loste & Cie. in
Paris betreffend den Bau der Lotschberghbahn verein-
barte Finanzierungsprogramm vom 2. Juni 1906, so-
wie der Finanzvertrag vom 22. Juni 1906 fir ein
totales Anlagekapital derselben von 89 Millionen Fran-
ken werden genehmigt.

IV. Der Staat Bern beteiligt sich am Bau der Lotsch-
bergbahn mach Massgabe von Art. 4 des Gesetzes
vom 4. Mai 1902 betreffend die Beteiligung des Staa-
tes am Bau und Betrieb von Eisenbahnen und des
Statutenentwurfes vom 12. Juni 1906 durch Ueber-
nahme von Aktien im Betrage von 171/, Millionen
Franken, eingeteilt in 35,000 Subventionsaktien a 500
Fr., woflir der erforderliche Kredit aus der Vorschuss-
Rechnung bewilligt wird.

Der Regierungsrat wird beauftragt, die erste Einzah-
lung auf diese Aktienbeteiligung mit 209/, nach Mass-
gabe des Bundesgesetzes vom 14. Juni 1881 betreffend
das Obligationenrecht zu leisten, um die Konstituie-
rung der Aktiengesellschaft der Létschbergbahn zu
ermoglichen,

Hiebei sollen sédmtliche bisher vom Staat Bern fiir
die Erwerbung der Konzession und fiir Vorarbeiten
gemachten Vorschiisse in Abzug gebracht werden.

V. Der Regierungsrat.wird erméchtigt, den Finane-
ausweis als geleistet anzuerkennen, sobald das Sub-
ventions-Aktienkapital in der im Finanzprogramm vom
2. Juni 1906 vorgesehenen Hohe von 21 Millionen
Franken gezeichnet sein wird.

VI| Die Berner-Alpenbahngesellschaft Lotschberg
wird verpflichtet, die unter Art. 9, 11, 12 und 15 ent-
haltenen Bestimmungen des Gesetzes. vom 4. Mai 1902,
betreffend Beteiligung des Staates am Bau und Betrieb
von Eisenbahnen einzuhalten,

Bern, den 23. Juni 1906.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Kunz,
der Staatsschreiber
Kistler.

Bern, den 25, Juni 1906,

Im Namen der Grossratskommission

der Prisident
Kindlimann.
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Strafnachlassgesuche.

(Juni 1906.)

1. Basler, Gottlieb, geboren 1873, von Kolliken,
Reisender in Grinichen, wurde am 2. Oktober 1905
vom korrektionellen Gericht von Bern wegen Félschung
einer Privaturkunde zu 2 Monaten Korrektionshaus,
umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft, 1 Jahr Einstel-
lung in der biirgerlichen Ehrenféhigkeit und 30 Fr. 80
Staatskosten verurteilt. Basler war in den Monaten
Mérz bis Juni 1905 als Provisionsreisender fiir eine
Wein- und Spirituosenhandlung in Basel titig. Im Mai
befand er sich in Bern und suchte daselbst verschie-
dene Kunden erfolglos auf. Da er seit einiger Zeit
keine Bestellungen mehr gemacht hatte und befiirch-
ten musste, die Firma werde ihm die Reisevorschiisse
zuriickhalten, oder den Kontrakt aufheben, griff er
zu unerlaubten Mitteln, Er fertigte einen Bestellzeltel
fiir 100—120 Liter Cognac & 2 Fr. aus, versah ihn
eigenhindig mit der Unterschrift eines bekannten Wir-
tes und sandte ibn seinem Auftraggeber ein, Die
Provision, die ungefihr 40 Fr. ausmachte, wurde ihm
denn auch gegen Reisevorschiisse verrechnet, Die
Lieferung wurde spiter selbstverstindlich vom Tri-
ger des unterschriebenen Namens refiisiert, worauf
die Filschung an den Tag kam. Basler, in Basel ver-
haftet, gab den Tatbestand ohne weiteres zu, Er war
bisher nicht bestraft worden und genoss sonst kei-
nen, iiblen Leumund, Die Tat will er in momentaner
Bedriingnis und aus Uniiberlegtheit begangen haben,
Bereits anlédsslich der Strafuntersuchung und im vor-
liegenden Strafnachlassgesuch neuerdings behauptet er,
der Wirt habe ihm eine Bestellung auf den Herbst in
Aussicht gestellt und er habe Hoffnung gehabt, die
Lieferung werde akzeptiert. Dem steht gegeniiber die
kategorische Erklarung des Wirtes, welcher dahin aus-
sagt, er habe Basler mit seiner Offerte auf Cognac
rundweg abgewiesen, da er solchen direkt aus Cognac
beziehe, Immerhin habe er bemerkt, es komme viel-
leicht spiter zu einem Geschift, Im weitern verweist
das Gesuch auf das Vorleben Baslers. Es liegt eine
Empfehlung seiner Heimatgemeinde vor, welche ihm
ein gutes Leumundszeugnis ausstellt, Die Staatskosten
sind trotz erfolgter Aufforderung bisher nicht bezahlt
worden. Der Regierungsrat ist der Ansicht, es seien
geniigende Griinde zur Begnadigung nicht vorhanden.
Es erscheint keineswegs als erwiesen, dass Basler
wirklich aus Not gehandelt hat; gegenteils hat er
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sich in sehr grosser Leichtfertigkeit von der Trag-
weite seiner Tat einfach keine Rechenschaft gegeben.
Wenn das Gericht das Minimum der Strafe angesichts
des kleinen Betrages, um den der eingetretene Schaden
die Wertgrenze von 30 Fr. iibersteigt, ausgesprochen
hat, so hat es den Verhiltnissen Rechnung getragen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisuhg.

2. Schiifer geb. Zwald, Margaretha, geboren 1825,
von Innertkirchen, am Eggi daselbst, wurde am 24,
Juli 1905 vom Polizeirichter von Oberhasle wegen
Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz zu 50 Fr.
Geldbusse und 18 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Frau
Schifer wurde bezichtigt, am 4. und 6. Juli gleichen
Jahres je einen Liter Wein gegen Entgelt abgegeben
zu haben. Vor dem Richter bestritt sie die Anzeige.
Sie habe die zwei Liter an eine ihr bekannte Frau
im Austausch an Limonade gegeben. Die angerufene
Zeugin sagte zundchst in diesem Sinne aus, gegen das
Ende des Verhors musste sie jedoch zugeben, dass
diese Angaben vorher mit Frau Schifer verabredet
worden waren, Tatséchlich habe sie Frau Schifer den
Wein bezahlt. Hierauf gab dann letztere die Anzeige
als richtig zu, Aus den Akten scheint immerhin her-
vorzugehen, dass es sich um einen vereinzelten Fall
handelt, wo der Wein ausserdem bloss aushiilfsweise
verabfolgt wurde. Frau Schifer ist nicht vorbestraft.
Im vorliegenden Gesuche schiitzt sie ihre Gesetzesun-
kenntnis, ihr hohes Alter und ihre Mittellosigkeit vor,
Die Staatskosten hat sie bezahlt. Der Regierungsstatt-
halter empfiehlt das Gesuch einzig mit Riicksicht auf
das hohe Alter der Petentin, Frau Schifer ist nicht
ganz unbemittelt, Der Regierungsrat in Uebereinstim-
mung mit der Direktion des Innern ist der Amnsicht, es
sollte angesichts des hohen Alters und der nicht gra-
vierenden Natur des Vergehens eine Reduktion der
Busse eintreten., Das Verhalten der Gesuchstellerin
wihrend der Gerichtsverhandlungen fillt zu ihren Un-
gunsten ins Gewicht und spricht gegen einen ginz-
lichen Erlass. In Wirdigung aller Verhiéltnisse be-
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antragt der Regierungsrat, die Busse auf 15 Fr. herab-
zusetzen,

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 15 Fr.

3. Bigler, Christian, geboren 1850, von Rubigen,
Kidse- und Butterhandlung, Wiesenstrasse in Bern,
wurde am 16. Marz 1905 vom Polizeirichter von Bern
wegen Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz zu
80 Fr. Busse, 30 Fr. Patentgebiihr und 18 Fr. Staats-
kosten verurteilt. Bigler, beziehungsweise dessen Ehe-
frau wurde wegen Verkaufs von Bier, Wein und Spi-
rituosen in Quantititen unter 2 Litern an verschie-
denen Tagen der Monate Mai, Juni, Juli, Oktober,
November und Dezember verzeigt. Die Ehefrau bestritt
die Anzeige, ebenso Bigler selbst, indessen musste er
zugeben, dass seine Frau hin und wieder Cognac in
kleineren Quantititen verkauft hatte. Durch Zeugen-
aussagen wurde ferner nachgewiesen, dass von der
Ehefrau Bigler auch Bier und Wein literweise abge-
geben worden war. Das Patent fiir den Grossverkauf
lautete auf den Ehemann Bigler. Letzterer musste des
gleichen Deliktes wegen im Jahre 1899 bereits ein-
mal bestraft werden. An die Busse sind 50 Fr. ab-
bezahlt worden. Im vorliegenden Gesuche wird auf
die misslichen Verhiltnisse der Familie Bigler hinge-
wiesen. Durch die stiddtische Polizeidirektion wird be-
stitigt, dass der Ehemann seit lingerer Zeit krank-
heitshalber ginzlich arbeitsunfihig sei. Er geniesse
gonst einen guten Leumund. Die Ehefrau habe die
grosste Miithe, den Unterhalt der grossen Familie aus
dem Ertrag des Spezereigeschiftchens, dem sie vor-
stehe, zu bestreiten. Das Gesuch wird empfohlen. Der
Regierungsstatthalter und die Direktion des Innern da-
gegen beantragen Abweisung, weil Bigler sich im Riick-
falle befunden habe. Diesbeziiglich ist zu bemerken,
dass das Wirtschaftsgesetz den Riickfall nur dann als
strafschirfend in Betracht zieht, wenn das neue Delikt
innerhalt 12 Monaten seit der letzten Verurteilung be-
gangen worden ist, Immerhin ist zuzugeben, dass die
Widerhandlung eine fortgesetzte war. Wenn demnach
der Regierungsrat trotzdem den FErlass des Restes der
Busse beantragt, so geschieht es lediglich mit Riick-
sicht auf den Gesundheitszustand des Gesuchstellers,
den okonomischen Notstand seiner Familie und die
Tatsache, dass der grosste Teil der Busse bereits be-
zahlt worden ist.

Antrag des Rve‘gi'-erungsrates: Erlass des Restes der
Busse.

4. Schiitz, Arnold, geboren 1873, von Sumiswald,
Wirt in Ursenbach, wurde am 23. Februar 1906 vom
Polizeirichter von Aarwangen wegen Widerhandlung
gegen das Wirtschaftsgesetz zu 50 Fr. Busse, zur Nach-
bezahlung einer Bewilligungsgebiihr von 10 Fr. und
zu 14 Fr. Staatskosten verurteilt. Gegen Schiitz wurde
Anzeige eingereicht, weil er am 8, September an-

lasslich des Truppenzusammenzuges ausserhalb seiner
Wirtschaft, nimlich auf der Strasse zwischen Ursen-
bach und Weinstegen die Mannschaft einer Trainab-
teilung mit Bier bewirtete, ohne im Besitze einer Be-
willigung zu sein. Der Angeschuldigte gab den Sach-
verhalt ohne weiteres zu, behauptete aber, er sei durch
den Kommandanten der Abteilung eingeladen worden,
seinen. Leuten Getriinke zuzufithren, da sie sich zu
weit von der Wirtschaft weg befinden, um dahin zu
kommen, und auf ihrem Posten bleiben miissten. Auf
jeden Fall habe ihm das Bewusstsein der Strafbar-
keit seiner Handlung vollig gefehlt. Nach einigen
fruchtlosen. Versuchen, den fraglichen Offizier aus-
findig zu machen, unterzog sich Schiitz schliesslich
dem Urteil. Die Gebiithr und Kosten bezahlte er sofort.
Der Richter fiihrt in den Motiven aus, dass der Dar-
stellung des Delinquenten voller Glaube geschenkt wer-
den. dirfe, immerhin seien die gemachten Entschul-
digungen nicht bewiesen ; die notwendig zu erfolgende
Verurteilung enthalte allerdings eine Unbilligkeit, ein
allfilliges Begnadigungsgesuch koénne ohne weiteres
empfohlen werden. Im vorliegenden Gesuch verweist
Schiitz auf die Umstinde des Falles, die Motive des
Urteils, die erfolgte Bezahlung der Gebiithr und der
Kosten, Seit der Verurteilung ist er an Lungentuber-
kulose schwer erkrankt. Der Regierungsstatthalter
empfiehlt das Gesuch wirmstens. Mit Riicksicht auf
die ausnahmsweisen Verhiltnisse des Falles, die vor-
liegenden Empfehlungen und den Gesundheitszustand
des Gesuchstellers beantragt der Regierungsrat in
Uebereinstimmung mit der Direktion des Innern, dem-
selben die Busse zu erlassen,

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.

5. Leuenberger, Johann, geboren 1862, Wirt, von
Diirrenroth, in Rohrbachgraben, wurde am 6. Februar
1906 vom Polizeirichter von Aarwangen wegen Wider-
handlung gegen das Wirtschaftsgesetz zu 50 Fr. Busse,
10 Fr. Patentgebiihr und 13 Fr. Staatskosten verur-
teilt. Anldsslich des Truppenzusammenzuges 1905 be-
fanden sich am 8. September nachmittags nach Ge-
fechtsabbruch auf den Hohen des Gansenberges bei
Rohrbachgraben verschiedene Truppenkorper. Wirt
Leuenberger wurde von dritter Seite darauf aufmerk-
sam gemacht, dass diese Truppen nach Getrinken und
Speisen verlangten. Leuenberger begab sich mit dem
Gewiinschten auf den Gansenberg und wandte sich
dort durch Vermittlung eines Feldgendarmen an einen
kommandierenden Offizier mit dem Gesuche, es mochte
ihm die Erlaubnis zum Absatze seiner Artikel gestat-
tet werden, was denn auch geschah. Der Fall kam
dem dort stationierten Polizisten zur Kenntnis und
wurde bereits 2 Tage spiter zur Anzeige gebracht.
Leuenberger machte den Sachverhalt geltend und be-
rief sich auf § 15 des Wirtschaftsgesetzes, indem ein
dringlicher Fall vorliege und behauptete, wenn die
Anzeige nicht sofort eingereicht worden wire, so hiitte
er eine nachtrigliche Bewilligung eingeholt, Beide
Einwinde konnten vom Richter nach dem Gesetze
nicht gehort werden. Immerhin konnte dieser nicht
umhin, zu erkliren, dass die Strafe angesichts der
obwaltenden Verhiltnisse eine unbillig harte sei und



er empfahl ein Begnadigungsgesuch zum vornherein.
Leuenberger ist nicht vorbestraft. Die Patentgebiihr

und die Kosten hat er sofort bezahlt. Das vorliegende

Begnadigungsgesuch wird sowohl vom Regierungsstatt-
halter als auch neuerdings vom wurteilenden Richter
empfohlen. Der Regierungsrat in Uebereinstimmung
mit der Direktion des Innern steht nicht an, mit Riick-
sicht auf die Umstinde des Falles und die vorliegenden
Empfehlungen, den Erlass der Busse zu beantragen,

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse,

6. Bill, Johann Friedrich, geboren 1870, von Moos-
seedorf, Karrer, Wylerstrasse in Bern, wurde am 27,
Mai 1905 von der Polizeikammer des Kantons Bern
wegen Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz zu
100 Fr. Geldbusse, zur Nachbezahlung einer Patent-
gebithr von 50 Fr. und 3 Fr. 50 Staatskosten verur-
teilt. Bill hielt an der Wylerstrasse ein Bierdepot und
befand sich im Besitz einer Bewilligung fiir den Gross-
verkauf geistiger Getrinke, Am 12, Januar 1905 wurde
gegen ihn eine Anzeige eingereicht, wonach er seit
lingerer Zeit Bier in Quantitdten unter 2 Litern und
abends nach 8 Uhr, sowie auch Sonntags abgab. Fer-
ner sollte er in seiner Wohnung auch Géste empfangen
und denselben gegen Bezahlung an Ort und Stelle
Bier ausschenken. Bill gab vor dem Richter den Tat-
bestand ohne weiteres zu und unterzog sich dem Ur-
teil. Die Staatsanwaltschaft fand das Urteil mit 50
Fr. Busse und 5 Fr. Patentgebiithr zu milde und ap-
pellierte an die obere Instanz, welche sie denn auch
wesentlich erhohte. Im vorliegenden Strafnachlassge-
such beruft sich Bill auf seine grosse Familie und
seine ungiinstigen Okonomischen Verhiltnisse; die
Strafe miisse mit Riicksicht auf die vereinzelte Ueber-
tretung des Gesetzes als zu rigoros bezeichnet werden,
Seine Ehefrau habe ein einziges Mal einen Lifter Bier
abgegeben. Die stidtische Polizeidirektion bestétigt,
dass die Eheleute Bill trotz aller Anstrengungen Miihe
hiitten, sich und ihre 6 Kinder durchzubringen und
empfiehlt das Gesuch, Dagegen beantragt der Regie-
rungsstatthalter im Hinblick auf die Mehrheit der be-
gangenen Widerhandlungen Abweisung. Bill ist nicht
vorbestraft und geniesst keinen iiblen Leumund. Von
einem ginzlichen Erlass der Busse kann angesichts
der Gewerbsmissigkeit, mit welcher vorliegend das
Gesetz tbertreten wurde, und der heutigen unwahren
Angaben des Gesuchstellers keine Rede sein. Dagegen
beantragt der Regierungsrat in Uebereinstimmung mit
der Direktion des Innern und gestiitzt auf den Bericht
der stidtischen Polizeidirektion, die Strafe auf 50 Fr.
herabzusetzen.,

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung auf 50 Fr,
Busse.

7. Mumprecht, Alfred, geboren 1860, von Herzogen-
buchsee, Bicker, wohnhaft in Biel, wurde am 11,
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Oktober 1905 vom korrektionellen Richter von Nidau
wegen Wirtshausverbotsiibertretung zu 2 Tagen Ge-
fangnis und 3 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Die
Wirtshausverbotsstrafe war wegen Nichtbezahlung der
Gemeindesteuern von Biel pro 1898 und 1900 am 27,
Juni 1904 durch den Polizeirichter von Biel iiber ihn
verhingt worden, Die Uebertretung fand statt am 25,
September 1905. Seither hat er nun die riickstin-
digen Steuern samt Kosten bezahlt und stellt gestiitzt
hierauf ein Begnadigungsgesuch. Das Gesuch wird
vom Gemeinderat und Regierungsstatthalter von Biel
empfohlen, Mumprecht ist nicht vorbestraft. Da er
auch die verhidngten Staatskosten bezahlt hat, bean-
tragt der Regierungsrat, die Strafe sei ihm in Gnaden
zu erlassen,

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.

8. Roth, Johann, geboren 1887, von Grindelwald,
Fabrikarbeiter auf der Uetendorf-Allmend, wurde am
14. Oktober 1905 vom korrektionellen Gericht von
Seftigen wegen fahrlissiger Brandstiftung und Wider-
handlung gegen die kantonale Feuerordnung zu 10
Tagen Gefangenschaft und 57 Fr. 15 Staatskosten ver-
urteilt. Roth besorgte im Dezember und Januar 1904/
1905 jeweilen abends in Abwesenheit seiner Mutter,
welche sich aushiilfsweise zu einer kranken Tochter
begab, das Kochen von Schweinefutter, so auch am
12. des letztgenannten Monats. Infolge Nidsse des Hol-
zes wollte das Feuer nicht recht brennen. Um der Sache
nachzuhelfen, nahm er die gefiillte Petrolkanne zur
Hand und goss etwas Petroleum zu; als die gewiinschte
Wirkung nicht eintrat, wiederholte er die .Prozedur,
wobei dann die Kanne Feuer fing und explodierte,
Roth war nicht verletzt, die Lohe zwang ihn jedoch,
schleunigst die Kiiche zu rdumen. Die alarmierten
Hausbewohner, zwei Briider und eine Schwégerin
Roths, retteten das nackte Leben, Das Gebiude brannte
ginzlich nieder. Von den Mobilien konnte lediglich die
Viehware in Sicherheit gebracht werden. Die Mutter
Roth erlitt bedeutenden Schaden, da das Mobiliar nur
zum Teil versichert war. An Brandschaden wurden
ihr vergiitet 5700 Fr., wovon sie sich 228 Fr. in Ab-
zug bringen liess. Fiir diesen Betrag war nimlich
ihr Sohn auf dem Vergleichswege der Brandversiche-
rungsanstalt zum Schadenersatz verpflichtet worden.
Roth ist nicht vorbestraft und genoss einen guten Leu-
mund. Im vorliegenden Begnadigungsgesuche wird ver-
wiesen auf das jugendliche Alter und das Vorleben des
Verurteilten, sowie den Umstand, dass er bereits durch
die schweren Folgen seiner Handlung eine grosse mo-
ralische Unbill erlitten habe. Dass er sich seine Un-
vorsichtigkeit zu Herzen genommen hat, scheint aus
einem drztlichen Zeugnisse hervorzugehen, wonach
sich Symptome melancholischer Depression an ihm be-
merkbar machen. Roth ist iiberdies lungenschwach und
kranklich. Das Gesuch wird durch die Amtsgerichte
von Thun und Seftigen, den Gemeinderat von Ueten-
dorf, sowie die Regierungsstatthalter von Thun und
Seftigen empfohlen. Zugunsten des Gesuchstellers fallt
neben den vorliegenden Empfehlungen, dessen Vor-
leben, Alter und Gesundheitszustand auch das sofort
abgelegte unumwundene Gestindnis ins Gewicht. Der
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Regierungsrat beantragt, es sei dem Gesuche gestiitzt
auf diese Griinde zu entsprechen,

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe,

9. Kohli, Christian, geboren 1848, Nachtwichter,
von und zu Saanen, wurde am 17, Mai 1905 von
der Polizeikammer des Kantons Bern wegen Ehebruchs
zu 8 Tagen Gefingnis, 50 Fr. Busse, 250 Fr. Zivil-
entschiidigung und 38 Fr. 90 Staatskosten verurteilt.
Die Ehebruchsklage des verletzten Ehemannes stiitzte
sich auf die eigenen Aussagen der Ehefrau. Diese,
eine beschrinkte Person, hatte in der Abwesenheit
ihres Ehemannes, der sich von Mitte Juni bis Mitte
Oktober 1904 als Kitherknecht im Waadtlande auf-
hielt, mit Italienern des oftern gewerbsmissige Un-
zucht getrieben, Als ihr Mann heimkehrte, musste
sie ihm gestehen, dass sie in Hoffnung sei. In der
folgenden Erorterung beschuldigte sie Kohli als den
Urheber der Schwangerschaft. Er sei einmal betrun-
ken vom Wachtdienst heimgekommen, in ihr Zimmer
getreten und habe mit ihr verkehrt, wihrenddem er
ihr anwesendes Médchen in eine Wirtschaft geschickt
habe, um Schnaps zu holen. Kohli gab zu, einmal
in der Betrunkenheit des Morgens frith sich in das
im gleichen Hause befindliche Zimmer der fraglichen
Ehefrau verirrt zu haben und dort auf dem Ruhebett
eingeschlafen zu sein. Als er spiter erwacht sei, sei
er ganz erstaunt gewesen und habe sich sofort ent-
fernt, Das 10-jahrige Méddchen des Anzeigers behaup-
tete, es habe gesehen, wie Kohli bei seiner Mutter
im Bett gelegen sei. Kohli blieb bei seinen Aussagen,
wurde jedoch gestiitzt auf die vorhandenen Indizien
verurteilt, Als schwerwiegendes Indiz wurde von der
Polizeikammer bezeichnet die Aussage der Ehefrau
selbst, da es sich beim Delikte des Ehebruches um
einen Fall notwendiger Teilnahme handle, Kohli war
nicht vorbestraft. Die Gefingnisstrafe hat er verbiisst
und sucht nun um Erlass der Busse nach; er verweist
auf seine grosse Armut und seine Krinklichkeit. Von
seiner Unschuld ist er iberzeugt. Die Staatskosten
mussten wegen Armut eliminiert werden. Das Gesuch
wird vom Regierungsstatthalter empfohlen, Im wei-
tern liegt ein Zeugnis des Herrn Dr. Escher in Saanen
bei den Akten, wonach Kohli magenkrank und sonst
gebrechlich ist, und nicht imstande wire, eine lingere
Haft auszuhalten, Wenn auch vom juristischen Stand-
punkte aus das Gestdndnis der Ehefrau als schwer-
wiegendes Indiz fiir die Schuld Kohlis betrachtet wer-
den muss, so braucht es dies nicht auch fiir die Be-
gnadigungsinstanz zu sein, hat doch dieselbe Person
ohne weiteres ein schweres Delikt zugegeben, nimlich
dass sie zahlreiche Male mit andern Mannspersonen
in der schamlosesten Weise gewerbsmissige Unzucht
getrieben habe. Die andern Beweisanzeigungen miis-
sen. angesichts der allseitigz behaupteten totalen Be-
trunkenheit Kohlis als schwach bezeichnet werden.
Zu einem Zweifel in die Schuld des Gesuchstellers
kommt hinzu, dass er den schwersten Teil der Strafe
bereits abgebiisst hat, nicht vorbestraft ist, in miss-
lichen Verhiltnissen lebt und zur Begnadigung em-

pfohlen wird. Der Regierungsrat beantragt, ihm, ge-
stiitzt auf diese Erwigungen, die Busse zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates': Erlass der Busse.

10. Adam, Elise, geb. Trummer, geboren 1880,
Christians Ehefrau, von Adelboden, im Kleinziehl zu
Walkringen, wurde am 19, Mirz 1906 vom korrek-
tionellen Richter von Konolfingen wegen Milchfilsch-
ung zu 1 Tag Gefangenschaft, 50 Fr. Geldbusse und
24 Fr. 70 Staatskosten verurteilt. Der Ehemann der
Genannten lieferte im Winter 1905/06 die Milch von
3 Kiihen in die Kiserei Furth zu Walkringen, deren
Inhaber die angekaufte Milch seinerseits an die Milch-
siederei Konolfingen-Stalden weitergab. Der Ehemann
Adam arbeitete nun hiufig auswiirts fiir andere Land-
wirte ; wihrend dieser Zeit besorgte dann die Ehefrau
jeweilen den Stall, Im Dezember 1905 mengte sie nach
threm Gestindnis unter 3 Malen Wasser unter die
Milch. Die Filschung wurde bemerkt. Eine Exper-
tise ergab, dass die Milch 250/, Wasserzusatz erhal-
ten hatte. Das unter normalen Verhiltnissen gelieferte
Quantum betrug 9 Kilogramm. Wie lange Frau Adam
die Sache getrieben hatte, konnte nicht genau ermittelt
werden und es musste diesbeziiglich auf ihr Gestind-
nis abgestellt werden, Sie ist nicht vorbestraft und
genoss einen guten Leumund. Thr Ehemann bezahlte
fir sie 50 Fr. Entschiddigung an den Verletzten und
die Staatskosten, sowie auch die Busse. Im vorliegen-
den Gesuch wird verwiesen auf diese fir die Eheleute
Adam bedeutenden finanziellen Opfer und den sonst
guten Ruf der Ehefrau. Der Gemeinderat von Wal-
kringen, der urteilende Richter und der Regierungs-
statthalter sprechen sich in empfehlendem Sinne aus,
ebenso die Direktion des Innern, Es ist zuzugeben,
dass die Natur des Deliktes keine ganz leichte ist und
an sich gegen eine Begnadigung spricht. Andererseits
hilt der Regierungsrat nicht dafiir, dass die Gefing-
nisstrafe notwendig exequiert werden miisse. Trifft
zwar im Falle des Erlasses die Téterin keine direkte
Strafe, so wird doch schon die Verurteilung, die er-
littene moralische Unbill und die finanziellen Folgen,
welche ihre Familie getroffen haben, voraussichtlich
den Strafzweck erfiillen. Zu ihren Gunsten sprechen
ihr sonst tadelloses Vorleben und die vorliegenden
iibereinstimmenden Empfehlungen. Der Regierungsrat
beantragt demnach, die Gefingnisstrafe sei ihr in Gna-
den zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.

11, Sarret, Sophie, geborne Bueche, Witwe, von
Frages, Frankreich, wohnhaft in Pruntrut, wurde
vom Polizeirichter von Pruntrut in den Jahren 1904
und 1905 unter 14 Malen wegen Schulunfleisses ihrer
Kinder zu insgesamt 75 Fr. Geldbusse verurteilt. Witwe
Sarret wohnt seit lingerer Zeit mit ihren unerzogenen
5 Kindern in Pruntrut. Mittellos gelang es ihr nur mit
grosser Miithe mit ihrem Verdienst als Tagléhnerin fiir



den Unterhalt der Familie aufzukommen, Es kam 6fters
vor, dass die Kinder in ihrer Abwesenheit die Schule
fehlten, was denn der Mutter die erwidhnten Busssen
zuzog, die sie selbstverstindlich nicht zu bezahlen
vermochte, Nun sollte sie dieselben im Gefingnis
absitzen und wendet sich mit einem Nachlassgesuch
an den Grossen Rat. Der Regierungsrat in Ueberein-
stimmung mit der Direktion des Unterrichtswesens be-
antragt, dem Gesuche zu entsprechen. Gegen die Kin-
der Sarret ist inzwischen ein Heimschaffungsverfahren
angestrengt worden und es werden dieselben von den
franzosischen Behorden iibernommen werden. Der
dlteste Sohn verbleibt zwar in Pruntrut; ein Schwager
der Witwe Sarret hat es jedoch tibernommen und sich
verpilichtet, fiir dessen Verpflegung und Auferziehung
zu sorgen. Es steht demnach zu erwarten, dass wei-
tere Klagen gegen die Gesuchstellerin von daher nicht
mehr einlaufen werden. Mit Riicksicht hierauf und die
armlichen Verhiltnisse der letztern glaubt der Re-
gierungsrat, das Gesuch empfehlen zu sollen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Bussen.

12. Burri, Gottfried, geboren 1877, Angestellter,
von Schiipfen, Besenscheuerweg in Bern, wurde am
12, Februar 1906 vom korrektionellen Gericht von
Bern wegen Hausfriedensbruch und unerlaubter Selbst-
hiilfe: zu 3 Tagen Gefingnis und 41 Fr. 90 Staatskosten
verurteilt, Burri befand sich bis zum 15. Oktober
1905 im Hause Nr. 18 Brunnhofweg in Miete. Bei
seinem Auszuge machte der Vermieter fiir den Miet-
zins an verschiedenen Gegenstinden das Retentions-
recht geltend. Diese wurden in einem Zimmer be-
sonders verwahrt, zu welchem aber Burri noch einen
Schliissel besass, den er widerrechtlicherweise mit
fortgenommen hatte. Einige Tage spiter kehrte er
in das Logis zuriick, um seine Hausapotheke zu holen,
die nicht mit Beschlag belegt worden war, Spiter kam
er mit einem Begleiter zum zweiten Male, um auch
seine Papiere, welche sich noch in den retinierten Mo-
beln befanden, abzuholen. Diesmal fand er nun das
Logis verschlossen. Er sandte seinen Begleiter zum
Hauseigentiimer mit dem Gesuche um Herausgabe des
Logisschliissels, Als dieses abschligig beschieden
wurde, suchten sie anderweitig in das Logis einzu-
dringen., Sie hoben beim Aborte eine Blechscheibe
ab, worauf der eine einstieg und die Wohnung von
innen Offnete. Beide drangen dann in das fragliche
Zimmer und behindigten verschiedene Schubladen aus
den retinierten Mobeln, womit sie sich in Burris neue
Wohnung verfiigten. Hierauf erhob nun der Hauseigen-
timer Strafklage. Burri ist wegen Diebstahls mit 2
Tagen Gefingnis und wegen Skandals, Aergernis, Ver-
botstibertretung mehrfach mit Bussen vorbestraft und
geniesst keinen guten Leumund. Immerhin hat er nach
dem Zeugnis der stidtischen Polizeidirektion in letzter
Zeit sonst zu keinen Klagen Anlass gegeben. Im vor-
liegenden Gesuch behauptet er, er sei sich der Straf-
barkeit seiner Handlung nicht bewusst gewesen, im
weitern, verweist er auf seine misslichen 6konomischen
Verhiltnisse, die Krankheit seiner Frau; durch die
Exekution der Strafe miisste er die Stelle verlieren,
welche er nach langer Anstrengung gefunden hat,
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und welche ihm gestattet, fiir seine Familie zu sorgen,
Die stidtische Polizeidirektion bestitigt die letztern
Ausfithrungen und empfiehlt das Gesuch zur Entsprech-
ung. Dagegen beantragt der Regierungsstatthalter mit
Riicksicht auf die Vorstrafen bloss Reduktion auf 1
Tag Gefangnis., Von einem ginzlichen Erlass der Strafe
kann angesichts des intensiven deliktischen Willens,
den Burri an den Tag gelegt hat, und seiner Vorstrafen
nicht die Rede sein ; dagegen beantragt der Regierungs-
rat im Hinblick auf die vorherrschenden Verhiltnisse
und die vorliegenden Empfehlungen, die Gefidngnis-
strafe auf 1 Tag herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion auf 1 Tag.

13. Pfister, Rosette, geborne Habegger, Samuels
Ehefrau, geboren 1852, von Trubschachen, Gemiise-
héndlerin in Thun, wurde am 17. Februar 1906 vom
Polizeirichter von Thun wegen Widerhandlung gegen
das Wirtschaftsgesetz zu 50- Fr. Geldbusse, 10 Ir.
Patentgebithr und 16 Fr. 30 Staatskosten verurteilt.
Frau Pfister verkaufte unter 2 Malen 3 Arbeitern liter-
weise Birnenschnaps, den sie von ihren Geschifts-
reisen aus dem Luzernbiet mit nach Hause brachte.
Vor dem Richter behauptete sie, sie habe die Lieferung
nur kommissionsweise iibernommen, das heisst, man
habe ihr den Schnaps zum voraus bestellt, Zwei der
Arbeiter bestitigten diese Behauptung als richtig. Ledig-
lich der dritte wollte das Getrink ohne vorherige
Bestellung erhalten haben., Der Richter wirdigte die
Einrede der Angeschuldigten, sie habe bloss als Botin
gehandelt, wohl mit Riicksicht auf deren Beruf und
die Mehrzahl der Fille keiner nihern Priifung. Frau
Pfister hat es unterlassen, diese Frage auf dem Wege
der Appellation zur Entscheidung zu bringen. Frau
Pfister ist nicht vorbestraft. Im vorliegenden Gesuche
hilt sie im wesentlichen an ihren Darstellungen fest,
behauptet, die Busse nicht bezahlen zu koénnen und
verweist auf ihre ungiinstigen Familienverhéltnisse.
Die Bediirftigkeit der Frau Pfister wird von der Orts-
polizeibehérde von Thun bestitigt. Der Regierungs-
statthalter empfiehlt Reduktion der Busse auf 20 Fr,,
die Direktion des Innern dagegen Abweisung. Ange-
sichts der vorliegenden Verhiltnisse, der Armut der
Gesuchstellerin und ihres Vorlebens beantragt der Re-
gierungsrat, die Busse auf 20 Fr. herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Busse auf
20 Fr.

14, Jorg, Karl, geboren 1881, Landwirt, von Gross-
affoltern, in Lauperswil, wurde am 8 November 1905
vom korrektionellen Richter von Signau wegen Miss-
handlung mit einem gefihrlichen Instrumente zu 4
Tagen Gefingnis, 20 Fr. Busse, 85 Fr. 80 Staatskosten
und 175 Fr. Zivilentschidigung verurteilt. Zwischen
den beiden Familien Jorg und L. in Lauperswil be-
stand seit ldngerer Zeit ein ziemlich tiefgehendes Zer-
wiirfnis, das seinen Grund zum Teil in Zivilhdndeln

64%
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hatte. Einen neuen Anlass zu Zwistigkeiten bot der
Umstand, dass die Jorg das Abwasser ihres Brunnens
vermittelst eines Grableins in die benachbarte Matte
der Geschwister L. leiteten, wozu ihnen die letzteren
jede Berechtigung absprachen. Das Land, in welchem
diese Ableitung erfolgte, war zwischen Parteien streitig,
Am 28, September vormittags war Karl Jorg damit
beschiftigt, das fragliche Gréblein wieder herzustellen
und das Wasser abzuleiten. Er benutzte hiezu eine
neue Stechschaufel. Der Sohn L. bemerkte den Vor-
gang von seinem Hause aus, trat herzu und bestritt
Jorg neuerdings das Recht zu seinem Vorgehen. Im
Laufe der Diskussion versetzte nun Jorg dem erstern
plotzlich mit der Schaufel einen Schlag iber den
Kopf und machte sich dann davon. Jener trug eine
tiefe, 8 Centimeter lange Schnittwunde davon, die
sich vom rechten Auge gegen das rechte Ohr hinzog.
Der Arzt konstatierte, dass der Knochen zum Teil bloss
lag. Er blieb zirka 4 Tage vollstindig arbeitsunfihig,
erlitt aber keinen bleibenden Nachteil. Jorg ist nicht
vorbestraft und sonst gut beleumdet. Er suchte die
Sache so hinzustellen, als ob L. ihn zuerst beschimpft
hiitte und schliesslich sogar mit gezogenem Messer
auf ihn eingedrungen wire, wobei er dann in die zur
Abwehr vorgestreckte Schaufel gerannt sei. Abgesehen
davon, dass bereits die Natur der Wunde dagegen
sprach, wurden diese Behauptungen durch mehrere
Augen- und Ohrenzeugen widerlegt. Heute hilt der
Gesuchsteller im wesentlichen an seinen Darstellungen
fest und weist im fernern auf die seit Jahren be-
stehende Feindschaft der beiden Familien hin, welche
eine konstante Spannung zwischen den einzelnen Glie-
dern erhielt, auf sein tadelloses Vorleben und die vor-
liegenden Empfehlungen. Das Gesuch wird empfohlen
vom Regierungsstatthalter und einer Anzahl Biirger
von Lauperswil. Busse und Kosten hat Jorg bezahlt.
Der Regierungsrat hilt dafiir, es liegen triftige Be-
gnadigungsgriinde nicht vor. Die Handlungsweise Jorgs
muss angesichts der Gefihrlichkeit der gefiihrten Waffe
als eine hochst brutale bezeichnet werden. Die ver-
fehlte Verteidigungsart, welche der Gesuchsteller auch
heute wieder in Anwendung bringt und die mit den Tat-
sachen offenbar nicht iibereinstimmt, macht keinen
giinstigen Eindruck. Wenn namentlich auch die zwi-
schen beiden Familien bestehende Feindschaft her-
angezogen wird, um das Delikt in einem wmilderen
Delikte erscheinen zu lassen, so ist dem entgegenzu-
halten, dass der Richter diesen Umstand in weitge-
hender Weise beriicksichtigt hat. Der Regierungsrat
in Erwigung des angebrachten beantragt, das Gesuch
abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,

15. Ducommun, Arséne, geboren 1864, von Chaux-
de-Fonds, Strumpfwirker in Bonfol, wurde am 10,
Mirz 1906 von der Polizeikammer wegen Drohungen
zu 20 Tagen Gefangenschaft, 50 Fr. Zivilentschiidigung
und 191 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Am 8. Sep-
tember 1905 gegen 5!/, Uhr nachmittags befand sich
Ducommun in betrunkenem Zustande in einer Wirt-
schaft zu Bonfol und verlangte nach Schnaps. Zu-
erst wurde ihm durch die Wirtin ein Glas serviert,

als er sich aber darauf unanstindig benahm, ein wei-
teres verweigert; im Gegenteil wurde er aufgefordert,
das Lokal zu verlassen, kehrte sich jedoch nicht an
diese Weisung. Inzwischen trat der Wirt, durch den
Liarm aufmerksam gemacht, hinzu und erneute, da er
die Gefihrlichkeit Ducommuns in betrunkenem Zu-
stande kannte, die Aufforderung, packte ihn schliess-
lich, als diese nichts fruchtete, am Arm und schob
ihn in den Gang hinaus. Daselbst setzte ihm Ducom-
mun titlichen Widerstand entgegen und klammerte
sich an das Treppengelinder, worauf ihn denn der
Wirt etwas unsanft die Stiege hinunterstiess. Ducom-
mun. verletzte sich hiebei am Riicken, an den Armen
und im Gesicht und blieb liegen. Der Wirt gab zwei
andern Gisten Auftrag, ihn aufzuheben und nach Hause
zu fithren, was auch geschah; vor dem Hause nun
stiess jener Drohungen gegen den Wirt aus, schrie,
er werde ihm das Haus in Brand stecken und ihn selbst
erschiessen, wenn er zum Pfliigen gehe. Dabei be-
fand er sich im Besitze einer Schiesswaffe, Pistole
oder Revolver. Er reichte dann eine Strafanzeige ge-
gen den Wirt ein, worin er behauptete, dieser habe
ihn. misshandelt und ihm im Gange, als er sich be-
reits am Boden befunden habe, einen Fusstritt ins
Gesicht gegeben. Seine Verletzungen erwiesen sich
nicht als ganz leichte; so wurde vom behandelnden
Arzte ein teilweiser Bruch des Nasenbeines konsta-
tiert. Der Wirt reichte nun seinerseits Anzeige ein
wegen Drohung. Vor Gericht benahm sich Ducommun
moglichst zu seinen Ungunsten, indem er sich in der
Hauptverhandlung durch sein Benehmen eine Busse
zuzog und den eigenen Anwalt veranlasste, sich aus
der Verhandlung zuriickzuziehen, Der Wirt wurde frei-
gesprochen, da nicht bewiesen werden konnte, dass
er Ducommun geschlagen hatte, Die Verletzungen des
letztern waren {ibrigens derart, dass sie auch nach
dem Expertengutachten sehr wohl von dem Sturze
iiber die Treppe herrithren mochten. Ducommun ist
wegen Drohungen, Skandals, Misshandlung, Ruhesto-
rung, Holzfrevels, Beleidigung und Eigentumsbeschi-
digung bereits mehrfach vorbestraft. Dagegen war sein
Gegner nicht vorbestraft und genoss den besten Leu-
mund. Im vorliegenden Gesuche wird nun die Rich-
tigkeit des Urteils nach allen Seiten angefochten. Na-
mentlich wird die Behauptung aufrecht gehalten, Du-
commun sei durch den Wirt brutalisiert und ohne
Grund misshandelt worden ; seine Drohungen, die sich
aus der Entristung tber die erlittene Unbill leicht
erklidren liessen, seien angesichts des Zustandes ihres
Urhebers nicht ernst zu nehmen gewesen. Im fernern
wird darauf verwiesen, dass Gesuchsteller in niich-
ternem Zustande ein stiller und fleissiger Arbeiter sei.
Durch den Vollzug der Strafe wiirde namentlich seine
Ehefrau und die Kinder betroffen. Der Gemeinderat
von Bonfol bestitigt die letztern Anbringen, der Ar-
beitsfreudigkeit der Ehefrau sei es zuzuschreiben, wenn
diese Familie trotz manigfachen Missgeschickes bis-
her der offentlichen Unterstiitzung nicht anheimge-
fallen sei. Er empfiehlt das Gesuch zur teilweisen Be-
riicksichtigung ; desgleichen der Regierungsstatthalter,
Der Regierungsrat sieht sich nicht veranlasst, auf die
Einwinde, welche der Gesuchsteller gegen das Urteil
erhebt, des nihern einzutreten. Wenn auch zugegeben
werden muss, dass mit Ducommun im gegebenen Mo-
mente nicht sebhr gelinde verfahren worden ist, so
hatte er dies nur seinem widerspenstigen, ungesetz-
lichen Benehmen und seinem schlechten Rufe zu ver-



danken. Die Strafe kann denn auch im Hinblick dar-
auf, dass Delinquent sich im Riickfalle befand, was
vom erstinstanzlichen Gerichte nicht einmal beriick-
sichtigt worden ist, nicht als zu hoch bezeichnet wer-
den. Wie sehr es im Interesse der Familie wiinschens-
wert erscheint, wenn eine Reduktion der Strafe ein-
treten konnte, so hilt doch der Regierungsrat dafir,
der Gesuchsteller sei einer Begnadigung zu wenig
wirdig. Zudem liegen spezielle Begnadigungsgriinde
nicht vor. Es wird demnach Abweisung beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,

16. Ramseyer, Friedrich, geboren 1875, von Trub,
Kaufmann, frither Metzgergasse 46 in Bern, nunmehr
in Genf wohnhaft, wurde am 1. November 1905 von
der Polizeikammer des Kantons Bern wegen Betruges
zu 2 Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in 30
Tage Einzelhaft und 394 Fr. 70 Staatskosten verurteilt
worden. Am 1. Januar 1903 kaufte Ramseyer von
einer Firma in Genf einen Automobilwagen zum Preise
von 8000 Fr. Als Gegenwert fiir diese Kaufpreissumme
hindigte er der Verkduferin einen Eigenwechsel im
gleichen Betrage, fillig per 1. Mai gleichen Jahres aus.
Das Automobil gelangte Ende Mérz 1903 in den Besitz
Ramseyers, musste aber bald nachher der Firma in
Genf zur Reparatur zuriickgestellt werden, da bei ei-
ner Fahrt die Carosserie in Brand geraten war. Den
Brandschaden hatte eine Versicherungsgesellschaft zu
tragen. Den erwidhnten Wechsel l6ste Ramseyer am
Verfalltage nicht ein, sondern liess ihn erneuern. Da-
gegen hielt die Firma in Genf den Wagen vorliufig
zuriick, offenbar weil ihr Vertrauen in die Solvabilitiit
Ramseyers erschiittert war, Am 8. Juni 1903 kam
einer ihrer Vertreter nach Bern, um die Angelegenheit
mit Ramseyer ins Reine zu bringen. Einem Geschiifts-
freunde namens Zahar erzihlte er in Bern die Sache
mit dem Bemerken, er miisse Geld haben, worauf sich
dieser anerbot, die Forderung zu iibernehmen, wenn
Ramseyer geniigende Sicherheit biete, Die Verhand-
lungen wurden auf einem Fiirsprecherbureau in Bern
gefiihrt. Ramseyer verpflichtete sich schriftlich Zahar
gegeniiber zur Bezahlung einer Summe von 8000 Fr.
aus Darlehen samt 500 Fr, fiir Zinsen und Spesen und
hindigte diesem zwei Eigenwechsel im Betrage von
4250 Fr. ein, fillig auf den 1. Juli 1903 und den 8. Sep-
tember gleichen Jahres. Itir den Fall, dass der erste
Wechsel am 1. Juli nicht eingelost werden sollte, ver-
pflichtete sich Ramseyer ferner, sofort dem Glaubiger
tir die ganze Schuld eine Pfandobligation im II. Range
auf die dem Schuldner eigentiimlich gehorige Besitz-
ung an der Brunngasse Nr. 17 in Bern auszustellen.
Dagegen iibernahm Zahar die Schuld Ramseyers an die
Firma in Genf und bezahlte in der Folge erhebliche
Betrige an letztere, Am Verfalltage l6ste aber Ram-
seyer den ersten Wechsel nicht ein und bestellte,
trotz wiederholter Aufforderung, die verabredete Si-
cherheit nicht, so dass sich Zahar genotigt sah, ihn
in Betreibung zu setzen. Im Dezember 1903 und Méirz
1904 wurde dieser jedoch fiir die ganze Forderung
zu Verlust gewiesen. Inzwischen hatte er ausserdem
erfahren, dass das Eigentum des Hauses an der Brunn-
gasse nicht Ramseyer, sondern dessen Vater zustand.
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Er sah sich demnach betrogen und reichte Strafklage
ein. Vor Gericht konnte der Beklagte das Tatséichliche
der Anzeige nicht bestreiten, wohl aber stellte er jede
betriigerische Absicht in Abrede. Die Wechsel habe
er nicht bezahlt, weil ihm das Automobil von der
Firma in Genf immer noch sei zuriickbehalten wor-
den, trotzdem er einen dritten Kéufer gestellt habe,
iibrigens hitte sein Vater jederzeit in die Errichtung
einer Hypotheke auf das fragliche Haus eingewilligt;
aus dem obgenannten Grunde habe er selbst hiezu
nicht mehr Hand bieten wollen, das Haus habe zu-
dem laut miindlicher Abrede mit seinem Vater bereits
ihm gehort. An letzterem Einwande war nur soviel
wahr, dass der Vater Ramseyer seinem Sohne das
Haus zum unumschrinkten Gebrauche iiberlassen hatte.
Dagegen erkldarte er ausdriicklich, er habe ihm das
Eigentum daran nicht tibertragen, weil er befiirchtete,
sein. Sohn, der einen verschwenderischen Charakter
besitzt, wiirde bald um dessen Besitz gekommen sein.
Zur Errichtung einer Hypothek wiirde er wahrschein-
lich seine Einwilligung gegeben haben. Das Haus war
ibrigens bereits frither im Eigentum des Sohnes ge-
wesen, aus dem genannten Grunde aber vom Vater
wieder an sich gezogen worden. Die Einwénde Ram-
seyers ergaben sich zum Teil als unstichhaltig; samt-
liche waren aber fiir den Strafpunkt irrelevant. Rani-
seyer ist wegen Diebstahls und gewerbsméssiger Kup-
pelei und einer Reihe von Polizeiiibertretungen vor-
bestraft und geniesst einen ungiinstigen Leumund, Im
vorliegenden Strafnachlassgesuch wird die Richtigkeit
des Urteils angefochten und an sdmtlichen bereits
frither aufgeworfenen Behauptungen festgehalten. Die
stadtische Polizeidirektion und der Regierungsstatthal-
ter beantragen Abweisung desselben, Der Regierungs-
rat sieht sich nicht veranlasst, Zweifel in die Begriin-
detheit des Urteils zu setzen. Im ibrigen sind triftige
Begnadigungsgriinde weder geltend gemacht worden,
noch sonst vorhanden, Die Vorstrafen und der schlechte
Leumund sprechen zu Ungunsten des Gesuchstellers.
Es wird Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,

17, Petermann, Otto, geboren 1879, Commis, von
Schotz, in Bern wohnhaft gewesen, wurde am 7. Mirz
1906 von der Polizeikammer des Kantons Bern wegen
Betruges zu 1 Jahr Korrektionshaus und 76 Fr. 60
Staatskosten verurteilt. Im Juli 1905 verstarb im Insel-
spital in Bern Handelsmann S. aus Langenthal. Die
Kleider desselben wurden von den Hinterlassenen dem
Krankenwiirter iiberlassen. Bei deren Durchsuchung
kam aus einem Kalender eine 100 Fr. Note zum Vor-
schein, Der Warter schrieb hierauf an die Angehorigen
des S., es. habe sich noch eine kleine Barschaft vor-
gefunden, ob er und der Nebenwirter sie auch wie
Der Bruder des S., in
dessen Handelsgeschiift in Langenthal Petermann aus-
hiilfsweise als Buchhalter angestellt war, iibernahm es;,
sich nach der Hohe des Betrages zu erkundigen. Als
Petermann eines Sonntags im August nach Bern reiste,
um seine Familie zu besuchen, wurde er beauftragt,
im Inselspital in diesem Sinne nachzufragen und sei-
nem Prinzipale Bericht zu bringen. Jener verfiigte sich
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nun in der Tat ins Inselspital, stellte sich als Bruder
des Verstorbenen vor und liess sich die 100 Fr. aus-
hindigen, 10 Fr. gab er dem Krankenwirter und 5 dem
Nebenwiirter zum Trinkgeld. Er kehrte dann erst im
Laufe der nichsten Woche nach Langenthal zuriick
und gab auf Befragen an, die Barschaft habe 10 Fr,
in Gold betragen. Kurze Zeit darauf wurde dann Han-
delsmann S. in Langenthal durch die Verwaltung des
Inselspitals, welche offenbar inzwischen von der An-
gelegenheit verstindigt worden war, aufgefordert, die
empfangenen 100 Fr. zuriickzusenden oder sich als
Verwalter der Hinterlassenschaft seines Bruders aus-
zuweisen, worauf denn die Sache aufgeklirt wurde.
Der Krankenwirter wurde zur sofortigen Restitution
des Geldes verhalten und reichte seinerseits Strai-
klage gegen Petermann ein. Petermann suchte in der
Untersuchung den Sachverhalt so hinzustellen, als ob
er von seinem Prinzipal beauftragt worden wére, den
Betrag zu erheben; im Inselspital habe man ihn aller-
dings sofort als Bruder des S. behandelt, aber ohne
seine Veranlassung; zur Verabfolgung eines Trinkgel-
des sei er berechtigt gewesen und einen Betrag von
60 Fr. habe er gegen Lohnforderungen verrechnen wol-
len, Seine Angaben erwiesen sich als falsch; in der
Hauptverhandlung erschien er nicht. Petermann ist
wegen Diebstahls und Unterschlagung im Jahr 1902
mit Gefingnis und Korrektionshaus vorbestraft und
geniesst einen ungiinstigen Leumund. Seine Ehefrau
wendet sich nun mit dem Gesuch an den Grossen Rat,
es mochte ihrem Manne mit Riicksicht auf die miss-
liche Lage, in welche sie geraten sei, ein Teil der
Strafe erlassen werden. Der Regierungsstatthalter emp-
fiehlt das Gesuch zur Abweisung. Der Regierungsrat
hilt es im Hinblick auf die Vorstrafen, die Petent be-
reits erlitten hat, dessen ungilinstigen Leumund und
die gravierende Natur des begangenen Vertrauensmiss-
brauches fiir unbegriindet, auf jeden Fall aber fiir ver-
fritht. Er beantragt Abweisung.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,

18. Brand, Samuel, geboren 1860, von Ursenbach,
Héndler in Wangen, wurde am 28, September 1905 von
" den Assisen des dritten Bezirkes wegen qualifizierten
Diebstahls zu 15 Monaten Zuchthaus, abziiglich 3
Monate Untersuchungshaft, und 554 Fr. 85 Staats-
kosten, sowie 190 Fr. Zivilentschidigung verurteilt.
Am 23. Februar wurde von dem im gleichen Hause
wie Brand wohnhaften K. die Anzeige eingereicht, es
seien im Ende Dezember 1904 50 Fr. und Mitte Februar
125 Fr. aus einer Schieblade seines Sekretirs im Wohn-
zimmer entwendet worden, Spuren von Gewaltanwen-
dung seien nicht zu bemerken; der Dieb miisse einen
Nachschliissel verwendet haben und mit der Oertlich-
keit genau vertraut gewesen sein. Von der Téterschaft
war zundchst keine Spur vorhanden. Am 16. April
klagte Brand, auch seiner Frau seien am 15. April
und ebenfalls schon im Dezember 20 Fr, gestohlen
worden, es handle sich offenbar um denselben Titer,
Bald fiel aber der Verdacht auf Brand selbst. In Unter-
suchungshaft gezogen, leugnete er anfinglich jede
Schuld, legte dann aber schon im zweiten, dritten und
vierten Verhor ruckweise ein umfassendes Gestindnis

ab. Nach seiner Ueberweisung an die Kriminalkammer
zog er sein Gestindnis wiederum zuriick und verlangte,
von den Geschwornen beurteilt zu werden. Durch
die Untersuchung wurde festgestellt, dass Brand frucht-
los ausgepfindet war und den Winter iiber keine Be-
schiftigung gehabt hatte, so dass seine Frau fiir den
Unterhalt der Familie sorgen musste. Anfangs Méirz
ging €r wieder hiufig aus, wihrenddem er bisher zu
Hause geblieben war, und trieb sich viel in den Wirt-
schaften herum, oft in Gesellschaft von Weibsbildern
und gab dabei ziemlich viel Geld aus. Ueber den Er-
werb des Geldes konnte er sich nicht ausweisen. Von
seiner eigenen Frau war er iiberdies schon im De-
zember 1904 als der Dieb bezeichnet worden. Zu
diesen Indizien kam schliesslich das Gestindnis, des-
sen Zuriicknahme ein ganz unbegriindetes war. In den
fraglichen Abhorungen hatte er die Ausfithrung seiner
Tat bis in die kleinsten Details beschrieben, den Sekre-
tar des K. hatte er mit einem Kofferschliissel gedffnet,
er wusste genau, dass jener sein Geld in der fraglichen
Schieblade verwahrte. Seiner Frau hatte er ebenfalls
zwei Betrige in deren Abwesenheit entwendet, Er
konnte dieses halb nicht iiberwiesen werden, da kein
Strafantrag gestellt wurde. Von beteiligter Seite wurde
der Gerichtshof darauf aufmerksam gemacht, dass in
der Verwandschaft Brands verschiedene Fille von Gei-

steskrankheit vorgekommen seien, so dass die Mog-

lichkeit nahe liege, dass auch er die Tat in geistiger
Umnachtung vollbracht habe, Er wurde infolgedessen
einer mehrmonatlichen psychiatrischen Expertise un-
terstellt, Nach dem Expertengutachten war Brand zur
Zeit der Tat und im Zeitpunkte, wo er das Gestindnis
ablegte, nicht geistesgestort, immerhin sei er schwer
belastet, epileptisch und leide an chronischem Alko-
holismus. Durch die Geschwornen wurden ihm mil-
dernde Umstinde zugebilligt. Er ist nicht vorbestraft.
Nun wendet sich seine Ehefrau an den Grossen Rat
mit dem Gesuche, es mochte ihrem Ehemanne der Rest
der Strafe geschenkt werden. Sie gibt der Ueberzeu-
gung von der Unschuld ihres Gatten Ausdruck, ver-
weist auf die missliche Lage, in der sie sich mit den
Kindern befinde und auf die bisherige Unbescholtenheit
des Verurteilten. An der Schuld Brands sind mit Riick-
sicht auf die Aktenlage keine Zweifel moglich, Auch
im ibrigen sind nach der Ansicht des Regierungsrates
triftige Begnadigungsgriinde nicht vorhanden. Nament-
lich kann die Strafe im Hinblick auf den bestitigten
intensiven deliktischen Willen Brands, sein Verhalten
wihrend der Untersuchung und sein ungeordnetes Vor-
leben nicht als zu hoch bezeichnet werden. Mit einem
eventuellen Erlass des letzten Zwolftels der Strafe
kann allen Verhiltnissen geniigend Rechnung getragen
werden. Der Regierungsrat beantragt Abweisung des
Gesuches,

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

19. Kopfmann, Robert, geboren 1864, Bankange-
stellter, von Ihringen, wohnhaft gewesen Monbijou-
strasse 33 in Bern, wurde am 8. Februar 1906 von den
Assisen des zweiten Bezirkes wegen Diebstahls zu
10 Monaten Korrektionshaus, abziiglich 1 Monat Unter-
suchungshaft, zur Einstellung in der biirgerlichen



Ehrenfihigkeit auf die Dauer von 3 Jahren, zur Ver-
weisung aus dem Gebiete des Kantons Bern auf die
Dauer von 10 Jahren und zu 572 Fr. 65 Staatskosten
verurteilt. Kopfmann war frither in Basel als Bank-
angestellter titig. 1898 trat er daselbst als Buchhalter
in die Unionsbank ein, deren Inhaber eine Schwester
der Frau Kopfmann zur Frau hatte. Der Schritt war
ein ungliicklicher, indem die genannte Bank bald dar-
auf fallierte. In der Folge hatte denn Kopfmann Miihe,
eine angemessene Anstellung zu finden. Voriiberge-
hend arbeitete er auf der Verwaltung der Thunersee-
Bahn. 1903 liess er sich neuerdings von dem frithern
Inhaber der Unionsbank, der unterdessen mit andern
eine Bank in Bern gegriindet hatte, engagieren. Er
hatte die Funktionen eines Maschinenschreibers zu
erfiillen und bezog ein ziemlich unbedeutendes Salair,
befand sich auch sonst in seiner Stellung nicht wohl
und hatte den lebhaften Wunsch, davon wieder loszu-
kommen, Am 1. Mai 1905 begab er sich, wie gewohnt,
nachmittags auf das Bureau. Neben ihm arbeitete der
Kassier der Bank. Als dieser nach 4 Uhr von einem
Ausgange zuriickkam, war Kopfmann verschwunden
und mit ihm eine dem offenstehenden Kassenschranke
entnommene Geldmappe, welche 15,000 Fr. in Bank-
noten und drei Wechsel enthielt, Am nichsten Tage
langte die Mappe mit den Wechseln und 4000 Fr.
in Noten von Bumpliz her auf der Bank wieder ein,
fir 11,000 Fr, lag eine Quittung Kopfmanns bei. Von
den gestohlenen 11,000 Fr. sandte er unter falschem
Namen einem Bankgeschift in Genf einen Betrag von
5000 Fr, zum Ankauf von Spekulationspapieren und
mit dem Rest reiste er nach Deutschland, wo er sich
in mehreren Stidten planlos herumtrieb bis die 6000
Fr. verbraucht waren. Sodann kehrte er Mitte Sep-
tember nach Bern zuriick, wurde zunichst von seiner
Frau und deren Schwager veranlasst, in die Privat-
irrenanstalt zu Minchenbuchsee einzutreten, kam dann
in das Spital Salem in Bern, wo er schliesslich am
21. Oktober verhaftet wurde. Vor dem Richter legte
er ein Gestindnis ab, behauptete aber, er habe die
Tat durchaus ohne Ueberlegung in volliger Kopflosig-
keit begangen. Durch die anstrengende Arbeit auf dem
Bureau und die schlechte Behandlung seitens seiner
Prinzipale sei er seit langem in einen Zustand ner-
voser Erregtheit geraten, der sich bisweilen bis zur
Unertriglichkeit gesteigert habe. Diese Stellungnahme
des Angeschuldigten veranlasste die Untersuchungs-
behorde, denselben einer psychiatrischen Expertise zu
unterstellen und es kamen die Experten denn auch
zum Schlusse, dass Kopfmann sich zur Zeit der ein-
geklagten Tat ohne sein Verschulden in einem Zu-
stande befunden habe, in dem sein Bewusstsein und
seine Willensfreiheit erheblich vermindert gewesen
seien, Sie konstatierten eine ziemlich schwere Beein-
{richtigung der Gesundheit seines gesamten Nerven-
systems und vermissten bei der Straftat einen verniinf-
tigen iiberlegten Zweck oder das Motiv der Iabsucht
oder Not. Es handle sich um die Tat eines geistig
nicht wohlbegabten, gemiitlich zur Verzweiflung ge-
brachten nervenschwachen Mannes. Die Geschwornen
nahmen hierauf verminderte Zurechnungsfihigkeit an
und billigten Kopfmann auch mildernde Umstinde zu,
was idem Gerichte ermdglichte, trotz des hohen Betrages
des Gestohlenen, eine relativ gelinde Strafe auszu-
sprechen. Kopfmann ist nicht vorbestraft und sonst
gut beleumdet. Mit der Zivilpartei hat er sich bereits
vor dem Urteile abgefunden. Im vorliegenden Gesuche
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bittet nun der Verurteilte um eine Reduktion der Kor-
rektionshausstrafe und den Erlass der Landesverwei-
sung ; durch letztere werde nicht nur er, sond=rn auch
seine Ehefrau betroffen, welche eine geborne Bernerin
ist. Die ausgesprochene Strafe sei immer noch bedeu-
tend zu hoch. Der Verteidiger Kopfmanns und Ver-
fasser des Gesuches ist der Ansicht, es habe sich vor-
liegend tberhaupt nicht um einen Fall von Diebstahl
gehandelt, sondern vielmehr um einen Fall von uner-
laubter Selbsthiilfe. Kopfmann sei von dem Schwager
seiner Frau bereits frither geschidigt worden, man
habe ihm Versprechungen nicht gehalten, in Bern habe
man ihm einen geringen Lohn bezahlt, trotzdem die
Bank jidhrlich bedeutende Gewinne abgeworfen habe.
Das innerste Motiv Kopfmanns zu der Tat sei, wie er
dies iibrigens seinem Verteidiger erklirt habe, die
Absicht gewesen, sich fiir die erlittene Unbill schadlos
zu halten. Die Frage nach unerlaubter Selbsthiilfe
sei nur aus dem Grunde nicht gestellt worden, weil
dies mit Riicksicht auf die Natur dieses Deliktes als
Antragsdelikt prozessual nicht zuldssig gewesen sei,
Es kann nicht Sache des Regierungsrates sein, auf die-
sen Punkt des ndhern einzutreten; immerhin ist zu
bemerken, dass Kopfmann, wie den Akten zu ent-
nehmen ist, genau wissen musste, dass ihm aus den
behaupteten Tatsachen Rechtsanspriiche gegen die
Bank, wie auch gegen den Schwager seiner Frau nicht
zustanden, wihrenddem der Tatbestand der unerlaub-
ten Selbsthiilfe das eigenmichtige Geltendmachen wirk-
licher oder vermeintlicher Rechtsanspriiche begreift.
Kopfmann konnte sich bei dieser Erklirung seiner
Handlungsweise auch kaum mehr auf das Experten-
gutachten berufen, wie er das zugleich tut, weil dieses
sich unter anderm namentlich darauf stiitzt, dass ein
verniinftiges Motiv zu der Tat nicht gefunder. werden
konne, Der Regierungsrat hilt seinerseits dafiir, es
seien alle Tatbestandsmerkmale des Diebstahls vor-
liegend gegeben, anerkennt aber andererseits auch die
Schliissigkeit des Expertengutachtens, Was die Kor-
rektionshausstrafe anlangt, so kann diese im Hinblick
auf die objektive Schwere des Deliktes kaum als zu
hoch bezeichnet werden ; dagegen diirfte es sich recht-
fertigen lassen, dem Gesuchsteller die Landesverwei-
sung zu erlassen; dies mit Riicksicht auf seinen Ge-
sundheitszustand, die Herkunft seiner Ehefrau und
sein tadelloses Vorleben,

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Landesver-
weisung,

20. Dihler, Friedrich, geboren 1848, Maurer, von
Seftigen, Lorrainestrasse 71 in Bern, wurde am 11,
Juli 1905 vom Polizeirichter von Bern wegen Wider-
handlung gegen das Gesetz betreffend die Hundetaxe
zu 20 Fr. Busse und 3 Fr. 50 Staatskosten verurteilt.
Diahler war lingere Zeit im Besitze eines Hundes, ohne
die vorgeschriebene Taxe zu entrichten. Im Oktober
1904 wurde schliesslich Anzeige eingereicht, Da Dih-
ler die ihm durch die Stadtpolizei ertffnete Busse
nicht bezahlte, wurde die Angelegenheit an cen Rich-
ter gewiesen, dessen Urteil sich der Angeschuldigte
ohne weiteres unterzog. Im vorliegenden Gesuch macht
er geltend, die riickstindige Taxe sei nun bezahlt,

65
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die Busse konne er wegen Mittellosigkeit nicht aufbrin-
gen, einen Hund besitze er nicht mehr. Die stidtische
Polizeidirektion bestiitigt diese Anbringen; Dihler be-
sitzt einen guten Leumund. Die Staatskosten sind be-
zahlt. Auch der Regierungsstatthalter empfiehlt das
Gesuch zur Entsprechung. Gestiitzt auf diese Emp-
fehlungen und in Wiirdigung der obwaltenden Ver-
hiltnisse beantragt der Regierungsrat, dem Gesuch-
steller die Busse zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.

21. Schlegel, Jakob, geboren 1880, Heizer, von
Wartau, in Biel, warde am 23. Juli 1905 vom korrek-
tionellen Richter von Biel wegen Misshandlung mit
einem gefihrlichen Instrument und Wirtshausskandals
zu 2 Tagen Gefangenschaft, 10 Fr. Geldbusse und
25 Fr. Staatskosten verurteilt. Dienstag den 6. Juni
1905 gegen Abend bekam Schlegel mit Weichenwirter
T. in einer Wirtschaft an der Bahnhof-Nidaustrasse
in Biel Streit. Jeder behauptete vom andern, es sei
nun an ihm, das Bier zu bezahlen. Der Wirt ermahnte
sie zur Ruhe; dessenungeachtet fuhren die beiden
fort und titulierten einander schliesslich mit Schimpf-
wortern. T., welchem die Sache zu lang wurde, wollte
sich endlich wegbegeben, als ihn an der Tiire noch
ein Zuruf Schlegels erreichte. Er kehrte nun zuriick
und fuhr auf jenen los. Schlegel griff zum Bier-
glas und empfing ihn mit einem wohlgezielten Hieb
ins Gesicht, so dass das Glas in Splitter ging.
Als der Wirt ihnen seine Aufmerksamkeit neuerdings
zuwandte, wilzten sie einander bereits am Boden her-
um, T. trug von dem Schlage eine lange und tiefe
Wunde an der linken Wange davon und blieb etwa
8 Tage arbeitsunfihig. Im Hauptverhandlungstermin
schlossen Parteien einen Vergleich ab, die Angelegen-
heit musste aber, weil ein gefihrliches Instrument
in Frage stand, von Amteswegen weiter verfolgt wer-
den. Der Richter nahm zugunsten Schlegels Provo-
kation an und gelangte zu einem milden Urteile, Schle-
gel ist nicht vorbestraft und geniesst einen guten Leu-
mund. Das vorliegende Begnadigungsgesuch wird von
der Ortspolizeibehorde von Biel und vom Regierungs-
statthalter empfohlen. Die Busse und die Staatskosten
sind bezahlt. Der Regierungsrat beantragt mit Riick-
sicht hierauf, die vorliegenden Empfehlungen und die
bisherige Unbescholtenheit Schlegels, dem Gesuche zu
entsprechen. Wenn auch, wie dies der Richter ge-
tan hat, das gebrauchte Bierglas als ein gefihrliches
Instrument im Sinne des Gesetzes zu betrachten ist,
so sind doch die Umstinde des Deliktes nicht von
gravierender Natur, Die Tat ist im Affekte begangen
worden und die eingetretenen Folgen waren jedenfalls
nicht in dem Masse beabsichtigt.

Antrag des Regierungsrates : Erlass der Gefingnisstrafe.

22. Ziircher, Daniel, geboren 1855, Hirt auf der
Genossenschaftsweide Schmiedematt, Gemeinde Far-

nern, wurde am 9, Januar 1906 vom Polizeirichter
von Wangen wegen Widerhandlung gegen das Wirt-
schaftsgesetz zu 50 Fr. Busse, 50 Fr. Patentgebiihr
und 4 Fr. 50 Staatskosten verurteilt. Die Alpgenossen-
schaft Schmiedematt loste fiir die Jahre 1903—1905
ein Sommerpatent fiir eine Schenk- und Speisewirt-
schaft, welche der jeweilige Hirte der Schmiedematt
im dortigen Wirtschaftsgebdude betrieb. Bereits im.
Sommer 1904 fithrte Ziircher die Wirtschaft, sodann
auch im Sommer 1905, Am Weihnachtsabend 1905
fand in der fraglichen Wirtschaft ein Auftritt statt,
welcher zu einem gerichtlichen Nachspiele fithrte, in-
dem aus einem Revolver geschossen und Ziircher selbst
durch einen Stockhieb nicht unerheblich verwundet
worden war. Hiebei stellte es sich heraus, dass Zir-
cher an jenem Abend eine ganze Reihe von Gisten
mit Wein und Gebranntem gegen Entgelt bewirtet hatte,
Das Gelage dauerte bis iiber Mitternacht hinaus. Ziir-
cher musste den Tatbestand ohne weiteres zugeben,
behauptete aber, er sei im festen Glauben gewesen,
das ganze Jahr wirten zu diirfen, welche Behauptung
indes ohne weiteres als Ausrede erschien. Ziircher
ist nicht vorbestraft und gut beleumdet. Im vorlie-
genden Gesuche um Erlass der Busse wird an der vor-
gebrachten Entschuldigung nicht mehr festgehalten,
dagegen soll glaubhaft gemacht werden, die Ueber-
tretung liege in den Verhiltnissen begriindet, indem
im Winter hiufig Passanten die Schmiedematt be-
gingen ; diese suchten dann oft beim Hirt um Unter-
kunft und Zehrung nach, welche in vielen Fillen nicht
verweigert werden konne. Wie aus den vorliegenden
Untersuchungsakten hervorgeht, handelt es sich in casu
durchaus nicht um einen solchen Fall, Gegenteils wa-
ren die Géste von verschiedenen Seiten her zusammen-
gekommen und hielten ein Trinkgelage ab. Der urtei-
lende Richter und der Regierungsstatthalter empfehlen
das Gesuch zur Entsprechung; dagegen kann die Direk-
tion des Innerm mit Riicksicht auf die Aktenlage hich-
stens eine Reduktion der Busse auf die Hilfte emp-
fehlen. Der Regierungsrat schliesst sich diesem An-
trage an. Die Vermogensverhiltnisse Ziirchers sind
nach dem Berichte des Regierungsstatthalters nicht
giinstige. Sein Verdienst reicht kaum fiir den Unter-
halt der zahlreichen Familie. Eine Reduktion der Busse
lasst sich demnach und im Hinblick auf die vorliegen-
den Empfehlungen rechtfertigen, umsomehr als Ziir-
cher durch die Bezahlung der Patentgebiihr noch emp-
findlich getroffen werden wird.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Hilfte der
Busse.

23. Hiigli, Maria Anna, von Brislach, Krimerin,
daselbst, wurde am 18, Januar 1906 vom Polizei-
richter von Laufen wegen Widerhandlung gegen die
Vorschriften iiber den Salzverkauf zu 45 Fr. Busse
und 3 Fr, 30 Staatskosten verurteilt. Die Genannte
verkaufte im Winter 1905/06 ohne Befugnis in ihrem
Kramladen an verschiedene Kunden Salz und zwar
zum Preise von 20 Cts. per kg. Nach der Berechnung
des die Anzeige einreichenden Polizisten wurden etwa
30 Pfund abgegeben. Die Angeschuldigte unterzog sich
dem Urteil ohne weiteres, Sie ist nicht vorbestraft.



Im vorliegenden Begnadigungsgesuch schiitzt sie Un-
kenntnis der gesetzlichen Bestimmungen vor, Das Salz
sei an Italiener, welche im benachbarten Steinbruche
arbeiteten und ihren Bedarf an Lebensmitteln bei ihr
deckten, aus Gefilligkeit abgegeben worden, Die Ge-
suchstellerin wird vom Regierungsstatthalter empfoh-
len, ihre Vermogenslage sei keine glinzende. Die
Staatskosten hat sie bezahlt. Dass Petentin der Ge-
setzwidrigkeit ihrer Handlungsweise nicht bewusst ge-
wesen wire, erscheint kaum als glaubwiirdig, ebenso
hat sie nicht aus blosser Gefillligkeit sich verleiten las-
sen; es beweist dies schon der erhohte Preis des
Salzes; immerhin mag sie einigermassen durch die
Verhiltnisse zu der Uebertretung gefithrt worden sein.
Ein ginzlicher Erlass der Busse erscheint nicht am
Platze; dagegen beantragt der Regierungsrat mit Riick-
sicht auf die vorliegende Empfehlung und die bisherige
Unbescholtenheit der Gesuchstellerin, die Busse auf
25 Fr. zu reduzieren.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Busse auf
25 Fr.

24, Aegerter, André, geboren 1867, von Rothen-
bach, Polisseur, in Biel, Cité Marie 9, wurde am 6.
September 1905 vom korrektionellen Richter von Nidau
wegen Diebstahls an Feldfriichten zu 6 Tagen Ge-
fingnis und 24 Fr. 10 Staatskosten verurteilt. Am
12. August 1905 abends verfiigte sich Aegerter mit
einem Kinderwagen in Begleitung eines Genossen iiber
Nidau dem Kanal entlang auf den Feldfrevel. Sie be-
luden auf verschiedenen Aeckern ihr Wigelchen mit
Riiben, Kartoffeln, Bohnen und Kohl und kehrten da-
mit zu spater Stunde durch Nidau gegen Biel zuriick.
In Nidau wurden sie von Landjdger Krenger angehalten
und um die- Herkunft ihrer Ware befragt. Er liess
sich durch Ausfliichte und falsche Namensangabe nicht
irrefithren und forderte beide aufs Schloss. Unter-
wegs ergriffen beide die Flucht. Aegerter konnte aber
eingeholt und dingfest gemacht werden. Sein Spiess-
geselle stellte sich spéter freiwillig. Der Wert des Ge-
stohlenen belief sich auf 6 Fr. Aegerter behauptete
vor dem Richter, aus Not gehandelt zu haben; er be-
sitze eine sehr zahlreiche Familie und nicht entspre-
chenden Verdienst, Er ist im Jahre 1889 wegen Miss-
handlung und Drohung mit Gefingnis vorbestraft, ge-
niesst sonst aber keinen ungiinstigen Leumund. Im
vorliegenden Begnadigungsgesuch hilt er an seinen
frithern Aussagen fest; die Staatskosten hat er bezahlt,
Der Regierungsstatthalter beantragt, die Gefingnis-
strafe auf 2 Tage herabzusetzen. Der Richter wollte,
wie aus den Motiven hervorgeht, eine exemplarische
Bestrafung statuieren, namentlich mit Riicksicht dar-
auf, dass diese Frevel nur in der Minderzahl der Fille
getroffen werden konnten. Es ist auch zuzugeben, dass
man vorliegend ziemlich frech zu Werke gegangen ist.
Andererseits iibersteigt der Wert des Gefrevelten die
Grenze von b Fr,, bei welcher lediglich eine Geldbusse
ausgesprochen worden wire, um ein Kleines, Der
Regierungsrat beantragt im Hinblick hierauf, die vor-
liegende Empfehlung und die Vermogens- und Fami-
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lienverhiltnisse des Gesuchstellers, die Strafe auf das
gesetzliche Minimum, das heisst 1 Tag, herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Strafe auf
1 Tag Gefingnis.

25, Kurz, Ernst, geboren 1887, von Vechigen,
Schlosser, wurde am 4. November 1905 von der Poli-
zeikammer wegen qualifizierten und einfachen Dieb-
stahls und wegen Betruges zu 10 Monaten Korrektions-
haus, zu verblissen in der Besserungsanstalt Trachsel-
wald und 104 Fr. 70 Staatskosten verurteilt. Kurz
arbeitete als Hammerschmied in Ostermundigen und
hatte mit verschiedenen Kollegen in einem Privat-
hause in der Papiermiihle Kost und Logis. Am 12.
August 1905 gegen Abend kehrte er etwas friither als
seine Kameraden von der Arbeit zuriick, Als der
Arbeiter L. spéter heimkam, machte ihm Kurz die
Mitteilung, es sei bei ihnen eingebrochen worden. L.
konstatierte hierauf, dass ihm aus seinem verschlosse-
nen Schranke, der auf dem Gange vor dem gemein-
schattlich beniitzten Zimmer stand, ein Portemonnaie
mit 9 Fr, 80 Inhalt entwendet worden war. Kurz gab
an, aus seinem unverschlossenen Schrank sei ihm
ebenfalls ein Geldsack mit 4 Fr. 55 gestohlen wor-
den. Beide reichten eine Strafanzeige ein. Der Ver-
dacht fiel jedoch bald auf Kurz selbst, der in Geld-
verlegenheit stack, trotzdem aber am darauffolgenden
Sonntag in der Lage war, nach seinem frithern Auf-
enthaltsorte Derendingen zu reisen, wo er eine Liebste
besass und dort den Tag auf dem Tanzboden zu ver-
bringen. Am 16. August gab dann Kurz seine Ar-
beit auf und verliess sein Logis unter Zuriicklassung
seines Koffers, Ende September wurde er im Aar-
gauischen verhaftet. Im ersten Verhor legte er ein
Gestdndnis ab. Den Schrank seines Kameraden hatte
er nach seinen Ausfithrungen von Hand gedffnet. Unter
seinen Effekten wurde ein verziertes Trinkglas ge-
funden, das er seiner Logisgeberin entwendet hatte.
Desgleichen musste er zugestehen, seinem Zimmer-
genossen aus dem Nachttischchen eine Flobertpistole
gestohlen zu haben, und schliesslich klagte noch Miiller
E. in der Papiermiihle wegen Betruges, indem ihm
Kurz am Abend des Diebstahls unter der Vorgabe, er
sei selbst seiner ganzen Barschaft beraubt worden,
einen Finffrankler abschwindelte, Auch dieses De-
liktes war Kurz gestindig. Durch die Untersuchung
wurde festgestellt, dass er bereits zweimal wegen Dieb-
stahls vorbestraft war, im Jahr 1903 in Bern mit 30
Tagen Einzelhaft und im Jahr 1904 .in Solothurn mit
10 Tagen Gefingnis. Das oberinstanzliche Gericht er-
héhte die Strafe von 6 Monaten auf 10 Monate, von
der Erkenntnis ausgehend, dass Delinquent nur durch
eine ganz empfindliche Strafe von der Laufbahn eines
Gewohnheitsverbrechers abgebracht werden konne.
Seine Mutter wendet sich nun mit einem Begnadigungs-
gesuch an den Grossen Rat. Sie bediirfe der Unter-
stitzung ihres Sohnes, indem ihr Gatte unheilbar krank
und vollig arbeitsunfihig sei. Die stidtische Polizei-
direktion und der Regierungsstatthalter beantragen Ab-
weisung. In der Anstalt hat sich Kurz zur Zufrieden-
heit des Verwalters aufgefiihrt; immerhin wird das
Gesuch von daher nicht empfohlen, Der Regierungsrat
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hilt es mit Riicksicht auf den beabsichtigten Zweck
der Strafe nicht fiir opportun, die Enthaltungszeit er-

heblich abzukiirzen. Er stimmt diesbeziiglich mit den -

Intentionen des urteilenden Gerichtes ganz tiiberein
und beantragt daher Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,

26. Joray, Paul, geboren 1857, vormals Weibel,
von Develier, wohnhaft in Delsberg, Faubourg Porren-
truy, wurde am 22 November, 20. Dezember 1905
und am 24, Januar und 14. Februar 1906 vom Polizei-
richter von Delsberg wegen Schulunfleisses seiner
Tochter zu insgesamt 27 Fr. Busse und 11 Fr. 50
Staatskosten verurteilt. Joray lag zu jener Zeit krank
darnieder, so dass seine Frau sich genotigt sah, auf
Verdienst auszugehen, um der Familie ein Auskommen
zu sichern. Mittlerweile wurde dann die 151/,-jihrige
Tochter, welche mnoch schulpflichtig war, zu Hause
behalten, um dem Haushalte vorzustehen, was die
zitierten Bussverfiigungen gegen den Vater zur Folge
hatte, Joray ist micht vorbestraft. Im vorliegenden
Nachlassgesuch wird auf die Umstinde des Falles
verwiesen. Joray ist nicht imstande, die Bussen zu
bezahlen. Andererseits ist laut drztlichem Zeugnis sein
Gesundheitszustand derart, dass ihm die Verbiissung
derselben im Gefingnis nicht zugemutet werden darf.
Das Gesuch wird vom Regierungsstatthalter und auch
von der Direktion des Unterrichtswesens empfohlen.
Mit Riicksicht auf die obwaltenden Verhiltnisse und
die vorliegenden Zeugnisse und Empfehlungen bean-
tragt der Regierungsrat, dem Gesuche zu entsprechen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse,

27. Hebeisen, Anna Elisabeth, geb. Riedwyl, ge-
boren 1863, Bendichts Ehefrau, von Koéniz, wohnhaft
in Neuenegg, wurde am 7, Mirz 1906 von der Polizei-
kammer wegen Misshandlung zu 2 Monaten und 2
Tagen Korrektionshaus, umgewandelt in 31 Tage Ein-
zelhaft, 160 Fr. Entschiidigung an die Zivilpartei und
130 Fr. 60 Staatskosten verurteilt. Den 7. August
1905 in der Morgenfriihe verfiigte sich Feldmauser R,
inr Neuenegg in die Neueneggau an die Sense, um durch
Hochwasser angeschwemmtes Holz zu sammeln. Nach
dem Frihstiick schickte er sich an, die zusammen-
gelegten Haufen mit einem Karren abzuholen. Bei
seiner Ankunft auf dem Platze fand er die Eheleute
Hebeisen anwesend, denen er offenbar zuvorgekommen
war, Zwischen Frau Hebeisen und R. fielen einige an-
zligliche Bemerkungen, worauf jene ein Stiick Holz
ergriff und diesem einen Streich iiber den Kopf ver-
setzen wollte, Hiebei traf sie R. auf den zum Schutze
emporgehaltenen linken Arm und brach ihm die Elle,
Der Verletzte ging sofort nach Hause, zum Arzt und
sodann auch zum Landjiger, der gleichen Tags eine
Anzeige einreichte. R. behauptete, Frau Hebeisen habe
ihm ohne jeden Grund mehrere Schlige versetzt, zu-
dem sei er nachher gemeinschaftlich von dieser und

ihrem Ehemanne durchgepriigelt worden. Demgegen-
ither gab Frau Hebeisen nur zu, R. einen Schlag mit
einem Stecken versetzt zu haben; der Ehemann selbst
sah, wie ihn dieser Schlag auf den vorgehaltenen
Arm traf. Zeuge war keiner anwesend. Indessen dus-
serte sich Frau Hebeisen kurz nachher noch am Tat-
orte zu einem Hinzugetretenen, «dem habe sie eins
iiber den Grind gegeben». Hiezu kamen als weitere
Indizien die sofortige Anzeige, das medizinische Gut-
achten, welches beziiglich der Ursache der Verletzung
die Aussagen des R. als durchaus glaubwiirdig be-
zeichnete, sowie der schlechte Ruf der Eheleute Heb-
eisen. Frau Hebeisen ist als streitsiichtig bekannt und
wegen Betruges vorbestraft. Vor Gericht behauptete
sie, aus Notwehr gehandelt zu haben. R. habe sie
zuerst iber den Damm hinausgestossen, Fiir die Rich-
tigkeit dieser Aussage lagen nicht die geringsten An-
haltspunkte vor; vom Gerickt wurde immerhin ange-
nommen, dass der Misshandlung ein Wortwechsel vor-
ausgegangen sei und dieser Umstand soweit moglich
strafmildernd in Betracht gezogen. R. war von der
erlittenen Verletzung iiber 20 Tage vollstindig arbeits-
unfihig. Im vorliegenden Begnadigungsgesuch bringt
die Gesuchstellerin, beziehungsweise deren Anwalt
samtliche bereits vom Gericht als unzutreffend be-
zeichneten Einwiinde neuerdings vor und verweist im
iibrigen darauf, dass Gesuchstellerin wegen Misshand-
lung nicht vorbestraft sei, und deren Familienverhilt-
nisse, Weder die Zivilentschiidigung noch die Ge-
richtskosten sind bezahlt. Das Gesuch wird denn auch
vom Regierungsstatthalter zur Abweisung empfohlen,
desgleichen vom Gerichtspriisidenten von Laupen. Der
Regierungsrat sieht sich nicht veranlasst, das Urteil
auf seine Begriindetheit zu revidieren. Uebrigens er-
scheint nach der gesamten Aktenlage die Schuld der
Frau Hebeisen als unzweifelhaft. Immerhin mag zu-
gegeben werden, dass sie diz schweren Folgen ihrer
Handlung nicht direkt beabsichtigte, Triftige Begna-
digungsgriinde liegen indes micht vor. Zu Ungunsten
der Gesuchstellerin fallen dagegen ins Gewicht ihr
ungiinstiger Leumund, die vorliegenden Abweisungs-
antrige und der Umstand, dass sie nichts getan, um
die Folgen ihrer Tat einigermassen zu sithnen. Der
Regierungsrat beantragt Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

28. Ritscher, August Emil, geboren 1865, von
Floha, Bezirk Zwickau, Sachsen, wurde am 11. Juni
1903 von den Assisen des II. Bezirkes wegen Not-
zucht, unziichtiger Handlungen mit seinem noch nicht
16 Jahre alten Midchen, und Uebertretung des Medi-
zinalgesetzes zu 4 Jahren Zuchthaus, polizeilich zu
100 Fr. Busse und 10 Jahren Landesverweisung, sowie
den 690 Fr, 20 betragenden Staatskosten verurteilt.
Ritscher kam im Jahr 1902 von Ziirich nach Biimpliz,
woselbst er in der Riederen eine vegetarische Pension
eroffnete. Urspriinglich Schlosser, widmete er sich
schon frith der Naturheilkunde. Im Jahr 1890 erwarb
er sich in Chemnitz einen Befihigungsausweis zur
Ausiibung der naturirztlichen Praxis, die er in der
Folge an verschiedenen Orten Deutschlands, sodann
in Ziirich und schliesslich in Biimpliz und Bern be-



trieb. Im blauen Kreuz an der Zeughausgasse hielt
er Sprechstunden. Als Heilmittel verwendete er unter
anderen auch die Hypnose. Im April 1903 wurde gegen
ihn eine Strafanzeige eingereicht wegen unziichtiger
Handlungen mit seiner iltesten Tochter, die sich auf
eigene Aussagen des damals 14-jihrigen Méidchens
stiitzte, Ritscher musste zugeben, dass er im Jahr
1901 oder 1902 sein Middchen von Ziirich aus ofters
nach Biel mitnahm, woselbst er Vortriige iiber Gegen-
stinde der Naturheilkunde hielt. Er logierte dann mit
seinem Kinde im gleichen Zimmer und nahm nun bei-
schlafihnliche Handlungen mit ihm vor, immerhin ohne
es zu deflorieren., Der gleichen Handlung machte er
sich schon frither einmal schuldig, als er sich mit sei-
ner Familie in Venezuela befand. Es geschah damals
beim Baden auf freiem Felde; das Midchen war da-
mals ungefihr 8 Jahre alt. Anlisslich der Strafunter-
suchung stellte es sich heraus, dass Ritscher sich auch
an seinen Patienten vergangen hatte, So missbrauchte
er im Sommer und Herbst zu wiederholten Malen
zwei junge Midchen, die er zu diesem Zwecke hyp-
notisch betdubt hatte, geschlechtlich. Das eine seiner
Opfer wurde denn auch schwanger und kam mit einer
Frithgeburt nieder. Ritscher ist wegen fahrlissiger
Korperverletzung und wegen Verletzung der offentli-
chen Schamhaftigkeit in Deutschland vorbestraft. Im
Oktober 1905 wurde bereits ein von ihm gestelltes
Begnadigungsgesuch vom Grossen Rate als unbegriin-
det abgewiesen. Heute erneuwert nun seine Ehefrau
das Gesuch und weist auf die misslichen finanziellen
Verhiltnisse hin, in die sie durch die Enthaltung ihres
Ehemannes mit den Kindern geraten sei. In der Anstalt
hat sich Ritscher gut aufgefithrt, Der Regierungsrat
sieht sich nicht veranlasst, von seiner Stellungnahme
zum frithern Gesuche des Petenten abzuweichen, son-
dern beantragt Abweisung desselben. Ritscher hat sich
durch die Art und Weise, wie er sich iiber das Ge-
setz hinwegsetzte, wie er das Zutrauen armer, wehr-
loser Personen misshrauchte und seines eigenen Kindes
nicht schonte, als ein gemeingefihrlicher Mensch aus-
gewiesen, demgegeniiber die ausgesprochene Strafe
nichts weniger denn als zu hart erscheint. Gegen eine
Begnadigung sprechen auch die Natur der begangenen
Delikte und die Vorstrafen, welche Petenl bereits er-
litten hat.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,.

29. Moser, Anna Elisabeth, geb. Dinzer, geboren
1863, von Ruppoldsried, Krimerin in Muri, wurde am
5. Dezember 1905 vom Polizeirichter von Bern wegen
Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz zu 60 Fr,
Busse, 10 Fr, Patentgebiihr und 4 Fr. Staatskosten
verurteilt. Frau Moser fiihrte einen Krimerladen und
war zum Grossverkauf von Bier berechtigt., Im Aut
gust 1905 bis im Oktober gleichen Jahres verkaufte
sie nun des Oftern an Kunden Bier in Quantititen
unter 2 Litern, dies auch Sonntags und Abends nach
8 Uhr. Vor dem Richter bestritt sie, Bier nach 8 Uhr
Abends und am Sonntag abgegeben zu haben; des-
gleichen wollte sie auch nicht in Quantititen unter
2 Litern verkauft haben; es sei indes ofters vorge-
kommen, dass Kunden den zweiten Liter bei ihr im
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Eiskasten haben stehen lassen, Dem Urteil unterzog
sie sich aber gleichwohl. Im vorliegenden Gesuch
stellt sie nun den Fall so dar, als ob es sich nur
um ein ganz vereinzeltes Vorkommnis gehandelt hiitte.
Im weitern verweist sie auf ihre Mittellosigkeit und
den Umstand, dass sie allein fiir 2 Kinder zu sorgen
habe. Der Gemeinderat von Muri bestitigt die letztern
Ausfithrungen und empfiehlt das Gesuch., Dagegen
beantragt der Regierungsstatthalter Abweisung; des-
gleichen spricht sich die Direktion des Innern nur
fiir eine Reduktion ‘der Busse aus. Von einem ginz-
lichen Lrlass kann mit Riicksicht auf die wiederholten
Uebertretungen und die zum Teil offenbar unwahren
Angaben des heutigen Gesuches nicht die Rede sein.
Dagegen beantragt der Regierungsrat in Uebereinstim-
mung mit der Direktion des Innern, im Hinblick auf
die okonomisch ungiinstige Lage der Gesuchstellerin
und die Empfehlung der Gemeinde, die Busse auf
die Hilfte herabzusetzen.

Anirag des Regierungsrales: Herabsetzung der Busse
auf die Hilfte.

30. Scholl, Flora, geboren 1883, von Pieterlen,
nunmehrige Ehefrau des Jakob Bechter, von Unter-
langenegg, Oesterreich, in Pieterlen, wurde am 24,
Februar 1906 vom korrektionellen Gericht von Bii-
ren wegen Wechselfilschung zu 2 Monaten Korrek-
tionshaus, umgewandelt in 30 Tage Linzelhaft, zu
1 Jahr Einstellung in der biirgerlichen Ehrenfihig-
keit und zu 66 Fr. 756 Staatskosten verurteilt. Friu-
lein Scholl wohnte als Fabrikarbeiterin bei ihrer Mutter
in Pieterlen, Im April 1904 sah sie sich in momen-
taner Verlegenheit gendtigt, auf irgendwelche Weise
Geld zu beschaffen, Da in der Familie hin und wieder
Wechsel gemacht wurden, griff sie auch diesmal zu
diesem Mittel und veranlasste eine Freundin, ihr einen
Wechsel an die Ordre der Filiale Biel der Kantonal-
bank, datiert vom 8. April 1904, als Schuldnerin zu
unterschreiben. Sie selbst wollte dann fiir einen Biir-
gen sorgen. Sie verfligte sich nach ihren Aussagen
auch wirklich zu einem Bekannten, welcher der Fa-
milie schon ofters als Biirge beigestanden war, traf
ihn aber mnicht zu Hause und unterschrieb nun den
Wechsel selbst. Sie wusste sich auch ohne Miihe
die notwendige Habhaftigkeits- und Aechtheitsbeschei-
nigung zu verschaffen., Die Mutter versilberte den
Wechsel in Biel und iibergab der Tochter das Geld,
welche die Hilfte der 100 Fr. betragenden Wechsel-
summe ihrer Freundin, die ebenfalls Geld notig ge-
habt hiitte, iibergeben haben will. Der Wechsel wurde
am 9. Juli 1904 und 9. Oktober gleichen Jahres pro-
longiert und schliesslich von der Scholl eingeldst. In-
zwischen war aber durch einen Zwist unter den bei-
den Freundinnen die Geschichte von der Filschung
in die Oeffentlichkeit gedrungen. Flora Scholl, deren
Freundin und auch die Mutter Scholl wurden in Unter-
suchung gezogen. Die beiden letztern bestritten jede
Schuld und konnten auch nicht itberfithrt werden,
Die Wechselschuldnerin wollte von der Filschung
nichts gewusst haben bis zur letzten Prolongation und
behauptete, sie habe von dem Gelde nichts erhalten.
Der Biirge sagte dahin aus, er hitte den Wechsel sicher

66%
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unterzeichnet, war indes als insclvent bekannt. Flora
Scholl ist nicht vorbestraft und sonst gut beleumdet.
Im vorliegenden Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe
wird auf die Umstdnde des Falles verwiesen. Friu-
lein Scholl hat sich noch vor der Verurteilung ver-
heiratet und besitzt bereits ein Kind. Der Ehemann
verdient als Maurer nicht mehr, als fiir den Unter-
halt gerade nétig ist. Immerhin sind die Staatskosten
bezahlt worden. Das Gesuch wird vom Gemeinderat
von Biiren, vom urteilenden Gericht und vom Regie-
rungsstatthalter empfohlen. Der Regierungsrat bean-
tragt, dem Gesuche zu entsprechen. Ein Schaden ist
durch die Filschung micht entstanden, allem nach
auch nicht beabsichtigt worden. Zugunsten der Ge-
suchstellerin sprechen im weitern ihr Vorleben, ihre
Familienverhiltnisse und die vorliegenden iibereinstim-
menden Empfehlungen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.

31. Blaser, Peter, geboren 1847, Schreinermeister,
von Langnau, in Zollbriick, wurde am 29. April 1905
von der Polizeikammer des Kantons Bern wegen Ge-
hiilfenschaft zum Pfindungsbetrugz zu 3 Monaten Kor-
rektionshaus und solidarisch mit Christian Bértschi
zu 119 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Der Schwieger-
sohn des Peter Blaser schloss im April 1901 mit
seiner Mutter, die sich wieder verheiratete, einen Tei-
lungsvertrag ab, wonach er auf 7091 Fr. 65 angewiesen
wurde, bestehend in einer Forderung auf eine Witwe
Stalder fiir 3536 Fr. und ein Sparkassenguthaben von
3555 Fr. 65. Einen Betrag von 4300 Fr. der erhaltenen
Gelder verwendete er dazu, um zwei auf Blaser als
Schuldner lautende Titel im Betrag von 1300 Fr. und
3000 Fr. zu ibernehmen. Blaser wurde demnach
Schuldner des Bértschi fiir den Betrag von 4300 Fr.
In der Folge geriet Bértschi in finanzielle Schwierig-
keiten. Am 14. Februar 1903 wurde der auf 3000 Fr.
lautende Titel von einer Anzahl Gliubiger gepfindet.
Er befand sich damals in den Hinden der Bank in
Langnau als Faustpfand fiir eine Forderung von 650
Fr. Als er verwertet werden sollte, wies Blaser eine
Quittung Béartschis vor, ausgestellt am 29. Januar glei-
chen Jahres. Die Gliubiger mussten zu Verlust ge-
wiesen werden. Einer derselben und zwar der Stief-
vater Birtschis erhob nun aber Strafanzeige gegen
letztern und Blaser, indem er behauptete, die fragliche
Quittung sei eine fingierte und habe nur bezweckt,
eine Pfindung und Verwertung des Titels illusorisch

 zu machen, in Wirklichkeit sei Biirtschi durch Blaser
nie bezahlt worden. Die beiden wurden am 21. De-
zember 1904 von der Anklagekammer wegen Pfin-
dungsbetruges, beziehungsweise Anstiftung hiezu dem
Richter tberwiesen. Oberinstanzlich wurde gegen-
itber Birtschi die Schuldfrage ohne weiteres  bejaht,
Es stand fest, dass er im Zeitpunkt der Ausstellung
der fraglichen Quittung von verschiedener Seite be-
trieben war. Zugestandenermassen wollte er tatsich-
lich einen Betrag von 500 Fr. schenken. Fiir zirka
1800 Fr. war es den beiden zwar gelungen, effektuierte
Zahlungen nachzuweisen, Fiir einen Betrag von rund
1000 Fr. fehlte dagegen jeder Nachweis einer Gegen-
leistung Blasers. Ueberdies lag ein aussergerichtliches

Gestindnis vor, wonach sich Birtschi verschiedenen
Zeugen gegeniiber dusserte, es sei wohl alles quittiert,
aber nicht alles bezahlt. Dagegen erkannte die Poli-
zeikammer gegeniiber Blaser nur auf Gehiilfenschaft
zum Pfindungsbetrug, da es zur Annahme einer in-
tellektuellen Urheberschaft an den hinreichenden An-
haltspunkten fehle. Blaser ist in den Jahren 1875,
1878, 1879 mehrfach und zum Teil schwer vorbestraft
und genoss daher nicht den besten Leumund. Ein Re-
visionsbegehren Blasers wurde durch den Appella-
tions- und Kassationshof abgewiesen. Blaser stellt nun
an den Grossen Rat das Gesuch, es mochte ihm die
Strafe erlassen werden, indem er die Begriindetheit
des Urteils in langen Ausfithrungen bestreitet. Er -
macht namentlich geltend, die von Bértschi und ihm
zugestandene Schenkung habe in Wirklichkeit nicht
den Charakter einer solchen gehabt, sondern sei eine
Vergiitung gewesen fiir verschiedene kleinere Leistun-
gen, welche er frither an Bértschi gemacht habe. Im
tibrigen will er die ganze Summe an letztern zuriick-
bezahlt haben. Er beruft sich diesbeziiglich auf sein
Hausbuch und einen Sackkalender, Nach dem erstern
hatte Blaser tatsidchlich am 31. Januar 1903 den frag-
lichen Titel von 3000 Fr. vollstindig bezahlt. Dagegen
ist dem letztern nichts zu entnehmen, Es ist im iibri-
gen unverstindlich, warum diese Akten dem Gericht
nicht vorgelegt worden sind. Blaser behauptet, es sei
dies von seinem Anwalte aus Vergesslichkeit nicht ge-
tan worden. Der Regierungsrat ist heute nicht mehr
in der Lage zu konstatieren, inwiefern beide auf das
Ergebnis der Untersuchung von Einfluss gewesen wi-
ren, Im weitern macht der Gesuchsteller geltend, seine
Vorstrafen seien bei der Beurteilung seines Falles zu
sehr herangezogen worden, Dem ist entgegenzuhal-
ven, dass die ausgesprochene Strafe im Hinblick auf
diet Hohe des verursachten Schadens keine iibermissig
hohe genannt werden kann. Zuzugeben ist, dass die
Vorstrafen Blasers weit zuriickliegen und seither nichts
Nachteiliges tiber ihn bekannt geworden ist. Der Ge-
meinderat von Riiederswil empfiehlt denn auch sein
Gesuch' mit Riicksicht auf seine Okonomischen- und
Familienverhiltnisse. Blaser hat die Staatskosten be-
zahlt. Der Regierungsrat beantragt in Erwdgung aller
Umstinde des Falles und der vorliegenden Empfeh-
lung, die Strafe in 30 Tage Gefingnis umzuwandeln.

Antrag des Regierungsrates: Umwandlung in 30 Tage
Geféngnis.

32. Berberat, César, geboren 1864, Schmied, von
und zu Lajoux, und Bettig, Georg, geboren 1877,
Schmied, von Bavans, Monthéliard, Frankreich, wur-
den am 13. September 1905 von den Assisen des V.
Bezirkes wegen Misshandlung zu je 4 Monaten Kor-
rektionshaus, umgewandelt in 60 Tage Einzelhaft, und
solidarisch zu 334 Fr. Staatskosten verurteilt. Die
Genannten misshandelten Sonntags den 16. April 1905
gegen 91/, Uhr abends einen Biirger von Lajoux in
der brutalsten Weise, indem sie ihn mit Kniitteln zu
Boden schlugen und ihm sodann auch mit Fusstritten
zusetzten ; der Misshandelte wurde von herbeigeeilten
Drittpersonen kurz nach dem Vorfall in jammerlichem
Zustande aufgehoben. Er denunzierte Berberat und
Bettig der Tat und gab im weitern an, dass er den



beiden am gleichen Abend bereits in zwei Wirtschaf-
ten ausgewichen war, weil er das Gefiihl hatte, sie
fithrten etwas gegen ihn im Schilde. Die beiden seien
ihm aber auf dem Fusse gefolgt und hitten ihn hinter-
riicks iberfallen. Als Motiv ihrer Handlungsweise
koénne einzig Konkurrenzneid in Betracht fallen. Beide
Angeschuldigte leugneten hartnickig, offenbar im Be-
wusstsein dessen, dass direkte Augenzeugen nicht vor-
handen waren. Eine Reihe von Indizien mussten je-
doch ihre Schuld zur Evidenz dartun. Der Verletzte
hatte mehrere Schlagwunden am Kopfe, Quetschwun-
den am ganzen Koérper und ausserdem eine schwere
Laesion des rechten Daumens erlitten. Die letztere
hatte eine Eiterung und beginnende Blutvergiftung zur
Folge und verursachte eine zweimonatliche Arbeits-
unfihigkeit. Der Daumen blieb nach erfolgter Hei-
lung steif. Die Geschwornen nahmen indessen ent-
gegen dem Gutachten des Arztes an, ein bleibender
Nachteil sei nicht eingetreten. Berberat, sowohl wie
Bettig sind nicht vorbestraft und genossen bis an-
hin keinen ungiinstigen Leumund., Sie wenden sich
nun mit einem Gesuch um Begnadigung an den Gros-
sen Rat. Beide bestreiten neuerdings den Tatbestand.
Berberat verweist auf die misslichen finanziellen Ver-
hiltnisse, in die er durch Biirgschaften geraten sei.
Im weitern berufen sie sich auf ihr Vorleben. Berberat
ist ausgepfindet, Der Regierungsstatthalter empfiehlt
das Gesuch. Dagegen hilt der Regierungsrat dafiir,
es liegen keine Begnadigungsgriinde vor, Die beiden
sind durch die Geschwornen und das Gericht so ge-
linde behandelt worden, wie nur immer moglich. Die
rohe Art und Weise, wie sie ohne jede Veranlassung
ihren Mitbiirger unter dem Schutze der Dunkelheit
iiberfallen und traktiert haben und sich sodann durch
hartnickiges Leugnen der Verantwortung zu entziehen
suchten, wiirde eine Herabsetzung der Strafe als un-
gerechtfertigt erscheinen lassen. Es wird demnach Ab-
weisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,

33. Picard, Jules, geboren 1858, Liegenschaftshind-
ler, wohnhaft gewesen an der Effingerstrasse Nr. 9
in Bern, wurde am 30. Midrz 1905 von den Assisen
des II. Bezirkes wegen Filschung von Privaturkunden
zu 13 Monaten Zuchthaus, 10 Jahren Verweisung aus
dem Gebiete des Kantons Bern und 204 Fr. 90 Staats-
kosten verurteilt, Jules Picard, welcher in Bern das
Gewerbe eines Hausermiklers betrieb, stand im Jahr
1904 unter anderem in Geschiftsverkehr mit Eugen
Isaac in Genf. Letzterer hatte bereits frither durch
Vermittlung des Picard 6 Hduser an der Beundenfeld-
strasse in Bern erworben und sollte derselbe auftrags-
gemiss auch fiir deren Weiterverdusserung besorgt
sein. Im Juni 1904 machte Picard dem Isaac die Mit-
teilung, er habe fiir die 6 Hiuser einen Kiufer ge-
funden in der Person eines gewissen Camille Saglio,
Direktor der Compagnie des forges d’Audincourt, wel-
cher gewillt sei als Kaufpreis fiir die fraglichen Liegen-
schaften 432,000 Fr. zu bezahlen. Fiir den Fall des
Zustandekommens des Kaufes liess er sich eine Pro-
vision von 18,000 Fr. zusichern. Am 5. Juli sollte die
Unterzeichnung der Vertrige auf dem Bureau des Herrn
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Notar Frutiger in Bern stattfinden. Der Kéufer blieb
jedoch aus; dagegen langte folgendes in Bern aufge-
gebenes Telegramm ein: « Administration m’a pas en-
core donner procuration prier remetre passations 8
jours. Saglio». Als man dann 8 Tage spiter auf dem
Notariatsbureau Frutiger den Kiufer erwartete, tele-
graphierte Saglio neuerdings von Minsingen aus:
«Achat n'entre en jouissance que premier aolt nous
verserons fonds et passeront act seullement fin cou-
rant viendra vous voir ces jours», Dieses zweite Tele-
gramm erweckte und musste bei Isaac und Notar Fru-
tgier schon durch das schlechte Franzosisch Verdacht
erwecken ; Picard zur Rede gestellt, gab auf die Frage,
ob er vielleicht die Telegramme selbst aufgegeben habe,
ausweichenden Bescheid. Spéter hielt er jedoch an
seinen Angaben fest und verpflichtete sich mit Brief
vom 18, Juli 1904 gegeniiber Isaac sogar zur Bezahlung
einer Konventionalstrafe von 36,000 Fr,, zahlbar in
Genfer-Aktien, fiir den Fall, dass der Kauf auf Ende
Juli nicht perfekt sei. Der Kauf kam nicht zustande.
Ungefihr ein halbes Jahr spiter, am 12, Dezember
1904, reichte Isaac gegen Picard Strafanzeige ein we-
gen Betruges; er behauptete, er habe Picard am 12,
August 1904 2 Eigenwechsel, an die Ordre des letz-
tern gestellt, tbergeben, das heisst verkauft, deren
Wert ihm Picard hitte vergiiten miissen, was jedoch
nur beziiglich des einen Wechsels geschehen sei. Die
Wechsel habe er ihm nur ideshalb anvertraut, weil er ge-
glaubt habe, er konne sie notwendigenfalls an die Pro-
vision von 18,000 Fr. verrechnen ; nun sehe er sich um
den Bertag von 6000 Fr. betrogen. Anfinglich behaup-
tete er, er habe auch den zweiten Wechsel bereits ein-
gelost, gab dann aber zu, dass dies nicht der Fall sei,
sondern der Wechsel prolongiert worden sei, Picard
stellte nun sofort einen Biirgen fiir den Betrag, worauf
der Kliger, der seinen Zweck erreicht sah, seine An-
zeige bereits am 14, Dezember zuriickzog ; er vermochte
aber das Strafverfahren damit nicht mehr aufzuhalten.
Picard musste nun vor Gericht zugeben, dass seine An-
gaben betreffend den Kauf Saglio im Juli 1904 fingierte
waren, Saglio habe nie im Sinne gehabt, jene Hiuser
zu kaufen; er, Picard, habe sich gegeniiber Isaac nur
«stark » machen wollen, Die beiden Telegramme habe
er selbst aufgegeben. Isaac und Notar Frutigen hit-
ten dies auch unzweifelhaft gemerkt. Im wbrigen sei
ihm Isaac noch einen Betrag von 140,000 Fr. in Gen-
fer-Aktien schuldig; er seinerseits habe die 6000 Fr.
nur zuriickbehalten, um von Isaac Deckung zu er-
halten, Er habe mit Isaac schon seit lingerer Zeit im
Wechselverkehr gestanden. Den Brief vom 18, Juli
1904 habe er auf ausdriickliches Verlangen und auf
Diktat Isaacs hin geschrieben lediglich zum Zwecke,
um dem letzteren gegeniiber seinem Bankier Luft zu
machen, In jenem Zeitpunkte hitte Isaac bestens ge-
wusst, dass es mit dem Kauf Saglio nichts sei. Isaac
bestritt zwar, dass er Picard jenen Brief diktiert habe,
gab aber zu, dass er anwesend war, als jener ihn im
Bahnhofrestaurant Bern schrieb. Er gab auch zu, Pi-
card noch 70,000 Fr, in Aktien zu schulden, behauptete
aber, diese Aktien hitten gegenwirtig nur 1/, ihres
Nominalwertes; zudem seien noch jene 36,000 Fr,
Konventionalstrafe in Abzug zu bringen. Picard wurde
von der Anklagekammer den Assisen iiberwiesen we-
gen «1, Filschung von Privaturkunden, begangen da-
durch, dass er auf 2 Telegrammen vom 5. und 12, .
Juli 1904 an Notar Frutiger in Bern die Unterschrift
«Saglio » in rechtswidriger Absicht gefdlscht hat, wobei
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der eingetretene oder beabsichtigte Nachteil fiir Eugen
Isaac in Genf den Betrag von 300 Fr, iibersteigt; 2. Be-
truges begangen im Juni 1904 in Bern zum Nachteil
des Eugen Isaac, wobei der verursachte Schaden 300
Fr. ibersteigt; 3. Unterschlagung einer Summe von
6000 Fr., begangen im Jahr 1904, zum Nachteil des
Eugen Isaac.» Von den Geschwornen wurde er des
erstgenannten Deliktes schuldig erklirt, im {ibrigen
freigesprochen. Die Verteidigung vertrat den Stand-
punkt, den sie auch heute noch im vorliegenden Straf-
nachlassgesuch einnimmt, jene 2 Telegramme besiissen
nicht den Charakter von Privaturkunden im Sinne des
Strafgesetzes. Objekte einer strafbaren Félschung kénn-
ten nur solche Privaturkunden sein, welche zum Be-
weis von Rechten oder Rechtsverhiltnissen von Er-
heblichkeit seien. Diese Eigenschaft fehle den 2 Te-
legrammen. Die Kriminalkammer bemerkt anlisslich
der Feststellung des Strafmasses, dass die beiden Te-
legramme, um die es sich im vorliegenden Falle handle,
zu dem einzigen Zwecke angefertigt worden sind, den
Eugen Isaac davon zu tiberzeugen, dass tatsichlich
ein Kiufer fiir die von Picard zum Verkauf iiber-
nommenen Hiuser existiere, dass sie also keine Rechte
verurkunden und daher sich als nicht besonders wich-
tige Papiere charakterisieren. Dagegen ibersteige der
beabsichtigte Schaden, wenn er sich auch nicht ge-
nau ermitteln lasse, wesentlich den Betrag von 300
Fr. Der wirklich verursachte Schaden kionne im Zeit-
punkt des Urteils noch gar nicht eruiert werden, Des-
halb und weil es sich um 2 in Realkonkurrenz be-
gangene Handlungen handle, miisse das Minimum der
angedrohten Strafe allerdings nicht weit iiberschritten
werden. Beziiglich des subjektiven Momentes miisse
gesagt werden, dass Picard einer verdorbenen Ge-
schiftsmoral huldige, anderseits miisse anerkannt wer-
den, dass er nicht vorbestraft sei. Eine Erhohung der
Strafe erscheine durch das subjektive Moment nicht
geboten. Picard genoss in Bern keinen ungiinstigen
Leumund. Der Anwalt desselben legt dem vorliegenden
Strafnachlassgesuch zwei Gutachten der Herren Dr.
Meili in Ziirich und Dr. Briistlein in Bern bei, welche
beide iibereinstimmend zum Schlusse kommen, um
eine Filschung von Privaturkunden koénne es sich in
casu unter keinen Umstinden handeln. Im weitern
wird verwiesen auf die Akten der von Picard ange-
strengten Kassation und Revisionsverfahren, die beide
fiir ibn ungiinstig ausliefen, Hieraus sei noch folgen-
des angefithrt. Im Mai 1905 schrieb Isaac seinem An-
walt in Bern einen Brief, worin er unter anderem er-
kliart, dass er gegenwiirtig in der Angelegenheit Picard
vollstindig ‘desinteressiert und befriedigt sei. Darum
sei es ihm auch,von Anfang an zu tun gewesen. Er
miisse zugeben, dass der mit der Anzeige beauftragte
Anwalt irrtimlicherweise die zwei Depeschen und die
Uebergabe der zwei Billets 4 ordre in eine Verbindung
gebracht habe, welche in Wirklichkeit nicht bestanden
habe. Mit den zwei Depeschen habe ihm Picard so-
gar einen Dienst erwiesen und erweisen wollen, weil
er damit in den Besitz schriftlicher Dokumente gelangt
sei, welche einen Verkauf seiner H#user glaubhaft
machten, Mit diesem Briefe glaubte Picard einen Re-
visionsgrund an der Hand zu halten. Das Gesuch
wurde jedoch vom Appellations- und Kassationshofe
abgewiesen, dagegen Picard den Weg offen gelassen,
. gegen Isaac wegen Einreichung einer wissentlich fal-
schen Anzeige zu klagen. Durch ein verurteilendes
Erkenntnis Isaac gegentber wiirde dann auf jeden Fall

ein Revisionsgrund geschaffen. Der Gerichtshof sehe
sich nicht veranlasst, von Amtes wegen vorzugehen,
da die Ausdriicke des Briefes zu unbestimmt seien.
Schliesslich verweist Picard auch auf seine Familien-
verhiltnisse und bemerkt, dass er, der mit seinen
Angehorigen nun schon seit lingerer Zeit in Bern an-
sissig sei, durch die Ausweisung schwer betroffen
werde. Bereits anldsslich der Novembersession des
Jahres 1905 lag dem Grossen Rat ein Begnadigungs-
gesuch Picards zur Behandlung vor und es wurde
demselben zum Teil entsprochen, indem dem Gesuch-
steller 5 Monate seiner Freiheitsstrafe geschenkt wur-
den. Die Landesverweisung dagegen blieb, entgegen
dem Antrage der vorberatenden Behorden, bestehen.
Der Regierungsrat stellte sich damals auf den Stand-
punkt, es liege nicht in seiner Aufgabe, die Rechts-
frage, ob es sich in casu um eine Filschung von Privat-
urkunden oder eventuell um ein anderes Delikt handle
oder nicht, aufzunehmen und deren Erérterung zur
Grundlage seines Antrages zu machen, Immerhin stand
er nicht an, zu erkliren, dass ihm diese Frage, welche
tatsdchlich von den Geschwornen entschieden wer-
den musste, zum mindesten als diskutabel erscheine.
Die von Picard an den Tag gelegte Geschiftsmoral,
die durchaus verwerflich sei, habe wohl viel bestim-
mender auf die Geschwornen gewirkt als die griind-
liche Erfassung des strafrechtlichen Tatbestandes, un-
ter den die Filschung seiner zwei Depeschen etc, zu
subsumieren war. Die vom Gericht nach dem Ver-
dikt der Geschwornen notgedrungenerweise auszuspre-
chende Zuchthaus- und Verweisungsstrafe mit ihren
Folgen sei mit Riicksicht darauf, dass aus der delik-
tischen Handlung nachtriglich niemandem ein eigent-
licher Schaden erwachsen ist — Isaac erklirte sich
bereits anlisslich des Riickzuges seiner Klage am 14,
Dezember 1904 fiir gedeckt — und in Ansehung der
frithern Unbescholtenheit Picards als eine schwere zu
bezeichnen. Die Rolle, welche Isaac in der Angelegen-
heit spielt, sei eine durchaus zweifelhafte und es sei
nicht zu ermessen, inwieweit seinen letzten Behaup-
tungen Glauben zu schenken sei. Dagegen miisse an-
erkannt werden, dass sein Brief vom Mai 1905 Aeus-
serungen enthilt, die mit der Anzeige in direktem
Gegensatze stehen. Es erscheine daher auch nicht von
vornherein als ausgeschlossen, dass ein Strafverfahren
Picards ihm gegeniiber resultatlos verlaufen wiirde.
— Picard hat denn in der Tat unterm 20. Dezember
1905 beim Regierungsstatthalteramt Bern gegen Isaac
eine Strafklage wegen wissentlich falscher Anzeige
eingereicht und es bestehen gegenwiirtig zwischen den
Kantonen Genf, dem Wohnsitzkanton Isaacs, und Bern

‘Verhandlungen iiber den Gerichtsstand und eine even-

tuelle Auslieferung des Angeschuldigten.

Der Regierungsrat sieht sich nicht veranlasst, von
seiner frithern Stellungnahme in dieser Sache heute
abzuweichen und verweist zur Motivierung seines An-
trages auf die obenzitierten Erdrterungen zum ersten
Begnadigungsgesuche Picards. Er beantragt, dem Ge-
suchsteller den Rest der Verweisungsstrafe zu erlassen,

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Verweisungs-
strafe,



34. Voirol, Arthur, von Les Genevez, geboren 1874,
und Grillon, Célestin, von Cornol, geboren 1865, Uhren-
arbeiter, beide zuletzt wohnhaft gewesen in Pfetter-
hausen, sind, nachdem sie von der Anklagekammer
den Assisen des fiinften Geschwornenbezirkes unter
der Anklage des Mordes Uberwiesen worden, am
30. Juli 1897 von diesem Gerichte des Totschlages,
begangen in der Nacht vom 2./3. Januar 1897 im
Dorfe Beurnevésin an dem daselbst wohnhaft gewe-
senen Uhrenarbeiter Francois Joray schuldig erklirt
und jeder zu 15 Jahren Zuchthaus verurteilt worden.
Nach dem Gutachten der medizinischen Experten
hatte Frangois Joray, nachdem er in der erwihnten
Nacht gegen 11 Uhr die Wirtschaft André in Beurne-
vésin verlassen und kurze Zeit nachher in bewusst-
losem Zustande und sterbend auf der Strasse liegend
aufgefunden worden, mehrere Streiche mit einem
stumpfen Instrumente oder stumpfen Instrumenten auf
den Kopf erhalten, welche totliche Verletzungen zur
Folge hatten. Der Sektionsbefund konstatiert funf ver-
schiedene, mehr oder weniger schwere Kopfwunden
mit komplizierter Schidelfraktur. Am Tatort waren
zwei mit Blut befleckte Gartenzaunlatten gefunden
worden, Voirol und Grillon hatten schon in der Wirt-
schaft André im Verlaufe des Abends mit mehreren
Personen, darunter Frangois Joray, Streit gehabt und
gegen den letztern lebensgefihrliche Drohungen aus-
gestossen, Es ist erwiesen, dass Voirol und Grillon,
als sie mit ihren Kameraden die Wirtschaft verliessen,
um nach Pfetterhausen zuriickzukehren, unterwegs sich
von ihren Kameraden trennten und bei einem Garten-
zaune die Latten losrissen, die spiter am Tatorte
blutbefleckt gefunden wurden, Voirol und Grillon wur-
den gleichen Tages im Elsass verhaftet und nach einem
Monat dem Untersuchungsrichter von Pruntrut ein-
geliefert, Schon im ersten Verhor hat Voirol einge-
standen, dem Francois Joray mehrere Streiche mit
einer Latte auf den Kopf versetzt zu haben, Sein Mit-
angeschuldigter Grillon, der ebenfalls mit einer Latte
bewaffnet gewesen, sei dabei gestanden, habe aber
nicht Hand angelegt. Grillon behauptete ebenfalls, nicht
beteiligt gewesen zu sein, Er sei wihrend des Vor-
ganges zirka 50 Schritte vom Tatorte entfernt gestan-
den und habe erst nachher auf dem Heimwege das
Nidhere erfahren, Bei diesen Aussagen blieben die
beiden Angeschuldigten auch in der Hauptverhand-
lung. Dessenungeachtet haben die Geschwornen durch
ihr Urteil vom 30. Juli 1897 sowohl den Grillon als
den Voirol der Miturheberschaft schuldig erklirt, trotz-
dem ersterer unbeteiligt sein wollte und letzterer die
ganze Schuld auf sich nahm, Gegen dieses Urteil hat
Voirol dem Appellations- und Kassationshofe unterm
16. November 1899 ein Revisionsgesuch eingereicht,
gestiitzt darauf, dass er seit der Verurteilung neue In-
dizien entdeckt habe, die geeignet seien, seine Frei-
sprechung zu erwirken oder doch seine Teilnahme
am Verbrechen wesentlich herabzusetzen, Voirol be-
hauptet, er sei an der Tat unschuldig, Grillon einzig
sei es gewesen, welcher dem Joray die Streiche ver-
setzt habe, wihrend er, Voirol, dabei unbeteiligt sei.
Sein in dieser Sache abgelegtes Gestindnis sei falsch
und auf eine zwischen ihm und Grillon getroffene
Abmachung hin erfolgt. Grillon habe ihn auf dem
Transport von Miilhausen nach Basel durch Versprech-
ung einer Summe von 3000 Fr, und Drohungen dahin
gebracht, vor dem Richter die Schuld auf sich zu
nehmen und gleichzeitig den Grillon zu entlasten. Zum

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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Beweis der Wahrheit seiner Behauptungen berief sich
Voirol auf verschiedene schriftliche und miindliche
Aeusserungen des Grillon, besonders auf dessen
schriftliches Gestindnis vom November 1899. Durch
Erkenntnis des Appellations- und Kassationshofes vom
15. Dezember 1899 wurde das Revisionsgesuch des
Voirol abgewiesen, weil die von ihm fiir die Revision
geltend gemachten Indizien nicht neu, sondern schon
vor der Verurteilung existent gewesen seien und an-
dererseits die vorgebrachten Tatsachen, selbst wenn
sie wahr wiren, nicht die Freisprechung des Voirol,
dessen Teilnahme am Verbrechen erwiesen sei, zur
Folge haben konnten. Voirol wandte sich hierauf be-
reits im Februar 1901 und September 1904 mit Bitt-
schriften an den Grossen Rat mit dem Gesuch um Er-
lass des Restes seiner Strafe, wurde jedoch auf iiberein-
stimmenden Antrag des Regierungsrates und der Justiz-
kommission abgewiesen. Der Regierungsrat legte da-
mals seinem Abweisungsschlusse folgende Erwigungen
zu, Grunde: «Gegeniiber dem vorliegenden Gesuche
kann es sich nur um die Frage handeln, ob Grund zur
Begnadigung des Voirol vorhanden sei, Diese Frage
muss aber verneint werden, da das ganze Aktenmaterial
gegen dessen Begnadigung spricht. Durch das Assi-
senurteil vom 30, Juli 1897 sind beide, Voirol und
Grillon als Miturheber des Totschlages schuldig er-
klart worden, obschon der letztere sowohl in der
Untersuchung als bei der Hauptverhandlung jede Be-
teiligung an der Tat bestritten hatte. Diese doppelte
Verurteilung ist aber vollstindig gerechtfertigt, denn
es ergibt sich aus den Akten, dass bereits in der
Wirtschaft André in Beurnevésin diese beiden Indi-
viduen, namentlich Voirol, mit mehreren Personen,
unter anderem auch mit Joray Streit hatten und bei
diesem Anlasse gegen den letzteren Drohungen ausge-
stossen hatten. Nach diesem ersten Auftritte hatten
Voirol und Grillon, die vor dem Verlassen der Wirt-
schaft Tischmesser mitnahmen, ihre Kameraden nicht
nach' Pfetterhausen begleitet, sondern waren in Beurne-
vésin zuriickgeblieben, angeblich um einem gewissen
Henzelin, mit dem sie in der Wirtschaft ebenfalls
Streit gehabt hatten, abzupassen. Hierauf hatten die
beiden an einem Gartenzaune Latten weggerissen und
sich damit bewaffnet. Zwei dieser Latten sind in
der Nihe des Korpers des Joray gefunden worden.
Die Experten konstatierten, dass Joray finf Streiche
auf den Kopf erhalten hatte und dass die beiden ge-
fundenen Latten mit Blut befleckt waren. Im weitern
ist festgestellt, dass hernach Voirol und Grillon zu-
sammen nach Pfetterhausen zuriickgegangen sind, wo
beide noch am nimlichen Abend gegeniiber ihren
Kameraden hatten verlauten lassen, dass sie den
Joray schwer geschlagen héatten. Aus allen diesen
Umstinden geht, wie auch das Assisenurteil ange-
nommen hat, zur Evidenz hervor, dass die an Joray
veriibte Tat von Voirol und Grillon gemeinschaftlich
ausgefithrt worden ist, Bei dieser Sachlage ist es
nun fiir die Strafwiirdigkeit des Voirol und die Zu-
messung der ihm gebithrenden Strafe ganz belanglos,
wenn Grillon heute behauptet, dass er allein die tot-
lichen Streiche gegen Joray gefithrt habe. Da Voirol
und Grillon als Miturheber der Tétung des Joray ver-
urteilt worden sind, trotzdem Voirol damals die Schuld
einzig auf sich genommen hatte, so wiirde auch ein
zweites Urteil, nachdem nun die beiden Beteiligten,
ihre Rollen miteinander vertauscht haben, kein anderes
Ergebnis zur Folge haben, sondern Voirol wiirde, trotz-
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dem Grillon nunmehr der Hauptschuldige sein will,
ebenfalls als Miturheber, wie jener, zur nidmlichen
Strafe “verurteilt werden miissen. Das vorliegende Be-
gnadigungsgesuch sucht die Justiz irrezufithren, Im
Revisionsgesuch ist auf eine Aeusserung des Grillon
gegeniiber einem Mitgefangenen Bezug genommen, wo-
nach jener gesagt habe, es wiirde ihm nichts machen,
einzugestehen, dass er den Joray getitet habe, sie
wiirden dann nicht mehr so hart gestraft werden,
In der Hoffnung, eine mildere Bestrafung zu erhalten,
darf daher das Motiv des Gestindnisses des Grillon
gesucht werden. »

Heute erneuert Voirol sein Begnadigungsgesuch, in-
dem er zu dessen Begriindung nochmals die bereits
anldsslich seines Revisionsgesuches an den Appella-
tions- und Kassationshof und seiner fritheren Gesuche
um Erlass der Strafe vorgebrachten Behauptungen
wiederholt, ohne neue Tatsachen geltend zu machen,
die imstande wiren, die Aktenlage gegeniiber friither
zu seinen Gunsten zu verschieben, Es liegen auch
sonst keine Griinde vor, welche den Regierungsrat
veranlassen wiirden, im gegenwirtigen Zeitpunkte ei-
nen Antrag auf Begnadigung zu stellen. Der Umstand
allein, dass Voirol im Kanton Bern nicht vorbestraft
ist und in der Strafanstalt zu keinen Klagen Anlass
gegeben hat, vermiochten den Erlass eines vollen Drit-
tels der Strafe keineswegs zu rechtfertigen. Die Hart-
nickigkeit, mit der er, nach Verbiissung von bald 9
Jahren seiner Haftstrafe, das begangene Delikt immer
noch leugnet, fillt fiir ihn keineswegs giinstig ins
Gewicht. Es wird Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,.

35, Feuz, Peter, geboren 1881, Landarbeiter, Thoni,
Ernst, geboren 1884, Bahnarbeiter, Feuz, Friederich,
geboren 1878, Bahnarbeiter, und Feuz, Peter, gebo-
ren 1871, Lokomotivfithrer, sdmtliche von und in
Gsteigwiler, wurden am 7. Februar 1906 vom korrek-
tionellen Gericht von Interlaken wegen Misshandlung,
begangen im Raufhandel, und Nachtlirms zu je 8
Tagen Gefangenschaft, 15 Fr. Busse und 141 Fr. 50
Staatskosten verurteilt. Sonntags den 10. Dezember
1905 befanden sich die genannten in Wilderswil. Et-
was vor Mitternacht machten sie sich in animierter
Stimmung auf den Heimweg und kamen dabei an zwei
Wilderswiler Biirgern vorbei, die neben einem Hause
im Gespriche begriffen standen, Thoni und Friedrich
Feuz waren etwas voraus; als einer der Biirger Gute
Nacht wiinschte, womit er nach Aussage der obigen
eine Anziiglichkeit verbunden haben soll, hielten sie
an, fingen mit den beiden ein «Gekdhr» an und for-
derten sie auf, nach Hause zu gehen. Der eine der
Biirger gab nach und zog sich zuriick, wéihrenddem
der andere jenen das Recht bestritt, ihn nach Hause
zu schicken. In diesem Momente kamen auch die bei-
den Peter Feuz auf den Platz. Alle 4 riickten nun
dem isolierten Widerpart auf den Leib, packten ihn
schliesslich und warfen ihn tber eine Ladenwand auf
einen Misthaufen, Ueber dieser Kridnkung erziirnt,
stellte sich der Beleidigte seinen Angreifern neuer-
dings entgegen und versetzte einem von ihnen mit
einem Stocke einen Schlag, worauf er wiederum von

allen vieren verfolgt, mit Fiusten und Zaunstecken
geschlagen und schliesslich zu Boden geworfen wurde,
Er erlitt einen Bruch des rechten Oberarmkopfes, so-
wie eine Ausrenkung der Schulter und blieb iiber
einen Monat vollstindig arbeitsunfihig. Die Angeschul-
digten gaben den Tatbestand im Wesentlichen zu.
Samtliche sind nicht vorbestraft und gut beleumdet.
Mit der Zivilpartei haben sie sich durch Bezahlung
einer Summe von. 800 Fr. abgefunden. lm vorliegen-
den Gesuche um Erlass der Gefingnisstrafe verwei-
sen sie auf ihr Vorleben und die empfindliche Ahn-
dung, welche sie durch die finanziellen Einbussen
bereits getroffen habe. Drei von ihnen miissten iiber-
dies befiirchten, durch die Exekution der Strafe ihre
Anstellung zu verlieren. Diese Griinde sind es denn
auch, welche das Amtsgericht von Interlaken bewe-
gen, das Gesuch zu empfehlen, Der Empfehlung
schliessen sich auch der Gemeinderat von Gsteigwiler
und der Regierungsstatthalter an. Der Regierungsrat
ist der Meinung, dass von einer ginzlichen Begnadi-
gung nicht die Rede sein kann, Einzig das Vorleben
der Gesuchsteller wiirde einen soweit gehenden Erlass
nicht rechtfertigen. Dass die finanziellen Einbussen
derselben in keinem Verhilinis mit dem verursachten
Schaden stiinden, darf nicht behauptet werden, ange-
sichts des Expertengutachtens, welches erklirt, dass
der Verletzte noch auf Monate hinaus im Gebrauche
seines Armes beeintrichtigt sein werde. Die Miss-
handlung hat ohne jede Veranlassung stattgefunden
und ist von einer Uebermacht einem dlteren Manne
gegeniiber in brutaler Weise ausgeiibt worden. Wenn
der Regierungsrat dessenungeachtet den Antrag stellt,
simtlichen Verurteilten die Strafe auf 4 Tage Ge-
fangenschaft herabzusetzen, so geschieht dies ledig-
lich mit Riicksicht auf die vorliegenden iibereinstim-
menden Empfehlungen der Gemeinde- und Bezirks-
behorden.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Gefing-
nisstrafe auf je 4 Tage.

36. Chervet, Jules Edmund, geboren 1880, Schrei-
ner, von Bas-Vuilly, Kanton Freiburg, Hopfenweg 19
in Bern, wurde am 28, Mirz 1906 vom korrektionel-
len Richter von Bern wegen Amtsanmassung zu 15
Tagen Gefingnis und 16 Fr. 15 Staatskosten verur-
teilt. Zugestandenermassen gab sich Chervet in einem
Restaurant der Stadt Bern als Polizist aus, indem
er einen Handwerksburschen frug, ob er Schriften
habe. Ein anderes Mal sagte er zum Portier des Volks-
hauses, er sei dann Geheimer, um so ungehindert um
12 Uhr abends noch eintreten zu kénnen, Es war
dies in den Monaten Februar und Mirz 1906. Chervet
ist nicht vorbestraft und geniesst sonst einen guten
Leumund, Die Staatskosten hat er bezahlt. Die Tat
will er aus Dummbheit begangen haben, Er habe sich
iibrigens nur scherzweise als Polizist ausgegeben. Der
Portier im Volkshaus habe ihn gekannt, Fiir die Wahr-
oder Unwahrheit dieser Behauptungen ergeben sich
aus den Akten keine Amnhaltspunkte, da sich die Ver-
urteilung lediglich auf das abgelegte Gestindnis stiitzt,
Das Gesuch wird sowohl von der stidtischen Polizei-
direktion als vom Regierungsstatthalter zur teilweisen



Entsprechung empfohlen, Der Regierungsrat ist der
Ansicht, die ausgesprochene Strafe stehe mit der
Schwere des Deliktes nicht im Verhiltnisse, Wenn
man der Vorgabe Chervets, es habe sich lediglich
um dumme Scherze gehandelt, nicht so ohne weiteres
Glauben schenken will, so war sich doch Delinquent
jedenfalls der Tragweite seiner Handlungsweise nicht
bewusst. Der Fall charakterisiert sich uberdies, wie
auch der Richter angenommen hat, als ein gering-
fugiger. Es sollte demnach und mit Riicksicht auf
das bisherige tadellose Vorleben des Gesuchstellers
von der Exekution der Gefdngnisstrafe Umgang ge-
nommen werden konnen. Der Regierungsrat beantragt,
die Gefiangnisstrafe in 20 Fr. Busse umzuwandeln.

Antrag des Regierungsrates: Umwandlung der Strafe
in 20 Fr. Busse.

37. Moser geb. Senn, Maria Magdalena, Alexan-
ders Ehefrau, geboren 1867, von Zollikofen, Rand-
weg 13 in Bern, wurde am 12, April 1906 vom kor-
rektionellen Gericht von Bemn wegen Diebstahls zu
2 Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage
Einzelhaft, und 24 Fr. 30 Staatskosten verurteilt. Frau
Moser entwendete am 10, Marz 1906 einer Krimerin
an der Hotelgasse in Bern ab'dem Marktstande 3
Wickel Wollgarn, wurde dabei von einem Polizeikor-
poral beobachtet und kurz darauf angehalten. Das
Garn trug sie in ihrem Korbe unter Papier versteckt;
nach anfinglichem Leugnen sah sie sich bald veran-
lasst, den Diebstahl zuzugeben; das Garn wurde der
Eigentiimerin sofort wieder zugestellt, Frau Moser be-
hauptete vor dem Richter, sie habe sich an jener
Kridmerin schadlos halten wollen, weil diese ihr ein
fritheres Mal Garn verkauft habe, das ganz verbrannt
gewesen sei. Frau Moser ist in den Jahren 1892 und
1898 wegen Diebstahls vorbestraft und musste daher
trotz des minimen Wertes des Gestohlenen mit Kor-
rektionshaus bestraft werden. Das Gericht selbst be-
zeichnete die Strafe als viel zu hart und liess sich
nur durch die unwahre Aussage der Verurteilten, sie
besitze 9 Kinder, davon abhalten, von Amteswegen
ein Begnadigungsgesuch einzureichen, Es wurde nim-
lich durch die stidtische Polizeidirektion zuhanden
des Gerichtes festgestellt, dass Frau Moser allerdings
9 Kinder geboren hatte, dass jedoch bloss noch 3
davon am Leben waren, Im vorliegenden Gesuch wird
auf die Familienverhiltnisse der Petentin und ihren
angegriffenen Gesundheitszustand verwiesen. In einem
arztlichen Zeugnisse wird Frau Moser als blutarm
und schwichlich bezeichnet, Die stidtische Polizei-
direktion empfiehlt das Gesuch zur teilweisen Fnt-
sprechung, dagegen beantragt der Regierungsstatthal-
ter Abweisung. Mit Riicksicht darauf, dass die Ge-
suchstellerin wegen Diebstahls mehrfach, wenn auch
in grossern Zwischenrdumen, rickfillig ist und dem-
nach einen gewissen Hang zum Stehlen zu besitzen
scheint, kann von einer gidnzlichen Begnadigung nicht
die Rede sein. Die Stellungnahme des Gerichtes, wel-
ches in den Motiven ausdriicklich erkldart, der Fall
wiirde durch einige wenige Tage Gefingnis vollig ge-
siihnt, der ganz geringe Betrag des Entwendeten und
die vorliegenden Zeugnisse lassen es immerhin ge-
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rechtfertigt erscheinen, die Strafe wesentlich herab-
zusetzen, Der Regierungsrat beantragt Reduktion auf
3 Tage Gefingnis.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Strafe
auf 3 Tage Gefangenschaft.

38. Leschot, Arnold Charles Victor, geboren 1862,
von Chaux-de-Fonds, Graveur, in Fleurier, wurde am
20. Juli 1905 von der Kriminalkammer des Kantons
Bern wegen Verbreitung falscher Miinze und Versuchs
dazu zu 13 Monaten Zuchthaus und 172 Fr, 50 Staats-
kosten verurteilt, Leschot war in Fleurier als Fabri-
cant de cadrans etabliert und beschiftigte mehrere
Arbeiter, Im Frithjahr 1905 geriet er in finanzielle
Verlegenheit. Bereits frither wegen Herstellung und
Verbreitung falscher Miinzen im Kanton Neuenburg
mit 3 Jahren Zuchthaus bestraft, griff er neuerdings
zu diesem Mittel. Er kaufte bei einer Bank Silber-
plaquen im Wert von zirka 500 Fr. und verfertigte
in seinem Atelier daraus itber 300 Finffrankenstiicke
mit dem Bildnisse Victor Emanuels II. und der Jahr-
zahl 1875, Am 30. April 1905 setzte er davon einige
Stiicke in Neuenburg und am 1. Mai 4 Stiicke in Biel
ab. Er wurde schliesslich bei wiederholten zum Teil
misslungenen Versuchen beobachtet und tiberfithrt. Er
legte ein unumwundenes Gestindnis ab. Die selbst-
verfertighen Matrizen, Stempel und der Vorrat an fal-
schen Stiicken konnte beschlagnahmt werden. Nach
seiner Aburteilung durch die bernischen Gerichte
wurde er auch von den neuenburgischen zu 2 Jahren
Zuchthaus verurteilt, In der Strafanstalt hat er zu
keinen Klagen Anlass gegeben. Im vorliegenden Be-
gnadigungsgesuch wird auf die Familienverhiltnisse
verwiesen und den Umstand, dass Gesuchsteller auch
noch in Neuenburg seine Strafe werde zu verbiissen
haben. Beide Umstinde sind bereits durch das ber-
nische Gericht in vollem Masse bei der Verurteilung
in Erwigung gezogen worden. Leschot hat im Kan-
ton Bern trotz seiner erlittenen Vorstrafe und der
gravierenden Natur der begangenen Handlung eine
Strafe erhalten, die nicht wesentlich iiber das Mini-
mum der angedrohten hinausgeht, kann sich daher
nicht iiber eine allzugrosse Hérte des Urteils beklagen.
Anderweitige triftige Begnadigungsgriinde liegen nicht
vor, Der Tatsache, dass Lieschot im Kanton Bern
nicht vorbestraft ist, wird durch eimen Erlass des
letzten Zwolftels der Strafe geniigend Rechnung ge-
tragen werden koénnen. Der Regierungsrat beantragt
Abweisung des Gesuches,

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

39. Marchiano, Pietro, geboren 1864, Mineur, von
Rueglio, Provinz Turin, und Bergamini geb. Poppi,
Rosa Katharina, Giuseppa, Pia, geboren 1862, nun-
mehr des obigen Ehefrau, beide in Delsberg wohnhaft,
wurden am 7, Midrz 1906 vom korrektionellen Richter
von Delsberg wegen Konkubinates zu je 2 Tagen Ge-
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fingnis und solidarisch zu 8 Fr. 90 Staatskosten ver-
urteilt, Die beiden lebten zugestandenermassen seit
Mitte Dezember 1905 im Konkubinat. Sie waren ver-
lobt und haben nun seither am 19. Mai 1906 die Ehe
miteinander abgeschlossen, Im vorliegenden Begna-
digungsgesuch wird dies geltend gemacht und auf die
Schwierigkeiten hingewiesen, welche ihnen zum Ab-
schluss der Ehe seitens der italienischen Behorden
bereitet worden seien, Die Staatskosten haben sie be-
zahlt, Der Regierungsrat beantragt mit Riicksicht hier-
auf und den nunmehr erfolgten Eheabschluss, dem
Gesuche zu entsprechen,

Antrag des Regierungsrates : Erlass der Gefingnisstrafe,

40. Johann Gerber, geboren 1871, Landwirt und
Milchhiindler, von Schangnau, im Schwibis bei Thun,
wurde am 22. September 1905 vom korrektionellen
Gericht von Thun wegen Fundunterschlagung zu 2
Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage
Einzelhaft, und 21 Fr. 10 Staatskosten verurteilt. Am
7. Juli verloren zwei Knechte einer Speditionsfirma
in Thun, die am dortigen Giiterbahnkof mit Abladen
und Wegfithren von Waren beschiftigt waren, an der
Frutigstrasse eine Kuhhaut im Wert von 50 Fr. Die
Haut wurde bald vermisst und gesucht, aber ohne
Erfolg. Im Dezember gleichen Jahres denunzierte ein
gewisser Liechti, Knecht bei der fraglichen Firma,
seinen frithern Meister, den obgenannten Gerber, und
beschuldigte ihn der Fundunterschlagung an jener
Haut. Gerber musste zugeben, die Haut eines Abends
gefunden und nach Hause verbracht zu haben; Liechti
war ihm dabei behilflich. Trotzdem die beiden die
ergangene Verlustpublikation lasen, machte keiner An-
zeige des Fundes. Schliesslich verfiigte sich Liechti
mit der Haut nach Bern und verkaufte sie fiir 30 & 40
Fr. einem Fellhdndler, Den Erlos teilten Meister und
Knecht. Gerber ist nicht vorbestraft und geniesst sonst
einen guten Leumund. In seiner Entschuldigung
brachte er vor, er habe die Haut nicht verkaufen wol-
len; Liechti habe hiezu die Initiative ergriffen. Tat-
sédchlich hatte er von dem Erlos bloss zwischen 10
und 12 Fr. erhalten, Im vorliegenden Begnadigungs-
gesuch hilt er hieran fest und verweist im {ibrigen
auf seine Familienverhiltnisse und sein tadelloses Vor-
leben. Die Staatskosten hat er bezahlt. Das urteilende
Gericht empfiehlt das Gesuch zur teilweisen Entsprech-
ung, indem es die Ansicht dussert, Gerber sei sich der
Tragweite seiner Handlung nicht vollkommen bewusst
gewesen. Inwieweit sich der Gesuchsteller beim Ver-
kauf der Haut durch seinen Knecht hat beeinflussen
lassen, ist aus den Akten micht ersichtlich. Tatsache
ist dagegen, dass er die Haut aufgefunden, vorldufig
versteckt und schliesslich deren Heimtransport zu spi-
ter Nachtstunde angeordnet und sodann auch einen
Teil des Erloses in Empfang genommen hat. Der Straf-
barkeit seines spitern Verhaltens war er sich jeden-
falls bewusst. Geniigende Griinde zu einer ginzlichen
Begnadigung liegen demmnach nicht vor. Dagegen be-
antragt der Regierungsrat mit Riicksicht auf die bis-
herige Unbescholtenheit des Gesuchstellers, die Emp-
fehlung des Gerichtes und den geringen Betrag, um
den der unterschlagene Betrag die Wertgrenze von 30

Fr. iibersteigt, die Strafe auf 10 Tage Gefingnis her-
abzusetzen. ’

Antrag des Regierungsrates : Herabsetzung auf 10 Tage
Gefdngnis.

41. Antenen, Friedrich, geboren 1859, von Orpund,
Schneider in Thun, wurde am 31. Mirz 1906 von
der Polizeikammer wegen Begiinstigung bei Unter-
schlagung zu 3 Tagen Gefingnis und 31 Fr. 10 Staats-
kosten verurteilt, Im Jahre 1904 wurden von einigen
Arbeitern einer Speditionsfirma in Thun systematisch
Unterschlagungen an Kohlen zu Ungunsten ihres Ar-
beitgebers ausgefithrt. Die Kohlen wurden dann zu
billigem Preise an Private abgesetzt. Unter andern
hatte auch Antenen von einem Arbeiter der Firma
zwei Zentner gekauft und wurde dieserhalb in Unter-
suchung gezogen. Vor dem Richter legte er ein Ge-
stindnis ab, gestiitzt auf welches seine oberinstanz-
liche Verurteilung erfolgte. Er stellte den Sachverhalt
folgendermassen dar. Anfangs Dezember 1904 sei ein
ihm unbekannter Arbeiter jener Firma zu ihm gekom-
men und habe ihn gefragt, ob er Kohlen brauche. Er
habe der Sache nicht getraut und deshalb bemerkt,
er wolle nichts davon wissen. Der Arbeiter habe er-
widert, es werde nicht auskommen und ihm wider
seinen Willen unter zwei Malen je 1 Zentner Kohlen
gebracht, fiir die er je 1 Fr. bezahlt habe. Gegen
das erstinstanzliche freisprechende Erkenntnis appel-
lierte die Staatsanwaltschaft begreiflicherweise mit Er-
folg. Antenen ist micht vorbestraft und genoss sonst
einen sehr guten Leumund. Unter Verweisung hierauf
und seinen schlechten Gesundheitszustand stellt er
nun ein Begnadigungsgesuch. Die Staatskosten hat
er bezahlt. Das Gesuch wird sowohl vom Gemeinder
rat wie auch vom Regierungsstatthalter bestens emp-
fohlen. Antenen hat eine zahlreiche Familie und den
Verdienst sehr notig; durch die Bezahlung der Staats-
kosten sei er daher schon stark betroffen worden.
Durch &rztliches Zeugnis wird er als lungenkrank be-
zeichnet, Mit Riicksicht auf das Vorleben des Antenen,
seine Familienverhiltnisse, seine Krankheit und die
vorliegenden Empfehlungen beantragt der Regierungs-
rat, dem Gesuche zu entsprechen.

Antrag des Regierungsrates : Erlass der Strafe.

42, Emil Sollberger, geboren 1876, Kiser, von
Wrynigen, frither in Creva Mandament Luino, Italien,
wurde am 19. Mirz 1906 vom korrektionellen Ge-
richt von Oberhasle wegen Betruges und Betrugsver-
suches zu 1 Jahr Korrektionshaus, abziiglich 4 Mo-
nate Untersuchungshaft, und solidarisch mit seiner
Ehefrau zu 553 Fr. Staatskosten verurteilt, Im Som-
mer 1905 wurden mehrere Hoteliers des Bernerober-
landes zum Opfer eines ausgesuchten Schwindels. Von
den Ufern des Lago Maggiore aus wurde ihnen durch
angebliche Sekretire oder Kammerzofen hochgestell-
ter Herrschaften mitgeteilt, dass sich letztere auf Emp-



fehlung hin zum lingern Aufenthalte in ihren Hotels
entschlossen hitten und eine Anzahl Zimmer bestellt.
Die genaue Ankunft werde spiter zur Kenntnis ge-
bracht. Inzwischen anlangendes Gepick sei sorgfiltig
aufzubewahren, Etwas spiter wurde geschrieben, dass
sich die Ankunft der Herrschaft unvorhergesehener
Zwischenfille halber etwas verzogere. Es werde in-
zwischen ein in Pallanza in Reparatur gegebener Chro-
nometer anlangen, allfillige Nachnahme sei prompt
einzulosen; bei Ankunft wiirden alle Auslagen ver-
giitet. Gleichzeitig traf eine Karte des angeblichen
Uhrmachers ein, womit die Ankunft des Chronometers
ebenfalls signalisiert wurde, derselbe werde an einer
schweizerischen Poststelle aufgegeben, um Komplika-
tionen mit den italienischen Zollbehérden zu vermei-
den. Daraufhin erschien dann der Chronometer und
wurde eine Nachnahme von 19 Fr. 75 eingeldst. Die
Herrschaft aber liess nichts mehr von sich horen,
Schliesslich fasste dann der Hotelier Verdacht und
liess das Paket 6ffnen, worauf sich jeweilen nicht mehr
und nicht weniger als ein Stein vorfand. Die gleiche
Machination mit Varianten wurde iibrigens auch ge-
geniiber Hotels anderer Fremdenplidtze zum Teil mit
Erfolg praktiziert. Durch einen Hotelier im Kanton
Schwyz wurden die tessinischen Behorden aufmerk-
sam gemacht, und es gelang der sopracenerischen
Staatsanwaltschaft relativ rasch, die Téterschaft zu
eruieren. Frau Sollberger wurde in Locarno verhaftet,
als sie eben im Begriffe stand, eine zweite Sendung
Pakete aufzugeben. Sie leugnete allerdings hartnickig
jede Schuld, indem sie vorgab, sie habe bloss als
Botin gehandelt, und geglaubt, es handle sich um
Schmuggel. Es gelang aber festzustellen, dass ihr Ehe-
mann, der in Creva wohnte, Haupturheber des Schwin-
dels sein musste, Ein bei den italienischen Behorden
gestelltes Auslieferungsbegehren war von Erfolg be-
gleitet und die Eheleute Sollberger konnten vor die
bernischen Gerichte gestellt werden. Sollberger leug-
nete wie seine Gattin hartnickig, und erst gegen den
Schluss der Untersuchung bekannte er sich als Mit-
urheber. Haupturheber aber sollte ein gewisser Burk-
hard gewesen sein, der Sollberger zu allem angestiftet
habe. Wenn es auch nicht als ganz unwahrscheinlich
erschien, dass Sollberger Komplicen besass, so konnte
doch iiber deren Identitit nichts ausfindig gemacht
werden. Der Betrag, um den bernische Hoteliers ge-
schidigt worden waren, belief sich auf 142 Fr. 25,
abgesehen von den grossen Verlusten, die sie durch
fruchtloses Reservieren von Zimmern erlitten hatten.
Sollberger hatte eine kaufméinnische Lehre zum Teil
in Ttalien durchgemacht, speziell in der Késebranche,
und betrieb zuletzt in Creva eine K#serei und einen
Kiasehandel. Seine Frau war frither Zimmermidchen
und Kellnerin in verschiedenen Hotels gewesen, bis-
weilen auch als Zofe mit Herrschaften gereist, und
kannte von daher den Hotelbetrieb des genauesten.
Sie scheinen in, Italien in finanziell ungiinstige Ver-
hiilltnisse geraten zu sein. Sollberger ist im Kanton
Bern nicht vorbestraft. Im vorliegenden Begnadigungs-
gesuch verweist er auf seine Familienverhéltnisse und
die lange Untersuchungshaft, die ihm nur zum Teil
angerechnet worden sei. Was den letztern Umstand
anlangt, so ist zu bemerken, dass der Gesuchsteller
entgegen seinen Behauptungen durch sein Verhalten
wihrend der Untersuchung alles dazu beigetragen hat,
um deren Dauer zu verlingern; im iibrigen erscheint
die Strafe angesichts der raffinierten Begehungsart des
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Deliktes keineswegs als zu hoch. Durch einen Erlass
des letzten Zwolftels der Strafe kann des Umstandes,
dass Sollberger im Kanton Bern nicht vorbestraft ist,
voll und ganz Rechnung getragen werden. Der Re-
gierungsrat beantragt, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,

43. Elise Beutler geb. Ziircher, Gottfrieds Ehefrau,
geboren 1868, von Lauperswil, Rosina Balz geb.
Neuenschwander, geboren 1846, von Langnau, Mari-
anne Ziircher geb, Neuenschwander, geboren 1842
Abrahams Ehefrau, von Trubschachen, simtliche Ge-
miisehdndlerinnen, wohnhaft in Langnau, wurden am
16. und 18, April 1906 und am 2. Mai gleichen Jahres
vom Polizeirichter von Signau wegen Widerhandlung
gegen das Hausiergesetz zu je 5 Fr. Busse, 3 Fr,
Patentgebiihr, 20 Cts. Visagebiithr und 3 Fr. 70 Staats-
kosten, die letztgenannte Ziircher zu 13 Fr. 50 Staats-
kosten verurteilt. Alle drei waren dem Richter verzeigt
worden, weil sie ausser mit ihrem Gemiise auch mit
Steckzwiebeln hausierten, wozu sie kein Patent er-
méchtigte. Die beiden erstgenannten unterzogen sich
dem Urteil ohne weiteres; dagegen versuchte Frau
Zircher zu leugnen; als sie indes in die Enge getrie-
ben wurde, fand sie fiir gut, ebenfalls ein Gestindnis
abzulegen. Siamtliche stellen nun ein Gesuch an den
Grossen Rat um Erlass der Busse. Zur Begriindung
verweisen sie auf ihre prekdren finanziellen Verhalt-
nisse. Durch den Gemeincerat von Langnau wird be-
scheinigt, dass die Familien Beutler und Balz arm
sind, dagegen besitze der Ehemann Ziircher 3000 Fr,
Vermogen. Die Gesuchstellerinnen besitzen sdmtliche
einen guten Leumund. Der Regierungsstatthalter emp-
fiehlt die Gesuche. Gestiitzt auf die vorliegenden Be-
scheinigungen und Empfehlungen und die Umstinde
des Falles beantragt der Regierungsrat, den Gesuch-
stellerinnen Beutler und Balz die Busse zu erlassen,
die Frau Zircher dagegen mit Riicksicht auf ihr Ver-
halten wihrend der Untersuchung und die Vermogens-
lage ihres Ehemannes abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse gegen-
iber Frauen Beutler und
Balz, Abweisung des Ge-
suches Ziircher.

44, Eidam, Theodor Karl Eduard, von Lenk, ge-
boren 1864, Handlanger, Kramgasse 38 in Bern, wurde
am 22, Mai 1906 vom Polizeirichter von Bern wegen
Diebstahls zu 10 Tagen Gefangenschaft und 5 Fr.
Staatskosten verurteilt. Den 4. Mai, abends um 9
Uhr stahl Eidam einem Manne einen Kupferkessel
mit etwas Messing- und Kupferabfillen im Wert von -
zirka 8 Fr. 40, den dieser beim Eingange des Sack-
tragerkellers am Kornhausplatze hatte stehen lassen,
wahrenddem er sich fir kurze Zeit im Keller aufhielt.
Vor dem Richter gab Eidam die Anzeige ohne weiteres

68%
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als richtig zu. Er hatte erfolglos versucht, einem Ei-
senhindler den Raub zu verkaufen und konnte durch
die Angaben des letztern ausfindig gemacht werden.
Eidam ist wegen Diebstahls, Prellerei und Gehiilfen-
schaft bei Diebstahl vorbestraft und geniesst keinen
guten Leumund. Im vorliegenden Gesuch will er glau-
ben machen, es habe ihm am Vorsatz gefehlt, indem
er geglaubt habe, der gestohlene Gegenstand sei von
seinem Eigentiimer derelinquiert worden. Die stidti-
sche Polizeidirektion und der Regierungsstatthalter be-
antragen Abweisung. Der Regierungsrat schliesst sich
diesen Antridgen mit Riicksicht auf die Vorstrafen und
den schlechten Leumund des Gesuchstellers an.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

45. Riiegsegger, Otto, geboren 1869, von Wachsel-
dorn, Pierrist, frither in Aegerten, nun in Busswil
wohnhaft, wurde am 30. Juni 1905 vom Polizeirichter
von Nidau wegen Nichterfiilllung der Unterstiitzungs-
pflicht zu 15 Tagen verschirften Gefdngnisses und
den Staatskosten verurteilt. Im Februar 1905 sah sich
die Gemeinde Aegerten gendstigt, gegen Rilegsegger
Strafanzeige einzureichen, weil er sich weigerte, einen
Betrag von 25 Fr. zuriickzuvergiiten, den die Gemeinde
fiir Kindsbettkosten seiner Ehefrau hitte bezahlen miis-
sen. Durch die Untersuchung wurde festgestellt, dass
sich Riiegsegger zur Bezahlung dieser Summe ver-
pflichtet hatte ; wenn er hiezu, wie er behauptete, nicht
imstande war, so hatte er dies seinem unordentlichen
Lebenswandel zuzuschreiben; er war dem Trunke er-
geben und nahm o6fters an kostspieligen Vergniigungen
teil. Wenn er fleissig gearbeitet hitte, wire es ihm
moglich gewesen, seinen Verpflichtungen nachzukom-
men. Statl dessen kam es sogar vor, dass er Arbeit
zuriickwies und iibernommene unbesorgt liess. Wegen
Nichtbezahlung der Gemeindesteuern pro 1903 wurde
er im gleichen Verfahren von der Polizeikammer ober-
instanzlich zu Wirtshausverbot verurteilt. Im iibrigen
ist er nicht vorbestraft. Seither hat er nun sdmtliche
Ausstinde an die Gemeinde Aegerten und auch die
56 Fr. 20 betragenden Staatskosten beglichen, In der
neuen Wohnsitzgemeinde hat er sich gut aufgefiihrt.
Die Gemeinde Aegerten empfiehlt denn auch das ge-
stellte Begnadigungsgesuch. Gestiitzt auf die vorlie-
genden giinstigen Berichte, den Umstand, dass Ge-
suchsteller nun sidmtlichen Verpflichtungen gegeniiber
der Gemeinde und dem Staat, sowie auch seiner Fa-
milie nachgekommen ist und mit Riicksicht auf dessen
bisherige Unbescholtenheit, beantragt der Regierungs-
rat, dem Gesuche zu entsprechen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.

46. Ida Blosch geb. Biirgi, des Niklausen Ehefrau,
geboren 1881, von und zu Studen, wurde am 1. Mirz
1906 vom korrektionellen Richter von Nidau wegen
Holzdiebstahls zu 1 Tag Gefangenschaft und 3 Fr. 50
Staatskosten verurteilt. Im November 1905 kaufte ein

Biirger von Schwadernau ein Quantum Bucheniste.
Das Holz lag auf der Hohe des Jensberges und riihrte
von einem Holzschlage her, der daselbst im Sommer
1904 gemacht worden war. Als der Kédufer die Aeste
im Dezember 1905 holen lassen wollte, waren diesel-
ben fort. Des Diebstahls bezichtigt wurden 5 Per-
sonen in Studen, welche teilweise von dem gestohlenen
Holz in Reiswellen gebunden vor den H&usern liegen
hatten. Frau Blésch wurde mit 3 andern schuldig
befunden und verurteilt. Nach ihrem Gestédndnis hatte
sie zirka 10 Reiswellen aus dem Holz gemacht, im
Gesamtwert von 50 Cts. Nicht vorbestraft genoss sie
bis dahin einen guten Leumund. Der Gemeinderat
von Studen empfiehlt das Gesuch. Die Staatskosten
sind bezahlt. Es ist zu bemerken, dass im Vergleich

" zu den Vorschriften iiber den Diebstahl an stehendem

Holze, wo bei einer Wertgrenze von 5 Fr. noch eine
Busse ausgesprochen werden kann, die wvorliegende
Strafe etwas hart erscheint. Es sollte nach der An-
sicht des Regierungsrates die Gefingnisstrafe mit Riick-
sicht auf die bisherige Unbescholtenheit der Gesuch-
stellerin nicht vollzogen zu werden brauchen. Dage-
gen wird es sich nicht rechtfertigen lassen, dieselbe
ganz straflos ausgehen zu lassen. Der Regierungsrat
beantragt, die Gefingnisstrafe in 5 Ir. Busse umzu-
wandeln.

Antrag des Regierungsrates: Umwandlung der Strafe
in 5 Fr. Busse,

47, Burgdorfer geb. Hiltbrunner, Luise, geboren
1872, von Vinelz, Johann’s Abgeschiedene, und die
Eheleute Schreiber, Karl geboren 1871, von Kon-
stanz, Steinhauermeister und Landwirt, und Susanna
geb. Hartmann, verwitwete Luchsinger, geboren 1867,
beide in Kreuzlingen, wurden am 20. Januar 1906 von
der Polizeikammer wegen gewerbsmiissiger Begiinsti-
gung der Unzucht und erstere iiberdies wegen Wider-
handlung gegen das Wirtschaftsgesetz verurteilt: Luise
Burgdorfer zu 30 Tagen Gefidngnis, abziiglich 10 Tage
Untersuchungshaft, zu Geldbussen im Betrag von 200
Fr., 150 Fr. Patentgebiihr und 129 Fr. 30 Staatskosten,
die Eheleute Schreiber zu je 20 Tagen Gefingnis, 400
Fr. Geldbusse, 123 Fr. 30 Staatskosten, sowie solida-
risch zu weitern 24 Fr. Staatskosten. Frau Burgdorfer
betrieb im Jahr 1904 an der Metzgergasse ein Bordell.
Durch eine Haussuchung am 23. August gleichen Jah-
res konnte der Tatbestand hergestellt werden; ge-
nannte sah sich ibrigens veranlasst, ein Gestindnis
abzulegen. Das fragliche Haus hatte sie von den Ehe-
leuten Schreiber gemietet und bezahlte dafiir einen
Mietzins von 1000 Fr. monatlich. Die Eheleute Schrei-
ber, die nach dem Beweisergebnisse zweifelsohne um
das Gewerbe wussten, das in ihrem Hause betrieben
wurde, zogen daraus einen bedeutenden Vorteil, indem
das fragliche Haus einen Verkaufswert von nicht viel
mehr als 30,000 Fr. besitzt. Frau Burgdorfer ist we-
gen Diebstahls, gewerbsmiissiger Begiinstigung der Un-
zucht und Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz
und Frau Schreiber wegen gewerbsméissiger Unzucht
mehrfach vorbestraft und beide geniessen einen
schlechten Leumund. Im vorliegenden Gesuch kommt
nun Frau Burgdorfer um Erlass der ihr auferlegten



Strafen ein; die Eheleute Schreiber haben die Gefing-
nisstrafe abgesessen und verwenden sich fiir den Nach-
lass der Bussen mit der Begrimdung, dieselben nicht
bezahlen zu kémnen. Die stidtische Polizeidirektion
und der Regierungsstatthalter sprechen sich iberein-
stimmend fiir eine Abweisung sidmtlicher Gesuchstel-
ler aus. Es liegen denn auch in der Tat Begnadigungs-
griinde nicht vor. Gegen einen Erlass spricht dagegen
die Natur des Deliktes und die Vorstrafen, welche
DPetenten zum Teil erlitten haben. Der Regierungsrat
beantragt Abweisung der Gesuche,

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,

48. Porchi, Josef Emil, geboren 1871, von Vendlin-
court, Repasseur, Cité Marie 13 in Biel, wurde am
30. Dezember 1904 vom korrektionellen Richter von
Biel wegen Wirtshausverbotsiibertretung zu 8 Tagen
Gefingnis und 15 Fr. Staatskosten verurteilt. Das
Wirtshausverbot war am 30. September 1901 vom
gleichen Richter wegen Nichtbezahlung der Gemeinde-
steuern von Biel pro 1898 und 1899 iiber ihn ver-
hingt worden. Die Uebertretung fand statt am 19. und
21. Mai, am 21, Juli und 4. Dezember 1904, Heute
wendet er sich nun mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat, indem er die Bescheinigung bei-
bringt, dass nunmehr die rickstindigen Steuern samt
Kosten bezahlt sind. Der Regierungsstatthalter be-
merkt, dass auch die Gerichtskosten getilgt sind und
empfiehlt das Gesuch. Gestiitzt hierauf und die bis-
herige Unbescholtenheit des Gesuchstellers beantragt
der Regierungsrat Erlass der Strafe.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.

49. Bihler, Gottfried, geboren 1862, von Watten-
wil, Landarbeiter, wurde am 16. Mai 1906 vom Polizei-
richter von Thun wegen Bettels armenpolizeilich zu
1 Jahr Arbeitshaus und 13 Fr. 70 Staatskosten ver-
urteilt. Bidhler ist wegen Diebstahl Betrug, Vaganti-
tiat, Bettels und Unterschlagung nicht weniger als 32
mal vorbestraft. Am 12, April 1906, nach Verbiissung
eines Jahres Korrektionshaus, das ihm wegen Dieb-
stahls zudiktiert worden war, aus der Strafanstalt ent-
lassen, verfiel er sofort wieder dem Bettel. Im vor-
liegenden Begnadigungsgesuch stellt er den Fall so dar,
als ob er getrieben vom Hunger, auf der Wanderschaft
um ein Stiick Brod nachgesucht hitte. Aus den Akten
ergibt sich aber, dass er sich am 2. Mai des Abends
in einer Milchhandlung in Thun abspeisen und so-
dann noch das Nachtquartier fiir eine dortige Her-
berge bezahlen liess, es dagegen ablehnte, seinem
Wohltiter am nidchsten Morgen gegen Entgelt eine an-
gemessene Arbeit zu verrichten. Anstatt die Herberge
aufzusuchen zog er iibrigens vor, das Geld in Schnaps
umzusetzen. Im weitern wurde er auch am 12. Mai
daraufhin auf dem Bettel betroffen. Der Anzeige unter-
zog er sich ohne weiteres. Bihler ist arbeitsfihig
und konnte seinen Lebensunterhalt auf ehrliche Weise
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fristen. Ob die ausgesprochene Strafe ihren Zweck
erreichen wird, erscheint angesichts der massenhaften
Vorstrafen des Gesuchstellers als zweifelhaft. Indes-
sen liegen Begnadigungsgriinde nicht vor. Der Regie-
rungsrat beantragt Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,

50, Fés, Friedrich Gottlieb, geboren 1878, Sattler,
von Unterkulm wund Schoftland, Kanton Aargau, in
Bern, wurde am 6. Januar 1906 von der Polizeikam-
mer wegen betriigerischen und leichtsinnigen Konkur-
ses und wegen widerrechtlicher Begiinstigung der Gliu-
biger zu 3 Monaten Korrektionshaus, umgewandelt
in 45 Tage Einzelhaft und 296 Fr. 75 Staatskosten
verurteilt. Fids etablierte sich 1901 nach mehrjihriger
Gesellenzeit als Sattler an der Seftigenstrasse in Bern.
Er hefasste sich hauptsidchlich mit der Kummetfabri-
kation, trieb aber daneben auch Handel mit einschli-
gigen Waren. Das Geschift erfreute sich bald eines
ziemlichen Zuspruchs. Nach einiger Zeit beschiiftigte
Fas bereits 7 bis 8 Arbeiter; im Jahr 1903 wurde er
veranlasst, sich ins Handelsregister eintragen zu lassen.
Mit dem zunehmenden Umfange des Geschiftes fehlte
es ihm indes an dem notigen Betriebskapital. Da er
kein Vermogen besass, sah er sich genotigt, Bank-
kredite zu benutzen, und arbeitete mit sogenannten
Kundenwechseln. Im weitern besass er nicht die no-
tige kaufménnische Bildung, um sein Geschift richtig
zu leiten. Beide Umstinde machten sich denn auch
bald bemerkbar; im Sommer 1904 geriet er in Zah-
lungsverlegenheit und im November gleichen Jahres
in Konkurs. Seine Kurrentschulden waren auf zirka
38,000 Fr. angewachsen; die Gliubiger erhielten eine
Dividende von 11 & 120/, Von verschiedener Seite
wurde nun gegen Fis Strafklage eingeleitet. Es stellte
sich heraus, dass seine Biicher sich in einem ganz
unzulinglichen Zustande befanden, zum Teil iiber-
haupt nicht gefithrt waren. So war sein ganzer Ver-
kehr mit der ihm kreditierenden Bank nicht gebucht.
Einer grossen Zahl von weitern Kreditoren waren ihre
Warensendungen und vielen Debitoren ihre Geldsen-
dungen nicht gutgeschrieben. Fis befand sich nach
seinem Gestindnisse und dem Beweisergebnisse ganz
im unklaren iber seine Finanzlage. Als er schliess-
lich in Verlegenheit geriet, griff er zu unerlaubten
Mitteln, um seinen Ruin aufzuhalten. So suchte er
einen Glaubiger, der bereits auf dem Betreibungswege
gegen ihn aufgetreten war, mit grossern Warenliefe-
rungen zu decken, um ihn zu veranlassen, das ge-
stellte Konkursbegehren zuriickzuziehen, was ihm denn
auch gelang. In dhnlicher Weise befriedigte er kurz
vor seinem Konkurse auch andere Gldaubiger und
machte sich damit der widerrechtlichen Begiinstigung
derselben schuldig. In einem Falle lag iiberdies der
Tatbestand des betriigerischen Konkurses vor. Fis
schuldete einer Firma einen Rechnungssaldo von 300
Fr. Unterm 10. September 1904 stellte er dieser Firma
einen Schuldschein mit Faustpfandverschreibung aus,
wonach er anerkannte, 300 Fr. in bar erhalten zu ha-
ben. Fiir diesen Betrag hinterlegte er dann Waren als
Faustpfand ; die 300 Fr. wurden von der Firma be-
zahlt, gleichzeitig aber von Fids benutzt, um den ob-
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genannten Saldo von 300 Fr. zu reglieren. Das erst-
instanzliche Gericht und der Konkursbeamte hielten
diese Manipulation weder fiir anfechtbar noch fiir straf-
bar, dagegen war die Polizeikammer anderer Meinung.
Nach ihrem Dafiirhalten wurde der fragliche Darle-
hensvertrag lediglich zu dem Zwecke fingiert, um an
Stelle der frithern unversicherten Forderung eine neue
faustpfindlich gedeckte zu setzen. Dadurch wurden
selbstverstindlich die {ibrigen Gldubiger in unerlaub-
ter Weise benachteiligt. Fas ist nicht vorbestraft und
war sonst gut beleumdet. Dass er durch iberméissigen
Geldverbrauch oder liederlichen Lebenswandel an sei-
nem Ruin mitgewirkt hitte, konnte nicht nachgewiesen
werden. Gegenteils soll er stets fleissig bei der Arbeit
gewesen sein. Im vorliegenden Strafnachlassgesuch
wird verwiesen auf das Vorleben und die Familien-
verhiltnisse des Gesuchstellers. Fis ist ndmlich ver-
heiratet. Die Strafe wird als zu hart empfunden, Die
stiddtische Polizeidirektion und der Regierungsstatthal-
ter sprechen sich fiir eine teilweise Begnadigung aus.
Von einem ginzlichen Erlasse der Strafe kann mit
Riicksicht auf die ziemlich gravierende Natur des Fal-

les, die Mehrzahl der Strafhandlungen und die Tat-
sache, dass schon das Gericht bei der Strafausmessung
die vorhandenen mildernden Umstinde, als die Ge-
schiftsunkenntnis, das abgelegte Gestdndnis, den gu-
ten Leumund und die bisherige Unbescholtenheit des
Gesuchstellers in weitgehendem Masse beriicksichtigt
hat, nicht die Rede sein. Dagegen darf zugegeben
werden, dass die Handlung, welche korrektionelle Be-
strafung zur Folge hatte, vereinzelt dasteht; vielleicht
war sich Féds der Unerlaubtheit derselben auch nicht
bewusst; fir das letztere sprechen das freisprechende
Erkenntnis des erstinstanzlichen Gerichtes und die An-
sichtsdusserung des Konkursbeamten. Eine angemes-
sene Reduktion der Strafe lasst sich demnach und
mit Riicksicht auf die vorliegenden Empfehlungen, so-
wie das Vorleben des Gesuchstellers rechtfertigen. Der
Regierungsrat beantragt Herabsetzung auf 20 Tage Ge-
fangenschaft.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion auf 20 Tage
Gefingnis.
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der erheblich erklirten, aber noch unerledigten

Motionen.

R. Weber
vom 21. Mai 1897.

¢. Miiller
vom 26. Februar 1901.

Gross
vom 18. November 1901.

Gross
vom 28, September 1903.

R. Weber
vom 8. April 1891,

Motionen

(Grossratsreglement Art. 17, Al. 8)

fortgefiihrt bis 31. Dezember 1905.

I. Anhiingig bei» der Direktion des Innern.
1.

Der Regierungsrat wird eingeladen, iiber die Frage des Erlasses eines
Gesetzes betreffend den ‘Viehhandel, durch welches die Befugnis zum ge-
werbsméssigen Kleinvieh-, Rindvieh- und Pferdehandel an den Besitz eines
Patentes und die Leistung einer Kaution gekniipft wird, Bericht und
Antrag einzubringen.

2.
Der Regierungsrat wird eingeladen, die Frage zu priifen und dartiber

Bericht zu erstatten, ob nicht den Gemeinden die Autonomie zur Errich-
tung obligatorischer Arbeitslosenversicherungskassen erteilt werden konne.

II. Anhiingig bei der Direktion der Sanitiit.
3.

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und Antrag einzubringen
iber die zu wirksamer Bekémpfung der Blatternepidemien zu ergreifenden
Massnahmen.

4.

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und Antrag einzubringen
iiber prophylaktische Massnahmen gegen die Tuberkulose.

II1. Anhiingig bei der Direktion der Justiz.
5.

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und Antrag vorzulegen
iiber eine Revision der siamtlichen Vorschriften iiber das Notariat und die
Notariatstarife.

(Vorlage der Direktion liegt vor dem Regierungsrat zur Beratung.)

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.

Erheblicherklirung.

24, November 1897.

19. Mérz 1902.

20. Februar 1902.

26. November 1903

2. Juni 1891.

69
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Motionen.

Wyss
vom 29. November 1893.

Lenz
vom 27. Dezember 1898.

Briistlein
vom 29. Juli 1902.

Nenensohwander
vom 18. Mai 1904.

Scherz
vom 29. September 1902.

Milliet
vom 24. September 1897.

Scherz
vom 18. Mai 1899.

6.

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und Antrag vorzulegen
iiber eine Revision des Gesetzes tiber das Strafverfahren und der Gerichts-
organisation vom 31. Juli 1847.

1.

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und Antrag zu bringen
tiber Durchfihrung der bereits eingeleiteten Revision der Gerichtsorgani-
sation und des Zivilprozesses.

(Vorlage der Direktion liegt vor dem Regierungsrat zur Beratung.)

8.

Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Grossen Rat eine Vorlage
zu unterbreiten, welche die Revision des § 386 des Gesetzes iiber das
Zivilprozessverfahren im Sinne einer Ausdehnung der Kompetenzen der
Gewerbegerichte (gewerbliche Schiedsgerichte) zum Zweck hitte. Diese
Ausdehnung sollte darin bestehen, dass die Gewerbegerichte nicht bloss
fiir Streitigkeiten auf dem Gebiete des Fabrikbetriebes und des Handwerks,
sondern unterschiedslos fiir alle Streitigkeiten aus Lehr-, Dienst- oder
Werkvertrigen, sowie allfillig auch aus Haftpflicht bis zum Betrage von
400 Fr. zustindig erklidrt wiirden.

IV. Anhiingig bei der Direktion der Polizei.
9.

Der Regierungsrat wird eingeladen, die Frage zu priifen und Bericht
und Antrag zu stellen, ob nicht im Interesse der Volkswohlfahrt die allzu-
vielen Festivititen und Veranstaltungen, welche vorzugsweise materiellen
Gewinn bezwecken, auf ein verniinftiges Mass reduziert werden kénnten.

V. Anhiingig bei der Direktion des Militiirs.
10.

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und Antrag einzubringen,
wie den in Not geratenen Angehorigen von im Militdrdienst befindlichen
Biirgern rasch und ausreichend zu helfen sei, ohne dass diese Hiilfe als
Unterstiitzung im Sinne des Armengesetzes zu betrachten wiire.

V1. Anhiingig bei der Direktion der Finanzen und der
Domiinen.

11.

Der Regierungsrat wird eingeladen, zu untersuchen und dariiber Bericht
zu erstatten, ob es nicht angezeigt sei, den Art. 6 der Verfassung durch
ein Verfassungsgesetz dahin zu interpretieren, dass Anleihen, welche keine
Vermehrung von bereits gesetzlich begriindeten Staatsverbindlichkeiten
bedingen, ebenfalls unter die in Ziffer 5 des zitierten Verfassungsartikels
erwihnten Ausnahmen fallen.

(Erheblich erklirt in dem Sinne, dass der Motion bei Anlass einer

auch iiber andere Verfassungsbestimmungen sich erstreckenden Revision
Folge zu geben sei.)

12.

Der Regierungsrat wird ersucht, Bericht und Antrag einzubringen,
ob nicht mittelst der kantonalen Hypothekarkasse die grundpfindlichen
Schulden auf Rechnung der Gemeinden amortisiert und dieser Amortisa-
tion entsprechend dann fiir den betreffenden Grundbesitz der Schulden-
abzug fiir die Gemeindesteuer gewihrt werden kann.

Erheblicherklirung.

1. Februar 1894.

19. September 1899.

20. November 1902.

20. Februar 1905.

1. Oktober 1902.

24, November 1897.

19. September 1899.



Motionen.

Jenni
vom 25. Mai 1893.

Schaer
vom 20. Mai 1903.

G. Miiller
vom 26. Mai 1904.

Steiger
vom 20. Mai 1901.

Lohner
vom 3. Februar 1904.

Staatswirtschafts-
kommission

vom 28. September 1904.

Heller
vom 16. Mai 1905.

Bauer
vom 30. Juli 1902.

13.

Der Regierungsrat wird eingeladen, die gesetzlichen Bestimmungen
iiber das Hypothekarwesen einer Revision zu unterwerfen, insbesondere
die Frage zu priifen, ob nicht gesetzliche Vorschriften aufzustellen smd

a) iber die Hohe des Zinsfusses,

b) iber die Pflicht des Glaubigers zum Nachlass eines verhiltnisméssigen
Anteiles am Kapitalzins fir den Fall, dass der gewohnliche Jahres-
ertrag der Unterpfinder, sofern diese in landwirtschaftlichen Grund-
stiicken bestehen, infolge ausserordentlicher und unvorhergesehener
Ungliicksfille oder allgememer Notstande einen betrichtlichen Ab-
bruch erleidet.

14.

Der Regierungsrat wird eingeladen, die Frage zu priifen und moglichst
bald dariiber Bericht und Antrag einzureichen, ob nicht das Gesetz iiber
die Hypothekarkasse vom 18. Juli 1875 einer Revision zu unterstellen sei.

15.

Der Regierungsrat wird eingeladen, dariiber Bericht und Antrag zu
bringen, ob die Besteurung der Wasser- und Elektrizititswerke nicht durch
Spezialgesetzgebung unverziiglich zu normieren sei.

16.

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und Antrag einzubringen,
ob nicht die im Gesetz betreffend die Amts- und Gerichtsschreibereien fiir
die Bewilligung eines amtlichen Giiterverzeichnisses vorgesehene Minimal-
gebiihr in dem Sinne aufzuheben und abzuéndern sei, dass in allen Féllen

die Gebihr im Verhéltnis zum rohen Vermogen der Verlassenschaft be-
rechnet werde.

17.

Der Regierungsrat wird eingeladen, folgende Fragen zu priifen und
dem Grossen Rat dariiber Bericht zu erstatten:

1. Ist nicht eine staatliche Intervention angezeigt mit dem Zwecke,
den mit Hiilfe des Staates und der Gemeinden erstellten Dekretsbahnen,
deren Obligationenkapital eine sichere Verzinsung aufweist, ein Obligationen-
kapital mit billigerem Zinsfuss zu beschaffen?

2. Wenn ja, wie ist dieser Zweck am besten zu erreichen und wie
sind die dadurch erzielten Ersparnisse im Interesse der beteiligten Bahnen
am richtigsten zu verwenden?

18.

Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Grossen Rat Bericht und
Antrag vorzulegen, in welcher Weise die Betriebsmittel der Staatskasse
vermehrt werden konnen.

VII. Anhiingig bei der Direktion des Unterrichtswesens.
19.

Der Regierungsrat wird eingeladen, zu priifen und dariiber beforder-
lich Bericht zu erstatten, ob es nicht notwendig sei, angesichts der ein-
getretenen Entwicklung des gesamten Unterrichtswesens des Kantons die
Revision des Gesetzes iiber die Schulsynode vom 2. Mai 1848 sofort vor-
zunehmen im Sinne einer Erweiterung der Befugnisse der Schulsynode.

VIII. Anhiingig bei der Direktion der Bauten und der
Eisenbahnen.
20.

Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Grossen Rat Bericht und
Antrag iber die Errichtung eines Obergerichtshauses vorzulegen.
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Erheblicherklirung.
1. Dezember 1893.

18. Mai 1904.

28. Februar 1905.

20. Februar 1902.

23. Mai 1904.

3. Oktober 1904.

21. November 1905.

16. Februar 1903.
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Motionen,

Soheldegger
vom 23. November 1903.

R. Weber
vom 19. Mai 1904.

Hadorn
vom 26. Mai 1904.

Jenny
vom 28. Mirz 1898.

Hadorn
vom 20. Februar 1902
und
Jobin
vom 29. April 1902.

Milliet
vom 20. Februar 1905.

Lohner
vom 27. November 1899.

21.

Der Regierungsrat wird eingeladen, die Frage zu priifen und dariiber
Bericht zu erstatten, ob nicht auf dem Verordnungswege einheitliche Be-
stimmungen aufzustellen wiren betreffend Vergebung von Arbeiten, die von
den Organen des Staates vergeben werden, oder an welche der Staat einen
Beitrag leistet.

22,

Der Regierungsrat wird eingeladen, an Stelle des am 7. Mai 1882 und
1. Marz 1896 vom Volk verworfenen Entwurfes betreffend die Flurgesetz-
gebung eine neue Vorlage einzureichen.

23.

Der Regierungsrat wird eingeladen, gestiitzt auf die Probevermes-
sungen im Oberland dem Grossen Rat spezielle Vorschriften vorzulegen
tiber die Vermessungen in den gebirgigen Teilen des Kantons im Sinne
der Erleichterung und Beschrinkung derselben.

IX. Anh&ngig bei der Landwirtschaftsdirektion.
24.

Der Regierungsrat wird eingeladen, zu untersuchen und dariiber Be-
richt und Antrag einzubringen, wie das land- und milchwirtschaftliche
Unterrichts- und Versuchswesen im Kanton Bern gesetzlich zu ordnen sei.

(Vorlage der Direktion liegt vor dem Regierungsrat zur Beratung.)

25,

Der Regierungsrat wird eingeladen, beférderlich Bericht und Antrag
vorzulegen iiber eine Revision des Gesetzes vom 25. Oktober 1896 be-
treffend Forderung und Veredlung der Pferde-, Rindvieh- und Kleinvieh-
zucht (Hadorn); vor allem im Sinne der Erhshung des fiir Férderung und
Veredlung der Pferdezucht vorgesehenen Kredites. (Jobin.)

{Vorlage der Direktion liegt vor dem Regierungsrat zur Beratung.)

X. Anhiingig bei der Direktion des Armenwesens.
26.

Der Regierungsrat wird eingeladen, beforderlich dariiber Bericht und
Antrag vorzulegen, ob nicht die Vertretung des Staates in der Verwaltung
der durch regelmissige Staatsbeitriage unterstiitzten Kranken- und Armen-
anstalten durch einen Grossratsbeschluss fiir das ganze Kantonsgebiet nach
einheitlichen Normen zu regeln sei.

XI. Anhiingig bei der Direktion des Gemeindewesens.
5.

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und Antrag einzubringen
tiber die Frage, ob und inwiefern das Gesetz vom 6. Dezember 1852 iiber
das Gemeindewesen einer Revision zu unterwerfen sei.

(Vorlage der Direktion liegt vor dem Regierungsrat zur Beratung.)

Bern, den 2. Mai 1906.

Erheblicherklirung.

15. Februar 1905.

16. Mai 1905.

15. Februar 1905.

30. Mirz 1898.

19. November 1902.

16. Mai 1905.

31. Januar 1900.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Ritschard,
der Staatsschreiber
Kistler.



Abidnderungsantrige des Regierungsrates
vom 15. September 1905,
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Entwurf der Grossratskommission
vom 12. November 1904.

Gesetz

betreffend

das Verfahren in Zivilrechtsstreitigkeiten iiber Haft-
pflicht, Markenrecht und geistiges Eigentum.

§ 3. Eine Vermittlung (Art. 117, 2. Absatz, I.) findet
nur statt, sofern solche von beiden Parteien anbegehrt
wird.

Der Richter . .

Im Haftpflichtprozess gibt es keine Gerichtsferien.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.

I. Allgemeine Bestimmung.

§ 1. I'ir die Behandlung der hienach bezeichneten
Streitsachen kommen die Vorschriften des Gesetzes
iiber das gerichtliche Verfahren in Zivilrechtsstreitig-
keiten vom 3. Juni 1883 zur Anwendung, so weit
nicht in gegenwirtigem Gesetze besondere Bestimmun-
gen aufgestellt sind.

II. Haftpflichtstreitigkeiten.

§ 2. Zivilrechtsstreitigkeiten aus den Bundesgesetzen
betreffend Haftpflicht werden, wenn der Wert des
Streitgegenstandes 400 Fr. tibersteigt, im ordentlichen
Prozessverfahren, d. h. nach den Vorschriften des
Titel I1 des «Besondern Teils» des Zivilprozesses in-
struiert und beurteilt, jedoch mit den in den §§ 3 bis
18 enthaltenen Ab#énderungen.

§ 3. Der Richter soll nur kurze Fristen gewidhren
und die Beweisfiihrung moglichst beschleunigen.

Die Fristen zur Beantwortung der Rechtsschriften
sollen héchstens 3 Wochen betragen.

Der Richter kann jedoch aus zureichenden Griin-
den die von ihm gewdhrten Fristen verlingern und
die von ihm angesetzten Termine verschieben.

Eine Abidnderung der Fristen und Termine durch
Uebereinkunft der Parteien ist rechtlich unwirksam.

Bleiben beide Parteien in einem vom Richter fest-
gesetzten Termin aus, so sind sie oder ihre Anwiilte
mit einer Ordnungsbusse von 10 Fr. — im Wieder-
holungsfall von 20 Fr. — zu belegen.

Wenn sich eine Partei auf Grund von § 93, 3 C.P.
in den vorigen Stand wieder einsetzen lidsst, so ist
der siumige Anwalt mit einer Busse von 25 Fr. bis
100 Fr. zu belegen.

§ 4. Die von den Parteien in ihren Rechtsschriften
im Sinne von § 201 P. angerufenen Beweisurkunden
bleiben bis zum ersten Hauptverhandlungstermine
zur Einsicht der Parteien und der Gerichtsmitglieder
auf der Gerichtskanzlei deponiert.

70
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Abénderungsantrige.

§5. §67, 68, 1. Al, und § 1563 P, dieser letzte
Paragraph soweit die Eventualmaxime betreffend,
finden . . .

. sache grundsitzlich fordert, ausgeschlossen.

Die Worte «nebst Beweisurkunden » sind zu strei-
chen (s. § 4).

Entwurf der Kommission.

Die Bestimmungen des 2. und des 3. Satzes des
§ 138P. bleiben jedoch vorbehalten.

§ 5. §67, 68, 1. Al,, und § 153 P. finden nicht An-
wendung. Die Parteien konnen ihre Schliisse,
tatsdchlichen Anbringen und Beweismittel bis zum
Schlusse der Parteivortrige am ersten Hauptverhand-
lungstermin ergédnzen und berichtigen. Eine Abdnde-
rung des in der Klage gestellten Rechtsbegehrens ist
jedoch in bezug auf das, was der Kldger in der Haupt-
sache fordert, ausgeschlossen.

Kann aber infolge der erst am Hauptverhandlungs-
termine vorgebrachten Erginzungen wund Berich-
tigungen die Verhandlung nicht zu Ende gefiihrt wer-
den, so ist die fehlbare Partei in die Terminskosten
zu verurteilen.

Falls der Beklagte innert der ihm nach § 136 P.
gesetzten Frist gar keine Antwort eingereicht hat, so
wird nach § 154 P. verfahren und es hat der Be-
klagte kein Recht, am Abspruchstermine die von ihm
versdumte Verteidigung nachzuholen.

§ 6. Nach Schluss der Parteivortrige am ersten
Hauptverhandlungstermine kénnen bis zur rechtskrif-
tigen Entscheidung der Hauptsache neue Tatsachen nur
noch geitend gemacht werden:

a) wenn dieselben erst seither eingetreten sind,

b) wenn die Partei auf Verlangen des Gegners eid-
lich versichert, dass ihr die betreffende Tatsache
erst seit Schluss der Parteivortrige am ersten
Hauptverhandlungstermine bekannt worden sind.

§ 7. Neue Beweismittel konnen in diesem Stadium
des Prozesses nur angerufen werden:
a) wenn sie zum Beweis der unter § 6 fallenden
Tatsachen dienen, oder

b) wenn die Voraussetzungen des § 167 P., Ziffer 1
oder 2, zutreffen.

§ 8. Die Widerklage ist ausgeschlossen.

§ 9. Nach Einreichung der Antwort werden weitere
schriftliche Vorkehren seitens der Parteien nur dann
zugelassen, wenn die Beantwortung der neuen tat-
sédchlichen Anbringen oder Beweismittel nicht ohne
erhebliche Weiterung am ersten Hauptverhandlungs-
termin miindlich geschehen kann,

§ 10. Sobald der Schriftenwechsel beendet ist, hat
der Prisident des Amtsgerichtes den Parteien einen
Termin zur Hauptverhandlung vor Amtsgericht zu be-
stimmen.

Die amtlichen Akten (Gerichtsdoppel) nebst Be-
weisurkunden sind wenigstens 8 Tage vor dem Termin
zur Einsichtnahme durch die Mitglieder des Gerichtes
auf der Gerichtskanzlei aufzulegen.

An diesem Termin haben die Parteien ihre Antrige
miindlich zu begriinden.

Von diesen Parteianbringen sind nur die im
Schriftenwechsel nicht bereits angebrachten Schliisse
und tatséchlichen Behauptungen nebst Beweismittelan-
gaben zu protokollieren.
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Die Worte «Prisident des Amtsgerichts als» sind
zu streichen,
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'Entwurf der Kommission.

Hierauf verfihrt das Gericht nach §§ 288 und
289 P., unter Beriicksichtigung der Vorschriften des
§ 171 P.

§ 173P. findet entsprechende Anwendung.

§ 11. Entscheidet das Gericht, dass kein Beweis zu
fithren sei, weil die Streitpunkte ohne Beweisfithrung
spruchreif sind, so fillt es sogleich das Endurteil.

In allen anderen Féllen beauftragt das Gericht
seinen Prisidenten oder ein anderes Mitglied als In-
struktionsrichter mit den erforderlichen Beweiserheb-
ungen.

Sind Sachverstdndige als Beweismittel zugelassen
oder findet das Gericht deren Beiziehung von Amtes-
wegen fiir geboten, so hat es dieselben in der Regel
selbst sofort zu ernennen. Ist das nicht méglich, oder
fallen die ernannten Experten aus irgend einem Grunde
spdter weg, so hat der Instruktionsrichter die Er-
nennung vorzunehmen. '

§ 12. Betreffend die Beweisaufnahme finden die
§§ 181 bis 267 P. entsprechende Anwendung, jedoch
mit folgender Abénderung. Der Instruktionsrichter ist
befugt:

a) die Beweisaufnahme zunichst auf einzelne fiir
die Hauptsache prijudizielle Tatsachen zu be-
schrinken und die Ausdehnung der Beweis-
fihrung auf die anderen zum Beweise ausge-
hobenen Tatsachen nur dann zu gestatten, wenn
das Beweisverfahren seiner Ansicht nach iiber
diese prijudiziellen Tatsachen kein positives Re-
sultat ergeben hat;

b) die Beweisaufnahme iiber eine zum Beweise aus-
gehobene Tatsache zu unterbrechen und keine
weiteren Beweismassnahmen zu gestatten, wenn
eine fernere Beweisfiihrung infolge nachtriglich
erfolgter Gestdndnisse oder infolge des bisherigen
Beweisergebnisses unnétig oder unerheblich ge-
worden ist.

§ 13. Werden wiahrend eines Beweisverfahrens sei-
tens einer Partei im Sinne des § 6 oder 7 hievor neue
Tatsachen angebracht oder neue Beweismittel ange-
rufen, so entscheidet der Prisident des Amtsgerichts
als Instruktionsrichter nach Einvernahme der Gegen-
partei dariiber, ob deren nachtridgliche Anbringung
zuldssig und sie als fir die Streitsache erheb-
lich noch zum Beweise auszuheben bezw. als Be-
weismittel zuzulassen sind, und ordnet eventuell die
hierdurch notwendig werdenden weiteren Beweisauf-
nahmen an.

Die Gegenpartei ist anldsslich ihrer Einvernahme
berechtigt, gegeniiber den neuen Tatsachen und Be-
weismitteln Schutzbehauptungen mit Beweismitteln
vorzubringen und auch den direkten Gegenbeweis an-
zutreten.

§ 14. Hat der Richter eine nachtraglich behauptete
Tatsache oder ein nachtriglich angerufenes Beweis-
mittel (§§ 6, 7 und 13) nicht zum Beweise zuge-
lassen, oder macht er von seiner Befugnis nach § 12,
litt. @ und b, hievor Gebrauch, so haben die Par-
teilen das Recht, anlidsslich der Vortrige iiber die
Hauptsache am Abspruchstermine auf die Ergdnzung
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Abénderungsantrige.

.in den §§ 2 bis 15 hievor geregelte Verfahren,
jedoch mit Ausnahme der (neuen) ersten und letzten
Absitze des § 3 und mit . . .

Entwurf der Kommission.

der Beweisfithrung bezw. der Beweisaufnahme anzu-
tragen.

An der Beratung und Beurteilung dieser Vorfragen
hat der Instruktionsrichter in der Regel auch teilzu-
nehmen; § 8, Ziffer 4P., findet hiebei nicht An-
wendung.

§ 15. Ist das Beweisverfahren beendigt oder hilt
der Instruktionsrichter im Sinne von § 12 hievor eine
weitere Beweisfithrung fiir tberflissig, so verhingt
er Aktenschluss und setzt den Abspruchstermin vor
Amtsgericht fest. §§ 269 bis 282 P. finden entspre-
chende Anwendung. Hiebei ist jedoch das Amtsge-
richt befugt, vorgiangig der Entscheidung iber die
Hauptsache auf Antrag der Parteien oder auch von
Amteswegen noch weitere Beweiserhebungen anzu-
ordnen; namentlich ist es von Amteswegen befugt:

a) noch in diesem Stadium des Prozesses die Bei-
ziehung von Sachverstindigen zu verfiigen oder
falls das vorliegende Sachverstindigengutachten
ungeniigend erscheint, die Experten zu weiteren
schriftlichen oder miindlichen Erlduterungen zu
veranlassen ;

b) die Vornahme eines Augenscheins zu verfiigen
und demselben entweder in seiner Gesamtheit
beizuwohnen oder dazu eines oder mehrere seiner
Mitglieder zu delegieren;

¢) neue oder schon abgehorte Zeugen vorzuladen
und abzuhoren.

Die Bestimmungen des § 350P., 2. Alinea, {inden
entsprechende Anwendung. ’

§ 16. Im Falle der Appellation iiber das Haupturteil
findet § 174 P. entsprechende Anwendung.

§ 17. Eine Uebergehung des Amtsgerichts als erst-
instanzliches Gericht ist nicht zulissig.

§ 18. Geniesst der Kliger das Armenrecht, so iiber-
nimmt die Staatskasse die Bezahlung der ihm auf-
fallenden Expertenkosten und Zeugengelder. Fiir die
Riickerstattung der daherigen Vorschiisse gelten die in
§ 57 letzter Satz und § 58 des Gesetzes vom 3. Juni
1883 aufgestellten Vorschriften.

Die Verhandlung iiber das Armenrechtsgesuch er-
folgt vorldufig gebuhrenfrei. Wird dasselbe abgewie-
sen, so ist die Gerichtsgebiihr nachzubezahlen.

III. Streitigkeiten betreffend Markenrecht und
geistiges Eigentum.

§ 19. Fir Streitigkeiten betreffend den Schutz der
Fabrik- und Handelsmarken, der Herkunftsbezeichnun-
gen von Waren und der gewerblichen Auszeichnungen,
sowie betreffend Werke der Literatur und Kunst, Er-
findungspatente und gewerbliche Muster und Modelle
bildet der Appellations- und Kassationshof die einzige
kantonale Instanz.

§ 20. Fir diese Streitigkeiten gilt ebenfalls das
in den §§ 2 bis 18 hievor geregelte Verfahren, jedoch
mit den in den §§ 21 bis 25 hienach enthaltenen Ab-
dnderungen.



Abinderungsantrige.

§ 20bis. Der Siihneversuch findet vor dem Prii-
‘sidenten des Appellations- und Kassationshofs oder
einem andern von ihm zu bezeichnenden Mitglied des
Gerichts statt.
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§ 21. Der Prisident ist befugt, seine Funktionen als
Instruktionsrichter einem von ihm zu bezeichnenden
Mitglied des Gerichts zu iibertragen. In diesem Falle
hat dieses Mitglied auch am ersten Hauptverhandlungs-
termine im Sinne des § 288 P. am Platze des Prisi-
denten in erster Linie zu referieren. Jedoch ist die
Festsetzung eines Termines vor dem Gerichtshofe
stets Sache des Prisidenten, zu welchem Ende der
Instruktionsrichter ihm die Akten iiberweist.

§ 22. Wird ein Zwischengesuch eingereicht, so
tiberweist der Instruktionsrichter dasselbe dem Pra-
sidenten des Gerichtshofes, der gemiss § 141 C. P.
den Termin zur Verhandlung vor dem Gerichtshof
festsetzt und die Zustellung eines Doppels an den
Klager verfiigt. Bei der Verhandlung sind nur die
Schliisse der Parteien, die Beweissidtze und das Urteil
zu Protokoll zu nehmen. Erscheint eine Beweisfiih-
rung notwendig, so kann der Gerichtshof den Instruk-
tionsrichter mit den erforderlichen Beweisaufnahmen
beauftragen. '

§ 23. Die Widérklage ist nur zulidssig, wenn der Ge-
genanspruch ebenfalls eine der in § 19 angefiihrten
Streitigkeiten betrifft.

§ 24. Die im Kanton wohnenden Zeugen sind
in der Regel durch den Instruktionsrichter abzuhoren.
§ 226, Al. 2 P, findet keine Anwendung. Ausnahms-
weise kann ein Gerichtspriasident mit der Abhorung
beauftragt werden.

§ 25. Die Beratung des Gerichts am Abspruchster-
mine erfolgt, sofern nicht bereits am ersten Hauptver-
handlungstermine gestiitzt auf das Referat des Instruk-
tionsrichters gemiss § 11 das Endurteil ausgefillt
wird, nach den fiir die Appellationsinstanz bestehenden
Vorschriften; hiebei soll ein anderes Mitglied des Ge-
richts als dasjenige, das als Instruktionsrichter funk-
tioniert hat, als Referent bestellt werden.

§ 26. Gesuche um provisorische Verfiigungen sind
unter Beilegung der allfilligen Beweisurkunden dem
Prédsidenten des Gerichtshofes einzureichen, welcher
in dringenden Fillen eine vorldufige Verfiigung trifft,
Termin zur miindlichen Verhandlung vor dem Ge-
richtshof bestimmt und die Zustellung eines Doppels
an den Impetraten verfiigt. Bei der Verhandlung sind
nur Schliisse der Parteien und die Verfiigungen des
Gerichts zu Protokoll zu nehmen. Erscheint ein wei-
teres Verfahren notwendig, so kann der Instruktions-
richter damit betraut werden.

§ 27. Gegen den Instruktionsrichter kann aus den
in § 362 C. P. aufgezihlten Griinden beim Appellations-
und Kassationshof Beschwerde gefithrt werden. Der
erstere darf an der Beratung und Beurteilung der Be-
schwerde nicht teilnehmen.

1%
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Abinderungsantrige.

Bern, den 15. September 1905,

Im Namen des Regierungsrates
der Vizeprisident
Kunz,
fir den Staatsschreiber,

der Kanzleisubstitut
Eckert.

Entwurf der Kommission.

§ 28. Zivilrechtliche Klagen wegen im Kanton Bern
begangener Widerhandlungen gegen die Bundesgesetze
betreffend Fabrik- und Handelsmarken, Werke der Li-
teratur und Kunst, Erfindungspatente und gewerbliche
Muster und Modelle konnen, vorbehiltlich abweichen-
der Bestimmungen von Staatsvertrigen, vor den ber-
nischen Gerichtsstand gebracht werden, wenn der Be-
klagte nicht in der Schweiz wohnt

§ 29. Wird die Zivilklage auf Schadenersatz mit
der Strafklage verbunden, so gelten fiir ihre Erledi-
gung die Vorschriften des Gesetzbuches iiber das Ver-
fahren in Strafsachen.

IV. Schlussbestimmungen.

§ 30. Die Bestimmungen dieses Gesetzes konnen
durch Dekret des Grossen Rates auch auf andere
verwandte Gegenstinde, welche durch die Bundes-
gesetzgebung geregelt werden, anwendbar erklirt
werden.

§ 31. Gegenwirtiges Gesetz tritt am
in Kraft. Auf Rechtsstreitigkeiten, in
welchen die Zustellung der Klage oder der Klagsvor-
ladung vor diesem Zeitpunkte erfolgt ist, finden die
Vorschriften des Gesetzes vom 6. Juli 1890 Anwen-
dung. Im ibrigen ist letzteres Gesetz aufgehoben.

Bern, den 12. November 1904.

Im Namen der Grossratskommission :

deren Prisident
Dr. Koenig.
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Bericht und Antrage

der

Staatswirtschaftskommission

zum

Bericht iiber die Staatsverwaltung, die Staatsrechnung
und die Nachkreditbegehren

pro 1905.

(August 1906.)

Infolge der Wahl des Herrn Grossrat Konitzer als
Mitglied des Regierungsrates am 28. November 1905,
trat derselbe aus der Staatswirtschaftskommission aus.
Gemiss Beschluss des Grossen Rates wurde davon
Umgang genommen, fiir den Rest der Legislaturperiode
eine Ersatzwahl zu treffen.

Anldsslich der im Mai 1906 erfolgten Gesamter-
neuerung des Grossen Rates und gemiss Art. 29 des
Reglements des Grossen Rates traten ferner aus der
Staatswirtschaftskommission aus die Herren Gross-
rite Burrus, Jordi, Kindlimann, Prisident, G. Miiller,
Vizeprisident und v. Wattenwyl, und es wurden un-
term 8. Juni 1906 durch den Grossen Rat als Mit-
glieder dieser Kommission neu gewiihlt die Herren
Grossrite v. Erlach, Jobin, Leuch, Marti, Reimann
und Steiger neben den bisherigen Herren Freiburg-
haus, Jacot und Hadorn.

Die Staatswirtschaftskommission wihlte zu ihrem
Prisidenten Herrn Grossrat Freiburghaus und als Vize-
priasidenten Herrn Grossrat Hadorn.

Die Berichte der Direktionen sind nach deren Ge-
nehmigung durch den Regierungsrat den Mitgliedern
der Staatswirtschaftskommission vom 4. April bis 25.
Juli sukzessive zugestellt worden.

In ihrer Sitzung vom 8. Juni 1906 hat sich die
Staatswirtschaftskommission konstituiert und zwecks
Priifung der Berichte der Direktionen und der Staats-
rechnung pro 1905 folgende Subkommission gebildet,
welchen die Berichterstattung iiber die ihnen zuge-
wiesenen Direktionen zukommt:

Prisidialbericht und :
Herren Freiburghaus und Hadorn.

Staatskanzlei :

Justizdirektion : »  Steiger und Jacot.
Polizeidirektion : »  Jacot und Reimann.
Militérdirektion : » v. Erlach und Steiger.
Kirchendirektion : » Leuch und Marti.
Unterrichtsdirektion: »  Steiger und Jobin.
Gemeindedirektion : »  Marti und Leuch.
Armendirektion : »  Reimann und Marti.
Direktion des Innern: » Jacot und Reimann.
Sanitidtsdirektion : »  Reimann und v. Erlach.
Direktion der Bauten u.

Eisenbahnen : »  Leuch und v. Erlach.
Finanzdirektion : »  Hadorn und Marti.
Landwirtschafts-

direktion : »  Freiburghaus und Hadorn.
Forstdirektion : »  Hadorn und Freiburghaus.
Staatsrechnung und

Nachkredite : »  Freiburghaus und Jobin.

Die definitive Bereinigung des Berichtes der Staats-
wirtschaftskommission erfolgte am 31. August 1906.

Regierungsprésidium.

1. Im Einverstindnis mit dem Regierungsprisiden-
ten hat anldsslich der letztjihrigen Behandlung des
Verwaltungsberichtes der Grosse Rat einer Anregung
des Herrn Biihler zugestimmt, es mochten in Zukunft
Mitteilungen der Zentralbehorden und der Direktionen
den Adressaten nicht mehr durch die Landjiger, son-
dern per Post zugestellt werden. Im abgelaufenen Jahre
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hatten wir wiederholt Gelegenheit, zu beobachten, dass
dieser jedenfalls sehr zeitgemissen Anregung nicht
Folge gegeben wird und wir bringen sie deshalb neuer-
dings in Erinnerung mit der Bitte, speziell auch die
Regierungsstatthalter hievon zu verstindigen.

2. Gesetzessammlung. Auch das Materialregister
iiber die revidierte Gesetzessammlung ist nun zur Ver-
sendung gelangt, und den Mitgliedern des Grossen
Rates. werden seit 1904 die einzelnen Biinde der Ge-
setzessammlung gratis zugestellt. Im Interesse der
Vollstindigkeit der Sammlung mdochten wir anregen,
es seien denjenigen Ratsmitgliedern, die dies wiin-
schen, auch noch die fehlenden Binde 1901—1904
gratis zu verabfolgen.

3. Die alljihrlichen grossen Ausgaben fiir Druck-
sachen veranlassen die Kommission den Antrag zu
stellen, es sei die Frage zu prifen, ob nicht der Druck
von weniger wichtigen Beschliissen unterbleiben
konnte, und ob nicht auf den Papierbeziigen wesent-
liche Ersparnisse zu erzielen wiren durch eine ra-
tionelle Herstellung dieses Artikels. Nach unserm Da-
fiurhalten sollte bei der Vergebung der Druckarbeiten
nicht nur der Platz Bern, sondern auch andere Plitze
mit leistungsfihigen Druckereien Beriicksichtigung fin-
den. Endlich wird die Regierung eingeladen, Bericht
und Antrag dariiber einzubringen, ob nicht die Ein-
fiihrung einer eigenen Staatsdruckerei angezeigt wiire.

4. Regierungsrat. Die Zahl der ausgearbeiteten Ge-
setzesentwiirfe, welche seit kiirzerer oder lingerer Frist
auf dem Kanzleitisch liegen und der Vorberatung durch
den Regierungsrat harren, ist eine unheimlich grosse.

Wir wissen, dass die Regierung in letzter Zeit
durch die verschiedenen Verkehrsfragen stark in An-
spruch genommen war, erwarten aber, dass sie die
Entwiirfe iiber landwirtschaftliches Bildungswesen und
Revision des Viehprimierungsgesetzes, iiber das No-
tariat, die Zivilprozessreform und iiber das Gemeinde-
gesetz, von denen einzelne seit mehr als Jahresfrist
beim Regierungsrat hingig sind, auf die Grossratsses-
sionen des nichsten Winters vorbereiten und vorlegen
werde.

5. Die Verwaltungsberichte einiger Direktionen sind
der Staatswirtschaftskommission erst im Laufe der
Monate Juni und Juli a. c. zugegangen und veran-
lasst uns dies, die beziiglichen Bestimmungen des
Grossratsreglementes in Erinnerung zu bringen.

6. Die Kommission ist der Ansicht, dass die dem
Grossen Rate zu unterbreitenden Geschiifte vom Re-
gierungsrate frither durchberaten werden sollten. Es
wiirde dies den Grossen Rat in die Moglichkeit ver-
setzen, die Geschiifte rechtzeitig zu behandeln, und
ferner wire dadurch die Gelegenheit geschaffen, dem
so vielfach geidusserten Wunsche der franzosischen
Ratsmitglieder betreffend frithere Zusendung derUeber-
setzungen endlich einmal nachzukommen.

Antréige:

1. Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Grossen
Rate die notigen Vorlagen zu unterbreiten betref-
fend Erzielung von Ersparnissen auf den Papier-
beziigen, Reduktion der Druckarbeiten, eventuell
Erstellung einer Staatsdruckerei.

2. Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Grossen
Rate die hievorerwiithnten Geselzesentwiirfe im
Laufe des nichsten Winters vorzulegen.

Kirchendirektion.

Der Staatsbeitrag an den Kirchenbau in Eriswil
kann nunmehr behandelt werden, da die beziiglichen
Abrechnungen zur Priifung an die Baudirektion gelangt
sind ; ebenso sind die Akten tiber die Errichtung einer
zweiten Plarrstelle in Delsberg ergiinzt, so dass diescs
Gesuch an den Regierungsrat gelangen kann.

Die Geschiiftskontrolle weist 258 Nummern auf,
welche jedoch der Natur der Sache nach nicht alle
zur Erledigung gebracht werden konnten.

Nachdem fiir das Dekret iiber die Neueinteilung der
christkatholischen Kirchgemeinden im Jura eine Kom-
mission bestellt und ein beziiglicher Entwurf in si-
chere Aussicht gestellt wurde, wird die Vorlage dieses
Entwurfes verlangt.

Armendirektion.

Im letztjihrigen Bericht der Staatswirtschaftskom-
mission sind einige Anregungen und Bemerkungen ge-
macht worden, denen im Berichtsjahre und seit Be-
ginn des neuen Jahres Rechnung getragen worden ist.
So mit bezug auf die Knabenanstalt in Sonvilier, die
den Oekonomen entlassen hat, um ein besseres Ver-
hiltnis und auch ein besseres Ertrignis zu erreichen.
Die Zukunft wird zeigen, ob damit die Verhiltnisse .
der Anstalt dauernd saniert sind.

Die kantonale Armenkommission ist im Berichtsjahr
wieder einberufen worden, um die ihr durch das Ar-
mengesetz zugewiesenen Funktionen wieder zu iiber-
nehmen.

Ein neues Armenpolizeigesetz liegt im Entwurf vor,
so dass die vom Grossen Rat schon mehrmals gemach-
ten Reklamationen demnéchst werden verstummen
konnen.

Der fernern Anregung, es mochte recht bald an die
Errichtung einer neuen Anstalt zur Unterbringung ver-
wahrloster Knaben herangetreten werden, konnte im
Berichtsjahr noch keine Folge gegeben werden.

Die Bemerkung im Bericht der Armendirektion
(Seite 6), es mochten nun auch in der Knabenanstalt
in Erlach die lingst als notwendig erachteten Er-
weiterungen und Verbesserungen an Oekonomie- und
Wohngebiuden vorgenommen werden, nachdem nun
in den ibrigen fiinf Schwesteranstalten die erwiinsch-
ten baulichen Verbesserungen durchgefithrt worden
sind, mochten wir des angelegentlichsten unterstiitzen
und den Regierungsrat einladen, dem Grossen Rat
baldmoglichst die nétigen Vorlagen einzureichen.

Da sich die Ausgaben im Armenwesen bestindig
mehren, ist es erwiinscht, wenn die Direktion diesem
Verwaltungszweige volle Aufmerksamkeit schenkt. Bei
der Aufnahme der Etat der dauernd Unterstiitzten
diirfte eine etwas strengere Maxime Platz greifen, na-
mentlich da viele Gemeinden darauf halten, mittellose
Personen, die bei ihnen einziehen, moglichst rasch auf
den Armenetat zu bringen, um dieselben der frithern
Wohnsitzgemeinde zuriickschieben zu kénnen. Es ent-
stehen dadurch dem Staate erhebliche Mehrausgaben
und fiir die Gemeinden unliebsame Streitigkeiten.

Polizeidirektion,

Wir schliessen uns ebenfalls den vom Direktor
von Thorberg gemachten Bemerkungen an und fin-



den gleich ihm, dass es fiir den Staat logischer
und jedenfalls vorteilhafter wire, wenn die kanto-
nalen Anstalten die Artikel, deren sie bediirfen, von
den Staatsanstalten, welche dieselben fabrizieren,. be-
ziehen wiirden. Wir glauben, dass dabei jeder auf
seine Rechnung kidme, und laden die Regierung ein,
diese Angelegenheit zu priifen.

Der Abschub der Heimatlosen an der Grenze nimmt
zusehends zu und namentlich die jurassische Presse
verzeichnet fast jede Woche derartige, an der franzo-
sischen oder deutschen Grenze vorgekommenen Fille.
Es scheint uns, dass es sich bei dieser Frage um eine
humanitire Sache handelt, und es erscheint uns an-
gezeigt, einmal eine internationale Konferenz zur end-
giiltigen Bestimmung tiber das Los dieser Ungliick-
lichen einzuberufen, wenn der Schub dieser bedauerns-
werten, allerorten fortgewiesenen Leute, die oft zum
grossen Teil aus Weibern und Kindern bestehen, nicht
merklich nachlisst. Wenn man dieselben zur Arbeit
anhiilt und ihnen einen festen Wohnsitz anweist, wiirde
man den Grenzbehorden eine Menge von Unannehm-
lichkeiten ersparen und zugleich hitte man eine Frage
gelost, deren Regelung uns, trotz der vielen sich bie-
tenden Schwierigkeiten, nicht unmoglich erscheint.

Wir wiinschen einige Auskunft iiber die Art und
Weise der Anwendung des Art. 4 des Dekrets vom
18. Mai 1888 iiber die Organisation der Arbeitsan-
stalten zu erhalten. Namentlich wiinschen wir zu ver-
nehmen, wie sich die Patronatskommissionen fiir ent-
lassene Striflinge bewiihrt haben, und in welchem
Umfange sich der Staat um diese Sache interessiert.

Direktion des Gemeindewesens.

Die Direktion hat einen Entwurf zu einem neuen
Gesetz iber das Gemeindewesen und das Gemeinde-
biirgerrecht ausgearbeitet. Der Regierungsrat wird den-
selben demniichst beraten und dem Grossen Rate vor-
legen. Damit wiire dem im letztjiihrigen Berichte der
Staatswirtschaftskommission gedusserten Wunsche ent-
sprochen worden.

Im Berichtsjahr ist die Burgergemeinde Fahrni ein-
gegangen. Weitere Veriinderungen im Bestand der Ge-
meinden kamen nicht vor. Die hingig gewesene Los-
losung der Einwohnergemeinde Alchenstorf von der
Kircheinwohnergemeinde Koppigen ist vom Grossen
Rate erst im Jahr 1906 erledigt worden.

Die Zahl der bei den Regierungsstatthaltern ein-
gereichten Beschwerden gegen Gemeinden und Ge-
meindebeschlisse war auch im Jahr 1905 eine er-
hebliche, nidmlich 381, doch waren diese auf Jahres-
schluss meistens erledigt. Auch die Zahl der Geschifte
im Niederlassungswesen war eine grosse. Hier nehmen
die Rekurse an die obern Behérden ab, was wohl dem
Umstande zuzuschieben ist, dass durch prinzipielle
Urteile, Weisungen und Verfiigungen im Wohnsitzwe-
sen Klarheit geschaffen ist.

In 106 Fillen wurde die Ermichtigung zur Quf-
nahme von Anleihen erteilt. Die Gesamtsumme dieser
Anleihen betriigt 13,232,497 Fr. 90. Diese hohe Summe
rithrt daher, weil die Gemeinde Bern dabei mit Fr.
10,000,000 beteiligt ist. Die meisten Anleihen wur-
den wie in frithern Jahren verwendet fir Strassen,
Schulhausbauten, Erstellung von Wasserversorgungen
und Elektrizititswerken. Die Regierung wird gut tun,
bei Bewilligung der Anleihen den Verhiltnissen der
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betreffenden Gemeinde entsprechende Amortisationen
vorzuschreiben.

Die Gemeinde Develier befindet sich noch im Pro-
zesse mit andern Gliubigern des Notars Hennemann,
gewesener Verwalter dieser Gemeinde. Dermalen ist
noch nicht bekannt, ob von der durch Hennemann
veruntreuten Summe etwas zuriickerhiiltlich ist.

Der Bericht verzeigt eine Anzahl Untersuchungen
iber Gemeindeverwaltungen, Amtsfithrungen und so
weiter. Die Direktion war im Berichtsjahr ziemlich
beschiftigt.

Finanzdirektion.

Die reinen Betriebsmittel der Staatskasse sind im
Berichtsjahr unverindert, das heisst nach wie vor
ungeniigend geblieben.

Nachdem jedoch durch die Finanzoperationen fiir
den Alpendurchstich dem Staate Bern grossere Sum-
men zur Verfiigung stehen, erkliren wir uns damit
einverstanden, dass unserem erheblich erklirten Po-
stulat: «der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht
und Antrag vorzulegen iiber die Vermehrung der Be-
triebsmittel der Staatskasse» erst spiiter, das heisst
bei moglichst giinstiger Lage des Geldmarktes Folge
gegeben und das notige Anleihen erst dann aufgenom-
men wird.

Mit bezug auf die in unserem letztjihrigen Bericht
aufgeworfene Frage, ob die Verwaltungsbehorden der
Hypothekarkasse kompetent gewesen seien, ohne
Volksabstimmung ein Anleihen von 30 Millionen zu
kontrahieren, hat uns die Finanzdirektion mehrere
Rechtsgutachten vorgelegt, welche diese Frage bejahen.
Ohne uns dariiber ein eigenes Urteil anzumassen, will
es uns doch scheinen, dass diese Auffassung im Wider-
spruch steht mit Sinn und Geist der Staatsverfassung
vom 4. Juni 1893, die in Art. 6, Ziffer 5, fur alle
Anleihen von bestimmter Hohe und Zeitdauer die
Volksabstimmung verlangt.

Wir haben das Gefiihl, es konnte in dieser Weise
der Staatskredit durch den Verwaltungsrat eines ein-
zelnen staaflichen Bankinstituts tbermiissig in An-
spruch genommen werden.

Mit Genugtuung haben wir konstatiert, dass dank
der richtigeren, das heisst den wirklichen Verhiltnissen
entsprechenden Budgetierung die erforderlichen Nach-
kredite sowohl ihrer Zahl, wie namentlich auch ihrer
Hoéhe nach ganz erheblich zuriickgegangen sind.

Gesetzgebung. Mit Befriedigung haben wir Kenntnis
genommen vom Gesetzes-Entwurf {iber gewerbliche
und industrielle Ausnutzung der Wasserkrifte ; es wird
dadurch nicht nur die ganze iiberaus wichtige Materie
grundsiitzlich geordnet, sondern fiir den Staat eine
nicht unerhebliche jihrlich wiederkehrende Einnahme
geschaffen, deren wir dringend bediirfen.

Dagegen steht der von uns schon seit Jahren an-
geregte Gesetzes-Entwurf betreffend Besteuerung der
Plakate im Kanton Bern leider noch aus; doch hat
uns die Finanzdirektion die baldige Ausarbeitung einer
Vorlage hieriiber zugefiihrt.

Steuerverwaltung. Diesem wichtigen Zweige der
Finanzdirektion haben wir dieses Jahr unsere beson-
dere Aufmerksamkeit geschenkt.

Zuniichst konstatieren wir mit Befriedigung, dass
die grosse Arbeit der Grundsteuer-Revision ganz ord-
nungsmiissig fortschreitet; das finanzielle Resultat die-
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ser Revision wird entsprechend den gefiillten Rekurs-
Entscheiden ein sehr befriedigendes sein.

Von den alten seit mehr als 10 Jahren hiingigen
Einkommensteuerrekursen ist im Berichtsjahre der-
jenige der internationalen Beamten vom Bundesgericht
entschieden worden und zwar zugunsten des Staates
Bern.

Der Regierungsrat hat aus politischen und Billig-
keitsgriinden auf den Nachbezug der Steuern bis 1905
verzichtet; es lag dieser Nachlass innerhalb seiner
Kompetenz.

Dagegen ist der fiir den Abschluss unserer Staats-
rechnung sehr wichtige Rekurs der Pension- und Hiilfs-
kasse der frithern J. S. B. noch unentschieden und
konnte aus diesem Grunde unserm frithern Postulate,
es mochten die. grossen Steuerriickstinde eliminiert
werden, nicht Folge gegeben werden.

Unerledigte Einkommensteuer-Rekurse vom Jahre
1905 sind auf 1. Juli 1906 noch 45 in den Kontrollen
vorgemerkt; in 36 Fillen sind noch Biicheruntersuch-
ungen vorzunehmen.

Infolge der grossen Arbeit der Grundsteuer-Revi-
sion, welche das gesamte Personal der Steuerverwal-
tung in Anspruch nahm, konnten die riickstindigen
Steuerverschlagniskontrollen nicht in dem Masse ge-
fordert werden, wie es wiinschenswert wire; einzelne
Amtsbezirke sind immer noch 10 und mehr Jahre im
Riickstand und wir wollen gerne hoffen, dass es im
nichsten Jahre gelingen werde, mit den iltesten Jahr-
gingen aufzuriumen.

Kassawesen. Nach Inkrafttreten des Postchek- und
Giroverkehrs hat uns die Finanzdirektion zugesichert,
dass wenigstens fiir die kleinern Auszahlungen un-
serem Wunsche, es méchte der Geldverkehr des Staates
durch Beniitzung der Post wesentlich vereinfacht wer-
den, Rechnung getragen werden soll. Wir sind sicher,
dass sich die Empfinger die kleine Porto-Ausgabe
gerne in Anrechnung bringen lassen, wenn man findet,
dass die Total-Ausgaben der Porti die Staatskasse
allzusehr belastet.

Antriige:

1. Der Regierungsrat wird eingeladen, den Geldver-
kehr des Staates baldmoglichst im Sinne vor-
stehender Ausfiihrungen durch die Post besorgen
zu lassen.

2. Der Regierungsrat wird eingeladen, unverziiglich
einen Gesetzesentwurf iiber Einfiithrung einer Pla-
katsteuer vorzulegen. :

3. Der Regierungsrat wird dariiber interpelliert, ge-
stitzt auf welche Verfassungs- und Gesetzesbe-
stimmungen er die Hypothekarkasse als befugt
erachtet, Anleihen zu kontrahieren.

Justizdirektion.

Wir konstatieren mit Genugtuung, dass der im letzt-
jihrigen Berichte erwihnte Entwurf einer neuen No-
tariatsordnung nun dem Grossen Rate vorgelegt wird
und dass die dringend notwendige Revision des Zivil-
prozesses so weit gefordert worden ist, dass eine
baldige Behandlung im Grossen Rate als moglich er-
scheint. Beziiglich der Revision des Strafprozesses

sind die notigen Vorarbeiten getroffen worden. Einer
Revision der Gerichtsorganisation muss eine solche
der Staatsverfassung betreffend die gerichtsorganisa-
torischen Bestimmungen vorausgehen. Der von der
Justizdirektion ausgearbeitete Entwurf liegt bei dem
Regierungsrate, so dass zu erwarten ist, der Grosse
Rat werde sich demnichst damit befassen konnen.

Zu weitern Bemerkungen gibt der Bericht keine
Veranlassung. Es wird Genehmigung desselben bean-
tragt.

Militdrdirektion.

Mit grosser Genugtuung konstatieren wir, dass alle
Anordnungen der Direktion, sowie die Magazinierung
des Kriegsmaterials eine geordnete und rasche Mobil-
machung garantieren.

"~ Fiir die Artillerie ist das neue Material in den Ma-
gazinen der bisherigen Geschiitze sehr zweckmissig
angeordnet untergebracht worden, so dass die Bat-
terien trotz der Vermehrung der Caissons in ihren
bisherigen Lokalititen gut Platz gefunden haben.

Was die Schiessiibungen betrifft, miissen wir die
Bemerkungen des letztjihrigen Berichtes wiederholen,
indem auch pro 1905 im Bataillonskreis 24 die Ueb-
ungen, welche zum Bezuge des kantonalen Beitrages
berechtigen, von Niemandem geschossen wurden, wih-
rend in den ibrigen Bataillonskreisen sogar eine we-
sentliche Vermehrung gegen das Vorjahr zu konsta-
tieren ist. Es haben ndmlich pro Bataillonskreis durch-
schnittlich 32 Vereine mit 650 Mann diese Uebungen
durchgeschossen. Erfreulicherweise haben nun einige
Offiziere im Kreis des Bataillons 24 sich die Aufgabe
gestellt, die Mannschaft zur Absolvierung dieser Ueb-
ungen herbeizuziehen. Holfen wir, dass es ihnen ge-
lingt und in Zukunft der Bataillonskreis 24 nicht mehr
eigene Wege wandelt.

Das prozentuale Verhiltnis der Unteroffiziere zu
den Mannschaften in den jurassischen Bataillonen hat
sich etwas gebessert, so dass Aussicht vorhanden ist,
dass in einigen Jahren der gesetzliche Bestand von
17,579/, erreicht werden wird. Es wird dies zwar nur
moglich sein durch vermehrte Versetzung von sprach-
kundigen Unteroffizieren aus dem alten Kantonsteil
in die jurassischen Bataillone, wie dies mit Erfolg
im Offizierskorps schon lingere Zeit praktiziert wird.
Es ist dies zur Notwendigkeit geworden, weil aus uns
nicht bekannten Griinden die fiir Offizierschargen taug-
lichen Elemente des Jura sich auf alle mogliche Weise
einem Avancement zu entziehen suchen.

Der Regierungsrat wird eingeladen, jeweilen bei
der Vornahme von Beférderungen von Hauptleuten zu
Majoren durch den Grossen Rat gedruckte Wahlvor-
schlidge zur Verteilung zu bringen.

Das sind unsere Bemerkungen zum Berichte der
Militérdirektion fir das Jahr 1905.

Forstdirektion.

Die Revision unserer kantonalen Forstgesetzgebung
zur Anpassung an das neuec eidgendssische Forstgesetz
ist im Berichtsjahr zum Abschluss gelangt, indem der



beziigliche Gesetzesentwur{ in der Volksabstimmung
vom 20. August 1905 mit Mehrheit angenommen wurde.

Aui Grundlage dieses neuen Gesetzes ist sodann
unterm 21. November des Berichtsjahres vom Grossen
Rat ein Dekret iiber die Ausscheidung der Schutz-
waldungen erlassen worden.

Im Hinblick auf den Zweck der Schutzwaldgebiete,
sowie der erheblichen Opfer, welche der Staat fiir
Aufforstungen und Kunstbauten zum Behufe von Wild-
bachregulierungen bringt, erachten wir es als unbe-
dingt notwendig, dass bei projektierten Holzschligen
in den Privatwaldungen der Schutzzone die Gemeinden
um ihre Ansicht tiber die Zuldssigkeit solcher Holz-
schliige begriisst werden.

Die Mehreinnahmen aus den Staatswaldungen be-
tragen gegeniiber dem Voranschlag 71,707 I'r. 64, trotz-
dem im Berichtsjahr tiber 5000 m3 Holz weniger zum
Verkaufe gelangte, als im Vorjahr. Dieses giinstige
Resultat ist hauptsichlich dem nochmaligen Steigen
der Holzpreise zuzuschreiben.

Direktion des Unterrichtswesens.

Die Kommission stimmt der Direktion des Unter-
richtswesens bei, dass die Reorganisation der fir die
berufliche Ausbildung der Lehrerinnen bestimmten An-
stalten angesichts der sehr primitiven und ungeniigen-
den Verhiltnisse des Seminars in Hindelbank durch-
aus dringlicher Natur ist. Der Regierungsrat wird ein-
geladen, iber diese Frage in der nichsten Session
Bericht und Antrag einzubringen.

Die Kommission ist der bestimmten Ansicht, dass
die Vorschriften des Art. 8 des Gesetzes vom 18. Juli
1875 iiber die Lehrerbildungsanstalten des Kantons
Bern streng durchgefithrt werden sollen. Dieser Ar-
tikel verpflichtet die patentierten Zéglinge, wenigstens
die ersten vier Jahre nach dem Austritt aus dem Se-
minar eine Stelle an einer offentlichen Schule des
Kantons zu versehen. Wer ohne hinreichende Griinde
dieser Verpflichtung nicht nachkommt, ist gehalten,
die Mehrkosten fiir die Verpflegung vollstindig zu-
riickzuerstatten. Sobald dieser Gesetzesbestimmung
strikt nachgelebt wird, so werden weniger Lehrer in
den ersten Jahren ihre Stellen verlassen, um in die
eidgenissische oder kantonale Verwaltung iiberzutre-
ten und es wird dem Lehrermangel etwas abgeholfen.

Mit der Unterrichtsdirektion erachtet es die Staats-
wirtschaftskommission als eine Ungehorigkeit, dass
Schulkommissionen die Bedirftigkeit von Schiilern vor-
schiitzen, um fiir diese vom Staat ein Stipendium
zu bekommen, und sie dann nicht nur vom Schulgeld
nicht befreien, sondern ihnen auch das Geld noch
nehmen, das ihnen der Staat gibt.

Ebenso muss das Vorgehen verschiedener Gemeinden
bei der Versorgung diirftiger Schiiler mit Milch und Brot
geriigt werden. Der von der Bundessubvention dafiir
ausgerichtete Betrag darf fiir keinen andern Zweck
verwendet werden. Wenn, was nicht angenommen
werden kann, in einer Gemeinde keine armen Leute
wohnen sollten, so ist die Subvention zur Vermehrung
der Nahrung der Kinder zu verwenden.

Die Kommission wiinscht, dass die Frage betreffend
Inspektion der Mittelschulen moglichst bald ihre Er-
ledigung finde.
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Der jiahrliche Kredit fiir Schulhausbauten ist, wie
sich aus dem Berichte der Direktion des Unterrichts-
wesens ergibt, entschieden zu klein. Es hat durchaus
keinen Zweck, Ausgabeposten, deren zu geringer An-
satz von vornherein bekannt ist, im Budget zu niedrig
aufzunehmen. Eine wesentliche Erhéhung erscheint
als sehr angezeigt.

Aus den statistischen Mitteilungen tiber die Zahl
der Studierenden an der Hochschule ergibt sich, dass
die Zahl der Schweizerstudenten gegeniiber derjenigen
der Auslinder als zu gering erscheint. Besonders auf-
fallend ist das Missverhiltnis in der medizinischen
Fakultit. Die Kommission wiinscht, dass die An-
strengungen, eine Einigung unter den schweizerischen
Universititen tiber die Aufnahmebedingungen der Aus-
linder herbeizufithren, energisch fortgesetzt werden.

Die Zahl der unentschuldigten Absenzen ist im-
mer noch viel zu gross; umsomehr darf man er-
staunt sein iber die niedrigen Bussen, die nach der
Tabelleia uf Seite 169 des Berichts von den meisten
Richterimtern wegen Schulunfleisses verhingt werden
und wahrlich nicht geeignet sind, den Schulfleiss zu
heben.

Nicht weniger erstaunt ist die Kommission {iiber
die auf Seite 164 des Berichtes enthaltene Milleilung
der Direktion, die Einrichtung einer eigenen Uebungs-
und Musterschule fiir das Oberseminar sei eine zwin-
gende Notwendigkeit. Als es sich vor wenigen Jahren
erst um die Verlegung des Oberseminars in die Stadt
Bern handelte, wurde als ganz besonderer Vorteil der
Verlegung nach Bern der Umstand hervorgehoben, dass
die dortigen zahlreichen Schulen sich als Uebungs-
und Musterschulen ganz besonders eignen wiirden.
Eine Verdnderung in diesen Verbhiltnissen ist denn
auch nicht eingetreten, wohl aber wiinscht die Semi-
nardirektion die Errichtung einer von andern Schulen
durchaus unabhiingigen Musterschule. Damit kann sich
die Staatswirtschaftskommission nicht einverstanden
erklidren.

Im Hinblick darauf, dass der Regierungsrat in der
Frage der Vorbildung der Notariatskandidaten = bis
dahin keine Schritte gelan hat, darf verlangt werden,
dass wenigstens dem Uecbelstande abgeholfen werde,
der darin besteht, dass bei der ohnehin wertlosen
Notariats-Maturitit die Prifung in den wenigen Fi-
chern ratenweise abgelegt werden kann.

Landwirtschaftsdirektion.

Das Bestreben, sich im Berufe weiter auszubilden,
macht sich in landwirtschaftlichen Kreisen stets in
vermehrtem Masse geltend. Die Notwendigkeit der
Errichtung einer Filiale der landwirtschaftlichen Schule
Riitti in Langenthal, sowie die bedeutende Anzahl von
Kursen und Vortrigen, die von landwirtschaftlichen
Vereinen und Genossenschaften verlangt werden, lie-
fern hiefiir einen sprechenden Beweis.

Eine wirksame staatliche Unterstiitzung zur Erhal-
tung und Verbesserung des Weinbaues ist angesichts
der verschiedenen neuen Krankheiten, deren Bekidmp-
fung grosse Kosten und oft einen wesentlichen Minder-
ertrag verursachen, durchaus am Platze.

Bei der Hagelversicherung ergeben sich nun seit
einigen Jahren ziemliche Differenzen zwischen den
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bezahlten Primien und den bezogenen Entschidigun-
gen zuungunsten der Versicherten.

Wir halten deshalb dafiir, es sollten Schritte getan
werden, dass die Versicherungsbedingungen der
Schweizerischen Hagelversicherungsgesellschaft zu-
gunsten der Versicherten revidiert werden. Eventuell
sollte von der Regierung die Frage gepriift werden,
ob nicht fiir den Kanton Bern eine eigene Hagelver-
sicherung einzufiihren sei.

Die bei dem Kulturtechniker zur Subventionierung
einlangenden Gesuche fiir Meliorationen im Alpgebiet
und im Flachland haben leider im Berichtsjahr noch
keine raschere Erledigung erfahren.

Es ist das umsomehr zu bedauern, als dadurch
nicht nur die betreffenden Grundeigentiimer schwer
geschidigt werden, sondern alljéhrlich viele Tausende
an Bundessubventionen verloren gehen, die zur He-
bung unseres Volkswohlstandes zur Verfiigung stehen
und infolge Eigensinns oder Bequemlichkeit einzelner
kantonaler Beamter denjenigen Landwirten entzogen
werden, die den gulen Willen hiitlen, ihre Liegen-
schaften zu verbessern.

Seit Jahren haben wir diesen Uebelstand immer
wieder gertigt und wir verlangen nun, dass ohne wei-
tere Verzogerung unsern frithern Anregungen Rech-
nung getragen und in eint oder anderer Weise Wandel
geschaffen werde, sei es auf dem von uns vorge-
schlagenen sehr einfachen Wege, dass Augenscheine
itber kleinere Projekte andern hiezu geeigneten Be-
amten iiberlragen werden, oder wenn dies nicht zu
vermeiden ist, durch Ausbau des kulturtechnischen
Bureaus.

Die Rindviehschauen, die im Berichlsjahr abgehal-
ten wurden, haben neuerdings den Beweis erbracht,
dass die Zahl der primierungswiirdigen Tiere, sowie
die Qualitiit derselben im Zunehmen begriffen ist.

Angesichts des Umstandes, dass die Schaukosten
im letzten Jahre neuerdings um 1000 Fr. gestiegen
sind, geben wir uns gerne der Hoffnung hin, dass
man auch hier auf Ersparnisse bedacht sein werde.

Die Pramierung der Zuchtbestinde hat den ber-
nischen Rindviehzuchigenossenschaften ecinen mich-
tigen Impuls gegeben, indem gegeniiber dem Vorjahr
die Zahl der Genossenschaften von 37 auf 49 ange-
stiegen und der primierten Tiere von 3454 auf 5010
Stiick angewachsen ist.

Die Kleinvieh-, speziell die Ziegenzuchtgenossen-
schaften haben sich in unserm Kanton in neuester
Zeit bedeutend vermehrt.

Bundes- und Kantonsbeilrige an die daherigen
Griindungskosten erscheinen uns durchaus gerechtfer-
tigt zu sein.

Dank der strengen Handhabung der Viehseuchen-
polizes durch die zustindigen Organe ist unsere Land-
wirtschaft auch im Berichtsjahr von der so sehr ge-
fiirchteten Maul- und Klauenseuche verschont geblie-
ben, trotzdem dieselbe im benachbarten Kanton Wallis
aufgetreten ist.

Die Viehversicherung hat sich im zweiten Jahre
ihres Bestandes um 49 Kassen vermehrt, so dass
auf 1. Juni 1905 im ganzen 208 Kassen staatsbeitrags-
berechtigt waren.

Eine grossere Vermehrung als die Anzahl der Kas-
sen muss konstatiert werden in der Zahl der zu ent-
schidigenden Tiere, die von 1245 im Jahr 1904 auf
2893 Stiick Rindvieh im Berichtsjahr angestiegen ist.

Das Rechnungsergebnis ist denn auch verhiltnis-
miissig ungiinstiger als im Vorjahr.

Zum Schlusse mochten wir hier nochmals die be-
stimmte Erwartung aussprechen, dass der von der
Landwirtschaftsdirektion ausgearbeitete Entwurf eines
neuen Viehprimierungsgesetzes nun einmal von der
Regierung durchberaten und dem Grossen Rat unter
tunlichster Beforderung zugewiesen werden mochte.

Sanitéitsdirektion.

Der Verwaltungsbericht der Sanititsdirektion gibt
zu wesentlichen Bemerkungen nicht Anlass.

Erwiithnt mag werden, dass der durch eine Motion
im Grossen Rat angeregte Geselzesentwurf betreffend
Massnahmen gegen die Tuberkulose vorliegt und dem
Grossen Rate zugehen wird.

Der schon in frithern Berichten geriigte Platzmangel
im Inselspital ist natiirlich noch immer vorhanden;
es wird demselben nur dadurch abgeholfen werden
kénnen, dass die Bezirkskrankenanstalten in die Lage
versetzt werden, mehr Kranke aufzunehmen. Die Re-
gierung wird darauf Bedacht nehmen miissen, nach
dieser Richtung anregend und unlerstiitzend einzu-
greifen.

Auch die Irrenanstalten sind iiberfillt. Es muss
daher der dringende Wunsch ausgesprochen werden,
dass Kranke nicht linger als dringend notwendig in
der Anstalt behalten werden.

Direktion des Innern.

In Bestitigung der Bemerkungen der Staatswirt-
schaftskommission zum letztjihrigen Verwaltungsbe-
richt der Direktion des Innern beziiglich der neu zu
erlassenden Gesetze sprechen wir den Wunsch aus,
es mochte die Direktion des Innern ecin Gesetz tber
die obligatorische Mobiliarversicherung ausarbeiten.
Von allen die Direktion des Innern betreffenden, im
Projekt liegenden Gesetzen scheint uns keines so
dringend zu sein wie dicses. Die diesbeziigliche Mo-
tion datiert zirka 10 Jahre zuriick und wir glauben,
dass es nun an der Zeit wiire, dieselbe zu verwirk-
lichen. Immerhin moéchten wir dadurch den Erlass
anderer Gesetze von ebensogrosser Wichtigkeit, wie
des Gesetzes iiber das Hausierwesen und desjenigen
itber den Arbeiterinnenschutz, nicht verzogern. Es
sollten dieselben unserer Ansicht nach soforl nach
dem ersterwihnten in Beratung gezogen werden.

Ein neues Gesetz iiber die Gebiudeversicherung
wird gegenwiirtig von den Behorden der Brandver-
sicherungsanstalt diskutiert und wird dem Regierungs-
rat unverziiglich vorgelegt werden.

Wir glauben zu wissen, dass das Fabrikgesetz nicht
iiberall piinkllich zur Anwendung gelangt, namentlich
in bezug auf die Samstagsarbeit und die Ueberzcitbe-
willigungen.

Infolge des Inkraftiretens des Lehrlingsgeselzes
wire es angezeigt, dic Fille zu erwiigen, wo dieses
Gesetz mit dem Bundesgesetz in Konflikt kommt. Dies-
beziiglich vernehmen wir, dass fiir die Fabriklehr-
linge die Lehrvertrige vom Bundesrat nicht anerkannt



worden sind, sowie dass das Bundesgesetz die Lehr-
linge nicht zum Besuche der Handwerkerschulen, wo
derartige Schulen bestehen, verpflichtet. Wir glauben,
dass es nicht unniitz wiire, diese Widerspriiche im
Auge zu behalten und dieselben beim Erlass eines
neuen Bundesgesetzes iiber die Arbeit in den Fabriken
zu beseitigen.

Wir glauben ferner, dass eine Neuverteilung des
Alkoholzehntels unter die verschiedenen Direktionen
am Platze wire. Die Direktion des Innern erhilt zirka
32,000 Fr., das heisst annihernd 1/, der dem Staate
zur Bekampfung des Alkoholismus zur Verfiigung ge-
stellten Summe. Ueber diese Verteilung werden Kla-
gen laut und mit guten Griinden macht man geltend,
da die verschiedenen die Bekidmpfung des Alkoholis-
mus fordernden Unternehmen (wie Temperenz- und
Guttempler-Wirtschaften), der Direktion des Innern un-
terstehen, sollte derselben eine grossere Summe zur
Verfugung gestellt werden. Diese Bemerkung wurde
bereits letztes Jahr gemacht und in Betracht gezogen
und wir hoffen, dass dem eben geausserten Wunsche
Rechnung getragen werde.

Die Staatswirtschaftskommission spricht zum
Schlusse den Wunsch aus, es mochten die Verhand-
lungen betreffend die Verstaatlichung des westschwei-
zerischen Technikums in Biel so geférdert werden,
dass dem Grossen Rat demniichst Bericht und Antrag
eingereicht werden kann.

Antrag:

1. Der Regierungsrat wird eingeladen, einen Ge-
setzesentwurf iber die obligatorische Mobiliarver-
sicherung dem Grossen Rate unverziiglich vor-
zulegen.

Baudirektion.

A. Organisation. Ein neuer Entwurf zur Organisa-
tion der Baudirektion ist vom Regierungsrat an die
gegenwirtige Direktion zu weiterer Anfragstellung ge-
wiesen worden. Vorgingig einer Totalrevision, die viel
Zeit in Anspruch nehmen wird, erscheint es uns zweck-
miissig, die Herren Bezirksingenieure jetzt schon direkt
unter den Oberingenieur zu stellen und letzterem cinen
besondern Sekretir beizugeben.

B. Geselzgebung. Der Entwurf Flurgesetz sollte
bald moglichst dem Regierungsrat zuhanden des Gros-
sen Rates vorgelegt werden.

Die Vermessung des Oberlandes sollte unbedingt
in dem Sinne energischer gefordert werden, dass dic
Direktion eingeladen wird, die Vermessung der Out-
schaften und derjenigen Gemeindeteile, dic sich in
starker baulicher Entwicklung befinden oder in néch-
ster Zeil durch die Anlage der vielen neuen Strassen
und Bahnen zur Entwicklung gelangen werden, anzu-
ordnen. An diese Aufnahmen sind dann spiter die-
jenigen der zum Teil wenig produktiven Gebiete an-
zuschliessen.

Die Hochbauten, Strassen- und Briickenbauten, so-
wie die Wasserbauten geben zu keinen besondern Be-
merkungen Anlass.

In der Vorschussrechnung ist die Amortisation der
Vorstudienkosten fiir die Bahn Vevey-Bulle-Thun nicht

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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vorgenommen worden, ebenso sollte der Vorschuss
fur die Miinster-Grenchen-Bahn amortisiert werden.
Die Angelegenheit der Bern-Neuenburg-Bahn ist im
Berichtsjahre nicht zu Ende gefiihrt worden und sind
auch gegenwiirtig die Unterhandlungen noch nicht ab-
geschlossen. Im Geschiftsbericht der Bern-Neuenburg-
Bahn haben die Herren Rechnungsrevisoren ein De-
fizit von 1,233,448 Fr. konstatiert; dieses Defizit sollte
durch entsprechende Staatszuschiisse ganz oder teil-
weise gedeckt werden und zwar noch im Jahre 1906.
Die Verhandlungen bei der Saignelégier-Glovelier-
Bahn haben zu keinem Ziele gefithrt, weshalb iiber
dieses Unternehmen der Konkurs verhiingt wurde.

Staatsrechnung.

Die Priifung der Staatsrechnung durch die dazu
bestimmte Delegalion erfolgte durch Vergleichung der
gedruckten Rechnung mit den Visakontrollen und mit
den Belegen vermittelst zahlreicher Stichproben und
ergab, soweit sich die Untersuchung erstrecken konnte,
iiberall vollstindige Uebereinstimmung.

Die Fithrung der Biicher, wie die Ordnung in den
Beleghiinden darf als eine gute bezeichnet werden.

Das reine Staatsvermogen betrug am 1. Januar
1905 . . Fr. 58,652,728, 87
am 31. Dezember glelchen Jahres  » 59,266,113. 99

hat sich somit vermehrt um . . Fr. 713,385.12
Die Vermehrung ergibt sich aus der Gewinn- und
Verlustrechnung wie folgt:

1. Vermehrungen :
a. Einnahmeniiberschuss der laufen-

den’Verwaltung . . . Fr. 11,297.46
b. Mehrerlose bei Verkiufen von Wal-
dungen, Doménen, Verkauf von
Rechten, Verkauf von Quellwasser,
Minderkosten bei Ankdufen . . . » 44,108.70
¢. Schatzungsberichtigungen  (Erho-
hungen) von Waldungen und Do-
ménen . » 531,260, —-
d. Bundesbenrag bei Ankauf von Aut-
forstungsterrain . . .o» 8,240.—
e. Vermehrung des V‘erwaltungsin-
ventars . . . . . . . . . . » 221558.51
Total Fr. 816,434. 67

2. Verminderungen :
@. Mehrkosten angckaufler Waldun-

gen und Domiinen, Mindererlos

verkaufter Waldungen und Domii-

nen, Ankauf von Quellwasser, Ab-

tretung von Pfrunddominen, An-

kauf von Rechten . Fr. 92,542, G5
b. Schalzungsberichli-

gungen. . . . . . » 1030.—
¢. Verminderungen des
Verwaltungsinventars »  9,476. 90

e »
ergibt das Total der Vermogensver-
mehrung von

103,049. 55

Fr. 713,385. 12

Diese Vermogensvermehrung ist zu einem grossern
Teil auf die Schatzungserhéhung von Doménen (neues
Oberseminargebidude, neues Anstaltsgebiude in Lan-
dorf und andere Neubauten), zu einem geringern Teil

3%
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auf die Vermehrung des Verwaltungsinventars, spe-
ziell in der Anstalt Witzwil zuriickzufiihren. '

Die Spezialfonds, welche am 1. Januar 1905 reine
Aktiven im Betrage von . Fr. 19,449,166. 46
aufweisen, betragen am 31. Dez. » 19,831,892.89

haben sich somit vermehrt um . Fr. 382,726. 43

Die laufende Verwaltuny ergibt einen Einnahmen-
iberschuss von . . . . . . . Tr 11,297. 46
statt dem budgetierten Defizit von » 1,631,341. —

also ein um . . .
giinstigeres Resultat.

Dieses Ergebnis kann als ein durchaus befriedi-
gendes bezeichnet werden und zwar um so mehr,
weil dieses Resultat nicht aussergewohnlichen Mehr-
einnahmen (Erbschaftssteuern), wie dies in den zwei
letzten Jahren der Fall war, zuzuschreiben ist, son-
dern vielmehr zu einem guten Teil dem grossern Er-
trignisse der direkten Steuern.

Trotz dieser gewiss erfreulichen Tatsache ist nach
unserm Dafiirhalten gleichwohl angesichts der stets
wachsenden Anforderungen an die Staatskasse, wie
namentlich im Armen- und im Schulwesen, sowie im
Hinblick auf die Wirkungen des neuen Besoldungs-
dekretes fiir die Beamten und Angestellten der Staats-
verwaltung und die peuen Anspriiche fiir den Aus-
bau unseres Eisenbahnwesens, Lotschbergbahn etc.,
grosstmoglichste Zuriickhaltung in den Ausgaben drin-
gend geboten.

Neben diesen allgemeinen Betrachtungen gibt uns
die Priifung der Staatsrechnung noch in folgenden
Punkten Anlass zu Bemerkungen.

1. In der Berechnung der Reiseentschidigungen
herrschen bei den verschiedenen Verwaltungsabteilun-
gen noch immer Ungleichheiten, die durch die Auf-
stellung eines einheitlichen, den heutigen Verhiltnis-
sen angepassten Tarifes beseitigt werden sollten.

2. Wir konstatieren mit Befriedigung, dass nun dem
in unserm letztjihrigen Bericht geltend gemachten
Wunsche, es mochte in Zukunft im Tagblatt des Gros-
sen Rates am Schluss der einzelnen Verhandlungen
jeweilen der aus der Diskussion hervorgegangene de-
finitive Beschluss reproduziert werden, Folge gegeben
wurde.

3. Die Rechnung iiber die Verwendung der Bundes-
subvention fiir die Volksschule weist gegeniiber den
Bestimmungen des Dekretes vom 30. November 1904
folgende Abweichungen auf:

a. VI. J. ¢. Zuschiusse an Leibgedinge nach Dekret
30,000 Fr., effektiv ausbezahlt 30,638 Ir. Da-
gegen wurden das letzte Jahr fiir diesen Zweck
bloss 28,674 Fr. ausgerichtet, so dass sich noch
eine Differenz zuungunsten der Lehrer mit Leib-
gedingen ergibt von 788 Fr., welcher Betrag den-
selben zu der im Dekret vorgeschriebenen Quote
noch zufliessen sollte.

b. VI. J. f. Beitrige an Gemeinden, 80 Rp. fiir den
Primarschiiler nach dem Ausweis pro 1904 83,000
Fr., effektiv aushezahlt 79,061 Fr. 25.

Die Differenz riithrt davon her, dass 48 Ge-
meinden von diesem Beitrag keinen Gebrauch ge-
macht haben.

Fr. 1,542,638. 46

Antrag:

Die Staatsrechnung pro 1905 wird unter dem {ib-
lichen Vorbehalt von Irr- und Missrechnung dem Gros-
sen Rat zur Genehmigung empfohlen.

Nachkredite.

Die Nachkredite sind wie iiblich in drei Klassen
unterschieden.

1. Kreditiiberschreitungen, welche durch die Aus-
fiihrung besonderer Beschliisse des Grossen Rates ent-
standen oder von dieser Behirde genchmigt worden
und als erledigt zu betrachten sind.

Wir haben diese Ausgaben an Hand der grundle-
genden Beschliisse geprift. VI. E. 1. B. e. betrifft
die Einrichtungen im Oberseminar, fiir welche der
Grosse Rat am 18. Mai 1905 einen Extrakredit be-
willigte.

II. Die Kreditiiberschreitungen fiir Ausgaben,
welche durch gesetzliche Vorschriften, Tarife oder Ver-
trige bestimmit wurden und deshalb keiner besondern
Begriindung bediirfen, geben uns zu besondern Be-
merkungen nicht Veranlassung.

I1I1. Die dritte Klasse wmfasst diejenigen Kredit-
tiberschreitungen, deren Genehmigung weniger selbst-
verstindlich ist; aber auch von diesen stiitzen sich
ein Teil auf gesetzliche Vorschriften und sind dem
Betrage nach von solchen mehr oder weniger abhingig.

Da diese Kreditiiberschreitungen im einzelnen ein-
gehend begriindet sind, so kénnen wir uns hieriiber
nur auf einige wenige, mehr allgemeine Bemerkungen
beschrinken.

Zu einer speziellen Bemerkung veranlasst uns die
verhdltnismiissig hohe Kreditiiberschreitung fiir die
auswdrtige Armenpflege mit 52,328 Fr. 51. Die da-
herigen Mehrausgaben iibertreffen diejenigen des Vor-
jahres um 18,796 Fr. 63, trotzdem die Zahl der Unter-
stiitzten gegeniiber 1904 noch etwas zuriickgegangen
ist.

In Anbetracht dieser fiir die Staatsfinanzen etwas
besorgniserregenden Erscheinung sprechen wir den
ganz bestimmten Wunsch aus, die Regierung mochte
auf Mittel und Wege Bedacht nehmen, um ein wei-
teres Anwachsen der daherigen Ausgaben verhindern
zu suchen.

Mit bezug auf die in unserm letztjihrigen Bericht
gemachten Bemerkungen iiber die Kreditiiberschrei-
tungen der Amstalt Sowvilier konstatieren wir nun
mit Befriedigung, dass sich das Betriebsergebnis im
Berichtsjahr dank der von uns angeregten und nun
auch erfolgten Vereinfachung in der Verwaltung giin-
stiger gestaltet hat, so dass eine nochmalige Kredit-
itberschreitung vermieden werden konnte.

Neben diesen speziellen Bemerkungen mochten wir
im allgemeinen noch konstatieren, dass sich die Ver-
hiltnisse mit bezug auf die Kreditiiberschreitungen
dem Vorjahr gegeniiber verbessert haben, indem die-
selben im Berichtsjahr nicht ganz 3,89/, ausmachen,
withrend sie 1904 eine Hohe von nahezu 69/, erreich-
ten. Trotz dieser eingetretenen Reduktion halten wir
dennoch dafiir, dass die Nachkredite noch mehr her-
abgemindert werden sollten. Dies konnte nach un-
serm Dafiirhalten erreicht werden in einer noch etwas
sorgfiilltigeren Budgetierung der einzelnen Direktionen,
wobei sich dieselben jeweilen nur auf die unumging-
lich notigen Kredite beschrianken sollten. Sodann ha-
ben wir in unserm letztjihrigen Bericht als Mittel zur
weitern Besserung der Nachkreditverhiiltnisse ange-
regt, es mochte eine organisatorische Aenderung in
der Weise getroffen werden, dass die Verantwortlich-



‘keit fiir die Innehaltung der Kredite primir in die
Verwaltungsabteilungen verlegt werde, statt dieselbe
durch die Kontrolistelle der Finanzdirektion tragen
zu lassen.

Die Regierung fand sich nicht veranlasst, dieser An-
regung Iolge zu geben, indem dieselbe nach ihren

Aeusserungen im Bericht iiber die Kreditiiberschrei-
tungen im Berichtsjahr die gegenwirtigen Einrichtun-

gen als zweckmissig und geniigend erachtet.

Die Zukunft wird lehren, ob es der Regierung ge-
lingt, trotz Ablehnung dieses Mittels die Kreditiiber-
schreitungen auf ein nicht anfechtbares Mass redu-
zieren zu konnen und wollen wir deshalb im gegen-
wiirtigen Zeitpunkt von weitern diesbeziiglichen Er-

orterungen absehen.

N 16 — 289

Antrag:

Die pro 1905 notig gewordenen Nachkredite im
Betrage von 649,055 Fr. 01 gemiss Spezialvorlage
werden dem Grossen Rat zur Genehmigung empfohlen.

Bern, den 31. August 1906.

Im Namen der Staatswirtschaftskommission

der Prisident
Freiburghaus.
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Bericht und Antrag

Creditiiberschreitungen fiir 1909.

B S

der Finanzdirektion

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates.

(Juni 1¢

Gemiiss dem Beschlusse des Grossen Rates vom
L. Mirz 1895, wonach die Nachkreditbegehren eines
Rechnungslahres in einer einzigen Vorlage dieser Be-
horde zu unterbreiten sind, beehrt sich die Finanz-
direktion, bei Ihnen zu Handen des Grossen Rates
um die Bew1111gung der erforderlichen Nachkredite
fiir die im Jahre 1905 vorgekommenen Kreditiiber-
schreitungen nachzusuchen,

Wie tiiblich werden die Kreditiiberschreitungen in
drei Klassen eingeteilt, nimlich:

I. Kreditiiberschreitungen, welche durch die Aus-
fiihrung besonderer Beschliisse des Grossen Rates ent-
standen, oder von dieser Behorde genehmigt worden
und als erledigt zu betrachten sind.

II. Kreditiiberschreitungen fiir Ausgaben, welche
durch gesetzliche Vorschriften, Tarife oder Vertrige
bestimmt werden und daher einer besondern Begriin-
dung nicht bediirfen.

IlI. Die {iibrigen Kreditiiberschreitungen.

L

Der ersten Klasse gehort eine einzige Kreditiiber-
schreitung an, Sie betrifft die Rubrik
VL, E, 1. B. e. Einrichtungen im Ober-
semanar Fr, 23,714. 95
Diese Ausgaben erfolgten auf Rechnung des vom
Grossen Rat am 18, Mai 1905 gewiihrten Extrakredites
von 40,000 Fr.

II.

Zu der zweiten Klasse werden diejenigen Kredit-
iiberschreitungen geziihlt, welche Ausgaben betreffen,
die der Zeit und der Summe nach, einerseits durch
gesetzliche Vorschriften, Beschliisse des Grossen Rates,
Tarife oder Vertrige, und anderseits durch Faktoren
bestimmt werden, welche nicht in der Hand der ein-
zelnen Verwaltungen oder des Regierungsrates liegen.
Die Kreditiiberschreitungen dieser Art sind folgende:

I. Allgemeine Verwaltung.

A, 1. Grosser Rat . Fr. 2306.55
J, 2. Besoldungen der AnJ(.st(llz‘en
der Amtsschreibereien . . » 9,562, 80
II. Gerichtsverwaltung.
C, 2. Intschidigungen derStellver-
treter der Gerichtspraisi-
denten . ey 893. 70
C, 3. Entschidig Jungm der Mit-
glieder der Amtsgerichte
und Suppleanten . » 1,353.25
D, 2. Besoldungen der Angpatellten
der Gerichtsschreibereien . » 6,784.90
F, 1. Entschidigungen der Ge-
schwornen . . » 1,478, —
y, D, Besoldungendeetmab@mqs
gehiilfen . . . » 2,003. 20
G, 6. DBesoldungen der Angestellten -
der Betreibungs- und Kon-
kwrsémter . . . . . . » 7,252, 40
IITb. Polizei.
B, 4. Transport- und Armenfuhr-
kosten . Loy 3,644.51
, 1. Kosten in btm}mehm .. »  17,044.65
VI. Unterrichtswesen.
B, 7. Bibliotheken . . . » 4,344.90
C, 3. Staatsbeitrige an Gymnaswn
und Progymnasien . . » 557,65
C, 4. Staalsbeitrige an Sekundar-
schulen . . » 18,192.20
D, 1. Ordentliche Staats‘zulagm an
Lehrerbesoldungen . . . » 23323 15
D, 7. Madchenarbeitsschulen . . » 6, 763 80
Uebertrag Fr. 105,505. 66



Uebertrag Fr. 105,505. 66

, 12. Beitrdge an Lehrmittel /ur
Schiiler . . . »  6,036.95
D, 13. Fortbeldungsschulen .. » 4,843, 30

D, 14. Stellver tretung kranker Leh-
rer . . e .. 3,879.45

VIII. Armenwesen.

C, 12, Beitrdge fiir dauernd Unter-
stiitzte . . »  53539.25

C, 1. Beitrige fiir vmubergehend
Unterstiitzte . . » 40,247 50

,  Ae, Beztrage gemdss §§ 59 und
3 A-G. . . » 44 bbb 87

D,1—8 Beztmge an Ver p/]egungscm
stalten . . A 3,475, —

IX?. Gesundheitswesen.

B, 7. Erweiterung der Irrenpflege » 17,294.28

XX. Staatskasse.

B, 12 Zinse fiir Depots von Spezial-
: verwaltungen . . » 18,848, 23

B, 1b. Zinse fiir gcr@chtlzche Hin'
terlagen . . . . . » 54b4 49

B, 1le. Zinse fir administrative
Hinterlagen . . .o 160, 02
B, 3. Skonti fir Barzahlungen .o 172,02
XXT. Bussen und Konfiskationen.

B, 5. Anteil der Gemeinden . . . » 2,971.65
B, 6. Anteil des Gesundheitswesens » 2971.65
XXII. Jagd.

A, 2. Anteil der Gemeinden, 200/, » 560, -

' XXIII. Salzhandlung.

B, 3. Auswdigerlohne » 223857
B, 5. Vergiitungen fiir Barzahlunq » 322,22
XXIV. Stempel- und Banknotensteuer.

C, 2. Provisionen der Stempelver-
kaufer . . . . . . . » 213692
XXVI. Erbschafts- und Schenkungssteuer.
A, 2. Anteil der Gemeinden . . » 17,779 68
B, 1. Bezugsprovisionen . . . . » 1,571.23

XXVII. Wirtschafts- und Kleinverkaufspatent-
gebiihren.

A, 2. Anteil der Gemeinden, 100/, » 2,046, 33
B, 2. Anteil der Gemeinden, 500/,  » 129.75
XXX. Direkte Steuern.

C, 21 Bezugsprovisionen auf der
Vermogenssieuer . » 5656, 41
C, @b, Bezugsprovisionen auf der ;
Einkommensstewer . . . » 21472 —
C, 6. Kostender Grundsteuerschat-
zungsrevision . . . . . » 2537305
zusammen Fr, 389 241. 48
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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I1I.

Die dritte Klasse umfasst diejenigen Kreditiiber-
schreitungen, deren Genehmigung weniger selbstver-
standlich ist; aber auch von diesen stiitzen sich ein
Teil auf gesetzliche Vorschriften und sind dem Betrage
nach von solchen mehr oder minder abhingig.

I. Allgemeine Verwaltung.

E, 4. Druckkosten der Staatskanzlei Fr. 77,845 65
E, 5. Bedienung und Beheizung des

Rathauses . . » 586. 35
F, 3. Tagblatt des Grossen Rates, Re-

daktionskosten . . » 335. —
F, 4. Druckkosten des Tagblattes und

der Gesetzsammlung . » 4,039, —
G, 3. Redaktionskosten des Oompte

rendu . » 120, —
G, 4. Druckkosten des Oompte ‘rendu

und der framzdsischen Gesetz-

sammlung . . . . . . . » 2466.35
H, 4. Bureaukosten der Regierungs-

statthalter . . »  1,548.50
J, 1. Besoldungen der Amtsschrezber » 300. —

zusammen Fr 17 240 85

Der Kredit fiir Druckkosten der Staatskanzlei sah
VO :

Ausgaben fiir Satz, Druck und Papler Fr.
Einnahmen fir Drucksachen .. »

40,000, —
6,000. —
Reine Ausgaben Fr. 34,000. —

Demgegeniiber betrugen:

die Ausgaben . . . . . . . . . Fr. 53,665. 70
die Einnahmen . .. . . . . » 11820.05
Reine Ausgaben Fr, 41845 65

Bei 13,665 Fr. 70 Mehrausgaben und 5820 Fr. 05
Mehreinnahmen ergibt sich somit eine Kreditiiber-
schreitung von 7845 Fr. 65. Sie wurde verursacht
durch zwei kantonale Volksabstimmungen iiber fiinf
Gesetzesvorlagen, durch die im Herbst stattgefundenen
Nationalratswahlen, sowie durch die vermehrte Abgabe
des Abstimmungsmaterials infolge der neuen Bestim-
mungen des Wahldekretes vom 22. November 1904.
Erwahnt sei ferner, dass das Regierungsratsprotokoll
um iiber 50 Seiten zugenommen hat. Der Vorsaal des
Grossen Rates wurde nach Renovation mit neuen Sto-
ren und Draperien, sowie mit 30 Schirmstindern aus-
gestattet, Die daherigen Kosten betragen 636 Fr. 70
und belasteten den Kredit Bedienung und Beheizung
des Rathauses in unvorhergesehener Weise. Die Re-
daktionskosten und Druckkosten der beiden Tagbldtter
und Gesetzsammlungen sind von dem Umfange dieser
Druckschriften abhingig und dieser steht wieder in
engem Zusammenhange mit der gesetzgeberischen Téi-
tigkeit der Behorden, Die Kosten sind daher verinder-
lich. Sie betrugen in 1903 24,534 Fr. 20, in 1904
29,983 I'r. 30, in 1905 30,660 Fr. 35. Von den Bureau-
kosten der Regierungsstatthalter erforderten die direk-
ten Auslagen fiir Telephonabonnemente, Mobiliaran-
schaffungen und Amnteil Beheizung und Beleuchtung
in den Amtshiusern Bern und Biel 3718 Fr. 50 gegen-
iber einem Kredite von 2170 I'r. Unter den Mobiliar-
anschaffungen figurieren 625 Ir. fiir eine Schreib-
maschine fir das Regierungsstatthalteramt Biel. Die

4
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Kosten fiir Beheizung und Beleuchtung der Amtshiuser
Bern und Biel kamen um 1347 Fr. 55 hoher zu stehen
als in 1904. Von dieser Kostenvermehrung sind meh-
rere Bureaukostenkredite beeinflusst worden, derjenige
tir die Regierungsstatthalter mit 188 Fr, 85. Einem
Amtsschreiber wurden an die ihm wegen Erkrankung
entstandenen Stellvertretungskosten 100 Fr, und ei-
nem andern eine Entschidigung fiir Mehrarbeit infolge
grundbuchlicher Behandlung von Expropriationskauf-
vertragen von 200 Fr. bewilligt, beides zu Lasten des
Kredites Besoldungen der Amisschreiber, der. genau
den ordentlichen Besoldungen dieser Beamten ent-
sprach,

II. Gerichtsverwaltung.

B, 2. Besoldungen der Angestellten der
Obergerichtskanzles . . . . Fr. 1,033,70
C, 4. Bureaukosten der Amisgerichte » 653, —

D, 1. Besoldungen der Gerichtsschrei-
ber . . . . . . . L. » 1,899.95

D, 3. Bureaukosten der Gerichtsschrei-
ber . . . » 825,15

E, 2. Bur caukosten des Genemlmoku—
rators . . . . »  140.35

E, 3. Bureaukosten der Bezzrksproku-
ratoren . . . » 469 34

F, 3. Entschadzgungen der  Ersatz

manner und Weibel der Kri-
minalkammer . . » 1732 50

, 4. Bureaukosten der Kriminalkam-
mer . »  533.95

G, 7. Bureaukosten der Betrezbungs
damter . P »  550.85
, 8. Kontrollen und Formulare .o » 708,10
zusammen  Fr, 8546, 89

Die Mehrausgaben fiir Besoldungen der Angestellten
der Obergerichtskanzlei betreffen mit 450 Fr. Kosten
fiir Stellvertretung des Obergerichtsschreibers und mit
685 Fr. Entschidigungen an Angestellte der Oberge-
richtskanzlei fiir geleistete Mehrarbeit. Die Mehraus-
gaben fiir Bureaukosten der Amtsgerichte beriihren
die Anteile an der Beheizung und Beleuchtung in den
Amtshiusern Bern und Biel, welche gegeniiber dem
Vorjahre um 492 Fr, 55 gestiegen sind, im {brigen
Mobiliaranschaffungen wund Telephonabonnementsge-
biihren. Die Ueberschreitung des Kredites Besoldungen
der Gerichitsschreiber hat ihren Grund in der Bewil-
ligung eines Beitrages von 1200 Fr. an den Gerichts-
schreiber von Frutigen fiir die ihm durch Krankheit
verursachten Stellvertretungskosten und in der Ge-
wihrung eines Besoldungsnachgenusses von 700 Fr.
an die Witwe eines verstorbenen Gerichtsschreibers,
Die Mehrausgaben fir Bureaukosten der Gerichts-
schreiber entstanden durch die Anschaffung von For-
mularen in Handelsregistersachen, 322 Fr. 90, und
einer Schreibmaschine fiir die Gerichtsschreiberei Aar-
wangen, 575 Fr. Beide Ausgaben waren im Voran-
schlag nicht vorgesehen. Dem Kredit Bureaukosten
des Generalprokurators wurde die Restzahlung fiir die
seinerzeit angekaufte Schreibmaschine mit 200 Fr. be-
lastet. Die Bureaukosten der Bezirksprokuratoren sind
um 716 Fr. 88 geringer als in 1904, iibersteigen aber
den Kredit um 469 Fr. 34. Die Ursache dieser Ueber-
schreitung liegt in dem Umstande, dass zwei Bezirks-
prokuratoren, statt friiher nur einer, nicht am Sitze
der Assisen wohnen und wihrend der Dauer der As-

sisensessionen fiir Reise und Unterhalt entschidigt
werden miissen. Der Ueberschreitung des Kredites fiir
LEntschidigungen der Ersatzmdnner und Weibel der
Kriminalkammer entsprechen die Mehrauslagen fiir
die Zast bestindige Beiziehung eines Ersatzmannes
in die Kriminalkammer an die Stelle des Mitgliedes,
welches letztere an den Appellations- und Kassations-
hof abgeben muss. Die Bureaukosten der Kriminal-
kammer sind von der Zahl der Assisensitzungen
abhingig. Fir 1905 ist der Kredit mit Riicksicht auf
die Kosten der Vorjahre um 500 Fr. erhoht worden,
er erwies sich aber gleichwohl als um 533 Fr. 95
zu niedrig, indem die Kosten 4333 Fr. 95 betrugen,
statt 3500 Fr. In 1904 beliefen sie sich auf 5480
Fr. 75, in 1903 auf 4234 Fr. 65. Zu der Ueber-
schreitung des Kredites Bureaukosten der Betrei-
bungsimter fihrten in der Hauptsache die An-
schaffung eines Schrankes fiir das Betreibungsamt
Obersimmenthal, 160 Fr., und die vermehrten Aus-
lagen fiir Beheizung und Beleuchtung der Amtshéuser
Bern und Biel, 310 Fr, 75. Die Ausgaben fiir For-
mulare und Kontrollen richten sich nach der Zahl
der Betreibungen.

I, Justiz.
A, 3. Bureaukosten . . . . . . . Fr 2301.25
A 4. Rechiskosten . . . » bl4 12
B 1. Gesetzgebungskommi ission und Ge-
seterevision . . . . . . . » 519,40

zusammen Fr. 3,334, 77

Die Ueberschicitung des Kredites Bureaukosten be-
trifft mit 850 Fr. Mchrkosten fiir Bureauaushiilfe, mit
300 Fr. eine dem Abwart gewihrte Besoldungsauf-
besserung, im tibrigen vermehrte Kosten fiir Beheizung
und riickstindige Rechnungen aus dem Vorjahre, Der
Kredit Rechtskosten wurde mehr als gewohnlich fiir
Honorare fiir Gutachten in Anspruch genommen. Zu
den Mehrausgaben fir Gesetzgebungskommission und
Gesetzrevision fiihrte die Revision der gerichtsorgani-
satorischen Bestimmungen und die Aufstellung eines
Entwurfes Notariatsordnung.

IITb. Polizei.
B, 1. Pass- und Fremdenpolizei . . Fr. 216, 20
B, 3. Fahndungs- und Fmbrmgungs-
kosten . . . » 2190.50
C, 2. Sold der Ltmd;ager . . . . » 332065
C, 3. Bekleidung . . L. .y 311,10
C, 7. Wohnungs- wund Mobiliarent-
schadigung . . » 1,500, 80
C, 9. Verschiedene Verwaltungskosten » 117452
D, 12, Nahrung der Gefangemen . . . » 479 53
D, 1>, Verschiedene Verpflegungskosten —» 341,90
D, 2b, Verschiedene Verpflegungskosten » 2,245 15
E, 1. Strafanstalt Thorberg . . . » 11,181, 96
E, 4. 7wa,ngserzzehungsamtalt Trach-
selwald . . .. » 240702
F, 1. Arbeitsanstalt Hindelbank . . o» 2743 .27
G, 5. Polizeikosten . . . .. . » 3411.20
G, 7. Aargauerstaldenkmwall Pro-
zesskosten, Beitrag . . » 2,650, —
G, 8. Streiks in an Spiez und Thun » 14 889 30
zusammen [r. 49,063. 10

Die Mehrkosten der Pass- und Fremdenpolizei rith-
ren davon her, dass im Jahr 1905 eine grossere An-



zahl von Formularen fiir Aufenthaltsscheine, Fremden-
rapporte (fir Wirtschaften), Niederlassungs- und Auf-
enthalterkontrollen gedruckt und Kontrollen der letz-
tern Art erstellt (eingebunden) werden mussten. Der
Grund der Ueberschreitung des Kredites Fahndungs-
und Einbringungskosten liegt darin, dass letzterer mit
zwei Abonnementsbeitrigen des Kantons Bern fir die
von diesem bezogenen Exemplare des allgemeinen
schweizerischen Polizeianzeigers (jetzt des schweizeri-
schen Polizeiblattes) belastet wurde, einmal fiir das
Abonnement pro 1904 mit 3273 Fr. 60 und sodann
auch fiir das Abonnement pro 1905 mit 2470 Fr. Im
Kredit fiir Sold der Landjiger war die an die Ge-
meinde Bern zu bezahlende Entschiddigung fiir die
Besorgung des Kriminal- und Sicherheitspolizeidienstes
in der Stadt Bern mit 96,000 Fr. berschnet. Die Ent-
schidigung stellte sich aber um 4581 Fr. 75 hoher,
weil die Gemeinde Bern den Bestand ihrer Polizei-
mannschaft erhoht hat und der Staat fiir die Verstir-
kung der Mannschaft laut Vertrag einen Betrag von
1000 Fr. per Mann bezahlen muss. Die Bekleidung des
Landjigerkorps richtet sich nach der Verordnung vom
20. Dezember 1899. Je nach der Art der Kleidungs-
stlicke, die zur periodischen Abgabe gelangen, nehmen
die Kosten zu oder ab. Die Mehrausgaben fiir Wohnungs-
und Mobiliarentschidigung entstanden dadurch, dass
die Zahl der in Bern stehenden verheirateten Land-
jager, welche nicht kaserniert werden, sondern ge-
maéss Art. 2 des Gesetzes tiber das Polizeikorps eine
Wohnungsentschidigung erhalten, sich unvorhergese-
henerweise im Laufe des Jahres vermehrt hat, Die
auf der Rubrik Verschiedene Verwaliungskosten vor-
gekommene Kreditiiberschreitung betrifft in der Haupt-
sache folgende Ausgaben: Kosten bei verschiedenen
Beerdigungen, Anbringung neuer Postentafeln, Anschaf-
fung und Auffrischen von Betten, Anschaffung von
Wolldecken, Sodann kam die Befeuerung und Be-
leuchtung etwas hoher zu stehen als im Jahr 1904,
Die Mehrkosten fir Nahrung der Gefangenen rithren
her von dem hohen Gesamtbelauf der Kostgelder,
welche an die lrrenanstalten Waldau und Miinsingen
bezahlt werden mussten fiir Personen, die dort auf
Anordnung der Gerichtsbehdrden zur psychiatrischen
Untersuchung untergebracht wurden. Die Kostgelder
beliefen sich auf 1606 Fr. 10 gegen 697 Fr. 05 in
1904. Die Kreditiiberschreitung fiir die wverschiedenen
Verpflegungskosten der Gefingnisse in der Hauptstadt
wurde durch die Kosten der Beheizung veranlasst,
welche um rund 500 Fr, hoher zu stehen kam und
tiir die wverschiedenen Verpflegungskosten der Gefing-
nisse in den Bezirken wird die Kreditiiberschreitung
begriindet durch vermehrte Anschaffung von Gefing-
niseffekten, die bedeutenderen Ausgaben fir drztliche
Behandlung von Gefangenen und die Miete von Wasser
und elektrischem Strom fiir die Beleuchtung in mehre-
ren Gefingnissen, Die Strafanstalt Thorberg verzeigt
eine Inventarvermehrung von 3543 Fr. 75, die im
Voranschlage nicht vorgesehen war, Die nach Abzug
derselben verbleibende Kreditiiberschreitung von 7638
Fr. 21 hat ihre Ursache in den Mehransgaben fir Ver-
waltung, Nahrung und Verpflegung, sowie in den Min-
dereinnahmen von 3470 Fr. 96 auf den Gewerben und
der Landwirtschaft. Die Betriebsausgaben sind an-
nihernd gleich hoch wie in 1904, dagegen sind die
Betriebseinnahmen (Ertrag der Gewerbe und der Land-
wirtschaft) um 6383 Fr. 01 geringer als im Vorjahre.
Um nicht ganz diesen Ausfall, das heisst genau um
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6116 Fr. 84, sind die reinen Kosten der Anstalt in 1905
grosser als in 1904. Die Ausgaben der Zwangser-
ziehungsanstalt Trachselwald gehen um 2085 Fr, 50
iiber den Voranschlag hinaus und die Einnahmen blie-
ben um 321 Fr. 52 hinter demselben zuriick. Die
reinen Kosten iibersteigen somit den Kredit um 2407
Fr. 02. Gegeniiber 1904 sind die Ausgaben um 1950
Fr. 51 geringer, aber auch die Einnahmen sind um
26562 Fr. 65 zuriickgegangen, so dass das Ergebnis in
1905 um 602 Fr. 14 ungiinstiger ist als in 1904. Die
Minderausgaben betreffen die Inventarvermehrung, die
Mindereinnahmen die Landwirtschaft und die Kost-
gelder, Die Arbeitsanstalt Hindelbank richtete das
elektrische Licht ein und verausgabte dafiir 3000 Fr.
Ohne diese im Voranschlag nicht vorgesehenen Kosten
wiirde statt einer Kreditiiberschreitung von 2743 Fr, 27
eine Kreditersparnis von 256 Fr. 73 bestehen. Die
Polizeikosten lassen sich auch nur annihernd, nicht
zum voraus genau bestimmen, da sie je nach der Art
und der Zahl der Untersuchungen das eine Jahr stei-
gen, das andere fallen konnen, Sie erreichten in 1903
20,055 Fr. 69, in 1904 20,6562 Fr. 99, in 1905 19,411
Fr. 20. Den im sogenannten Aargauerstaldenkrawall
beteiligten Beamten und Amngestellten der stidtischen
Polizeidirektion von Bern bewilligte der Regierungs-
rat an die ihnmen erwachsenen Verteidigungskosten
2650 Fr., ndmlich 2200 Fr. den verurteilten Polizei-
angestellten, 450 Fr. den Beamten. Die Beitrige wur-
den geleistet unter der Bedingung, dass die Gemeinde
Bern mindestens einen gleich hohen Beitrag an diese
Verteidigungskosten leiste wie der Staat. Dabei wurde
die bestimmte Erwartung ausgesprochen, dass die be-
teiligten Amnwilte ihre sachbeziiglichen Kostennoten
den Verhiltnissen angemessen reduzieren, Die durch °
die Streiks in Bern, Thun und Spiecz veranlassten
Kosten waren natiirlich im Voranschlag nicht vorge-
sehen,

IV. Militir.

B, 4. Bureaukosten des Kantons-
kriegskommissariats . . . Fr. 588 65
E, Aufsicht und Auslagen . . » 914,15
H 6 Konfektion der Bekleiduny und
Ausristung . . . » 4,088.16
L, Schiitzenwesen . . . . . . » 3 133, 45
zusammen  Fr, 8 724, 41

Wie bereits in 1904 reichte der Kredit fiir Bureau-
kosten des Kantonskriegskommissariats auch in 1905
nicht hin, da wiederum eine vermehrte Anschaffung
von Formularen stattfinden musste. Die Kosten be-
trugen in 1904 5088 Fr. 70, in 1905 5088 Fr. 65. Die
Mehrkosten fir Auwfsicht und Auslagen sind durch
den Brand des Zeughauses in Langnau entstanden,
Sie werden durch die den Voranschlag um 548 Fr. 35
ibersteigende Vergiitung des Bundes bis auf 365 Fr. 80
kompensiert. Im Voranschlag waren Ausgaben und
Einnahmen der Konfektion der Bekleidung und Aus-
ristung gleich hoch angenommen, wihrend die Rech-
nung einen Ausgabeniiberschuss von 4088 Fr, 16 er-
gibt. Der Ausfall rithrt davon her, dass die Vergiitung
des Bundes nicht ganz den Erstellungskosten des Kan-
tons entspricht. In 1905 betrug die Zahl der beitrags-
berechtigten Schiitzen 12,353, wihrend der Kredit fiir
das Schiitzenwesen fiir nicht ganz 10,000 berechnet
war,
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V. Kirchenwesen.

B, 4. Holzentschidigungen . . . . . Fr. 864 65
C, 2. Leibgedinge . . . . . . . . » 425, —
D, 6. Biel, Kirchenbau, Beitrag . . . » 63830 —

zusammen Fr, 8119, 65

In 1905 fanden wiederum Erhéhungen der Holz-
entschadigungen fiir verschiedene Pfarreien statt, eines-
teils infolge Steigens der Holzpreise, andernteils be-
hufs Beseitigung von Ungleichheiten, Die Ueberschrei-
tung des Kredites fiir Leibgedinge an romisch-katho-
lische Geistliche wird durch die Versetzung eines Geist-
lichen in Ruhestand mit Pension motiviert. Der christ-
katholischen Gemeinde Biel bewilligte der Regierungs-
rat an die Kosten des von ihr ausgefithrten Kirchen-
baues einen Beitrag von 100/, der wirklichen Bau-
kosten mit 6830 Fr. Die Ausgabe war im Voranschlag
nicht vorgesehen.

VI. Unterrichtswesen.

A, 3. Bureaukosten . . . . . . Fr. 1039 70
A, 6. Schulsynode . . . . . . . » 119555
C, 6. Pensionen fiir Mitlelschullehrer —»  4,663.20
D, 2. Ausserordentliche Staatszulagen
an arme Gemeinden ., . . . » 1,258 —
D, 3. Leibgedinge . . . . . . . » 4476.45
D,16. Schillerferer . . . . . . . » 3700.—
E, 2. Seminar Pruntrut . . . . . » 184757
E, b2, Seminarlehrerpensionen . . . » 72915
G, 2. Kunstmuseum, Beitrag an die
Betriebskosten . . . . . . » 2200 —
G, 5. Schweiz. Idiotikon, Beitrige . » 114, —
G, 7. Erhaltung wvon Kunstalterti-
mern . . . . . . . . . » 14458 40
zusammen Fr. 35,682, 02

Der Kredit fiir Burcaukosten der Direktion des Un-
terrichtswesens wurde fiir verschiedene ausserordent-
liche Ausgaben belastet, unter anderm fiir Bureauaus-
hiilfe mit 1273 Fr., fiir Anteil Redaktionskosten des
schweizerischen Schulatlas mit 710 Fr, fiir Berech-
nungen zur Neuverteilung des ausserordentlichen
Staatsbeitrages an arme Gemeinden mit 391 Fr, Der
Kredit fiir die Schulsynode, der fiir eine Session dieser
Korperschaft berechnet ist, wurde ausserordentlicher-
weise fiir Taggelder und Reiseentschidigungen an den
Vorstand derselben und an die Mitglieder der grossen
Kommission fiir Untersuchung der Rekrutenpriifungs-
ergebnisse mit 1769 Fr. 45 in Anspruch genommen.
In 1905 wurden 9 neue Pensionen fiir Mittelschul-
lehrer im Gesamtbetrage von 14,725 Fr. bewilligt, 2 bis-
herige mit 3650 Fr. fielen dahin. Die Vermehrung von
netto 11,075 Fr,, welche pro rata zur Anweisung gelang-
te, veranlasste eine Kreditiiberschreitung von 4663 Fr,
20. Um bei der Neuverteilung des Kredites fiir ausser-
ordentliche Staatszulagen an arme Gemeinden mog-
lichst allen Bediirfnissen gerecht zu werden, musste
derselbe um 1258 Fr. erhoht werden. Auf Ende 1905
waren 299 Leibgedinge an Primarlehrer und Lehrerin-
nen fiir eine Gesamtsumme von 101,140 Fr. bewilligt,
die 96,476 Fr. 45 Ausgaben erforderten, gegeniiber
einem Kredit von 92,000 Fr. Bei Anlass der Schiller-
feier wurde an sidmtliche Sekundarschiiler und die
Schiiler der drei obersten Primarklassen des deutschen
Kantonsteiles Schillers « Wilhelm Tell » gratis verab-
folgt. Die daherigen Kosten, fiir welche im Voranschlag

kezn Kredit bestand, beliefen sich auf 3700 Fr, Die Kre-
ditiberschreitung des Seminars Pruntrut ist auf die
Anschaffung von fiinf neuen Betten, die Aufbesserung
von zwei Lehrerbesoldungen, die Anstellung eines Leh-
rers fir Hygiene, und den Minderertrag der Kost-
ge.der zuriickzufiihren, Die Mehrausgaben fiir Semi-
narlehrerpensionen betrifft die an Seminardirektor Mar-
tig bewilligte, mit 15. September 1905 in Kraft ge-
tretene Pension. Dem Kunstmuseum wurden iiber den
ordentlichen Beitrag hinaus 1200 Fr. an die Erstel-
lungskosten von zwei Oberlichtern und 1000 Fr. an
dea Ankauf von zwei Manuelbildern bewilligt. Der
Beitrag an die Kosten fiir den Glossaire des patois
romands ist voriibergehend von 500 Fr. auf 614 Ir.
erhtht worden, Der Kredit fiir Erhaltung von Kunst-
altertiimern war fiir Beitrige an die Restauration der
Grasburg und der Stiftskirche in St. Ursitz auf 7500
Fr. berechnet worden. Demgegeniiber wurden folgende
Subventionen ausgerichtet:

Restauration der Ruine Grasburg . . Fr. 3,720,70
Erwerbung von 3 gemalten Scheiben

in der Kirche von Heimiswil . . » 10,000, —
Renovation der Kirche von Gottstatt » 1,000, —
Restauration der Rosiustiirme in Biel » 3,000, —
Restauration der Stiftskirche in St.

Ursitz . . . . . . . . . » 4000 —
Diverse Kosten . . . . . . . . » 237,70

zusammen Fr, 21 958, 40

VIII. Armenwesen.

C, 2. Auswdirtige Armenpflege . Fr, 52328 51
F, 2. Erziehungsanstalt Aarwangen . » 1857 24
F, 4. Erziehungsanstalt Kehrsatz . . » 237,98
F, 5. Erzichungsanstalt Briittelen . . » 317.33
G, 1. Berufsstipendien . . . . . . » 1725 —

zusammen Fr. 56,466, 06

~In der auswdirtigen Armenpflege ist zwar die Zahl
der Unterstiitzben in 1905 etwas zuriickgegangen,
gleichwohl sind die Kosten um 18,796 Fr. 63 grosser
als in 1904, weil in vielen Fillen die Unterstiitzung
erhoht wurde. Fir die Erziehungsanstalt Aarwangen
betrifft die Kreditiiberschreitung den Minderertrag der
Landwirtschaft, der um 2,361 Fr. 52 unter der Summe
geblieben ist, die im Voranschlag angenommen war.
Fir die Erziehungsanstalt Kehrsatz besteht eine In-
ventarvermehrung von 939 Fr. 50, welche im Vor-
anschlag nicht vorgesehen war und die Kreditiiber-
schreitung mehr als ausgleicht. Die Rechnung der
Erzichungsanstalt Briitielen wurde fir einen Betrag
von 708 Fr. 62 ungedeckter Kosten des Scheuneneu-
baues von 1904 belastet, Ohne diese Ausgabe wiirde
die Rechnung eine Kreditersparnis von 391 Fr, 29
ergeben haben. Die Zahl. der mit Berufsstipendien
versehenen Lehrlinge war grosser als im Budget an-
genommen worden war, Es wurden 207 Stipendien
verabfolgt gegeniiber 181 in 1904,

IXa2, Volkswirtschaft.

C, 1. Firderung von Handel und Ge-
werbe im allgemeinen

R, 1c. Besoldungen der Assistenten und
des Abwarts . . . . . . . »

Fr. 553. 60

~» 150, —
zusammen Fr. 703. 60




Die Mehrausgaben fiir Forderung von Handel und

Gewerbe im allgemeinen betreffen den dem kantona-
len Melzgermeisterverband fiir die von ihm in Biel
veranstaltete Charcuterieausstellung bewilligten Staats-
beitrag von 400 Fr, im iibrigen die Kosten eines in
Kandersteg auf Grund des bestehenden Reglementes
abgehaltenen Fiihrerkurses. Die infolge des starken
Warenverkehrs gegen Ende des Jahres zahlreich ein-
gegangenen Auftrige fiir chemische Untersuchungen
machten den Beizug eines Hiilfsassistenten auch im
Monat Dezember notwendig. Um das diesem Hiulfs-
assistenten ausgerichtete Honorar von 150 Fr. wurde
der Kredit fiir Besoldungen der Assistenten und des
Abwarts uberschritten,

IX?, Gesundheitswesen.
C. Fraunspital . . . . . . . . Fr. 465487
E. Irremanstall Waldaw . . . . . » 3865 17
G. Irrenanstalt Bellelay . . . . . » 3,346.72

zusammen Fr. 11,866, 76

Das Frauenspital hat zu Unterrichtszwecken mit
Bewilligung des Regierungsrates einen Projektions-
apparat angeschafft, woliir die Kosten auf 5105 Fr. 70
zu stehen kamen. Die dadurch eingetretenen Mehr-
ausgaben blieben indessen um 450 Fr, 83 unter dieser
Summe. Die Mehrausgaben der Irrenanstalt Waldau
betreffen die Anschaffung von 18 neuen fiir den Tag-
raum im sogenannten alten Haus bestimmten Betten,
Die Mehrausgaben der Irrenanstalt Bellelay werden
durch die im Voranschlag nicht vorgesehene Inventar-
vermehrung von 1369 Fr. 73, durch vermehrte Pfli-
sterungsarbeiten (561 m? statt 400 m?) und vermehrte
Kosten der Nahrung erklirt,

X. Bauwesen.

A, 3. Bureau- wund Reisekosten der
zentralen Bauwverwaltung . . Fr, 611,35

, 3. Bureau- wund Reisekosten der
Bezirksbehorden . . . . . » 2,037 .80
E, 1. Wegmeisterbesoldungen . . . » 3,485 10
E, 2. Strassenunterhalt . . . . . » 5810.48
E, 4. Verschiedene Kosten . . . . » 286. 71
zusammen Fr, 12,231, 44

Die Erwartung, dass fiir die Bureau- und Reise-
kosten der zentralen Bauwverwaltung ein Kredit von
12,000 Fr. ausreichen werde, hat sich micht erfiillt.
Diese Kosten beliefen sich auf 12611 Fr. 35. In 1904
hatten sie 12,597 Fr. 85 betragen. Der Kredit fiir
die Bureau- und Reisekosten der Bezirksbehorden wurde
durch riickstindige Rechnungen aus dem Jahr 1904
fir eine Summe von 1962 Fr, 75 und mit 500 Fr.
fiir das an Bezirksingenieur Steinhauer in Burgdorf
bei Anlass seines 51, Amtsjubiliums verabfolgte Ge-
schenk belastet. Die Mehrausgaben fiir Besoldungen
der Wegmeister resultieren zum Teil aus der Ueber-
nahme verschiedener neuer Strassen, sodann aus Stell-
vertretungskosten infolge Krankheit, Militdrdienst und
so weiter, Auf Rechnung des Kredites fiir Strassen-
unterhalt ist der Gemeinde Langnau fiir die Abtretung
der Staatsstrasse eine Entschidigung von 6000 Fr,
ausgerichtet worden (Regierungsratsbeschluss vom 12.
April 1905). Diese Ausgabe war im Voranschlag nicht
vorgesehen, Der Kredit fiir verschiedene Kosten wurde

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906,
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fiir Auslagen in zwei Rechtsgeschiften fiir eine Summe
von 1109 Fr. 45 in Anspruch genommen und reichte
daher nicht ganz aus.

XII. Finanzwesen.

B, 4. Druckkosten und Buchbinderkosten Fr, 168 05
Diese Mehrausgaben betreffen meistenteils den Ein-

band der Beilagen zur Staatsrechnung, die von: Jahr
zu Jahr an Zahl zunehmen,

XIII. Landwirtschaft.

B, 42, Rindviehzucht, Einzelprimien

und Kosten . . . . . . . Fr. 1,601.20
B, 5. Kleinviehzucht, Prdamien und

Kosten . . S » 496,85
B, 8. Hagelverswhemng . . » 160,78
E, 2. Winterschule in Lcmgenthal . » 1,818.91

zusammen  Fr, 4,077.74

Die Mehrausgaben fiir die Rindviehzucht stehen
teils mit der stets wachsenden Zahl der pradmierungs-
wiirdigen Tiere, teils mit vermehrten Schaukosten im
Zusammenhange, Fir die Kleinviehzucht war der Auf-
wand anndhernd der gleiche wie in 1904, Er betrug
17,496 Fr. 85 gegeniiber 17,453 Fr. 50 im Vorjahr
und einem Kredite' von 17,000 Fr. Die Kosten der
Hagelversicherung hingen von der Zahl der Versicher-
ten ab. Diese nimmt bestindig zu. Die Filiale der land-
wirtschaftlichen Winterschule Riitti in Langenthal
wurde erst im Laufe des Rechnungsjahres errichtet,
Im Voranschlag war auf dieselbe nicht Riicksicht ge-
nommen worden,

XIV. Forstwesen.

Fr. 150, —

A, 4. Mietzinse
160, —

B, 19, Mietzinse . . L
zusammen Fr, 300, —
Diese Mehrausgaben entstanden durch die Dislo-

kation der forstlichen Sammlung, der Forstinspektion
Mittelland und des Kreisforstamtes Bern.

XYV. Staatswaldungen.

C, 4. Riistlohne . . . .. .. Fr
C, 5. Marchungen, Vcrmessungen Lo

y

96,249, 65
873.80

zusammen Fr 27 123 45

Dier Riistlohne stiegen von durchschnittlich Fr,
2,721 fiir die Hauptnutzungen und Fr. 3.932 fir die
Zwischennutzungen, die sie in 1904 per m? betrugen,
in 1905 auf Fr. 3.053 und Fr. 4.166. Dieser Kosten-
vermehrung war im Voranschlag nicht Rechnung ge-
tragen. Mit Riicksicht auf die Revision des Wald-
wirtschaftsplanes waren da und dort neue Marchungen
und Vermessungen notwendig. Dieser Umstand war
bei der Aufstellung des Voranschlages zu wenig be-
achtet worden, -

XVI. Doméinen.

B, 2. Marchungen, Vermessungen . . . Fr, 580, 30
B 8. Aufsichtskosten . . . . . . . » 36849
zusammen Fr, 948,79

) 5%
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Der Staat hatte an die Vermessung der Gemeinde
Gampelen im Verhiltnis zu seinem dortigen ausge-
dehnten Grundbesitze 830 Fr. 40 beizutragen. Eine
so grosse Ausgabe war im Voranschlag nicht vorge-
sehen. Die Mehrausgaben fir Aufsichtskosten betref-
fen die Entschadigung von 600 Fr, fiir die Aufsicht
iiber das Rebgut in Tschugg, die in diesem Betrage
nicht vorausgesehen worden war,

XX. Staatskasse.

B, 2. Zinse fir vorubergehende Geld-

aufnahmen . . .. . Fr. 255250

Der Zins fiir das beim Crédil Lyonnais aufgenom-

mene Anleihen von 2,000,000 I'r. war zu 2t/,9/, ver-

anschlagt worden, wihrend fiir das 11. Semester23/, 9/,

bezahlt werden mussten. Dazu kommen 52 Fr. 50
fur Agio auf der Zinszahlung,

XXI. Bussen und Konfiskation.

B, 4. Beitrag an die Invalidenkasse

des Polizeikorps . Fr. 7,000, —

Dieser bisher 10,000 Fr. betragende Beitrag wurde

nach erfolgter Reorganisation der Invalidenkasse des

Polizeikorps auf 17,000 Fr. erhoht, damit derselbe

mit den erhohten Beitriigen der Kassamitglieder besser
im FKinklang stehe.

XXITI. Jagd, Fischerei und Bergbau.

B, 2. Aufsichts- und Bezugskosten . . Fr. 480.03
B, 6. Rechtskosten . . . . . . . . » 280.50

zusammen Fr, 766.%

Die Mehrausgaben fiir Aufsichts- und Bezugskosten
sind bedingt teils durch Reparaturen und Neuerstel-
lung von Signalen fiir dic See- und Flussschongebiete,
teils durch den Uebergang an den Staat von Aufsichts-
kosten, die frither freiwillig von Privaten getragen
wurden, Die Mchrausgaben fir die Rechiskosten wur-
den durch die Auslagen verursacht, dic dem Staat
im schiedsgerichtlich erledigten Streit gegen den Kan-
ton Solothurn betreffend Iischerei in der Birs ent-
standen sind.

XXIII. Salzhandlung.

C, 3. Mietzinse . . Fr. 600. —

Die Mehrausgabe betrifft den Mietzins [iir das Salz-

magazin Thun, fiir welches ein grosserer Lagerraum
gepachtet worden ist,

XXX. Direkte Steuern.

C, b. Verschiedene Bezugskostcn . Fr. 3,652, 92
D, 4. Mietzinse . . . . . . . . » 650, —
zusammen [r. 4302 92

Die wverschicdenen Bezugskosten, welche zum weit-
aus grossten Teil Betreibungsauslagen der Amtsschaff-
ner und die Kosten fiir Begutachtung von Steuer-
rekursen umfassen, nehmen mehr und mehr zu. Der
bisherige Kredit von 12,000 Fr. ist ungeniigend gewor-
den. Fir das Jahr 1906 wurde derselbe auf 13,000

Fr. erhoht. Die Mehrausgaben fiir Mietzinse betreffen
die Lokalititen, welche der Steuerverwaltung neu zur
Verfiigung gestellt worden sind.

Zusammenzug.

1. Allgemeine Verwaltung . . . Fr. 17,240 85
II. Gerichtsverwaltung . . . . » 854689
I, Justiz . . . . . . . . » 3334, 17
Iy, Polize: . . . . . . . . » 49063 10
V. Miltér . . . . . . . . » 8,724 41
V. Kirchenwesen . . . . . . » 8,119. 65
VI. Unterrichtswesen . . . . . » 35,682,02
VIII. Armenwesen . . . . . . » 56466 06
IXa, Volkswirtschaft . . . . . » 703. 60
IXb, Gesundheitswesen . . . . » 11866 76
X. Bavwesen . . . . . . . » 12231 44
XII. Finanzwesen . . . . . . » 168. 05
XHI. Landwirtschaft . . . . . » 4077, 74

XIV. Forstwesen. . . . . . . » '300. —
XV. Staatswaldungen . . . . . » 27123 45
XVIL. Domdnen . . . . . . . » '948.79
XX. Staatskasse . . .o 2 552, 50

XXI. Bussen und Aonﬁskatzonen .oy 7. ,000, —
XXII. Jagd, Fischerei und Ber gbau » "760. 53
XXUI. Salzhandlung . . . . Lo 600. —
XXX. Dirckte Stewern . . . » 4302, 92

zusammen Fr, 209813

Die Finanzdirektion empfiehlt dem Regierungsrale,
zu - beschliessen :

Dem Grossen Rate wird gestiitzt auf den vorlie-
genden Bericht beantragt, fiir die Kreditiiberschreitun-
gen, welche im Jahr 1905 stattgefunden haben und
vom Grossen Rate noch nicht genehmigt worden sind,
die erforderlichen Nachkredite zu bewilligen, nimlich:
1. Kreditiiberschreitungen fiir Ausga-

ben, welche der Zeit und Summe

nach durch gesetzliche Vorschrif-

ten, Tarife und Vertrige bestimmt

werden . . . . « Fr.
2. Kredltubuschrellungen fiir Ausga

ben, wo dies nicht oder nur zum

Teil der Fall ist . . . . . . . » 2b9813.53

zusammen Fr, 649,055, 01

389,241, 48

Die Kreditiiberschreitungen erreichen in 1905 nicht
ganz 3,8 0/, der reinen Budgetausgaben gegeniiber nahe-
zu 69, in 1904, Die Verminderung betrifft meisten-
teils das Unterrichtswesen, sowie das Armenwesen
und ist auf eine genauere Budgetierung der Ausgaben
dieser Verwaltungszweige zuriickzufithren,

Durch das Mittel einer allseitig dem unabweisbaren
Bedarf moglichst nahe kommenden Bemessung der
Budgetkredite werden die grossen Nachkredite der letz-
ten Jahre bedeutend reduziert werden konnen. Diese
Massnahme ist bei Aufstellung des Voranschlages fiir
das Jahr 1906 iiberall, wo es tunlich schien, zur An-
wendung gekommen und hievon wird am ehesten die
von der Staatswirtschaftskommission in ihren Bemer-
kungen zu den Nachkreditbegehren des Jahres 1904
mit vollem Recht gewiinschte und auch hierseits an-
gestrebte Besserung in den Nachkreditverhiiltnissen
zu erwarten sein, Freilich wird es nicht méglich sein,
Kreditiiberschreitungen ginzlich zu vermeiden, Von



den Ausgaben des Staates sind es nur wenige, welche
sich zum voraus genau berechnen lassen, wihrend der
grosste Teil davon zwar anndhernd geschitzt, aber
nicht mit voller Sicherheit in seinem Umfange begrenzt
werden kann. Zudem pflegen sich im Laufe eines
jeden Rechnungsjahres vielfach neue Bedirfnisse ein-
zustellen, deren Erfiilllung ohne Schidigung von Staats-
oder anderen wichtigen Interessen sich nicht hinaus-
schieben ldsst, auch wenn die nétigen Kredite momen-
tan nicht vorhanden sind. In vielen Fillen ist es da-
her den Verwaltungen nicht méglich, sich unbedingt
an die Ausgabenansitze zu halten, Die Hauptsache ist
hiebei die, dass die Kreditiiberschreitungen nicht im Be-
lieben der einzelnen Verwaltungen stehen. Dass dies
nicht der Fall ist, dafiir sorgen die gegenwirtigen Ein-
richtungen, indem die Kompetenzen der Verwaltungen
genau umschrieben sind, ferner die Finanzkontrolle
die Geschifte nicht nur nach ihrer formellen Seite,
sondern, soweit es ihr moglich ist, auch in materieller
Hinsicht priift, und endlich die Finanzdirektion ihre
Einwilligung zu allfilligen Kreditiiberschreitungen vom
Nachweis des absoluten Bediirfnisses abhingig macht.

Wir vermogen daher bei solchen Verhiltnissen nicht
einzusehen, wie auf die Kreditiiberschreitungen durch
organisatorische Aenderungen; die von der Staatswirt-
schaftskommission angeregt worden sind, eingewirkt
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werden koénnte und sehen uns zu Vorschligen in die-
ser Richtung nicht veranlasst,

Bern, den 8. Juni 1906.

Der Finanzdirektor :
Kunz.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 11. Juni 1906.

Im Namen des Regierungsrates
der Prasident
Kunz,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Berieht und Antrag der Direktion der Banten und Eisenhahnen

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

die Ausfilhrung der rechtsufrigen Brienzerseebahn durch den Bund
mit Subvention des Kantons Bern.

(August 1906.)

1. Einleitung.

Der Grosse Rat hat in seiner Sitzung vom 6. Ok-
tober 1904 in betreff der Subventionierung der Brien-
zerseebahn durch den Staat Bern den folgenden Be-
schluss gefasst: :

«Der Grosse Rat des Kantons Bern erklirt sich
«im Prinzip mit der Ausfiuhrung der Brienzerseebahn
«durch die schweizerischen Bundesbahnen einver-
«standen.

«Der Grosse Rat des Kantons Bern stellt beim
«Bundesrat zuhanden der Bundesversammlung den
« Antrag, es sei ein Bundesgesetz zu erlassen betref-
«fend den Bau einer rechtsufrigen normalspurigen
« Brienzerseebahn durch den Bund und den gleichzei-
«tigen Umbau der Bahnstrecke Brienz-Meiringen auf
«Normalspur. Fiir diesen Fall erklirt sich der Grosse
«Rat bereit, eine Subvention a fonds perdu zu leisten,
«welche im prozentual gleichen Verhiltnis zu den An-
«lagekosten steht, wie bei der fir die Schmalspur-
«bahn berechneten Subvention.

«Fir den Fall, dass die schweizerische Bundesver-
«sammlung an dem Antrag des Verwaltungsrates der
«schweizerischen Bundesbahnen vom 30. April 1904
«festhalten sollte, erklirt der Grosse Rat die seitens
«der Bahnverwaltung vom Kanton Bern verlangte
«Leistung eines jibrlichen Beitrages von 40,000 Fr.
«an die Betriebskosten der Brienzerseebahn auf die
«Dauer von 10 Jahren, vom Tage ihrer Betriebser-
« 6ffnung hinweg, anzunehmen mit der Modifikation,
«dass es dem Kanton Bern freigestellt sein soll, eine

«dieser jihrlichen Leistung entsprechende einmalige
« Abfindungssumme auf den Zeitpunkt der Betriebs-
«erdffnung der Brienzerseebahn zu bezahlen.

«Zudem spricht der Grosse Rat der schweizeri-
«schen Bundesversammlung im Falle der Erstellung
«einer Schmalspurbahn die bestimmte Erwartung aus,
«es mochte dieselbe iiber Interlaken-Oststation hin-
«aus bis in den Westbahnhof gefiihrt werden. Dabei
« betrachtet er es als selbstverstindlich, dass die de-
«finitiven Erweiterungsbauten in der Oststation ver-
«schoben werden, bis die Frage der Einfithrung der
«Bahn in den Westbahnhof entschieden sein wird. »

Entgegen diesem Antrage hat der Bundesrat mit
Botschaft vom 12. Dezember gleichen Jahres dem Be-
schluss des Verwaltungsrates der schweizerischen Bun-
desbahnen vom 30. April 1904 zugestimmt und der
schweizerischen Bundesversammlung folgenden Ge-
setzesentwurf zur Annahme empfohlen:

«Art. 1. Die Bundesbahnverwaltung wird ermich-
«tigt, als Fortsetzung der Briinighahn eine Eisenbahn
«von Brienz nach Interlaken (Brienzerseebahn) mit
« Spurweite von 1 Meter, 129/,, Maximalsteigung und
«250 Meter Minimalradius im Kostenvoranschlag von
« 5,500,000 Fr. zu bauen.

«Art. 2. Diese Ermichtigung ist an die Bedingung
«gekniipft, dass der Kanton Bern, gemiiss dem Be-
«schluss des Grossen Rates vom 6. Oktober 1904,
«vom Tage der Betriebseroffnung hinweg wiihrend 10
«Jahren an die Betriebskosten einen jihrlichen Bei-
«trag von 40,000 Fr. leistet.



«Art. 3. Es steht dem Kanton Bern frei, statt der
« zehnjahrigen Leistung von 40,000 Fr. eine entspre-
«chende einmalige Abfindungssumme auf den Zeit-
«punkt der Betriebseroffnung der. Brienzerseebahn zu
«bezahlen.

«Art. 4. Beim Bau der Bahn ist auf einen spitern
«allfdlligen Umbau auf Normalspur moglichst Riick-
«sicht zu nehmen.

«Art. 5. Der Bundesrat ist beauftragt, auf Grund-
«lage des Bundesgesetzes vom 17. Juni 1874 betreffend
«die Volksabstimmung iiber Bundesgesetze und Bun-
«desbeschliisse die Bekanntmachung dieses Gesetzes
«zu veranstalten und den Beginn der Wirksamkeit des-
«selben festzusetzen.»

In der Mirzsession 1905 hat der Stéinderat in Ueber-
einstimmung mit seiner Kommission diesen Gesetzes-
entwurf ohne weiteres gegen die Stimmen der beiden
Vertreter des Kantons Bern gutgeheissen.

Der Nationalrat hat dagegen die Angelegenheit noch
nicht behandelt, indem die Kommission dieses Rates
den Bundesrat unterm 15. Mai 1905 einlud, nach-
stehende Momente noch einer weitern Priifung durch
die zustindigen Organe unterziehen zu lassen:

«1. Die fiir die Landesverteidigung aus der Fort-
«fithrung der Normalbahn von Interlaken bis Mei-
«ringen sich ergebende Situation — im Gegensatz zu
«dem zur Erstellung einer Schmalspurbahn zu schaf-
«fenden Verhiltnisse —, und zwar sowohl mit Riick-
«sicht auf die Grimsel- und Simplonverteidigung, als
«auch hinsichtlich der Verbindung mit dem Reuss-,
«Linth- und Rheintale.

«2. Die Frage des Anschlusses der Linie Brienz-
«Interlaken an den Westbahnhof in Interlaken sowohl
«fiir die Schmal- als auch fiir die Normalspurbahn in
«rechtlicher, technischer und finanzieller Beziehung.

«3. Die Feststellung und Wiirdigung der fiir den
«Fall des Baues der Normalspurbahn von den Interes-
«senten erhiltlichen Subventionen, inshesondere auch
«fir den Fall des Anschlusses an den Westbahnhof. »

Laut Schreiben des Eisenbahndepartements an den
Regierungsrat vom 20. November 1905 ist die erste
Frage vom Militirdepartement am 6. Juni beant-
wortet worden, wogegen die Beantwortung der Fragen
2 und 3, welche der Generaldirektion der S. B. B.
oblag, am 21. November erfolgte.

2. Gesuch des Delegiertenkomitees.

Mittelst Eingabe vom 25. August 1905 stellte nun
das, namens der Gemeinden des engern Oberlandes
(Amtsbezirke Interlaken und Oberhasle) bestellte De-
legiertenkomitee das Gesuch an den Regierungsrat zu-
handen des Grossen Rates, derselbe mochte beschlies-
sen, es sei die in Alinea 2 seines Beschlusses vom
6. Oktober 1904 an die Baukosten einer normalspu-
rigen Brienzerseebahn mit Umbau der Strecke Brienz-
Meiringen auf Normalspur in Aussicht gestellte Sub-
vention auf die Summe von 1,050,000 Fr. zu erhéhen,
und es sei der schweizerischen Bundesversammlung
von dem daherigen Beschluss, sowie von den Sub-
ventionsofferten aus der betelhgten Landesgegend in
entsprechender Weise Kenntnis zu geben.

Diese Eingabe war von beglaubigten Abschriften der
Subventionsbeschliissse der Einwohnergemeinden, Kor-
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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porationén und Gesellschaften, sowie von der Beschei-
nigung der Aktienzeichnungen verschiedener Privater
aus der interessierten Landesgegend begleitet.

Danach sind folgende Summen gezeichnet worden:

Einwohnergemeinde Interlaken . . Fr. 200,000. —
» Unterseen . . » 50,000. —
» Meiringen . . » 60,000. —
Dorfgemeinde Meiringen . . . . . » 20,000.—
Burgergemeinde Meiringen . . . . » 10,000. —
Einwohnergemeinde Hasleberg . . . » 10,000. —
» Schattenhalb . » 15,000. —
» Innertkirchen . » 15,000. —
» Gadmen . . . » 5,000. —
» Guttannen . . » 5,000. —
Béiuertgemeinde Willigen . . . . . » 1,200. —
» Geisholz . . » 600. —
Aareschluchtgesellschaft, A.-G., Wil
ligen . . . . . » 15,000. —
Amtsersparmskasse ‘Oberhasle . . . » 5,000. —
Spar- und Leihkasse Oberhasle . . . » 5,000. —
Von Privaten aus dem Amt Oberhasle » 33,350. —
Total Fr. 450,150. —

Die Eingabe konstatiert, dass die Gemeinden Inter-
laken und Unterseen jede Subvention an eine schmal-
spurige Brienzerseebahn abgelehnt haben und hilt ge-
geniiber der einige dreissigtausend (?) Franken be-
tragenden Beteiligung der Gemeinden des rechten
Brienzerseeufers an einer Schmalspurbahn den. Be-
weis als erbracht, dass das engere Oberland, insbe-
sondere aber die Gemeinden Interlaken, Unterseen
und Meiringen eine Normalspurbahn wiinschen.

Angesichts der Opferwilligkeit der beteiligten Lan-
desgegend konne der Staat deren Bestrebungen in der
Weise etwas nachdriicklicher unterstiitzen, dass er
die fiir den Fall des Baues einer Normalspurbahn be-
schlossene Subvention von 600,000 Fr. auf 1,050,000
Fr. erhéhen wiirde. Mit den vorerwihnten Subven-
tionen von rund 450,000 Fr. wiirde alsdann die Ge-
samtsubvention des Kantons Bern 11/, Millionen Fran-
ken ausmachen, und es diirfe wohl mit Sicherheit er-
wartet werden, dass eine Subvention in dieser Hoéhe
die eidgendssischen Rite fiir den Bau einer normal-
spurigen Brienzerseebahn bestimmen werden, umso-
eher als nach der Versicherung von Fachminnern
die Mehrkosten des Baues einer Normalspurbahn ge-
geniiber den Baukosten der Schmalspurbahn in ‘Wirk-
lichkeit den Betrag von 11/, Millionen Franken nicht
iibersteigen. wiirden.

Die Bevodlkerung der Amtsbezirke Interlaken und
Oberhasle glaube auf die Gewihrung der nachgesuch-
ten Staatsunterstiitzung auch deshalb rechnen zu diir-
fen, weil diese Landesgegend mit ihrer relativ sehr
grossen Steuerkraft zu der Subventionierung der in
den iibrigen Landesteilen mit Staatsbeteiligung gebau-
ten Eisenbahnen ganz wesentlich beigetragen habe,
wihrend fiir die in beiden Aemtern bestehenden Ei-
senbahnlinien keine Staatsgelder in Anspruch genom-
men worden seien.

Was die Kompetenzfrage anbetrifft, so halten die
Petenten es fiir zweifellos, dass der Grosse Rat auf
Grund der Art. 1 und 17 des Gesetzes betreffend Be-
teiligung des Staates am Bau und Betrieb von Eisen-
bahnen kompetent sei, fiir den Bau einer normalspu-
rigen Brienzerseebahn mit Umbau der Linie Brienz-
Meiringen die Leistung einer Subvention & fonds perdu
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im Betrage von 1,050,000 Fr. zu beschliessen. In An-
sehung der Strecke Interlaken-Brienz kénnten hiebei
2/, derjenigen Summe in Berechnung gezogen werden,
mit welcher sich der Staat nach Mitgabe des zitierten
Gesetzes an einer Aktiengesellschaft fiir diese Linie
zu beteiligen hitte, ndmlich:

a. fir 17 km (3 80,000 Fr.)

. . . Fr. 1,860,000
b. Tunnelzuschlag (100,000 Fr. p. km) »

51,600

Fr. 1,411,600

2/ hievon sind gleich . . . . Fr. 941,000
Als Beitrag an die Kosten des Um-

baues der Strecke Brienz-Meiringen so-

dann konnte gemidss Art. 2 und 17 des

Subventionsgesetzes ein Beitrag bewil-

ligt werden von . . . . . . . . » 109,000
Zusammen wie oben Fr. 1,050,000

Schliesslich verweist das Delegiertenkomitee auf
die volkswirtschaftlichen und militarischen Interessen
des Landes, welche eine Normalspurbahn erforderten,
sowie auf die beziliglichen dem Gesuche beigelegten
Eingaben und fiigt bei, dass der Kanton Bern am
Bau einer normalspurigen Brienzerseebahn auch aus
dem Grunde ein grosses Interesse habe, weil die Thu-
nerseebahn, an welcher der Staat Bern in hohem Masse
interessiert sei, eine ganz bedeutende Werterhhung
erfahren werde, wenn die Anschlusslinie Interlaken-
Brienz, beziehungsweise Meiringen, ebenfalls normal-
spurig erstellt werde.

3. Bericht der Generaldirektion der S. B. B.

Mit Schreiben vom 24. November 1905 erhielt der
Regierungsrat den Bericht der Generaldirektion der
schweizerischen Bundesbahnen an das Departement
vom 21. gleichen Monats zugesandt zum Zwecke, hiezu
sowie zu dem Gesuch der Gemeinden des Oberlandes
ebenfalls Stellung zu nehmen und der eidgendssischen
Aufsichtsbehdrde seine Vernehmlassung abzugeben. Die
Generaldirektion der schweizerischen Bundesbahnen
beantwortete die ihr vom Bundesrat gestelllen Erldu-
terungsfragen ungefihr folgendermassen:

Betreffend die erste Frage, Anschluss der Linie
Brienz-Interlaken an den Westbahnhof, sei sie der
Ansicht, dass sie auf Grund des Art. 30 des Bundes-
gesetzes iiber den Bau und Betrieb der Eisenbahnen
vom 23. Dezember 1872 nur die Mitbenutzung der
Oststation beanspruchen koénne. Die Thunerseebahn
konne nicht gezwungen werden, den Bundesbahnen
den Betriebsanschluss an die Oststation und zugleich
denjenigen an die Weststation, sowie die Mitbeniitzung

der zwischenliegenden Strecke zu gestatten. Zur Ein- .

rdumung dieser Mitbeniitzung wire sie auf eine frei-
willige Verstindigung angewiesen, wodurch die Thu-
nerseebahn fiir die bevorstehenden Verhandlungen in
eine vorteilhafte Lage kime.

Die Generaldirektion hilt ferner die Fortsetzung
des Betriebes der Linie Brienz-Interlaken bis in den
Westbahnhof sowohl fiir die Schmalspurbahn als fiir
die Normalspurbahn betriebstechnisch fiir unmoglich,
ohne dass die Anlage eines zweiten Geleises notwendig
wire. Fiir die Schmalspurbahn setzt sie lediglich die
Einlage einer dritten Schiene voraus.

Immerhin hilt die Generaldirektion folgende Um-
bauten und daherigen Ausgaben fiir notwendig:

Bei der Schmalspurbahn.

1. Umbau der beiden Aarebriicken . Fr. 400,000
2. Verbesserungen am Tracé, Bahn-
abschluss etc. . . » 50,000
3. Herstellung der Schmalspur inklu-
sive Weiterfithrung der Telegra-
phen- und Liutewerkeinrichtungen
fur die Brienzerseelinie von Inter-
laken-Ost bis Interlaken-West . . » 30,000
4. Hochlegung der Bahnlinie behufs
Ausmerzung der Niveauiiberginge » 500,000
5. Kostenanteil des Bahnhofumbaues
Interlaken-West . . . . . . . » 950,000
Total Fr. 1,930,000
Bei der Normalspurbahn.
1. Uménderung der Bodelibabhn . . Fr. 950,000
2. Spezielle Kosten der Weiterfithrung  » 5,000
3. Kostenanteil des Bahnhofumbaues
Interlaken-West . . . . . . . » 2,000,000
Total Fr. 2,955,000

Die Austfithrung einer Zentralbahnhofanlage, wie
sie von Herrn Auer, Direktor der Thunerseebahn pro-
jektiert worden ist, erachtet die Generaldirektion schon
deshalb nicht fir durchfihrbar, weil dadurch die
Dampfschiffahrt auf dem Thunersee, fiir welche vor
nicht langer Zeit eine gute Verbindung zwischen -den
Schiffen und der Bahn hergestellt worden sei, geschi-
digt wiirde.

Die Generaldirektion findet daher, dass ihr weder
die Einfithrung der Brienzerseebahn in den Westbahn-
hof, noch die Mitwirkung zu einem Zentralbahnhof zu-
gemutet werden konne. Es stehe zudem ausser Zwei-
fel, dass der grosste Teil der erforderlichen Aende-
rungen auf die Bundesbahnen abgewiilzt werden wolle.

Zu der zweiten, die Subventionsofferten der vor-
genannten Gemeinden, Korporationen und Gesellschaf-
ten des engern Oberlandes im Gesamtbetrage von
450,150 Fr. betreffende Frage bemerkt die General-
direktion der schweizerischen Bundesbahnen, dass sie
die daran gekniipfte Bedingung der Einfiihrung der
neuen Linie in den West- oder Hauptbahnhof aus den
oberwidhnten Griinden nicht annehmen kénne. Die
Durchfithrung der- Ziige nach Interlaken-West wiirde
2—3 Millionen kosten, die Subventionen wiirden nur
450,150 Fr. liefern, somit erhielten die schweizeri-
schen Bundesbahnen in Wirklichkeit gar keine Sub-
vention, sondern wiirden nur zu Mehrleistungen ver-
pflichtet. Falls die Subventionen aber auch beding-
ungslos zugesichert wiirden, vermdchten sie am Stand-
punkt der Bundesbahnen nichts zu dndern. Die Kosten-
differenz zwischen einer normalspurigen und einer
schmalspurigen Brienzerseebahn betrage mit Inbe-
griff der Erweiterungsbauten im Ostbahnhof Interla-
ken laut ihrem Bericht vom 8. April 1904 3,900,000 Fr.,
woflir ein Betrag von 450,150 Fr. nicht erheblich
ins Gewicht falle.

Auch die durch Beschluss vom 6. Oktober 1904
gegebene Zusicherung des Grossen Rates, fiir den Fall
der Erstellung einer Normalspurbahn eine Subven-
tion & fonds perdu zu leisten, welche in prozentual
gleichem Verhiltnis zu den Anlagekosten stehe wie

‘bei der fiir die Schmalspurbahn berechneten Sub-

vention von 40,000 Fr., sei fiir die Bundesbahnen
nicht annehmbar. Die proportional erhohte Subven-



tion wiirde fiir die auf 9,400,000 Fr. zu veranschla-
genden Erstellungskosten samt Umbauten in der An-
schlussstation Interlaken-Ost (gegeniiber 5,500,000 Fr.
fiir eine Schmalspurbahn) 68,363 Fr. 63 jihrlich aus-
machen, welcher Beitrag geradezu bedeutungslos wire
in Anbetracht, dass einem Betriebsiiberschuss von
bloss 66,000 Fr. eine zu 40/, berechnete Verzinsungs-
und Amortisationsquote von 376,000 Fr. entgegenste-
hen wiirde. Es wiirde fiir die schweizerischen Bundes-
bahnen somit ein jihrlicher Ausfall von 310,000 Fr.
resultieren.

Die Generaldirektion schliesst ihren Bericht mit
der Erklirung, dass ihre nochmalige genaue Unter-
suchung der Angelegenheit sie in der Ansicht bestirkt
habe, dass eine normalspurige Fortsetzung der schmal-
spurigen Briinighahn nicht nur betriebstechnisch
durchaus irrationell wire, sondern auch die Bundes-
bahnen finanziell in unverantwortlicher Weise be-
lasten wiirde.

4. Eingabe des Delegiertenkomitees an die
Bundesversammlung.

Das Delegiertenkomitee der Gemeinden des engern
Oberlandes sah sich veranlasst, in einer vom 1. Feb-
ruar 1906 datierten Eingabe an den Bundesrat zu-
handen der Bundesversammlung zum Bericht der Ge-
neraldirektion Stellung zu nehmen.

Die ausfiihrlichen Erdrterungen lassen sich kurz
dahin zusammenfassen:

Betreffend die erste Frage, Anschluss der Linie
Brienz-Interlaken an den Westbahnhof, sei die Vor-
aussetzung der Generaldirektion, dass die schweize-
rischen Bundesbahnen auf eigene Rechnung bis in
den Hauptbahnhof von Interlaken zu fahren hétten,
unrichtig. Es gebe Mittel und Wege, die Personen-
wagen der normalspurigen Brienzerseebahn in den
Westbahnhof weiter zu fiihren, ohne den Bundesbah-
nen Mehrausgaben zu verursachen. Es seien hiefiir
drei Losungen moglich:

1. Die schweizerischen Bundesbahnen bauen nur
bis Interlaken-Oststation, fithren aber ihre Ziige ge-
gen eine Traktions-Entschiddigung an die Thunersee-
bahn bis in den Hauptbahnhof.

2. Die schweizerischen Bundesbahnen bauen nur
bis Interlaken-Oststation; deren Personenzugs-Kompo-
sitionen werden aber von der Thunerseebahn bis in
den Hauptbahnhof weitergefiihrt.

3. Die schweizerischen Bundesbahnen fahren auf
eigene Rechnung bis in den Hauptbahnhof.

Der Anteil der schweizerischen Bundesbahnen an
den Umbauten der Station Interlaken (Ost) wiirde sich
fiir Normalspur- oder Schmalspurbahn ungefihr gleich
bleiben. Der Umbau der beiden Aarebriicken sei so-
wohl bei einer normalspurigen als bei einer schmal-
spurigen Brienzerseebahn nicht zu umgehen und vom
eidgendssischen Eisenbahndepartement schon mehr-
mals verlangt worden. Auch beziiglich der Hoch-
legung der Linie liege der Fall gleich, ob nun die
Brienzerseebahnziige nur bis Interlaken-Oststation fah-
ren oder direkt in den Hauptbahnhof.

Ferner berechnet das Komitee die ausschliesslich
zu Lasten der Brienzerseebahn fallenden Kosten der
Einfithrung der schmalspurigen Brienzerseebahn in
den Westbahnhof zu:
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1. Umbau der beiden Aarebriicken . Fr. 400,000
2. Dritte Schiene . » 30,000
3. Erweiterung des Hauptbahnhofes » 750,000
Total Fr. 1,180,000

Hievon ab: fiir Wegfall der Depot
anlage in der Oststation . . . . » 150,000

Blelben  Fr. 1,030,000

Und bei gleichzeitiger Einfithrung der Berner-Ober-
land-Bahnen in den Hauptbahnhof, sowie unter Vor-
aussetzung hilftiger Teilung der Kosten zwischen den
beiden Schmalspurbahnen:

1. Brickenumbau . . . . . . . Fr. 200,000
2. Dritte Schiene . . s % & B 15,000
3. Hochlegung der Bahnlinie . . » 250,000

4. Erweiterung des Hauptbahnhofes
(mit Hochlegung) » 625,000
Total Fr. 1,090,000

Hievon ab: fiir Wegfall der Depot
anlage in der Oststation . . . . » 150,000
Blelben Fr. 940,000

Da sich die Beitragspflicht der Bundesbahnen auf
den Hauptbahnhof selbst beschrinke, dieser nennens-
werte Erweiterungsbauten fiir die Einfithrung der nor-
malspurigen Brienzerseebahn nicht erheische und die
Bundesbahnverwaltung rechtlich nicht gezwungen wer-
den konne, fiir die Mitheniitzung des Hauptbahnhofes
mehr zu leisten als sie dabei in der Oststation er-
spare, so koste faktisch die Schmalspur mit bezug
auf die Einfihrung der Brienzerseebahnziige (Perso-
nenzugs-Kompositionen) in den Hauptbahnhof rund
eine Million mehr als die Normalspur.

Das Komitee beanstandet sodann den von der Bun-
desbahnverwaltung aufgestellten Kostenvoranschlag
fir die Normalspurbahn und stellt demselben den
Kostenvoranschlag der Direktion der Thunerseebahn
gegeniiber. Danach betragen die Kosten fiir den Bau
der Brienzerseebahn . Fr. 6,395,000

Hiezu kommen noch

a. der Umbau der Linie Brienz-Mei-

ringen . » 860,000
b. der Umbau des Bahnhofes Memn
gen ; . » 1,140,000

Somit Gesamtkosten Fr. 8,395,000

gegeniiber 9,400,000 Fr. nach Voranschlag der Schwei-
zerischen Bundesbahnen.

Unter der Voraussetzung, dass dem Gesuch des De-
legiertenkomitees der Gemeinden des engern Ober-
landes vom 25. August 1905 um Bewilligung einer
Subvention des Staates Bern von 1,050,000 Fr. ent-
sprochen wiirde, womit die totale Beteiligung des Kan-
tons Bern auf die Summe von rund 1,500,000 Fr.
kdme, hiitten die schweizerischen Bundesbahnen fiir
die Normalspurbahn Interlaken (Ost)-Brienz noch eine
Bauausgabe von 4,895,000 Fr. zu iibernehmen und mit
Inbegriff des Umbaues der Linie Brienz-Meiringen —
6,895,000 Fr., fiir die Schmalspurbahn dagegen
5,168,000 Fr. Die Differenz von 1,727,000 Fr. wiirde
sich aber nach Ansicht des Komitees noch um weitere
750,000 Fr., das heisst auf 977,000 Fr. reduzieren,
wenn in Betracht gezogen werde, dass der Oberbau
der Strecke Brienz-Meiringen bald erneuert und die
Station Meiringen auch bald vergrossert werden
miisste.
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Das Komitee bezeichnet schliesslich die im Be-
richt der Generaldirektion vom 21. November 1905
mitgeteilten Zahlen als grosstenteils auf unrichtiger
Voraussetzung beruhend, unzutreffend und wertlos.
Es sei ihr hauptsichlich darum zu tun, die baldige Er-
stellung der normalspurigen Brienzerseebahn durch
eine Privatgesellschaft zu verhindern. Der beteiligten
Landesgegend konne aber eine Schmalspurbahn,
welche von der grossen Mehrheit der beteiligten Be-
volkerung bekdmpft, von militirischer Seite als min-
derwertig bezeichnet und von den Gemeinden Inter-
laken und Unterseen geradezu als Nachteil gegeniiber
dem bahnlosen Zustand angesehen werde, nicht auf-
gezwungen werden. Die Finanzierung der Normalspur-
bahn sei moglich. Vom Kanton Bern diirfe laut Eisen-
bahngesetz einzig fiir die Strecke Interlaken-Brienz eine
Aktienzeichnung von 1,411,600 Fr. erwartet werden.

Am Schlusse seiner Ausfiihrungen empfiehlt das
Delegiertenkomitee nochmals sein Gesuch betreffend
den Bau einer normalspurigen Brienzerseebahn zur
wohlwollenden Priifung und Beriicksichtigung.

5. Konzessionen.

Mit Schreiben vom 24. Mirz dieses Jahres iiber-
machte das eidgendssische Eisenbahndepartement dem
Bundesrat ein erneutes Fristverlingerungsgesuch des
Initiativkomitees fiir eine Eisenbahn von Interlaken
nach Brienz (rechtsufrige Brienzerseebahn) und am
16. Juni 1906 die Vorlagen zu einem Konzessionsge-
such des Delegiertenkomitees der Gemeinden des en-
gern Oberlandes fiir eine normalspurige Brienzersee-
bahn zur Vernehmlassung.

Mit Schreiben vom 22. August abhin hat dann der
Regierungsrat dem eidgenossischen Eisenbahndepar-
tement diesbeziiglich den Wunsch ausgesprochen, es
mochten die eidgenossischen Behorden die Behand-
lung beider Gesuche bis nach Beschlussfassung der
schweizerischen Bundesversammlung iber die Ge-
setzesvorlage vom 12. Dezember 1904 betreffend den
Bau einer schmalspurigen Eisenbahn von Brienz nach
Interlaken als Fortsetzung der Briinighahn verschieben.

Der Regierungsrat stellte gleichzeitig in Aussicht,
dass er die Vernehmlassung iiber den Bericht der
Generaldirektion der schweizerischen Bundesbahnen
vom 21. November gleichen Jahres betreffend die Fort-
setzung der Briinighahn nach Interlaken nach Behand-
lung des Subventionsgesuches des Delegiertenkomitees
vom 25. August 1905 fiir eine normalspurige Brienzer-
seebahn durch den Grossen Rat werde abgeben kon-
nen und stellte letzteres auf die am 24. September
néichsthin beginnende Session in Aussicht.

6. Gutachten.

Wir haben es nun vor allem fiir notwendig be-
funden, iiber die Frage, ob nach den Bestimmungen
des Subventionsgesetzes von 1902

1. eine Subvention & fonds perdu des Staates Bern
gesetzlich iiberhaupt zuldssig sei und
2. wenn ja, ob in der vom Delegiertenkomitee be-
anspruchten Hoéhe von 1,050,000 Fr., eventuell
unter welchen Bedingungen
das Gutachten eines Juristen einzuholen.

Herr Grossrat Dr. Konig, Fiirsprecher in Bern,
glaubt in seinem Gutachten vom 4. Juni 1906 die

Frage 1 verneinen zu sollen und hélt den Grossen
Rat auch nur befugt, die ihm durch die Staatsverfas-
sung eingeriumte Kompetenzsumme von 500,000 Fr.
als Subvention & fonds perdu zu bewilligen, insofern
nach Massgabe von Art. 26 der Verfassung die Mehr-
heit sdmtlicher Mitglieder des Grossen Rates ihre Zu-
stimmung erteilt haben.

Das Delegiertenkomitee liess seinerseits diese Frage
durch Herrn Nationalrat Biihlmann, Fiirsprecher in
Grosshochstetten begutachten, welcher in seinem Be-
fund vom 3. Juli 1906 gerade zu einem gegenteiligen
Resultat gekommen ist. Bezugnehmend auf die in
Art. 1, 5 und 17 des Gesetzes betreffend Beteiligung
des Staates am Bau und Betrieb von Eisenbahnen,
vom 4. Mai 1902, auf die frithern Volksbeschliisse
und die beziiglichen Verhandlungen im Grossen Rat,
gelangt Herr Bithlmann zum Schluss, dass es in der
vollen Kompetenz und im freien Ermessen des Gros-
sen Rates liege, im Falle des Art. 17 die nach Art. 5
limitierten Subventionen & fonds perdu oder unter
von ihm aufzustellenden beliebigen Bedingungen zu
bewilligen, insofern letztere von dem Ersteller der
Linie akzeptiert werden. Seiner Ansicht nach bleibt
sich die Frage auch gleich, ob es sich um eine Sub-
vention von 500,000 Fr. oder um eine héhere Summe
handle.

Die beiden interessanten Gutachten liegen bei den
Akten.

Wir neigen der letztern Auffassung zu und ziehen
im ibrigen in Betracht:

Die schweizerischen Bundesbahnen beabsichtigen
die Briinighahn bis nach Interlaken zu verlingern,
um einem Verkehrsbhediirfnis zu geniigen, nimlich die
beiden Fremdenzentren Luzern und Interlaken in di-
rekte Verbindung zu bringen. Durch Einstellung stér-
kerer Lokomotiven und spiter eventuell durch Ein-
fihrung des elektrischen Betriebes soll die Linie leis-
tungsfahiger gemacht werden. Die Brienzerseebahn
soll aber wie die Briinighahn schmalspurig gebaut
werden, da in absehbarer Zeit letztere doch nicht
auf Normalspur umgebaut werde. Wenn aber dieser
Fall doch eintreten sollte, so sei es richtiger, alsdann
die Kosten des Umbaus der Brienzerseebahn aufzu-
wenden, als auf sehr lange Zeit hinaus einen unge-
schickten Betrieb und eine Verkehrserschwerung zu
schaffen.

Die Bundesbahnen bezwecken also hauptsichlich
eine technisch-kommerzielle Verbesserung der Be-
triebsverhiltnisse ihrer Briinighahn, womit den volks-
wirtschaftlichen Interessen des Landes aber nur un-
geniigend gedient ist.

Die beteiligte Landesgegend verlangt zum griossten
Teil den Bau einer normalspurigen Brienzerseebahn
als Fortsetzung der Thunerseebahn von Interlaken
nach Brienz und Meiringen, welche nicht nur dem
Fremdenverkehr, sondern auch dem Giiterverkehr von
und nach jener Bahn, beziehungsweise jenen Ortschaf-
ten und weiter dienen soll.

Die Bundesbahnen haben den Bundesrat ersucht,
im Sinne von Art. 4 des Bundesgesetzes vom 15. Ok-
tober 1897 betreffend Erwerbung und Betrieb von
Eisenbahnen fiir Rechnung des Bundes etc. vorzu-
gehen. Der Bundesrat hat der Generaldirektion zuge-
stimmt und der Bundesversammlung mit Botschaft
vom 12. Dezember 1904 einen Entwurf Bundesgesetz
betreffend den Bau einer schmalspurigen Eisenbahn



von Brienz nach Interlaken als Fortsetzung der Briinig-
babn unterbreitet.

Da in diesem Gesetzesentwurf die der Bundesbahn-
verwaltung erteilte Ermichtigung an die Bedingung
gekniipft ist, dass der Kanton Bern an die Betriebs-
kosten einen jdhrlichen Beitrag zu leisten habe, so
tritt der in Art. 17 des Gesetzes betreffend Beteiligung
des Staates am Bau und Betrieb von Eisenbahnen
vom 4. Mai 1902 vorgesehene Fall ein, dass der Grosse
Rat sich dartiber endgiiltig schliissig zu machen hat,
ob und wie er die Bedingungen iiber die Beteiligung
des Staates innerhalb der in Art. 5 gezogenen Gren-
zen abidndern wolle. Er hat durch Beschluss vom 6.
Oktober 1904 den gewiinschten Beitrag eventualiter
und bedingungsweise der Generaldirektion der schwei-
zerischen Bundesbahnen bereits zugesichert, jedoch
den Antrag gestellt, es mochte die Bundesversamm-
lung ein Bundesgesetz fiir den Bau einer normalspu-
rigen Brienzerseebahn durch den Bund erlassen und
sich bereit erkldrt, eine Subvention & fonds perdu
zu leisten, welche in prozentual gleichem Verhiltnis
zu den Anlagekosten stehe wie bei der fiir die Schmal-
spurbahn berechneten Subvention.

Nun haben aber seither die Gemeinden Interlaken,
Unterseen, Meiringen, sowie eine Anzahl kleinerer Ge-
meindewesen, Korporationen und Institute fiir den Bau
einer normalspurigen Brienzerseebahn mit Umbau der
Strecke Brienz-Meiringen auf Normalspur namhafte
Subventionen, zusammen 450,150 Fr., beschlossen und
beim Grossen Rat um Erhohung der Subvention des
Staates Bern auf 1,050,000 Fr., sowie um Kenntnis-
gabe der vorgenannten Subventionsofferten an die Bun-
desversammlung nachgesucht. Diese Initiative beweist,
dass sich die beteiligte Landesgegend von einer schmal-
spurigen Brienzerseebahn als Fortsetzung der Briinig-
bahn nicht viel verspricht, und dass ihre Bediirfnisse
einzig durch eine Normalspurbahn, welche auch einen
betrachtlichen Giiterverkehr brichte, befriedigt wer-
den konnen.

Eine normalspurige Linie Interlaken-Brienz-Meirin-
gen hat aber auch militirische Vorteile, wie aus dem
kiirzlich in Druck erschienenen, bei den Akten liegen-
den Vortrag des Waffenchefs des Genie, Herrn Oberst
Robert Weber, betitelt «die Interessen der Landesver-
teidigung an einer normalspurigen Briinighahn und
an ihrem Teilstiick Interlaken-Brienz-Meiringen» her-
vorgeht.

Wir halten dafiir, dass der Grosse Rat allein schon
in Wiirdigung der von der Landesgegend anerbotenen
Subventionen eine namhafte Beteiligung des Staates
a fonds perdu nicht wird verweigern wollen, wenn
immer dieselbe zu bewilligen in seiner Hand liegt
und wenn dieselbe zur Ausfiihrung des Unternehmens
durch die Bundesbahnen auch hinreicht.

Die Generaldirektion der schweizerischen Bundes-
bahnen ist der Meinung, dass der Beitrag aus der
Landesgegend von 450,150 Fr. nicht erheblich ins Ge-
wicht falle, und dass auch die proportional erhéhte
Subvention des Staates Bern nicht geniigen wiirde,
um die Verzinsung der durch die Normalspurbahn
erwachsenden Mehrkosten zu decken. Wir haben aber
gesehen, dass die Bundesbahnen bei einer normal-
spurigen Brienzerseebahn an den Umbau des West-
bahnhofes in Interlaken nur insoweit beizutragen ha-
ben, als fiir die Einfithrung dieser Linie in denselben
iiber die bestehende Linie Oststation-Westbahnhof,
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ohne Umbau der beiden Aarebriicken, notwendig-ist;
dass ferner die Kosten der normalspurigen Brienzer-
seebahn mit Inbegriff des Umbaues der Linie Brienz-
Meiringen auf Normalspur, sowie des Anteils der
schweizerischen Bundesbahnen am Umbau der Ost-
station nach Kostenvoranschlag der Direktion der Thu-
nerseebahn nicht mehr als 8,395,000 Fr. betragen wiir-
den, und dass endlich die Leistung der Bundesbahnen
fir den Durchlauf ihrer Personenzugs-Kompositionen
bis in den Hauptbahnhof im Falle der Normalspurbahn
nur ganz unbedeutend wire.

Wenn nun vom Staat Bern und der beteiligten
Landesgegend an die Normalspurbahn eine Subven-
tion von 1 bis 11/, Millionen Franken geleistet wird,
so fillt den Bundesbahnen eine Mehrbelastung von
noch rund 2,000,000 Fr. auf, welche Summe sich aber
noch erheblich reduzieren diirfte, wenn man in Be-
tracht zieht, dass der Oberbau der Strecke Brienz-
Meiringen sowieso in Bilde wird erneuert und die
Station Meiringen, den in Aussicht genommenen Ver-
kehrsverbesserungen auf der Briinigbahn entsprechend,
wird erweitert werden miissen.

Dieser den Bundesbahnen zugemutete Mehraufwand
erscheint uns durch die von der Normalspurbahn zu
erwartenden volkswirtschaftlichen Vorteile gerecht-
fertigt und sollte unseres Erachtens die Bundesver-
sammlung dazu veranlassen, zugunsten einer normal-
spurigen Brienzerseebahn zu entscheiden.

Im fernern wollen wir nicht unterlassen noch an-
zufithren, dass eine Normalspurbahn die Bahnhoffrage
in Interlaken viel leichter zu losen vermag als eine
Schmalspurbahn.

Der Westbahnhof in Interlaken muss entweder ent-
lastet oder erweitert werden. An eine rationelle Er-
weiterung ist ohne enorme Kosten nicht zu denken.
Der ganze Rangierbahnhof wird deshalb am besten
nach Osten verlegt, wo geniigend Platz vorhanden ist,
um die notigen Bauten zu erstellen.

Wir gehen sodann mit dem Gutachten des Herrn
Bithlmann einig, dass der Grosse Rat nach Massgabe
von Art. 17 des Gesetzes vom 4. Mai 1902 kompetent
sei, die Bedingungen iiber die Beteiligung des Staates
innerhalb der in Art. 5 dieses Gesetzes gezogenen
Grenzen abzuidndern. Wir halten ihn daher nicht nur
fiir berechtigt, eine Subvention a fonds perdu, son-
dern auch eine Subvention a fonds perdu zu bewil-
ligen, welche iiber die verfassungsmissige Kompetenz
des Grossen Rates hinausgeht, wenn nur diese Summe
den durch Art. 5 fir die Aktienbeteiligung des Staates
an eine rechtsufrige, normalspurige Brienzerseebahn
festgesetzten Grenzbetrag nicht erreicht.

Wir finden nun aber, dass das Verlangen des De-
legiertenkomitees nach einer Subvention des Staates
Bern & fonds perdu von 1,050,000 Fr. zu weit gehe.
Wir haben in unserm Bericht und Antrag an den Re-
gierungsrat zuhanden des Grossen Rates vom Sep-
tember 1904 bemerkt, dass die Verteilung der Sub-
vention des Kantons Bern an die Brienzerseebahn
auf Gemeinden und Staat im Verhiltnis zu den da-
herigen Leistungen bei den andern bernischen Eisen-
bahnen erfolgen sollte und als das Normale eine Be-
teiligung der Gemeinden von 409/, des Staates von
609/, bezeichnet. Eine weitergehende Beteiligung des
Staates erscheint uns auch bei der normalspurigen
Brienzerseebahn nicht angezeigt (namentlich auch des-
halb nicht, weil der Staat Bern als Hauptbeteiligter

0%
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bei der Thunerseebahn doch auch wieder beim Um-
bau des Bahnhofes Interlaken, direkt oder indirekt, in
Mitleidenschaft gezogen wird).

Die Subvention der Gemeinden des engern Ober-
landes, ohne die Brienzerseegemeinden,
betrdgt nun . e

Diejenige der DBrienzerseegemeinden,
welche billigerweise sich doch auch an
der Normalspurbahn zu beteiligen haben,
nehmen wir gleich den in ihren Ge-
meindeversammlungen fiir die Schmal-
spurbahn bewilligten Beitrigen an, was

58,000

ausmacht . . . . . . . . . . . »
Total Fr. 508,150

Diese Beteiligung als 409/, der Gesamtsubvention
von Staat und Gemeinden betrachtet, ergibt eine Ge-
samtbeteiligung fiir dieselben von rund 1,270,000 Fr.,
somit fiir den Staat Bern 609/, davon — 762,000 Fr.

Wir beantragen lhnen, dem Bunde diese letztere
Summe als Subvention des Staates Bern anzubieten
und unterbreiten lhnen daher zuhanden des Grossen
Rates schliesslich den folgenden Beschlusses-Entwurf
zur Genehmigung.

Fr. 450,150

Beschlusses-Entwurf:

Rechtsufrige Brienzerseebahn; Ausfiihrung durch
den Bund mit Subvention des Kantons Bern.

Auf den Antrag der Eisenbahndirektion wird dem
Grossen Rat beantragt:

Der Grosse Rat nimmt Kenntnis

a. von dem Gesuch des Delegiertenkomitees der
Gemeinden des engern Oberlandes, vom 25. August
1905, betreffend Erhchung der durch Grossratsbe-
schluss vom 6. Oktober 1904 an die Baukosten einer
normalspurigen Brienzerseebahn mit Umbau der
Strecke Brienz-Meiringen auf Normalspur in Aussicht
genommenen Beteiligung des Staates auf die Summe
von 1,050,000 Fr.; '

b. von den diesem Gesuch abschriftlich beigelegten
und beglaubigten Subventionsofferten aus der betei-
ligten Landesgegend im Gesamtbetrage von 450,150
Franken.

c. vom Bericht der Generaldirektion der schwei-
zerischen Bundesbahnen vom 21. November 1905
iitber die ihr von der nationalritlichen Kommission
durch das eidgendssische Eisenbahndepartement zur
Beantwortung vorgelegten Fragen betreffend den An-
schluss der Brienzerseebahn an den Westbahnhof in
Interlaken, sowie betreffend die Feststellung und Wiir-
digung der fiir den Fall des Baues der Normalspur-
bahn von den Interessenten erhiltlichen Subventionen;

d. von der Eingabe des Delegiertenkomitees der
Gemeinden des engern Oberlandes an die schweize-
rische Bundesversammlung vom 1. Februar 1906;

e. vom Bericht der kantonalen Eisenbahndirektion
vom 4. September 1906.

Der Grosse Rat

zieht in Erwdgung, dass

1. die Erstellung einer rechtsufrigen, normalspuri-
gen Brienzerseebahn mit Umbau der Strecke Brienz-
Meiringen auf Normalspur ein volkswirtschaftliches
Bediirfnis ist, sowie

2. dass dieses volkswirtschaftliche Bediirfnis durch
die Subventionsofferten aus der beteiligten Landes-
gegend in geniigendem Masse zum Ausdruck gekom-
men ist und

beschliesst:

In Abinderung von Alinea 2 des Beschlusses vom
6. Oktober 1904 stellt der Grosse Rat des Kantons Bern
beim Bundesrat zuhanden der Bundesversammlung den
Antrag, es sei ein Bundesgesetz zu erlassen betreffend
den Bau einer normalspurigen Brienzerseebahn durch
den Bund, von Interlaken bis Meiringen mit Umbau
der Strecke Brienz-Meiringen auf Normalspur.

Der Grosse Rat erkliart sich bereit, hieran eine Sub-
vention 4 fonds perdu des Staates Bern von 762,000
Fr., zahlbar in 10 Jahresraten a 76,200 Fr. vom Tage
der Betriebseroffnung hinweg oder als einmalige dieser
jahrlichen Leistung entsprechende Abfindungssumme
auf den Zeitpunkt der Betriebsersffnung zu bewilligen.

Die Bestimmungen des Grossratsbeschlusses vom
6. Oktober 1904 betreffend die Schmalspurbahn wer-
den aufrecht erhalten.

Der Regierungsrat wird beauftragt, diesen Beschluss
sowie die Subventionsofferten aus der beteiligten Lan-
desgegend dem Bundesrat zuhanden der Bundesver-
sammlung zur Kenntnis zu bringen.

Bern, den 4. September 1906.

Der Direktor der Bauten und Eisembahnen :
Konitzer.

Vom Regierungsrat genehmigt und mit Empfehlung
an den Grossen Rat gewiesen.

Bern, den 12. September 1906.

Im Namen des Regierungsrates

der Vizeprisident
Kliy,

der Staatsschreiber
Kistler.



Brienzerseebahn.

Antrag

von

Regierungsrat Ritschard

vom 26. September 1906.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
m Erwdgung,

1. dass im Uberwiegenden offentlichen und volks-
wirtschaftlichen Interesse eine Bahnverbindung liegt,
welche zwischen Interlaken und Luzern die gleiche
Spurweite aufweist (vergleiche dariiber namentlich das
Gutachten der Herren Oberingenieur Denzler in Kiis-
nacht, Gerlich, Professor am eidgendssischen Poly-
technikum, gewesener Oberingenieur der Gotthard-
bahn, Nordostbahndirektor Metzger, datiert den 12.
April 1901, an den Regierungsrat des Kantons Bern);

2. dass eine normalspurige Bahn von Interlaken
bis Meiringen zwischen Interlaken und Luzern zwei
Spurweiten schafft;

3. dass eine normale Spurweite von Interlaken bis
Meiringen den offentlichen und volkswirtschaftlichen
Interessen nur dann zu entsprechen vermag, wenn
innert gegebener Frist eine normalspurige Fortsetzung
bis nach Luzern in sicherer Aussicht steht;

4. dass fiir diese Fortsetzung irgendwelche tech-
nische und finanzielle Vorarbeiten nicht bestehen und
irgendwelche Garantien fiir eine durchgehende Normal-
bahn nicht existieren;

beschliesst :

a. Es wird auf eine neue Behandlung betreffend
Subventionierung einer normalspurigen Bahn von In-
terlaken bis Meiringen erst eingetreten, nachdem eine
eingehende Untersuchung stattgefunden haben wird
itber die Erstellung einer Normalspurbahn von Inter-
laken nach Luzern, namentlich tiber

aa. das Tracé und die Baukosten,

bb. das Betriebssystem und die Betriebskosten,

ce. die Rentabilitit, ‘

dd. die Frage, ob die bisherige Linie von Meiringen
itber den Briinig neben der durchgehenden Nor-
malbahn beizubehalten sei oder nicht, tber-
haupt wie die durch die bisherige Bahn in den
Kantonen Bern und in Obwalden geschaffenen
Interessen gewahrt werden sollen,

ee. die finanzielle Beteiligung der Kantone Bern,
Obwalden und Luzern an den Kosten einer
durchgehenden Bahn.

b. Der Bund wird ersucht, die diesbeziiglichen Fra-

gen zu untersuchen und das Resultat dieser Unter-
suchung den Beteiligten zur Kenntnis zu bringen.
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Bericht und Antrag der Direktion der Bauten und Eisenbahnen

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

die Saignelégier-Glovelier-Bahn in Liquidation; neuer Staatsvorschuss.

(August 1906.)

Der Grosse Rat hat am 1. Februar 1906 folgenden
Beschluss gefasst:

«1. Die vom Regierungsrat in der Liquidations-An-
gelegenheit der Saignelégier-Glovelier-Bahngesellschaft
bisher getroffenen Vorkehren werden genehmigt und
derselbe erméchtigt, den Betrieb dieser Linie namens
des Staates Bern auf die Dauer der Liquidation zu
iibernehmen.

«2. Zur Deckung allfilliger Verluste auf diesem
Betrieb wird dem Regierungsrat ein Kredit bis auf
héchstens 30,000 Fr. im ganzen, auf Vorschuss-Rubrik
A k 3 g bewilligt.

«3. Der Regierungsrat wird ermichtigt, mit dem
Bundesgericht einen beziiglichen Betriebsvertrag abzu-
schliessen, in welchem ausdriicklich vorbehalten ist, dass
die zur Deckung der Betriebsverluste erforderlichen
Betrige als Vorschiisse zu betrachten sind, die nach
Massgabe von Art. 38, Ziffer 1, in die Liquidations-
kosten eingerechnet und demnach in erster Linie aus
dem Steigerungserlés und dem sonstigen Vermodgen der
Bahngesellschaft zuriickbezahlt werden sollen. »

Der Massaverwalter der Saignelégier-Glovelier-Bahn
in Liquidation hat nun unterm 21. August abhin der
kantonalen Eisenbahndirektion einberichtet, dass er mit
simtlichen 109 Grundeigentiimern, welche fiir den Bau
der Saignelégier-Glovelier-Bahn und ihren Zubehorden
Land haben abtreten miissen, die Expropriations-Ab-
rechnung bereinigt habe. Er habe ferner alle Rech-
nungen, welche sich mit den eingelangten Forderungen
nicht deckten, zur Annahme an die Expropriaten ge-
bracht und alle Streitigkeiten mit zahlreichen Grund-
besitzern in dieser Beziehung erledigt, ausgenommen in
zwei Fillen, wo die Verhandlungen fortgesetzt werden
miissen, deren Ergebnis aber keinen Einfluss auf die
Hohe der zu bezahlenden Summen haben werde.

Der Liquidator hat ferner zahlreiche Kauf- und
Abtretungsvertriige fiir Terrain bereinigt, welche von

der Bahnverwaltung hitten perfekt gemacht werden
sollen. Es bleibe nur noch ein einziger Vertrag mit
einem Grundbesitzer in Saignelégier zu bereinigen. Ge-
stiitzt auf diese Abrechnungen und Bereinigungen hat
der Massaverwalter sodann eine Zusammenstellung tiber
die noch zu bezahlenden Expropriationsentschiéidigungen
und Zinse derselben bis zum 10. Februar 1906 ange-
fertigt, an welchem Tage das Bundesgericht die Liqui-
dation der R. S. G. angeordnet hat.

Diese Zusammenstellung erstreckt sich nicht nur auf
diejenigen Grundeigentiimer, welche ihre Forderungen
innert niitzlicher Frist angemeldet haben, sondern auch
auf die ibrigen, nicht angemeldeten Eigentiimer. Wo
sie nicht verlangt wurden, sind Zinse nicht berechnet
worden.

Die Zusammenstellung lautet im Auszug folgender-
massen :

Aus den Gemeinden von Grundeigentiimern:

a. eingegebene Forderungen :

gl 10, P 100

Glovelier . . Fr. 7,616.51 Fr. 647. —
St. Brais . . » 6,717.56 » 1,156. 32
Montfaucon »  4,619. 98 » 1,704. 05
Bémont . > 4,209.01 » 977. 15
Saignelégier . »  6,940.29 » 1,210. 10
Lajoux » H7.18 . —

Total Fr. 30,161.13 Fr. 5,695. 22

b. nicht eingegebene Forderungen :

Glovelier . . Fr. 1,142.11 Fr.  4b5.40
St. Brais . . » 0. 2D » 4.25
Montfaucon . » 65. 52 » 25. 30
Bémont . . . » 180. 32 » 66. 15
Saignelégier . » 54. 72 » 21. 05

Total Fr. 31,630. 05 Fr. 5,857. 31



Zur Bezahlung der restierenden Landerwerbungs-
kosten sind also, inklusive Verzinsung, erforderlich
Fr. 37,487. 42.

Der Massaverwalter bemerkt dazu, dass diese Kate-
gorie von (l#ubigern sich nicht unter den in Art. 38
des Bundesgesetzes iiber die Verpfindung und Zwangs-
liquidation der Eisenbahnen vom 24. Juni 1874 aufge-
zihlten Klassen befinde, es sei denn, dass sie unter
Klasse 7 geziihlt werde, was seiner Ansicht nach un-
moglich sei.

Art. 4 der allgemeinen Bedingungen in den Kauf-
vertrigen der Saignelégier- Glovelier - Bahn sehe vor,
dass beziiglich der Bezahlung der Entschidigungen und
der Wirkung dieser Bezahlung die Bestimmungen der
Artikel 43, 44 und 45 des Bundesgesetzes betreffend
die Verbindlichkeit zur Abtretung von Privatrechten,
vom 1. Mai 1850 massgebend seien. Art. 44 dieses
Gesetzes bestimme, dass mit der Bezahlung der Ent-
schidigung fiir die expropriierten Rechte dieselben ohne
weiteres an den Bauunternehmer iibergehen, woraus
a priori zu schliessen sei, dass der Expropriat so lange
Eigentimer des Landes, welches Gegenstand der Ab-
tretung bildet, bleibt, als er hiefiir nicht bezahlt ist.

Diese Auslegung sei mit derjenigen identisch, welche
bei der Zwangsliquidation der Bern-Luzern-Bahn und
der Nationalbahn zugelassen worden sei und welche
auch vom Bundesgericht als rechtsbestindig angesehen
werde. Der Liquidator habe nun die nicht bezahlten
Grundstiicke endgiiltig erworben und berichtigt, indem
er sie als seine Operationen und Liquidationskosten in
die erste der in Art. 38 des Verpfindungsgesetzes von
1874 vorgesehenen Schuldenklassen eingereiht habe. Er
empfiehlt schliesslich diesen seinen Vorschlag zur Ge-
nehmigung und ersucht die kantonale Eisenbahndirektion,
denselben dem Regierungsrat mit dem Antrag zu unter-
breiten, er mochte beim Grossen Rat um die Bewillig-
ung des zur Bezahlung der restierenden Expropriations-
entschéidigungen mit oder ohne Verzinsung erforderlichen
Kredites nachsuchen.

Wir bemerken hiezu:

Zu unserm Bedauern miissen wir zunichst konsta-
tieren, dass die Bahnverwaltung es unterlassen hat, die
Kauf- und Abtretungsvertrige fiir die Landerwerbung
mit den Expropriaten endgiltig zu bereinigen. Sie hat
durch dieses Versdumnis die Expropriaten aufgeregt und
misstrauisch gemacht, wesshalb es sehr verdienstlich ist,
dass der Massaverwalter zunichst hierin Ordnung ge-
schafft, die sdmtlichen Expropriationsgeschéfte bis auf
eines bereinigt und dem Staat Bern von der Sachlage
Kenntnis gegeben hat.

Was im weitern den Vorschlag des Herrn Massa-
verwalters anbetrifft, so erscheint uns derselbe begriindet.
Der Staat Bern kann sich nach unserm Dafiirhalten der
Gewihrung eines neuen Vorschusses, zum Zwecke der
Befriedigung der Expropriaten, soweit deren Forderungen
begriindet sind, kaum entschlagen. Die beteiligte Landes-
gegend wird sich beruhigen und wieder Vertrauen fassen,
wenn sie wahrnimmt, dass der Staat sich ihrer Interessen
annimmt und sich bemiiht, die Angelegenheiten der in
so missliche Lage geratenen Bahngesellschaft so gut
als moglich und soweit er als Hauptbeteiliger an der-
selben es verantworten darf ordnen zu helfen.

Er kann den Vorschlag des Massaverwalters um so
eher acceptieren, als die ins Schuldenverzeichnis auf-
genommenen Ansprachen an Expropriationen von Grund
und Boden jeweilen als Liquidationskosten behandelt
und in die erste Klasse gestellt worden sind. Da die
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Auszahlung der beziiglichen restierenden Guthaben auch
bei der Saignelégier-Glovelier-Bahn in Liquidation von
der Liquidationsbehorde in ihre Operationen aufgenommen
worden ist, so erscheint uns die Zustimmung des Bundes-
gerichtes in diesem Fall ebenfalls als unzweifelhaft.

Wir sind sodann ferner mit dem Massaverwalter
der Ansicht, das alle Expropriaten, also auch diejenigen,
welche ihre Forderungen nicht angemeldet haben, gleich
Zu behandeln, ihre Anspriiche, soweit begriindet, zu
befriedigen, jedoch nur diejenigen Guthaben zu verzinsen
seien, fiir welche ausdriicklich eine Verzinsung verlangt
worden ist.

Der am 27. Januar 1906 bewilligte Kredit von
Fr. 30,000.— ist fir die Deckung allfilliger Verluste
aus dem Betrieb der R.S. (. wihrend der Liquidation
bestimmt und darf nicht angetastet werden, weshalb
zu vorstehendem Zwecke die Bewilligung eines neuen
Kredites erforderlich wird. :

Hierauf gestiitzt unterbreiten wir Ihnen den folgenden
Beschlusses-Entwurf zur Genehmigung:

Beschlusses-Entwurf:

Saignelégier-Glovelier-Bahn in Liquidation ;
neuer Staatsvorschuss.

Dem Grossen Rat wird gemiss dem Vorschlage der
Eisenbahndirektion beantragt:

Der Grosse Rat nimmt Kenntnis von dem Schreiben
des Massaverwalters der Saignelégier-Glovelier-Bahn vom
21. August 1906 betreffend seine in Sachen riickstindige
Expropriationsentschédigungen getroffenen Vorkehren
sowie von seinem gleichzeitig gestellten Gesuch um Ge-
wihrung des notigen Kredites zur Bezahlung dieser
Entschédigung und beschliesst:

Der Regierungsrat wird ermichtigt, dem Massaver-
walter der Saignelégier-Glovelier-Bahn in Liquidation
einen Vorschuss von im Maximum 37,500 Fr. zum Zwecke
zur Verfigung zu stellen, die noch riickstéindigen, von
letzterm ins Schuldenverzeichnis aufgenommenen Expro-
priationsentschidigungen zu bezahlen, wofiir der erfor-
derliche Kredit aus Vorschuss-Rubrik A k 3 g bewilligt
wird.

Dieser neue Vorschuss soll unter die Liquidations-
kosten der R. S. G. eingerechnet und demnach in erster
Linie aus dem Steigerungserlés und dem sonstigen Ver-
moégen der Bahngesellschaft dem Staat Bern zuriickbe-
zahlt werden.

Bern, den 5. September 1906.

Der Direktor der Bauten und Eisenbahnen :
Konitzer.

Vom Regierungsrat genehmigt und mit Empfehlung
an den Grossen Rat gewiesen.

Bern, den 12. September 1906.

Im Namen des Regierungsrates
Der Vizeprisident
Kliy,
Der Staatschreiber

Kistler.
78
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Vortrag der Polizeidirektion

an den

Regierungsrat zn Handen des Grossen Rates

betreffend

das Ausfiihrungs-Dekret zum Gesetz iiber das bernische Polizeikorps.

(Juni 1906.)

Das am 6. Mai 1906 in der Volksabstimmung an-
genommene Gesetz betreffend das bernische Polizei-
korps sieht in seinem Artikel 7 den Erlass eines Aus-
fihrungsdekretes des Grossen Rates vor betreffend
Organisation und Bestand des Polizeikorps, Wahl, Qua-
lifikation, Besoldungsverhiltnisse der Beamten und der-
gleichen. Die Polizeidirektion hat einen Entwurf Aus-
fihrungsdekret ausgearbeitet und gestattet sich hier-
mit, Thnen denselben mit folgenden kurzen Bemerkun-
gen zu unterbreiten.

Es empfiehlt sich, dem Charakter des Polizeidienstes
entsprechend, die Organisation des Polizeikorps mili-
tarisch zu gestalten. Das Dekret will auch hinsicht-
lich der Grosse des Korps den nétigen Spielraum zur
Anpassung an die jeweiligen Verhiltnisse gewihren;
deshalb ist fiir den Bestand der Mannschaft, wie fiir
denjenigen des Unteroffizierskorps, ein Maximum und
ein Minimum aufgenommen worden. Die Aufrecht-
erhaltung der offentlichen Sicherheit, Ruhe und
Ordnung bedarf je linger je mehr der Mitwirkung
eines starken Polizeikorps. Die von uns aufgestellten
Minima entsprechen im allgemeinen dem heutigen Be-
stande des kantonalen Polizeikorps, die speziell zum
Kriminal- und Sicherheitsdienst kommandierte Mann-
schaft des stadtbernischen Polizeikorps inbegritfen.

Entsprechend dem militdrischen Charakter des Po-
lizeikorps verlangt der Dekretsentwurf ausser den
bisher schon (von Art. 4 des Gesetzes von 1893) auf-
gestellten Vorbedingungen zur Aufnahme ins Polizei-
korps die Militdrtauglichkeit des Bewerbers, der sich
dariiber ausweisen muss, dass er eine Militirrekruten-
schule bestanden hat. Mit Riicksicht hierauf braucht
iiber das Mindestalter und die Gesundheitsverhiltnisse

des Bewerbers eine weitere Bestimmung nicht auf-
gestellt zu werden; dagegen erachten wir es fiir not-
wendig, im Interesse des Korps und seiner Invaliden-
kasse Personen, welche iiber 30 Jahre alt sind, vom
Eintritt in dasselbe auszuschliessen.

Ein wesentlicher Teil des Dekretsentwurfes befasst
sich mit der Neuordnung der Besoldungsverhiltnisse
des Polizeikorps. Vorerst sind, wie dies das Gesetz
vom 6. Mai 1906 vorschreibt, fiir simtliche Mitglieder
des Polizeikorps Jahresbesoldungen — anstatt der bis-
herige Tagessold — vorgesehen, Im Uebrigen ist eine
billige Besserstellung des Korps in Aussicht genommen.

Die in dem Dekretsentwurf enthaltenen Besoldungs-
ansitze betrachten wir den herrschenden Verhéltnis-
sen als entsprechend geordnet, auf jeden Fall nicht
als zu hoch gegriffen. Nachdem der Grosse Rat die
Besoldungen der Beamten und Angestellten des Staates
mit den gegenwirtigen Lebensverhiltnissen in Ein-
klang gebracht hat, ist es nur recht und billig, dass
auch den Mitgliedern des Polizeikorps eine Erhéhung
ihrer bescheidenen Besoldung zu Teil werde. Dies
umso mehr, als die Mitglieder des Polizeikorps nicht
nur, wie andere Diener des Staates, wihrend bestimm-
ten Stunden des Tages ihre Arbeit auf einem Bureau
zu verrichten haben, sondern bei Tag und Nacht, ihrer
Pflicht gehorchend sich auf ihre dienstlichen Génge
begeben miissen, die sie hiufig bei Wind und Wetter
fern von ihrem Wohnorte fithren, ganz abgesehen von
den Gefahren, die oft mit der Erfiillung ihrer Aufgaben
verbunden sind. Die Ansédtze des Dekretsentwurfes
sind denn auch nicht héher als die entsprechenden
in andern Kantonen und Stiddten, ja sogar zum Teil
niedriger (Zirich, Genf, Basel und die Stadt Bern



zahlen ihren Polizeiangestellten hohere Besoldungen).
— Damit, dass der Entwurf eine von vier zu vier Jah-
ren eintretende, mit dem sechszehnten Dienstjahre ab-
schliessende periodische Besoldungserhdhung vorsieht,
bringt er auch in diesem Punkte die Besoldungsver-
héltnisse des Polizeikorps in Einklang mit denjenigen
der iibrigen Staatsdiener, bei welchen nach dem Be-
soldungsdekrete vom 6. April 1906 dasselbe Prinzip
gilt,

Der Entwurf sieht vor, dass die Ausgaben fiir drzt-
liche Behandlung aller Korpsangehorigen bei nicht
selbstverschuldeter Krankheit vom Staate getragen wer-
den. Das bisherige Gesetz von 1893 gewihrte diese
Vergiinstigung nur der Mannschaft, das heisst den
Landjigern. Unseres Erachtens ist aber das Polizei- -
korps als ein Ganzes zu betrachten und sollen simt-
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liche Korpsangehorige in Krankheitsfillen auch gleiche
Rechte haben.

Mit diesen Bemerkungen ersuchen wir Sie, Herr
Priasident, Herren Regierungsrite, den Dekretsentwurf
in Beratung zu ziehen, zu genehmigen und denselben
dem Grossen Rate vorzulegen.

Bern, im Juni 1906.

Mit Hochachtung!

Der Polizeidirektor :
Kliy.



Brhebungen tiber die Besoldungen der Polizeikorps verschiedener Kantone.

Polizeikorps des Kantons Bern

T = Stadt Bern Basel Ziirich Kanton Ziirich Stadt Lausanne Genf Genf Sdreté
Tages- .., .. .|  Erhdhung
Jahrlich ~
sold | 10°% | 15
Fr. Fr. Fr Fr. Fr. Fr. Fr. Fr. Fr. | Fr. | Fr.
Polizgi- | Anfangssold . |3.50 | 1277.50 | 1405.25 | 1469.12 | Anfangssold | 1600 [ Nach */sjih- Im 1. Jahre .| 1460 | Anfangssold | 1800 | Anfangssold | 1400 | Gendarmes ‘ 1700 | Hafenwéchter . 1500
soldat | Nach 5 Dienst- Nach 2 Dienst- riger Dienst- » 2. » .| 1533 | Nach 15 Dienst-; Nach 3 Dienst- Nach 3 Dienst- | | Dis
jahren . . .[3.70]1350.50 | 1485.55 | 1553.05 | jahren 1800 [0t o - -1 1825 | yom 3. Jahre an | jabren das Ma- jahren . 1500 | jahren . | 1809 | 1800
Nach 10 Dienst- Nach 4 Dienst- jahr . . 1861 | jdhrlich Fr. 36.50| ximum mit 3000 |Nach 6 Dienst- Nach 6 Dienst- J
jahren . .113.90 | 1423.50 | 1565.85 | 1637.— | jahren 2000 |Im 3. Dienst- mehr bis zum Maxi- jahren . 1600 | jahren . 1846 |
Nach 15 Dienst- Nach 6 Dienst- JELE 1898 | mum von Fr. 2007 Nach 9 Dienst- Nach 10 Dienst- ‘
jabren . . .|4.10 | 1496.50 | 1646.15 | 1720.85 | jahren 2200 |Tack Jo 3 %ﬁ;eg’; nach 15 Dienst- jahren . 1700 | jahren. . .| 1892 |Polizisten . 1800
Nach 20 Dienst- Nach 8 Dienst- bis zum Maximum | jahren . Nach 12 Dienst- Nach 15 Dienst- | Nach 15 Jahren |
jahren . . {1430 11569.50 || 1726.45 | 1804.90 | jahren 2400 | von . Fr. 2190 jahren . 1800 | jahren . | 1992 | Maximum . 2392
Nach 10 Dienst- Soll im Laufe des ‘ |
e | 900 | Jabres auf Fr. 2800 | |
! bis Fr.3000 erhoht ‘ ‘
werden. |
Unter- | Anfangssold . | 4.— [ 1460.— | 1606.— | 1679.— | Die ersten 2 Korporal 2080 |Im 1. Jahre. 1642 Unteroffiziere| 2400 | Unteroffiziere, 1550 | Sousbrigadier .| 1800 Sous-brigadier.é 2200
offizier | Nach 5 Dienst- | Dienstjahre | 2800 bis > 2. » 1 1715 |Nach 15 Dients- bis |Nach 3 Dienst- |
II.KL.| jahren . 4.20 | 1533.— | 1686.30 | 1762.95 | Nach 2 Dienst- 2445 | Vom 3. Jahre an wie | jahren das Ma- 1800 | jahren . 1909
Kor- | Nach 10 Dienst- jahren | 3000 oben bis zum Maxi- | ximum mit 3800 |nebst Alterszulagen | Nach 6 Dienst-
poral | jahren . 4.40 |/ 1606.— || 1766.60 | 1846.90 mum von Fr. 2190 nach dem jahren . 1946 ! bis
Nach 15 Dienst- nach 15 Dienst- 3. Dienstjahr | 100 |Nach 10 Dienst- | |
jahren . . .| 4.60 | 1671.— | 1846.90 | 1930.85 o sahren . 6. » 200 | jahren. . .| 1982 |
Nach 20 Dienst- ‘ _ 20 9. » 300 | Nach 15 Dienst- Nach 15 Dienst-
jahren . .| 4.80 | 1752.— 1927.20 | 2014.80 E ‘ 12. » 400 | jahren . 2092 | jahren .| 2492
i = 1 I
? \
<
Unter- | Anfangssold . || 4.50 || 1642.50 || 1806.75 | 1888.90 .g ‘ 3200 | Wachtmeister .| 2190 | Im 1. Jahre.| 1825 Brigadier. .| 1900 |Brigadier. 2400
offizier | Nach 5 Dienst- | g bis | Maximum nach © Nach 3 Dienst- |
I. K1.| jahren . .14.70111715.50 | 1887.05 | 1972.85 ‘5 ‘ 2555 15Dienstjahren! :g jahren . 2009 !
Wacht- | Nach 10 Dienst- | g ; mit | 2372 & s Nach 6 Dienst-
meister | jahren . . ‘ 4.90 || 1788.50 | 1967.35 | 2056.80 ® ‘ . . Fourier | 2007 | g jahren . 2046 .
. I I = ‘ Fourier 2290 : £ . bis
Nach 15 Dienst- | | = ‘ bis bis S g Nach 10 Dienst-
jahren . - 5.10 | 1861.50 | 2047.65 | 2140.75 ‘ 2464 | 2555 T g jahren . 2082
Nach 20 Dienst- | Feldweibel .| 2195 =) Nach 15 Dienst-
jahren . .15.30(1934.50 | 2127.95 | 2224.70 3 | bis % 2. jahren . .| 2192 | Nach 15 Dienst-
I | Feldweibel .| 3600 |Feldweibel .| 2372 | 2787 =g Fourier .1 2000 | jahren. .1 2692
‘ ‘! Die der Fa)iudungs- bis Tigliche Zulage von P _'g . bis
| polizei zugeteilten Unter- 2737 Fr. —. 50 bis Fr. 1. — 0 1 2992 .
offiziere und Soldaten er- fiir Ziirich und Winter- = ‘ |
halten fiir die Dauer ihrer Schuhvergiitung Fr. 40 | thur, sowie fir Posten- & |
Zuteilung eine Besol- | per Jahr. Fahndungs- chefs, Bureau- und Fahn-

dungszulage von Fr. 20.—
per Monat.

polizei téglich Fr. 1. —
Zulage und Fr. 150 Zivil-
kleiderentschiadigung.

Fiirgeleisteten Nacht-
dienst Fr. 2. —.

dungsdienst.

|
|

08 N\ — 0I¢




Gemeinsamer Entwurf des Regierungsrates und der
Kommission

vom 24./27. September 1906.

Ausfithrungsdekret

zum

Gesefz hetreffend das hernische Polizeikorps.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Ausfihrung des Art. 7 des Gesetzes vom 6,
Mai 1906, betreffend das bernische Polizeikorps,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

1. Das Polizeikorps wird militirisch organisiert
und hat folgenden Bestand:

1 Kommandant;

1 Hauptmann als Adjunkt;
1--2 Feldweibel ;

1 Fourier;

16—25 Wachtmeister;
16—25 Korporale;
300—350 Landjiger.

§ 2. Der Kommandant und sein Adjunkt wer-
den durch den Regierungsrat auf die Dauer von 4
Jahren gewdhlt und durch den Polizeidirektor beei-
digt. Sie haben nach Massgabe der vom Regierungs-
rat erlassenen Vorschriften die Leitung und Instruk-
tion des Polizeikorps, sowie das Besoldungs-, Rech-
nungs- und Rapportwesen des Korps zu besorgen.

Sie miissen beider Landessprachen kundig sein,
haben ihren Wohnsitz in Bern und leisten eine vom
Regierungsrat zu bestimmende Amtshiirgschaft.

§ 3. Zur Aufnahme in das Polizeikorps ist erfor-
derlich
1. das Schweizerbiirgerrecht;
2. die biirgerliche Ehrenfihigkeit und ein guter Leu-
mund ;
3. eine gube Schulbildung ;
4. die Militartauglichkeit und der Nachweis iiber eine
bestandene Militir-Rekrutenschule.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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Bewerber, welche beider Landessprachen michtig
sind, sollen bevorzugt werden. Bewerber im Alter von
tiber 30 Jahren sind abzuweisen.

§ 4. Die Rekrutierung ist Sache des Komman-
danten, ebenso liegt ihm in Verbindung mit dem Ad-
junkten und dem von der Polizeidirektion nétigenfalls
beigegebenen Personal die Instruktion ob.

Die ndmlichen Beamten veranstalten fiir das ganze
Polizeikorps periodische Instruktionskurse.

Die Polizeidirektion entscheidet tiber die definitive
Aufnahme des Mannes nach absolvierter Rekrutenzeit,
sowie auch tber die Beforderungen und Fntlassungen
aus dem Korps.

Die Beeidigung der Polizeimannschaft erfolgt durch
den Kommandanten.

§ 5. Die Jahresbesoldungen werden festgesetzt,
wie folgt:

Fiir den Kommandanten auf . . . . . . Fr. 5000
» den Adjunkten . . . » 4000
» einen Feldweibel und den Fourier ]e . » 2200
» den Wachtmeister . . . . . . . » 1900
» den Korporal . . . . . . . . . » 1700
» den Landjager . . . . . . . . . » 1500
» den Rekruten . . . » 1200

Ueberdies sind bis zum Auruckgelegten 16 Dienst-
jahre alle 4 Jahre folgende Zulagen auszurichten:

An die Chef-Beamtenje . . . . . . . . Fr. 250
» Feldweibel und Fourier je . . . . . » 200
» Wachtmeister je . . . . . . . . . » 200
» Korporale je . . . . . . . . . . » 200
» Landjiger je . . . » 200

Die in grosseren Ortschaﬁen spezw»ll zum Fahn-
dungsdienste kommandierten Mannschaften erhalten
eine tédgliche Entschidigung von 50 Rp. bis 1 Fr.

§ 6. Den Angehorigen des Polizeikorps werden
fur Dienstreisen, Stationswechsel, Arrestanten-Trans-
porte und so weiter Entschidigungen verabfolgt nach
den durch den Regierungsrat niher zu bezeichnenden
Vorschriften; auch konnen fiir die dienstlich stark
in Anspruch genommenen Posten angemessene Grati-
fikationen bewilligt werden.

§ 7. Unteroffiziere und Landjiger haben Anspruch
auf freie Wohnung nebst einer Entschidigung fir
Mobiliar nach den niheren Bestimmungen des Regle-
mentes.

Die Mannschaft der Hauptwache wird, soweit mog-
lich, kaserniert und hat in diesem Falle keinen An-
spruch auf obige Entschidigungen.

§ 8. Der Kommandant und sein Adjunkt erhalten
fiir Selbstbeschaffung der Uniformen eine erstmalige
Entschidigung von je 300 Fr. und nach je 3 Dienst-
jahren einen weitern Beitrag von 150 Fr.

§ 9. Die nidhern Bestimmungen iber Ordonnanz
der Bekleidung, Bewaffnung und Ausriistung fir das
Polizeikorps werden vom Regierungsrat erlassen,

§ 10. Die Ausgaben fiir #rztliche Behandlung
der Korpsangehorigen werden bei nicht selbstverschul-
deter Krankheit vom Staate getragen.

79%
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§ 11. Stirbt ein Korpsangehoriger, so haben Fa-
milienangehorige, die hinsichtlich ihres Unterhaltes
auf das Einkommen des Verstorbenen angewiesen
waren, noch Anspruch auf seine Besoldung fir 3
Monate, vom Todestag an gerechnet. In Fillen grosser
Diirftigkeit kann der Regierungsrat die Besoldung noch
bis auf weitere 3 Monate gewéhren.

§ 12. Die nédhere Organisation und Verwaltung
des Polizeikorps ist durch den Regierungsrat zu ord-
nen (Art. 7, Alinea 2, des Gesetzes vom 6, Mai 1906).

§ 13. Dieses Dekret tritt auf 1. Januar 1907 in Kraft
in der Weise, dass pro 1907 die erste Hilfte und von

1908 an auch die zweite Hilfte der vorgesehenen Be-
soldungserhohungen zur Ausrichtung gelangt.

Bern, den 27. September 1906.

Im Namen des Regierungsrates

der Président
Kunz,

der Staatsschreiber
Kistler.

Bern, den 24. September 1906.

Im Namen der Grossratskommission

deren’ Prisident
Guggisberg.
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Strafnachlassgesuche.

(September 1906.)

1. Maitre, Charles Louis Achille, geboren 1863,
Wirt, von Montmelon, in Delsberg, wurde am 7. April
1906 von der Polizeikammer wegen Widerhandlung
gegen das Wirtschaftsdekret zu 10 Fr. Busse und 29
Fr. 70 Staatskosten verurteilt. Maitre liess am 24.
bis 27. November 1905 durch ein herumziehendes
Orchester in seiner Wirtschaft konzertieren. Die Kon-
zerte liess er dem Publikum durch Flugblitter zur
Kenntnis bringen. Eine Bewilligung der Ortspolizei-
behorde hatte er nicht eingeholt und zog sich des-
halb eine Anzeige zu. Vor Gericht machte er geltend,
er habe keinen Eintritt verlangt und keine Sammlungen
veranstalten lassen. Er habe deshalb keiner Bewilli-
gung bedurft. Dagegen bestritt er nicht, dass es sich
um eine hausiermissig konzertierende Kiinstlertruppe
handelte. Seine Einwinde konnten nicht gehort wer-
den. Maitre ist nicht vorbestraft. Im vorliegenden
Strafnachlassgesuch glaubt er zu Unrecht verurteilt
worden zu sein. Jenes kleine Orchester aus Montreux
konne nicht als hausierende Kiinstlertruppe bezeichnet
werden. Die Anzeige sei bloss erfolgt, weil frither
gegen einen seiner Kollegen eine gleiche Anzeige lan-
ciert worden sei, welche mit Verurteilung geendigt
habe. Dagegen wird nicht behauptet, dass die Busse
nicht bezahlt werden konnte. Die Direktion des In-
nern beantragt Abweisung. Es liegen in der Tat Be-
gnadigungsgrinde nicht vor. An der Richtigkeit des
Urteils ist nicht zu zweifeln. Maitre, der selbst einen
dhnlichen in Delsberg vorgekommenen Fall zitiert,
musste wissen, dass seine Handlungsweise nicht dem
Gesetze entsprach. Der Regierungsrat beantragt eben-
falls, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

2. Didppen, Johann August, geboren 1884, Knecht
an der Kreuzstrasse, Gemeinde Gysenstein, wurde am
3. Mai 1906 vom korrektionellen Gericht von Konol-
fingen wegen Diebstahls zu 2 Monaten Korrektions-
haus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft, und 50 Fr.
75 Staatskosten verurteilt. Didppen verkehrte ofters
mit einem Schuhmachergesellen an der Kreuzstrasse
und suchte ihn hin und wieder in der Werkstatt auf,
so auch am 14. Februar 1906. Bei diesem Anlasse

bemerkte er, dass jener sein Portemonnaie auf einer
Bank liegen hatte. Am selben Abend befanden sich
dann Dippen und der Schuhmachergeselle in einer
dortigen Wirtschaft beim Bier. Dippen wollte den
letztern bewegen, ihm ein Bier zu bezahlen, bekam
aber zur Antwort, man habe das Portemonnaie ver-
gessen und daher zu wenig Geld. Hieraus schloss
Déappen, der Geselle habe seinen Geldbeutel in der
Werkstatt liegen gelassen. Da er bemerkte, dass auch
der Meister gerade anwesend war, verliess er bald
darauf die Wirtschaft, verfiigte sich zur fraglichen
Schuhmacherwerkstatt, schloss dieselbe mit dem aus
einem ihm bekannten Versteck herbeigeholten Schliis-
sel auf und eignete sich das Portemonnaie samt 2 Fr.
Inhalt zu. Der Diebstahl wurde am andern morgen
entdeckt und Dappen sofort der Tat bezichtigt. Er
gab dieselbe auch zu und ersetzte die gestohlenen
2 Fr. sofort, worauf denn der Bestohlene von der Ein-
reichung einer Strafklage absah. Der Sachverhalt kam
indes der Polizei gleichwohl 'zu Ohren und Déppen
wurde von Amtes wegen verfolgt. Didppen ist nicht
vorbestraft und sonst gut beleumdet. Als Verding-
knabe auferzogen, mag seine Erziehung nicht die beste
gewesen sein. Im vorliegenden Begnadigungsgesuch
wird hierauf verwiesen und um Herabsetzung der Ge-
fangnisstrafe auf einige Tage nachgesucht. Der Ge-
meinderat von Gysenstein und das urteilende Gericht
selbst empfehlen das Gesuch. Der Regierungsrat hilt
dafiir, es konne dem Gesuch entsprochen werden.
Das Gericht hat zwar das Minimum der Strafe ge-
sprochen, trotzdem der Fall, abgesehen von dem ge-
ringen Wert des Gestohlenen, objektiv nicht als ganz
leicht bezeichnet werden kann. Die Tat ist gegen-
teils unter erschwerenden Umstinden und in (reu-
loser Weise begangen worden. Zugunsten des Ge-
suchstellers sprechen indessen das sofort und unum-
wunden abgelegte Gestindnis und das bis dahin tadel-
lose Vorleben des Gesuchstellers, sowie die vorliegen-
den iibereinstimmenden Empfehlungen. Gestiitzt hier-
auf beantragt der Regierungsrat, die Strafe auf 3
Tage Gefingnis herabzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung auf 3 Tage
Gefingnis.
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3. Vial, Anna geb. Trachsel, geboren 1866, Johanns
Witwe, von Turin, Italien, wohnhaft in Bern, Mues-
mattstrasse 35, wurde am 3. April 1906 vom Polizei-
richter von Bern wegen Schulunfleisses ihres Knaben
zu 90 Fr. Busse und 8 Fr. Staatskosten verurteilt.
Fritz Vial, geboren den 10. Januar 1892, der Sohn der
Obgenannten, unterliess es wahrend der Monate Ok-
tober 1905 bis Januar 1906, die Schule zu besuchen.
Statt dessen arbeitete er in der Chocoladefabrik T.
und erwarb sich daselbst einen bescheidenen Ver-
dienst, den er der Mutter ablieferte. Den eingereich-
ten Strafanzeigen musste sich dann die Mutter ohne
weiteres unterziehen. Im vorliegenden Strafnachlass-
gesuch macht sie nun geltend, sie sei fiir ihren Unter-
halt auf den Verdienst ihrer zwei Sohne angewiesen.
Sie sei von schwacher Gesundheit und nicht erwerbs-
fahig. Der Knabe, der tibrigens sehr entwickelt sei,
verstehe kein deutsch und hitte demnach von der
Schule nicht Nutzen gezogen. Die stidtische Polizei-
direktion bescheinigt, dass Gesuchstellerin einen guten
Leumund besitze; infolge korperlicher Schwiiche,
Atemnot und Oftern Aengstigungen konne sie nur
sehr wenig verdienen und sei wirklich auf ihre Sohne
angewiesen. Die Busse konne sie ohne Beeintrich-
tigung des notwendigsten Lebensunterhaltes nicht be-
zahlen. Das Gesuch wird auch vom Regierungsstatt-
halter und von der Direktion des Unterrichtswesens
empfohlen. Gestiitzt hierauf und mit Riicksicht auf
die obwaltenden Umstinde beantragt der Regierungs-
rat, der Gesuchstellerin die Busse zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.

4. Ganguillet, Jules Alfred, geboren 1869, von
Cormoret, Schalenmacher in Biel, wurde am 27. Mirz
1906 vom korrektionellen Richter von Biel wegen
Wirtshausverbotsiibertretung zu 6 Tagen Gefangen-
schaft und 12 Fr. Staatskosten verurteilt. Die Wirts-
hausverbotsstrafe war am 30. September 1901 wegen
Nichtbezahlung der Gemeindesteuern von Biel vom
gleichen Richter tiber ithn verhingt worden. Die Ueber-
tretungen fanden statt im Juni, November und De-
zember 1905. Im vorliegenden Strafnachlassgesuch
weist der Gesuchsteller darauf hin, dass es ihm nun-
mehr gelungen sei, die riickstindigen Steuern samt
Kosten zu bezahlen, was von den Gemeindebehorden
von Biel denn auch bestitigt wird. Der Regierungs-
statthalter bescheinigt ausserdem, dass auch die Ge-
richtskosten bezahlt sind und empfiehlt das Gesuch.
Gestlitzt auf diese Tatsachen beantragt der Regierungs-
rat, die Strafe sei dem Petenten zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.

5. Alioth, Fritz, geboren 1883, von Biel, Schlos-
ser daselbst, wurde am 23. Mirz 1906 vom korrek-
tionellen Richter von Biel wegen Misshandlung, Wi-
dersetzlichkeit und Nachtlirms zu 8 Tagen Gefiingnis,
zu Geldbussen im Betrag von 45 Fr. und zu 45 Fr.

Staatskosten verurteilt. In der Nacht vom 4./5. No-
vember 1905 kam es zwischen den Mitgliedern eines
Turnvereins der Stadt Biel und zwei patrouillierenden
Polizisten zu einem Auftritt. Die Turner, von einer
Sitzung herkommend, wollten ihren Oberturner, der
in Mett wohnte, nach Hause begleiten. Um 12 Uhr
nachts zogen sie singend und lirmend die Dufour-
strasse hinab; einer spielte eine Handharfe. Im Café
R. wurde eingekehrt, um noch einen letzten Trunk zu
tun, sodann wurde unter zunehmendem Léarm der
Weg fortgesetzt. In diesem Momente wurde die Ge-
sellschaft von zwei Polizisten zur Ruhe ermahnt,
kehrte sich aber nicht daran. Die Polizisten folgten
den Burschen nach und sahen sich schliesslich ge-
notigt, einzugreifen. Der eine suchte des Handharfen-
spielers habhaft zu werden, der andere forderte den

" Oberturner auf, seinen Namen anzugeben. Der letztere

weigerte sich indessen, dies zu tun und widersetzte
sich auch einer Festnahme. Der Polizist geriet mit
den Burschen ins Handgemenge und wurde seines
Sibels beraubt. Der zweite Polizist, dem es inzwischen
nicht gelungen war, den Harfenisten zu fassen, suchte
nun, seinem Kollegen mit gezogenem Sibel zu Hiilfe
zu kommen, wurde aber selbst angegriffen und spe-
ziell von Alioth so bedringt, dass er sich veranlasst
sah, die Flucht zu ergreifen. Alioth wandte sich nun
wieder dem ersten Polizisten zu und kam gerade da-
zu, wie ihm der Sdbel samt der Scheide entrissen
und weggeworfen wurde. Er hob denselben vom Bo-
den auf und hieb in der brutalsten Weise mit umge-
kehrter Waffe auf den wehrlosen Polizeimann ein,
traf ihn dabei mit dem Griff und der Parierstange
mehrmals derart iiber den Kopf, dass er bewusstlos
und blutend €insank. Der Verletzte war infolge der
mehrfachen auf dem Kopfe und im Gesicht erlittenen
Wunden 14 Tage vollstindig arbeitsunfihig, bleiben-
den Nachteil trug er indes nicht davon. Der Zivil-
punkt wurde durch Vergleich erledigt. Alioth ist nicht
vorbestraft. Der Leumundsbericht der Behorden von
Biel bemerkt aber, dass er als ein in angetrunkenem
Zustande hindelstichtiger Raufbold bekannt sei. Im
vorliegenden Begnadigungsgesuche verweist er auf
seine bisherige Unbescholtenheit, die finanziellen Ein-
bussen, die er aus dieser Angelegenheit bercits erlitten
habe und seine Familienverhiltnisse. Der Regierungs-
statthalter bescheinigt, dass Busse und Kosten bezahlt
sind und empfiehlt mit Riicksicht darauf, dass Petent
nicht vorbestraft ist, das Gesuch zur teilweisen Ent-
sprechung. Der Regierungsrat ist der Ansicht, eine
Reduktion der sehr milden Strafe sei, wenn auch
einzelne Momente zugunsten des Gesuchstellers spre-
chen, angesichts der grossen Brutalitit, welche der
Tater an den Tag gelegt hat, nicht am Platze. Ls
wird demnach Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

6. Burger, Friedrich, geboren 1882, Pierrist und
Coiffeur, von Eggiwil, in Blumenstein, wurde am 20.
Juni 1905 von den Assisen des ersten Geschwornen-
bezirkes wegen vierfachen Diebstahls zu 11/, Jahren
Zuchthaus und 254 Fr. 80 Staatskosten verurleilt.
Sonntags den 30. April 1905 war in Blumenstein Tanz.



Als gegen 1 Uhr morgens der Biirger A. mit seiner
Tochter aus der Wirtschaft nach seiner Wohnung zu-
riickkehrte, die ‘inzwischen leer stand, bemerkte er,
dass eingebrochen und ihm aus einem Sekretir ein
Betrag von 400 bis 500 Fr. gestohlen worden war.
Am Morgen wurde festgestellt, dass der Dieb den Gar-
tenzaun iiberstiegen, den Garten passiert, im Fenster
des fraglichen Zimmers eine Scheibe eingedriickt, so-
dann das Fenster ge6ffnet haben musste und so in
das Lokal eingedrungen war. Das Sekretir war ver-
mittelst eines sogenannten Stechbeutels aufgesprengt
worden. Der Verdacht der Titerschaft fiel sofort auf
Burger. Es hatten bereits frither in Blumenstein ver-
schiedene Einbruchsdiebstihle stattgefunden und be-
reits damals hatte auf Burger starker Verdacht ge-
lastet. Am kritischen Abend hatte er sich zugleich
mit dem Bestohlenen in der Wirtschaft befunden. Es
wurde bemerkt, dass er in auffilliger Weise Geld
wechseln liess. In einem andern Momente verlangte
er nach Nadel und Faden, um einen Riss in seinen
Beinkleidern zu nidhen. Nach der Herkunft des Risses
befragt, gab er an, am Treppengelinder hiingen ge-
blieben zu sein. Es wurde festgestellt, dass letztere
Angabe offenbar unwahr sein musste. Eine sofort
vorgenommene Haussuchung blieb erfolglos. Burger
leugnete den Diebstahl. Indes stellte es sich heraus,
dass die- frischen Fussspuren im Garten des Bestoh-
lenen genau zu den Schuhen Burgers passten. Die
Indizien hiiuften sich damit soweit, dass zur Verhaf-
tung Burgers geschritten wurde. Dieser sah sich denn
auch veranlasst, im nichsten Verhor ein Gestindnis
abzulegen. Das gestohlene Geld konnte aus seinem
Verstecke nahezu vollzéhlig erhoben und dem recht-
méssigen Besitzer zuriickgestellt werden. Im Laufe
der Verhandlungen gestand dann Burger auch die
Schuld an drei weitern Diebstihlen, die am Badewirt
in Blumenstein im Sommer 1904 begangen worden
waren, ein. Die daherigen Betrige, welche 100 Fr.
jedenfalls iiberstiegen, nach Angabe des Bestohlenen
waren es 300 Fr., nach Angabe Burgers 75 Fr., hatte
dieser verbraucht und konnte sie nicht restituieren.
Die Schuld an einem vierten gleichen Diebstahl an
250 Fr., begangen im September 1904 im genannten
Badetablissement, bestritt Burger und er konnte dies-
beziiglich nicht tberfithrt werden. Burger war in je-
nem Etablissemente von Jugend auf mit allen Lo-
kalititen vertraut und wusste sich unter drei Malen
einzuschleichen. Das Geld wurde jeweilen vermittelst
eines Nachschliissels aus einem verschlossenen Buffet-
kisschen entnommen. Burger ist nicht vorbestraft und
genoss im tbrigen keinen ungiinstigen Leumund. Mil-
dernde Umstinde wurden ihm indes durch die Ge-
schwornen nicht zugebilligt. Im vorliegenden Begna-
digungsgesuch wird geltend gemacht, die Strafe sei
zu strenge ausgefallen. Die Kriminalkammer sei durch
das Verdikt der Geschwornen verhindert gewesen, die
mildernden Umstinde geniigend zu beriicksichtigen.
Zugunsten des Gesuchstellers spriichen das unumwun-
den abgelegte Gestidndnis, dessen Vorleben und sein
jugendliches Alter. Der Regierungsrat ist angesichts
des gravierenden objektiven Tatbestandes nicht der
Ansicht, dass die ausgesprochene Strafe iiber das Ziel
hinausschiesse. Sie erhebt sich nur wenig iiber das
Minimum der angedrohten. Aus den Motiven des Ur-
teils ergibt sich denn auch, dass die Kriminalkammer
allen oben geltend gemachten Umstinden trotz der
Verneinung der mildernden Umstinde Rechnung ge-
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tragen hat. Die Behauptung, Burger habe sofort ein
unumwundenes Gestindnis abgelegt, ist, wie sich aus
dem obengesagten ergibt, nur zum Teil richtig. Mit
dem Erlass des letzten Zwolftels kann der bisherigen
Unbescholtenheit des Gesuchstellers seinerzeit voll und
ganz Rechnung getragen werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

7. Spycher, Arnold Robert, geboren 1870, Instal-
lateur, von Koniz, wohnhaft in Bern, Chuzenstrasse
28, wurde am 19. Dezember 1905 von der Polizei-
kammer wegen Betruges in drei Illen zu 2 Monaten
Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft,
und 83 Fr. 656 Staatskosten verurteilt. Spycher be-
fasste sich mit Schwachstromanlagen und besass in
Bern ein Geschift. Im Jahr 1904 trat er in ein Ge-
sellschaftsverhiltnis ein. Seit einigen Jahren stand
er in Geschiftsverbindung mit der Firma S. in Ziirich,
Lieferantin von Stark- und Schwachstromartikeln.
Letztere riet Spycher dazu, auch in Starkstroman-
lagen zu arbeiten. Spycher, obwohl hierin nicht Fach-
mann, liess sich darauf ein, nachdem ihn die Firma
in Ziirich zur Ueberzeugung gebracht hatte, dass er
die Arbeiten mit Monteuren werde ausfiithren konnen.
Unterm 1. Dezember 1903 schlossen Parteien einen
Vertrag, wonach die Firma S. bei dem Elektrizitits-
werk der Stadt Bern zugunsten Spychers ein Obligo
von 1000 Fr. konstituierte, um dem letztern zu er-
moglichen eine Konzession fiir Lichtanlagen zu er-
halten. Dagegen verpflichtete sich Spycher, fiir alle
Lichtanlagen, welche ihm tibertragen wiirden, die not-
wendigen Waren bei S. zu beziehen. Die Firma S.
allein wurde berechtigt, den Kunden Rechnung iiber
ausgefithrte Anlagen zu stellen, und die Rechnungs-
betrige zu beziehen. Diese sollten dann in der Weise
verwendet werden, dass vor allem aus die Lieferun-
gen der Firma S. gedeckt wurden, sodann wurde pro
Anlage ein Betrag von 50 Fr. abgezogen zur Tilgung
einer frithern Schuld Spychers von 384 Fr. 90. Vom
Ueberschuss schliesslich erhielt dieser die Hilfte in
bar, die andere Hilfte wurde ihm gutgeschrieben und
sollte er hiefiir bei der Firma S. noch Schwachstrom-
artikel beziehen. Den oder die Monteure hatte Spycher
aus eigenen Mitteln zu besolden. Spycher erhielt bald
Auftrige; indes geriet er, der finanziell so nicht giin-
stig situiert war, nach kurzer Zeit in Geldverlegenheit.
Bereits im Laufe des Jahres 1904 wusste er sich
nicht anders zu helfen, als wider den Vertrag an Kun-
den Rechnung zu stellen und verschiedene Betriige
einzukassieren. Es geschah dies in drei Fillen, wobei
sich die Hohe der einkassierten oder verrechneten
Summen auf 287 Fr. 30 belief. Nachforderungen der
Firma S. wurden von den Kunden natiirlich refiisiert
und jene um diese Betrige geprellt, worauf sie denn
Strafanzeige einreichte. Die Polizeikammer erblickte
im Verhalten Spychers den Tatbestand des Betruges.
Spycher ist nicht vorbestraft und sonst gut beleumdet.
Infolge jener Vorgidnge geriel er 1905 in Konkurs. Im
vorliegenden Begnadigungsgesuche werden die Um-
stinde des Falles des austithrlichsten erortert und dar-
auf hingewiesen, dass der Gesuchsteller mehr das
Opfer der Verhiltnisse als seines eigenen deliktischen

80
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Willens geworden sei. Es wird im fernern auf sein
Vorleben und seine ckonomische Lage Bezug genom-
men. Die stidtische Polizeidirektion bescheinigt, dass
‘Spycher bestrebt sei, fiir seine Familie, Ehefrau und
3 unerzogene Kinder, nach Kriften zu sorgen und bis-
her nie zu Klagen Anlass gegeben habe. Das Gesuch
wird von ihr und dem Regierungsstatthalter empfoh-
len. Der Regierungsrat ist mit dem urteilenden Ge-
richte der Ansicht, Spycher habe seine strafbaren
Handlungen offensichtlich aus finanzieller Bedringnis
begangen. Der von ihm mit der Firma S. abgeschlos-
sene Vertrag war fiir ihn so driickend, dass darauf
ein guter Teil der Momente zuriickzufiithren sind, die
den Gesuchsteller zu seinen Verfehlungen gebracht
haben. Indes hat das Gericht diese und alle iibrigen
zugunsten des Delinquenten sprechenden mildernden
Umstinde soweit moglich bereits in Betracht gezogen
und ihm das Minimum der angedrohten Strafe zuer-
kannt. Es wiirde daher zu weit gehen, Spycher ganz
straflos ausgehen zu lassen. Der Regierungsrat be-
antragt mit Riicksicht auf das Vorleben des Gesuch-
stellers, die vorliegenden Empfehlungen und die Um-
stinde des Falles Herabsetzung der Strafe auf 1 Tag
Geféngnis.

Antrag des Regierungsrates: Reduktion der Strafe auf
1 Tag Geféngnis.

8. Miiller, Gottfried, geboren 1852, Uhrmacher, von
und in Niederbipp, wurde am 24. Mirz 1906 vom
korrektionellen Gericht von Wangen wegen Unterschla-
gung zu 2 Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in
30 Tage Einzelhaft, und 109 Fr. 25 Staatskosten ver-
urteilt. Miller stand mit der Velofabrik L. in Genf
in ziemlich lebhaftem Geschiftsverkehr, er bezog von
ihr zu verschiedenen Malen Velos zum Weiterverkauf.
Fir die jeweils filligen Kaufpreise pflegte sich die
Firma durch Wechsel, die sie auf Miiller zog, bezahlt
zu machen. Auf den 16. Dezember 1901 war neuer-
dings ein Wechsel von 800 Fr. fillig. An diesem
Tage schrieb Miiller nun an die Firma, er konne leider
die 800 Fr. nicht bezahlen, da er sie in einem andern
Billet verrechnet habe; um keine Protestkosten zu
haben, ersuche er sie, ihm den Betrag telegraphisch
zukommen zu lassen, was denn auch geschah. An-
statt aber mit dem erhaltenen Gelde den Wechsel
cinzuldsen, verwendete er dasselbe, um anderweitigen
Verbindlichkeiten nachzukommen. Miiller befand sich
fortwihrend in Zahlungsverlegenheit und suchte sich
durch solche Manipulationen Luft zu machen. Die
Firma L. ging erst dann auf dem Strafwege gegen ihn
vor, als sie auch fiir anderweitige Forderungen gegen-
itber Miiller in Verlust geriet. Vor Gericht legte letz-
terer ein Gestindnis ab; immerhin behauptele er, er
habe gehofft, an jenem Tage in gleicher Weise fiir
einen zweiten filligen Wechsel im gleichen Betrag
Geld zu erhalten, was dann nicht der Fall gewesen
sei. So sei er genétigt gewesen, von dem erhaltenen
Gelde zur Deckung dieses zweiten Wechsels zu ver-
wenden. Diese Angaben erwiesen sich als nur zum
Teil richtjg. Miiller ist nicht vorbestraft, doch geniesst
er infolge seines nicht immer reellen Finanzgebahrens
nicht den besten Leumund. Von Jugend auf an Lihm-

ungen der Beine und Arme leidend, war ihm aller-
dings die Existenz erheblich erschwert. Dieser Um-
stand veranlasste denn auch das Gericht, trotz des
gravierenden Tatbestandes, auf das Minimum der
Strafe herabzugehen. Zur Begriindung des vorliegen-
den Strafnachlassgesuches nimmt Miiller neuerdings
auf seinen Gesundheitszustand Bezug. Es wird érzt-
lich bescheinigt, dass er sich infolge seiner Lihmungen
nur mithsam an Kriicken fortbewegen konne. Indes
geht aus dem Attest nicht hervor, dass er nicht im-
stande wire, wenigstens einen Teil der Strafe abzu-
sitzen. Der Regierungsstatthalter und das urteilende
Gericht konnen das Gesuch nicht empfehlen. Der Re-
gierungsrat ist der Ansicht, es sei allerdings lediglich
im Hinblick auf den Gesundheitszustand des Gesuch-
stellers ein teilweiser Erlass der Strafe am Platze.
Er beantragt, dieselbe auf 14 Tage Gefingnis herabzu-
setzen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Strafe
auf 14 Tage Gefiingnis.

9. Wolf, Christian, geboren 1869, von Spiez, Fabrik-
arbeiter und dessen Ehefrau Wolf, Alwine, geborne
Fulde, geboren 1875, beide in Gesigen wohnhaft, wur-
den am 23. Mai 1906 von den Assisen des I. Bezirkes
wegen fahrlissigen Eides zu je 5 Tagen Gefangen-
schaft und 219 Fr. 32 Staatskosten verurteilt. In der
Nacht vom 15. auf den 16. April 1905 machten eine
Anzahl Bursche vom Spiezmoos eine niichtliche Runde
durch die Gegend. Dabei kamen sie bei dem einzel-
stehenden Wohnhause der Eheleute Wolf vorbei und
veriibten daselbst einen betrichtlichen Skandal. Die
einen postierten sich vor das Fenster des Schlafzim-
mers der Eheleute und suchten durch Zurufe den Ehe-
mann herauszulocken, die andern bewarfen Tir und
Wand des Hauses mit Tannzdpfen und Steinen. Die
Eheleute Wolf sahen sich veranlasst aufzustehen; am
Fenster konnten sie einige der Téter erblicken, als sic
jedoch angekleidet vor das Haus traten, war der Spuk
verschwunden, nur noch die Stimmen der nichtlichen
Ruhestorer ertonten aus dem nahen Rustwalde. Die
Eheleute Wolf brachten kurz darauf den Vorfall zur
Anzeige und bezeichneten einen Biirger von Lattigen
und dessen zwei Knaben, die sie mit aller Bestimmt-
heit erkannt haben wollten, als Titer. Trotzdem sie
vom funktionierenden Landjiger darauf aufmerksam
gemacht wurden, dass der Angezeigte kaum einc
schwere Lungenentziindung durchgemacht und noch
nicht ganz genesen sei, hielten sie ihre Angaben harl-
nickig aufrecht und bekriftigten dieselben vor dem
Richter mit dem Eide. Sie vermochten indessen den
letztern nicht zu iiberzeugen und die Denunzierten
wurden freigesprochen. Im Laufe des Sommers wurde
dann iiber die Téterschaft allerlei gemunkelt und im
Herbst gleichen Jahres sahen sich die Bursche auf
Betreiben des Landjidgers in der Lage, das begangenc
Delikt zuzugeben und sich der Strafe zu unterziehen.
Hierauf musste nun selbstverstindlich gegen die Ehe-
leute Wolf das Verfahren wegen falschen Eides auf-
genommen werden. Dieselben hielten neuerdings an
ihren frithern Angaben fest; bei der herrschenden
Prozesslage vermochten aber ihre Aussagen lediglich



dem Gerichte die Ueberzeugung beizubringen, dass sie
sich im guten Glauben befanden. Beide Ehegatten sind
nicht vorbestraft und genossen einen sehr guten Leu-

mund. Das Gericht konnte angesichts des giinstigen

subjektiven Tatbestandes mit der Strafe tief gehen.
Im vorliegenden Begnadigungsgesuche wird auf die
Umsténde des Falles, das Vorleben und die nicht sehr
giinstigen Verhiltnisse der Gesuchsteller verwiesen
und dargetan, dass letztere das Opfer eines ungliick-
seligen Irrtums geworden seien. Der Verfasser des
Gesuches mochte sogar die Richtigkeit des Urteils
in Frage ziehen, indem er ausfithrt, dass im vorliegen-
den Falle von Fahrldssigkeit nicht mehr die Rede
sein konne. Hierin geht er entschieden zu weit. Der
Regierungsrat sieht sich nicht veranlasst, die Begriin-
detheit des Urteils in Erwigung zu ziehen; er hilt
auch dafiir, dass eine ginzliche Begnadigung mit Riick-
sicht auf die Konsequenz nicht am Platze sei. Da-
gegen beantragt er im Hinblick auf das Vorleben, den
guten Leumund und die sonstigen Verhiltnisse der
Gesuchsteller, die Strafe auf je 1 Tag Gefingnis her-
abzusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Strafe
auf je 1 Tag Gefingnis.

10. Husson, Albert, geboren 1858, von Pruntrut,
vormals Notar daselbst, wurde am 9. Dezember 1904
von den Assisen des V. Bezirkes wegen Unterschla-
gung, begangen in 4 Fillen in der Eigenschaft als
Notar, ferner wegen Unterschlagung, begangen in der
Eigenschaft als Kassier der Burgergemeinde Pruntrul
und schliesslich wegen Betruges, wobei der einge-
tretene Nachteil in allen Fillen die Summe von 300 Fr.
iberstieg, zu 3!/, Jahren Zuchthaus, abziiglich 3 Mo-
nate Untersuchungshaft, und zu 588 Fr. 65 Staats-
kosten verurteilt. Ferner wurde er fiir unfihig er-
klart, in Zukunft das Amt eines Notars zu bekleiden.
Husson unterschlug in den Jahren 1887 bis 1893 zum
Nachteil von Privatpersonen nicht weniger als 11,000
Franken. Die Gelder waren ihm von seinen Klienten
anvertraut worden, um bestehende, meist hypotheka-
rische Verbindlichkeiten abzulosen. Anstatt den er-
haltenen Auftrigen nachzukommen, zog es Husson
vor, die Schulden, wie vordem weiter zu verzinsen
und verwendete das Kapital in eigenem Nutzen. So
vermochte er iiber ein Jahrzehnt seine Opfer zu tiu-
schen. Als Schaffner der Burgergemeinde Pruntrut
unterschlug er wihrend der Jahre 1889 bis 1899 die
Summe von wenigstens 43,000 Fr. Die Rechnungs-
revisoren wusste er durch Eroffnung fingierter Kredite
an eine Reihe von Personen und #hnliche Manipula-
tionen hinzuhalten. Als er endlich im Sommer 1899
unter der Vorgabe, eine Reise nach Belgien zu machen,
unter Mitnahme eines Betrages von 3200 Fr., den er
einem Bilirger von Alle, unter der Vorgabe, es handle
sich um ein Darlehen an den Maire dieses Ortes, ab-
schwindelte, die Flucht ergriff, kamen seine verbre-
cherischen Handlungen rasch nacheinander an den
Tag. Eine Reihe wenig bemittelter Personen wurden
durch seine Veruntreuungen geschidigt. Der Burger-
gemeinde Pruntrut wurde durch Anverwandte des Hus-
son wihrend des Verfahrens ein Betrag von zirka
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33,000 Fr. zuriickbezahlt. Husson selbst vermochte
sich wihrend 5 Jahren der Strafverfolgung zu ent-
ziehen, bis er endlich im Juli 1904 in Kopenhagen,
wo er sich als Techniker niedergelassen hatte, ding-
fest gemacht werden konnte. Er gab die ihm zur
Last gelegten Delikte unumwunden zu. Die Schuld
daran schob er seiner mangelhaften Buchfithrung und
seiner Arbeitsiiberlastung zu; einen grossen Teil des
unterschlagenen Geldes hitten seine grosse Haushal-
tung und die zwei kommerziellen Betriebe, welchen
er vorstand, nidmlich eine Giesserei in Cornol und
eine Zifferblattfabrik in Pruntrut, verschlungen. Aus-
serdem wollte er in einer andern Unternehmung be-
triichtliche Verluste erlitten haben. Husson ist nicht
vorbestraft und genoss frither das unbedingte Ver-
trauen seiner Mitbiirger. Die Geschwornen billigten
ihm mildernde Umsténde zu. Im vorliegenden Begna-
digungsgesuch macht er geltend, seine Strafe sei zu
strenge ausgefallen; er verweist auf sein unumwunden
abgelegtes Gestindnis und sein Vorleben, die oben
angefithrtenr Ursachen seiner Verirrungen, seine Fa-
milienverhéltnisse und seine seitherige gute Auffiih-
rung. Er versucht im weitern, wie er dies bereits
wihrend der Assisenverhandlung allerdings ohne Er-
folg getan hat, beziiglich des Betrugstatbestandes sein
Gestindnis zuriickzunehmen. In der Strafanstalt hat
er zu keinen Klagen Anlass gegeben. Der Regierungs-
rat hilt dafiir, dass angesichts des gravierenden Tat-
bestandes und der Tatsache, dass Husson kaum etwas
mehr als die Hilfte seiner Strafe abgesessen hat, sein
Begnadigungsgesuch unter allen Umstinden als ver-
fritht zu bezeichnen ist. Das Gericht hat zudem die
von ihm heute vorgebrachten Milderungsgriinde bei
der Ausmessung der Strafe, soweit immer moglich,
in Erwigung gezogen. Es wird Abweisung des Ge-
suches beantragt. :

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

11. Burri, abgeschiedene Ruef, geborne Pfister,
Emma, Friedrich Gottliebs Ehefrau, geboren 1879, von
Wabhlern, in Bern, wurde am 30. August 1905 von
der Polizeikammer, am 14. Dezember gleichen Jahres
und am 19. Februar 1906 vom' Polizeirichter von Bern
wegen gewerbsmissiger Begiinstigung der Unzucht und
gewerbsmissiger Unzucht zu insgesamt 36 Tagen Ge-
fangnis und 80 Fr. 25 Staatskosten verurteilt. Frau
Burri gab sich im Winter 1905/06 zugestandenermas-
sen wiederholt gegen Entgelt an Mannspersonen hin,
und gewihrte auch einem andern Weibsbilde, das das
gleiche Gewerbe betrieb, Unterschlupf in ihrer Woh-
nung; als Entgelt hiefiir liess sie sich einen Kostim-
rock schenken und hin und wieder zu Essen und
Trinken bezahlen. Abgesehen von den obzitierten und
der nachgenannten Strafe hat Frau Burri bisher noch
keine Freiheitsstrafen erlitlen, geniesst indessen einen
schlechten Leumund. Am 1. Juni 1906 wurde sie
vom korrektionellen Gericht von Bern wegen Dieb-
stahls und neuerdings wegen gewerbsméissiger Unzucht
zu 3 Monaten Korrektionshaus verurteilt, die sie so-
fort angetreten hat. Sie wendet sich nun mit dem Ge-
such an den Grossen Rat, es mochten ihr die 36
Tage Gefingnis erlassen werden. Der Regierungsrat
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ist der Ansicht, es liegen keine Begnadigungsgriinde
vor. Die Natur des Deliktes und die Hartnédckigkeit,
mit der die Gesuchstellerin allen Bestrafungen zum
Trotz ihr Gewerbe weiterbetreibt, sprechen zu ihren
Ungunsten. Es wird Abweisung beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

12. Klossner, Lina, geb. Kinzig, Manfreds Abge-
schiedene, geboren 1878, von Diemtigen, Fabrikarbei-
terin, in Duggingen wohnhaft, wurde am 24. Mirz
1906 vom korrektionellen Richter von Laufen wegen
Verlaumdung zu 150 Fr. Busse, 200 Fr. Entschidi-
gung an die Zivilpartei und 88 Fr. 30 Staatskosten
verurteilt. Eines Tages im Sommer 1904 teilte Frau
Klossner mehreren in der gleichen Fabrik angestell-
ten Arbeitern mit, sie habe soeben mit dem ebenfalls
dort arbeitenden S. einen Auftritt gehabt. S. habe
ihr ihre ausserehelich geborenen Kinder vorgehalten.
Sie, Frau Klossner, gebidre ihre Kinder eben auch,
wenn sie nicht von ihrem Ehemanne stammten, die
Geliebte des S. aber treibe sie ab. Das habe man
letzthin neuerdings konstatieren kénnen. Im Mirz fol-
genden Jahres wurde S. von einem Kameraden, der
zufillig von diesen Aeusserungen der Klossner Kennt-
nis erhielt, brieflich aufgefordert, seine Braut zu einer
Strafanzeige gegen diese zu veranlassen, ansonst er
sich seinerseits genotigt sehen werde, der Staatsan-
waltschaft Mitteilung von dem Vorfalle zu machen,
indem auf dem Verbrechen gegen das keimende Leben
hohe Strafe stehe. Hierauf erhob die Braut des S.,
die von der Angelegenheit erst jetzt Kenntnis erhielt,
Strafklage. Frau Klossner leugnete nun ihre Worte ab,
wurde aber durch Zeugen iiberwiesen. Sie ist nicht
vorbestraft. Im vorliegenden Gesuche macht sie gel-
tend, die Strafe sei eine iibermissig hohe. Thre Aeus-
serungen habe sie in der Aufregung im Anschluss
an einen Wortwechsel mit S. getan. Die Busse konne
sie infolge Mittellosigkeit nicht erschwingen. Sie bringt
arztliche Zeugnisse bei, woraus hervorgeht, dass sie
wihrend mehrerer Monate dieses Jahres infolge Krank-
heit arbeitsunfihig war und iberhaupt eine schwich-
liche Person zu sein scheint. Thre Mittellosigkeit wird
durch die Gemeindebehorden von Duggingen beschei-
nigt und das Gesuch durch den Regierungsstatthalter
von Laufen zur teilweisen Entsprechung empfohlen.
Wenn auch die Verliumdung, welche sich die Ge-
suchstellerin hat zu Schulden kommen lassen, gra-
vierender Natur ist, so muss doch auch die Strafe
als eine ziemlich strenge bezeichnet werden, ange-
sichts des Umstandes, dass es sich um eine unbe-
mittelte Fabrikarbeiterin handelte. Der Regierungsrat
hilt eine Reduktion der Busse mit Riicksicht auf die
Verhiltnisse der Gesuchstellerin, die Umstinde des
Falles und die vorliegende Empfehlung fiir angemes-
sen. Er beantragt Herabsetzung auf 50 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 50 Fr.

13. Geissbiihler, Ida, geborne Schneeberger, ge-
boren 1876, von Lauperswil, in Biel, wurde am 19.
Mai 1906 von der Polizeikammer wegen Widerhand-
lung gegen das Wirtschaftsgesetz zu 50 Fr. Busse und
37 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. Die Eheleute Geiss-
biihler beabsichtigten, auf das Friithjahr 1905 die Wirt-
schaft Beaulieu in Leubringen zu iibernehmen. Da
der Ehemann als Konkursit nicht fihig war, das Pa-
tent zu erwerben, sollte dies vom frithern Erwerber
auf die Ehefrau Geissbiihler tibertragen werden. Ein
beziigliches Gesuch an den Gemeinderat von L. zu-
handen der obern Behorde wurde am 15. April ein-
gereicht; faktisch aber waren die Eheleute Geissbiih-
ler bereits vom 1. April hinweg in den Betrieb der
Wirtschaft eingetreten. Sie zogen sich dadurch eine
Anzeige zu. Der erstinstanzliche Richter sah sich ver-
anlasst, die Erledigung des Falles bis nach der Ent-
scheidung der Direktion des Innern iiber das Ueber-
tragungsgesuch aufzuschieben. Infolge eingetretener
Weiterungen konnte diese erst am 18. August die
Uebertragung genehmigen, worauf denn der Richter
Frau Geissbiihler freisprach mit der Begriindung, durch
den genannten Entscheid sei der vorliegende Mangel
nachtriglich gehoben worden; es stehe zudem fest,
dass Frau Geissbiihler die Patentgebiihr vom 1. April
hinweg bezahlte. Auf erfolgte Appellation der Staats-
anwaltschaft hin gelangte die Polizeikammer indes
nicht zu einem bestitigenden Urteile. Frau Geiss-
bihler habe vom 1. April bis 18. August ohne Pa-
tent gewirtet und damit das Gesetz tbertreten. Ge-
suchstellerin macht nun geltend, sie konne ihre Busse
nicht bezahlen; der Ehemann verdiene nicht geniigend
fur die Familie, sie sei daher genétigt, auf Erwerb
auszugehen, um sich und ihren 4 Kindern Brot zu
schaffen. Der Gemeinderat von Leubringen bestitigt
diese Ausfithrungen und empfiehlt das Gesuch. Eben-
so spricht sich die Direktion des Innern in empfehlen-
dem Sinne aus. Frau Geissbiihler ist nicht vorbestraft.
Aus den Akten ergibt sich, dass sie eher aus Unkennt-
nis und Nachlissigkeit, denn mit Absicht gegen das
Gesetz verstossen hat. Mit Riicksicht auf ihre Ver-
héltnisse und die vorliegenden Empfehlungen bean-
tragt der Regierungsrat, die Busse auf 10 Fr. herab-
zusetzen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 10 Fr.

14. Weber geborne Gertsch, Marie, geboren 1878,
Alfreds Ehefrau, in Liitschental, wurde am 16. Mai
1906 von der Polizeikammer wegen fahrlissiger Ver-
ursachung eines Brandes zu 10 Tagen Gefidngnis, 1000
Fr. Entschidigung an die Brandversicherungsanstalt
des Kantons Bern, und 39 Fr. 10 Staatskosten ver-
urteilt. Die Eheleute Weber besassen in Liitschental
ein Wohnhaus, worin sie eine Bickerei und einen
Laden betrieben. Das Gebédude besass einen Wert von
zirka 10,000 Fr. und war fir 8000 Fr. versichert.
An Mobiliar, Waren und Mehl war ungefihr fiir die
Summe von 9000 Fr. vorhanden. Am Abend des 18.
September 1905 nach Geschiftsschluss kamen die Ehe-
gatten tiberein, noch einen kurzen Spaziergang zu
machen. Frau Weber hing im Laden die Lampe ab,



verfiigte sich damit in die Kiiche und befestigte die-
selbe, ohne sie auszuléschen oder herunterzudrehen,
an einer in der Decke befindlichen Schraube. Die
Miindung des Lampenglases kam dabei ziemlich nahe
an die Decke heran. Auf der Riickkehr von ihrem
Ausgange kehrten nun die Eheleute Weber in der
etwa 100 Meter von ihrer Wohnung entfernt liegenden
Wirtschaft Anneler ein und verblieben daselbst in
Gesellschaft mehrerer Giste bis gegen Mitternacht.
Als sie endlich den Heimweg antraten, kamen ihnen
zwel Burschen, die kurz zuvor die Wirtschaft ver-
lassen hatten, entgegen mit dem Bericht, es brenne
jedenfalls in ihrem Hause. Zu Hause angelangt wurde
konstatiert, dass die fragliche Lampe in die Holzdecke
der Kiiche ein Loch gebrannt hatte; iiber der Kiiche
befand sich ein unbewohnter Raum, der als Ablage-
rungsstelle fiir Kisten und Packmaterial verwendet
wurde; am Boden befand sich Sagmehl und sonstige
Holzabfille. Diese waren von der Glut bereits er-
griffen. Den drei Minnern gelang es indes mit leichter
Miihe, das Feuer zu loschen. Die Sigespine wurden
auseinander getrieben, im iibrigen glaubte man jede
Gefahr fiir beseitigt. Weber bewirtete hierauf seine
Gehiilfen in der Backstube noch mit einem Glase
Wein, wihrenddem sich die Frau zu Bette begab,
nachdem sie sich nochmals iiberzeugt hatte, dass alles
ruhig war. Nach 2 Uhr morgens begab sich auch
der Ehemann zur Ruhe. Gegen 5 Uhr brach dann
neuerdings Feuer aus; diesmal wurde es zu spit be-
merkt und das Haus brannte vollstindig nieder. In
der folgenden Strafuntersuchung gaben die Eheleute
Weber sofort in iibereinstimmender Weise den Hergang
des Brandfalles zu. Weber, der finanziell ungiinstig
stand, wurde verhaftet und, wie tibrigens auch die
Ehefrau, wegen Brandstiftung in Untersuchung gezo-
gen, Die Anklagekammer hob indes diesbeziiglich die
Untersuchung auf und iiberwies nur die Ehefrau we-
gen fahrlissiger Verursachung eines Brandes dem Ge-
richt. Die Polizeikammer fithrt in ihren Motiven aus,
dass man vorliegend strafrechtlich die zwei Brand-
ausbriiche genau auseinanderzuhalten habe. Wegen
des zweiten Ausbruches konne die Ehefrau konsequen-
terweise nicht verurteilt werden, da auch der Ehemann
frei ausgegangen sei. Dagegen habe die Ehefrau den
ersten Ausbruch in grobfahrlissiger Weise verursacht.
Frau Weber ist nicht vorbestraft und geniesst sonst
einen sehr guten Leumund. Im vorliegenden Begna-
digungsgesuch empfindet sie die Strafe als zu hart.
Sie verweist auf die moralische Unbill und den mate-
riellen Ruin, den sie und ihr Ehemann aus diesem
Brandfalle und dem folgenden Strafverfahren erlitten
haben, und beruft sich auf ihr Vorleben. Das Gesuch
wird vom Gemeinderat von Liitschental und vom Re-
gierungsstatthalter empfohlen. Es ist selbstverstind-
lich, dass trotz der Unterscheidung, welche die Polizei-
kammer getroffen hat, die beiden Brandausbriiche de
facto auch strafrechtlich nicht ohne Einwirkung auf-
einander geblieben sind. Wire es bei dem ersten,
ziemlich geringfiigigen Ausbruche geblieben, so wire
das Strafverfahren gegen Frau Weber wohl kaum auf-
genommen worden. Beziiglich des zweiten Ausbruches
traf jedenfalls den Ehemann auch eine gewisse Schuld,
da bei den Loscharbeiten nicht mit allzugrosser Um-
sicht vorgegangen wurde. Dafiir hat er indes durch
Absitzen einer zweimonatlichen Untersuchungshaft ge-
biisst. Der Regierungsrat ist der Ansicht, eine ginz-
liche Begnadigung der Ehefrau Weber sei angesichts
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der Umstinde des Falles und mit Ricksicht auf die
Konsequenz nicht am Platze, dagegen sollte die Strafe
im Hinblick auf die vorliegenden Empfehlungen und
das Vorleben der Gesuchstellerin auf das Minimum
reduziert werden. Er beantragt Reduktion auf 1 Tag
Gefangenschaft.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Strafe
auf 1 Tag.

15. Aebi geborne Bogli, Marie, geboren 1860, von
Heimiswil, gewesene Inhaberin der Wein- und Liqueur-
handlung, Militirstrasse 46, Bern, wurde vom Polizei-
richter von Bern wegen Widerhandlung gegen das
Gesetz iiber den Verkehr mit Nahrungsmitteln etc.
vom 26. Februar 1888 zu 1 Tag Gefangenschaft, 50
Fr. Busse und 18 Fr. Staatskosten verurteilt. Am 17.
Méarz 1906 lieferte Frau Aebi an einen Wirt in Bern
ein Fésschen stark verdiinnten Drusenbranntweines,
haltend 20 Liter & 1 Fr. 40, ohne denselben als fagon
zu bezeichnen. Er wurde denn auch vom betreffenden
Wirt als Drusenbranntwein ohne weitere Bezeichnung
verkauft. Anldsslich einer amtlichen Inspektion wurde
der Sachverhalt zu Tage gefordert und von der Di-
rektion des Innern Strafklage erhoben. Frau Aebi
gab den Tatbestand zu und unterzog sich dem Urteil;
sie behauptete, nicht gewusst zu haben, dass sic den
Branntwein hiitte als facon bezeichnen sollen. Frau
Aebi ist nicht vorbestraft und gut beleumdet. Sie
wiederholt auch im vorliegenden Gesuch um Erlass
der Gefingnisstrafe ihre Angabe und will die Tat
bloss aus Geschiftsunkenntnis begangen haben. Jeder
branchekundige Wirt hitte bereits der Faktur ent-
nehmen miissen, dass es sich um coupierten Drusen
handle, da idchter im Detail zu bedeutend héherem
Preise abgegeben werde. Die letztere Behauptung ent-
spricht den Tatsachen insofern nicht, als es sich vor-
liegend gar nicht um einen Detailverkauf handelt. Das
Gesuch wird von der stidtischen Polizeidirektion und
dem Regierungsstatthalter empfohlen. Die Busse und
die Staatskosten hat Frau Aebi bezahlt. Der Regie-
rungsrat ist der Ansicht, dass, wenn auch die heu-
tigen Vorbringen der. Gesuchstellerin, angesichts der
Aktenlage, nicht wesentlich zu ihren Gunsten ins Ge-
wicht fallen konnen, doch von einer Exekution der
Gefingnisstrafe Umgang genommen werden sollte, dies
mit Ricksicht auf ibr Vorleben, die vorliegenden Emp-
fehlungen und den Umstand, dass sie durch die Be-
zahlung der Busse bereits eine Strafe erlitten hat.
Er beantragt in Uebereinstimmung mit der Direktion
des Innern Erlass der Gefingnisstrafe.

Erlass der Gefingnis-

Antrag des Regierungsrates:
strafe.

16. Vogtlin, Louis, geboren 1858, Taglohner, von
und zu Grellingen, wurde am 15. Mirz 1906 vom
korrektionellen Richter von Laufen wegen Diebstahls
zu 10 Tagen Gefangenschaft, 9 Fr. Entschidigung an
die Zivilpartei und 26 Fr. 55 Staatskosten verurteilt.

81%
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Vogtlin wurde bezichtigt, anfangs des Monates Januar
1906 einem dortigen Unternehmer aus seinem Stein-
bruche eine Geriiststange im Wert von 9 Fr. entwendet
zu haben. In seinem Besitze wurde ein Karren ge-
funden, der offenbar aus einer solchen Stange ange-
fertigt worden war. Der Angeschuldigte bestritt den
Tatbestand. Im Verhandlungstermin wurde eine Zeu-
gin beigebracht, welche Vogtlin einer Abends wih-
rend der kritischen Zeit mit einer Gertiststange aus
der fraglichen Gegend hatte herkommen sehen. Andere
Beweismittel lagen dagegen nicht vor, im Gegenteil
vermochte der Angeschuldigte durch einen Entlastungs-
zeugen darzutun, dass er eine dhnliche Geriiststange,
wie die vermisste, von einer Drittperson kiuflich er-
worben hatte. Dessenungeachtet gelangte der Richter
zu einem verurteilenden Erkenntnisse mit der Moti-
vierung, die Schuld Vogtlins sei durch die Zeugen-
aussage erwiesen. Vogtlin ist allerdings im Jahr 1891
wegen Holzdiebstahls mit 2 Tagen Getingnis vorbe-
straft; dieser Umstand war aber nicht aktenkundig,
da kein Strafbericht verlangt worden war; wenigstens
findet sich in den Strafakten kein beziiglicher Hin-
weis. Im vorliegenden Gesuche behauptet nun Vogtlin,
er sei unschuldig und auf alle Fille unter Missachtung
der Prozessvorschriften iiber den Beweis verurteilt
worden. Er bittet um Herabsetzung der Strafe auf 1
Tag Gefingnis. Wenn auch dem Gesuchsteller ent-
gegengehalten werden kann, das Rechtsmittel der Ap-
pellation wére ihm freigestanden, so muss doch auf
der andern Seite zugestanden werden, dass der Er-
folg eines solchen angesichts der Aktenlage wohl nicht
ein von vornherein negativer gewesen wire. Der Ge-
suchsteller steht zwar nicht ganz makellos da, indes
liegt die zudem leichte Vorstrafe doch ziemlich weit
zuriick. Der Gemeinderat von Grellingen stellt ihm
ein gutes Leumundszeugnis aus. Auch der Regierungs-
statthalter von Laufen empfiehlt das Gesuch. Petent
sei vermogenslos und habe eine Familie zu ernihren.
Der Regierungsrat erachtet es auch im vorliegenden
Falle nicht als in seiner Aufgabe liegend, die Funktio-
nen einer Appellationsinstanz zu erfiillen; dagegen
hilt er dafiir, es liegen ausserdem geniigende Griinde
vor, um dem gestellten Gesuche entsprechen zu kon-
nen. Es ist zu verweisen auf den geringen Wert des
Entwendeten, den nicht ungiinstigen Leumund des Ge-
suchstellers, die Empfehlung des Regierungsstatthal-
ters und die okonomischen Verhiltnisse des Petenten
und seiner Familie. Der Regierungsrat beantragt dem-
nach Herabsetzung der Gefingnisstrafe auf einen Tag.

Antrag des Regierungsrates: Herabselzung der Strafe
auf 1 Tag Gefingnis.

17. Barth, Johann, geboren 1861, Zimmermann,
~von Seedorf, auf dem Bruggfeld zu Briigg, wurde am
5. Dezember 1900 von den Assisen des IV. Bezirkes
wegen Anstiftung zum Totschlag zu 9 Jahren Zucht-
haus, solidarisch mit Rudolf Staub zu 511 Fr. 65
Staatskosten und 4080 Fr. Zivilentschidigung verur-
teilt. Barth wohnte mit seiner Familie im Hause Nr.
100 auf dem Briiggfeld, welches durch ein Notariats-
bureau in Nidau fir seinen Eigentimer verwaltet
wurde. In ecinem Zimmer neben der Wohnung des

Barth waren eingemietet Henri Devesin, Holzer, mit
seiner Ehefrau. Devesin entrichtete seinen Zins direkt
an das Verwaltungsbureau. Im Dienste Barths stand
der Zimmergeselle Rudolf Staub, geboren 1866, von
Ochlenberg, der in der Werkstatt logierte. Anfinglich
arbeitete Devesin hin und wieder fur Barth, bald ge-
rieten die beiden Familien jedoch in Streit. Da Barth
beim Verwalter die sofortige Ausweisung der Devesin
nicht durchzusetzen vermochte, suchte er jene auf
andere Weise auszutreiben. Staub ergriff dabei seine
Partei. Es kam so weit, dass sich schliesslich —
auf Veranlassung des Verwalters — Landjiger Leh-
mann in Briigg veranlasst sah, einzuschreiten und
zum Frieden zu ermahnen. Seine Bemiihungen hatten
keinen Erfolg. Barth gab groben Bescheid und dusserte
sich Drittpersonen gegeniiber, indem er eine Flinte
vorzeigte, wenn Lehmann ihn nicht in Ruhe lasse,
so gebe er ihm einen Schuss. Am 12. und 13. Sep-
tember 1900 wurde der Streit derart, dass die Ehe-
leute Devesin nicht mehr wagten, des Nachts ihr Zim-
mer aufzusuchen, sondern im Freien iibernachteten.
Am 14. September, bereits nach Einbruch der Dunkel-
heit, wollten sie ihr Zimmer wieder beziehen, fanden
es jedoch verschlossen. Devesin begab sich hinter
das Haus und stieg durch das Fenster ein, indem er
die Jalousien erbrach und offnete hierauf die Zimmer-
tire, um seiner Frau Einlass zu gewdihren. Bereits
vorher musste Barth die Tiire, welche sein Wohn-
zimmer mit demjenigen der Eheleute Devesin verband,
getffnet und den letztern tiber sein Benehmen inter-
pelliert haben. Als Devesin sein Zimmer wieder be-
trat, kam ihm Barth durch jene Tiire neuerdings ent-
gegen und kurz nach ihm auch Staub mit einer Flinte
bewaffnet. Ehe sich Devesin dessen versah, gab Staub
auf ganz kurze Distanz einen Schuss auf ihn ab.
Der Schrotschuss traf ihn in die Magengegend und hatte
derartige Zerreissungen der Gewebe zur Folge, dass
Devesin nach kurzem verschied. Als der durch Frau
Devesin herbeigerufene Polizist Lehmann eine Stunde
spiter auf dem Tatorte erschien, fand er die frag-
liche Mitteltiire verschlossen und konnte sie nur mit
Gewalt 6ffnen, indem Devesin mit den Beinen dagegen
lag. Barth und Staub wurden sofort verhaftet. Im
ersten Verhor gab Staub sofort zu, Devesin erschossen
zu haben, bezichtigte aber Barth der Anstiftung. Barth
habe sich frither schon gedussert, man sollte Devesin
einen Schuss geben. Donnerstag den 13. Dezember
habe er eine Flinte hervorgenommen und daraus einen
alten Schuss auf einen Laden losgebrannt, die Flinte
sodann frisch geladen und in die Werkstatt gestellt
mit dem Worte «so». Er, Staub, habe sofort angenom-
men, die Sache gelte Devesin. Am darauffolgenden
Tage habe er dann mit Barth in einer Wirtschaft in
Madretsch den Nachmittag durch getrunken. Zirka
um 6 Uhr seien sie heimgekehrt unter Mitnahme eines
halben Liter Schnaps, wovon er zu Hause etwa die
Hilfte konsumiert habe. Da das Nachtessen in Ab-
wesenheit der Frau Barth noch nicht fertig gewesen
sei, habe er sich inzwischen angekleidet auf das Bett
gelegt, nachdem er sich bloss der Schuhe entledigt
habe. Spiter, wie dann Devesin in sein Zimmer ein-
gedrungen sei, sei Barth zu ihm unter die Werkstatt-
tire gekommen und habe gerufen: «Ruedi, komme
jetzt und brenne oder ziinde ab.» Im Dusel habe er
die Flinte ergriffen, sei Barth nachgefolgt und habe
dann ohne weiteres durch die Tire auf Devesin ge-
feuert. Barth gab diese Angaben zu bis an die Be-



hauptung Staubs, er habe ihn nicht mit obigen Worten
gerufen; er habe bloss gesagt: « Komm und schaue, wie
Devesin wieder tut.» Im weitern bestritt er, Staub
angestiftet zu haben. Die Flinte habe er ihm nicht
in dieser Absicht hingestellt. Der genaue Hergang des
Vorfalles ist aus den Aussagen der Angeschuldigten,
der Frau des Devesin und der Tochter Barths und einer
Frau Heuer, die sich im Zimmer des letztern befanden,
nicht zu rekonstruieren, da sie sich in einigen Punk-
ten widersprechen. So wollten zum Beispiel die bei-
den letztgenannten Zeugen nicht bemerkt haben, dass
Barth das Zimmer verlassen habe, wiihrenddem dieser
selbst zugibt, er habe Staub gerufen. Barth war wie
Staub Alkoholiker, in fritheren Jahren wegen Dieb-
stahls und Misshandlung vorbestraft, genoss in der
Gemeinde einen schlechten Leumund und war allge-
mein ein gefiirchteter Mann. Nach der Verurteilung
versuchte Barth unter drei Malen, in den Jahren 1902,
1904 und 1905, eine Revision des Prozesses anzu-
streben. Eine Reihe von Zeugen wurden auf den An-
trag der Staatsanwaltschaft, die sich dem Gesuche
nicht widersetzte, abgehort, namentlich Mitstriflinge
des Staub und des Barth, denen gegeniiber Staub
gedussert haben sollte, Barth sei unschuldig. Ihre
Angaben erschienen nicht als unbegriindet, dagegen
blieb Staub selbst, allerdings mit einigen Variationen,
bei seinen belastenden Aussagen. Der Appellations-
und Kassationshof verwarf die Revision mit der Be-
grimdung, der Verurteilung Barths sei keineswegs
hauptsiichlich durch die Depositionen des Staub, son-
dern namentlich durch die belastenden Zugestindnisse
des Barth selbst und andere Indizien herbeigefiihrt
worden; auch wenn Staub seine Aussagen selbst zu-
riicknihme, wire deren Unwahrheit keineswegs dar-
getan. Dieses Indiz allein habe nicht den Charakter
eines Indizes, das im Verein mit den bereits frither vor-
gelegenen entlastenden Tatsachen, die Freisprechung
Barths herbeizufiihren vermdchte. Anlisslich der letz-
ten Aprilsession lag dem Grossen Rat bereits ein Be-
gnadigungsgesuch Barths zur Behandlung vor, wurde
jedoch abgewiesen. Die Regierung begriindete damals
thren Abweisungsantrag damit, dass sie aus den Pro-
zess und Revisionsakten keineswegs die Ueberzeugung
von der Unschuld des Gesuchstellers zu schopfen ver-
moge. Hochstens kénne sie denselben entnehmen, dass
Barth und Staub den Devesin nicht so schwer zu ver-
letzen beabsichtigten, wie dies dann geschah. Staub
behauptete niimlich anlisslich der Revisionsverhand-
lungen in nicht ganz unglaubwiirdiger Weise, sie hit-
ten abgemacht, Devesin einen Schuss in die Beine
zu geben, er habe dann zu hoch getroffen. Es vermoge
dies jedoch an der Strafbarkeit ihrer Handlungen
selbstverstiandlich nichts zu dndern und erscheine auch
angesichts des schweren Erfolges der Tat die aus-
gesprochene Strafe durchaus nicht zu hoch bemessen.
Auf jeden Fall aber sei das Begnadigungsgesuch als
verfritht zu betrachten. Im vorliegenden erneuten Ge-
suche wiederholt Barth, beziehungsweise dessen An-
walt alle seine frithern Anbringen und verweist auf
verschiedene Voten, die im Grossen Rat bei der Be-
handlung seines ersten Gesuches gefallen sind; sonst
vermag er im wesentlichen nichts neues geltend zu
machen. Dagegen glaubt er in der Aeusserung der Re-
gierung, Staub und Barth moéchten urspriinglich nicht
die Absicht gehabt haben, Devesin so schwer zu ver-
letzen, die Ansicht zu erkennen, es handle sich eher
um einen Fall von Misshandlung mit totlichem Aus-
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gang. Es entspricht dies keineswegs dem Sinne der
angezogenen Ausfithrungen, denen die Bemerkung auf
dem Fusse folgt, es vermoge dieser Umstand an der
Strafbarkeit der begangenen Handlungen nichts zu
dndern. Wer auf einen andern auf diese Distanz einen
Schrotschuss abgibt, nimmt jede Verletzung seines
Opfers und jede Folge seiner Tat mit in Kauf. Anderer-
seits haftet der Anstifter nach der Praxis nicht bloss
gerade fiir das, was er gewollt, sondern auch fir
die weitern Folgen der Tat, zu der er angestiftet hat.
Devesin nun wurde durch den ihm zugedachten Schuss
unmittelbar getotet, und wenn bei Staub nicht direkt
die Absicht zu toten vorlag, so war doch dolus even-
tualis vorhanden. Der Regierungsrat sieht sich dem-
nach nicht veranlasst, heute seinen Standpunkt zu
dndern. Er vermag auch heute nicht an die Nicht-
schuld Barths zu glauben. Man vergegenwiirtige sich
zu allen andern Momenten noch das Verhalten Barths
nach der Tat. Devesin wurde etwa eine Stunde spiter
mit den Fiissen an der Zwischentiire zu Barths Zim-
mer, die mit Gewalt aufgestossen werden musste, in
seinem Blute aufgefunden, wihrend letzterer, als wiire
nichts geschehen, am Tische sass. Wenn Barth mit
der Handlungsweise Staubs nicht einverstanden war,
durfte er nicht dessen Opfer ohne jeden Versuch zur
Beihiilfe oder zur Linderung seiner Lage in seinem
Todeskampfe liegen lassen. Im weitern nimmt der
Regierungsrat Bezug auf die tibrigen seinem frithern
Abweisungsantrag zugrunde liegenden Motive, die auch
heute noch zutreffen. Es wird neuerdings Abweisung
des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

18. Ritscher, August Emil, geboren 1865, von
Floha, Bezirk Zwickau, Sachsen, wurde am 11. Juni
1903 von den ‘Assisen des II. Bezirkes wegen Not-
zucht, unziichtiger Handlungen mit seinem noch nicht
16 Jahre alten Maddchen, und Uebertretung des Medi-
zinalgesetzes zu 4 Jahren Zuchthaus, polizeilich zu
100 Fr. Busse und 10 Jahren Landesverweisung, sowie
den 690 Fr. 20 betragenden Staatskosten verurteilt.
Ritscher kam im Jahr 1902 von Ziirich nach Biimpliz,
woselbst er in der Riederen eine vegetarische Pension
eroffnete. Urspriinglich Schlosser, widmete er sich
schon frith der Naturheilkunde. Im Jahr 1890 erwarb
er sich in Chemnitz einen Befahigungsausweis zur
Ausiibung der naturdrztlichen Praxis, die er in der
Folge an verschiedenen Orten Deutschlands, sodann
in Ziirich und schliesslich in Bimpliz und Bern be-
trieb. Im blauen Kreuz an der Zeughausgasse hielt
er Sprechstunden. Als Heilmittel verwendete er unter
anderen auch die Hypnose. Im April 1903 wurde gegen
ibn eine Strafanzeige eingereicht wegen unziichtiger
Handlungen mit seiner éltesten Tochter, die sich auf
eigene Aussagen des damals 14-jihrigen Midchens
stutzte. Ritscher musste zugeben, dass er im Jahr
1901 oder 1902 sein Mddchen von Ziirich aus ofters
nach Biel mitnahm, woselbst er Vortrige iiber Gegen-
stinde der Naturheilkunde hielt. Er logierte dann mit
seinem Kinde im gleichen Zimmer und nahm nun bei-
schlafihnliche Handlungen mit ihm vor, immerhin
ohne es zu deflorieren. Der gleichen Handlung machte
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er sich schon frither einmal schuldig, als er sich mit
seiner Familie in Venezuela befand. Es geschah damals

beim Baden auf freiem Felde; das Middchen war da--

mals ungeféihr 8 Jahre alt. Anldsslich der Strafunter-
suchung stellte es sich heraus, dass Ritscher sich auch
an seinen Patienten vergangen hatte. So missbrauchte
er im Sommer und Herbst zu wiederholten Malen
zwel junge Midchen, die er zu diesem Zwecke hyp-
nolisch betiubt hatte, geschlechtlich. Das eine seiner
Opfer wurde denn auch schwanger und kam mit einer
Frithgeburt nieder. Ritscher ist wegen fahrlissiger
Korperverletzung und wegen Verletzung der offentli-
chen Schamhaftigkeit in Deutschland vorbestraft. Im
Oktober 1905 und Juni 1906 wurden bereits zwei
von ihm und seiner Ehefrau gestellte Begnadigungs-
gesuche vom Grossen Rat als unbegriindet abgewie-
sen. Heute erneuert nun seine Ehefrau das Gesuch
und weist auf die misslichen finanziellen Verhiltnisse
hin, in die sie durch die Enthaltung ihres Ehemannes
mit den Kindern geraten sei. In der Anstalt hat sich
Ritscher gut aufgefiithrt. Der Regierungsrat sieht sich
nicht veranlasst, von seiner Stellungnahme zu den
frithern Gesuchen des Petenten abzuweichen, sondern
beantragt Abweisung desselben. Ritscher hat sich
durch die Art und Weise, wie er sich iiber das Ge-
setz hinwegsetzte, wie er das Zutrauen armer, wehr-
loser Personen misshrauchte und seines eigenen Kindes
nicht schonte, als ein gemeingefihrlicher Mensch aus-
gewiesen, demgegeniiber die ausgesprochene Strafe
nichts weniger denn als zu hart erscheint. Gegen eine
Begnadigung sprechen auch die Natur der begangenen
Delikte und die Vorstrafen, welche Petent bereits er-
litten hat.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

19. Héuselmann, Christian, geboren 1873, Wirt
in der Ey zu Sumiswald, wurde am 19. Juni 1906
vom Polizeirichter von Trachselwald wegen Wider-
handlung gegen das Dekret iiber die Wirtschaftspoli-
zei zu 10 Fr. Geldbusse, Nachzahlung einer Gebiihr
von 5 Fr., und 4 Fr. 40 Staatskosten verurteilt. Am
10. Juni 1906 konzertierte die Stadtmusik von Huttwil
in der Wirtschaft Hiuselmanns zu Sumiswald. Am
Tag vorher war im dortigen Anzeiger eine beziigliche
Publikation erschienen, gezeichnet von der Stadtmusik
Huttwil und Wirt Hduselmann. Als Eintritt wurde
20 Cts. pro Person verlangt. Das Konzert nahm seinen
Anfang um 2 Uhr nachmittags und wurde gegen Abend
geschlossen. Gestiitzt auf diesen Tatbestand reichte
Landjiger G. in Sumiswald gegen Hiuselmann Straf-
klage ein, weil dieser entgegen der Bestimmung des
Art. 17 des zitierten Dekretes eine Bewilligung des
Regierungsstatthalteramtes nicht eingeholt habe. Die
Anzeige wurde dem Richter iiberwiesen und Hiusel-
mann unterzog sich im Termin, da er das Tatséchliche
nicht zu bestreiten vermochte. Er wandte sich aber am
3. Juli an die kantonale Polizeidirektion und ersucht
sie mit Riicksicht darauf, dass, wie ihm nachtriglich
bekannt wurde, in dortiger Gegend eine ganze Reihe
von gleichartigen Fillen nicht strafrechtlich geahndet
worden seien, um Auskunft dariiber, ob er wirklich
verpflichtet sei, in Zukunft fiir solche Veranstaltungen

eine behordliche Bewilligung einzuholen. Die Polizei-
direktion liess ihm hierauf durch das Regierungsstatt-
halteramt Trachselwald eroffnen, dass nach ihrem Da-
firhalten solche Liebhaber-Musikgesellschaften weder
den Bestimmungen des Art. 14 noch des Art. 17 des
Wirtschaftspolizeidekretes unterstellt seien und deren
Auffithrungen in Wirtschaften von keiner besondern
Bewilligung abhingig zu machen seien. Bei dieser
Ansichtsidusserung stiitzte sich die Polizeidirektion ei-
nerseits auf den Wortlaut des Dekretes und sodann
auf die stenographischen Berichte tiber die Verhand-
lungen des Grossen Rates anlisslich der Beratung die-
ses Dekretes, aus welchen speziell hervorgeht, dass
unter den «Belustigungen » des Art. 17 des Dekretes
lediglich verstanden sind sogerannte Volksbelustigun-
gen, wie Sackgumpet, Weggliesset, Eieraufleset und
derartiges, nicht aber Konzerte und Musikauffithrun-
gen. Mit Bezugnahme auf diese Vernehmlassung stellt
nun Hiuselmann heute ein Strafnachlassgesuch, das
vom Regierungsstattbalter empfohlen wird. Der Re-
gierungsrat schliesst sich in rechtlicher Beziehung den
Erwagungen, welche seinerzeit die Polizeidirektion zu
ihrer Wegleitung gefithrt haben, an. Er hat nun zwar
ofters der Meinung Ausdruck gegeben, es kionne nicht
Sache der Begnadigungsbehérden sein, als Appella-
tionsinstanz zu fungieren. Indes liegen die Verhilt-
nisse in casu so, dass Hiuselmann, indem er sich
dem Urteil unterzog, sich selbst den Appellationsweg
abschnitt, der ihm sonst tatsichlich offengestanden
wire, ein Umstand, der ihm verzeihlicherweise viel-
leicht nicht bekannt war. Es wird unter den obwal-
tenden Umstéinden kaum angehen, Hiuselmann mit
seinem Gesuche abzuweisen, trotzdem es sich aller-
dings um einen geringen Betrag handelt. Der Regie-
rungsrat beantragt demnach Erlass der Busse.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.

20. Kluftinger geborne Ruchti, Rosa Ida, Her-
manns Ehefrau, geboren 1866, von Chur, wohnhaft
in Bern, wurde am 6. Juli 1906 von den Assisen des
II. Bezirkes wegen Unterschlagung zu 2 Tagen Ge-
fangenschaft und 125 Fr. 50 Staatskosten verurteilt.
Im Dezember 1905, Januar und April 1906 wurde dem
Inhaber eines Chemiserie- und Bonneteriegeschiiftes
durch anonyme Briefe mitgeteilt, er werde beinahe
taglich aus der Kasse bestohlen, ohne Angabe weiterer
Einzelheiten. Der Geschiftsherr glaubte zuerst, es
handle sich um ein Manover eines Kassenkontrollen-
hiindlers. Schliesslich zog er indessen die Polizei bei.
Durch Mittelspersonen wurden sodann am 4. April
itber die Mittagszeit Einkédufe besorgt und sodann die
Kasse kontrolliert, die dann auch ein Manko von 9 Fr.
aufwies. Die iiber Mittag allein im Geschiift anwe-
sende erste Verkduferin und Buchhalterin, Frau Kluf-
tinger, wurde zur Rede gestellt und musste nach kur-
zem Widerstand ihrem Dienstherrn in Gegenwart ei-
nes Polizeiwachtmeisters gestehen, dass sie seit un-
gefihr etnem Jahre in fortgeselzter Weise Geschiifts-
gelder unterschlug, indem sie entweder solche direkt
aus der Kasse entnahm oder aber Belrige fiir ver-
kaufte Waren nicht in dieselbe einzahlte. Zum Teil
wollte sie die unterschlagenen Summen wieder ersetzt



haben, gab aber schitzungsweise zu, ihrem Dienst-
herrn von daher noch ecine Summe von 900 [r. zu
schulden. Der von der Sachlage informierte Ehemann
Kluftinger unterzeichnete einen Schuldschein in die-
sem Sinne und bezahlte auch kurze Zeit darauf. Die
Strafanzeige ‘musste indessen von Amteswegen ein-
gereicht werden. Vor Gericht modifizierte die An-
geschuldigte sodann ihre Aussagen und behauptete,
die Summe des Unterschlagenen kénne 300 Fr. nicht
iibersteigen, zudem habe sie nie aus der Kasse direkt
Gelder entnommen. Sie habe sich in der ersten Be-
stiirzung in ihren Berechnungen wesentlich geirrt und
unzutreffende Angaben gemacht. Die Geschwornen
sprachen sie denn auch von der Anschuldigung auf
Diebstahl frei und erklirten sie bloss schuldig der
Unterschlagung von Geldern im Betrag von nicht iiber
300 Fr. Sie nahmen im weitern an, das Geld sei so-
fort ersetzt worden, und sprachen Frau Kluftinger auch
mildernde Umstinde zu. Letztere ist nicht vorbestraft
und sonst gut beleumdet. Bereits seit 8 Jahren bei
ihrem Arbeitsherrn im Dienste, genoss sie dessen vol-
les Vertrauen. Ihre Tat erschien um so unbegreiflicher,
als auch ihr Mann einen schénen Lohn bezog und
die Familie mit beiden Verdiensten vollauf hiitte aus-
kommen konnen. Die Kriminalkammer sah sich in
der Lage, von Art. 221 des Strafgesetzbuches An-
wendung zu machen, indes konnte sie angesichts des
objektiv gravierenden Tatbestandes Frau Kluftinger
nicht ganz straflos ausgehen lassen. Im vorliegenden
Strafnachlassgesuch verweist diese auf die Umstinde
des Falles und das Verdikt der Geschwornen. Sie, be-
ziehungsweise ihr Anwalt glaubt, die Kriminalkammer
hiitte sie straflos gelassen, wenn sie nicht im Urteils-
termin ihre Aussagen vermeintlich zu ihren Gunsten
abgeidndert hitte; hiegegen ist einzuwenden, dass die
Geschwornen, hitte Frau Kluftinger ihr umfassendes
Gestindnis nicht modifiziert, unter Umstinden eben
zu einer Schuldigerklirung wegen Diebstahls gelangt
wiren, in welchem Falle dann Art. 221 des Straf-
gesetzbuches keinen Platz mehr fand. Richtig ist,
dass die Kriminalkammer in den Motiven des Urteils
erklirt, es habe diese teilweise Revokation des Ge-
stindnisses keinen giinstigen Eindruck gemacht. Das
Gesuch wird von der stidtischen Polizeidircktion und
dem Regierungsstatthalter empfohlen. Der Regierungs-
rat ist der Ansicht, das Urteil trage allen zugunsten
der Gesuchstellerin sprechenden Verhiltnissen in vol-
lem Masse Rechnung; mit Riicksicht auf dic Konse-
quenz erscheint ein weiterer Nachlass nicht am Plalze.
Es wird demnach Abweisung des Gesuches beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

21. Wenger, Gottfried, geboren 1889, Knecht, von
und zu Thierachern, wurde am 4. Juli 1906 von der
Polizeikammer wegen Notzuchtsversuches zu 4 Mo-
naten Korrektionshaus, umgewandelt in 60 Tage Ein-
zelbaft, wovon 15 Tage getilgt durch die ausgestan-
dene Untersuchungshaft, zu zwei Jahren Einstellung
in der biirgerlichen Ehrenfihigkeit und zu 198 Fr. 90
Staatskosten verurteilt. Am 5. Januar 1906 des Nach-
mittags war Wenger auf der Thunerallmend in einer
dortigen Griengrube mit Grienladen beschiifligt, als

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.

Ne 21 — 323

die noch nicht 15-jihrige Lina L. von Thierachern,
wo sie den Konfirmandenunterricht besucht hatte, auf
der Strasse daherkam, die an jener Grube vorbei
nach Allmendingen fithrt. Als Wenger das Midchen
bemerkte, ging er ihm nach und forderte es auf, sich
auf den Boden zu legen; als es seinem Willen nicht
entsprach, machte er es mit Gewalt zu Boden, schlug
ithm die Kleider zuriick und griff ihm zwischen die
Beine, indem er ihm dabei die Unterhosen zerriss;
um es am Schreien zu verhindern, hielt er ihm mit
der einen Hand den Mund zu. Im Begriffe, die Hose zu
offnen, wurde er schliesslich in seiner Absicht, sein
Opfer zu missbrauchen, durch ein heranfahrendes Mi-
litirfuhrwerk gestort und begab sich an seine Arbeit
zurlick. Das Madchen kam um 5 Uhr in erschopi-
tem Zustande nach Hause und erzihlte den Vorfall
in der oben geschilderten Weise sofort seiner Mutter.
Es klagte tiber Schmerzen in den Armen und Beinen,
war aber im ibrigen nicht verletzt. Der Titer wurde
bereits am andern Tage in Haft gesetzt. Im ersten
Verhor stellte er den Vorfall in Abrede; nach einigen
Tagen aber sah er sich veranlasst, ein Gestiindnis
abzulegen. Seine Angaben stimmten dabei mit denen
des Méddchens des genauesten iiberein; im weitern gab
er zu, er hiitte dasselbe missbraucht, wenn es ihm
gelungen wiire. Neun Tage spiter neuerdings abge-
hort, hielt er sein Gestdndnis aufrecht und hatte an
den gemachten Aussagen nichts zu dndern. Dagegen
wollte er im Urteilstermin seine Absicht, das Mad-
chen auch geschlechtlich zu missbrauchen, nicht mehr
zugeben. Er habe sich nur aus Angst und Aufregung
zu jenen Depositionen bringen lassen. Das erstin-
stanzliche Gericht schenkte ihm in diesem Punkte
Gehor und verurteilte ithn bloss wegen «unsittlichen
Handlungen mit jungen Leuten» zu 30 Tagen Ge-
fangenschaft, getilgt durch die ausgestandene Unter-
suchungshaft. Auf erfolgte Appellation der Staatsan-
waltschaft hin, kam dann die Polizeikammer aller-
dings zu einem andern Ergebnis. Sie erklirt in den Mo-
tiven des Urteils die Zuriicknahme des Gestindnisses
als ungeniigend begriindet. Sie sah sich jedoch in
der Lage, mit Riicksicht auf die Jugend, die bisherige
Unbescholtenheit und den guten Leumund des Tiiters,
trotz des an sich gravierenden objektiven Tatbhestandes
auf eine sehr milde Strafe herabzugehen. Im vorlie-
genden Strafnachlassgesuch beruft sich nun der Ge-
suchsteller, beziehungsweise dessen Anwalt auf das
erstinstanzliche Urteil und die Motivierung desselben,
und glaubt, das Urteil der Polizeikammer entspreche
den Verhiltnissen weniger. Speziell wird auch darauf
hingewiesen, dass Wenger im Momente der Tat den
kritischen Zeitpunkt des zuriickgelegten 16. Alters-
jahres erst um wenige Tage tiberschritten hatte. Hiitle
die Frage nach dem Vorhandensein der Unterschei-
dungskraft des Delinquenten noch gestellt werden kon-
nen, so wire sie jedenfalls verneint worden, was dann
zur Freisprechung des Angeschuldigten gefiithrt haben
wiirde. Dieser Anschauungsweise schien im Grund
auch das erstinstanzliche Gericht zu huldigen, wenn
es trotz der klaren und iibereinstimmenden Aussagen
Wengers schliesslich eine Zuriicknahme des Gestind-
nisses zuliess. Der Regierungsrat ist nun nicht in
der Lage, diesen Punkt nachtriglich neuerdings zu
priifen, sondern ist diesbeziiglich auf das Urteil der
Polizeikammer angewiesen. Es sci bloss bemerkt, dass
aus dem Bericht der Lehrer Wengers und seinen Schul-
zeugnissen hervorgeht, dass dieser, wenn auch in-
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tellektuell nicht hochstehend, so doch durchaus nor-
mal begabt ist. Im ibrigen hat die Polizeikammer
alles, was zugunsten des Titers herangezogen werden
konnte, in weitgehendem Masse beriicksichtigt. Noch
weiter zu gehen, kann der Regierungsrat angesichts
der Natur des Deliktes und der grossen Intensitit des
an Tag gelegten verbrecherischen Willens des Tiiters,
welcher scine Handlungen auf offener Strasse an ei-
nem Schulmiidchen begangen hat, nicht empfehlen. Er
beantragt demnach Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

22. Schenk, Julius, geboren 1878, von Signau,
wurde am 30. Juli 1894 von den Assisen des zweiten
Bezirkes wegen Raubes, Diebstahls und Unterschlag-
ung zu 20 Jahren Zuchthaus und 435 Fr. 75 Staats-
kosten verurteilt. Schenk wurde im Jahre 1891 we-
gen Diebstahls in die Rettungsanstalt Erlach verbracht;
am 19. Mirz 1894 entwich er daselbst unter Mitnahme
verschiedener Effekten seiner Mitzoglinge. In Herren-
schwand trat er bei einem Landwirt in Dienst und
blieb daselbst bis zum 15. April 1894. An diesem Tage
wandte er sich nach Bern in der Absicht, sich von
dort aus nach dem Emmental zu begeben. Auf dem
Wege nach Ostermundigen traf er einen Korber, den
er nach dem Wege fragte, worauf ihm dieser antwortete,
er wolle ihn bis Stettlen begleiten, dort konne er ihm
dann den Weg zeigen. In Ostermundigen bezahlte der
Korber in einer Wirtschaft Schnaps und Brot. Sodann
machten sich die beiden auf die Weiterreise. Zwischen
Ostermundigen und Stettlen dusserte sich der Korber,
er sel miide, sie wollten etwas abseits der Landstrasse
gehen und ausruhen. Er fithrte Schenk in das soge-
nannte Steingriibli. Dort gerieten sie nach den Aus-
sagen Schenks in Streit, da ihn der Korber gehiinselt
habe. Im Verlaufe desselben habe er ihm einen Stein
an den Kopf geworfen. Hierauf sei dieser zusammen-
gestiirzt und nun habe er ihm mit einem schweren
Sandstein noch einige Hiebe auf den Kopf versetzt,
bis er sich nicht mehr geriihrt habe. Hierauf beraubte
er ihn seines Geldes im Betrage von zirka 140 Fr.
und seiner Uhr samt Kette und begab sich damit nach
Ziaziwil, wo er ein Billet nach Bern loste und dorthin
fuhr. Nachdem er sich daselbst einige Stunden auf
der Schiitzenmatte umhergetrieben, fuhr er nach Neuen-
stadt weiter mit der Absicht, sich wieder nach Erlach
zuriickzubegeben. Hier wurde er verhaftet. Der Kor-
ber war gleichen Tages bewusstlos aufgefunden wor-
den. Er wurde sofort ins Inselspital verbracht und
erlag dort nach einigen Tagen den erlittenen Verletz-
ungen. Schenk, der eine dusserst mangelhafte Jugend-
erziehung genossen hatte, besass einen schlechten Leu-
mund. Sein Betragen in der Anstalt Erlach war ein
ganz schlechtes. Das Verbrechen war ihm bereits zur
Gewohnheit geworden. Die Geschwornen billigten ihm
mildernde Umstéinde zu.

Bereits anlisslich der Maisession 1905 des Grossen
Rates stellte Schenk ein Begnadigungsgesuch, wurde
jedoch abgewiesen. Heute erneuert er dieses Gesuch.
Er verweist auf seine grosse Jugend zurzeit der Tat
und auf seiite schlechte Jugenderziehung und die
hochst ungiinstigen Verhiltnisse, unter denen er auf-

wuchs. Er stamme aus einer Trinkerfamilie. Nach
dem Tode seiner Eltern wurde er verdingt, bereits in
ganz jungen Jahren sei er dabei dem gewohnheitsmis-
sigen Diebstahl verfallen, nur um jeweilen seinen Hun-
ger zu stillen. Heute ist er nun willens, ein neues
Leben zu beginnen und sucht um Beriicksichtigung
obiger Umstinde bei der Behandlung seines Gesuches
nach. In der Strafanstalt hat sich Schenk anfinglich
nicht zum besten aufgefiihrt; er musste oft bestraft
werden. Auch heute bezeichnet die Anstaltsverwal-
tung sein Betragen bloss noch als ein ziemlich gutes.
Der Regierungsrat hilt dafir, dass, wie das letzte,
so auch dieses Gesuch auf jeden Fall als verfriitht
bezeichnet werden muss. Schenk hat von seiner Strafe
noch volle 8 Jahre abzubiissen. Er bietet zudem noch
keineswegs die notige Garantie, um der Gesellschaft
ohne Gefahr wieder zuriickgegeben werden zu konnen.
Es wird demnach beantragt, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

23. Zingg, Hans, geboren 1871, Schlosser, von
Wiretswil, in Meltt, wurde am 23. Miirz 1906 vom
korrektionellen Richter von Biel wegen Widersetzlich-
keit und Nachtlirms zu 35 Fr. Busse und 20 Fr.
Staatskosten verurteilt. In der Nacht vom 4./5. No-
vember 1905 kam es zwischen den Mitgliedern eines
Turnvereins der Stadt Biel und zwei patrouillierenden
Polizisten zu einem Auftritt. Die Turner, von eciner
Sitzung herkommend, wollten ihren Oberturner Hans
Zingg, der in Melt wohnle, nach Hause be: silen. Um
12 Uhr nachts zogen sie singend und lirm. :d die Du-
fourstrasse hinab; einer spielte auf der Handharfe.
Im Café R. wurde eingekehrt, um noch einen letzten
Trunk zu tun und sodann unter zunehmendem Lirm
der Weg fortgesetzt. In diesem Momente wurde die
Gesellschaft von zwei Polizisten zur Ruhe ermahnt,
indes ohne Erfolg. Die Polizisten folgten den Burschen
nach und sahen sich schliesslich genétigt, cinzugreifen.
Der eine suchte des Harfenisten habhaft zu werden,
der andere forderte Zingg auf, seinen Namen zu nen-
nen. Dieser weigerte sich, dies zu tun und wider-
setzte sich auch einer Festnahme. Der Polizist geriet
dabei mit Zingg und andern Burschen ins Handge-
menge, wurde aber bald tberwiltigt. Sein Siibel
wurde ihm samt der Scheide abgerissen und fortge-
schleudert. Der zweite Polizist, dem es inzwischen
nicht gelungen war, den Musikus zu fassen, suchte
nun seinem Kollegen mit gezogenem Sibel zu Hilfe
zu kommen, wurde aber selbst angegriffen und spe-
ziell von Turner Alioth so bedringt, dass er vorzog,
die Flucht zu ergreifen. Alioth wandte sich darauf
wieder dem ersten Polizisten zu, hob den Sibel des-
selben vom Boden auf und hieb in der brutalsten
Weise auf den von den andern gehaltenen und wehr-
losen Polizeimann ein, traf ihn dabei mit dem Griff
und der Parierstange mehrmals derart iber den Kopf,
dass er bewusstlos und blutend einsank. Der Ver-
letzte war in der Folge 14 Tage vollstindig arbeils-
unfihig, bleibenden Nachteil trug er indes nicht da-
von. Zingg legle beziiglich des Tatbestandes der Wi-
dersetzlichkeit und des Nachtlirms ein Gestindnis
ab, behauptete indes, er habe geglaubt, der Polizist



sei nicht berechtigt, ihn abzufiihren. Zingg ist nicht
vorbestraft und geniesst einen guten Leumund. Im
vorliegenden Gesuche, das vom Gemeinderat von Mett
und vom Regierungsstatthalter von Nidau empfohlen
ist, wird hierauf verwiesen. Die Staatskosten sind
bezahlt. Dagegen wird nicht geltend gemacht, dass
die Busse nicht bezahlt werden kénnte. Es liegen
denn auch triftige Begnadigungsgriinde nicht vor. Im
Gegenteil muss das Urteil als ein ausserordentlich
mildes bezeichnet werden und wire es dem Gesuch-
steller wohl zugekommen, sich demsclben zu unter-
werfen. Der Regierungsrat beantragt das Gesuch ab-
zuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

24. Blum, Marie, Emils Ehefrau, von Liitzelfliih,
in Eschert, Amtsbezirk Miinster, wohnhaft, wurde am
28. September 1905 und am 7. Dezember gleichen
Jahres vom Polizeirichter von Miinster wegen Schul-
unfleisses ihres Mddchens Emma zu 21 und 24 Fr.
Geldbusse und insgesamt 5 Fr. 50 Staatskosten ver-
urteilt. Da Frau Blum im Sommer 1905 derart er-
krankt war, dass sie weder sich selbst noch ihr kleines
Kind zu besorgen vermochte, behielt sie ihre 14-jihrige
Tochter, welche das letzte Schuljahr noch zu absol-
vieren hatte, in andauernder Weise zur Besorgung
der hiuslichen Arbeiten zuriick und zog sich dadurch
verschiedene Anzeigen zu. Ihr Ehemann, ein geschick-
ter Mechaniker, sorgte schlecht fiir die Familie und
ergab sich ofters einem liederlichen Lebenswandel.
Mit Bezugnahme auf diese Verhiltnisse stellt nun Frau
Blum ein Begnadigungsgesuch. Dasselbe wird vom
Regierungsstatthalter empfohlen. Die Busse sei nicht
erhiltlich und Frau Blum derart krank, dass sic zum
Vollzuge einer Gefingnisstrafc nicht fihig sei. Zudem
treffe die Schuld an ihrem Vergehen den Ehemann.
Es bleibe somit nichts anderes iibrig, als sie zu be-
gnadigen. Der Regicrungsrat schliesst sich unter den
obwaltenden Umstiinden dieser Ansichlsiiusserung an
und beantragt die Bussen seien der Gesuchstellerin
in Gnaden zu erlassen.

Antrag des Regierungsrales: Erlass der Bussen.

25. Haldemann, Gustav Hermann, geboren 1887,
Auslaufer, von Eggiwil, wohnhaft gewesen in Bern,
wurde am 20. Juli 1906 vom korrektionellen Gericht
von Bern wegen Unterschlagung zu 2 Monaten Kor-
rektionshaus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft,
40 Fr. 60 Staatskosten und 73 Fr. 90 Zivilentschidi-
gung verurteilt. Haldemann war vom Mai 1905 bis
Februar 1906 bei Buchhindler S. in Bern als Aus-
liufer angestellt; als solcher hatte er in der Stadt das
Inkasso fir Biicher und Zeitschriftenlieferungen zu
besorgen. Die Quittungen wurden ihm jeweilen durch
die Buchhalterin iibergeben. Im Winter 1905/06 unter-
schlug er nun von den einkassierten Betrigen eine
Summe von insgesamt 113 Fr. 90. Bei allfilligen Rekla-
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mationen gab er an, die Quittung sei noch nicht einge-
l6st worden und befinde sich noch in seinem Besitze.
Als schliesslich seine Machinationen entdeckt wurden,
gab er Herrn S. vor, seine Mutter hitte den Mietl-
zins nicht aufzubringen vermocht; die Unterschlagun-
gen habe er lediglich begangen, um sie zu unterstiitzen.
Jener sah auf diese Entschuldigungen hin von einer
Strafklage ab, musste aber bald darauf die Erfahrung
machen, dass ihn Haldemann angelogen und das Geld
selbst durchgebracht hatte, worauf er denn den Fall
zur Anzeige brachte. Haldemann legte ein Gestindnis
ab. 40 Fr. wurden Buchhiindler S. durch den Vater
und einen Bruder des Téters vergiitet und der Rest
durch Biirgschaft gedeckt. Ein Riickzug der Klage
war indes nicht mehr moglich. Haldemann ist nicht
vorbestraft und genoss keinen ungiinstigen Leumund.
Im vorliegenden Strafnachlassgesuch verweist er auf
seine bisherige Unbescholtenheit. Er befinde sich ge-
genwirtig wieder in Stellung und wiirde durch einen
Vollzug der Strafe schwer betroffen. Die stidtische
Polizeidirektion und der Regierungsstatthalter empfch-
len das Gesuch; Haldemann befinde sich im ersten
Fehler; seine Erziehung sei nicht gerade die beste
gewesen; gegenteils habe ihm sein Vater kein gutes
Beispiel gegeben. Der Regierungsrat hilt dafiir, dass
von einem ginzlichen Erlass der Strafe angesichts
des ziemlich gravierenden Tatbestandes und mit Riick-
sicht auf die Konsequenz, nicht wohl die Rede sein
kann. Dagegen lassen es das Vorleben, der Leumund,
die vorliegenden Empfchlungen und die derzeitigen
Verhiltnisse des Gesuchstellers rechtfertigen, die Strafe
erheblich zu reduzieren. Der Regierungsrat beantragt
Herabsetzung auf 2 Tage Gefingnis.

Antrag des Regierungsrales: Herabselzung auf 2 Tage
Geféngnis.

26. Niederhiuser, Maria, geborne Haldimann,
Friedrichs Ehefrau, geboren 1874, von Wattenwil,
wohnhaft im Mettlenweyer daselbst, wurde am 16.
Februar 1906 von den Assisen des II. Bezirkes we-
gen qualifizierten Diebstahls zu 22 Monaten Zucht-
haus, solidarisch mit ihrem Ehemanne zu 585 I'r. 15
Staatskosten, 150 IFr. Zivilenlschidigung und 65 Fr.
Interventionskosten verurteilt. In der Nacht vom 29.
auf den 30. November 1905 wurde bei der Krimerin
N. in der Mettlen bei Wattenwil mittelst Nachschliissels
in deren Magazin cingebrochen und eine ganze Reihe

“von Tuchballen und -Stiicken im Wert von iiber 100 Kr.

gestohlen. Eine am 5. Dezember bei den Eheleuten Nie-
derhduser vorgenommene Haussuchung forderte das
entwendete Gut, sowie cine Anzahl weiterer, der Krii-
merin N. gehoriger, allem nach bereits frither gestohle-
ner Stoffe zu Tage. Lin Teil des Tuches war bereits ver-
schnitten und verarbeitet. Es befand sich in der Scheune
unter dem Heu versteckt. Weiter wurde im Besitze der
Eheleute Niederhduser ein zu dem Laden der Bestoh-
lenen gehiriger Schliissel gefunden. Trotz dieser flag-
ranten Beweismittel leugneten beide Angeschuldigle
mit der grassten Unverfrorenheit; sie verwickelten sich
indes dermassen in Widerspriiche, dass an ihrer Schuld
nicht der geringste Zweifel iiberblieb. Der Ehemann
wurde ausserdem wegen einer Reihe anderer Diecb-
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stihle, die bei diesem Anlasse auskamen, iiberwiesen
und verurteilt. Beide FEheleute waren nicht vorbe-
straft, genossen indes einen ungiinstigen Leumund.
Sie huldigten dem Schnapsgenusse. Lhr Verhalten wih-
rend der Gerichtsverhandlungen machte den denkbar
ungiinstigsten Eindruck. Die Geschwornen sprachen
ithnen denn auch die mildernden Umstinde ab. Die
Ehefrau wendet sich nun mit einem Begnadigungsge-
such an den Grossen Rat. Sie verweist auf den Um-
stand, dass sie Mutter zweier nunmehr verlassener
Kinder sei, bekennt sich, wenn auch nicht in vollem
Umfange, als schuldig und bereut ihre Handlungsweise.
Ihr Betragen in der Strafanstalt ist befriedigend. Der
Regierungsrat hilt das vorliegende Gesuch unter allen
Umsténden fiir verfritht. Es sind zudem triftige Be-
gnadigungsgriinde nicht vorhanden. Dagegen sprechen
zuungunsten der Gesuchstellerin die Schwere des be-
gangenen Deliktes, ibre an den Tag gelegte Verdorben-
heit und ihr schlechter Leumund. Es wird demnach
Abweisung beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

27. Imhof, Susanna, geboren 1886, Ehefrau des
Albert Imhof, von Fahrni bei Steffisburg, in Unter-
seen, wurde am 19. Februar 1903 von den Assisen
des 1. Bezirkes wegen Brandstiftung zu 5 Jahren und
2 Monaten Zuchthaus, solidarisch mit ihrem Ehemanne
zu 410 Fr. 15 Staatskosten und einer Zivilentschidi-
gung von 7312 Fr. 50 an die Brandversicherungsan-
stalt des Kantons Bern verurteilt. Susanna Imhof ist
seit 1900 mit dem obgenannten Albert Imhof verhei-
ratet; aus der Ehe entsprangen 2 Kinder. Der Ehe-
mann war nur mit Miihe imstande, fir die Familie
zu sorgen ; infolge von Arbeitslosigkeit stellte sich bald
finanzielle Bedringnis und Not ein. Das einzige Ver-
mogen der Familie war ihr Mobiliar, das sie fir 2738
Fr. bei der schweizerischen Mobiliarversicherungsge-
sellschaft hatten versichern lassen. In ihrer misslichen
Lage gerielen die Eheleute Imhof auf den Gedanken,
ihr Mobiliar durch Brand zu zerstéren und durch den
Bezug der Versicherungssumme einen ansehnlichen Ge-
winn zu machen. Zu dem Zwecke sollte das Haus der
Gebriider Hisler in Unterseen, in dem sie wohnten, an-
geziindet werden. Man kam iberein, dass die Ehefrau
die Tat vollbringen sollte, indem der Verdacht einer
Brandstiftung, wenn er ttherhaupt entstehen sollte, cher
auf den Ehemann fallen wiirde. Nachdem eine erste
Brandlegung von den Hausbewohnern rechtzeitig be-
merkt worden war, schritten die Eheleute Imhof ein
zweites Mal zur. Ausfiihrung ihres Vorhabens. Sonntag
den 16. November 1902, abends zirka 8 Uhr, begab
sich der Ehemann mit zwei Kameraden nach Inter-
laken; inzwischen machte sich die Frau, wie verab-
redet, ans Werk; sie warf eine Schachtel brennender
Ziindholzchen auf den Heustock hinauf; das Feuer
griff diesmal rasch um sich, und Scheuer und Wohn-
haus brannten vollstindig nieder, wobei das gesamte
Mobiliar der IFamilic Imhof in den Flammen blieb.
Nach Aussage der Gebriider Hisler verloren diese an
nicht versicherter Fahrhabe zirka 1000 Fr. Das Ge-
bdude war fir 7300 I'r. brandversichert. Der Verdacht
der Brandstiftung fiel trotz angewandter Kniffc sofort

auf die Imhof; in Haft genommen sahen sie sich auch
bald veranlasst, zu gestehen. Frau Imhof ist eine
korperlich und geistig schwache Person und wurde
zweifellos von ihrem Ehemanne zu der Tat getrieben.
Sie ist nicht vorbestraft und genoss bis anhin keinen
iiblen Leumund. Mildernde Umstinde wurden ihr von
den Geschwornen zugebilligt. Frau Imhof wurde be-
reits im September 1904 und im Januar 1906 vom
Grossen Rate mit Begnadigungsgesuchen abgewiesen.
Der Regierungsrat wies damals zur Begriindung seines
Abweisungsantrages hin auf die Gefdhrlichkeit des
Deliktes an sich, die grosse Hartniickigkeit, mit der es
nach erstmaligem Fehlschlagen ein zweites Mal durch-
gefithrt worden sei und den Umstand, dass das Ge-
richt bei der Ausmessung der Strafe alle zugunsten
der Gesuchstellerin sprechenden Tatsachen gewiirdigt
habe. Letztere ist heute nicht in der Lage, etwas an-
deres vorzubringen als in ihren frihern Gesuchen.
Der Regierungsrat sicht sich daher nicht veranlasst,
heute von seiner frithern Auffassung abzugehen. Er
beantragt Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

28. Otto geborne Zimmermann, Anna Maria, Gott-
licbs Witwe, geboren 1863, von Beatenberg, im
Glockenthal bei Steffisburg, wurde am 17. Mirz und
21. April 1906 vom Polizeirichter von Thun wegen
Schulunfleisses ihres Knaben Fritz in den Monaten
Februar und Mirz gleichen Jahres zu 24 und 48 Fr.
Busse und insgesamt 7 Fr. 40 Staatskosten verurteilt.
Da Frau Otto in beiden Terminen nicht erschien und
nur schriftlich mitteilte, dass sie sich dem Urteile
unterziehe, sah sich der Richter ausserdem zur Ver-
hingung einer Ordnungsbusse von 6 Fr. veranlasst.
Im vorliegenden Gesuch um Erlass dieser Bussen
macht Frau Otto geltend, sie sei nur mit der grossten
Miihe imstande, durch Taglohnerarbeiten den Unter-
halt fiir sich und ihre 5 Kinder aufzubringen und da-
bei genotigt, fast den ganzen Tag von Hause abwesend
zu sein. Die Aufsicht iiber ihre Kinder konne dem-
nach nur eine mangelhafte sein. Der Knabe Fritz
habe denn auch die Schule ohne ihr Mitwissen ge-
schwiinzt. Die Busse vermdige sie unmdoglich zu be-
zahlen. Der Gemeinderat von Steffisburg und die Pri-
marschulkommission bestitigen ihre Ausfihrungen
und empfehlen das Gesuch. Im gleichen Sinne spre-
chen sich auch der Regierungsstatthalter und die Di-
rektion des Unterrichtswesens aus. Mit Riicksicht auf
diese Empfehlungen, die obwaltenden Verhiiltnisse und
den gulen Leumund der Gesuchstellerin beantragt der
Regierungsrat, derselben die beiden polizeilichen Bus-
sen zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Bussen von
24 und 48 Fr.



29. Zryd, Gottfried, geboren 1867, von Kander-
grund, Handlanger in Madretsch, wurde am 29. No-
. vember 1905 vom korrektionellen Richter von Nidau
wegen Verleumdung, Ehrverletzung, Skandals, Dieb-
stahls und Feldfrevels zu 4 Tagen Gefingnis, insge-
samt 45 Fr. Geldbusse, 39 Fr. Entschidigung an die
Zivilpartei und 29 Fr. 70 Staatskosten verurteilt. Den
4. September 1905, abends nach 8 Uhr, befand sich
Zryd in betrunkenem Zustande in seiner Wohnung
und skandalierte. Einem voriibergehenden Milchhind-
ler rief er zu, er sei ein Milchfilscher, als er noch
in der Giesserei gearbeitet, habe er den Mitarbeitern
den Schnaps gestohlen. Dies schrie er so laut, dass
die auf der Strasse befindlichen Leute es horten. Von
zwei Gemeinderdten zur Ruhe ermahnt, leistete er
vorerst keine Folge, sondern beschimpfte vor dem
versammelten Volke den Gemeinderat: simtliche vom
Gemeinderate seien Schelme, der Prisident der grosste
und die meisten seien schon drei Male verlumpet.
Die Sache hatte ihr Nachspiel, indem die beleidigten
Personen gerichtlich gegen ihn auftraten. Schliesslich
wurde auch noch von dritter Seite gegen ihn geklagt,
weil er sich seit lingerer Zeit das Futter fiir seine
Kaninchen auf diebische Weise verschaffte; er sei
dabei so frech geworden, dass er das Gras auf der
Wiese des Kligers mit der Sense abmihte; einmal
habe er auch bereits gemihtes Gras eingeheimst. Vor
dem Richter musste er die Anzeigen im wesentlichen
zugeben ; nur mit dem Grasfrevel und -Diebstahl wollte
er es nicht so arg getrieben haben; er musste dies-
beziiglich aber doch zugeben, dass er sowohl Gras
gemaht, wie auch gemihtes Gras entwendet hatte. Die
Veranlassung zu der Skandalszene wurde durch die
Verhandlung nicht klar gelegt; indes scheint aus den
Akten hervorzugehen, dass sie hauptsidchlich in der
Trunkenheit des Zryd begriindet war. Zryd ist wegen
fahrlissiger Brandstiftung und Skandals polizeilich,
sonst aber nicht vorbestraft; indes geniesst er nicht
den besten Leumund. Im vorliegenden Gesuche gibt
Zryd an, er sei an jenem Abend wegen Trunkenheit
von einem Gemeinderate von der Strasse gewiesen
worden, dies habe ihn dann aufgeregt und zu jenen
Exzessen verleitet. Im weitern verweist er darauf,
dass er Familie habe und durch den Vollzug der Strafe
um seinen Verdienst kdme. Die Vergehungen hitte
er in normalem Zustande nicht begangen. Der Regie-
rungsrat findet, es seien geniigende Begnadigungs-
griinde nicht vorhanden. Er beantragt mit Riicksicht
auf den nicht ganz tadellosen Leumund, die Mehrheit
der begangenen Widerhandlungen und die von Zryd
an den Tag gelegte Frechheit, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

30. Baumann, Rudolf, geboren 1882, Schmied, von
Biimpliz, wohnhaft an der Gerbergasse in Bern, wurde
am 25. Juli 1906 von der Polizeikammer wegen Be-
stechung zu 8 Tagen Gefingnis und 38 Fr. 55 Staats-
kosten verurteilt. Baumann wurde in der Nacht vom
14. auf den 15. Januar 1906 des Morgens um zirka
21/, Uhr an der Kramgasse zu Bern, wo er durch
iiberlautes Singen und Schreien Skandal verursachte,
durch zwei Polizisten angehalten und zur Namens-

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1906.
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angabe aufgefordert. Baumann kam der Weisung nach, -
sollte sich nun -aber iber seine Identitit ausweisen.
Hiezu nicht imstande, sollte er auf die Wache ge-
fiilhrt werden. Aus Angst, man werde ihn die Nacht
iiber dort behalten, machte er den Versuch, die Po-
lizisten zu seiner Freilassung zu bewegen; er bot
ihnen 2 bis 3 Fr. an, wenn sie ihn losliessen. Der
Versuch misslang. Vor dem Richter legte Baumann
ohne weiteres ein Gestindnis ab. Zurzeit der Tat be-
fand er sich in ziemlich angeheitertem Zustande. Nicht
vorbestraft genoss er einen guten Leumund. Im vor-
liegenden Begnadigungsgesuch wird ausgefiihrt, dass
die Strafe den Verurteilten zu hart treffen wiirde;
seine Tat habe nur in strikter Anwendung des starren
Gesetzesbuchstabens zu dem Delikte der Bestechung
gestempelt werden konnen. Die Volksanschauung
wiirde hier nicht von Bestechung sprechen. Zudem
habe der Titer in der Aufregung und Furcht gehandelt,
die beide sein Rechtsbewusstsein getriibt hiitten. Es
wird im fernern verwiesen auf das tadellose Vorleben
des Gesuchstellers und die ungemein schweren Folgen,
welche ein Vollzug der Strafe fiir das spitere Leben
des jungen Mannes zweifelsohne haben miisste. Die
stidtische Polizeidirektion und der Regierungsstatt-
halter empfehlen das Gesuch zur Beriicksichtigung.
Der Regierungsrat hilt dafiir, es sollte mit Riick-
sicht auf die bisherige Unbescholtenheit des Petenten
und die vorliegenden Empfehlungen von einem Voll-
zug der Gefingnisstrafe Umgang genommen werden.
Indes rechtfertigt es sich nicht, Baumann mit bezug
auf das begangene Delikt der Bestechung ganz leer
ausgehen zu lassen. Der Regierungsrat beantragt da-
her, die Strafe in 30 Fr. Busse umzuwandeln.

Antrag des Regierungsrates: Umwandlung der Gefing-
nisstrafe in 30 Fr. Busse.

31. Stettler, Johann, geboren 1871, Handlanger,
von Vechigen, in Kirchlindach, wurde am 9. April
1906 vom Polizeirichter von Bern wegen Widerhand-
lung gegen das Wirtschaftsgesetz zu 50 Fr. Busse,
10 Fr. Patentgebiihr und 9 Fr. 70 Staatskosten ver-
urteilt. Stettler verkaufte im Frithjahr 1906 zugestan-
denermassen auf einem Bauplatze auf dem Kirchenfeld
zu Bern, wo er als Arbeiter beschiftigt war, an Neben-
arbeiter wiederholt Bier in Quantititen unter 2 Liter;
er besass weder ein Patent fiir den Kleinverkauf, noch
eine Bewilligung fiir den Grosshandel mit geistigen
Getrinken. Das Bier wollte er zum gleichen Preise,
wie er es von der Brauerci bezog, abgegeben haben
und glaubte daher, sich nicht gegen das Gesetz ver-
stossen zu haben. Stettler ist nicht vorbestraft. Im
vorliegenden Gesuche wird verwiesen auf die Unmog-
lichkeit, die Busse zu bezahlen und die grosse Fa-
milienlast des Gesuchstellers. Der Gemeinderat von
Zollikofen bestitigt diese Ausfithrungen. 4 Kinder des
Petenten miissten bereits von der Gemeinde verpflegt
werden. Stettler sorge nicht fiir seine Familie wie
es seine Pflicht wire; indes empfiehlt sie wie auch
der Regierungsstatthalter das Gesuch. Dagegen findet
die Direktion des Innern das Gesuch durch die Armut
des Petenten nicht als geniigend begriindet. Der Re-
gierungsrat ist der Ansichf, eine vollstindige Begna-
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digung sei mit Riicksicht auf die Hiufigkeit des be-
gangenen Deliktes und die nicht ganz einwandfreie
Lebensfithrung des Petenten nicht am Platze. Indes
rechtfertigen doch die bisherige Unbescholtenheit und
die drmlichen Verbiltnisse desselben eine angemessene
Reduktion der Busse. Der Regierungsrat beantragt
Herabsetzung auf 10 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 10 Fr.

32. Froidevaux, Arnold, geboren 1841, von Noir-
mont, Schalenmacher in Biel, wurde am 29. Mirz
1906 vom korrektionellen Richter von Biel wegen
Wirtshausverbotsiibertretung zu 2 Tagen Gefingnis
und 4 Fr. 50 Staatskosten verurteilt. Die Wirtshaus-
verbotsstrafe war am 6. November 1905 wegen Nicht-
bezahlung der Gemeindesteuern von Biel pro 1901
iber ihn verhdngt worden. Die Uebertretung fand
statt am 14. Méirz 1906. Seither hat er nun die riick-
stdndige Steuer samt Kosten bezahlt und stellt heute
gestiitzt hierauf das Gesuch, es mochte ihm die Ge-
fangnisstrafe erlassen werden. Dasselbe wird vom
Gemeinderat von Biel und vom Regierungsstatthalter
empfohlen. Mit Riicksicht hierauf und da auch die
Staatskosten getilgt sind, beantragt der Regierungs-
rat dem Gesuche zu entsprechen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.

33. Megert, Samuel, geboren 1862, Schlosser, im
Glockenthal bei Steffisburg, wurde am 21. Juli 1906
vom . Polizeirichter von Thun wegen Nachtlirms zu
5 Fr. Busse und 2 Fr. 20 Staatskosten verurteilt. In
der Nacht vom 8. auf den 9. Juli 1906 verfithrten
Megert ein gewisser Streit und ein Haueter von Steffis-
burg vor dem Ummelgebdude im Glockenthal eine arge
Skandalszene. Anlass hiezu gab, wie es scheint, Haue-
ter, der unbefugterweise das Ummelgebiude, woselbst
Megert und Streit Wohnung haben, betrat und von
letztern hinausbefordert wurde. Haueter befand sich
dabei in betrunkenem Zustande. Anstatt ihn dann lau-
fen zu lassen, gingen sie ihm auf die Strasse nach
und storten durch iiberlautes Schimpfen, Fluchen, ge-
genseitige Zurufe etc. lingere Zeit die ibrigen Be-
wohner des Hauses in ihrer Nachtruhe. Vor dem
Richter gab Megert die Anzeige als richtig zu und
unterzog sich dem Urteil ohne weiteres. Im vorliegen-
den Strafnachlassgesuch sucht er nun durch unkon-
trollierbare Behauptungen sein Gestindnis zu modi-
fizieren und beruft sich im weitern auf seine Mittel-
losigkeit. Er ist nicht vorbestraft. Der Gemeinderat
von Steffisburg und der Regierungsstatthalter von
Thun empfehlen das Gesuch im Hinblick auf die Ar-
mut Megerts. Der Regierungsrat ist indes der Ansicht,
es liegen geniigende Griinde zur Begnadigung nicht
vor. Der geringe Betrag der Busse lidsst erwarten,
dass Megert sie trotz seiner Mittellosigkeit wird be-
zahlen konnen. Der Regierungsrat beantragt Abwei-
sung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
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