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Bericht nnd Antrigg der Direktion der Banten und Eisenbalinen

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend die

Genehmigung der Statuten, des allgemeinen Bauprojektes, Aktien-
beteiligung des Staates und Genehmigung des Finanzausweises

fiir die

Bern-Schwarzenburg-Bahn.

1. Einleitung.

Nachdem der Grosse Rat die Behandlung des Ge-
suches der Bern-Schwarzenburg-Bahn vom 17. De-
zember 1901 betreffend die Subventionierung einer
Schmalspurbahn Bern (Holligen)-Schwarzenburg mit
elektrischem Betrieb im Kostenvoranschlage von
2,000,000 Fr. auf den Antrag der Staatswirtschafts-
kommission in seiner Sitzung vom 29. April 1902
auf die nichste Session verschoben hatte, um bis
dahin ein Gutachten iiber die Mehrkosten wund
die Finanzierung einer Normalbahn sowie iiber die
Frage des Anschlusses derselben in Bern einzuholen,
fasste er, gestiitzt auf das wunterm 8. Juli gleichen
Jahres cingetroffene Gutachten der Herren Fellmann,
Direktor der Rigibahnen, Dinkelmann, Direktor der
Emmenthalbahn und Egli, Direktor der Langenthal-
Huttwil-Bahn, unterm 29. Juli 1902 auf den Antrag
des Regierungsrates folgenden Beschluss:

«1. Das Experten-Gutachten ist der Aktiengesell:
«schaft der Bern-Schwarzenburg-Bahn und den Ge-
«meindebehérden der interessierten Gegend zur Kennt-
«nis zu bringen.

«2. Der Aktiengesellschaft der Bern-Schwarzenburg-
«Bahn wird die Finanzierung und Ausfiihrung der
« Normalspurbahn mit Dampfbetrieb und Einmiindung
«in die Station Weissenbiihl der Giirbethalbahn em-
«pfohlen und ihr fiir diesen Fall, nach Massgabe von
«Art. 5 litt. a des kantonalen Eisenbahnsubventions-
«gesetzes vom 4. Mai 1902, eine Aktienbeteiligung des
«Staates von 40 9o des Anlagekapitals in Aussicht ge-
«stellt.

«3. Die Vorlage betreffend die Genehmigung der
«Statuten, des Bauprojektes wund des Finanzaus-
«weises fiir die Schmalspurbahn wird an die Aktien-
« gesellschaft Bern-Schwarzenburg-Bahn zuriickgewie-
«sen und dieselbe eingeladen, gestiitzt auf das ein-
«gangs dieses Beschlusses erwihnte Expertengutach-
«ten, die Frage der Finanzierung dieses Unternehmens
«ihrerseits zu prifen und durch die beteiligten Ge-
«meinden priifen zu lassen, sowie dariiber an den Re-
«gierungsrat zu Handen des Grossen Rates einzu-
« berichten. »

Der Verwaltungsrat der Bern-Schwarzenburg-Bahn
hat diesem Beschluss Folge gegeben, das Experten-
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Gutachten den Gemeindebehorden der interessierten
Gegend zur Kenntnis gebracht und dieselben sowie
die ibrigen beteiligten Kreise zu Aktienzeichnungen
fiir die neue Bahn eingeladen.

Eine Hauptfrage, welche vor der Aufstellung des
Normalspurbahn-Projektes, wenigstens grundsétzlich
zu erledigen war, bildete die Frage der Beniitzung der
Schwarzwasserbriicke; sie wurde von den Experten
in ihren Kostenberechnungen zu den einzelnen von
ihnen beleuchteten, Projekten selbstverstindlich mit-
beriicksichtigt. Wir haben hieriiber zwei Gutachten
eingeholt. Wiahrend der eine Experte, Herr Ingenieur
M. Probst in Bern, zum Schlusse kam, dass nichts
anderes tiibrig bleibe, als eine neue Briicke fiir die
Bahn in Aussicht zu nehmen, machte der andere Ex-
perte, die Briickenbaufirma Theod. Bell & Cie. in Kriens
bei Luzern, den Vorschlag, :die notige Verstirkung der
Briicke durch Einfiigung eines weiteren Traghogens
herbeizufithren und reichte hiefiir eine verbindliche
Offerte ein.

Der Vorschlag Bell & Cie. wurde dem schweizeri-
schen Eisenbahndepartement unterbreitet, welche Be-
horde mit Schreiben vom 25. September 1902 erklirte,
gegen eine Beniitzung der Briicke durch die projektierte
Bahn im Prinzip nichts einzuwenden zu haben, einen
beziiglichen definitiven Entscheid jedoch erst nach Vor-
lage eines, auf genaue Berechnungen sich stiitzenden
Verstirkungsprojektes fillen zu konnen. Die Firma
Bell & Cie. arbeitete daraufhin das der heutigen Vor-
lage an den Grossen Rat beigegebene, definitiver Um-
bauprojekt der Schwarzwasserbriicke aus und anerbot
sich, den Umbau der Briicke unter Verwendung von
386 Tonnen Neumaterial, inklusive Transport auf Bau-
stelle, Gertistungen und Montierung, fiir die Aversal-
summe von 205,000 Fr. zu iibernehmen. Der Regie-
rungsrat sandte das Projekt unterm 7. Januar 1903 dem
schweizerischen Eisenbahndepartement zur Priifung
und Schlussnahme ein. Am 15. Juli teilte die eid-
genossische Behorde mit, 'dass das Verstirkungspro-
jekt durch ihren Briickeningenieur eingehend gepriift
und mnachgerechnet worden sei, das Ergebnis sei als
ein sehr giinstiges zu betrachten und die Arbeit in
jeder Beziehung als befriedigend zu bezeichnen. Das
Departement erklirte sodann, dass soviel an ihm gegen
das vorgelegte Verstirkungsprojekt keine Einwendun-
gen, zu erheben seien. Eine formelle Genehmigung
konne jedoch erst erfolgen, wenn das noch ausstehende
allgemeine Bauprojekt der Bahn die bundesritliche
Genehmigung erhalten haben wund die vorschrifts-
missige Vorlage des Verstirkungsprojektes durch die
fir dasselbe verantwortliche Bahnverwaltung erfolgt
sein werde.

Nachdem der Bundesrat auf ein Gesuch der Di-
rektion der Bern-Schwarzenburg-Bahn durch Beschluss
vom 6. Januar 1903 die Konzessionsfrist um weitere
zwei Jahre d. h. bis zum 17. Dezember 1904
verlingert und die Generalversammlung vom 3. Fe-
bruar 1903 den Geschiftsbericht, die Rechnungund Bi-
lanz pro 1902 genehmigt hatte, gelangte die genannte Di-
rektion unter gleichem Datum an den Regierungsrat
mit dem Gesuch um Ermichtigung, die Ausgaben fir
die Projektstudien der Normalspurbahn auf Rechnung
der Aktienbeteiligung des Staates ausfiithren zu diirfen.
Dem Begehren wurde durch Beschluss vom 14. Februar
1903 entsprochen.

Die Direktion iibertrug die Aufstellung des defini-
tiven Bauprojektes mit Kostenvoranschlag Herrn Inge-
nieur Beyeler in Bern, welcher die Projektierungs-
arbeiten in den Monaten April bis September durch-
filhrte, worauf der Verwaltungsrat unterm 15. Oktober
das neue Projekt nebst Kostenvoranschlag und den,
revidierten Statuten einreichte mit folgendem Gesuch :

«1. Der uns mit Beschluss des Grossen Rates vom
«Juli 1902 erteilte Auftrag sei als erfiillt zu betrachten.

«2. Es solle mit moglichster Beférderung dem Gros-
«sen Rate eine neue Vorlage it Sinne des Beschlusses-
«Entwurfes vorgelegt werden.

«3. Die in der Generalversammlung vom 6. Oktober
«revidierten Statuten seien zu genehmigen und den
«eidgenodssischen Behorden ebenfalls zur Genehmigung
«zu unterbreiten.

«4. Fir das in Vorschlag gebrachte Projekt mit der
« Experten-Variante sei der Finanzausweis als geleistet
«zu erkliren.

«b. An die grossen Kosten der Verstirkung der
« Schwarzwasserbriicke sei ein ausserordentlicher Bei-
«trag von 50,000 Fr. zu gewidhren zum Zwecke der
« Erstellung einer neuen Scherlibachbriicke.» -

Der Eingabe ist ferner zu entnehmen, dass die Ge-
neralversammlung der Aktionére vom 6. Oktober abhin
auf Antrag des Verwaltungsrates beschlossen hat, die
Expertenvariante zur Ausfithrung zu empfehlen, fiir
welche die Bern-Schwarzenburg-Bahngesellschaft in
der Lage sei, den Finanzausweis zu leisten. Sie stellt
hiefiir folgendes Programm auf:

Kostenvoranschlag des Herrn Ingenieur Beyeler
Fr. 2,267,083. 70.

Kostenvoranschlag des Herrn Ingenieur Herzog
und vom Verwaltungsrat vorausgesetztes Anlage-
kapital . . . Fr. 2,300,000

Dasselbe soll gedeckt werden durch:

I. Aktienkapital.

1. Aktienbeteiligung des Staates, gemiss Beschluss des
Grossen Rates vom 29. Juli 1902, 40°% des An-

lagekapitals . . Fr. 920,000
2. Subventionen der Gemein-

den . . . . . . . . » bl17,750
3. Aktienzeichnungenvon Pri-

vaten . . . ..o 112,250

Total Aktienkapital Fr. 1,550,000
II. Obligationenkapital.

Von der Kantonalbank
von Bern zugesichert im
Maximum einen Drittel des
Anlagekapitals, hier not-
wendig . 6 @ » 150,000
Total wie oben Fr. 2,300,000
Der Verwaltungsrat der Bern-Schwarzenburg-Bahn

filhrt sodann aus:

«Die zur Verfiigung stehenden, oder in sicherer
« Aussicht stehenden Mittel reichen daher knapp hin
«zur Bestreitung der entstehenden Kosten. Nun wird
«von Seite der Vertreter der Gemeinde Ko6niz das Be-
«gehren gestellt, in Niederscherli an Stelle der Be-
«niitzung der alten Briicke, wie solches im Projekt
«vorgesehen ist, eine neue Briicke zu erstellen. Dieser



«Fall ist auch eingehend gepriift worden. Es sind Pléne
«und Kostenberechnungen aufgestellt worden, die wir
«Ihnen ebenfalls zu den Akten legen. Die Kosten fiir
«diese Abi#nderung betragen 50,000 Fr. Hiezu fehlen
«uns die notwendigen Mittel, So sehr wir iiberzeugt
«sind, dass das Begehren gerechtfertigt ist, so sehr
«wir anerkennen miissen, dass der grosse Verkehr
«an Wagen und Fussgingern auf der Scherlibachbriicke
«durch Inanspruchnahme der Bahn leiden muss, so
«konnte die Erstellung einer neuen Briicke im Kosten-
«voranschlag nicht Platz finden, sofern wir den Fi-
«nanzausweis leisten wollten. In Anbetracht dieser
« Notlage miissen wir die Hiilfe des Staates in Anspruch
«nehmen um an dieser Stelle den Verkehr nicht in
«einer Weise zu beeintrichtigen, der fiir die ganze
« Gegend grosse Nachteile und Gefahren in sich schlies-
«sen wiirde. Um die Erstellung der Scherlibachbriicke
«zu ermoglichen, erlauben wir uns das hofliche aber
«dringende Gesuch zu stellen, es mdéchte uns ausser-
«halb der Staatsbeteiligung von 40 0/ ein Extra-Bei-
«trag an die 230,000 Fr. betragenden Kosten der Ver-
«stirkung der Schwarzwasserbriicke zugesichert wer-
«den mit der Bestimmung, aus diesem Betrag eine neue
« Scherlibachbriicke zu erstellen. »

Enalicl. bewarb sich die Bahngesellschaft mittelst
Eingabe vom 4. November 1903 beim schweizerischen
Eisenbahndepartement zu Handen der Bundesversamm-
lung um Abdnderung der Konzession vom 17. De-
zember 1898 fiir eine Schmalspurbahn in eine solche
fur eine Normalspurbahn und um entsprechende Er-
hohung der Transporttaxen, welchem Gesuch die Bun-
desversammlung durch Beschluss vom 23. Dezember
1903 entsprochen hat.

Wir beehren uns zu der neuen Vorlage des Ver-
waltungsrates der Bern-Schwarzenburg-Bahn folgenden
Bericht zu erstatten:

II. Statuten.

Wie wir bereits in unserer Vorlage an den Grossen
Rat vom Mirz 1902 mitgeteilt haben, bezeichnen die
von der konstituierenden Generalversammlung der Ak-
tiondre vom 17. Dezember 1901 angenommenen Sta-
tuten als Zweck der Gesellschaft den Bau und Be-
trieb einer Schmalspurbahn von Bern nach Schwar-
zenburg auf Grundlage der Konzession 'und des Volks-
beschlusses vom 5. Mai 1901. Unter Vorbehalt der
Genehmigung durch die zustindigen kantonalen wund
eidgenossischen Behorden kann sich die Gesellschaft
aber auch mit andern Unternehmen befassen, welche
mit dem obgenannten Zweck in Verbindung stehen,
mit andern Bahngesellschaften Gemeinschaftsvertrige
abschliessen, ihre Linie verdussern, oder mit andern
Bahnunternehmungen verschmelzen, sowie den Betrieb
ganz oder teilweise einer andern Verwaltung iiber-
tragen

Der Sitz der Gesellschaft ist in Bern.

Das Aktienkapital betrigt 1,358,000 Fr. und ist
eingeteilt in 5432 Aktien zu 250 Fr., auf den Inhaber
lautend.

Der Verwaltungsrat zihlt 11 Mitglieder, von wel-
chen zwei vom Regierungsrat und je ein Mitglied von
den Gemeinden Bern, Koniz, Oberbalm und Wahleren
bezeichnet werden.

Beilagen zum_Tagblatt des Grossen Rates. 1904.

1-—-5

Die eigentliche Geschiftsfithrung wird einer Direk-
tion, bestehend aus dem Verwaltungsratsprisidenten
und zwei Verwaltungsratsmitgliedern, iibertragen.

Die Statuten haben nunmehr den folgenden Nach-
trag erhalten:

«Die auf 6. Oktober 1903 nach Bern einberufene
«Generalversammlung der Aktiondre der Schmalspur-
«bahn Bern-Schwarzenburg hat in Abdnderung der Sta-
«tuten vom 17. Dezember 1901 einstimmig folgenden
«Beschluss gefasst:

«Dic Firma (der Titel) der Aktiengesellschaft
«« Schmalspurbahn Bern-Schwarzenburg» wird abge-
«dndert in « Bern-Schwarzenburg-Bahn » und es erhdlt
«auch demgemdss der erste Absatz des Artikels 1 der
«Statuten vom 17. Dezember 1901 folgende Fassung :
««Unter der Firma Bern-Schwarzenburg-Bahn wird
«eine Aktiengesellschaft gebildet zum Zweck des Baues
«und Belriebes einer Bahn von Bern nach Schwarzen-
«burg auf Grundlage der Komnzession wvom 17. De-
«zember 1898 und dem Volksbeschluss vom 4. Mai
«1908.»

An den Statuten sind folgende Aussetzungen zu
machen :

In Art. 1 ist ein Druckfehler. Der Volksbeschluss
betreffend die Bern-Schwarzenburg-Bahn datiert vom
5. und nicht vom 4. Mai 1901.

Das Schluss-Alinea von Art. 7 gehort zu Art. 6
und ist dorthin zu versetzen.

Art. 10 sieht ein Obligationenkapital « bis zur Héilfte
des Aktienkapitals» vor. Dasselbe ist auf Grund des
neuen Finanzierungsplanes auf hochstens einen Drittel
des Anlagekapitals festzusetzen und Art. 10 demnach
abzudndern.

Der Schlussatz von Art. 18 ist mangelhaft redigiert;
er sollte lauten: «Das Protokoll der Generalversamm-
«lung ist vom Aktuar unverziiglich auszufertigen und
«sowohl vom Prisidenten als vom Aktuar zu unter-
« zeichnen. »

In Art. 29 sollte es heissen: « Verwaltungsratspri-
sident» anstatt Verwaltungsprisident.

Wir beantragen, die Statuten der Bern-Schwarzen-
burg-Bahn vom 17. Dezember 1901 mit Nachtrag vom
6. Oktober 1903 unter dem Vorbehalt zu genehmigen,
dass die Statuten bei der nichsten Revision auch in
den iibrigen hievor kritisierten Punkten berichtigt wer-
den und darin ferner die Bestimmung aufgenommen
werde, dass die Bahngesellschaft die dem Staat zufolge
Gesetz betreffend Beteiligung des Staates am Bau und
Betrieb von Eisenbahnen vom 4. Mai 1902 zustehen-
den Rechte in vollem Umfange anerkenne. Ueber-
haupt sind alsdann die Statuten diesem Gesetz
anzupassen.

Es diirfte aber durch obigen Nachtrag den Bestim-
mungen von Art. 9, 1. und 2. Alinea dieses Gesetzes
vorldufig Geniige geleistet sein, da die Gesellschaft
letzteres darin als Grundlage bezeichnet.

III. Projekt.

Der Ausgangspunkt der Normalspurbahn ist die
Station Weissenbiihl der Giirbethalbahn. Von da bis
Haltestelle Moos oberhalb dem Dorfe Koniz wurden
4 Varianten, eine «Siidvariante», eine «Expertenva-
riante », eine « Mittelvariante » und eine ,,Nordvariante »

2%
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studiert. Von der Haltestelle Moos bis Endstation
Schwarzenburg weicht das Trace der Normalspurbahn
von. demjenigen der Schmalspurbahn, wie es in un-
serm. Bericht vom Méirz 1902 beschrieben worden ist,
nicht wesentlich und nur insofern ab, als es die Ver-
grosserung des Minimalradius von 90 Meter auf 180
Meter mit sich brachte. Die Maximalsteigerung be-
trigt wie bei der Schmalspurbahn 35 0/, kommt aber
nur auf eine Linge von 700 Meter im sogenannten
«Drunggli» vor. Die Stationsanlagen sind ‘ebenfalls
die nimlichen geblieben. Nebst Moos und Schwarzen-
burg sind noch in Gasel, Niederscherli, Mittelhdusern,
Schwarzwasserbriicke, und Lanzenhdiusern, solche vor-
gesehen. Davon sind Gasel, Niederscherli, Mittelhdu-
sern und Lanzenhdusern Stationen mit Giiterdienst und
Moos sowie Schwarzwasserbriicke bloss Haltestellen.

Die Linienfithrung der 4 Varianten zwischen Sta-
tion Weissenbiithl und Haltestelle Moos ist folgende :

1. Siidvariante. Von dem Geleise der Giirbethal-
bahn vor Mitte Stationsgebdude Weissenbiihl abzwei-
gend umfihrt die Bahn das Weissensteinhélzli im
Osten, schldgt, die Besitzung der Steinholzli-Anstalt
durchquerend, zuerst eine siidwestliche, beim Wabers-
acker (km. 1,230) eine mehr siidliche Richtung ein
und steigt mit 20 und 28 9/,, hinter dem Schloss Koniz,
den Friedhof anschneidend, auf das Hochplateau ober-
halb des Dorfes, wo ostlich der Schwarzenburgstrasse,
oberhalb dem Gasthof « zum Biren », die Station Kéniz
angelegt werden soll. Von Koniz entwickelt sich die
Linie mit durchschnittlich 28 9/,, tiber Schattig-Lan-
dorf ‘gegen Moos und erreicht diese Haltestelle bei
3,802 Kilometer. Am Siidende der Station Koéniz ist
eine Korrektion der Schwarzenburgstrasse, zirka 250
Meter lang, mit Passage & niveau vorgesehen. Unmittel-
bar vor der Haltestelle Moos muss die Staatsstrasse
auch wieder verlegt und gekreuzt werden.

2. Expertenvariante. Dieselbe schligt bis zur An-
stalt Steinholzli den ndmlichen Weg ein wie die Siid-
variante, durchschneidet diese Besitzung ebenfalls,
wendet sich aber darauf dem Liebefeld zu, kreuzt nach
Siiden umbiegend daselbst die Schwarzenburgstrasse,
und schligt nun zwischen dieser Strasse und dem
Koénizbach die Richtung gegen Ko6niz ein, dabei noch
die neue Konizstrasse kreuzend. Die Station Kéniz
soll herwirts des Dorfes im sogenannten « Bleuacker »
zu stehen kommen. Im Liebefeld ist gegeniiber der
eidgendssischen Milchversuchsstation eine Haltestelle
projektiert.

Von der Station Koniz fithrt die Linie zunichst
durch das Unterdorf, neben dem alten Schulhaus vor-
bei, entwickelt sich sodann iiber Schattig-Landorf auf
der Westseite der Schwarzenburgstrasse mit einer Ma-
ximalsteigung von 33,3 0/,, und gewinnt die Halte-
stelle Moos bei km. 3.982. Die Strassenkorrektion ober-
halb Koniz fillt bei dieser Variante weg.

3. Die Mittelvariante biegt von der Station Weissen-
bithl, im Gegensatze zu den beiden hievor beschrie-
benen Varianten westwiirts aus, steigt mit 34 9/,,, durch
den’ nordlichsten Teil des Weissensteinh6lzli bis zur
alten. Schwarzenburgstrasse, welcher sie auf der Ost-
seiteé bis zum Liebefeld folgt. Von Liebefeld an sind
Tracé und Gefille diejenigen der Expertenvariante.

Nach der Mittelvariante befindet sich die Haltestelle
Moos bei km. 3.987.

4. Die Nordvariante zweigt erst bei 0.8 km. west-
lich der Zufahrt zum Weissensteingut von der Giirbe-
thalbahn @b, wo eine Blockstation errichtet werden
soll. Sie biegt darauf nach Siiden um, hilt sich mehr
oder weniger an die neue Konizstrasse, kreuzt diese
beim Hubacker und erreicht die Station Koniz der
Expertenvariante im Bleuacker herwirts des Dorfes.
Von Koniz bis Moos ist die Linienfithrung und das
Gefille gleich wie bei der Expertenvariante.

Die Haltestelle Moos ‘wird bei 4.051 km. erreicht.

Der Projektverfasser hat ausserdem eine Variante
bei Scherli mit Verlegung der Linie auf einen beson-
deren Uebergang iiber den Scherlibach zirka 100 Meter
unterhalb der Strassenbriicke und zirka 1 km. lang
sowie eine Variante im « Drunggli» mit Reduktion
des Maximalgefilles von 35 9/, auf 28 0/, zirka
2.4 km. lang, projektiert.

Zu einer Vergleichung der 4 Varianten zwischen
Weissenbiithl und Moos sind zunichst die Hauptver-
héltnisse ihrer baulichen Anlage sowie die Kosten der-
selben, Rollmaterial und Mobiliar nicht inbegriffen,
heranzuziehen. Es sind folgende:

Betriebs-  Maximal-  Minimal- ) Baukosten
|EI338 Slgiﬂllll{.] l'ﬂ!lllllﬂs im qunl&ﬂ neg‘rkm.
Siidvariante . 3,802 28 200 209,881 55,202. 79
Experten-
variante . 3,982 33,3 180 198,499 49,849. 07
Mittelvariante 3,986 34 180 227,606 57,0817.03
Nordvariante 4,869 33,3 180 210,767 43,287.53
Die Tracéfrage zwischen Weissenbiihl und Moos
musste jedoch auch vom betriebstechnischen Stand-
punkie aus geprift und dabei wuntersucht werden,
welche der vorgeschlagenen Varianten die meisten

Verkehrsinteressen befriedigt. Wir beantragten dem Re-
gierungsrat, diese Untersuchung den nimlichen Ex-
perten, welche letztes Jahr die Spurfrage und
die Frage des Anschlusses der Bern-Schwarzen-
burg-Bahn begutachteten, zu tbertragen. Der Regie-
rungsrat erklidrte sich damit einverstanden und be-
stellte durch Beschluss vom 2. November abhin die
Herren Ingenieure Fellmann, Direktor der Rigibahnen,
Dinkelmann, Direktor der Emmenthalbahn und Egli,
Direktor der Langenthal-Huttwil-Bahn als Experten.
Denselben wurden folgende Fragen zur Beantwortung
vorgelegt :

«1. Welche der vier vom Verwaltungsrat der Bern-
« Schwarzenburg-Bahn eingesandten Projekt-Varianten
«fiir die Tracéfiihrung der Bern-Schwarzenburg-Bahn
«zwischen der Station Weissenbithl und der Halte-
«stelle im Moos oberhalb Koniz entspricht den An-
« forderungen eines rationellen und 6konomischen Be-
«triebes am besten und befriedigt zugleich die meisten
« Verkehrsinteressen der beteiligten Gegend ?

«2. Geniigt der vom Projektverfasser fiir die be-
«treffende Variante aufgestellte Kostenvoranschlagy
«eventuell in welchen Posten und um wie viel ist
«derselbe zu erhohen ? »

~ Das Gutachten langte unterm 5. Dezember abhin
ein.

In Beantwortung der beiden an sie gestellten Fra-
gen, finden die: Experten nach wie vor, dass von den
vier Varianten die sogenannte Expertenvariante allen
Bedingungen, welche vom Standpunkte eines rationellen



und okonomischen Betriebes aus verlangt werden kon-
nen, am besten entspreche, dass sie auch die meisten.
Verkehrsinteressen der beteiligten Gegend befriedige,
dass aber durch Verbindung der Siidvariante mit der
Expertenvariante wesentliche Ersparnisse bei der Ex-
propriation sich werden erzielen lassen, ohne dass
diese; Verbindung im iibrigen nach irgend einer Rich-
tung ungiinstiger werde.

Indem die Experten nunmehr diese kombinierte Va-
riante in Vorschlag bringen, sprechen sie die Ansicht
aus, dass sich die Kosten derselben nicht hoher be-
laufen werden, als fiir die Siidvariante.

Wir entnehmen dem Bericht ferner, dass die Ex-

perten die fiir die Beantwortung der ersten Frage

wichtigen Gefdllsverhdilinisse auf der Strecke Halte-
stelle Moos bis Schwarzenburg ebenfalls gepriift haben,
um zu wissen, ob einer Gefillsreduktion auf der Va-
riantenstrecke Weissenbiihl-Moos derjenige Einfluss auf
Betrieb und Betriebskosten beigemessen werden kann,
welcher von einer Gefillsreduktion im allgemeinen er-
wartet werden darf. Sie kommen zum Schluss, dass
jene Gefillsreduktion nur dann einen Zweck hat, wenn
die Variante im Drunggli ausgefithrt wird. Die Aus-
fithrung derselben wiirde jedoch einen Mehraufwand
von 140,000 Fr. erfordern, der sich nicht rechtfertige,
weil die Bahn mit 35 9/, Maximalsteigung noch immer
einé den Verhiltnissen entsprechende Leistungstihig-
keit besitze. Sodann erscheint dieser Mehraufwand
auch darum nicht begriindet, weil die Mehrausgaben
fir den Fahrdienst bei 35 90/,, Gefille nur etwa die
Hilfte von Verzinsung und Amortisation der Mehrko-
sten. von 140,000 Fr. fiir die von Herrn Beyeler vor-
geschlagene Variante mit 28 0/, Gefille ausmachen.

Demnach hat auch eine Gefillsreduktion auf der
Strecke. Weissenbiihl-Moos keinen grossen Zweck.

Die Scherli-Variante bezweckt, die Bahn von der
Strassenbriicke iiber den Scherlibach unabhingig zu
machen. lhre Ausfithrung liegt namentlich im Inter-
esse des Strassenverkehres, welcher, da unmittelbar
bei der Briicke die Oberbalmstrasse und das Farnern-
strisschen ausmiinden, durch Hinzutreten der Bahn
empfindlichen Stérungen ausgesetzt wiire.

Fiir die Bahnbriicke liegen zwei Projekte vor, das
eine von den Herren Pulfer und Bidal, Ingenieure in
Bern fiir eine Betoneisenkonstruktion im Kostenvoran-
schlage von 35,875 Fr. und das andere von der Firma
Theod. Bell & Cie. in Kriens fiir eine Eisenkonstruk-
tion im Kostenvoranschlage von 41,800 Fr.

Die Mehrkosten der Variante sind vom Projektver-
fasser auf rund 50,000 Fr. veranschlagt. Die Experten
empfehlen diese die Betriebssicherheit vermehrende,
zweckmissig projektierte Verlegung der Bahn und hal-
ten dafiir, dass die Mehrkosten durch Ersparnisse an
der Bahnbewachung zum grossern Teil kompensiert
werden konnen.

Ohne Zweifel lohnt es sich, diese Variante zur Aus-
fithrung zu bringen.

Indem wir uns gestatten, im ibrigen auf das Gut-
achten selbst zu verweisen, anerkennen wir, dass eine
gemiiss Vorschlag der Experten aus Siid- und Experten-
Variante kombinierte Linie zwischen Weissenbiihl und
Moos hauptsichlich den Vorteil geringerer Expropria-
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tionskosten bietet. Bei der Wahl des Traces auf der
ersten. Teilstrecke, von der Ausfahrt aus der Station
Weissenbiihl bis Liebefeld, nach der Siidvariante ent-
stehen nimlich fiir die Anstalt Steinhélzli und den
iibrigen Grundbesitz, von ‘welchen beiden Seiten Ein-
sprachen gegen die Expertenvariante formuliert wor-
den sind, weniger Inkonvenienzen als bei der Experten-
variante.

Ferner ist die Anlage der Station Koniz im Bleu-
acker fir dieses Dorf jedenfalls ganz zweckmissig pro-
jektiert, und es scheint uns auch der Verzicht auf die
Haltestelle im Liebefeld mangels geniigender Beteili-
gung der Interessenten gerechtfertigt.

Immerhin hat die Gemeinde Koéniz ihr Interesse an
der Lage der Station Koniz bis jetzt noch nicht be-
kundet, und es diirften daher allfillige, von ihr ger
stellte, berechtigte Abdnderungsbegehren nachtriglich
noch beriicksichtigt werden.

Sodann pflichten wir der Ansicht der Experten bei,
dass der Kostenvoranschlag fiir die Stidvariante auch
fir die kombinierte Variante geniigt.

Wir beantragen daher, es sei das allgemeine Bau-
projekt der Normalspurbahn Bern-Schwarzenburg nach
der aus Stid- und Expertenvariante kombinierten Linie
der Experten zu genehmigen, inbegriffen die Scherli-
variante, aber ohne die Variante im Drunggli und un-
ter dem Vorbehalt, dass der Regierungsrat ermich-
tigt werden mochte, von der Bahngesellschaft allfil-
lige, im oOffentlichen Interesse gelegene: Abinderungen
oder Erginzungen am Bauprojekt, insbesondere auch
betreffend die Lage der Station Koéniz zu verlangen
und dass die Gesellschaft verpflichtet werden mochte,
solche Abidnderungen oder Erginzungen am Baupro-
jekt in ihren Kosten auszufiihren.

Die Ldnge der Bern-Schwarzenburg-Bahn betrigt
nachi der kombinierten Variante und von Mitte
Station Weissenbithl bis Ende Station Schwarzen-
burg gemessen 17,043 Meter, das Maximalgefille
= 35,0 9,, auf 700 Meter Lénge und der Mini-
malradius 180 Meter. Normalprofil und Oberbau
sind diejenigen einer normalspurigen Nebenbahn. Das
Schienengewicht betrigt 25,75 Kilogramm per Lauf-
meter. Fir das Rollmaterial sind 3 Lokomotiven,
6 Personenwagen und 24 Giiterwagen vorgesehen.

Wie erwihnt, legen die Experten der kombinierten
Variante ohne die Scherli-Variante einen Kostenvor-
anschlag von 2,330,000 Fr. zugrunde. Thr Voranschlag
vom 5. Juli 1902 fiir die sogenannte Expertenvariante
belief sich auf 2,280,000 Fr. Herr Ingenieur Beyeler
kommt hiefiir auf die Summe von 2,267,083 Fr. 70
und fir die Sidvariante auf 2,600,000 Fr.

Eine nochmalige Durchsicht der einzelnen Vor-
anschlagsposten veranlasste nun die Experten fiir
die Expropriation, die Beschotterung und Chaus-
sierung sowie fiir das Rollmaterial ihren Kosten-
voranschlag um 50,000 Fr. im ganzen also auf 2,330,000
Fr. zu erhohen. Weitere Erhohungen halten sie nicht
fiir gerechtfertigt. Mit dem Ansatz von 50,000 Fr.
fir die Mehrkosten der Scherli-Variante sind sie ein-
verstanden. Mit Inbegriff derselben sind daher die An-
lagekosten der Bern-Schwarzenburg-Bahn auf 2,380,000
Fr. zu veranschlagen.

Hierauf gestiitzt setzen wir den Kostenvoranschlag
der Bern-Schwarzenburg-Bahn folgendermassen fest:
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I. Bahnanlage und feste Einrichtungen. Fr.
A. Organisations-u. Verwaltungskosten 140,000
B. Verzinsung des Baukapxtals 15,000
C. Expropriation . 300,000
D.Bahnbau: " Fr.
1. Unterbau . : 830,000
2. Oberbau 360,000
3. Hochbau und mecha-
nische Stationseinrich-
tungen . . 150,000
4. Telegraph, Slgnale und
Verschiedenes 40,000
1,380,000
Total 1 1,835,000
II. Rollmaterial . . 320,000
III. Mobiliar wnd Gerdtschaften 20,000
Total I bis III . 2,175,000
IV. Unvorhergesehenes, zirka 9,4 %o 2()5 000

Total Anlagekosten 2 380,000
oder 139,647 Fr. per Bahnkilometer.

IV. Finanzierung.

Die auf pag. 2 hievor angegebenen Aktienzeich-
nungen der Gemeinden beruhen zum Teil auf neuen
Beschliissen, durch welche dieselben von der Schmal-
spurbahn auf die Normalspurbahn iibergetragen wor-
den sind. Die iibergetragenen Gemeinde-Aktienzeich-
nungen belaufen sich auf 424,000 Fr. Zum Teil sind
diese Zeichnungen durch die niimlichen Beschliisse
erhoht worden, nédmlich fiir:

Bern . um Fr. 20,000 oder auf Fr. 170,000
Kéniz . . » » 20,000 » > » 120,000
Oberbalm . » » 10,000 » » » 30,000
Wahlern . » » 40,000 » » » 150,000
Guggisberg. » » 3,550 » » » 28750
Riischegg . » » 3,000 » » » 18,000
Albhgen . » » — » » » 4000

Total Aktlenzelchnungen der Gemeinden Fr. 520,750
oder 2083 Aktien & 250 Fr.

Die Privat-Aktienzeichnungen von Gesellschaften
und Privaten fiir die Schmalspurbahn betrugen —
253,750 Fr., fir die Normalspurbahn betragen sie ge-
miss Gesuch des Verwaltungsrates der Bern-Schwar-
zenburg-Bahn — 112,250 Fr. In Wirklichkeit weist
sich die Bahngesellschaft jedoch iber 535 von Pri-
vaten gezeichnete Aktien — 133,750 Fr. aus. Davon
beruhen auf Uebertragung 388 Aktien — 97,000 Fr.
Neu gezeichnet wurden 147 Aktien — 36,750 Fr.
Hievon miissen jedoch 11 Aktienzeichnungen als
ungiiltig bezeichnet werden, weil daran Bedingungen
gekniipft sind, welche sich mit dem neuen Projekt nicht
vereinbaren.

Die giiltigen Aktienzeichnungen betragen demnach
im ganzen 2607 Aktien — 651,750 Fr.

Der Staat Bern kann sich nach Massgabe des Ge-
setzes vom 4. Mai 1902, Art. 5 mit 40 9/, des An-
lagekapitals, jedoch héchstens mit 80,000 Fr. per km.
also mit 40 9/, von 2,380,000 Fr. — 952,000 Fr.
(3808 Aktien) an der Bern-Schwarzenburg-Bahn be-
teiligen. :

Der Verwaltungsrat der Bern-Schwarzenburg-Bahn
stellt unter Ziffer 5 seiner Eingabe vom 15. Oktober
1903 das Gesuch, es mochte der Staat Bern an die
grossen Kosten der Verstirkung der Schwarzwasser-
briicke einen ausserordentlichen Beitrag von 50,000
Fr. bewilligen zum Zwecke der Frstellung einer
neuen Scherlibachbriicke. Wir halten dafiir, dass die-
sem Gesuch nicht entsprochen werden kann, indem
einerseits die dunch das Gesetz vom 4. Mai 1902
normierte Aktienbeteiligung des Staates am Bau der
Bern-Schwarzenburg-Bahn nicht iiberschritten werden
darf und anderseits die Ausfithrung der Scherli-Va-
riante keine Verbesserung des jetzigen Ueberganges
der Staatsstrasse iiber den Scherlibach mit sich bringt.

Ferner ist der Nutzen der Verstirkungsarbeiten
an der Schwarzwasserbriicke fiir die {iber die Briicke
fiihrende Staatsstrasse nur ein geringer und wird jeden-
falls durch die Beniitzung der Briicke durch die Bahn
aufgehoben. Es liegt also auch hier kein Grund vor,
einen ausserordentlichen Staatsbeitrag zu sprechen.

Gleichwohl schliesst ja die gesetzliche Aktienbetei-
ligung des Staates eine Subvention der 50,000 Fr.
betragenden Mehrkosten der Scherlibachbriicke von
40 9/, = 20,000 Fr. in sich, so wie dieselbe auch einel
solche von 40 9/, — 82,000 Fr. an die auf 205,000 Fr.
veranschlagten Kosten fiir die Verstirkung der Schwarz-
wasserbriicke behufs Beniitzung derselben durch die
normalspurige Bern-Schwarzenburg-Bahn involviert.

Der nachgesuchte ausserordentliche Staatsbeitrag ist
ibrigens auch nicht notig, wie sich aus folgendem
auf vorstehende Angaben sich stiitzenden Finanz-
ausweis ergibt:

Anlagekapital Fr. 2,380,000
Aktienkapital : :
Staat Bern . . . . Fr. 952,000
Gemeinden . . . . » 520,750
Gesellschaften und Pri-
vate. . . . . . » 131,000
Total Fr. 1,603,750
Obligationenkapital :
Laut Schreiben d. Kan-
tonalbank vom 4. August
1902 ein Drittel des An-
lagekapltals—Fr 193,333
oder rund . > 793,000
‘Total 2,396,750
Ueberschuss Fr. 16,750

Der Finanzausweis kann somit als geleistet aner-
kannt werden.

Wir beehren wuns, Thnen schliesslich zu Handen
des Grossen Rates den folgenden Beschlusses-Entwurf
zur Genehmigung zu wunterbreiten :

Beschlusses-Entwurf:

Normalspurige Bern-Schwarzenburg-Bahn ; Geneh-
migung der Statuten, des allgemeinen Baupro-
jektes; Aktienbeteiligung des Staates und Ge-
nehmigung des Finanzausweises.

Der Grosse Rat nimmt Kenntnis von einem Gesuch
des Verwaltungsrates der Bern-Schwarzenburg-Bahn
vom 15. Oktober 1903, womit derselbe in Ausfiihrung



des Grossratsbeschlusses vom; 29. Juli 1902 die Sta-
tuten, das allgemeine Bauprojekt und den Finanz-
ausweis fiir eine Normalspurbahn Bern-Schwarzen-
burg mit Damptbetrieb und Einmiindung in die Station
Weissenbiihl der Giirbethalbahn einreicht und worin
derselbe zu der gesetzlich zuldssigen maximalen Aktien-
beteiligung des Staates auch noch einen ausserordent-
lichen Beitrag von 50,000 Fr. zum Zwecke 'der Er:
stellung einer neuen Scherlibachbriicke nachsucht.

Er beschliesst :

1. Die von der Géneralve,rsammlung d‘ei" Aktionire
vom 17. Dezember 1901 angenommenen Statuten mit
Nachirag vom 6. Oktober 1903 werden unter dem Vor-

behalt einiger redaktioneller Aenderungen sowie unter

folgenden Bedingungen genehmigt:

a. In Art.:4 ist:die|Hohe des Aktlenkapltalé den tat-

sichlichen Verhiltnissen entsprechend und in Art. 10

das Obligationenkapital zu hochstens einem Drittel des

Anlagekapitals einzusetzen.

b. Die Statuten sind dem Gesetz betreffend Betei-
ligung des Staates am Bau und Betrieb .von Eisenbah-
nen ‘vom ‘4. Mai 1902 anzupassen und insbesondere
darin. die Bestimmung aufzunehmen, dass die Bahn-

gesellschaft die dem Staat zufolge dieses Gesetzes zu-

stehenden Rechten im vollen Umfange anerkenne.

2. Das allgemeine Bauprojekt der Normalspurbahn
Bern-Schwarzenburg wird, inbegriffen die Variante im

Scherli, jedoch ohne die Variante im Drunggli und fiir -

die Teilstrecke Station Weissenbiihl-Haltestelle Moos
gemiss der von den Experten in Gutachten vom 1.
Dezember 1903 vorgeschlagenen kombinierten Variante
genehmigt unter folgenden Bedingungen :

a. Das Anlagekapital der ganzen Linie Bern-Schwar-
zenburg wird auf 2,380,000 Fr. festgesetzt.

‘b. Der Regierungsrat wird erméchtigt, von der
Bahngesellschaft Abédnderungen ‘oder Ergidnzungen am
Bauprojekt, insbesondere auch betreffend die Lage der
Station Kéniz zu verlangen, wenn solche im 6ffentlichen
Interesse- anbegehrt werden und ihm begriindet er-
scheinen. .. .

Die’ Bahngessellschaft ist verpﬂlchtet solche Ab-
dnderungen oder Ergénzungen am Bauprojekt in ihren
Kosten auszufiihren.

.. Die Bahngesellschaft hat ful: .alle Kunstbauten

trassen.ub»ergange Statlonsanlagen und derglelchen
dem Regierungsrat Detailpline zur Genehmxg‘ung ein-
leI‘CICh‘CIl o :
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d. Der Regierungsrat erhilt den Auftrag, mit der Bern-
Schwarzenburg-Bahngesellschaft iiber die Bentitzung
der Schwarzwasserbriicke eine Uebcreinkunft abzu-
schliessen.

3. Der Staat beteiligt sich am Bau der Bern-Schwar-
zenburg-Bahn nach Massgabe von Art. 5, litt. ¢ des

‘ Gesetzes betreffend die Beteiligung des Staates am
; Bau und Betrieb von Eisenbahnen vom 4. Mai 1902

und " unter den Bedingungen dieses Beschlusses
mit 40 9/, des Anlagekapitals durch Uebernahme von
3808 Aktien a 250 Fr. = 952,000 Fr., wofiir der er-
forderliche  Kredil aus Vorschuss Rubrik A o 31 be-
willigt wird.

4. Die Wahkl des bauleitenden Ingenicurs unter-
liegt der Genehmigung des Regierungsrates. Desglei-
chen sind die wichtigeren Lieferungsvertrige dem Re-
gierungsrat zur. Genehmigyng zu unterbreiten.

5. Die Bahngesellschaft wird ermachtxgt gemaiss
Art. 7 des zitierten Gesetzes ein Anleihen von hoch-
stens _einem Drittel des Anlagekapitals, im Maximum
von 793,000 Fr. aufzunehmen.

6. Der Finanzauswcis wird als geleistet-anerkannt.
Bern, den 13, w.]@nuar 1904.

Der Direktor der Bauten und FEisenbahnen : -
Morgenthaler.

Vom Regierungsrat genehmlgt und an den .Grossen
Bat gewiesen.

Bern, den 16. Januar 1904.

Im Namen des Regierungsrates

der Prisident ™
‘Dr, G()bdt

.der Staalsschrelbcri L
Kistler.

(o)
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Vortrag

der Direktionen der Bauten und der Justiz

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend die

Interkantonale Vereinbarung iiber den Motorwagen-
| und Fahrrad-Verkehr in der Schweiz.

(November 1903.

Am 1. April 1892 erliess der Regierungsrat eine Ver-
ordnung betreffend das Fahren mit Velocipedes und
am 10. Februar 1900 eine solche iiber den Verkehr von
Motorwagen (Automobiles), jed=r Art, auf Strassen.
Eine Regelung des Verkehrs mit solchen Fahrzeugen
war bei der starken Benutzung der offentlichen
Strassen und Wege durch dieselben dringend notwendig
geworden. Die Klagen iiber Beeintrichtigung des
Strassenverkehrs durch diese neuen Verkehrsmittel
hauften sich und im Grossen Rat selbst wurde einer
Reéglementierung gerufen (Motion Wyss).

Die aufgestellten Verordnungen entsprechen im
grossen und ganzen dem Bediirfnis. Immerhin machen
si¢h gewisse Mingel geltend, namentlich mit Bezug
auf das Verhiltnis des Fahrrad- und Automobilwagen-
verkehrs von Kanton zu Kanton. Die Verschiedenheit
der besonderen polizeilichen Erlasse der Kantone sind
begreiflicherweise fiir die Fahrer sehr listig und ander-
seits hat die rasche Entwicklung des Fahrsportes mit
Motorwagen fiir den iibrigen Strassenverkehr Uebel-
stinde gezeitigt, welche eine Revision oder Erginzung
der Motorwagen-Verordnung nétig machen wiirden.
Einige Ortspolizeibehorden habea grossere Einschrin-
kungen fiir Motorwagenfahrzeuge verlangt, so Munsin-
gen und Rubigen, die Ortschaften an der rechtsufrigen
Thunerseestrasse und an der Frutigen-Adelboden-
Strasse, sowie an der Pruntrut-Damwant-Strasse: Fir
dik rechtsufnge Thunerseestrasse und die Frutigen-
Adelboden-Strasse wurde sogar ein Verbot angestrebt.

Infolgedessen erméichtigte der Regierungsrat am
16. Oktober 1901 die Baudirektion, vorbehiltlich der

Revision der Verordnung vom 10. Februar 1900 in
Spezialfillen, welche in dieser Verordnung nicht vor-
gesehen sind, die Bewilligung fiir Motorwagen provi-
sorisch nach eigenem Ermessen zu erteilen oder zu
verweigern.

Die Motorwagen-Verordnung vom 10. Februar 1900
selbst wurde von der Polizeikammer des Obergerichts
in einem Rekursfall als ungesetzlich (der gesetzlichen
Grundlage ermangelnd) erklirt (vide Jahresbericht der
Baudirektion von 1901.)

Den Forderungen der Strassenpolizei selbst lidsst
sich durch kantonale Vorschriften ebensogut gerecht
werden, als durch solche des Bundes, weil dabei die
ortlichen Verhiltnisse besser beriicksichtigt werden
konnen. Dagegen sind die verschiedenartigen kanto-
nalen Verordnungen fiir die Velo- und Motorfahrer sehr
unangenehm.

Bereits im Sommer 1899 hatte Ihnen das Polizei-
und Justizdepartement des Kantons Genf einen Entwurf
Vevordnung zur Kenntnis gebracht mit dem Bemerken,
es wire zweckmissig, eine solche einheitliche Ver-
ordnung wenigstens fiir die franzosische Schweiz auf-
zustellen. Auf diese Bemerkung sind Sie in Threr Ant-
wort vom 30. August 1899 nicht eingetreten in der
Meinung, dass die verschiedenartigen Boden- und
Strassenverhiltnisse in den einzelnen Kantonen der-
malen eine einheitliche Behandlung nicht tunlich er-
scheinen lassen. Es wurde also hierseits die Verord-
nung vom 10. Februar 1900 nur fiir den Kanton Bern
aufgestellt.”



Mit Zirkular vom 22. Januar 1901 an die Kantons-
regierungen verlangte dann aber der Bundesrat von
den letzteren unter Hinweis auf die im allgemeinen
giinstigen Erfahrungen mit dem Gebrauch des Auto-
mobils statistische Angaben iiber die in der Schweiz
vorhandenen Strassenlokomotiven und Motorwagen fir
Personen- und Giitertransport. Diese Anfrage wurde
von Ihnen unterm 14. Juni 1901 beantwortet.

Mit Kreisschreiben vom 11. August 1902 legte ferner
das eidg. Justiz- und Polizeidepartement den Kantons-
regierungen im Hinblick: auf eine Unterstellung der
Automobilfahrzeuge unter die Eisenbahnhaftpflicht-
gesetzgebung, ein Fragenschema zur Beantwortung vor.
Die daraufhin von uns angeordnete Statistik ergab,
dass zurzeit in unserm Kanton folgende Automobil-
fahrzeuge in Verwendung, bezw. kontrolliert waren:

a. Automobilwagen . . . . . . . . . . 41
b. Automobilvelos . . . S . 23

Total Fahrzeuge 64

Davon wurden verwendet:

a. zu Sportzwecken . . . 40
b. fiir den gewerblichen Personentransport (Om~
nibusdienst Pruntrut-Damvant) . s :w
c. als Beforderungsmittel fir Personen im
Privatverkehr--. . 4 |
d. als Beférderungsmlbtel far Gater . . . . 2

Die Zahl der durch Automobilfahrzeuge herbeige-
fihrten Unfille beschrinkte sich damals auf 3.

Die Antwort des Regierungsrates vom 6. September
1902 hezeichnete die Regelung der zivilrechtlichen Haft:
pflicht aus dem Automobilbetrieb als sehr wiinschens-
wert; ebenso die Aufstellung allgemein verbindlicher
Polizeivorschriften, namentlich betreffend die Fahr-
geschwindigkeiten, die Alarmsignale, das Kreuzen und
Vorfahren von Fuhrwerken, die Benutzung von Strassen
geringerer Breite, sowie der Gebirgsstrassen, eventuell
Verbot der Benutzung solcher Strassen.

Anfangs 1902 ersuchte der schweizerische Touring-
klub und der Automobilklub das schweizerische De-
partement des Innern um Aufstellung einer einheitlichen
Verordnung fir den Automobil- und Fahrradverkehr
auf dem ganzen Gebiet der Eidgenossenschaft und legte
diesem Gesuch gleich einen beziiglichen Entwurf Ver-
ordnung bei. Dabei waren sich zwar die genannten Ver-
eine bewusst, dass die Strassenpolizei Sache der kan-
tonalen Gesetzgebung ist, und sie verlangten daher
auch nicht direkt eine eidgenossische Verordnung. Sie
betrachteten aber 'das eidg. Departement des Innern
als die geeignetste Stelle, um gegeniiber den Kanto-
nen vermittelnd aufzutreten und zwischen denselben
eine Verstindigung fiir einheitliche Bestimmungen her-
beizufiihren.

Das Departement iibersandte fragliches Gesuch nebst
einem Entwurf Verordnung mit Schreiben vom 25. Fe-
bruar 1902 den Kantonsregierungen zur Vernehm-
lassung mit der Anfrage, ob sie zu einer Regelung der
Frage'in angeregtem Sinn Hand zu bieten geneigt seien.

Es erklirte sich seinerseits mit den im Gesuch ent-
wickelten Gesichtspunkten einverstanden und erach-
tete im allgemeinen Interesse eine gleichmissige Regle-
mentierung fiir wiinschbar. Die Verschiedenheit der
kantonalen Verordnungen iiber das Automobilwesen
in der Schweiz habe auf diesen Sport schon hindernd
eingewirkt und einen Zustand geschaffen, der gegen
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unser Land ausgenutzt werde, und auch verschiefle-
nen unserer Industrien Schaden bringen kénnte, wénn
er andauern sollte.

Mit Schreiben vom 5. Médrz 1902 erklirte sich der
Regierungsrat mit dem vorgeschlagenen Vorgehen und
der Abhaltung einer beziiglichen Konferenz emverst@n
den.

Am 21. April gleichen Jahres fand dann eine erﬁb&
interkantonale Konferenz statt, und in einer zweifen
am 19. Dezember 1902 stattgeiundenen Konferénz
konnte ein definitiver Entwurf vereinbart werden, Qen
das schweiz. Departement des Innern am 15. Janyar
1903 mit dem beziiglichen Verhandlungsprotokoll samt-
lichen Regierungen zur Bestitigung und Abgabe der
Beitrittserklirungen durch die kompetenten Behorden
iibersandte.

Fragliche Vereinbarung enthilt in Abschnitt I ejne
einheitliche Verordnung iiber den Motor-Fahrradver-
kehr in der Schweiz auf dem Gebiete der Konkordats-
kantone und zwar in Kapitel 1 fiir Automobile und
in Kapitel 2 fiir Fahrrider. In Uebereinstimmung mit
den vorangegangenen grundsitzlichen Ansichtsiusse-
rungen ist die Handhabung dieser Vorschriften den
Konkordatskantonen gewahrt, das schweiz. Departe-
ment figuriert darin als Vermittlungsstelle.

Abschnitt II statuiert ferner fiir die Konkordatskan
tone das Recht, den Motorwagen- und Fahrrad-Verkehr
auf einzelnen Strassen zu verbieten oder auf einzelne
Strassen zu beschriinken.

Abschnitt III iberldsst den Kantonen auch die Fest-
setzung der Strafbestimmungen.

Nach Abschnitt IV tritt die Verordnung in Kraft,
nachdem sie von den zustindigen kantonalen Behorden
bestitigt und von der Bundesbehorde genehmigt worden
ist.

Der Beitritt zu dieser Vereinbarung bleibt jedem
Kanton vorbehalten.

Laut Protokoll vom 19. Dezember 1902 waren an
dieser Konferenz 21 Kantone vertreten, nicht vertreten
war Neuenburg. Es ist vorauszusehen, dass der Ver-
einbarung wohl alle Kantone beitreten diirften. Die-
selbe trigt unseres Erachtens allen Verhiltnissen Rech-
nung und lisst den Kantonen fiir Ausnahmefille immer-
hin die nétige Freiheit. Sie ist auch fiir den Kanton
Bern annehmbar und -im allgemeinen Interesse zu be-
griissen, zumal ja der Verkehr mit Automobilfahrzeugen
immer zunimmt, insbesondere ‘auch in der Gestalt
regelmissiger Kurse an Stelle der Post (Pruntrut und
und Umgebung, seit Sommer 1902, Bern-Ostermundi-
gen etc. im Projekt), wofiir das schweiz. Eisenbahn-
departement gestiitzt auf Ziffer 1 des Bundesratshe-
schlusses vom 14. Oktober 1902 betreffend die Auf-
sicht iiber Luftbahnen und andere Transportunterneh-
mungen mit Motorbetrieb Konzessionen ausstellt. (Prun-
trut, 8. April 1903.)

Es erhebt sich noch die staatsrechtliche Frage ob
der Grosse Rat von sich aus den Beitritt zu dieser
interkantonalen Vereinbarung erkliren kann, oder ob
ein diesbeziiglicher Beschluss der Volksabstlmmung zu
unterbreiten ist.

Die Justizdirektion ist der Ansicht, ‘dass eine der-
artige Beitrittserklirung in die Kompetenz des Grossen
Rates einzig falle, und zwar aus folgenden Erwigungs-
griinden :
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=1, Durch Art. 26 Ziff. 4- der Kantonalvérfassurig
wizd: dem Grossen Rate thbertragen: «der Abschliiss
oder die Genehmigung von Vertrigen mit den.andern
Kantonen und dem Auslande nzch Massgabe der Art. 7
und 9 (ler Bundesverlassung, insofern diese Vertrage
nicht’ anéh Gegenstand der Gesetzgebung betreffen.»
A¥. 26 Ziff. 4 ist somit als die kantonale Ausfiihrungs-
bestimmung zu den beiden dar.n zitierten. Artikel der
Bundesverfassung zu bezeichnen. In diesen Artikeln
ihrerseits wird den Kantonen das Recht der Vertrags-

schlxessung bezughch folgender Gegensldnde erteilt:’

e 3k gegenuher andern Kantonen : Gesetzg(,bung, Ge-
~t+ richtswegen ‘und. Verwalting; :
‘b)-gegeniiber dem Ausland : Staatswlrtschaft nach-
barlicher Verkelir, Polizei (also nur Gegenstande
der Verwaltung).

- Die bernische Kantonalverfassung ihrerseils mm.mt.

nun die Verteilung der Kompetenzen in Bezug auf
Abschluss resp. Genehmigung “derartiger Vertrige in
der Weise vor, dass sie régelmissigerweise den Grossén
Rat-als-dazu zustdndlg erkldrt und nur Vertrage be-
treffend Gegenstinde . der Gesetzgebung einer Volks
abstimmung unterwirft. ‘

Dabei will ‘sie- sich -offenba- Vollstandlg an den
Wortlaut der Art. 7 und 9 der Bundesverfassung an-
lehnen. Denn sie gibt selber keine Aufzdhlung der
einzelnen Vertragsgegenstande sondern scheidet ein-
fach den in Art. 7 der Bundesverfassung genannten
Gegenstand der _(;esetzgebung aus. Daraus folgt aber
ohne weiteres, dass wir uns bel Auslegung des Art. 26
Ziff. -4 der Kanbonalverfassung an den Wortlaut der
beiden Zzitierten Bundesverfassu*lgsartlkel zu halten
haben.

2. Was nun abefr speziell die Interpretation des
Begriffes «Gegenstand der Gesetzgebung» anbelangt,
welche in unserm Falle unerldsslich ist, so bietet die
Bundesverfassung, weche nach dem soeben Gesagten in
erster Linie hiefiir in Betracht kiime, keine genligenden
Anbaltspunkte. Wir finden ndmlich in Art. 7 hochstens
eine negative Abgrenzung, indem von den Gegenstéin-
den der Gesetzgebung diejenigen politischen, also rein
staatsrechtlichen Inhalts ausgescaieden werden. Und
noch einen ferneren, ebenfalls negativen Schluss ldsst

die Fassung des Art. 7 zu. Man konnte nidmlich auf-

den ersten Blick hin versucht sein, unter Vertrigen
tiber Gegenstinde der Gesetzgebung einfach alle Kon-
kordate vm technischen Sinne des Wortes zu verstehen,
d. h. alle Vereinbarungen zwischen verschiedenen Kau-
tonen, worin dieselben fiir ihre Gebiete gemeinsame
Bestimmungen in der dussern IForm eines Gesetzes im

weitesten Sinne (Gebote und Verbote, welche sich in

allgemeiner Form an das einzelne Individuum wen-
den) aufstellen, im Gegensatz zu Abmachungen, ana-
log zivilrechtlichen Vertrigen, worin sich mehrere Kan-
tone gegenseitig als Vertragsparteien Leistung und Ge-
genleistung versprechen. Wire dies der Sinn der Bun-
desverfassung, so konnte sie logischerweise den Ge-
genstinden der «Gesetzgebung» nicht diejenigen der
« Verwaltung » und des « Gerichtswesens » gegeniiber-
stellen. Sehr viele Vertrige, welche sich auf diese
Arten von Gegenstdnden bez1eh~=n werden namlich
der Natur der Sache nach die ﬁussere Form eines Ge-
setzes im -weitern--Sinne besitzen, so dass dann fiiber-
haupt - die ganze Aufzihlung keine Unterscheidungs-
merkmale mehr enthalten wiirde.

#Es kann sich somit nicht um eine solche rein: for-
melle; sondern einzig um eine materielle Unterschei-
dung handeln d. h. als Gegenstand der Gesetzqebung
ist zu betrachten ‘alles das, ‘was nur durch einen Akt
des Gesetzgebers im technischen Sinn des Wortes ge-
regelt werden kann;. Gegenstand der Verwaltung, ]edg
Massregel, deren Ergrexfung zur. Ausiibung der Ver-
waltung gehort, Gegenstand des Gerichtswesens alles
das, was mach der bestehenden Rechtsordnung als
innere Angelegenheit der Gerichte zu gelten hat. Von
diesem Gesichtspunkte aus betrachtet kann es vor-
kommen, . dass eine Uebereinkunft, welche der Kanton
mit andern abschliesst, als ein Gegepstand der Gesetz-
gebung betreffend. beurteilt. werden muss, trotzdem sie
sich auf die Ordnung und Regelung eines Verwaltungs-
oder eines Gerichtsinstitutes bezieht, und umgekehrt
kann ein’ Konkordat als einen Gegenstand der Verwal-
tung ‘beschlagend bezeichnet werden, {rotzdem darin
gemeinsame, kiinftig in jedem dieser Kantone zum
einheimischen Recht gehorende Vorschriften aufgestellt
werden. Es kommt eben nur darauf an, ob .die Ein-
fihrung des Gegenstandes giiltig nur durch -einen Ge-
setzgebungsakt geschehen kann oder nicht.

Da es nun aber keine allgemeinen Kriterien gibt,
nach welchen sich fiir den einzelnen. Fall bestimmen
liesse, was Gegenstand der Gesetzgebung ist, indem
das von positiven Verfa.ssungsbestlmmmmgen abhangt
da"ferner Verwaltung, Gerichtswesen und ein grosser
Teil der Gesetzgebung kantonal geordnet ist, so kann
sich die Bestimmung, was man als Gergenstand der
Gesetzgebung, der Verwaltung und des Gerichtswesens
zu betrachten hat, nur nach dem kantonalen Ver fassungs-
rechte richten.

Interkantonale Vertrige, deren Abschluss resp. Ge-
nehmigung im Sinn des Art. 26 Zi{f 4 der Verfassung
der Kompetenz des Grossen Rates entzogen ist, sind
demnach nur solche, welche sich auf Verhaltnisse be-
zichen, die, sollten sie auf rein kantonalem Boden ge-
regelt werden, ihre Ordnung nur durch ein G’esetz finden
konnten.

3. Eine ausdriickliche Bestimmung dariiber, was
fiir Gegenstinde einzig durch ein Gesetz, d. h. mittels
Anwendung der Volksabstimmung geregelt werden
konnen, enthdlt nun freilich unsere bernische Ver-
fassung nicht. Die materielle Begriffsbestimmung des
Gesetzes bietet sowohl in theoretischer als auch in
praktischer Beziehung grosse Schwierigkeiten, was man
auch anlidsslich der Beratung der Verfassungsrevision
von 1893 ausdriicklich hervorhob (vergl. namentlich
das Votum von Regierungsrat Dr. Gobat, Tagblatt des
Grossen Rates 1893, Seite 36).

Was aber im Kanton Bern der Regelung durch Ge-
setz bedarf ergibt sich aus folgender kurzer Unter-
suchung: Die Verfassung unterscheidet drei Arten von
Erlassen, welche fiir die Regelung der innern Verhalt-
nisse unseres Kantons, soweit sie nicht der Bundes-
gesetzgebung unterfallt massgebend sind, ndmlich:

a) Die Gesetze, mit Einschluss aller ibrigen in
Art. 6 vorgesehenen Volksbeschliisse, die sich ihrem
formell-staatsrechtlichen Charakter nach ebenfalls als
Gesetze charakterisieren.

b) Die Dekrete (Art. 6 Ziff 2 Al. 2 und Art. 26
Ziff. 2). _

c) Die Verordnungen, welche der Regierungsrat zu
erlassen hat (Art. 36 bis 39). Die Verordnungsbefugnis:



des Regierungsrates wird in der Verfassung nicht mit
ausdriicklichen Worten, aber implicite statuiert, d. h.
ihr -Vorhandensein - erglbt sich aus dem Sinne des zi-
tierten Artikels; indem ohne dasselbe eine richtige Aus-
fuhrung dieses Artikels nicht moglich wire.

Der Regelung auf dem Dekretswege unterliegt nur,
das was in einem Gesetz ausdriicklich dieser Rege
1ung vorbehalten wurde. Durch regierungsréitliche Ver-
ordnung kann nur das geregelt werden, was sich als
Vollzug der Gesetze Dekrete und der Beschliisse des
Grossen Rates darstellt. Alles andere kann nur auf
dem Wege der (yesetzgebung im' technischen Sinne ge-
ordnet werden. In log1scher Schlussfolgerung aus dem
Gesagten haben wir demnach als Gegenstand der Ge-
setzgebung zu bezeichnen :

a) die Neuregelung eines Gegenstandes d. h. seine

erstmalige Einfiihrung in unsere Rechtsordnung (diese

im weitesten Sinne genommen),

‘ b) jede prinzipielle Abéinderung eines Erlasses, wel-
cher sich nach der bestehenden oder nach einer frithe-
ren-Verfassung als ein Gesetz resp. einen Akt der Ge-
setzgebung charakterisiert.

Wenden wir den soeben featgestellten Begriff des

Gegenstandes der. Gesetzgebung  auf die Interpretation
des . Art. 26, Ziff. 4, der Verfassung an. so finden wir,
dass der Grosse Rat dann zum Abschlusse eines inter-
kantonalen Vertrages kompetent ist, wenn durch_diesen
Vertrag micht die Newregelung eines Gegenstandes [fiir
die Rechtsordnung des Kantons Bern oder die Abinde-
rung eines bestehenden Gesetzes vorgenommen wird. Wir
konnen diés aber auch in der Weisé umschreiben,
dass wir sagen, der Grosse Rat ist zum Abecklusse,
resp. zur Genehmigung eines Vertrages mit andern Kan-
fonen dann befugt, wenn die Regelung der dem Vertrage
zu_ Grunde liegenden Materie auf kantonalem Gebiet in
seine eigene Kompetenz oder in diejenige des Regierungs-
rates fallen wiirde.

4. Die interkantonale Vereinbarung iiber eine ein-
heitliche Verordnung betreffend den Motorwagen- und
Fahrradverkehr auf schweizerischem Gebiet, zu L welcher
der Grosse Rat den Beitritt unseres Kantons erkliren
soll, stellt, wie schon der Name besagt, Bestimmungen
iiber den Verkehr gewisser Arten von Fuhrwerken aut
den Strassen auf. Diese Bestimmungen haben die Na-
tur von Ordnungsvorschriften und bestehen in:

a) Vorschriften iiber die Beschaffenheit und Aus-
ristung der zum. Verkehr zuzulassenden Fuhrwerke
selbst (Art. 2, 4, 6, 7, 8, 18, 19, 22, 23, 24).

b) Vorschrlftecn iber die Anforderungen welche an
den Fiihrer eines derartigen IFuhrwerkes gestellt wer-
den (Art. 3, 5, 18, 20, 21).

c) Vorschnften iiber Massregeln, welche beim Ver-
kehr selbst zu beobachten sind (Art 9—16, 25—33).

Die projektierte Uebereinkunft soll also lediglich
Bestimmungen der Strassenpolizei, speziell fiir den
Fubrwerksverkehr enthalten. Dieser Gegenstand ist fiir
das Gebiet des Kantons Bern prinzipiell bereits gesetz-
lich geregelt, einerseits durch das Strassenpolizeigesetz
vom 21, Miarz 1834 und andererseits durch die Ver-
ordnung iiber die Polizei des Fahrens auf den Strassen
vom 22. April 1811.

Diese beiden Erlasse beziehen sich auf Fuhrwerke
im allgemeinen, und es besteht kein juristisch stich-
haltiger Grund, ibnen nicht auch den Verkehr mit

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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Motorwagen und Fahrriddern, welche zweifellos eben-
falls Fuhrwerke darstellen, zu subsummieren. Bekannt-
lich hat zwar die Polizeikammer des Appellations- und
Kassationshofes in ihrem Urteile vom 15. Januar 1902
i. 8. Wyss und Egg, abgedruckt in der Zeitschr. des’
bern. Juristenvereins Bd. XXXVIII' S. 285 ff, dies als
unzuldssig erklirt. Aber die von der Polizeikammer
fiir ihre Ansicht angefiihrten Griinde sind unseres Er-
achtens nicht geeignet, den versuchten Nachweis zu
erbringen.-

Aber auch, wenn man die eben skizzierte Memung
der Polizeikammer billigen wollte, so wire doch nicht
in Abrede zu stellen, dass der Grosse Rat befugt wire,
im Wege der authentischen Interpretation den Motor-
wagen- und Fahrradverkehr dem Strassenpolizeigesetz,
resp. der Verordnung von 1811 zu unterstellen. Auf
diesen Weg verweist auch das zitierte Polizeikammer-
arteil selbst. In keinem  Falle bediirfte es also zu
Unterstellung noch eines Aktes der Gesetzgebung, in-
dem eine derartige Unterstellung, geschehe sie nun
mit oder ohne authentische Interpretation, weder €ine
Abinderung des Strassenpolizeigesetzes, noch eine Neu-
regelung bedeuten wiirde,

Um allerdings mit Erfolg auf den Verkehr mit den
modernen Fuhrwerken, wie Fahrrad und Motorwagen
angewendet werden zu konnen, bediirfen die bestehen-
den strassenpolizeilichen Vorschriften der nihern Aus-
fiihrung. Dieselbe hat in der Weise zu geschehen, dass
man die einzelnen bereits bestehenden Vorschriften den
technischen Eigenheiten der modernen Fuhrwerke an-
passt. Dies tut denn auch die projektierte Verordnung.
Was das Strassenpolizeigesetz iiber die Ausriistung
der Fuhrwerke, das Verhalten ihrer Fiihrer, sowie tiber
die Verantwortlichkeit der letztern vorschreibt, das soll
in der interkantonalen Uebereinkunft den verinderten
Verhiltnissen angemessen spezialisiert werden. Ge-
schieht dies nicht, so ist, wie bereits betont, eine ratio-
nelle Anwendung der in den beiden genannten Er-
lassen enthaltenen strassenpolizeilichen Grundsitze aus-
geschlossen Die projektierte Verordnung soll deshalb
im eigentlichen Sinne des Wortes, zum Vollzug jener
bestebenden Grundsitze dienen.

In richtiger Beurteilung dieser Tatsache hat denn
auch der Regierungsrat von sich aus auf kantonalem
Gebiet bereits diesbeziigliche Verordnungen erlassen.
(Verordnung iiber das Fahren mit Velocipedes vom
1. April 1892 und Verordnung iiber den Verkehr mit
Motorwagen (Automobiles) aller Art auf den Strassen
vom 10. Februar 1900.) Allerdings hat die Polizei-
kammer, wie bereits oben erwihnt, die Verfassungs-
missigkeit der ersteren dieser Verordnungen bestritten.
Sie hat ihre Meinung auf die beiden Behauptungen ge-
stiitzt, der Regierungsrat sei nicht befugt, die bestehen-
den strassenpolizeilichen Erlasse auf diese neuen Ar-
ten von Fuhrwerken anzuwenden, und ferner er konne
keine Ausfiihrungsverordnung erlassen, da er hiezu
durch kein Gesetz beauftragt resp. erméchtigt werde.

Der erstere Einwand, den wir tibrigens fiir ebenso
unrichtig halten, wie den zweiten, kommt speziell im
vorliegenden Fall nicht in Betracht, da es sich ja nicht
um einen Erlass des Regierungsrates handelt, und der
Grosse Rat, auch nach der Ansicht der Pohzelkammer
zur ausdriicklichen Unterstellung der Fahrrider und
Motorwagen unter die bestehenden Strassenpolizeige-
setzesvorschriften auf dem Wege der authentischen

Interpretation der letztern  jederzeit befugt wire
&
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Die Ansicht, dass der Regierungsrat nur dann zum
Erlass von Vollziehungsverordnungen befugt sei, wenn
ihm dies durch ein Gesetz auasdriicklich aufgetragen
werde, findet weder in der Verfassung noch in der
Gesetzgebung irgendwelche Stiitze und rithrt wohl aus
einer irrtiimlichen analogen Heranziehung der in Art. 6
Ziff. 2 enthaltenen Umschreibung des Dekretierungs-
rechtes des Grossen Rates har. Durch Gutheissung
dieser Ansicht wiirde man den Art. 36 und 38 der
Verfassung, welche dem Regierungsrat die Besorgung
der gesamten Regierungsverwaltung sowie die Voll-
zichung der Gesetze, Dekretz und Beschliisse des
Grossen Rates iibertriagt jeder praktischen Bedeutung
berauben. Selbstverstindlich hat das Verordnungsrecht
des Regierungsrats seine sachliche Grenze. Diese wird
ihm durch die beiden zitierten Verfassungsartikel selbst
gezogen; er darf dabei nie iiber die Schranken der Ver-
fassung und der Gesetze hinausgehen und seine Ver-
ordnungen diirfen demnach auch nur zur Vollziehung
der Gesetze und Dekrete, nie aber zu deren Abinde-
rung oder Ersetzung dienen, indem sie sich sonst
eines Gegenstandes der Gesetzgebung bemichtigen wiir-
den. Das Bundesgericht hat es in seinem Entscheide
vom 23. Oktober 1901 in Sachen Ursenbach auch aus-
gesprochen, dass der Regierungs-at nach der bernischen
Staatsverfassung zum Erlass von Vollziehungsvor-
schriften zustiindig sei, auch ohne, dass diese Kom-
petenz in den betreffenden gesetzgeberischen Erlassen
ausdriicklich vorgesehen sei; nur diirfen diese Voll-
ziehungsmassregeln keine neuen selbstindigen oder gar
von den im Gesetz enthaltenen abweichende Normen
enthalten. — Dass aber die angefithrten Vorschriften
letzteres tun, kann mit Hinblicx auf die im Strassen-
polizeigesetz und in der Verordnung von 1811 bereits
enthaltenen diesbeziiglichen Bestimmungen nicht be-
hauptet werden.

Die in der projektierten interkantonalen Vereinba-
rung enthaltenen Vorschriften gehen nun aber materiell
nicht tiber diejenigen der kantonalen Motorwagen- und
Fahrriderverordnungen hinaus. Sie beschlagen somit
keinen Gegenstand der Gesetzgebung. Ihr Erlass wiirde
vielmehr auf kantonalem Gebiete dem Regierungsrate
zukommen, er wire also mit anderen Worten ein Ge-
genstand der Verwaltung und tuberschreitet somit das
Genehmigungsrecht des Grossen Rates nicht.

Der Grosse Rat ist demnach zum Abschluss, resp.
zur Genehmigung der Vereinbarung gemdiss Art. 26,
Ziff. 4, der Verfassung zustdndig.

5. Auch aus rein praktischen Griinden empfiehli
es sich, die Genehmigung der Uebereinkunft durch den
Grossen Rat erteilen zu lassen. Es ist wohl nicht un-
wahrscheinlich, dass die stete technische Vervollkomm-
nung der modernen Fuhrwerke von Zeit zu Zeit ge-
wisse Abdnderungen der aufgestellten Bestimmungen
erfordern konnte. Es wire nun cffenbar gesetzgebungs
politisch nicht gerechtfertigt, und namentlich einer ra-
tionellen Fortenwicklung des Gegenstandes sehr hinder-
lich, wenn fiir jede solche kleine Abdnderung der kom-
plizierte Mechanismus der Volksabstimmung in Bewe-
gung gesetzt werden miisste. Dies wire aber die un-
ausweichliche Folge davon, wenn man die Ueberein-
kunft als einen Gegenstand der G=setzgebung betreffend
bezeichnen wiirde.

6. Ist man dariiber einig, dass der Grosse Rat zum
Abschluss, resp. zur Genehmigung der Uebereinkunft
zustindig sei, so ist noch folgender Punkt in Erwi-

gung zu ziehen: Der Entwurf der Uebereinkunft tiber-
lisst es den Kantonen, die Strafbestimmungen gegen
Uebertretung der Verordnung aufzustellen.

Es ist auch klar, dass derartige Vorschriften ohne
dazu gehorige Strafsanktion vollstindig wirkungslos
bleiben wiirden. Die Frage ist nur die, in welcher
Weise der Erlass solcher Bestimmungen mit der Ge-
nehmigung der Uebereinkunft selbst verbunden wer-
den kann. '

Da sie offensichtlicherweise nicht zum Vertrage als
solchem gehoren, kann ihre Aufstellung nicht als Be-
standteil des Vertragsabschlusses gelten. Der Grosse
Rat konnte somit von daher keinen Titel zu ihrer Auf-
stellung herleiten. Eine eigene Kompetenz zur Auf-
stellung derartiger Bestimmungen gibt ihm die Ver-
fassung nicht.

Dagegen enthilt das Gesetz iiber die Strassenpolizei
vom 21. Mirz 1834 in Art. 22 Strafbestimmungen,
welche sich auf die, Uebertretung der Vorschriften iber
die Strassenpolizei im -allgemeinen beziehen. Die dort
angedrohte Strafe besteht in einer Geldbusse von 1
bis 100 (alte) Franken, welche bei Nichteinbringlich-
keit in verhiltnismissige Gefangenschaft umgewandelt
werden kann. Fir die Umwandlung ist jetzt wohl
Art. 523 Strafverfahren massgebend.

In Art. 23 des Strassenpolizeigesetzes endlich wird
sdmtlichen in Betracht fallenden Beamten anbefohlen,
auf die Beobachtung der Strassenpolizeivorschriften
ein wachsames Auge zu haben und Fehlbare zur An-
zeige zu bringen.

Wenn nun auch die angedrohte Strafe vielleicht
fiir die beim Motorwagen- und Fahrradverkehr in Be-
tracht fallenden Verhiltnisse etwas niedrig gehalten
erscheinen mag, wiirde doch die Unterstellung der
Vorschriften der interkantonalen Verordnung unter
dieselbe sehr empfehlenswert sein.

Namentlich liessen sich dadurch alle formellen
Schwierigkeiten vermeiden. Es kann némlich nicht
zweifelhaft sein, dass der Grosse Rat kraft seiner Be-
fugnis zur authentischen Interpretation der Gesetze
verfligen kann, dass der Verkehr mit Motorwagen und
Fahrridern ebenfalls dem Strassenpolizeigesetze unter-
falle, und dass daher die Bestimmungen der Art. 22
und 23 des Gesetzes auch auf Widerhandlungen gegen
die Vorschriften des Konkordates anzuwenden seien.

Man hat das gleiche Verfahren auch schon in einem
friiheren Falle eingeschlagen, ndmlich beim Abschluss
des Konkordates vom 23. Dezember 1886 zum Schutze
junger Leute in der Fremde, welchem der Grosse Rat
die Abdnderung beifiigte, dass an Stelle der in Art. 7
des Konkordates aufgestellten Strafbestimmungen die
Bestimmungen der §§ 19 und 95 des Gesetzes iber
das Gewerbewesen vom 7. November 1849 zu treten
hitten.

Die Direktionen der Bauten und der Justiz unter-
breiten demnach dem Regierungsrat zu Handen des
Grossen Rates zur Beratung und Annahme folgenden

Beschlusses-Entwurf

betretfend Vereinbarung iiber eine einheitliche Ver-
ordnung betreffend den Motorwagen- und Fahrrad-
Verkehr auf schweizerischem Gebiet.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Anwendung von Art. 26, Ziff. 3 und 4, der
Staatsverfassung,



auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst :

1. In authentischer Auslegung des Gesetzes iiber die
Strassenpolizei vom 21. Mirz 1834 wird der Ver-
kehr mit Motorwagen und Fahrridern den Be-
stimmungen dieses Gesetzes unterstellt.

2. Der von den eidgendssischen und kantonalen Ab-
geordneten an der interkantonalen Konferenz vom
19. Dezember 1902 vereinbarten einheitlichen Ver-
ordnung betreffend den Motorwagen- und Fahr-
radverkehr auf schweizerischem Gebiet wird fiir
den Kanton Bern die Genehmigung erteilt und da-
mit der Beitritt zu dieser Vereinbarung erklirt.

3. Auf Widerhandlungen gegen die Bestimmungen
dieser Vereinbarung finden die Vorschriften der
Artikel 22 und 23 des Gesetzes iiber die Strassen-
polizei vom 21. Marz 1834 Anwendung.

4. Dieser Beschluss tritt sogleich in Kraft.
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. Der Regierungsrat ist mit der Vollzxehung dieses
Beschlusses beauftragt.

Bern, im Oktober 1903.
Der Baudirektor :
Morgenthaler.
Der Justizdirektor :
Kliy.

Vom: Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, 13. November 1903.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler.

V ereinbarung

uiber

eine einheitliche Verordnung betreffend den Motorwagen- und
‘Fahrradverkehr auf schweizerischem Gebiet.

Von der Notwendigkeit iiberzeugt, den Motorwagen-
und Fahrradverkekr in der Schweiz einheitlichen Be-
stimmungen zu unterwerfen, haben die Kantone

beschlossen, nachstehende Verordung zu erlassen. .

1

Verordnung betreffend den Motorwagen- und Fahrradverkehr
in der Schweiz auf dem Gebiet der Konkordats-Kantone.

KAPITEL 1.

Automobile.

Art. 1.. Die Motorwagen,
andern Fuhrwerke mit mechanischem Antriebe sind
den nachfolgenden Bestimmungen unterworfen.

Motorcycles und alle -

Verkehrserlaubnisschein und Kontrollnummer.

Art. 2. Kein Motorfahrzeug darf dem offentlichen
Verkehr iibergeben werden, bevor es durch einen von
der zustindigen kantonalen Behérde bezeichneten
Sachverstindigen gepriift worden ist; dieser soll sich
von der guten Konstruktion des Wagens und dessen
Motors ilberzeugen und priifen, ob der Wagen mit
den nétigen Bremsen, Warnvorrichtungen und den
vorschriftsméssigen Lichtern versehen ist.

Art. 3. Niemand darf einen der in dieser Verord-
nung bezeichneten Wagen fithren, ohne die Ermichti-
gung der zustindigen kantonalen Behorde seines Wohn-
ortes zu besitzen. Diese Bewilligung kann erst erteilt
werden, nachdem die Fihigkeit des Bewerbers, seinen
Wagen ohne Gefahr fiir die o6ffentliche Sicherheit zu
tithren, dargetan ist.

Es wird demselben eine Karte ausgestellt, enthal-
tend :

a) seinen Namen, Vornamen, Wohnort und Beruf;

b) seine Photographie;

¢) die Beschreibung, Nummer und das Gewicht seines
Wagens;

d) die Dauer der Bewilligung;

e) einen Auszug der Konkordats- Verordnung
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Diese Bewilligung gilt auf dem Gebiet aller Kon-
kordats-Kantone ; sie kann bei wiederholter Ueberschrei-
tung dieser Verordnung zuriickgezogen werden.

Die Kanzlei des eidg. Departements des Innern wird
als Zentralstelle fiir die Fithrung eines Registers iiber
die ' von den Kantonen erteilten Bewilligungen be-
zeichnet.

Art. 4. Jedes Motorfahrzetg muss mit zwei Schil-
den versehen sein, welche die Ordnungsnummer, so-
wie das kantonale Wappen tragen. Diese Schilde, von
gleicher Form fiir alle Konkordats- Kantone, werden
durch die zustindige Behorde geliefert. Sie sind an
der Vorder- wie Hinterseite des Wagens so anzubrin:
bringen, dass sie bestindig sichtbar sind. Wenn die
Bauart des Fahrzeuges das Arbringen derselben vorn
und hinten nicht zuldsst, werden dieselben an den
beiden Seiten plaziert. Diese Schilde sind personlich
und nicht tbertraghar.

Sie haben Giiltigkeit auf dem Gebiete aller Konkor-
dats-Kantone.

Art. 5. Die das Gebiet der Konkordats-Kantone nur
durchfahrenden Fremden (Auslinder) sind weder zur
Entrichtung der Gebiihr, noch zum Tragen des Num-
mernschildes verpflichtet, immerhin unter der Bedin-
gung, dass sie eine vom Staate, dem sie angehoren,
ausgestellte Bewilligung mit sich fiithren, und dass von
diesem Staate Gegenrecht geleistet werde.

Alarmapparate, Bremsen und Laternen.

Art. 6. Jeder Fiihrer soll seinen Wagen mit einer
Warnvorrichtung versehen; diese hat aus einem Horn
mit tiefem Ton zu bestehen, mit Ausschluss jedes an-
dern Signals.

Der Fiihrer soll beim Kreuzen oder Ueberholen von:

Fuhrwerken, Fahrridern oder Fussgingern, die die
Strasse iiberschreiten,. Signale geben, und zwar friih-
zeitig genug, um die Leute zu warnen. Dies hat auch
bei scharfen Umbiegungen der Strassen zu geschehen,
sowie an Stellen, wo in dieselben Flur- und Privatwege
einmiinden.

Zur Nachtzeit und bei Nebel sind ab und zu Signale
zu geben.

Art. 7. Jeder Motorwagen soll mit zwei unabhéngigen
Bremsen versehen sein, ‘deren: Gebrauch auf abfallen-
dem Terrain iiberall obligatorisch ist. Jede dieser Brem-
sen muss fiur sich allein stark genug sein, um den in
vollem Laufe befindlichen Wag=n bei jeder Geschwin-
digkeit und auf allen Gefillen der befahrenen Strassen
anzuhalten. ;

Art. 8. Von Beginn der Dimmerung an soll wahrend
der Nachtzeit jeder Motorwagen vorn mit zwei Later-
nen versehen sein: die eine mit grinem, die andere.
mit weissem Licht, die erstere links, die andere rechts
angebracht. Die Laterne mit grinem Licht darf auch
einen weissen Streifen in der Mitte haben oder in
der Mitte weiss sein.

Motorvelos brauchen nur mit einer einzigen weissen
Laterne versehen zu sein. Die Motorwagen miissen
iiberdies hinten eine rote Latzrne haben, die stets
angeziindet werden muss, wenr. der Wagen stillsteht.

Schnelligkeit. Verkehr.

Art. 9. Der Filirer eines Mctorwagens soll bestin-
dig seine Fahrgeschwindigkeit baherrschen; er hat den

Gang jedesmal zu verlangsamen oder sogar anzuhal-
ten, wenn das Fahrzeug Anlass zu einem Unfall oder
zu einem Verkehrshemmnis bieten kénnte, sowie auch
wenn Reit-, Zug- oder Lasttiere, oder Viehherden Scheu
zeigen.

Beim Durchfahren von Stidten, Dorfern oder Wei-
lern, sowie auf den von den kantonalen Behorden dem
Motorwagenverkehr gesffneten Bergstrassen darf die
Geschwindigkeit unter keinen Umsténden zehn Kilo-
meter in der Stunde;“dlso die Geschwmdlgkelt elnes
Pferdes im Trabe, iiberschreiten.

Auf Briicken,  in Durchfahrten, ‘engen’ Strassen,
Kehren, bei starken Gefillen und ausserdem iiberall da,
wo die kompetente Behorde fiir alle Fuhrwerke im all-
gemeinen — z. B. durch gut sichtbare Aufschrifttafeln
— eine verminderte Geschwindigkeit befohlen hat, soll
diese -Geschwindigkeit auf diejenige eines’ Plerdes im
Schritt, d. h. auf sechs Kilometer herabgesetzt werden.

Niemals darf die Geschwindigkeit, selbst in. flachem
Lande; dreissig Kilometer in der Stunde iiberschreiten.

Auf Bergstrassen hat der Fiihrer eines Motorwagens
denselben jedesmal anzuhalten, wenn ihm Personenpost-
wagen begegnen, auch beim Ueberholen von Postwagen
ist besondere Vorsicht zu beobachten.

Art. 10. Der Verkehr der Motorwagen, der Motor-
cycles und anderer Fahrzeuge mit mechanischem An-
triebe ist auf Wegen fiir Fussginger, Trottoirs und
Strassenrindern untersagt.

Art. 11. Der Fiihrer soll immer rechts halten, beim

Kreuzen nach rechts, beim Ueberholen nach hnks aus-

weichen. Niemals darf er einem die Strasse durch-
querenden Wagen oder Fussginger den Weg sperren,
sondern sqll hinter demselben durchfahpen._

Art. 12. " Jeder in seiner Beweglichkeit ‘gehemmte
Motorwagen soll auf der rechten Seite der Strasse so
aufgestellt werden, dass er den Vierkehr nicht hindert.
Zur Nachtzeit soll der Fithrer seinen Wagen durch
sichtbare Zeichen bemerkbar machen.

Bei engen Strassen ist der Wagen ausserhalb der-
selben aufzustellen.

Art. 13. Es ist dem Fiihrer verboten, beim-Verlassen
seines  Wagens den Motor im Gange zu lassen.

Art. 14. Wenn sich bei der Durchfahrt eines Auto-
mobils ein Unfall ereignet, soll der Fiihrer anhalten,
selbst wenn ihn keine Schuld trifft. Er soll dafiir
sorgen, dass dem Verletzten die notige Hilfe zu teil
werde, und muss auf erstes Verlangen seine Ausweis-
karte vorlegen, sowie seine Wohnung, bezw. sein Ab-
steigequartier in der Schweiz angeben.

Art. 15. Auf Anruf eines -Vertreters .der Behorde,
wenn derselbe sich als solcher zu erkennen gibt, muss
der Fiithrer anhalten und auf Verlangen seinen Ausweis
oder sein Fihigkeitszeugnis fiir das Fahren vorweisen.

Art. 16 Wettfahrten sind auf :den- offentlichen
Strassen untersagt; zum mindesten ist eine besondere
Bewilligung der zustindigen kantonalen Behorde nétig.

KAPITEL 2.

Fahrrader.

Art. 17. Der Fahrradverkehr auf allen 6ffentlichen
Strassen der Konkordats-Kantone ist den unten ange-
fiithrten Bes‘ummungen unterworfen.



Ausweiskarten und Kontrolsnummern.

Art. 18. Jeder Radfahrer muss eine Ausweiskarte
bei sich fithren, welche seinen Namen, Vornamen,
Wohnort, Beruf sowie die Nummer des Fahrrades
angibt.

Es ist den Kantonen anheimgestellt, von ihren Staats-
angehorigen fiir die Ausweiskarte die Photographie zu
verlangen.

Art. 19. Jedes Fahrrad soll mit einem numerierten
Kontrollschild versehen sein. Derselbe soll ein beson-
deres kantonales Abzeichen tragen und ist am Hinterteil
der Maschine, gut sichtbar, parallel der Lenkstange, zu
befestigen.

Art. 20. Die Ausweiskarten, sowie die Kontroll-
schilde werden von den zustindigen Behoérden des
Kantons geliefert, in welchem der Radfahrer seinen
Wohnsitz hat, und sind auf dem ganzen Gebiete der
Konkordats-Kantone giiltig.

Art. 21. Von der Verpflichtung, eine Ausweiskarte,
sowie die Kontrollschilde bei sich zu fiihren, sind aus-
genommen : :

1. Die Militdrradfahrer im Dienst;

2. Die Fremden (Auslinder) auf der Durchreise.

Alarmapparat, Bremse, Laterne,

Art. 22. Jedes Fahrrad soll mit einem bis auf 50
Meter hoérbaren Alarmapparat (Glocke, Schelle oder
Horn) versehen sein, der so oft als nétig zu benutzen ist.

Art. 23. Jedes Fahrrad muss mit einer Bremse
versehen werden.

Art. 24. Von Beginn der Ddmmerung ar darf
withrend der Nachtzeit nur mit gut leuchtender, vorn
angebrachter Laterne gefahren werden.

YVerkehrshestimmungen.

Art. 25. Der Fahrradverkehr ist auf den fiir die
Fussgiinger reservierten, sowie auf den von den zu-
stindigen Behdrden verbotenen Wegen untersagt.

Art. 26. Velorennen auf offentlichen Strassen und
Wegen sind ohne Bewilligung der zustindigen kanto-
nalen Behoérden verboten.

Art. 217. Bei grosserem Verkehr, sowie bei Strassen-
kreuzungen und Biegungen soll der Radfahrer ein
méssiges Tempo, nicht iiber 8 Kilometer in der Stunde,
einhalten und weder Lenkstange noch Pedal loslassen.
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Art. 28. Der Radfahrer hat Fuhrwerken, Reitern
und Fussgéingern rechts auszuweichen und links vor-
zufahren. Die Absicht vorzufahren, hat er, wenn nétig,
durch Zuruf oder Alarmapparat kundzugeben.

Art. 29. Mehr als zwei Radfahrer diirfen nicht
nebeneinander fahren; wenn sie Wagen, Pferde oder
andere Radfahrer kreuzen oder ihnen vorfahren, miissen
sie hintereinander in einer Reihe fahren.

Art. 30. Das Anhiéngen und Nachschleppen von
Aesten ete. ist verboten.

Art. 31. Der Radfahrer hat anzuhalten, wenn bei
seinem .Herannahen Reit-, Zug- oder Lasttiere, sowie
Viehherden Zeichen von Schrecken #ussern; ebenso
wenn ihm auf Bergstrassen Personenpostwagen be-
gegnen.

Art. 32. Wenn anlisslich der Durchfahrt eines Velos
ein Unfall entsteht, hat der Radfahrer abzusteigen,
auch wenn ihn kein Verschulden trifft. Er hat dafir
zu sorgen, dass dem Verungliickten Hiilfe geleistet
werde und muss auf Verlangen seine Ausweiskarte
vorlegen, sowie seinen Wohnort, bezw. sein Absteige-
quartier in der Schweiz angeben .

Art. 33. Auf Anruf eines Vertreters der Behérde,
der sich als solcher zu erkennen gibt, hat der Rad-
fahrer abzusteigen und auf Verlangen seine Ausweis-
karte vorzuzeigen.

IL

Das Recht der Kantone, den Motorwagen- und
Fahrradverkehr auf einzelnen Strassen zu verbieten,
oder auf einzelne Strassen zu beschrinken, bleibt ge-
wabhrt.

I1I. -

BEs ist Sache jedes Konkordats-Kantons, die Straf+
bestimmungen in Uebertretungsfillen gegen die Vor-
schriften obiger Verordnung festzustellen und er-
ginzende Ausfithrungsbestimmungen zu derselben zu
erlassen.

Iv.

Obige Verordnung tritt in Kraft, nachdem sie von
den zustindigen kantonalen Behorden bestitigt und
von der Bundesbehérde genehmigt worden ist.

V.

Der Beitritt zu obiger Vereinbarung bleibt jedem
Kanton vorbehalten.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.



18 — N 8

Yortrag der Direktion des Kirchenwesens

an den Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

Errichtung einer zweiten Pfarrstelle in Steffisburg.

(September 1903.)

Herr}} Prdsident !
Geehrte Herren!

Mit Eingaben vom 7. Mai 1899 und 2. April 1901
stellt der Kirchgemeinderat von Steffisburg namens
der dortigen Kirchgemeinde beim Regierungsrat zu
Handen des Grossen Rates das esuch um Errichtung
einer zweiten Pfarrstelle in dieser Kirchgemeinde.

Dieses Gesuch, das sowohl vom Regierungsstatthal-
ter von Thun, als auch vom evangelisch-reformierten
Synodalrat des Kantons Bern dringend empfohlen wird,
stutzt sich-auf folgende Begriindung:

Die Kirchgemeinde Steffisburz ist ausser Gsteig bei
Interlaken die grosste Gemeinde des Kantons, die nur
von einem Geistlichen pastoriert wird. Nach der letz-
ten Volkszdhlung zihlt sie 7227 Seelen, wovon 7119
protestantischer Konfession. lhre Bevolkerungszahl
steht somit nicht sehr weit unter derjenigen der Kirch-
gemeinde Langnau (Seelenzahl 8167, Protestanten 8085)
und tbertrifft diejenige der Kirchgemeinden Miinsin-
gen (Seelenzahl 6864, Protestanten 6816) und Koniz
(Seelenzahl 6868, Protestanten 6732), in welchen
Kirchgemeinden durch Dekrete vom 8. November 1889,
25. November 1895 und 31. Janvar 1901 zweite Pfarr-
stellen errichtet worden sind. Auch die rdumliche Aus-
dehnung der Kirchgemeinde Steffisburg ist eine sehr
grosse, indem sie die Einwohnergemeinden Steffisburg,
Heimberg, Fahrni und Homberg umfasst. Die teilweise
grosse Abgelegenheit der Aussengemeinden des Kirch-
spiels, welche es dlteren und gebrechlichen Personen
unméglich macht, den reichlich 1—11/, Stunden lan-
gen Weg zur Kirche zuriickzulegen, hat denn auch die
Errichtung von Filialgottesdienssen an Sonntagnach-
mittagen, und zwar einmal monatlich in jeder Ge-
meinde, notwendig gemacht. Die Zahl der Konfirman-
den wechselt zwischen 140 bis 180 jahrlich und muss

deren Unterricht dieser grossen Zahl wegen getrennt
werden, so dass neben der ordentlichen Sonntagskin-
derlehre im Sommer an zwei Nachmittagen und im
Winter sogar wochentlich finfmal kirchlicher Religions-
unterricht abgehalten werden muss. Fir die diesen
Unterricht besuchenden Kinder der Aussengemeinden
ist der weite Weg nach Steffisburg beschwerlich und
birgt zudem pédagogische, sittliche und gesundheitliche
Gefahren in sich. Die im Jahr 1899 vorgenommene An-
lage eines neuen von der Kirche weit abgelegenen Fried-
hofes hatte auch die Einfithrung eines neuen Begrébnis-
zeremoniells zur Folge, welches fiir den Geistlichen
weit mehr Zeit in Anspruch nimmt, als die Iriihere,
in der Kirche abgehaltene Leichenfeier.

Bei der grossen Seelenzahl, der steten Bevolkerungs-
zunahme und der grossen riumlichen Ausdehnung der
Kirchgemeinde ist es einem Geistlichen in der Tat
unmoglich, sich in wiinschenswerter Weise an der
Schul- und Armenpflege zu beteiligen und seinen
Amtspflichten und allen an ihn gestellten Anfor-
derungen Geniige zu leisten. Namentlich muss die
spezielle Seelsorge unter der starken Inanspruchnahme
des Pfarrers durch Predigten in Filialen, Unterweisun-
gen, -Leichengebete etc. leiden, und ist es daher im
Interesse des sittlich religiosen und kirchlichen Lebens
der Gemeinde, wenn eine Arbeitsteilung stattfindet.

Die Priifung der Frage, ob eine Teilung der Kirch-
gemeinde in zwei selbstindige Kirchgemeinden, wo-
von die eine den oberen, resp. hinteren Teil der bis-
herigen Kirchgemeinde umfassen wiirde, der Kreierung
einer zweiten Pfarrstelle vorzuziehen sei, hat ein ne-
gatives Resultat ergeben, mit Riicksicht auf die grosse-
ren finanziellen Folgen und weil die Einwohnerge-
meinden Steffisburg und Heimberg mit iiber 6000 See-
len, zu einer Kirchgemeinde vereinigt, in keinem Ver-
hiltnis stehen wiirden zu der zu schaffenden oberen,
aus den Einwghnergemeinden.Fahrni und Homberg



mit zusammen etwa 1200 Seelen bestehenden Kirch-
gemeinde.

Wir empfehlen Ihnen das eingangserwihnte Gesuch
und die Annahme des nachstehenden Dekretsentwurfes
bestens und fiigen noch bei, dass die Ausgaben fir
das Kirchenwesen seit den letzten 25 Jahren ungefihr
gleich hoch geblieben sind, wihrend auf anderen Ge-
bieten des Staatshaushaltes die Ausgaben gewaltig zu-
genommen haben. Die Errichtung der projektierten
Pfarrstelle wiirde fiir den Staat eine jihrliche Ausgabe
von hochstens 3400—4200 Fr. zur Félge haben. Auch
ist nicht zu befiirchten, dass sie schwerwiegende Kon-
sequenzen anderen Kirchgemeinden gegeniiber nach
sich ziehen wiirde, da die meisten grosseren Kirch-
gemeinden bereits mit zwei oder mehr Geistlichen
versehen sind.

Bern, den 4. November 1901.

Der Direktor des Kirchenwesens :
Ritsehard.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 24. Dezember 1903.

Dekret

betreffend

die Errichtung einer zweiten Pfarrstelle
in Steffisburg.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates
beschliesst :

§ 1. In der Kirchgemeinde' Steffisburg wird eine
zweite Pfarrstelle errichtet, welche in Bezug auf die
Rechte und Pflichten des Inhabers derselben der be-
stehenden Pfarrstelle gleichgestellt sein soll.

§ 2. Der Sitz dieser beiden Pfarrstellen, sowie die
Verteilung der Obliegenheiten unter die beiden Pfarrer
und ihre gegenseitige Aushiilf¢ wird nach Anhérung
der beteiligten Behorden vom Regierungsrat durch ein
Regulativ bestimmt.

§ 3. Dieses Dekret tritt sofort in Kraft und soll in
die Gesetzessammlung aufgenommen werden.

Bern, den 24. Dezember 1903.

Im Namen des Regierungsrates

der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Vorirag der Direktion des Kirchenwesens

an den Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

(ie Errichtung einer zweiten Pfarrsielle in der Kirchgemeinde Gsteig
bei Interlaken.

(November 1903.)

Herr Prdsident!
Geehrte Herren!

. Mit Eingabe vom 12. Mai 1901 stellt der Kirchge-
meinderat von Gsteig bei Interlaken namens der dor-
tigen Kirchgemeinde bei der unterzeichneten Direktion
zu Handen der kompetenten Behorden das Gesuch um
Errichtung einer zweiten Pfarrstelle in dieser Kirch-
gemeinde.

i Dieses Gesuch ist vom evangelisch-reformierten Sy-
nodalrat des Kantons Bern warm empfohlen und fol-
gendermassen begriindet:

Die Kirchgemeinde Gsteig ist sowohl nach der Be-
volkerungszahl als auch nach ihrer ortlichen Ausdeh-
nung eine der grossten Landgemeinden des Kantons.
Sie besteht aus 10 Einwohnergemeinden und umfasst
nicht nur die meisten Ortschaften des Bodeli, sondern
erstreckt sich auf Entfernungen bis zu 2!/, Stunden
gegen den Giessbach hinauf, in die Litschinentiler
mit Liitschental, Giindlischwand und Isenfluh und an-
derseits bis nach Saxeten.

Wenn eine so grosse Gemeinde schon an sich eine
bedeutende Arbeitslast mit sich bringen muss, so ist
ferner zu betonen, dass sich diese Arbeitslast in den letz-
ten 20 Jahren erheblich gesteigert hat. Nach der neue-
sten Volkszdhlung ist ihre Bevolkerung seit 1888 von
8127 auf 9727 Seelen, oder nach Abzug der Katholiken
auf 9333 Seelen protestantischer Konfession angewach-
sen. Die Zahl der Taufen betrug im Jahr 1899 252 und
diejenige der kirchlichen Beerdigungen 164. Diese
Zahlen ubersteigen um ein Bedeutendes diejenigen der
Kirchgemeinden Herzogenbuchsee, Miinsingen, Langnau
und Koniz, in welchen zweite Pfarrstellen bestehen.
Im Interesse der Schule und zur Vermeidung der mit

einem allzuweiten Unterweisungsweg verbundenen viel-
fachen Uebelstinde wird der Konfirmandenunterricht
schon seit 10 Jahren in drei Kursen in Gsteig, Bonigen
und Giindlischwand erteilt, nicht eingerechnet die bei-
den bisher vom Bezirkshelfer abgehaltenen Kurse in
Interlaken. Im ferneren ist zu erwihnen, dass auch
die Betiitigung im Schul- und Armenwesen und an son-
stigen gemeinniitzigen Unternehmungen ganz erheblich
grossere Anforderungen an die Geistlichen stellt als
in fritheren Zeiten.

Es kann nach diesen Darlegungen keinem Zweifel
unterliegen, dass es einem einzigen Geistlichen nicht
moglich ist, bei den bestehenden Verhiltnissen seinen
Berufspflichten nach allen Richtungen Geniige zu
leisten.

Es bleibt hier nur noch zu bemerken, dass die Be-
volkerung der in Frage stehenden Kirchgemeinde nicht
eine Trennung derselben wiinscht, sondern ausdrick-
lich die Anstellung eines zweiten Geistlichen anbegehrt.

Wir finden dieses Gesuch begriindet und empfehlen
Thnen daher die Annahme des nachstehenden Dekrets-
entwurfes.

Die Errichtung einer zweiten Pfarrstelle in Gsteig
hat fiir den Staat eine Mehrausgabe von jihrlich hoch-
stens 3400—4200 Fr. zur Folge, dagegen liegt sie im
Interesse des sittlich-religiosen und kirchlichen Lebens
der Gemeinde und verhindert das Eindringen von Ele-
menten, welche der Landeskirche Abbruch tun.

Bern, den 4. November 1901.

Der Direktor des Kirchemwesens:
Ritschard.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 21. Januar 1904.

Dekret

betreffend

die Errichtung einer zweiten Pfarrstelle
in der Kirchgemeinde Gsteig bei Inter-
laken.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates
beschliesst :

§ 1. In der Kirchgemeinde Gsteig bei Interlaken
wird eine zweite Pfarrstelle errichtet, welche in Bezug
auf die Rechte und Pflichten des Inhabers derselben
der bestehenden Pfarrstelle gleichgestellt sein soll.

§ 2. Der Sitz dieser beiden Pfarrstellen, sowie die
Verteilung der Obliegenheiten unter die beiden Pfarrer
und ihre gegenseitige Aushiilfe wird nach Anhorung
der beteiligten Behorden vom Regierungsrat durch ein
Regulativ bestimmt.

§ 3. Dieses Dekret tritt sofort in Kraft und soll in
die Gesetzessammlung aufgenommen werden.

Bern, den 21. Januar 1904.

Im Namen des Regierungsrates

der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904, 6%
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Bericht der Direktion der Bauten und Eisenbahnen

an den Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend die

Errichtung der Stelle eines technischen Beamten der Eisenbahndirektion.

(Mai 1903.)

Die Geschifte der Eisenbahndirektion haben sich
in letzter Zeit derart vermehrt, dass sie die Schaffung
einer besondern, ausschliesslich mit dem Eisenbahn-
wesen sich befassenden Amtsstelle notig machen. Die
Ursache dieser Vermehrung ist hauptsichlich auf die
Wirkungen des Volksbeschlusses vom 28. Februar 1897
betreffend die Beteiligung des Staates am Bau neuer
Eisenbahnlinien und des Gesetzes vom 4. Mai 1902
betreffend Beteiligung des Staates am Bau und Betrieb
von Eisenbahnen zuriickzufiihren.

Auf Grundlage des erstgenannten Beschlusses ka-
men folgende Bahnen mit einer Aktienbeteiligung des
Staates von total 14,905,500 Fr. zu stande: Bern-Muri-
Worb, Burgdorf-Thun, Bern-Neuenburg, Pruntrut-Bon-
fol, Spiez-Frutigen, Giirbethalbahn, Erlenbach-Zweisim-
men, Saignelégier-Glovelier und Murten-Ins, im gan-
zen 9 Linien. Das Gesetz vom 4. Mai 1902 sieht 26
neue Linien mit einer Aktienbeteiligung des Staates
von circa 18 Millionen Franken ohne Léotschberg,
und mit Loétschberg von circa 355 Millionen Franken
vor, von denen zurzeit 2 Linien, nimlich Zweisimmen-
Saanen - Montreux und Flamatt- Laupen - Giimmenen
(Sensethalbahn) sich im Bau befinden, die Lotsch-
bergbhabhn und die Bahnen Interlaken-Brienz, Bern-
Schwarzenburg, Ramsei-Sumiswald-Huttwil, Miinster-
Biel und Miinster-Solothurn oder die Weissensteinbahn
im Vordergrund stehen und der Eisenbahndirektion
schon jetzt ein ordentliches Mass von Arbeit zuwenden,
Ausserdem geben einzelne jener 9 Linien des Volks-
beschlusses vom 28. Februar 1897, obschon dem Be-
trieb ibergeben, jetzt noch der Eisenbahndirektion viel
Arbeit infolge der im neuen Eisenbahngesetz vorge-
sehenen Ausdehnung der Beteiligung des Staates auch

auf den Betrieb. Die Zahl dieser Linien wird sich
voraussichtlich noch vermehren.

Aber auch die iibrigen, die Bundesbahnen und die
andern nicht vom Kanton Bern subventionierten Eisen-
bahnen betreffenden Geschéfte haben zugenommen.
Die Zahl der zu begutachtenden Vorlagen zu Handen
des schweizerischen Eisenbahndepartementes steigert
sich von Jahr zu Jahr; die Korrespondenz mit den Bahn-
gesellschaften nimmt ebenfalls stets zu, und endlich
haben sich auch die Fahrplangeschifte in den letz-
ten Perioden stark vermehrt.

Die Geschifte der Eisenbahndirektion nehmen daher
die ganze Arbeitskraft eines Beamten in Anspruch,
und konnten ohne Schaden fiir unsere Bau- und Eisen-
bahnverwaltung von den Beamten und Angestellten der
Baudirektion nicht linger in bisheriger Weise besorgt
werden.

Wir beantragen Thnen daher, die Stelle eines tech-
nischen Beamten zu errichten. Dieser Beamte hiitte
nebst der Besorgung der Obliegenheiten eines Direk-
tionssekretirs alle Vorlagen an die Eisenbahndirek-
tion zu Handen oberer Behérden vorzubereiten; der-
selbe muss daher sowohl bau- als betriebstechnische
Bildung besitzen.

Gestiitzt hierauf beehren wir uns, Thnen zu Handen
des Grossen Rates den nachfolgenden Dekretsentwurf
zur Genehmigung zu unterbreiten.

Direktion der Bauten und Eisenbahnen :
Morgenthaler.



- Entwurf des Regierungsrates
vom 5. August 1903.

Dekret

betreffend

die Errichtung der Stelle eines technischen
Beamten der Eisenbahndirektion.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Erwigung, dass die Zunahme der Geschiifte der
Eisenbahndirektion die Errichtung der Stelle eines
technischen Beamten fiir dieselbe notwendig macht,

gestiitzt auf Art. 26, Ziffer 14, der Staatsverfassung,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

§ 1. Es wird die Stelle eines technischen Beamten
der Eisenbahndirektion errichtet.

§ 2. Dieser Beamte wird vom Regierungsrat auf eine
Amtsdauer von vier Jahren gewihlt und bezieht eine
jéhrliche Besoldung von 4000 Fr. bis 6000 Fr., welche
innerhalb dieser Grenzen vom Regierungsrat festge-
setzt wird.

§ 3. Dieses Dekret fritt sofort in Kraft.

Bern, den 5. August 1903.

Im Namen des Regierungsrdtes

der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Revision der Art 33 und 2, Ziflr 14,

~ der Staatsverfassung
(Anzug Moor und Milliet vom 30. April 1902).

Antridge der Kommission.

I. Volkswahl der Regierung.

Es wird dem Grossen Rat folgender Beschlusses-
entwurf unterbreitet:

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

gestiitzt auf Art. 93, 94, 96, 101 und 102 der Ver-
fassung,

beschliesst :

Es wird dem Volke beantragt, in teilweiser Re-
vision der Verfassung die Art. 33, 34 und 35 derselben
aufzuheben und durch folgende Bestimmungen zu
ersetzen:

Art. 33. Das Volk wihlt in einem einzigen Wahl-
kreis einen Regierungsrat von neun Mitgliedern.

Bei der Bestellung des Regierungsrates ist auf
Vertretung der Minderheit angemessene Riicksicht
zu nehmen.

Art. 34. Mit jeder Gesamterneuerung des Grossen
Rates findet auch eine Gesamterneuerung des Regie-
rungsrates statt.

In der Zwischenzeit ledig gewordene Stellen des
Regierungsrates sind in der Regel bei der nichstfol-
genden Volksabstimmung oder allgemeinen Wahl,
Jedenfalls aber innert sechs Monaten wieder zu be-
setzen.

Art. 35. Der Regierungsrat wihlt aus seiner Mitte
einen Prisidenten und einen Vizeprisidenten.

Der Prisident ist fiir das nichstfolgende Jahr nicht
wieder wihlbar.
Uebergangshestimmung.

Die Volkswahl findet zum ersten Mal bei der néch-
sten Gesamterneuerung der Rite statt.

II. Besoldungsfrage.

1. Es sei der Motion als solcher keine weitere
Folge zu geben.

2. Der Regierungsrat wird eingeladen, beforder-
lich den Entwurf eines Dekretes auszuarbeiten
und vorzulegen, durch welches die Besoldungen
der Beamten und Angestellten des Staates
im Rahmen der verfiigbaren Mittel und der
verfassungsmissigen Kompetenz des Grossen
Rates mit den gegenwiirtigen Bediirfnissen in
BEinklang gebracht werden.

Bern, den 23. Januar 1904.

Namens der Kommission,

der Prisident:
E. Lohner.



Bau- und Finanzgeschifte.

(Januar 1904.)

284. Primarschule, Bundessubvention., — Dem
Grossen Rat wird gemiss dem Antrag der Unter-
richtsdirektion folgender Beschlussesentwurf zur An-
nahme empfohlen.

Die Bundessubvention fiir die Volksschule, zu
60 Cts. auf den Kopf der Bevolkerung berechnet,

somit im Betrage von 353,669 Fr. 80, wird fiir das

Jahr 1904 folgendermassen verwendet:
1. Beitrag des Staates an die ber-
nische Lehrerkasse .

. Fr. 100,000, —
2. Beitrag des Staates an die Ver-

sorgung armer Schulkinder . » 100,000. —
3. Zuschiisse an ausgediente, pen-

sionierte Primarlehrer . . . . » 30,000. —
4. Neue Ausgaben in den Staats-

seminarien . . »  23,659. 80

5. Ueberschuss der Ausgaben des
Staates iiber den Durchschnitt
der Jahre 1898—1902, in der
Meinung, dass aus diesem Betrag
Binzelbeitrige fiir Ausgaben im
Sinne des Bundesgesetzes zu be-

willigen sind » 100,000, —

Total Fr. 353,659. 80

3687. Thun-Steffisburg-Strasse, Entwiisserung im
Glockenthal. — Dem Grossen Rat wird auf den An-
trag der Baudirektion beantragt:

Das von der Baudirektion vorgelegte Projekt fir
die Kanalisation der Staatsstrasse Thun-Steffisburg im
Glockenthal nach Variante II, griine Linie, wird ge-
nehmigt und der Gemeinde Steffisburg an die ohne
Entschiédigungen auf 26,600 Fr. veranschlagten Bau-
kosten ein Staatsbeitrag von 10,000 Fr. auf Rubrik
X F bewilligt unter folgenden Bedingungen:

1. Die Ausfiihrung der Arbeiten hat entweder durch
die Baudirektion selbst oder dann nach deren Vor-
schriften und unter Leitung des Bezirksingenieurs zu
erfolgen.

2. Die Baudirektion wird dementsprechend und je
nach ihren Kreditverhiltnissen die Zahlungsverhilt-
nisse feststellen.

3. Ueber die Einfilhrung von Privatleitungen fiir
Regen-, Dach- und Schiittsteinwasser und die darauf
beziiglichen Vorschriften hal die Gemeindebehorde ein
Regulativ aufzustellen und der Baudirektion zur Ge-
nehmigung vorzulegen.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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4. Die Gemeinde Steffisburg hat die Anlage nach
deren Fertigstellung gemeinsam mit dem Staat zu unter-
halten.

5. Die Erwerbung des fiir die Anlage erforderlichen
Privatlandes oder der beziiglichen Dienstbarkeitsrechte
sind Sache der Gemeinde.

6. Die Gemeinde hat vor Beginn der Arbeiten die
Annahme dieses Beschlusses zu erkldren, ansonst der-
selbe ohne weiteres dahinfillt.

3863. Erweiterungsbauten, Beitrag. — Gemiss dem
Antrage der Direktionen des Unterrichtswesens und
des Armenwesens wird dem Grossen Rat die Fassung
nachstehenden Beschlusses empfohlen:

1. An die Kosten der projektierten Erweiterungs-
bauten der Privat-Taubstummenanstalt in Wabern
wird ein Beitrag von 65 %o, hochstens 20,000 Fr., aus
dem Unterstiitzungsfonds fiir Kranken- und Armen-
anstalten bewilligt.

2. Diese Zusicherung wird erst definitiv mit Ge-
nehmigung der Pline und des Devises durch den
Regierungsrat.

3. Die Beitragssumme innerhalb von Ziffer 1 hie-
vor ist bei Priifung der Schlussabrechnung und Ge-
nehmigung der Neubauten durch den Regierungsrat
festzustellen.
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Antrag der Staatswirtschaftskommission.

Inselspital, Erweiterung.

Die Staatswirtschaftskommission nimmt von dem
Antrag des Regierungsrates auf Genehmigung der
Pline, betreffend Erstellung eines Absonderungshauses
fiir den Inselspital Kenntnis und beantragt die Be-
willigung eines Kredites im devisierten Betrage von
303,000 Fr. auf Rechnung des durch Gesetz vom
29. Oktober 1899 fiir Erweiterung des Inselspitals be-
willigten Gesamtkredites von 800,000 F'r.

Die Regierung wird eingeladen, iiber die Ver-
wendung des Kredites von 800,000 Fr. ein Gesamt-
programm vorzulegen und dabei auch iiber die Frage
einer eventuellen Ausscheidung der auf die Spital-
und die Hochschulzwecke entfallenden Kosten und
deren Finanzierung Bericht und Antrag zu bringen.

Bern, 29. Januar 1904.

Namens der Staatswirtschaftskommission,

Der Prisident :
Kindlimann.
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Strafhachlassgesuche.

(Januar 1904.)

1. Aebi, Alexander, geboren 1852, von Wynigen,
Dachdecker in Vinelz, wurde am 30. November 1900
von den Assisen des IV. Bezirks schuldig erklirt des
Mordversuchs begangen im Zustande geminderter Zu-
rechnungsfihigkeit, unter Zubilligung mildernder Um-
stinde, und verurteilt zu 4 Jahren Zuchthaus, 2500 Fr.
Entschiadigung jund 50 Fr. Interventionskosten an die
Zivilpartei, und 417 Fr. 50 Staatskosten. — Aebi wohnte
von 1896 an im Hause der Witwe Anna Maria Steiner
in Vinelz, welche als Mutter von 5 Kindern einen be-
scheidenen, arbeitsamen Haushalt fithrte. Aebi fasste
eine Zuneigung zu ihr und machte ihr hiufig Heirats-
antrige, welche sie jedoch beharrlich abwies. Da er
mit seinen Nachstellungen nicht aufhorte, kiindete sie
ihm seine Wohnung, er weigerte sich jedoch, das Haus
zu verlassen. Am Abend des 7. August 1900 wartete
er ihr hinter dem Hause mit einem geladenen Re-
volver, und als sie aus dem Stalle trat, wo sie Arbeit
verrichtet hatte, feuerte er aus niichster Nihe drei
Schiisse auf sie ab. Zwei trafen sie ins Gesicht, der
eine in den rechten Arm. Dann schoss er sich selbst
ins Ohr, die Kugel drang ihm jedoch in den Rachen
ohne ihn zu toten. Witwe Steiner verlor das rechte
Auge und war Monate lang ganz oder teilweise arbeits-
unfdhig. Aebi ist nicht vorbestraft; sein Leumund war
in der letzten Zeit vor der Tat nicht der beste.

Nun wendet er sich mit einem Gesuch um Erlass
des Restes der Strafe an den Grossen Rat. Er beruft
sich darauf, dass er seine Tat in hochster Aufregung

begangen habe und sie tief bereue. Ferner behauptet
er, er sei geistig krank, was jedoch vom Anstaltsarzt
zu Thorberg nicht als richtig bescheinigt wird. Eben-
sowenig ist richtig, dass der Staatsanwalt nur 3 Jahre
Zuchthaus beantragt hatte; im Gegenteil entsprach
das Urteil seinem Antrage. — In der Strafanstalt hat
sich Aebi gut aufgefithrt.

Der vorliegende Fall bietet viele fiir Aebi mildernd
in Betracht fallende Momente dar. Aber dieselben
sind bereits vom urteilenden Gerichte hinreichend be-
riicksichtigt worden. Fiir einen Strafnachlass sprechen
angesichts dieses Umstandes nur Aebi’s fritherer ordent-
licher Lebenswandel und seine gute Auffihrung in
der Anstalt; dieselben vermdogen aber den Nachlass
eines ganzen Viertels der Strafzeit nicht zu rechtferti-
gen. Es wird daher Abweisung des Gesuchs beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

2. Cuenat, Léon, geboren 1875, Uhrmacher, und
sein Bruder Cuenat, Joseph, geboren 1868, Bahnan-
gestellter, von Coeuve, wurden am 23. September 1903
von der Polizeikammer des Kantons Bern schuldig er-
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klirt, Léon des Diebstahls an Holz im Werte von iiber
30 aber nicht iber 300 Fr. und Joseph der Ge-
hiilfenschaft hierbei, und verurteilt: Léon zu zwei
Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage
Einzelhaft, Joseph zu 15 Tagen Gefingnis, und beide
solidarisch zu 65 Fr. 55 Staatskosten. — Léon und
Joseph Cuenat begaben sich im Mai 1903 in einen
der Gemeinde Alle gehérenden Wald, Léon hieb dort
eine Eiche, eine Tanne, 2 Hagbuchen und 8 Tidnnchen
in einem Gesamtwerte von etwa 70 Fr. um, Joseph
half ihm dieselben aufladen und beide fithrten sie da-
von. Der dem Walde dadurch ferner zugefiigte Schaden
belduft sich auf 20 Fr. Beide legten umfassende Ge-
stindnisse ab; sie haben die Gemeinde Alle schon
vor ihrem ersten Verhor vollstindig entschidigt; sie
sind gut beleumdet und nicht vorbestraft.

Nun wenden sie sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass von zwei Dritteln der Freiheitsstra.
fen. Sie verweisen darin auf ihr unumwundenes Ge-
stindnis, ihre bisherige Unbescholtenheit, den Um-
stand, dass sie die Gemeinde Alle vollstindig ent-
schidigt haben und dass sie sich und ihre Eltern
durch ihrer Hdnde Arbeit erhalten miissen. Das Ge-
such wird von den Gemeinderiten von Coeuve wund
Alle und vom Regierungsstatthalter von Pruntrut zur
Beriicksichtigung empfohlen.

Die Gesuchsteller haben ihr Vergehen mit grosser
Frechheit begangen. Dass sie den von ihnen verur-
sachten Schaden ersetzt haben, fillt fiir die Behorden
des Staates, welcher ein grosses Interesse an der Ahn-
dung von Diebstahl an stehendem Holz hat, nicht ent-
scheidend in Betracht, zumal da im Amtsbezirk Prun-
trut in letzter Zeit mehrere dhnliche Fille sich ereignet
haben. Mit Riicksicht auf die bisherige Unbescholten-
heit der Gesuchsteller kann der Regierungsrat hoch-
stens den Erlass eines Drittels der Strafe beantragen.

Antrag des Regierungsrates: Hrlass je eines Drittels
der Haftstrafen.

»  der Justizkommission: id.

3. Martignon, Antonio, geboren 1866, Mineur, von
Vas, Provinz Belluno, Italien, wurde am 14. Oktober
1892 von den Assisen des I. Bezirks schuldig erkliirt
des Totschlags und des Totschlagsversuchs und ver-
urteilt zu 15 Jahren Zuchthaus, 20 Jahren Landes-
verweisung, 7000 Fr. Entschidigung und 1262 Fr.
Staatskosten. — Am 2. Januar 1892 war in der Wirt-
schaft Huggler auf dem Briinig Tanz. Im Verlaufe des
Nachmittags kamen auch drei Italiener dorthin, dar-
unter der etwas angetrunkene Antonio Martignon. Der-
selbe holte in der Kiiche zu einer Zeit, als sich nie-
mand daselbst befand, ein grosses Kiichenmesser und
steckte es in seinen Giirtel. Er fragte mehrere Mid-
chen um einen Tanz, wurde aber immer abgewiesen.
Das regte ihn auf, und als sich nun auch Lehrer
Melchior Huggler, welchen er ersuchte, mit ihm zu
tanzen, weigerte, ihm zu willfahren, stach er ihn mit
dem Messer in den Unterleib und verliess die Gast-
stube. Er wurde lange von Anwesenden vergeblich
gesucht. Einer entdeckte ihn dann auf der Brienzer-
strasse, fliichtete sich aber, da Martignon ihm mit ge-

ziicktem Messer entgegenkam. Darauf machten sich
die in Brienzwiler wohnhaften Ulrich Amacher und
Jakob Hofmann zusammen auf den Heimweg. Plotz-
lich sprang Martignon, der sich im Strassengraben
hinter einer Schneewichte verborgen gehalten hatte,
auf sie zu und versetzte dem Amacher mit dem Kiichen-
messer einen tiefen Stich in das rechte Bein. Dadurch
wurde eine Hauptschlagader durchschnitten; Amacher
starb in wenigen Minuten. Der verwundete Lehrer
Huggler erholte sich dagegen, nachdem er lange
zwischen Leben und Tod geschwebt hatte, trug jedoch
einen bleibenden Nachteil davon. — Nach der Tat
begab sich Martignon in sein Logis. Eine von ihm ge-
tane Aeusserung, die Auffindung seines Hutes und des
Messers, Blutspuren an seinen Kleidern und viele Zeu-
genaussagen beseitigten jeden Zweifel an seiner Téter-
schaft, er selbst aber leugnete hartnickig wihrend
des ganzen Strafverfahrens.

Im Februar 1903 hat der Grosse Rat ein Begnadi-
gungsgesuch Martignons abgewiesen. Heute wenden
sich nun die bejahrte Mutter des Verurteilten, welche
in Vas, Italien, lebt, und mehrere Biirger dieser Ge-
meinde an den Grossen Rat mit dem Gesuch, es sei
dem Antonio Martignon der Rest der Strafe in Gnaden
zu. erlassen. Es wird darin einerseits auf das unbe-
scholtene Vorleben des Martignon, anderseits auf die
traurige Lage seiner Mutter und seiner Schwestern
verwiesen. Der Sindaco von Vas empfiehlt das Ge-
such zur Beriicksichtigung.

Richtig ist, dass Martignon frither einen guten Leu-
mund genoss; nach dem im Anfang des Jahres vom
Verwalter der Strafanstalt Thorberg erstatteten Bericht
hat er sich daselbst gut aufgefithrt. Der letztere Um-
stand wird eine angemessene Abkiirzung seiner Straf-
zeit zu rechtfertigen vermogen. Angesichts der Schwere
seines Verbrechens kann aber ein Strafnachlass jeden-
falls noch nicht eintreten.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

4. Hulliger, Hermann, geboren 1883, von Heimis-
wil, im Oberdorf zu Burgdorf, wurde am 16. Oktober
1903 vom Polizeirichter von Burgdorf schuldig erklirt
des Jagdfrevels in 2 Fdllen, begangen zu geschlossener
Jagdzeit, und verurteilt zu 80 Fr. Busse und 16 Fr. 80
Staatskosten. — Im Mai 1903 streifte Hulliger mit
einem geladenen Gewehr durch den Plerwald bei Burg-
dorf; dass er auf Wild schoss, konnte damals nicht
konstatiert werden. Im Juli wurde er jedoch am gleichen
Orte dabei ertappt, wie er einen Hasen schoss.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit dem
Ersuchen, es mochte ihm die Busse ganz oder
wenigstens zur Hilfte erlassen werden. Er verweist
darin auf sein jugendliches Alter und seine Unbe-
sonnenheit, welche ihn zur Begehung des Jagdfrevels
verleitet habe. Ferner macht er geltend, er konnte die
hohe Busse nicht bezahlen und miisste sie daher im
Gefingnis abbiissen, was in Anbetracht der Bedeutung
seines Vergehens eine grosse Hirte darstellen wiirde.



Das Gesuch wird von Gerichtsprisident und Regie-
rungsstatthalter von Burgdorf im Sinne einer Reduk-
tion der Busse zur Beriicksichtigung empfohlen.

Im FEinverstindnis mit der Forstdirektion beantragt
der Regierungsrat, es sei dem Hulliger die Hilfte der
Busse in Gnaden zu erlassen.

Erlass der Hilfte der
Busse.
» der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

5. Thiévent, Marc, geboren 1878, von Soubey,
gew. Buchhalter in Bassecourt, wurde am 28. Februar
1903 von der Kriminalkammer des Kantons Bern schul-
dig erkliart der Filschung in 62 Fillen, wobei der
enlstandene Nachteil den Betrag von 300 Fr. iiber-
steigt, und verurteilt, nach Anrechnung von 3 Monaten
Untersuchungshaft, zu 11 Monaten Korrektionshaus,
5 Jahren Einstellung in der biirgerlichen Ehrenfiihig-
keit, 3031 Fr. 85 Entschiadigung und 150 Fr. Inter-
ventionskosten an die Zivilpartei und 282 Fr. Staats-
kosten. — Thiévent war vom 1. November 1901 bis
Mitte September 1902 Buchhalter und Kassier der
Filiale der Société d’horlogerie de Porrentruy in Basse-
court mit einem Monatsgehalt von 150 Fr. Als solcher
hatte er u. a. den Arbeitern ihre Lohne auszubezahlen,
die bezahlten Lohne, far welche ihm die Arbeiter quit-
tierten in die Lohnliste einzutragen und an Hand der-
selben von der Gesellschaft das zur Lohnzahlung not-
wendige Geld zu beziehen. Schon im ersten Monat
seiner Anstellung begann er nun, Quittungen und Lohn-
listen zu filschen. Er verinderte nach derLohnzahlung,
fir welche ihm die Arbeiter richtig quittierten, den
auf der Quittung vermerkten Lohnbetrag durch Bei-
setzung einer 1 in der Hunderterstelle oder durch
Radierung und Ersetzung der Zahlen durch andere.
Die gleiche Verdnderung nahm er an der Lohnliste
vor, von welcher er bloss eine Abschrift nach Prun-
trut sandte. Die Differenz zwischen dem Betrage wel-
chen er von der Gesellschaft zur Lohnauszahlung er-
hielt und der Summe, welche er den Arbeitern faktisch
ausbezahlte, floss in seine Tasche und wurde von
ihm verspielt oder fir Vergniigungen verbraucht. Diese
Manipulationen wiederholten sich von da an alle Mo-
nate; die Gesellschaft wurde dadurch um iiber 3000 Fr.
geschidigt. Sie wurde dies erst gewahr, als sie im
Herbst 1902 Thiévent wegenr schlechter Auffiihrung
und Unregelmiissigkeit im Dienst entlassen hatte und
die von ihm gefithrten Biicher priifte. Thiévent legte
ein unumwundenes Gestindnis ab. Er hat 1898 in
Zirich wegen Unterschlagung eine lingere Ireiheits-
strafe verbiisst; sein Leumund war nicht der beste.

Nun wendet er sich mit dem Gesuch um Erlass
der zwei letzten Monate seiner Freiheitsstrafe an den
Grossen Rat. Er versichert darin, sich bessern zu
wollen und verweist darauf, dass sein Vater arbeitsun-
fihig geworden und es seine, als des éltesten Sohnes,
Aufgabe sei, ihn zu unterstiitzen. Die Arbeitsunfihig-
keit des Vaters Thiévent wird drztlich bescheinigt. Marc
Thiévent hat sich in der Strafanstalt Thorberg gut
aufgefiihrt.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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Der Regierungsrat beantragt Abweisung des Gesuchs.
Der ungiinstige Leumund des Thiévent und seine Vor-
strafen sprechen zu sehr gegen einen Strafnachlass.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

6. Glauser, Lina, geboren 1874, von Miinchringen,
Dienstmagd in Bern, wurde am 18. April 1903 vom
korrektionellen Richter von Fraubrunnen schuldig er-
klirt der Nichterfiillung der Unterstiitzungspflicht und
verurteilt zu 8 Tagen Gefingnis und 22 Fr. 40 Staats-
kosten. — Lina Glauser hat ein uneheliches Kind Julia
Johanna, geboren 1898, welches in Miinchringen ver-
pflegt wird und fiir dessen Verpflegung sie der Spend-
kommission von Miinchringen jihrlich 60 Fr. zu be-
zahlen hat. Mit der Bezahlung des Betrages pro 1902
blieb sie nun im Riickstande und bezahlte denselben
trotz mehrfacher Mahnung und Fristgewidhrung nicht.
Sie war dazu faktisch nicht wohl imstande, da sie
in ihrer Stelle keinen Lohn erhielt; sie weigerte sich
aber, trotz Aufforderung der Spendkommission, eine
andere Stelle zu suchen.

Seit dem Urteil hat sie den schuldigen Alimenta-
tionsbeitrag bezahlt und wendet sich nun an den
Grossen Rat mit dem Gesuch um Erlass der Gefingnis-
strafe. Das Gesuch wird vom Gerichtsprisidenten und
vom Regierungsstatthalter von Fraubrunnen zur Be-
riicksichtigung empfohlen.

Erlass der Gefingnis-
strafe.
»>  der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

7. Schmocker, Johann, geboren 1853, Bahnange-
stellter von und in St. Beatenberg, wurde am 11. Juni
1903 vom korrektionellen Richter von Interlaken schul-
dig erklirt der Misshandlung mit gefihrlichem Instru-
ment, welche fiir den Misshandelten eine Arbeitsun-
fahigkeit von mehr als 5, aber nicht mehr als 20 Tagen
zur Folge hatte, und verurteilt zu 5 Tagen Gefingnis
und 13 Fr. Staatskosten. — Am 14. Mirz 1903 war in
St. Beatenberg «Biuert-Einung », an welcher auch Jo-
hann Schmocker und ein Peter Gafner teilnahmen.
Es wurde ziemlich viel getrunken. Schmocker und
Gafner gerieten in Streit. Letzterer entfernte sich zu-
erst und schlief dann unterwegs aul der Strasse ein;
eine Flasche, welche er bei sich trug, kam neben ‘ihn .
zu liegen. Bald darauf begab sich auch Schmocker
ziemlich betrunken und immer noch tiber Gafner. er-
grimmt, heimwirts. Als er seinen Gegner daliegen sah,
versetzte er ihm mit der Flasche einen Streich auf
den Kopf und brachte ihm damit eine Wunde bei.
Die Flasche zersprang und die Splitter verwundeten
Gafner ebenfalls, letzterer trug zuden eine Gehirner-
schiitterung davon und war 19 Tage lang arbeitsun-
fahig. Schmocker hat den Zivilpunkt mit ihm be-
glichen; er ist gut beleumdet und nicht vorbestraft.

; "
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Nun wendet er sich mit einem Gesuch um Erlass
der Gefingnisstrafe oder Umwandlung derselben in
Geldbusse an den Grossen Rat. Darin verweist er auf
seine bisherige Unbescholtenheit, die Erledigung des
Zivilpunktes mit dem Verletzten und seine misslichen
Familienverhéltnisse. Das Gesuch wird vom Gemeinde-
rat von St. Beatenberg und:vom Gerichtsprisidenten und
Regierungsstatthalter von Interlaken zur Beriicksichti-
gung empfohlen.

Die von Schmocker begangene Tat war eine sehr
rohe, und Schmocker ist dafiir sehr mild bestraft
worden. Angesichts dieser Tatsache konnen die bis-
herige Unbescholtenheit des Gesuchstellers und die
Riicksicht auf seine Familie, welche iibrigens unter
der Vollziehung der kurzen Freiheitsstrafe nicht schwer
zu leiden haben wird, einen auch nur teilweisen Straf-
nachlass nicht rechtfertigen. Ebensowenig empfiehlt
sich eine Umwandlung der Gefdngnisstrafe in Geld-
busse. Es wird daher Abweisung des Gesuchs be-
antragt.

Antrag des Regierungsrates : Abweisung.
» der Justizkommission: id.

8. Picard, Marcel, geboren 1874, von Aegerten,
Uhrenhéndler in Biel, wurde am 3. Oktober 1903
von den Assisen des 1V. Bezirks schuldig erklirt des
Betrugsversuches, wobei der beabsichtigte Schaden 30t
Franken iibersteigt, unter Zubilligung mildernder Um-
stinde, und verurteilt zu 6 Monaten Korrektionshaus,
umgewandelt in 90 Tage Einzelhaft, 2 Jahre Linstellung
in der burgerlichen Enrenfihigkeit, und 100 Fr. 90
Staatskosten. — Im Winter 1901/1902 wurden zwischen
David Picard, Kaufmann in Biel, und Jacques Lévy,
Kaufmann in La Chaux-de-fonds, Unterhandlungen
zwecks Verehelichung des Marcel Picard, Sohn des
David, mit Caroline Lévy, Tochter des Jacques, ge-
pflogen. Selbstverstindlich bildete auch die Mitgift
der Friaulein Lévy einen Hauptgegenstand der Bespre-
chungen. Letztere endeten damit ,dass zwischen Marcel
Picard einerseits und Caroline Lévy und deren Eltern
anderseits am 10. Februar 1902 in La Chaux-de-fonds
vor Notar Bersot ein Ehevertrag abgeschlossen wurde,
demzufolge die Mitgift der Fraulein Lévy auf 60,000
Franken bestimmt wurde. Es scheint jedoch niemals
die Absicht bestanden zu haben, die Mitgift in dieser
Hohe auszurichten; wenigstens war unter den Parteien
im Laufe des vorliegenden Strafprozesses immer nur
von 40,000 Fr. die Rede. Aber auch diese wurden dem
Marcel Picard nicht bar ausbezahlt, sondern nur 25,000
Franken; fiir die Restanz von 15,000 Fr. erhielt er
von seinem Schwiegervater zwei von diesem unter-
schriebene Eigenwechsel von je 7500 Fr. ohne Ver-
falldatum. Laut einer separaten von Marcel Picard
unterschriebenen Erkldrung sollte er erst dann das
Verfalldatum in diese Wechsel setzen und dieselben
negozieren diirfen, wenn er seinem Schwiegervater
den Beweis erbracht habe, dass er ein Vermdgen von
22,000 Fr. besitze. Gleichen Tags fand die Hochzeit

statt. Am 24. April 1902 gelang es Picard, seinen

Schwager Charles Lévy zur Ausstellung einer Erkli-
rung zu veranlassen, wonach derselbe sich anheischig
machte, die 15,000 Fr. zu bezahlen, wenn sein Vater

sich dessen weigere; doch sollten die Wechsel nicht
in Zirkulation gesetzt werden. — Picard leistete den
Nachweis nicht, dass er ein eigenes Vermodgen von
22,000 Fr. besass; es wire ihm dies auch unmoglich
gewesen; ‘denn tatséichlich hatte er nichts als das
Zugebrachte seiner Frau; im Januar 1903 fiel er in
Konkurs. Dennoch hatte er die beiden Wechsel im
Winter 1902/1903 in Zirkulation gesetzt, indem er sie
seinen Briidern in Firma Picard Fréres indossierte;
beide kamen in die Hinde der Vorsichtskasse Biel,
welche Lévy dafiir betrieb. Letzterer zahlte nicht und
die Vorsichtskasse gab der Familie Picard die Wechsel
zuriick: emn Schaden ist fiir Lévy nicht entstanden.
Gleichwohl reichte letzterer gegen seinen Schwieger-
sohn Strafanzeige ein. Letzterer berief sich darauf,
dass Lévy ihm die Erlaubnis erteilt habe, einen der
Wechsel in Zirkulation zu setzen; Lévy bestritt dies,
und ein Beweis dafiir konnte nicht erbracht werden.
— Marcel Picard ist gut beleumdet und nicht vor-
bestraft. :

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass der Freiheitsstrafe .Er stellte da-
rin den Tatbestand im allgemeinen den Akten gemiss
dar, unter Wiederholung der von ihm im Strafver-
fahren aufgestellten unbewiesenen Behauptungen, ver-
gisst aber, zu sagen, dass auch seine Konvention mit
Charles Lévy ihn verpflichtete, die Wechsel nicht in
Zirkulation zu setzen. Sodann wird darauf verwiesen,
dass das Strafverfahren Ungliick in die Familien Picard
und Lévy gebracht habe, und dass eine Begnadigung
Picards den Familienfrieden wieder herstellen konnte.
Der Gemeinderat von Biel empfiehlt den Picard mit
Riicksicht auf die besonderen Verhéltnisse zu vollstin-
diger Begnadigung. Der Konkursverwalter im Konkurse
Picard schliesst sich dieser Empfehlung an. Der Re-
gierungsstatthalter bescheinigt, dass die Staatskosten
bezahlt sind.

Die meisten aer zu Picards Gunsten sprechenden
Momente hat das urteilende Gericht bereits hinreichend
gewiirdigt, so die bisherige Unbescholtenheit des Verur-
teilten, das eigentiimliche Gebahren der Familie Lévy.
Wenn der Regierungsrat beantragt, noch grossere Milde
walten zu lassen und die Strafe auf das Minimum herab-
zusetzen, so geschieht dies einzig mit Riicksicht auf
Picards Familienverhiltnisse, inshesondere seine ver-
wandtschaftlichen Beziehungen zu dem Geschidigten,
welche gegen ihn als Kliger aufgetreten sind. Er be-
antragt also Erlass eines Drittels der ausgesproche-

.nen Freiheitsstrafe; ein gidnzlicher Erlass derselben

wiire bei der von Picard an den Tag gelegten Unverfro-
renheit nicht angemessen.

Erlass eines Drittels der
Freiheitsstrafe.
» der Justizkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

9. Riedtwyl, Otto, geboren 1874, von Kehrsatz,
Landwirt in Gampelen, wurde am 30. Mirz 1903 von
den Assisen des IV. Bezirks schuldig erklirt der Er-
pressung, wobei der Betroffene korperlich verletzt
wurde, der Misshandlung in mehreren Fillen, der
Drohung und der Tierquilerei, alles begangen im Zu-
stande geminderter Zurechnungsfihigkeit und unter Zu-



billigung mildernder TUmstéinde, und verurteilt zu
1 Jabr Korrektionshaus, 20 Fr. Busse, 3 Jahren Ein-
stellung in der biirgerlichen Ehrenfihigkeit, 2 Jahren,
Wirtshausverbot, 100 Fr. Entschidigung und 403
Fr. 10 Staatskosten. — Der rohe und dem Trunk
ergebene Otto Riedtwyl schuldete einem Samuel Chap-
puis in Cornaux leinen Betrag von mindestens 60 Fr. fir
eine Ernte, die er ihm abgekauft hatte. Am 19. No-
vember 1902 abends kam Chappuis zu Riedtwyl und
ersuchte ihn um Zahlung des Kaufpreises. Riedtwyl
zahlte ihm hieran einen Betrag von 20 Fr. Darauf
notigte er den Chappuis, welcher heimkehren wollte,
in die Kiiche zu treten, stiess dort Drohungen gegen
ihn aus fiir den Fall, dass er ihm das Geld nicht zu-
riickgebe, und zwang ihn so und durch rohe Titlich-
keiten schliesslich, ihm 15 Fr. wieder zuriickzuer-
statten. Dann fiel er nochmals iiber ihn her, miss-
handelte ihn und brachte ihm am Kopf mehrere Ver-
letzungen Dbei, infolge welcher Chappuis drei Tage
lang arbeitsunfihig war. Seinen eigenen Vater Chri-
stian misshandelte Otto Riedtwyl ofters, ohne dass der-
selbe Schaden davon trug, zudem drohte er ihm damit,
er mache ihn kaput. Endlich plagte er auch seine
Pferde in boshafter Weise. Alle diese Exzesse wurden
zum Teil durch seinen Alkoholismus hervorgerufen.
Riedtwyl genoss keinen guten Leumund, er ist wegen
Misshandlung, Wirtschaftsskandal und Drohung vor-
bestraft.

Nun wendet er sich, unterstiitzt von seinen Ange-
horigen, an den Grossen Rat mit dem Gesuch um Er-
lass des Restes der Freiheitsstrafe. Er beruft sich darin
auf den Fleiss, mit welchem er sein Heimwesen be-
baut habe, macht geltend, dass seine Fuhrungen ihn
oft in die Wirtschaften gefiilhrt haben und dass er
in den Fillen, welche ihn in die Strafanstalt gebracht
haben, nicht mehr recht wusste, was er tat. Er ver-
spricht Aenderung und verweist darauf, dass er bei
lingerem Verweilen in der Strafanstalt finanziell rui-
niert werden wiirde. Der Verwalter der Strafanstalt
Witzwil stellt ithm ein gutes Zeugnis fiir seine Auf-
fihrung aus, bezweifelt aber, dass er sein Versprechen
der Besserung halten werde; dies mit Riicksicht auf
Riedtwyls Vorstrafen.

Ebenfalls mit Riicksicht auf diese Vorstrafen und
auf die von Riedtwyl in den hier vorliegenden Fillen
an den Tag gelegte grosse Roheit beantragt der Re-
gierungsrat Abweisung des Gesuches. Die gute Auf-
fihrung in der Strafanstalt kann durch Erlass des
Zwolitels hinlinglich beriicksichtigt werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
« der Justizkommission : id.

10. Riifenacht, Friedrich, geboren 1867, von Gross-
hochstetten, Siger in Tramelan, wurde am 18. April
1903 vom korrektionellen Gericht von Courtelary schul-
dig erklirt des Betrugs, wobei der entstandene Scha-
den den Betrag von 30, aber micht den von 300 Fr.
iibersteigt und verurteilt zu 2 Monaten Korrektions-
haus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft, 85 Fr.
Entschidigung und 50 Fr. 90 Staatskosten. — Riife-
nacht begab sich im November 1902 zu Unternehmer
Orlandi in Tramelan und ersuchte ihn, ihm ein Pferd

N9 — 31

zum Schlachten zu verkaufen. Orlandi sagte, das
Pferd koste 85 Fr.; er wolle es jedoch Riifenacht nur
gegen Barzahlung verkaufen, oder wenn Riifenachts
Arbeitgeber Neuenschwander fiir den Kaufpreis Gut-
sprache leiste; Riifenacht war niamlich notorisch zah-
lungsunfihig. Riifnacht entfernte sich, kam jedoch
bald zuriick und sagte zu Orlandis Knecht, welcher
der Verhandlung zwischen Orlandi und Riifenacht bei-
gewohnt hatte, es sei jetzt alles in Ordnung, er kénne
ihm das Pferd geben. Der Knecht willfahrte diesem
Begehren und Riifenacht liess das Pferd schlachten.
Den Orlandi bezahlte er nicht. Als dieser dann mit
Neuenschwander abrechnen wollte, erklirte letzterer,
er wisse von der Sache nichts, habe Riifenacht keine
Gutsprache geleistet und sei von diesem nicht einmal
darum angegangen worden. — Riifenacht ist gut be-
leumdet und nicht vorbestraft.

Nun wendet sich Riifenacht, der jetzt in Ta
vannes wohnt, mit einem Gesuch um Erlass der
Haftstrafe an den Grossen Rat. Er begriindet
dieses ausschliesslich mit dem Hinweis auf seine
Armut und die bedringte Lage seiner Familie.
Das Gesuch wird von Dr. Geering, Arzt in Re-
convilier, warm empfohlen, der Regierungsstatthalter
von Minster schliesst sich dieser Empfehlung an. Er-
sterer empfiehlt zudem fiir den Fal! der Abweisung
des Gesuchs, dem Riifenacht die Verbiissung seiner
Strafe in Miinster zu gestatten.

Nach der Ansicht des Regierungsrates kann aller-
dings ein ginzlicher Erlass der Strafe nicht eintreten;
dagegen beantragt derselbe mit Riicksicht auf die bis-
herige Unbescholtenheit Riifnachts und die bedridngte
Lage seiner Familie Erlass eines Drittels der Strafe.
Die Polizeidirektion wird zudem Riifenacht die Er-
laubnis erteilen, den Rest der Strafe in Miinster ab-
sitzen zu diirfen. '

Erlass eines Drittels
der Strafe.
> der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

11. Frau Lina Wertmiiller geb. Zingg, geboren
1874, von Vechigen, Friedricns Ehefrau in Bern, wurde
am 9. Juli 1903 vom korrektionellen Richter von Bern
schuldig erklirt der Unterschlagung, wobei der Wert
des Unterschlagenen 30 Fr. nicht iibersteigt und ver-
urteilt zu 2 Tagen Gefingnis und 13 Fr. Staatskosten.
Frau Werthmiiller hatte von Frau Hermann-Schéni meh-
rere Picklein Garn erhalten, um daraus ein Betttapis
zu verfertigen, letzteres aber nicht abgeliefert und auch
das Garn nicht zuriickgegeben. Tatséichlich arbeitete
sie gar nichts am Betttapis, versetzte dagegen einige
Garnpicklein bei der Pfandleihanstalt. Spiter teilte
sie der Frau Hermann noch mit, sie bediirfe noch
eines weiteren Pickleins, und ersuchte sie um Ge-
wihrung eines Darlehns, um ein solches zu kaufen.
Frau Hermann gab ihr das Geld, aber Frau Werth-
miiller kaufte kein Garn, sondern verbrauchte das
Geld anderweitig. *Sie ist nicht vorbestraft und ge-
noss keinen schlechten Leumund.

Nun wendet sie sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass der Strafe, welches sie damit begriin-
det, dass sie die Unterschlagung aus Not und Leicht-
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sinn begangen habe und dass sie die Gefingnisstrafe
angesichts ihrer bisherigen Unbescholtenheit hart tret-
fen wiirde. Die stidtische Polizeidirektion von Bern
empfiehlt das Gesuch zur Beriicksichtigung, der Re-
gierungsstatthalter von Bern empfiehlt hochstens den
Erlass der Hilfte der Strafe. In einer Notlage scheint
sich Frau Werthmiiller nicht gerade zu befinden.
Der Regierungsrat beantragtin Anbetracht einerseits
der bisherigen Unbescholtenheit der Gesuchstellerin, an-
derseits des Fehlens irgendwelcher CGriinde zu einer
ginzlichen Begnadigung, Erlass der Hilfte der Strafe.

Erlass dér Halfte der
Strafe.
»  der Justizkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

12. Frau Anna Biitikofer geb. Gueissaz, geboren
1876, von Kernenried, Gottliebs Ehefrau, frither in
Bern, nun in Biel, wurde am 12. Mai 1902 vom' Po-
lizeirichter von Bern schuldig erklirt der Widerhand-
lung gegen das Wirtschaftsgesetz und verurteill zu
50 Fr. Busse, Nachbezahlung einer Patentgebithr von
5 Franken und solidarisch mit Maria Biitikofer-Boss
zu 30 Fr. Staatskosten. — Die Eheleute Biitikofer-
Gueissaz wohnten im Winter 1901/1902 in dem Hause
am Rathausplatz in Bern, in dessen Erdgeschoss die
Wirtschaft zum Rathausplatz betrieben wird, und zwar
im III. Stock. Die Wirtschaft war damals in den Hin-
den des Bruders des Gottlieb Biitikofer, Alfred Biti-
kofer-Boss, oder vielmehr dessen Ehefrau. Nach dem
Patent durfte nur im Erdgeschoss gewirtet werden. Im
Dezember 1901 begab sich nun ein Droschkenhalter,
der die Wirtschaft oft besuchte, mit einer Kellnerin
aus der letzteren in den III. Stock in ein Zimmer der
Eheleute Biitikofer-Gueissaz, verlangte von Frau Anna
Biitikofer Wein, welchen diese holte und ihrer Schwi-
gerin bezahlte, sowie dann an den Mann zu einem
hohen Preis weiter verkaufte. Beide Frauen Biitikofer
halfen vom Wein trinken. Als sie sich entfernt hatten,
trieben der Mann und die Kellnerin miteinander Un-
zucht; auf eine spiitere Klage der letzteren hin wurde
die Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz zu
amtlicher Kenntnis gebracht. Frau Biitikofer-Gueissaz
ist nicht vorbestraft, sie genoss keinen schlechten Leu-
mund.

Nun wendet sie sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass der Busse. Sie begriindet dieses
damit, dass sie nur auf Geheiss ihrer Schwigerin ge-
handelt und nicht gewusst habe, dass sie damit das
Gesetz iibertrete; zudem verweist sie auf die traurige
Lage ihrer Familie; ihr Mann sei zur Zeit ohne re-
gelmissigen Verdienst, sie konne die Busse nicht be-
zahlen, und deren Umwandlung in Gefingnis wiirde sie
sehr hart treffen, zumal, da sie gegenwirtig schwanger
sei. — Die Angaben iiber die Verhiltnisse der Frau
Biitikofer und ihrer Familie sind richtig. Angesichts
dieser Tatsache empfiehlt der Regierungsstatthalter von
Bern teilweisen Erlass der Busse.

Dieselben Verhiltnisse bewegen auch den Regie-
vangsrat, Herabsetzung der Busse auf dreissig Franken
zu beantragen. Zur Begriindung dieses Antrags kann
ferner argefiithrt werden, dass allerdings nach der Sach-

lage die mitverurteilte Frau. Bitikofer-Boss die Haupt-
schuldige und diejenige gewesen zu sein scheint, welche
ihre Schwigerin zur Uebertretung des Wirtschaftsge-
setzes verleitet hat.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse

; auf 30 Fr.
» der Justizkommission : id.

. 13. Wuilleumier, Armand, geboren 1873, von
Tramelan-dessus, Uhrmacher, frither Au Cernil daselbst,
jetzt in Madretsch, wurde am 17. Oktober 1903 vom
korrektionellen Gericht von Courtelary schuldig er-
klirt des Pfindungsbetrugs und der Widerhandlung
gegen § 44 Ziffer 6 des Einfihrungsgesetzes zum Bun-
desgesetz iiber Schuldbetreibung und Konkurs, und
verurleilt zu 2 Monaten Korrektionshaus, umgewan-
delt in 30 Tage Einzelhaft, abziiglich 19 Tage Unter-
suchungshaft, 20 Fr. Busse, 777 I'r. 25 Entschidigung
und 70 Fr. Interventionskosten an die Zivilparteien
und 65 Fr. Staatskosten. — Wuilleumier war mit Jules
Edouard - Racine, Edouard Auguste Wuilleumier und
Jean Monné einem Paul Desgrandchamps Birge fiir
eine Schuld desselben in Betrage von 3000 Fr. ge-
geniiber der Schweizerischen Volksbank, Filiale Trame-
lan. Desgrandchamps fiel am 13. August 1903 in Kon-
kurs. Racine, . A. Wuilleumier und Monné bezahlten
der Volksbank den schuldigen Betrag samt Zins und
Kosten, mit zusammen 3109 Fr. 35. Da ihnen zu Ohren
gekommen war, Armand Wuillenmier habe sein Mo-
biliar verkauft und gedenke nach Amerika auszuwan-
dern, nahmen sie auf die noch in seinem Besitze be-
findlichen Sachen einen Arrest heraus. Armand Wui-
leumier erklirte jedoch dem Weibel am 31. August
1903, er besitze nichts Pfindbares mehr. Es stellte
gich aber heraus, dass er in der Zeit vom 9. Juli bis
zum 15. August 1903 beir der Volksbhank in Tramelan
ein Guthaben von 2543 Fr. erhoben hatte, das heisst,
zu einer Zeit, da die prekére Situation des Haupt-
schuldners Desgrandchamps schon allgemein bekannt
war. Am 10. August 1903, drei Tage vor Ausbruch
des Konkurses iiber Desgrandchamps, verkaufte Wuil-
leumier sein Mobiliar um 1166 Fr. 60 an Notar Beuchat
in Saignelégier. Am 7. September, am gleichen Tage,
an welchem dann seine Verhaftung erfolgte, hinter-
legte Wuilleumier bei einer Auswanderungsagentur den
Betrag des Reisegeldes; dabei sagte er einem dort an-
wesenden Bekannten, es langweile ihn, fiir andere be-
zahlen zu sollen. Aus allen diesen Tatsachen schloss
das urteilende Gericht, dass Wuilleumier in der Ab-
sicht, eine bevorstehende Betreibung fruchtlos zu
machen, Vermogensgegenstinde verheimlicht oder be-
seitigt, sowie dass er dem arrestierenden Beamten
Wertgegenstinde, in deren Besitz er sich befand, nicht
angegeben habe. Wuilleumier ist gut beleumdet und
nicht vorbestraft.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit dem
Gesuch um Erlass der moch nicht verbiissten Haft-
strafe von restanzlich 11 Tagen. Er behauptet darin,
keine Benachteiligung seiner Gldubiger bezweckt zu
haben, zudem habe er nun letztere befriedigt. Ein Be-
weis fiir letztere Behauptung liegt nicht. vor. Der Re-
gierungsstatthalter von Courtelary findet, das Gericht



habe Wuilleumier mild genug bestraft; ein weiterer
Strafnachlass sei nicht am Platz.

Der Regierungsrat ist derselben Ansicht und bean-
tragt daher Abweisung des Gesuchs; der Behauptung
Wuilleumiers, er sei sich der Tragweite seiner Hand-
lungen nicht recht bewusst gewesen, kann nach der
Aktenlage” kein Glauben geschenkt werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

14. Niederhiuser, Ernst, geboren 1877, von Bowil,
und Schmutz, Johann, geboren 1872, von Vechigen,
beide frither Angestellte bei der Firma G. Neuenschwan-
ders Sohne, Fellhandlung, Filiale Ostermundingen, wur-
denam 17. Juli 1903 von der Kriminalkammer des Kan-
tons Bern schuldig erklirt mehrerer Diebstihle, wobei
der Wert des Gestohlenen 300 Fr. iibersteigt. Niederhiiu-
ser zudem eines ferneren Diebstahls im Werte von unter
30 Fr., und verurteilt, Niederhduser nach Abzug eines
halben Monats Untersuchungshaft zu 111/, Monaten
Korrektionshaus, Schmutz nach Abzug eines Monats
Untersuchungshaft zu 11 Monaten Korrektionshaus,
jeder zu 2 Jahren Einstellung in der biirgerlichen
Ehrenfihigkeit und beide solidarisch zu 212 Fr. 85
Staatskosten. — Niederhduser und Schmutz waren, der
eine seit dem Sommer 1902, der andere seit Neujahr
1903 in der Filiale der Oberdiessbacher Firma Neuen-
schwanders Sohne in Ostermundingen angestellt. In
dieser Filiale befanden sich immer Felle, Rosshaar
und dergleichen. Neuenschwander und Schmutz fingen
nun an, von diesen Vorrdten heimlich auf die Seite
zu schaffen und dann an Drittpersonen zu verkaufen;
den Erlos verbrauchten sie fir sich. Es kam vor, dass
die Firma Neuenschwanders Sohne die ihnen gestoh-
lenen Felle von jenen Abnehmern wieder zuriickkauf-
te, ohne vom Diebstahl eine Ahnung zu haben. Der
Wert des von den beiden Burschen gemeinsam Ent-

- wendeten belief sich auf etwas iiber 400 Fr. Zudem
stahl Niederhduser allein einen Sack voll Rosshaar.
— Das Benehmen der Beiden fiel einem Nebenarbeiter
auf und fithrie so schliesslich zu ihrer Entlarvung. Sie
legten umfassende Gestindnisse ab. Beide sind nicht
vorbestraft und genossen einen guten Leumund.

Nun wendet sich jeder von ihnen an den Grossen
Rat mit einem Gesuch um ginzlichen, eventuell teil-
weisen Erlass des Restes der Freiheitsstrafe. Beide
verweisen auf ihre bisherige Unbescholtenheit und
die bedringte Lage ihrer Familien. Niederhiuser be-
ruft sich ferner darauf, dass er den der Firma Neuen-
schwanders Sohne entstandenen Schaden zum Teil
gedeckt habe. Das Gesuch des Schmutz wird vom Ge-
meinderat von Worb, dasjenige Niederhiusers vom
Regierungsstatthalter Bern zur Beriicksichtigung em-
piohlen. Beide haben sich in der Strafanstalt Witzwil
gut aufgefiihrt.

Von einem ginzlichen Erlass des von Niederhiduser
und Schmutz noch nicht verbiissten Strafrestes kann,
da jeder noch nicht einmal die Hélfte seiner Freiheits-
strafe verbiisst hat, nicht die Rede sein. Dagegen spre-
chen ihre bisherige Unbescholtenheit, ihr unumwun-
denes Gestindnis und die Lage ihrer Familien fiir einen

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.

Ne @ — 33

teilweisen Strafnachlass. Dieser wird den beiden Ver-
urteilten bei fortdauerndem guten Verhalten in der
Strafanstalt gewihrt werden konnen ; zur Stunde jedoch
sind die Begnadigungsgesuche noch unbedingt verfriiht.
Aus diesem Grunde beantragt der Regierungsrat Ab-
weisung derselben.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

15. Frau Anna Schmidt, verwitwete Pfister, geb.
Stucki, geboren 1862, Andreas’ Witwe von Dresden,
wohnhaft in Bern, wurde am 10. Februar 1903 vom
Polizeirichter von Bern schuldig erklirt des Holzfre-
vels und verurteilt zu 8 Fr. Busse und solidarisch
mit ihrem Stiefsohn zu 13 Fr Entschidigung und
4 Fr. Staatskosten. Frau Schmidt und ihr Stiefsohn
Ferdinand Schmidt frevelten am 15. Dezember 1902
in dem der Burgergemeinde Bern gehorenden Koniz-
bergwalde 8 Tadnnchen.

Nun wendet sich I'rau Schmidt an den Grossen
Rat mit einem Gesuch um Erlass der Busse, welche
sie in Anbetracht ihrer Armut und da sie noch fiir
drei kleine Kinder zu sorgen hat, nicht bezahlen kinne.
Die stddtische Polizeidirektion von Bern stellt der
Frau Schmidt ein gutes Leumundszeugnis aus und be-
scheinigt, dass sie in sehr bedringten Verhiltnissen
lebe; sie empfiehlt das Gesuch zur Beriicksichtigung.
Dasselbe tut der Regierungsstaithalter von Bern.

Im Einverstindnis mit der Forstdirektion beantragt
der Regierungsrat mit Riicksicht auf die Armut und
den guten Leumund der Verurteilten Erlass der Busse.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.
»  der Justizkommission: id.

16. Hanni, Niklaus, geboren 1842, von Toffen, und
Mischler, geb. Staudenmann, Maria, geboren 1854,
Christians Witwe, von Wahlern, wurden am 24. Sep-
tember 1903 vom korrektionellen Richter von Schwar-
zenburg schuldig erklirt des Konkubinats und ver-
urteilt jeder zu 1 Tag Gefingnis:und beide solidarisch
zu 14 Fr. 60 Staatskosten. Niklaus Héanni, seit 1897
Landwirt in Kalchstitten, ist seit 1898 Witwer. Im
Frihling 1903 zog die ebenfalls verwitwete Maria
Mischler-Staudenmann zu ihm; sie verlobten sich und
am 6. April 1903 fand ihre Eheverkiindigung statt.
Die Eheschliessung verzogerte sich; aber Hinni und
die Mischler lebten schon in der Zwischenzeit wie
Eheleute. Beide sind gut beleumdet und nicht vor-
bestraft.

Schon vor dem Urteil, am 18. September 1903,
hat ihre Trauung stattgefunden, und nun wenden sie
sich an den Grossen Rat mit dem Gesuch um Erlass
der Gefdngnisstrafen. Sie berufen sich darin auf die
Gestaltung des Tatbestandes, welcher zu ihrer Verur-
teilung gefiihrt hat, und darauf, dass sie nun die von
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thnen schon lange ins Auge gefasste Ehe mit einander
geschlossen haben.

Nach konstanter Praxis muss hier, da die Ver-
urteilten nunmehr miteinander die Ehe eingegangen
haben, Begnadigung eintreten, und zwar hier um so
mehr, als die Eheschliessung schon vor dem Urteil
erfolgte und in solchen Fillen sonst schon die Ge-
richtsbehorden freizusprechen beziehungsweise die Un-
tersuchung aufzuheben pflegen. Der Regierungsrat be-
antragt mithin, dem Gesuche zu entsprechen.

Antrag des Regierungsrates:  Erlass der Gefingnis-
strafen.

» der Justizkommission : id.

17. Dreyer, Johann, geboren 1844, von Trub, Wirt
in Zihlbriick, wurde am 10. Mai 1902 von der Po-
lizeikammer des Kantons Bern schuldig erklirt der
Widerhandlung gegen das Lebensmittelpolizeigesetz
und verurteilt zu 1 Tag Gefingnis, 100 Fr. Busse
und 86 Fr. 85 Staatskosten. — Dreyer kaufte bei der
Firma Auguste Fivaz in Neuenburg Branntwein, «Fa-
¢on Cognac», und verkaufte denselben in seiner Wirt-
schaft als « Cognac» weiter, ohne die Géste irgendwie
darauf aufmerksam zu machen, das es sich nur um
nachgemachten Cognac handle. Im Verlaufe des Straf-
verfahrens versuchte er sich, aber vergeblich, damit
zu verteidigen, er habe nicht gewusst, dass der ihm
gelieferte Cognac nicht echt sei.

Dreyer hat nun die Staatskosten bezahlt und wen-
det sich mit einem Gesuch um Erlass der Gefingnis-
strafe und maglichste Reduktion der Geldbusse an
den Grossen Rat. Darin macht er geltend, er habe
niemals eine Tiduschung des Publikums beabsichtigt;
denn er habe den nachgemachten Cognac nicht tiber
gseinem wahren Werte verkauft. Die Gefinsnisstrafe
wiirde ihn als unbescholtenen Mann hart treffen. Die
Grenzregulierung zwischen den Kantonen Bern wund
Neuenburg, durch welche seine Wirtschaft von neuen-
burgischem auf bernisches Gebiet gelangt sei, habe
ibn schwer geschidigt und ihn zudem einer neuen,
Gesetzgebung unterstellt, mit der er bisher nicht ver-
traut gewesen sei. Der ihm erwachsene Nachteil recht-
fertige eine Herabsetzung der Busse. Das Gesuch wird
vom Gemeinderat von Gals und vom Regierungsstatt-
halter von Erlach zur Beriicksichtigung empfohlen.

Mit Riicksicht hierauf, die bisherige Unbescholten-
heit des Gesuchstellers und den Umstand, dass er die
Staatskosten bezahlt hat, beantragt der Regierungsrat
Erlass der Gefingnisstrafe und der Hilfte der Busse.

Antrag des Regierungsrates : Erlass der Gefingnisstrafe
und der Hélfte der Busse.
»  der Justizkommission: id.

18. Hulliger, Peter, geboren 1859, von Heimiswil,
Wirt im Roggengratbad zu Wissachengraben, wurde
am 8. Oktober 1903 vom korrektionellen Richter von
Trachselwald schuldig erklirt der titlichen Bedrohung,
des Skandals und der Verbotsiibertretung und verui-
teilt zu 5 Tagen Geféingnis, getilgt durch die ausge-
standene Untersuchungshaft, 20 Fr. Busse und 83 I'r.
70 Staatskosten. — Hulliger, ein dem Trunk ergebener
Mann, verfolgte im Laufe des Sommers 1903 seine
Ehefrau einmal mit einem grossen Kiichenmesser, ein
anderes Mal mit einer Axt, so dass sie sich vor ihm
flichten musste. Zudem veriibte er in der Betrunken-
heit oft Skandal. Ferner liess er seine Hiihner auf
das Land der Witwe Hess-Haslebacher laufen, trotz-
dem dieselbe gegen solche Eingriffe in ihren Besitz
ein Verbot herausgenommen hatte; die Hiihner rich-
teten dort Schaden an. — Hulliger hat im Jahre 1886
eine kleine Vorstrafe erlitten; infolge seiner Trunk-
sucht war sein Leumund nicht der beste.

Nun wendet er sich an die Behorden mit einem
Gesuch um Erlass von Busse und Kosten. Er stellt
darin die Sache so dar, wie wenn er nur wegen Ver-
botstibertretung bestraft worden wire. Ferner macht
er geltend, er besitze in Wahrheit kein Vermogen;
sein Heimwesen sei mit Schulden iiberlastet und ren-
tiere nicht; miisste er Busse und Kosten bezahlen,
so wiirden er und seine Familie der 6ffentlichen Wohl-
titigkeit zur Last fallen. Das Gesuch wird vom Ge-
meinderat von Wissachengraben angesichts der Ver-
mogenslage des Gesuchstellers zur Beriicksichtigung
empfohlen; der Regierungsstatthalter von Trachsel-
wald schliesst angesichts des liederlichen Lebenswan-
dels Hulligers auf Abweisung.

Ein Nachlass der Busse rechtfertigt sich angesichts
des Leumundes Hulligers, der ohne Zweifel durch seine
Lebensweise seine finanzielle Situation selbst noch
verschlimmert hat, keineswegs. Es wird daher Abwei-
sung des Gesuchs um Nachlass der Busse beantragt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

19. Imobersteg, Johann, geboren 1855, von Erlen-
bach, gewesener Rechnungsfithrer der Giiterexpedition
der Schweizerischen Bundes-Bahnen in Bern, wurde
am 31. Juli 1903 von der Kriminalkamer des Kantons
Bern schuldig erklirt der fortgesetzten Unterschlagung
im Betrage von iiber 300 Fr., begangen seit 1887 zum
Nachteil seines Dienstherrn, und verurteilt nach An-
rechnung von 11/, Monaten Untersuchungshaft zu
111/, Monaten Korrektionshaus, 2 Jahren Einstellung
in der biirgerlichen Ehrenfihigkeit, 15,534 Fr. 71 Ent-
schiidigung und 72 Fr. 70 Staatskosten. — Imobersteg
war im Jahre 1874 in den Dienst der Jura-Bern-Luzern-
Bahn und dann sukzessive in denjenigen der Jura-Sim-
plon-Bahn und endlich der Bundesbahnen getreten. Seit
einer Reihe von Jahren funktionierte er als Rechnungs-
fithrer bei der Giiterexpedition auf dem Bahnhof Bern.
Seine Besoldung war angesichts der grossen auf ihm
lastenden Arbeit und Verantwortlichkeit gering. Er
verheiratete sich im Jahre 1887 und ist gegenwirtig



Vater von 4 Kindern, ausser dieser Familie hatte er
noch fiir seine Mutter zu sorgen. So kam es, dass er
trotz seines soliden Lebenswandels in Geldverlegen-
heit kam und dadurch dazu gefithrt wurde, an dem durch
seine Hinde gehenden Gelde Unterschlagungen zu be-
gehen. Frithere Veruntreuungen vermochte er nicht
anders als durch Begehung neuer zu decken. Alle Un-
terschlagungen wusste er so geschickt zu bewerkstelli-
gen, dass kein Revisor etwas davon merkte. Die
unterschlagene Summe betrug 1896 9000 Fr.; davon
deckte Imobersteg vermittelst Anleihen bei Verwandten
7000 Fr.; aber damit kam er in neue Schuldverpflich-
tungen und vergriff sich in seiner Notlage auch ferner-
hin an der ihm anvertrauten Kasse. Anfangs 1903
hatte er 17,000 Fr. veruntreut. Als er vernahm, dass
ein zweiter Rechnungsfiihrer ihm beigestellt werden
sollte und also fiirchten musste, dass seine Verun-
treuungen an den Tag kommen’ werden, und wohl
auch von seinem Gewissen getrieben, machte er seinen
Vorgesetzten im Mai 1903 von den Unterschlagungen
Mitteilung. Imobersteg ist gut beleumdet und nicht
vorbestraft.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass des Restes der Freiheitsstrafe. Es
wird darin auf den ganzen Hergang der Sache und die
Umstinde verwiesen, welche Imobersteg zur Begehung
seiner Unterschlagungen gebracht haben. Es wird gel-
tend gemacht, dass Imobersteg immer sehr solid ge-
lebt, dass er aber nur eine im Verhiltnis zu seinen
Obliegenheiten spérliche Besoldung bezogen habe. So-
dann werden die finanziellen Folgen geschildert, welche
die Verurteilung fiir ihn mit sich gebracht habe und
wird der Befiirchtung Ausdruck gegeben, dass seine
Familie auf den Notarmenetat kommen werde, wenn
ihm nicht bald wieder Gelegenheit gegeben werde, fiir
sie zu sorgen. Zudem beruft er sich auf seine bisherige
Unbescholtenheit, welche auch erwarten lasse, dass
er mit der Strafjustiz nicht mehr in Beriihrung kommen
werde. In der Strafanstalt hat sich Imobersteg gut
aufgefiihrt.

Mit Riicksicht hierauf, Imoberstegs bisherige Un-
bescholtenheit, die Lage seiner Familie und die Neben
folgen des Urteils, sowie endlich die besonderen Um-
stinde des Falles, welche, was das Motiv ihrer Be-
gehung betrifft, Imoberstegs Unterschlagungen eher in
milderem Lichte erscheinen lassen und in Verbindung
mit seinem unumwundenen Gestindnis zu Gunsten
des Verurteilten sprechen, beantragt der Regierungs-
rat Erlass eines Drittels der Freiheitsstrafe.

Erlass eines Drittels
der Freiheitsstrafe.
» der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

20. Voisard, Xavier, Landwirt von und in Fon-
tenais, wurde am 14. Mai, 22. und 24. Oktober 1903
vom Polizeirichter von Pruntrut wegen Widerhandlung
gegen das Primarschulgesetz verurteilt zu insgesamt
36 Fr. Busse und 9 Fr. 80 Staatskosten. — Voisard
hatte sein 1890 geborenes, also noch schulpflichtiges
Midchen Marie im Frithling 1901 seinem Schwager
Merguin in Pfetterhausen, Ober-Elsass, zur Auferzie-
hung iibergeben. Es blieb dort wihrend des Sommers
1903 und besuchte daher die Schule in Fontenais vom
Februar 1903 an nicht mehr. In Pfetterhausen ging
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es bis zum April 1903 in die Schule, dann war ed
nach deutschem Gesetze nicht 'mehr schulpflichtig. --

Nun wendet sich Voisard an den Grossen Rat mit
einem Gesuch um Erlass der Bussen. Er verweist darin
auf den Tatbestand und beruft sich darauf, dass sein
Madchen in Pfetterhausen die Schule gar nicht mehr
hitte besuchen konnen, auch wenn e§ gewollt hitte.
Der Reglerumgsstatth,alter von Pruntru? empfiehlt das
Gesuch zur Beriicksichtigung.

In Fillen, wie der vorliegende, llegt allerdings det
Gedanke nahe dass mit der Entfernung des schul:
pflichtigen Kindes aus dem Kanton Bern eine Gesetzes-
umgehung beabsichtigt worden sei, und der Regierungs-
rat kann nicht annehmen, dass Voisard hier diese Ab;
sicht nicht ebenfalls gehabt habe. Demgegeniiber kann
der Umstand, dass sein Kind doch in Pfetterhausen
wihrend kurzer Zeit die Schule besucht hat, nicht
entscheidend ins Gewicht fallen. Mit Ricksicht auf
jene offenbare Absicht der Gesetzesumgehung und beim
Fehlen besonderer Begnadigungsgriinde beantragt der
Regierungsrat Abweisung des (esuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Justizkommission: id.

21. Frossard, Constant, geboren 1868, von Mont-
voie, Uhrenmacher in Pruntrut, wurde am 24. Juli 1902
vom Polizeirichter von Pruntrut schuldig erklirt des
Skandals und verurteilt zu 10 Fr. Busse und 1 Fr. 90
Staatskosten.

Frossard nahm am Abend des 9. Juni 1902 an einem
lirmenden Auftritt auf offentlicher Strasse in Pruntrut
teil, welcher von seinem Stiefsohn Bertschi und einem
Xavier Ignace Noirjean veranlasst worden war. Das
Urteil wurde ihm gegeniiber wegen einer Krankheit,
die ihn befiel, einstweilen nicht vollzogen. Frossard:
wurde 1896 wegen Unterschlagung mit einer geringen
Strafe belegt.

Nun wendet er sich mit einem Gesuch um Erlass
der Busse an den Grossen Rat.  Er behauptet darin, nur
dadurch in den Auftritt verwickelt worden zu sein,
weil er Frieden stiften wollte. Dann verweist er auf
seine lange dauernde Krankheit, seine zahlreiche Fa-
milie und seinen geringen Verdienst, der ihm nicht
einmal die Zahlung der Busse von 10 Fr. ohne Ein-
schrinkung des notwendigsten Lebensunterhalts ge-
statten wiirde. Die Umwandlung der Busse in Gefing-
nis wiirde ihn, besonders bei seiner schwachen Ge-
sundheit, hart treffen. Der Regierungsstatthalter von
Pruntrut bestiitigt, dass Frossard lange krank gewesen
sei; dem Frossard musste ein Bein amputiert werden.

Mit Riicksicht hierauf und auf den Umstand, dass
die Teilnahme Frossards an dem larmenden Auftritt
nach dem Wortlaut der Strafanzeige wirklich viel we-
niger intensiv war, als diejenige der andern, zu glei-
chen Bussen verurteilten Beteiligten, sowie in Anbe-
tracht des ziemlich unbescholtenen Vorlebens Fros-
sards, beantragt der Regierungsrat Erlass der Busse.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.
»  der Justizkommission: id.
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22. Frau Marie Mayerhofer geb. Lindenmann, ge-
boren 1878, von Leutkirch, Wirtin in Zuchwil, wurde
am 7. November 1903 von der Polizeikammer des Kan-
tons Bern schuldig erklirt der Verleumdung und verur-
teilt zu 80 Fr. Busse, 150 Fr. Entschidigung, 172 Fr.
20 Interventions- und 90 Fr. 55 Staatskosten. Bei
Frau Mayerhofer war eine aus Krailigen, Amtsbezirk
Fraubrunnen, stammende Anna Schiirch im Dienste
gestanden, hatte denselben aber im Friihling 1903 ver-
lassen, um in ihr Heimatdorf zuriickzukehren. Ende
April 1903 reiste nun Frau Mayerhofer nach Krailigen,
begab sich zu mehreren mit der Schiirch bekannten
Personen und sagte denselben, sie komme, um zu sagen,
was die Anna Schiirch fiir ein Mddchen sei, sie habe
ihr wihrend ihrer Dienstzeit in Zuchwil verschiedene
Gegenstiinde gestohlen. Diese Vorwiirfe waren ganz
grund- und haltlos, Anna Schiirch, welche einen guten
Leumund geniesst, wurde dadurch ernstlich in ihrer
Ehre angegriffen.

Nun wendet sich der Ehemann der Frau Mayer-
hofer an die Polizeikammer mit dem Gesuch um Er-
lass der ausgesprochenen Busse. Da das Gesuch so-
mit auf einen Strafnachlass abzielt, hat es die Polizei-
kammer der Polizeidirektion iibermittelt und es ist der
Grosse Rat zu seiner Erledigung kompetent. Begriin-
det wird es mit der Behauptung, die Schiirch habe
der Frau Mayerhofer Anlass zu Verdacht gegeben;
das Vergehen der letzteren sei ein harmloses; zudem
habe sie nicht das gesagt, wessen sie die im Straf-
verfahren abgehorten Zeugen bezichtigt hitten. So-
dann wird darauf hingewiesen, wieviel der Gesuch-
steller sonst schon infolge des Urteils zu bezahlen
habe. Der Oberamtmann von Bucheggberg-Kriegstetten
bescheinigt, dass Eugen Mayerhofer als Anfinger im
Geschift mit Schwierigkeiten zu kidmpfen habe und
empfiehlt das Gesuch zur Beriicksichtigung.

Das Vergehen der Frau Mayerhofer war geradezu
frivol, und Einwendungen, welche ihr Vergehen in
milderem Licht darzusiellen suchen, konnen ange-
sichts der Aktenlage nicht mehr in Betracht gezogen
werden. Der Regierungsrat beantragt daher Abwei-
sung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

23. Frau Lisette Zutter geb. Nydegger, geboren,
1870, von Wahlern, Leopolds Ehefrau in Bern, wurde
am 20. Januar 1903 von den Assisen des II. Bezirks
schuldig erkliart der Filschung in drei Féllen, wobei
der entstandene oder beabsichtigte Nachteil den Be-
trag von 300 Fr. tibersteigt, des Betrugs in zwei Fiillen,
wobei der entstandene Schaden den Betrag von 30
Fr., aber nicht denjenigen von 300 Fr. uibersteigt, und
der Unterschlagung im nidmlichen Betrage, unter Zu-
billigung mildernder Umstinde, und verurteilt zu 15
Monaten Zuchthaus und 202 Fr. Staatskosten. — Frau
Zutter benutzte ihre Bekanntschaft mit einer Frau
Dubler, derselben durch betriigerische Vorspiegelun-
gen Darlehen im Betrag von 190 Fr. zu entlocken. Sie

fialschte ferner ein Sparbiichlein zu Gunsten ihres
Kindes Martha Nydegger, indem sie die darin angege-
bene Summe von 2 Fr. in 400 Fr. verdnderte und
versetzte es der Frau Dubler, welche ihr daraufhin
weitere 60 Fr. lieh. Sie fertigte ferner eine Empfangs-
bescheinigung eines DBruders ihres Mannes, welcher
von ihr nie einen Rappen erhalten hatte, fiir 460 Ir.
falschlich an. — Auch ihren Onkel Staudenmann be-
schwindelte sie um ein Darlehn von 40 Fr. Ferner
liess sie sich von ihm erméchtigen, auf einem ihm
gehorenden Sparheft von 50 Fr. 20 Fr. abzuldsen, 16ste
danpn aber die ganze Summe ab und behielt dieselbe
fiir sich. Ein anderes Mal filschte sie eine Bescheini-
gung, wonach Staudenmann sie angeblich ermichtigte,
den Betrag eines andern Sparheftes von 180 Fr. ab-
zulésen. Bei Begehung atler dieser strafbaren Hand-
lungen befand sich Frau Zutter in bedringter ¢kono-
mischer Lage. Sie ist zweimal wegen Vermogensde-
likten vorbestraft und nicht gut beleumdet.

Frau Zutter hat sich bereits im September 1903
mit einem Begnadigungsgesuch an den Grossen Rat
gewandt, ist aber damit abgewiesen worden. Num
erneuert sie ihr Gesuch um Erlass des Restes der
Strafe, welche sie als zu hart bezeichnet. Sie ver-
spricht Besserung und verweist auf die Lage ihrer
4 kleinen Kinder und ihres Manjnes, der nun die Familie
allein durchbringen misse. In der Strafanstalt St.
Johannsen hat sie sich befriedigend aufgefiihrt.

Der Regierungsrat beantragt auch diesmal Abwei-
sung des Gesuchs. Die tber Frau Zutter verhingte
Strafe kann angesichts der Zahl der von ihr began-
genen Vergehen nicht zu hart genannt werden, und ihre
Vorstrafen und ihr Leumund sprechen ebenfalls gegen
eine Begnadigung.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.

»  der Justizkommission: id.
i~ o

24. Zaugg, Jakob, geboren 1864, von Trub, Karrer
in Burgdorf, wurde am 3. November 1903 vom Poli-
zeirichter von Burgdorf schuldig erklirt des Jagdfre-
vels, begangen zu geschlossener Jagdzeit, und ver-
urteilt zu 40 Fr. Busse und solidarisch mit Rudolf
Schneider zu 26 Fr. 90 Staatskosten. — Am 26. Sep-
tember 1903, also zu geschlossener Jagdzeit, scheuchte
Jakob Zaugg beim Riibenjiten in einem Acker bei
Burgdorf einen jungen Hasen auf, fing ihn und iiber-
lieferte ihn seinem Nebenarbeiter Rudolf Schneider. Ein
Jagdpatent besass er nicht. Vorbestraft ist er nicht;
er geniesst einen guten Leumund.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit dem
Gesuch um ginzlichen, eventuell teilweisen Erlass der
ausgesprochenen Busse, welche im Verhiltnis zu der
Geringfiigigkeit seines Vergehens als viel zu hoch er-
scheine und welche zu bezahlen ihm bei seinem ge-
ringen Verdienst sehr schwer fallen wiirde, eine Um-
wandlung derselben in Gefingnis wiirde ihn erst recht
schwer treffen. Der Gerichtspriasident und der Re-
gierungsstatthalter von Burgdorf empfehlen eine an-
gemessene Herabsetzung der Busse.



Angesichts der Geringfiigigkeit des Vergehens
Zauggs beantragt der Regierungsrat Herabsetzung der
Busse auf zwanzig Franken.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 20 Franken.

»  der Justizkommission: Herabsetzung der Busse
auf 10 Franken.

25. Pfiferli, Robert, geboren 1832, von Wangen
bei Olten, Hirt in Courtételle, wurde am 4. November
1903 vom Polizeirichter von Delsberg schuldig erklirt
der Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz, und
verurteilt zu 50 Fr. Busse, Nachbezahlung einer Patent-
gebithr von 25 Fr. und 18 Fr. 10 Staatskosten. -—
Pfiferli, der nicht im Besitze eines Wirtschafispa-
tens ist, hat hie und da Leute, welchie zu ihm kamen,
mit Wein bewirtet, und auch oft Bezahlung von ihnen
entgegengenommen. Er wendet sich nun an den Gros-
sen Rat mit einem Gesuch um Erlass von Busse und
Kosten. Er beruft sich darin auf seine bisherige Un-
bescholtenheit und seine grosse Armut. Das Gesuch
wird vom Gemeinderat von Courtételle zur Beriick-
sichtigung empfohlen; derselbe bescheinigt, in frithe-
ren Jahren sei von einer Uebertretung des Wirtschafts-
gesetzes durch Pfiferli nie etwas bekannt geworden.

Da die Uebertretungen des Gesetzes seitens Pféferlis
mehrmals vorgekommen zu sein scheinen, kann einzig
seine grosse Armut zu seinen Gunsten in Betracht fal-
len. Mit Riicksicht hierauf beantragt der Regierungs-
rat im Einverstindnis mit der Direktion des Innern Her-
absetzung der Busse auf 20 Fr.

Herabsetzung der Busse
auf 20 Franken.
» der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

26. Lori, Johann, geboren 1857, von Stalden, Hand-
langer in Bolligen, wurde am 24. Oktober 1899 von
der Kriminalkammer des Kantons Bern schuldig er-
klart des Einbruchsdiebstahls in 5 Fillen, wobei der
Wert des Entwendeten 100 Fr. iibersteigt, eines fer-
nern qualifizierten Diebstahls unter 100 Fr., der Ge-
hiilfenschaft bei Entweichung und des Holzfrevels, und
verurteilt zu 5 Jahren Zuchthaus, 2 Tagen Gefing-
nis, 5 Fr. Busse, solidarisch mit Rudolf Schweingru-
ber zu 80 Fr. Entschiddigung, und endlich zu 627
Fr. 80 Staatskosten. — Bei dem schon oft vorbestraften
Johann Lori zog sich im Jahre 1898 ein ehemaliger
Zuchthausstriifling Christian Kaufmann aus Grindel-
wald zu. Beide unternahmen dann im Herbst 1898
einen Streifzug nach Grindelwald, wo Kaufmann gut
bekannt war. Sie brachen in der Wirtschaft des Chri-
stian Schlippi in der Liitschinenschlucht ein und stah-
len dort Liqueurs, sowie andere Gegenstinde, alles
im Werte von unter 100 Fr. Den folgenden Tag ver-
brachten sie in einem Scheuerlein und wurden ritig,
bei Kaufmanns Halbbruder, Wirt Peter In#dbnit, eben-
falls einen Diebstahl zu begehen. Um diesen zu er-
leichtern, ziindete Kaufmann ein Scheuerlein an, wor-
auf Indibnit und seine Hausgenossen ihre Wirtschaft
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verliessen und zum Brandplatz eilten. Kaufmann und
Lori betraten dann das unverschlossene Haus, brachen’
einen Schrank auf, entwendeten daraus etwa 400 Fr.
in bar und Banknoten, sowie 2 Portemonnaies und
ein Notisbiichlein. Ausserdem nahmen sie von ausser-
halb des Schranks Kleidungsstiicke und Getrdnke im
Werte von unter 100 Fr. fort. — Im Miirz 1899 frevelte
Lori mit einem andern Bekannten, Rudolf Schwein-
gruber, im Mannenbergwald der Burgergemeinde Bern
eine Fichte. Kurz darauf entwendete er nachts aus
dem Keller des bewohnten Hauses des Landwirts Iseli
in Bolligen einen Schliissel und einen Korb Kartoffeln,
alles im Werte von unter 100 Fr. Am 26. Mirz 1899
brach er mit Kaufmann wieder nach dem Oberland
auf. Sie sprengten beim Regierungsstatthalteramt In-
laken ein Fenster auf, stiegen ins Bureau und ziindeten
alte Akten an, um Licht zu machen. Es gelang ihnen
aber nur, einen Revolver, eine Uhr, einige andere
kleinere Gegenstinde und ganz wenig Bargeld mitzu-
nehmen, da der Regierungsstatthalter unversehens das
Bureau betrat, worauf sie sich fliichteten. Sie begaben
sich nach Gsteigwiler und am folgenden Abend nach
Grindelwald, wo sie ins Forstbureau einbrachen. Sie
entwendeten dort das in der Tageskasse befindliche
Geld, eine Uhr, Briefmarken und den eisernen Geld-
schrank, welchen Lori bergaufwirts frug; dort zer-
triimmerten sie ihn mit einem Pickel, steckten den In-
halt, iber 700 Fr. in ihre Tasche und begaben sich
nach Bolligen zuriick. lhre letzte Unternehmung, die
sie gemeinsam mit Schweingruber ausfiihrten, bestand
in einem Einbruchsdiebstahl im Regierungsstatthalter-
amt zu Wangen a./A., wobei ihnen 80 Fr. in bar und
ein Landjigermantel in die Hénde fielen. Am 13. April
1899 wurden sie verhaftet. Im Untersuchungsgefing-
nis zu Interlaken lernten sie einen Christian Lehmann
kennen und verabredeten mit ihm einen Entweichungs-
plan. Lori fertigte zu diesem Zwecke aus einem Loffel
einen Schraubenzieher an. Aber nur Lehmann wund
Kaufmann bewerkstelligten ihre Entweichung; als sie
bald darauf wieder eingebracht wurden, beging Kauf-
mann Selbstmord. — Lori ist schlecht beleumdet und,
wie gesagt, vielfach vorbestraft, darunter neun Mal
wegen Diebstahls und Raubes.

Nun wendet sich seine Frau an den Grossen Rat
mit dem Gesuch, es mochten ihrem Manne einige Mo-
nate seiner Freiheitsstrafe erlassen werden. Sie be-
grinmdet dieses damit, er habe seine Diebstihle nur
aus Not und Entbehrung begangen; sie verweist zu-
dem auf ihre bedringte Lage und darauf, dass es
ihrem Manne bei seiner Entlassung im Herbst schwer
fallen werde, Arbeit zu finden. Der Gemeinderat von
Bolligen und der Regierungsstatthalter von Bern schlies-
sen in) Anbetracht der Vorstrafen Loris auf Abweisung
des Gesuchs.

Aus demselben Grunde, sowie mit Riicksicht auf die
Zahl und Schwere der hier vorliegenden Verbrechen
beantragt der Regierungsrat, das Gesuch abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

27. Giger, Daniel, geboren 1877, von Eriz, Land-
wirt in Tramelan, wurde am 7. Oktober 1903 von der
Polizeikammer des Kantons Bern schuldig erklirt des

10*
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betriigerischen Konkurses, wobei jedoch kein Schaden
entstanden ist, und der widerrechtlichen Begiinstigung
eines Glaubigers, und verurteilt zu 2!/, Monaten Kor-
rektionshaus, abziiglich 40 Tage Untersuchungshaft,
der Rest umgewandelt in 35 Tage Gefingnis, und 87
Fr. 50 Staatskosten. — Giger fiel im Jahre 1902 in
Konkurs. Bevor iiber sein Vermdgen ein Inventar auf-
genommen wurde, schaffte er ein Nachttischchen zu
einem Nachbarn, um es der Verwertung zu entziehen.
Da es spiter wieder zur Masse gebracht wurde, ent-
stand den Gldubigern kein Schaden. Unmittelbar vor
Ausbruch des Konkurses trat er einem Stiefbruder
einen Sekretir ab und verrechnete seine Kaufpreis-
forderung ganz oder teilweise mit einer Forderung des
Kdufers an ihn. Giger ist gut beleumdet und nicht
vorbestraft.

Nun wendet sich sein Anwalt an den Grossen
Rat mit dem Gesuch um Erlass der Freiheitsstrafe.
Es wird darin behauptet, das Urteil widerspreche der
bisherigen Praxis der Polizeikammer insofern, als hier
die ausgesprochene Korrektionshausstrafe nicht ganz
in Einzelhaft umgewandelt und folglich durch die aus-
gestandene Untersuchungshaft getilgt erklirt worden sei,
wie es sonst in solchen Fillen gegeniiber nicht vor-
bestraften Angeschuldigten zu geschehen pflege. Der
Antrag des Generalprokurators habe der bisherigen
Praxis entsprochen. Das Urteil beruhe daher inso-
weit wohl auf einem Versehen der Polizeikammer und
schaffe eine ungerechtfertigte Hérte, welche nur durch
Begnadigung igemildert werden kénne. Das Gesuch wird
vom Gemeinderat von Tramelan-dessous in Anbetracht
der bedringten Lage der Familie Giger zur Beriick-
sichtigung empfohlen.

Zu obigen Ausfithrungen ist folgendes zu bemer-
ken: Das erstinstanzliche Gericht hat eine Umwand-
lung der Korrektionshausstrafe in Einzelhaft ausdriick-
lich abgelehnt. Der Generalprokurator hat dagegen der
Polizeikammer diese Umwandlung beantragt. Die Po-
lizeikammer hat dieselbe jedoch nicht vorgenommen.
Ob hier ein Versehen vorliegt oder nicht, hat die
Begnadigungsinstanz nicht zu entscheiden. Das Ur-
teil lautet unzweideutig und ldsst eine Interpretation
nicht zu. Die Aktenlage rechtfertigte eine Nichtum-
wandlung der Korrektionshausstrafe gar wohl. In Mo-
tiv 3 des Urteils spricht es die Polizeikammer hinsicht-
lich der Strafzumessung deutlich aus, dass die ganze
Untersuchung fiir den Angeklagten keinen giinstigen
Eindruck hinterlasse. Gleichwohl legte das Gericht
dem Giger eine Minimalstrafe auf und zog auch noch
die 40 Tage Untersuchungshaft ab. Das Gericht er-
achtete es daher mit der Strafgerechtigkeit als ver-
einbar, dass Giger die ubrighleibende Gefingnisstrafe
von 35 Tagen noch verbiisse. Nun erklidrt aber der
Gemeinderat von Tramelan-dessous in Unterstiitzung
des Begnadigungsgesuches, dass Giger mit seiner I'a-
milie in bedringten Verhiltnissen lebe und dass die
Familie der offentlichen Unterstiitzung anheimfallen
wiirde, wenn der Familienvater die 35 Tage noch ab-
silzen misste. Dieser Umstand mag den ginzlichen
Erlass der Gefiingnisstrafe rechtfertigen, dies umso-
mehr da Giger gut beleumdet und nicht vorbestraft ist.

Erlass der Freiheits-
strafe.
» der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

28. Graf, Rudolf, geboren 1874, von Lauterbrunnen,
Landwirt in Wengen, wurde am 29. August 1903 vom
korrektionellen Gericht von Interlaken schuldig erklirt
des Diebstahls an stehendem Holz im Werte von tiber
30, aber nicht iber 300 Ir., und verurteilt zu 2 Mo-
naten Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage Ein-
zelhaft, und 49 I'r. 35 Staatskosten. Graf half im
Laufe des Winters 1902/03 dem Alfred Feuz, Landwirt
und Hotelier in Wengen, mehrere Diebstihle an stehen-
dem Holz veriiben. Einmal frevelten sie ein paar we-
nig wertvolle Tdnnchen, ein anderes Mal aber eine
grosse, auf iiber 60 Franken gewertete schone Tanne.
Von letzterer erhielt Graf die Hilfte. Zur Begehung
der Diebstihle angeregt hat Feuz; doch scheint Graf
auf seine Zumutungen bald eingegangen zu sein. An-
finglich leugnete Graf, spiter legte er ein (estindnis
ab. Er ist gut beleumdet und nicht vorbestraft.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um giinzlichen oder teilweisen Erlass der Frei-
heitsstrafe. Er beruft sich darin darauf, dass er bei
der Begehung beider Diebstihle dem wiederholten
Dringen des Feuz nachgegeben habe, und auf seine
bisherige Unbescholtenheit, auf welche die Freiheits-
strafe einen argen Makel werfen wiirde. Zudem konne
seine Familie bei einer lingeren Abwesenheit des Haus-
vaters sich nicht durchschlagen. Er versichert end-
lich, dass er seine Vergehen bereue. Das Gesuch wird
vom Gemeinderat von Lauterbrunnen, einem Mitgliede
des Grossen Rates, dem Amtsgericht und dem Re-
gierungsstatthalter von Interlaken, — von den drei
letzteren im Sinne des Erlasses der Hilfte der Strafe —
zur Beriicksichtigung empfohlen.

Die bisherige Unbescholtenheit des Graf wurde vom
urteilenden Gerichte bereits beriicksichtigt. Ihr steht
zudem die grosse Frechheit gegeniiber, mit welcher
die Diebstiihle, hauptsiichlich derjenige an der grossen
Tanne, begangen wurden. Mit Riicksicht hierauf und
darauf, dass Graf lingere Zeit in der Voruntersuchung
leugnete und damit deren Gang bedeutend erschwerte,
beantragt der Regierungsrat im Einverstindnis mit
der Forstdirektion Abweisung des Gesuchs. '

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Justizkommission: Erlass eines Drittels der
Haftstrafe.

29. Frau Marie Antoinette Evard geb. Froidevaux,
von Bémont, Wirtin in Delsberg, wurde am 14. Ok-
tober 1903 vom Polizeirichter von Delsberg schuldig
erklirt der Widerhandlung gegen das Wirtschaftsge-
setz, und verurteilt zu 50 Fr. Busse, Nachbezahlung
einer Patentgebiihr von 25 Fr. und 3 Fr. 80 Staats-
kosten. Frau Evard erwarb das Café de la Poste in
Delsberg. Das Wirtschaftspatent wurde zum Zwecke
der Uebertragung auf sie der Gemeindekanzlei von
Delsberg iibergeben, von den (remeindebehoérden aber
dort vergessen. Frau Evard wirtete gleichwohl, ob-
wohl das Patent noch nicht auf sie ibertragen war, und
wurde deswegen angezeigt. — Nun wendet sie sich
mit einem Gesuch um Erlass der Busse an den Grossen
Rat, worin sie den Sachverhalt darstellt. Das Gesuch
wird vom Regierungsstatthalter von Delsberg zur Be-
riicksichtigung empfohlen.



Im Einverstdndnis mit der Direktion des Innern be-
antragt der Regierungsrat angesichts der obwaltenden
Umstinde, anderseits aber auch der Leichtfertigkeit,
mit welcher Frau Evard zu wirten fortfuhr, ohne sich
um ihr Patent zu kiimmern, Herabsetzung der Busse
auf 5 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 5 Fr.
»  der Justizkommission: Erlass der ganzen Busse.

30. Frau Marie Bruat geb. Spielmann, von und
in Courtedoux, wurde am 6. Mirz, 1. Mai und 3. Juli
1902 vom Polizeirichter von Pruntrut schuldig erklirt
der Widerhandlung gegen das Primarschulgesetz und
verurteilt zu 9, 12 und 6, zusammen 27 Fr. Busse
und den Staatskosten. — I'rau Bruat sandte ihr 1889
geborenes, alsonoch schulpflichtiges voreheliches Kind
Marie Spielmann von Mitte Oktober 1901 bis Mitte Juni
1902 nicht in die Schule. — Nun wendet sie sich an den
Grossen Rat mit einem Gesuch um Erlass der Busse,
welche sie nicht zu bezahlen imstande sei; sollte sie
statt dessen eine Gefingnisstrafe absitzen, so wiren
ihre Kinder dem Elend preisgegeben. Sie sei zudem
krank. Das Gesuch wird von der Schulkommission
von Courtedoux mit Riicksicht auf die Krankheit und
die Armut der Gesuchstellerin zur Beriicksichtigung
empfohlen. |

Die Riicksicht auf diese Verhiltnisse bewegt auch
den Regierungsrat dazu, Herabsetzung der Bussen auf
insgesamt 16 Fr. zu beantragen. Lin ginzlicher Er-
lass derselben wiirde sich angesichts des Umstandes,
dass Frau Bruat ihr Kind lange Zeit dem Schulbesuch
entzogen hat, nicht rechtfertigen.

Antrag des Regierungsrates: HerabsetzungderBussen
auf 16 Franken.
»>  der Justizkommission: id.

31. Frau Elisa Maillat geb. Loriol, von Courtedoux,
Désiré’s Witwe in Pruntrut, wurde am 4. Oktober
1902 vom Polizeirichter von Pruntrut schuldig erklért
der Widerhandlung gegen das Primarschulgesetz und
verurteilt zu 12 Fr. Busse und 5 Fr. 80 Staatskosten.
— Frau Maillat hatte ihr 1889 geborenes, also noch
schulpflichtiges Kind Josephine von Mitte Juli bis
Mitte August 1902 wihrend 22 Stunden dem Primar-
schulbesuch entzogen. — Nun wendet sie sich an den
Grossen Rat mit einem Gesuch um Erlass der Busse,
welche sie nicht zu bezahlen imstande sei. Sollte sie
statt dessen eine Gefingnisstrafe absitzen, so wiren
ihre Kinder dem Elend preisgegeben. Der Grund, wa-
rum Josephine Maillat die Schule nicht besucht habe,
sei der gewesen, dass sie im Hauswesen habe helfen
miissen. Der Gemeinderai und der Amtsverweser von
Pruntrut empfehlen das Gesuch zur Beriicksichtigung.

Der Frau Maillat sind vom Grossen Rate im Fe-
bruar 1903 bereits mehrere wegen Schulunfleiss ihres
Médchens Josephine im Jahre 1902 gesprochene Bus-
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sen, auch mit Riicksicht auf die geringe Zahl der Ab-
senzen, ginzlich erlassen worden. Der Regierungs-
rat hilt dafiir, es rechtfertige sich nicht, ihr nun auch
diese nachtriglich zur Kenntnis der Begnadigungsbe-
horden gelangte Busse zu erlassen, und beantragt da-
her im Einverstindnis mit der Erziehungsdirektion Ab-
weisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

32. Frau Susanna Graf, verwitwete Wyder, Jo-
hanns Ehefrau in Brienz, wurde vom Polizeirichter
von Interlaken schuldig erklirt am 6. Februar 1903
der Ehrverletzung und des Skandals und am 19. Mirz
1903 der Verleumdung und Ehrverletzung und verur-
teilt zu 60, beziehungsweise 20 Fr. Busse, jedesmal
zu 60 Fr. Entschddigung an die betreffende Zivilpartei
und zu 59 Fr. beziehungsweise 9 Fr. 50 Staatskosten.
— Frau Graf stiess im Herbst 1902 auf o6ffentlicher
Strasse in Brienz eine wahre Flut von Schimpfwértern
gegen einen Girtner Thoni aus, und zwar so laut,
dass eine Menge Volks zusammenlief und offentliches
Aergernis entstand. Thoni hatte ihr zu dem Auf-
tritt durchaus keine Veranlassung gegeben. Schon
frither hatte sie in Interlaken ihre damalige Hausge-
nossin Frau Stalder mit « Schelmenmore » tituliert und
sie des Diebstahls beschuldigt. Ein von ihr hiefiir
angetretener Wahrheitsbeweis misslang.

Nun wendet sie sich an den Grossen Rat mit dem
Gesuch um Erlass der Hilfte der Busse mit der Be-
rufung darauf, dass sie die andere Hilfte bezahlt habe
und dass es ihr unmoglich sei, mehr zu leisten. Sollte
sie statt dessen eine Gefingnisstrafe absitzen, so wi-
ren ihre Kinder sich selbst iiberlassen, da ihr Mann
der Arbeit nachgehen miisse. Das Gesuch wird weder
vom Gerichtsprisidenten noch vom Regierungsstatthal-
ter von Interlaken zur Beriicksichtigung empfohlen.

Mit Riicksicht hierauf und auf die Art und Weise
wie Frau Graf ihre Nebenmenschen grundlos mit ehr-
beleidigenden Aeusserungen angegriffen hat, — be-
sonders im Falle Thoni war ihr Vorgehen geradezu
skandalos — beantragt der Regierungsrat Abweisung
des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

33. Kanfmann, Emil, geboren 1868, von Knutwil,
Inhaber einer Bettreinigungsanstalt in Zirich, wurde
am 17. Juni 1903 vom korrektionellen Richter von
Thun schuldig erklirt des Bestechungsversuches, des
Skandals, der Erregung offentlichen Aergernisses und
der Verleumdung und verurteilt zu 4 Tagen Gefing-
nis, 30 Franken Busse, 30 Fr. Entschidigung, 80 Fr.
Interventions- und 106 Fr. 15 Staatskosten. — Kauf-
mann dusserte sich im Juni 1902 vor mehreren Per-
sonen in Interlaken ganz laut dahin, das Hotel Krebs
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in Interlaken sei ein schmutziges Hotel und wenn er
sich an die Direktion des Innern wenden wiirde, so
wiirde diese das Hotel sofort schliessen. Im April
1903 trieb sich Kaufmann ziemlich betrunken in meh-
reren Wirtschaften in Thun herum, belistigte andere
Personen, lirmte, schrie und weriibte Skandal. Sein
Benehmen erregte oOffentliches Aergernis. Da er so
die Aufmerksamkeit der Polizei auf sich lenkte, er-
innerte sich dieselbe daran, dass Kaufmann wegen
Militirvergehen zur Verhaftung ausgeschrieben war,
und zwei Landjiger verhafteten Kaufmann. Derselbe
versuchte zuerst dem einen, dann dem andern ein
Finffrankenstiick aufzudringen mit dem Ersuchen,
ihn dagegen frei zu lassen; aber sie nahmen das Geld
nicht an. — Kaufmann ist zweimal vorbestraft.

Nun wendet sich sein Anwalt an den Grossen Rat
mit dem Gesuch, es sei dem Kaufmann die Gefing-
nisstrafe in Gnaden zu erlassen. Darin wird die un-
richtige Behauptung aufgestellt, zu dem skandaleusen
Benehmen Kaufmanns habe die an denselben gestellte
Zumutung, er brauche ein Patent zur Ausiibung seines
Berufs als Bettreiniger im Kanton Bern, Veranlassung
gegeben. Der Vorfall, welcher ihm als Bestechungs-
versuch ausgelegt worden sei, sei sehr harmloser
Natur.

Den Anlass zu Kaufmanns Benehmen in Thun und
die darauf folgende Verhaftung hat einzig er selbst
in seiner Betrunkenheit gegeben; provoziert wurde
er durch niemand. Und was sein Benehmen bei und
nach der Verhaftung betrifft, so liegt hier ein Beste-
chungsversuch in optima forma vor, fiir welchen er
nicht zu hart bestraft worden ist. Mit Riicksicht hierauf
und auf Kaufmanns Vorstrafen beantragt der Regie-
rungsrat Abweisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Justizkommission : id.

34. Scheidegger, Christian, geboren 1872, von
Trub, Milchhéindler in Bern, wurde am 23. November
1903 vom korrektionellen Richter von Bern schuldig
erkliart des Diebstahls im Betrage von unter 30 Fr.
und verurteilt zu 1 Tag Gefingnis und 21 Fr. 50
Staatskosten. — Scheidegger bezog seine Milch jewei-
len von einem Witschi in Hindelbank. Von demselben
bezog auch ein Milchhéndler Zimmermann in Biimp-
liz seine Milch. Beide erhielten die Milch morgens
per Bahn in Kesseln, welche bis zu ihrer Inempfang-
nahme an der Eilgutgasse beim Bahnhof Bern aufge-
stellt blieben. Eines Tages bemerkte nun Scheidegger,
dass sein Kessel zu wenig Milch enthielt. Er sah,
dass sich in Zimmermanns Kessel mehr Milch be-
fand und schopfte nun aus diesem ‘'ungefdhr einen
halben Liter Milch in den seinigen. Mit Zimmermann
hat er sich abgefunden. Er ist gut beleumdet und nicht
vorbestraft.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit dem
Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe, welche ihn
bei seiner bisherigen Unbescholtenheit schwer schi-
digen wiirde. Er begriindet dies mit einer Darstellung
des Tatbestandes und beteuert, es habe ihm das Be-
wusstsein gefehlt, eine strafbare Handlung zu be-

gehen. Das Gesuch wird von der stidtischen Polizei-
direktion und vom Regierungsstatthalter von Bern,
sowie vom urteilenden Richter zur Beriicksichtigung
empfohlen.

Mit Riicksicht hierauf, den geringen Wert des Ent-
wendeten, die bisherige Unbescholtenheit des Gesuch-
stellers und den Umstand, dass er den Geschidigten
vollstindig entschiadigt hat, beantragt der Regierungs-
rat Erlass der Gefiingnisstrafe.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Geféingnisstrafe.
»  der Justizkommission : id.

35. Umbehr, Adolf, geboren 1866, von Saanen,
Handlanger in Bern, wurde am 18. November 1903 vom
Polizeirichter von Bern schuldig erklirt des Jagdfrevels,
begangen an einem Sonntag zu geschlossener Jagdzeit,
und verurteilt zu 80 Fr. Busse und zu 32 Fr. 40 Staats-
kosten. — Umbehr wohnt nahe dem Bremgartenwald.
Eines Sonntags im September 1903, also zu geschlos-
sener Jagdzeit, bemerkte er ein Eichhornchen in sei-
nem Garten und schoss darauf. Das Tier- entfloh in
den Wald, wurde aber von Umbehr dorthin verfolgt
und dort erlegt. — Umbehr ist einmal wegen Holzfre-
vels bestraft, geniesst aber sonst einen guten Leumund.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um ginzlichen, eventuell teilweisen Erlass
der Busse, welche er unméglich ganz bezahlen kdnne,
da er mit der Not des Lebens zu kidmpfen habe. Er
bezeichnet die Strafe als im Verhiltnis zu seinem
Vergehen zu hart. Die stidtische Polizeidirektion und
der Regierungsstatthalter von Bern empfehlen Erlass
der Hilfte der Busse. ‘ ‘

Die iiber Umbehr ausgesprochene Strafe ist aller-
dings in Anbetracht der Umstéinde sehr hart; das
konstatieren auch der urteilende Richter und der Be-
zirksprokurator des Mittellandes. Mit Riicksicht hier-
auf beantragt der Regierungsrat Herabsetzung der
Busse auf 20 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 20 Fr. ‘
> der Justizkommission: Herabsetzung der Busse

auf 10 Fr.

36. Burri, Johannes, geboren 1840, von Rappers-
wil, Taglohner in Wierezwil daselbst, wurde am 18.
Dezember 1903 vom Polizeirichter von Aarberg schul-
dig erklirt der Widerhandlung gegen das Wirtschafts-
gesetz und verurteilt zu 50 Fr. Busse, Nachbezahlung
einer Patentgebiihr von 10 Fr. und 4 Fr. Staatskosten.
Burri, welcher im Schulhaus zu Wierezwil wohnt, hielt
dort ein Bierdepot. Er ist im Besitze eines Patentes
fir den Kleinverkauf geistiger Getriinke, nicht aber
eines Wirtschaftspatentes. Gleichwohl kam es einige
Male vor, dass junge Burschen halbe Néchte durch
in seiner Wohnung blieben und dort um Bier, welches
er ihnen zum Trinken aufstellte, Karten spielten. —
Burri geniesst einen guten Leumund.



- Nun wendet ¢r sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um gifizlichen oder teilweisen Erlass der
Busse. Er verweist darin hauptsichlich auf seine be-
dringte okonomische Lage und seine geminderte Ar-
beitsfahigkeit. Sodann behauptet er, er habe Leuten,
welche von ihm in seiner Wohnung zu trinken ver-
langten, nur auf ihr Dringen hin Bier verabfolgt; Wierez-
wil sei zudem weit von andern Wirtschaften entfernt
und weise selbst keine Wirtschaft auf. Schliesslich
verspricht er, sich nicht mehr gegen das Gesetz ver-
gehen zu wollen.

Im Einverstindnis mit der Direktion des Innern
hilt der Regierungsral angesichts der wiederholten
Uebertretung des Gesetzes durch Burri einen ginz-
lichen Erlass der Busse fiir nicht gerechtfertigt, be-
antragt jedoch mit Riicksicht auf die Okonomische
Lage des Gesuchstellers Herabsetzung der Busse auf
30 Franken.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 30 Fr.
» der Justizkommission : id.

37. Guélat, Alfred, geboren 1875, von Bure, Han-
delsreisender in Buix, wurde am 19. Dezember .1903
vom korrektionellen Richter von Pruntrut schuldig er-
klirt des Wirtshausskandals, der Storung der offent-
lichen Ruhe, der Beschimpfung, der Tétlichkeiten, der
Widersetzlichkeit, der Eigentumsbeschidigung und der
Widerhandlung gegen das Feuerpolizeidekret, und ver-
urteilt zu 15 Tagen Gefdngnis, 40 Fr. Busse, 35 Ir.
Entschidigung und 22 Ir. 80 Staatskosten. — Guélat
betrat am 8. Dezember in angetrunkenem Zustande. das
Café de I'Aigle noir in Pruntrut, beschimpfte die dort
anwesenden Giste und den Wirt und griff letzteren, als
er ihm sein Gebahren verwies, titlich an, worauf ein
Gast die Polizei avisierte. Der Polizeikommissir er-
. schien mit zwei Gemeindepolizisten. Nochmals for-
derte der Wirt Guélat auf, die Wirtschaft zu ver-
lassen, und als diess nichts niitzte, wiederholte der
Polizeikommissir diese Aufforderung, aber ebenfalls
ohne Erfolg. Der Kommissir ersuchte dann Guélat,
ihm auf den Posten zu folgen, und als er sich dessen
weigerte, wies er die Polizisten an, ihn abzufiihren.
Guélat setzte ihnen aber in der Wirtschaft und auf der
Strasse verzweifelten Widerstand entgegen, beschimpfte
sie und beschiidigte ihre Kleider in erheblicher Weise.
Zudem schrie er so laut, dass das ganze Quartier
beunruhigt wurde. Endlich im Arrestlokal angelangt
und eingeschlossen, machte er dort auf dem blossen
Boden mit Holzstiicken ein Feuer an. — Guélat hat
die Richtigkeit der Anzeige zugegeben und sich dem
Urteil ohne -weiteres unterzogen.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe. Er behauptet
darin, die Richtigkeit der Anzeige nur im Interesse
einer Abkiirzung des Verfahrens zugegeben zu haben;
in Wirklichkeit seien ihre Angaben iibertrieben und
der Fall kein schwerer gewesen; es hitte sich wohl
die Anwendung nur von Bussen, statt einer Gefingnis-
strafe gerechtfertigt. "Er bereue ibrigens sein Be-
nehmen am betreffenden Abend. Er beruft sich darauf,
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dass er bisher immer gute Zeugnisse von seinen Ar-
beitgebern erhalten’ habe und macht geltend, die Ver-
bissung der Gefingnisstrafe wiirde ihn in seinem
Berufe wesentlich sehiddigen. Der Regierungsstatt-
halter von Pruntrul empfiehlt. das Gesuch nicht.

In der Tat ist das Benehmen Guélats am betref-
fenden Abend ein so skandaloses gewesen, dass der
Fall nicht als ein solcher geringfiigiger Art betrachtet
werden kann, und die Anwendung einer exemplarischen
Gefiangnisstrafe sich wohl rechtfertige. Der Regierungs-
rat beantragt daher Abweisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

38. Burri Anna Elisabeth, geboren 1859, von
Wahlern, in Bern, wurde am 3. September 1903 vom
korrektionellen Gericht von Bern schuldig erklirt der
gewerbsmiissigen Begiinstigung der Unzucht und der
Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz, und ver-
urteilt zu 3 Monaten Korrektionshaus, 800 Fr. Busse
und 165 Fr. 30 Staatskosten. — Die Burri hat bereits
seit einiger Zeit an der Metzgergasse in Bern ein Bor-
dell betrieben: Im Sommer 1903 beauftragte sie eine
Bekannte, zwei Midchen in einem o6ffentlichen Hause
in Ungarn abzuholen und dem Inhaber jenes Hauses
dafiir zu zahlen, was er verlange. Die beauftragte
Person fithrte den Auftrag aus, telegraphierte von
Buchs aus an die Burri, dass sie komme und ersuchte
sie, die Midchen am Bahnhof abzuholen, was die
Burri auch tat. Die beiden Dirnen wurden ins Bordell der
Burri verbracht und ergaben sich dort der Unzucht; die
Burri kassierte das Geld dafiir ein. Da es den Un-
garinnen im Hause der Burri bald nicht mehr gefiel,
verliessen sie dasselbe und brachten alles der Polizei
zur Kenntnis. Das fithrte zur Anhebung der Strafunter-
suchung, in deren Verlauf die Burri alles ihr zur Last
Gelegte ableugnete. Aber durch die Aussagen der ver-
hafteten Dirnen, der Person, welche die Ungarinnen
abgeholt hatte und von ferneren Personen, ferner durch
Beibringung des von der Mittelsperson in Buchs auf-
gegebenen Originaltelegramms wurde ein vollstindiger
Schuldbeweis hergestellt. Natiirlich wurde im Bordell
der Burri auch gewirtet, ohne, dass letztere ein Patent
hiefiir besass. — Die Burri ist finfmal vorbestraft,
darunter zweimal wegen gewerbsmissiger Unzucht
und zweimal wegen gewerbsmissiger Kuppelei. Sie
steht auch gegenwirtig wegen letzterem Delikt
wieder in Strafuntersuchung.

In ihrem Namen richtet Fiirsprecher Z’graggen nun
an den Grossen Rat ein Begnadigungsgesuch. Das-
selbe geht in erster Linie dahin, es sei der Burri ein
Drittel der Korrektionshausstrafe zu erlassen und der
Rest in 30 Tage Einzelhaft umzuwandeln; eventuell
sei die ganze Strafe in 45 Tage Einzelhaft umzuwan-
deln. Das Gesuch stiitzt sich auf folgende richtige
Tatsachen: Die im Urteilstermin ausgebliebene Burri
habe gegen das Urteil ein Wiedereinsetzungsgesuch
eingereicht, das aber abgewiesen worden sei. Nach der
bisherigen Praxis der Polizeikammer habe sie wegen
der Einreichung des Wiedereinsetzungsgesuchs nicht
gleichzeitig die Appellation erkliren konnen. Sie habe
dies nach Abweisung des Wiedereinsetzungsgesuchs
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getan; da habe aber die Polizeikammer ihr wegen
Nichteinhaltung der gesetzlichen Appellationsfrist das
Forum verschlossen und gleichzeitig zugegeben, dass
ihre bisherige Praxis nicht haltbar sei. Die Burri sei so
um ihr Recht verkiirzt worden, ihre Sache oberin-
stanzlich beurteilen lassen zu kénnen. Bei der ober-
instanzlichen Beurteilung wire das Urteil wohl milder
ausgefallen, da wegen gewerbsmissiger Kuppelei nur
Gefingnisstrafen verhingt zu werden pflegen und die
obere Instanz den Indizien, welche auf einen, von der
Burri bestrittenen, von ihr betriebenen Madchenhandel
schliessen lassen, weniger Bedeutung hitte beimessen
konnen, als dies das Amtsgericht getan habe. Die
stidtische Polizeidirektion von Bern stellt der Burri
ein sehr schlechtes Leumundszeugnis aus und em-
pfiehlt das Gesuch nicht; ebenso schliesst der Re-
gierungsstatthalter von Bern auf Abweisung desselben.

Die formellen, von der Burri vorgebrachten Griinde
sind allerdings richtig, aber fiir die Begnadigungsin-
stanz konnen sie micht entscheidend sein. Diese hat
sich nur zu fragen: ist die Burri fiir ihre Vergehen
in richtigem Masse bestraft worden ? Diese Frage muss
unbedingt bejaht werden. Ob bisher fir gewerbs-
missige Kuppelei meist nur Gefingnisstrafen verhingt
wurden, ist unerheblich; das:Gesetz drohte dafiir auch
Korrektionshausstrafe bis zu 8 Monaten an. Gegen,
die Burri streng vorzugehen, lag bei ihren Vorstrafen,
dem von ihr betriebenen Midchenhandel und ihrem
frechen Leugnen Grund genug vor. Der Regierungs-
rat beaniragt daher Abweisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

39. Frau Elise Dousse geb. Selhofer, geboren 1862,
von Treyvaux, Kanton Freiburg, wohnhaft gewesen
in Sonvilier, wurde am 4. April 1899 von den Assisen
des V. Bezirks schuldig erklirt der Teilnahme an der
vom Mitangeklagten Ernst Wasserfallen in der Nacht
vom 5. auf den 6. September 1898 an einem in Son-
vilier befindlichen, der dortigen Einwohnergemeinde
gehorenden Wohnhause begangenen Brandstiftung, wo-
bei der im Hause sich aufhaltende Friedrich Selhofer
den Tod fand, ohne dass letzteres Ereignis von ihr
vorausgesehen werden konnte, — und des Betrugs-
versuchs gegeniiber der Schweizerischen Mobiliarver-
sicherungsgesellschaft, wobei der beabsichtigte Scha-
den den Betrag von 30, nicht aber denjenigen von
300 Franken ibersteigt, und verurteilt zu 8 Jahren
Zuchthaus, 10,860 Fr. Entschiddigung, 150 Fr. Inter-
ventions- und 958 Fr. Staatskosten, dies alles soli-
darisch mit Ernst Wasserfallen. — In der Nacht vom
5. auf den 6. September 1898 brannte in Sonvilier ein
dreistockiges, der Einwohnergemeinde Sonvilier ge-
- horendes Wohnhaus bis auf den Grund nieder, dabei
blieb der 67jihrige Friedrich Selhofer, welcher im
III. Stock wohnte, in den Flammen. Im Hause hatten
ferner Sylvain Dousse und seine Frau Elise, geb. Sel-
hofer, Tochter des Friedrich, gewohnt und ein Con-
fiseriegeschift betrieben. In der gegen dieselben und
ihren Contremaitre Ernst Wasserfallen auf Grund von
Verdachtsmomenten angehobenen Strafuntersuchung er-
gab sich, dass die Eheleute Dousse ihr Geschift gern

vergrossert hitten, wozu sich jedoch das Haus als
ungeeignet erwies, und dass sie das Haus fiir lingere
Zeit nicht verlassen konnten, weil ihr Mietvertrag auf
lange Dauer abgeschlossen war. Wasserfallen wusste
hierum und teilte der Frau Dousse einige Tage vor
dem Brande mit, wenn man die zum Betrieb der Con-
fiserie dienenden R#umlichkeiten durch Feuer zer-
storen wiirde, so konnte der Mietsvertrag gelost wer-
den. Sie bemerkte darauf nichts. Unterdessen wurden
von Wasserfallen und auch von ihr Massnahmen ge-
troffen, welche wohl als Vorsichtsmassregeln fiir den
Fall eines Brandausbruchs gedeutet werden konnten.
Am Abend des 5. September teilte Wasserfallen, wie
er aussagte, der Frau Dousse mit, dass er in der fol-
genden Nacht Feuer einlegen werde; sie bestritt je-
doch, um diesen Plan gewusst zu haben. Tatséchlich
beging dann Wasserfallen die Brandstiftung, die dann
die wohl auch fiir ihn unerwartete Wirkung hatte,
dass das ganze Haus eingedschert wurde und der
Vater der Frau Dousse in den Flammen blieb. Jeden-
falls wurde weder von letzterer, noch von Wasser-
fallen etwas getan um dieses Umsichgreifen des Feuers
zu verhindern. — Nach dem Brande machte Frau
Dousse der schweizerischen Mobiliarversicherungsge-
sellschaft Mitteilung vom Brandfalle und gab an, ihr
samtliches, bei der Gesellschaft versichertes, Mobiliar
sei in den Flammen geblieben. Das war jedoch nicht
der Fall, da Frau Dousse schon vor dem Brande einige
versicherte Gegenstinde aus dem Hause entfernt hatte.
— Frau Dousse ist nicht vorbestraft; sie genoss einen
guten Leumund.

Im Mérz 1902 hat sie sich mit einem Begnadigungs-
gesuch an den Grossen Rat gewendet, ist jedoch da-
mit abgewiesen worden. Heute erneuert sie, unter-
stlitzt von ihrem  in Freiburg lebenden, Manne das
Gesuch. Sie begriindet dies mit einem Hinweis auf
ihre und ihres Mannes geschwichte Gesundheit, auf
ihren fritheren guten Leumund und ihre gute Auffiih-
rung in der Strafanstalt. Es wird sodann behauptet,
ihre Teilnahme an dem von Wasserfallen begangenen
Verbrechen sei nicht mit Sicherheit festgestellt, der
Betrugsversuch falle nicht schwerwiegend in Betracht.
Auf alle Fille bereue sie, was sie im vorliegenden,
Falle gefehlt habe, tief; die Strafe habe bei ihr ihren
Besserungszweck lingst erreicht. 'In der Strafanstalt
St. Johannsen hat Frau Dousse zu Klagen nicht An-
lass gegeben; ihre Gesundheit ist wirklich geschwicht,
ebenso die ihres Mannes, und es wird irztlich be-
scheinigt, dass Sylvain Dousse sich, wenn er wieder
eine eigene Hiuslichkeit habe, am ehesten wieder er-
holen werde. Ferner wird bezeugt, dass Frau Dousse
immer gewissenhaft fiir ihre Angehorigen gesorgt habe.

Die Geschworenen haben auf Grund des vorhande-
nen Beweismaterials Frau Dousse schuldig erklirt, und
der Grosse Rat kann ihr Verdikt nicht nachpriifen. Fiir
die Begnadigungsfrage konnen hier, da in den Um-
stinden des Falles selbst nichts liegt, was die Be-
gnadigung empfiehlt, nur die personlichen Verhiltnisse
der Frau Dousse und ihrer Angehorigen, ihr Vorleben
und ihre Auffilhrung in der Strafanstalt in Betracht
fallen. Diese Umsténde diirften dann auch einen Straf-
nachlass empfehlen, jedoch wire ein solcher gegen-
wirtig noch verfritht. Der Regierungsrat beantragt da-
her Abweisung des vorliegenden Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.
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Vortrag der Justizdirektion

an den Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

iiber

den Entwurf einer teilweisen Revision der Staatsverfassung hetreffend die
gerichtsorganisatorischen Bestimmungen derselben.

(September 1903.)

Herr Prdsident,
Herren Regierungsridte,

Bei der Einfithrung einer neuen bernischen Gerichts-
organisation entsteht die Frage, ob sich dieselbe im
Rahmen der gegenwirtigen Verfassung zu halten habe
oder ob auch in Bezug auf die in der Verfassung ent-
haltenen Bestimmungen Aenderungen vorzunehmen
seien.

Mit Recht lasst sich geltend machen, dass die gerichts-
organisatorischen Vorschriften der Verfassung keine
absolut verbindlichen seien, indem Art. 61, Alinea 2,
derselben es dem Gesetze vorbehilt, in der Organi-
sation des Zivilgerichtswesens Verénderungen zu tref-
fen, wenn solche fiir notig erachtet werden. Art. 111
der Staatsverfassung, wonach keine Gesetze u. s. w.,,
welche mit ihr im Widerspruch stehen, erlassen werden
diirfen, gilt also fiir diese gerichtsorganisatorischen
Bestimmungen nicht. Gestiitzt auf diesen Ausnahme-
fall konnte denn auch das Institut der Gewerbegerichte
auf dem Gesetzgebungswege eingefithrt werden, ohne,
dass dasselbe in der Verfassung irgendwie erwihnt war.

Wenn wir trotzdem den Entwurf zu einer partiellen
Revision der Verfassung vorlegen, so geschieht dies
aus folgenden Griinden:

Ist auch die Gesetzgebung in Bezug auf die Organi-
sation der Zivilgerichtsbehorden nicht an die Regel

des Art. 111 St. V. gebunden, so empfiehlt es sich
doch aus praktischen Griinden, nicht von dieser Regel
abzuweichen, sondern die Verfassung mit den Gesetz-
gebung in Einklang zu bringen. Es hat ndmlich keinen
Sinn, Artikel in der Verfassung stehen zu lassen, wel-
che durch die Gesetzgebung abgeindert worden sind.
Dies gibt Anlass zu Konfusionen und widerspricht tiber-
dies der juristischen Natur einer Staatsverfassung so
sehr, dass es nur in ganz zwingenden Fillen geschehen
sollte.

Nun sind aber die gegenwirtigen Bestimmungen
unserer Staatsverfassung, welche auf das Gerichts-
wesen Bezug haben, sowieso in einzelnen Punkten
revisionsbediirftig. Einerseits enthalten sie Vorschrif-
ten, welche ihrer Natur nach eigentlich nicht in die
Verfassung gehoren, und andererseits sind sie nicht
erschopfend.

Mit Riicksicht auf die Gesetzgebungsgewalt des Bun-
des, welche wohl an die Bundesverfassung, aber nicht an
diejenigen der Kantone gebunden ist 'und mit Riicksicht
auf die immer wechselnden Verhiltnisse in Bezug auf
Bevolkerungszahl, Gewerbetrieb und Verkehrsmittel ist
es notwendig, nicht mehr in eine Verfassung aufzuneh-
men, als unbedingt darein gehort, damit die Gesetz-
gebung freie Hand hat, jederzeit den verdnderten Ver-
hiltnissen Rechnung zu tragen. Dies darf um so eher
geschehen, als die Bedeutung der Kantonsverfassung
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seit der Einfiihrung des Referendums wund der Ini-
tiative nicht mehr dieselbe ist wie vorher, wo sie das
einzige Mittel war, den Willen des Volkes gegeniiber der
gesetzgebenden Gewalt zur Geltung zu bringen. Wir
glauben um so mehr eine Revision der gegenwirtigen
Verfassungsartikel iiber die Gerichtshehorden vor-
schlagen zu diirfen, als diese Artikel bei der Verfas-
sungsrevision vom 3. Juni 1893 mit wenigen Ausnah-
men unverindert aus der Verfassung vom 31. Heu-
monat 1846 heriibergenommen worden sind. Es ge-
schah dies damals nicht etwa in der Ueberzeugung,
dass dieselben nicht auch einer Verbesserung fihig
wiiren, sondern in der richtigen Erwigung, dass der
Anlass zu einer Revision erst mit dem Erlass eines
neuen Gesetzes iiber die Organisation der Gerichtsbe-
horden gegeben sei. Dieser Moment ist nun gekommen.

So sehr auch der Entwurf von, Oberrichter Moser
aus dem Jahre 1878 um dies gleich hier zu betonen,
dazu verleiten mochte, bei der Aufstellung des neuen
Gesetzesentwurfes iiber die Organisation der Gerichts-
behorden auf der damaligen Grundlage (Einfithrung von
Bezirksgerichten, Abschaffung der Amtsgerichte etc.)
weiter zu bauen, haben wir es dennoch. vorgezogen,
darauf zu verzichten und uns mehr an die bestehenden
Verhiilltnisse anzuschliessen. Wir sind uns der Gefahr
bewusst, die darin besteht, dass durch zu weit gehende
Vorschlige die ganze Reform gefihrdet und — wie
schon frither — wieder lahmgelegt werden konnte. Die
angestrebte Reform der Gerichtsorganisation soll nim-
lich auch die Grundlage bilden zu einer Neugestaltung
der revisionsbediirftigen Zivil- und Strafprozessver-
fahren, und ist es daher schon aus diesem Grunde
geboten, die erstere nicht linger auf sich warten zu
lagssen. Die Einfithrung der kommenden Rechtseinheit
in der Eidgenossenschaft wird dann ein Anlass zu einer
durchgreifenden Justizreform sein, wie er sich bisher
nie geboten hat und sich auch spiter auf Jahre hinaus
nicht mehr bieten diirfte.

Im einzelnen haben wir noch folgende Bemerkungen
anzubringen :

Zu Art. 50. Der gegenwiirtige Art. 50 stellt mit
rigoroser Strenge Grundsitze auf, welche von der Ge-
setzgebung nie strikte durchgefiihrt werden kénnen und
auch nie streng durchgefithrt worden sind. Es spielen
in dieser Beziehung praklische Fragen eine wichtigere
Rolle als theoretische Prinzipien.

Wir haben daher dem neuen Art. 50 eine Form
gegeben, welche der Gesetzgebung die notige Freiheit
gewithrt, ohne dass damit das Prinzip, soweit es prak-
tisch ausfithrbar ist, preisgegeben wird.

Zu Art. 52. Die Zahl der Oberrichter, von hochstens
15 Mitgliedern, wie sie schon in der Verfassung von
1846 (Art. 53) vorgesehen war und auch in derjenigen
von 1893 festgesetzt ist, steht nicht mehr im Einklang
mit der angewachsenen Arbeit dieser Behorde. Die
Arbeitslast wird sich aber durch die Einfithrung des
schweizerischen Zivilgesetzbuches noch vergrossern.
Die Zahl der Mitglieder eines Gerichts ist iiberhaupt
nicht eine Frage politischen Charakters, die schon in
der Verfassung entschieden werden muss. Sie steht
vielmehr im unmittelbaren Zusammenhang mit der
Zahl und der Wichtigkeit der durch die betreffende
Gerichtsbehorde zu erledigenden Obliegenheiten und
sollte daher mit der innern Organisation des Gerichtes
ihre Erledigung finden, d. h. im Gerichtsorganisations-

gesetz. In der Bundesverfassung wird die Mitglieder-
zahl des Bundesgerichtes auch nicht festgesetzt.

Zu Art. 56. Aus den gleichen Griinden und ohne
in dieser Beziehung eine Aenderung am bisherigen
Zustande zu beabsichtigen, haben wir kosequenter-
weise auch die Bestimmung der Mitgliederzahl der
Amtsgerichte weggelassen. Dagegen haben wir die
Stellung des Prisidenten in seiner Eigenschaft als Ein-
zelrichter deutlicher zum Ausdruck gebracht und fer-
ner die Einfithrung der Personalunion, wonach der-
selbe Gerichtspriisident in mehreren Amtsbezirken titig
sein kann, aufgenommen. Diese Institution wird es
ermoglichen, den Gerichtsprisidenten auch der klei-
nern Amtsbezirke finanziell so zu stellen, dass der
Wabhlkorper alle Anforderungen an ihn stellen kann.
Eine erste Aufgabe der Justizreform besteht darin,
die Qualitit des Gerichtsprisidenten moglichst zu he-
ben. Eine gute Leitung erhoht auch die Leistungsfihig-
keit des Amtsgerichts.

Zu Art. 59. Dass Rechtskenntnisse zum Richterbe-
rufe unbedingt notwendig sind, anerkennt auch die
gegenwiirtige Verfassung, indem sie nur «rechtskun-
dige Manner» als wihlbar erklirt. Da sie aber dariiber
schweigt auf welche Weise die Existenz dieses Er-
fordernisses festzustellen sei, konnte ihr auch nicht
mit der wiinschenswerten Genauigkeit Folge geleistet
werden. Geselzgebung, Rechtswissenschaft und Recht-
sprechung sind heute derart entwickelt, dass nur der
Besitz der verlangten Ausweise — Fiirsprecher- oder
Notariatspatent — eine geniigende Garantie dafiir bie-
tet, dass die Rechte der Biirger wirklich geschiitzt wer-
den. Wenn zudem unsere Gesetzgebung (vide § 2 des
Gesetzes vom 24. Mirz 1878) fiir die Wahlbarkeit
der Amts- und Gerichtsschreiber den Besitz eines sol-
chen Patents verlangt, so ist dies fir die Stelle eines
Oberrichters oder Gerichispriisidenten noch mehr ge-
boten.

Zw Art. 60. Artikel 49 spricht ausdriicklich von
«verfassungsmissigen Gerichten», denen die Aus-
ithung der Rechtsptlege in biirgerlichen und Straf-
rechtssachen zukommen soll. Wenn nun auch die Ge-
setzgebung, gestitzt auf Art. 61, Alinea 2, neue Ge-
richte einfithren kann, so entspricht es doch der Ver-
fassung (Art. 49 und 75) entschieden besser, wenn
die verfassungsmissigen Gerichte aus ihr selbst er-
sichtlich sind. Wir haben daher die Gewerbegerichte,
welche der heutigen Verfassung unbekannt sind, hier
aufgenommen und gleichzeitig auch die von, der Han-
delswelt schon lange begehrte Einfiihrung von Handels-
gerichten vorgesehen.

Dagegen ist das Institut der Friedensrichter, das
sich tatséichlich schon auf dem Aussterbeetat befindet,
fallen gelassen worden. Von der Kompetenz der Kirch-
gemeinden, Friedensrichter zu wihlen (§ 2 Ger.-Org.-
Gesetz) ist ndmlich im Laufe der Jahre je linger je
weniger Gebrauch gemacht worden; offenbar weil der
Vorteil, den man sich von denselben versprochen hatte,
nicht in entsprechender Weise eingetreten ist. Diese
Einrichtung hat vielfach nur eine Verschleppung der
Rechtssache und Verursachung von unniitzen Kosten
zur Folge. Es haben denn auch nach dem Staatskalen-
der von 1903 im Kanton nur noch 10 von 226 Kirch-
gemeinden Friedensrichter gewiihlt.



Zu Art. 61. Der jetzige Art. 62 wird durch die Ein-
fihrung eines eidgendssischen Strafgesetzbuches, wel-
ches den Begriff der « Kriminalvergehen » nicht kennt,
sowieso nicht mehr tale quale durchgefithrt werden
konnen. Es wird vielmehr eine Feststellung der Kom-
petenzen der Geschwornengerichte auf alle Fille statt-
finden miissen. Auch wird die Regelung der Press-
delikte an Hand der eidgendssischen Pressgesetzge-
bung vorzunehmen sein. Es rechtfertigt sich daher,
auch hier die Geschwornengerichte nur zu erwihnen
und das Uebrige der Gesetzgebung zu iiberlassen.

Zu Art. 62. Dieser Artikel entspricht dem gegen-
wirtigen Art. 61. Da er nun auch fiir die Geschwornen-
gerichte gilt, ist er an den Schluss des ganzen Ab-
schnittes zu stellen.

Obschon wir die Anwendung des Art. 61, Alinea 2,
als Regel nicht empfehlen kénnen, haben wir dasselbe
dennoch fiir alle Fille beibehalten aber dann gerade auf
die ganze Gerichtsorganisation ausgedehnt.

Alinea 3 ersetzt das gegenwirtige Alinea 2 des
Art. 56, welch letzteres den Grossen Rat ermichtigt,
durch Dekret die (rerichtshehorden fiir den Bezirk Bern
besonders zu organisieren. Da das Bediirfnis einer be-
sondern Organisation sich auch in andern Amtsbe-
zirken geltend machen kann, schlagen wir eine allge-
meinere Fassung dieser Bestimmung vor.

Mit diesen Bemerkungen gestatten wir uns,  bei
Ihnen, Herr Prisident, Herren Regierungsrite, den An-
trag zu stellen, Sie mochten auf die Beratung dieses
Entwurfes einer teilweisen Verfassungsrevision ein-
treten und ‘denselben dem Grossen Rat zur Annahme
empfehlen.

Bern, 4. September 1903.

Der Justizdirektor:
Kliy.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 27. Oktober:1903.

Revision
der

Artikel 50, 52, 56 und 59 bis 62
der Staatsverfassung.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst :

Die Artikel 50, 52, 56 und 59 bis 62 der Staats-
verfassung vom 4. Juni 1893 werden aufgehoben und
durch folgende ersetzt:

Art. 50. Fiir die Verhandlungen vor den Gerichten
wird als, Regel der Grundsatz der Oeffentlichkeit und
der Miindlichkeit aufgestellt. Ausnahmen gestattet die
Gesetzgebung.

Alle Urteile sollen motiviert werden.

Art. 52. Fir das ganze Staatsgebiet wird ein Ober-
gericht eingesetzt.

Art. 56. In den Amtsbezirken wird die Gerichtsbar-
keit durch die Gerichtsprisidenten und die Amtsge-
richte ausgeiibt.

Der Grosse Rat kann bestimmen,- in welchen ver-
schiedenen Amtsbezirken der nimliche Gerichtsprisi-
dent zu amten ‘hat. Diese Amtsbezirke bilden fir die
Wahl des Gerichtsprésidenten einen Wahlkreis.

‘Art. 59. Die Mitglieder und, Ersatzmanner des Ober-
gerichts sollen die Kenntnis der beiden Landessprachen
und sowohl sie als die Gerichtsprisidenten ein berni-
sches Firsprecher- oder Notariatspatent besitzen.

Art. 60. Der Gesetzgebung steht es zu, Gewerbe-
und ‘Handelsgerichte emzufuhren

Art. 61. Far die Verwaltung dcr Strafrechtspﬂege
werden neben den fiibrigen Gerichten Geschwornen-
gerichte eingesetzt.

Art. 62. Die nihere Orgahiéation und die Kompe-
tenzen der Gerichte werden durch das Gesetz be-
stimmt.

Dem Gesetze bleibt vorbehalten, in der Organisation
des Gerichtswesens Veranderungen zu treffen. In den-
jenigen Amtsbezirken, in welchen die ordentliche Or-
ganisation der Gerichtsbehorden nicht ausreicht, kann
dieselbe durch Dekret des Grossen Rates besonders
geordnet werden.

Bern, den 21. Oktober' 1903.

“Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
D* Gobat.
der Staatsschreiber
Kistler.
' 12%
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Gemeinsamer Entwurf des Regierungsrates
und der Grossratskommission
vom 25. Januar 1904.

Teilweise Revision

der

Staatsverfassung
(Titel lll. C. Gerichtsbehdrden).

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrats,

in. Anwendung von Artikel 93, 101 und 102, Alinea
1 und 2 der Staatsverfassung '

beschliesst :

Die Artikel 49 bis und mit 62 der Staatsverfassung
vom 4. Juni 1893 werden aufgehoben und durch fol-
gende ersetzt:

C. Gerichtsbehdrden.

Art. 49. Die Rechtspflege in biirgerlichen und Straf-
rechtssachen wird durch die staatlichen Gerichte aus-
getibt.

Durch das Gesetz kann auch den Verwaltungsbe-
horden des Staates und der Gemeinden Strafbefugnis
eingerdiumt werden.

Art. 50. Fiir die Verhandlungen vor den Gerichten
wird als Regel der Grundsatz der Oeffentlichkeit und
der Miindlichkeit aufgestellt. Ausnahmen gestattet die
Gesetzgebung.

Alle Urteile sollen motiviert werden.

Art. 51. Kein richterliches Urteil darf von der ge-
setzgebenden oder einer Verwaltungsbehérde aufge-
hoben oder abgeidndert werden.

Art. 52. Das Gesetz bestimmt die Zahl, die Orga-
nisation und die Kompetenzen der Gerichte, sowie die
Wahlart und das Verfahren.

Uebergangsbestimmung.

Mit dem Inkrafttreten der vorstehenden Verfas-
sungsartikel, beziehungsweise mit der Erlassung der
zu deren Ausfithrung erforderlichen Gesetze, treten
die Artikel 49 bis und mit 62 der Verfassung vom 4.
Juni 1893 ausser Kraft. Der Grosse Rat wird den ge-
nauen Zeitpunkt des Inkrafttretens der revidierten
Verfassungsartikel und der Awusfithrungsgesetze fest-
setzen.

Bern, den 25. Januar 1904.

Im Namen des Regierungsrates

der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler.

. Bern, den 25. Januar 1904.

Der Kommissionsprdsident
Eugen Gricb.



N 11 — 47

Yortrag der Justizdirektion

an den Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

iiber den Abschluss eines Konkordates

betreffend

Befreiung von der Verpflichtung zur Sicherheitsleistung
fiir die Prozesskosten.

TFebruar 1904.)

Herr Prdsident,

Herren Regierungsrdte ;

Der Kanton Bern kennt, wie auch andere Kantone,
die gesetzliche Vorschrift, wonach derjenige, welcher
in einem Zivilrechtsstreite als Kliger oder Interve-
nient auftritt, schuldig ist, sofern er keinen Wohn-
sitz 9m Kanton hat, seinem Gegner auf dessen An-
trag fir die Kosten des Prozesses Sicherheit zu leisten
(vide § 43 Ziffer 1 des kantonalen Einfiihrungsgesetzes
zum Schuldbetreibungs- und Konkursgesetze vom 18.
Oktober 1891). Der Mangel eines Wohnsitzes im Kan-
ton Bern verpflichtet also den Kliger beziehungsweise
Intervenienten, dem Beklagten, wenn dieser es ver-
langt, sogenannte Rechtsversicherung zu leisten, wie
dies bei uns in der Rechtssprache ausgedriickt wird.

Am 25. Mai 1899 ist nunmehr eine internationale
Uebereinkunft betreffend Zivilprozessrecht in Kraft ge-
treten, welche in Artikel 11 vorschreibt, dass einem
Angehorigen eines Vertragsstaates, welcher in einem
andern dieser Staaten als Kldger oder Intervenient
vor Gericht auftritt und in einem Vertragsstaate wohnt,
eine Sicherheitsleistung oder Hinterlegung, unter wel-
cher Benennung es auch sei, nicht deswegen aufer-
legt werden diirfe, weil er Auslinder sei oder weil
er keinen Wohnsitz oder Aufenthalt im Inlande habe.
Diese Uebereinkunft wurde am 14. November 1896
abgeschlossen und zwar zwischen den Staaten: Bel-
gien, Frankreich, Italien, Luxemburg, Niederlande, Por-
tugal, Spanien und der Schweiz (vide Bernische Ge-
setzessammlung, Band 1899 pag. 121). Seither ha-
ben die grossern Staaten des Kontinents alle den Bei-
tritt erklart.

Fir die Rechtsverhiltnisse der schweizerischen
Kantone hat nun aber dieses internationale Ueberein-
kommen hinsichtlich der Kautionspflicht in Zivilpro-
zesssachen einen ganz sonderbaren, unbefriedigenden
Zustand geschaffen, indem die im Aus- und Inland
wohnenden Schweizerbiirger im eigenen Heimatlande
schlechter gestellt sind als die Auslinder. Hierauf
hat schon der Bundesrat in seiner Botschaft an die

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.

Bundesversammlung betreffend die genannte inter-

nationale Uebereinkunft aufmerksam gemacht, in-
dem er wortlich sagte: «Wir diirfen und wollen
«nicht verhehlen, dass durch den Beitritt der

«Schweiz zu der Uebereinkunft vom Haag die Ange-
«horigen der meisten auslindischen Staaten, die in den
«Fall kommen, von ihrem auswirtigen "Wohnsitze aus
«vor unsern Gerichten als Kliger aufzutreten, von einer
« Kautionspflicht befreit sein werden, welche nach der
«Mehrzahl unserer kantonalen Zivilprozessordnungen
«den ausserhalb der Kantonsgrenzen wohnenden Kan-
«tons- und Schweizerbiirgern zurzeit noch aufliegt.»
Dem: ist in der Tat so, indem die Uebereinkunft die
Befreiung von der Kautionspflicht ausspricht zu gun-
sten von « Angehorigen der Vertragsstaaten,» welche
in einem andern « Vertragsstaate» als Kliger vor Ge-
richt treten. Wenn also z. B. ein Portugiese oder ein
Spanier oder ein Franzose, welcher in einem Vertrags-
staate, sei es Belgien oder Frankreich, wohnt, in der
Schweiz, sagen wir im Kanton Bern, einen Rechtsstreit
anheben will, so ist er von der Sicherheitsleistung
fur die Prozesskosten befreit. Tritt aber ein in einem
auswirtigen Vertragsstaale — sei es in Italien oder
in Deutschland u. s. w. — wohnhafter Schweizerbiirger,
z. B. ein Berner, vor unsern bernischen Gerichten als
Kliger auf, so hat er Kostensicherheit zu leisten. Eine
arge Rechtsungleichheit!

Da, die Befreiung von der Kautionspflicht sich
aber nur auf Prozesse bezieht, welche von ausserhalb
eines Vertragsstaates wohnenden, einem andern Ver-
tragsstaate angehorenden Kligern angehoben werden,
so ist damit fiir die Verhiltnisse innerhalb eines Ver-
tragsstaates, soweit es sich um «Angehorige» dieses
Staates handelt, nichts geordnet und bestimm{. Da
die Schweiz ein einheitliches Prozessrecht nicht be-
sitzt, sondern die Kantone in dieser Materie ihre
Souverinitit bewahrt haben, so gilt fiir das Gebiet
einer einzelnen kantonalen Prozessgesetzgebung schon
jeder andere Kanton als Ausland und, wo die Pflicht zur
Leistung einer Kostenversicherung auf Grund man-
gelnden Domizils im Inlande besteht, wird die Sicher-

13
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heitsleistung auch von solchen Kligern verlangt, die
ihr Domizil nicht im Kanton, wo der Prozess gefiihrt
wird, wohl aber in einem andern Kantone haben. Hie-
bei ist es gleichgiiltig, ob der in einem andern Kan-
tone wohnhafte Kliger ein Angehoriger des Prozess-
kantons woder eines andern Kantons sei, er muss die
Sicherheit leisten, weil er keinen Wohnsitz im Pro-
zesskantone hat. Der 'z. B. im Kanton Ziirich wohn-
hafte Berner unterliegt also als Kliger im Kanton
Bern der Kautionspflicht, wihrend, wie oben erwihnt,
der in einem fremden Vertragsstaate niedergelassene
Ausldnder derselben entgeht.

Angesichts dieser bedenklichen Rechtsverschieden-
heit und um dieselbe zu beseitigen, hat das eidge-
nossische Justiz- und Polizeidepartement den Kan-
tonsregierungen die Frage vorgelegt, ob sie zur Er-
reichung dieses Zweckes bereit seien, an dem Ab-
schluss eines interkantonalen Konkordates mitzuwir-
ken. Mit Ausnahme von 2 Kantonsregierungen haben
alle diese Anfrage in bejahendem Sinne beantwortet.
Unter dem Vorsitze des Vorstehers des eidgenossi-
schen Justiz- und Polizeidepartements fand sodann
in Bern eine Konferenz vion Delegierten der Kantons-
regierungen statt, an welcher ein Konkordatsentwurf
in Beratung gezogen wurde. Gestiitzt auf die gefassten
Beschliisse arbeitete das Justiz- und Polizeidepartement
einen definitiven Entwurf aus und unterbreitet den-
selben nun den Kantonen, zur Genehmigung.

Nach diesem Entwurfe kann der Schweizerbiirger,
der als Partei oder Intervenient im Zivilprozesse in
einem der dem Konkordat beigetretenen Kantone vor
Gericht auftritt, wenn er in einem andern der dem
Konkordat beigetretenen Kantone seinen Wohnsitz hat,
deswegen weil er im Prozesskanton keinen Wohnsitz
hat, zu keinerlei Kostenversicherung angehalten wer-
den. Diese Vorschriften finden ebenfalls Anwendung
auf Schweizerbiirger, welche in einem auswirtigen
Staate wohnen, der der internationalen Uebereinkunft
betreffend Zivilprozessrecht vom 14. November 1896
beigetreten ist, und welche in einem der dem inter-
kantonalen Konkordat beigetretenen Kantone vor Ge-
richt auftreten.

Die Justizdirektion ist der Meinung, dass der Kan-
ton, Bern den Beitritt zu diesem Konkordat erkliren,
solle. Ist dasselbe ja doch geeignet, der mehrfach
erwihnten Rechtsungleichheit Abhiilfe zu verschaffen.
Auch darf gar wohl die Ansicht verfochten werden,
dass das System der Kautionsauflage auf Grund man-
gelnden Domizils heute in der Schweiz nicht mehr die
Rechtfertigung habe wie friiher, sondern, dass dasselbe
eher zu den veralteten Einrichtungen gehore. Dieses
System ging aus der Besorgnis hervor, der den Prozess
gewinnende Beklagte werde nur mit Mithe von dem
in einem andern Kanton wohnhaften unterlegenen Kli-
ger den Ersatz der Prozesskosten erlangen konnen.
Durch die Bundesverfassung von 1848 haben wir aber
nicht nur den Bundesstaat erhalten, sondern es sind

in derselben auch die rechtskriftigen Zivilurteile eines

Kantons in der ganzen Schweiz als vollziehbar erklirt
worden. Auch hat das Bundesgesetz iiber Schuld-
betreibung und Konkurs vom 11. April 1889 das Ein-
treiben 'von Forderungen in andern Kantonen wesent-
lich erleichtert. Vor allem ist es aber allerdings die
internationale Uebereinkunft, welche dringend den Ab-
schluss dieses Konkordates erheischt.

Der Vollstindigkeit halber wollen wir nicht uner-
wihnt lassen, dass die internationale Uebereinkunft

auch den Schweizerbiirgern eine Sonnseite und
nicht nur Schatten bietet. Der in der Schweiz wohn-
hafte Schweizerbiirger kann nimlich in einem aus-
wirtigen Vertragsstaate vor Gericht auftreten, ohne
Sicherheit leisten zu miissen. Der némlichen Vergiin-
stigung wird auch derjenige Schweizerbiirger teilhaf-
tig, welcher seinen Wohnsitz in einem auswirtigen
Vertragsstaate hat und sich von dort aus in einem
andern dieser Staaten als Kliger stellt.

Nach' der bernischen Staatsverfassung — Art. 26
Ziffer 4 — ist der Grosse Rat befugt, mit andern Kan-
tonen Vertrdge abzuschliessen, ~insofern diese Ver-
trage nicht einen Gegenstand der Gesetzgébung betref-
fen. Handelt es sich also um eine Gesetzessache, so
muss das Konkordat der Volksabstimmung zur Ge-
nehmigung unterbreitet werden. Im vorliegenden Falle
ist letzteres Verfahren einzuschlagen. Wie bereits im
Eingange dieses Vortrages erwihnt ist, findet die
Rechtsversicherungspflicht auf Grund mangelnden
Wohnsitzes im Kanton Bern ihre Grundlage in einem
Gesetze, nimlich in § 43 des kantonalen Einfithrungs-
gesetzes zum eidgendssischen Betreibungs- und Kon-
kursgesetze vom 18. Oktober 1891, durch welche Ge-
setzesstelle der § 49 des Gesetzes betreffend das Zivil-
prozessverfahren vom 3. Juni 1883 aufgehoben und neu
geordnet worden ist. Durch das Konkordat soll nun die
gesetzliche Rechtsversicherungspflicht auf Grund man-
gelnden Wohnsitzes im Kanton Bern wegfallen zu gun-
sten derjenigen Schweizerbiirger, welche in einem an-
dern Konkordatskantone oder in einem auswirtigen Ver-
tragsstaate ihren Wohnsitz haben und welche im Kan-
ton, Bern als Partei oder Intervenient im Zivilpro-
zesse vor (rericht auftreten. Wir haben es also mit
der teilweisen Aufhebung beziehungsweise Abinde-
rung einer Gesetzesstelle zu tun, indem durch den
Beitritt zum Konkordat die gesetzliche Kautionspflicht
auf Grund mangelnden Wohnsitzes im Kanton nur noch
bestehen bleibt gegeniiber Schweizerbiirgern, welche
weder in einem Konkordatskanton, noch in einem aus-
wirtigen Vertragsstaate wohnen. Zu einer Gesetzes-
aufhebung beziehungsweise Abidnderung ist aber nach
bernischem Staatsrecht nur das Volk kompetent.

Mit diesen Bemerkungen beantragen wir Ihnen, Herr
Prisident, Herren Regierungsriite, Sie mochten auf
die Beratung des vorliegenden Beschlussesentwurfes
eintreten und denselben dem Grossen Rat zur Annahme
empfehlen.

Bern, 20. Februar 1904.

Der Justizdirektor :
Kldy.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 24. Februar 1904.

Im Namen des Regierungsrates

der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler,



Entwurf des Regierungsrates
vom 24. Februar 1904.

Konkordat

betreffend

Befreiung von der Verpflichtung zur Sicherheits-
leistung fiir die Prozesskosten

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates, in Anwen-
dung von Artikel 26 Ziffer 4 der Staatsverfassung
vom 4. Juni 1893

beschliesst :

§ 1. Der Kanton Bern erklirt seinen Beitritt zu
nachstehendem vom eidgenossischen Justiz- und Po-
lizeidepartement vorgelegten Konkordat betreffend Be-
freiung von der Verpflichtung zur Sicherheitsleistung
fir die Prozesskosten:

«Art. I. Der Schweizerbiirger, der als Partei oder
«Intervenient im Zivilprozesse in ‘einem der dem Kon-
«kordate beigetretenen Kantone vor Gericht auftritt,
«kann, wenn er in einem andern der dem Konkordat
«beigetretenen Kantone seinen Wohnsitz hat, deswe-
«gen weil er in dem Kanton, in welchem der Prozess
« gefithrt wird, keinen Wohnsitz hat, zu keinerlei Ko-
«stenversicherung angehalten werden; ebenso darf
«das Verlangen, einen fiir die Prozesskosten haftenden
«Vertreter zu stellen, aus diesem Grunde nicht gegen
«eine solche Prozesspartei oder einen solchen Inter-
«venienten gestellt werden.

«Art. II. Diese Vorschriften finden ebenfalls An-
«wendung auf Schweizerbiirger, welche in einem aus-
«wértigen Staate wohnen, der der internationalen
« Uebereinkunft betreffend Zivilprozessrecht vom 14.
« November 1896 beigetreten ist, und welche in einem
«der dem Konkordat beigetretenen Kantone in einer
«der in Art. I bezeichneten Eigenschaften vor Gericht
«auftreten. —»

§ 2. Dieser Beschluss tritt in Kraft nach dessen
Annahme durch das Volk und nach dessen Publi-
kation durch den Bundesrat in der eidgenossischen
Gesetzessammlung.

Bern, den 24. Februar 1904.

Im Namen des Regierungsrates

der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 12. Mirz 1904.

Entwurf der Kommission
vom 6. Mirz 1904.

(xesetz

betreffend die

Sonntagsruhe.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Ausfithrung des § 82 der Staatsverfassung vom
4. Juni 1893,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

§ 1. Der Sonntag, die nicht auf einen Sonntag fal-
lenden hohen Festtage, sowie der Neujahrstag und der
Auffahrtstag werden als offentliche Ruhetage erkldrt.

Als hohe Festtage gelten im reformierten Kantons-
teil Charfreitag, Ostern, Pfingsten, Bettag und Weih-
nacht; im katholischen Kantonsteil die vorgenann-
ten mit Ausnahme des Charfreitags, und ausserdem
der Frohnleichnamstag, der Tag der Himmelfahrt
Marid und der Allerheiligentag.

§ 2. Ueber die Beobachtung der Sonntagsruhe und
iiber diejenigen Arbeiten, welche ausnahmsweise an
den offentlichen Ruhetagen gestattet werden, sowie
iiber das Feilhalten und den Verkauf von Waren an
diesen Tagen haben die Gemeinden Reglemente auf-
zustellen.

Diese Reglemente sind innerhalb zweier Jahre vom
Inkrafttreten dieses Gesetzes hinweg dem Regierungs
rate zur Sanktion zu unterbreiten. Fiir diejenigen Ge-
meinden, welche dieser Verpflichtung nicht nachkom-
men, stellt der Regierungsrat auf dem Wege der Ver-
ordnung die notigen Vorschriften auf.

§ 3. Den Angestellten, Arbeitern und Lehrlingen
beiderlei Geschlechtes in Gewerben, in welchen die
Sonntagsarbeit durch das Reglement gestattet wird,
sowie in den am Sonntag offen gehaltenen Verkaufs-
stellen soll in jedem Falle fiir die ihnen entgangene
Sonntagsruhe eine entsprechende Ruhezeit in der
Woche frei gegeben werden. Ueberdies soll ihnen
—-die Konditoreien und kleineren Coiffeurgeschifte aas-
genommen — je der dritte Sonntag ganz frei bleiben.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Ausfithrung des § 82 der Staatsverfassung vom
4. Juni 1893,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

§ 1. Der Sonntag, die nicht auf einen Sonntag fal-
lenden hohen Festtage, sowie der Neujahrstag und der
Auffahrtstag werden als offentliche Ruhetage erklirt.

Als hohe Festtage gelten im reformierten Kantons-
teil Charfreitag, Ostern, Pfingsten, Bettag und Weih-
nacht; im katholischen Kantonsteil die vorgenann-
ten mit Ausnahme des Charfreitags, und ausserdem
der Frohnleichnamstag, der Tag der Himmelfahrt
Marid und der Allerheiligentag.

§ 2. Ueber die Arbeiten, die an den offentlichen
Ruhetagen gestattet werden, sowie iiber das Feil-
halten und den Verkauf von Waren an diesen Tagen
haben die Gemeinden Reglemente im Sinne moglich-
ster Wahrung der Sonntagsruhe aufzustellen.

Diese Reglemente sind innerhalb zwei Jahren vom
Inkrafttreten dieses Gesetzes hinweg dem Regierungs-
rate zur Sanktion zu unterbreiten. Im Unterlassungs-
falle stellt der Regierungsrat die notigen Vorschriften
auf.

§ 3. Den Angestellten, Arbeitern und Lehrlingen
beiderlei Geschlechtes in Gewerben, in welchen die
Sonntagsarbeit durch das Reglement gestattet wird,
sowie in den am Sonntag offen gehaltenen Verkaufs-
stellen soll in jedem Falle fiir die ihnen entgangene
Sonntagsruhe eine entsprechende Ruhezeit in der
Woche frei gegeben werden.



§ 4. Uebungen der Feuerwehren und der frei-
willigen Schiessvereine sind an den hohen Festtagen
ginzlich, an den andern offentlichen Ruhetagen wih-
rend des Vormittagsgottesdienstes untersagt.

§ 5. An den offentlichen Ruhetagen ist in der
Nihe von Kirchen wihrend des Gottesdienstes alles
storende Gerdusch zu vermeiden.

§ 6. Widerhandlungen gegen die Bestimmungen
dieses Gesetzes, sowie gegen die vom Regierungsrat
und von den Gemeinden erlassenen Vorschriften wer-
den mit Bussen bis auf 300 Fr. bestraft.

§ 7. Dieses Gesetz tritt nach seiner Annahme durch
das Volk am in Kraft.

Durch dasselbe wird der Art. 256, Ziff. 8, des
Strafgesetzbuches vom 30. Januar 1866 aufgehoben.

Bern, den 12. Mirz 1904.

dm Namen des Regierungsrates
der Prisident
Dr. Gobat,
der - Staatsschreiber
Kistler.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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§ 4. Uebungen der Feuerwehren wund der frei-
willigen Schiessvereine sind an den hohen Festtagen
ginzlich, an den andern offentlichen Ruhetagen wéh-
rend des Vormittagsgottesdienstes untersagt.

§ 5. An den offentlichen Ruhetagen ist in der
Nihe von Kirchen wihrend des Gottesdienstes alles
storende Gerdusch zu vermeiden. ‘

§ 6. Widerhandlungen gegen die Bestimmungen
dieses Gesetzes, sowie gegen die vom Regierungsrate
genehmigten Vorschriften der Gemeinden werden mit
Bussen von 5 Fr. bis 300 Fr. bestraft.

§ 7. Dieses Gesetz tritt nach seiner Annahme durch
das Volk am in Kraft.

Durch dasselbe wird der Art. 256, Ziff. 8, des
Strafgesetzbuches vom 30. Januar 1866 aufgehoben.

Bern, Miarz 1904.

Im Namen der Kommission,

Der Prisident:
Lenz.
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Vortrag der Porstdirektion

an den Regierungsrat zn Handen des Grossen Rates

betreffend

den Ankauf von Aufforstungsflachen

Gebiete des Lammbaches und Schwandenbaches hei Brienz.

(Msrz 1904.)

Der Felsschlipf im Lammbach-Tobel vom 27. Mai
1896, dessen Folge-Erscheinungen die untenher lie-
genden Ortschaften, sowie die Strasse und die Eisen-
bahn zwischen Brienz und Meiringen in hohem Masse
gefihrdeten, gab Anlass zu allseitigem Aufsehen.
Am 9. Juni und: 2. Juli 1897 erschien ein Bundes-
beschluss, welcher fiir die Verbauung des Lamm-
und Schwandenbaches eine eidgendssische Subvention
von 50 9o der Gesamtkosten bis zu 405,500 Fr. im
Maximum zusicherte wunter der Bedingung, dass der
Kanton Bern die Ausfithrung der im Einzugsgebiet
dieser Biche notig scheinenden Aufforstungen garan-
tiere.

In Ermangelung anderer leistungsfihiger Unterneh-
mer musste der Staat sich dieser Pflicht unterziehen.
Wir eroffneten sofort Kaufsunterhandlungen mit den
Grundbesitzern im Einzugsgebiete zum Zwecke der
erforderlichen Landerwerbungen. Aber schon die Ver-
handlung mit der Alpgenossenschaft Giebelegg, welche
den grossten Teil der voraussichtlichen Aufforstungs-
flichen besitzt, schlug fehl und wir mussten darauf
verzichten, auf diesem Wege unser Ziel zu erreichen.
Am 6. Oktober 1897 beschloss deshalb der hegierungs-
rat, es sei das zur Schutzwaldanlage benétigte Ter-
rain nach Art. 8 des Bundesgesetzes vom 22. Juni
1877 auf dem Wege der Zwangsenteignung zu erwer-
ben und die Abtretung der Giebelegg-Alp gemiss den
Bestimmungen des Bundesgesetzes vom 25. Mai 1850
zu verlangen.

Bevor jedoch dieser Beschluss zur Ausfithrung kam,
trat ein unerwarteter Stillstand ein. Durch die eid-

gendssische Volksabstimmung vom 11. Juli 1897 tber
die Abidnderung des Art. 24 der Bundesverfassung
wurde eine baldige Revision des Bundesgesetzes iiber
die Forstpolizei und damit eine Beteiligung des Bun-
des an den Landerwerbungen zur Griindung wichtiger
Schutzwillder in nahe Aussicht gestellt. Wir glaubten
diesen Erlass abwarten zu sollen, der dann aber eine
mehrjihrige Verzogerung erlitt. Immerhin hat das neue
Bundesgesetz vom 11. Oktober 1902 die gehegte Er-
wartung von Bundesbeitrigen an Kéufe von Wald-
boden gerechtfertigt und im Uebrigen das Verfahren
der Zwangsenteignung fiir solche Zwecke dem kan-
tonalen Recht unterstellt.

Auf den Antrag des Regierungsrates hat der Grosse
Rat am 16. November 1903 fiir die Erwerbungen im
Einzugsgebiet des Lamm- und Schwandenbaches dem-
selben das Expropriationsrecht erteilt und es wurde
das Verfahren nach dem Gesetze vom 3. September
1868 ungesiumt eingeleitet.

Wihrend der Planauflage erklirte sich nun der
Gemeinderat von Schwanden namens der Burgerge-
meinde und der Alpgenossenschaft Giebelegg zu giit-
lichen Verhandlungen bereit. Wir erméchtigten das
Forstamt Meiringen in solche einzutreten und kénnen
Ihnen hiemit das Ergebnis in Form won drei Kaufs-
vertrigen vorlegen. Dieselben betreffen die Alp Giebel-
egg und 2 Parzellen der Burgergemeinde Schwanden,
Miader und Weide mit etwas Wald. Die angekaufte
Fliche erstreckt sich auf die ganze Breite des Ein-
zugsgebietes von 21/, Kilometer lings des Grates der
Rothornkette und bildet einen zusammenhingenden



Besitz an der obern Hilfte der Bergwand zwischen den
Hohenkurven von 1300 und 2300 m. Neben den Kaufs-
objekten enthilt der Expropriationsplan allerdings
noch eine ganze Anzahl von Privatgrundstiicken, die
stidlich untenher der erstern liegen und die voraus-
sichtlich zum grossern Teil auch giitlich zu erwer-
ben sind.

Die Giiebelegg-Alp liefert das wichtigste ~Auffor-
stungsprojekt. Sie ergab bei der geometrischen Ver-
messung einen Flicheninhalt von 213 ha. 53 a. und
ist eingeteilt in 183 gleichgestellte Kuhrechte. Fir
das Kuhrecht wurde ein Kaufpreis von 440 Fr. ver-
einbart; nicht inbegriffen sind hierin die kleinen Stélle
und Scheunen von 100—500 Fr. Brandversicherungs-
Schatzung, welche nicht der Alpgenossenschaft, son-
dern einzelnen Berechtigten gehoren.

In den 183 Kuhrechten eingeschlossen, aber von
unbekanntem Flicheninhalt ist der Eysee-Staffel, der
nordlich an die Giebelegg-Alp grenzt aber jenseits
des Brienzergrats im Kantonsgebiet von Obwalden
liegt. Wenn auch die dortige Weidefliche nicht zum
hierseitigen Aufforstungs-Objekt gehort, so musste sie
gleichwohl mit der Giebelegg-Alp erworben werden, weil
dieser Staffel bei seiner hohen Lage und geringen Aus-
dehnung nur in Verbindung mit grossern benachbarten
Weiden benutzt werden kann und somit fir die Ge-
meinde Schwanden nach dem Verkauf der Giebelegg-
Alp den grossten Teil seines Wertes eingebiisst hat.
Einer andern Gesetzgebung unterworfen erforderte die
Eysee-Weide die Ausfertigung eines besondern Kauf-
vertrages. In demjenigen iiber die Giebelegg-Alp fin-
det sie sich tbrigens ebenfalls erwidhnt und es wird
dort der Kaufpreis fiir den ganzen Besitz der Alpge-
nossenschaft so verteilt, dass

auf die Giebelegg-Alp — siidseits im

Kanton Bern . . . . . . . . Fr. 64520
auf den Hysee-Staffel im Kanton Ob-
walden . . . . . . . . » 16,000

fallen, somit die Kaufsumme betrigt . Fr. 80,520

Auf die Fliacheneinheit berechnet kommt folglich der
zur Waldanpflanzung bestimmte Boden auf 300 Fr.
per ha. oder auf 108 Fr. per Juchart zu stehen.

Die 2 Parzellen der Burgergemeinde Schwandén ha-
ben zusammen einen Inhalt von 27 ha. Der verab-
redete Kaufpreis betragt 7000 Fr., per ha. 260 Fr. oder
per Juchart 93 Fr, —

Die angefithrten Einheitspreise bewegen sich un-
gefihr in der mittleren Hohe anderweitiger Ankdufe
yvon grossern Weideflichen. Wie gross sich spiter
nach allen Meliorationen der bleibend produktive Teil
des Besitzes erweisen wird, ist jetzt kaum annihernd
zu schitzen. Jedenfalls wird man besser tun, nicht
zum voraus einen Ertragswert des kiinftigen Hochge-
birgswaldes berechnen zu wollen. Mit dem Ankauf
dieser Wildbachgebiete beabsichtigen wir ja nicht, eine
direkte, moglichst hohe Rendite des angewendeten
Kapitals zu erzielen, sondern die Sicherung der Ort-
schaften, des fruchtbaren Bodens, und der Verkehrs-
mittel, welche im Bereiche der Wildbédche liegen.
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Daneben hatten wir zu beriicksichtigen, dass die
Bevolkerung einer schwer heimgesuchten Gemeinde
alles Weideland hergeben muss, welches sie im eigenen
Gemeindebezirk besitzt und dass sie Mithe haben wird,
in nicht allzu weiter Entfernung geniligenden Ersatz
zu finden. Schliesslich diirfen wir auch daran er-
innern, dass der Kanton fiir diese Erwerbungen nicht
mehr allein steht, sondern dass der Bund nach Art.
42 des Bundesgesetzes vom 11. Oktober 1902 solche
Ankiufe mit Beitrdgen bis zu 50 9o der Kaufsumme
unterstiitzen soll.

Auf Grund dieser Erwigungen halten wir die
vorliegenden Vertrige fiir annehmbar genug um
einen freiwilligen Kaufsabschluss in Form derselben
in letzter Stunde noch der schon angebahnten Zwangs-
enteignung vorzuziehen.

Wir beantragen Thnen deshalb, diese Vertrige dem
Grossen Rate zur Ratifikation zu empfehlen gemiss
folgendem Beschlussesentwurf:

Lammbach- und Schwandenbach-Korrektion. —
Die Forstdirektion legt drei Kaufsvertrige fiir Erwer-
bung von Aufforstungsflichen seitens des Staates vor:

a. Kaufsvertrag mit der Alpgenossenschaft Giebel-
egg um diese Alp mit einem Inbhalt von
213,5290 ha.

b. Kaufsvertrag mit der gleichen um den Eysee-
Staffel im Kanton Obwalden.
Die Kaufsumme fiir beides betridgt 80,520 Fr.

c. Kaufsvertrag mit der Burgergemeinde Schwan-
den um zwei Parzellen im Feitsch, Fachs, All-
mend, Kalberweng und Uhleren mit zusammen
26,9340 ha. um den, Preis von 7000 Fr. —

Diese Kaufsvertrige werden dem Grossen Rate zur
Ratifikation empfohlen.

Bern, den 1. Marz 1904,

Der Forstdirektor :
F. von Wattenwyl.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 2. Mirz 1904.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Dr. Gobat,
der Staatsschreiber
Kistler.



54 — N 14

Vortrag der Armendirektion

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

die Erstellung eines neuen Lehrgebiudes der Erziehungsanstalt Aarwangen.

(Februar 1904.)

Im Jahre 1837 wurde in Koniz eine Anstalt fir
Landsassenknaben gegriindet. Diese wurde nach Aufls-
sung der Landsassenkorporation 1848 in eine kan-
tonale Erziehungsanstalt umgewandelt, welche nach
Reglement arme, aber unverdorbene und geistig nor-
mal begabte Knaben im Alter von 6 bis 12 Jahren
aufnehmen sollte. Das Anstaltsgut umfasste nur 10
Jucharten Land wund lag in der Nihe einer «Filiale
des Zuchthauses». Aus diesen Griinden, sowie der
ungeniigenden Lokalititen wegen wurde die Anstalt
im Jahre 1863 auf die Initiative des Armendirektors,
Herrn Regierungsrat Schenk, nach Aarwangen ver-
legt, wo zu diesem Zwecke das obere Kornhaus zu
einem Anstaltsgebdude umgebaut worden war. Durch
Gesetz vom 2. September 1867 sodann wurde die
Staatsarmenerziehungsanstalt von Aarwangen — wie
auch diejenige fiir Méddchen in Riieggisberg — als
solche aufgehoben wund in eine «Rettungsanstalt fiir
bosgeartete Kinder» umgewandelt. Wie die Schwe-
steranstalten in Landorf und Rueggisberg, ward
auch, Aarwangen nunmehr bestimmt zur Aufnahme

a. von. gerichtlich verurteilten Kindern, deren Straf-
zeit sich nicht tiber das 16. Altersjahr hinaus
erstreckt,

b. von Kindern, die ihrer Jugend wegen der Straf-
veffolgung mnicht wunterliegen,

¢. von, administrativ. wegen schlimmer Neigungen
oder Handlungen in eine Anstalt versetzten Kin-
dern.

Der Umbau des alten Kornhauses zu einem An-
staltsgebdude war zwar recht kostspielig, wie der-

artige Umbauten wmeistens sind, hat aber — was
in solchen Féllen auch meistens der Fall ist — ein
Gebidude geschaffen, das von vornherein seinem
Zwecke nur teilweise entsprach. Heute, nach Ver-
lauf von mehr als 40 Jahren, wiihrend welcher fiir
Verbesserungen in Scheunen und Stillen viel verbaut
wurde, aber nichts fiir das Anstaltsgebidude selber,
sind die Verhiltnisse unhaltbar geworden. Die Auf-
sichtskommission hebt in ihrem Bericht folgende
Uebelstinde hervor:

1. Das jetzige Anstaltsgebiude wurde vor 38 Jahren
fiir zirka 30 Zoglinge eingerichtet, jetzt sind es deren
50—60.

2. Die Lehrzimmer sind rdumlich sehr beschrinkt,
niedrig, eng; die Fenster unpraktisch, an den Vor-
fenstern finden sich keine Fligel zum Ventilieren an-
gebracht.

3. Die Schlafsile, im 4ten und Hten (1) Stockwerk
in den Estrich hineingebaut, sind ebenfalls viel zu
klein, und zu niedrig, namentlich der obere. Zu letz-
teren. fithrt eine einzige, schmale, holzerne Treppe.
Bei einem nichtlichen Brandausbruch, der trotz pein-
lichster Sorgfalt immerhin moglich ist, wire Ret-
tung aller Knaben nach aller Wahrscheinlichkeit ein-
fach unméglich! Wir lehnen deshalb hiermit all’ und
jede daherige Verantwortung des bestimmtesten wvon
uns ab. Bel reduzierter Bettenzahl konnte eventuell
der untere Schlafsaal immerhin noch gebraucht werden.

4. Die Abtritte im Hause sind wunter aller Kritik
ungeniigend wund schadhaft; sie sprechen auch den
bescheidensten hygienischen Anforderungen Hohn und



verpesten namentlich die Schlafzimmer. Der Am-
moniak dringt durch die Mauern und l6st aussen den
Besenwurf. Von Wasserspiilung keine Spur!

5. Die Abtrittgrube ist fir die grosse Bewohner-
zahl «des Hauses viel zu klein und in der Terrasse
vor demselben angebracht. Die Entleerung der Grube
verpestet das Gebiude jeweilen viele Tage, ja auch
Wochen hinaus. Der Anstaltsarzt hat deshalb schon
energisch reklamiert.

6. Im Hause finden sich weder Wasch- noch Bade-
einrichtungen. Die Zoglinge miissen Sommer und Win-
ter Tag fir Tag iber die Strasse hiniiber sich zum
untern Kornhausbrunnen begeben, um ihre morgen-
liche Toilette vorzunehmen. Dieses primitive System
filhrt zu allerlei unliebsamen Inkonvenienzen und der
Arzt verlangt auch hier wiederum dringend Remedur
durch Verlegung der Waschgelegenheit und einer ge-
eigneten Baderiumlichkeit ins Haus.

7. Das Krankenzimmer fir Zoglinge, die isoliert
werden miissen, muss zugleich als Vorratskammer
dienen und gehort tbrigens eigentlich zur Privat-
wohnung des Vorstehers.

8. Es fehlen Rdume zur Aufbewahrung von Fleisch,
Kleidern, Wische.

9. Ein fritheres Familienzimmer fiir die Zoglinge
musste in ein Lehrerzimmer umgewandelt werden,
da ein solches nicht vorhanden war und die Lehrer
iiber den Mangel eines solchen sich beklagten.

10. Es fehlt ein gedeckter Raum, sogenannter
Scherm, zum Aufenthalt der Knaben bei Regenwetter.
Alle Zoglinge miissen in solchen Fillen im Lehrzimr
mer untergebracht und beschiftigt werden.

11. Sehr reparaturbediirftig sind auch die Tiiren
und Tiirschlosser im alten Gebidude, namentlich die
letztern.

12. Der Keller ist rdumlich ungeniigend. Im Falle
bedeutenderer Bauten miisste auch auf Erstellung eines
neuen Kellers Bedacht genommen werden.

Zur Hebung der Uebelstinde gibt es zwei Wege,

1. einen westlichen Fliigelanbau, fiir welchen im

. Auftrag der Awufsichtskommission Baumeister
Egger in Langenthal Pline und Devis erstellt hat,
wonach sich die Kosten auf 53,000 Fr. belaufen
wiirden (ohne Heizungsanlage),

2. einen Neubau, fiir welchen die durch das Kantons-
bauamt ausgearbeiteten Pline und Devis vorlie-
gen. Danach ist der Neubau auf 90,000 Fr. de-
visiert, wozu noch 10,000 Fr. kommen fiir Um-
bau- und Herstellungsarbeiten im bestehenden Ge-
biude.

Der Unterzeichnete kann nur den Neubau empfeh-
len, Der Anbau wiirde einzig den Uebelstand des

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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Platzmangels heben und zwar auch nicht in geniigen-
dem Masse und es wiirde sich auch hier bald er-
weisen, dass das billigere in Wirklichkeit teurer zu
stehen, kommt. Bei Erstellung eines Neubaues wiirde
derselbe enthalten

3 Schlafsile, 3 Schulzimmer, 3 Familienzimmer,
3 Lehrerzimmer, wihrend im alten Gebdude der Speise-
saal, die Konferenz- und Arbeitszimmer, sowie die
Vorsteherwohnung zu verbleiben hitten.

Ueber die Beschaffung der Kosten ist auf das in
der Vorlage betreffend den Bau eines Lehrgebdudes
der Anstalt Landorf Gesagte zu verweisen. Es recht-
fertigt sich auch hier die Kosten aus dem Unter-
stiitzungsfonds fiir Kranken- und Armenanstalten zu
bestreiten.

Der Unterzeichnete beehrt sich, Thnen zu Handen
des Grossen Rates zu unterbreiten folgenden

Beschiussesentwurf:

Erziehungsanstalt Aarwangen, neues Lehrge-
biiude. — Die von der Baudirektion vorgelegten Pline
tiir Erstellung eines neuen Lehrgebidudes der Erzieh-
ungsanstalt Aarwangen und Umbauten am beste-
henden Anstaltsgebiude werden genehmigt und es
wird der Baudirektion fiir Ausfithrung dieser Bauten
ein, Kredit von 100,000 Fr. aus dem Unterstiitzungs-
fonds fiir Kranken- und Armenanstalten bewilligt.

Bern, den 12. Februar 1904.

Der Armendirektor:
Ritschard.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen. ‘

Bern, den 2. Mirz 1904.

Im Namen des Regierungsrates
ider Président
Dr. Gobat,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Vortrag der Armendirektion

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

die Erstellung eines neuen Lehrgebiudes der Erziehungsanstalt Landorf.

‘(Januar 1904.)

Von den kantonalen Erziehungsanstalten ist diejenige
in Landorf bei Koniz die dlteste. Das. Gesetz vom
8. September 1848 iiber Einfiithrung von Armenanstalten
sah unter anderm auch die Errichtung von Rettungs-
anstalten vor und bestimmte, dass solche erdffnet werden
sollten auf den 1. Oktober desselben Jahres. Vorerst
wurde in der Anstalt Bichtelen eine sogenannte Berner-
familie eingerichtet fir die Dauer von zwei Jahren.
Am 12. April 1850 beschloss der Grosse Rat, es sei
die durch das Gesetz aufgestellte Rettungsanstalt auf
dem Landorfgute bei K6niz einzurichten und bewilligte
zur Einrichtung der dortigen Gebd#ulichkeiten, vorliufig
fiir dreissig Plitze, einen Kredit von neuntausend
Franken.

Das Landorfgut war bis zum Anfang des 19. Jahr-
hunderts in Privatbesitz. Es wurde sodann von der Ge-
meinde Koniz erworben und das Hauptgebdude zu
einem Spittel verwendet, bis es Ende der 40er Jahre
an den Staat Bern iiberging. Am 16. April 1851 siedelte
die Bernerfamilie mit jhren beiden Lehrern aus der
Bichtelen in die neue Wohnstiitte iiber.

Hat das als Privatwohnung erbaute Anstaltsgebiude
von vorneherein den Anstaltszwecken nur in beschrinktem
Masse zu dienen vermocht, so haben sich die Verhilt-
nisse in dem Verlauf des halben Jahrhunderts noch
mehr zum Schlimmen gewendet. Aus den 30 Zoglingen,
fir welche die Anstalt eingerichtet wurde, sind ihrer
50 geworden, die in vier Schlafriumen, zum teil sogar
unter dem Dache untergebracht werden und zwar so,
dass im Falle von Brandausbruch zur Nachtzeit eine
Rettung sidmtlicher Zoglinge sehr schwierig wire. Eire

Beaufsichtigung der Zoglinge kann wihrend der Nacht-
zeit nur in zwei dieser Riume stattfinden, in welchen
auch den Lehrern ihre Schlafriume angewiesen sind
und zwar unabgetrennt von den Zoglingen. Zimmer fiir
die Lehrer stehen keine zur Verfiigung. Als einziger
Aufenthaltsraum fiir Lehrer und Zoglinge zur Tageszeit
muss ausser den zwei Schulzimmern das niedrige, zu
kleine und durchaus ungeniigende Esszimmer dienen.
Von der Durchfihrung des in der Verordnung .vom
26. Dezember 1900 vorgesehenen Familiensystems kann
bei den bestehenden Raumverhsltnissen keine Rede sein.

Vorsteher und Aufsichtskommission haben daher seit
Jahren auf die Notwendigkeit eines Neubaues hinge-
wiesen und es hat die unterzeichnete Direktion, die
Berechtigung dieser Begehren anerkennend, die Auf-
sichtskommission aufgefordert, ein Programm ihrer
Forderungen aufzustellen. Dieselbe legte der Direktion
folgendes Programm vor:

(1 Umn dem neuen Reglement iiber die Erziehungs-
anstalten des Kantons Bern gerecht zu werden, miissen
wir in Landorf die noétigen Ré#umlichkeiten fiir wier
Familien erstellen. Dagegen hoffen wir mit drei Lehr-
zimmern auch in Zukunft allen berechtigten Anforde-
rungen geniigen zu konnen.

Die néotigen Riumlichkeiten sollten folgendermassen
auf das bisherige Anstaltsgebiude und den in Aussicht
stehenden Neubau verteilt werden:

I. Das bisherige Anstaltsgebdude, durch Umbau ent-
sprechend eingerichtet, hat zwei Familien aufzunehmen.
Zu diesem Zwecke sind im Erdgeschoss und im 1. Stock-



werk ostwirts einzurichten je ein Schlafzimmer mit
Wascheinrichtung fiir die Zoglinge, ein Lehrerzimmer
und ein Wohnzimmer (Familienzimmer).

Das bisherige Esszimmer ist zu erweitern durch
Zufiigung des westwirts anstossenden Zimmers, wobei
es sich empfehlen wird, den Zugang zum Esszimmer
von der Westseite her einzurichten.

Mit dem Umbau sind die notwendigen Renovationen,
z. B. in der Verwalterwohnung, an den Aussenwiinden ete.
auszufithren und die Aborte zweckmissiger einzurichten.

II. Der Neubau soll folgende Riumlichkeiten bieten:

a. Drei Lehrzimmer fir je 25 Schiller (wenn die
Dimensionen des Baues es wiinschbar machen,
kann ein Zimmer auf den Raum fir 15 Schiiler
beschrinkt werden) ;

b. zwei Schlafzimmer (mit Waschriumen), zwei Lehrer-
zimmer und zwei Wohnzimmer zur Aufnahme von
zwei Familien; ’

c. ein Bureau (zugleich Sitzungszimmer), ein Lingerie-
und Gléittezimmer, ein Isolierzimmer und ein Kleider-
zimmer fir 30 Zoglinge.

d. Im Sous-Sol: Werkstitten fiir Handfertigkeits-
unterricht, Badraum, Tréckneraum, Gemiisekeller
und Putzraum.

Reichlich bemessene Dependenzriume sind iiberall

wiinschenswert.

Auf Grundlage dieses von der unterzeichneten Direk-
tion genehmigten Bauprogrammes arbeitete das Kantons-
bauamt die Pline aus, die wir Ihnen unterbreiten und
gur Genehmigung empfehlen. Nach der Berechnung des
Kantonsbauamtes betragen die Kosten

a. fir den Neubau, fiir welchen die
nordwestlich vom Anstaltsgebiiude ge-

legene Matte in Aussicht genommen ist Fr. 90,000
b. fiir den Umbau im bestehenden An-
staltsgebdude . . . . . . » 10,300

¢. fir den Anbau zur Unterbringung
der Waschriume am bestehenden
Anstaltsgebdude . . . . . . . > 3,000
Total Fr. 103,300

Diese Kosten wiirden sich allerdings reduzieren
lassen, wenn darauf verzichtet wiirde, bei dem Neubau
auch eine zukiinftige Vermehrung der Anstaltszéglinge
und der Anstaltsklassen in Aussicht zu nehmen. Wenn
man nur die gegenwirtigen Bediirfnisse annihernd
zu befriedigen suchen wiirde, so konnten durch Ein-
richtung der Anstalt fiir nur drei Familien, durch Ver-
legung der Schlafriume fiir zwei Familien ins Dachfach
und andere, aber unzweckméssigere Unterbringung der
Lehrerzimmer und des Krankenzimmers die Gesamt-
kosten um zirka 20,000 Fr. ermissigt werden. Der
Unterzeichnete koénnte aber eine solche Loésung nicht
empfehlen, da sie nach seiner Ansicht nicht bloss die
erzieherische Aufgabe der Anstalt erschweren, sondern
auch die Staatsfinanzen belasten wiirde, statt sie zu ent-
lasten. Das Bediirfnis der Versetzung von Kindern in
Erziehungsanstalten ist im Wachsen begriffen und es
hilt bei den gegenwirtigen Verhiltnissen oft schwer,
den gestellten Aufnahmebegehren Rechnung zu tragen.
Da kommt es den Staat ohne Zwetfel billiger zu stehen,
wenn er die Erweiterung dieser Anstalt auf die schon
im Dekret von 1850 ins Auge gefasste Zahl von 60
Zosglingen in Aussicht nimmt und beim Neubau ermog-
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licht, als wenn er in nicht allzu ferner Zeit gezwungen
wire eine fernere Anstalt zu errichten, um seinen Pflich-
ten in dieser Beziehung nachzukommen.

Dies um so mehr, als der Staat durch den Neubau
ohnehin nicht belastet wird, da der bestehende Unter-
stiitzungsfonds fiir Kranken- und Armenanstalten ver-
wendet werden kann.

Die finanziellen Verhiltnisse des genannten Fopds
sind folgende:

Stand bei seiner Er-
richtung . . . .

Vermehrungen auf 31.
Dezember 1903

Total auf diesen Zeitpunkt
Die bisherigen Aus-

Fr. 1,589,582
> 164,696

Fr. 1,754,278

gaben betragen . . . Fr. 179,022
Bewilligt, aber noch
nicht ausgerichtet sind . » 156,735

Total Inanspruchnahme auf 31. De-

zember 1903 . » 335,757

Fr. 1,418,521

Anfangsbestand Fr. 1,589,582
Jetziger Bestand . » 1,418,521
Verminderung Fr. 171,061

Seiner Bestimmung gemiss darf nicht nur der Zins-
ertrag, sondern auch das Kapital fiir vorhandene Be-
diirfnisse verwendet werden. (Vgl. Bericht der Armen-
direktion d. d. April 1901.)

Der Unterzeichnete beehrt sich, Ihnen zu Handen
des Grossen Rates zu unterbreiten folgenden

Beschlussesentwurf:

Erziehungsanstalt Landorf, neues Lehrgebiunde.

Die von der Baudirektion vorgelegten Pline fiir Er-
stellung eines neuen Lehrgebdudes der Erziehungsanstalt
Landorf und Umbauten am bestehenden Anstaltsgebiude
werden genehmigt und es wird der Baudirektion fiir
Ausfiihrung dieser Bauten ein Kredit von Fr. 103,300
aus dem Unterstiitzungsfonds fiir Kranken- und Armen-
anstalten bewilligt.

Bern, den 19. Januar 1904.

Der Armendirektor :
Ritsehard.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 2. Mirz 1904.

Im Namen des Regierungsrates

der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Vortrag der Direktion des Kirchenwesens

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

Abtrennung des Langgass-Quartiers in Bern von der Kirchgemeinde zum Heilig-Geist
und Erhebung desselben zu einer selbstindigen Kirchgemeinde im Verbande der

Gesamtkirchgemeinde der Stadt Bern.

(Januar 1904.)

Herr Prisident,
Herren Regierungsrdte!

I. Mittelst Eingabe vom 17. September 1902 stellt
der Kirchgemeinderat zum Heilig-Geist an den Re-
gierungsrat zu Handen des Grossen Rates das Gesuch:

«1. Es sei das Linggass-Quartier in Bern in dem
«hienach bezeichneten Umfang von der Kirchgemeinde
«zum Heilig-Geist abzutrennen und innerhalb des Ver-
«bandes der Gesamtkirchgemeinde der Stadt Bern zu
«einer selbstindigen Kirchgemeinde zu erheben.

«2. Fir die im Linggassbezirk neu zu bildende
«Kirchgemeinde seien zwei neue Pfarrstellen zu er-
«richten. »

Als Gebiet der neu zu errichtenden Kirchgemeinde
wird genannt: die kompakt tiberbauten Oertlichkeiten,
welche mit «Lénggasse», «Brickfeld» und «Stadt-
bach» bezeichnet werden und die mit den Kataster-
fluren «Innere Linggasse» und « Aeussere Langgasse »
zusammenfallen, sowie die Enge, die Felsenau und
die ostliche Hélfte des Bremgartenwaldes.

Zur Begriindung dieses Gesuches wird im wesent-
lichen folgendes angebracht:

In der Stadt Bern hat die Bevolkerung in den letzten
Jahren einen Zuwachs erhalten wie noch nie zuvor.

Wihrend von 1888 bis 1896 die Einwohnerzahl
um rund 6500 Seelen stieg, betrug die Vermehrung

von 1896 bis 1900 rund 11,500 Seelen und es liegen
keine Anzeichen vor, dass diese Zunahme in der Zu-
kunft wesentlich geringere Proportionen annehmen
werde. Dieses Anschwellen der Bevilkerungszahl hat
zur Folge, dass die zur Hebung und Aufrechterhaltung
der otfentlichen Wohlfahrt dienenden Einrichtungen,
z. B. Schulhausbauten, erweitert und vermehrt werden
miissen. Auch fir die Kirche besteht diese Pflicht. Die
Gesamt-Kirchgemeinde hat infolgedessen schon vor
lingerer Zeit den Plan aufgenommen, in den Aussen-
quartieren allmihlich nach Massgabe des Bediirfnisses,
neue Kirchen zu erstellen und neue Kirchgemeinden
zu grinden. So wurde 1894 die Lorraine von der
Nydeck-Gemeinde abgetrennt und zu einer selbst-
stindigen Kirchgemeinde mit eigener Kirche umge-
wandelt. Die Bevilkerungsverhiltnisse lassen es nun
als unerldsslich scheinen, dieselbe Operation in der
Gemeinde zum Heilig-Geist vorzunehmen. Diese Ge-
meinde ist bei weitem die grosste im Kanton und
umfasst das dicht bevélkerte Quartier vom Buben-
bergplatz und Aarbergtor bis zum Platz ob dem Kifig-
turm, sowie den ganzen obern Stadtbezirk mit den
ausgedehnten Aussenquartieren Linggasse, Holligen,
Mattenhof, Weissenbiihl, Marzili, Schonau, Enge und
Felsenau. Nach der Volkszédhlung vom 1. Dezember
1900 ziéhlt die Gemeinde im ganzen 33,085 Seelen,
von denen 28,950 = 87,5 0/, der protestantischen Kon-
fession angehoren.



Die Kirche zum Heilig-Geist fasst 1800 Personen;
schon hieraus ist ersichtlich, wie absolut ungeniigend
die kirchlichen Einrichtungen geworden sind und welch
grosses Wirkungsfeld den privaten, nicht immer kir-

chenfreundlichen Religionsbestrebungen geoffnet ist. .

Da allzu grosse Kirchgemeinden wegen des Mangels
an Uebersichtlichkeit im allgemeinen als ein Uebel-
stand empfunden werden, so rechtfertigt sich eine Tei-
lung der Gemeinde zum Heilig-Geist in viel héherem
Masse als seinerzeit diejenige 'der Nydeck-Gemeinde.
Die Gesamt-Kirchgemeinde hat denn auch am 26. No-
vember 1899 beschlossen, in der Linggasse eine neue
Kirche zu erstellen, die bei einem Aufwand von 500,000
Fr. zirka 1200 Sitzplitze erhalten soll. Sie wird den
Namen Pauluskirche tragen. Die Bauarbeiten haben
vor lingerer Zeit begonnen und es soll die Kirche bis
Mai 1905 zur Vollendung im Innern und Aeussern re-
spektive zur gottesdienstlichen Benutzung gelangen.
Ein fruchtbares Gemeindeleben ist ohne selbstindige
Organisation kaum denkbar und sollte hier die Teilung
unterbleiben, so kiime die Linggasskirche in die bei
ihrer Bedeutung ganz und gar wunnatiirliche Stellung
einer Filiale, das heisst eines Institutes, welches das
bernische Kirchenrecht kaum mehr kennt und das
fiir das grosse, durch seine geographische Lage ziem-
lich abgeschlossene Quartier am allerwenigsten passen
wiirde. :

Was die Grenzlinien der Kirchgemeinde, deren
Bildung angestrebt wird, betrifft, so miissen dieselben
in Ermangelung einer bereits bestehenden Umschrei-
bung (Abstimmungskreis) neu gesucht werden. In
dieser Beziehung erscheint es als selbstverstindlich,
dass die zusammengehorigen, kompakt itberbauten
Oertlichkeiten, welche man mit « Linggasse», «Briick-
feld » und «Stadtbach» bezeichnet und die mit den
Katasterfluren «Innere Linggasse» wund «Aeussere
Linggasse» zusammenfallen, mnicht willkiirlich aus-
einandergerissen werden. Sie werden vielmehr natur-
gemiss den Kern und Hauptbestandteil der Gemeinde
bilden; auch gruppieren sie sich ziemlich gleichmiissig
an den Standort der neuen Kirche an der freien Strasse.
Hieran noch die Enge, die Felsenau und die 6stliche
Hilfte des Bremgartenwaldes anzuschliessen, diirfte
wn so weniger Schwierigkeit bieten, als diese Bezirke
schwach bevolkert sind und somit der Linggass-Ge-
meinde keine nennenswerte Belastung zufithren; auch
sind ihre Verbindungen mit der Linggasse natiirlich
und gegeben und die Distanzen weniger gross als von
der Heilig-Geist-Kirche.

Die Grenzen, die fiir die Liinggassgemeinde vor-
geschlagen werden, sind somit:

Im Siiden die Bundesbahnlinie von der Aare bis
zur Kreuzung mit der Wohlenstrasse, im Westen die
Wohlenstrasse bis zur Aare und im Norden und Osten
die Aare. Sie sind zugleich diejenigen des Schulkreises
Langgasse; die Uebereinstimmung zwischen Kirchge-
meinde und Schulkreis kann fiir die Gebiete, wo sich
Kirche und Schule beriihren (wie beim kirchlichen
Jugendunterricht) nur von Vorteil sein.

Die Eisenbahnlinie wird gewissermassen eine na-
tirliche und sehr prizise Grenze bilden, da sie sich
genau der Bodenerhebung entlang zieht, welche die
Lage des Langgass-Quartiers charakterisiert und ver-
hiltnisméissig wenig Uebergangsstellen hat, so dass sie
sich als Abschlusslinie gegen die Stadt von selbst
darbietet.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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Die Bevolkerungsverhiltnisse dieses ganzen Ge-
bietes sind mach der Volkszdhlung vom 1. Dezember
1900 folgende:

Die innere Langgasse zdhlt 7,778 Seelen

Die #ussere » > 4303 >
Die Engeflur . . . » 362 »
Die Felsenauflur . . » 821 »
Die Bremgartenflur . » 86 »

Das ganze Gebiet somit zdhlt 13,356 Seelen,
wovon nach Analogie des Resultates fir die Ge-
samikirchgemeinde etwa 11,700 Seelen der protestan-
tischen Konfession angehoren werden.

Diese wiirden also mit dem bis 1904 eintretenden
Zuwachs den Anfangsbestand der neuen Kirchgemeinde
bilden, wihrend die Gemeinde zum Heilig-Geist noch
17,339 Seelen zidhlen wiirde.

Seit Ostern 1899 amtieren an der Heilig-Geist-Ge-
meinde 4 Pfarrer, die ihre ganze Kraft und Zeit dem
Pfarramt widmen. Die ganze Gemeinde ist dement-
sprechend in vier, unter sich annihernd gleiche Pfarr-
bezirke von durchschinittlich 7237 Seelen eingeteilt.
Diese Ziffer iibersteigt die Kopfzahl simtlicher Kirch-
gemeinden des Kantons, mit Ausnahme der wenigen,
die von einer Mehrzahl von Geistlichen bedient werden.

Eine Vergleichung mit den iibrigen Kirchgemeinden
der Stadt zeigt folgendes Verhiltnis:

Miinster: 3 Pfarrstellen 9,749 Seelen.
Nydeck: 2 » 8,930  »
Lorraine: 2 > 10,317 »
Heilig-Geist: 4 > 28,950  »

Auf eine Pfarrstelle entfallen durchschnittlich:

Im Miinster . 3250 Seelen.
In der Nydeck 4465  »
In der Lorraine . . . 5158 »
In der Heilig-Geist . 7237 »

Aus diesen Ziffern geht hervor,  dass die Pfarr-
stellen der Heilig-Geist-Gemeinde viel stirker belastet
sind, als alle tbrigen in der Stadt, ein Missverhélt-
nis, aus dem sich mit Fug und Recht der Anspruch
auf eine wesentliche Entlastung dieser vier Pfarrstellen
im allgemeinen herleiten liesse.

Ist schon jetzt die einem Pfarrer der Heilig-Geist-
Gemeinde zugemutete Leistung eine maximale, so
wiirde dies in noch viel hoherem Grade bei der Lang-
gassgemeinde der Fall sein, wenn sie mit ihren 11,700
und mehr Seelen einem einzigen Geistlichen unter-
stellt wiirde. Gegenwiirtig ist denn auch die pfarr-
amtliche Arbeit im Lénggassgebiet so eingerichtet, dass
der westlich von der Biihlstrasse und Linggassstrasse
gelegene Teil dem Pfarrbezirk Holligen zugeteilt ist,
so dass die Linggasse also schon jetzt zwei Geistliche
erfordert. Diese Einteilung kann indessen nach der
Abtrennung der Linggasse aus dem Grunde nicht weiter
bestehen, weil alsdann die neue Kirche ausserhalb
ihres Gemeindebezirkes zu stehen kime, eine Sonder-
heit, die fir eine moderne Schopfung in der
Hauptstadt nicht ‘passt. Es ergibt sich daraus die
unbedingte Notwendigkeit, neben der schon jetzt be-
stehenden, ausschliesslich fiir die Linggasse bestimm-
ten Pfarrstelle noch eine zweite zu errichten. Diese
Massregel hitte zugleich den Vorteil, dass mittelst
einer — nach Abtrennung der Linggasse unerlidsslichen
— Neueinteilung der Pfarrbezirke die iibrigen Pfarr-
damter an der Heilig-Geist-Gemeinde etwas entlastet und
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in den Stand gesetzt wiirden, fiir eine Reihe von
Jahren dem Bevilkerungszuwachs Geniige zu leisten.
Die Belastung der einzelnen Pfarrstellen in den
finf stidtischen Kirchgemeinden wiirde alsdann fol-
gendes Bild zeigen:
Es entfallen auf einen Pfarrer durchschnittlich:
Im Miinster 3250 Seelen.

i Im Heilig-Geist . 4335 _ »
In der Nydeck 4465  »
In der Lorraine . 5158  »
In der Langgasse 5850  »

Wihrend so die Belastung der Pfarrer zum Heilig-
Geist wieder als normal gelten kann, muss der kiinf-
tige Durchschnittsbestand eines Pfarrbezirkes in der
Linggasse immer noch als unverhiltnismissig stark
bezeichnet werden.

In der eingangs erwihnten Eingabe wird noch be-
merkt, falls der Grosse Rat es mit der gegenwirtigen
Bevolkerungsziffer vertriaglich finden sollte, so konnte
von den an der Gemeinde zum Heilig-Geist zurzeit
bestehenden vier Pfarrstellen eine voriibergehend auf-
gehoben werden. Immerhin sei zu bedenken, dass bei
einer solchen Reduktion auf einen der verbleibenden
3 Pfarrer jschon jetzt durchschnittlich 5780 Seelen
entfallen wiirden, sowie dass sich die Bevolkerung
der bei dieser Gemeinde verbleibenden Aussenquar-
tiere (Holligen, Mattenhof, Weissenbiihl, Marzilli) in
fortwihrender Zunahme befindet und sich daher die
Wiederherstellung der aufgehobenen Pfarrstelle schon
in absehbarer Zeit als notwendig erweisen diirfte.

II. Diese Eingabe wird sowohl vom Gesamtkirch-
gemeinderat der Stadt Bern als vom Regierungsstatt-
halter I und dem Synodalrat warm empfohlen. Die
erstgenannte Behorde verbreitet sich noch iiber die
rechtliche Stellung derselben zum Gesuche des Kirch-
gemeinderates der Heilig-Geist-Gemeinde und bespricht
auch die Folgen der Neugriindung der Linggasskirche
in finanzieller Beziehung. Endlich betont sie, dass
dem Staate aus dieser Neugriindung keine Ausgaben
erwachsen, als die gesetzlichen Leistungen an die
beiden Geistlichen fiir Besoldung und Wohnungs- und
Holzentschidigung.

Die rechtliche Stellung des Gesamtkirchgemeinde-
rates, respektive iider Gesamtkirchgemeinde zu den
obenerwiahnten Antréigen, ergibt sich aus Art. 6,
Ziffer 9, des am 5. Januar 1895 vom Regierungsrat
sanktionierten Reglementes iiber die gemeinsamen An-
gelegenheiten der vier evangelisch-reformierten Kirch-
gemeinden der Stadt Bern vom 9. Dezember 1894,
wonach diesen Behorden die Beschlussfassung iiber
Verinderungen im Bestande der Kirchgemeinde und
der Pfarrstellen, soweit der Kirchgemeinde gemiss
§ 6 des Kirchengesetzes eine Beschlussnahme zukommt,
zugewiesen wird.

Durch Beschluss der Gesamtkirchgemeinde vom 24.
November 1901 hat der Gesamtkirchgemeinderat sich
nun Awuftrag und Vollmacht erteilen lassen, die er-
forderlichen Vorkehren zu treffen, nicht nur zum Bau
der Kirche, sondern auch in Fragen der kiinftigen
Organisation Jer Kirchgemeinde, soweit dies nach
Mitgabe des Kirchengesetzes der Kirchgemeinde und
ihren Behorden zusteht.

Es sei hier noch bemerkt, dass nach Art. 1 des
erwihnten Reglements liber die gemeinsamen Ange-
legenheiten der stadtbernischen Kirchgemeinden die

Verwaltung des Kirchenvermdgens und die Fiirsorge
fir die sdmtlichen materiellen Bediirfnisse der bis-
herigen vier Kirchgemeinden dem  Gesamtkirchge-
meinderat und seiner Kirchenverwaltungskommission
iibertragen sind.

In finanzieller Beziehung ist folgendes zu erwihnen :

Seit der Konstituierung der neuen Kirchenbehoérden
nach Inkrafttreten des Kirchengesetzes vom 18. Ja-
nuar 1874 sind auf Restaurationen der Stadtkirchen,
Orgeln, Glocken, Stuhlungen, Heizungsanlagen, Glas-
malereien u. s. w. nicht weniger verwendet worden

as . . . . . . . . . . . . . Fr. 17,000
Hiezu der Bau der Johanneskirche

in der Lorraine . . . . . . . . » 215000

und Beitrag an den Miinsterausbau

bis 1905 . . . . . . . . . . . > 60,000
Der Bau der neuen Pauluskirche

in der Linggasse ist veranschlagt auf

500,000 Fr. und wird mit dem Ankauf

des Bauareals zu stehen kommen auf » 570,000

so dass sich die Ausgaben fiir Unter-
halt der Kirchengebiude und Erstel-
lung neuer Kirchen in den ersten dreissig
Jahren nach Inkrafttreten des neuen
Kirchengesetzes beziffern werden auf Fr. 1,020,000
ohne dass jemals staatliche Hiilfe in Anspruch genom-
men worden wire.

Bei den mannigfachen grossen Anforderungen an
die Kirchenverwaltung der Gesamtkirchgemeinde ist
das Betriebsbudget auf 128,800 Fr. gestiegen, welchen
nur 15,680 Fr. ordentliche Einnahmen gegeniiber
stehen ; der Ausfall von 113,200 Fr. muss daher durch
eine Kirchensteuer von 2/, 9/, von Kapital und Grund-
eigentum und 30, 40 und 50 Rp. vom Hundert vom Ein-
kommen I., II. und III. Klasse beschafft werden.

Durch den Neubau der Pauluskirche in der Ling-
gasse werden die Betriebskosten mit Einschluss der
auf 1400 Fr. berechnetzn Besoldungszulage an einen
Geistlichen jdhrlich auf zirka 8600 Fr., oder falls
ein zweiter Pfarrer bewilligt wiirde, auf zirka 10,000
Fr. hoher zu stehen kommen, wozu wiahrend den
ersten 10 Jahren fiir Verzinsung und Amortisation
einer auf 250,000 Fr. berechneten Bauschuld noch
weitere 35,000 Fr. hinzukommen.

III. Auch wir finden das Gesuch um Abtrennung
des Lénggass-Quartiers von der Kirchgemeinde zum
Heilig-Geist und Erhebung desselben zu einer selbst-
stindigen Kirchgemeinde im Verbande der Gesamt-
kirchgemeinde der Stadt Bern begriindet. Die Bevol-
kerungsverhiltnisse dieses Bezirks und dessen ortliche
Lage zu dem bisherigen Kirchenverbande, sowie die
Erbauung der Pauluskirche durch die Gesamtkirch-
gemeinde ohne staatliche Hiilfe in Anspruch zu neh-
men, rechtfertigen diese Operation vollstindig. Die
Teilung der grossen Kirchgemeinde zum Heilig-Geist
ist im Interesse des kirchlichen Lebens ebenso ge-
boten, wie seinerzeit diejenige der Nydeck-Gemeinde.

Was die territoriale Umschreibung der neu zu-
grindenden Kirchgemeinde anbelangt, so ist zu be-
merken, dass der beziigliche Vorschlag der kirchlichen
Behorden der Stadt Bern den topographischen Ver-
hiltnissen des Quartiers angemessen und also zu be-
riicksichtigen ist. -

Ebenso ist den letztgenannten Behorden darin bei-
zustimmen, dass diese Gemeinde mit Riicksicht auf



die grosse Bevolkerungsziffer mit 2 Pfarrstellen bedenkt
werden muss. Dagegen finden wir, es konne von den
an der Gemeinde zum Heilig-Geist bestehenden 4
Pfarrstellen fiiglich eine aufgehoben werden, weil durch
die Abtrennung des Lénggass-Quartiers und die Er-
richtung zweier Pfarrstellen fiir dasselbe, die Geist-
lichen fiir das Gebiet der bisherigen Heilig-Geist-Ge-
meinde um einen vermehrtund dadurch also bedeutend
entlastet werden. Wihrend gegenwirtig auf eine Pfarr-
stelle der letzteren Gemeinde 7237 Seelen entfallen,
wiirde in Zukunft die Zahl der von einem der drei
an der Heilig-Geist-Kirche verbleibenden Pfarrer zu
pastorierenden Seelen nur noch 5780 betragen. Es
ergibt sich hieraus, dass durch die Neuordnung der
Heilig-Geist-Gemeinde eine ziemliche Entlastung der
Geistlichen derselben eintritt, auch wenn die von uns
vorgeschlagene Reduktion der Pfarrstellen beschlossen
wird. Es fragt sich nun, in welcher Weise wund
auf welchen Zeitpunkt die Aufhebung einer Pfarr-
stelle herbeigefiihrt werden kann. Mit Riicksicht dar-
auf, dass jeder der 4 amtierenden Pfarrer an die Heilig-
Geist-Gemeinde auf eine bestimmte Amtsdauer gewihlt
und die Versetzung eines dieser Geistlichen an die
Linggass-Gemeinde mittelst Dekretsvorschrift jedenfalls
nicht zuldssig ist, finden wir, es sei am richtigsten,
wenn das Dekret iiber Errichtung einer vierten Pfarr-
stelle in der Heilig-Geist-Kirchgemeinde vom 8. Sep-
tember 1898 auf den Zeitpunkt aufgehoben wird, in
welchem eine der vier Pfarrstellen aus irgend einem
Grunde, z. B. infolge Wahl des Inhabers derselben
an die Linggassgemeinde oder Auslaufs der Amts-
dauer etc. frei wird. Die Festsetzung dieses Zeit-
punktes wird dem Regierungsrat zu iiberlassen sein.
Wir bemerken noch, dass die Wahl eines der 4 an der
Heilig-Geist-Gemeinde funktionierenden Geistlichen an
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die Linggassgemeinde als ziemlich sicher vorausge-
setzt werden kann.

Was nun den Zeitpunkt des Inkrafttretens des De-
kretes anbelangt, so ist zu erwdhnen, dass die Paulus-
kirche bis Mai 1905 zur gottesdienstlichen Benutzung
gelangen wird. Bis dahin sollte auch die Konstituierung
des Linggassquartiers zu einer eigenen Kirchgemeinde
erfolgt sein. Da bestimmte Daten noch nicht ange-
geben werden konnen, das beziigliche, als Grundlage
aller Verhandlungen dienende Dekret aber vor Bezug
der Kirche in Kraft gesetzt werden sollte, damit die
geraume Zeit in Anspruch nehmenden organisatorischen
Vorbereitungen rechtzeitig getroffen werden konnen,
so beantragen wir, es sei der Regierungsrat zu er-
michtigen, den Beginn der Wirksamkeit des Dekretes
auf den ihm geeignet scheinenden Zeitpunkt festzu-
setzen. Der Regierungsrat wird auch die sdmtlichen
zur Vollziehung des Dekretes erforderlichen Mass-
nahmen und namentlich auch die zur Organisation
der neu gegriindeten Kirchgemeinde notigen Anord-
nungen zu treffen und dariiber zu wachen haben, dass
das Armengut der bisherigen Kirchgemeinde zwischen
der Heilig-Geist-Gemeinde und der Linggass-Gemeinde
angemessen verteilt wird.

In Umfassung des Angebrachten beantragt der
Unterzeichnete die Annahme des nachstehenden De-
kretsentwurfes.

Bern, den 4. November 1903.

Der Direktor des Kirchenwesens:
Ritschard.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 13. Januar 1904.

Dekret

betreffend

die Erhebung des Lénggass-Quartiers in Bern
20 einer selbstindigen Kirchgemeinde,

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Betrachtung, dass die Kirchgemeinde zum Heilig-
Geist und die Gesamtkirchgemeinde der Stadt Bern
das Gesuch um Abtrennung des Linggass-Quartiers
von ersterer Kirchgemeinde und Erhebung desselben
zu einer selbstindigen Kirchgemeinde stellen;

dass dieses Gesuch sowohl in Riicksicht auf die
Bevolkerungsverhiltnisse des betreffenden Bezirkes als
auf dessen ortliche Lage zu dem bisherigen Kirchen-
verbande begriindet erscheint;

in Anwendung von Art. 63, Absatz 2, der Staats-
verfassung und des § 6, Absatz 2, litt. ¢ und b, des
Gesetzes iiber die Organisation des Kirchenwesens vom
18. Januar 1874,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

Art. 1. Das Lénggass-Quartier in Bern wird von
der Kirchgemeinde zum Heilig-Geist abgetrennt und
zu einer selbstindigen Kirchgemeinde im Verbande
der Gesamtkirchgemeinde der Stadt Bern erhoben.

Diese neue Kirchgemeinde — Linggassgemeinde —
umfasst die Katasterfluren «Innere Lénggasse» und
« Aeussere Linggasse», sowie die Enge, die Felsenau
und die Ostliche Hilfte des Bremgartenwaldes wund
wird begrenzt: im Siiden durch die Bundesbahnlinie
von der Aare bis zur Kreuzung mit der Wohlenstrasse,
im Westen durch die Wohlenstrasse bis zur Aare und
im Norden und Osten durch die Aare.

Art. 2. Die neu gegriindete Kirchgemeinde ist ge-
setzlich zu organisieren.

Art. 3. Das Armengut der bisherigen Kirchgemeinde
ist zwischen der Heilig-Geistgemeinde und der Ling-
gassgemeinde angemessen zu verteilen.

Art. 4. In der neugebildeten Kirchgemeinde wer-
den zwei Pfarrstellen errichtet.

Der Staat tibernimmt gegeniiber denselben die Aus-
richtung der Besoldung, der Wohnungsentschidigung
und der Holzpension in bar.

Art. 5. Das Dekret tiber Errichtung einer vierten
Pfarrstelle in der Heilig- Geist- Kirchgemeinde vom
8. September 1898 wird auf den Zeitpunkt aufgehoben,
in welchem eine der vier Pfarrstellen an der Heilig-
Geistgemeinde aus irgend einem Grunde frei wird.

Die Festsetzung dieses Zeitpunktes wird dem Re-
gierungsrat iibertragen.

Art. 6. Der Regierungsrat hat den Beginn der Wirk-
samkeit dieses Dekretes festzusetzen und sidmtliche
zu seiner Vollziehung erforderlichen weiteren Mass-
nahmen zu treffen, sowie iiber die Verteilung der geist-
lichen Funktionen wunter die Pfarrer der Heilig-Geist-
und der Linggass-Kirchgemeinde nach Anhérung der
beteiligten Behorden Regulative aufzustellen.

Bern, den 13. Januar 1904.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Vortrag der Direktion des Unterrichtswesens

an den Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

die Besuldungen der Vorsteher und Lehrer der staatlichen Seminare,

(Februar 1904.)

Die Erweiterung des Seminars Hotfwil hat bereits
zur Folge gehabt, dass der Lehrkérper vermehrt wer-
den musste. Die Vermehrung wurde aber grossten-
teils einfach durch Anstellung von Hiilfskréften durch-
gefiihrt; Lehrer der Sekundarschule von Miinchen-
buchsee und andere fiillten die Liicken aus. Mit
Riicksicht auf die pendente Seminarfrage war dies
die beste Losung. Da nun aber die Einrichtung des
Oberseminars beschlossen ist und dieses Friihjahr ein-
gerichtet werden muss, so sind wir im Falle, sowohl
fir die definitive Vervollstindigung der Lehrerschaft
von Hofwil zu sorgen, als auch fiir das Oberseminar
neue Lehrkrifte anzustellen. Dies setzt aber nach
unserem Dafiirhalten -notwendigerweise die Revision
der Besoldungen der Seminarlehrerschaft voraus; diese
Revision ist tibrigens seit Jahren ein Postulat der
Seminarlehrerschaft und der bernischen Schulménner,
welche einmiitig behaupten, dass die jetzigen Besol-
dungen unhaltbar sind und dass der Fortschritt in
der Ausbildung der Primarlehrer infolge der zu nie-
drigen Besoldungen je linger je mehr beeintrichtigt
wird.

Die Besoldungen der Seminarlehrerschaft sind im
Besoldungsdekret vom 2. April 1875 normiert. Die
Seminarvorsteher bekommen Fr. 2000 bis Fr. 3000 und

eniessen iberdies fiir sich und ihre Familien freie
tation; letztere Bestimmung bezieht sich aber auf
die Lehrerinnenseminare nicht. Die Besoldung der
Lehrer und Lehrerinnen an Seminaren ist auf Fr. 800
bis Fr. 8000 angesetzt, in Ausnahmefillen kann sie
bis auf Fr: 3600 erhoht werden. Wenn einzelne Lehrer
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.

oder Lehrerinnen freie Wohnung oder freie Station
geniessen, so ist diesem Umstande bei Festsetzung
der fixen Besoldung . Rechnung zu tragen. So das
Besoldungsdekret.

Der Stand der Besoldungen in den vier Staats-
seminaren ist folgender:

1. In Hofwil:
a. Vorsteher (nebst freier Wohnung) . . Fr. 5000.
(Der Inhaber der Stelle wiinschte vor
einigen Jahren von der Fiihrung des
Convikts entlastet zu werden und eigene
Haushaltung auf seine Kosten fithren
zu dirfen.)
b. Hauptlehrer (seit zwei Jahren) . . . » 3500.
2. In Pruntrut:
a. Vorsteher (mit freier Station) . . . » 3300.
b. Hauptlehrer . . . . . . . , . . » 3500.
3. In Hindelbank:
a. Vorsteher (zugleich Ortspfarrer) . . »  800.
b. Hauptlehrer . . . . . » 2800.
4. In Delsberg:
a. Vorsteher . . . . . . . . . . . » 3300
b. Hauptlehrer . . . > 2800.

Die Hilfslehrer, d. h. so]che deren Tatlgkelt nur
zu einem geringen Teil fir den Unterricht in An-
spruch genommen wird, sowie die Lehrerinnen, die
freie Station haben, bekommen weniger. Die letztern
beziehen F'r. 1200.

17



64 — Ne 17

Es kommen fir die Bemessung der Besoldungen
der Seminarlehrerschaft folgende Riicksichten weg-
leitend in Betracht:

Vor allem muss festgestellt werden, dass die Kan-
didaten des Primarlehramts auf der Stufe der héhern
Mittelschule stehen und nicht nur einer sorgfaltigen,
methodischen Ausbildung, sondern auch einer beson-
dern Schulung und Erziehung des Charakters und des
Gemiits bediirfen. Die Erfiillung dieser Aufgaben setat
also eine Seminarlehrerschaft voraus, die in bezug auf
Kenntnisse, Wissenschaftlichkeit und Bildung tber
dem Durchschnitt der Eignung zum Sekundarlehrer-
beruf steht. Der blosse Besitz des Sekundarlehrer-
patentes, das schon nach zweijihrigemn akademischem
Studium erworben werden kann, geniigt nicht ohne
weiteres. Es muss eine gereifte Bildung verlangt wer-
den. Wenn Lehrkrifte mit gereifter Bildung fiir die
Gymnasianer angestellt werden, die doch im Gymna-
sium nicht ihren Beruf erlernen, sondern sich nur auf
die langjdhrige Erlernung desselben vorbereiten, wie
viel mehr sind solche Lehrkrifte nétig, wenn sie zur
Aufgabe bekommen, selber den Jiingling zum Lehrer
auszubilden.

Nimmt man die Schlussfolgerung an, dass wir un-
bedingt eine hochstehende Seminarlehrerschaft notig
haben, so ergibt sich die Hohe ihrer Besoldung ein-
fach aus den Konkurrenzverhiltnissen. In frithern
Zeiten konnten solche Krifte mit méissigem Aufwand
gefunden werden, weil die Nachfrage eine beschrinkte
war. Heute ist dies nicht der Fall. Wir haben im
Kanton Bern mehrere Anstalten auf der Hohe der
Mittelschule, die bei der Wahl ihrer Liehrer hohe An-
forderungen stellen, dafiir aber auch gute Besoldungen
aussetzen. HEs ist dies nicht nur in den Gymnasien,
sondern auch in den Sekundarschulen der grdssern
Ortschaften der Fall. Massgebend scheinen uns die
Besoldungsverhiltnisse in den Anstalten der Stadt Bern
zu sein. Hier beziehen die Vorsteher simtlicher Mittel-
schulen einen festen Jahresgehalt von wenigstens
Fr. 4800 und die Lehrer an den Mittelschulen einen
solchen von Fr. 4000 bis Fr. 5000 je nach der Stun-
denzahl und den Dienstjahren. Wenn wir uns in den
Nachbarkantonen umsehen, so finden wir, dass in
Zirich der Direktor des Lehrerseminars, zugleich
Lehrer (mit 15 Stunden) eine Besoldung von Fr. 6400
nebst freier Wohnung, Heizung und Beleuchtung und
die Lehrer einen Grundgehalt von Fr. 4000 bis Fr. 4800
nebst Alterszulagen von Fr. 200 fur je b Dienstjahre
bis zum Hochstbetrage von Fr. 800 beziehen; die
Stundenverpflichtung betrigt 25 in der Woche. Im
Seminar zu Lausanne bezieht der Direktor, zugleich
Lehrer mit nur 9 Stunden Fr. 5000, die Hauptlehrer
haben Fr. 4000, die Stundenverpflichtung ist die gleiche
wie in Ziirich.

Die angefiihrten Zahlen zeigen ohne Weiteres, dass
unsere Ansitze unhaltbar sind. Wir halten daher da-

fiir, dass das Dekret von 1875 revidiert werden soll
und zwar sofort, damit die neuen Lehrstellen am
Seminar Hofwil und im Oberseminar Bern schon mit
den neuen Ansitzen ausgeschrieben werden koénnen.
Wenn man einwenden wiirde, dass das Oberseminar
wenigstens 2 Jahre lang provisorisch eingerichtet wird
und dass man mit der Bestimmung der Besoldungen
bis zur definitiven Organisation warten kénne, so wire
diesem Einwand entgegenzuhalten, dass wéhrend der
erwihnten Zeitdauer im Oberseminar nur das Gebidude
provisorisch sein soll; die Organisation selbst wird von
Anfang an eine definitive sein.

Es wire zu untersuchen, ob in den Besoldungs-
ansitzen in bezug auf die Lage der Seminare ein
Unterschied gemacht werden soll in der Weise, dass
fir die ldndlichen Seminare miéssigere Besoldungen
angesetzt wiirden. Wir halten dafiir, dass eine ver-
schiedene Behandlung nicht angezeigt wire. Grund-
satzlich hétte sie schon keine Berechtigung, denn man
zahlt die Arbeit und die Leistungen, und es kommt
nicht darauf an, wo der Lehrer seine Amtspflichten
erfiillt. Abgesehen aber davon, glauben wir, dass prak-
tische und Billigkeitsgriinde gegen eine verschiedene
Behandlung sprechen. Wir miissen mit den Konkurrenz-
verhiltnissen rechnen. Der Aufenthalt in der Stadt
wird von den Lehrern vorgezogen, nicht nur wegen
der angenehmeren Lebensverhéltnisse, sondern auch,
weil hier die Erziehung der Kinder leichter, besser
und billiger ist, und weil der Lehrer lohnende Be-
schiftigungen neben seiner beruflichen Tétigkeit finden
kann. Ein in der Stadt angestellter Lehrer wiirde
seine Stelle mit einer Stelle an einem Seminar auf
dem Lande nicht vertauschen, wenn nicht letztere
bedeutend besser besoldet wird, oder der Lebensunter-
halt auf dem Lande in einem solchen Masse billiger
kommt, dass der Unterschied die Vorteile des stidti-
schen Aufenthalts ausgleicht. Die Reduktion der Be-
soldungen fiir die liandlichen Seminare hitte also not-
wendigerweise zur Folge, dass bei der Anstellung der
Lehrer die Konkurrenzfihigkeit des Staates beein-
trachtigt wiirde.

In bezug auf die Ansitze haben wir den im De-
kretsentwurf aufgestellten Zahlen nichts beizufiigen.

Wir ersuchen den Regierungsrat, beiliegenden De-
kretsentwurf dem Grossen Rate zur Annahme zu em-
pfehlen.

Bern, den 8. Februar 1904.

Der Direktor des Unterrichtswesens :
Dr. Gobat.



N 17 — 65

Mitbericht der Finanzdirektion

zum Entwurf der Unterrichtsdirektion.

Die Direktion des Unterrichtswesens unterbreitet
dem Regierungsrate zu Handen des Grossen Rates
den Entwurf zu einem Dekret iiber die Besoldungen
der Vorsteher und Lehrer der staatlichen Seminare.

Anlass zu der Vorlage gibt die demnichst statt-
findende Einrichtung des Oberseminars in Bern.

Grundsétzlich wird man der Direktion des Unter-
richtswesens insoweit beipflichten miissen, als der Vor-
steher und die Lehrer der neuen Anstalt besser zu
besolden sein werden, als es die Bestimmungen des
V. Dekretes vom 2. April 1875 zulassen. Hs ist auch
nicht zu leugnen, dass die in diesen Vorschriften ent-
haltenen Ansitze fiir die Vorsteher und das Lehr-
personal der jetzt bestehenden Seminare nicht mehr
ganz der heutigen Zeit entsprechen. Egs trifft dies
aber ziemlich allgemein fiir alle Beamten und Ange-
stellten des Staates zu.

Man muss sich deshalb mit Riicksicht auf den
letztern Umstand fragen, ob es sich nicht empfiehlt,
mit der einseitigen Revision der Besoldungen der
Vorsteher und Lehrer der Seminare zuzuwarten, bis
die bei den Behorden hiingige Frage der Gesamtre-
vision der Besoldungen der Beamten und Angestellten
des Staates ihre Losung findet, und man nicht besser
tut, sich inzwischen beziiglich des Vorstehers und
der Liehrer des Oberseminars mit einer provisorischen
Verfiigung des Regierungsrates zu behelfen, vielleicht
in der Weise, dass man ihnen neben der nach den
gegenwirtigen Vorschriften zuldssigen Besoldung eine
angemessene Zulage aus der Bundessubvention ver-
abfolgt, die, wie wir annehmen, fiir die Kosten des
Oberseminars ohnehin wird aufkommen missen.

Dass die Seminare in Hofwil, Pruntrut, Hindel-
bank und Delsberg hinsichtlich der Gehalte der Vor-
steher und Lehrer ohne weiteres dem Oberseminar
sollen gleichgestellt werden, finden wir, abgesehen
von der einseitigen Bevorzugung, die damit zum Nach-
teil der grossen Mehrzahl der Staatsbeamten- und
Angestellten Platz greifen wiirde, aus dem Grunde
nicht fir ganz billig, weil die Anforderungen an die
Leitung und die Lehrerschaft des Oberseminars doch
ganz andere sein werden als bei den tibrigen Semi-

narien, und die Verschiedenheit zwischen Stadt und
Land beztiglich der Lebensbediirfnisse ebenfalls Be-
riicksichtigung verdient, wie dies allgemein Grund-
satz ist.

Wir sind der Ansicht, dass auf den Entwurf der
Direktion des Unterrichtswesens nicht einzutreten sei
und dass es sich empfehle, vorliufig den Ausweg zu
treffen, der hievor angedeutet worden ist.

Fiir den Fall jedoch, dass der Vorschlag der Di-
rektion des Unterrichtswesens belieben sollte, stellen
wir folgende Abinderungsantrige:

1. in§1, Ziff. 2, statt F'r. 4000—5000, Fr. 3500—4500
vorzusehen, da die freie Station mit Fr. 1000
entschieden zu gering angeschlagen ist; sie ist
mit Fr. 1500 eher noch zu tief gegriffen;

2. in § 2 einfach ein Minimum von Fr. 3500 und
ein Maximum von Fr. 5000 zu bestimmen, was
eine bessere Anpassung an alle Verhiltnisse, die
im einzelnen Falle in Betracht kommen konnen,
wie Verschiedenheit der Lebensbedingungen, der
Tiuchtigkeit und Eignung der Lehrer u.s. w,,
erlaubt;

3. in § 3 das Minimum auf Fr. 740 herabzusetzen
im Einklang mit dem zu § 2 beantragten Mini-
mum;

4. Streichung des 2. Absatzes von § 5 fiir den Fall,
dass § 2 n obigem Sinne modifiziert wird.

Die Mitteilungen der Direktion des Unterrichts-
wesens betreffend die Besoldung der Vorsteher der
Seminare anderer Kantone, konnen dahin erginzt
werden, dass Aargau laut Staatsrechnung fiir 1902
den Direktor des Seminars Wettingen mit Fr. 5000
honoriert.

Bern, den 17. Februar 1904.

Der Finanzdirektor i. V.:
F. v. Wattenwyl.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 27. Februar 1904.

Dekret
iiber

die Besoldungen der Vorsteher und Lehrer der
staatlichen Seminare.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst :

§ 1. Die Besoldungen der Vorsteher der staatlichen
Seminare werden festgesetzt wie folgt:

1. Wenn der Vorsteher weder freie Station geniesst,
noch Amtswohnung hat, 5000—6000 F'r.

2. Wenn der Vorsteher freie Station geniesst,
3500—4500 Fr., die von ihm zu erteilenden Stunden
iiberall inbegriffen.

Sollte die Stelle des Vorstehers eines Seminars mit
einer andern besoldeten Beamtung verbunden werden,
so hat der Regierungsrat die Besoldung angemessen
herabzusetzen.

§ 2. Die Lehrer beziehen eine Besoldung, die:
vom Regierungsrat' im Verhiltnis - von 120—220 Fr.
fir die wochentliche Stunde zu bestimmen ist; dazu
eine Dienstzulage, die von 3 zu 3 Dienstjahren um
300 Fr. bis zum Héchstbetrag: von 900 Fr. ansteigt.

§ 3. Fiir Anstellungen, die in diesem Dekret
nicht erwdhnt sind, wie z. B. der Lehrer an den
Musterschulen, hat der Regierungsrat die Besoldungen
im Rahmen der vorstehenden Ansiitze festzusetzen:

§ 4. Dieses Dekret tritt auf 1. Mai 1904 in Kraft.
Dasjenige vom 2." April 1875 betreffend die Beamten
an den Staatsanstalten ist, soweit es sich auf die Se-
minare bezieht, aufgehoben.

Fiir die‘ Liehrer; die beim Inkrafttreten dieses De-
kretes bereits in Staatsseminaren angestellt sind, laufen
die Alterszulagen erst vom 1. Mai 1904 an.

Bern, 21. Februar 1904.

Im Namen des Regierungsrates

der Prisident
Dr. Gobat,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Besoldungen der Vorsteher und Lehrer der staatlichen Seminare,

1. Hofwil.

Herr Schneider

>
>
>

>

Eine Stelle unbesetzt

2. Bern

Herr Martig, Direktor »

>

Zwei neue Stellen & »

Holzer
Bohren
Arni
Stump

Wilchli

Turnen .
Religion

Instrumentalmu31k

Jetzige Besoldung.

Fr. 3,500
» 3,500
» 3,600

1,200

3, ,000

v

» 3500

3. Gemeinschaftliche Lehrer.

Herr Klee
Lehrer fiir Zeichnen .

Lehrer fiir Franzosisch
Herr Dr. Brugger e e e e .o S
Kiinftige Besoldungen im ganzen (wozu noch Fr. 600 fiir dle Haushalterm von

Hofwil hinzukommen) i s 5§

Fr. 3,500

> 3,500

Bisherige Besoldungen

Herr Marchand

>

vV ¥ ¥ ¥y ¥ v

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates.

Germiquet
Billieux
Bourquin
Juillerat
Renk
Fridelance
Kohler

Mehrausgabe

Fr. 3,300
> 3,500

. wird Vizedirektor in Hofwil mit Fr.
nebst freier Wohnung.

>
> 2000 (nebst freier btatlon)

5,000 (nebst freier Wohnung)
4,000—4,500 .

Seminar Hofwil-Bern.

Seminar Porrentruy.

(nebst freier Station) :

4, 000 (m‘kl . Handfermgkelt)

>

> 3500
» 3200
>

4 100 (uikl‘ Zelchnen)

2 500

Kiinftige Besoldungen :

Gegenwirtige Besoldungen .
 Mehrausgabe .

1904.

Kiinfttige Besoldung

(approximativ).

4,500

» 4,000
» 4,000
» 1,200
» 2,000
> 4,000

» 6,000
> 4,400
» 9,000
» 1,200
» 900
» 1,500

> 4,000
> 4,000
> 4,000
> 4,000

Fr. 58,700

> 34,900

Fr. 23,800

Fr. 27,600
> 24,400

Fr. 3,200
18%
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Seminar Hindelbank.

Herr Griitter Fr. 800 nebst freier Station . . . . . . . . . . . . . . . . Fr. 1000
»  Moser » 2,800 . T 500
Frl. Balsiger  » 1500 (mkl Aufswht) nebst freier Station . . . . . . . . . . . > 1800
Musterlehrerin » 500 . . I 500
Kiinftige Besoldungen. s 3 @ @ @ @@ m M.w 3 : & s 2 % 1w » 2m GRE

Bisherige Besoldungen . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . > 5600

1,200

Mehrausgabe . . . . . . . . . . . . . . . . .o o ... Bl

Seminar Delémont.

Herr Duvoisin Fr. 4500 . . . . . . . . . . . . . .« . . . - . . . . . Fr 5000

» Grogg » 2800 - e o)

Frl. Chatelain  » 1200 nebst freier Station . . . . . . . . . .o .. 1,800

Musterlehrerin -~ » 800 . . . . s 0% m om % om owor s s o« = « = « « @& 800

Kiinftige Besoldungen . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Fr.10600

Gegenwirtige Besoldungen . . . . . . . . . . . . . . . . . . . >» 9300

Mehrausgaben . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Fr. 1300
Zusamymenstellung der Mehrausgabei.

Hofwil — Bern . . . . . . . . . « . . . . . . . . o o o . . . .o . .. Fro2ssoo

Porrentruy . . . . .« + ¢ 4 4 0 4 e e e e e e e e e e e e e e e e .oy 3,200

Hindelbank . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... ... ... » 1200

Deldmont . . . . &« + s 5 s « & % s % & 5 s+ % + & & s w w wm w = w o+ 3 o ¥ 1300

Fr. 29, 500




Ne 18 — 69

Bericht der Justizdirektion

an den Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

die authentische Interpretation des Art. 2 des Strafgeseizbuches des
Kantons Bern vom 30. Januar 1866

(Oktober 1903.)

I

Artikel 2 des Strafgesetzbuches hat folgenden Wort-
laut: « Keine Handlung oder Unterlassung kann mit einer
« Strafe belegt werden, welche nicht durch verfassungs-
« missige Gesetze oder Verordnungen angedroht war. »

Die Aufnahme dieses Grundsatzes im Jahre 1866 be-
deutete, wenigstens fiir den alten Kantonsteil, gegeniiber
der bisherigen Gesetzgebung einen ganz bedeutenden
Fortschritt. Derselbe wurde anlisslich der zweiten Be-
ratung des Gesetzes im Grossen Rate durch den Bericht-
erstatter der Kommission, Karrer, charakterisiert, wie
folgt: « Artikel 2 stellt den in allen neueren Gesetz-
« gebungen aufgenommenen Grundsatz auf, dass keine
« Handlung oder Unterlassung mit einer Strafe belegt
« werden kann, welche nicht durch verfassungsmissige
« Gesetze oder Verordnungen angedroht war. Dieser Ar-
« tikel" steht namentlich im Widerspruch mit dem be-
« kannten Art. 2 des Gesetzes vom 7. Juni 1803, welcher
« dem Richter in gewissen Fillen das Strafrecht zuer-
« kannte, obschon die betreffende Handlung nicht mit
« Strafe belegt war. Damals war eine solche Bestimmung
« notwendig, weil das Strafgesetz des Kantons Bern ausser-
« ordentlich unvollstiindig war, so dass sich im Verlaufe
« der Zeit eine Menge strafbarer Handlungen erzeigten,
« welche das Strafgesetz nicht beriihrte. Seither aber hat
« die Strafgesetzgebung einen bedeutenden Schritt vor-
« wirts gemacht; es soll keine Handlung mehr bestraft
« werden, welche das Gesetz nicht schon von vorneherein
« mit Strafe bedroht. Durch Aufnahme dieses Grundsatzes
«in den Entwurf wird ein grosser Uebelstand beseitigt,
«an dem das gegenwirtige Strafrecht leidet. » (Tagblatt
des Grossen Rates, 1866, Seite 8.) Eine weitere Erorte-

rung dieser Bestimmung fand wihrend der ganzen Be-
ratung nicht statt.

Der Grundsatz: Keine Strafe ohne Gesetz, wie ihn
der Art. 2 unseres Strafgesetzbuches enthilt, bezweckt
sonach nichts anderes als einerseits die vollstindige Durch-
fithrung des Prinzips der Trennung der gesetzgebenden
und der richterlichen Gewalt und andererseits dem Biirger
von vorneherein dariiber Klarheit zu verschaffen, was er
nach dem Willen des Gesetzes zu tun und zu lassen habe.
Er soll sich bei jeder einzelnen Handlung dariiber Rechen-
schaft geben konnen, ob dieselbe strafrechtliche Folgen
habe und welcher Art sie seien.

IL

In der Praxis unserer bernischen Strafgerichte macht
sich in neuester Zeit die Tendenz geltend, dem in Art. 2
des Strafgesetzbuches enthaltenen Grundsatze eine viel
weitergehende Auslegung zu geben. Zur Charakterisierung
dieser Tendenz zitieren wir im Nachstehenden einen Passus
aus dem neusten der diesbeziiglichen Urteile der Polizei-
kammer des Appellations- und Kassationshofes, némlich
demjenigen vom 15. Januar 1902 i. S. Wyss und Egg
betreffend Widerhandlung gegen die vom Regierungsrat
unterm 10. Februar 1900 erlassene Verordnung iiber den
Verkehr mit Motorwagen (Automobiles) aller Art auf den
Strassen. In Erwigung 2 dieses Erkenntnisses wird ge-
sagt: « Mit Riicksicht auf Art. 2 des Strafgesetzbuches,
«in welchem der Grundsatz ausgesprochen ist, dass keine
« Handlung oder Unterlassung mit einer Strafe belegt
« werden kann, welche nicht durch verfassungsmissige
« Gesetze oder Verordnungen angedroht war, ist worerst
«und zwar von Amtes wegen zu prifen, ob die angeb-
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« lich iibertretene Verordnung als eine verfassungsmis-
« sige betrachtet werden kann, in welchem Falle allein
« sie die Grundlage eines Strafurteils zw bilden ver-
« mochte. » Die Polizeikammer legte sich somit die Be-
fugnis bei nachzupriifen, ob der von den Angeschuldigten
iibertretene Erlass ein verfassungsmissiger sei, und da sie
bei dieser Priifung zu einem negativen Ergebnis gelangte,
so sprach sie die Angeschuldigten frei. Sie hat dabei
auch positive Prinzipien aufgestellt, welche fiir das Vor-
handensein der verfassungsmissigen Kompetenz des Re-
gierungsrates zum Erlass von Verordnungen massgebend
sein sollen (vergl. Zeitschrift des bern. Jur. Ver. Band
XXXVIII, Seite 285 ff.).

Threm Beispiel ist zuniichst der Gerichtsprisident von
Biel in seiner Eigenschaft als Polizeirichter gefolgt. Unter
Anwendung der von der Polizeikammer in ihrem Urteile
aufgestellten Grundsatze hat er am 1. Dezember 1902 in
der Strafsache gegen August Chochard und Mithafte
erkannt, dass die vom Stadtrat von Biel unter dem
10. Februar und 23. Mai 1898 erlassene und vom Re-
gierungsrat unter dem 20. Juni 1898 genehmigte Polizei-
verordnung betreffend das Radfahren in der Stadt Biel
verfassungswidrig sel und er hat deshalb die der Ueber-
tretung dieser Verordnung Angeschuldigten und Gestéindigen
von Schuld und Strafe freigesprochen. In den Motiven
seines Urteils hat er auch statuiert, dass die vom Re-
gierungsrat am 1. April 1892 erlassene Verordnung be-
treffend das Fahren mit Velocipedes verfassungswidrig
sei, weshalb sie fiir den Strafrichter nicht als Grundlage
eines verurteilenden Erkenntnisses dienen konnte. Auch
er nimmt {ibrigens die bereits von der Polizeikammer
gemachte Abgrenzung der Verordnungskompetenz in seine
Erwiigungen auf.

Es ist klar, dass auch andere unterinstanzliche Straf-
gerichtsstellen die von der Polizeikammer inaugurierte
Praxis zu der ihrigen machen werden.

1I1.

Die durch die soeben dargelegte gerichtliche Praxis
geschaffene Situation macht ihre Konsequenzen nach
folgenden Richtungen hin geltend:

1. Es wird dadurch ein Zustand der Rechtsunsicher-
heit geschaffen, indem das Publikum, namentlich beziiglich
der vom Regierungsrat erlassenen Verordnungen, sich nicht
mehr dariiber Rechenschaft geben kann, ob es dieselben
als fiir sich verbindlich zu betrachten hat oder nicht,
d. h. ob die darin fiir den Uebertretnngsfall angedrohten
Strafen wirklich verhingt werden oder nicht. Diese Un-
sicherheit wiirde natiirlich, sollte sich die strafgerichtliche
Praxis in der eingeschlagenen Richtung weiter entwickeln,
nicht stehen bleiben, sondern sich auch auf die An-
wendung und den Vollzug von Gesetzen und Dekreten
iibertragen; und sie ist sehr geeignet dem Ansehen der
vollziehenden und administrativen Behorden, sowohl als
auch ihren Erlassen und auch demjenigen der Strafge-
richte selbst bedeutenden Abbruch zu tun.

2. Es ist ferner vorauszusehen, das die Verwaltungs-
behorden, welche weder durch Verfassung noch durch
Gesetz dazu verpflichtet sind, die von den Strafgerichten
tatsiichlich ausgeiibte Ueberpriifung ihrer Verordnungen,
sowie anderer FKrlasse, welche sich auf administrative
Angelegenheiten beziehen, anzuerkennen, trotz der Mei-
nungsiusserungen der Gerichte, jene Verordnungen an-
wenden und durch ihre Unterorgane handhaben und voll-
ziehen lassen werden. Das Resultat hievon wird eine
verschiedenartige Anwendung unseres positiven Verwal-

tungsrechtes sein. Wo die Einmischung der Strafgerichte
nicht vorauszusehen ist, wird die Rechtsanwendung und
Vollziehung durch die Verwaltungsbehorden in der her-
gebrachten Weise geschehen. Die Gerichte dagegen werden
bestimmte Verordnungen, so oft sie in den Fall kommen
werden, sich dariiber auszusprechen oder sie anzuwenden,
ignorieren und sie als verfassungswidrig erkliren. Fiir
sie werden also derartige Vorschriften gar nicht existieren
und somit eine Liicke im Recht vorhanden sein, wihrend
dem Biirger, wenn er mit den Administrativbehorden zu
verkchren hat, diese Verordnungen als . geltendes Recht
entgegengehalten werden miissen. . Dieser Zustand wird
seine bedauerlichen Folgen fiir die Verwaltung wie fiir
das Strafgerichtswesen bald offenbaren.

3. Am bedenklichsten aber zeigen sich diese Folgen
vom Standpunkte des bernischen Staatsrechtes aus. Und
zwar kommen hier namentlich folgende 2 Punkte in
Betracht.

a. Dadurch, dass die Polizeikammer und die iibrigen
Strafgerichtsstellen ihre Aufgabe namentlich auch darin
erblicken, von Amtes wegen zu priifen, ob ein Erlass
als ein verfassungsmissiger betrachtet werden und somit
als Grundlage fiir ein Strafurteil dienen kann, legen sie
sich neben ihren strafrechtlichen Kompetenzen auch noch
diejenigen eines Staatsgerichtshofes bei. Denn nur einem
solchen steht es zu, iiber die Verfassungsmissigkeit von
Erlassen der administrativen und gesetzgebenden Behorden
zu urteilen. Nun sieht aber die bernische Verfassung
eine derartige Instanz nirgends vor. Es ist dies auch
gar nicht notwendig, indem die Funktionen eines Staats-
gerichtshofes fiir die Kantone gemiiss Art. 113 der Bundes-
verfassung durch das Bundesgericht ausgeiibt werden.
Dadurch nimlich, dass dieses Gericht dazu berufen ist,
iiber Beschwerden betreffend Verletzung verfassungsmis-
siger Rechte der Biirger zu urteilen, besitzt es die Kom-
petenzen eines Staatsgerichtshofes. Derartige Priirogative
kdnnten aber nach der bernischen Verfassung einer kan-
tonalen Gerichtsbehorde nicht zustehen.

b. Die Ausiibung derartiger Funktionen durch die
Gerichte involviert zweifellos einen Eingriff in die Ge-
schiifts- und Kompetenzsphire der gesetzgebenden und
der administrativen Behorden. Einmal nimlich bringt
eine Ueberpriifung der Verfassungsmiissigkeit der Erlasse
jener Behorden eine ziemlich intensive Kontrolle iiber
dieselben mit sich, oder besser gesagt, sie schliesst sie
direkt in sich. Im fernern - aber stellt sie auch einen
direkten Eingriff in die Titigkeit jener Behdrden dar.
Es ist klar, dass wenn die Strafgerichte, wie es die
Polizeikammer und der Gerichtspriisident von Biel in den
cit. Urteilen faktisch getan haben, feststellen: « Der Re-
gierungsrat ist zum Krlass einer Verordnung nur dann
kompetent, wenn er dazu in einem Gesetz oder Dekret
direkt den Auftrag erhilt », die Verordnungstitigkeit jener
Behorde tatsiichlich gehemmt ist, trotzdem weder Ver-
fassung noch Gesetz eine Beschrinkung im Sinn jener
Behauptung aufstellen. Denn iiberschreitet der Regierungs-
rat diese seiner Kompetenz durch die Gerichte gezogene
Grenze, so weigern sich die letztern einfach, einer der-
artigen Verordnung den gebiihrenden Rechtschutz an-
gedeihen zu lassen. Dadurch wird aber dieser Verordnung

"jede Zwangsgewalt geraubt. Wie schon friiher erwihnt,

darf dabei nicht ausser Acht gelassen werden, dass, was
sich gegeniiber regierungsritlichen Verordnungen und Re-
glementen der Gemeinden ereignet hat, ebensogut gegen-
iber einem Dekret des Grossen Rates, oder einem durch
das Volk angenommenen Gesetze vorkommen kann. Denn



auch sie sind nach der von der Polizeikammer aufge-
stellten Regel vor ihrer Anwendung durch die Gerichte
auf ihre Verfassungsmilssigkeit zu priifen. Dies wider-
spricht nun aber zweifellos der Vorschrift des Art. 10
der Verfassung, welcher das Prinzip der Gewalttrennung
statuiert. Denn von einer Trennung der administrativen
und der richterlichen Gewalt, wie sic jene Verfassungs-
bestimmung  fiir alle Stufen der Staatsverwaltung vor-
schreibt, kann npicht die Rede sein, wenn die Gerichte
Verfiigungen der Administrativbehdrden als verfassungs-
widrig und daher als kraftlos erklirten. Wenn der Art. 51
der Verfassung im ferneren vorschreibt, dass kein richter-
liches Urteil von der gesetzgebenden oder einer Ad-
ministrativbehorde nichtig erklirt werden diirfe, so sollte
damit sicherlich nicht gesagt werden, dass umgekehrt die
Gerichte das Recht haben sollten, unter Umstinden dic
Nichtigkeit cines gesetzgeberischen oder eines administra-
tiven Krlasses auszusprechen. Eine so exceptionelle Vor-
schrift miisste zum mindesten ausdriicklich aufgestellt
werden. Da aber die von der Polizeikammer eingefiihrte
Ueberpriifung und Beurteilung der Verfassungsmissigkeit
administrativer und gesetzgeberischer Erlasse einer der-
artigen Nichtigerklirung tatsiichlich gleichkommt, so kann
diese Ueberpriifung nach der Verfassung auch nicht statt-
haft sein. Infolge der neuen Gerichtspraxis resultiert
also aus der Bestimmung des Art. 2, womit man den
Grundsatz der Gewaltentrennung auf das Gebiet der
Strafjustiz iibertragen wollte, gerade das Gegenteil von
von dem, was man damit beabsichtigte.

Iv.

Wenn also, wie wir gesehen haben, die Auslegung,
welche die Polizeikammer und ihre Unterinstanzen dem
Art. 2 des Strafgesetzbuches gaben, geeignet ist, in ihren
Konzequenzen selbst mit der Verfassung in Konflikt zu
geraten, so diirfte dieselbe nicht eiumal dann aufrecht
erhalten werden, wenn Wortlaut und Sinn des Gesetzes,
sowie die seine Abfassung begleitenden iussern Umstinde
eine andere Interpretation nicht zulassen wiirden. Dies
ist aber nicht der Fall. Einzig daraus, dass Art. 2 von
verfassungsmiissigen Gesetzen und Verordnungen spricht,
kann begreiflicher Weise ein derartiger Schluss nicht
gezogen werden. Denn einmal weist das Strafgesetzbuch
keine andere Bestimmung auf, welche die Vermutung
unterstiitzen wiirde, dass der Gesetzgeber mit diesem
einzigen Epiteton dem Strafrichter eine so einschneidende
Priifungskompetenz mit durchaus staatsrechtlichem Cha-
rakter verleihen wollte, und dann enthielt die Staats-
verfassung von 1846, unter deren Herrschaft das Gesetz
erlassen wurde, die niimlichen Vorschriften iiber die Ge-
waltentrennung, wie die jetzt in Kraft stehende. Aber
auch die Beratungen des Gesetzes und die dabei ge-
fallenen. Voten geben keine Veranlassung zu einer der-
artigen Annahme. Der Umstand, dass die ganze Be-
stimmung des Art. 2 dem frithern Rechtszustande in grund-
siitzlicher Weise widersprach, hiitte geniigenden Anlass
gegeben, jede Kinzelheit von irgendwie prinzipieller Be-
deutung besonders hervorzuheben. Wie aber aus der in
Abschnitt I oben in extenso wiedergegebenen Erklirung
des Artikels durch den Berichterstatter der grossritlichen
Kommission hervorgeht, brauchte dieselbe den Ausdruck
« verfassungsmiissig » als einfaches Beiwort, ohne dem-
selben jene besondere Bedeutung beizulegen. Sie dachte
dabei offenbar an die §§ 96 und 99 der Staatsverfassung
von 1846, die lauten :

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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§ 96. Die Verfassung ist das oberste Gesetz des
Staates. Keine Gesetze, Verordnungen und Beschliisse,
welche mit ihr im Widerspruch stehen, diirfen ange-
wendet oder erlassen werden.

§ 99. Die Mitglieder der Staatsbehérden, die Be-
amten und Angestellten leisten bei dem Antritte ihres
Amtes folgenden Eid: «Ich gelobe und schwore: die
« Rechte und Freiheiten des Volkes und der Biirger zu
«achten, die Verfassung und verfassungsmiissigen Ge-
«setze streng zu befolgen und die Pflichten meines

« Amtes getren und gewissenhaft zu erfiillen. So wahr
«mir Gott helfe ohne Gefihrde. »

Die Kommission wollte demnach durch die Aufnahme
des Wortes « verfassungsmiissige » in den Text des Art. 2
des Strafgesetzbuches einfach auf jene beiden Bestim-
mungen der Verfassung verweisen. Ueber die Bedeutung
der letztern Bestimmungen nach der in Frage stehenden
Richtung hin liegen nun Ausspriiche sowohl des berni-
schen Obergerichts als auch des schweizerischen Bundes-
gerichts vor.

Am 5. Mai 1869 erliess die Einwohnergemeinde Bern
eine sog. Stadterweiterungsverordnung, welcher der Grosse
Rat unterm 1. September 1869 die Sanktion und der Ge-
meinde fir die in der Verordnung vorgesehenen Pline
das Expropriationsrecht erteilte. Der daraufhin von der
Gemeinde aufgestellte Stadterweiterungsplan wurde vom
Regierungsrate unterm 29. November 1873 genehmigt.
Nun traten eine Anzahl der beteiligten Grundeigentiimer
gegeniiber der Einwohnergemeinde Bern mit einer Civil-
klage (Negatorienklage) auf, in deren Begriindung sie die
Rechtsgiiltigkeit und Verbindlichkeit der Stadterweiterungs-
verordnung des grossriitlichen Dekretes vom 1. September
1869, der Pline und deren Sanktion durch den Regie-
rnngsrat vom 29. November 1873 bestritten, unter Hin-
weisung auf die §§ 96 und 99 der Verfassung. Die be-
klagte Gemeinde erhob die Einrede: es sei der vorliegénde
Rechtsstreit von der Hand und auf den Administrativweg
zu weisen und das Obergericht hat unterm 1. Mai 1875
diese Einrede gutgeheissen u. a. mit der Begriindung:
«dass so lange die Beschliisse des Grossen Rates nicht
«durch eine hohere zustindige Behorde nichtig erklirt
«sind, es den Civilgerichten nicht zukommt, direkt
«oder indirekt die Nichtigkeit derselben zu erkennen,
«unter dem Vorwande, diesclben verletzen ein verfas-
« sungsmiissiges Recht, indem diese Dazwischenkunft der
« richterlichen Gewalt dem Sinne der Verfassung selbst
« entgegen wiire und einen Eingriff in die Zustindigkeit
« der gesetzgeberischen Behorde in sich schliessen wiirde. »
(Vergl. das in der Zeitschrift des bern. Juristenvereins
Band 11, S. 238—241, enthaltene Urteil.)

Ueber dieses Urteil beschwerten sich die Kliger beim
Bundesgericht und stellten das Begehren, dass dasselbe
als verfassungswidrig aufgehoben werde. Das Bundes-
gericht hat jedoch diese Beschwerde als unbegriindet ab-
gewiesen, indem es namentlich ausfiihrte: die bernische
Verfassung enthalte keine Bestimmung, welche den Ge-
richten das Recht, die Verfassungsmissigkeit von De-
kreten des Grossen Rates zu priifen, klar und unzwei-
deutig zusprechen wiirde und auch aus den §§ 96 und 99
derselben konne ein solches Recht nicht gefolgert werden.
Danach komme den Gerichten lediglich die formelle Prii-
fung zu, ob ein auf verfassungsmdissigem Wege erlas-
senes Gesetz wirklich vorhanden und keineswegs auch
die weitere Priifung, ob dasselbe inhaltlich mit der Ver-
fassung in Uebereinstimmung sei. Wir verweisen im iibrigen
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auf das Urteil, enthalten in der amtlichen Sammlung Bd. 2
S. 98 ff.

Bei Anlass der Revision der Staatsverfassung im
Jahre 1893 erhielt der § 96 derselben eine etwas andere
Fassung. Die zwei Worte « angewendet oder » im zweiten
Alinea wurden niimlich gestrichen und hinwieder das Wort
« Dekret » beigefiigt, so dass die Vorschrift jetzt Art. 111
St. V. nun lautet: « Die Verfassung ist das oberste Ge-
setz des Staates.»

« Keine Gesetze, Dekrete, Verordnungen und Be-
schliisse, weleche mit ihr im Widerspruch stehen, diirfen
erlassen werden ».

Nach Ausweis des Tagblattes iiber die Verhandlungen
des Grossen Rates vom Jahr 1893, Seite 96, hatte der
Regierungsrat die neue Fassung jenes Artikels vorgeschlagen
und insbesondere die Streichung der erwiihnten zwei Worte
damit begriindet, dass nicht jeder Richter iiber die Ver-
fassungsmiissigkeit eines Gesetzes zu urteilen habe. Ein
in der Vorberatungskommission gestellter Antrag, die frii-
here Fassung des Artikels beizubehalten, wurde mit grosser
Mehrheit abgelehnt und im Grossen Rate selber die neue
Fassung ohne Bemerkung angenommen und zwar bei der
ersten wie bei der zweiten Beratung des Verfassungs-
entwurfes.

Fir die Eidesformel, Art. 113 der neuen Staatsver-
fassung, ist der Ausdruck « verfassungsmissigen» (Gesetze)
beibehalten worden.

Die zweifellos allein richtige Auslegung der beziig-
lichen Bestimmungen der Staatsverfassung und damit auch
des Art. 2 des Strafgesetzbuches ist also die, dass den
Strafgerichtsbehirden nur die formelle Priifung zusteht,
ob eine strafrechtliche Norm auf verfassungsmdssigem
Wege zu Stande gekommen sei, d. h. ob dieselbe auch
wirklich von einer Behirde ausgehe, welcher nach der
Verfassung iiberhaupt gesetzgeberische oder Verordnungs-
gewalt zukommt und sodann, ob die Rechtsnorm gehirig
publiziert und in Kraft getreten sei, und keineswegs
auch die Priifung dariber, ob der Inhalt der Norm
auch materiell mit der Verfassung wbereinstimme, ins-
besondere ob das diese Norm erlassende Organ sich
dabei vollkommen im Rahmen seiner verfassungsmdssigen
Kompetenz gehalten habe.

Y.

Infolge der Auslegung, welche die Polizeikammer dem
Art. 2 des Strafgesetzbuches gegeben hat, wurde eine
Differenz zwischen den obersten Verwaltungs- und Ge-
richtsbehdrden hervorgerufen. Diese Differenz hat dadurch
den Charakter einer eigentlichen Kompetenzstreitigkeit im
technischen Sinne des Wortes angenommen, dass der Re-
gierungsrat unter dem 19. April 1902 ein Kreisschreiben
an die Regierungsstatthalter betreffend die Motorwagen-
Verordnung erliess, worin er erklirt, der von der Polizei-
kammer in ihrem Urteile in Bezug auf die genannte Ver-
ordnung ausgesprochenen Ansicht nicht beipflichten zu
konnen, und die Regierungsstatthalter anwies, die ge-
nannte Verordnung nach wie vor in allen Teilen zu hand-
haben und eingereichte Strafanzeigen wegen Uebertretung
derselben dem Richter zu iiberweisen.

Welche nachteilige Folgen die geschilderte Differenz
zwischen den beiden Landesbehdrden nach sich zieht,
haben wir bereits oben in Abschnitt III erértert. Diese
Umstiinde rechtfertigen es, eine Intervention des Grossen
Rates in der Angelegenheit herbeizufithren. Wir halten
dafiir, dass der Grosse Rat schon an und fiir sich zu

einem derartigen Einschreiten befugt wire. Einmal nim-
lich aus dem Grunde, weil der Fall einer eigentlichen
Kompetenzstreitigkeit zwischen den obersten Verwaltungs-
und Gerichtsbehorden vorliegt, zu deren Entscheidung
der Grosse Rat durch Art. 26, Ziff. 16, der Verfassung
berufen ist, und ferner vermdge des ihm durch Ziff. 7
des niimlichen Artikels iibertragenen Oberaufsichtsrechtes
iiber die Staatsverwaltung, wozu auch die Verwaltung der
Strafjustiz gehort.

Infolge der bereits betonten Moglichkeit aber, dass
sich die von der Polizeikammer inaugurierte Praxis auch
in einer Ueberpriiffung der Verfassungsmissigkeit von
Gesetzen und Dekreten durch die Strafgerichtsbehorden
dussern konnte, empfiehlt es sich, von der Entscheidung
der vorliegenden Einzelfiille abzusehen und die Losung
der Frage auf einem breitern Untergrunde anzustreben,
nimlich auf demjenigen der authentischen Interpretation
des Art. 2 des Strafgesetzbuches. Dadurch wiirde das
Vorkommen weiterer derartiger Konfliktsfille, welches
durch eine Entscheidung des vorliegenden nicht ausge-
schlossen wird, von vornherein verunmoglicht. Und da
nun einmal feststeht, dass die Auslegung, welche die
Polizeikammer dem Artikel gibt, dem Sinne des Gesetzes
nicht entspricht, so steht einer derartigen authentischen
Interpretation weder ein verfassungsmissiges, noch ein
gesetzgebungspolitisches Bedenken gegeniiber.

Die vorzunehmeude authentische Interpretation des
Art. 2 des Strafgesetzbuches sodann hat im Sinne der
am Schlusse des Abschnittes IV enthaltenen Feststellung
zu geschehen. Durch eine solche Auslegung werden nicht
etwa verfassungsmiissige Rechte der Biirger verletzt oder
die Rechtssicherheit geschmilert. Denn dem Biirger,
welcher eine Rechtsvorschrift fiir verfassungswidrig hilt
und sich durch die Anwendung derselben in seinen
Rechten verletzf fihlt, steht immerhin gemiss Art. 113
der Bundesverfassung und Art. 175 u. ff. des Bundes-
gesetzes iiber die Organisation der Bundesrechtspflege
der staatsrechtliche Rekurs an das Bundesgericht offen.
Und was speziell die Verordnungen, welche der Regie-
rungsrat erlisst, anbelangt, so unterstehen dieselben, wie
jeder andere Akt der Staatsverwaltung, der Kontrolle des
Grossen Rates, welche derselbe kraft der ihm durch
Art. 26, Ziffer 7, der Verfassung iibertragenen Oberauf-
sicht ausiibt. Dem Grossen Rat liegt deshalb, aber auch
einzig, die Priifung dariiber zu, ob der Regierungsrat bei
Erlass einer Verordnung seine verfassungsmissigen Kom-
petenzen iiberschritten habe. Diese Ansicht vertritt auch
das Bundesgericht in seinem Urteil vom 6. Juni 1901
in Sachen Schaad. Darin wird festgestellt, dass die Ent-
scheidung dariiber, ob eine Verwaltungsbehorde sich durch
eine Verfiigung eines Eingriffes in die Kompetenzen der
gesetzgebenden Gewalt schuldig gemacht habe, dem Grossen
Rate zustehe.

In Zusammenfassung der obigen Ausfiihrungen bean-
tragt die Justizdirektion dem Regierungsrat, es sei nach-
stehender Entwurf dem Grossen Rate zur Beratung und
Annahme zu unterbreiten.

Bern, im Oktober 1903.

Der Justizdirektor :
Kliy.



Entwurf des Regierungsrates
vom 27. Oktober 1903.

Beschluss

betreffend

die authentische Auslegung des Art. 2 des Straf-
gegetzbuches fur den Kanton Bern vom 30. Januar
1866.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
in Erwiigung:

dass von verschiedenen Strafgerichtsbehérden des
Kantons die Ansicht geiussert wurde, es stehe ihnen
kraft des Art. 2 des Strafgesetzbuches eine selbstiindige
Ueberpriifung der Verfassungsmiissigkeit des Inhaltes der
von ihnen anzuwendenden Gesetze, Dekrete, Verordnungen
und Reglemente zu;

dass fiir das Vorhandensein eines derartigen Ueber-
priffungsrechtes der Strafgerichtsbehérden weder das Ge-
setz selbst noch die anlisslich seiner Beratung gefallenen
Voten einen Anhaltspunkt geben; dass vielmehr eine
solche Ueberpriifung den Vorschriften der Staatsverfas-
sung und insbesondere dem in derselben aufgestellten
Prinzip der Gewaltentrennung widerspricht;

dass eine endgiiltige Losung der Frage im Interesse
eines geordneten Ganges von Gesetzgebung, Verwaltung
und Strafjustiz liegt;

in der Absicht, jeden Zweifel fiir die Zukunft auszu-
schliessen, in authentischer Auslegung des Art. 2 des
Strafgesetzbuches vom 30. Jannar 1866, gestiitzt auf
Art. 26, Ziffer 3, der Staatsverfassung,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

1. Den Strafgerichtsbehorden steht nur die formelle
Priifung zu, ob die von ihnen anzuwendenden Gesetze,
Dekrete, Verordnungen und Reglemente auf verfassungs-
missigem Wege erlassen worden seien, d. h. von Organen
ausgehen, welchen nach der Verfassung iiberhaupt gesetz-
geberische oder Verordnungsgewalt zukommt und ferner,
ob die Erlasse zur Zeit der Begehung der Tat bereits in
Kraft standen und ordnungsmissig publiziert waren.

Eine Ueberpriifung der Verfassungsmissigkeit des In-
haltes von Gesetzen, Dekreten, Verordnungen und Regle-
menten, insbesondere mit Bezug auf die Frage, ob im
einzelnen Falle das erlassende Organ sich innerhalb
seiner verfassungsmiissigen Kompetenz gehalten habe, steht
den Strafgerichtsbehorden nicht zu.

2. Dieser Beschluss tritt sofort in Kraft und ist in
die Gesetzessammlung aufzunehmen.

Bern, 21. Oktober 1903.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Dr. Gobat,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Strafnachlassgesuche.

(Mérz 1904.)

1. Wenger, Jakob, geboren 1848, von Oberlangen-
egg, Gefliigelhéindler in Steffisburg, und seine Frau
Anna, geb. Moser, geboren 1835, wurden am 19. Mirz
1902 vom Polizeirichter von Bern schuldig erklirt:
Jakob Wenger der fiinfmaligen, Anna Wenger der drei-
maligen Widerhandlung gegen die Marktordnung der
Gemeinde Bern, und verurteilt, Jakob Wenger zu 220
Fr., Anna Wenger zu 60 Fr. Busse und beide zusam-
men solidarisch zu 50 Fr. Staatskosten. — Die vom
Regierungsral sanktionierte Marktordnung der Stadt
Bern verbietet den Ankauf von auf den Markt gebrach-
ten Sachen durch Wiederverkiufer vor einer gewissen
Tageszeit, ohne Riicksicht darauf, ob die Wiederver-
kiufer die Ware wieder in Bern oder aber anderswo
abzusetzen gedenken. Diese Bestimmung hat den
Zweck, dem marktbesuchenden Publikum der Stadt
Bern moglichst die freie Auswahl unter den auf den
Markt gebrachten Waren vor den Hindlern zu sichern.
Jakob und Anma Wenger kauften nun im Laufe des
Sommers 1901 mehrmals Gefligel auf dem Markt in
Bern vor der festgesetzten Zeit auf und spedierten
es ins Oberland. Jakob Wenger ist wegen der betref-
fenden Widerhandlung vorbestraft. — Gegen das Urteil
des Polizeirichters von Bern rekurrierten die Eheleute
Wenger an den Bundesrat und sodann an die Bundes-
versammlung, wurden jedoch von beiden Behérden
abgewiesen.

Nun wenden sie sich durch ihren Anwalt an den
Grossen Rat mit einem Gesuch um Erlass der Bussen.
Es ist jedoch zur Kenntnis des Regierungsrates gelangt,
dass Jakob und Anna Wenger-Moser die ihnen durch
das genannte Urteil auferlegten Bussen bereits am
30. Januar 1903 an die Amtsschaffnerei Bern bezahlt
haben. Damit ist das gegen sie gefillte Strafurteil
im Strafpunkte vollzogen. Gegen ein vollzogenes Ur-
teil kann ein Begnadigungsgesuch nicht eingereicht
werden. Es ergibt sich dies aus der Natur der Sache
und indirekt auch aus Art. 559 St. V.

Der Regierungsrat beantragt daher, es sei auf das
Begnadigungsgesuch der Eheleute Jakob und Anna
Wenger-Moser nicht einzutreten.

Antrag des Regierungsrates: Nichteintreten.
» der Justizkommission : id.

2. Ruef, Ulrich, geboren 1863, Landarbeiter von
und in Oberried, wurde am 20. November 1903 vom
korrektionellen Gericht von Interlaken schuldig erklirt
des Betrugs, wobei der entstandene Schaden den Be-
trag von 30, aber nicht denjenigen von 300 Fr. iiber-
steigt, und verurteilt zu 2 Monaten Korrektionshaus,
umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft und 37 Fr. 25
Staatskosten. — Ruef trug im Sommer 1903 dem
Metzger Immer in Interlaken ein Schwein zum Kauf an ;
es kam ein Kauf zu stande, und Ruef ersuchte den
Metzger um eine Anzahlung von 60 Fr. an den Kauf-
preis, welche ihm gewihrt wurde. Ruef lieferte je-
doch das Schwein trotz mehrfacher Mahnung nie-
mals, machte Versprechungen iiber Versprechungen
und brauchte Ausfliichte, wie, das Schwein sei er-
krankt u. s. w. Tatséchlich war das Schwein fiir For-
derungen an Ruef gepfindet, und Ruef wusste dies,
als ‘er mit Immer den Kaufvertrag abschloss. — Er ist
gut beleumdet und nicht vorbestraft, den Metzger hat
er im Laufe des Strafverfahrens entschidigt. Als er
den Betrug beging, befand er sich in einer Notlage.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um ginzlichen, eventuell teilweisen Erlass der
Haftstrafe. Er schildert darin vornehmlich die Not, in
welcher er sich bei Begehung der Tat befunden habe,
und welche fiir seine Familie noch grosser werden



wiirde, wenn er die Strafe absitzen miisste. Das Amts-
gericht und der Regierungsstatthalter von Interlaken
empfehlen Ruef in Anbetracht seiner Familienverhiilt-
nisse zum Erlass der Hilfte der Haftstrafe.

Zu Ruefs Gunsten spricht, abgesehen von seiner
bisherigen Unbescholtenheit der Umstand, dass er den
Betrogenen vollstindig entschidigt hat. Mit Riicksicht
hierauf und auf die okonomischen und Familienver-
hiiltnisse des Gesuchstellers beantragt der Regierungs-
rat Erlass der Hilfte der Haftstrafe.

Erlass der Halfte der
Strafe.
» der Justizkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

3. Comment, Emile, geboren 1862, Uhrmacher von
und. in Courgenay, wurde am 10. Oktober 1903 vom
Polizeirichter von Pruntrut schuldig erklirt des Jagd-
frevels und verurteilt zu 20 Fr. Busse und 5 Fr. Staats-
kosten. — Am 16. September lauerte Comment mit
einem Gewehr in einem Felde dem Wild auf, ohne
ein Jagdpatent zu besitzen. Er wurde dabei von einem
Landjiger gesehen und verbarg, als er diesen be-
merkte, das Gewehr. Spiter loste er ein Jagdpatent,
wie er dies auch frithere Jahre schon getan hatte. Nun
wendet er sich an den Grossen Rat mit einem Ge-
such um Erlass der Busse. Er behauptet darin, be-
reits 25 Jagdpatente geldst zu haben und beruft sich
darauf, dass er am Tage nach dem Vorfall sich wieder
mit einem Patent versehen habe. Die Busse laste schwer
auf ihm und seiner zahlreichen Familie. Der Ge-
meinderat von Courgenay empfiehlt das Gesuch zur
Beriicksichtigung.

Richtig ist, dass Comment im ganzen 19 (nicht
2b) Jagdpatente gelost hat. Um so eher hitte er wissen
miissen, dass das Jagen ohne Patent verboten ist.
Dass er am Tage nach dem Vorfall ein Patent erwor-
ben hat, ist wohl gerade auf seine Entdeckung durch
den Landjiger zuriickzufithren. Da zudem die aus-
gesprochene Busse nicht hoch ist, beantragt der Re-
rungsrat im Einverstiindnis mit der Forstdirektion Ab-
sung des Gesuchs.

Antrag der Regierungsrates: Abweisung.
» der Justizkommission: id.

4. Glatz, Emilie, geboren 1865, von St. Immer,
Graveur in Noirmont, wurde am 29. August 1903
von der Kriminalkammer des Kantons Bern schuldig
erklirt des Einbruchsdiebstahls im Betrage von iiber
100 Fr., und verurteilt nach Abzug eines Monats Un-
tersuchungshaft zu 11 Monaten Korrektionshaus und
112 Fr. 72 Staatskosten. — Emile Glatz befand sich
mit seiner Familie im Sommer 1903 in einer Notlage,
da er selten Arbeit hatte. In seinem Dienste befand
sich ein finfunddreissig Mal bestraftes Subjekt, na-
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mens Brieffer. Mit demselben verabredete er einen
Einbruchsdiebstahl in der Fabrik der Gebrider Erard
in Noirmont. Mit Hiulfe eines nachgemachten Schliis-
sels drangen sie in dieselbe ein, rafften alle dort
befindlichen «déchets» zusammen und trugen sie in
einem Sacke fort. Der Sack wurde dann verborgen,
spiter aber, da Glatz die Déchets einem Casimir Henry
zum Verkauf antrug, wieder hervorgeholt. Henry
schopfte Verdacht, die Déchets konnten gestohlen sein
und zeigte Glatz der Polizei an. Glatz gestand alles ein.
Der Wert des Entwendeten betrug 280 Fr. — Glatz
ist mnicht vorbestraft; er gilt als dem Trunk ergeben,
sonst ist iiber ihn nichts Nachteiliges bekannt.

Nun wendet sich seine Frau an den Grossen Rat
mit dem Gesuch, es mochte ihrem Mann der Rest
seiner Freiheitsstrafe ganz oder teilweise erlassen
werden. Sie begriindet dies damit, ihr Mann habe in
einem Moment, da die Familie sich in Not befand und
angereizt durch Brieffer den Diebstahl begangen. Sie
verweist auf die noch gegenwiirtig andauernde trau-
rige Lage der Familie, welche unter der langen Abwe-
senheit des Gatten und Vaters schwer leide, ferner
auf die bisherige Unbescholtenheit des Verurteilten.
Der Burgerratspriisident von St. Immer und der Re-
gierungsslatthalter von Freibergen empfehlen das Ge-
such in Anbetracht der traurigen Lage der Familie
Glatz zur Beriicksichtigung. In der Strafanstalt hat
sich Glatz gut aufgefiihrt.

Mit Riicksicht hierauf, Glatz’ bisherige Unbeschol-
tenheit, sein unumwundenes Gestindnis und die trau-
rige Lage seiner Familie beantragt der Regierungs-
rat Erlass eines Drittels der Freiheitsstrafe.

Erlass eines Drittels
der Strafe.
» der Justizkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

5. Jost, Gottfried, geboren 1867, von Wynigen, Land-
wirt in Walterswil, wurde am 6. Januar 1904 vom
Polizeirichter von Trachselwald schuldigerklir(t der Wi-
derhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz und verur-
teilt zu 50 Fr. Busse, Nachbezahlung einer Patent-
gebiihr von 20 Fr. und 6 Fr. 50 Staatskosten. — Bei
Gottfried Jost zog sich im Jahre 1902 ein Ulrich Lanz
mit seinem gleichnamigen Sohne zu und mietete ein
Zimmer. Vater Lanz, ein liederlicher, trunksiichtiger,
gefiirchteter Mensch verlangte von Frau lJost ofters
Branntwein, der ihm auch gewohnlich aus Furcht
verabfolgk wurde. Iir behauptete, Jost dafir eine Ge-
genleistung gemacht zu haben; Jost bestritt dies und
gab die Richtigkeit der Anzeige zu, um das Verfahren
abzukiirzen.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass der Busse. Er fiithrt darin die von
Vater Lanz veranlasste Strafanzeige auf Rachsucht
des Letzteren zuriick; er gibt zu, dass von ihm oder
seinen Angehorigen dem Lanz Branntwein verabfolgt
und dass eine von Lanz angebotene Hanfbreche von
Frau Jost angenommen wurde. Dagegen bezeichnet
er die Busse als im Verhiltnis zu den Umstinden
des Falles zu hart und dies besonders mit Riicksicht

20%



6 — N 19

darauf, dass er, Jost, eine zahlreiche Familie und
nicht viel Vermdgen habe. Der Gemeinderat von Wal-
terswil, der Gerichtspriasident und der Regierungsstatt-
halter von Trachselwald empfehlen Jost zum Erlass
der Busse.

In Anbetracht der Umstinde des Falles, welche
die Schuld Jost’s dusserst milde beurteilen lassen und
der Veranlassung der Uebertretung sowohl als der
Strafanzeige beantragt der Regierungsrat im Einver-
stdndnis mit der Direktion des Innern Erlass der Busse.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.
»  der Justizkommission: id.

6. Dillenbach, Johann, geboren 1878, von Otterbach,
Wirt in Burgdorf, wurde am 14. September 1903 vom
Polizeirichter von Burgdorf schuldig erklirt der Wider-
handlung gegen das Wirtschaftsgesetz und verurteilt
zu 50 Fr. Busse, Nachbezahlung einer Bewilligungsge-
bithr von 10 Fr. und 3 Fr. 70 Staatskosten. — Am
9. September traf ein solothurnisches Infanterieregi-
ment per Bahn in Burgdorf ein und bezogin der Nihe
des Bahnhofes Lagerplitze. Dillenbach folgte ihm
mit einem mit ‘Getrinken beladenen Wagen und be-
gann, den Scldaten eines Bataillons, dessen Komman-
dant ihm hierzu die Erlaubnis erteilt hatte, Getrinke
zu. verkaufen. Der allein zur Erteilung einer solchen
Erlaubnis zustindige Regimentskommandant verbot
jedoch diesen Getrinkverkauf, und Dillenbach musste
mit demselben aufhoren. Eine Bewilligung zu diesem
Ausschank besass er nicht.

Nun wendet sich Dillenbach an den Grossen Rat
mit einem Gesuch um Erlass der Busse, eventuell um
Herabsetzung derselben. Er behauptet darin, ledig-
lich aus Unkenntnis des Gesetzes gefehlt zu haben,
hitte er gewusst, dass er einer Bewilligung bediirfte,
so hitte er sich diese jedenfalls verschafft. Der Ge-
richtsprisident und der Regierungsstatthalter von Burg-
dorf empfehlen das Gesuch zur Beriicksichtigung;
ersterer bezeichnet das ‘gesetzliche Bussenminimum von:
50 Fr. als fiir derartige Fille zu hoch.

Da nach den Umstinden wirklich anzunehmen ist,
Déallenbach habe das Gesetz aus Unkenntnis desselben
iibertreten, beantragt der Regierungsrat im Einverstind-
nis mit der Direktion des Innern Herabsetzung der
Busse auf 5 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 5 Franken.
>  der Justizkommission: id.

7. Frau Wyniger geb. Morgenegg, Rosina, ge-
horen 1868, Christians Ehefrau von Gelterfingen, in
Bern, wurde am 7. Januar 1904 vom korrektionellen
Richter von Bern schuldig erklirt der Misshandlung

und der Beschimpfung, und verurteilt zu 2 Tagen Ge-
fingnis, 5 Fr. Busse, 75 Fr. Entschiddigung und 15
Fr. Interventionskosten an die Zivilpartei und 54 Fr.
80 Staatskosten. — Frau Wyniger und ihre Nachbarin
Frau Wyss-Trachsel, sowie die Kinder der beiden
Frauen, lebten miteinander in Streit. Eines Tages
sah Frau Wyss, dass Frau Wyniger ihre, der Frau
Wyss, Kinder schlug; sie warf ihr, um sie abzulen-
ken, ein Stiick Seife an, wurde dann aber von Frau
Wryniger an den Haaren gepackt, zu Boden gerissen
und in die Strassenschale geworfen. Frau Wyss war
damals schwanger und Frau Wyniger wusste dies. Der
Vorfall hatte fiir erstere zwar keine schlimmen Fol-
gen, immerhin musste sie mit Riicksicht auf ihren
Zustand einige Tage das Bett hiiten. Bei diesem Auf-
tritt rief Frau Wyniger der Frau Wyss noch «Erd-
dpfelschelm » zu. Frau Wyniger ist nicht vorbestraft;
sie geniesst einen giinstigen Leumund.

Nun wendet sie sich an den Grossen Rat mit einem
fresuch um Erlass der Gefingnisstrafe mit Riicksicht
auf ihre 5 unerzogenen Kinder und ihre bisherige
Unbescholtenheit. Die stidtische Polizeidirektion von
Bern empfiehlt das Gesuch in Anbetracht der Fami-
lienverhiltnisse der Gesuchstellerin zur Beriicksich-
tigung, der Regierungsstatthalter schliesst dagegen mit
Riicksicht auf die von Frau Wyniger an den Tag ge-
legte Roheit auf Abweisung.

Dass Frau Wyniger bisher unbescholten war, hat
der urteilende Richter bereits hinreichend beriicksich-
tigt. Anderseits war ihr Vorgehen so roh, dass von
einem ginzlichen Erlass der Gefingnisstrafe nicht
die Rede sein kann. Einzig mit Riicksicht auf ihre
kleinen Kinder rechtfertigt sich eine Herabsetzung der
Strafe auf ein Minimum, d. h. einen Tag Gefingnis.
Der Regierungsrat stellt seinen Antrag in diesem Sinne.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Ge-
fangnisstrafe auf
einen Tag.

»  der Justizkommission: id.

8. Peter, Friedrich, geboren 1868, von Radelfingen,
Gaswerkarbeiter in Bern, wurde am 14. Februar 1903
vom korrektionellen Richter von Bern schuldig er-
klirt des Diebstahls im Betrage von unter 30 Fr. und
verurteilt zu 1 Tag Gefingnis und solidarisch mit
11 Mitangeschuldigten zu 172 Fr. 25 Staatskosten. —
Im Sommer 1902 gruben mehrere Arbeiter des Gas-
werks eine alte Gasleitung am Minzrain und der
Gasstrasse in Bern auf. Die alten Rohren wurden auf
der Strasse aufgeschichtet, aber nicht selten wihrend
der Nacht durch Drittpersonen entwendet. Einigen Ar-
beitern, so auch Peter, kam der Gedanke, es wire
kliiger, selber aus den Roéhren Nutzen zu ziehen,
statt sie von andern stehlen zu lassen. Unter einigen
Malen entwendeten sie nun von diesen Rohren und
verkauften sie einem Alteisenhiindler. Peter erhielt
fir das von ihm Gestohlene etwa: 3—4 Fr. Er ist ein-
mal wegen Tierquilerei bestraft worden, sonst ist sein
Leumund gut.



Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe. Er verweist
darin auf den geringen Wert des Entwendeten und auf
seine bisherige Unbescholtenheit, welche ihm die Ge-
fingnisstrafe als hart empfinden lasse. Das Gesuch
wird von der stiadtischen Polizeidirektion und vom Re-
gierungsstatthalter von Bern zur Beriicksichtigung em-
pfohlen.

Mit Riicksicht auf die Geringfigigkeit des Falles
und Peters bisherige Unbescholtenheit beantragt auch
der Regierungsrat Erlass der Gefiingnisstrafe.

Antrag des Regierungsrates:  Erlass der Gefingnis-
strafe.

» der Justizkommission : id.

9. Nussbaum, Leopold, geboren 1863, von Bol-
ligen, Schneider in Biel, wurde am 23. Oktober 1903
vom korrektionellen Richter von Biel schuldig erklirt
der Wirtshausverbotsiibertretung und verurteilt zu 4
Tagen Gefingnis und 6 Fr. 50 Staatskosten. — Wegen
Nichtbezahlung der Gemeindesteuern von Biel pro
1896, 1897 und 1898 wurde durch Urteile des Polizei-
richters von Biel vom 29. Januar 1900 und 30. Sep-
tember 1901 iiber Nussbaum das Wirtshausverbot ver-
hingt. Dasselbe bestand im August 1903 noch in
Kraft. Trotzdem liess sich Nusshaum im Laufe dieses
Monats zweimal in Wirtschaften in Biel blicken.

Er hat nun die riickstindigen Steuern und die
Staatskosten bezahlt und wendet sich an den Grossen
Rat mit dem Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe.
Seine Sdumigkeit in der Steuerentrichtung fiihrt er
darin, auf zeitweilige Verdienstlosigkeit zuriick. —
Das Gesuch wird vom Gemeinderat und vom Regie-
rungsstatthalter von Biel zur Beriicksichtigung em-
pfohlen.

Da Nussbaum die Gemeindesteuern, wegen deren
Nichtbezahlung tiber ihn das Wirtshausverbot ver-
hingt wurde, sowie die Staatskosten nunmehr be-
zahlt hat, beantragt der Regierungsrat Erlass der
Geféngnisstrafe.

Antrag des Regierungsrates:  Erlass der Gefiingnis-
strafe.
» der Justizkommission: id.

10. Frau Susanna Furrer geb. Althaus, geboren
1839, von Trubschachen, Kriutersammlerin in Biel,
wurde am 31. Juli 1903 vom Polizeirichter von Biel
schuldig erklirt der Verbotsiibertretung und verurteilt
zu 10 Fr. Busse und 17 Fr. 50 Staatskosten. — Frau
Furrer, deren Mann im Winter 1902/03 verstorben
ist, besuchte im Sommer 1903 ofters sein Grab und
nahm Blumen davon mit sich heim. Einige Male
pfliickte sie bei dieser Gelegenheit auch Blumen von
andern Gribern, entgegen ieinem vom Gemeinderat von
Biel hiergegen autgestel]ten Verbote.
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Nun wendet sie sich an den Grossen Rat mit dem
Gesuch 'um Erlass der Busse, in Anbetracht ihres
Alters und ihrer Armut; sie stehe auf dem Etat der
dauernd. Unterstiitzten von Trubschachen. Sie ver-
spricht, sich einer Uebertretung nicht mehr schuldig
machen zu wollen. Die Gemeindebehérden und der
Regierungsstatthalter von Biel empfehlen das Gesuch
zur Beriicksichtigung; erstere bescheinigen die dau-
ernde Unterstiitzung der Frau Furrer durch ihre Hei-
matgemeinde.

Mit Riicksicht auf diese Verhiltnisse und das Alter
der Gesuchstellerin beantragt der Regierungsrat Er-
lass der Busse.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.
»  der Justizkommission : id.

11. Pellegrini, Giuseppe, geboren 1853, von Ca-
verzasio, Italien, Maurer, wurde am 27. Mirz 1899
von, den Assisen des V. Bezirks schuldig erkliart der
Notzucht, der unziichtigen Handlungen und des Miss-
brauches des Ziichtigungsrechts und verurteilt zu 6
Jahren Zuchthaus, 20 Jahren Landesverweisung und
502 Fr. 40 Staatskosten. — Pellegrini hatte im Jahre
1892 die Julie Pape von Lugnez geheiratet, das von
dieser im Jahre 1885 ausserehelich geborene Kind
Maria anerkannt und legitimiert. In Noirmont und
Montfaucon, wo er spiter mit seiner Familie wohnte,
beging er nun zuerst mit Maria unziichtige Handlun-
gen und notigte sie sogar spiter zum Beischlaf. Tags
iiber sandte er sie zum Bettel aus, und wenn sie zu
wenig heimbrachte, schlug er sie hart, und eines
Tages drohte er ihr sogar, sie zu erhingen; sie fliich-
tete sich und kehrte aus Angst gar nicht mehr ins
Haus zuriick.

Samtliche Kinder des Pellegrini, welche nach der
Verurteilung ihres Vaters nach Italien heimgeschafft
wurden, wandten sich bereits im Jahre 1902 mit einem
Begnadigungsgesuch fiir Giuseppe Pellegrini an den
Grossen Rat, welcher dasselbe jedoch abwies. Heute
wiederholt Pellegrini das Gesuch um Erlass des Rests
der Freiheitsstrafe mit Riicksicht auf seine in Italien
lebenden, noch jungen, von ihrer Mutter verlassenen
Kinder, welche seine Hiilfe nétig hiitten. In der Straf-
anstalt Thorberg hat er sich gut aufgefiibrt.

Trotzdem hilt der Regierungsrat auch heute dafiir,
dass die Schwere der von Pellegrini begangenen straf-

-baren, Handlungen eine Begnadigung ungerechtfertigt

erscheinen lisst und beantragt daher Abweisung des
Gesuches. Mit Riicksicht auf Pellegrinis Familie und
seine gute Auffithrung in der Strafanstalt wird ihm
beim Andauern derselben ider letzte Zwolftel von der
Polizeidirektion erlassen werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
> der Justizkommission: id.
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12. Montavon, Xavier, geboren 1854, von Cour-
genay, . Remonteur in Biel, wurde am 25. November
1903 vom korrektionellen Richter von Nidau schuldig
erklirt der Wirtshausverbotsiitbertretung und verur-
teilt zu 2 Tagen Gefingnis und 3 Fr. 20 Staatskosten.
— Montavon hatte die Gemeindesteuern von Nidau pro
1901 nicht bezahlt, und es war daher durch Urteil
des Polizeirichters von Nidau vom 15. Juli 1903 tiber
ithn. das Wirtshausverbot verhiingt worden. Dasselbe
bestand im November 1903 noch in Kraft. Trotzdem
besuchte Montavon damals eine Wirtschaft in
Madretsch.

Er hat nun die riickstindige Gemeindesteuer und
die Staatskosten bezahlt und wendet sich an den Gros-
sen Rat mit einem Gesuch um Erlass der Gefingnis-
strafe, welche ihn bei seiner bisherigen Unbescholten-
heit hart treffen wiirde. Das Gesuch wird von den Ge-
meinderiten von Biel und Nidau und vom Regierungs-
statthalter von Nidau zur Beriicksichtigung empfohlen.

Mit Riicksicht darauf, dass Montavon die riick-
stiindige Steuer und die Staatskosten nunmehr bezahlt
hat, beantragt der Regierungsrat Erlass der Gefing-
nisstrafe.

Antrag des Regierungsrates:  Erlass der Gefingnis-
strafe.

» der Justizkommission: id.

13. Willem, Joseph, geboren 1858, von und in
Delle, wurde am 28. November 1903 vom korrek-
tionellen Richter von Pruntrut schuldig erklirt der
Drohung und verarteilt zu 10 Tagen Gefiingnis, 155
Fr. Entschidigung und Interventionskosten an die
Zivilpartei und 237 Fr. 40 Staatskosten. — Willem
war mit dem Wirte Richard in Boncourt in Unfrieden
geraten. Fines Abends, als er an dessen Besitzung vor-
bei heimkehrte, rief er ihm vom Weg aus grobe Be-
leidigungen zu, die jedoch im Kanton Bern nicht zu
seiner Bestrafung fithrten, da sie auf franzosischem
Boden, begangen worden waren. Willem verliess aber
den, Weg, ging bis vor das Haus Richards, der sich
mit seiner Familie zur Ruhe begeben hatte, 'und schrie
mit lauter Stimme, Richard solle herunterkommen,
wenn er den Mut dazu habe, er, Willem, werde ihm das
Gesicht zerschlagen («casser la gueule»). Bald dar-
auf flog en faustgrosser Stein durch ein Fenster
in Richards Korridor, wer ihn geworfen hatte, konnte
nicht festgestellt werden. Willem ist im Kanton Bern
nicht vorbestraft.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit dem
Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe. Er verweist
darin. auf seine bisherige Unbescholtenheit und be-
hauptet, infolge falscher Zeugenaussagen ungerecht
verurteilt worden zu sein. Der wahre Tater habe sich
spiter selbst angegeben. Die Strafe verhindere ihn,
den Schweizerboden in Zukunft zu betreten und seine
Freunde daselbst zu besuchen. Der Maire von Delle
stellt dem Willem ein gutes Leumundszeugnis aus.

Abgesehen davon, dass die Richtigkeit der Ver-
urteilung Willems vom Grossen Rat nicht nachge-
priift werden kann, darf festgestellt werden, dass
einige ganz unverdichtige Zeugen Willem als den-

jenigen bezeichnet haben, der die in Frage stehenden
Drohungen gegen Richard ausstiess. Davon, dass ein
anderer sich als Urheber dieser Drohungen bekannt
habe, ist nichts bekannt. Zu Willems Gunsten kénnte
also nur seine bisherige Unbescholtenheit in Betracht
fallen. Dieser gegeniiber ist aber auf das Skandalose
des ganzen Auftrittes hinzuweisen, den Willem durch
sein Benehmen vor dem Hause Richards mitten in der
Nacht verursachte. Aus diesen Griinden beantragt
der Regierungsrat Abweisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
>  der Justizkommission: id.

14. Brunner, Gottlieb, geboren 1878, Metzger, von
und in Lauterbrunnen, wurde am 21. Oktober 1903
von. der Polizeikammer des Kantons Bern schuldig
erklirt der Misshandlung, und verurteilt zu 10 Tagen
Gefangnis, 60 Fr. Lntschidigung, 65 Fr. Interven-
tionskosten, und 163 Fr. Staatskosten. — Am Abend
des 27. Dezember 1902 entstand in der Wirtschaft
zu Stechelberg bei Lauterbrunnen Streit zwischen
einem Bergfiithrer Johann von Allmen und einem
Zimmermann Peter Feuz. Beide misshandelten ein-
ander. Feuz folgte dann einem Christian Brunner
auf dessen Einladung in seine nahe gelegene Wohnung,
begab sich aber trotz Brunners Warnung wieder in
die Nihe der Wirtschaft. Johann von Allmen und
Gottlieb Brunner verliessen soeben dieselbe. Feuz
rief ersterem herausfordernde Bemerkungen zu; beide
wurden handgemein. Brunner mischte sich dann in
den Streit, riss Feuz von seinem Gegner los, kam mit
ihm zu Boden und hielt ihn dort fest, wihrend Jo-
hann von Allmen dem Feuz mit seinen Bergschuhen
Fusstritte auf den Kopf und an den Korper versetzte.
Dadurch trat eine Verletzung der Leber ein; Feuz
war infolgedessen ecinen Monat lang arbeitsunfihig.
Brunner hat behauptet, nur vermittelt und bestritten,
Feuz selbst misshandelt zu haben. Unu:ittelbar nach
dem Vorfall dusserte er aber gegeniiber Drittperso-
nen Besorgnis iiber Feuz’ Schicksal, sagte, er habe dem
einen Schlag gegeben, und es konnte fiir ihn, Brunner,
eine unangenehme Geschichte absetzen. Brunner ist
gut beleumdet wund nicht vorbestraft.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin erjum Erlass der Gefingnis-
strafe nachsucht. Er kritisiert darin vornehmlich das
Jrteil und behauptet auch hier, nur die Schlichtung
des Streites gesucht zu haben. Er habe nicht dem
Johann von Allmen Gelegenheit zur Misshandlung
des Feuz geben wollen, viel weniger diesen selbst miss-
handelt. Die Bedeutung seiner Aeusserungen nach
dem Vorfall sucht er abzuschwichen. Endlich ver-
weist er auf seine Jugend und seine bisherige Unbe-
scholtenheit. — Das ‘Gesuch wird vom Gemeinderat
von. Lauterbrunnen im Sinne eines teilweisen Straf-
nachlasses zur Beriicksichtigung empfohlen.

Die Darstellung, welche Brunner von seiner Teil-
nahme am ganzen Vorfall gibt, ist unglaubhaft; sie
steht zudem mit seinen Aeusserungen unmittelbar
nachi dem Vorfall, welchen keineswegs Bedeutung
abzusprechen ist, im Widerspruche. Richtig mag sein,



dass er nicht die Absicht hatte, zu einer so schweren
Misshandlung des Feuz Hand zu bieten, und dass er
deswegen Reue empfand; es muss aber angenommen
werden, dass er nicht als unparteiische Mittelsper-
son, sondern als Helfer von Allmen’s aufgetreten ist.
Zu seinen Gunsten fallen daher nur seine Jugend und
seineg bisherige Unbescholtenheit in Betracht. Die-
selben, allein rechtfertigen aber weder einen ginz-
lichen, noch einen teilweisen Erlass der Gefingnis-
strafe. Der Regierungsrat beantragt daher Abweisung
des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Justizkommission: id.

15. von Gunten, Adolf, geboren 1864, von Sigris-
wil, Uhrmacher in Biel, wurde am 7. Mirz, 2. Mai
und 15. August 1902 vom korrektionellen Richter von
Biel schuldig erklirt der Wirtshausverbolsiibertretung
und verurteilt zu 4, 2 und 2, zusammen 8 Tagen Ge-
fangnis und 7 Fr. 50, 4 und 6, zusammen 17 Fr. 50
Staatskosten. — von Gunten hatte die Gemeindesteuern
von Biel pro 1894—1899 nicht bezahlt, und es war
daher durch Urteil des Polizeirichters von Biel vom
11. September 1899, 29. Januar 1900 und 30. Sep-
tember 1901 iiber ihn das Wirtshausverbot verhingt
worden. Dasselbe bestand im Winter 1901/02 und im
Sommer 1902 noch in Kraft. Trotzdem wurde von
Gunten im Dezember 1901, Januar, Februar und Juni
1902 in Wirtschaften in Biel angetroffen.

Er hat nun die riickstindigen Steuern und die
Staatskosten bezahlt und wendet sich an den Grossen
Rat mit einem Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafen.
Das Gesuch wird vom Gemeinderat und vom Regie-
rungsstatthalter von Biel zur Beriicksichtigung em-
pfohlen.

Mit Riicksicht darauf, dass von Gunten nunmehr sei-
ner Steuerpflicht Geniige geleistet und die Staatskosten
bezahlt hat, beantragt der Regierungsrat Erlass der
Gefangnisstrafen.

Antrag des Regierungsrates: Hrlass der Gefingnis-

- strafen.
> der Justizkommission : id.

16. Probst, Friedrich, geboren 1875, von Langnau,
Graveur in Biel, wurde am 31. Oktober 1902 vom kor-
rektionellen Richter von Biel schuldig erklirt der
Wirtshausverbotsiibertretung und verurteilt zu 4 Ta-
gen Gefingnis und 8 Fr. 50 Staatskosten. — Probst
hatte die Gemeindesteuer von Biel pro 1898 und 1899
nicht bezahlt und es war deshalb tber ihn durch
Urteil des Polizeirichters von Biel vom 30. September
1901 das Wirtshausverbot verhingt worden. Dasselbe
bestand im Jahre 1902 noch in Kraft. Trotzdem wurde
Probst im Mai und September 1902 in Wirtschatten
in Biel angetroffen.

Er hat nun die riickstindige Gemeindesteuer und
die Staatskosten bezahlt und wendet sich an den Gros-
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sen. Rat mit einem Gesuch um Erlass der Gefingnis-
strafe. Er verweist darin auf seine Familienverhilt-
nisse, seinen geringen Verdienst und seine Unbe-
scholtenheit. Das Gesuch wird vom Gemeinderat und
vom. Regierungsstatthalter von Biel zur Beriicksichti-
gung empfohlen.

Mit Riicksicht darauf, dass Probst nunmehr sei-
ner Steuerpflicht Genlige geleistet und die Staatskosten
bezahlt hat, beantragt der Regierungsrat Erlass der
Gefingnisstrafe.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Gefingis-
strafen.
»  der Justizkommission: id.

17. Galli, Alfred, geboren 1860, von Oberdiessbach,
Handlanger in Biel, wurde am 13. November 1903
vom korrektionellen Richter von Biel schuldig erklért
der Drohung und der Ehrverletzung und verurteilt
zu, 2 Tagen Gefingnis, 20 Fr. Busse, 100 Fr. Entschi-
digung und 49 Fr. 80 Staatskosten. — Galli wohnt
im gleichen Hause wie die Familie Renati. Wegen
Differenzen, betreffend die Benutzung eines gemein-
samen Gartens entstand zwischen beiden Familien
Streit. Eines Abends .traf Galli die Frau Renati beim
Brunnen, rief ihr die gemeinsten Schimpfworter so
laut zu, dass eine Ansammlung von Leuten entstand,
ballte gegen sie die Fiduste und drohte ihr sie zu
«kldpfen». - Galli ist 1885 und 1892 bestraft worden,
seither nicht mehr.

Er wendet sich nun mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat, worin er die Schuld am ganzen
Auftritt der Frau Renati zuschiebt. Er verweist auf
die ihm auferlegten Geldleistungen und — unrichti-
gerweise —, darauf, dass er noch nicht vorbestraft
sei. Gestiitzt hierauf ersucht er um Erlass der Gefing-
nisstrafe. Das Gesuch wird vom Gemeinderat von
Biel zur Beriicksichtigung empfohlen, wihrend der
Regierungsstatthalter mit Riicksicht auf Gallis Vor-
strafen, und darauf, dass der Richter ihn mit einem
Minimum der Gefdngnisstrafe bestraft habe, auf Ab-
weisung schliesst. Die Busse hat Galli bezahlt.

Auch der Regierungsrat hilt dafir, dass es sich
um einen Erlass der Geféngnisstrafe nicht handeln
kann, da Gallis Vorleben nicht ganz unbescholten
und anderseits die tiber ihn verhdngte Gefingnisstrafe
nicht hart ist. Er beantragt daher Abweisung des Ge-
suchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

18. Schneider, Christian, geboren 1824, Woll-
kartenmacher- von und in Uetendorf, wurde am 24.
November 1903 vom korrektionellen Richter von Thun
schuldig erklart des Diebstahls im Betrage von tber
30, aber unter 300 Fr., und verurteilt zu 2 Monaten
Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft,
und 41 Fr. 40 Staatskosten. — Schneider befand sich

21
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am 26. August 1903 in einem Laden in Thun, um

Leim zu kaufen. Gleichzeitig mit ihm kam auch Johann

Wyttenbach, Landwirt im Homberg, dahin, um Ein-

kidufe zu machen. Wyttenbach legte sein Portemonnaie,

in welchem sich eine Hundertfranken-Banknote und
einiges Silber- und Nickelgeld befand, auf den Laden-
tisch. Als er sich entfernt hatte, bemerkte er, dass
ihm sein Portemonnaie fehle und kehrte zuriick, es
zu holen; da war es aber verschwunden. Schneider
hatte es genommen. Er legte es daheim in einen

Schrank, scheint aber von dem Gelde nichts gebraucht

zu haben; denn er konnte, als er als Téter entdeckt

wurde, dem Wryttenbach das Portemonnaie mit 113

Fr. 95 Inhalt zuriickgeben; Wyttenbach behauptete

nicht, dass mehr darin gewesen sei. Schneider ist

gut beleumdet und nicht vorbestraft.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit
dem Gesuch, es sei die iiber ihn verhingte Haft-
strafe in Geldbusse umzuwandeln. Er verweist darin
auf sein hohes Alter, die Abnahme seiner geistigen
Fahigkeiten, seine bisherige Unbescholtenheit, den
Umstand, dass der Bestohlene das Seine wieder zu-
riickerhalten hat und darauf, dass er an einem Lei-
stenbruch leide und daher die Strafe nicht ohne Ge-
fahr fir sich verbiissen konnte. Letzteres ist drat-
lich bescheinigt. Der Gemeinderat von Uetendorf,
das Amtsgericht und der Regierungsstatthalter von
Thun empfehlen das Gesuch zur Beriicksichtigung.

Mit Riicksicht auf idie bisherige Unbescholtenheit,
das hohe Alter und die Krankheit des Schneider be-
antragt der Regierungsrat, es sei die demselben auf-
erlegte Haftstrafe in eine Geldbusse von 120 Fr. um-
zuwandeln.

Antrag des Regierungsrates: Umwandlung der Haft-
strafe in eine Geld-
bussevon 120 Franken.

»  der Justizkommission: id.

19. Queloz, Joseph, geboren 1851, von Lebetain
(Frankreich), Uhrenmacher in Pruntrut, wurde am 16.
Januar 1904 von der Polizeikammer des Kantons Bern
schuldig erklidrt der Drohung und Ehrverletzung und
verurteilt zu 4 Tagen Gefingnis, 20 Fr. Busse, und
solidarisch mit seinem Sohne Armand zu 80 Fr. Ent-
schidigung und Interventionskosten an die Zivilpar-
tei und 88 Fr. 35 Staatskosten. — Am Abend des
5. August 1903 kam Armand Queloz betrunken am
Hause des Uhrenmachers Ehrhard in Pruntrat vor-
bei und fing an, denselben mit lauter Stimme grob-
lich zu beschimpfen. Vater Joseph Queloz kam, eben-
falls betrunken, dazu und beide riefen nun Ehrhard
Schimpfworter zu und bedrohten ihn auf ernstliche
Weise, so dass Ehrhard sich veranlasst sah, durch
eine Hintertiire sich entfernend, die Polizei zu holen.
Joseph Queloz ist nicht vorbestraft und geniesst keinen
ungiinstigen Leumund.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe und der Busse.
Er stellt darin den Vorfall und die Veranlassung hier-
zu in einer ganz neuen Weise dar, verweist auf seine
bisherige Unbescholtenheit und beruft sich darauf,

dass er, am rechten Auge blind und an der linken
Hand gelihmt, nur sehr beschrinkt arbeitsfihig sei.
Letzteres ist #rztlich bescheinigt. Der Gemeinderat
von Pruntrut bestitigt, dass Queloz kein Vermogen
und nur spirlichen Verdienst besitzt.

Auf die vom Verurteilten gegebene neue Darstel-
lung des Falles kann, da sie in keiner Weise verbiirgt
ist und seinen fritheren Depositionen widerspricht,
kein Gewicht gelegt werden. Mit Riicksicht auf seine
bisherige Unbescholtenheit, seine Gkonomische Lage
und seine geschwichte Gesundheit beantragt jedoch
der Regierungsrat Erlass der Hilfte der Gefingnis-
strafe. Weiter zu gehen, wiirde sich bei dem skanda-
lésen Charakter des ganzen Auftrittes nicht recht-
fertigen.

Erlass der Hilfte der
Gefingnisstrafe.
» der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

20. Bové, Eugéne, geboren 1864, von Bure, Metzger
in Pruntrut, wurde am 12. Dezember 1903 von der
Polizeikammer des Kantons Bern schuldig erkldart der
Hehlerei bei einer Fundunterschlagung im Betrage von
itber 30, aber nicht iiber 300 Fr., und verurteilt zu
4 Monaten Korrektionshaus und, teilweise solidarisch
mit einem Mitangeschuldigten, zu 140 Fr. 70 Staats-
kosten. — Bové und ein Prospére Piquerez arbeiteten
im Frithherbst 1903 beim Landwirt Constant Piquerez
in Bémont. Prospére Piquerez fand beim Heuen ein
Portemonnaie mit 60 Fr. Inhalt, eignete sich das-
selbe an, teilte den Fund Bové mit und verabfolgte
ihm ungefihr die Hilfte des Geldes. Beide wussten
genau, dass das Geld ihrem Arbeitgeber gehorte; sie
gaben ihm davon nichts zuriick, sondern liessen alles
in Alkohol aufgehen. — Bové ist zwolfmal vorbestraft,
darunter in den Jahren 1899 und 1901 je einmal wegen
Diebstahls. — Nun wendet er sich an den Grossen Rat
mit einem Gesuch um Erlass eines Teiles seiner Strafe,
welche zu hart sei, mit Riicksicht darauf, dass er nun
wieder Verdienst finde, wenn er in Freiheit gesetzt
werde. Der Verwalter von Wizwil empfiehlt das Ge-
such nicht zur Beriicksichtigung.

Angesichts der Vorstrafen Bovés kann von einem
auch nur teilweisen Strafnachlass keine Rede sein.
Der Regierungsrat beantragt daher Abweisung des
Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

21. Ziircher, Johann, geboren 1859, Korber von
und in Riiderswil, wurde am 20. Mirz 1903 von den
Assisen des III. Bezirks schuldig erkliirt des Beischlafs
mit einem Midchen unter 12, und der unziichtigen
Handlungen mit einem Médchen unter 16 Jahren, und
verurteilt zu 20 Monaten Zuchthaus und 253 Fr. 45
Staatskosten. — Ziircher beging im Herbst 1902 mehr-



mals mit einem bei seinen Meistersleuten verkostgel-
deten 9 Jahre alten Middchen, das etwas beschrinkt
war, den Beischlaf ohne Gewaltsanwendung. Im De-
zember 1902 iiberfiel er in einem Walde ein anderes,
siebenjahriges Midchen und nahm mit ihm unziichtige
Handlungen vor. Ziircher ist mehrmals mit kleineren
Freiheitsstrafen belegt worden; er geniesst einen
schlechten Leumund.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass des Restes der Strafe; er beruft
sich darauf, dass er die strafbaren Handlungen in der
Betrunkenheit begangen habe und sie jetzt bereue. Da
er schwiichlich sei, halte er die Strafe fast nicht mehr
aus. In der Strafanstalt hat er sich gut aufgefiihrt;
sein Gesundheitszustand hat sich daselbst aber nicht
nur nicht verschlimmert, sondern sogar gebessert.

Da zudem Ziircher fiir seine schweren Vergehen
nicht zu hart bestraft worden, da er vorbestraft ist
und einen schlechten Leumund geniesst, so liegt kein
Grund zu einem Strafnachlass vor. Der Regierungsrat
beantragt daher Abweisung des Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

22. Schiir, Friedrich, geboren 1863, von Walters-
wil, Agent in Bern, wurde am 9. Mai 1903 von der Kri-
minalkammer des Kantons Bern schuldig erklirt zweier
Wechselfdlschungen, wobei der beabsichtigte Nachteil
den Betrag von 300 Fr. tibersteigt, der Unterschlagung
in zwei Fillen, wobei der entstandene Nachteil den
Betrag wvon 300 Fr. iibersteigt, und des Diebstahls
in 3 Fillen, wobei der Wert des Entwendeten den Be-
trag von 30, nicht aber den von 300 Fr. iibersteigt,
und verurteilt zu 18 Monaten Zuchthaus, abziiglich
1 Monat Untersuchungshaft und 232 Fr. 20 Staats-
kosten. — Schér, frither Nachtwichter im Dienste
der Bundesverwaltung, verlor diese Stelle durch Un-
zuverlissigkeit und unsoliden Lebenswandel und hatte
von da an keinen regelméssigen Verdienst mehr. Er
geriet daher in Schulden und seine Familie in Not.
Im Jahre 1902 suchte er bei der Spar- und Leihkasse
in Bern Geld aufzunehmen ; als die Bank ihm das Dar-
lehn gegen Ausstellung eines Eigenwechsels mit ge-
niigender Biirgschaft zusicherte, fertigte er einen Eigen-
wechsel fiir 500 Fr. an und setzte die Unterschrift
zweier Biirgen selbst bei. Auf den Wechsel bezahlte
er 50 Fr. ab und erstellte dann einen Prolongations-
wechsel von 450 Fr. mit denselben falschen Biirgen-
Unterschriften. Diesen Wechsel loste er erst ein, als
die angeblichen Biirgen ihre Unterschrift als falsch
erklart hatten und die Bank ihm mit Strafanzeige ge-
droht hatte. Um ihn einzuldsen, unterschlug er einen
betrichtlichen Betrag von Kirchensteuern, welche er
im Auftrage von Herrn Kirchmeier Howald einkassiert
hatte. — Schér hatte eine Zeit lang von Herrn Wein-
héndler von Wurstemberger einen Keller gemietet und
mit seiner Frau den Weinausschank besorgt, aber auf
Rechnung des Vermieters, dem sie den Erlos abzu-
liefern hatten gegen Bezahlung einer Provision. Sie
lieferten nun etwa 500 Fr. zu wenig ab und verwende-
ten diese Summe in eigenem Nutzen. Im Winter
1902/1903 beging Schir Diebstihle an Kleidungs-
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stiicken und dem Karren eines Dienstmannes ; letztern
verkaufte er ‘an einen Hehler; von den Kleidern
trug er die einen, andere versetzte er. — Schir ist
nicht vorbestraft; er genoss einen guten Leumund.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um ginzlichen oder teilweisen Erlass des Restes
der Strafe. Er verweist darin darauf, dass er bisher
unbescholten gewesen sei und die strafbaren Hand-
lungen in der Not begangen habe. Die zu Verlust Ge-
kommenen werde er zu befriedigen suchen, wenn ihm
Gelegenheit gegeben werde, wieder etwas wverdienen
zu konnen. In der Strafanstalt hat sich Schir gut auf-
gefiihrt.

Die bisherige Unbescholtenheit Schirs, seine gute
Auffiihrung in der Anstalt, und der Umstand, dass seine
Familie unter seiner langen Abwesenheit zu leiden hat,
diirften fiir einen teilweisen Strafnachlass sprechen.
Gegenwiirtig wire ein solcher jedoch noch sehr ver-
fritht, da im iibrigen die Umstinde des Falles nicht
zu Schirs Gunsten sprechen. Aus diesem Grunde be-
antragt der Regierungsrat zur Zeit Abweisung des
Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
>  der Justizkommission: id.

23. Ferrero, Giovanni, geboren 1878, von Rivoli
(Italien), Handlanger, wurde am 13. Mai 1903 von
der Kriminalkammer des Kantons Bern schuldig er-
klirt des Einbruchsdiebstahls, wobei der Wert des
Entwendeten 100 Fr. iibersteigt, und wverurteilt zu
15 Monaten Zuchthaus, abziiglich 2 Monate Unter-
suchungshaft, 15 Jahren Landesverweisung und 422
Fr. 80 Staatskosten. — Ferrero kam am 10. Februar
1902 nach Bern und iibernachtete dort die folgende
Nacht im Burgerspital. Dabei lernte er einen Franzosen
kennen, dessen Namen er nicht behielt und der nicht
eruiert werden konnte. Derselbe teilte ihm mit, es
wire in einer unbewohnten Villa in der Nihe von Bern
ein gewinnverheissender Einbruchsdiebstahl zu bege-
hen und lud ihn ein, zu diesem Zwecke mit ihm zu
kommen.

Am Abend des 11. Februar begaben sich beide nach
Muri, brachen mit einem Sparren ein Kellerfenster
der Villa der Frau von Ernest auf, drangen in das
Gebdude ein, zerschlugen eine Glastiire, erbrachen
Kommoden und andere Behilter, entwendeten Geld
und Schmucksachen im Werte von etwa 1400—1500
Fr. und entwichen iiber einen Balkon ins Freie. Un-
gefdhr ein Jahr spéter gelang es, an Hand der Ent-
deckung einer bei jenem Einbruch gestohlenen Uhr
in den Hinden eines Italieners, des Ferrero, welcher
seinem Landsmann die Uhr verkauft hatte, habhaft
zu werden. Er legte ein vollstindiges Gestindnis ab.
Im Kanton Bern ist er nicht vorbestraft.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um Erlass des letzten Sechstels seiner Strafe,
damit er seinen betagten Eltern wieder helfen konne.
Er beruft sich darauf, dass er bisher unbescholten
gelebt habe und von einem #ltern Kameraden zur Be-
gehung des Diebstahls verleitet worden sei. In der
Strafanstalt hat er sich gut aufgefiihrt.
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Die Kriminalkammer hat in ihrem Urteil Ferreros
bisherige Unbescholtenheit, sein Gestindnis und den
Umstand, dass der unbekannte Franzose der Anstifter
zur Begehung des Diebstahls gewesen zu sein scheint,
in hinreichendem Masse Rechnung getragen. Ange-
sichts der Schwere der begangenen Tat rechtfertigt
sich der Nachlass eines Sechstels der Strafe daher
nicht. Dagegen wird die Polizeidirektion dem Ferrero
bei andauerndem gutem Verhalten einen Zwolftel sei-
ner Freiheitsstrafe erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

24. Joss, Gottfried, von Gysenstein, wurde am
29. Oktober 1903 vom Polizeirichter von Laufen schul-
dig erklirt der Widerhandlung gegen das Wirtschafts-
gesetz und verurteilt zu 50 Fr. Busse und 4 Fr. 65
Staatskosten. — Joss ist Konkursit und kann daher auf
seinen Namen kein Wirtschaftspatent erhalten; da er
Kinder hat, kann auch seiner Frau ein solches Patent
nur mit Bewilligung der zustindigen Vormundschafts-
behorde erteilt werden. Trotzdem pachtete er von
einem Meinrad Scherrer eine Wirtschaft in Zwingen
und betrieb dieselbe, ohne dass er oder seine Frau
ein Patent besassen.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um FErlass der Busse. Er behauptet darin,
der Verpichter Scherrer habe ihn wider seinen Willen
im Pachtverhiiltnis und damit beim Wirtschaftsbetrieb
festgehalten; sodann beruft er sich auf seine jetzige
finanziell bedringte Lage. Jedenfalls mit Riicksichi
auf letztere empfehlen der Gemeinderat von Zwingen
und der Regierungsstatthalter von Laufen das Ge-
such zur Beriicksichtigung.

Ausser dieser bedringten Lage gibt es tatsiichlich
keinen Grund zu einer Begnadigung des Joss, der
durch Uebernahme der Wirtschaft frevelhaft leicht-
sinnig gehandelt hat. Von einem ginzlichen Erlass
der Busse kann daher keine Rede sein. Mit Riick-
sicht auf die 6konomischen Verhiltnisse des Gesuch-
stellers beantragt dagegen der Regierungsrat Ermis-
sigung der Busse auf 15 Fr.
Antrag des Regierungsrates: Ermissigung der Busse

auf 15 Fr.
> der Justizkommission : id.

25. Briillhard, Fritz, geboren 1877, von Albligen,
Landwirt und Weinhéndler in Madiswil, wurde am
14. Januar 1904 vom Polizeirichter von Aarwangen
schuldig erklirt des Jagdfrevels und verurteilt zu
20 Fr. Busse und 5 Fr. 30 Staatskosten. Briillhard
bewarb sich beim Regierungsstatthalteramt Aarwan-
gen anfangs Januar 1904 um ein Patent fiir die Enten-
jagd. Der Regierungsstatthalter nahm das Gesuch ent-
gegen und machte Briillhard darauf aufmerksam, dass
er, bevor er das Patent habe, der Entenjagd nicht
obliegen diirfe. Trotzdem ging Briillhard um den 10.

Januar auf die Entenjagd, ohne das Einireffen des
Patents abzuwarten, das ihm dann auch verweigert
wurde. — Nun wendet er sich an den Grossen Rat
mit einem Gesuch um FErlass der Busse. Er fiihrt
darin aus, das Entenjagd-Patent wire ihm wahrschein-
lich erteilt worden, wenn er es nicht unterlassen hiitte,
in seinem Gesuch anzufiihren, dass er bereits zwei-
mal ein Jagdpatent gelost habe. Auf die Jagd sei er
dann in der festen Zuversicht gegangen, dass er ein
Patent erhalten werde. Der Gerichtspriasident wund
der Regierungsstatthalter empfehlen das Gesuch zur
Beriicksichtigung, letzterer mit Riicksicht darauf, dass
Briillhard annehmen durfte, das Patent werde ihm
erteilt werden.

Dem gegeniiber fillt aber entscheidend in Betracht,
dass Brillhard trolz einer ausdriicklichen Warnung
seitens des Regierungsstatthalters auf die Entenjagd
ging, ohne das Eintreffen des Patents abzuwarten,
so dass sein Vergehen keine Entschuldigung verdient.
Aus diesem Grunde beantragt der Regierungsrat im
Einverstindnis mit der Forstdirektion Abweisung des
(resuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

26. Frau Maria Schild-Kislig, geboren 1869, von
Hasleberg, Caspars Ehefrau in Madretsch, wurde am
16. September 1903 vom Polizeirichter von Nidau
schuldig erklirt des Aergerniss erregenden Benehmens
und werurteilt zu 20 Fr. Busse und solidarisch mit
Frau Brunner zu 6 Fr. Staatskosten. Frau Schild lebte
seit einiger Zeit mit einer im gleichen Hause wohnen-
den Frau Brunner im Streit. Dieser fithrte am 31.
August 1903 beide Frauen zu Wortwechsel und Tét-
lichkeiten, infolge welcher sich eine Ansammlung von
Leuten auf der Strasse bildete.

Nun wendet sich Frau Schild an den Grossen Rat
mit einem Gesuch um Erlass der Busse, welche sie
nicht zu bezahlen vermoge. Sollte sie statt dessen Ge-
fangnisstrafe verbiissen, so wiirden davon ihre 3 Kin-
der, wovon das eine schwachsinnig, ein anderes erst
10 Monate alt sei, hart betroffen. Der Gemeinderat
von Madretsch bestitigt die Angaben der Frau Schild
und empfiehlt ihr Gesuch zur Beriicksichtigung.

Mit Riicksicht auf die 6konomischen und Familien-
verhiltnisse der Gesuchstellerin beantragt der Regie-
rungsrat Herabsetzung der Busse auf ein Minimum,
nimlich auf 4 Fr.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 4 Fr.

» der Justizkommission: id.

27. Frau Sabine Leuenberger geb. Schallpetter,
geboren 1869, von Rohrbachgraben, Friedrichs Ehe-
frau in Bern, wurde am 13. Mirz 1903 vom Polizei-
richter von Bern schuldig erklirt der Ehrverletzung



und der Misshandlung und verurteilt zu 35 Fr. Busse
und 30 Fr. Staatskosten. — Frau Leuenberger hatte
am 6. Juli 1902 mit ihrem Geliebten Destefani am Aus-
flug eines Vereins teilgenommen, dem sie nicht ange-
horte und schon wihrend des Tages ofters Streit pro-
voziert und andere Personen beschimpft. Am Abend
geriet sie in einer Wirtschaft auf dem Breitenrain
in Bern mit dem Vereinsprisidenten in Wortwechsel,
beschimpfte denselben auf grobe Weise und wurde
gegen ihn titlich. Sie geberdete sich dabei wie wii-
tend. — Frau Leuenberger ist viermal wegen Skan-
dals vorbestraft und geniesst keinen gulen Leumund.

Nun wendet sie sich an den Grossen Rat mit einem
Gesuch um ginzlichen, eventuell teilweisen FErlass
der Busse, welche sie nicht zu bezahlen vermoge,
da sie krinklich und in ihrer Erwerbsfihigkeit behin-
dert sei. Die stidtische Polizeidirektion und der Re-
gierungsstatthalter von Bern schliessen auf Abweisung
des Gesuchs.

Mit Riicksicht auf den Leumund und die Vorstrafen
der Frau Leuenberger beantragt auch der Regicrungs-
rat Abweisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
« der Justizkommission: id.

28. Liischer-Wolf, Jakob, Negoziant in Leuzigen,
wurde am 9. Januar 1904 vom Polizeirichter von Biiren
schuldig erklirt der Widerhandlung gegen die Vor-
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schriften iber den Dienst der Feuerwehr und verurteilt
zu 2 Fr. Busse und 5 Fr. Staatskosten. Liischer war
fir das Jahr 1903 in der Feuerwehr Leuzigen dienst-
pflichtig. Sonntag den 26. Juli 1903 fand nun eine
Feuerwehriibung statt. Liischer entschuldigte sich
schriftlich beim Kommandanten mit der Begriindung,
dass seine Frau Wochnerin sei. Die Entschuldigung
wurde jedoch nicht angenommen. Vor dem Richter
machte Lischer ferner geltend, er glaube an einem
Sonntag nicht feuerwehriibungspflichtig zu sein.
Nun wendet er sich an die Behorden mit einem Ge-
such um Erlass der Busse und der Staatskosten, nicht
der finanziellen Tragweite des Urteils, sondern des
Prinzips wegen, dass an Sonntagen keine Feuerwehr-
iibungen stattfinden sollen, — ein Prinzip, welches der
Regierungsrat durch einen Beschluss vom 28. Sep-
tember 1903 in Sachen Anken sanktioniert habe.

Der Regierungsrat hat allerdings am 28. September
1903 auf das Gesuch des Notars Anken in Zweisimmen
hin beschlossen, dass an Sonn- und staatlich aner-
kannten Feiertagen Feuerwehritbungen nicht stattfin-
den sollen. Er beantragt auch heute den Erlass der
iiber Liischer verhingten Busse. Die Annahme die-
ses Antrages durch den Grossen Rat prijudiziert
die Frage der Zulissigkeit von Feuerwehriibungen
an einem Sonntage nicht. Diese Frage wird bei einem
andern Anlasse prinzipiell gelost werden. Der von
Liischer vorgebrachte Entschuldigungsgrund geniigt an
sich vollkommen, um den Erlass der Busse zu recht-
fertigen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.
» der Justizkommission: id.

e S

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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Vortrag der Direktion des Unterrichtswesens

an den Regiernngsrat zn Handen des Grossen Rates

betreffend die

Verwendung der Bundessubvention fiir das Jahr 1904

und betreffend die

Motion des Herrn Schar.

(Februar 1904.)

Die Kommission des Grossen Rates hat den Wunsch
ausgesprochen, es mochte iiber die Verwendung der
Bundessubvention fiir 1904 ein umstéindlicher Bericht
erstattet und zugleich betreffend die Motion des Herrn
Schir Antrag gestellt werden. Wir kommen diesem
Auftrage hiemit nach.

A. Verwendung der Bundessubvention.

Hieriiber hat der Regierungsrat Beschluss gefasst
und dem Grossen Rate Antrag gestellt. Es handelt sich
bekanntlich lediglich um das nachtrigliche Detaillieren
einer Budgetrubrik; darin liegt auch die Erkldrung
dafiir, dass der Regierungsrat seiner Vorlage keinen
schriftlichen Bericht beigefiigt hat. Wir behandeln hier
der Reibe nach die 5 Posten dieser Vorlage.

Zu 1. Beitrag des - Staates an die Lehrerkasse
100,000 Fr. Diese erste Ziffer ergibt sich aus dem De-
kret des Grossen Rates vom 30. Dezember 1903. Sie
bildet auch fiir die Zukunft einen stindigen Posten der
Verwendung der Bundessubvention und konnte als sol-
cher nur dann wegfallen, wenn der Beharrungszustand
der Lehrerkasse eingetreten ist (ungefihr im Jahr 1940)
oder wenn durch Revision des Schulgesetzes erklart
wiirde, dass der Beitrag an die Lehrerkasse aus der
laufenden Verwaltung geleistet werden darf.

Zu 2. Versorgung armer Schulkinder 100,000 Fr.
Der Regierungsrat hat den bisher zu diesem Zwecke

der Direktion des Unterrichtswesens zur Verfiigung ge-
stellten Beitrag aus dem Alkoholzehntel gestrichen,
dabei aber beschlossen, dass die Bundessubvention dafiir
in Anspruch genommen werden solle und zwar mit einem
grosseren Beitrag.

Es darf nicht geleugnet werden, dass fir die Schul-
kinder in bezug auf die Befriedigung gemiitlicher und
leiblicher Bediirfnisse vom Gemeinwesen aus so viel
wie nichts geleistet wird. Jede Revision des Schulge-
setzes verschirft ihre und ihrer Eltern Pflichten; nichts
oder wenig wird aber getan, um die sozialen Missstéinde,
unter denen die Kinder und mit ihnen die Schule leiden,
zu heben, und doch haben auch die Kinder das Recht
zu verlangen, dass man ihnen nicht nur Edelsteine,
sondern auch Brot gebe, Brod um den Hunger zu stillen,
Brod aber auch fiir das Herz derjenigen, die verlassen
sind oder deren Gemiit in ungeniigender Weise gepflegt
wird.

Als Bundesrat Schenk den Gedanken aufgeben zu
miissen glaubte, dass die Eidgenossenschaft auf dem
Gebiete des Volksschulwesens zum Zwecke der Hebung
der Schule mitzuwirken habe, schwebte ihm als letztes
Ideal vor, die Sorge fiir die armen Schulkinder dem
Bunde zu iiberbinden. Er hitte sicherlich zu diesem
Ziwecke die grossten Anstrengungen gemacht. Dies war
ihm nicht vergonnt. Uns Bernern hat er aber ein hei-
liges Vermichtnis hinterlassen, das wir erfiillen wollen,
da nun die Eidgenossenschaft nach seinem Wunsch die
Mittel dazu gibt.



Das Liebeswerk der Versorgung armer Schulkinder
besteht bereits in unserem Kanton, doch in ungeniigen-
dem Masse.

Im Jahre 1882 richtete die Direktion des Unter-
richtswesens, nachdem die Versorgung sporadisch schon
an die Hand genommen worden war, einen Aufruf an
die Schulkommissionen und die Lehrerschaft. Sie wurden
aufgefordert, die Versorgung der armen Schulkinder
mit Nahrung und Kleidern wihrend der schlechten Jahres-
zeit einzurichten. Das gab den Anstoss zu einer allge-
meineren Einfiihrung dieser Institution, die dadurch bald
gefordert wurde, dass man von iiberall her riihmen
hoérte, wie wohltitig sie auf die Schule wirke. Die Kin-
der seien aufmerksamer, arbeiteten mehr und der Schul-
besuch sei besser, hiess es allgemein.

Seither hat die Direktion des Unterrichtswesens das
Werk Jahr fiir Jahr verfolgt, Zirkulare erlassen, damit
der Eifer nicht erlahme, auch in ihrem Verwaltungs-
bericht den Umfang der Versorgung statistisch ausein-
andergesetzt. Das Ergebnis des Winters 1901/1902 ist
folgendes : unterstiitzt wurden 14,555 Kinder; die Kosten
der Versorgung, inbegriffen 11,592 Kleidungsstiicke, be-
liefen sich auf 114,044 Fr. 05. Daran leisteten die
Gemeinden 55,145 Fr. 65, die Privatwohltitigkeit
46,614 Fr. 50 und der Staat 8620 Fr. (wozu noch
1000 Fr. fiir Kinderhorte in Bern hinzuzurechnen sind).

Man sieht, wie #usserst gering die Leistungen des
Staates fiir dieses hochst wichtige Werk sind. Zwar
sind in den Gemeindeausgaben ungefihr 20,000 Fr. in-
begriffen, die von der Direktion des Armenwesens den
Spendkassen vergiitet werden. Immerhin bleibt aber die
Beteiligung des Staates mehr als bescheiden. Die Direk-
tion des Unterrichtswesens konnte mit dem kleinen Be-
trag, der ihr aus dem Alkoholzehntel zur Verfigung
gestellt wurde, nicht wesentlich eingreifen. Doch ist es
ihr gelungen, die Versorgung an vielen Orten ins Leben
zu rufen, indem ihre Beitrige die Anregung dazu bil-
deten. Im Jahre 1903 wurden aus der Bundessubven-
tion 26,890 Fr. an 193 Gemeinden, in Betrigen von
30 bis 2000 Fr. ausgeteilt. Wir haben hier im Gegen-
satz zu andern Verteilungsgrundsiitzen angenommen,
dass auch gut situierte Gemeinden wie Bern, Langnau,
Biel, Porrentruy Beitriige erhalten sollen, da diese nicht
der Gemeindekasse, sondern den Kindern zugute kom-
men, die in grosserer Anzahl und ergiebiger unterstiitzt
werden konnen.

Die Ausgabe von 114,000 Fr. fiir die Versorgung
armer Schulkinder ist zwar ein erfreuliches Zeugnis
humaner Wohltitigkeit, und die Summe scheint ansehn-
lich zu sein. Doch ist sie lange nicht hinreichend, um
alle Bediirfnisse annéhernd zu befriedigen; es liegt eigent-
lich nur ein kleiner Anfang vor. Bedenke man, dass
auf ein Kind fiir das ganze Jahr nur etwas iiber 7 Fr.
kommen.

Die Versorgung ist ungeniigend, weil sie noch nicht
fiir alle Schulen eingefiihrt ist, ferner weil sie nicht lange
genug und iiberhaupt nicht in hinreichendem Masse wirkt,
sei es, dass die Kinder zu wenig bekommen, sei es, dass
solche ausgeschlossen werden, die, obschon sie nicht zu
den ganz armen gehoren, doch der Versorgung bediirfen.
Wie viele Gemeinden sich noch nicht an diesem Werke
beteiligen, zeigt der Umstand, dass Ende des vorigen
Jahres, trotzdem auf alle mogliche Weise bekannt ge-
macht wurde, dass fiir diesen Zweck 30,000 Fr. zur
Verteilung gelangen sollen, nicht einmal 200 Gemeinden
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sich meldeten. Unser Kanton ziihlt deren bekanntlich
507 und dazu noch 73 besondere Schulgemeinden mit

. eigener Verwaltung.

In bezug auf die Dauer der Versorgung muss leider
konstatiert werden, dass sie iiberall, so viel wir wissen,
erst im Januar beginnt und nicht einmal bis zum Schlusse
des Schuljahres fortgesetzt wird; in vielen Ortschaften
dauvert sie nur fiinf Wochen. Sie sollte nach unserer
Ansicht mit der Winterschule anfangen und fir die
Sommerszeit nicht ganz ausfallen. Es liegen in unserm
Kanton ungeheure Bediirfnisse vor. Nicht nur ist die
Armut gross, nicht nur schaffen industrielle Krisen und
die Arbeitslosigkeit fortwihrend vermehrte Bediirftigkeit,
sondern es gibt dazu andere soziale Missstinde, die von
der Kinderversorgung nicht bertihrt werden. Wir meinen
unter andern den Auszug vieler Familien im Sommer
auf den Berg, ferner die schwierigen Wegverhiltnisse.
Alle Jahre ist die Direktion des Unterrichtswesens ge-
notigt, eine nicht unbetrichtliche Zahl Kinder von der
Sommerschule zu dispensieren, weil die Familie auf den
Berg zieht. Man sollte dieser helfen, die Kinder im Thal
unterzubringen. In bezug auf den weiten Schulweg wiire
es sehr wiinschbar, dass bei schlechtem Wetter und
schlechten Wegen der Schiiller am Schulort bleiben
konnte.

Dann ist noch ein Bediirfnis da, wofiir gar nicht
gesorgt wird. Wir denken an die verwahrlosten Kinder
und an die, die wihrend der ganzen Jugend nur rohe
und rauhe Worte zu héren bekommen. Fiir diese ist
nicht nur Nahrung nétig; eine im Schosse einer humanen
Familie oder beim Lehrer oder bei der Lehrerin zu-
gebrachte Stunde wiirde Sonnenschein in ihr Herz
bringen und auf das Gemiit wohltitig wirken.

Man sieht, dass eine Menge von nicht erfiillten Be-
diirfnissen vorliegen. Die Summe von 100,000 Fr., die
wir fir die Versorgung armer Schulkinder verwenden
wollen, ist leider nichts weniger als iibertrieben. Wir
werden die Privatwohltitigkeit trotz hoherer Staats-
subvention nicht entbehren konnen, noch lahm legen.
Im Gegenteil, wenn einmal die Kinderversorgung recht
organisiert ist, wird die Privatwohltitigkeit einsehen,
wieviel neben den offentlichen Leistungen zu tun iibrig
bleibt und sich zum Gesetz machen, in erster Linie fiir
unsere armen Kinder zu sorgen, statt fiir fern liegende

Werke Geld zu opfern.

Da wir soeben von einer Organisation gesprochen
haben, miissen wir das n#her erkliren. Es ist nicht
unser Wunsch, dass die 100,000 Fr. durch die Behorden
selbst ausgeteilt werden. Werke wie die Versorgung
armer Kinder sollen nicht von den Amtsstellen aus
durchgefiihrt, sondern der privaten Liebestitigkeit und
Aufopferungsfreudigkeit iberlassen werden. Wir moch-
ten daher die Griindung eines bernischen Vereins fiir
die Versorgung armer Schulkinder mit Sektionen in
jedem Schulort, mit Bezirksverbinden und mit einer
Zentralleitung anregen. Letztere hitte die Staatssubven-
tion zu verteilen. Eine solche Organisation ist iiber-
haupt fir ein Werk, das fiir den Anfang iiber mehr
als 200,000 Fr. im Jahre verfiigen wiirde, unerlisslich
deshalb, weil fiir ein solches Werk gewisse leitende Ge-
sichtspunkte aufgestellt werden miissen. Wir glauben
z. B. und dies ist im Grossen Rate schon ausgesprochen
worden, dass mit den gegenwiirtigen beschrinkten Mitteln
mehr erreicht werden konnte, wenn man dem Nahrwert
der verschiedenen Lebensmittel und der Zubereitung
der Nihrstoffe mehr Aufmerksamkeit schenken wiirde.
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Zum Schlusse dieses Teiles unseres Vortrages wagen
wir die Behauptung aufzustellen, dass bei einer richtig
eingerichteten Kinderversorgung man bald nicht mehr
von einem Zuriickbleiben des Kantons Bern im Volks-
schulwesen wird reden konnen.

Zu 3. Zuschiisse an ausgediente pensionierte Primar-
lebrer 30,000 Fr. Diese Zweckbestimmung ist eine
Folge des Beschlusses des Grossen Rates vom 25. No-
vember 1903, wonach pro 1903 zum gleichen Zwecke
20,000 Fr. zur Verteilung gelangen sollten. Denn diese
Zweckbestimmung muss natiirlich fortgesetzt werden,
und aus der laufenden Verwaltung kann sie mit Riick-
sicht auf § 49 des Schulgesetzes nicht bestritten werden.
Wir hofften mit dem Betrag von 20,000 Fr. ergiebig
helfen zu kénnen. Es meldeten sich aber ungefihr 200
ausgediente Lehrer. Um die Zulagen nicht zu klein
werden zu lassen, mussten wir den Entscheid treffen,
dass diejenigen, die eine Zulage nicht notig haben, nicht
zu beriicksichtigen seien, ferner wurden die 7627 Fr. 80,
die laut Beschluss des Grossen Rates vom 25. November
1903 dem Regierungsrate zur Verfiigung gestellt worden
waren, den bewilligten 20,000 Fr. beigefiigt. Wir haben
im Ganzen pro 1903 Zulagen von 100 bis 200 Fr. an
186 alte Lehrer ausgeteilt, im Ganzen fir 27,500 Fr.
200 Fr. erhielten die ganz bediirftigen, die ausser ihrem
kleinen Leibgeding sozusagen nichts hatten, 100 Fr.
diejenigen, die iiber ihr Ruhegehalt hinaus noch iiber
bescheidene Mittel verfigen. Die im Jahre 1903 aus-
gegebene Summe erklirt den fir 1904 in Aussicht ge-
nommenen Betrag.

Dieser dritte Posten ist ebenfalls ein stindiger. Er
wird aber nicht wachsen, sondern nach einigen Jahren
abnehmen und dann ganz verschwinden.

Zu 4. Neue Ausgaben in den Staatsseminarien
23,659 Fr. 80. Wir behandeln diesen Posten zusammen
mit D.

Zu 5. Ueberschuss der Ausgaben des Staates iiber
den Durchschnitt der Jahre 1898—1902 100,000 Fr.

Wir miissen hier zuerst eine Erklirung formeller Natur
geben.

Laut Art. 3 des Bundesgesetzes betreffend die Unter-
stiitzung der 6ffentlichen Primarschule kann der Kanton
die Bundessubvention zu seiner eigenen Entlastung ver-
wenden, insofern und insoweit als vom Jahre 1903 an
seine Ausgaben in den, den neun in Art. 2 aufgeziihl-
ten Zweckbestimmungen entsprechenden Rubriken der
Staatsrechnung den Durchschnitt der fiinf Jahre 1898,
1899, 1900, 1901 und 1902 iibersteigen. Der Kanton
braucht sich hiefiir gegeniiber der Bundesverwaltung
nicht anders zu legitimieren, als indem er an der Hand
der Staatsrechnungen diesen Ueberschuss nachweist.
Daraufhin bekommt er von der Eidgenossenschaft die
Bundessubvention fir den gleichen Betrag ausbezahlt.

Wir haben an der Hand einer provisorischen Zu-
sammenstellung der Ausgaben des Staates fir die be-
treffenden Rubriken ausgerechnet, dass der Ueberschuss
derselben iiber den erwihnten fiinfjihrigen Durchschnitt
hinaus pro 1903 ungefihr 110,000 Fr. betrigt.

Davon sollen 100,000 Fr. in der Verwendung der
Bundessubvention figurieren, aber nur formell, um uns
und dem Bundesrat eine komplizierte Abrechnung zu
ersparen. Dieser Punkt bedarf einer Erliuterung. Wenn
wir, statt von dem Ueberschuss zu sprechen, die 100,000 Fr.
z. B. fiir Schulhausbauten, Schulmobiliar und dergleichen

einsetzen wiirden, so miissten wir dem Bundesrat nicht
nur hunderte von Quittungen der Gemeinden an die
Kantonskasse vorweisen (wie wir pro 1903 zu tun ver-
pilichtet sind), sondern auch den Nachweis leisten, dass
die Gemeinden die Beitrige ihrer Bestimmung gemiiss
verwendet haben und dazu noch, laut Art. 3 des Bundes-
gesetzes, dass die Leistungen des Kantons an die Ge-
meinden den Durchschnitt der Ausgaben der Letzteren
um soviel iibersteigen.

Die Redaktion des fiinften Postens der regierungs-
riitlichen Vorlage ist aber nur eine formelle und zur
Vereinfachung der Abrechnung mit den Bundesbehérden
bestimmte. Indem wir weiter beantragen, aus den
100,000 Fr. Einzelbeitrige zu leisten, bringen wir in der
Verwendung der Bundessubvention das Moment zum Aus-
druck, dass der Staat sich nicht einfach entlasten soll, wozu
er das Recht kitte, sondern dass er auch diese 100,000 F'r.
im Sinne des Bundesgesetzes verausgaben soll. Es war
die Meinung des Regierungsrates, dass bei der Durch-
beratung seiner Vorlage durch den Grossen Rat dicser
die Einzelbeitrige in einigen wenigen Posten zu bestim-
men hiétte.

Da ein umstéindlicher Bericht iiber die ganze An-
gelegenheit verlangt wurde, sind wir im Falle, iiber die
Verwendung der fraglichen 100,000 Fr. Antrag zu stellen.

Diese Summe kann, selbstverstindlich immer im Sinne
des Bundesgesetzes, entweder vom Staate oder von den
Gemeinden oder zum Teil von dem einen, zum Teil von
den andern verwendet werden.

Wir mochten sie wenigstens pro 1904 fiir den Staat
in Anspruch nehmen.

Die Ausgaben des Staates fiir das Primarschulwesen
sind seit 1894 ganz bedeutend gestiegen; schon bei der
Beratung des Schulgesetzes wurde die Bundessubvention
fir die Deckung eines Teiles der Mehrausgaben in
Aussicht genommen. Auf der andern Seite wurden die
Gemeinden entlastet, zum Teil durch dic Herabsetzung
der Minimalbesoldung der Lehrer, zum Teil durch die
Verwendung eines Staatsbeitrages von 100,000 Fr. zu
Gunsten der belasteten Gemeinden. Dann kamen spiiter
die sehr hohen neuen Leistungen des Staates fir das
Armenwesen der Gemeinden. Nur in diesen zwei Ge-
bieten der Staatsverwaltung, Primarschulwesen und
Armenwesen, betragen die neuen Lasten des Staates
mehrere Millionen im Jahr.

Das ist aber noch nicht alles. Wir miissen auf eine
neue, ganz notwendige Vermehrung der Lasten des
Staates aufmerksam machen. Sie betrifft die berufliche
Ausbildung der Lehrer, die Staatsseminare. Infolge be-
kannter Verhiltnisse soll das deutsche Lehrerseminar
wesentlich erweitert werden. Dies bedingt einen Neubau.
Ferner miissen die Stipendien der nicht im Konvikt
lebenden Seminaristen um je wenigstens 200 Fr. erhoht
werden, wie dies bereits fiir das franzosische Lehrer-
seminar vom Regierungsrate beschlossen worden ist.
Dann kommt die bauliche und innere Erweiterung der
Lehrerinnenseminare, die dringlich ist. Endlich miissen
wir die Erhohung der unhaltbaren Besoldungen des
Lehrerpersonales der Seminare in Aussicht nehmen, und
zwar fir sofort. Das beziigliche Dekret liegt zur Be-
ratung bereit.

Was die vermehrten Kosten des Betriebes der
Seminare in der laufenden Verwaltung anbelangt, so sind
wir im Falle, folgende Rechnung aufzustellen:



1. Mehrausgabe fiir Stipendien:
a@. Im Oberseminar Bern, 85 Schiiler v
zu je 200 Fr. . . . Fr.
Ferner fiir ungefihr 40 Semmal 1sten,
deren Stipendien gar nicht im
Budget vorgesehen sind, 4400Fr. »
b. In Porrentruy, 15 Schiiler zu je
200 Fre. . . . . . . . . »
2. Neue Lehrer fiir das deutsche
Seminar und vermehrte Be-
soldungen . . ..
3. Vermehrte Beso]dunﬂen in den
Seminaren Hmdelbank Delé-
mont und Porrentruy . . »
4. Vermutliche Mehrkosten im al]ge-
meinen, infolge der Erweiterung
der beiden Lehrerseminare % B »

Summa der nicht im Budget vorge-
sehenen Mehrausgaben fiir die Lehrer-
bildungsanstalten . . . . . Fr.
wovon laut Ziffer 4 der 1‘0<rletun0smt-
lichen Vorlage abzuziehen wiren . . » 23,659 80

Bleiben ungedeckt Fr. ,,)40 20

Diese Mehrausgabe ist im Budget fiir 1904 nicht
vorgeschen, und es miisste, wenn dafiir aus der Bundes-
subvention nicht Deckung verschafft wiirde, ein Nach-
kredit verlangt werden, der den bedecutenden Ausgaben-
iiberschuss noch vermehren wiirde.

Aus all den angefiihrten Grinden und mit Riicksicht
auf die grossen in Aussicht stehenden Seminarbauten
ist es die Pflicht des Regicrungsrates, mit aller Bestimmt-
heit den Antrag zu stellen, dass die unter Ziffer 5 seiner
Vorlage an den Grossen Rat aufgefithrte Summe von
100,000 Fr. dem Staate zur Deckung seiner Mehraus-
gaben auf dem Gebicte der Ausbildung der Primar-
lehrerschaft iiberlassen werde. Beliebt dies, so kann die
Ueberschrift des Postens entsprechend abgesindert werden,
da die oben erklirten formellen Griinde wegfallen wiirden.

Gegeniiber der Ansicht, dass die letzten 100,000 Fr.
ganz oder zum Teil fiir Schulzwecke der Gemeinden
verwendet werden sollten, mochten wir insbesondere
anfiihren, dass die fiir dic Versorgung armer Schul-
kinder in Aussicht genommenen 100,000 Fr. den Ge-
meinden direkt zu gute kommen, dass die Beitrige des
Staates an die Lehrerkasse, sowie die Zuschiisse an aus-
gediente Primarlehrer auch fiir die Gemeinden einen
Wert haben und dass diese im Jahre 1903 aus der
Bundesubvention 100,000 Fr. erhalten haben, die fiir
Schulhausbauten, Schulmobiliar und Lehrmittel verteilt
wurden. Es gingen 202 Gesuche ein fiir ein Kapital
von 2,600,000 Fr.; davon wurden 134 beriicksichtigt
und 68 teils wegen der Geringfiigigkeit des DBetrages,
teils weil die beztigliche Ausgabe nicht im Sinne des
Bundesgesetzes gemacht worden war, abgewiesen.

17,000, —

16,000, —

3,000. —
920,000, —

4,000, —
10,000, —

70,000. —

B. Zur Motion des Herrn Grossrat Sehiir.

Dieselbe lautet in ihrer neuen Fassung: Der Regie-
rungsrat und die fiir Verteilung der Schulsubvention
bereits eingesetzte Spezialkommission werden eingeladen,
zu priifen “und sobald als moglich dariiber Bericht und
Antrag einzubringen, ob nicht iiber die kinftige Ver-
teilung der e1dgenoss1schen Schulsubvention ein Dekret
zu erlassen sei und ob in demselben den Gemeinden
nicht ein bestimmter Teil der Subvention nach billiger
Beriicksichtigung ihrer Steuerlasten zu iiberlassen sei.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904.
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Der erste Teil des gegenwirtigen Berichts ist an
und fiir sich schon eine Beantwortung der Motion, und
die Schlussfolgerungen, die sich von selbst aus unseren
Auseinandersetzungen ergeben, sind zugleich Schliisse
gegen die Motion. Wir haben ausserdem folgende Er-
wiigungen geltend zu machen:

Wenn die Antrige des Regierungsrats betreffend
Verwendung der Bundessubvention pro 1904 angenom-
men werden, so ist fiir den Betrag von 230,000 Fr. die
Bestimmung der Subvention in der Weise festgesetzt,
dass dieselbe nicht abgeidndert werden kann, wenwsten:
nicht fiir die néchste Zukunft Ein Dekret kime also
nur fiir den Rest von rund 120,000 Fr. in Betracht.
Ist es aber der Miihe wert und ist es nétig, ein Dekret
iber die Verwendung dieser Summe zu machen? Wir
glauben nicht. Es wird wohl jedermann einverstanden
sein, dass nicht die ganze Subvention festgenagelt wer-
den soll, dass ein Teil beweglich sein muss, damit je
nach den Bediirfnissen fir die Schulzwecke der Ge-
meinden oder des Staates Beitriige geleistet werden
konnen. Da nun der Grosse Rat jedes Jahr dariiber
zu entscheiden haben wird, so sehen wir die Notwendig-
keit und den Nutzen eines Dekretes nicht ein, im Gegen-
teil, es scheint uns, dass die Aufstellung eines solchen
im Widerspruch stiinde mit den eigenen Absichten des
Grossen Rates.

Was die zweite Frage, direkte Verteilung cines Teiles
der Subvention unter die Gemeinden anbelangt, so haben
wir vorerst zu berichten, dass folgende Petitionen ein-
gegangen sind :

1. Von einer Delegation der Schulkommission des
Amtes Aarwangen. Es wird verlangt, dass ein gewisses
Ausscheldunvsprmmp zwischen der fir staatliche Schul-
zwecke einerseits und fir Schulzwecke der Gemeinden
anderseits zu reservicrenden Quote festgesetzt und dass
der betrichtlich grossere Bruchteil der Subvention den
Gemeinden nach Massgabe ihrer Steuerbelastung zu-
gewiesen werde. '

2. Von einer Versammlung der Grossrite und Ge-
meindedelegierten aus dem Amtsbezirk Aarberg. Es soll
wenigstens die Hilfte der Schulsubvention den Schul-
gemeinden nach Verhiltnis ihrer Einwohnerzahl dirckt
ausgerichtet werden.

3. Von einer Versammlung der Primarschulkommis-
sionen des Amtes Fraubrunnen. Mindestens die Hiilfte
der Bundessubvention soll den Gemeinden zukommen
und ihnen im Verhiltnis zur Bevolkerungszahl direkt
ausbezahlt werden.

4. Von einer Versammlung in Giimmenen. Es soll
den Gemeinden ein Teil der Subvention zur freien Ver-
figung im Rahmen des Gesetzes iiberlassen werden.

5. Von einer Versammlung in Steffisburg. Den Ge-
meinden sollen nach Massgabe ihrer Tellansiitze Bei-
trige ausgerichtet werden.

6. Von einer Versammlung der Primarschulkommis-
sionen des Amtes Aarwangen. Gleiches Begehren wie
oben bei Ziffer 1.

7. Von einer Versammlung der Primarschulkommis-
sionen des Amtes Signau. Den Gemeinden sollen nach
der Steuerlast 20—40 Rappen pro Koepf der Bevolke-
rung ausgerichtet werden.

8. Von einer Delegiertenversammlung in Burgdorf.
Im Gegensatz zu den andern spricht sich diesc dahin
aus, dass jedenfalls vor 1907 den Gemeinden keine Bei-
trage pro Kopf der Bevilkerung ausgerichtet werden

23



88 — Ne 20

sollen, dass vielmehr die Bundessubvention zur Erreichung
von grossen Zielen und Verbesserungen im Schulwesen
verwendet werden soll.

Ob eine direkte Verteilung der Bundessubvention
an die Gemeinden stattSnden darf, da laut dem Bundes-
gesetz die Subvention den Kantonen gehért, wollen wir
dahingestellt sein lassen, da, wie wir glauben, der Bundes-
rat sich dariiber aussprechen wird. Es herrscht aber
vielleicht eine irrtimliche Meinung dariiber, was die
Gemeinden mit dem Geld tun diirften, wenn eine di-
rekte Verteilung der Subvention unter sie stattfiinde.
Viele meinen wohl, dass die Gemeinden frei wiren, die
Bundessubvention zu verwenden wie die Staatssubvention,
die nach § 28 des Schulgesetzes unter die belasteten
Gemeinden mit geringer Steuerkraft verteilt wird und
zu ihrer allgemeinen Entlastung dient. Das ist ein Irr-
tum. Es geht aus Art. 3 des Bundesgesetzes hervor,
dass die Gemeinden das Geld bekimen als eine Ent-
schidigung fiir von ihnen beschlossene newe Ausgaben
und zwar fiir Ausgaben zugunsten einer der in Art. 2
des Bundesgesetzes erwihnten Zweckbestimmungen.
Nehmen wir z. B. an, es sei beschlossen worden, dass
im Kanton Bern 100,000 Fr. von der Bundessubvention
den Gemeinden iiberlassen werden sollen, so wiirde sich
folgendes Verfahren ergeben: Der Regierungsrat miisste
zu Beginn des Jahres 1905 von einer jeden Gemeinde
den Nachweis verlangen, dass sie im Jahre 1904 fiir
eine der in Art. 2 des Bundesgesetzes erwiihnten Zweck-
bestimmungen, also fiir Lehrerbesoldungen, fiir Schul-
bauten, fiir Schulmobiliar, fiir Lehrmittel mindestens
soviel mehr als im Jahre 1903 ausgegeben habe, als ihr
Anteil betrigt. Wiirde dieser Nachweis nicht erbracht,
so wiirde fiir die betreffenden Anteile die Bundessub-
vention nicht ausbezahlt werden, und es wire somit der
Kanton um so viel verkiirzt. Denn der Staat ist ver-
antwortlich dafiir, dass die Gemeinden ihre Anteile im
Sinne des Bundesgesetzes verwenden. Die Gemeinden
diirften ihre Anteile nicht éduffnen, um sie, wenn einmal
eine erklekliche Summe beisammen wiire, z. B. fiir einen
Schulbau zu verwenden; denn dies ist nach Art. 6 des
Bundesgesetzes verboten; auch die Verwendung fiir
Reparaturen an Schulbauten oder Schulmobiliar ist aus-
geschlossen. Der Nutzen, den sich die Gemeinden aus
der direkten Verteilung der Bundessubvention vorzu-
stellen scheinen, ist iiberhaupt ein sehr geringer. Sie
konnten ja nicht ihre Gesamtausgaben fiir die Primar-
schule in Anschlag bringen, sondern nur die einzelnen
Schulzwecke, die in Art. 2 des Bundesgesetzes aufge-
zihlt sind.

Es sind noch weitere Griinde allgemeiner Natur, die
gegen die direkte Verteilung an die Gemeinden sprechen,
anzufiihren.

Eine solche Verteilung miisste allen Gemeinden des
Kantons zu gute kommen. Es ginge nicht wohl an, eine
Auswahl zu treffen und eine Anzahl leer ausgehen zu
lassen. Eine solche allgemeine Verteilung scheinen auch
die oben erwihnten Versammlungen in Aussicht genom-
men zu haben; die einen verlangen sie nach der Kopf-
zahl, die andern im Verhiltnis zur Steuerbelastung.
Wenn man aber die Bundessubvention so austeilt, so
entsteht eine solche Zersplitterung, dass gerade fiir die
kleineren Gemeinden, wo am meisten Hiilfe nétig wiire,
wenig herauskommt. Man muss iiberhaupt in Schulver-
hiltnissen den Fortschritt nicht durch die Zersplitterung
der Krifte, sondern durch allgemein wirkende, syste-
matisch angewandte Mittel zu erreichen suchen. Aus
diesem Grunde nehmen wir die Bundessubvention fiir

die Altersversorgung der Lehrerschaft, fir die Kinder-
versorgung und fiir die Lehrerausbildung in Aussicht,
drei Gebiete, in welchen jeder Fortschritt fiir die Volks-
schule von grosster Tragweite ist.

Ein weiterer Fortschritt allgemeiner Naturj bleibt
anzustreben: die Erhdhung der Minimalbesoldungen der
Lehrerschaft, deren es noch ungefihr 700 im Kanton
gibt. Nach unserer Ansicht ist dies dringlich. Wenn
man sieht, wie viele Lehrer wegen den Sorgen des all-
tiglichen Lebens die%Freude an ihrem Beruf verlieren,
wie wenig sie sich fortbilden und wie sehr Nebenbe-
schiiftigungen sie nach und nach der Schule entfremden,
so kann niemand daran zweifeln, dass hier ein wunder
Punkt im Leben der Volksschule ist.

Wir glauben nicht, dass wenn ein Teil der!Bundes-
subvention den Gemeinden ausgeteilt wiirde, die Er-
hohung der Besoldungen der Lehrerschaft das erste
wire, was sie in Aussicht nehmen wiirden. Die Er-
héhung der Besoldungen kann nur der Staat konsequent
durchfilhren — man bedenke, dass eine Zulage von nur
100 Fr. schon 70,000 Fr. ausmachen wiirde — und er
muss sie iibernehmen. Auf welche Weise? Dadurch,
dass der Staatsbeitrag an belastete Gemeinden vermehrt
und bei der Verteilung desselben fiir die Besoldungs-
erhobung ein Betrag bestimmt wird, wie dies in § 28
des Schulgesetzes vorgesehen ist.

Der Regierungsrat, der bisher die im Grossen Rate
gemachten Versuche, den ausserordentlichen Staatsbei-
trag zu erhohen, bekimpft hat, indem er geltend machte,
dass an eine solche Erhshung nicht gedacht werden
konne, bevor die Bundessubvention gesichert sei, wiirde
wohl jetzt nichts mehr dagegen haben, namentlich wenn
ihm nach seinem Antrag der Rest der Bundessubvention
zur Erleichterung der Reform und der Erweiterung der
Lehrerbildungsanstalten zur Verfigung gestellt wiirde.

Auf diese Weise wiirde unser Kanton durch die
Bundessubvention einen gewaltigen vierfachen Fortschritt
erreichen, auf den ecr stolz sein konnte, nimlich: die
Altersversorgung der Lehrer, die Versorgung der armen
Schulkinder, die wesentliche Verbesserung der Aus-
bildung der Lehrerschaft und die Besserstellung der
ungentigend bezahlten Lehrkrifte.

Mit Riicksicht auf alle diese Erwigungen diirfen wir
aus voller Ueberzeugung dem Grossen Rate empfehlen,
der Motion des Herrn Grossrat Schiir keine Folge zu

geben.

Bern, den 12. Februar 1904.

Der Direktor des Unterrichtswesens:
Dr. Gobat.
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Mitrapport der Finanzdirektion.

Die Vorschlige, welche der Regierungsrat dem
Grossen Rate betreffend die Verwendung der Bundes-
subvention fiir die Primarschule in 1904 unterbreitet,
suchen, soweit dies moglich ist, auf die bestehenden
Verhiltnisse Riicksicht zu nehmen.

Die Posten 1, 2 und 3 sind die Konsequenz der
fiir 1903 vorgenommenen Verteilung und: miissen mehr
oder weniger als stindige Ausgaber der Bundessubven-
tion betrachtet werden, denn der Beitrag an die Lehrer-
kasse ist gemiss dem Dekret des Grossen Rates vom
30. Dezember 1903 aus der Bundessubvention zu leisten,
und die einmal eingefiihrten Zuschiisse an pensionierte
Lehrer und Lehrerinnen lassen sich so wenig als die
Beitrige an die Versorgung armer Schulkinder wieder
aufheben. Man kann sich hochstens iiber die Hohe
der fiir den letzteren Zweck in Aussicht genommenen
Summe von Fr. 100,000 aufhalten, nicht dass sie an
sich als zu gross erscheint, wohl aber im Vergleich zu
den bisherigen Leistungen, und weil solange eine durch-
gehende Organisation fehlt, es zweifelhaft ist, dass die
Versorgung schon in 1904 den erwarteten Umfang an-
nehmen wird.

Eine Ausgabe der Subvention fiir 1903 bildeten auch
die Besoldungszulagen an Primarlehrerinnen, die in ihren
Klassen Arbeitsunterricht erteilen, und Fr. 19,310 er-
forderten. Diese Ausgabe ist ebenfalls eine wiederkeh-
rende und es wird ein blosses Versehen sein, wenn im
Verteilungsentwurf des Regierungsrates ein beziiglicher
Posten von Fr. 20,000 nicht Beriicksichtigung gefunden
hat. Ein fernerer Posten diirfte auch fiir Leibgedinge
eingestellt werden, da sie nach den bisherigen Bewil-
ligungen in 1904 zirka Fr. 5000 mchr als den Kredit
von Fr. 92,000 erheischen werden.

Durchaus begriindet sind die Posten 4 und 5 mit
ihrer Zweckbestimmung. Der Staat ist berechtigt, die
Ausgaben fiir das Primarschulwesen, soweit sie iiber
den Durchschnitt der Periode 1898—1902 hinausgehen,
aus der Bundessubvention zu decken. Dieser Durch-
schnitt belduft sich nach der beiliegenden Tabelle auf
Fr. 1,859,344. 34, ist in 1903 um die Summe von
Fr. 118,014. 59 iiberschritten worden und wird es in
Zukunft je linger je mehr werden, da die Ausgaben
fiir die Primarschule von Jahr zu Jahr zunehmen. Wie
die Tabelle zeigt, betrug die jihrliche Zunahme seit
1898 regelmissig bis Fr. 40,000 und wird fiir die lau-
fende Verwaltung auf die Linge unertriglich.

Nicht zu vergessen ist, dass der Voranschlag fiir
1904, wie er vom Grossen Rate genehmigt worden ist,
vorsieht, dass die Ausgaben fiir das Primarschulwesen
(Seminarien inbegriffen), soweit sie den Voranschag, nicht
etwa den fiinfjihrigen Durchschnitt, iiberschreiten, der
Bundessubvention entnommen werden sollen. Die zur
Verfiigung gestellten Kredite betragen nur (siehe Tab.)
Fr. 1,936,245, wihrenddem die wirklichen Ausgaben
mit den von der Direktion des Unterrichtswesens auf
Fr. 78,000 geschitzten neuen Ausgaben fir die Se-
minarien und das in Bern einzurichtende Oberseminar
auf Ir. 2,080,245 wenn nicht mehr, zu stehen kommen,
und somit den Voranschlag um Fr. 144,000, das Mittel
von 1898—1902 aber um /7. 220,901 iibersteigen wer-
den. Um sich fiir diese Mehrkosten zu erholen, sind
nur Fr. 123,659. 80 resp. nach Abzug der Besoldungs-
zulagen an Arbeitslebrerinnen #r. 103,659. 80 vor-
handen, so dass die laufende Verwaltung mit zirka
Fr. 41,000 belastet bleiben und mithin nicht auf ihre
Rechnung kommen wird.

Zu bemerken ist auch, dass der Staat um so mehr
einer Entlastung bedarf, als seiner der Bau des Ober-
seminargebiudes harrt, der im Grunde aus der Bundes-
subvention bestritten werden sollte, da die Reform der
Lehrerbildung zum Teil im Hinblick auf die Bundes-

subvention zu sfande gekommen ist.

Bei dieser Sachlage besteht keine Moglichkeit, den
Gemeinden Beitriige aus der Bundessubvention zu ver-
abreichen, wie dies von anderer Seite angeregt worden
ist. Aber auch das im Bericht der Direktion des Unter-
richtswesens mehr oder weniger bestimmt abgegebene
Versprechen, den Kredit fiir ausserordentliche Beitriige
an belastete Gemeinden zu erhShen, ist nicht tunlich.
Eine solche Mehrausgabe kann weder in Aussicht gestellt,
noch beschlossen werden, so lange die Mittel dazu nicht
vorhanden sind. Die Antrige des Regierungsrates wiir-
den daher besser ohne dieses Versprechen, aber mit
entsprechenden Posten fiir die Besoldungszulagen an die
Primarlehrerinnnen, die gleichzeitig Arbeitslehrerinnen
sind, und fiir Leibgedinge erginzt, dem Grossen Rate
unterbreitet.

Bern, den 19. Februar 1904.

Der Finanzdirektor i. V.:
F. von Wattenwyl.
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Vergleichende Zusammenstellung der Ausgaben

(mit Inbegriff der Seminarien

mit Berechnung des Durchschnittes fiir die Periode 1898 —1902, nebst

) Ausgaben in Ausgaben in Ausgaben in Ausgaben in
Rechnungs - Rubriken .
1898 1899 1900 1901
VI D 1. Ordentliche Staatszulagen an
Lehrerbesoldungen 1,305,926. — | 1,320,681. 84 | 1,341,067. 56 | 1,360,633. 10
3. Leibgedinge 89,931. 60 89,996. 10 90,791. 60 87,274, 15
4. Beitrdge an Gemeindeober-
schulen . 18,970. 85 20,348. 95 21,424, 85 23,349, 95
6. Beitrdige an Schulhausbauten 29,995. 20 30,002. 35 30,062. 5D 40,014. 05
1. Mddchenarbeitsschulen . 106,940. 30 104,351, 95 109,202. 55 110,077, 95
10. Abteilungsweiser Unterricht . 3,429. 85 5,072, 15 5,410. 30 4,476. 90
11. Handfertigkeitsunterricht . 2,630, — 2,680, — 3,100. — 3,150, —
12. Lehrmittel fiir arme Schiiler 25,013. 65 27,887, 55 29,803. 10 34,096, 15
13. Fortbildungsschule 25,510. 40 21,002, 80 21,501. 35 28,833. 95
14. Stellvertretung kranker Lehrer 4,928. 80 6,630. 45 7,384. 45 8,374. 20
15. Beitrige an Anstalten fir
anormale Kinder e 700. — 240. — 400. —
1,613,176. 65 | 1,635,353. 64 | 1,665,988. 31 | 1,700,681. —-
Seminare:
Hofwil 73,131, 89 77,790. 59 17,795, 88 82,115. 84
Pruntrut . 40,998. 11 40,991. 32 39,629. 93 38,961. 14
Hindelbanl . 16,309. 83 16,535. 80 18,007. 63 18,066. 18
Delsberg . 20,605. 52 20,801. 81 20,729. 85 21,095. 39
Taubstummenanstalt Miinchenbuchsee . 20,275, 95 51,198. 07 29,996. 55 31,992, 25
180,321. 90 187,317. 59 186,059. 84 192,230. 80
Total 1,793,498. 55 | 1,822,671. 23 | 1,852,048. 15 | 1,892,911. 80
Bemerkung. In dieser Zusammenstellung sind die Ausgaben, welche fiir die Bundessubvention

nicht in Betracht kommen konnen, oder bis jetzt unverdnderlich waren, weggelassen.
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des Staates fiir das Primarschulwesen
in den Jahren 1898—1903
Voranschlag fiir 1904, und den zu erwartenden Ausgaben in 1904.

Ausgaben in Total-Ausgaben s Ausgaben in Yoranschlag Mutmassliche
Durchsehnitt ; .
1902 1898—1902 1903 1904 Ausgaben in 1904
1,373,540. 20 6,701,848. 20 1,340,369. 64 1,388,816. 80 1,370,000, — 1,400,000. —
88,023. 15 |  446,017. 20 89,203. 44 90,856. 35 92,000, — 97,000, —
92,715, 30 106,809. 90 21,361. 98 23,063. 70 92,000, — 23,500, —
40,000. — 170,074. 15 34,014. 83 40,000. — 40,000. — 40,000. —
125,203. 60 555,7176. 35 111,155. 27 138,690. 30 | 133,500. — 136,500. —
4,335. 10 22,724, 30 4,544, 86 2,668. 80 5,000, — 5,000, —
3,250, — 14,710, — 2,942, — 3,640. — 3,600, — 3,600. —
34,779. 15 151,579. 60 30,315, 92 37,869. 5 20,000. — 38,000, —
30,902. 60 139,751, 10 21,950, 22 31,940. 35 28,000. — 33,000, —
8,520. 80 35,838. 70 7,167. 14 9,712. 80 5,000. — 8,600, —
850. — 2,190. — 438. — 1,650, — 5,000, — 5,000. —
1,732,119. 90 | 8,347,319. 50 | 1,669,463. 90 | 1,768,908. 85 |  1,724,100. — 1,790,100, —
88,077. b5 398,911. 75 79,7182, 35 92,094. 06 100,000. —
39,878. 39 200,359. 49 40,071, 89 44,873. 51 39,000. —
22,876. 37 91,795. 81 18,359. 16 18,355. 83 19,455. — 990,145, —
21,090. 79 |  104,323. 36 20,864. 67 21,703. 28 21,640. —
\u
31,549. 05 154,011. 87 30,802. 37 31,423. 40 32,050, —
203,472. 15 949,402. 28 189,880. 44 208,450. 08 212,145, — 290,145, —
1,985,592. 05 | 9,296,721. 78 | 1,859,344, 34 | 1,977,358. 93 | 1,936,245, — 2,080,245, —

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1904. 24%
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Beschluss des Regierungsrates.

Primarschule, Bundessubvention. — Der Regie-

rungsrat, nach Beratung des Vortrages der Unter-
richtsdirektion vom 12. Februar 1904 und des Mit- .
berichtes der Finanzdirektion vom 19. Februar 1904,
legt dem Grossen Rat vor folgenden

Beschlussesentwurf:

Die Bundessubvention fiir die Volksschule, zu 60 Cts.

auf den Kopf der Bevolkerung berechnet, somit im
Betrage von 353,659 Fr. 80, wird fiir das Jahr 1904
folgendermassen verwendet:

1.
2.

3
4.
5

Beitrag des Staates an die ber-
nische Lehrerkasse . 4
Beitrag des Staates an die Ver-
sorgung armer Schulkinder

. Zuschiisse an ausgediente, pensio-

nierte Primarlehrer s ® ®
Deckung der Mehrkosten der
Staatsseminare .

. Beitrige an belastete Gemeinden

fiir Schulhausbauten, allgemeine
Lehrmittel und fiir Schulmobiliar

Total Fr. 353,659.

Bern, den 27. Februar 1904.

»

»

» .

. Fr. 100,000.

100,000.
30,000.
70,000.

53,659.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident

Dr. Gobat,

der Staatsschreiber

Kistler.



Primarschule, Bundessubvention,

Antriige der Spezialkommission und der Staatswirt-
| schaftskommission.

Die Kommissionen beantragen :

1) Es sei der Motion des Herrn Grossrat Schir,
betreffend Hrlass eines Dekretes keine weitere Folge
zu geben;

2) die Bundessubvention fiir die Volksschule von
60 Rappen per Kopf der Bevélkerung, ausmachend
Fr. 353,669. 80, wird fir das Jahr 1904 folgender-
massen verwendet:

1. Beitrag an die Bernische Lehrer-
versicherungskasse :

2. Beitrag an diejenigen Lehrer und
Lehrerinnen, welche nicht obli-
gatorisch bei der Lehrerkasse
versichert sind, sich aber in die-
selbe einkaufen (!/s der Ein-
kaufssumme) . . »

3. Beitrag an die Versorgung armer
Schulkinder . . >

4. Zuschiisse an ausgedlente pen-
sionierte Primarlehrer und -Leh-
rerinnen . . »

5. Beitrag an die Mehrkosten der
Staats-Seminare . . »

6. Beitrag an die Gemelnden 5 Rp
per Primarschiiler, zur Verwen-
dung im Sinne der Vorschriften
des Bundesgesetzes . . . . . » 77,659.80

Total Fr. 353,659. 80

Fiir den Fall, dass diese Summen nicht vollstindig
zur Verteilung gelangen sollten, wird der Ueberschuss
der Regierung zur Verfiigung gestellt.

Fr. 100,000, —

30,000, —
80,000, —

30,000. —
36,000. —

Bern, den 14. Mirz 1904.

Namens der beiden Kommissionen

der Vizeprisident
Kindlimann.
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Antrag Jenny.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
nach Beratung des Berichtes der Regierung iiber
die

Verwendung der Schulsubvention pro 1904

beschliesst :

1. Die Bundessubvention fiir die Volksschule im
Betrage von 353,659 Fr. 80 wird fiir das Jahr 1904
folgendermassen verwendet:

a. Beitrag an die bernische Lehrer-

kasse . Fr. 100,000. —
b. Zuschiisse an ausgedlente pen-
sionierte Primarlehrer . . . . » 30,000.—

c. Beitrag an &ltere Lehrer fiir den
Binkauf in die Lehrerversiche-
rungskasse . . . .o

d. Beitrag an die Gememden nach
Massgabe des Einheitsansatzes

30,000. —

von 1 Fr. 50 per Primarschiiler » 151,576.50
e. Beltrag an die Mehrkosten der
Staatsseminare . . . .. » 42,083.30

Fr. 353,669.80

2. Der in Art. 28 des Schulgesetzes vorgesehene
Staatsbeitrag fiir schwer belastete Gemeinden wird
von 100,000 Fr. auf 130,000 Fr. erhoht.

" 3. Die Verteilung des in Art. 2 erwihnten Staats-
beitrages erfolgt auf Grundlage eines Dekretes.
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