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Bau- und Doménengeschifte.

(Februar l?)O."E.)

294, Lamm- und Schwandenbach-Verbanung bei
Brienz; Nachsubvention. — Dem Grossen Rat wird
auf den Antrag der Baudirektion beantragt:

Das vom Bundesrat am 25. November 1902 ge-
nehmigte und mit 50 °/o der wirklichen Kosten, hoch-
stens 50,000 Fr., subventionierte Projekt fir die Aus-
fiihrung weiterer Arbeiten im Lamm- und Schwanden-
bach bei Brienz wird ebenfalls gutgeheissen und an
die auf 100,000 Fr. veranschlagten Arbeiten ein Kan-
tonsbeitrag von 40 %o der wirklichen Kosten bewilligt,
im Maximum 40,000 Fr., auf Rubrik X G 1, unter fol-
genden Bedingungen:

1. Die Baudirektion wird, wie bisher, die Arbeiten
im Einverstindnis mit den Bundesbehérden und den
beteiligten Gemeinden nach den Vorschriften und
Bedingungen der Subventionsbeschliisse, sowie der
Wasserbaugesetze und dem aufgesteliten Reglement
zur Ausfihrung bringen.

2. Die Leistung der Beitrige von Bund, Kanton
und Gemeinden erfolgt nach Massgabe der beziig-
lichen Subventionsbeschliisse und des Ausfithrungs-
reglementes. Nach Ablauf eines jeden Baujahres wird
die Abrechnung fir die in demselben ausgefiihrten
Bauten aufgestellt und den Beteiligten zur Einzahlung
ihrer Beitrige zugestellt.

3. Nach Vollendung der Verbauung fillt der Unter-
halt derselben geméss den Bestimmungen des Wasser-
baupolizeigesetzes vom 3. April 1857 den Gemeinden,
resp. den beteiligten Grundeigentiimern auf.

4. Die Gemeinden Brienz, Schwanden und Hof-
stetten haben innerhalb eines Monats nach Eréffnung
dieses Beschlusses namens der Schwellenpflichtigen
schriftlich die Annahme des Beschlusses zu erkldren
und sich zu verpflichten, den nach Abzug der Bundes-
und Kantonsbeitrige noch verbleibenden Rest der
Ausfiihrungskosten, sei es in Geld oder Arbeitslei-
stungen, zu iibernehmen.

482. Emmeckorrektion, Hinterer Graben-Horben-
briicke. — Dem Grossen Rat wird auf den Vorschlag
der Baudirektion beantragt:

Das vom Bundesrat am 23. Januar 1903 genehmigte
und mit 409/, der wirklichen Kosten, hochstens 50,000
Franken, subventionierte Projekt fiir die Korrektion
der Emme zwischen dem Hintern Graben und der Hor-
benbriicke, Gemeinde Eggiwil, im Kostenanschlag von
125,000 Fr., wird ebenfalls genehmigt und der Ge-
meinde Eggiwil ein Kantonsbeitrag von einem Drittel
der ‘wirklichen Kosten, im Maximum 41,665 Fr., auf
X G bewilligt unter folgenden Bedingungen:

Nel—3

1. Die Arbeiten sind nach den Vorschriften der
Kantons- 'und Bundesbehorden in solider Weise unter
Aufsicht und Kontrolle der Baudirektion auszufiihren
und alsdann zu unterhalten, und es haftet die Gemeinde
Eggiwil fiir die gewissenhafte Erfiillung dieser Ver-
pilichtung.

2. Die Auszahlung des Kantonsbeitrages findet, vor-
behiltlich der Kreditverhiltnisse der Baudirektion, auf
amtlich bescheinigte Situationsetats hin, im Verhilt-
nis der ausgefiihrten Arbeiten, restanzlich nach voll-
stindiger vorschriftsgemésser Durchfithrung der Kor-
rektion statt.

3. In die Abrechnung diirfen alle wirklichen Kosten
eingestellt werden, mit Ausnahme derjenigen fiir Geld-
beschaffung und Verzinsung, sowie fiir Funktionen
von Behorden und Kommissionen der Gemeinde.

4. Die Gemeinde hat fiir die Arbeiten oberhalk der
Heidbiihlbriicke, wo keine Privatanstosser in Betracht
fallen, aufzukommen.

5. Die Gemeinde Eggiwil hat namens der beteiligten
Schwellenpflichtigen, innerhalb Monatsfrist vom Datum
der Eroffnung der Subventionsbeschliisse an gerech-
net, schriftlich zu erkldren, dass sie die bewilligten
Subventionen unter den beziiglichen Bedingungen an-
nehme und den nach Abzug der Bundes- und Kantons-
beitrige moch verbleibenden Rest der Ausfithrungs-
kosten iibernehme.

Die Torstdirektion wird eingeladen, die Frage einer
geeigneten Aufforstung unbewaldeter Uferhinge im
Quellgebiet der Emme gestiitzt auf das neue eidg.
Forstgesetz einer Priffung zu unterwerfen und eventuell
dafiir die notigen Schritte einzuleiten und Vorlagen vor-
zubereiten.

483. Einberg-Alp, Ankauf. — Dem Grossen Rat
wird beantragt, den Kaufvertrag vom 19. Januar 1903,
zwischen der Forstdirektion und den 11 Besitzern des
Hinbergs oberhalb Ryffenmatt zu ratifizieren, durch
welchen diese Alpweide von 56 ha. Grésse um den
Preis von 16,400 Fr. zu Aufforstungszwecken vom
Staat Bern erworben wird.
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Zustimmung des Kantons Bern

zum

Freihdndigen Rickkauf der Jura-Simplon-Bahn
durch den Bund.

I. Geschicht-
liches.

Bericht

der Direktionen der Eisenbahnen und der Finanzen des Kantons Bern
an den Regierungsrat

zu Handen des Grossen Rates.

(Januar 1903.)

Als im Jahr 1889 die Fusion der ehemaligen
«Jura-Bern-Luzern-Bahn » mit der «Suisse-Occi-
dentale» zu stande kam, musste sich die neue
Gesellschaft der «Jura-Simplon-Bahn» verpflich-
ten, die Ausfithrung des Simplondurchstiches und
der zugehorigen Zufahrtslinien an die Hand zu
nehmen, «sobald die Bedingungen des Anschlus-
ses und Betriebes der neuen Linie zwischen der
Schweiz und Italien festgesetzt und Subventionen
fir den Tunnel im Gesamtbetrag von wenigstens
30 Millionen Franken beigebracht sein werden.»

Diese Verpflichtung wurde erfiillt; den Bemiih-
ungen des Bundesrats und der Direktion der Jura-
Simplon gelang es, sowohl den Staatsver-
trag mit Italien, als auch die Finanzierung des

vom 22. Februar 1896 die allgemeinen Ausfiih-
rungsbedingungen festgestellt. Der Bund ver-
pflichtete sich zu einer Subvention von 4,500,000
Franken; Italien zu einem Beitrag von 66,000
Lires per Jahr, von der Betriebseroffnung an auf
die Dauer der Konzession (— 1995).

Die Jura-Simplon-Bahn iibernahm die Beschaf-
fung einer Subvention von 10,500,000 Fr. durch
die beteiligten schweizerischen Kantone, Gemein-
den und Behorden, sowie einer solchen von
4,000,000 Lires durch italienische Provinzen, Ge-
meinden und Korporationen.

In die schweizerische Subvention durften die
Heimfallrechte der dafiir in Betracht kommenden
Kantone einbezogen werden.

Simplon-Unternehmens zu stande zu bringen. Der Baudevis betrug 70,000,000 Fr. Finanzierung

Zur Beschaffung dieses Kapitals kontrahierte Sim:lfm-

Staatsvertrag Durch den Staatsvertrag vom 25. November . A ] L (
s‘.‘“' den 1895 genehmigt von den italienischen und die Jura - Simplon - Bahn eine Anleihe vonDurchstiches.
llulrlzlll:xlsm:a schweizerischen Staatsbehorden im Dezember 60,000,000 Fr., den Rest deckte sie durch Ausgabea. Anleiben.

1896, verpflichtete sich die schweizerische Eid-
genossenschaft zur Ausfithrung der Linie Brig-
Iselle, und die italienische Regierung iber-
nahm die nédmliche Verpflichtung fir die siid-
liche Zufahrt Domodossola-Iselle mit dem gleichen
Vollendungstermin. Der Jura-Simplon-Bahn wur-
den von beiden Staaten die nétigen Konzessionen
erteilt, bezw. verlingert und durch Konvention

von sogenannten Subventionsaktien an die schwei-
zerischen und italienischen Interessenten.

Das Anleihen wurde von einem Konsortium
schweizerischer Kantonalbanken gegen 31/, 9/ ige
Obligationen mit Bundesgarantie und dem Recht
zum Austausch gegen entsprechende Bundesobli-
gationen im Fall des Riickkaufes durch den Bund
tbernommen.



b. Subven-
ionen.

Fiir die schweizerischen und italienischen Sub-
ventionen verabfolgte die Gesellschaft den Sub-
ventiondren Subventionsaktien im Nominalwert
von 200 Fr. per Stiick. Diese Aktien haben
gleiche Rechte wie die gewd6hnlichen Ak-
tien der Jura - Simplon - Bahngesellschaft, jedoch
mit folgenden zwei Einschrinkungen:

1. Sie kommen fiir die Ausrichtung von Divi-
denden erst ein Jahr nach Eroffnung der Sim-
plon-Bahn Brig - Domodossola in Betracht und
erst nach Befriedigung der zwei ersten Aktien-
klassen mit 1/, einer allfilligen Superdividende.

2 -5

2. Im Fall der Liquidation der Gesellschaft
kommen sie gemiss Statuten unmittelbar nach
den gewohnlichen Aktien zur Riickzahlung. Er-
gibt sich tber ihren Nominalwert hinaus noch
ein Ueberschuss, so dient er zunichst zur
Riickzahlung der Genussscheine. Verbleibt dann
noch ein Saldo, so verteilt sich derselbe auf die
drei Aktienklassen.

Diese Subventionsaktien wurden den Subven- Beteiligung
tioniiren im Verhiltnis ihrer finanziellen Beteili-der Schweiz.

gung zugesichert. Letztere ist schweizerischer-
seits folgende:

Die Heimfallrechte haben ihren Ursprung in
dem Umstand, dass die kantonalen Eisenbahnkon-
zessionen fiir gewisse Linien den unentgeltlichen
Heimfall auf den Ablauf der Konzession an den
Konzessionskanton vorsehen. Dies war der Fall
bei Freiburg fiir die Broyethal- und die Lausanne-
Flamatt-Bahn ;

bei Waadt, Neuenburg und Genf ebenfalls fiir
einige in ihrem Kantonsgebiet liegende Linien der
Jura-Simplon-Bahn.

Diese Heimfallrechte wurden fiir den Ablauf
der Konzessionen auf rund 48,000,000 Fr. ge-
schitzt. Um allen Schwierigkeiten anlidsslich des
eventuellen Riickkaufes des Jura-Simplon-Netzes

Subventioniir Barsubvention Heimfallrechte Totalsubvention
Fr. Fr. Fr.

Schweiz. Eidgenossenschaft . 4,500,000 — 4,500,000
Kanton Bern . ; 1,000,000 — 1,000,000
>  Freiburg . 200,000 1,800,000 2,000,000

»  Waadt 3,250,000 750,000 4,000,000

»  Wallis . 1,000,000 — 1,000,000

>  Neuenburg 250,000 1,000,000 1,250,000

>  Genf 300,000 700,000 1,000,000
Stadt Lausanne 1,000,000 — 1,000,000
»> Montreux . . . . . . 270,000 — 270,000
Schiffahrtsgesellschaft Genfersee 240,000 — 240,900
Total 12,010,000 4,250,000 16,260,000

durch den Bund oder beim Awuslauf der Konzes-
sionen zu entgehen, einigten sich die Kantone mit
der Jura-Simplon-Bahn auf obengenannte, an die
Kantone Freiburg, Waadt, Neuenburg und Genf in
Form von Subventionsaktien auszurichtende Ab-
findungssummen, wogegen die Bahngesellschaft
von weitern Verpflichtungen befreit sein sollte.

Der Bund verzichtete seinerseits durch Bun-
desbeschluss vom 30. Juni 1898 auf die ihm zu-
kommenden Subventionsaktien zu Gunsten der
Kantone pro rata ihrer Subventionen, so dass den
schweizerischen Kantonen und Gemeinden gegen-
wirtig im ganzen Subventionsaktien & 200 Fr.
in folgenden Summen zukommen :

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.

Bar-Subvention .

) und Heimfallrechte Yom Bund Nominalwert

Fr, Fr. Fr.
Kanton Bern . . 1,000,000 439,000 1,439,000
»  Freiburg. 2,000,000 878,000 2,878,000
»  Waadt 4,000,000 1,756,000 5,756,000
> Wallis 1,000,000 439,000 1,439,000
»>  Neuenburg . 1,250,000 549,000 1,799,600
»  Genf . 1,000,000 459,000 1,439,000
Gemeinde Lausanne 1,000,000 — 1,000,000
» Montreux . . . . . 270,000 — 270,000
Dampfschiffgesellschaft Genfersee . 240,000 — 240,000
Total 11,760,000 4,500,000 16,260,000
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Beteiligmng ~ Die italienischen Beitriige sollen 4,000,000

“li‘l““.'“h" Lires betragen. Die beidseitigen Subventionen

G::mm stellen sich somit zusammen auf rund 20,500,000

ec. Iranken (102500 Aktien), und das gesamte ver-

Gesamt- fiighare Aktien- und Obligationenkapital fiir den

Beteiligung. Simplon-Durchstich  Brig-Iselle  betrigt rund

76,000,000 Fr. Von den Subventionen wurden

bis jetzt in drei Stossen 40,8 ¢/, ausbezahlt und

pro 1902 ist eine vierte Zahlung von 149/, fillig
geworden, aber noch nicht bezahlt

Aktien-

kapital

der J. 8.

Das gesamte Aktienkapital der Jura-Simplon-
Bahn betriagt 121,620,000 Fr., némlich:
104,000 Priorititsaktien im Nominalwert von
500 Fr. . . Fr. 52000,000.
245,600 gewohnhche Stamm-
aktien 4 200 Fr. . . »
102,500 Simplon - Subven-
tionsaktien & 200 Fr. . . . . » 20,500,000.

Total Fr. 121,620,000.

Ausserdem bestehen noch 170,000 sogenannte
Genussscheine im Nominalwert von 50 Fr. —
zusammen 8,500,000 Fr., welche aber im Ge-
sellschaftsvermdgen nicht eingestellt sind.

Die Priorititsaktien haben Anrecht auf eine
Vorzugsdividende von 41/,9/, die gewohnlichen

49,120,000.

oder Stammaktien auf eine Dividende von 40/,..

Die Simplon-Subventionsaktien kommen, wie oben
dargelegt, erst im dritten Rang nach Befriedigung
der ersten 2 Aktienklassen. Im vierten Rang kom-
men dann noch die Genussscheine, welche erst
an einer Superdividende Anteil haben und im
Fall der Auflésung der Gesellschaft erst nach
Riickzahlung der ersten drei Aktiengattungen al
pari an die Reihe kommen konnen.

Die Priorititsaktien der Jura-Simplon-Bahn
wurden bei der Fusion der Jura-Bern-Luzern mit
der Suisse-Occidentale-Bahn gebildet aus den Ak-
tien der ersteren und den Priorititsaktien der letz-
tern. Die gewdhnlichen Aktien von 200 Fr. ent-
standen aus den frithern Stammaktien von 500 Fr.
der Suisse-Occidentale-Bahn und die Genuss-
scheine bildeten eine Zugabe an die frithern In-
haber von Stammaktien der Suisse-Occidentale-
Bahn.

Stellng des  Dereits im August 1875 erklirte der Regie-

KantonsﬂgmlungSIat des Kantons Bern amnlidsslich der Gott-

Subvention. hardsubvention, dem Grossen Rat zu gegebener
Zeit die Bewﬂhgung eines Beitrages an das Sim-
plon-Unternehmen, dhnlich wie an die Gotthard-
bahn zu beantragen. In den Fusionsverhandlun-
gen von 1889 im Grossen Rat wurde sodann be-
tont, dass die Fusion der Jura-Bern-Luzern-Suisse-
Occidentale-Bahn zur Ausfiihrung dieses fiir Bern
wichtigen Unternehmens und zugleich zur Firde-
rung des Riickkaufes des ganzen Netzes der Jura-
Simplon-Bahn durch den Bund beitragen werde.
In die Volksbeschliisse vom 5. Juli 1891 und 28.
Februar 1897 betreffend Eisenbahnsubventionen
wurde fiir den «Simplon» eine bernische Sub-
vention von 1,000,000 Fr. eingestellt und gestiitzt
hierauf unterzeichnete der Regierungsrat am 12.
Mai 1897 eine von der Jura-Simplon-Bahn allen
Subventionidren vorgelegte in der Form identische
Verpflichtung fir die Leistung dieser Million.
Diese Verpflichtung enthilt folgende wesentliche
Bestimmungen :

1. Die Subvention bildet einen Bestandteil derSubventions-
nach Art. 12 des Staatsvertrages vom 25. No- ﬂ."flg‘
vember 1895 der Schweiz auferlegten Beteiligung pllichlang.
von 15 Millionen.

2. Ein Finftel der Subvention ist zahlbar 1 Mo-
nat nach Bewilligung des Baubeginns, die andern
vier Fiinftel werden im Verhiltnis de1 ausgefiithr-
ten Arbeiten {fiilig.

3. I'ir die bewilligten Subventionen werden
besondere Aktien ausgegeben.

Die Art dieser Aktien ist weiter oben be-
schrieben.

Nachdem die-Verpflichtungen aller Beteiligten Baubeginn.
eingegangen waren, konnte der Finanzausweis als
geleistet erklart werden, und es erteilte der Bun-
desrat die Bewilligung zum Baubeginn. Derselbe
erfolgte anfangs Oktober 1898, und jetzt befin-
det man sich im 4. Baujahr.

Am 24. September 1873 hat der Bund fiir eine Riickkauf.
Simplon-Bahn die Konzession erteilt, dieselbe
anno 1889 der fusionierten Jura-Simplon-Bahn
iibertragen und spidter mehrmals verlingert. In
dieser Konzession ist der Riickkauf durch den
Bund vorbehalten. Durch das Bundesgesetz vom
15. Oktober- 1897 betreffend Erwerbung und Be-
trieb von Eisenbahnen durch den Bund und die
Organisation der Verwaltung der schweizerischen
Bundesbahnen wurde der Bund sodann zur kon-
zessionsmissigen oder freihindigen Erwerbung
von Eisenbahnen ermichtigt. Zuerst erfolgte der
Ankauf der schweizerischen Zentralbahn, dann
der Nord-Ost-Bahn und der vereinigten Schwei-
zerbahnen, — alle auf dem Wege gegenseitigen
Uebereinkommens. Am 5. Mai 1902 folgte end-
lich nach langen Verhandlungen auch eine vor-
ldufige Vereinbarung zwischen Vertretern der
Jura-Simplon-Bahn und des Bundesrates betref-
fend den freihdandigen Riickkauf der Jura-Simplon-
Bahn.

Die hauptsichlichsten Bestimmungen dieses
Abkommens sind im nachstehenden Beschlusses-
entwurt wiedergegeben.

Am 13. Mai 1902 gab die Jura-Simplon-Bahn
zunichst den schweizerischen Subventionskanto-
nen fir den Simplon hievon Kenntnis und er-
suchte um beforderliche Zustimmung zu diesem
Abkommen. Am 10. Juni 1902 erklirte der ber-
nische Regierungsrat pnter Vorbehalt der Geneh-
migung des Grossen Rates vorliufig die Annahme
desselben.

Mit Schreiben vom 4. Juli 1902 verlangte dann
aber das schweizerische Eisenbahndepartement
die Einzahlung der IV. Subventionsquote mit
112,000 Fr. auf 1. September 1902, worauf der
Regierungsrat unter Berufung auf seine Erkli-
rung vom 10. Juni zuerst um Auskunft ersuchte,
ob das Abkommen vom 5. Mai 1902 Bestand
habe oder nicht. Am 23. September 1902 teilte
das Departement mit, dass im Hinblick darauf,
dass die verlangte Zustimmungserklirung schwei-
zerischerseits nur noch von Lausanne und der
Dampfhootgesellschaft (Genfersee ausstehe, der
Zahlungstermin auf 31. Dezember 1902 hinaus-
geschoben worden sei. Unterm 7. und 18. No- Definii
vember 1902 ersuchte dann die Jura-Simplon- A:“':,:“'lt
Bahn unter Vorlage einer beziiglichen Erklarung erklirung.

Abkommen

vom
5. Mai 1902.



um Abgabe der endgiiltigen Zustimmung zur Ab-
machung vom 5. Mai 1902.

Der Wortlaut dieser Erklirung ist im nach-
stehenden Beschlussesentwurf enthalten.

Am 29. Dezember 1902 verlangte auch das
schweizerische Eisenbahndepartement dringend
die definitive Zustimmung, widrigenfalls die IV.
Subventionszahlung doch eingefordert werden
miisste. Eine weitere Mahnung liegt vor von
Seite der Jura-Simplon-Bahn, vom 15.Januar 1903.

Obschon das Eisenbahndepartement auf die
Anfrage des Regierungsrates vom 30. August 1902
nicht direkt geantwortet hat, so scheint doch
nun die Annahme des Abkommens vom 5. Mai
1902 schweizerischerseits nicht mehr zweifelhaft
zu sein, und da der Bundesrat und die Jura-
Simplon-Bahn fiir die begonnenen Riickkaufs- und
Konzessionsiibertragungsverhandlungen mit Ita-
lien im Besitz der definitiven Zustimmungen der
schweizerischen Subventionire zu sein wiinschen,
so ist nunmehr die Abgabe derselben dem Grossen
Rat zu empfehlen.

Zur Begrimdung dieses Antrages in materieller
Beziehung fithren wir noch kurz folgendes an:

Der Riickkauf der Jura-Simplon-Bahn, inklu-
sive Brig-Simplon-Iselle durch den Bund findet,
gestiitzt auf das Riickkaufgesetz vom 15. Ok-
tober 1897 und ‘den Bundesbeschluss vom 19.
Dezember 1889 betreffend Konzessionsiibertra-
gung an die Jura-Simplon-Bahn unter allen Um-
stinden statt, — nach dem Priliminarabkommen
vom 5. Mai 1902 fiir das ganze Netz, Simplon
inbegriffen, auf 1. Mai 1903, als dem nichsten
Riickkauftermin, auf welchen derselbe vom Bun-
desrat der Jura-Simplon-Bahn rechtzeitig ange-
kiindigt wurde. Kommt der freihdndige Rick-
kauf nicht zu stande, so erfolgt die konzessions-
mdssige Erwerbung in zwei Terminen, diejenige
der im Betrieb befindlichen Linien auf 1. Mai
1903, die der Linie Brig-Simplon-Iselle auf den
Zeitpunkt der Vollendung und Uebergabe in
Betrieb, welcher vom Bundesrat aut den 13. Mai
1904 bestimmt worden ist. Die letztere Losung
wiirde demnach eine umstindlichere, doppelte Li-
quidation mit kostspieligen gerichtlichen Ausein-
andersetzungen iiber vorschriftgemisse Aus-
ristungen und Anlagen, Ergédnzungsbauten, etc.
bedeuten. Sie hiitte ferner unmittelbar zur Folge,
dass die Beitrige der Simplon-Subventionire voll-
stindig einbezahlt werden miissten. Nun ist es
aber auch nicht sicher, dass die Erstellung des
« Simplon-Durchstiches » so glatt und programm-
gemiss ablaufen wird; es ist nicht ausgeschlos-
sen, dass allerhand unvorhergesehene Schwierig-
keiten auftauchen kionnten, welche die Jura-Sim-
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plon-Bahngesellschaft belasten wiirden und denen
der Bund besser gewachsen sein diirfte.

Wie schon aus vorstehenden Ausfiihrungen
tiber den Charakter der Subventionsaktien er-
sichtlich ist, wire deren Wert und Rentabilitit
auch nach Vollendung des Simplon-Durchstiches
durchaus problematischer Natur.

Beim vorgesehenen freihindigen Riickkauf ver-
liert allerdings der Kanton Bern seine bis jetzt
geleisteten drei nicht riickzahlbaren Einzahlungen
von zusammen 408,000 Fr. auf seine Subventions-
million, sowie die Subventionsaktien des Bundes
im Betrag von 439,000 Fr. also zusammen
847,000 Fr., bleibt aber im Besitz des noch nicht
einbezahlten Teils seiner Subvention von
1,000,000 Fr. — 408,000 Fr. = 592,000 Fr. Ueber-
dies ist er von allem Risiko befreit. Eine grosse
finanzielle Einbusse kann also fiir den Kanton
dieser Verlust der einbezahlten Subventionsquo-
ten jedenfalls nicht sein; unter allen Umstinden
ist derselbe bedeutend geringer, als fir die mei-
stenteils stirker beteiligten Kantone der West-
schweiz.

Uebrigens sind die Subventionen fiir den
«Simplon», wenn sie auch nicht & fonds perdu
bewilligt wurden, doch mnicht eigentlich als
Kapitalanlage gegeben worden, sondern viel-
mehr zur Unterstitzung und Erméglichung dieses
Unternehmens in gleicher Weise, wie seinerzeit
fiir die Gotthardbahn.

Endlich wird dieser problematische Verlust
Jjedenfalls durch den Vorteil aufgewogen, dass der
Simplondurchstich die Voraussetzung des von uns
angestrebten Berner-Alpendurchstiches ist.

Allerdings hat sich der Bund bei der Fest-
setzung des Kaufpreises fir die Jura-Simplon-
Bahn weniger generos gezeigt als seinerzeit ge-
geniiber der Schweizerischen Zentralbahn, der
Nord-Ost-Bahn und den Vereinigten Schweizer-
bahnen. Der Kaufpreis von 104,000,000 Fr. steht
bedeutend unter dem Betrag des Gesellschaftska-
pitals von 121,620,000 Fr. (Subventionsaktien ein-
gerechnet, aber ohne Genussscheine). Er reicht
gerade hin, um die Prioritits- und die Stamm-
aktien, deren Kurs iiber pari steht, al pari zuriick-
zuzahlen. Immerhin erscheint die Wahl des ver-
einbarten freihdndigen Riickkaufes fiir die Inter-
essenten die richtigste.

Wir unterbreiten Thnen demgemiss folgenden

Beschlusses-Entwurf

zur Genehmigung:
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Freihiindiger Riickkauf des Netzes der Jura-Simplon-
{Bahn durch den Bund.

Der Grosse Rat des Kantons Bern nimmt Kenntnis
von der dem Regierungsrat durch die Direktion der
Jura-Simplon-Bahn am 13. Mai 1902 zugegangenen Mit-
teilung, wonach zwischen dieser Direktion und den
Vertretern des Bundesrates am 5. Mai 1902 folgende
Grundlagen fiir den freihéindigen Riickkauf des Netzes
der Jura-Simplon-Bahn vereinbart ;worden sind:

1. Die Jura-Simplon-Bahn iibergibt dem Bund ihr
gesamtes bewegliches und unbewegliches Eigentum auf
1. Januar 1903, mit Inbegriff aller bestehenden Fonds,
jedoch mit Ausnahme einer Summe von 4,304,800 Fr.,
welche die ordentliche Dividende von 41/, und 49/,
bildet, die von jetzt ab den Aktiondren fiir das Jahr
1902 garantiert und am 1. Januar 1903 bezahlt wird.

2. Als Gegenwert hat der Bund

a. alle Verpflichtungen der Jura-Simplon-Bahngesell-
schaft zu iibernehmen;

b. der genannten Gesellschaft eine Summe von
104 Millionen Franken, Wert auf 1. Januar 1903,
zu bezahlen, wovon 101 Millionen mittelst Bun-
desobligationen von 31/,9/,igen Eisenbahnan-
leihen, in Titeln von 1000 Fr. al pari, und den
Rest in bar.

3. Die Dividende betréigt, da der Ueberschuss des
verfiigharen Betriebssaldo in die Reserve gelegt wird,
fir das Jahr 1901 wie vorher 41/,90/, fiir die privi-
legierten und 49/, fir die gewohnlichen Aktien.

4. Die Kantone, Gemeinden und Korporationen der
Schweiz, sowie der Staat, die Provinzen, Gemeinden
und Korporationen von Italien, welche das Unterneh-
men des Simplon-Durchstiches subventionieren, sind,
sofern sie auf ihre Rechte als Aktiondre verzichten,
aller weiteren Einzahlungen auf Rechnung ibrer Ver-
pilichtungen, und jedes Risikos irgendwelcher Art be-
ziiglich der Vollendung des Tunnels enthoben.

Die Jura-Simplon-Bahngesellschaft hat die nétigen
Schritte zu tun, um von ihnen den Verzicht sowie ihre
Zustimmung zum gegenwirtigen Abkommen zu er-
halten.

5. Der Jura-Simplon-Bahngesellschaft fillt aus-
schliesslich die Erledigung aller Anstinde mit Gesell-
schaftern zu Lasten, namentlich die gegenwirtig hin-
gigen Prozesse mit der Handels- und Industrie-Bank
(Direktor Parcus) und mit einer Gruppe von Inhabern
von Genussscheinen.

Der Grosse Rat ermichtigt den Regierungsrat, einem
die vorstehenden Bedingungen enthaltenden Riickkaufs-
vertrag namens des Kantons Bern rechtsverbindlich zu-
zustimmen und zur Erleichterung des definitiven Riick-
kaufes schon jetzt die Erklirung abzugeben, dass der
Kanton Bern einverstanden sei, auf die ihm gemiss
Art. 27 der Statuten auf den Aktiven der Jura-Simplon-
Bahngesellschaft zustehenden Rechte zu verzichten
unter folgenden Bedingungen:

1. Der Kanton Bern wird von der Einzahlung des
59,20/, betragenden, noch nicht einbezahlten Restes
seiner Subvention fiir den Simplondurchstich und da-
mit auch von jeder Verantwortlichkeit betreffend die
Liquidation der Gesellschaft der Jura-Simplon-Bahn be-
freit.

2. Er verzichtet auf jede Riickforderung der bis
heute bereits einbezahlten 40,89/, dieser Subvention.

3. Mit dem Inkrafttreten der sub 1 oben enthaltenen
Bestimmung verzichtet der Kanton Bern im Falle der
Liquidation der Gesellschaft auf jeden Anspruch auf
deren Aktiven und zwar sowohl in Bezug auf die
Subventions-Aktien, welche er besitzt, als auch auf
diejenigen, deren Ueberlassung ihm die Eidgenossen-
schaft versprochen hat.

Bern, den 17. Januar 1903.

Die Direktionen
der Eisenbahnen und der Finanzen:

Morgenthaler.
Scheurer.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 31. Januar 1903.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Steiger,
der Staatsschreiber
Kistler.



Ergebnis der ersten Beratung durch den Grossen Rat.

Gesetz

iiber die

Viehversicherung.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

zum Zwecke der Forderung und Durchfiihrung der
Viehversicherung, speziell der Rindviehversicherung,
nach dem Grundsatze der (Gegenseitigkeit,

auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst :

I. Errichtung und Organisation der Vieh-
versicherungskassen.

Art. 1. Sofern zehn Rindviehbesitzer in einer Ein-
wohnergemeinde beim Gemeinderat die Errichtung einer
Viehversicherungskasse verlangen, so hat der letztere

a. ein Verzeichnis aller Viehbesitzer in der Gemeinde
aufzunehmen mit Ausschluss der berufsmissigen
Viehhéindler;

b. diese Viehbesitzer brieflich oder durch offentliche
Ausschreibung mindestens acht Tage zum voraus
unter genauer Angabe von Zeit, Ort und Gegen-
stand der Beschlussfassung, sowie der Folgen des
Nichterscheinens zu einer Versammlung einzuladen,
welche iiber die Errichtung einer Viehversicherungs-
kasse Beschluss fassen soll.

Bei Gemeinden mit weniger als zwanzig Viehbesitzern
kann das Verlangen nach Errichtung einer Viehversiche-
rungskasse von der Hilfte der Viehbesitzer gestellt
werden.

Art. 2. Der Gemeinderatsprisident ersffnet und leitet
die Versammlung; der Gemeinderatsschreiber fiihrt das
Protokoll iiber die Verhandlungen.

Art. 3. Wenn an dieser Versammlung mehr als die
Hilfte der Besitzer von dauernd in der Gemeinde ein-
gestelltem Rindvieh fiir die Errichtung einer Viehver-
sicherungskasse stimmt, so ist dieser Beschluss fiir
simtliche Rindviehbesitzer der Gemeinde verbindlich.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.

N3 —

Gemeinsame Abdnderungsantrige
der Kommission des Grossen Rates
vom 10. November 1902
und des Regierungsrates
vom 15. November 1902.

. . . aller Rindviehbesitzer . . .

In Gemeinden mit weniger als zwanzig Rindvieh-
besitzern kann . .
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Art. 4. Rekurse gegen einen derartigen Beschluss
sind zu behandeln wie Gemeinderekurse.

Art. 5. Hat sich die erforderliche Mehrheit fiir die
Errichtung einer Viehversicherungskasse ausgesprochen,
so bestellt die Versammlung eine Kommission zur Aus-
arbeitung der Statuten. Diese Kommission hat innerhalb
zwei Monaten eine neue Versammlung der Viehbesitzer
einzuberufen und derselben den Statutenentwurf zur
Beratung und Beschlussfassung vorzulegen.

In dieser Versammlung entscheidet die absolute
Mehrheit der anwesenden Rindviehbesitzer.

Art. 6. Die Viehversicherungskasse verwaltet sich
selbst. Ihr oberstes Organ ist die Versammlung der
Viehbesitzer ; dieselbe bestellt

1. den Vorstand, bestehend aus Prisident, Vizeprisi-

dent, Kassier, Sekretir und allfilligen Beisitzern.

Der Sekretir ist von Amtes wegen Viehinspektor
des Versicherungskreises und braucht nicht Mit-
glied der Versicherungskasse zu sein. Wird ein
Viehversicherungskreis in mehrere Inspektions-
kreise eingeteilt, so sind die betreffenden Vieh-
inspektoren von Amtes wegen Mitglieder des Vor-
standes.

Der Vorstand wihlt fiir jeden Viehinspektor
einen Stellvertreter.

Der Kassier hat die Gelder der Kasse sicher
anzulegen und eine Kaution zu leisten;

2. die Schatzungskemmission, deren Mitglieder auch

dem Vorstande angehdren kdnnen;

3. die Rechnungsrevisoren.

Art. T Jeder versicherte Viehbesitzer ist gehalten,
ein ihm ibertragenes Amt, mit Ausnahme desjenigen
des Sekretirs und Viehinspektors, fiir die Dauer einer
Amtsperiode zu iibernehmen. Die Statuten bestimmen
die Fille begriindeter Ablehnung und die Folgen un-
begriindeter Weigerung, ebenso die besonderen Kompe-
tenzen und Pflichten, sowie die Entschidigung der Or-
gane der Versicherungskasse.

Art. 8. Die Statuten der einzelnen Viehversicherungs-
kassen unterliegen der regierungsritlichen Genehmigung.
Zur Erleichterung der einheitlichen Durchfithrung der
Viehversicherung erldsst der Regierungsrat eine Anlei-
tung fir die Aufstellung der Statuten, welch letztere den
jeweiligen lokalen Verhéltnissen angepasst werden kénnen.

Art. 9. Mit der Annahme der Statuten und der Ge-
nehmigung derselben durch den Regierungsrat ist die
Viehversicherungskasse errichtet. Dieselbe ist eine ju-
ristische Person gemiss Art. 719 O. R. und Satz. 27 C. G.
und kann unter ihrem eigenen Namen Rechte erwerben,
Verbindlichkeiten eingehen und vor Gericht treten.

Fiir die Verbindlichkeiten der Kasse haftet nur ihr
Vermogen. Eine personliche Haftbarkeit der Mitglieder
ist ausgeschlossen.

Art. 10. Gemeinden, welche einen zu kleinen Vieh-
stand haben, um eine eigene Viehversicherungskasse zu
bilden, koénnen mit andern Gemeinden sich vereinigen,
beziehungsweise auf ihr Ansuchen durch regierungsrit-
lichen Beschluss vereinigt werden. Bei ausgedehntem
Gemeindegebiet mit grossem Viehstand kann dagegen

Abinderungsantrige.

; . zu sein. Besteht ein Viehversicherungskreis aus
mehreren Inspektionskreisen, so sind . . . .

Streichung des Al. 2 von Ziffer 1.

4. fiir jeden Viehinspektor einen Stellvertreter.

Art. 8. Die Landwirtschaftsdirektion stellt Normal-
statuten auf, welche den jeweiligen lokalen Verhiltnissen
angepasst werden konnen. Die Statuten der einzelnen
Viehversicherungsgesellschaften unterliegen der regie-
rungsritlichen Genehmigung.

Beschluss zu einem Versicherungskreis ver-



der Regierungsrat eine Teilung der Gemeinde in meh-
rere Versicherungskreise gestatten, sofern dies fiir die
Kontrolle tunlich erscheint.

I1. Umfang der Versichérung, YVersicherungspflicht
und Ausschluss von der Versicherung.

Art. 11. Die Versicherung umfasst alles Rindvieh,
welches in einer Gemeinde resp. in einem Versicherungs-
kreis bleibend eingestellt ist. Krankes und krankheits-
verdiichtiges Vieh, sowie Jungvieh unter vier Monaten
ist von der Aufnahme in die Versicherung ausgeschlossen.

Durch Beschluss der Generalversammlung konnen
auch Schweine und Ziegen in die Versicherung aufge-
nommen werden. Die Statuten sollen hieriiber nihere
Vorschriften aufstellen.

Art. 12. In den Versicherungskreis neu eingefiihrte
Kiihe, welche iiber 10 Jahre alt sind, diirfen nicht in
die Versicherung aufgenommen werden.

Art. 13. Handelsvieh kann von der Versicherung
ausgeschlossen werden.

Art. 14. Durch Beschluss der Generalversammlung
kénnen einzelne Viehbesitzer von der Versicherung
dauernd oder zeitweise ausgeschlossen werden. Der Aus-
schluss kann inshesondere stattfinden wegen der Schwie-
rigkeit der Ueberwachung der Viehhabe eines Vieh-
besitzers oder wegen des besonders hohen Grades der
Verlustgefahr, welcher ein Viehbesitzer aus irgend einem
Grunde, z. B. infolge schlechter Behandlung seiner Tiere,
unterliegt.

Im Streitfall entscheidet die Landwirtschaftsdirektion
endgiiltig dariiber, ob geniigende Ausschlussgriinde vor-
handen sind oder nicht.

Art. 15. Die gemiss diesem Gesetz in die Versiche-
rung aufgenommenen Tiere diirfen nicht bei andern
Versicherungsanstalten gegen dieselben Gefahren ver-
sichert werden.

Art. 16. Die Versicherung eines Tieres beginnt mit
dessen Eintragung in das Versicherungsverzeichnis und
dauert, die Fille des Ausschlusses und des Schadens
ausgenommen, bis zum Verkauf oder der Entfernung
desselben aus dem Versicherungskreis.

Art. 17. Jedes in den Versicherungskreis eingefiihrte
versicherungspflichtige Tier ist vor der Eintragung in
das Versicherungsverzeichnis durch den Viehinspektor
oder ein anderes Mitglied der Schatzungskommission
auf den Gesundheitszustand zu untersuchen. Wird
das Tier krankheitsverdichtig befunden, so ist auf
Kosten des Versicherungskreises eine tierdrztliche
Untersuchung anzuordnen. Wird das Tier krank be-
funden, so ist dessen Aufnahme in die Versicherung
zZu verweigern.

II1. Einschéitzung, Beitrige und Schadenvergiitung.

Art. 18. Die Beitrige der Versicherten werden je
nach dem FErmessen der Versicherungsgemeinde ent-
weder nach dem Schatzungswerte der versicherten Tiere
oder nach der Stiickzahl entrichtet. Die Wertung der

N3 — 11

Abinderungsantrige.

. . ist. Sommerungs- oder Winterungsvieh ist am
ordentlichen Wohnort seines Besitzers versicherungs-
pllichtig. Krankes und krankheitsverdéchtiges Vieh,
sowie Jungvieh unter zwei Monaten ist von der Auf-
nahme in die Versicherung ausgeschlossen.
....werden. (Letzter Satz: Die Statuten ete., streichen).

Art. 12. Streichen.

. . . . Behandlung und Haltung seiner Tiere, ausgesetzt
ist.

Art. 16. Stréichen.

Art. 17. Die Statuten sollen nihere Bestimmungen

enthalten tber:

a. Den Beginn und die Dauer der Versicherung;

b. die untere und die obere Altersgrenze der zu ver-
sichernden Tiere, erstere von zwei Monaten an
(Art. 11);

c. den Modus der Untersuchung der in den Ver-
sicherungskreis eingefiihrten, versicherungspflich-
tigen Tiere.

. . entrichtet. Zu streichen: Der 2. Satz.
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Tiere, bezw. die Feststellung der Stiickzahl erfolgt jihr-
lich wenigstens einmal.

Art. 19. Der ordentliche Jahresbeitrag betrigt
mindestens Y1 °/o des Schatzungswertes der versicherten
Tiere. Gemeinden, welche den Jahresbeitrag nach Stiick-
zahl bemessen, beziehen eine jihrliche Minimalprimie
von 1 Fr. per Stiick.

Eine Reduktion des Jahresbeitrages unter erwihnte
Anstitze darf erst stattfinden, wenn der Reservefonds
3 %o der Versicherungssumme erreicht hat.

Ausserdem bezahlt jedes Mitglied ein Eintrittsgeld,
dessen Hohe durch die Statuten bestimmt wird. Das
Eintrittsgeld ist zur Aeuffnung des Reservefonds zu
verwenden.

Art. 20. Allfillige Nachschiisse werden durch die
Generalversammlung bestimmt. Es ist den einzelnen
Viehversicherungskassen gestattet, bei denjenigen Mit-
gliedern, welche im letzten Jahre Schadenvergiitungen
erhalten haben, Zuschlige zu machen gemiss den in
den Statuten festgesetzten Grundsitzen.

Ueberschiisse des Rechnungsjahres, sowie allfillige
Bussen, fallen in den Reservefonds.

Art. 21. Ueber andere Rechte und Pflichten der
Mitglieder, insbesondere die Anzeigepflicht bei Neuein-
stellung versicherungsfihiger oder Veriusserung und
Aufenthaltsverinderung versicherter Tiere, bei Umstehen,
Unfall oder Erkrankung, iiber die Pflege und Be
handlung erkrankter Tiere und sofortige Schatzung,
iiber Notschlachtung, sowie iiber Zuwiderhandlungen
und deren Ahndung sind in den Statuten bestimmte Vor-
schriften aufzustellen.

Art. 22. Die Versicherungskasse leistet nach Mass-
gabe des Art. 24 und der Statuten den Versicherten
Ersatz fiir den Schaden, welchen sie erleiden durch
Krankheit oder Unfall der versicherten Tiere in Ver-
bindung mit nachfolgendem Tod oder notwendig ge-
wordener Totung derselben, sowie fiir den durch Um-
stehen versicherter Tiere erlittenen Schaden.

Von den Entschiédigungsanspriichen sind ausge-
schlossen die Verluste von versicherten Tieren, welche
durch Brandfall oder durch solche Seuchenkrankheiten
umkommen, fir welche der Bund und der Kanton be-
sondern Ersatz gewihren.

Art. 23. Im Schadenfall ist der Wert des Tieres
durch eine neue Schatzung festzustellen, die aber den
Hochstbetrag der Wertklasse, in der dasselbe eingestellt
war, nicht ibersteigen darf. Der Abschatzung soll der
Wert des Tieres vor der den Schaden verursachenden
Krankheit oder dem Unfall zu Grunde gelegt werden.

Versicherungskassen, welche das Vieh mehr als zwei-
mal im Jahr einschétzen, sind zu einer Abschatzung im
Schadenfalle nicht verpflichtet.

Art. 24. Die Schadenvergiitung wird in der Weise
berechnet, dass vom Schatzungswert des Tieres der Erlos
aus den verwertbaren Teilen in Abrechnung fillt und
vom Rest dem Versicherten 80 °/o ausbezahlt werden.

Die Ausbezahlung der Entschidigung hat innerhalb
zehn Tagen, vom Schadenfall an gerechnet, auf Beschluss

Abéinderungsantrige.

Art. 19. Streichen.

Art. 20. Streichen.

Versetzung des Art. 21 an Schluss des Art. 28.

. . erkrankter Tiere, iiber Notschlachtung, sowie
iiber Zuwiderhandlungen und deren Ahndung.

..... welche
durch solche Seuchenkrankheiten umkommen, . . . .

Art. 23. Streichen.



des Vorstandes zu erfolgen. Will der letztere die Ent-
schidigungspflicht ganz oder teilweise bestreiten, so hat
er dem Versicherten innerhalb gleicher Frist davon
Kenntnis zu geben und gleichzeitigz eine Generalver-
sammlung zur Entscheidung des Falles einzuberufen.

Art. 25. Ueber den Modus der Verwertung des
Fleisches ete. der gefallenen Tiere sind in den Statuten
bestimmte Vorschriften aufzustellen.

Art. 26. Der Anspruch auf ‘Entschidigung fillt
ganz oder teilweise weg,

a. wenn nach ernstlicher Erkrankung nicht ein paten-
tierter Tierarzt zugezogen wird, Notfille ausge-
nommen;

b. wenn der Unfall oder die Krankheit, welche den
Tod herbeifihrte, infolge nachgewiesenen Ver-
schuldens des Viehbesitzers oder derjenigen Per-
son eingetreten ist, denen das Tier zur Pflege oder
Obhut anvertraut wurde C

c¢. wenn die Tiere anderswo versichert waren;

d. in andern durch die Statuten bestimmten Féllen.

Art. 27. Bestehen Zweifel iiber die Todesursache, so
hat die Schatzungskommission eine Sektion anzuordnen.

Art. 28. Das aus dem Versicherungskreise zum
Zwecke der Sémmerung auf die Alpen verbrachte, sowie
das fiir die Winterung dislozierte Vieh bleibt in der Ver-
sicherung eingeschlossen. Die Schatzung der Sommerungs-
tiere findet unmittelbar vor der Alpauffahrt durch den
Eigentiimer und den Viehinspektor unter Herbeiziehung
eines Mitgliedes der Schatzungskommission statt. Letz-
tere Schatzung ist fir die Bemessung einer allfilligen
Entschidigung massgebend.

Die Generalversammlung der Viehbesitzer ist befugt,
in Riicksicht auf die erhdhte Gefahr, welcher Alpvieh
ausgesetzt ist, die Primienansitze fiir diese Tiere zu
erhohen ; es darf indessen der Zuschlag 20 %o der ordent-
lichen Primie nicht iibersteigen. Die Statuten sollen
hieriiber die nihern Bestimmungen enthalten.

IV. Aufsicht und Beitragsleistung des Staates.

Art. 29. Die Viehversicherungskassen und ihre Or-
gane stehen unter Aufsicht der Landwirtschaftsdirektion.
Derselben ist jihrlich ein Exemplar der Jahresrechnung
zur Priifung und Genehmigung einzusenden.

Gegen alle Beschliisse der Generalversammlung kann
binnen sechs Tagen bei der Landwirtschaftsdirektion
schriftlich Beschwerde gefiihrt werden.

Der Entscheid dieser Behorde ist ein endgiiltiger
und, insofern es sich um (eldleistungen der Mitglieder
handelt, im Sinne des Art. 80 des Bundesgesetzes iiber
Schuldbetreibung und Konkurs vollstreckbar.

Art. 30. An die Viehversicherungskassen leistet der
Staat einen jihrlichen Beitrag von einem Franken per
Stiick Rindvieh oder 20 Rp. per Stiick Kleinvieh.

Hiezu verwendet der Staat zunichst -

a. den Ertrag der Stempelgebiihren fiir Viehgesund-
heitsscheine vom Inkrafttreten dieses Gesetzes an;
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.

N3 — 13

Abénderungsantrige.

Art. 25. Streichen.

Art. 27. Streichen.

Art. 28. Die Statuten haben Vorschriften zu ent-
halten {iiber:

a. das Schatzungsverfahren;

b. die Abschitzung der wegen Krankheit oder Un-
fall abzuschlachtenden oder umgestandenen Tiere;

c. die Verwertung der gefallenen Tiere;

d. die Beitragsleistungen der Versicherten zur Deckung
der Schiden;

e. die Errichtung und Speisung eines Reservefonds;
/. andere Rechte und Pflichten der Mitglieder (Art.21).

4%
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Abdnderungsantrige.

b. den Ertrag aus dem gemiss Art. 2 des Gesetzes
iiber die Viehentschiddigungskasse vom 5. Mai 1895
bisher angesammelten Viehversicherungsfonds;

¢. den Ertrag nach einem noch zu erlassenden Vieh- c. Streichen.
handelsgesetz.

Erforderliche weitere Zuschiisse werden durch die
Staatskasse bestritten. »
Ausserdem wendet der Staat den Versicherungs-
kassen auch den Bundesbeitrag zu.

Y. Rechnungsstellung.

Art. 31. Die Einnahmen der Versicherungskassen
sind
a. die Beitrige der Versicherten;
b. die Zinse des Reservefonds der Versicherungs-
kassen ;
¢. der Staatsbeitrag;
d. der Bundesbeitrag;
d. die allfilligen Beitrige der Gemeinden; e. die allfilligen . . . .
e. die ausserordentlichen Zuschiisse aus dem Reserve- [. die ausserordentlichen .
fonds der Viehversicherungskassen.
Das Rechnungsjahr schliesst fiir die Viehversicherungs-
kassen mit dem 30. November ab. Bis zum 15. Dezember
hat der Kassier nach hiefiir aufgestelltem Formular zu
Handen des Vorstandes schriftlich Rechnung zu stellen.
Nach Abnahme durch die Generalversammlung ist
die Rechnung der Landwirtschaftsdirektion zur Geneh-
migung einzusenden. Die Rechnung soll mindestens acht
Tage vor der Generalversammlung beim Prisidenten zur
Einsicht der Mitglieder aufgelegt werden.
Die Buchfiihrung und das Rechnungswesen sollen
einheitlich sein.

VI. Auflésung und Liquidation.

Art. 32, Zur Auflésung einer Viehversicherungskasse
bedarf es der Zustimmung von */s der Mitglieder.
Ein bei Auflosung der Anstalt vorhandenes Vermdgen
wird bei der Hypothekarkasse zinstragend angelegt.
Wird innerhalb zehn Jahren, vom Auflésungsbeschluss
an gerechnet, im betreffenden Versicherungskreis eine
neue Versicherungsanstalt mit im wesentlichen dhnlichem
Zwecke gegriindet, so fillt das Vermodgen nebst Zinsen
derselben zu und ist in erster Linie zur Bildung eines
Reservefonds zu verwenden.
Wenn innert der crwihnten Frist keine solche An-
stalt entsteht, so fillt das Vermoégen dem kantonalen . . . . kantonalen
Viehversicherungsfonds als Eigentum anheim. Viehversicherungsfonds zu.

Uebergangs- und Vollziehungsbestimmungen.

Art. 33. So lange die Einnahmen gemiss Art. 30
dieses Gesetzes eine vollstindige Verwendung nicht
finden, fillt der Ueberschuss in den kantonalen Vieh-
versicherungsfonds.

Art. 34. Der Regierungsrat wird die Vorschriften
fir die Ausfibrung dieses (¥esetzes und insbesondere
auch die nétigen Uebergangsbestimmungen erlassen.



Art. 35. Dieses Gesetz tritt nach Annahme durch
das Volk in Kraft.

Bern, den 29. April 1902,

Im Namen des Grossen Rates
der Prisident
Ed. Will,

der Staatsschreiber
Kistler.

N3 — 15

Abinderungsantrige.

Art. 35a. Mit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes
werden fiir die Viehversicherungskreise die Bestim-
mungen des Dekretes vom 9. Mirz 1882 iiber die
Haustierpolizei, soweit die Wahl der Viehinspektoren
und deren Stellvertreter durch den Gemeinderat be-
treffend, aufgehoben.

Bern, den 10. November 1902.

Namens der Kommission,
deren Prisident
Jenny.

Bern, den 15. November 1902.

Im Namen des Regierungsrates
der Président
Steiger,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Gesetz iiher die Viehversicherung,

‘Abanderungsantrige

der grossratlichen Kommission
vom 10. Februar 1903

und des Regierungsrates
vom 11. Februar 1903.

II. Versicherungspflicht, Ausschluss von
der Versicherung.

Art. 11. Die Versicherung umfasst alles Rindvieh,
welches in einer Gemeinde, resp. in einem Versicherungs-
kreis bleibend eingestellt ist. Zur Sémmerung oder Win-
terung disloziertes Vieh ist am ordentlichen Wohnort
seines Besitzers versicherungspflichtig.

Durch Beschluss der Versammlung der Viehbesitzer
konnen auch Schweine und Ziegen in die Versicherung
aufgenommen werden.

Art. 12. Krankes und krankheitsverdichtiges Vieh,
sowie Jungvieh unter zwei Monaten, ist von der Auf-
nahme in die Versicherung ausgeschlossen.

Art. 13. Handeisvieh kann von der Versicherung aus-
geschlossen werden.

Art. 14. Durch Beschluss der Versammlung der Vieh-
besitzer konnen einzelne Viehbesitzer von der Versiche-
rung dauernd oder zeitweise ausgeschlossen’ werden. Der
Ausschluss kann insbesondere stattfinden wegen der Schwie-
rigkeit der Ueberwachung der Viehhabe eines Viehbesitzers
oder wegen des besonders hohen Grades der Verlustgefahr,
welcher ein Viehbesitzer aus irgend einem Grunde, z. B.
infolge schlechter Behandlung und Haltung seiner Tiere,
ausgesetzt ist.

Im Streitfall entscheidet die Landwirtschaftsdirektion
endgiiltig dariiber, ob geniigende Ausschlussgriinde vor-
handen sind oder nicht.

Art. 15. Die gemiss diesem Gesetze in"die Versiche-
rung aufgenommenen Tiere diirfen nicht bei andern
Versicherungsanstalten gegen dieselben Gefahren ver-
sichert sein.

ITI. Einschiitzung, Beitrige und Schaden-
vergiitung.

Art. 16. Die Beitrige der Versicherten werden je

nach dem Ermessen der Versammlung der Viehbesitzer

entweder nach dem Schatzungswerte der versicherten
Tiere oder nach der Stiickzahl entrichtet.

Art. 17. Die Versicherungskasse leistet nach Mass-
gabe der Statuten den Viehbesitzern Krsatz fiir den
Schaden, welchen sie durch Krankheit oder Unfall in
Verbindung mit nachfolgendem Tod oder notwendig ge-
wordener Totung, sowie dureh Umstehen versicherter
Tiere erleiden.

Viehverluste, welche durch nachgewiesenes Verschulden
der Besitzer verursacht worden sind, werden nicht ent-
schidigt.

Art. 18. Von der Versicherung ausgeschlossen sind
Schiiden, welche durch solche Seuchenkrankheiten ent-
stehen, fiir welche der Bund und der Kanton besondern
Ersatz gewihren.

Art. 19. Die néhern Ausfiihrungsbestimmungen sind
den Statuten vorbehalten, insbesondere sind Vorschriften
aufzustellen {tiber:

a. das Einschitzungsverfahren ;

b. die Abschitzung der wegen Krankheit oder Unfall

abzuschlachtenden oder umgestandenen Tiere ;

die Verwertung der gefallenen Tiere ;

. die Schadenvergiitung ;

die Beitragsleistungen der Versicherten zur Deckung

der Schiden;

f. die Errichtung und Speisung eines Reservefonds;

g. andere Rechte und Pflichten der Versicherten, so-
wie iiber Bussandrohungen.

s Re

Bern, den 10./11. Februar 1903.

Namens der Grossratskommission
.deren Prisident
Jenny.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Steiger,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Bericht und Antrag

des

Regierungsrates des Kantons Bern an den Grossen Rat

betreffend

die Erweiterung der Lehrerbildungsanstalt fiir den alten Kantonsteil.

(Februar 1903.)

Nachdem im Grossen Rat von Zeit zu Zeit betreffend
die Reorganisation der Lehrerbildungsanstalten im Kan-
ton Bern Anregungen gemacht worden waren, lud diese
Behorde in der Sitzung vom 1. Oktober 1902 den Re-
gierungsrat ein, iiber die Erweiterung des Seminars von
Hofwil in niichster Session Bericht und Antrag einzu-
bringen.

Der Regierungsrat hat in dieser Angelegenheit am
29. Januar 1903 einen Beschluss gefasst, zu dessen Be-
grindung nun dem Grossen Rat folgendes mitzu-
teilen ist:

Es wird von keiner Seite bestritten, dass die gegen-
wirtige Staatsanstalt, in welcher die Primarlehrer des
alten Kantonsteiles erzogen werden, den Bediirfnissen
nicht mehr geniigt, und dass es, mit Riicksicht auf den
Lehrermangel, dringlich ist, fiir die Ausbildung einer
bedeutend grossern Zahl von Lehrkriften zu sorgen.

Massgebend fiir die Losung der Frage, in welcher
Weise unsere Anstalt fir Ausbildung der Primarlehrer
erweitert werden soll, ist in erster Linie die Hohe des
Bediirfnisses. Es ist, mit andern Worten, zu berechnen,
wie gross der Bestand an Zoglingen des Staatsseminars
sein muss, damit alle Lehrerstellen besetzt werden konnen.
In dieser Beziehung ergibt die Untersuchung der Di-
rektion des Unterrichtswesens folgendes:

Es werden jihrlich 45 junge Lehrer patentiert, 30
vom Staatsseminar und 15 vom Muristalden. Dieser
jihrlichen Rekrutierung gegeniiber stehen zwei Faktoren
des Bedarfs, nidmlich der durch den jéhrlichen Verlust
an Lehrkriften (infolge Tod, Versetzung in Ruhestand,
Austritt aus dem Lehramt) verursachte und die neuen Be-
diirfnisse infolge der Entstehung neuer Klassen. Der Ver-
lust betrug 1882—1901 im ganzen 1742 Lehrkriifte, was
einen Jahresdurchschnitt von 92 ausmacht. Wi glauben

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.

annehmen zu konnen, dass von diesen abgehenden Lehr-
kriften 2/s Lehrer und !/s Lehrerinnen waren. Es er-
gibt sich also ein jéhrlicher Verlust von 62 méinnlichen
Lehrkriften und, wenn wir das Betreffnis des franzosi-
schen Jura mit 12 abziehen, von 50 deutschen Lehrern.
Dieser Durchschnitt ist aber jetzt schon nicht mebr ein
richtiger Massstab. Im letzten Jahrzehnt ist der jihr-
liche Verlust auf 95, 98 und 100 angestiegen; letatere
Zahl bezieht sich auf das Schuljahr 1900/1901. Der
Verlust steigt also. Am grossten ist die Progression bei
demjenigen Verlust, den die Schule durch den Ueber-
tritt der Lehrkrifte in einen andern Beruf erleidet
(1891: 24; 1900: 36).

Wie steht es mit dem andern Faktor, nimlich mit
den wachsenden Bediirfnissen durch die Eréffnung neuer
Schulen? Die Zahl der Klassen ist in steter Zunahme
begriffen. Diese betrug in den letzten Jahren von 1891
an: 11, 16, 11, 11, 7, 28, 32, 26, 34, 37. Die wach-
sende Bevolkerung, sowie das lobliche Bestreben der
Gemeinden, iiberfiillte Klassen, deren es eine grosse
Anzahl gibt, zu teilen, berechtigen uns, die Behaup-
tung aufzustellen, dass das laufende Bediirfnis an Lehr-
kriaften wenigstens eine Zeit lang Jahr fir Jahr sehr
bedeutend zunehmen wird. Gegenwirtig kommt die
jahrliche Zunahme der Klassen fast der jéhrlichen Pro-
duktion gleich. Zum laufenden Bediirfnis gehort, ausser
den notigen Kriiften fiir die bestehenden Stellen, noch
eine gewisse Reserve fiir Stellvertretung kranker oder
im Militirdienst stehender Lehrer.

Es ist schwer zu sagen, wie viel ménnliche Lehr-
krifte infolge der Eréffnung neuer Schulen nétig werden,
da einerseits die Progression der Zunahme wohl einmal
abnehmen wird, anderseits ein Teil der neuen Klassen
durch Lehrerinnen besetzt werden. Nehmen wir an,

) 5
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dass jiihrlich 20 neue Klassen durch 20 Lehrer besetzt
werden miissen, so ergibt sich fiir den deutschen Kan-
tonsteil ein jihrlicher Bedarf von 70 ménnlichen Lehr-
kriften (50 zum Ersatz der abgehenden, 20 fiir die
neuen Klassen).

Diese Zahl ist jedenfalls nicht zu hoch bemessen;
wir konnten mit Leichtigkeit eine hohere begriinden.
Wir tun es deswegen nicht, weil wir hoffen, dass es
Mittel und Wege geben wird, um dem Abgang an
brauchbaren Lehrkriften entgegenzuarbeiten.

Miissen nun jihrlich 70 Primarlehrer patentiert und
der Primarschule zur Verfigung gestellt werden, so
entspricht dieses jihrliche Bediirfnis, wenn wir nach
Abzug der im Muristaldenseminar ausgebildeten 15 bloss
die zu Lasten des Staates verbleibenden 55 Lehramts-
schiiler in Betracht ziehen, einem Schiilerbestand von
4 > 55 = 220." Da nimlich die Lehrzeit fir jeden
Schiiler 4 Jahre betrigt, so muss der jihrliche Bedarf
mit 4 multipliziert werden.

Fir wie viele Seminaristen bietet Hofwil Raum?
In den letzten zwei Jahren hat unsere Direktion des
Unterrichtswesens durch den empfindlichen Lehrermangel
hiezu veranlasst, 154 dort untergebracht. Allein wir
konnen diese Zahl nicht als eine normale, einer guten
Schulfiithrung entsprechende annehmen. Im Interesse
des geistigen und leiblichen Wohles der Schiiler miissen
wir bedeutend heruntergehen.

Es kommen hier das Seminargebiude in Hofwil und
die Verhiltnisse des Dorfes Miinchenbuchsee in Betracht.
Das Seminargebiude enthilt 4 Lehrzimmer, bietet daher
fir 4 Klassen zu 25 Schiilern Platz. Mehr Zimmer fiir
den Unterricht kann man nicht schaffen; denn der
Raum, den man allenfalls durch die Aufhebung der
Musterschule und einer Wohnung gewinnen wiirde,
miisste fir die Erweiterung der Schlafsile und sonstige
notwendige Verbesserungen verwendet werden. In Be-
zug auf den Unterricht geniigt also das Seminar Hofwil
knapp fiir 100 Schiiler.

Wie verhilt es sich mit dem Platz fiir den Konvikt?
Es bestehen zwei Schlafsile, in welchen gegenwitig
je 40 Schiiler untergebracht werden. Jeder Schlafsaal
zihlt 600 Kubikmeter, wihrend fiir solche Riume
20 Kubikmeter Luft per Mann verlangt werden. Es
fehlt also, wenn die Seminaristen in gesunder Luft
schlafen sollen, Platz fir 20, d. b. wir miissen jeden
Schlafsaal um 10 Seminaristen entlasten. Ein kleiner
Schlafsaal auf dem Estrich kommt nicht in Betracht;
denn wenn man junge Leute von einer hoheren
Bildungsstufe zwingt, im Internat zu leben, so bietet
man ihnen nicht unfreundliche und lebensgefihrliche
Unterkunft, nicht einmal fiir dic Nacht. Die Schlafsile
konnen entlastet werden durch Aufhebung der Muster-
schule und einer Wohnung. Unter der gleichen Voraus-
setzung ist es moglich, die sehr notwendige Erweiterung
der Aborte vorzunehmen und Badezimmer einzurichten.
In Bezug auf den Konvikt geniigt also das Seminar-
gebiéude knapp fir 80 Schiller. Im Dorfe finden unge-
tabhr 30 Unterkunft.

Es ergibt sich aus dem Gesagten, dass fiir 100
Schiiler Raum geschaffen werden muss. Dieser Punkt
kann nicht beanstandet werden.

Nach reiflicher Ueberlegung haben wir gefunden,
dass nicht auf der jetzigen Grundlage, wonach das
Internat das ganze System der Lehrerbildung beherrscht,
aufgebaut werden darf. Das Internat ist in vielen
Lindern, auch in der Schweiz, geradezu verpont; es
hat bei uns besonders in den am meisten interessierten

Kreisen der Lehrer entschiedene Gegner. Wir mdochten
es aber doch nicht aufheben, da andere Kreise noch
darauf Gewicht zu legen scheinen. Aber beschrinkt soll
es werden. Wir halten dafiir, dass der 1Tjshrige Jiing-
ling nicht in eine Schulkaserne gehort, in welcher der
Umgang mit Menschen notwendigerweise ein hochst
ungeniigender und einseitiger ist, in welcher scine
Individualitit unter der Schablone leidet. Er soll sich
frei in geistiger Luft bewegen; wird es doch fiir seinen
spitern Beruf die Hauptsache sein, dass er sich unter
Menschen frei bewegen kann. Man wirft ja unserer
Lehrerschaft genug vor, sie sei eckig und stosse hiufig
iiberall an. Sie ist eben so erzogen worden; das ist die
sehr schlimme Seite der geschlossenen Schulen.

Es kann auch nicht in Abrede gestellt werden, dass
die Lehramtsschiller Anregung notig haben, damit ihr
Horizont sich erweitere und sie vor Einseitigkeit be-
wahrt werden. Sie namentlich miissen mit allen Institu-
tionen in Beriihrung kommen, die vermége ihrer

_ Leistungen Geist, Herz und Gemiit anregen und ent-

falten. Es ist daher unbedingt notig, dass sie wenigstens
wihrend eines Teiles ihrer Lehrzeit sich in stidtischen
Verhiltnissen bewegen. Alle Einwendungen, die man
gegen den Aufenthalt der Seminaristen in der Stadt
ins Feld gefiihrt hat, sind unbegriindet und werden
durch die Wirklichkeit widerlegt. Noch ein anderer
Umstand, der fiir das Unterbringen eines Teiles des
Seminares in die Stadt spricht, muss erwihnt werden:
die Musterschule. Es ist unmdoglich, in Miinchenbuchsee
oder Hofwil eine den gesetzlichen Anforderungen ent-
sprechende Musterschule einzurichten; die bisher ge-
machten Versuche haben fehlgeschlagen, trotzdem man
sich die grosste Miihe gegeben hat, um eine rechte
Anstalt zu stande zu bringen.

Da also einerseits Hofwil nicht erweitert werden
kann, im Gegenteil entlastet werden muss, anderseits
gewichtige Vernunftsgriinde fiir die Beschrinkung des
Internates sprechen, und unter allen Umstlinden ein
Neubau nétig ist, so haben wir beschlossen, einen Teil
des Lehrkurses in die Stadt Bern zu verlegen.

Und zwar soll die Teilung des Lehrkurses in der
Weise geschehen, dass je eine Hilfte der Seminaristen
in Hofwil und in Bern in je vier Klassen von ungefiihr
25 unterrichtet werden. In Bern wird zu diesem Zweck
ein eigenes Gebiude errichtet; das Seminar Hofwil wird
repariert und soweit es noétig ist umgebaut.

Die von uns gewihlte Losung verdient unbedingt
den Vorzug. Wir haben andere auch untersucht. Es
kommen in Betracht: die Errichtung eines zweiten Se-
minars nach dem Muster von Hofwil und die Errich-
tung eines einzigen grossen Seminars ohne Internat fiir
200—220 Lehramtsschiiler, wobei Hofwil aufgehoben
wiirde.

Die erste der erwihnten Losungen hitte wegen der
Sitzfrage grosse Widerwirtigkeiten zur Folge gehabt.
Aber auch abgesehen davon halten wir dafiir, dass, da
doch die Erginzung der bestehenden Einrichtungen
eine mit einer bedeutenden Ausgabe verbundene neue
Organisation verlangt, es nicht angezeigt ist, sich Neuc-
rungen zu verschliessen. Mit der geschlossenen Schule
von Hofwil befinden wir uns noch in der Schablone von
1834, welche aus der Reformationszeit herriihrt, und
mit der man fiir andere Berufsarten, wie z. B. die
Geistlichkeit, lingst gebrochen hat. Wir werden es ge-
wiss nicht bereuen, wenn der freieren Erziehung der
Lehramtsschiiler und ihrer persénlichen Freiheit wihrend



ihrer Bildungszeit mehr Raum gegeben wird. Der Kanton
Bern ist so ziemlich der einzige, in dem die klosterartige
Lehrerausbildung geblieben ist.

Was das grosse Seminar ohne Konvikt anbelangt,
welches in. Bern hitte errichtet werden miissen, so
mussten wir von vorneherein darauf verzichten, da wir
annahmen, der Grosse Rat wiirde sich damit nicht ein-
verstanden erkldren konnen.

Eine von einigen in Miinchenbuchsee versammelten
Mitgliedern des Grossen Rates erfundene Losung kommt
picht in Betracht, da sie einerseits mit dem Gesetz iiber
die Lehrerbildungsanstalten vom 18. Jyli 1875 in Wider-
spruch steht, anderseits in der Ausbildung unserer
Lehrerschaft nach unserm Dafiirhalten einen Riickschritt
bringen wiirde.

Was die Kostenfrage anbelangt, so haben wir dariiber
fulgendes zu berichten:

Nach den von der Baudirektion auf Grund der Pro-
gramme der Direktion des Unterrichtswesens vorgenom-
menen Berechnungen wiirden sich die Bauauslagen
eines Parallelseminars mit Konvikt auf 525,000 Fr.,
eines grossen Seminars ohne Konvikt auf 425,000 Fr.,
eines sogenannten Oberseminars auf 250,000 Fr. be-
laufen, Turnhallen iiberall, Bauplatz aber nicht inbe-
griffen.

Ersteres iibersteigt also die Kompetenz des Grossen
Rates, das zweite wahrscheinlich auch, wenn man den
Bauplatz hinzurechnet und eine nicht zu einfache Aus-
stattung in Aussicht nimmt. Bei der vom Regierungsrat
angenommenen Losung bleiben wir unter allen Um-
stinden unter der Grenze der grossritlichen Kompetenz.
Fiir dieses in Bern zu errichtende Seminar liegen Pline
vor, so dass die Kostenberechnungen ziemlich genau
vorgenommen werden konnten.

Fassen wir auch die Kosten der Lehrerausbildung
ins Auge, so ergeben sich folgende Zahlen; hiebei muss
bemerkt werden, dass der Einfachheit wegen, weil die
Seminarrechnung als Grundlage dienen konnte, nicht
200, sondern 180 Schiiler angenommen wurden.

Unterseminar zu Hofwil.

A. Ausgaben :

1. Verwaltung (Besoldung der Ange-
stellten, Bureau- und verschiedene

Verwaltungskosten) . . Fr. 4,000
2. Unterricht (Besoldung der Lehrer,
Bibliothek, Sammlungen, Mumkmstru-
mente u. s. W.) . : 31,400
3. Nahrung . . 26,600
4. Verpflegung (Unte1 halt der Gebaude,
Hausgerite, Beleuchtung, Befeuerung,
Arzt, Wischeu.s.w.) . . . . . » 13,600
5. Mietzins . . . . . . . . . . o> 6,400
Summa der Ausgaben Fr. 82,000
B. Einnahmen:
1. Kostgelder . . . . . . . . . Fr. 14500
2. Landwirtschaft. . . . . . . . > 500
Summa der Einnahmen Fr. 15,000
Reine Kosten K¥r. 67,000
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Kosten fiir das Oberseminar in Bern.

1. Verwaltung . . . Fr. 4,000
2. Unterricht (nebst Blbllothek, Samm-
lungen ete.) . . » 25,800
3. Uebungsschule (Zulage zur  Besol-
dung der Lehrer). . A 4,200
4. Unterhalt der Geba,ude, Heizung
ws.w. .. . .. o« . > 4000
5. Mietzins . . » 8,000
6. Stipendien an 90 Semmallsten zu
durchsehnittlich 500 Fr. . . . . » 45,000
Gesamtkosten Fr. 91,000
Reine Kosten des Unterseminars (s. oben) » 67,000
Kosten der vom Regierungsrat projek-
tierten Einrichtung (wobei fiir den Anfang
nur 180 Schiiler in Aussicht genommen
werden) . Fr. 158,000

Bei der Erweiterung des Semmars Hofwil, etwa im
Sinne der Herren Diirrenmatt, Leuch und Genossen,
wiirden sich die Kosten, unter 'der Voraussetzung, dass
135 Schiiler im Konvikt und 45 im Externat leben,
belaufen auf:

1. Verwaltung . . . . . . . . . Fr. 8,000
2. Unterricht . . » 57,200
3. Uebungsschule . » 21,500
4. Nahrung . » 39,900
5. Verpflegung » 20,400
6. Mietzins . . » 16,000
1. Stipendien fiir 45 Schiiler zu 390 Fr. » 17 500
Summa der Ausgaben Fr. 180 550

Davon gehen ab fiir Kostgelder und
Einnahmen aus der Landwirtschaft . . » 22,100

Reine Kosten Fr. 158 450

Diese Zusammenstellung enthilt allerdings nur ap-
proximative Kosten, welche aber fiir die Vergleichung
geniigen diirften. Fiir die Uebungsschule sind diejenigen
Kosten in Anschlag gebracht worden, welche nétig sind,
um den Bediirfnissen Geniige zu leisten, ndmlich die-

jenigen fiir eine sechsklassige staatliche Schule.

Aus obigen Berechnungen ergibt sich, dass die bloss
erweiterte Anstalt so viel kostet, als die Doppelanstalt
Unterseminar Hofwil und Oberseminar Bern. Fiir das
gleiche. Geld bekommen aber die Lehramtsschiiler bei
unserer Losung, was fiir sie die Hauptsache ist und
was sie in Hofwil unter keinen Umstéinden in so hohem
Mass wie in Bern finden wiirden: gute Musterschulen
und geistige Anregung.

Wir schliessen mit dem Antrag:

Der Grosse Rat mége grundsitzlich und unter Vor-
behalt der Genehmigung der Pline und Devise den Bau
eines in Bern zu errichtenden, fiir ungefihr 100 Schijler
des Primarlehramtes bestimmten Oberseminares be-
schliessen.

Bern, den 7. Februar 1903.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Steiger,
der Sekretir
Kistler.
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An die
Direktion des Unterrichtswesens

des Kantons Bern

zu Handen des Grossen Rates.

Hochgeehrter Herr Direktor:

In Threr Sitzung vom 31. Januar 1903 hat die
bernische Schulsynode nach Anhérung eines Berichtes
der Unterrichtsdirektion iiber die Lehrerbildungsfrage
folgende Resolution beschlossen:

1. Die Schulsynode begriisst den in der vorwiirfigen
Frage unterm 29. Januar vom Regierungsrat gefassten
Beschluss und erwartet mit Zuversicht von allen
Freunden der Schule und Jugend im Grossen Rate
die entschiedene Zustimmung zu jenem Beschlusse.

2. Die Errichtung eines die zwei obern Kurse
umfassenden Oberseminars in der Stadt Bern ist die
den berechtigten Anforderungen der Zeit an die Bil-
dung der Volksschullehrer am besten entsprechende
Lésung der Frage.

3. Alle Vorschlige und Versuche, die Lehrer-
bildung zu beschrinken, insbesondere diejenigen,
welche eine Verkiimmerung der eigentlichen Berufs-
bildung bedeuten miissten, sind als ebenso bedenk-
liche Experimente, wie die Interessen der Jugend-
und Volksbildung schidigende Gefahren zu bezeichnen
und darum mit aller Entschiedenheit zu bekémpfen.

Indem wir Thnen von dieser mit Einstimmigkeit
gefassten Erklirung Mitteilung machen, geben wir
uns der Hoffnung hin, der Grosse Rat werde dem-
nichst eine dieser Resolution entsprechende Ldsung
der dringenden Frage der Lehrerbildung beschliessen.

Mit Hochachtung!

Biglen und Matten b. J., den 15. Februar 1903.

Namens der Schulsynode des Kantons Bern,
Der Prisident:
Bigler.
Der Sekretir:
Jost.
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Bericht und Antrag

der Direktion des Unterrichtswesens

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates des Kantons Bern

betreffend

Auslegung des § 71 des Gesetzes vom 6. Mai 1894 iiber den Primarunterrit:ht.

(Motion des Herrn Grossrat G. Mtiller.)

(Januar 1903.)

In ihrem Bericht nebst Antrigen zum Staatsverwal-
tungsbericht pro 1901 bemerkt die Staatswirtschafts-
kommission folgendes:

Die Zahl der erweiterten Oberschulen ist die gleiche
geblieben, wie im Vorjahr. Dieser Umstand ist aber
im wesentlichen einer Interpretation des § 71 des Schul-
gesetzes zuzuschreiben, die sich keineswegs aus dem
Wortlaut des Gesetzes ergibt.

«§ 71 leg. cit. bestimmt: «Die Gemeinden sind be-
rechtigt, anstatt der Oberklassen oder neben denselben
eine erweiterte Oberschule zu errichten ».

«Sowohl von der Gemeinde Bern, als auch von Burg-
dorf, wo Mittelschulen bestehen, sind Anfragen be-
ziehungsweise Gesuche betreffend Unterstiitzung erwei-
terter Oberschulen gestellt, aber abgelehnt worden mit
der Motivierung, dass die erweiterten Oberschulen nur
geschaffen worden seien fiir solche Gemeinden, welche
die Einrichtung von Sekundarschulen sich nicht ge-
statten konnen. Der Regierungsrat hat diese Auffas-
sung der Erziehungsdirektion durch Beschluss vom
10. Mérz 1902 zu der seinigen gemacht.

«Aus dem Wortlaut der erwidhnten Gesetzesartikel
lasst sich diese Auffassung nicht herleiten. Es wire
wiinschenswert, wenn der Wille des Gesetzgebers in
dieser Frage durch eine authentische Interpretation
des § 71 festgestellt wiirde.

«Die Zulassung von erweiterten Oberschulen in Ge-
meinden mit Sekundarschulen wiirde fiir den Staat
eine finanzielle Mehrbelastung mach sich ziehen, aber
fiir die Volkserziehung wire dieser Ausbau der Volks-
schule ein Gewinn, der nicht gering zu veranschlagen
wire. »

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.

An diese Bemerkung ankniipfend, stellte Herr Gross-
rat G. Miller folgende Motion: «Der Regierungsrat
wird eingeladen, iiber die Auslegung des Art. 71 des
Primarschulgesetzes Bericht und Antrag einzubringen.»

Wir kommen dieser erheblich erklirten Aufforde-
rung nach.

Um iiber den in Frage stehenden Punkt eine rich-
tige Meinung zu gewinnen, ist es vor allem nétig,
einen Blick auf die Geschichte des § 71 zu werfen.

Der Entwurf des Gesetzes iiber den Primarunter-
richt, den die Direktion des Unterrichtswesens am
1. Mirz 1883 herausgab, enthielt einen Abschnitt: « Die
erweiterte Oberschule», dessen erster Paragraph (98)
folgendermassen lautete:

«Wo fir die vorhandenen Bediirfnisse nicht durch
Sekundarschulen geniigend gesorgt wird, woriiber die
Entscheidung dem Regierungsrat zusteht, ist die Schul-
gemeinde berechtigt, anstatt der gewohnlichen Ober-
schulen oder neben denselben eine erweiterte Ober-
schule zu errichten, sobald in dem dieser Schule zu-
geteilten Bezirk sich 40 regelméssig befoérderte Schiiler
der drei letzten Schuljahre befinden; sie ist dazu ver-
pilichtet, wenn die Eltern von 40 solchen Schiilern
der Gemeinde es verlangen.

«Hinlénglich befihigte Oberschiiler solcher Gemein-
den, in welchen sich weder eine Sekundarschule noch
eine erweiterte Oberschule befindet, sind zum Besuche
der nichstgelegenen erweiterten Oberschule berechtigt,
und ihre Gemeinde hat das Betreffnis der Kosten zu
bezahlen. »

6%
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Nach diesem ganz klaren Wortlaut konnte tiberall,
wo eine Sekundarschule besteht, keine erweiterte Ober-
schule errichtet werden.

Wire diese Bestimmung in, der angegebenen Fassung
geblieben, so konnte die Frage nicht aufgeworfen wer-
den, welche die Staatswirtschaftskommission und Herr
Miiller aufgeworfen haben. Sie wurde aber vom Re-
gierungsrat abgeéndert und zwar unter folgenden Um-
stinden.

In der ersten Beratung des Entwurfes im Schosse
dieser Behorde (1886) wurde der Titel « Die erweiterte
Oberschule » gestrichen und anstatt der von uns in
Aussicht genommenen Institution aus dem alten Schul-
gesetz die gemeinsame Oberschule heriibergenommen.
Der Paragraph lautete dann so:

«Die Schulgemeinde ist berechtigt, anstatt der ge-
wohnlichen Oberschule eine gemeinsame Oberschule
zu errichten, sobald in dem dieser Schule zugeteilten
Bezirk sich 30 regelmissig beforderte Schiiler der drei
letzten Schuljahre befinden; sie ist dazu verpflichtet,
wenn die Eltern von 30 solchen Schiilern der Ge-
meinde es verlangen.

«Hinlédnglich befdhigte Oberschiiler solcher Gemein-
den, in welchen sich weder eine Sekundarschule noch
eine gemeinsame Oberschule befindet, sind, wenn sie
sich zum Besuche eines dreijahrigen Kurses verpflich-
ten, zum Besuche der nichstgelegenen gemeinsamen
Oberschule berechtigt, und ihre Gemeinde hat das Be-
treffnis der Kosten zu bezahlen. »

Warum der Zwischensatz « wo fir die vorhandenen
Bediirfnisse nicht durch Sekundarschulen geniigend ge-
sorgt wird » gestrichen wurde, ist ganz klar. Er wurde
einfach als tberfliissig entfernt. Bei dem System der
alten gemeinsamen Oberschulen, welche nur durch das
Zusammenwirken mehrerer Gemeinden errichtet wer-
den konnten, war die Mitwirkung von Gemeinden mit
Sekundarschulen von selbst ausgeschlossen. Es wire
also ganz verfehlt, aus der Streichung des {frag-
lichen Zwischensatzes den Schluss zu ziehen, man habe
auch in Ortschaften, wo Sekundarschulen bestehen, die
Errichtung von gemeinsamen Oberschulen mdoglich
machen wollen.

Bei der zweiten Beratung durch den Regierungsrat
wurde dann aus der gemeinsamen Oberschule ein be-
sonderer Abschnitt unter dem Titel «Die gemeinsame
Oberschule » gemacht.

So kam der Entwurf vor den Grossen Rat. Hier
machte der Unterzeichnete die Bemerkung, der Titel
passe nicht zum Inhalte des Abschnittes, da nicht
nur Verbindungen von Gemeinden, sondern auch ein-
zelne Gemeinden solche bessere Schulklassen einrich-
ten konnten. Daher wurde der frithere Titel «Die er-
weiterte Oberschule» wieder aufgenommen.

Aus dem Gesagten geht hervor, dass die erweiterte
Oberschule nichts anderes ist, als die alte, nur fir
Gegenden ohne Sekundarschulen bestimmte gemein-
same Oberschule mit der einzigen Abidnderung, dass
nunmehr auch einzelne Gemeinden solche errichten
konnen.

Mit Riicksicht auf die Geschichte des § 71 ist also
die von der Staatswirtschaftskommission geriigte Aus-
legung jedenfalls richtig. Aber auch die jetzige Fas-
sung spricht dafiir. Es ist ndmlich von der urspriing-
lichen Redaktion und von dem Grundgedanken des
Verfassers des Entwurfes, dass das Institut der er-

weiterten Oberschule nur dort Platz greife, wo keine
Sekundarschulen bestehen, etwas zuriickgeblieben. Im
zweiten Satz des § 71 wird das Recht eines Schiilers,
die nichstgelegene erweiterte Oberschule zu besuchen,
davon abhiingig gemacht, dass in seinem Wohnort
keine Sekundarschule bestehe. Ist damit nicht klar
genug gesagt, dass die erweiterte Oberschule ein Er-
satz fiir mangelnde Sekundarschulen sein soll ?

Nun mochten auch Gemeinden, welche gut einge-
richtete Mittelschulen besitzen, erweiterte Oberschulen
errichten. Es darf wohl gesagt werden, dass finan-
zielle Spekulation dieser Absicht nicht ganz fremd ist.
Die gesetzliche Bestimmung (§ 74), wonach der Staat
die Hilfte der Besoldung des Lehrers an einer erweiter-
ten Oberschule; so weit sie das gesetzliche Minimum
ibersteigt, trigt, bewirkt namlich tiberhaupt eine Ent-
lastung der Gemeinden. Wenn die Stadt Bern z. B.
eine Anzahl ihrer Oberklassen in erweiterte Ober-
schulen verwandeln wiirde, so konnte sie fiir jede
Klasse auf Kosten des Staates einen Reingewinn von
775 Fr. machen. Nehmen wir an, sie verwandle
35 Oberklassen, so ergibe diese Einrichtung eine Er-
sparnis von 27,125 Fr. fiir die Stadt jihrlich und eine
Mehrbelastung des Staates von 27,125 Fr. Und wenn
die andern Stidte dem Beispiele der Hauptstadt fol-
gen wiirden, so ginge die Mehrbelastung des Staates
weit {iber 100,000 Fr.

Wir halten dafiir, dass es nicht billig wire, die
Stidte und stédtischen Verhiltnisse auf solche Weise
zu begiinstigen. Der Ausdruck Begiinstigung ist hier
am Platz; denn die Errichtung von erweiterten Ober-
schulen entspricht in den Ortschaften mit Mittelschulen
keinem Bediirfnisse. Hier gibt es Sekundarschulen,
welche auch in den Primarschulfichern fiir einen
bessern Unterricht sorgen, und zwar viel besser, als
die besten erweiterten Oberschulen. Wenn entgegen-
gesetzt wird, der Besuch der ‘Sekundarschulen sei
nicht iberall unentgeltlich, so muss bemerkt werden,
dass er iberall unentgeltlich sein kann. In Bern ist
es so, sowohl das Progymnasium wals die Sekundar-
schulen sind unentgeltlich. Wozu noch erweiterte Ober-
schulen ?

Es ist iibrigens sehr fraglich, ob es pidagogisch
richtig wiire, in Bern, Biel, Burgdorf, Thun u. s. w. er-
weiterte Oberschulen zu errichten. Vergegenwirtigen
wir uns die Schulverhiltnisse der Stadt Bern bei der
Hypothese, dass hier erweiterte Oberschulen bestehen,
und sehen wir, wie sich die Primarschule zu den Mit-
telschulen verhilt. Die Primarschulen geben ihre
besten Schiiler mit dem zuriickgelegten 10. Altersjahr
dem Progymnasium, die besseren den Sekundarschulen,
die' besseren zweiter Ordnung nach dem zuriickgeleg-
ten 12. Altersjahr den erweiterten Oberschulen ab.
Das sind drei Selektionen. Was bleibt dann noch tibrig
fir die obern Jahrginge der gewohnlichen Primar-
schule? Offenbar nur noch die ganz schwachen Schii-
ler. Und was ist die Folge dieser vielen Selektionen?
Dass diese aller emporstrebenden Elemente beraubten
Klassen schwach und auf einem ganz tiefen Niveau
der Schulbildung stehen bleiben. Es ist eine bekannte
Tatsache, dass Schulen, die nicht geistig aufgeweckte
Schiiler enthalten, verknéchern, und dass einige gute
Schiiler geniigen, um eine Klasse in die Héhe zu
bringen.

Diese Auseinandersetzungen diirften geniigen, um
dem Grossen Rat zu zeigen, dass die Interpretation des
§ 71 des Schulgesetzes, wie sie vom Regierungsrate



gutgeheissen wurde, sich nicht nur aus der Geschichte
und dem Wortlaut dieser Bestimmung ergibt, sondern

auch mit guten, sachlichen Griinden verteidigt werden

kann.

Der Vorstand der Schulsynode, welchem wir die
Angelegenheit zur Begutachtung unterbreitet haben, hat
sich ebenfalls fiir die vom Regierungsrat angenommene
Interpretation ausgesprochen, und zwar einstimmig,
wenn wir nicht irren.

Wir schliessen mit dem Antrage:

Es sei der Motion des Herrn Grossrat Miiller keine
weitere Folge zu geben.

Bern, Januar 1903.

Der Dz’rektor_ des Unterrichtswesens :
Dr Gobat.

5§ — 23

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, 1. Februar 1903.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Steiger,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Statutengenehmigung, Aktienbeteiligung des Kantons Bern und Genehmigung

Geschicht-
liches.

Bericht und Antrage

Direktion der KEHisenbahnen

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

des Finanzausweises

fiir die

elektrische Schmalspurbahn
Montreux-Berneroberland.

(Januar 1903.)

I. Binleitung.

Die Bestrebungen fiir Erstellung einer direkten
Eisenbahnverbindung zwischen dem Genfersee und
dem Berneroberland durch das Pays d’Enhaut und
das Simmenthal sind alt. Infolge der Erstellung
der grossen westschweizerischen Eisenbahnlinien,
namentlich der Linie Lausanne-Freiburg-Bern,
nahmen die Beziehungen der Ortschaften am obern
Genfersee, von Vivis, Montreux und Umgebung
mit denjenigen des Pays d’Enhaut, des Greyerzer-
landes, des Simmenthales, mit Thun, Interlaken
und dem engern Berneroberland ab. Mit dem
Aufschwung des Eisenbahnverkehrs im allge-
meinen und des Fremdenverkehrs im besondern
wurde diese Absonderung immer fiihlbarer und so
reichte denn schon vor cirka 13 Jahren ein Ini-
tiativ-Komitee aus den Kantonen Waadt, Freiburg
und Bern das Gesuch um Erteilung der Konzes-
sion fir eine Schmalspurbahn Vivis-Bulle-Thun
ein. Die Konzession wurde am 27. Juni 1890 erteilt.

Die Finanzierung dieses Projektes stiess jedoch
infolge der Verschiedenheit der Interessen auf
Schwierigkeiten, worauf der Regierungsrat des
Kantons Bern durch Beschluss vom 9. August
1893 es unternahm, zwischen den beteiligten Kan-
tonen Waadt, Freiburg und Bern auf eine Ver-
stindigung, insbesondere aber auf ein gemein-
schaftliches Vorgehen zur Férderung des Unter-
nehmens hinzuwirken. Die beiden andern Kantons-

regierungen sagten zu, stellten auch Subventionen
in Aussicht, worauf alle drei Regierungen sich
auf eine interkantonale Expertise iiber die vom
Initiativ-Komitee vorgelegten Projekte und Kosten-
voranschlige fiir die Schmalspurbahn Vivis-Bulle-
Chateau-d’Oex-Saanen-Thun einigten.

Dieses vom Oktober 1894 datierte Gutachten
beantwortet die den Experten, Herren Pillichody,
Ingenieur in Lausanne, Stockalper, Ingenieur in
Sitten, und Béguelin, Bezirksingenieur in Delsberg,
vorgelegten Programmfragen sehr eingehend und
empfiehlt die Ausfibhrung des Unternehmens als
eine volkswirtschaftliche Notwendigkeit.

Inzwischen ward nun aber die normalspurige
Thunerseebahn zwischen Scherzligen und Dérligen
gebaut; sie wurde am 1. Mai 1893 eroffnet. Dar-
auf folgte die normalspurige Spiez- Erlenbach-Bahn,
welche auf den 16. August 1897 ersffnet werden
konnte. Endlich kam auch die ebenfalls normal-
spurige Erlenbach-Zweisimmen-Bahn zu stande;
sie wurde am 1. November 1902 erdffnet.

Fiir jede der drei Unternehmungen hatte sich
eine besondere Aktiengesellschaft gebildet, die
Spiez-Erlenbach-Bahngesellschaft und die Erlen-
bach-Zweisimmen-Bahngesellschaft mit Hiilfe des
Kantons Bern, welcher jenes Unternehmen mit
einer Aktienbeteiligung von 480,000 Fr., dieses mit
einer solchen von 3,120,000 Fr. unterstiitzte und
sowohl durch den Volksbeschluss vom 28. Februar
1897, als durch das Gesetz vom 4. Mai 1902 be-



Statuten.

treffend Beteiligung des Staates am Bau und Be-
trieb von Eisenbahnen fiir die Fortsetzung der
Simmenthalbahn nach Saanen und Waadt, be-
ziehungsweise Montreux Vorsorge getroffen hat.
Die Tatsache der Erstellung der Thunersee-
bahn und der Spiez-Erlenbach-Bahn als Normal-
bahnen machte die Anlage einer durchgehenden
Schmalspurbahn von Luzern nach dem Waadtland
als Fortsetzung der Briinigbahn illusorisch und
entzog dem Initiativ-Komitee der Vivis-Bulle-Thun-
Bahn die Basis, namentlich als nun auch das
Simmenthal, auf den Volksbeschluss vom 28. Fe-
bruar 1897 hin betreffend die Beteiligung des Staates
am Bau neuer:Eisenbahnlinien, wie wir gesehen
haben mit Erfolg, die Initiative fiir eine normal-
spurige Simmenthalbahn ergriffen hatte. Sodann
lehnte ; der Kanton Freiburg eine fernere Unter-
stiitzung der Bestrebungen fiir eine Vivis-Bulle-
Thun-Bahn ab und nahm die Ausfiihrung einer elek-
trischen Strassenbahn von Palézieux iiber Chétel-
St-Denis und Bulle nach Montbovon an die Hand.
Als endlich auch aus weitern Kreisen des
Berneroberlandes auf eine direkte Schienenver-
bindung nach dem Genfersee hingewirkt wurde,
sah sich das Initiativkomitee der schmalspurigen
Vivis-Bulle-Thun-Bahn veranlasst, von der ihm
erteilten Konzession und einem neuen Konzessions-
gesuch fiir eine Eisenbahn Vevey-La Tine abzu-
stehen und mit einem neuen, in Montreux gebildeten
Initiativ-Komitee fiir eine Eisenbahn von Montreux

‘nach Montbovon durch den Col de Jaman ein Ab-

kommen einzugehen.

Am 16. April 1898 erteilte die schweiz. Bundes-
versammlung den HH. Gebriider Dufour in Les
Avants bei Montreux, K. Vuichoud, Gemeinde-
prisident in Vernex-Montreux und Konsorten zu
Handen einer zu bildenden Aktiengesellschaft die
Konzession fir den Bau und Betrieb einer elek-
trischen Eisenbahn (teilweise Strassenbahn) von
Montreux nach Montbovon und am 22. Dezember
1899 den HH. E. Vuichoud, obgenannt, Charles
Maison, Bankdirektor von Montreux und Kon-
sorten zu Handen der inzwischen gegriindeten
Eisenbahngesellschaft Montreux - Montbovon, die
Konzession fiir den Bau und Betrieb einer elek-
trischen Eisenbahn von Montbovon, beziehungsweise
von der Kantonsgrenze daselbst, iiber Chdteau-
d’Oex und Saamnen nach Zweisimmen.

Die Montreux-Montbovon-Bahngesellschaft kon-
stituierte sich am 26. Juni 1899 mit einem Aktien-

kapital von 2,000,000 Fr., eingeteilt in 4000

Prioritatsaktien & 500 Fr.

Sie bezweckte, die Linie Montreux-Montbuvon,
als erste Sektion einer Eisenbahn Montreux-Berner-
oberland zu bauen und zu betreiben, ferner den
Bau und Betrieb aller elektrischen Eisenbahnen,
fir welche sie die Konzession erhalten oder
welche sie durch Fusion, Kauf oder Pacht an ihr
Netz anschliessen wiirde, zu iibernehmen, sowie die
Erstellung und den Betrieb hydraulischer und
elektrischer Anlagen und von Transportunterneh-
mungen, welche mit der Bahnunternehmung in
Wechselbeziehung stiinden.

Die Gesellschaft nabhm ihren Sitz in Montreux.

In der Generalversammlung der Aktionire vom
11. Oktober 1902 nahm die Bahngesellschaft eine

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.
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Revision ihrer Statuten vor, erhthte das Gesell-
schaftskapital auf 3,220,000 Fr., eingeteilt in 4175
Priorititsaktien und 2265 Stammaktien, je 4500 Fr.

Das Grundkapital der Gesellschaft soll spéter
auf diejenige Summe erhoht werden, welche sich
aus den Zeichnungen der Kantone Bern, Waadt,
Freiburg oder anderer Zeichner ergiebt. In diesem
Falle sind die Statuten entsprechend zu revidieren.

Die Eisenbahngesellschaft nahm die Firma:
Fisenbahngesellschaft  Montreux - Berneroberland-
Bahn an und erweiterte ihren Zweck auf die
Teilstrecke Montbovon-Zweisimmen. Der Gesell-
schaftssitz verbleibt in Montreux. Fiir den Kanton
Bern wird eine Zweigniederlassung in Zweisimmen
gegriindet.

Unter Vorbehalt der Bestimmungen des Art. 8
des Bundesgesetzes vom 23. Dezember 1872 und
des Art. 53 dieser Statuten konnen personliche
Anspriiche gegen die Gesellschaft nach Wahl des
Klsgers entweder am Hauptsitz oder am Sitz der
Zweigniederlassung angebracht werden.

Zur Vermehrung der Sicherheit fiir die Ver-
zinsung des aufzunehmenden Anleihens wird ein
Fonds von 300,000 Franken gebildet.

Die Gesellschaft wird durch einen Verwaltungs-
rat verwaltet, in welchem die Generalversammlung
11—15 Mitglieder wahlt. Die Kantone wihlen ihre
Vertreter selbst.

Die Statuten sehen einen Reservefonds von
200,000 Franken vor. .

Der Reinertrag ist in erster Linie zur Ausrich-
tung einer Dividende von 5 %o fiir die Prioritiits-
aktien und in zweiter Linie zur Ausrichtung einer
Dividende von ebenfalls 5 %0 an die Stammaktien
zu verwenden. Ein allfilliger Ueberschuss fallt
allen Aktien gleichmiissig zu.

Die fiir die Teilstrecke Montreux-Montbovon
gezeichneten und einbezahlten Priorititsaktien
werden umgewandelt in Priorititsaktien der Ge-
sellschaft Montreux-Berneroberland im Betrage von
2,000,000 Franken.

Am 10. November 1902 reichte nun der Ver-
waltungsrat der M. B. B. an den Regierungsrat
zu Handen des Grossen Rates eine Druckschrift,
folgendes Gesuch enthaltend, ein:

« 1. Es seien die Statuten der Montreux-Berner-
« oberland-Bahngesellschaft unter Vorbehalt der
« notwendig werdenden Abdnderungen und FEr-
« giinzungen (Erhohung des Grundkapitals, An-
« erkennung des bernischen Eisenbahngesetzes nach
« Art. 9 desselben u. s. w.) zu genehmigen.

«2. Es sei der mit der Firma Boyau & Cie
«in Montreux abgeschlossene Bauvertrag zu ge-
« nehmigen und der Finanzausweis, unter Zuer-
« kennung einer Aktienbeteiligung des Kantons
« Bern im Betrage von 2,800,000 Fr., bestehend in
« Priorititsaktien fiir einen Betrag von 2,050,000 Fr.
« und in Stammaktien fiir einen Betrag von 750,000
« Fr. als geleistet zu erkliren. »

Das Gesuch ist vom bernischen Initiativkomitee
fir Erstellung einer Bahn von Montreux nach
Zweisimmen mitunterzeichnet und stiitzt sich auf
einen einleitenden, geschichtlichen Bericht, einen
technischen Bericht iiber die Bahnanlage und iiber
die Projekte fiir die Kraftlieferung zum elektrischen
Betrieb, samt Kostenvoranschlag fir die Teil-

Gesuch,
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Pliine.

Tracé.

strecken Montreux-Montbovon und Montbovon-
Zweisimmen, sowie auf einen finanziellen, iiber
die vorhandenen Geldmittel und die Rentabilitit
der Bahn Auskunft erteilenden Bericht und ist
ausserdem von einem 21 Aktenstiicke enthaltenden
Dossier und von folgenden Beilagen begleitet:

1. 4 Auskunftserteilungen;

2. 3 Projektstudien iiber Wasserwerkanlagen:

a. am Lauibach (Lauenen bei Saanen);

b. an der Simme bei der Garstatt;

c. am Arnensee (Gsteig bei Saanen).

3. Verzeichnis der Aktienzeichnungen fiir das
Teilstiick Montbovon-Zweisimmen samt den Aktien-
zeichnungsscheinen.

4. 11 Faszikel heliographierte Pline in Mappe :
(b Situationsplidne, 5 Lingenprofile, 1 charakter-
istische Querprofile).

Endlich ist noch anzufiihren, dass dem Sub-
ventionsgesuche die Uebersetzung des Bauvertrages,
des Lieferungsvertrages fiir die elektrische Kraft
und ein fachminnisches Gutachten iiber letztge-
nannten Vertrag beigedruckt sind.

Ueber die konstituierende Generalversammlung
vom, 11. Oktober 1892 liegen ein vom Présidenten
und dem Sekretéir unterzeichnetes Protokoll und
eine notarielle Urkunde vor.

II. Das Projekt.

Die vorliegenden Pline bilden das allgemeine
Bauprojekt, welches unter der Kontrolle der Bahn-
gesellschaft von der Generalunternehmung Boyau
& Cie in Montreux aufgestellt worden ist, ihrem
Forfaitvertrage zu Grunde liegt und von ihr unter-
schriftlich anerkannt worden ist. Das Projekt im
allgemeinen und das Tracé im besondern geben
zu keinen Bemerkungen Anlass. Die offentlichen
und privaten Interessen konnen anlisslich der
offentlichen Planauflage gewahrt werden. Ueber
die Strassen- und Gewiisserkorrektionen, sowie
Ueberbriickungen von solchen sind noch genaue
Detailpline beizubringen.

a. Montreux-Montbovon (Bahnlinge 22,13 km.).

Diese Linie beginnt beim Bahnhof der J.-S.
in Montreux, dessen Mitbeniitzung gesichert ist,
gewinnt in kurzem Bogen mittelst eines Tunnels
die Héhe tiber dem College, um sich darauf in
mehreren Kehren und in méssiger Steigung zur
Hohe von Les Avants hinaufzuschwingen. Auf
ihrem Wege dahin bedient sie mehrere auf den
Abhingen des Mont Cubli gelegene Ortschaften,
wie Vuarennes, Brent, Chernex, Sonzier und
Chamby. Unweit dem Dorfe Brent miindet die
bereits erwihnte Strassenbahn Palézieux- Bulle-
Chétel - St. Denis ein. Ferner hat die Stadt Vivis
mit einer Zweiglinie auf der Station Chamby An-
schluss an die Montreux-Berneroberland-Bahn ge-
funden. Auch soll die Fremdenstation Caux, die
bereits durch die Bergbahn Territet-Glion-Rochers
de Naye mit dem Seeufer verbunden ist, eine
Bahnverbindung mit Les Avants anstreben. Von
Les Avants nimmt das Tracé durch Wiesengelinde
die Richtung nach dem Col de Jaman.

Das auf der Eisenbahnfahrt von Montreux bis
Jaman gebotene Landschaftsbild gehort zum
Schonsten, das die Schweiz bietet. Die Bahnlinie

durchquert alsdann den Col de Jaman in einem
zirka 2'2 km. langen Tunnel und tritt jenseits
bei Les Cases in das freiburgische Tal des Hongrin,
eincs Zuflusses der Saane, ein, gelangt nach Les
Alliéres, berihrt, immer auf dem linken Ufer,
mehrere Weiler und Dorfer (Stationen Cerniax
und Combaz d’Avaux), schwenkt dann auf die
rechte Talseite hiniiber und erreicht endlich Mont-
bovon, die Endstation der ersten Teilstrecke.

Die Strecke Montreux-Les Avants wurde im
Dezember 1901 eroffnet, die Strecke Les Avants-
Jamantunnel im September 1902 vollendet. Der
Jamantunnel wurde: am 26. Juli 1902 durch-
schlagen und die ganze Teilstrecke bis Mont-
bovon wird laut Gesuch voraussichtlich auf 1. Juli
1903 ertdffnet werden konnen.

Die Hauptverhdilinisse der ersten Sektion Mon-
treux-Montbovon sind folgende:

Bahnlinge: 22,13 km.

Spurweite: 1 m.

Hohendifferenz
394 m.

Maximalsteigung: 67 %oo.

Kleinster Kurvenradius: 40 m.

Betriebssystem: Elektrische Adh#sionsbahn. An-
lagekapital: 5,900,000 Fr. oder per km. Bahnlinge
266,606 Fr.

zwischen den Endstationen:

b. Montbovon-Zweisimmen (Bahnlinge 40,03 km.).

Nach Verlassen der Station Montbovon, welche
gemeinschaftlich ist mit derjenigen der Chétel-
St. Denis-Bulle-Montbovon-Strassenbahn, zieht sich
die Linie links neben der Strasse hin und hailt
mit derselben auf etwa 1400 m. L#nge nahezu
gleiche Richtung und gleiches Gefille. Hierauf
durchbricht sie in der Schlucht La Tine, nahe
der Grenze Freiburg-Waadt den vom Mont Cullan
abzweigenden Bergriicken mittelst eines 122 m.
langen Tunnels, kreuzt sodann die Strasse, um
bis Lanciau auf dem nur wenig gewellten Terrain
zwischen Strasse und linkem Saaneufer zu bleiben.
Hier, bei km. 4,05 wird die Saane mittelst einer
46 m. langen Eisenbriicke iiberschritten, um die
Station von Rossiniéres auf dem rechten Ufer
oberhalb des Kirchhofes, unmittelbar vor dem
grossen Chalet, plazieren zu koénnen (km. 5,80).
Von da folgt das Tracé zwischen Strasse und
Saane bis zur Haltestelle Chaudanne (km. 6,90).
Gleich bei der Station wird die Kantonsstrasse ge-
kreuzt, worauf die Linie Chdteau d’Oex (km 10,20)
erreicht, deren Station in giinstiger Lage auf freiem
Platze in der Nihe der Kantonsstrasse sich be-
findet. Bestindig unter &hnlichen Verhiltnissen
wie bisher weiterziehend, zwischen km. 11,10 und
12,0 dicht neben der Strasse, von da bis km. 12,3
dieselbe bergwiirts riickend, erreicht man bei
km. 14,8 die Ortschaft Flendruz und nach Pas-
sierung des Vallée de la Manche mittelst einer
80 m. weiten Briicke, sowie nach Verlegung der
Kantonsstrasse zwischen km. 16,5—16,6 die Ort-
schaft Rougemont (km. 16,8). Die Station Rouge-
mont liegt eingangs und etwas unterhalb des
Dorfes, in nichster Nihe der Hauptstrasse. Bei
km. 18,30 tritt die Bahn in den Kanton Bern ein,
kreuzt bei km. 18,45 die Strasse, folgt derselben
auf der rechten Seite und fiihrt hinter Saanen
auf den Viehmarktplatz, wo die Station vorge-
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sehen ist. In derselben Richtung weiter folgend,
kehrt die Linie eingangs von Gstaad, welcher
Ort ebenfalls eine Stationsanlage erhilt, bergwiirts
und nach Kreuzung der Strasse entwickelt sie sich
mit 4 °/ Hochststeigung gegen die Saanenmdiser.
Hier bleibt die Bahn von km. 26,5—28,6 im Ab-
stande von wenigen Metern von der Strasse. Vor
Einmiindung in die Station Zweisimmen wird die
Strasse nach Lenk gekreuzt.

Die zweite Teilstrecke Montbovon-Zweisimmen

erhilt 5 Stationen (Rossiniéres, Chéateau d’Oex,
Rougemont, Saanen und Gstaad) sowie 5 Halte-
stellen (La Tine, Chaudanne, Flendruz, Saanen-
modser und Weiermatten). Zweisimmen ist Gemein-
schaftsstation mit der Erlenbach-Zweisimmen-Bahn.

Die Linie soll laut Konzession auch im Winter
betrieben werden, insofern der Schneefall oder
andere Witterungsverhéltnisse auf der Strecke
Saanen-Zweisimmen es gestatten.

Der Bau der Teilstrecke Montbovon- Zwei-
simmen soll zufolge Gesuch im Friihjahr 1903
begonnen und die ganze Linie Montreux-Zwei-
simmen im Friihjahr 1905 eroffnet werden konnen.

Die Hauptverhdltnisse sind :

Bahnlénge 40,03 km. Hievon entfallen auf den
Kanton Waadt 16,85 km., auf den Kanton Freiburg
1,45 km. und auf den Kanton Bern 21,73 km.

Spurweite 1 m.

Hohendifferenz  zwischen den Endstationen
153 m. Der hochste Punkt der Bahn liegt auf
der Passhohe der Saanenméser auf Cote 1278 m.

Die Stationen haben folgende Hohenlagen:
Montbovon 792 m., Chéteau d’Oex 968 m., Saanen
1014 m., Gstaad 1056 m. und Zwecisimmen 945 m.

Maximalsteigung 40 °/o0.

Kleinster Kurvenradius 80 m.

Betriebssystem: Elektrische Adhisionsbahn.

Anlagekapital 7,150,000 Fr. oder per km.
Bahnldnge 178,616 Fr.

Ein detaillierter Kostenvoranschlag fiir die erste
Teilstrecke Montreux-Montbovon liegt nicht vor.
Das Subventionsgesuch enthélt diesbeziiglich fol-
genden generellen Kostenvoranschlag:

I. A. Organisations- und Verwaltungs Fr.
kosten . . 80,000
B. Verzinsung des Baukapltals 175,000
C. Expropriation . . 620,000
D. Bahnbau, inel. Unvorhergese-
henes . . : K
II. Rollmaterial 5,025,000

II1. Mobiliar und G;ergltschaften -

Total Anlagekosten 5900 000
oder 266,606 Fr. per Kilometer Bahnlanfre

Ueber die Teilstrecke Montbovon-Zweisimmen
liegt dagegen ausser dem generellen Kostenvoran-
schlag fiir die ganze Teilstrecke auch noch ein gene-
reller Kostenvoranschlag fiir die im Kanton Bern
liegende Bahnstrecke und ferner ein detaillierter
Kostenvoranschlag fiir den Unterbau derselben vor.

Der generelle Kostenvoranschlag fiir die ganze
Teilstrecke iiber Gstaad lautet:

1. Bahnanlage und feste Einrichtungen. .,

A. Organisations-undVerwaltungskosten 380,000
B. Verzinsung des Baukapltals . 250,000
C. Expropriation . 820,000

Uebertrag 1,450,000

N 6

Fr.
Uebertrag 1,450,000
D. Bahnbau: . Fr

1. Unterbau . . 2,664,700

2. Oberbau . 960,000

3. Hochbau. . . . . 37,700

4. Telegraph u. - Signale 60,000
—— 4,080,400
Summa I: 5,530,400

1I. Rollmaterial und elektrische
Einrichtungen . ; 1,429,600
IIT. Mobiliar und Gelatschaften : 70,000
Unvorhergesehenes 120,000

Total Anlagekosten 7,150,000
oder per Kilometer Bahnlinge 178,616 Fr.

Im generellen Kostenvoranschlag fiir das im
Kanton Bern liegende Teilstiick iber Gstaad sind
die Positionen A bis C, sowie D 2 und 4, II und
III proportional der kxlomgtrlschen Bahnlénge,
die Positionen D 2, Unterbau und D 3, Oberbau
dagegen besonders berechnet, so dass die Bahn-
gesellschaft hiefiir zu folgendem Voranschlag ge-
langt :

1. Bahnanlage und feste Einrichtungen.
P

I.
A. Organisations-und Verwaltungskosten 380,000
B. Verzinsung des Baukapltals 250,000
C. Expropriation . 780,000
D. Bahnbau: Fr.
2. Oberbau . . - . . 900,000
3. Telegraph und Signale 60,000
960,000

Summa I ohne Unterbau und Hochbau 2370 000
II. Rollmaterial und elektrische Ein-

richtungen . : 1,400,000
III. Mobiliar und Geratschaften . 70,000
Unvorhergesehenes . 120,000

Total Anlagekosten fiir die 38 km.
lange Linie ohne Variante iber Gstaad 3,960,000
wovon auf den Kanton Bern entfallen: ———
3,960,000 X 19,73

= 2,056,100
38
Hiezu:
D. Bahnbau:
1. Unterbau laut Spezial- Fr.
devis . . 1,425,900
3. Hochbau . 176,000
— 1,601,900
Mehrkosten infolge der Tracéfiihrung
iber Gstaad abziglich des berech-
neten Unterbaues . . 180,000

Total Anlagekosten im Kanton Bern 3,838, 000
oder per km. Bahnlinge 176,622 Fr.

Der Verwaltungsrat der Montreux-Bernerober-
land-Bahn bemerkt zu diesem Kostenvoranschlag:

« Fiir Studien und Ausarbeitung des Projektes,
« Aufstellung der Baupldne, Aufnahme der zahl-
«reichen Varianten, die nach Fertigstellung des
« Projektes verlangt wurden (3 Varianten in Saanen
«und Variante Gstaad) ist ein besonderer Posten
« nicht eingesetzt. Es wurde die beziigliche Leistung,
«die pro km. einer Summe von wenigstens
« 2000 Fr. entspricht, auf alle Kapitel verteilt.

«Das von der Linie auf Bernergebiet durch-
«zogene Terrain ist an vielen Orten sumpfig und

- 21
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« daher fiir den Bau teuer, (oberhalb Gstaad, Saanc-
«modser, Moosbach, vor Zweisimmen). Es werden
« ausgedehnte kostspielige Entwisserungsarbeiten
« erforderlich sein.

« Die Beschaffung des Schotters ist auf der an
« Steinen armen Strecke von (3staad nach Zwei-
« simmen, hauptsichlich zwischen Gstaad und Saane-
«moser schwierig. Es findet sich auf dieser ganzen
« Strecke fast kein Baumaterial vor. Die grossen
« Steigungen bedingen hier aussergewdhnlich hohe
» Transportkosten.

«Die Breite der Felseinscanitte war in den
«urspriinglichen Plinen, (Monsreux - Les Avants)
«zu 3,9 m. vorgesehen. Auf Verlangen des eid-
« gendssischen Eisenbahndepartements erklirte sich
« die Bauunternehmung Boyau & Cie. bereit, diese
« Breite ohne Preiszuschlag, auf 4,5 m. zu erhshen.

« Ausser den auf den Pldnen und im beiliegenden

1. Bahnanlage und feste Einrichtungen.

« Kostenvoranschlag angegebenen Durchlidssen wur-
«den bei der kiirzlich vorgenommenen Tracébe-
« gehung seitens des Kontrollingenieurs noch einige
« weitere verlangt, welche von der Baufirma eben-
« falls ohne Preiserh6hung ausgefiihrt werden. »
Die Priifung dieses Kostenvoranschlages, welcher
dem Forfaitvertrage mit der Unternehmung Boyau
& Cie. in Montreux zu Grunde gelegt worden ist,
hat ergeben, dass derselbe im allgemeinen hohe
Ansitze enthélt. Insbesondere scheinen Reduktionen
auf den Rubriken C, Expropriation, D 1 Unterbau,
D 2 Oberbau, D 3 Hochbau sowie III, Mobiliar und
Geriitschaften wohl moglich. Dagegen ist der Posten
fiir Unvorhergesehenes mit nur 120,000 Fr. oder
3,1 % des An]agekapltals zu gering bemessen.
Nach hierseitiger Berechnung diirfte der Kosten-
voranschlag fir die 21,73 km. lange Strecke im
Kanton Bern ungefihr folgendermassen lauten:

Total per km.
A. Organisations- und Verwaltungskosten Fr. 206,000 Fr. 9,480
B. Verzinsung des Baukapitals . » 136,000 » 6,259
C. Expropriation . ¢ @ s m s @ » 390,000 » 17,946
D. Bahnbau: Total per km.
1. Unterbau ‘ ’ Fr. 1,426,000 Fr. 65,624
2. Oberbau. . . . . . . » 460,000 » 21,168
3. Hochbau . . .o 90,000 » 4142
4. Telegraph und Slgnale .o 33,000 » 1,519 »
» 2,009,000 » 92,453
Summa I: Fr. 2,741,000 Fr. 126,138
I1. Rollmaterial und elektrische Einrichtungen . . . . » 777,000 » 35,157
III. Mobiliar und Gerdtschaften . » 21,000 » 1,243
Unvorhergesehenes, circa 7,6 %o » 293,000 » 13,484

Total Anlsgekosten im Kanton Bern, wie oben Fr. 3,838 000

oder per km. Bahnlinge Fr. 176,622,

Die Aktiengesellschaft der Montreux-Berner-
oberland-Bahn hat am 11. Oktober abhin mit den
Herren Boyau & C', Unternehmer in Montreux
einen Bauvertrag & forfait fir folgende Arbeiten
und Lieferungen fir die Linie Montbovon-Zwei-
simmen abgeschlossen :

Fir

a. den Landerwerb zum Bahnbau und fiir alle
der Bahn entlang fiilhrenden Leitungen, sowie fiir
alle Schutzbauten ;

b. den Ankaufvon Wasser fiir die Stationen und
die den Angestellten vorbehaltenen Raumlichkeiten;

c. alle Unterbauarbeiten. Die Briicken sollen
so viel als moglich in Stein erstellt werden, wenn
die Ausgabe hiefiir nicht fiihlbar hoher wird. Die
Unternehmer haben auch alle Arbeiten auszufiih-
ren, welche die Expropriationskommission (eidgen.
Schiitzungskommission) im Interesse der beteiligten
Grundbesitzer als notwendig erachten sollte.

Das Mauerwerk soll nach den auf der Strecke
Montreux-Les Avants zur Ausfihrung gelangten
Typen erstellt werden;

d. sdmtliche Hochbauten und mechanischen Ein-
richtungen, abgesehen von den elektrischen Ein-
richtungen ;

e. den Oberbau wund das zugehirige Reserve-
material.

Der Oberbau besteht aus Schienen von 24,3 kg.
Gewicht pro Meter und imprignierten Eichen-
oder Buchenschwellen. In Kurven von 150 m.
und darunter wird ein stirkeres Laschenprofil
verwendet. Fir simtliche Arbeiten und Liefe-
rungen zahlt die Bahngesellschaft der General-
unternehmung die Pauschalsumme von 4,900,400 Fr.
Veranschlagt sind sie, ohne Unvorhergesehenes,
nach dem im Gesuche enthaltenen Kostenvoran-
schlag ebenfalls zu 4,900,400 Fr. Die Forfaitsumme
entsprlcht also der Voranschlagssumme

Die Unternehmung hat sodann nach Massgabe
von Art. 8 des Vertrages die unvorhergesehenen
Nacharbeiten auszufilhren, wird aber hiefiir be-
sonders bezahlt.

Der Forfaitvertrag enthilt im allgemeinen die
némlichen Bestimmungen wie derjenige, welchen
die Erlenbach-Zweisimmen Bahngesellschaft seiner-
zeit mit der Firma Buss & C¢ in Basel abge-
schlossen hat. Es haften ihm zwar verschiedene
Mingel an. Wir begniigen uns jedoch damit, auf
diejenigen aufmerksam zu machen, deren Hebung
wir im offentlichen Interesse, im Interesse des
Staates und im Interesse der beteiligten Landes-
gegend verlangen miissen. Es sind folgende:

a. Im Vertrag fehlt die Bestimmung betreffend
die Bevorzugung einheimischer Arbeiter; dieselbe
ist darin nachzutragen.
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b. Der Vertrag trifft keine Vorsorge fiir die
Entnahme wvon Baumaterialien aus der Saane,
Simme und andern Gewdssern. Hiefiir hat die
Bauunternehmung jeweilen schriftlich die Erlaubnis
der kompetenten Behorden einzuholen. Die all-
fillige Eroffnung von Steinbriichen unterliegt ge-
méss Verordnung vom 3. August 1870 der Ge
nehmigung des Regierungsrates.

¢. Der Beschluss des Regierungsrates vom
5. Juni 1901 betreftend Ablieferung wertvoller Funde
an den Staat ist in den Vertrag aufzunehmen.

d. Art. 20 betreffend das Rechtsdomizil ist dahin
zu erginzen, dass die Unternehmung im Kanton
Bern auch ein Stewerdomizil zu verzeigen habe.

e. Sie hat endlich die Stempelgebiihr fir den
Bauvertrag zu entrichten.

Laut pag. 16/17 des Gesuches hat die Bahn-
gesellschaft iiber die Bauten und Lieferungen be-
treffend elektrische Installationen und Rollmaterial
eine Konkurrenz zwischen schweizerischen Firmen
erdffnet.

Diese Vertrige sind dem Regierungsrat zur

Genehmigung zu unterbreiten.

Zum Zwecke, ein einheitliches Betriebssystem
fir die ganze Linie Montreux-Zweisimmen zu
erhalten und von der Annahme ausgehend, dass
die nahen und zahlreichen Wasserkrifte eine im
Vergleich zur Dampfkraft billigere Betriebskraft
zu liefern vermdchten, wihlte die Bahngesellschaft
auch fir die zweite Teilstrecke Montbovon-Zwei-
simmen das elektrische Betriebssystem.

Sie kniipfte infolgedessen mit dem fiir die Bahn
sehr giinstig plazierten Elektrizititswerk Montbovon
betreffend Kraftlieferung Verhandlungen an, welche
aber wegen zu hoher Forderung desselben vorliufig
zu keinem Resultat fiihrten.

Die Bahngesellschaft stellte nun Untersuchungen
iiber die im Bereich ihrer Linie gelegenen Wasser-
krifte an, stellte auch die auf pag. 3 hievor er-
wihnten Projekte fiir eine eigene Kraftzentrale auf,
woraufhin das Elektrizitdtswerk Montbovon seine
Preise um circa 35 °o erméssigte, so dass die An-
lage einer eigenen Zentrale der Bahngesellschaft
keine skonomischen Vorteile mehr bot. Sie schloss
daher mit dem Werk den vorliegenden Kraft-
lieferungvertrag ab.

Laut diesem Vertrag liefert das Elektrizitits-
werk Montbovon der Montreux - Berneroberland-
Bahn die elektrische Energie als hochgespannten
Dreiphasenstrom von 8000 Volts. Diese Energie
kann von der Bahngesellschaft in bheliebiger Form

. beniitzt werden. Letztere garantiert einen mini-

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates.

malen Abonnementspreis von 40,000 Fr. per Jahr.
Der Preis fiir die Kraftmiete wird per Turbinen-
Pferdekraft bezahlt und variiert je nach der Jah-
reszeit und der verwendeten Kraftmenge von
50 Fr. 60 Rp. bis 92 Fr. per HP.

Die Bahndirektion hat von Herrn Dr. Blattner
in Burgdorf ein fachminnisches Gutachten eingeholt,
welcher unter Vorbehalt einiger untergeordneter
Aenderungen Annahme des Vertrages empfohlen
hat. Laut dem Bericht dieses Experten berechnet
sich die Gesamtstrommiete per Jahr fir den ihm
vorgelegten Fahrplan auf rund 78,000 Fr. Der-
selbe findet diesen Preis ziemlich hoch. Bei Ver-
hiltnissen, wie sie die Burgdorf-Thun-Bahn aufweist,
1903.
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wiirde bei der nidmlichen Zahl Tonnenkilometer
die jihrliche Strommiete nur ecirca 45,000 Fr. aus-
machen. Der Experte schreibt die Differenz zum
grossten Teil den ungiinstigeren Gefillsverhilt-
nissen der Montreux-Berneroberland-Babhn zu.

III. Pinanzierung.

Die Montreux-Berneroberland-Bahngesellschaft

sieht folgende Finanzierung vor:
1. Anlagekapital. Fr.
1. Montreux-Montbovon 22,13 km. 5,900,000
2. Montbovon-Zweisimmen 40,03 » 7,150,000
Total 62,16 km. 13,050,000
oder per Bahnkilometer Fr. 209,942,
Fr.
1. Obligationenkapital 6,157,900
III. Aktienkapital. o
1. Priorititsaktien 4,421,500
2. Stammaktien 2,470,600
Total 6,892,100
Total, wie oben ———— 13,050,000

a. Obligationenkapital.

Laut Uebereinkunft vom 11. Oktober 1902
iibernimmt die Bauunternehmung Boyau &
Montreux Obligationen der Linie Montreux-Zwei-
simmen im Betrage von 1 Million Franken al pari
und zu 4%z %o verzinslich.

Im nimlichen Vertragsakt verpflichtet sich die
Bauunternehmung der Bahngesellschaft auf den
Zeitpunkt des Anbruches des von den andern
Banken tibernommenen Hauptanleihens, von wel-
chen hienach die Rede sein wird, die Summe von
300,000 Fr. einzuzahlen. Diese Summe bildet nach
Massgabe von Art. 13 der Statuten einen JFonds,
welcher die Verzinsung des Obligationenkapitals
garantieren soll und, sowie auch dessen Zinser-
trignis, ohne Zustimmung der Syndikatsbanken
diesem Zwecke nicht entfremdet werden darf.

Die Bank von Montreux hat sich fiir die von
der Bauunternehmung eingegangenen finanziellen
Verpflichtungen im Gesamtbetrage von 1,300,000 Fr.
der Bahngesellschaft gegeniiber als Biirge ver-
pflichtet.

Das Banksyndikat besteht aus sieben Banken,
welche sich wie folgt an dem Hauptanleihen be-
teiligen : Fr

1. Bank von Montreux in Montreux 1,400,000
2. Diskonto- & Depositobank in Lau-

sanne und
3. Bankhaus Morel-Marcel, Giinther

& Cie in Lausanne zusammen . 1,400,000
5. Kantonalbank in Bern . . 1,000,000
6. Berner- Banksyndikat, vertreten

durch die Spar- & Leihkasse in

Bern . . . . . . . .. 500,000
7. Handelsbank in Basel . . . 650,000
8. Bankhaus d’Espine, Fatio & Cle

in Genf . . . . . . . 350,000

Zusammen 5,300,000

Das Anleihen wird geméss dem eidg. Hypo-
thekarrechtgesetz fiir die Eisenbahnen durch eine

Finanz-
programm.

Anleihens-

(Cie ip vertrag mit
der Baufirma.

Betriebsfonds

Anleihens-
vertrag mit

em
Banksyndikat
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Hypothek I. Ranges auf die ganze Linie Montreux-
Zweisimmen sichergestellt. Es erfolgt zum Kurse
von 979%,, ist zu 4'/2 %o verzinslich und in 50
Jahren zu amortisieren.

Das Banksyndikat raumt dazu der Bahngesell-
schaft ddas Recht ein, das mit der Bauunternehmung
kontrahierte Anleihen fiir die Teilstrecke Montreux-
Les Avants von 1,000,000 Fr. im I. Range auf so
lange beizubehalten, bis dasselbe zuriickbezahlt oder
in Titel des Hauptanleihens umgewandelt sein wird.

Das Obligationenkapital betriigt somit im ganzen
6,300,000 Fr. Es wird eingeteilt in

6600 Obligationen & Fr. 500 . Fr. 3,300,000

Aus dem Vertrag ist namentlich die in Art. 4
enthaltene Bedingung betreffend Anlage des hie-
vor erwihnten Betriebsfonds fiir die Verzinsung
des Obligationenkapitals hervorzuheben. Dieser
Fonds soll bei der Kantonalbank von Bern zins-
tragend angelegt werden.

b. Aktienkapital.

Laut den vorliegenden Subventionsbeschliissen
der Kantone Waadt und Freiburg und den Aktien-
zeichnungen von Gemeinden und Privaten aus den
Kantonen Waadt, Freiburg und Bern ist der Stand
der Aktienbeteiligung fiir die Montreux-Berner-

s UG ” % = 1000, = 8000,000 oberland-Bahn gegenwiirtig folgender:
Total Fr. 6,300,000
1 Kanton Waadt.
(Bahnlidnge: 31,10 Kilometer.)
Aktien i Aktienkapital
Zeichner Strecke
Prioritédten Stamm Total
a Fr. ‘Fr. Fr.
Staat Montreux-Montbovon . 595,400
Montbovon-Zweisimmen . 478,200
— 1 1,073,600
Gemeinden und Private Montreux-Montbovon . 2,000,000 2,000,000
Gemeinden
Chéteau d’Oex . 20,000 50,000 70,000
Rossiniéres 8,000 50,000 58,000
Rougemont Montreux-Berneroberland - 20,000 3 20,000
28,000 120,000 148,000
Private 66,000 10,000 76,000
Total Aktienbeteiligung des Kantons Waadt . 2,094,000 | 1,203,600 3,297,600
2. Kanton Freiburg.
(Bahnlidnge: 9,33 Kilometer.)
Aktien Aktienkapital
Zeichner Streeke
- Prioritiiten Stamm ‘Total
T N Fr. | Fr. Fr. B
Staat Montreux- Berneroberland 200,000 100,000 300,000
Gemeinden —_ — —
Private — — _
Total Aktienbeteiligung des Kantons Fréiburg . 200,000 100,000 300,000
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8. Kanton Bern.
(Bahnlinge: 21,73 Kilometer.)

Im Kanton Bern haben sich zur Zeit folgende Gemeinden, Unternehmungen und Private iiber
ihre Aktienzeichnungen an der Montrcux-Berneroberland-Bahn ausgewiesen :

, "Aktien Aktien-
Zeichner ' kapital
Prioritéiten Stamm Total
Fr. Fr. Fr.
1. Gemeinden.

Schattenhalb . . . . . . . . . . . .o 0. — 500 500
Matten . . . . . . . . . . . ... Lo 2,000 2,000 4,000
Bénigen . . . . . . . . o0 0L L — 1,000 1,000
Ringgenberg . . . . . . . . . . . . . L. — 1,000 1,000
Grindelwald . . . . . . . . . . .. L. -, 6,000 6,000
Lauterbrupnen . . . . . . . . . . . . . .. — 6,000 6,000
Unterseen . . . . . . . . . . . . . ... — 2,000 2,000
Beatenberg . . . . . . . . . . . . . L. — 2,000 2,000
Interlaken . . . . . . . . . . . oL L. — 30,000 30, 1000
Spiezic &« s w ® s w 8 . + w4 & i ¢ o8 ® = — 5,000 5 000
Oberhofen . . . . . . . . . . . . . . . . . — 2,000 2,000
Hilterfingen . . . . . . . . . . . . . . .. — 2,000 2,000
Goldiwil . . . . . . . . . . . . . L0 — 1,000 1,000
Thun. . . . . . . . . . . 0L — 20 000 20,000
Lenk. + « « « & o« & & ¢ ¢ s+ « & ¢ & s % s — 6,000 6,000
St-Stephan . . . . . . . . . oL Lo L — 10,000 10,000
Zweisimmen . . . . . . . . . ..o — 20 000 20,000
Boltigen. . . . . . . . . . . . . L. 0 — 8,000 8,000
Oberwil . . . . . . . . . . . . . . . — 5,000 5,000
Darstetten . . . . . . . . . . . . . . .| — 5, 1000 5,000
Erlenbach . . . . . . . . . . . . . . . ] — 5,000 5,000
Diemtigen . . . . . . . . . . o . L ... o 5,000 5,000
Wimmis . . . . . . . . . . . L L. L — 5,000 5,000
Lavenen. . . . . . . . . . . . . . . . . . o 3000 7,000 10,000
Saanen : ¢ w s ow e 3w o® om ow s s & & & @ 50,000 50 000 100,000

Total | 55,000 | 206500 | 261,500
2. Transportanstalten. i

Jungfraubabn . . . . . . . . . . .o L oL 2,500 — 2,600
Wengernalpbahn . . . . . . . . . . . . L L. 10,000 10,000 20,000
Beatenbergbahn . . . ¢ s s 5w ow ow W W 2,500 2,500 5,000
Erlenbach-Zweisimmen-Bahn . . . . . . . . . . . —_ 50,000 50,000
Spiez-Erlenbach-Bahn . . . . . . . . . . . . . — 30,000 30,000
Thunerseebahn . . . . . . . . . . . . . . . — 75,000 75,000

Total 15,000 167,500 182,500

3. Andere Anstalten und Private. A

Kurhausgesellschaft Interlaken . . . . . . . . . . —_ 10,000 10,000
Volksbank Interlaken . . . e e e e e — 4,000 4,000
Licht und Gaswerk Interlaken. . . . . . . . . . 2,500 2,500 5,000
Spar- und Leihkasse Thun . . A — 2,000 2,000
Hotelgesellschaft Thunerhof- Bellevue in Thun . . . . — 2,500 2,500
Spar- und Leihkasse Steffisburg . . . . s s p o — 1,000 1,000
Spar- und Leibkasse Wimmis . . . . . . . . . . — 2,500 2,500
Ersparniskasse Nieder-Simmenthal . . . . . . . . . — 3,000 3,000
20 Private . . . . . . . . . . . . ... 5,000 15,500 20,500

Total 7,500 43,000 50,500

Die ausgewiesene Aktienbeteiligung von Gemeinden,

Unternehmungen und Privaten im Kanton Bern betrigt
somit ém ganzen . . . . . . . . . . . . . . . 77,500 417,000 494,500
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Zu den vorstehenden Aktienzeichnungen ist
folgendes zu bemerken:

a. Kanton Waadt, Montreua-Montbovon.

Betreffend die Zeichnung des Staates liegt ein
korrigierter Dekrets-Entwurf des Grossen Rates
vom 17. November 1900 bei den Akten. Ueber
die von den Gemeinden und Privaten gezeichneten
Priorititsaktien im Betrage von 2,000,000 Fr.
geben die den Akten beigegebenen Gesellschafts-
Statuten vom 26. Juni 1899, vom Bundesrat ge-
nehmigt am 19. September 1899, Auskunft. Laut
Art. 5 derselben bildete die genannte Summe
das Gesellschaftskapital der Eisenbahngesellschaft
Montreux - Montbovon (I. Sektion der Montreux-
Berneroberland-Bahn durch das Simmenthal).

b. Kanton Waadt,” Montbovon- Zweisimmen.

Fir die Aktienzeichnung des Staates liegt eine
beglaubigte Abschrift des grossritlichen Dekretes
vom 15. Mai 1902 bei den Akten. Die Zeichnungen
der Gemeinden und Privaten sind durch die Ori-
ginalzeichnungsscheine belegt.

Ferner wurden darin(fiir die kantonalen Polizei-
beamten und -Soldaten die Militirtaxen und fiir
die Mitglieder des Regierungsrates und den Staats-
schreiber Freifahrtkarten, sowie 12 permis eén
blanc zur beliebigen Verteilung vorbehalten.

Die Aktienbeteiligung des Staates fiir die Teil-
strecke Montbovon- Zweisimmen tritt erst in Kraft,
wenn der Kanton Bern seine Aktienbeteiligung
definitiv gesprochen -haben wird und damit der
Finanzausweis als geleistet erklirt werden kann.

¢. Kanton Freiburg, Montreux-Berneroberland.

Die Aktienzeichnung des Staates ist aus dem
Schreiben des Regierungsrates an die Bahngesell-
schaft vom (13.) Oktober 1902 und den vorliegen-
den Aktienzeichnungsscheinen ersichtlich.

Andere Zeichnungen aus dem Kanton Freiburg
liegen nicht vor.

d. Kanton Bern, Montreux-Berneroberland.

Fir die Aktienzeichnungen der Gemeinden
und Privaten liegen die Original-Zeichnungsscheine
vor.

Die Giiltigkeit der Aktienzeichnung der Ein-
wohnergemeinde Saanen wird nachtriglich be-
stritten. Die rechtliche Erledigung dieser Ange-
legenheit ist noch héngig.

Nach Massgabe von Art. 5 des Subventions-

teiligung des Gesetzes vom 4. Mai 1902 kann der Grosse Rat
Staates Bern. oysnahmsweise der Zweisimmen-Montreux - Bahn

eine Aktienbeteiligung bis auf 60 °o der auf ber-
nischem Gebiet zu verwendenden Anlagekosten ge-
wihren. Ebenso kann er diese Staatsbeteiligung
innerhalb seiner Kompetenzen erhshen.

Gemidss Art. 6 hat der Grosse Rat bei der
Festsetzung der Hohe der Aktienbeteiligung einer-
seits auf die Wichtigkeit der neu zu erstellenden
Linie und die fiir dieselbe von der beteiligten
Landesgegend gebrachten Opfer, sowie deren
Leistungsfihigkeit,j andererseits auf die Schwierig-
keiten und Kosten des Baues Riicksicht zu nehmen.

Die Liinge” der auf bernischem Gebiet zu
bauenden Bahnstrecke der Montreux-Bernerober-
land-Bahn betrigt 21,73 km., wofiir das Anlage-
kapital nach Gesuch zu 3,832,900 Fr., nach
Spezialdevis zu 3,838,000 Fr. berechnet ist.

Unter Zugrundelegung dieser letzteren Summe
koénnte somit der Staatsbeitrag ausnahmsweise
0,60 X 3,838,000'=2,300,000 Fr. in runder Summe
oder 105,844 Fr. per Bahnkilometer auf bernischem
Gebiet betragen.

Die gesuchstellende Bahngesellschaft bean-
sprucht jedoch ausserdem noch vom Kanton Bern
die Erhohung dieses Staatsbeitrages um 500,000 Fr.
und fihrt zur Begriindung an,

dass die Linie Montreux-Zweisimmen einen
bisher isolierten, vom Kanton und vom Verkehr
abgeschlossenen Landesteil in Beriihrung mit dem
Kanton und mit dem Verkehr nach beiden Rich-
tungen bringe,

dass von Zweisimmen bis an die Kantonsgrenze,
im Gegensatz zu den Bahnlinicn anderer Landes-
teile, nur wenige Ortschaften (Zweisimmen und
Saanen) durch die Bahn direkt beriihrt werden
und so die finanzielle Leistungsfihigkeit der direkt
beriihrten Gegend eine [erheblich geringere sei
als anderwirts,

dass die durchgehende Linie nicht nur lokalen,
sondern ebensosehr grossen allgemeinen volkswirt-
schaftlichen Interessen diene,

dass, abgesehen von diesen volkswirtschaftlichen
Interessen, der Kanton Bern mit Riicksicht auf
die in der Thunersee-, Spiez-Erlenbach- und Erlen-
bach-Zweisimmenbahn engagierten, zirka 5 Mil-
lionen Fr. betragenden Staatsgelder ein direktes
Interesse an einer durchgehenden Bahnverbindung
habe, welche die genannten Linien in bedeutendem
Masse zu alimentieren berufen sei.

Wir erachten diese auf Grund von Art. 6 des
Eisenbahn-Subventionsgesetzes gemachten Erwiig-
ungen als zutreffend. Die hohe volkswirtschaftliche
Bedeutung der Montreux-Berneroberland-Bahn hat
der Grosse Rat in diesem, vom Bernervolk sank-
tionierten Erlass gerade durch die stipulierten
hohern Beitriige ausdriicklich anerkannt und es
braucht dariiber wohl kein Wort weiter verloren
zu werden.

Ferner ist zu konstatieren, dass die beteiligte
Landesgegend in ihren Aktienzeichnungen das
Moglichste getan hat. Die von den simmenthalischen
Gemeinden allein gebrachten finanziellen Opfer fiir
das Zustandekommen der Spiez-Erlenbach-Bahn,
der Erlenbach-Zweisimmen-Bahn und nun auch
noch der durchgehenden Montreux- Bernerober-
land-Bahn machen die Summe von 929,000 Fr.
und die Aktienbeteiligungen der an diesen drei
Linien beteiligten bernischen Landesgegenden (Ge-
meinden, Unternehmungen und Private zusammen)
die Summe von 1,545,500 Fr. aus.

Eine Aktienbeteiligung des Staates Bern von
60 %o des Anlagekapitals der auf bernischem Gebiet
zu bauenden Strecke der Montreux-Berneroberland-
Bahn plus 500,000 Fr., total 2,800,000 F'r., oder
128,854 Fr. per Bahnkilometer erscheint daher
gerechtfertigt.

Im iibrigen liegt hier der in Art. 17 des Sub-
ventionsgesetzes vorgesehene Fall vor. Dieser Ar-
tikel lautet:



« Falls eine schon bestehende Eisenbahngesell-
«schaft oder die schweiz. Eidgenossenschaft sich
«zum Bau einer der in Art. 1 vorgesehenen Linien
« verpflichtet, so ist der Grosse Rat ermiichtigt,
«die vorstehend festgesetzten Bedingungen iiber
«die Beteiligung des Staates innerhalb der in
« Art. b gezogenen Grenzen je nach den Umstéinden
« abzuéindern. »

Die bestehende Gesellschaft ist die Montreux-
Berneroberland - Bahngesellschaft, deren ‘Statuten
der Bundesrat am 21. November genehmigt hat.

Der Grosse Rat ist somit befugt, Art. 1T hier
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anzuwenden, braucht sich infolgedessen micht
mit den in Art. T des Gesetzes enthaltenen Be-
stimmungen zu befassen und deshalb auch nicht
mehr die Frage zu priifen, ob die von der Bau-
unternehmung fiir die Teilstrecke Montreux-Mont-
bovon gezeichneten Aktien zulidssig seien. Diese
Aktien konnen ibrigens fiir die Finanzierung der
ganzen Linie nicht entbehrt werden.

Gestiitzt auf vorstehende, dem Finanzprogramm
der gesuchstellenden Bahngesellschaft entsprechen-
den Annahmen gestaltet sich der Finanzausweis
fiir die Montreux-Berneroberland-Bahn wie folgt:

Fr.
Anlagekapital . 13,050,000
Aktienkapital. Fr.
a. Kanton Waadt: Fr.
Staat . ... 1,073,600
Gemeinden und Private 2,224,000
— 3,297,600
b. Kanton Freiburg: ’
Staat . i % o 300,000
Gemeinden und Private —
300,000
c. Kanton Bern:
Staat . . . . . . 2,800,000
Gemeinden und Private 494,500
— 3,204,500
Total Aktienkapital 6,892,100
Obligationenkapital . . 6,300,000
Total ——— 13,192,100

Die Bahngesellschaft nimmt in Aussicht, dem
Kanton Bern von seiner Aktienbeteiligung im
nachgesuchten Betrage von 2,800,000 Fr. fiir
2,050,000 Fr. Priorititsaktien und fir 750,000 Fr.
Stammaktien zuzuteilen. Sie geht dabei von der
Ansicht aus, dass die Linie Montreux-Zweisimmen
in Zukunft ein Ganzes bilde, an welchem der
Staat Bern nach Massgabe seiner Aktienbeteiligung
Miteigentiimer werde. Auf dieser Grundlage stellt
die Bahngesellschaft sodann in ihrem Gesuche
fest, dass der Kanton Waadt auf seinem Terri-
torium Stammaktien im Betrage von 1,073,600 Fr.
tibernommen habe, was per Bahnkilometer —
34,621 Fr. ausmacht. Dem gegeniiber ergebe sich
fir den Kanton Bern die Verpflichtung, fir sein
Gebiet einen entsprechenden kilometrischen Betrag
in Stammaktien zu tibernehmen, was fiir 21,73 km.
rund 750,000 Fr. ausmacht. Somit bleiben fiir die
Priorititsaktien 2,050,000 Fr., fiir welche Summe

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.

dem Kanton Bern billigerweise Priorititsaktien
zuzuteilen seien, « gewissermassen als Gegenwert
« fiir das, was er an Stelle’ der andern Kantone
«mehr geleistet und womit er die Ausfithrung des
« Unternehmens ermdoglicht habe ».

Wir vermdgen in dieser Verteilung der Aktien
auf den Staat Bern keine Bevorzugung fiir den-
selben zu erblicken. Die Dotierung des Staates
Bern mit Stammaktien ist per Bahnkilometer die
nimliche wie fiir den Staat Waadt, und was die
Prioritatsaktien anbetrifft, so kommen damit iber-
haupt nur unwesentlich mehr Priorititsaktien (fir
33,500 Fr.) in den Kanton Bern als in den Kanton
Waadt.

Die Stellung des Kantons Bern zu den andern

Finanz-
ausweis.

Stellung

Kantonen nach erfolgter programmissiger Finan- des Kanfons

zierung ergibt sich aus folgender tabellarischer
Zusammenstellung :

Bern.
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Bedingungen
zur Aktien-
beteiligung
dzs Kantons
Bern.

Lingo der Aktien Aktienbeteiligung
Zeichner Bahnstrecke |— PR
im Kanton Prioritéiiten Stamm Total * per Bahnkm.
- Kilometer Fr. Fr. Fr. Fr.
Kanton Waadt . 31,10 |
Staat . coe e — 1,073,600 1,073,600 34,521
Gemeinden und Private 2,094,000 130,000 2,224,000 71,611
2,094,000 1,203,600 3,297,600 106,032
Kanton Freiburg 9,33
Staat . T 200,000 100,000 300,000 32,154
Gemeinden und Private — — - —
200,000 100,000 300,000 32,154
Kanton Bern 21,73
Staat . e 2,050,000 750,000 | 2,800,000 | 128,854
Gemeinden, Unternehmungen und .
Private P 77,500 417,000 494500 | 22,756
Total | 62,16 | 2,127,500 | 1,116,700 | 3,294,500 | 151,610
' Aktienkapital | 6,892,100 | 110,878
im Mittel.

Die Aktienbeteiligungen aus dem Kanton Bern
sind also im ganzen annihernd gleich gross wie
diejenigen aus dem Kanton Waadt; die Aktien-
beteiligung des Staates Bern betrigt jedoch im
ganzen mehr als das 2': fache und per Bahn-
kilometer eigener Strecke mehr als das 32 fache
derjenigen des Staates Waadt.

Die Aktienbeteiligung des Staates Freiburg
ist verhdltnisméssig nicht viel geringer als die-
jenige des Staates Waadt. Die Gemeinden und
Privaten dieses Kantons haben ihre Beteiligung
offenbar der elektrischen Strassenbahn Palézieux-
Chatel-St. Denis-Bulle-Montbovon zugewendet.

Was die kleinere Aktienbeteiligung der ber-
nischen Gemeinden, Unternehmungen und Privaten
anbetrifft, so erscheint dieselbe durch die vor-
stehend erwihnten, erheblichen Leistungen an die
Spiez-Erlenbach-Bahn und Erlenbach-Zweisimmen-
Bahn begriindet.

Die Aktienbeteiligung des Staates Bern im
nachgesuchten Betrage von 2,800,000 Fr. iibertrifft
also die Leistungen aller an der Montreux-Berner-
oberland-Bahn Beteiligten und schliesst eine Mehr-
leistung ein, die einen Beitrag an die ausserkan-
tonale, 40,43 km. lange Teilstrecke Saanen (Vanel)-
Montreux bedeutet. Diese Mehrleistung betragt
per Bahnkilometer — 17,976 Fr., im ganzen also
726,770 Fr. oder 18,9 % des Anlagekapitals der
Teilstrecke Montbovon-Zweisimmen auf bernischem
Gebiete.

Wenn nun auch hervorgehoben werden muss,
dass die Aktienbeteiligung des Staates im Betrage
von 2,800,000 Fr. (die Richtigkeit des Kostenvor-
anschlages fiir die 21,73 km. lange Bahnstrecke
im Kanton Bern im Betrage von 3,838,000 Fr.
oder 176,662 Fr. per Bahnkilometer vorausgesetzt)
dem Wortlaut des Gesetzes betreffend die Betei-
ligung des Staates am Bau und Betrieb von Eisen-

bahnen vom 4. Mai 1902 entspricht und zugegeben
ist, dass die Finanzierung der Montreux-Berner-
oberland-Bahn ohne diese ausserordentliche Aktien-
beteiligung des Kantons Bern verzogert und da-
durch die Ausfiihrung des Unternehmens gefihrdet
werden konnte, so erscheint es jedenfalls geboten,
diese Subvention durch.verschiedene Bedingungen
so viel als moglich sicherzustellen.

Zunichst betonen wir, dass wir es lieber ge-
sehen hitten, wenn die Bauausfiihrung der auf ber-
nischem Gebiet gelegenen Bahnstrecke auf Grund
des bei uns iiblichen Submissionsverfahrens und
ohne Beteiligung der Bauunternehmung stattge-
funden hitte. Dieses Verfahren hiitte jedoch wahr-
scheinlich so wenig wie bei der Erlenbach-Zwei-
simmen-Bahn Aussicht auf Erfolg gehabt. Jedenfalls
aber stehen wir vor der vollendeten Tatsache, dass
eine bestehende Bahngesellschaft mit einer auslin-
dischen Bauunternehmung einen Forfaitvertrag fiir
den Bau der ganzen Teilstreckc Montbovon-Zwei-
simmen abgeschlossen und sich ihr ausserdem zu
diesem Zwecke fiir ein Anleihen von 1,000,000 F'r.
verpflichtet hat.

Es ist daher kaum Aussicht vorhanden, von
der Bahngesellschaft eine andere Organisation ihres
Unternehmens, beziehungsweise eine besondere Or-
ganisation desselben fiir die im Kanton Bern lie-
gende Bahnstrecke zu erhalten. Wir schlagen
demnach vor, an die Genehmigung der Statuten
und des Forfaitvertrages, sowie an die Aktien-
beteiligung des Staates folgende Bedingungen zu
kniipfen :

' a. Zu den Statuten.

1. Der Staat Bern behilt sich das Recht vor,
sich im Verwaltungsrat der Montreux-Bernerober-
land-Bahn durch 3 bis 6 Mitglieder, welche vom
Regierungsrat des Kantons Bern fir eine Amts-
dauer von vier Jahren gewihlt werden, vertreten



treten zu lassen. Dieselben sind vom Aktienbesitz
befreit. Der Staat Bern kann sein Stimmrecht
ohne die in Art. 22 der Statuten enthaltenen Be-
schrinkungen ausiiben.

2. Dem Staat Bern werden beziiglich Befor-
derung von kantonalen Polizei-Beamten und -Sol-
daten auf der ganzen Linie Montreux-Zweisimmen,
sowie beziiglich Verabfolgung von Freifahrtkarten
die nimlichen Vergiinstigungen eingeriumt, wie
dem Staate Waadt.

3. Da der Sitz der Bahngesellschaft sich nicht
im Kanton Bern befindet, so hat !dic Bahngesell-
schaft als solche im Kanton Bern ebenfalls ein
Rechtsdomizil zu verzeigen.

Art. 53 der Statuten ist, weil damit im Wider-
spruch stehend, entsprechend abzuindern.

4. Die dem Kanton Bern zufolge des Gesetzes
vom 4. Mai 1902 betreffend Beteiligung des Staates
am Bau und Betrieb von Eisenbahnen zustehenden
Rechte sind von der Bahngesellschaft im vollen
Umfange anzuerkennen.

5. Die Bahngesellschaft hat vor der zweiten
Einzahlung des Staates Bern auf seine Aktienbe-
teiligung eine Statutenrevision vorzunehmen und
vorstehende Bedingungen in die Statuten aufzu-
nehmen.

Wir fithren noch an, dass der Regierungsrat
durch Beschluss vom 5. November 1902 beziiglich
der Statuten seine Vernehmlassung an das schweiz.
Eisenbahndepartement dahin abgegeben hat, dass

1. die in Art. 2 vorgesehene Zweigniederlas-
sung der Gesellschaft in Zweisimmen im Sinne des
Art. 8 des schweiz. Eisenbahngesetzes vom 23. De-
zember 1872 eingerichtet werde, und

2. der Regierungsrat sich hier nicht iiber die-
jenigen Aenderungen der Statuten auszusprechen
habe, welche er verlangen miisse, falls der Kanton
Bern am Unternehmen der Montreux-Bernerober-
land-Bahn sich finanziell beteiligen soll.

b. Zum Forfaitvertrag.
6. Die Bahngesellschaft hat der Bauunter-

nehmung Boyau & Cie in Montreux die auf pag. 5 u.6

hievor zum Forfaitvertrag betreffend den Bau der
Teilstrecke Montbovon-Zweisimmen gemachten Vor-
behilte (a—e) vertraglich zu uberbmden und sich
beim Regierungsrat des Kantons Bern dariiber
auszuwcisen. Sie bleibt auch fiir die Handlungen
der Bauunternehmung dem Staat gegeniiber ver-
antwortlich.

c. Weitere Bedingungen.

1. Dle Bahnlinie ist, abgesehen von der Aktien-
beteiligung der Gememde baanen, iber Gstaad zu
fithren.

8. Die Bahngesellschaft hat fiir die Bauaufsicht
und Bauleitung tiichtige Organe zu bestellen. Die
Wahl des bauleitenden Ingenieurs unterliegt der
Bestitigung des Regierungsrates des Kantcns Bern.

9. Die Kosten einer allfillig vom Staat Bern
getibten Bauaufsicht, sowie fiir allfillig von ihm
angeordnete Projektstudien und Untersuchungen,
werden von der Subvention in Abzug gebracht.

10. Die Einzahlungen des Staates Bern auf
seine Aktienbeteiligung erfolgen bei der Kantonal-
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bank von Bern zu Handen der Bahngesellschaft
und mit Ausnahme der ersten Einzahlung jeweilen
erst, wenn konstatiert ist, dass hiefiir der ungeftihre
Gegenwert in Bauten und Lieferungen auf der im
Kanton Bern liegenden Bahnstrecke vorhanden ist.

In Zusammenfassung vorstehender Ausfiihrungen
beehren wir uns, Ihnen schliesslich zu Handen des
Grossen Rates folgenden Beschlusses- Entwurf zur
Genehmigung zu unterbreiten:

Beschlusses-Entwurf:

Elektrische Schmalspurbahn Montreux-Berner-
oberland ; Genehmigung der Statuten, Aktien-
beteiligung des Staates und Genehmigung des
Finanzausweises.

Dem Grossen Rat wird beantragt:

Der Grosse Rat des Kantons Bern nimmt
Kenntnis von dem von der Montreux-Bernerober-
land-Bahn in Montreux am 10. November 1902
eingereichten, vom Oktober gleichen Jahres da-
tierten und vom bernischen Initiativ - Komitee fiir
Erstellung einer Bahn von Montreux  nach Zwei-
simmen unterzeichneten Gesuche betreffend Geneh-
migung der Statuten und des Bauvertrages, sowie
betreffend Aktienbeteiligung des Staates im Bétrage
von 2,800,000 Fr. und Genehmigung des Fmanz-
ausweises.

Er beschliesst:

1. Die Statuten der Montreux-Berneroberland-
Bahn werden unter folgenden Bedlngungen ge-
nehmigt :

1. Der Staat Bern behilt sich das Recht vor,
sich im Verwaltungsrat der Montreux-Bernerober-
land-Bahn durch 3 bis 6 Mitglieder, welche
vom Regierungsrat des Kantons Bern fiir eine
Amtsdauer von 4 Jahren gewéhlt werden, vertreten
zu lassen. Dieselben sind vom Aktienbesitz befreit.
Der Staat Bern kann sein Stimmrecht ohne die
in Art. 22 der Statuten enthaltenen Beschriankungen
ausiiben.

2. Dem Staat Bern werden beziiglich ‘Befor-
derung von kantonalen Polizeibeamten und --Sol-
daten auf der ganzen Linie Montreux-Zweisimmen,
sowie beziiglich Verabfolgung von Freifahrtkarten
die ndmlichen Verounstxgungen eingeriiumt wie dem
Staate Waadt.

3. Die Bahngesellschaft hat im Kanton Bern
ebenfalls ein Rechtsdomizil zu verzeigen. Dem-
nach ist Art. 53, weil damit im Widerspruch stehend
entsprechend abzuiindern.

4. Die dem Kanton Bern zufolge des Gesetzes
vom 4. Mai 1902 betreffend Beteiligung des Staates
am Bau und Betrieb von Eisenbahnen zustehenden
Rechte sind von der Bahngesellschaft im vollen
Umfange anzuerkennen.

5. Die Bahngesellschaft hat vor der zweiten
Einzahlung des Staates Bern auf seine Aktien-
beteiligung eine Statutenrevision vorzunehmen und
vorstehende Bedingungen in die Statuten aufzu-
nehmen.
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II. Der zwischen der;Bahngesellschaft und der
Bauunternehmung Boyau & Cie in Montreux ‘ab-
geschlossene Forfaitvertrag fiir den Bau der Teil-
strecke Montbovon - Zweisimmen wird genehmigt
unter Vorbehalt der Erginzung desselben durch
folgende Bestimmungen :

1. Die Unternehmung ist gehalten, beim Bau
der Bahnstrecke auf bernischem Gebiet Arbeitern
aus der einheimischen Bevélkerung den Vorzug
einzurénmen.

Die Unternehmung hat ferner die Arbeiter in
schweizerischer Landesmiinze, wenigstens munat-
lich einmal abzuléhnen und sich iiberhaupt allen
Verfigungen der Bahnverwaltung zu unterziehen,
welche dieselbe im Interesse des Arbeiterschutzes
zu erlassen fiir ndtig erachtet.

2. Wenn bei den Bahnbauten im Kanton Bern
wertvolle Funde von wissenschaftlichem Interesse,
wie Fossilien, Mineralien, Metalle, Miinzen, Me-
daillen ete. gemacht werden, so ist die Unterneh-
mung verpflichtet, die Finder zur Ablieferung der
gefundenen Gegenstinde an die Bahngesellschaft
zu Handen des Staates Bern zu verhalten.

3. Fir die Entnahme von Baumaterialien aus
den Gewissern ist jeweilen schriftlich die Be-
willigung der kompetenten Behérden einzuholen.

Die allfillige Eréffnung von Steinbriichen unter-
liegt geméss Verordnung vom 3. August 1870 der
Genehmigung des Regierungsrates.

4. Die Bauunternehmung hat im Kanton Bern
eine Zweigniederlassung zu errichten (Art. 20 des
Vertrages) und sich mit der Finanzdirektion be-
ziiglich der Stempelgebiihr fiir den Bauvertrag
und der Versteuerung des Einkommens I. Klasse
aus den auf dem Gebiete des Kantons Bern aus-
zufiilhrenden Arbeiten zu verstindigen.

5. Die Bahngesellschaft bleibt dem Staat Bern
gegentiber fir alle Handlungen der Bauunter-
nehmung verantwortlich.

6. Durch die Genehmigung dieses Forfaitsver-
trages soll das Recht des Staates Bern, Aende-
rungen oder Erginzungen des Bauprojektes zu
verlangen, in keiner Weise beschrinkt sein.

III. Der Staat Bern beteiligt sich am Bau der
Montreux-Berneroberland-Bahn nach Massgabe des
Art. 1, Ziffern 4 und 5, Alinea 4 und 5, des Ge-
setzes betreffend die Beteiligung des Staates am
Bau und Betrieb von Eisenbahnen vom 4. Mai 1902
durch Uebernahme von 5600 Aktien & 500 Fr.
im Betrage von 2,800,000 Fr., wofiir der erforder-
liche Kredit aus Vorschuss-Rubrik A o 3 » bewil-
ligt wird.

Diese Aktienbeteiligung besteht aus:

4100 Prioritstsaktien . Fr. 2,050,000
und 1500 Stammaktien . . . . » 750,000

Fr. 2,800,000

Total, wie oben,

An diese Aktienbeteiligung werden ferner fol-
gende Bedingungen gekniipft:

1. Die Bahnlinie ist iiber Gstaad, mit Stations-
anlage daselbst, zu fiihren.

2. Die Bahngesellschaft hat fir die Bauauf-
sicht und Bauleitung tiichtige Organe zu bestellen.
Die Wahl des bauleitenden Ingenieurs unterliegt
der Bestiitigung des Regierungsrates des Kantons
Bern.

3. Die Kosten einer allfillig' vom Staat Bern
gelibten Bauaufsicht, sowie fiir allfillig von ihm
angeordnete Projektstudien und Untersuchungen
werden von der Subvention in Abzug gebracht
werden.

4. Die Einzahlungen des Staates Bern auf seine
Aktienbeteiligung erfolgen bei der Kantonalbank
von Bern zu Handen der Bahngesellschaft. Die
erste Einzahlung erfolgt, nachdem der Forfait-
vertrag im obigen Sinne (II. Ziffer 1—4) ergénzt
sein und die in Ziffer 4 vorgesehene Verstindi-
gung stattgefunden haben wird. Die ferneren Ein-
zahlungen erfolgen jeweilen, wenn konstatiert sein
wird, dass hiefiir der ungefiihre Gegenwert in Bauten
und Lieferungen auf der im Kanton Bern liegenden
Bahnstrecke vorhanden ist. Die letzte Einzahlung
erfolgt erst dann, wenn nachgewiesen ist, dass
die Forderungen bernischer Grundeigentiimer und
Unternehmer bezahlt oder sicher gestellt sind.

5. Ein der bernischen Beteiligung entsprechen-
der Teil der Verwaltung der Montreux-Bernerober-
land-Bahn muss ihren Sitz im Kanton Bern haben.

IV. Der Finanzausweis der Montreux-Berner-
oberland-Bahn von Montreux bis Zweisimmen wird
hiermit als geniigend anerkannt und genehmigt.

Bern, den 22. Januar 1903.

Direktion der Eisenbahnen:
Morgenthaler.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den
Grossen Rat gewiesen.

Bern, den 31. Januar 1903.

Im Namen des Regierungsrates,
der Prisident:
Steiger,

der Staatsschreiber:
Kistler.
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Strafnachlassgesuche.

(Februar 1903.)

1. Dahinden, Julius Hermann, geboren 1883, von
Fliihli, Ausliufer in Langenthal, wurde am 22. Ok-
tober 1902 vom korrektionellen Gericht von Bern schul-
dig erklart der Falschung, wobei der entstandene Scha-
den den Betrag von 30 Fr., aber nicht den von 300 Fr.
iibersteigt, und der Unterschlagung, wobei der Wert
des Unterschlagenen 30 Fr. nicht {ibersteigt, und ver-
urteilt zu 2 Monaten Korrektionshaus, umgewandelt
in 30 Tage Einzelhaft, einem Jahre Einstellung in der
biirgerlichen Ehrenfihigkeit und 51 Fr. 15 Staatskosten.
— Dahinden war anfangs Mai 1902 als Ausldufer in
das Geschift Naphtaly in Bern eingetreten, bei einem
Wochenlohn von 12 Fr. Am 8. Mai wurde er beauf-
tragt, einem Kunden ein Kleid zu bringen und den
Kaufpreis, 36 Fr., gegen Verabfolgung einer Quittung
einzukassieren. Dahinden filschte nun durch Ausfiil-
lung eines beziiglichen Formulars und Beisetzung der
Unterschrift des Geranten der Firma eine Quittung, gab
diese mit dem Kleid dem Kunden ab, kassierte das
Geld ein, brachte aber die echte Quittung dem Prin-
zipal zuriick mit dem Bemerken, der Kunde sei nicht
zu Hause gewesen, werde aber am folgenden Tage
die Zahlung auf dem Bureau leisten. Er selbst kehrte
nicht mehr zu Naphtaly zuriick, sondern begab sich
in sein Logis zu den Eheleuten Fliigel, sagte dort, er
wolle Verwandte besuchen, und erhielt von Frau Fli-
gel einen Regenschirm geliehen. Damit suchte er das
Weite, auch trug er noch den Fliigel gehorende Schliis-
sel bei sich; beides gab er mnicht zuriick. —
Dahinden ist nicht vorbestraft. Der dem Geschift
Naphtaly erwachsene Schaden ist von Dahindens Va-
ter gedeckt worden.

Unmittelbar nach Féllung des Urteils hat das kor-
rektionelle Gericht beschlossen, fiir Dahinden beim
Grossen Rate um Erlass der Einstellung in der biirger-
lichen Ehrenfihigkeit und Herabsetzung der Haftstrafe
auf einige Tage einzukommen. Es begriindet diesen
Beschluss damit, dass die Unterschlagung nicht gra-
vierend, die Filschung mehr jugendlichem Leichtsinn
entsprungen sei; zudem sei zu beriicksichtigen, dass
Dahinden mit seinem kargen Lohn nicht auskommen
konnte.

Wenn auch letzteres richtig ist, so glaubt der Re-
gierungsrat nicht, dass es hier in erheblicher Weise in

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.

Betracht fallen kann, da Dahinden kaum eine Woche
bei Naphtaly in Dienst gestanden ist. Der Regierungs-
rat hilt iberhaupt dafiir, dass das Amtsgericht in
diesem Falle etwas zu viel Milde habe walten lassen.
Immerhin beantragt er, der Jugend des Téters durch
Erlass der Einstellung in der biirgerlichen Ehrenfihig-
keit Rechnung zu tragen.

Erlass der Einstellung
inder Ehrenfihigkeit.
» der Justizkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

2. Défourneaux, Joseph, geboren 1865, Uhren-
macher von und in Bure, wurde am 4. Mirz 1902
vom korrektionellen Gericht von Pruntrut schuldig er-
kliart der Pfandunterschlagung, wobei der verursachte
Schaden den Betrag von 30 Fr. — aber nicht den-
jenigen von 300 Fr. — iibersteigt, und verurteilt zu
2 Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage
Einzelhaft, 84 Fr. 15 Entschidigung und 74 Fr. 20
Staatskosten. Défourneaux kaufte im Januar 1900 vom
Viehhindler Meyer in Pruntrut eine Kuh um 430 Fr.
Er bezahlte den Kaufpreis nicht, und Meyer betrieb
ihn dafiir. Im Dezember 1900 wurden ihm fir die
Forderung des Meyer verschiedene Vermogensgegen-
stinde gepfindet, unter anderm auch die Kuh. Défour-
neaux wohnte der Pfindung bei und erhob gegen die
Pfaindung der Kuh keine Einsprache. Infolge Verein-
barung mit dem Glaubiger verschob dieser die Stellung
des Verwertungsbegehrens, wogegen Défourneaux sich
zu Abschlagszahlungen verpflichtete und ihm monat-
lich 20 Fr. von seinem Gehalt gepfindet wurden. So
wurden bis zum Neujahr 1902 an die Kapitalsumme
der Forderung 229 Fr. 70 berichtigt. Da im Jahre 1902
nichts mehr geleistet wurde, stellte Meyer das Ver-
wertungsbegehren. Als die Verwertung der gepfindeten
Sachen stattfinden sollte, stellte es sich heraus, dass
Défourneaux die Kuh schon im Januar 1901 verkauft
hatte, um sie nicht mehr fiittern zu miissen. Die Ver-
wertung ergab daher bloss einen Erlos von 156 Fr.

10*



38 — &7

Meyer erlitt einen Ausfall von — Zinsen und Betrei-
bungskosten inbegriffen — 84 Fr. 15. — Défourneaux
ist gut beleumdet und nicht vorbestraft.

Nun wendet er sich mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat und sucht darin um Erlass der
Haftstrafe nach. Er begriindet dies damit, er habe ge-
glaubt, die Kuh sei unpfindbar, und er kénne den
Glaubiger vollkommen auszahlen; seine Familie sei
in einer sehr bedridngten 6konomischen Lage und wiirde
durch die Vollziehung der Strafe in die bitterste Not
versetzt.

Der Einwand Défourneaux’, er habe die Kuh fir
unpfindbar gehalten, ist nicht stichhaltig, da er selbst
ja der Pfindung der Kuh beigewohnt hat ohne da-
gegen Einsprache zu erheben. Auch darauf darf nicht
zu viel Gewicht gelegt werden, dass er glaubte, den
Glaubiger befriedigen zu konnen. Eine ginzliche Be-
gnadigung des Défourneaux wiirde sich daher nicht
rechtfertigen. Mit Riicksicht auf seinen bisherigen gu-
ten Leumund, sowie die Notlage, in welcher sich seine
Familie befindet, beantragt dagegen der Regierungsrat
Erlass eines Drittels der Haftstrafe.

~ Antrag des Regierungsrates: Erlass von zwei Dritteln
der Hattstrafe.
» der Justizkommission : id.

3. Niederhiiuser, Friedrich, geboren 1858, von Rii-
derswil, Miiller in Schiipbach bei Signau, wurde am
7. Oktober 1902 vom korrektionellen Gericht von Signau
schuldig erklirt der Misshandlung, infolge welcher der
Misshandelte linger als 20 Tage arbeitsunfihig war,
wobei aber der Tiéter einen bedeutend geringeren Er-
folg als den eingetretenen voraussehen konnte, unter
Annahme von Provokation, und der Verleumdung, und
verurteilt zu 10 Tagen Gefingnis, 200 Fr. Entschadi-
gung und Interventionskosten und 253 Fr. 80 Staats-
kosten. — Der etwas sonderbar veranlagte und hindel-
siichtige Friedrich Niederhduser befand sich am 29. Juni
1902 mit mehreren Burschen und Médchen bei der Wirt-
schaft zum Kreuz in Schiipbach, wo ein Rosslispiel
aufgestellt war. Er lud die 20jdhrige Lina Sommer ein,
mit ihm aufs Rosslispiel zu gehen und anerbot sich,
ihr Wein einzuschenken; sie lehnte aber beides ab.
Kurz darauf wurde sie vom 24jihrigen Ernst Burgdorfer
eingeladen, aufs Rosslispiel zu kommen und leistete
der Einladung Folge. Als beide neben Niederhduser
vorbeikamen, packte dieser die Lina Sommer am Arm;
Burgdorfer hiess ihn, sie loszulassen, und es entspann
sich zwischen ihnen ein Wortwechsel. Niederhduser
entfernte sich ein wenig, verhohnte aber den Burg-
dorfer noch von weitem. Dieser, aufgebracht, versetzte
ihm eine Ohrfeige. Niederhduser griff nun Burgdorfer
an und schlug ihn zu Boden; als dieser sich wieder
ein wenig erheben konnte, schlug er ihn nochmals zu
Boden; Burgdorfer leistete Widerstand und fiel dabei
so ungliicklich, dass er am linken Fussgelenk einen
Knéchelbruch erlitt. Er musste infolgedessen 5 Wochen
lang das Bett hiiten.

Niederhduser hegte ausserdem Verdacht gegen die
Posthalterin in Schiipbach, dass sie die an ihn adressier-
ten Briefe offne, und beschuldigte sie in einem ano-
nymen Schreiben an die Kreispostdirektion in Bern,

sowie miindlich gegeniiber Drittpersonen, direkt dieser
Verletzung des Postgeheimnisses. Vor Gericht erklirte
er, der Inhalt seines Briefes beruhe auf Wahrheit, er
konne aber den Nachweis dafiir nicht leisten. Nieder-
hiiuser ist nicht vorbestraft; als hidndelsiichtig geniesst
er keinen sehr guten Leumund, doch geht aus dem
betreffenden Leumundszeugnis hervor, dass er nicht
ganz normal zu sein scheint.

Er wendet sich nun mit einem Begnadigungsge-
such an den Grossen Rat und sucht darin um ginz-
lichen, eventuell teilweisen Erlass der Gefingnisstrafe
nach. Er begrindet dies mit einer Darstellung des
Misshandlungsfalls, welche den aktenmissigen Fest-
stellungen widerspricht, und behauptet vornehmlich,
Burgdorfer habe zu allererst mit Drohungen und Tit-
lichkeiten begonnen, und er habe, indem er ihn zum
zweiten Male zu Boden warf, sich nur verteidigt. Er
habe nun dem Burgdorfer schon 200 Fr. Entschédigung
bezahlt. Gegen die Posthalterin von Schiipbach er-
hebt er in seinem Begnadigungsgesuch nochmals die-
selben Vorwiirfe, die zu seiner Verurteilung wegen
Verleumdung gefiithrt haben. — Die Staatskosten hat
er bezahlt; auch hat er tatsichlich Burgdorfer ent-
schidigt (Niederhduser ist vermoglich). — Das Be-
gnadigungsgesuch wird vom Regierungsstatthalter von
Signau nicht empfohlen, mit dem Hinweis darauf, dass
das Urteil mild genug ausgefallen sei.

Der Regierungsrat beantragt Abweisung des Ge-
suchs. Allerdings ist Niederhduser provoziert worden,
aber erst infolge eines durch seine Schuld entstandenen
Wortwechsels, und allerdings konnte er nicht voraus-
sehen, dass seine Tat so schwere Folgen haben werde.
Dem allem hat aber das urteilende Gericht bereits
Rechnung getragen. Wiirde auch allenfalls ein teil-
weiser Strafnachlass der Verumstindungen des Miss-
handlungsfalls wegen sich rechtfertigen konnen, so
tallt doch anderseits die schwere Verleumdung Nieder-
hiusers gegeniiber einer Postangestellten um so mehr
zu seinen Ungunsten in Betracht, als er sie auch jetzt
noch wiederholt. Es kann daher gar kein Strafnach-
lass eintreten.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Justizkommission : id.

4. Moine, Alcide, geboren 1861, von und wohn-
haft in Montignez, wurde am 12. Dezember 1889 von
den Assisen des V. Bezirks schuldig erklirt des Mordes
unter Zubilligung mildernder Umstinde, und verur-
teilt zu 20 Jahren Zuchthaus, 2000 Fr. Entschidigung
an die Zivilpartei und 601 Fr. 70 Staatskosten. Moine,
ein sonst gut beleumdeter und, abgesehen von Polizei-
delikten, nicht vorbestrafter junger Mann, lebte von
1881 an bis 1889 fortwihrend in einem ehebrecheri-
schen Verhiltnis zu Marie Jobin geb. Tallat, Frau des
Schiifers Joseph Jobin. Das Verhiltnis wurde hie und
da getriibt, immer aber wieder fortgesetzt. Am Abend
des 19. Mirz 1889 nun steckte Moine, dem das Ver-
hilltnis verleidet war, ein Rasiermesser zu sich und
begab sich in die Wohnung des Joseph Jobin, den er
abwesend wusste. Er veranlasste seine Geliebte, Tiire
und Léden zu schliessen, trank mit ihr Branntwein
und legte sich dann mit ibr ins Bett. Nachdem er



geschlechtlich mit ihr verkehrt hatte, versetzte er ihr
mit dem Rasiermesser einen tiefen Schnitt in den
Hals. Sie sprang auf, fiel auf den Zimmerboden und
starb in wenigen Sekunden; denn die Hauptarterie und
die Hauptvene des Halses waren durchschnitten. Moine
versetzte sich darauf noch selbst an beiden Handge-
lenken Schnitte, welche aber zu wenig tief gingen, um
totlich wirken zu konnen. Nach anfidnglichen Aus-
flichten gestand er den Mord ein. Bereits 1900 hat
er ein Begnadigungsgesuch an den Grossen Rat ge-
richtet, ist damit aber abgewiesen worden.

Heute richtet nun in seinem Namen Fiirsprecher
Cuenat ein neues Begnadigungsgesuch an den Grossen
Rat, worin er um Erlass der von Moine noch nicht
verbiissten Strafzeit nachsucht. Er begriindet dies mit
einem Hinweis auf die Untersuchungshaft, welche
Moine <durchzumachen hatte und welche vom Mirz
bis zum Dezember 1889 dauerte, auf die lange Dauer
der schon verbiissten Strafe, auf die  Unbescholtenheit
des Moine vor der betreffenden Mordtat, und behauptet,
Moine sei von Frau Jobin zum Lasterleben verfiihrt
worden und habe in seiner Verzweiflung keinen andern
Ausweg gewusst, als sie und dann sich zu toten.
Das Gesuch wird von 52 Biirgern von Montignez unter-
stiitzt, welche ebenfalls behaupten, Frau Jobin habe
Moine verfithrt. Das Betragen des Moine in der Straf-
anstalt ist gut.

Der Regierungsrat erachtet das Strafnachlassgesuch
des Moine als verfritht und beantragt daher dem Gros-
sen Rat, es sei dasselbe dermal abzuweisen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Justizkommission: id.

5. Frau Theresia Schnell geb. Antony, geboren
1850, Witwe des Franz Joseph, von und in Réschenz,
wurde wegen Schulunfleiss vom Polizeirichter von
Laufen am 22. August 1901 zu 12 Fr. Busse und
3 Fr. 20 Staatskosten, und am 21. November 1901
zu 28 Fr. Busse und 7 Fr. 50 Staatskosten verurteilt.
Ihr Sohn Oskar Schnell, geboren 1887, hatte vom
1. Mai bis 30. September 1901 442 Schulstunden,
der Sohn Hermann, geboren 1889, vom 1. August bis
30. September 111 Schulstunden der Primarschule
Roschenz unentschuldigt versiumt. Nun wendet sich
Frau Schnell mit einem Begnadigungsgesuch an den
Grossen Rat, worin sie um Erlass von Busse und
Kosten nachsucht. Sie begriindet dies damit, dass sie
krank, vermogens- und verdienstlos sei und daher ihre
Knaben zu ihrer Pflege und zum Verdienen nicht habe
entbehren konnen; sie sei nicht im stande, Busse
und Kosten zu bezahlen. Der Gemeinderat von Ro-
schenz und Gerichtsprisident und Regierungsstatthal-
ter von Laufen bescheinigen die Richtigkeit ihrer An-
gaben und empfehlen das Gesuch zur Beriicksichtigung.
Frau Schnell erhielt von der Gemeinde keine Unter-
stiitzung, weil sie keine annehmen wollte, in der Mei-
nung, sich und ihre Kinder durch ihre Arbeit durch-
schlagen zu kénnen. Im Einverstindnis mit der Er-
ziehungsdirektion beantragt der Regierungsrat, der Frau
Schnell die Bussen in Gnaden zu erlassen. Die
schwierigen Verhiltnisse der Frau Schnell lassen es
begreiflich erscheinen, dass sie ihre Knaben, wenn
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auch zum Teil wihrend lingerer Zeit, nicht zur Schule
schickte.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse.
» der Justizkommission: id.

6. Frau Rosa Meier geb. Neukomm, geboren 1865,
Johann Friedrichs Abgeschiedene, von Gebenstorf,
Schneiderin in Bern, wurde am 6. November 1902 vom
korrektionellen Gericht von Bern schuldig erklirt der
gewerbsmissigen Unzucht und verurteilt zu 10 Tagen
Gefingnis und 16 Fr. 20 Staatskosten. Frau Meier
befand sich im Laufe des Jahres 1902 einmal bei
ihrer mehrfach wegen gewerbsmissiger Unzucht be-
straften Schwester Anna Neukomm, als zwei Minner
mit letzterer geschlechtlich verkehren wollten, gab sich
dann denselben an Stelle ihrer Schwester zu diesem
Zwecke hin und erhielt von ihnen Geld dafiir. Nun
wendet sie sich mit einem Begnadigungsgesuch an den
Grossen Rat, worin sie ihr Verhalten beschonigt, sagt,
sie sei nicht vorbestraft und erklirt, das Urteil sei
zu hart und die Strafe werde sie ihres Erwerbes be-
rauben; endlich verspricht sie Besserung und ersucht,
gestiitzt aul das Angebrachte, um ginzlichen Erlass
der Gefiangnisstrafe. Die stidtische Polizeidirektion und
der Regierungsstatthalter von Bern empfehlen das Ge-
such micht; Frau Meier ist wegen Verleumdung vor-
bestraft, sie hat auch schon wegen Strichgangs Polizei-
arrest erhalten und geniesst keinen guten Leumund.

Gestiitzt hierauf beantragl der Regierungsrat Ab-
weisung des Gesuchs, zu dessen Gunsten durchaus
keine Umstinde sprechen. ”

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

7. Michel, Karl, geboren 1878, Brieftriger, von
und in Unterseen, wurde am 16. August 1902 von der
Polizeikammer ‘des Kantons Bern schuldig erklirt der
Misshandlung der Briider Ulrich und Abraham Blatter
und verurteilt zu 3 Tagen Gefingnis, und solidarisch mit

"Jakob Michel zu 100 Fr. Entschiidigung an Abraham,

80 Fr. Entschiadigung an Ulrich Blatter, 78 Fr. Inter-
ventions- und 67 Fr. 50 Staatskosten. — Am Abend
des 6. November 1901 kehrten die Briider Jakob und
Karl Michel und andere junge Leute von Unterseen aus
einem Walde zuriick, wo sie Holz geholt hatten. Unter-
wegs begegneten sie den Briidern Ulrich und Abraham
Blatter, welche sich nach Habkern nach Hause be-
gaben. Ein Ast, welchen Jakob Michel auf der Schul-
ter trug, streifte den Ulrich Blatter im Gesicht, worauf
dieser «aufbegehrte». Jakob Michel schlug nun mit
einem Stock auf Ulrich Blatter, und als Abraham Blat-
ter seinem Bruder zu Hilfe kam, auch auf diesen los.
Da es finster war, glaubte Karl Michel, der weiter
hinten nachfolgte, seinen Bruder Jakob in Gefahr, eilte
herbei und versetzte den beiden Blatter IHiebe mit
der Faust. Ulrich und Abrabham Blatter mussten nach
Interlaken zuriickkehren und sich &rztlich behandeln
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lassen. Ersterer war infolge des Vorfalls 3, letzterer
5 Tage arbeitsunfihig.

Karl Michel, der gut beleumdet und nicht vorbe-
straft ist, wendet sich nun an den Grossen Rat mit
einem Begnadigungsgesuch, worin er um Erlass der
Gefingnisstrafe nachsucht. Er verweist darauf, dass
er in das Handgemenge nur eingegriffen habe, um
seinem Bruder beizustehen, dass er die schweren Ver-
letzungen der Briider Blatter nicht herbeigefiihrt haben
konne, weil er keinen Stock in Hinden gehabt habe,
dass er, wenn er die Strafe absitzen miisste, Gefahr
laufen wiirde, seine Stelle bei der Post zu verlieren
und dass er, da sein Bruder keine Mittel besitze, die
ihnen beiden durch das Urteil auferlegten Geldleistun-
gen allein werde tragen miissen. Er hat denn auch
schon alle Staatskosten, und an die Entschidigungs-
summe einen Betrag von 60 Fr. bezahlt. Der Gemeinde-
rat von Unterseen, sowie Regierungsstatthalter und
Gerichtsprasident von Interlaken empfehlen das Ge-
such zur Entsprechung.

Die Umstinde, durch welche Karl Michel in den
Streit verwickelt wurde, seine verhiltnismissig wenig
intensive Beteiligung an demselben, sowie sein un-
bescholtenes Vorleben sprechen zu Gunsten seines Ge-
suchs. Der Regierungsrat beantragt daher, demselben
Folge zu geben und dem Karl Michel die Gefidngnisstrafe
zu erlassen.

Erlass der Gefingnis-
strafe.
» der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

8. Carnal, Guillaume, geboren 1878, Holzhauer von
und in Souboz, wurde am 8. Juli 1898 von den As-
sisen des V. Bezirks schuldig erkldrt der Misshandlung
mit gefdahrlichem Instrument, welche fiir den Verletz-
ten eine Arbeitsunfihigkeit von mehr als 20 Tagen
zur Folge hatte, und des Jagdfrevels zu geschlossener
Jagdzeit und verurteilt zu 3 Jahren Korrektionshaus,
60 Fr. Busse und 625 Fr. 55 Staatskosten. Guillaume
Carnal begab sich mit seinem Vater Eugéne Carnal,
ferner Auguste Carnal, Eugéne Bandelier und Hip-
polyte Sautebin, am 26. Dezember 1897, also zu ge-
schlossener Jagdzeit, auf die Jagd, ohne im Besitze
eines Jagdpatentes zu sein. Sie jagten in den Wildern
zwischen Souboz und Soulce. Am gleichen Tage hatte*
der 72jihrige Schneider Xavier Crettin von Soulce,
auf dem Heimweg begriffen einen Fussweg von Sou-
boz nach Soulce zu passieren, der durch einen Wald
fithrt. Plotzlich horte er Hundegebell, bald darauf
krachte hinter ihm ein Schuss, und Crettin fiihlte sich
in den Riicken getroffen. Er sah sich um und bemerkte
dabei iiber ihm auf einem Felsen einen Mann mit
einem Gewehr, der sich rasch entfernte, und den er
nicht erkannte. Crettin konnte sich selbst bis Soulce
schleppen; er wurde eine zeitlang dort drztlich be-
handelt und sodann ins Bezirksspital nach Delsberg
transportiert. Die Aerzte konstatierten leichte Ver-
letzungen am Riicken, dagegen eine schwerere Ver-
letzung am rechten Oberschenkel, nahe dem Knie, wo
Schrot in der Richtung von oben nach unten, links
nach rechts, vorn nach hinten eingedrungen war und
starke Entzundung und Vereiterung hervorgerufen

hatte. Crettin erholte sich im Spital langsam, wurde
dann aber von seinen Verwandten heimgeholt und
starb im Mairz 1898 teils an den Folgen der Ver-
wundung, teils infolge des selbstverschuldeten ginz-
lichen Mangels an drztlicher Pflege.

Als Urheber der Verletzung wurde zuerst Eugéne
Bandelier verhaftet; dann aber legte Guillaume Car-
nal, von Bandelier des verhidngnisvollen Schusses be-
zichtigt, einem Landjiger gegeniiber ein Gestéindnis
ab, welches dahin ging, er habe den Crettin, welchen
er nicht kannte, stillstehen sehen und ihn vergeblich
aufgefordert, sich zu entfernen. Er habe ihn dann
fir einen Landjiger oder Bannwart gehalten und mit
dem Gewehr auf ihn gezielt, um ihn zu erschrecken;
dabei sei er ausgeglitscht und der Schuss losgegangen ;
er habe aber geglaubt, der Mann sei nicht getroffen
worden. Dieses Gestindnis wiederholte Carnal auch
vor den Gerichtsbehdrden; sidmtliche Zeugen, auch
sein Vater, sagten, dass Guillaume Carnal unmittelbar
nach dem Schuss den Hergang in dieser Weise er-
z&hlt habe. Carnal ist wegen Jagdfrevel vorbestraft;
er ist als Wilderer beriichtigt. Aus der Strafanstalt
Witzwil ist er am 26. Marz 1900 mittelst gewaltsamen
Ausbruchs entwichen, am 26. Juni 1902 aber wieder
eingeliefert worden, so dass seine Strafe noch nicht
verbiisst ist.

Nun wenden sich seine Eltern an den Grossen Rat
mit einem Begnadigungsgesuch, worin sie fiir Guillaume
Carnal um Erlass des letzten Viertels der Strafe nach-
suchen. Sie stellen darin ihren Sohn als ganz un-
schuldig hin und behaupten, er sei damals veranlasst
worden, die Schuld auf sich zu nehmen. Mit der Zeit
sei dann das Gewissen in ihm erwacht, und habe ihn
zuerst veranlasst, einen Revisionsprozess einzuleiten,
der aber nicht zum Ziele gefiihrt habe, und dann aus-
zubrechen. Schliesslich verweisen sie auf ihre eigene
missliche Lage, in welcher sie der Unterstiitzung ihres
Sohnes bediirfen. :

Der Gemeinderat von Souboz empfiehlt das Ge-
such, ebenso der Regierungsstatthalter von Minster,
mit Riicksicht auf Carnals Eltern. Carnal hat sich vor
seiner Entweichung in der Strafanstalt gut aufgefiihrt;
damals hat er auch nie davon gesprochen, dass er un-
schuldig sei; erst seit er wieder in die Anstalt ein-
getreten ist, stellt er diese Behauptung auf. Seither
ist sein Betragen auch nicht mehr zufriedenstellend
gewesen.

Der Regierungsrat beantragt Abweisung des Ge-
suchs. Carnal ist vorbestraft und genoss keinen guten
Leumund. Seine, bezw. seiner Eltern jetzige Darstel-
lung der Sache verdient wenig Glauben; Carnal hitte
wihrend der Dauer des Strafprozesses Zeit genug ge-
funden, sein urspriingliches Gestindnis zu widerrufen,
wenn er wirklich unschuldig gewesen wiire. Sein Vater
selbst hat ja bezeugt, dass er unmittelbar nach der
Verletzung des Crettin zugab, auf diesen gefeuert zu
haben. Wenn dazu die Schwere und Frevelhaftigkeit
seiner Handlungsweise, seine Entweichung und seine
unbefriedigende Auffiihrung in der Anstalt in Betracht
gezogen wird, so kann eine Riicksichtnahme auf seine
Eltern allein eine Begnadigung nicht rechtfertigen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.



9. Gehret, Gottfried, geboren 1844, Wagner, von
und in Saanen, wurde am 29. Juli 1902 vom korrek-
tionellen Richter von Saanen schuldig erklirt der Miss-
handlung des Johann Dénzer, welche fiir denselben
eine Arbeitsunfihigkeit von mehr als 5 aber weniger
als 20 Tagen zur Folge hatte, und verurteilt zu 2 Tagen
Gefiangnis, 70 Fr. Entschidigung an die Civilpartei und
77 Fr. Staatskosten. — Gehret vernahm eines Tages,
dass der Handlanger Johann Dinzer iiber ihn aus-
streute, er habe gestohlen. Als er ihm nun einmal be-
gegnete, stellte er ihn zur Rede; Dénzer suchte sich
auszureden. Gehret wurde dadurch in grossen Zorn
versetzt und griff Dédnzer tiitlich an. Es entspann sich
ein Handgemenge, im Verlaufe dessen Gehret dem
Dénzer mehrere Streiche zum Kopf versetzte. Dinzer
erhielt dadurch unter dem linken Auge eine Wunde,
welche ihn fiir 14 Tage arbeitsunfihig machte. Gehret
ist gut beleumdet und nicht vorbestraft.

Er wendet sich nun mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat, worin er um Umwandlung der
Gefingnisstrafe in Geldbusse nachsucht. Er begriindet
dies damit, dass er von Dinzer durch dessen bgs-
willige iible Nachrede schwer gereizt worden sei und,
da er empfindlich und nervés sei, sich leicht habe
zu einer Misshandlung des Verleumders hinreissen las-
sen. Da er noch nie mit dem Strafgesetz in Konflikt
geraten sei, wiirde ihn die Gefingnisstrafe sehr schwer
treffen. Das Gesuch wird von Gerichtsprisident, Ge-
richtsschreiber, Regierungsstatthalter und Amtsschrei-
ber von Saanen zur Beriicksichtigung empfohlen.

Aus den Akten geht hervor, dass Gehret tatsich-
lich von Dinzer verleumdet worden ist; Dinzer scheint
aber deswegen auch gerichtlich gestraft worden zu
sein, und jedenfalls lag keine Provokation Gehrets im
Sinne des Gesetzes vor. Die Art und Weise, wie er
Dinzer misshandelte, muss nach den fiir letzteren ein-
getretenen FFolgen eine rohe gewesen sein. Wenn auch
Gehret Grund hatte, dem Dinzer etwas nachzutragen,
und wenn er auch gut beleumdet ist und keine Vor-
strafen erlitten hat, so sind diese Umstinde vom Rich-
ter in gebithrender Weise beriicksichtigt worden. Wenn
das Gesetz fiir derartige Misshandlungen Getéingnis-
strafe androht, so hat das seinen guten Grund, und der
Regierungsrat hilt dafiir, es liege hier keine Veran-
lassung vor, eine Umwandlung derselben in Geldbusse
auszusprechen. Er beantragt daher Abweisung des
Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Justizkommission : id.

10. Kempf, Albert, geboren 1877, von Sigriswil,
Taglohner in Courrendlin, wurde am 8. November
1902 von der Polizeikammer des Kantons Bern schuldig
erklart der Misshandlung mit gefdhrlichem Instrument,
begangen zur Nachtzeit mittelst Auflauerns, infolge
welcher der Misshandelte linger als 20 Tage arbeits-
unfihig war, und verurteilt zu 6 Monaten Korrek-
tionshaus, abziiglich 4 Monate Untersuchungshaft,
450 Fr. Entschiddigung und Interventionskosten an die
Civilpartei und 231 Fr. 70 Staatskosten. Kempf be-
fand sich am Abend des 4. Mai 1902 in der Wirtschaft
Girardin in Courrendlin. Er geriet dort mit dem gleich-
altrigen Jakob Reber aus Vellerat in Streit, den er,
Kempf, durch Sticheleien gegen Reber verursacht zu

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.
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haben scheint. Reber, aufgebracht, versetzte ihm eine
Ohrfeige, worauf Kempf mit einem Fusstritt ant-
wortete. Der Wirt machte dann dem Streit ein Ende
und hiess Kempf, der als brutal gefiirchtet war, seiner
Wege gehen. Kempf verliess das Lokal und bewalff-
nete sich draussen mit einem Knittel mit welchem
er dem Reber auf dem Wege, den dieser, um heim-
zukehren, passieren musste, im Dunkeln etwa eine
Viertelstunde lang auflauwerte. Als dann Reber vor-
beikam, versetzte ihm Kempf mit dem Knittel einen
heftigen Streich in den Nacken und entfloh; Reber
stiirzte- zu Boden und war lange bewusstlos. Er war
infolge der Misshandlung bis zum 4. Juni vollstindig,
von da bis zum 14. Juni teilweise arbeitsunfihig. —
Kempf ist 1901 wegen Misshandlung mit 14 Tagen
Gefingnis bestraft worden, er gilt als roh und héndel-
siichtig.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin er um Erlass des Restes
seiner Strafe ersucht. Er begriindet dies damit, dass
er behauptet, Reber habe mit dem Streit begonnen,
und der Umstand, dass er, Kempf, verhindert worden
sei," die ihm von Kempf applizierte Ohrfeige zu er-
widern, habe ihn so iiber die ihm zugefiigte Unbill
erbittert, dass er beschlossen habe, sich zu réchen.
Im Momente der Tat sei er ohne seine Schuld in
einer grossen Aufregung gewesen. Die Strafe sei in
Anbetracht dieser Umstinde zu hart ausgefallen. Zu-
dem sei er bereits vor dem erstinstanzlichen Urteil,
und dann wieder vom Datum desselben (2. August
1902) an bis zum Urteil der Polizeikammer in Haft
gewesen. In der Appellationshaft hat Kempf sich gut
aufgefiihrt. '

Trotzdem beantragt der Regierungsrat Abweisung
des Gesuchs. Kempf ist vorbestraft und geniesst kei-
nen guten Leumund. Seine Tat war eine sehr schwere;
es ist ein Glick fiir ihn und den Misshandelten zu
nennen, dass ihre Folgen sich nicht noch weit be-
denklicher gestalteten. Auch wenn man seine, zudem
nicht unverschuldete, Aufregung in Beriicksichtigung
zieht, so kann die iiber ihn verhingte Strafe nicht als
zu hart bezeichnet werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

11. Grieb, Hans, geboren 1880, Kommis, von und
in Burgdorf, wurde am 24. Dezember 1902 vom kor-
rektionellen Gericht von Burgdorf schuldig erkldrt der
Misshandlung, welche fiir den Verletzten eine Arbeits-
unfidhigkeit von mehr als 20 Tagen zur Folge hatte,
der Téter aber einen bedeutend geringeren Erfolg sei-
ner Tat voraussehen konnte, und verurteilt zu 10 Tagen
Gefingnis und 320 Fr. 10 Staatskosten. — Am Abend
des 16. Mirz 1902 hatte Grieb mit andern jungen
Burschen an einer Abendunterhaltung im Hotel Gug-
gisberg in Burgdorf teilgenommen und dabei ziemlich
viel getrunken, so dass er, als er mit seinem Kameraden
Gervais sich am Morgen um 3 Uhr auf den Heimweg
machte, sehr angeheitert war. Als beide sich trennten,
wurden sie von dem als Alkoholiker bekannten und
damals ebenfalls betrunkenen Nachtwichter Ling in
wie sie glaubten, zudringlicher Weise beobachtet; es
entspann sich zwischen Grieb und Lang ein kurzer
Wortwechsel. Dann folgte Grieb dem Léng nach, warf

11
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ihn zu Boden, half ihm dann wieder auf und versetzte
ihm Piffe gegen die Brust. Inzwischen war auch
Gervais wieder herzugekommen, sowie einige andere
Burschen, alle mehr oder weniger betrunken, ander-
seits hatte sich Nachtwichter Jordi zu seinem Kollegen
Ling gesellt. Plotzlich wurde Ling nochmals umge-
worfen, darauf erhielt Jordi von Grieb einen Fusstritt,
und dann fliichteten sich Grieb und ein anderer Bur-
sche, dessen Name nicht eruiert werden konnte, in den
Kisespeicher von Griebs Vater. Wihrend Jordi be-
hauptet, nur Grieb habe Ling zum zweiten Male um-
geworfen haben kénnen, bestreitet Grieb, diesen An-
griff auf Ling unternommen zu haben, wihrend er den
frithern zugibt, und auch Ling sagt, wer ihn zum
zweiten Male umgeworfen habe, sei nicht Grieb ge-
wesen. Ling trug von dem Auftritt zwei Rippen-
briiche davon, welche auf die ihm von Grieb versetzten
Piiffe zuriickzufithren waren, aber eine Arbeitsunfihig-
keit von nicht iiber 20 Tagen zur Folge hatten, — dazu
aber noch einen Bruch des Vorderarms iber dem
Handgelenk, welchen die Experten als Folge des Um-
werfen Léngs bezeichneten, ohne aber sagen zu kon-
nen, wann diese Verletzung, infolge welcher Ling
11 Wochen arbeitsunfihig war, eingetreten sei, ob bei
seinem ersten oder seinem zweiten Sturz. Ling klagte
erst nach dem zweiten tiber Schmerzen im Arm. Ein
anderer Titer als Grieb konnte nicht ausfindig gemacht
werden. — Grieb ist gut beleumdet und, abgesehen von
zwei Bussen wegen Nachtlirm nicht vorbestraft; er
hat Ling vollstindig entschidigt.

Nun wendet sich fiir ihn sein Verteidiger an den
Grossen Rat mit einem Begnadigungsgesuch, worin
er um Herabsetzung der Gefingnisstrafe von 10 auf
3 Tage nachsucht und dies damit begriindet, es sei
nicht nachgewiesen, dass Grieb der Urheber der schwe-
ren Verletzung Lings gewesen sei, es konne dies eben-
so gut derjenige gewesen sein, welcher Ling zum zwei-
ten Male umwarf. Er verweist ferner darauf, dass Grieb
den Zivilpunkt mit Liéng erledigt habe und einen gu-
ten Leumund geniesse.

Das urteilende Gericht hat sidmtliche Misshandlun-
gen des Ling, welche so schwere Folgen fiir denselben
hatten, als ein einheitliches Ganzes betrachtet und
Grieb, der sich daran unzweifelhaft beteiligt hatte,
nach Massgabe dieser Folgen, immerhin unter Beriick-
sichtigung des Umstandes, dass dieselben schwerer
waren, als er voraussehen konnte, als einzigen Ur-
heber bestraft. Es hat sich aber nicht verhehlt, dass die
schweren Folgen der Misshandlung, welche nach Er-
ledigung des Zivilpunktes einzig eine Fortsetzung des
Strafverfahrens ermoglichten, nicht erweislich Grieb zur
Last fallen. Die Begnadigungsbehérde darf also auf
diesen Umstand, der auch nach der Aktenlage als vor-
handen anerkannt und gewiirdigt werden muss,
Riicksicht nehmen. Derselbe scheint auch in Verbin-
dung mit dem bisherigen guten Leumund des Verur-
teilten und der Tatsache, dass letzterer den Verletzten
vollstindig entschiidigt hat, dem Regierungsrat eine
Herabsetzung der Gefingnisstrafe auf die Hilfte zu
rechtfertigen. Er stellt daher seinen Antrag in diesem
Sinne.

Erlass der Hilfte der
Gefingnisstrafe.
» der Justizkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

12. Frau Anna Bigler geb. Moser, geboren 1841,
von Rubigen, seinerzeit wohnhaft in Biel, wurde am
21. November 1900 von den Assisen des IV. Bezirks
schuldig erklart der gewerbsmissigen Beihilfe zur Ab-
treibung der Leibesfrucht und verurteilt zu 3 Jahren
Zuchthaus, abziiglich 5 Monate Untersuchungshaft, und
solidarisch mit 2 Mitangeklagten zu 1205 Fr. 55 Staats-
kosten. Frau Bigler hatte im Februar 1900 eine Kell-
nerin aus Solothurn, welche schwanger war, bei sich
in Biel aufgenommen und ihr gegen ein Entgelt von
100 Fr. mit Medikamenten Beihilfe zur Abtreibung
der Leibesfrucht geleistet. Sie stand wéihrend ihres
Aufenthalts in Biel und Umgebung im Ruf, ofters
schwangere Frauenzimmer gegen Entgelt zum Zwecke
der Abtreibung bei sich aufzunehmen. Abgesehen von
diesem einen Falle fehlte es aber immer am nétigen
Beweismaterial. 1890 war sie in Neuenburg wegen des-
selben Delikts bestraft worden; sie genoss keinen gu-
ten Leumund. Wihrend des Strafverfahrens zeigte sie
sich als ganz verlogene Person. Am 30. April 1902
wurde ein von ihr eingereichtes Begnadigungsgesuch
vom Grossen Rate abgewiesen.

Nun wendet sich ihre Familie mit einem neuen
Begnadigungsgesuch an den Grossen Rat, worin fir
Frau Bigler um Erlass des Rests der Strafe nach-
gesucht wird. Es wird behauptet, Frau Bigler sei nicht
vorbestraft, der Anschein zu erwecken gesucht, als
sei sie iberhaupt unschuldig und geltend gemacht,
4 Monate der Untersuchungshaft seien ihr nicht an-
gerechnet worden. Endlich wird auf das Alter der Frau
Bigler verwiesen und gesagt, ihre Familie wiinsche
dringend ihre Riickkehr.

Demgegeniiber muss festgestellt werden, dass Frau
Bigler vorbestraft, dass thre Schuld klar erwiesen und
dass die lange Dauer ihrer Untersuchungshaft ihrem
hartnéickigen Leugnen zuzuschreiben ist. Der Regie-
rungsrat beantragt daher Abweisung des Gesuchs, da
die Riicksicht auf die Familie der Verurteilten fiir deren
Begnadigung hier nicht ausschlaggebend sein kann..

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

13. Bermont, Louis, geboren 1857, von Mont-
béliard, Coiffeur in Reconvilier, wurde am 21. August
1902 vom Polizeirichter von Miinster schuldig erklirt
der Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz und
verurteilt zu 70 Fr. Busse, Nachbezahlung einer Pa-
tentgebithr von 50 Fr. und zu 20 Fr. 20 Staatskosten.
— Bermont ist im Besitze eines Grossverkaufspatents
tir geistige Getrinke, dagegen nicht eines Wirtschafts-
patents. Erwiesenermassen fanden sich 6fters Bekannte
Bermonts bei ihm ein, verlangten und erhielten fran-
zosischen Branntwein zu trinken und bezahlten ihn.
Auch begaben sich einmal cinige Personen zu Bermont
und tranken dort zusammen einen Liter Wein, den
sie bezahlten.

Bermont wendet sich nun an den Grossen Rat mit
einem Begnadigungsgesuch, worin er um Erlass der
iiber ihn verhingten Busse nachsucht und sich als
das Opfer boswilliger Verfolgung hinstellt. Er behauptet
ferner, nur einmal Branntwein gegen Entgelt verab-
folgt zu haben, und dabei zur Annahme der Bezahlung



fast genotigt gewesen zu sein. Jedenfalls habe er sich
dabei keineswegs gedacht, dass er eine strafhare Hand-
lung begehe. Die ihm auferlegten Geldleistungen seien
unverhiltnisméssig hoch.

Mit der Direktion des Innern hilt der Regrerungsrat
dafiir, dass zu Gunsten Bermonts eigentlich gar keine
Griinde sprechen. Die Fille, in welchen Bermont alko-
holische Getrinke verkaufte, haben sich 6fters wieder-
holt; als Inhaber eines Grossverkaufspatentes sollte
Bermont die Bestimmungen des Wirtschaftsgesetzes
kennen. Nur in Anbetracht der allerdings bedeutenden
Hohe der ihm auferlegten Geldleistungen beantragt der
Regierungsrat Herabsetzung der Busse auf 50 Fr.

Antrag des Regierungsrates:- Herabsetzung der Busse
auf 50 Fr.
» der Justizkommission : id.

14. Frau Rosa Trachsel, geb. Reust, geboren 1879,
von Jaberg-Stoffelsriiti, Hausiererin in Bern, wurde am
6. Juni 1902 vom korrektionellen Gericht von Bern
schuldig erklirt der Unterschlagung im Betrage von
iiber 30 Fr. und verurteilt zu 2 Monaten Korrektions-
haus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft, prinzipiell
zu einer Entschidigung an die Civilpartei und zu
48 Fr. 75 Staatskosten. Irau Trachsel hatte im Februar
1902 von Friulein Tschanz, Inhaberin einer Mercerie-
handlung in Bern, Waren in Kommission erhalten, um
damit zu hausieren. Die Waren hatten einen Verkaufs-
wert von 400 Fr., gleich 1309/, des Ankaufspreises.
Vom Erlos sollte Frau Trachsel 209/, des Ankaufs-
preises fiir sich behalten. Nach jeder Woche, bezw.
jeder Hausiertour sollte sie mit Frdulein Tschanz ab-
rechnen. Sie lieferte nun der Friulein Tschanz einmal
20 Fr. ab, machte dann mit ihrem Mann, der Schuh-
macher ist, eine Hausierreise im Oberland und ver-
brauchte den ganzen Erlos aus verkauften Waren fiir
sich und ihren Mann. Im ganzen verkaufte sie so fiir
140 Fr. Waren, ohne den Erlés an Friaulein Tschanz
abzuliefern. Frau Trachsel ist wegen Konkubinat zwei-
mal vorbestraft und nicht gut beleumdet.

Sie wendet sich nun an den Grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin sie um ginzlichen oder
teilweisen Erlass der Strafe ersucht. Sie behauptet
darin, sie habe sich der Unterschlagung nicht schuldig
gemacht; "die Klidgerin habe Unordnung in ihren Ge-
schiiftsbiichern gehabt und daher geglaubt, es sei ihr
nicht genug Geld abgeliefert worden. Sie macht ferner
geltend, dass sie ein angenommenes Kind erhalten
miisse. Das Gesuch wird von der stddtischen Polizei-
direktion und vom Regierungsstatthalter von Bern nicht
empfohlen.

Der Regierungsrat beantragt Abweisung des Ge-
suchs. Frau Trachsel hat im Verlaufe des Strafpro-
zesses zugestanden, den Erlgs aus verkauften Waren
des Fraulein Tschanz fiir sich verbraucht zu haben;
die Art und Weise, wie dies geschah, qualifiziert sich
als eine ziemlich mutwillige. Sie ist zudem vorbe-
straft und nicht gut beleumdet. Auch ihre Familien-
verhiltnisse vermogen eine Begnadigung nicht zu recht-
fertigen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

15. Kiener, Gottlieb, geboren 1863, Landwirt in
Ostermundingen, wurde am 4. Juni 1902 vom Polizei-
richter von Bern schuldig erklart der Widerhandlung
gegen das Lebensmittelpolizeigesetz und verurteilt zu
80 Fr. Busse und 31 Fr. 60 Staatskosten. Kiener hatte
im Jahre 1901 als Melker den 18jihrigen Friedrich
Glatz angestellt. Im Laufe des Dezember 1901 zeigte
es sich, dass die von Kiener dem Milchhéndler Aeber-
sold in Bern gelieferte Milch stark mit Wasser ver-
dinnt war. Glatz gestand ein, die Filschung votge-
nommen zu haben; Kiener wusste davon nichts und
beabsichtigte daher auch keine THuschung des Kéu-
fers. An der Beaufsichtigung des Glatz war er dadurch
einigermassen gehindert, dass ihm sein Wohnstock
abgebrannt und er daher notgedrungen beim Wieder-
aufbau desselben beschiftigt war; zudem konnte auch
seine Frau infolge einer Niederkunft und darauf fol-
gender schwerer Krankheit im Hause nicht helfen tind
machte seine vermehrte Tiétigkeit im Hauswesen not-
wendig. Er ist gut beleumdet und nicht vorbestraft.
Dem Milchhiéndler Aebersold hat er eine namhafte Ent-
schidigung wegen des ndmlichen Vorfalls geleistet.
Nun gelangt er an den Grossen Rat mit einem Be-
gnadigungsgesuch, worin er um Erlass der Busse nach-
sucht, unter Berufung auf die oben angegebenen Tat-
sachen. Das Gesuch wird vom Gemeinderat von Bolli-
gen und vom Regierungsstatthalter von Bern zur Ent-
sprechung empfohlen. Im Einverstindnis mit der Di-
rektion des Innern hilt der Regierungsrat dafiir, dass,
zumal Kiener die Staatskosten bezahlt hat, die Um-
stinde hier grosstmogliche Milde rechtfertigen, und
beantragt daher, dem Gottlieb Kiener die Busse in
Gnaden zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates : Erlass der Busse.
»  der Justizkommission: id.

16. Perrenoud, Jules, geboren 1870, von La Sagne,
Uhrenmacher in Biel, wurde am 18. April 1902 vom kor-
rektionellen Richter von Biel wegen Wirtshausverbots-
iibertretung verurteilt zu 6 Tagen Gefingnis und
10 Fr. 50 Staatskosten. Perrenoud hatte die Gemeinde-
steuern in Biel pro 1899 nicht bezahlt, und es war
daher am 11. September 1901 vom Polizeirichter von
Biel tiber ihn das Wirtshausverbot verhingt worden.
Gleichwohl wurde er im Mirz 1902, zu einer Zeit,
da das Wirtshausverbot noch in Kraft war, unter drei
Malen in Wirtschaften in Biel angetroffen. Er hat nun
die riickstindige Gemeindesteuer und die Staatskosten
bezahlt und wendet sich an den Grossen Rat mit
einem Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe. Der
Gemeinderat und der Regierungsstatthalter von Biel
empfehlen das Gesuch zur Beriicksichtigung. Mit Riick-
sicht auf die seit dem Urteil erfolgte Bezahlung der
riickstindigen Steuern, sowie der Staatskosten bean-
tragt der Regierungsrat, dem Gesuche zu entsprechen.

Erlass der Gefingnis-
strafe.
» der Justizkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:
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17. Schmid, Jakob, Maler in Madretsch, wurde am
29. November 1901 vom korrektionellen Richter von
Biel wegen Wirtshausverbotsiibertretung verurteilt zu
2 Tagen Gefingnis und 4 Fr. 50 Staatskosten. Schmid
hatte die Gemeindesteuer in Madretsch pro 1899 nicht
bezahlt und es war daher vom Polizeirichter von Nidau
am 16. Juli 1901 iiber ihn das Wirtshausverbot ver-
hingt worden. Gleichwohl wurde er im September
1901, zu einer Zeit, da das Wirtshausverbot noch in
Kraft war, in einer Wirtschaft in Biel angetroffen. —
Er hat nun die riickstdndige Gemeindesteuer und die
Staatskosten bezahlt und wendet sich an den Grossen
Rat mit einem Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe.
Er fiithrt darin an, er sei eine Zeit lang infolge Krankheit
verdienstlos gewesen und habe aus diesem Grunde
die fragliche Steuer nicht rechtzeitig bezahlt. Der Re-
gierungsstatthalter von Biel empfiehlt das Gesuch zur
Beriicksichtigung.

Mit Riicksicht auf die seit dem Urteil erfolgte Zah-
lung der riickstindigen Gemeindesteuer und der Staats-
kosten beantragt der Regierungsrat, dem Gesuche zu
entsprechen. .

Antrag des Regierungsrates:  Erlass der Gefingnis-
strafe.

» der Justizkommission: id.

18. Gris, Arnold, geboren 1869, von Seigneux,
Waadt, Pierriste in Biel, wurde am 31. Januar 1902
vom korrektionellen Richter von Biel schuldig erklirt
der Wirtshausverbotsiibertretung wund verurteilt zu
10 Tagen Gefingnis und 18 Fr. Staatskosten. Gris hatte
die Gemeindesteuer in Biel pro 1899 nicht bezahlt,
und es war daher am 30. September 1901 vom Poli-
zeirichter von Biel iiber ihn das Wirtshausverbot ver-
hingt worden. Gleichwohl wurde er im November und
Dezember 1901, zu einer Zeit, da das Wirtshausverbot
noch in Kraft war, unter 5 Malen in Wirtschaften
Biels. angetroffen. Er hat nun die riickstindige Ge-
meindesteuer und die Staatskosten bezahlt und wendet
sich an den Grossen Rat mit einem Gesuch um Erlass
der Gefingnisstrafe. Der Gemeinderat und der Regie-
rungsstatthalter von Biel empfehlen das Gesuch zur
Beriicksichtigung.

Mit Riicksicht darauf, dass nunmehr die Bezahlung
der riickstindigen Steuer und der Staatskosten erfolgt
ist, beantragt der Regierungsrat, dem Gesuche zu ent-
sprechen. '
Antrag des Regierungsrates:  Erlass der Gefiingnis-

strafe.
» der Justizkommission: id.

19. Engel, Friedrich, geboren 1862, von Eggiwil,
Schlosser in Bern, wurde, laut Protokoll des Polizei-
richteramts Bern, am 26. Juni 1902 vom Polizeirichter
von Bern wegen Nichtbezahlung der Militirpflichter-
satzsteuer pro 1901 zu 1Tag Geféingnis und 3 Fr. 50
Staatskosten verurteilt. — Engel hatte die Militarpflicht-

ersatzsteuer pro 1901 nicht bezahlt, und es war daher
am 16. Januar 1902 durch das Kreiskommando Bern
gegen ihn Strafanzeige eingereicht worden. Engel
wurde mit verschiedenen andern am 18. Juni auf den
26. gleicleen Monats in die Audienz des Polizeirichters
geladen. Er hat nun ein Begnadigungsgesuch an den
Grossen Rat gerichtet, worin er behauptet, in der
Audienz habe ihm der Polizeirichter gesagt, wenn er
innerhalb zwei Stunden die schuldige Militirsteuer
bezahle, werde er freigesprochen werden. Er sei dann
sofort auf das Kreiskommando gegangen und habe die
Steuer bezahlt, und als er auf das Polizeirichteramt
zuriickgekehrt sei und dort das die Quittung enthaltende
Dienstbiichlein vorgewiesen habe, sei ihm gesagt wor-
den, die Sache sei damit erledigt. Trotzdem habe er
nun am 7. November eine Vorladung zum Zwecke des
Strafvollzugs erhalten. — Der Polizeirichter von Bern
erinnert sich an die Audienz vom 26. Juni nicht mehr
genau, empfiehlt aber, wie auch der Regierungsstatt-
halter, das Gesuch in Anbetracht des Umstandes, dass
die Steuer laut Dienstbiichlein wirklich am 26. Juni
1902 bezahlt wurde, zur Beriicksichtigung.

Mit Riicksicht auf die obwaltenden Umstinde, wel-
che es als zweifelhaft erscheinen lassen, ob die Ver-
urteilung Engels wirklich erfolgen sollte, beantragt der
Regierungsrat, dem Engel die Gefingnisstrafe in Gna-
den zu erlassen.

Erlass der Gefingnis-
strafe.
» der Justizkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

20. Gutknecht, Friedrich, geboren 1874, von Ober-
ried, Wirt in Klein-Giimmenen, wurde am 18. Oktober
1902 vom korrektionellen Gericht von Laupen schuldig
erklirt der Misshandlung des Rudolf Hurni, welche
fir denselben eine Arbeitsunfihigkeit von mehr als
20 Tagen zur Folge hatte, unter Annahme von Provo-
kation, und verurteilt zu 2 Tagen Gefingnis, und
286 Fr. 55 Staatskosten. Der Zivilpunkt wurde zwischen
Gutknecht und Hurni wihrend der Hauptverhandlung
erledigt, und Gutknecht hat dem Hurni die vereinbarte
Entschidigung bereits bezahlt. — Am 14. Februar
1902 mittags ging der hindelsiichtige Jiger Rudolf
Hurni von Ritzenbach auf die Jagd; er betrank sich
bei dieser Gelegenheit und fing mit zwei Personen
Streit an.. Sodann begab er sich in die Wirtschaft
Gutknecht in Giimmenen und fing dort an zu lirmen
und zu johlen. Frau Gutknecht war schwer krank
und der gerade anwesende Arzt ersuchte den Wirt,
dem Lirm ein Ende zu machen. Gutknecht ersuchte
nun den Hurni in aller Ruhe, sich still zu verhalten,
aber ohne Erfolg. Er begleitete dann den Arzt nach
Hause und hoffte, Hurni werde die Wirtschaft auch
verlassen. Darin hatte er sich jedoch getiuscht; Hurni
blieb in der Wirtschaft, trank immer mehr, sogar
die von andern Gisten bestellten Getrinke, und
griff dann im Verein mit einem kriminell vorbestraften
Individuum einen dlteren Mann tétlich an. In diesem
Augenblicke kam Gutknecht zuriick und machte dem
Streit ein Ende, wurde aber nun von Hurni selbst
angegriffen, so dass er ihn aus der Wirtschaft befor-
derte. Hurni begab sich aber nicht nach Hause, son-



dern lirmte auf der Terrasse vor der Haustiire weiter
und versuchte mehrmals, wieder in die Wirtschaft
einzudringen. Gutknecht wehrte ihm ab, wurde aber
von Hurni nochmals angegriffen. Da entledigte er sich
des Burschen mit einem starken Stoss, infolgedessen
Hurni, der zufolge seiner Betrunkenheit nicht mehr
fest auf den Beinen war, die Treppe vor der Terrasse
hinunterfiel und sich dadurch einen Schiidelbruch und
eine Gehirnerschiitterung zuzog. Gutknecht stellte ihn,
sobald er seinen Fall sah, wieder auf die Beine, aber
nur mit grosser Mithe gelang es, den Hurni, der immer
wieder in die Wirtschaft zuriickkehren wollte, zum
Heimgehen zu bewegen. Die medizinischen Experten
nahmen an, Hurni sei infolge des Falles zwei Monate
arbeitsunfihig gewesen, gaben aber zu, dass Hurni
absichtlich seine Krankheit schwerer dargestellt habe,
als sie tatsichlich war. — Gutknecht ist nicht vor-
bestraft und geniesst einen sehr guten Leumund.

Nun wendet er sich mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat, worin er um Erlass der Gefingnis-
strafe nachsucht. Er begriindet dies mit einer akten-
missigen Darstellung des Falles und fiigt bei, dass
er den Hurni entschidigt und die Staatskosten bezahlt
hat, sowie dass er gut beleumdet und nicht vorbestraft
ist. Schliesslich berichtet er, dass am 18. Oktober 1902,
unmittelbar nach Féllung des Urteils, Rudolf Hurni
und sein Bruder Christian wieder in seine Wirtschaft
nach Giimmenen gekommen seien, dort in der Mei-
nung, Gutknecht konne ihnen nun nichts anhaben,
argen Skandal veriibt und einen Dritten schwer miss-
handelt haben, so dass jetzt Strafuntersuchung gegen
sie eingeleitet sei. — Das Begnadigungsgesuch wird
vom Gemeinderat von Ferenbalm, vom Regierungs-
statthalter und dem Amtsgericht Laupen — von letz-
terem gestiitzt auf einen unmittelbar nach Fillung des
Urteils gefassten Beschluss — empfohlen; es wird
dabei bezeugt, dass Hurni in sozusagen allen Wirt-
schaften Hindel anfange.

Wie das Amtsgericht in seiner Motivierung bemerkt,
hat Gutknecht dem Hurni den verhingnisvollen Stoss
nur in Verteidigung der eigenen Person versetzt. Dass
er dabei das Mass des Erlaubten etwas iiberschritt,
kann ihm angesichts des skandalésen Verhaltens des
Hurni und seiner, Gutknechts, Verpflichtung, als Wirt
fir Ordnung in seiner Wirtschaft zu sorgen, nicht
schwer angerechnet werden, und zwar um so weniger,
als er micht voraussehen konnte, dass der Fall so
schwere Folgen haben werde. Mit Riicksicht hierauf,
den guten Leumund und das unbescholtene Vorleben
des Verurteilten, sowie auf den Umstand, dass er den
Verletzten entschidigt und die Staatskosten bezahlt
hat, beantragt der Regierungsrat, es sei dem Friedrich
Gutknecht die Gefingnisstrafe zu erlassen.

Erlass der Gefingnis-
strafe.
>  der Justizkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

21. Perrenoud, Ulysse, geboren 1841, von Ponts-
de-Martel, Remonteur in Cornol, wurde am 3. Juni 1902
vom korrektionellen Gericht von Pruntrut schuldig er-
klart der Unterschlagung, wobei der Wert des Unter-
schlagenen 30 Fr. iibersteigt, und verurteilt zu 2 Monaten
Korrektionshaus, umgewandelt in 30 Tage Einzelhaft,
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und 69 Fr. 60 Staatskosten. — Perrenoud hatte im
Frithjahr 1902 von den Uhrenfabrikanten Villars &
Girardin in Cornol Uhren zur Reparatur erhalten. Da
er von Schulden bedringt war, kam er auf den Gedan-
ken, sich vermittelst der Uhren Geld zu verschaffen;
er versetzte, bezw. verkaufte 8 Stiick davon in einem
Werte von zusammen 40 Fr. Bald danach stellte er
sich freiwillig dem Gefangenwirter in Pruntrut und
gestand sein Vergehen ein. Er ist nicht vorbestraft und
genoss einen ziemlich guten Leumund.

Nun wendet er sich mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat, worin er um Erlass des ganzen,
eventuell eines Teils der Haftstrafe nachsucht. Er be-
grindet dies damit, dass er 5 Wochen in der Unter-
suchungshaft gesessen habe, dass er ferner an einem
unheilbaren Bruch leide, endlich mit einem Hinweis
auf sein unbescholtenes Vorleben und darauf, dass er
sich den Strafverfolgungsbehorden selbst gestellt habe.
Das Gebrechen Perrenouds ist drztlich bescheinigt.

Der Regierungsrat halt dafiir, eine ginzliche Be-
gnadigung Perrenouds rechtfertige sich allerdings
nicht; dagegen sprechen sein bisheriger guter Leu-
mund, der Umstand, dass er sich selbst dem Gefangen-
wirter gestellt hat, in Verbindung mit der Beriick-
sichtigung seines kranken Zustandes, dafiir, seine Strafe
zu reduzieren. Es wird daher Erlass der Hilfte der
Strafe beantragt.

Erlass der Hilfte
der Strafe.
» der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

22. Wiithrich, Karl, geboren 1876, von Trub, Spe-
zereihdindler bei der Papiermiible, wurde am 6. Mai
1902 vom Polizeirichter von Bern schuldig erklirt der
Widerhandlung gegen das Wirtschaftsgesetz und ver-
urteilt zu 50 Fr. Busse, 10 Fr. Nachbezahlung einer
Patentgebiihr und 3 Fr. 50 Staatskosten. Wiithrich
wohnte bis vor kurzem am Flurweg in Bern und be-
trieb daselbst eine Spezereihandlung. Er war in die
Kontrolle der Grosshindler mit geistigen Getrinken
eingetragen, besass aber kein Patent fiir den Kleinhan-
del mit solchen. Trotzdem verkaufte er im November
und Dezember 1901 unter verschiedenen Malen Bier
in Quantititen unter 2 Litern. Er ist gut beleumdet.

Er wendet sich nun an den grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin er, unter Berufung auf seine
gegenwiirtige Verdienstlosigkeit und missliche dkono-
mische Lage und daherige Unmoglichkeit, den Gesamt-
betrag von Busse, Patentgebiihr und Kosten zu bezah-
len, um Reduktion derselben auf 30 Fr. nachsucht.

Die stidtische Polizeidirektion und der Regierungs-
statthalter von Bern empfehlen das Gesuch in An-
betracht der Mittellosigkeit des Wiithrich und seines
guten Leumundes zur Beriicksichtigung. In Ueberein-
stimmung mit der Direktion des Innern beantragt aus
denselben Griinden der Regierungsrat, die tiber Wiith-
rich verhingte Busse auf 30 Fr. herabzusetzen.

Herabsetzung der
Busse auf 30 Fr.
» der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

12¥
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23. Isler, Andreas, geboren 1852, von Wangen,
Kanton Ziirich, Maurer, wurde am 1. Mai 1900 von
den Assisen des III. Bezirks schuldig erkliart der Fil-
schung, wobei der beabsichtigte Schaden den Wert
von 300 Fr. tbersteigt, zweier Diebstihle, wobei der
Gesamtwert des Gestohlenen den Wert von 30, aber
nicht den von 300 Fr. iibersteigt, und des Betruges in
zwei Fillen, wobei der Betrag des eingetretenen Scha-
dens den Wert von 30 Fr. nicht tbersteigt, und ver-
urteilt zu 20 Monaten Zuchthaus und 338 Fr. 30 Staats-
kosten. — Isler fristete eine Zeit lang sein Leben in
verschiedenen Kantonen, wenn es nicht auf ehrliche
Weise ging, auf unehrlichem Wege. So fabrizierte er
im Jahre 1895 in Langenthal einen Wechsel, lautend
auf einen Wirt Leuenberger in Wynigen, angeblich
ausgestellt von einem Affolter in Riedtwil und verbiirgt
durch einen Reist in Oschwand, im Betrage von
385 Fr. Diesen prisentierte er unter falschem Namen
bei zwei verschiedenen Geschiftshiusern in Langen-
thal, um Geld darauf zu erhalten, erreichte aber seinen
Zweck nicht. Kurz darauf wurde er in Zofingen wegen
einer im Kanton Aargau begangemen Filschung ver-
haftet; am Tage, da er von dort nach Aarwangen
zur Strafverfolgung transportiert werden sollte, eni-
wich er. Im Jahre 1899 kehrte er unter falschem Na-
men in den Kanton Bern zuriick und arbeitete als
Maurer im Oberaargau. Er stahl nun einem Arbeit-
geber Handwerkszeug, einer Wirtin eine Jacke, beides
zusammen in einem Werte von etwa 35 Fr. und wusste
einen Handwerker und eine Wirtin durch schwindel-
hafte Angaben zur Gewihrung von Darlehen im Be-
trage von 11 Fr. 50 zu bewegen. Er wurde verhaftet
und dann wegen dieser Delikte, sowie der frither be-
gangenen [ilschung vor Gericht gestellt. Nach dem
Urteil wurde er dem Kanton Aargau zur Verbiissung
einer fiinfzehnmonatlichen Zuchthausstrafe zugefiihrt,
so dass er erst am 6. August 1901 seine Zuchthaus-
strafe in Thorberg antreten konnte. Im Kanton Bern
ist er nicht vorbestraft, dagegen hat er im Kanton
Ziirich 5, im Kanton Aargau eine, die erwdhnte, Vor-
strafe erlitten; alles wegen Diebstahl Betrug und Fil-
schung.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin er um Erlass eines Sechs-
tels, bezw. des Restes der Strafzeit nachsucht, dabei
vornehmlich auf die bedridngte Lage seiner Frau ver-
weist, und behauptet, er sei nur durch finanzielles
Ungliick zur Begehung von Verbrechen gelangt. In der
Strafanstalt hat er zu keinen Klagen Anlass gegeben.

Trotzdem beantragt der Regierungsrat Abweisung
des Gesuchs. Die Behauptung, er sei durch finan-
zielles Ungliick zum Verbrecher geworden, hat Isler
schon im Laufe des Strafverfahrens aufgestellt
und gesagt, er habe um 1890 grosse Verluste gemacht;
nun ist er aber bereits 1879, 1885, 1886 und 1887
wegen Vermogensdelikten zu lingeren Freiheitsstrafen
verurteilt worden; seine Behauptung verdient daher
keinen Glauben. Isler ist zudem bei der Begehung
der strafbaren Handlungen in raffinierter Weise zu
Wege gegangen, er ist vielfach wegen dhnlicher Delikte
vorbestraft. Eine Begnadigung rechtfertigt sich also
in keiner Weise.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

24. ‘Hager, Johann, geboren 1860, von Frutigen,
Dachdeckermeister in Biel, wurde am 14. November
1902 von den Assisen des IV. Bezirks schuldig erklirt
der unziichtigen Handlungen gegeniiber seiner eigenen
11jihrigen Tochter Ida, begangen im Zustande gemin-
derter Zurechnungsfiihigkeit, unter Zubilligung mildern-
der Umstinde, und verurteilt zu 7 Monaten Korrek-
tionshaus, abziiglich 1 Monat Untersuchungshaft, der
Rest umgewandelt in 90 Tage Einzelhaft, 2 Jahren
Einstellung in der biirgerlichen Ehrenfihigkeit, 2 Jahren
Wirtshausverbot und 240 Fr. Staatskosten. — Hager,
frither Abstinent, war in der letzten Zeit wieder sehr dem
Trunke ergeben. Am Abend des 23. August 1902 be-
suchte er mit seiner Tochter Ida, geboren 1891, eine
Wirtschaft, und kehrte dann heim, worauf Ida sich,
wie das ofters vorkam, in das Bett des Vaters schlafen
legte. Hager ging nochmals in eine Wirtschaft, kam
dann schwer betrunken nach Hause und legte sich
ins Bett. Gegen Morgen erwacht, nahm er mit Ida,
welche noch schlief, unziichtige Manipulationen vor.
Hager gestand den Vorfall ein, wollte aber im Schlaf,
in einem Traume befangen, so gehandelt haben. Er
hat 1886, 1891 und 1894 kleine Vorstrafen erlitten;
sein Leumund ist infolge seiner Trunksucht kein tadel-
loser.

Nun wendet er sich mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat worin er um Erlass der ganzen,
eventuell eines Teils der Strafe nachsucht. Er ver-
spricht darin, sich in Zukunft seiner Familie wieder
annehmen und dem Alkohol entsagen zu wollen, ver-
weist darauf, dass seine Vorstrafen nur geringfiigiger
Natur sind und behauptet, die Strafe werde seine Ge-
sundheit nachteilig beeinflussen.

Der Regierungsrat beantragt, das Gesuch abzuwei-
sen. Das von Hager begangene Vergehen ist um so
mehr ein schweres zu nennen, als er es gegeniiber der
eigenen Tochter begangen hat, und er ist dafiir mild
genug bestraft worden; Griinde, in der Anwendung
von Milde ihm gegeniiber noch weiter zu gehen, liegen
durchaus keine vor. ;

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id. ¢

25. Martignon, Antonio, geboren 1866, Mineur, von
Vas, Provinz Belluno, Italien, wurde am 14. Oktober
des Totschlags und des Totschlagsversuchs und ver-
urteilt zu 15 Jahren Zuchthaus, 20 Jahren Landesver-
weisung, 7000 Fr. Entschidigung und 1262 Fr. Staats-
kosten. — Am 2. Januar 1892 war in der Wirtschaft
Huggler auf dem Briinig Tanz. Dorthin begab sich
im Verlaufe des Nachmittags auch Antonio Martignon
mit zwel Landsleuten, die, wie er, in Briinigen wohn-
ten. Er hatte schon etwas getrunken und nahm in der
Wirtschaft noch mehr Alkohol zu sich, so dass er gegen
Abend etwas angetrunken war. In einem Momente,
als die Kochin die Kiiche verlassen hatte, begab er sich
dorthin und entwendete ein grosses Tranchiermesser,
das er in seinen Giirtel steckte. Wéhrend er allein her-
umtanzte, entfiel es ihm, wurde ihm aber von seinem
Landsmann Costa wieder zugesteckt. Etwas aufgeregt,
weil die Mddchen nicht mit ihm tanzen wollten, ersuchte
er den anwesenden Lehrer Melchior Huggler, mit ihm



zu tanzen; als dieser es ihm abschlug, stach er ihn
ohne weiteres in den Unterleib und verliess schleunigst
die Wirtsstube. Huggler schwebte infolgedessen lange
Zeit zwischen Leben und Tod und trug, als er endlich
geheilt war, einen bleibenden Nachteil davon.

Nach der Tat wurde Martignon von verschiedenen
Personen gesucht, aber ohne Erfolg. Ein Jakob Fliick,
der gegen Brienz zu ging, um ‘den Arzt zu holen,
bemerkte ihn aber unterhalb der Wirtschaft, zog sich,
da Martignon mit ausgestrecktem Arm auf ihn zukam,
zuriick und teilte den zuriickgebliebenen Einheimischen
mit, er habe den Messerhelden gesehen und getraue
sich nicht, allein weiter zu gehen. Nun machten sich
Ulrich Amacher und Jakob Hofmann, beide in Brienz-
wiler wohnhaft, auf den Weg. Plotzlich sprang Mar-
tignon, der sich im Strassengraben hinter einer Schnee-
wichte verborgen gehalten hatte, hervor und auf sie
zu und versetzte dem Amacher ohne jegliche Veran-
lassung mit dem gleichen, von ihm gegen Huggler
verwendeten Messer einen tiefen Stich in das rechte
Bein, wodurch eine Hauptschlagader durchschnitten
und in ein paar Minuten Amachers Tod herbeigefiihrt
wurde. Martignon begab sich zuerst zur Wohnung
seines Arbeitgebers Berti, dann in dessen Begleitung
in sein Logis. Dort sagte er deutlich: « Domani io andro
in prigione, ma per qualcheduno suoneranno le cam-
pane» (Morger werde ich ins Gefingnis gehen aber
fir jemanden werden die Glocken lduten). Beim Tat-
ort fand man seinen Hut, vor Bertis Haus das grosse
blutbefleckte Messer und Martignons Leibgurt; des
letzteren Kleider waren stellenweise blutbefleckt. Da-
durch und durch mehrere Zeugenaussagen war un-
zweifelhaft hergestellt, dass Martignon der Téter war,
obwohl er sich wihrend des ganzen Strafverfahrens an
gar nichts mehr erinnern wollte. — Martignon ist nicht
vorbestraft und genoss, keinen ungiinstigen Leumund.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin. er um Erlass des noch
nicht verbiissten Restes der Zuchthausstrafe. nach-
sucht, eventuell eines Teils derselben. Er begriindet
dies mit einem Hinweis auf seine wangelhafte Erzieh-
ung, auf seinen fritheren guten Leumund, auf die lange

Dauer seiner bisherigen Strafzeit und auf die durftige .

Lage seiner,b‘ejahxjten Mutter. Seit 1896 hat Martignon
der Verwaltung der Strafanstalt Thorberg zu keinen
Klagen Anlass gegeben.

Trotzdem. beantragt der Reglerungsrat Abweisung
des Gesuchs. Was zu Martignons Gunsten spricht,
ist einzig sein fritherer guter Leumund und seine gute
Auffithrung in der Strafanstalt. Diese Umstinde kon-
nen aber angesichts der Schwere der von ihm began-
genen Verbrechen nicht ins (ewicht fallen.

Antrag des R‘egiérungsrates: Abweisung.
» der Justizkommission : id.

26. Membrez, Léon, geboren 1878, von Courtetelle,
Wirt in Bassecourt, wurde am 15. Oktober 1902 vom
Polizeirichter von Delsberg wegen Widerhandlung.gegen
das Wirtschaftsgesetz verurteilt zu 50 Fr. Busse, Nach-
bezahlung einer Patentgebiihr von 25 Fr. und 5 Fr. 20
Staatskosten. Membrez hatte am 1. Mai 1902 die Fiih-
rung des Café du Jura in Bassecourt iibernommen,
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aber die Uebertragung des Wirtschaftspatentes auf ihn
bis zum Oktober nicht nachgesucht; infolgedessen er-
hob die Direktion des Innern am 4. Oktober gegen ihn
Strafanzeige. Er wendet sich nun an den Grossen
Rat mit einem Begnadigungsgesuch, worin er um Er-
lass der Busse und der Patentgebithr nachsucht und
dies damit begriindet, dass er ohne bose Absicht und
lediglich aus Unkenntnis des Wirtschaftsgesetzes das
letztere iibertreten habe; der Staat sei dabei nicht zu
Schaden gekommen. Regierungsstatthalter und Ge-
richtsprisident von Delsberg empfehlen das Gesuch
zur Beriicksichtigung.

Membrez hat tatsdchlich fiir die ganze Zeit seines
Wirtschaftsbetriebs in Bassecourt die Patentgebiihr an
den Staat bezahlt, so dass es ungerechtfertigt wiire,
ihn von daher noch eine Summe von 25 Fr. bezahlen
zu lassen. Der Regierungsrat wird daher dem Membrez
die Patentgebiihr erlassen, was in seiner Kompetenz
steht. Im tbrigen hélt aber der Regierungsrat dafiir,
dass keine Grinde fiir eine weitergehende Begnadl
gung des Membrez sprechen, da derselbe mehrere Mo-
nate eine Wirtschaft in Bassecourt betrieb, ohne in
dieser Zeit einmal Schritte zur Erwirkung der Patent-
iibertragung zu unternehmen, trotzdem er als Wirt das
Wirtschaftsgesetz kennen musste. ‘Es wird daher Ab-
weisung des Begnadigungsgesuches beantragt.
Antrag des Regierungsrates:  Krlass der Hélfte der

" Busse.
»  der Justizkommission: id.

27. Frau Elisabeth Bichsel geb. Wyss, verwitwete
Zingg, geboren 1865, von Hasle, wurde am 24. Okto-
ber 1901 von den Assisen des IV. Bezirks schuldig er-
klart der Begiinstigung bei einer von ihrem Ehemann
Gottfried Bichsel im: Jahre 1896 begangenen Brand-
stiftung in Biihl, der Gehilfenschaft bei einer von dem-
selben im Jahre 1900 begangenen Brandstiftung im
Werdthof und des Betruges gegeniiber der Schweizeri-
schen Mobiliarversicherungsgesellschaft, wobei der Be-
trag des entstandenen Schadens 30, aber nicht 300 Fr.
ibersteigt, alles unter Zubilligung mildernder Umstédnde,
und. verurteilt zu 2 Jahren Zuchthaus, 300 Fr. Ent-
schidigung und 50 Fr. Interventionskosten an die Zi-
vilpartei und 150 Fr. 756 Staatskosten. — Im Jahre 1896
hatte Frau Bichsel, nachdem ihr Mann das von ihm
bewohnte, Drittpersonen gehérende Wohnhaus in Biihl
in Brand gesteckt hatte, vor dem Regierungsstatthalter
von Nidau wissentlich unwahre Angaben iiber das
Benehmen ihres Mannes in der Brandnacht gemacht.
Im Jahre 1900 war sie ihrem Mann in Kenntnis seines
Vorhabens meist durch passives Verhalten dabei be-
hilflich, das ihm gehorende Wohnhaus im Werdthof an-
zuziinden. Bei Gelegenheit dieses Brandes machte sie
einem Agenten der Mobiliarversicherungsgesellschaft

- gegeniiber wissentlich falsche Angaben.

Die nicht vorbestrafte und bisher gut beleumdete
Frau Bichsel hat sich schon zweimal mit Begnadigungs-
gesuchen an den Grossen Rat gewandt. Beide wurden
abgewiesen; letzteres hauptsichlich mit der Begriin-
dung, es sei verfritht. Heute wenden sich nun ihre
Verwandten nochmals mit einem Gesuch um Erlass
des von Frau Bichsel noch nicht verbiissten Restes
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der Strafe an den Grossen Rat, worin sie sich haupt-
sichlich auf das unbescholtene Vorleben der Frau
Bichsel und ihre Familienverhiltnisse stiitzen.

Der Regierungsrat hilt das Gesuch, obwohl er an-
erkennt, dass eine Abkiirzung der Strafzeit der Frau
Bichsel sich prinzipiell rechtfertigen wird, immer noch
fir verfriht und beantragt daher dessen Abweisung.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

28. Monnat, Emile, geboren 1874, von Saignelégier,
Remonteur in Biel, wurde am 7. Mai und 17. Juli
1902 vom korrektionellen Richter von Pruntrut schul-
dig erklirt der Wirtshausverbotsiibertretung und ver-
urteilt zu je 1 Tag, zusammen 2 Tagen, Gefingnis,
und 6 Fr. und 7 Fr. 25, zusammen 13 Fr. 25 Staats-
kosten. — Ueber Monnat war, als er noch regelmiissig
in Pruntrut wohnte, wegen Nichtbezahlung der dorti-
gen Gemeindesteuern pro 1898 und 1899 vom Polizei-
richter von Pruntrut das Wirtshausverbot verhingt wor-
den. Dasselbe bestand in der ersten Hilfte des Jahres
1902 noch in Kraft. Nun wurde Monnat trotzdem bei
Reisen nach Pruntrut je einmal im Mirz und im Mai
1902 in Wirtschaften daselbst angetroffen. Er hat nun
die riickstindigen Gemeindesteuern und die ihm auf-
erlegten Staatskosten bezahlt und wendet sich mit
einem Gesuch um Erlass der Gefingnisstrafe an den
Grossen Rat.

Mit Riicksicht darauf, dass Monnat seinen Verpflich-
tungen gegen die Gemeinde Pruntrut nunmehr nach-
gekommen ist, und auch die Staatskosten bezahlt hat,
beantragt der Regierungsrat, es seien ihm die Ge-
fingnisstrafen in Gnaden zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlassder Geféingnistrafe.
»  der Justizkommission: id.

29. Frau Anna Margaritha Pauli geb. Jossi, geboren
1875, von Wahlern, Dienstmagd in Bern, wurde am
2. Oktober 1902 von den Assisen des II. Bezirks schul-
dig erklart zweier Einbruchsdiebstihle im Betrage von
unter 100 Fr., eines einfachen Diebstahls im Betrage
von unter 30 Fr. und zweier Unterschlagungen im
Betrage von unter 30 Fr. und verurteilt zu 15 Monaten
Korrektionshaus und 212 Fr. 05 Staatskosten. — Die
in den Jahren 1893—1899 wegen Diebstahl, Vagantitit
und gewerbsmissiger Unzucht siebenmal bestrafte Anna
Margaritha Jossi heiratete 1901 den 50jdhrigen Melker
Niklaus Pauli, lebte aber nicht mit ihm in gemeinsamem
Haushalt. Im Winter 1900/1901 war sie im Bahnhof-
buffet in Bern angestellt und eignete sich dabei Frauen-
wische, welche sie beim Aufriumen fand, und einen
ihr anvertrauten Kaffeeloffel an. Spiter trat sie bei
Metzgermeister Richard in Dienst und entwendete da-
bei der Frau Richard Kinderwésche. Von ihr entlassen,
weil sie einen unsittlichen Lebenswandel fiihrte, kam
sie nach einiger Zeit ins Café Bellevue auf dem Beunden-
feld, wo sie ihrem Dienstherrn, Gottiried Bachmann,

unter zwei Malen 96 Fr. in Noten und Metallgeld
aus einem verschlossenen Behilter stahl den sie mit
etwas anderem als dem rechten Schliissel 6ffnete.

Nun befindet sie sich im kantonalen Frauenspital
in Bern, wo sie ein in ehebrecherischem Umgang er-
zeugtes Kind geboren hat, und wendet sich an den
Grossen Rat mit einem Begnadigungsgesuch, worin
sie um Erlass der ganzen, von ihrem Austritt aus dem
Spital an noch verbleibenden Strafe, eventuell eines
Teils derselben, ersucht, und dies mit einem Hinweis
auf ihre Familienverhiltnisse begriindet, sowie fiir den
Fall der Freilassung Besserung verspricht. Die stddti-
sche Polizeidirektion und der Regierungsstatthalter von
Bern schliessen auf Abweisung des Gesuchs, mit Riick-
sicht auf die zahlreichen Vorstrafen und den schlech-
ten Leumund der Frau Pauli.

Aus denselben Griinden beantragt der Regierungsrat
Abweisung. Frau Pauli ist eine Gewohnheitsverbreche-
rin, welche eine empfindliche Strafe verdient hat. Die-
ser Tatsache gegeniiber kann die Riicksicht auf die
Familie der Frau Pauli, welche derselben bis jetzt
wenig nachgefragt hat, eine Begnadigung nicht recht-
fertigen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

30. Frau Maria Beeri geb. Blattner, von Riggisberg,
geboren 1867, Jakobs Ehefrau, in Neuenegg, wurde am
13. September 1902 vom Polizeirichter von Laupen
schuldig erklirt der Widerhandlung gegen das Wirt-
schaftsgesetz und verurteilt zu 50 Fr. Busse, Nach-
bezahlung einer Patentgebithr von 10 Fr. und zu 4 Fr. 05
Staatskosten. — Jakob Beeri ist in die Kontrolle der
Grosshéndler mit geistigen Getrinken eingetragen, be-
sitzt aber kein Patent fir den Kleinhandel mit
solchen, so wenig wie seine Frau; beide besassen eben-
falls keine Bewilligung zum Verkauf von geistigen Ge-
trinken auf Bauplidtzen. Trotzdem verkaufte am
6. September 1902 Frau Beeri auf dem Bauplatz der
Fabrik Nestlé in Neuenegg einem Arbeiter eine Flasche
Bier.

Sie wendet sich nun mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat, worin sie um Erlass der Patentge-
biihr und Reduktion der Busse auf 10 Fr. nachsucht,
sich zur Begriindung darauf beruft, aus Unkenntnis
des Gesetzes dasselbe ibertreten zu haben, und auf
ihre bedringte okonomische Lage verweist. Sie ist
nicht vorbestraft; die Staatskosten hat sie bezahlt.

Im Einverstindnis mit der Direktion des Innern
hilt der Regierungsrat dafiir, die Gesetzesunkenntnis
konne Frau Beeri nicht entschuldigen, und es komme
zu ihren Gunsten, angesichts ihrer doppelten Gesetzes-
iibertretung, nur ihre bedrdngte 6konomische Lage in
Betracht. Einzig mit Riicksicht auf diese beantragt
er daher, die der Frau Beeri auferlegte Busse auf 20 Fr.
zu ermissigen, wihrend er einen Erlass der Patentge-
bithr nicht fiir gerechtfertigt hiit.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse
auf 20 Fr.
»  der Justizkommission: id.



31. Liderach, Adolf, geboren 1881, von Worb,
wurde am 23. Mai 1902 von den Assisen des II. Be-
zirks schuldig erklirt des qualifizierten Diebstahls an
einem Gegenstande, dessen Wert 100 Fr. tibersteigt,
unter Zubilligung mildernder Umsténde, und verurteilt
zu 1 Jahr Zuchthaus, abziiglich 1 Monat Untersuch-
ungshaft, der Rest umgewandelt in Korrektionshaus,
zwei Jahren Einstellung in der biirgerlichen Ehrenfihig-
keit und 250 Fr. 65 Staatskosten. Léderach trieb sich
in der Zeit vom 15. bis 17. Midrz 1902 Abends ohne
Beschiftigung in Belp herum und besuchte in dieser
Zeit einmal eine im Hause von Amtsschreiber Zimmer-
mann wohnende Magd. Am Morgen des 18. Mirz ent-
deckte Lehrer Welten, welcher im n#mlichen Hause
wohnte, dass sein Velo, welches sich am Abend des
17. Mérz noch im Gang befunden hatte, verschwunden
war. Der Verdacht richtete sich bald auf Liderach,
der verhaftet wurde, aber leugnete, den Diebstahl be-
gangen zu haben. Durch die Aussagen seiner Eltern
wurde aber festgestellt, dass er in der Nacht vom 17.
auf den 18. Mirz mit einem Velo zu ihnen nach Riife-
nacht gekommen und auf demselben folgenden Tags
gegen Bern zu gefahren war. Auf diese Aussagen hin
gab Léderach zu, mit einem Velo nach Rifenacht ge-
kommen zu sein, behauptete aber, dasselbe am betref-
fenden Abend bei der Hunzikenbriicke von einem Un-
bekannten gekauft zu haben. Diese Behauptung fand
begreiflicherweise keinen Glauben. Das von Léaderach
nach seiner Abfahrt von Riifenacht in Bern versetzte
Velo wurde dann als das Welten abhanden gekommene
erkannt und auf 150—200 Fr. geschitzt. — Léaderach
ist nicht vorbestraft; dagegen ist sein Leumund nicht
der beste.

Nun wendet er sich mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat und sucht um Erlass des noch
nicht verbiissten Restes der Strafe nach. Er begriindet
dies mit einer Wiederholung seiner von ihm im Laufe
des Strafverfahrens gegebenen Erklirung der Tatsache,
wie er in den Besitz des Velos gekommen sei. In der
Strafanstalt hat er sich gut aufgefiihrt.

Selbstverstindlich kann hier nicht untersucht wer-
den, ob Liderach wirklich schuldig ist oder nicht.
Immerhin kann gesagt werden, dass seine auch heute
festgehaltene Darstellung des Falls wenig Glauben ver-
dient. Der Regierungsrat hilt denn auch dafiir, die
allfallig zu Léderachs Gunsten sprechenden Momente
habe das urteilende Gericht in hinreichender Weise
gewiirdigt, und es werde der Tatsache, dass Laderach
nicht vorbestraft ist, seinerzeit durch Erlass des letzten
Zwolftels der Strafzeit in gentiigender Weise Rechnung
getragen werden konnen. Er beantragt daher Abwei-
‘sung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission : id.

32. Ammann, Ernst, geboren 1877, von Roggwil,
gewesener Kommis in Biel, wurde am 15. Mirz 1902
von der Polizeikammer des Kantons Bern schuldig
erklirt der Unterschlagung im Betrage von unter 30 Fr.,
des Betrugs in drei Fillen, wobei der Gesamtschaden

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates, 1903.
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300 Fr. iibersteigt und der Filschung, wobei der Ge-
samtschaden den Betrag von 30 Fr., aber nicht den-
jenigen von 300 Fr. iibersteigt, und verurteilt zu 15 Mo-
naten Korrektionshaus, 5 Jahren Einstellung in der
biirgerlichen Ehrenfihigkeit, 3563 Fr. 60 Entschiddigung
an die Zivilpartei und 187 Fr. 70 Staatskosten. —
Ammann war bis zum 31. August 1901 Kommis bei
Jacques Miiller, Papetier in Biel. Am 31. Juli 1901
kassierte er bei einem Kunden seines Dienstherrn einen
Betrag von 9 Fr. 60 ein, lieferte denselben aber nicht
ab. Nach seiner Entlassung reiste er zu verschiedenen
andern Kunden, gab vor, er sei von Miiller mit dem
Einkassieren von geschuldeten Betrigen beauftragt, und
kassierte so einen Betrag von 344 Fr. ein, zum Teil
unter Quittierung mit einer gefilschten Unterschrift.
Das Geld verbrauchte er fiir sich. Ammann ist dreimal
vorbestraft und schlecht beleumdet.

In seinem Namen wendet sich nun Fiirsprecher
Witz an den Grossen Rat mit einem Begnadigungsge-
such, worin er um Erlass des Rests der Strafzeit
nachsucht und dies wesentlich damit begriindet, dass
Ammann auch in den Kantonen Solothurn und Aar-
gau wegen &dhnlicher, ebenfalls Kunden von Jacques
Miiller gegeniiber begangener Delikte noch Strafen ab-
zusitzen habe, und dass die Gesamtdauer der Strafen,
inbegriffen die Untersuchungshaft, 25 Monate betragen
wiirde, was eine zu hohe Strafe fiir ihn wire; er habe
aus jugendlichem Leichtsinn gefehlt. — In der Straf-
anstalt hat Ammann sich nicht tadellos aufgefiihrt und
bereits bestraft werden miissen.

Mit Riicksicht hierauf, auf die Vorstrafen des Am-
mann und seinen Leumund, welche darauf schliessen
lassen, dass er einen schon ziemlich verdorbenen Cha-
rakter hat und dass eine empfindliche Strafe fiir ihn
sehr am Platze ist, beantragt der Regierungsrat Ab-
weisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

33. Jaggi, Adolf, geboren 1878, von Habkern, Siger,
und Leuthold, Adolf, geboren 1879, von Meiringen,
Drechsler, beide in Meiringen, wurden am 26. Juli 1902
vom korrektionellen Richter von Oberhasle schuldig
erklirt der Stérung der offentlichen Ruhe und ver-
urteilt jeder zu 8 Tagen Gefingnis, 15 Fr. Busse und
solidarisch zu 6 Fr. Staatskosten. — Am Abend des
29. September 1901 streiften noch ziemlich spit die
Meiringer Burschen Adolf Jaggi, Adolf Leuthold und
Georg Anderegg durch das Dorf Meiringen. Dabei hat-
ten sie mit den italienischen Arbeitern Giuseppe Ro-
versi und Simone Maja einen kleinen Wortwechsel
der auch zu geringfiigigen Titlichkeiten fiihrte; es
fand dann aber eine Verséhnung der Streitenden statt,
und Roversi und Maja begaben sich ruhig in ihre
Wohnung im Hause der Schwestern Mézener in Stein
und legten sich dort zu Bett. Kurze Zeit darauf kamen
die drei Bursche vor das Haus der Schwestern Mizener,

13
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veriibten argen Skandal riefen: «Tschingge, chomet
abe!» und forderten die Hauseigentiimerinnen auf, das
Haus zu offnen, in der zugestandenen Absicht, die
Italiener zu priigeln. Dabei demolierten sie Garten-
zaun und Haustiire. Der Auftritt fand sein Ende da-
durch, dass eine der Schwestern Mizener vor das
Haus trat, aber von Leuthold einen Schlag auf den
Arm erhielt, worauf Roversi glaubte, ihr zu Hilfe eilen
zu miissen und den ersten besten, Anderegg, mit einem
Beil so ungliicklich an den Kopf traf dass der Ge-
troffene am folgenden Tage starb. Jaggi und Leuthold
wurden durch die Anklagekammer, welche Roversi vor
die Assisen verwies, dem korrektionellen Richter von
Oberhasle iiberwiesen, welcher das Eingangs genannte
Urteil fillte. Schon vorher waren nichtliche arge Skan-
dalauftritte in Meiringen 6fters vorgekommen, so dass
der Gemeinderat am 10. Oktober 1901 dem Regie-
rungsstatthalteramt Oberhasle gegeniiber die Ansicht
dusserte, nur durch eine strengere Justiz konne #hn-
lichen Vorkommnissen der Riegel gesteckt werden. —
Jaggi und Leuthold sind nicht vorbestraft, sie geniessen
einen giinstigen Leumund.

" Sie haben die Staatskosten und die Bussen bezahlt
und wenden sich an den Grossen Rat mit dem Gesuch
um ‘Erlass der Gefiingnisstrafe. Sie begriinden dies
damit, im Urteil sei den Verumstindungen des Falls
nicht geniigend Rechnung getragen worden, — was
aber nach der Aktenlage unrichtig ist — zudem wiirden
sie als noch junge, unbestrafte und gut beleumdete
Leute durch die Freiheitsstrafe hart betroffen. Der Ge-
meinderat von Meiringen empfiehlt das Gesuch zur
Entsprechung. Mit Recht erblickt hierin der Regierungs-
statthalter von Oberhasle ein durch nichts motiviertes
Abgehen des Gemeinderats von seiner im Schreiben
vom 10. Oktober 1901 gedusserten Ansicht und bean-
tragt hochstens Erlass von drei Vierteln der Gefingnis-
strafe. Der Regierungsrat findet auch dies noch zu weit
gegangen; wenn nach der Meinung der Gemeinde-
behorden selbst gegen arge Skandalmacher, als welche
Jaggi und Leuthold im betreffenden Falle angesehen
werden miissen, strenge Justiz von Noten ist, so soll
deren Wirkung nicht durch eine Begnadigung paraly-
siert werden. Der bisherige gute Leumund der Verur-
teilten und der Umstand, dass sie die Busse und Kosten
bezahlt haben, vermdgen dem gegeniiber einen Straf-
nachlass nicht zu rechtfertigen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

34. Marie Liithi geb. Ingold, geboren 1867, von
Lauperswil, Friedrichs Ehefrau in Oberdorf, Kanton
Solothurn, wurde am 23. November 1901 vom korrek-
tionellen Richter von Fraubrunnen schuldig erklirt der
boslichen Verlassung ihrer beiden Kinder und ver-
urteilt zu 8 Tagen Gefdngnis und solidarisch mit ihrem
Ehemann zu 39 Fr. 30 Staatskosten. Die Eheleute Fritz
und Marie Liithi-Ingold kamen Anfangs Mai 1899 mit
ihren 3, bezw. 1 Jahr alten Kindern Johann Friedrich
und Ernst nach Jegenstorf, wo sie ihre Schriften de-
pohierten und der Mann eine Stelle als Melker fand,
die ihm aber nicht gefiel weswegen er in den Kanton
Solothurn zog und dort als Fabrikarbeiter, Heuer, Hol-
zer u. s. w. kiirglichen Verdienst hatte. Die Frau sah

der Niederkunft entgegen und begab sich daher zu ihrer
Mutter in Oberdorf, wo sie ein Midchen gebar, das
seither immer bei ihr blieb. Die beiden Knaben wurden
bei Leuten in Jegenstorf in Pflege gegeben, die Ehe-
leute Liithi bezahlten denselben aber kein Kostgeld,
so dass die Spendkommission dafiir autkommen musste.
Letztere erhielt auf mehrfaches Verlangen ebenfalls
kein Geld von den Liithi und reichte daher gegen die-
selben Strafanzeige ein. Das Urteil wurde mehrmals
verschoben, um den Eheleuten Liithi Gelegenheit zu
geben, ihren Verpflichtungen nachzukommen. Wirklich
leistete Frau Liithi unter zwei malen je 10 Fr. an die
Verpflegung ihrer Kinder, erklirte aber, mehr zu leisten
sei ihr unmoéglich gewesen, da ihr Verdienst ge-
ring war und ganz auf die Haushaltung verwendet
werden musste. Der Ehemann leistete gar nichts an
die Verpflegung seiner Kinder; er wurde durch das er-
withnte Urteil zu 30 Tagen Gefingnis verurteilt.

Diese Strafe hat er verbilisst und wendet sich nun
an den Grossen Rat mit dem Gesuch, es mochte seiner
Frau im Interesse der Kinder die Gefiingnisstrafe in
Gnaden erlassen werden, damit sie nicht verdienstlos
werde. Das Gesuch wird von Gerichtsprisident und
Regierungsstatthalter von Fraubrunnen warm empfoh-
len, mit Riicksicht auf die drmlichen Verhiltnisse der
Familie Liithi, welche es der Frau wirklich fast ver-
unmoglichen, ihren Verpflichtungen nachzukommen.
Der Frau wird dabei das Zeugnis ausgestellt, dass sie
arbeitsam und fleissig sei, und der Gerichtsprisident
fiigt bei, wenn die Sache heute zum gerichtlichen An-
trag kommen sollte, so wiirde er Frau Liithi frei-
sprechen.

In der Tat muss man die Ueberzeugung gewinnen,
dass die Schuld an der Vernachlissigung der Kinder
Liithi ganz oder fast ausschliesslich an ihrem Vater,
nicht an der Mutter liegt. Ausserdem wiirden die Kin-
der Liithi, um deren Verpflegung es sich doch handelt,
bezw. die Gemeinde Jegenstorf, durch die Vollziehung
der Strafe an Frau Liithi und ihre daherige Verdienst-
einbusse selbst hart betroffen, und der Zweck der Strafe
wiire zudem gegeniiber Frau Liithi wohl ganz verfehlt,
da es nicht notwendig erscheint, sie auf bessere Wege
zu bringen. Der Regierungsrat beantragt daher, es sei
der Frau Liithi die ganze Gefingnisstrafe in Gnaden
zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: ErlassderGefingnisstrafe.
»  der Justizkommission: id.

35. Messerli, Gottfried, geboren 1874, von Kauf-
dorf, Landarbeiter in Oberruntigen, wurde am 12. No-
vember 1902 von den Assisen des IV. Bezirks schuldig
erklirt des wissentlichen Gebrauchs einer gefilschten
Urkunde, wobei der beabsichtigte Schaden 30 Fr.nicht
tibersteigt, unter Zubilligung mildernder Umstinde, und
verurteilt zu 30 Tagen Gefingnis, 1 Jahr Einstellung
in der biirgerlichen Ehrenfihigkeit und 145 Fr. Staats-
kosten. — Gottfried Messerli hatte seinerzeit bei der
Erbteilung mit seinen Briidern den viterlichen Hof
in Oberruntigen mit einer bedeutenden Schuldenlast
ibernommen. Im Jahre 1899 schuldete er einem Vieh-
hindler eine grossere Summe. Um sie bezahlen zu
konnen, ging er den Holzhiindler Aeberhard in Bern
um ein Darlehen von 500 Fr. an. Aeberhard sagte ihm



ein solches im Betrage von 450 Fr. zu, gegen Aus-
stellung eines verbiirgten Schuldscheins. Messerli liess
nun in der Wirtschaft zum Schliissel in Dettligen eine
Schuldverpflichtung durch die Wirtin, Frl. Schwarz,
nunmehr Frau Brauen, schreiben und-unterzeichnete
sie. Den Namen des Biirgen, seines Bruders Albrecht
Messerli, in Lausen, Baselland, behauptete er, habe
ebenfalls Frl. Schwarz geschrieben, was sie energisch
bestritt; die Schriftexperten iiberzeugten sich davon,
dass Messerli den Namen des Biirgen geschrieben ha-
ben miisse, und es wurde deswegen die auch auf Frau
Brauen-Schwarz ausgedehnte Untersuchung unter Zu-
erkennung einer Entschidigung an dieselbe aufgehoben.
Aeberhard erkannte die Unterschrift des Biirgen sofort
als gefilscht und drohte Messerli mit Strafanzeige,
wenn er nicht bezahlt werde. Messerli zahlte dann
100 Fr. an die Schuldsumme, und als er kurz darauf,
weil er zu wenig Geld flissig hatte, um seine ver-
schiedenen Glaubiger zu befriedigen, den Konkurs an-
rief, wurden sémtliche Gliubiger, auch Aeberhard, voll-
stindig befriedigt, und ergab sich noch zu Gunsten
Messerlis ein ansehnlicher Aktiveniiberschuss. Al-
brecht Messerli, der angebliche Biirge, hatte nichts zu
zahlen und wurde nicht einmal um Zahlung angegan-
gen. Trotzdem reichte er wegen der begangenen Fil-
schung im Mai 1902, zu einer Zeit, da er wusste,
dass Aeberhard befriedigt war, Anzeige wegen der
Filschung beim Regierungsstatthalteramt Bern ein, was
die Strafverfolgung zur Folge hatte. Messerli hat 1897
eine geringfigige Vorstrafe erlitten; sein Leumund
ist ziemlich gut.

Nun wendet sich sein Verteidiger an den Grossen
Rat mit einem Begnadigungsgesuch, worin er um Erlass
der Ireiheits- und der Ehrenstrafe nachsucht. Er be-
griindet dies mit einem Hinweis auf das Eigentiimliche,
etwas Gehéssige in der Handlungsweise des Bruders
des Verurteilten, Albrecht Messerli, darauf, dass kein
Schaden entstanden und auch ein solcher nicht beab-
sichtigt gewesen sei, und auf die bedringte finanzielle
Lage, in welche Messerli durch die Uebernahme des
viterlichen Hofs geraten war. Messerli habe dem
Schuldscheingldubiger die Unechtheit der Biirgenunter-
schrift sofort zugegeben. Ein Vollzug der Strafe wiirde
ihn in seinem Fortkommen erschweren. Das Verdikt
der Geschworenen sei unlogisch.

Objektiv hat Messerli allerdings eine Filschung be-
ziehungsweise den Gebrauch einer gefilschten Urkunde
sich zu Schulden kommen lassen. Ob aber die Ge-
schworenen wirklich annehmen wollten, Messerli habe
die zur Filschung bezw. zum Gebrauch einer gefilsch-
ten Urkunde im strafrechtlichen Sinne gehdrende Schi-
digungsabsicht gehabt, ist bei ihrem Verdikte zweifel-
haft. Jedenfalls ist eine Schidigung weder des Gliu-
bigers noch des angeblichen Biirgen eingetreten, und
spricht eine gewisse Wahrscheinlichkeit dafir, dass
eine Schiddigungsabsicht bei Messerli wirklich nicht
obwaltete. Dagegen wirft das Bestreben Messerlis wih-
rend der Voruntersuchung, die Schuld an der Fil-
schung der Frau Brauen-Schwarz, einer ganz unbeschol-
tene Person, zuzuschieben, auf seine Wahrheitsliebe
und auf seinen Charakter iiberhaupt ein so ungiinstiges
Licht, dass sich der Regierungsrat veranlasst sieht,
Abweisung des Gesuchs zu beantragen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.
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36. Rosina Schaub geb. Schmid, geboren 1875, von
Eptingen, Johanns Ehefrau, wurde am 3. Oktober 1901
von den Assisen des I. Bezirks schuldig erklirt des
Kindsmords, unter Zubilligung mildernder Umstéinde,
und verurteilt zu 2 Jahren Zuchthaus, abziiglich 3 Mo-
nate Untersuchungshaft mnd 280 Fr. 80 Staatskosten. —
Rosina Schmid heiratete 1896 in Basel den Taglohner
Johann Schaub und gebar ihm zwei Kinder. Zerwiirf-
nisse unter den Ehegatten fiihrten dazu, dass die Frau
mit Einwilligung des Ehemanns das eheliche Domizil
verliess und dem Verdienst nachging, wobei sie das
jingere Kind mit sich nahm und ausschliesslich durch
threr Hinde Arbeit erhielt, wihrend sie gleichzeitig
ihrer Schwiegermutter mehr als 300 Fr. fur das éltere
Kind zukommen liess. In Genf war sie als Wéscherin
titig. Dabei wurde sie von einem Italiener zum ge-
schlechtlichen Verkehr verfithrt und infolgedessen
schwanger. Sie kehrte nun zu ihren Verwandten ins
Berner Oberland zuriick, denen sie die Schwanger-
schaft verheimlichte. Als sie die Stunde der Nieder-
kunft nahen fiihlte, begab sie sich auf den Abort und
liess das Kind in die Jauche fallen, wo es erstickte.
Die medizinischen Experten erklirten in ihrem Gut-
achten, das Kind habe gelebt. — Rosina Schaub 1st
nicht vorbestraft sie hatte einen guten Leumund.

Nun wendet sie sich an den Grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin sie um ginzlichen oder
teilweisen Erlass des Restes der Strafe nachsucht.
Sie versichert darin, dass sie ihre Tat schwer bereue,
und verweist darauf dass ihr noch lebendes eheliches
Kind ihrer Unterstutzung bediirfe. In der Strafanstalt
St. Johannsen hat sie sich gut aufgefiihrt.

Die Kriminalkammer bemerkt in ihrem Urteil, das
Strafminimum, das sie gezwungen war auf Rosina
Schaub anzuwenden, sei etwas hoch, und es kann auch
wirklich nach den obwaltenden Umstinden angenqm-
men werden, dass die angewandte Strafe fiir den vor-
liegenden Fall eine etwas harte war. Nach allem, was
aus den Akten hervorgeht, war Frau Rosina Schaub
eine rechtschaffene Frau, welche es mit ihren Pflich-
ten ernst nahm, aber, wie sie sagt, zuerst einer leich-
ten Stunde, dann der Furcht vor Schande und Nah-
rungssorgen erlegen ist. Mit Ricksicht hierauf und
auf ihre gute Auffithrung in der Strafanstalt beantragt
der Regierungsrat, der Frau Schaub den Rest der
Strafe in Gnaden zu erlassen.

Erlass des Restes
der Strafe.
» der Justizkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

37. Huelin, Hippolyte, von Les Breuleux, geboren
1841, Maire, Léon, von Tramelan, Daum, Gustav, ge-
boren 1873, Dubler, Karl Eugen, von Lischerz, ge-
boren 1860, Michel, Jaques, von Cressier, geboren
1833, Guerne, Johann, von Mett, geboren 1871, alle
in Biel, sowie Gasparini, Angelo, geboren 1850, von
Lonigo, in Reuchenette, und Pellegrini, Angelo, ge-
boren 1853, von Gavirate, in Bozingen, wurden vom
korrektionellen Richter von Biel am 4. April, 2. und
16. Mai, 6. Juni und 29. August 1902 wegen Wirts-
hausverbotsiibertretung verurteilt Huelin zu 4, von den
andern jeder zu 2 Tagen Gefingnis und jeder zu Staats-



52 — N 7

kosten in der Hohe von 4 Fr. bis zu 10 Fr. Jeder der
acht 'oben Genannten hatte fiir ein oder mehrere Jahre
die Gemeindesteuern, — die sieben ersten in Biel,
Pellegrini in Bozingen — micht bezahlt, und es war
daher durch Urteile des Polizeirichters von Biel iiber
sie das Wirtshausverbot verhingt worden, welches
gegeniiber jedem im Winter 1901/1902 noch in Kraft
bestand. Trotzdem wurden alle um diese Zeit in Wirt-
schaften Biels oder Bozingens angetroffen. Jeder von
ihnen hat nun die riickstindigen Steuern und die ihm
auferlegten Staatskosten bezahlt und wendet sich mit
einem Gesuch um FErlass der Gefingnisstrafe an den
Grossen Rat. Die Gesuche werden von den respektiven
Gemeinderdten und vom Regierungsstatthalter von Biel
zur Beriicksichtigung empfohlen.

Mit Riicksicht darauf, dass sdmtliche Gesuchsteller
die rickstindigen Gemeindesteuern und die ihnen auf-
erlegten Staatskosten bezahlt haben, beantragt der Re-
gierungsrat, es sei ihnen allen die Gefingnisstrafe in
Gnaden zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Gefingnisstrafe
' gegeniiber allen Verurteilten.
»  der Justizkommission: id.

38. Nadig, Paul Anton Fidel, geboren 1861, von
Lenz; Lehrer und Journalist, wurde am 11. Dezember
1901 von der Polizeikammer des Kantons Bern schul-
dig erkldrt des Betrugs in 10 Fillen, wobei der Ge-
samtbetrag des eingetretenen Nachteils 300 Fr. iber-
steigt, und verurteilt zu einer Zusatzstrafe von 1 Monat
Korrektionshaus zu einer am 21. Mirz 1898 vom kor-
rektionellen Gericht von Bern wegen Betrugs iiber ihn
verhingten Korrektionshausstrafe von 4 Monaten, so-
wie zu 12 Monaten Korrektionshaus und 304 Fr. 60
Staatskosten. — Der bereits im Jahre 1896 in Ziirich
wegen Betrugs bestrafte frithere Lehrer Paul Nadig
war im Winter 1897/1898 wieder in Bern wegen Be-
trugs verhaftet, gegen Domizilverzeigung auf freien
Fuss gesetzt und am 21. Mirz 1898 vom korrektio-
nellen Gericht von Bern zu 4 Monaten Korrektionshaus
verurteilt worden. Bereits vor Erlass dieses, in contu-
maciam ergangenen, Urteils war es Nadig wieder ge-
lungen, zwei Pensionshalterinnen in Bern um kleinere
Kostgeldbetrige zu betriigen. Er entfernte sich dann
von Bern, tauchte aber im November 1898 zuerst unter
dem Namen Eberle in Biel, sodann als Wiederkehr
in Burgdorf auf und wusste an beiden Orten Hoteliers
durch Zechprellerei und Dahrlehnsgesuche zu schi-
digen. Nun ging er nach Bern, wo er im Hotel Pfistern
als Ingenieur Hegner logierte, die Sekretirin um 30 Fr.
beschwindelte und sich unter Hinterlassung einer un-
bezahlten Hotelrechnung von 120 Fr. aus dem Staube
machte. In Pruntrut wusste er die Besitzerin des Hotel
du Cheval blanc auf dhnliche Weise um mehr als
100 Fr. zu betriigen und erschwindelte beim Chef des
Telegraphenbureaus ein Darlehn von 12 Fr., hier nannte
er sich Rascher. Von da an trieb er sein Wesen nicht
mehr im Kanton Bern bis anfangs des Jahres 1900,
wo er eine Pensionshalterin und eine Logisvermieterin
im Mattenhof, Bern, unter dem Namen Gustav Riiedi
um ansehnliche Betrdge prellte. Ende Dezember 1900
gelang es, ihn in Karlsruhe zu verhaften.

Die Betriigereien wurden von Nadig alle in gleicher

Weise begangen. Er spiegelte Logisvermietern, Pen-
sionshaltern, Wirten — auf solche hatte er es zumeist
abgesehen — vor, dasser Angestellter sei, seies auf dem
Bundesrathause, sei-es als Reisender in einem Ge-
schift, wusste diese Vorspiegelungen noch durch fin-
gierte Telephongespriche zu unterstiitzen, entfernte
sich unter dem Vorgeben, er miisse plotzlich verreisen,
komme dann aber zur Begleichung der Rechnung zu-
riick, zahlte Kost und Logis nicht und wusste sich
héufig noch Darlehn zu verschaffen, reiste endlich
vielfach unter mehreren falschen Namen. Dazu war
er ganz mittellos, konnte also keine begriindete Hoff-
nung haben, jemals die erschwindelten Betrige zuriick-
zuerstatten. Auch in andern Schweizerkantonen hat
er Bestrafungen wegen dhnlicher Betriigereien erlitten.
Das Motiv bildete wohl sein ginzlicher Mangel an Exi-
stenzmitteln, welche bei seiner damaligen moralischen
Haltlosigkeit, aus welcher er sich aber schon vor sei-
ner Verhaftung emporgearbeitet zu haben scheint, ihn
zu unehrlichem Erwerb zu verleiten vermochte.

Nadig ist vom 11. bis 18. Dezember 1901 in Bern
in Haft gewesen; am 7. Juli 1902 hat er seine mehre-
ren Strafen in Thorberg angetreten und davon also die
am 21. Médrz 1898 ausgesprochene Korrektionshaus-
strafe samt Zusatzstrafe verbiisst; er hat daher noch
bis zum 30. November 1903 in der Strafanstalt zu
verbleiben. Nun wendet er sich mit einem Gesuch
um Erlass des Rests der Strafe an die zustdndigen Be-
horden. Er begriindet dies;damit, er sei allerdings durch
Trunk- und Spielsucht heruntergekommen gewesen und
habe in diesem Zustande leichtfertig Zechschulden kon-
trahiert, aber ohne Absicht, die betreffenden Gastgeber
zu schiidigen; im Momente, als er verhaftet wurde,
sei er in guter Stellung gewesen; es seien auch viele
seiner Gldubiger befriedigt worden. Er verweist ferner
darauf, dass er seit lingerer Zeit immer von einem
Gefingnis zum andern ziehen miisse, was fiir ihn viel
empfindlicher sei, als die Gefingnisstrafen an sich,
und darauf, dass die Gesamtdauer seiner Freiheits-
strafen dank dem Bestehen von mehreren Strafrechten
in der Schweiz, eine unverhiltnismissig lange sei. In
der Strafanstalt hat er zu keinen Klagen Anlass ge-
geben.

Ausser letzterem Umstande spricht auch die Er-
wigung zu Nadigs Gunsten, dass, wenn eine einzige
Gerichtsbehorde alle von ihm veriibten Betriigereien
auf einmal hitte beurteilen konnen, die Gesamtstrafe
wohl kiirzer ausgefallen wiire, als alle jetzt iiber ihn
verhingten Einzelstrafen zusammengerechnet; sowie
der Umstand, dass er schon vor seiner Verhaftung sich
auf besseren Wegen befand. Dem gegeniiber steht aber
die grosse Zahl der von ihm begangenen strafbaren
Handlungen, die Raffiniertheit, welche er bei deren
Begehung an den Tag gelegt hat.

Unter diesen Umstinden kann von einem Erlass
des Restes der am 11. Dezember 1901 iiber Nadig
verhiingten Hauptstrafe von 12 Monaten Korrektions-
haus im gegenwirtigen Momente noch nicht die Rede
sein, da Nadig erst einen Monat von jener Strafe
verbiisst hat. Der Regierungsrat beantragt daher Ab-
weisung des Gesuchs, weil verfritht. In einem spiiteren
Momente kénnen die zu Nadigs Gunsten sprechenden
Griinde dann wohl zu einer Begnadigung fiihren.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung, weil verfriiht.
»  der Justizkommission: id.



39. Frau Marianna Vogel, geb. Trohler, geboren
1857, von Aesch, Antons Ehefrau in Bern, wurde am
8. Oktober 1902 von der Polizeikammer des Kantons
Bern schuldig erklirt der ehrbeleidigenden Aeusserung
und verurteilt zu 30 Fr. Busse, 40 Fr. Entschidigung
und 45 Fr. Interventionskosten an die Zivilpartei und
52 Fr. 40 Staatskosten. — Frau Vogel war Mieterin bei
Witwe Beyeler-Frey an der Metzgergasse in Bern ge-
wesen und derselben einige Mietzinse schuldig ge-
blieben. Von Frau Beyeler betrieben, bestritt sie einen
der Mietzinse schuldig zu sein und trat im darauthin
von Frau Beyeler angehobenen gerichtlichen Verfahren
den Beweis der erfolgten Zahlung dieses Zinses durch
Eideszuschiebung an Frau Beyeler an. Frau Beyeler
nahm den Eid an und leistete ihn. Spéiter erzéihlte nun
Frau Vogel Drittpersonen, sie habe den Prozess ver-
loren, sie habe zwar den betreffenden Mietzins be-
zahlt gehabt, aber Frau Beyeler habe geschworen. Da-
mit beschuldigte sie dieselbe des Meineides, eventuell
des fahrlidssigen Eides. Frau Vogel ist mehrfach vor-
bestraft und nicht gut beleumdet.

Sie wendet sich nun an den Grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin sie um ganzen, eventuell
teilweisen Erlass der Busse nachsucht und dies da-
mit begriindet, sie und ihr Mann seien vermogens-
und verdienstlos und sie habe zudem noch ihren alten
Vater zu erhalten. Die stddtische Polizeidirektion von
Bern bescheinigt dagegen, dass der Vater der Frau
Vogel von seiner Wohnsitzgemeinde unterstiitzt werde
und dass beide Eheleute Vogel Verdienst haben; sie
empfiehlt das Gesuch nicht, ebensowenig der Regie-
rungsstatthalter von - Bern.

Mit Riicksicht auf den Leumund der Frau Vogel
und auf ihre Vorstrafen, und da im iibrigen die Ver-
hiltnisse der Frau Vogel, wie sie tatsichlich sind,
durchaus nicht zwingend fiir eine auch nur teilweise
Begnadigung sprechen, beantragt der Regierungsrat Ab-
weisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung,.
»  der Justizkommission : id.

40. Leiser, Alexander, geboren 1880, im Hasen-
acker, Marti, Fritz, geboren 1870, in Weingarten,
Leiser, Alexander, geboren 1881, im Zaunacker,
Leiser, Alexander, geboren 1884, Friedrich, Alexan-
der, geboren 1872, Blum, Johann, geboren 1874,
Blum, Fritz, geboren 1878, Marti, Johann, geboren
1882, Friedrich, Alexander, geboren 1879, Bolliger,
Alexander, geboren 1882, Trefzer, Hans, geboren 1884,
Trefzer, Fritz, geboren 1880, Leiser, Fritz, geboren
1876 und Horst, Ferdinand, geboren 1885, diese alle
in Weingarten, alle in der Gemeinde Grossaffoltern
wohnhaft, wurden am 20. Dezember 1902 vom Po-
lizeirichter von Aarberg schuldig erklirt der Ueber-
tretung des Wirtschaftsgesetzes und verurteilt jeder
zu 10 Fr. Busse und 2 Fr. Kosten. Ein Kamerad dieser
Burschen hatte sich verlobt und zahlte ihnen bei die-
sem Anlass einen Trinkabend in der Wirtschaft des
Rudolf Schmid in Ammerzwil. Als es 12 Uhr wurde,
forderte der Wirt sie zum Verlassen der Wirtschaft
auf; sie leisteten aber dieser Aufforderung keine Folge
und verliessen das Wirtshaus erst etwa um 121/, Uhr.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903.
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Sie wenden sich nun mit einem Begnadigungsge-
such an den Grossen Rat und suchen darin um ginz:
lichen oder teilweisen Erlass der Bussen nach, was
sie damit begriinden, die Bussen seien im Verhiltnis
zur Bedeutung ihrer Uebertretung zu hoch. Das Ge-
such wird vom Gemeinderat von Grossaffoltern, sowie
von Regierungsstatthalter und Gerichtsprisident von
Aarberg zur Beriicksichtigung empfohlen. Letzterer be-
zeichnet das Bussenminimum, welches er anzuwenden
gezwungen war, als fir Fille wie den vorliegenden,
wo durch das unberechtigte lingere Verweilen der
Burschen in der Wirtschaft niemand beldstigt wurde, zu
hoch.

Im Einverstindnis mit der Direktion des Innern
stellt sich der Regierungsrat fiir den vorliegenden Fall
auf denselben Standpunkt und beantragt daher Herab-
setzung der Bussen auf je 3 Fr. Ein génzlicher Erlass
wiirde sich, da eine Gesetzesilibertretung doch offenbar
stattgefunden hat, nicht rechtfertigen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse.
auf 3 Franken.
»  der Justizkommission: id.

41. Lang, Johann Joseph, geboren 1862, von
Schwarzenberg, Vorarlberg, Siger, und Kiser, Maria,
geboren 1881, von Bosingen, Freiburg, beide in Leu-
zigen, wurden am 21. Juli 1902 vom korrektionellen
Richter von Biiren schuldig erklirt des Konkubinats
und verurteilt jedes zu 2 Tagen Gefingnis und beide
solidarisch zu 29 Fr. Staatskosten. Lang und die
Maria Késer lebten seit Anfang 1901 in Leuzigen wie
Eheleute zusammen, aus ihrem geschlechtlichen Ver-
kehr entsprang ein Kind. Lang hatte seit langem die
Absicht, die Kidser zu heiraten, konnte aber zuerst
das erforderliche Brauteinzugsgeld nicht bezahlen. Ge-
setzesunkundig, wusste er auch die notigen Formali-
taten zur Eheschliessung nicht prompt zu erfiillen, und
als die Angelegenheit einmal in die Wege geleitet war,
wurde sie, wie das bei Eheschliessungen von Oester-
reichern in der Schweiz die Regel ist, sehr langsam
erledigt. Der urteilende Richter glaubte daher der Ver-
sicherung Langs bei der Hauptverhandlung, die Sache
sei auf gutem Wege, keinen Glauben schenken zu diir-
fen. Schon am folgenden Tage langte aber ein Schrei-
ben der Osterreichischen Gesandtschaft in Bern ein,
welches Langs Angaben bestitigte; und am 17. Ja-
nuar 1903 ist nun die Trauung des Lang mit Maria
Késer vollzogen worden.

Die Eheleute Lang-Kéiser haben nun die Staats-
kosten bezahlt und wenden sich mit einem Begnadi-
gungsgesuch an den Grossen Rat, worin sie um Er-
lass der fiir sie entehrenden Gefingnisstrafe nach-
suchen und dies mit einem Hinweis auf die Schwierig-
keiten begriinden, welche sich ihrer Eheschliessung
hindernd in den Weg stellten.

Der Regierungsrat beantragt, mit Riicksicht auf diese
Schwierigkeiten, auf die erfolgte Bezahlung der Kosten,
und besonders auf die seit dem Urteil erfolgte Ver-
ehelichung der Gesuchsteller, dem Gesuche sei zu ent-
sprechen, zumal er dafiir hilt, das Kreisschreiben vom
23. Oktober 1834 betreffend den Strafvollzug in Un-
zuchtsfillen miisse hier analoge Anwendung finden

14%
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und demgemiss eine wegen Konkubinats ausge-
sprochene Strafe nach erfolgter Verehelichung der Ver-
urteilten miteinander regelmiissig nicht vollzogen
werden.

Antrag des Regierungsrates : Erlass der Gefingnisstrafe
»  der Justizkommission: id.

42. Frau Mina Miiller geb. Leiser, geboren 1875,
Rudolfs Ehefrau in Hasenacker bei Grossaffoltern
wurde am 11. Juli 1902 vom Polizeirichter von Aar-
berg schuldig erklirt des Holzfrevels und verurteilt
zu 40 Fr. Busse, solidarisch mit ihrem Ehemann zu
50 Fr., fiur sich allein zu 10 Fr. Entschidigung an die
Zlvﬂpartelen und 56 Fr. Staatskosten. Rudolf und
Mina Miiller-Leiser wohnen im Hasenacker, einem ein-
samen Hof zwischen Wildern an der Grenze der Ge-
meinden Lyss und Grossaffoltern. In dem benachbarten
Finizwald wurde des oftern gefrevelt, und einmal ge-
lang es nun, den Rudolf Miller als Tiéter auf frischer
Tat zu ertappen. Im Verlaufe des Strafverfahrens wurde
dann auch festgestellt, dass Mina Miiller, seine Ehefrau,
sich ebenfalls am Frevel beteiligt hatte. Die Eheleute
Miiller wurden nicht durch die Not zur Begehung des
Frevels genotigt, sie brauchten auch das Holz nicht
alles fiir sich selbst, sondern verkauften es zum Teil.
Frau Miller geniesst nach einem Zeugnis des Ge-
meinderats von Grossaffoltern keinen ungiinstigen Leu-
mund, vorbestraft ist sie nicht.

Nun wendet sie sich mit einem Begnadigungsgesuch
an den Grossen Rat, worin Sie um Erlass des Rests
der Busse ersucht; 10 Fr. hat sie daran bezahlt. Sie
begriindet dies mit einem Hinweis auf ihre diirftigen
Familienverhéltnisse, welche es auch ihrem Ehemann
unmoglich gemacht haben, die ihm auferlegte Busse
ganz zu bezahlen, so dass er einen Teil davon im
Gefingnis absitzen musste, welches Schicksal ihr auch
bevorstehe. Der vom Regierungsstatthalter von Aar-
berg mit Erkundigungen tiber Frau Miiller beauftragte
Landjiger entwirft vom Leben und Leumund der Fa-
milie Miiller eine sehr ungiinstige Schilderung; Frau
Miiller stamme aus einer beriichtigten Frevlerfamilie
und habe mit ihrem Mann wohl schon manchen unent-
deckt gebliebenen Frevel begangen. Demgegeniiber
kann das giinstige Leumundszeugnis der Frau Miiller
in den Akten nicht entscheidend in Betracht fallen.

Gestiitzt hierauf, sowie auf die bereits angefiihrte
Tatsache, dass Frau Miiller den Holzfrevel nicht aus
Not begangen hat, beantragt der Regierungsrat Ab-
weisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Justizdirektion: id.

43. Frau Elisa Maillat geb. Loriol, Witwe des
Désiré¢, von Courtedoux, in Pruntrut, wurde am 19. Sep-
tember 1901, 17. Juli und 7. August 1902 vom Polizei-
richter von Pruntrut schuldig erklirt der Widerhand-
lung gegen das Primarschulgesetz und verurteilt zu

6 Fr., 3 Fr. und 12 Fr., zusammen 21 Fr. Busse und
insgesamt 7 Fr. 50 Staatskosten. Frau Maillat hatte
ihr 1890 geborenes Midchen Josephine im Jahre 1901
wihrend 20, im Jahre 1902 wihrend 65 Stunden un-
entschuldigt die Schule versiumen lassen. Nun wendet
sie sich an den Grossen Rat mit einem Gesuch um Er-
lass der Bussen, das sie ausschliesslich auf ihre diirf-
tigen Familienverhiltnisse stiitzt; sie hat fiir drei Kin-
der zu sorgen und besitzt nur kirglichen Verdienst und
kein Vermogen. Das Gesuch wird vom Gemeinderat
und vom Regierungsstatthalter von Pruntrut em-
pfohlen.

Im Einverstindnis mit der Direktion des Unter-
richtswesens beantragt der Regierungsrat, in Anbe-
tracht der Diirftigkeit der Gesuchstellerin und des Um-
standes, dass die ihr zur Last gelegten Schulversium-
nisse ihrer Tochter nicht sehr zahlreich sind, der Frau
Maillat die Bussen in Gnaden zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Bussen.
»  der Justizkommission: id.

44, Gigandet, Martin, geboren 1866, Uhrenmacher,
von und in Les Genevez, wurde am 12. Dezember 1902
von den Assisen des V. Bezirks schuldig erklirt zweier
Misshandlungen des Alexandre Voirol mittelst eines
gefihrlichen Instruments, welche eine Arbeitsunfihig-
keit fiir Voirol von mehr als 5, aber weniger als 20 Ta-
gen zur Folge hatten, wobei aber Voirol die eine durch
Titlichkeiten von seiner Seite provoziert hatte, und
des Nachtlirms unter Zubilligung mildernder Umsténde,
und verurteilt zu 40 Tagen Gefingnis, 10 Fr. Busse
und 115 Fr. 03 Staatskosten. — In der Nacht vom 15.
auf den 16. September 1902 wurde Gigandet um Mit-
ternacht von seiner Frau geweckt, da jemand heftig an
seine Haustiire klopfte. Er begab sich vor das Haus
und sah bei einer von der Haustiire bloss 2 m. ent-
fernten Linde den Polizeiwdchter Alexandre Voirol
stehen, mit welchem er im Unfrieden lebte. Auf seine
Anrede: «Qui vive?» antwortete Voirol nicht; Gi-
gandet feuerte nun einen Schuss aus seinem Revolver
gegen Voirol ab, worauf dieser sich auf ihn stiirzte
und sich zwischen beiden in Gigandets Hausgang ein
Handgemenge erhob, im Verlaufe dessen Gigandet mog-
licherweise noch einen Schuss abfeuerte, Voirol aber
mit dem metallenen Ende seines Stockes (Assommoir)
auf ihn einhieb. Voiro! trug am Unterarm eine Schuss-
wunde davon, Gigandet wurde am Kopfe verwundet.
Wegen dieses Auftritts ging Gigandet straflos aus, weil
die Geschwornen annahmen, Voirol habe denselben
durch Titlichkeiten seinerseits zuerst herbeigefiihrt.
Gigandet setzte aber Voirol nun ohne ersichtlichen
Grund nach und versetzte ihm mehrere Schlige mit
dem Stiel einer Axt an den Kopf; jede der Verwundun-
gen Voirols fiir sich hitte geniigt, ihn fiir mehr als 5,
aber weniger als 20 Tage arbeitsunfihig zu machen. —
Der Streit rief natiirlich eine bedeutende Storung der
Nachtruhe hervor. — Durch das nimliche Urteil wurde
Voirol zu den ndmlichen Strafen und Kosten verur-
urteilt wie Gigandet. — Beide sind gut beleumdet und
nicht vorbestraft.

Nun wendet sich Gigandet an den Grossen Rat
mit einem Begnadigungsgesuch, worin er um Erlass



der Gefingnisstrafe nachsucht. Er begriindet dies mit
der Behauptung, er habe sich gegeniiber Voirol in Not-
wehr befunden und habe nicht die Absicht gehabt, den-
selben zu verletzen, ferner damit, dass seine Familie
durch einen Vollzug der Strafe in Not geraten wiirde,
da er schon jetzt alle Anstrengungen machen miisse,
sie durchzubringen, um so mehr, als seine Frau be-
stindig leidend sei und oft der Spitalbehandlung be-
diirfe. Letzteres ist durch d&rztliche Zeugnisse kon-
statiert, und ferner geht aus einer Bescheinigung her-
vor, dass Gigandet die ihm auferlegten Staatskosten
bezahlt hat. Das Gesuch wird vom Gemeinderat von
Les Genevez und vom Regierungsstatthalter von Miin-
ster empfohlen.

Der Regierungsrat hilt unter diesen Umstinden eine
teilweise Begnadigung des Martin Gigandet, besonders
auch im Hinblick auf sein unbescholtenes Vorleben,
fur gerechtfertigt. Eine ginzliche Begnadigung diirite
dagegen angesichts der Tatsache, dass Gigandet seinem
urspriinglichen Angreifer nach Abwehr des Angriffs
noch nachgesetzt und dass er nur fiir die bei dieser
Gelegenheit vertibten Misshandlungen, zu deren Ent-
schuldigung er sich keinesfalls auf Notwehr berufen
kann, bestraft worden ist, zu weit gehen. Es wird
daher Erlass eines Drittels der Gefingnisstrafe be-
antragt. :

Antrag des Regierungsrates: Erlass eines Drittels der
Gefingnisstrafe.
»  der Justizkommission: id.

45. Bini, Salvatore, geboren 1859, von Gussola,
Provinz Cremona, Italien, wurde am 29. November
1900 von den Assisen des IV. Bezirks schuldig erklirt
des Totschlagsversuchs und verurteilt zu 3 Jahren
Zuchthaus, 20 Jahren Kantonsverweisung und 373 Fr. 30
Staatskosten. — Bini war im Jahre 1897 mit seiner
Frau und seinen 6 Kindern, von denen die beiden &l-
testen im Jahre 1900 iiber 16 Jahre alt waren, nach
Biel gekommen, wo er als Schreiner, dann als Hand-
langer arbeitete. Er trank viel und tat sozusagen nichts
fiir die Familie, weshalb denn auch zwischen ihm und
seinen Angehorigen gespannte Verhiltnisse eintraten,
die sich noch dadurch verschlimmerten, dass das Be-
nehmen von Frau Bini gegeniiber einem Kostginger
Giovanni Viola in Bini den nicht ganz unbegriindeten
Verdacht ihrer ehelichen Untreue erweckte, und ander-
seits der ziemlich vertraute Verkehr seiner Tochter mit
ihrem Arbeitgeber, Wirt Morandi in Biel, ihn glauben
liess, sie unterhalte mit diesem unerlaubte Beziehungen.
Am 31. Juli 1900 kam nun Bini von Wangen her, wo
er gearbeitet hatte, mit einem geladenen Revolver nach
Biel, nahm zuerst mit demselben gegeniiber den In-
sassen des Café Morandi eine bedrohliche Stellung an
und begab sich dann vor die Wohnung seiner Frau, wo
er Einlass verlangte, der ihm aber verweigert wurde.
Viola, der sich bei Frau Bini befunden hatte und sich
nun auf den Heimweg machte, hatte vor der Haus-
tiire eine Unterredung mit Bini, nach deren Beendigung
Bini plotzlich mit dem Revolver auf ihn zielte. Viola
konnte dem Schusse ausweichen, stiirzte sich dann
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auf Bini und entriss demselben, nachdem noch ein
Schuss in die Luft gegangen war, den Revolver. Bini
fliichtete sich, wurde aber in Luzern aufgegriffen. Er
hat im Frithling 1900 eine 14tigige Gefingnisstrafe
wegen titlicher Bedrohung seiner Frau und seiner Toch-
ter erlitten; im tibrigen ist er nicht schlecht be-
leumdet.

Nun wendet er sich an den Grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin er um Erlass des letzten
Sechstels seiner Zuchthausstrafe ersucht. Er stellt dar-
in den Sachverhalt so dar, dass Viola seine Frau ver-
fithrt und sich als Schmarotzer in seine Familie. ein-
genistet habe, um seinen, Binis, sauren Verdienst zu
verprassen. Er habe sich daher hinreissen lassen,
auf diesen Zerstorer seines Familiengliicks einen Schuss
abzufeuern. — In der Strafanstalt Thorberg hat Bini
zu keinen Klagen Anlass gegeben.

Es ist allerdings richtig, dass Binis Verdacht, seine
Frau unterhalte mit Viola ein Liebesverhiltnis, nicht
ganz unbegriindet war, und dass die Weigerung seiner
Frau, ihn zu sich aufzunehmen, im Momente, da ihr
mutmasslicher Liebhaber gerade aus ihrem Hause trat,
Bini aufs hochste reizen musste. Deswegen haben auch
die Geschwornen Totschlagsversuch, nicht Mordver-
such angenommen. Anderseits aber hat Bini sich die
Zerriittung seines Familienlebens in erster Linie selbst
zuzuschreiben, da er fiir Frau und Kinder nicht sorgte
und durch Trunksucht seine Arbeitsstellen eine nach
der andern einbiisste. Unter diesen Umstédnden hilt der
Regierungsrat dafiir, es sei ein Nachlass von mehr als
einem Zwolftel der Strafe fiir Bini nicht gerechtfertigt,
und beantragt daher Abweisung des Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Justizkommission: id.

46. André, Théodore, geboren 1872, Schreiner,
von und in Beurnevésin, wurde am 18. Juli 1901 von
den Assisen des V. Bezirks schuldig erklirt der Miss-
handlung mit totlichem Ausgang, begangen im Rauf-
handel mittelst eines gefihrlichen Instruments, unter
Zubilligung mildernder Umstinde, und verurteilt zu
21/, Jahren Zuchthaus, umgewandelt in einfache Ent-
haltung, 635 Fr. Entschidigung und 175 Fr. Inter-
ventionskosten an die Zivilparteien, und 759 Fr. 95
Staatskosten. — Théodore André hatte eine Schwester
Rosalie, welche von einem Jules Gigon, Schreiner in
Beurnevésin, verfithrt und von demselben schwanger
wurde. Gigon, von ihrem Zustand in Kenntnis gesetzt,
weigerte sich, sie zu heiraten, und kniipfte sogar neue
Liebesverhiltnisse an. Infolgedessen wurden die Brii-
der der Rosalie André mit Groll gegen Gigon erfiillt, und
dieser Groll machte sich am Abend des 30. Dezember
1900 Luft, einige Tage, bevor Gigon nach Paris ver-
reisen und so seine frithere Geliebte definitiv im Stiche
lassen wollte. Théodore André und sein Bruder Bruno,
beide durch iibermissigen Alkoholgenuss erregt, trafen
etwa um 11 Uhr auf der Strasse Gigon in Begleitung
eines andern an; es erhob sich, — genau in welcher
Weise konnte nicht festgestellt werden — ein Streit,
infolgedessen Théodore André am Kopf leicht ver-
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wundet wurde, seinerseits aber dem Gigon mit einer
Zaunlatte den Schidel einschlug, so dass der Ge
troffene am folgenden Tage vormittags 9 Uhr starb.
Théodore André ist gut beleumdet und nicht vorbestraft.

Er wendet sich nun an den Grossen Rat mit einem
Begnadigungsgesuch, worin er um Erlass des Rests
der Strafe nachsucht. Er begriindet dies mit einer Dar-
stellung des Falls, insbesondere des Verhaltens Gi-
gons seiner, Andrés, Schwester und Familie gegen-
iiber und behauptet, er sei von Gigon provoziert wor-
den. Ferner verweist er auf seinen bisherigen guten
Leumund und darauf, dass er seine betagten Eltern
miisse erhalten helfen. Der Gemeinderat von Beurne-
vésin empfiehlt das Gesuch zur Beriicksichtigung. In
der Strafanstalt Witzwil hat sich André befriedigend
aufgefiihrt.

Eine Provokation Andrés durch Gigon im Sinne
unseres Strafgesetzbuchs lag allerdings nicht vor, und
wurde von den Geschwornen auch nicht angenommen.
Dagegen sprechen Andrés bisheriger guter Leumund
und insbesondere die Veranlassung seiner Tat zu sei-
nen Gunsten und rechtfertigen auch den Erlass eines
Teils der von André noch nicht verbiissten Strafe. Der
Regierungsrat beantragt, es sei ihm ein Drittel der
Enthaltungsstrafe, also 10 Monate von derselben, in
Gnaden zu erlassen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass eines Drittels der
Strafe.
»  der Justizkommission: id.
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Gemeinschaftlicher Entwurf

des Regierungsrates und der Grossratskommission
vom 17. Februar 1903. ‘

Gesetz

tiber die

Hundetaxe.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

Art. 1. Fir jeden im Kanton gehaltenen Hund,
der iiber drei Monate alt ist, wird eine jéhrliche Ab-
gabe von mindestens 5 Fr. bis hochstens 20 Fr.
bezahlt.

Art. 2. Die Festsetzung der Taxe steht den Ein-
wohnergemeinden zu. Dieselben sind auch befugt, auf
dem Reglementswege innerhalb der in Art. 1 ge-
nannten Grenzen fiir die Taxe verschiedene Klassen
aufzustellen.

Art. 3. Der Ertrag dieser Abgabe fillt der Kasse
derjenigen Einwohnergemeinde zu, in welcher der
Eigentiimer des Hundes seinen Wohnsitz hat.

Art. 4. Widerhandelnde werden zur Bezahlung der
der Gemeinde schuldigen Taxe, sowie zu einer Geld-
busse im doppelten Betrage der letztern verfillt. Falls
die Busse nicht bezahlt wird, hat die Abschaffung
des Hundes stattzufinden.

Art. 5. Wenn bei konstatierten Widerhandlungen
gegen die Vorschriften dieses Gesetzes der Fehlbare
sofort Taxe und Busse bezahlt, so kann von der
Strafklage Umgang genommen werden.

Art. 6. Der Regierungsrat ist mit der Vollziehung
dieses Gesetzes, durch welches dasjenige vom 4. De-
zember 1868 aufgehoben wird, beauftragt.

Art. 7. Dieses Gesetz tritt nach seiner Annahme
durch das Volk am in Kraft.

Bern, den 17. Februar 1903.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Steiger,
der Staatsschreiber
Kistler.

Im Namen der Grossratskommission,
deren Prisident:

Jordi.
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1903
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Entwurf des Regierungsrates
vom 28. Mai 1902.

Dekret

betreffend

Beitrige aus dem
Unterstiitzungsfonds fir Kranken- und Armenanstalten
an Gemeinde- und Bezirkskrankenanstalten.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in weiterer Ausfiilhrung der Bestimmungen des De-
kretes vom 22. November 1901 betreffend die Verwen-
dung des kantonalen Kranken- und Armenfonds,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

§ 1. Fiir Neubauten von Gemeinde- und Bezirks-
krankenanstalten, sowie fiir wesentliche Um- und Er-
weiterungsbauten an solchen, werden vom Regierungsrat
aus dem Unterstiitzungsfonds fir Kranken- und Armen-
anstalten Beitrige von 5—10 % der Kostensumme bis
auf ein Maximum von 10,000 Fr. verabfolgt.

Diese Ausrichtung findet jedoch nur dann statt, wenn
Pline und Devis der Genehmigung des Regierungsrates
unterbreitet worden sind.

§ 2. Die Staatsbeitrige fiir Neu- und Umbauten von
Absonderungshiusern werden wie bisher auf Grund von
§ 30 der Verordnung vom 28. Februar 1891, jedoch
ebenfalls aus dem Unterstiitzungsfonds fiir Kranken-
und Armenanstalten verabfolgt.

§ 3. Dieses Dekret tritt sogleich in Kraft. Es ist
in die Gesetzessammlung aufzunehmen.

Bern, den 28. Mai 1902.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Joliat,
der Staatsschreiber

Kistler.
15
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Vortrag der Finanzdirektion

an den

Regierungsrat zu llandgn des Grossen Rates

betreffend die

Erginzung des Dekretes iiber die Finanzverwaltung
vom 17. Dezember 1889.

(Juli 1902.)

Das Gesetz iiber die Kantonalbank vom 1. Mai 1898
hat das durch das Gesetz vom 2. Mai 1886 eingefiihrte
Inspektorat aufgehoben, beliess aber den Inhaber der
Stelle bis zum Ablauf seiner Amtsdauer in seinem
Amte. Es hat derselbe seither die Inspektionen der
Kassaverwaltungen des Staates (Kantonskasse, 30 Amts-
schaffnereien, 21 Staatsanstalten-und 9 weitere Spezial-
verwaltungen) zu besorgen fortgefahren und in neuerer
Zeit ist ihm in zahlreichen Fillen die Untersuchung der
Geschiftsbiicher solcher Einkommenssteuerpflichtigen,
die sich in ibhren Eingaben an die Steuerbehorden auf
dieselben berufen haben, iibertragen worden. Nach-
dem nun das Provisorium ungefihr ein Jahr gedauert
hat, ist es an der Zeit, dasselbe aufzuheben und die
Sache gesetzlich zu ordnen. Nach den gemachten Er-
fahrungen geschieht es am besten in der Weise, dass
die Stelle eines Inspektors bei der Kantonsbuchhalterei
geschaffen wird, der, unter dem Kantonsbuchhalter
stehend, in dieser Stellung die oben bezeichneten
Funktionen weiter zu besorgen hitte und, soweit es ihm
die Zeit erlaubt, auch anderweitig fiir Biireaugeschifte
verwendet werden konnte, alles gemiss der vom Re-
gierungsrat laut § 4 des Dekretes vom 17. Dezember
1889 festzusetzenden Geschiftsverteilung.

Wir beantragen, es sei dem Grossen Rat vorzu-
legen folgender Entwurf zu einem

Dekret

betreffend

die Ergéinzung des Dekretes iiber die Finanzverwaltung
vom 17. Dezember 1889.

Der Grosse Rat des Kantons Bern
in Ausfithrung des Art. 37, al. 2, des Gesetzes iiber
die Finanzverwaltung vom 31. Juli 1872,

beschliesst :

Art. 1. Es wird die Stelle eines Inspektors bei der
Kantonsbuchhalterei errichtet.

Art. 2. Die Obliegenheiten des Inspektors werden
gemiss Art. 4 des Dekretes vom 17. Dezember 1889
durch den Regierungsrat festgesetzt.

Art. 3. Die Besoldung betrdgt 4000 bis 5000 Fr.
per Jahr.

Art. 4. Dieses Dekret tritt sofort in -Kraft.

Finanzdirektion.

Vom Regierungsrat génehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 28. Juli 1902.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Steiger,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 31. Januar 1903.

Dekret

betreffend

die Errichtung einer zweiten Sekretdrstelle
fiir die Armendirektion.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Erwigung, dass die Zunahme der Geschifte der
Armendirektion die Errichtung einer zweiten Sekretir-
stelle fiir dieselbe notwendig macht,

gestiitzt auf Art. 26, Ziffer 14, der Staatsverfas-
sung, auf den Antrag des Regierungsrates,

beschliesst :

§ 1. Es wird fiir die Armendirektion die Stelle

eines zweiten Sekretirs errichtet.

§ 2. Derselbe wird vom Regiermmgsrat auf eine
Amtsdaver von vier Jahren gewidhlt und bezieht eine
jahrliche Besoldung von 3000 Fr. bis 4500 Fr., welche
innerhalb dieser Grenzen vom Regierungsrat festge-
setzt wird.

§ 3. Dieses Dekret tritt sofort in Kraft.

Bern, den 31. Januar 1903.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Steiger,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 5. Februar 1903.

- Dekret

betreffend

die Fiirsorge fiir die infolge des Austrittes
aus der Schule vom Armenetat entlassenen
Kinder.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in ‘Ausfﬁhrung der §§ 86 und 87 des Gesetzes iiber
das Armen- und Niederlassungswesen vom 28. November
1897,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst:

Art. 1. Die infolge des Austrittes aus der Schule vom
Armenetat entlassenen Kinder bleiben noch bis zum
zuriickgelegten 18. Altersjahre der offentlichen Fiirsorge
unterstellt (§ 86 des Gesetzes tiber das Armen- und
Niederlassungswesen vom 28. November 1897). In be-
sondern Fillen kann die Altersgrenze mit Bewilligung
der Armendirektion noch weiter hinausgeschoben werden.

Art. 2. Die Fiirsorge hat den Zweck, das Wohl der
Entlassenen in sittlicher, geistiger und kérperlicher Hin-
sicht zu foérdern, dieselben geeigneten Beschiftigungen
und Berufsthitigkeiten zuzufiihren und sie dadurch in
den Stand zu setzen, ein ehrbares Auskommen zu finden
und niitzliche Glieder der menschlichen Gesellschaft zu
werden. '

Art. 3. Die Fiirsorge besteht:

a. In -der Mitwirkung bei der Berufswahl, wobei die
besondern Neigungen und Anlagen des Kindes,
sowie sein sittlicher, geistiger und korperlicher
Zustand in Beriicksichtigung zu ziehen sind;

b. in der Ermittelung geeigneter Lehr-, Dienst- und
Arbeitsstellen, nebst Abschluss von Lehrvertrigen ;

¢. in der Aufsicht iiber die der Fiirsorge unterstellten
Kinder. a
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Art. 4. Die Hiilfeleistung ist in erster Linie eine
ratende, moralische, wo es aber notwendig ist, auch
eine materielle (finanzielle), was von Fall zu Fall zu
bestimmen ist (§ 86 des Gesetzes iiber das Armen- und
Niederlassungswesen vom 28. November 1897). In strei-
tigen Fillen entscheidet hieriiber die Armendirektion.
Die Armeninspektoren sind verpflichtet, bei Anlass der
Etatsaufnahmen den Armenbehérden wenn nétig beziig-
liche Vorschlige zu machen.

Art. 5. Die daherigen Ausgaben sind durch die
Wohnsitzgemeinde zu bestreiten. Der Staat leistet nach
Mitgabe von § 53 des Armengesetzes an dieselben einen
Beitrag von 60 .

Betreffend die Ausrichtung von Staatsbeitriigen an
Lehrgelder zu Berufserlernungen dagegen macht die
Verordnung vom 26. Dezember 1900 betreffend Aus-
richtung von Stipendien zu Berufserlernungen Regel.

Art. 6. Jede Gemeinde hat iber die von ihrem
Armenetat entlassenen Kinder ein besonderes Verzeich-
nis zu fithren, welches alljihrlich zu revidieren und zu
erginzen ist. HEs sind darin die Aufenthaltsorte der
Kinder, sowie die Namen derjenigen Personen anzu-
gcben, zu denen jene in einem Lehr-, Dienst- oder Ar-
beitsverhiltnis stehen. Dieses Verzeichnis ist alljihrlich
dem Armeninspektor des Kreises mitzuteilen.

Art. 7. Die Fiirsorge fiir dicse vom Etat Entlassenen
liegt der Spendbehérde der Wohnsitzgemeinde ob.

Art. 8. Die Erfillung ihrer Aufgabe besorgt die
Spendbehsrde der Wohnsitzgemcinde durch Zuhiilfe-
nahme folgender Organe:

a. des Armeninspektors;

b. der Patrone und Patroninnen;

c. der Spendbehérde der Aufenthaltsgemeinde, wo
letztere mit der Wohnsitzgemeinde des Kindes
nicht zusammenfillt.

Die Spendbehorde hat jedem vom Etat entlassenen
Kinde einen Patron oder eine Patronin zu geben, wenn
thunlich in der gleichen Person, welche das Kind all-
fillig schon vorher patroniert hat.

Art. 9. Die Patrone und Patroninnen haben die
ihnen unterstellten Kinder zu beaufsichtigen, dabei nach
den Anordnungen der Spendbehérde der Wohnsitz-
gemeinde sich zu richten und derselben alljihrlich bis
zum 31. Mirz iiber jedes einzelne unter Aufsicht stehende
Kind Bericht zu erstatten.

Art. 10. Die vom Etat Entlassenen sind verpflichtet,
den Armenbehérden Gehorsam zu leisten und sich den
Anordnungen derselben zu fiigen.

In Fillen wiederholten pflichtwidrigen Verhaltens
sind folgende Disziplinarverfiigungen zu treffen:

a. Ermahnung und Warnung durch die Spendbehérde
oder deren Beauftragte.

b. Citation vor den Regierungsstatthalter des Bezirks,
in welchem das Kind sich aufhilt, und Zurecht-
weisung durch denselben.

Im Falle Nichterscheinens kann polizeiliche Vor-
filhrung eintreten. ,

c. Der Regierungsstatthalter, nach Anhérung der
Spendbehérde, ist berechtigt, gegebenen Falles
Arreststrafen bis auf 4 Tage zu verhingen.

d. Sind die Voraussetzungen von Art. 4, Ziffer 1, des
Gesetzes betreffend Errichtung kantonaler Arbeits-
anstalten vom 11. Mai 1884 und des Dekretes
betreffend die Errichtung einer Enthaltungsanstalt
fir bosgeartete junge Leute und jugendliche Ver-
brecher vom 19. November 1891 vorhanden, so
erfolgt die Versetzung in eine Zwangserziehungs-
anstalt.

Art. 11, Fir eltern- und vermdgenslose, vom Etat
entlassene Kinder steht der Armenbehtérde der Wohn-
sitzgemeinde die elterliche Gewalt zu.

Sind Eltern vorhanden, so fillt der Armenbehérde
die elterliche Gewalt nur in dem Falle zu, wenn sie
denselben entzogen worden ist.

Art. 12. Die Spendbehérden haben iiber die durch
dieses Dekret ihnen zugewiesene Thitigkeit und deren
Resultate den Armeninspektoren zu Handen der Armen-
direktion alljéhrlich bis zum 1. Mai Bericht zu erstatten.

Die Schlussanweisungen fiir die Beitriige des Staates
an das Armenwesen der Gemeinden (§ 14 der Verord-
nung betreffend das Rechnungswesen der offentlichen
Armenpflege vom 23. Dezember 1898) werden denselben
erst ausgehindigt, wenn diese Berichte eingelangt sind.

Art. 13. Dieses Dekret tritt auf 1903 in
Kraft und ist in die Gesetzessammlung aufzunehmen.

Bern, den 5. Februar 1903.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
Steiger,

der Staatsschreiber
Kistler.
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