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Tagblatt

des

GGrossen Rates des Kantons Bern.

Kreisschreiben

an die

Mitglieder des Grossen Rates.

Nidau, den 4. Dezember 1901.

Herr Grossrat,

Zwanzig Mitglieder des Grossen Rates haben schrift-
lich bei dem Unterzeichneten das Begehren gestellt,
es sei der Grosse Rat zur Behandlung der Motion
Moor und Mithafte zu Gunsten der Buren zu einer
ausserordentlichen Session einzuberufen.

Diesem Begehren wird gemiss Art. 32 der Staats-
verfassung entsprochen. Sie werden daher eingeladen,
sich Dienstag den 10. Dezember 1901, nachmittags &2 Uhr,
auf dem Rathaus in Bern einzufinden.

Zur Behandlung gelangt die

Motion Moor und Mithafte vom 19. November 1901
betreffend den Krieg in Siidafrika.

Mit Hochschétzung !

Der Grossratsprisident
Ed. Will.

Erste und einzige Sitzung.

Dienstag den 10. Dezember 1901,

nachmittags 2 Uhr.

Vorsitzender: Prisident Ed. Will.

Der Namensaufruf verzeigt 166 anwesende Mit-
glieder. Abwesend sind 44 Mitglieder, wovon mit
Entschuldigung: die Herren Berger (Schwarzenegg),
Biihler, v. Grinigen, Hari (Adelboden), Iseli (Jegen-
storf), Kiipfer, Nageli, Reimann, Schéir, Schenk (Sig-
nau), Scheurer, Steiner (Liesberg), Stettler, Théni, Wal-
ther (Landerswil), Weber (Pruntrut), Wyss; ohne
Entschuldigung abwesend sind: die Herren Arm, Beut-
ler, Boss, Brahier, Burkhalter (Hasli), Choulat, Christe-
ler, Comment, Comte, Coullery, Crettez, Droz, Egli,
Fliickiger (Litzelfliih), Gouvernon, Gurtner (Lauter-
brunnen), Halbeisen, Haldimann, Hostettler, Liechti,
Meyer, Neuenschwander, Robert, Rollier, Seiler, Stauf-
fer (Biiren), Wittwer.
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Priisident. Mit tiefem Bedauern muss ich dem
Rate Kenntnis geben, dass gestern morgen in Biel
unser verehrte Kollege Louis Kramer gestorben ist.
Vor einiger Zeit zog sich derselbe eine Erkiltung zu,
er und seine Angehorigen glaubten jedoch, es handle
sich nur um eine leichtere, voriibergehende Indisposi-
tion. Leider hat sich der Zustand des Herrn Kramer
sehr rasch verschlimmert, so dass es ihm schon in
der letzten Session nicht mehr moglich war, unsern
Verhandlungen beizuwohnen. In den letzten Tagen
nahm sein Leiden eine schlimme Wendung, und gestern
morgen endete dasselbe mit dem Tode unseres ver-
ehrten Kollegen. Herr Louis Kramer ist im Jahre 1839
geboren. Seine Schulbildung erwarb er sich in Chaux-
de-fonds und Neuenstadt, worauf er sich einer Branche
der Uhrmacherei zuwendete. Von 1858 bis 1873 blieb
er als einfacher Schalenarbeiter in der Uhrenbranche
thitig, worauf er in Biel ein eigenes Geschift griindete,
zunichst von bescheidenem Umfange. Durch geschift-
liche Tiichtigkeit und rastlosen Fleiss ist es ihm ge-
lungen, sein Geschéft nach und nach auf eine hohe
Stufe zu bringen, und in den letzten Jahren war Kramer
Miteigentiimer der bestbekannten Firmer Kramer und
Moser in Biel. In seinem ganzen Geschiftsgebahren
hat sich Kramer der hochsten Achtung erfreut, und
als humaner Arbeitgeber stand er bei seinen zahl-
reichen Arbeitern in grossem Ansehen. In hervorra-
gender Weise beteiligte sich Kramer auch am o6ffent-
lichen Leben. Bereits im Jahre 1879 wurde er in
den Gemeinderat der Stadt Biel gewihlt, dessen Mit-
glied er, in den letzten Jahren als Vizeprisident, bis
an sein Lebensende geblieben ist. In der Gemeindever-
waltung that er sich namentlich im Feuerléschwesen
hervor und sowohlin den kantonalen als in den schwei-
zerischen Feuerwehrverbinden hat Kramer eine her-
vorragende Rolle gespielt. 1886 wurde er zum Amts-
gerichtssuppleanten, 1891 zum Amtsrichter des Be-
zirkes Biel gewidhlt. 1896 trat er als Mitglied in unsere
Behorde ein. Im Militir hat Kramer alle Grade bis
zum Oberstlieutenant der Artillerie durchlaufen. Ueber-
all war er wegen seines offenen Charakters und seines
liebenswiirdigen Benehmens geachtet und hochge-
schitzt. Wir werden sein Andenken stets in Ehren
halten und ich lade den Grossen Rat ein, zum Zeichen
dessen sich von den Sitzen zu erheben. (Geschieht.)

Im Laufe der letzten Woche ist Ihrem Prisidenten
seitens der Staatskanzlei folgendes Gesuch iibermittelt
worden :

Geehrter Herr Prasident!

Die unterzeichneten Mitglieder des Grossen Rates
stellen hiermit, gestiitzt auf Art. 1, lit. a des Gross-
ratsreglements vom 20. Mai 1901 und auf Art. 32
der Staatsverfassung des Kantons Bern vom 4. Brach-
monat 1893,

dasBegehren,
der Grosse Rat sei auf Montag, den 9. Dezember
1901, nachmittags 2 Uhr, zu einer aus serordent-
lichen Versammlung einzuberufen. In dersel-
ben soll der Grosse Rat die Motion von Karl Moor und
68 Mitunterzeichnern zu Gunsten der Buren behan-
deln, was durch die Beschlussunfihigkeit des Grossen
Rates in der eigens zu diesem Zwecke anberaumten
Sitzung von Freitag, den 29. November, vereitelt wurde.

Die Unterzeichneten verlangen mit Riicksicht auf
die Dringlichkeit der Angelegenheit, die noch in
der Dezembersession vor die Bundesversammlung ge-
bracht werden soll, die Einberufung bereits auf den
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9. Dezember, gemiss Art. 2, lit. b, des Grossratsre-
glements.
Mit vorziiglicher Hochachtung!
Karl Moor,
Schlumpf, Z’graggen, Briistlein, Miil-
ler (Bern), Abbiihl, Reimann, Blosch,
Chappuis, Diirrenmatt, Frutiger, Gas-
ser, Hennemann, Henzelin, Jobin, Ni-
her, Ochsenbein, Probst (Emil, Bern),
Pulfer, Péquignot.

Das Begehren der 20 Unterzeichner ist nach Ver-
fassung und Reglement zweifellos berechtigt und das
Prisidium hat sich verpflichtet gefiihlt, den Rat zu
der gewiinscliten Sitzung einzuberufen. lhr Vorsitzen-
der stand einzig vor der Frage, ob das Begehren wirk-
lich Anspruch auf Dringlichkeit erheben koénne. Von
der formellen Seite genommen, musste Ihr Vorsitzen-
der diese Frage verneinen, er hat jedoch gefunden,
dass es durchaus zweckmissig sei, wenn die Erledi-
gung der Motion Moor und Genossen moglichst bald
erfolge. Er hat deshalb dem Gesuche in der Weise
entsprochen, dass er den Grossen Rat nicht auf den 9.
Dez., sondern auf heute einberufen hat, auf den heutigen
Tag deshalb, weil der Dienstag bekanntlich fiir viele
Mitglieder des Rates der angenehmere Tag ist und
der zahlreiche Besuch der Sitzung dabei nur gewinnen
konnte.

Bevor wir zur Tagesordnung iibergehen, habe ich
dem Grossen Rat von folgendem Geschifte Kenntnis zu
geben :

Schweizerisches Bundesgericht.
Der Instruktionsrichter an den Regierungsrat des Kan-
tons Bern, zu Handen des Grossen Rates.

Der Unterzeichnete, vom Herrn Prisidenten des Bun-
desgerichtes beauftragt mit der Instruktion eines von
Advokat Dr. A. Briistlein in Bern und Konsorten am
27. November 1901 eingereichten Rekurses, datiert vom

‘gleichen Tage, gegen den Beschluss des Grossen Rates

des Kantons Bern vom 1. Oktober 1901, betreffend
Verfassungsverletzung, teilt lhnen hiemit ein Doppel
dieses Rekurses mit, damit Sie, beziehungsweise der
Grosse Rat allfdllige Gegenbemerkungen bis zum 6.
Januar 1902 der Bundesgerichtskanzlei in Doppel ein-
reichen konnen.

Sollten Sie diese Frist unbeniitzt voriibergehen las-
sen, so wiirde angenommen, dass Sie die faktischen
Anfithrungen des Rekurrenten als richtig anerkennen.

Mit Hochschitzung!
Lausanne, den 6. Dezember 1901.
Der Instruktionsrichter:
Perrier.

Hiezu ist ein Regierungsbeschluss vom 7. Dezember
eingelangt, der folgenden Wortlaut hat:

«Vom schweiz. Bundesgericht wird dem Regierungs-
rat zu Handen des Grossen Rates der Rekurs von
Fiirsprecher Dr. Briistlein in Bern und Konsorten ge-
gen den Beschluss des Grossen Rates vom 1. Oktober
1901, betreffend Nichteintreten auf den Dekretsentwurf
iiber die Einteilung des Staatsgebietes in Grossrats-
wahlkreise, iiberwiesen mit Fristansetzung zur Einrei-
chung von Gegenbemerkungen bis zum 6. Januar 1902.

«Da der beanstandete Beschluss des Grossen Rates
sich gegen einen Antrag des Regierungsrates richtet, so
hilt der Regierungsrat dafiir, er sei weder kompetent,
noch geeignet zur Abfassung von Gegenbemerkungen.
Er unterbreitet daher dem Grossen Rat den Antrag,
es moge dieser zur Beantwortung des Rekurses die in
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Art. 67 des Grossratsreglementes vorgesehenen ande-
ren Verfilgungen treffen.»

Der betreffende staatsrechtliche Rekurs liegt im. Ori-
ginal vor und ich frage die Versammlung an, ob dessen
Verlesung gewiinscht wird? — Es scheint dies nicht
der Fall zu sein. Der im Regierungsbeschluss ange-
rufene Artikel 67 des Grossratsreglementes lautet: « Be-
schwerden gegen Grossratsbeschliisse werden in der
Regel durch die Regierung beantwortet. Es steht je-
doch dem Grossen Rate frei, gegebenen Falles andere
Verfiigungen zu treffen.» Ich schlage IThnen nun vor, das
Geschift sei an diejenige Kommission zu weisen,
welche das Dekret betreffend die Einteilung des Kan-
tonsgebietes in Wahlkreise zu handen des Grossen
Rates begutachtet hat, und es sei diese Kommission zu
beauftragen, die Antwort auf den Rekurs dem Gros-
sen Rate in der nichsten Session, nach Weihnachten,
vorzulegen.

Biihlmann. Ich mochte diesen Antrag dahin er-
weitern, dass die Kommission direkt beauftragt werde,
den Rekurs zu beantworten oder durch einen Anwalt
beantworten zu lassen.

Lenz. Ich muss doch iiber den Beschluss des Re-
gierungsrates mein Befremden ausdriicken. Nach dem
Reglement liegt die Beantwortung staatsrechtlicher Re-
kurse gegen Beschliisse des Grossen Rates dem Re-
gierungsrate ob. Statt dessen erklirt er, er thue nichts;
wenn der Grosse Rat etwas machen wolle, so moge er
dies von sich aus thun. Das widerspricht den Be-
stimmungen des Reglements und, wie mir scheint,

auch den Pflichten der Regierung. Dieselbe hitte dem

Grossen Rate beantragen sollen, entweder es sei der
Rekurs als begriindet anzuerkennen oder aber, es sei
derselbe in ablehnendem Sinne zu beantworten. Im
iibrigen schliesse ich mich dem Antrage des Herrn
Bithlmann an, die Sache nun der Kommission zu
iiberweisen; etwas anderes konnen wir heute nicht
wohl thun.

Prasident. Ich schliesse mich dem Antrage des
Herrn Bithlmann an. Wird derselbe bekimpft? — Es
scheint dies nicht der Fall zu sein, der Antrag des
Herrn Biithlmann ist angenommen und die erwihnte
Kommission mit der Beantwortung des Rekurses be-
auftragt. In der Kommission ist der verstorbene Herr
Kramer zu ersetzen. Wollen Sie mit dieser Ersatz-
wahl das Bureau beauftragen? — Wenn kein anderer
Antrag gestellt wird, so nehme ich an, es sei dies
beschlossen.

BithImann. Bevor wir zur Tagesordnung iibergehen,
mochte ich mir doch eine Erklirung erlauben. Nach
Art. 2 des Grossratsreglements sollen die Einberufungs-
schreiben zu einer Sitzung des Grossen Rates, gleich-
viel ob zu einer ordentlichen oder einer ausserordent-
lichen, 10 Tage vor Besammlung des Grossen Rates
den einzelnen Mitgliedern zugestellt werden. Einzig
fir dringliche Fille ist eine Ausnahme vorgesehen.
Es ist nun die Behandlung der Motion Moor deshalb
als dringlich bezeichnet worden, weil sie noch vor
die gegenwirtig tagende Bundesversammlung gezogen
werden solle. Ich bestreite nun des Bestimmtesten,
dass fiir diese Motion irgend welche Dringlichkeit vor-
liege. Die fragliche Motion ist im gleichen Wortlaut,
wie sie hier vorgebracht wird, von Seiten des Kan-
tonsrates von Solothurn angenommen worden und be-
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findet sich bereits in den Hinden des Bundesrates.
Die Sache ist also sowieso bei den Bundesbehorden
héngig, irgend eine Dringlichkeit fiir die hier vorlie-
gende Motion ist also durchaus nicht vorhanden, umso-
weniger, als gemiss Art. 102, Ziff. 8, der Bundesver-
fassung in derartigen Beziehungen zum Ausland nicht
die Bundesversammlung, sondern einzig und allein der
Bundesrat kompetent ist. Jener Artikel bestimmt ndm-
lich: «Der Bundesrat hat innert den Schranken der
gegenwirtigen Verfassung vorziiglich folgende Befug-
nisse und Obliegenheiten: ... ... 8. Er wahrt die
Interessen der Eidgenossenschaft nach Aussen, wie
namentlich ihre volkerrechtlichen Beziehungen, und be-
sorgt die auswirtigen Angelegenheiten tiberhaupt.»
Es fehlt also jede Voraussetzung fiir eine Einladung
des Grossen Rates innerhalb der 10 Tage, es fehlt
die Dringlichkeit und ich konstatiere deshalb, dass der
Grosse Rat durch Einladungsschreiben vom 4. De-
zember, das mir am 5. zugekommen ist, reglements-
widrig einberufen worden und darum meiner Ansicht
nach nicht beschlussfihig ist. (Heiterkeit.)

Lohner. Ich glaube, die Frage der Dringlichkeit ist
durch die Thatsache erledigt, dass der Prisident die
Einberufung des Grossen Rates angeordnet hat. Nach
meiner Ansicht steht dem Préisidenten das Prifungs-
recht dariiber zu, ob die Voraussetzungen vorliegen,
welche eine Umgehung, beziehungsweise Abkiirzung
der 10tigigen Frist rechtfertigen. Es kann sich daher
heute nicht darum handeln, zu erkliren, wir seien
ungesetzlich einberufen worden und deshalb nicht be-
schlussfihig, sondern wir haben nichts anderes zu
thun, als uns materiell mit dem Gegenstand unserer
Tagesordnung zu beschéftigen.

Prisident. Ich wiederhole nochmals, dass ich aller-
dings bei Priufung der Angelegenheit zu dem Schlusse
gekommen bin, es liege ein dringlicher Fall im Sinne
des Art. 2 des Reglementes nicht vor. Aus prakti-
schen Griinden, da der Angelegenheit eine Bedeutung
beigemessen worden ist, die sie vielleicht nicht be-
ansprucht oder jedenfalls nicht verdient, habe ich mich
jedoch verpflichtet gefiihlt, dafiir zu sorgen, dass das
Traktandum moglichst rasch und bald erledigt wer-
den konne. Ich tibernehme die Verantwortlichkeit fiir
die Einberufung des Grossen Rates. (Beifall.)

Biihlmann Ich konstatiere nur, dass der Herr Pri-
sident erkldrt, er habe die Frage der Dringlichkeit
verneinen miissen.

Diirrenmatt. Wenn Herr Biithlmann die Beschluss-
fihigkeit des Grossen Rates wegen nicht reglementa-
rischer Einberufung bestreitet, so miisste er fast jede
Grossratssession als reglementswidrig bezeichnen. Im
namlichen Artikel, den Herr Biihlmann anfiihrt, ist
gesagt, dass die Vorlagen 10 Tage vor Beginn einer
Versammlung den Mitgliedern gedruckt zugestellt wer-
den sollen. Die jurassischen Kollegen beklagen sich
fast in jeder Sitzung, dass sie die Vorlagen nicht recht-
zeitig bekommen haben, und auch in deutscher Sprache
werden uns die Vorlagen hiufig nicht rechtzeitig zu-
gesandt. Diese Vorschrift des Reglements steht auf
gleicher Hohe, wie diejenige, welche Herr Biihlmann
anfiilhrt und welche ibrigens durch die zahlreiche An-
wesenheit der Mitglieder des Grossen Rates bereits
geniigend widerlegt ist.

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil. 1901, ‘ 125
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Tagesordnung s

Motion der Herren Grossrite Moor und Mitunter-
zeichner betreffend die Konzentrationslager in
Siidafrika.

(Siehe Seite 356 hievor.)

Priisident. Zur Aufklirung teile ich [hnen mit, dass
der Regierungsrat in Bezug auf diese Motion beantragt,
es sei derselben folgende Fassung zu geben: «Der
Grosse Rat beauftragt den Regierungsrat, gemiss Art.
93 der Bundesverfassung beim Bundesrat das Initiativ-
begehren zu stellen, der Bundesrat moge bei andern
Staatsregierungen gemeinsame Schritte anregen zum
Zwecke der Besserung des Loses der ungliicklichen
Burenfrauen und -Kinder in den Konzentrationslagern
in Siidafrika.»

Moor. Die Motion, welche 68 Mitglieder Threr Be-
horde Thnen unterbreiten, hatte urspriinglich folgenden
Wortlaut: «Der Grosse Rat beauftragt den Regierungs-
rat, gemiiss Art. 93 der Bundesverfassung beim Bundes-
rate das Initiativbegehren zu stellen, die Bundesregie-
rung moge bei den ibrigen Regierungen gemeinsame
Schritte anregen, um die britische Regierung zu ver-
anlassen, der unmenschlichen, volkerrechtswidrigen Art
der Kriegsfithrung in Sidafrika und dem Elend der
ungliicklichen Burenfrauen und -Kinder in den Kon-
zentrationslagern ein Ende zu bereiten.»

Da es allen Unterzeichnern dieser Motion und nicht
in letzter Linie dem Sprechenden daran gelegen ist,
die Motion von allem zu befreien, was irgendwie an-
stossig sein konnte, so haben wir mit Mitgliedern der
Regierung und andern Kollegen unserer Behorde Fiih-
lung gesucht, um eine Fassung zu vereinbaren, die all-
gemein angenommen werden konnte. Bei einer zu-
falligen Besprechung zwischen Mitgliedern des Regie-
rungsrates und des Grossen Rates wurde der Passus
beanstandet: «der unmenschlichen, vélkerrechtswidri-
gen Art der Kriegsfithrung in Siidafrika». Man erklirte,
dies richte sich offensiv gegen England, man sollte eine
Fassung wihlen, die weder dem Bundesrat noch dem Re-
gierungsrat Schwierigkeiten bereiten konne. Wir haben
deshalb schon damals den genannten Passus gestrichen
und gesagt: « dem unmenschlichen Krieg in Siidafrika ».
In dieser Fassung soll die Motion im Regierungsrat,
wie uns von Mitgliedern des Regierungsrates mitge-
teilt wurde, angenommen worden sein. Erst nach-
triaglich miissen sich beim Regierungsrat irgend welche
Erwigungen geltend gemacht haben, und es wurden
verschiedene Unterzeichner der Motion zu einer Be-
sprechung eingeladen, um dieselben zu einer andern
Fassung der Motion zu veranlassen. Es waren dies
die Herren Stadtprdsident Steiger, Fiirsprech Lohner,
Grossrat Diirrenmatt, Dr. Jobin und meine Wenigkeit.
In dieser Besprechung erklirte uns der Herr Regierungs-
priasident, die Regierung halte dafiir, es sollte der
Passus vom unmenschlichen Krieg in Siidafrika voll-
stindig gestrichen werden. Desgleichen sollte der Pas-
sus gestrichen werden, welcher sagt, dass gemiss Art.
93 der Bundesverfassung die Behorden des Kantons
ein Initiativbegehren stellen sollen. Nach lingerer Dis-
kussion erklirten sich die genannten 5 Mitglieder ein-
verstanden, den Passus vom unmenschlichen Krieg
fallen zu lassen, so dass die Motion nur noch sagen
wiirde, «die Bundesregierung moge bei den auslin-
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dischen Regierungen gemeinsame Schritte anregen, um
die britische Regierung zu veranlassen, dem Elend der
ungliicklichen Burenfrauen und -Kinder in den Kon-
zentrationslagern ein Ende zu bereiten.» Wie Sie sehen,
stimmt dieser Wortlaut dem Sinne nach haarscharf,
wenn ich mich recht erinnere sogar auch dem Wort-
laute nach, mit dem Antrage der Regierung tberein,
den der Herr Prisident soehen verlesen hat. Wir haben
allerdings nicht einsehen konnen, wieso durch den
Passus, es mdchte bei der britischen Regierung dahin
gewirkt werden, dass dem unmenschlichen Krieg in
Siidafrika ein Ende bereitet werde, den kantonalen Be-
horden oder dem Bundesrat irgend welche Schwie-
rigkeiten bereitet werden konnten, weil schliesslich
jeder Krieg unmenschlich ist und weil unbestreitbar
der Krieg in Stdafrika nicht zu denjenigen gehort,
die einen weniger inhumanen Charakter aufweisen als
andere. Im Interesse einer Verstindigung haben wir
jedoch auf den genannten Passus verzichtet, damit
auch vom Grossen Rate des Kantons Bern aus eine
Demonstration in dieser Richtung ergehe, die, moge
sie praktischen FErfolg haben oder nicht, immerhin
beweisen soll, dass auch bei uns Volk und Behérden
eins sind in ihren Sympathien mit diesem ungliick-
lichen Volke, das seitens der englischen Machthaber
der Ausrottung preisgegeben werden soll. Dabei haben
wir aber erkliart, auf die Art und Weise der Ueber-
mittlung an die Bundesbehorden, wie sie im Eingang
der Motion vorgesehen ist, nicht verzichten zu kénnen.
Darin liegt fiir uns gerade das Schwergewicht, haben
wir es doch erlebt, dass im Nationalrat eine dhnliche
Motion vorbereitet war, dass dieselbe aber infolge von
Einfliissen aller Art wieder zuriickgezogen werden
musste. Die Regierung regte an, die Sache der natio-
nalritlichen Reprisentanz unseres Kantons zu iber-
weisen. Bei aller Anerkennung der Thitigkeit und der
Stellung unserer bernischen Nationalrite in der Bun-
desversammlung, schien es uns doch der Wirde des
Grossen Rates nicht angemessen, eine Art Wunsch oder
Petition an die Nationalrite des Kantons Bern zu
richten. Es schien uns auch im Interesse der Sache
unerldsslich zu sein, dass von einer staatsrechtlichen
Institution Gebrauch gemacht werde, das heisst, von
Art. 93 der Bundesverfassung, der den Kantonsregie-
rungen das Initiativrecht verleiht. Die Regierung ist
auf diesen Kompromis eingegangen; wir haben den
Passus vom Krieg fallen lassen, und die Regierung
hat von dem Wunsche Abstand genommen, dass wir
auf die Anwendung des Art. 93 der Bundesverfassung
verzichten mochten. So ist unsere abgeiinderte Fas-
sung zu stande gekommen.

Meine Herren, ich muss mein Bedauern aussprechen,
dass diese Angelegenheit eine so verschiedenartige,
ich mochte sagen lieblose Beurteilung, auch in einer
gewissen Presse, gefunden hat, eine Behandlung und
Aufnahme, die die Motive, welche die Unterzeichner
— und ich spreche hier selbstverstindlich in erster
Linie fiir mich, weil ich meine Motive am besten
kenne — geleitet haben, absolut verkennt. Man hat
uns und speziell meiner Person vorgeworfen, Popula-
rititshascherei sei das leilende Motiv fiir die Ein-
reichung dieser Motion gewesen. lch kann Sie ver-
sichern, ich weiss mich von dieser Absicht, die mich
hier geleitet haben soll, vollig frei. Es handle sich
nur darum, wie auch in einer Zeitung angedeutet
wurde, Wahlpolitik zu treiben. Glaubt einer von Ihnen,
meine Herren — Sie mogen mir personlich oder grund-
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sitzlich Feind sein oder mir mehr oder weniger sym-
pathisch gegeniiberstehen — ich habe es nétig, um
von den Wihlern der untern Gemeinde der Stadt
Bern wiedergewihlt zu werden, erst eine Burenmo-
tion einzureichen? (Heiterkeit.) Ich denke, das glaubt
kein Mensch, auch die Herren Kollegen von der Presse
nicht, die sich in dieser Art gedussert haben.

Man hat auch gesagt — es hat mich dies bemiiht
in Anbetracht der Person, deren Alter und deren Thiitig-
keit in der Politik ich anerkenne, wenn der Betref-
fende auch auf einem andern Standpunkt steht —
der Moor habe sich da einen Aprilscherz mitten im
Winter gestattel und den Grossen Rat nach Bern zu-
sammengesprengt. Nein, meine Herren, es ist mir und
den andern Unterzeichnern der Motion nicht um einen
Aprilscherz zu thun, sondern darum, etwas weniges
dazu beizutragen, wenn wir auch sehr wohl wissen,
dass der praktische Wert unserer Motion vielleicht ein
minimer und moglicherweise gar nicht vorhanden ist,
das Los der Buren zu verbessern, unserer Sympathie
fir dieses ungliickliche Volk in Stidafrika Ausdruck
zu verleihen, das uns nach Stamm, Religion und Sitte
und iberhaupt in seiner ganzen markigen FEigenart
doch gewiss auch einigermassen verwandt ist. Dies
hat uns geleitet und nicht die Absicht, irgend einen
Scherz mit Ihnen zu treiben oder nach Popularitit zu
haschen.

Man ist sogar soweit gegangen, in einer Zeitung
die Person des Sprechenden in Reimen herunterzu-
machen und ihn dabei als einen Schwelger, Prasser
und Trunkenbold hinzustellen, wohl in der Annahme,
fir die bewusste Unwahrheit, die man damit ausge-
sprochen hat, die poetische Licenz anrufen zu konnen.
Der betreffende Herr weiss sehr wohl, wie es in Bern
die ganze Stadt weiss, dass ich kein Trunkenbold bin,
dass ich mich im Gegenteil bei denjenigen Schichten
der Bevolkerung, mit welchen ich zu thun habe, fir
dic gegenteiligen Bestrebungen verwende und dies auch
praktisch bethitige. Der Herr muss auch wissen, da
es ja in allen Zeitungen gestanden ist, dass 68 Mit-
glieder des Grossen Rates die Motion unterzeichnet
haben und er weiss auch sehr gut, dass weder bei
mir personlich, noch bei der Partei, der ich angehore,
irgend welche Popularititshascherei bestimmend ge-
wesen ist. Wer sich so viel Mithe giebt, wie der
Sprechende, um Mitglieder anderer Fraktionen zur Un-
terzeichnung zu veranlassen, der beweist damit, dass er
aus dieser Angelegenheit keine Fraktionssache machen
wollte, sondern bestrebt war, aus derselben eine
Angelegenheit aller Fraktionen des Grossen Rates zu
machen. Aus dem gleichen Grunde habe ich mir auch
erlaubt, verschiedene Herren anderer Fraktionen zu
ersuchen, die Motion mit mir zu begrinden, und die
lieblosen Angriffe der letzten Zeit veranlassen mich
auch, mich auf wenige einleitende Worte zu beschriin-
ken und mich mehr mit der Geschichte der Motion,
mit der Aufnahme, welche sie gefunden hat und den
Motiven, welche die Unterzeichner, speziell meine
Wenigkeit, geleitet haben, zu beschiftigen. Indem ich
dies thue, will ich auch damit dem Vorwurf der Po-
pularitidtshascherei entgegentreten, damit nicht jemand
schreibt, ich habe mir auf Kosten der armen Buren
oratorische Lorbeeren erwerben wollen. Ich will auch
den Leuten, welche mich in wirklich verletzender Weise
angegriffen haben, so dass ich einen wahren Ekel vor
dieser Art des DPolitiktreibens empfinde, vergeben;
der betreffende Reimschmied moge dies mit einer an-
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dern Person, die hoher steht als ich, abthun, ndmlich
mit dem Gott Apoll, der den seelindischen Dichterling,
so wic er cinen idhnlichen Poeten, den Marsyas, in
scinem Zorne geschunden hat, dereinst auch einmal
schinden wird! (Heiterkeit).

Ich gedachte hier noch einen Antrag zu stellen,
nimlich den Antrag, der Grosse Rat moge zu Gunsten
der ungliicklichen Buren und ihrer Frauen und Kinder
auf sein Grossratstaggeld verzichten. Da ich aber weiss,
dass dieser Appell an lhr Herz ein lebhaftes Echo
finden wiirde und wahrhaft populir wire, so habe
ich gedacht, man konnte mir wieder Popularitits-
hascherei vorwerfen, ich wolle deshalb die Einbrin-
gung dieses Antrages dem Herrn Kurt Demme oder
Herrn Dr. Milliet iiberlassen. Da ich aber nicht weiss,
ob diese Herren den Antrag wirklich slellen werden,
will ich ihn gleichwohl hiemit formell gestellt haben
(Heiterkeit) und fiige die Bitte bei — ich habe kein
Recht, einen Antrag zu stellen, da es eine andere
Behorde angeht — die unserer Behorde angehorenden
Herren Nationalrite, welche heute bereits ein Tag-
geld bezogen haben, mochten dasselbe zur Aufrundung
der Summe auch auf den Altar der ungliicklichen
Buren legen.

Man hat auch gesagt, durch diese Motion wiirden
dem Bundesrat Schwierigkeiten bereitet. Sie wissen,
dass wir Sozialdemokraten mit dem Bundesratnicht
immer einiggehen, und es ist Ihnen bekannt, dass ge-
rade dieses Jahr, am 25. August, eine grosse Protest-
versammlung hier in Bern stattgefunden hat. Nun
wissen wir aber sehr wohl zu unterscheiden. Wir
haben mit dem Bundesrat hie und da einen Span,
aber wir sind auch Schweizer, so gut wie irgendwer,
und haben nicht das Bestreben, dem Bundesrat irgend-
wie internationale Schwierigkeiten zu bereiten, ihn
irgendwie in Verwicklungen mit auslindischen Mich-
ten zu bringen. Dies liegt jedem Angehorigen unserer
Partei fern, und deshalb haben wir uns auch sofort
bereit erklirt, den Passus betreffend den Krieg zu
streichen, so dass nur noch das reine humanitire
Verlangen besteht, mit dem jeder Christ und jeder
Menschenfreund sich einverstanden erkliaren kann, dass
die Regierung nach Art 93 der Bundesverfassung beim
Bundesrat dahin wirken moge, der Bundesrat mochte
bei der brilischen Regierung Schritte thun, um das
i.os der ungliicklichen Burenfrauen und -Kinder in den
Konzentrationslagern in Siidafrika zu lindern.

Es ist gesagt worden, es sei geradezu licherlich,
wenn ein so kleines Léndchen, wie die Schweiz, bei
cinem so grossen Staate, wie England, Schritte thun
wolle. Ich glaube, meine Herren, dass wir uns denn
doch ein wenig selber heruntersetzen. Gerade die
Schweiz ist zu derartigen internationalen Interventio-
nen viel geeigneter als ein Grossstaat. Erstens wird
ein Grossstaat nicht jintervenieren, weil sie alle mit
geheimer Freude zusehen, wie das grosse, michlige
England im Stiden von Afrika nach und nach zu ver-
bluten scheint; das mogen sie natiirlich dem briti-
schen Reiche gonnen und es fillt ihnen deshalb nicht
ein, irgendwie zu intervenieren. Gerade die Schweiz,
der ja von den Grossmiichten selber von Zeit zu Zeit
solche Friedensmissionen iibertragen werden, hiitte mei-
nes Erachtens die Pflicht und auch das Recht, ohne
Risiko fiir ihre Selbstindigkeit, hier ein Wort zu
sprechen. Hat man doch im Laufe des letzten Jahr-
hunderts der Schweiz auf allen Gebieten internationale
Bureaux zugewiesen, ihr von den verschiedensten
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Staaten aus schiedsrichterliche Funktionen iibertragen,
und so ist es in ganz eminentem Mass eine Mission
der Schweiz, hier, wo es sich um eine so wichtige
humanitire Frage handelt, selbstindig aufzutreten. Wir
haben ja iibrigens in dieser BeziehungPrizedenzfille.
Die Herren werden sich erinnern, dass im Jahre 1870/71
von der Schweiz aus eine Deputation nach dem be-
lagerten Strassburg geschickt wurde, an deren Spitze
die Herren v. Biiren von Bern, Stadtprisident Romer
von Zirich und Bischoff von Basel standen. Diese
Herren verfiigten sich nach Strassburg und .wirkten
von der deutschen Heerfithrung, die der Minister Cham-
berlain, wie Sie wissen, so heftig angegriffen hat,
die Erlaubnis aus, dass alle Frauen und Kinder, fir
die in der belagerten Festung nicht geniigend Nahrung
vorhanden war, dieselbe verlassen konnten. Diese
Mission hat der Schweiz damals Ehre gemacht, und
die Mission, welche die Motionire ihr zuweisen moch-
ten, wiirde ihr gewiss ebenfalls Ehre machen.

Es ist ferner gesagt worden, wenn auch unser Vor-
gehen formell zu keinen Bedenken Anlass geben wiirde,
so solle man sich doch in diese Sache nicht ein-
mischen, um England nicht zu verletzen. Es wurde
auf die Fremdenindustrie hingewiesen, die nament-
lich auch auf Zufluss von Englindern beruht. Allein
ich glaube, meine Herren, dieser Gesichtspunkt ist
ein so untergeordneter, im Vergleich zu der Sache,
um die es sich handelt, dass ich hieriiber gar kein
Wort verlieren will. Es konnte hochstens der andere
Gesichtspunkt Beachtung finden, der auch im solo-
thurnischen Kantonsrat geltend gemacht worden ist,
dass die Schweiz, wie ja jedem Schweizer bekannt
ist, zur Zeit der Regeneration England allerdings sehr
viel zu verdanken hatte, indem das Riickgrat unserer
schweizerischen Staatsminner namentlich durch das
Bewusstsein gestirkt wurde, dass England ihnen zur
Seite stehe. Dies ist ein Argument, fiir das ich sehr
empfinglich bin, und es hitte in dieser Beziehung der Be-
lehrung der solothurnischen Staatsmiinner nicht bedurft.
Ich habe diese Sache ex professo s. Zt. studiert und viel-
leicht griindlicher als manche dieser Herren, welche sich
jiingst in belehrendem Tone dariiber gedussert haben,
und was England im iibrigen betrifft, seine politischen
Institutionen, seine Geschichte, so haben wir Schweizer
allerdings keinen Grund, diesen Staat irgendwie zu briis-
kieren, hat doch England ein Jahrhundert vor Frank-
reich in Europa die Fahne der biirgerlichen Freiheit
erhoben und den ersten Schritt gethan, um dem feu-
dalen und fiirstlichen Absolutismus das Grab zu schau-
feln, und sind doch die politischen Institutionen in
England derart, dass sie, was die individuelle Freiheit
anbelangt, nicht nur den Vergleich mit den schweize-
schen nicht zu scheuen brauchen, sondern dass man
geradezu sagen muss: England ist das Land der indivi-
duellen Freibeit. Die Schweiz ist dies nicht. Wir haben
eine andere Art der Freiheit entwickelt, die kollektive
Freiheit, mochte ich sie nennen, die Freiheit des Volks-
ganzen in der Beniitzung der politischen Rechte: Re-
ferendum, Initiative, Wahlrecht. Diese demokratischen
Rechte sind bei uns ausgebildet, aber von wirklicher
Freiheit haben wir im Vergleich zu England keine
blasse Ahnung. Unsere Kantone sind Polizeistaaten,
die Polizei schwingt die Fuchtel iiber uns und von indivi-
dueller Freiheit ist in unserer Institution nicht viel
zu bemerken. In dieser Beziehung haben wir von
England viel zu lernen, dort, wo jeder Biirger sagt:
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«My house is my castle! ist die individuelle Freiheit
in einer Weise entwickelt, die fiir alle Staaten Europas
vorbildlich ist.

Wenn Sie, meine Herren, mich in dieser Weise
sprechen horen, so werden Sie von vorneherein der
Ueberzeugung sein, dass es nicht Englédnderhass ist, wie
er gegenwirtig in geschmackloser und bedauerlicher
Weise in Deutschland wuchert, der mich bewogen hat,
diese Motion einzureichen und fiir deren Behandlung
in Threr Mitte zu wirken. Dagegen hat dieser Krieg in
Stdafrika Vorkommnisse gezeitigt und einen Charakter
angenommen, der gerade Englinderfreunde, wie ich
von Jugend auf einer war, an dieser Nation zu zweifeln
veranlasst, Ereignisse, die einen volkerrechtswidrigen
Charakter angenommen haben, indem dieser Krieg auf
nichts anderes ausgeht, als das arme, ungliickliche
Burenvolk auszurotten. Diese Ausrottung ist auch der
eigentliche Grund und Zweck der Konzentrationslager,
um die es sich in unserer Motion einzig noch handelf.

Ich mochte andern Unterzeichnern der Motion,
welche in dieser Angelegenheit zu sprechen wiinschen,
nicht vorgreifen und will mich daher auf diese ein-
leitenden Bemerkungen beschrinken, indem ich Sie
bitte, die Sache nicht vom Parteistandpunkt aus zu
beurteilen, den wir Motionire nie eingenommen haben,
sondern sich auf einen hohern Standpunkt zu stellen,
auf den Standpunkt der Humanitit, und kleinliche for-
male Bedenken beiseite zu setzen. Moge die Motion
einen praktischen Erfolg haben oder nicht, so wird diese
Sympathiekundgebung des bernischen Grossen Rates,
wenn Sie die Motion annehmen, immerhin die Sache
der Buren stirken, wie jede derartige Kundgebung all-
iiberall in den Volkern Europas; insbesondere wird
die Kundgebung eines Parlamentes, wenn es auch das
Parlament eines noch so kleinen Staates ist, die Sache
der Buren férdern, und wenn Sie auch durch An-
nahme der Motion die Sache der Buren nicht férdern
sollten, so haben Sie doch mit dieser Kundgebung sich
selber geehrt! (Beifall.)

Priisident. Bevor ich das Wort weiter erteile, teile
ich Thnen mit, dass seitens einer Anzahl von Mitglie-
dern des Grossen Rates eine Liste in Zirkulation ge-
setzt worden ist, zum Zwecke der Zeichnung eines
freiwilligen Beitrages in Hohe eines oder mehrerer
Taggelder zu Gunsten der ungliicklichen Insassen der
Konzentrationslager. Ich empfehle Thnen diese Liste
zur Unterzeichnung. Den Antrag des Herrn Moor, es
sei zu beschliessen, auf ein Taggeld zu verzichten,
betrachte ich nicht als zulidssig, da der Grosse Rat
nicht kompetent ist, iiber die Taggelder seiner Mit-
glieder zu verfiigen.

Moor. Da der Zweck, den ich im Auge hatte, durch
diese in Umlauf gesetzte Liste erreicht wird, ziehe ich
meinen Antrag zuriick.

Diirrenmatt. Nachdem die Extraeinberufung des
Grossen Rates zu Beginn der Sitzung angefochten
worden ist, werden Sie mir vielleicht erlauben, noch
einige Worte zur Rechtfertigung dieser ausserordent-
lichen Einberufung beizufiigen. Ich gehére auch zu
den 20 Unterzeichnern, die den Herren Kollegen das
Opfer zumuteten, sich noch einmal zu versammeln, um
iiber die Motion betreffend die ungliicklichen Frauen
und Kinder in den Konzentrationslagern in Siidafrika
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zu verhandeln. Ich habe mir gesagt: diese Idee ist
wahrhaftig eine Extraversammlung des Grossen Rates
wert. Ich dachte, es sei zu erwarten, dass die Ver-
sammlung recht zahlreich besucht werde, so dass die
Angelegenheit mehr Relief erhalte, als wenn in der
letzten Sitzung der abgelaufenen Session in elfter
Stunde bei schlechter Beteiligung ein knapper Mehr-
heitsbeschluss gefasst worden wére. Eine derartige
Extraeinberufung des Grossen Rates ist tibrigens nichts
neues. Es sind nicht viele Jahre her, seit der Grosse
Rat extra einberufen wurde zur Beratung eines Vieh-
pramiengesetzes, damit die hohern Prdmien schon bei
den Oktoberschauen ausbezahlt werden koénnen. Da-
mals fiel es keinem Menschen ein, den Initianten fiir
die Extrasession einen Vorwurf zu machen, handelte es
sich ja um ein Gesetz, das mit den Grundlagen unserer
Staatsexistenz, Viehzucht und Landwirtschaft, in eng-
stem Zusammenhang stand. Aber die Angelegenheit,
die wir heute zu besprechen haben, steht noch mit
hoheren Faktoren des Staatslebens im Zusammenhang.
Es handelt sich hier nicht nur einigermassen, sondern
wesentlich um das christliche Mitleid und um eine
Kundgebung fir die Sache der Gerechtigkeit, welche
die Grundlage des Volkerlebens bilden soll.

Man hat uns hie und da nicht nur die Extraeinberu-
[ung des Grossen Rates veriibelt, sondern auch behaup-
tet, dass wir dem Bundesrat in seiner auswirtigen Politik
in den Arm fallen wollen. Darum handelt es sich
gar nicht. Im Gegenteil, wir wiinschen, dass der Bun-
desrat seinen Arm etwas rithren mochte, und ich
glaube doch, so weit seien wir in unsern staatlichen
Verhiltnissen noch nicht, dass der Bundesrat eine
Kundgebung mehrerer Kantonsrite einfach ignorieren
werde unter Berufung auf Art. 102 der Bundesver-
fassung, der allerdings dem Bundesrat die Sorge in
den #usseren Angelegenheiten iibertragt, aber beifiigt:
«innerhalb der Schranken der Verfassung». So weil
wird niemand gehen wollen, zu behaupten, der Bundes-
rat sei in Bezug auf die Verhiltnisse nach Aussen
einfach souverin, es habe ihm kein Grossrat und keine
Bundesversammlung dreinzureden. Dieses Verhiltnis
besteht auch faktisch gar nicht. Die Bundesversamm-
lung fithrt die Oberaufsicht auch iiber das Departement
des Aeussern, sie beriit Gesetzesentwiirfe iiber FEr-
richtung fremder Gesandtschaften und Konsulate, eben-
so iiber Zollverhiiltnisse, die schliesslich auch dussere
Angelegenheiten sind — kurz, der ganze Verkehr des
Bundesrates mit den auswirtigen Staaten unterliegt
der Oberaufsicht der Bundesversammlung und es steht
dieser auch die Initiative zu. Allerdings ist die Be-
rufung auf den Art. 93 der Bundesverfassung ein sel-
tenes Vorgehen. Das ist ein beinahe vergessener Ar-
tikel, ein Veilchen, das im Verborgenen bliiht; allein
es ist ausdriicklich gesagt, dass den Kantonen das
nidmliche Initiativrecht zustehe, wie den eidgendssi-
schen Riten. Wir haben dabei den Vorteil, dass wenn
der Grosse Rat des Kantons Bern die Regierung mit
einer solchen Initiative betraut, dieses Recht durch
Korrespondenz ausgelibt werden kann. Der Grosse
Rat oder die Regierung braucht keinen Delegierten zu
schicken, sondern braucht nur einen Brief an den Bun-
desrat zu schreiben und damit «hets es im Namen
des Geselzes ), beziehungsweise der Bundesverfassung.
Man ist dabei auch nicht der Gefahr ausgesetzt, dass
eine solche Motion gleich wieder zuriickgezogen werde,
wie es leider im Nationalrate geschah, wo bereits ein-
mal eine derartige Motion gestellt worden ist. So viel
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iiber das Verhiltnis der Grossen Rite und der Bundes-
versammlung zum Bundesrat, wie ich mir dasselbe in
meinem Laienverstand vorstelle.

Nun komme ich zur Hauptsache. Was verlangt un-
sere Motion? Linderung des Elendes unter den gefan-
genen Frauen und Kindern in den sogenannten Kon-
zentrationslagern in Siidafrika. Die Entstehung dieser
Lager ist Thnen allen bekannt und ich will dariiber
keinen Vortrag halten. Man hat seit Monaten Gelegen-
heit, iiber das dort herrschende Elend spaltenlange
Zeitungsartikel zu lesen, und ganz Europa, die ganze
Welt steht demselben hilflos gegeniiber, so dass in
allen Staaten herzergreifende Jammerschreie sich zum
Himmel erheben, ungefihr so, wie der Evangelist bei
Anlass des Berichtes tiber den Kindermord in Bethle-
hem den Jeremias zitiert, indem er sagt: «Auf dem
Gebirge hat man ein Geschrei gehort, viel Klagens,
Weinens und Heulens; Rahel beweinte ihre Kinder
und wollte sich nicht trosten lassen, denn es war aus
mit ihnen.» Dieses diistere Bild, das traurigste Bild
aus der Weltgeschichte, den Kindermord des Herodes,
muss man heranziehen, um eine Parallele zu dem zu
finden, was sich in Sudafrika abspielt seitens einer
sich civilisiert nennenden Nation! Wie Sie wissen,
haben die englischen Herren alle Farmen niederge-
brannt und die Frauen und Kinder mitgeschleppt und
sie in sogenannten Fliichtlingslagern untergebrachtf. Mit-
unter wurden dieselben auch als Gefangene bezeichnet
und daher die horrende Ziffer von Gefangenen, welche
der Lord Kitchener melden konnte, wonach das Buren-
volk Millionen von Seelen hitte zdhlen miissen! In die-
sen Fliichtlingslagern fehit die Verpflegung, und es liegt
der Gedanke nahe, dass dieselbe absichtlich vernach-
lassigt werde, so dass Krankheiten aller Art die In-
sassen dezimieren. Es wird diese Thatsache in offi-
ziellen englischen Berichten zugegeben, doch sind die
Zahlen unter der Wirklichkeit gehalten. Nach dieser
Statistik betrug im September die Zahl der gefangenen
Frauen und Kinder 109,418, davon 54,000 Kinder.
Im Juni starben 576 Kinder, im Juli 1124, im August
1545, im September 1964, also einzig in Zeit von vier
Monaten 5209. Nach diesen Ziffern kommen wir auf
eine Kindersterblichkeit von 433 auf 1000 Seelen, also
von fast 509/, wihrend die gewohnliche Sterblichkeit
in England 18 vom Tausend betrigt. Diese Sterblich-
keit nimmt von Monat zu Monat zu, und um sic noch
zu erhohen, ist die drakonische Neuerung eingefiihrt
worden, dass denjenigen Frauen und Kindern, deren
Gatten und Viter noch unter den Waffen stehen, die
Nahrungsrationen vermindert werden! Durch die eng-
lische Schriftstellerin Miss Hobhouse hat man iiber
diese Konzentrationslager schreckliche Berichte erhal-
ten; die englische Regierung konnte die Richtigkeit
derselben nicht ableugnen, hat aber dafiir die Schrift-
stellerin verhaften lassen, und gegenwiirtig wird sie
nach Europa zuriicktransportiert.

Das Schweizerland machte Anstrengungen, um den
Insassen dieser Stitten des Elendes zu Hiilfe zu eilen.
Herr Dr. Haslebacher war geriistet, um sich im Auftrage
des schweizerischen Roten Kreuzes mit 6 Kranken-
schwestern nach Sudafrika zu begeben. Er besass be-
reits die schriftliche Zusage von Lord Roberts, im
letzten Augenblicke wurde jedoch die Bewilligung vomn
Waroffice, dem englichen Kriegsministerium, wieder
zuriickgezogen. Die Schweiz hat tiber Fr. 250,000 ge-
sammelt, wobei der Kanton Bern mit sehr ehrenvollen
Ziffern vertreten ist, um das Elend in den Fliicht-
126*
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lingslagern vermindern zu helfen. Leider konnte aber
bis jetzt nur ein kleiner Befrag dieser Summe ver-
wendet werden, weil es nicht moglich ist, zu den
Ungliicklichen zu gelangen. Angesichts dieser Hiilfs-
losigkeit ist es wahrlich nicht zu verwundern, wenn
es im ganzen Lande herum heisst: Ist es denn nicht
moglich, dass sich die Regierungen zur Abhiilfe ver-
stiindigen, dass sie der englischen Regierung Vorstel-
lungen machen? Und ich mdchte auch gefragt haben:
Wozu haben wir denn den diplomatischen Apparat,

wozu haben wir unsere Gesandtschaften, unsere
Vertretungen in allen Lédndern, wenn es unsern
Behorden absolut unmdoglich ist, der Stimme der

Menschlichkeit, dem Kulturgewissen des Schweizer-
volkes Gehor zu verschaffen? Unsere Bundesregierung
pflegt diese internationalen Beziehungen ja sonst mit
grosser Kunst, ihre Staatskunst gilt in der ganzen
Welt etwas, ihr mutet man gerne die Iniative und Mit-
wirkung zu; wenn es sich um den Schutz der ge-
kronten Haupter handelt, wenn les gilt, eine Anarchisten-
konferenz einzuberufen, um die Fiirsten und Regenten
zu beschiitzen vor dem meuchlerischen Dolch eines
Lucheni etc., steht die Schweiz im ersten Rang, sie
hilft mit, und es muss ja zugegeben werden, dass dies
auch eine ehrenvolle und notwendige Mission ist. Aber
das Elend, das die englischen Truppen in Stdafrika
stiften und die Mitverschuldung der européischen Re-
genten, welche (hatenlos zusehen, das ist ein Ver-
brechen in viel grosserem Massstabe, als die fluch-
wiirdige That eines Anarchisten. Der letzthin in Bayern
verurteilte Raubmoérder Kneissl hat seinen Richtern
nicht vergeblich gesagt: [ch bin ein Raubmérder und
zum Tode verurteilt, das ist wahr, aber ich bin noch
lange nicht so schlecht, wie die Herren in Siidafrika,
ich habe nicht so viel Blut auf dem Gewissen, wie
diese! Dieser Raubmérder Kneissl konnte sich darauf
berufen, dass er das Leben der Frauen und Kinder
geschont habe, wihrend unsere Regierungen zusehen,
wie schon das keimende Leben vernichtet wird, wie
eine Nation mit dem Kind im Mutterleibe ausgerottel
werden soll! Ich' glaube, wenn die bewiihrte schweize-
rische Diplomatie hier einschreitet, so wird es mog-
lich sein, der Stimme des Christentums und der Mensch-
lichkeit Gehor zu verschalfen, insofern man sich nicht
vzum vornherein auf den Standpunkt steht: unser Land
ist zu klein und wir kénnten es mit der Diplomatenwelt,
mit den fremden Regierungen verderben. So hat aber
das Bernervolk und die Bernerregierung sonst nicht
gedacht. Es wiire nicht zum ersten Mal, dass die Ber-
nerregierung, beziehungsweise in diesem Falle die Bun-
desregierung -— die Initiative geht aber von unserer
Seite aus — sich mit England zum Schutze der Unter-
driickten in Beziehung setzen wiirde. Vor 250 Jahren
hat uns England sogar einen Gesandten geschickt, den
Thomas Coxe, um mit unserer Regierung ein Biindnis
abzuschliessen. Er verlangte 4000 Mann und freie
Truppenwerbung im Kanton Bern. Im Kleinen Rat von
Bern, we die Angelegenheit zur Sprache kam, wurde
das Biindnis von Venner Dachselhofer verteidigt, es
hat sich jedoch bei den Verhandlungen mit den eid-
gendssischen Mitstinden zerschlagen. Die freie Wer-
bung wurde indessen den Englindern gestattet. Und
kurz vorher, im 17. Jahrhundert, nachdem Karl II.
den Thron eingenommen hatte, auf dem frither sein
Vater, Karl I, gesessen, hatte Bern Gelegenheit, in
kraftvollster und wirksamster Weise Edelmut zu iiben.
Bekanntlich war Karl [. durch Parlamentheschluss mit

(10. Dezember 1901.)

135 Stimmen zum Tode verurteilt worden. Als nun
dessen Sohn, Karl II, den Thron bestieg, wurden die
Richter Karl 1. von Koénig Karl Il. und durch Parla-
mentsheschluss verfolgt und wussten nicht, wohin sie
sich wenden sollen. Ein Teil derselben ging nach
Holland, da sic aber dort ihres Lebens nicht sicher
waren, wendeten sie sich nach Bern. Darunter befan-
den sich die bekanntesten Namen, der General Edmund
L.udlow, der Staatskanzler John Lisle und William Caw-
ley. Diese alle fanden bei der Bernerregierung Schutz
cegen alle Verfolgung. Ludlow liess sich sogar in Vivis
nieder, ist dorl gestorben und ruht noch zur Stunde
in der Kirche St. Martin daselbst. Damals hal eine
geistvolle Bernerpatrizierin, Julie von Bondeli, sogar
extra den verfolgten Protestanten nach England ge-
schrieben: Kommt in die Schweiz, kommt unter den
Schutz Berns; denn der Staat Bern, schrieb sie wort-
lich, beschiitzl einen jeden mit Lanze und Spiess, der
einmal unter seinem Schutze steht. Natirlich wollten
unsere Vorviter, indem sie den verfolgten Englindern
diesen Schutz angedeihen liessen, nicht die Morder
Karls [. schiitzen, sondern ihre Mitprotestanten, wurde
also durch konfessionelle Riicksichten, wie wir zu-
geben wollen, bestimmt. Was aber Bern vor 250 Jah-
ren aus konfessionellen Riicksichten thun konnte und
zwar mit Erfolg, das wird hoffentlich Bern und die
Fidgenossenschaft am Anfang des XX. Jahrhunderts
aus humanen, christlichen Riicksichten ebenfalls thun
diirfen und zwar gegeniiber Opfern, die viel zahlreicher
und deren Elend noch viel griisslicher ist, als das-
jenige der verfolgten Protestanten im XVII. Jahr-
hundert.

Man sagl uns, wir seien ein zu kleines lLand. Ich
glaube aber, gerade in unserer Kleinheil liegt fiir
diese christliche Intervention ein Vorteil. Es werden
gegenwirtig in Deulschland gewaltige Volksversamm-
lungen abgehalten, an welchen iiber die englischen
Grausamkeiten furchtbar geschimpft wird; allein man
weiss, dass Kaiser und Volk in ihren Sympathien nicht
einig sind, und die deutsche Regierung muss sich hiiten,
der englischen unangenehm zu werden, denn es hat
nicht die gleiche Bedeutung, wenn eine Grossmacht
mit einem beziiglichen Wunsche an England heran-
{ritt, oder wenn ein kleiner Staat dies thut. Wenn die
deutsche oder die franzosische Regierung einen sol-
chen Wunsch dussert und derselbe wird zuriickge-
wiesen, dann verpflichtet ihre Grosse, ihre Macht, ihr
Ansehen sie, einen zweilen, energischeren Schritt zu
thun, und wenn auch dieser abgewiesen wird, ist
sie infolge ihrer Stellung moralisch gezwungen, einen
dritten, noch energischeren Schritt zu unternehmen
und so von Wiinschen zu Drohungen tiberzugehen, und
dann ist der Krieg nicht mehr weit. Die Schweiz be-
findet sich nicht in dieser Lage. Wenn unser Bundes-
rat an die englische Regierung wiichst und den Wunsch
nach menschlicher Behandlung der Frauen und Kinder
in den Konzentrationslagern ausdriickt, ohne erhort
zu werden, so wird kein Mensch der Welt vom Bundes-
rat erwarten, dass er nun zu Drohungen tbergehe. Wir
haben aber auch die Pflicht, als kleines Volk unsere
Stimme zu erheben der Ungerechtigkeit gegeniiber, die
einem andern republikanischen kleinen Volke zuge-
fiigt wird. Es ist vom Herrn Vorredner gesagt worden,
die Buren seien uns nach Gefiihl, nach Sprache und
zum Teil auch nach Rasse verwandt. Wir konnen
noch weiter gehen. Unser Kollege Herr v. Muralt hal
vor einiger Zeit die Verfassung von Transvaal ins
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Deutsche iibersetzt, eine sehr verdienstliche Arbeit.
Daraus habe ich zu meinem grossen Erstaunen gesehen,
dass in Transvaal unser altes Berner Fragenbuch,
der alte Heidelberger, als massgebend fiir die Staats-
religion eingefithrt ist. So nahe sind die Buren in
ihren religiosen Anschauungen uns verwandt, und ich
glaube fast, sie sind ihren religiosen Ueberlieferungen
noch treuer geblieben, als wir es im Durchschnitt
geblieben sind. Aber nicht nur das. Wenn ein kleines
Volk der Unterdriickung gegeniiber, die ein anderes
kleines Volk erleidet, stumm bleibt, zu jeder Blutthat,
zu jeder Ungerechtigkeit schweigt, so machen wir uns
einer schweren Mitschuld schuldig und es konnte ein-
mal der Tag kommen, wo man uns dies vorhalten
und sagen wiirde: Im Jahre 1901 ist das Burenvolk
ausgerottet worden; in der ganzen Welt hat man sich
nach Hiilfe umgesehen, aber nicht einmal das Schwei-
zervolk hat sich zu einem Manneswort oder zu einer
That des Friedens aufraffen konnen! Gerade fiir so
kleine Volker, dies ist ein weiterer Punkt, ist es von
grosster Wichtigkeit, dass die Vertrige heilig gehal-
ten werden, dass das Volkerrecht respektiert werde
und dass auch gegen Verletzungen der Genfer Kon-
vention eine Stimme sich erhebe. Als im Jahre 1882
die Englinder Alexandrien bombardierten, ging auch
ein Schrei der Entriistung durch Europa. Damals hat
ein alter Staatsmann, der auch in internationalen Be-
ziehungen thiitig war und fiir die Unabhiingigkeit der
Schweiz Grosses gewirkt hat, ein Mann, der Zeit seines
Lebens dagegen war, dass die Schweiz sich in fremde
Héndel mische, gleichwohl einen Unterschied gemacht
und erklirt, die kleinen Volker missen gegen Ver-
letzungen des Volkerrechts protestieren. Es war dies
alt Bundesrat Ochsenbein, der bei Anlass des erwihn-
ten Bombardements schrieb: «Die sekundiren Staa-
ten haben das grosste Interesse, sich gegen rechts-
widrige und gewaltthitige Kraftpraxis der Gross-
michte und besonders Knglands mit aller Entschie-
denheit auszusprechen. Vermdge ihrer geographi-
schen Lage ist es fir die Schweiz eine heilige
Pflicht, die Fahne des Vélkerrechtes und die Hei-
ligkeit der volkerrechtlichen Vertrige hoch zu hal-
ten und mit der ganzen Wucht der offentlichen Mei-
nung gegen das volkerrechtswidrige, gewaltthitige Vor-
gehen gewisser Grossstaaten und namentlich Englands
zu protestieren. »

Was wiirde geschehen, wenn der Grosse Rat, nach-
dem die Sache einmal zur Sprache gekommen ist, heute
gegeniiber der Motion, welche von der Regierung accep-
tiert worden ist, sich ablehnend verhalten wiirde? Aus
einem solchen Entscheid wiirde fiir die Buren das
grosste Unheil hervorgehen, ein Unheil, das ihnen
sicher auch diejenigen nicht zufiigen wollen, die mit
dem Vorgehen der Motionédre vielleicht nicht einver-
standen sind. Wenn es heisst, der Grosse Rat des
Freistaates Bern habe eine Intervention zu Gunsten
einer christlichen Behandlung der gefangenen Buren-
frauen und -Kinder abgelehnt, so wird dieser Ent-
scheid noch heute abend nach London und in der
ganzen Welt herum telegraphiert; das wire ein eisiger
Wasserstrahl auf die Hoffnungen, die sich jetzt aller-
orts in Bezug auf die parlamentarische Besprechung
der Notlage der Buren regen. Das wire das Gegen-
stiick, das sicher kein Berner verantworten mochte.
Herrn Biihlmann und andern, die nicht mit uns ein-
verstanden sind und uns der Zwingerei bezichtigen
wollen, meinetwegen zugegeben, dass sie mit einigem

Grund finden, wir seien zu «schutzgatterig» vorge-
gangen, so mochte ich Sie doch beschwéren, nach-
dem wir einmal hier versammelt sind: Weiset unsere
Motion nicht ab, sondern erklirt sie erheblich! Es wird
das einen Ehrentag fiir den Kanton Bern bilden; die
Abweisung wire ein beklagenswertes Ereignis, das wir
sicher spiter bereuen wiirden. (Beifall).

Lohner. Ich will die Diskussion nicht linger in
Anspruch nehmen und nur in kurzen Worten den Nach-
weis zu leisten versuchen, dass auch die Angehorigen
der freisinnigen Partei riickhaltlos der Motion, wie
sie hier vorliegt, zustimmen koénnen, ohne einen Deut
von ihrer Parteitiberzeugung preis zu geben.

Ich mochte dabei zunédchst auch mit einigen Worten
auf die Motive zu sprechen kommen, welche man den
Motiondren untergelegt hat. Man hat in erster Linie
gesagt, es handle sich um nichts anderes, als unsern
Bundeshehorden auf eine billige Weise Schwierigkeiten
zu bereiten, und zugleich werde auch der willkommene
Anlass geboten zu einer Glorifikation der in dieser
Frage an der Spitze marschierenden sozialdemokra-
tischen Partei und ihrer Fihrer. Wenn ich ehrlich
sein will, so muss ich erkliren, dass ich im Verlauf
der Entwicklung, welche die Sache genommen hat, die
Ueberzeugung gewonnen habe, dass dem nicht so ist,
sondern dass wir uns heute nur mit sachlichen Griin-
den und Argumenten zu befassen haben. Dass die
Motiondre nicht bezwecken, den Bundesbehorden
Schwierigkeiten mit dem Ausland zu bereiten, geht
ohne weiteres daraus hervor, dass auch Angehorige der
sogenannten herrschenden Partei, ohne mit der Wimper
zu zucken, die Motion unterzeichnet haben. Und dass
es sich nicht um einen billigen Ruhm handeln soll,
der den Urhebern der Motion in den Schoss fallen
solle, geht doch auch daraus hervor — ich muss
hier Herrn Moor Gerechtigkeit widerfahren lassen —
dass man sich bemiiht hat, Angehorige aller Parteien
fir die Sache zu interessieren. Ich habe denn auch
die Ueberzeugung, dass kein Mitglied hier im Saale ist,
das nicht grundsitzlich einverstanden wire, wenn es
moglich gemacht werden konnte, denjenigen Erfolg zu
erreichen, den wir mit der Motion erzielen mochten,
nédmlich das Elend der ungliicklichen Burenfrauen und
-Kinder lindern zu helfen. Dagegen spricht sich ge-
wiss: kein einziger von uns aus; Bedenken haben sich
rechts und links nur beziiglich des einzuschlagenden
Vorgehens erhoben, namentlich beziiglich des Weges,
den die Motiondre proponieren. Diese Bedenken sind
in erster Linie formeller Natur; man sagt, das ange-
regte Verfahren sei nicht geeignet, zum Sieg zu fiihren.
Es ist wahr, es handelt sich um ein etwas eigentim-
liches und bis dahin wenig angewendetes Verfahren,
um die Initiative der Kantone auf dem Wege der Kor-
respondenz an die Bundesversammlung, welches
Rechtsmittel den Kantonen durch den bereits zilierten
Art. 93 der Bundesverfassung eingeriumt wird. Es ist
zwar nicht ganz richtig, wenn Herr Diirrenmatt gesagt
hat, man habe dieses Rechtsmittel frisch ausgegraben.
Zuzugeben ist, dass es in einem derartigen Falle bis
jetzt nicht zur Anwendung gekommen ist; dagegen
haben sich andere Fille administrativer Natur ereignet,
und es sind z. B. meines Wissens die Kantone Ziirich,
Neuenburg und Aargau in solchen Fillen bei der Bun-
desversammlung vorstellig geworden. Es handelt sich
hier also um ein Rechtsmittel, dessen Zuldssigkeit
ausser allem Zweifel steht. Ich glaube auch nicht,
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dass man sagen konne, es handle sich hier um eine
Materie, in welcher der Bundesrat einzig kompetent
sei, der Bundesrat konne sich nicht drein reden las-
sen, wie er die Eidgenossenschaft in auswirtigen An-
gelegenheiten vertreten und deren Interessen wahren
solle. Es ist richtig, wenn gesagt wurde, dass auch
in dieser Beziehung der Bundesrat innert der Schranken
der Verfassung zu handeln habe, und zu diesen Schran-
ken gehoren unter anderm auch die verfassungsmissi-
gen Rechte anderer Glieder des Bundesstaates, von
welchen wir nun eines auszuiiben im Begriffe sind. Ich
sage also: dieses Recht der Initiative beschriankt sich
nicht auf bestimmte Materien, sondern es hat jeder
Kanton das Recht, irgend einen Gegenstand, an dem
die Eidgenossenschaft so oder so interessiert ist, in
der Bundesversammlung zur Diskussion zu bringen.
Es wird in unserm Falle in der Bundesversammlung
eine dhnliche Diskussion stattfinden, wie es der Fall
gewesen sein wirde, wenn seiner Zeit die Motion
der Herren Manzoni und Genossen zur Sprache ge-
kommen wire, nur besteht — und hier komme ich
auf den zweiten Punkt zu sprechen — zwischen jener
Motion und der gegenwirtigen der sehr wesentliche
Unterschied, dass unsere Motion jeden provokatori-
schen Charakters entbehrt. Nachdem die Modifikationen
und Streichungen vorgenommen worden sind, von wel-
chen gesprochen wurde, kann verniinftigerweise nie-
mand mehr das Bedenken erheben, durch Behandlung
der Motion in den Bundesbehorden werde die volker-
rechtliche Stellung der Schweiz irgendwie gefdhrdet
oder alteriert. Es handelt sich ja nur noch um einen
Wunsch, um eine Anregung, nicht um eine Einmischung
in fremde Hindel, wie der etwas odiése Ausdruck
lautet. Den Krieg lassen wir vollstindig aus dem Spiel ;
es handelt sich nur um den Versuch, Grossbritannien
zu veranlassen, in den Konzentrationslagern etwas hu-
manere Verhiltnisse eintreten zu lassen. Es ldsst sich
also verniinftigerweise nicht behaupten, dass durch
ein solches Vorgehen irgend welche Gefahr fir die
schweizerische Neutralitit heraufbeschworen werden
konnte. Allein auch abgesehen davon, wiirde esunsere
Neutralitit wohl erlaubt haben, in der Sache noch
einen Schritt weiter zu gehen. Unsere Neutralitit ist
nicht auf der Garantie der fremden Michte aufgebaut,
sie ist nicht ohne weiteres von ihrem Wohl- oder Uebel-
wollen abhiingig, sondern ist entstanden aus einer Jahr-
hunderte lang von uns selbstgewéhlten Politik und hat
ganz andere Proben bestanden, als sie heute eine zu be-
stehen berufen ist. Diese Neutralitit hat es denn auch
mit sich gebracht, dass die Schweiz in internationalen
Angelegenheiten je ldnger je mehr zur Vermittlerin
berufen worden ist, infolge der Anregung der andern
Michte selber. Ich mochte den bereits genannten Fal-
len noch einen weitern beifiigen, der meiner Ansicht
nach der wichtigste ist, nimlich das Zustandekommen
der Genferkonvention, zu deren Hiiter der Bundesrat
berufen ist; es scheint mir gerade hier ein Fall
vorzuliegen, welcher dem Bundesrat auf Grund jenes
volkerrechtlichen Vertrages, der die Frage der Behand-
lung der Kranken im Kriege regelt, ein Einschreiten
ermoglicht.

Wenn ich sage, dass die schweizerische Neutralitit
in frithern Zeiten ganz andere Proben habe bestehen
miissen, so will ich die Beispiele aus der Geschichte
noch um eines vermehren, das vielleicht nicht allen
bekannt sein diirfte und auch mir nur zufillig be-
kannt geworden ist. Zur Zeit des dreissigjihrigen Krie-
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ges, im Jahre 1636, hat die damalige 13ortige Eidge-
nossenschaft, ein Staatswesen, das weit entfernt war,
an festem Gefiige und innerer Stirke an die heutige
Schweiz hinanzureichen, den streitenden Méichten di-
rekt ihre Vermittlung angeboten. Allerdings blieb der
Erfolg damals an einem kleinen Ort, indem der Krieg
bekanntlich erst 12 Jahre spiter sein Ende fand. Ich
will mit diesem Beispiel nur sagen, dass man in dieser
Beziehung nicht zu dngstlich sein soll. Der Erfolg un-
serer heutigen Aktion mag gleich Null oder doch nur
ein sehr geringer sein, so soll uns dies nicht ab-
halten, unsere Stellungnahme in dieser Frage zu be-
tonen und das Bewusstsein mit nach Hause zu nehmen,
einen Anlass benutzt zu haben, um einem Gedanken
von tiefem sittlichem Gehalt, dem Gedanken der Men-
schenliebe einen prignanten Ausdruck zu geben. Und
mag man dariiber auch in billiger Weise spotten, dass
der Grosse Rat von Bern nach neuester Mode Ideal-
politik treiben wolle, so glaube ich, wir brauchen uns
um diesen Spott wenig zu bekiimmern. Es soll uns
das Bewusstsein geniigen, kein uns zu Gebote stehendes
Mittel unbeniitzt gelassen zu haben, um menschlichem
Elend steuern zu helfen. Dies ist der leitende Gedanke,
der uns meiner Ansicht nach veranlassen soll, zu
der Motion zu stehen, auch wenn viele von uns das
Bewusstsein haben sollten, dass der praktische Er-
folg den Erwartungen nicht entsprechen werde.

M. Jobin. Lorsqu’au début de la guerre de 1870
la nouvelle de l'investissement de Strasbourg par les
armées prussiennes parvint en Suisse, notre popula-
tion s’émut et s’inquidta du sort qui allait étre ré-
servé aux femmes et aux enfants de cette ville, dont
la moitié des maisons fut détruite par le bombarde-
ment. Les présidents des trois villes de Zurich, de
Bile et de Berne, MM. Romer, Bischoff et von Biiren,
s’en furent aupres des chefs assiégeants, sollicitant
d’eux lautorisation de laisser les femmes et les en-
fants quitter Strasbourg et se réfugier sur territoire
suisse. Cette autorisation fut accordée. Et cependant
nos concitoyens élevaient la voix en faveur de l'en-
nemi héréditaire, en faveur d’un peuple que I’Alle-
mand pouvait, de bonne foi a cette époque, considé-
rer comme un adversaire orgueilleux qui révait I'a-
baissement de sa patrie.

Nous ne pouvons pas, malheureusement, offrir
aujourd’hui aux pauvres Boers, un secours aussi ef-
ficace; mais notre intervention toute pacifique est
aussi justifiée aujourd’hui qu’il y a 31 ans. Et pas
plus aujourd’hui qu’alors, on ne saurait considérer
cette intervention comme une immixtion dans les af-
faires d’autrui, bien qu’il nous soit permis, avec une
minorité qui, en Angleterre, prend chaque jour plus
d’importance, d’étre péniblement impressionnés par le
refus, de la part des autorités anglaises, de laisser
aborder au Cap la mission de secours que la Croix-
rouge avait organisée pour venir en aide aux femmes,
aux enfents et aux vieillards boers entassés dans les
camps de concentration.

Nous n’avons pas & nous occuper des causes et des
responsabilités de la guerre sud -africaine, pas plus
que nous n'avons la prétention de discuter ici la va-
leur des motifs allégués de part et d’autre par les
belligérants pour et contre les camps de concentra-
tion.

Mais il doit nous suffire de savoir que des mal-
heureux souffrent horriblement, que des femmes et
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des enfants meurent par milliers, que toute une race
admirable parait vouée a l'extermination, pour que,
au nom de I'intérét supérieur de cette civilisation qui
ne serait qu'un vain mot si elle n’était pétrie de pitié
et de dévouement, nous répondions par un acte de
charité aux cris de détresse qui nous arrivent d’au-
deld les mers.

Il n’y a d’ailleurs rien que de trés légitime dans
cet élan de sympathie dont la motion qui nous occupe
est la manifestation. Ce n’est 1a que Veffet de cette
impulsion touchante de la nature qui nous porte a
nous incliner vers les faibles et & nous émouvoir plus
particulidrement lorsque ces faibles sont des femmes
et des enfants. (Bravos.)

D’aucuns ont dit et disent encore: A quoi bon!
tont cela ne servira & rien et ne peut que nous valoir
des ennuis!

Quand, au 10 aott 1792, les Suisses de Louis XVI
se faisaient massacrer, cela n’empéchait pas le trone
chancelant de la royauté de s’écrouler et il semblait
que le sacrifice de tant de vies ne servit a rien. Et
pourtant, la fidélité au devoir nous a valu le monu-
ment élevé a Lucerne & la mémoire de ces héros,
dont nous avons le droit d’étre si fliers: « A la fidé-
lité et au courage des Suisses, Helvetiorum fidei ac
virtuti. »

Lorsque, quelques années plus tard, les paysans
bernois, les femmes de Schwytz et les patres d’Un-
terwald opposaient au Francais envahisseur une lutte
désespérée, cela n’empécha pas la conquéte de notre
pays. Mais cette fidélité au devoir nous devait étre
un des plus sirs garants de la reconstitution de la
patrie.

Quand le great old man, Gladstone, protestait contre
la suppression des libertés politiques dans le royaume
de Naples, quand il élevait la voix en faveur des
droits de I'Irlande, quand, il y a quelques années a
peine, la presse anglaise dénoncait, et avec quel ac-
cents d’indignation, I'organisition des camps de con-
centration par I’espagnol Weyeler a Cuba, toute cette
agitation ne devait, semble-t-il, pas servir a grand’chose.
Et pourtant elle constituait au profit de la grande
nation anglaise cette réputation de grandeur d’ame,
de géneros1te et d’humanité qu’elle est en voie de
laisser ternir dans le sud d’Afrique; elle était comme
un monument glorieux, dés lors miné et qui s’écrou-
lerait si cette guerre terrible, profondément afHligeante,
ne devait pas avoir un terme prochain. Non, ne dites
pas quil est inutile d’essayer de venir en aide aux
malheureux. Remplir son devoir sert toujours & quel-
que chose. Et c’est pour répondre a cet axiome dé-
primant d’une sagesse et d’une prudence par trop
craintives que de tous temps le sentiment populaire
a dit dans sa chevaleresque simplicité: « Fais ce que
dois, advienne que pourra!» (Bravos.)

Tous, de n’importe quel parti dont nous nous ré-
clamions, nous avons foi dans un idéal de justice et
d’amour, que symbolise plus spécialement pour nous
croyants la croix, cette croix qui, pure et brillante,
flotte dans les plis de I’étendard de la patrie.

Tous, nous avons un cceur accessible a la charité
et a la pitié, a cette pitié que représente encore une
croix, la croix de la Convention de Genéve, et dont
la vive écarlate nous dit que cette pitié doit étre
ardente et agissante, comme il convient & des hommes
libres d’un pays libre.

Au nom de cet idéal de justice qui sait si bien et
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si souvent tirer des causes les plus infimes les grands
effets inattendus, au nom de cette charité qui porte
en elle-méme sa douce récompense, je voterai la mo-
tion. Kt je considére que, en la votant, le Grand Con-
seil bernois s’honorera, et honorera les populations qu’il
représente, tant du Jura que de I'ancien canton.

Je termine, Monsieur le président et Messieurs, par
cette parole que je livre & vos méditations: « Lorsqu'un
« devoir a remplir se présente & vous, a dit un phi-
« lanthrope, qui connaissait bien la nature humaine,
« jetez-vous y téte baissée; ne le discutez jamais,
« car vous trouveriez trop de raisons pour vous en
« affranchir. » (Bravos prolongés.)

Lenz. Ich gehore zu den Unterzeichnern der Motion,
bin aber heute nicht in der Lage, dieselbe zur An-
nahme empfehlen zu kénnen, und mochte nur erkliren,
wie ich zu dieser Stellungnahme gekommen bin. Ich
habe die Motion unterzeichnet, weil ich meiner Sym-
pathie fiir die Buren in Transvaal Ausdruck geben
und auch mein kleines Scherflein zu den Bestrebungen
beitragen wollte, im stidafrikanischen Krieg moglichst
bald den Frieden herbeizufiihren. Wir konnten eine
solche Kundgebung des bernischen Grossen Rates er-
lassen, ohne dass dadurch unsere Bundesregierung in
eine Stellung kiime, die ihr unangenehm sein miisste
und ohne dass die Interessen unseres Landes irgendwie
gefihrdet wiirden. Ich wiirde denn auch fiir Annahme
der Motion gestimml haben, wenn dieselbe in ordent-
licher Weise hier zur Behandlung gekommen wire.
Ich bedaure sehr, dass die Behandlung in der letzten
Session nicht moglich war, muss dabei aber bekennen,
dass ich der letzten Sitzung ebenfalls nicht beiwohnte,
da mir die Teilnahme infolge anderweitiger Inan-
spruchnahme unmoglich war. Hétte ich ibrigens eine
Ahnung gehabt, wie sich die Verhiiltnisse gestalten
werden, so wiirde ich es doch méglich zu machen
versucht haben, der Sitzung beiwohnen zu kénnen.
Infolge des Vorgehens einer Gruppe von Motionidren
ist fir mich die Stellung zur Motion eine andere ge-
worden. Der Grosse Rat wurde, unter Berufung auf
die Verfassung, in ausserordentlicher Weise einberu-
fen. Ich halte dafiir, dies sei nicht zuldssig gewesen,
und ich mochte nicht mithelfen, ein derartiges Vor-
gehen zu sanktionieren. Allerdings giebt die Verfas-
sung 20 Mitgliedern des Grossen Rates das Recht,
eine ausserordentliche Sitzung einzuberufen, aber die-
ses Recht wurde gewiss nicht deswegen eingerdumt,
damit der bernische Grosse Rat gelegentlich einmal

_einem in Siiden von Afrika wohnenden Volke seine

Sympathie aussprechen und iiberhaupt in Patriotis-
mus machen konne. Jener Verfassungsartikel ist fir
Félle vorgesehen, wo Gefahr drohen sollte, allerdings
nicht eine Gefahr von Aussen, denn gegen diese wird
in amderer Weise vorgesorgt, sondern eine Gefahr
im Innern. Es lisst sich ja denken, dass durch die
Verwaltung im Kanton, durch die Regierung die Rechte
der Biirger gefihrdet werden. In einem solchen Falle
sollen 20 Mitglieder des Grossen Rates, die von der
Sachlage Kenntnis haben, das Recht besitzen, die so-
fortige Einberufung des Grossen Rates zu verlangen,
damit dieser Halt gebieten und die nétigen Massnahmen
treffen kénne. Von diesem verfassungsmissigen Rechte
soll also nur in den allerwichtigsten Féllen Gebrauch
gemacht werden, und ein solcher Fall liegt hier sicher-
lich nicht vor; die Interessen unseres Volkes, unseres
Staatswesens sind in keiner Weise gefihrdet und auch
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dringlich ist die Sache nicht. Die Herren, welche die
Motion bisher befiirworteten, geben ja selber zu, es
sel nicht wahrscheinlich, dass man mit dieser Motion
einen grossen Erfolg erringen werde. Trotzdem wurde
der Grosse Rat zur Behandlung der Motion extra nach
Bern zusammengesprengt! Man sagt allerdings, die
Sache sei dringlich, weil die Angelegenheit noch in
der gegenwirtig stattfindenden Session der Bundes-
versammlung zur Sprache kommen solle. Sehen Sie
sich aber den Wortlaut der Motion an, so werden Sie
sofort finden, dass dieser Grund unzutreffend ist, denn
die Motion geht ja nicht an die Bundesversammlung,
sondern sie sagt ausdriicklich, die Regierung mochte
beim Bundesrat Schritte in dem gewiinschten
Sinne thun. Man hitte die Motion daher ganz gut
in der Ende dieses Monats stattfindenden Session be-
handeln kénnen. Dies wollte man nicht und man hat
damit die ganze Sache ausserordentlich aufgebauscht
und der Motion eine Wichtigkeit beigelegt, welche ihr
ganz einfach nicht zukommt. Und man hat sich dazu
eines Mittels bedient, das die Verfassung allerdings
vorsieht, das man aber fiir derartige Dinge nicht
zur Anwendung bringen soll. Gegen ein derartiges
Vorgehen muss ich protestieren, was ich nicht anders
thun kann, als dadurch, dass ich gegen die Motion
stimme.

v. Steiger, Regierungsrat. Der Regierungsrat hat
mich beauftragt, in seinem Namen die Stellung aus-
einanderzusetzen, die er zur Motion Moor und Ge-
nossen einnimmt, und ich werde dies in moglichst
gedringter und ruhiger Weise thun.

Wie Sie bereits den Voten der ersten Begriinder
der Motion entnommen haben, hat dieselbe verschie-
dene Phasen durchgemacht, und deshalb ist es auch
erklarlich, dass die Regierung nicht gleich von An-
fang an eine definitive Stellung einnehmen konnte.
In ihrem ersten Wortlaute verlangte die Motion, «die
Bundesregierung moge bei den iibrigen Regierungen »
— da konnte man also an andere Kantonsregierungen
oder an auslindische Regierungen denken — «gemein-
same Schritte anregen, um die britische Regierung
zu veranlassen, der unmenschlichen, volkerrechtswidri-
gen Art der Kriegsfithrung in Stidafrika und dem Elend
der ungliicklichen Burenfrauen und -Kinder in den
Konzentrationslagern ein Ende zu bereiten.» Sie horen,
dass es sich bei dieser Fassung darum handelte, die
Art der Kriegfiihrung selber zu verurteilen und wo
moglich abzuidndern und in zweiter Linie dann aller-
dings darum, das Elend der Burenfrauen und -Kinder
zu mildern. )

Der Regierungsrat musste nun vor allen Dingen eine
Prifung dartiber veranstalten, mit welchem Recht ein
solches Begehren sich auf Art. 93 der Bundesverfassung
stiitzen konne. Dieser Artikel sieht vor, dass dusser
den eidgendssischen Riten und den Mitgliedern der-
selben auch die Kantone das Vorschlagsrecht durch
Korrespondenz ausiiben konnen. Was kann nun Ge-
genstand eines solchen Vorschlagsrechtes sein? Un-
streitig nur solche Angelegenheiten, die gemiss den
Bestimmungen der Bundesverfassung iiberhaupt in den
Geschiftskreis der Bundesbehorden fallen, also nicht
alles mogliche und beliebige. Diese Initiative kann
z. B. nicht auf etwas erstreckt werden, was ausschliess-
lich in die Kompetenz der Kantone fillt. Man kann
nicht den Bundesrat auf dem Wege der Initiative be-
auftragen, er moge dafiir sorgen, dass in dem und dem
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Kanton das Armenwesen, das Schulwesen etc. anders
regliert werde. Der Bundesrat wiirde antworten: das
fallt nicht in unsere Kompetenz. Ebenso wenig kann
etwas zum Gegenstand einer Initiative gemacht werden,
was iber die Grenzen der Kompetenzen und Aufgaben
der Bundesregierung hinausgeht. Erlauben Sie mir,
diese verfassungsrechtliche Grenze zu skizzieren, die
fiir alle Handlungen des Bundesrates und der Bundes-
behorden iiberhaupt besteht.

Zunéchst spricht hiervon der Art. 85 der Bundes-
verfassung, der von den Befugnissen der Bundesver-
sammlung handelt. Unter diesen Befugnissen werden
aufgezihlt: « Bundnisse und Vertrige mit dem Auslande,
sowile die Gutheissung von Vertrigen der Kantone unter
sich oder mit dem Auslande.» Ferner: «Massregeln
fir die dussere Sicherheit, fiir Behauptung der Un-
abhingigkeit und Neutralitit der Schweiz, Kriegser-
klirungen und Friedensschliisse.» Ferner sagt der be-
reits von Herrn Biihlmann zitierte Art. 102, dass dem
Bundesrat unter anderm folgende Befugnis zustehe:
«Er wahrt die Interessen der Eidgenossenschaft nach
Aussen, wie namentlich ihre vélkerrechtlichen Bezie-
hungen und besorgt die auswirtigen Angelegenheiten
iiberhaupt. Er wacht fiir die dussere Sicherheit, fiir
die Behauptung der Unabhéngigkeit und Neutralitiat der
Schweiz.» Sie horen, dass iiberall, wo von den Be-
ziehungen der Bundesbehorden zum Ausland die Rede
ist, neben der Wahrung der Unabhéngigkeit und Sicher-
heit unseres Landes auch die Wahrung der Neu-
tralitdt genannt wird. Das steht nicht nur in den Akten
des Wienerkongresses, sondern in unserer Bundesver-
fassung, und es gilt deshalb die Beobachtung der Neu-
tralitit unbedingt als bindender Grundsatz fiir alle
Handlungen, die von irgend einer Seite her dem Bun-
desrat hinsichtlich der Beziehungen zum Ausland zu-
gemutet werden. So eifersiichtig wir Eidgenossen dar-
auf sehen, unsere Unabhéngigkeit gegen Aussen zu be-
haupten und so willig wir bereit sind, hierfiir alle
Krifte anzuspannen und jedes Opfer zu bringen, ebenso
gewissenhaft sollen wir auch die Pflicht der Neutralitit
nach Aussen beobachten und der Regel folgen, die
allerdings nicht immer befolgt worden ist: Meidet
fremde Héndel! Der Regierungsrat konnte daher der
Motion in ihrer ersten Fassung nicht beistimmen, was
ich hiermit konstatieren mochte, weil, wie mir mit-
geteilt worden ist, heute in der freisinnigen Fraktion
die Behauptung aufgestellt wurde, die Regierung habe
der Motion, auch in der ersten Fassung, beigestimmt.
Die Regierung hat im Gegenteil erklirt, sie konne der
Motion in dieser Fassung nicht beistimmen, und ihr
Prisidium beauftragt, mit den Motionsstellern in dem
Sinne Riicksprache zu nehmen, ob nicht eine Ab-
dnderung der Motion stattfinden konnte. Es wur-
den in der damaligen Diskussion verschiedene Vor-
schlige gemacht, ohne dass jedoch eine Beschluss-
fassung hinsichtlich der Form der Motion statige-
funden hitte. Es wurde vorgeschlagen, es seien durch
die Motion die Vertreter des Kantons in der Bundes-
versammlung zu beauftragen, Schritte in dem ge-
wiinschten Sinne zu thun. Ein anderer Vorschlag ging
dahin, die Motion sei so zu fassen, dass der Regie-
rungsrat die Uebermittlung derselben an den Bundes-
rat tibernehmen konne. Nach Entgegennahme des Be-
richtes seines Présidiums iiber die stattgehabte Unter-
redung mit einzelnen Motionsstellern hat der Regie-
rungsral eine abgednderte Fassung der Motion beraten
und festgestellt, deren Wortlaut Thnen vom Herrn Pri-
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sidenten bereits zur Kenntnis gebracht worden ist und
den ich nochmals wiederholen will: «Der Grosse Rat
beauftragt den Regierungsrat, gemiss Art. 93 der Bun-
desverfassung beim Bundesrat das Initiativbegehren
zu stellen, der Bundesrat moge bei andern Staatsregie-
rungen gemeinsame Schritte anregen zum Zwecke der
Besserung des Loses der ungliicklichen Burenfrauen
und -Kinder in den Konzentrationslagern in Siidafrika.»
Dies, meine Herren, ist der einzige vom Regierungsrat
wirklich gefasste Beschluss und kein anderer.

Was bedeutet nun diese Fassung? Verstosst sie
auch noch gegen die Bundesverfassung? Setzt sie
sich auch in Widerspruch mit dem Gebote der Neutra-
litdit? Wir glauben nicht. Es handelt sich hier nicht
mehr um ein Einmischen in die Streitfragen zwischen
Grossbritannien und den siidafrikanischen Republiken,
ja es enthilt unsere Fassung nicht einmal mehr eine
Kritik des Krieges, sondern stellt sich einfach vor
die Thatsache des grausamen FElendes der Burenfa-
milien, die in den sogenannten Zufluchtslagern be-
sammelt sind. Einzig mit dieser Thatsache haben wir
es zu thun, und wir glauben dem Bundesrate zumuten
zu diirfen, dass er in Verbindung mit andern Regie-
rungen Mittel und Wege zu finden versuche, um die
Lage dieser ungliicklichen Burenfamilien zu verbessern
und ihnen Hiilfe zu bringen. Auf Vorschlige, wie dies
geschehen koénnte, lassen wir uns nicht ein. Wenn
der Wille da ist, wird sich auch der Weg finden. Man
kann z. B. daran denken, nicht bloss Unterstiitzungen
in Form von Geld hinzuschicken, sondern auch die
Moglichkeit zu erwigen, moglichst viele dieser Fa-
milien in jenen Lagern abzuholen und in ein gast-
licheres Land zu verbringen. Es handelt sich auch
nicht um irgend eine drohende Haltung gegeniiber Eng-
land, sondern lediglich um eine freundliche Bemiihung
bei der grossbritannischen Regierung, eine freund-
liche Verwendung fiir die Ungliicklichen, allerdings,
wie ich mir vorstelle, nicht um eine Verwendung pla-
tonischer Art, mit leeren Hinden und wohlfeilen Wor-
ten, sondern um eine Verwendung, die von thatsich-
licher Bereitwilligkeit begleitet wire, bei der Hiilfe-
leistung mitzuwirken und Hand anzulegen, um den
um ihrer Treue, ihrer Vaterlandliebe, ihrer Anhing-
lichkeit an den Boden ihrer Heimat willen Verfolgten
und Unterdriickten irgendwelche Erleichterung zu brin-
gen. Darum und um nichts anderes handelt es sich.
Unseres Erachtens verstosst dies keineswegs gegen
die Neutralitit, das steht keineswegs mit den volker-
rechtlichen Verpflichtungen in Widerspruch, welche die
Schweiz gegeniiber andern Lidndern und auch gegen-
iiber England hat, weil es nicht ein politischer, son-
dern ein Akt allgemeiner Humanitit wire, dessen auch
ein kleines Volk gegeniiber einem grossen sich nicht
zu schdmen braucht, und es will einem scheinen,
eine solche freundliche Verwendung eines England ja
sonst befreundeten Volkes, wie wir es sind, sollte
bei diesem michtigen Staate, der sich so gerne den
Beinamen eines christlichen Staates giebt, doch viel-
leicht ein geneigtes Ohr finden kénnen. Meine Herren,
es bestehen fiir ein solches Vorgehen bereits Vorginge.
Ich will mich nicht auf einen Prizedenzfall aus der
englischen Geschichte berufen, wiewohl man unwill-
kiirlich daran erinnert wird. England hat mehr als
einmal gegeniiber Verfolgten und Unterdriickten die
Rolle des Beschiitzers ausgeiibt. Es war in den dreis-
siger Jahren des 17. Jahrhunderts, als der Herzog von

501

Savoyen die evangelisch gesinnten Waldenser in den
Thilern seines Landes mit Feuer und Schwert zu unter-
driicken und zu vertilgen gesucht hat. Da hat Crom-
well, der damalige michtige Leiter des britischen Rei-
ches drohend den Finger erhoben und dem Herzog von
Savoyen schliesslich Halt geboten, und es soll in dieser
Angelegenheit nebst andern auch ein schweizerischer
Staatsmann, Stocker von Schaffhausen, bei Cromwell
vorgesprochen haben. Ich will mich, wie gesagt,
nicht auf dieses Beispiel berufen, weil wir England
gegeniiber nicht drohend den Finger erheben konnen,
wie Cromwell dies gegeniiber Savoyen thun konnte.
Es liegen uns aber Vorginge aus unserer.eigenen Ge-
schichte ndher. Ich erinnere an die letzten 20 Jahre
des verflossenen Jahrhunderts, wo eine starke Bewe-
gung zu Gunsten der Griechen durch die Schweiz ging
und in Genf sich ein philhellenisches Komitee bildete,
dessen Thitigkeit darauf ausging, die Opfer des Krie-
ges der Griechen zu pflegen und zu beherbergen und
Frauen und Kinder der griechischen Familien in die
gastliche Schweiz zu fithren. Ein anderer Vorgang
ist bereits vom Motionssteller, Herrn Moor, erwihnt
worden. Als im Jahre 1870 die der Schweiz von alten
Zeiten her befreundete Stadt Strassburg vom deutschen
Heere belagert wurde, bildeten sich in verschiedenen
Stidten unseres Landes Hiilfskomitees, und als deren
Vertreter wurden die Herren Oberst v. Biiren, Stadt-
prasident Romer von Ziirich und Staatsschreiber
Bischoff von Basel abgesandt, um die Frauen und
Kinder der Belagerten aus Strassburg zu retten und
nach der gastfreien Schweiz zu verbringen. Damals
wurde auch der Bundesrat angerufen; durch seine
Vermittlung wandte man sich an die Behorden des
michtigen deutschen Staates, der ja mindestens so
gross und michtig ist, wie England. Damals hitten
die Herren auch denken kénnen: Das wollen wir nicht
thun, das kénnte Deutschland verletzen, man kénnte eine
unhofliche Antwort bekommen und Deutschland kénnte
sich dieser Handlung wegen an uns réichen. So hitte man
damals den guten Drang eines schweizerischen und hu-
manen Herzens auch unterdriicken und es bei frommen
Worten bewenden lassen kénnen. Aber, meine Herren,
es wurde anders gehandelt, und es muss ein erhe-
bende Stunde gewesen sein, als die Thore Strassburgs
sich offneten und unter Anfithrung unserer Schweizer
der Zug der hiilflosen Frauen und Kinder den
Schrecken der Belagerung entzogen wurde, und auf dem
Zentralbahnhofplatz in Basel steht bekanntlich ein
Denkmal, gestiftet von einem Baron Hervé de Gruyer,
einem «Enfant de Strasbourg reconnaissanty, wie er sich
nennt. Das Denkmal stellt die Helvetia dar, deren Ban-
ner mit dem roten Kreuz, wohlgemerkt, als Zeichen
des Friedens und der Neutralitit, als Zeichen der
Barmherzigkeit, die bedringte Alsatia schiitzt, und
zu Fiissen dringen sich um sie dankbare Kinder und
Frauen. Meine Herren, in diesem Geist glaubt der
Regierungsrat, diirfe auch heute dem Grossen Rat vor-
zugehen empfohlen werden. In diesem Geiste haben
wir die Redaktion abgedndert, und es will mir scheinen,
wie ich personlich beifiigen mochte, in diesem Sinne
und Geist sollte im bernischen Grossen Rate nicht
grosser Streit zu walten brauchen, sondern ma sollte
einhellig dafiir einstehen konnen und sagen: Jawohl,
in diesem Geiste wollen wir etwas thun, und Sie haben
ja bereits mit den Taggeldzeichnungen zu Gunsten der
Buren einen Anfang gemacht. In diesem Geiste wollen
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wir vorgehen und zusehen, ob man mit andern Lindern,
vielleicht mit Holland, zusammenspannen konnte, um
den Ungliicklichen aus ihrer Hollenqual zu helfen.

Damit erklire ich namens des Regierungsrates, dass
er sich der Erheblichkeit der Motion, wenn ihr die
von ihm vorgeschlagene Form gegeben wird, nicht
widersetzt. (Beifall.)

Biihlmann. Wenn alle diese Ausfithrungen, die wir
soeben gehort haben, das Resultat hitten, auch nur
einer einzigen Burenfrau oder einem einzigen Buren-
kind zu einer bessern Situation zu verhelfen, so wire
ich der erste, der mit beiden Hinden fiir die Annahme
der Motion stimmen wiirde, und wenn die Urheber der
Motion derselben die Form gegeben hitten, dass darin
erklart worden wiire, wir haben alle Sympathie fir
die Buren und verurteilen die Art der Kriegsfiih-
rung der Englinder, so hitte ich wiederum mit beiden
Hinden dafiir gestimmt. Ich habe aber die feste Ueber-
zeugung, dass die Idealpolitik, von welcher Herr Moor
sprach, ein praktisches Resultat nicht haben wird; dies
wurde auch von allen Rednern, mit Ausnahme des
Herrn v. Steiger, zugegeben, und ich bin deshalb ge-
notigt, doch einigermassen von dieser idealen Politik,
die Herr Lohner antonte, wieder zur niichternen
Praktik iberzugehen und auf folgendes aufmerksam
zu machen.

Die Motion, mit welcher wir es hier zu thun haben,
ist nicht eine neue Erfindung des Herrn Moor. Vor
circa einem Jahre wurde im Schosse des Nationalrates
seitens der Herren Manzoni und Gobat eine &dhn-
liche Motion gestellt, deren Wortlaut folgender war:
«Der schweizerische Nationalrat richtet an das eng-
lische Volk und Parlament, sowie an die europiischen
Parlamente, einen dringenden Aufruf, dass die Trans-
vaalfrage nach den Grundsétzen internationaler Gerech-
tigkeit (justice internationale) durch ein Schiedsgericht
erledigt werde.»

Wie Sie alle wissen, hat diese Motion damals im
ganzen Lande und auch in der Bundesversammlung
grosse Wellen geschlagen, allein die Motionssteller ha-
ben sich tberzeugt, dass es aus formellen und prak-
tischen Griinden nicht angeht, eine derartige Anre-
gung zu machen und haben deshalb fiir gut befunden,
die Motion zuriickzuziehen, so sehr dieselben und alle
Mitglieder der Bundesversammlung dem Prinzip nach
einig waren und alle fiir die Buren die vollste Sym-
pathie hatten.

Bei Anlass der Behandlung des Geschittsberichtes
des politischen Departements pro 1900 kam die Sache
neuerdings zur Sprache, indem der Bundesrat mit-
teilte, er sei durch die Priisidenten der beiden sid-
afrikanischen Republiken ersucht worden, mit andern
Michten, bei England die schiedsgerichtliche Erledi-
gung der Angelegenheit zu erwirken. Er teilte ferner
mit, dass das gleiche Ersuchen auch an das Kabinet
in Washington gerichtet worden sei, das England nahe-
gelegt habe, es mochte der Krieg durch ein Schieds-
gericht beigelegt werden, dass aber die Antwort ge-
lautet habe: das ist eine Sache fiir uns, wir verbitten
uns jede Einmischung! Angesichts dieser Thatsache
sagte sich der Bundesrat: Nachdem ein so michtiger
Staat, wie Nordamerika, eine derartige Antwort bekom-
men hat, steht es uns nicht an, uns eine noch viel
grobere Antwort zu holen, und es hal deshalb der
Bundesrat den beiden Prisidenten der siidafrikanischen
Republiken folgende Antwort zukommen lassen:
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«Der schweizerische Bundesrat hitte gerne bei einer
freundschaftlichen Vermittlung mitgewirkt, um weiterm
Blutvergiessen ein Ende zu machen. Nachdem aber
die Préasidenten der beiden siidafrikanischen Republi-
ken bei der grossbritannischen Regierung direkt
Schritte gethan haben, um auf der bekannten Basis
Frieden zu schliessen, und die grossbritannische Re-
gierung sich hierauf ablehnend verhalten hal; nach-
dem ferner die grossbhritannische Regierung dem
Washingtoner Kabinet erkldrt hat, es liege nicht in
ihrer Absicht, die Vermittlung irgend welcher Machit
anzunchmen, muss auch der schweizerische Bundesrat
zu seinem Bedauern darauf verzichten, irgend welche
Schrifte im Sinne des Ansuchens der Prisidenten der
stidafrikanischen Republiken zu thun, und es bleibt
ihm unter den obwaltenden Umstidnden nichts anderes
ibrig, als seinem lebhaften Wunsche Ausdruck zu
geben, es mochte den Kriegtithrenden in einer nicht
zu fernen Zeit gelingen, einen fiir beide Teile ehren-
vollen Boden der Verstindigung zu finden.»

Damit war die Sache im Schosse der eidgendssi-
schen Rite erledigl. Heute kommt nun plotzlich diese
Motion im Schosse einzelner Kantonsrite der Schweiz,
trotzdem die Konzentrationslager schon seit mehr als
einem Jahre bestehen und die Berichte aus denselben
schon seit Monaten die ganze Welt beschiftigen. Eine
waortlich gleichlautende Motion ist im Kantonsrat von
Solothurn behandelt worden, und letzter Tage las man,
dass auch in Appenzell A.-Rh. zur Behandlung einer
wortlich gleich lautenden Motion die ausserordent-
liche Einberufung des Kantonsrates verlangt worden
sei. Es hiess, ich habe das nicht aus eigener Wahr-
nehmung, es sei iiberhaupt ein Programmpunkt der
sozialdemokratischen Gruppen von ganz FEuropa,
durch eine derartige Stellungnahme gegeniiber dem
Krieg in Stidafrika eine gewisse Propaganda fiir ihre
Partei zu machen. Ich kann die Richtigkeit dieser Be-
hauptung nicht verbiirgen, es wurde das nur so mit-
geteilt. Auffallend ist es jedenfalls, dass man nicht
im Schosse der Bundesbehérden, sondern im Schosse
der Behorden einzelner grisserer und kleinerer Kan-
tone diese Frage aufwirft.

Es ist zu untersuchen, welches der Zweck der
Motion ist. Herr Moor hat uns heute, und er ist ja
der intellektuelle Urheber der Motion, mit grossem
Pathos und in sehr bestechender Weise auseinander-
gesetzt, es leite ihn und die Mitunterzeichner nichts
anderes, als die Sympathie fir das Burenvolk; mit
Riicksicht auf die Grundsitze der Humanitit wolle
man protestieren gegen die Greuel der Konzentrations-
lager und der englischen Kriegsfithrung iiberhaupt.
Meine Herren, wenn dies wirklich der einzige Grund
wire und die Motion einen Wortlaut hétte, der dem
Ausdruck gibe, so wiirde ich, wie bereits erkldrt, mit
beiden Hénden dafiir stimmen. Aber so lautet die
Motion nicht, sondern deren Wortlaut geht dahin,
der Regierungsrat mochte beim Bundesrat vorstellig
werden, damit die Bundesregierung mit den iibri-
gen Michten bei England Schritte thue, um die Kon-
zenirationslager zu beseitigen. Von irgend einer Sym-
pathie fiir die Buren, von einem Protest gegen die
Greuel der Konzentrationslager ist in der Motion keine
Rede. Ich sage nun, dass dasjenige, was die Motion
verlangt, ein praktisches Resultat nicht haben wird,
und ich behaupte, dass auch jeder der Herren Motionire
davon iiberzeugt ist, dass die Motion in ihrem Wort-
laut ein praktisches Resultat nicht zeitigen kann. Neh-
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men wir an, die Motion werde beschlossen und der
Bundesrat thue seinerseits die notigen Schritte bei den
andern Michten. Glaubt jemand von Ihnen, dass
Deutschland, Frankreich, Russland oder Nordamerika
diese Anregung begriissen werde? Man hat in Deutsch-
land Erfahrungen gemacht. Es wurde bereits darauf
hingewiesen, dass der leitende Minister Englands,
Chamberlain, in sehr starker Weise das patriotische
Fithlen Deutschlands beleidigt hat, indem er erklirte,
die Art der Kriegfithrung, wie sie in Afrika zur An-
wendung komme, sei durchaus die gleiche, wie die-
jenige im deutsch-franzosischen Kriege. Sie wissen,
dass sich in Deutschland eine kolossale Bewegung
gegen diesen Ausspruch geltend gemacht hat. Ueber-
all wurden Versammlungen abgehalten, und namentlich
die Geistlichkeit und die Kriegervereine haben in aus-
serordentlich scharfer Weise dagegen protestiert. Allein
Sie haben auch gelesen, dass die Regierung nicht
nur nicht Protest erhoben hat gegen eine solche Be-
leidigung durch einen leitenden Minister eines Nach-
barlandes, sondern dass im Gegenteil abgewiegelt und
erklirt wurde: Wir wollen die internationalen Be-
ziehungen zu England nicht storen und uns nicht
dessen Feindschaft zuziehen. Und was Frankreich be-
trifft, so hat dasselbe zwar den Papa Kriiger in kolos-
saler Weise gefeiert, die Ohnmacht Englands aber nicht
benutzt, um den Finger aufzuhalten, sondern um eine
grossartige Demonstration in der Tiirkei zu veranslalten,
die allerdings sehr friedlich verlaufen ist. Auch Frank-
reich wird genau den gleichen Bescheid erteilen, wie
Deutschland: Das ist eine interne Sache Englands.
Welche Antwort Nordamerika zu Teil geworden ist,
habe ich bereits auseinandergesetzt. Angesichts des-
sen sage ich: Die Motiondre wissen genau, dass die
Motion nicht den germgsten praktischen Erfolg haben
wird, und deshalb muss ein anderer Zweck dahinter
stecken. In dieser Beziehung glaube ich, die Art und
Weise der Begriindung der Motion, wie wir dieselbe
heute von Herrn Moor gehort haben, stimme mit dem
doch nicht ganz iiberein, was in Wirklichkeit hinter
der Motion steckt. Die Botschaft hor ich wohl, allein
mir fehlt der Glaube. Wenn man das Organ des Herrn
Moor in Bezug auf diese Angelegenheit liest, so kommt
man zur Ueberzeugung, dass Herr Moor — den {ibrigen
Unterzeichnern will ich nicht zu nahe treten — mit
dieser Sache noch etwas anderes bezweckt. So teilt
er unter anderm mit, der Grosse Rat des Kantons
Solothurn habe der Motion die abgeschwichte Form
gegeben, die Herr Moor heute selber befiirwortet und
fihrt dann fort: «Hieraus geht hervor, dass vom
Bundesrathaus die Parole ausging, es solle aus den
Burenmotionen der Passus ausgemerzt werden, wonach
auf die Beendigung des Krieges hingewirkt werden
solle. Der Grosse Rat des Kantons Bern, vor welchen
zuerst die Motion zu Gunsten der Buren gebracht wor-
den ist (18. November), muss man sich beschimt fiih-
len, dass durch verdchtliche Praktiken dieser Motion
so viele Hindernisse in den Weg gelegt wurden. Der
Kantonsrat von Solothurn stand in dieser Frage der
Menschlichkeit {iber dem Berner GrossenRat und seinem
Priisidium.» Und in einem « Eingesandt» wird gesagt:
«Man scheint in der Ochsenscheuer ein jimmerliches
Gruseln vor diesen Motionen zu haben. Minnerstolz
vor Fiirstenthronen!» Alle diese Ausspriiche, verbun-
den mit dem Umstand, dass man mit dem Ausdruck
der Entriistung iber die Konzentrationslager so lange
gewartet hat, lassen den Schluss zu, dass man mit
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der Motion cine gewisse Demonstration verbinden will,
bei welcher ich nicht mitmachen kann, und die Art und
Weise, wie die Behandlung der Motion erzwungen wor-
den ist, bestirkt mich in dieser Ueberzeugung. I[ch
bin seit bald 30 Jahren Mitglied des Grossen Rates,
aber es war ausserordentlich selten, dass auf Ver-
langen von 20 Mitgliedern des Grossen Rates eine
ausserordentliche Einberufung stattfand, und wenn es
geschah, so handelte es sich jeweilen um ganz wichtige
IFragen. Beim Gesetz betreffend Forderung der Vieh-
zucht, das auf dem Wege der Initiative verlangt wurde,
hatten die Initianten natiirlich ein Interesse daran,
dasselbe moglichst rasch zur Erledigung zu bringen.
Allein  dass man einer Motion wegen die Mitglieder
des Grossen Rates aus dem ganzen Kanton zusammen-
sprengt und dem Staat ausserordentliche Kosten im
Betrage von einigen tausend Franken verursacht, ist
in den 30 Jahren, wihrend welchen ich dem Grossen
Rate angehore, noch nicht vorgekommen, und ich kann
nicht umhin, gegen diese Art der Behandlung der Ge-
schiifte Protest einzulegen. Die Motion stand auf der
Tagesordnung der letzten Grossratssitzung, konnte aber
nicht behandelt werden, weil eine Reihe von Mitgliedern
fehlten. Aus «Taubi» hieriiber den Grossen Rat extra
zur Behandlung der Motion zusammenzubeschicken, ist
etwas stark, und ich glaube, wir haben allen Grund,
zu erkliren, dass wir so etwas nicht mehr mitmachen,
dass wir nicht der Liebhaberei einer kleinen Gruppe
zu liebe dem Staat derartige Kosten und uns allen der-
artige Reisen und Miithen verursachen wollen. Die
Herren, welche diese Extrasitzung verlangt haben, ha-
ben es sich selbst zuzuschreiben, wenn man aus diesem
wunderbaren Gebahren den Schluss zieht, es werde
etwas anderes beabsichtigt, und ich glaube in der
That auch, dass man seitens der Urheber der Motion
aus der ganzen Sache eine grosse Staatsaktion machen
mochte. Man hat sich nicht damit begniigt, Protest
einzulegen und den Buren die Sympathie zu bezeu-
gen, sondern verlangt positive Schritte, von welchen
man iberzeugt ist, dass sie nichts niitzen, die aber
anderseits die Bundesbehorden in eine Situation brin-
gen, die fiir sie ausserordentlich unangenehm ist. Wenn
der Bundesrat erkldrt, er habe nach genauer Priifung
der Sache sich nicht veranlasst sehen konnen, zu Gun-
sten einer schiedsgerichtlichen Erledigung bei England
zu intervenieren, so soll man sich, glaube ich, damit
begniigen; der Bundesrat ist die fiir unsere interna-
tionalen Beziehungen verantwortliche Behorde, und
wenn er einen Schritl unternehmen will, sei es aus
cigener Ueberlegung oder infolge der Anregung des
Kantonsrates von Solothurn, so mag er es thun; aher
der Grosse Rat des Kantons Bern hat keine Veranlas-
sung, den Bundesrat in eine derartige Situation und
in einen gewissen Kontrast zu unserer Behorde zu
bringen. Es ist eine Art Misstrauensvotum, das wir
dem Bundesrate aussprechen, und dazu biete ich nicht
Hand. Ich wiederhole: Wenn es sich darum handeln
wiirde, einen positiven Erfolg zu erreichen, so wiirde
ich unbedingt zur Motion stimmen, denn ich habe
mindestens ebensoviel Sympathie fiir die Buren und
das Burenvolk, wie die Herren Diirrenmatt und Moor.
Ich habe von jeher gesagt: Es ist ein Zeichen abscheu-
licher Ohnmacht der vereinigten Staaten von Europa,
dass eine derartige Kriegfilhrung noch vorkommen
kann. Wenn etwas beweist, dass die europiischen
Staaten nicht mehr auf der Hohe stehen, so ist es
die Ohnmacht gegeniiber England und einer derartigen
128*
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Kriegfiihrung. Wir alle sympathisieren mit dem Frei-
heitskampf des Burenvolkes, das gemiss seiner staat-
lichen Organisation uns durchaus nahesteht, und wir
haben sicher alle den Wunsch, dass der Freiheitskampf
dieses armen republikanischen Volkes von Erfolg be-
gleitet sein moge, wie auch wir seiner Zeit unsere
Freiheit mit Erfolg erkdimpft haben. Allein alle diese
Sympathie soll uns nicht veranlassen, uns auf einen
unrichtigen Weg zu begeben und etwas zu verlangen,
von dem wir von vornherein wissen, dass es nichts
niitzt. Das Schweizervolk hat durch eine:Sammlung
zur Geniige bewiesen, auf welcher Seite seine Sym-
pathien sind, die gesamte Presse giebt wie ein Mann
dieser Sympathie Ausdruck und verurteilt die englische
Kriegfithrung ; die englische Regierung weiss aufs beste,
dass die Sympathien der ganzen Welt gegen England
sind, aber an der Spitze der englischen Regierung
steht ein Mann, dem das alles vollstindig wurst ist,
und ich glaube, wir sollen nicht durch die dem Bundes-
rate zugemuteten Schritte Anlass geben, von England
eine hohnische Antwort zu bekommen.

Dies die Griinde, weshalb ich mich gegen die Motion
ausspreche. Man hat uns diese Diskussion aufgezwun-
gen und soll nun auch die Folgen davon selber tragen.
Und schliesslich ist nicht zu vergessen, dass wir ein
Staat sind, der mit andern Staaten auch leben muss,
und wenn wir dem Burenvolke unsere Sympathien aus-
sprechen und anderseits die Greuel dieses Krieges ver-
urteilen, so soll es damit sein Bewenden haben; der
Grosse Rat des Kantons Bern ist nicht dazu da, die
Bundesbehorden in eine fatale Situation zu bringen.

Gobat, Regierungsrat. Gestatten Sie mir, auf die
Einwendungen, die Sie soeben gehdrt haben, einiges
zu erwidern. Vor allem aber mdchte ich eine formelle
Berichtigung der Motion veranlassen, eine Berichtigung,
die bereits im Regierungsrate vorgenommen wurde,
aber, wie es scheint, den Motionsstellern nicht zur
Kenntnis gebracht worden ist. Die Motion, um die
es sich handelt, richtet sich nicht an den Bundesrat,
sondern an die Bundesversammlung, denn nach der
Verfassung haben die Kantone das Recht, bei der Bun-
versammlung, nicht aber beim Bundesrat Initiativbe-
gehren zu stellen. Der Art. 93 der Bundesverfassung
steht unter dem Titel « Befugnisse der Bundesversamm-
lung» und bestimmt: «Jedem der beiden Rite und
jedem Mitgliede derselben steht das Vorschlagsrecht
(die Initiative) zu. Das gleiche Recht kénnen die Kan-
tone durch Korrespondenz ausiiben.» Es ist daher
ohne weiteres klar, dass die Initiative, wenn sie heute
beschlossen wird, nicht an den Bundesrat, sondern
an die Bundesversammlung geht. Es ist nicht das
erste Mal, dass ein Kanton von diesem Initiativrechte
bei der Bundesversammlung Gebrauch macht. Es ge-
schah das schon im Jahre 1877 und spéter wieder im
Jahre 1882. Das erste Mal handelte es sich um eine
Initiative des Kantons Ziirich, das zweite Mal um eine
solche des Kantons Neuenburg und zwar verlangten
beide Initiativhegehren, es solle die Militirsteuer nicht
verteilt werden, bis das vorgesehene Bundesgesetz iiber
dieselbe erlassen sei. Ich fithre dies an als Beweis
dafiir, dass die Motion nicht an den Bundesrat, sondern
an die Bundesversammlung geht und mochte die Her-
ren Motionssteller ersuchen, den Text dementsprechend
abzuéndern.

Ich gehe iiber zu den von Herrn Biihlmann erho-
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benen Einwiinden. Herr Biihlmann meint, was die
Motionidre verlangen, sei Idealpolitik. Es ist sehr merk-
wiirdig, dass neben das Wort «Ideal», das doch etwas
Hohes, etwas Schones, etwas Edles bedeutet, immer
die Negation gestellt wird. Bei den meisten Geistern
scheint die notwendige Folge des Ideals die zu sein,
dass, wenn etwas ein Ideal ist, dieses Ideal nicht
gesucht, sondern dasselbe sofort in die Kehrichtgrube
geschmissen werden soll.

Meine Herren, die Idealpolitik hat schon zu manchen
Erfolgen gefithrt, und es ist nicht schwer, eine grosse
Anzahl von Weltereignissen anzufithren, welche Ile-
diglich auf der Idealpolitik begriindet sind. Was waren
die Kreuzziige, diese grosse Expedition des Occidents
nach dem Orient, welche auf die Bildung und Zivili-
sation des Occidents von wunderbarem Einfluss ge-
wesen sind, anderes als Ausfliisse der Idealpolitik?
Was waren die grossen Befreiungskriege der verschie-
denen Volker anderes als Ausfliisse der Idealpolitik ?
Will man deshalb, weil das Ideal die Triebfeder aller
dieser Ereignisse gewesen ist, sagen, diese Ereignisse
seien zu verwerfen? Und als in der Schweiz in den
60er Jahren nach dem schrecklichen italienischen
Kriege der Gedanke aufkam, man sollte fiir die im
Kriege Verwundeten sorgen, war dies auch Idealpolitik;
trotzdem aber hat die Schweiz dieses Ideal aufge-
nommen und es durchgesetzt, dass alle Michte sich
verpflichteten, einen Vertrag zu unterschreiben, durch
welchen festgestellt wurde, dass gegeniiber verwunde-
ten Kriegern gewisse Regeln der Menschlichkeit beob-
achtet werden sollen. Alle die grossen Ziige, auf die
wir Schweizer stolz sein konnen, sowohl in der Ver-
gangenheit als in der neuesten Zeit, alle diese grossen
Thaten beruhen auf Idealpolitik.

Man sagt, die Motion werde keinen Erfolg haben.
Warum denn nicht? Wenn der Nachweis erbracht ist,
dass die Idealpolitik in Tausenden von Fillen zu grossen
Thaten gefiihrt hat, warum soll dann unsere heutige
Idealpolitik nicht auch zu irgend einem FErgebnis
fithren ?

Man sagt ferner, man wisse ja ganz gut, dass der
Bundesrat und die Bundesversammlung nichts thun
werden, Beweis sei die Motion Manzoni-Gobat. Ich
bin froh, dass man heute diese Motion erwihnt hat,
denn dies giebt mir Anlass, eine Legende zu zer-
storen, welche ich bereits letzthin in einem Zeitungs-
artikel zu zerstéren mir vorgenommen hatte, was ich
dann aber unterliess in der Annahme, dass sich heute
hiezu Gelegenheit bieten werde. Meine Herren, wir
haben die Motion Manzoni-Gobat nicht deswegen zu-
riickgezogen, weil wir die Ueberzeugung hatten, dass
sie zu nichts fithren wiirde, sondern aus einem ganz
andern Grunde, und ich muss Thnen, um den Riickzug
zu erkliren, sagen, wie es zu- und hergegangen ist.
Die Motion Manzoni-Gobat enthielt die Anregung zu
Handen des Nationalrates, an die englische Kammer
eine Adresse zu richten, um sie zu ersuchen, im Na-
men der Humanitit dem unmenschlichen Kriege in
Stidafrika ein Ende zu bereiten. Es war kein bindender
Beschluss vorgesehen, sondern nur eine Adresse. Es
handelte sich also um eine rein interne Angelegenheit
des Nationalrates, denn wir wollten absolut nicht, dass
unsere Bundesbehdrden irgendwie in diese Angelegen-
heit verwickelt werden. Wir hitten nicht einmal die
Vermittlung des Bundesrates in Anspruch genommen,
um die Adresse an die englische Kammer gelangen
zu lassen, sondern einer von uns hitte es iibernommen,
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dieselbe Bekannten in der englischen Kammer zu
ibermitteln. Was geschah nun? Trotzdem es sich
um eine rein interne Angelegenheit handelte, mischte
sich der Bundesrat in dieselbe und machte schliesslich
aus dieser formell ganz geringfiigigen Sache eine grosse
Aktion, indem er behauptete, die Freiheit und Sicher-
heit der Schweiz sei gefihrdet. Leider fanden sich
im Nationalrate kleine Geister, welche den Grundsatz
aufstellten;: die Nationalrite haben nicht das Recht,
iiber auswirtige Angelegenheiten zu sprechen und An-
trage zu stellen, und wir wussten auch, dass im Natio-
nalrat eine Campagne eingeleitet war, nicht nur um
diesen Grundsatz aufzustellen, dass der Nationalrat
in auswirtigen Angelegenheiten zu schweigen habe,
sondern auch, um uns zu verhindern, die Motion zu
entwickeln, und weil wir fiirchteten, die Schmach er-
leben zu miissen, dass der Nationalrat sich selber einen
Maulkorb anlegen werde, haben wir unsere Motion
zurlickgezogen (Beifall). Dies ist der Grund des Riick-
zugs unserer Motion und kein anderer!

Man sagt ferner: Wie kann die kleine Schweiz in
dieser ungliickseligen Angelegenheit des Transvaal-
krieges etwas thun, nachdem Grossmichte, wie die
Vereinigten Staaten, ihre Intervention offeriert haben
und abgewiesen worden sind! Es ist nicht richtig,
dass die Vereinigten Staaten von Nordamerika, wie
der Bundesrat neulich gesagt hat, ihre guten Dienste
angeboten haben. Meine Herren, noch keine Macht
der Welt hat es gewagt, irgend einen Schritt zu Gun-
sten der armen Buren zu thun! Allerdings haben die
Zeitungen mitgeteilt, die amerikanische Regierung habe
unter der Hand sondiert, ob allenfalls ein Anerbieten
der guten Dienste giinstig aufgenommen wiirde, habe
aber erfahren, dass dies nicht der Fall wire. Allein
das ist noch lange nicht ein wirkliches Anerbieten der
guten Dienste, sondern nur gleichsam ein Vorspiel
einer kiinftigen Aktion, und ich wiederhole, ohne dass
mir jemand das Gegenteil wird nachweisen koénnen:
Noch keine einzige Macht der ganzen Welt hat es ge-
wagt, der englischen Regierung gegeniiber eine Be-
merkung zu machen, weder iiber den Krieg selbst,
noch tber die grausame Behandlung der Frauen und
Kinder. Bloss zu sondieren, wie sich eine Macht ver-
halten wiirde, wenn man das und das thite, ist ganz
etwas anderes, als die betreffende Macht zu inter-
pellieren und ihr zu sagen: Ich biete meine guten
Dienste an und ersuche Sie, dieselben anzunehmen,
damit dem Krieg ein Ende gemacht werde. Meine
Herren, die Feiglinge — und Feiglinge sind diejenigen,
welche ein Volk mit 10facher Uebermacht tiberrum-
peln — sind gewdhnlich Prahlhénse, und ein Prahlhans
rihmt: Wenn jemand kommt und mir etwas Unange-
nehmes sagt, so werde ich ihn schon heimschicken.
Wenn aber jemand mit Kithnheit und Mut an einen
Prahlhans herantritt, so ist das Verhalten gewdhnlich
ein anderes; ich mochte sehen, was Chamberlain sagen
wiirde, wenn eine Macht ihm ernstlich ihre guten
Dienste fiir die Beendigung des Krieges anbieten wiirde !
Es ist keine Schmach fiir einen Staat, wenn die offe-
rierten guten Dienste zuriickgewiesen werden, sondern
es ist im Gegenteil nach der Haagerkonvention Pflicht
der Staaten, ihre guten Dienste anzubieten, und es
ist am allerwenigsten eine Schmach, England seine
guten Dienste anzubieten ; denn einige Jahre vor seinem
Tode hat der grosse englische Staatsmann Gladstone
erklirt, England werde niemals mehr einen Krieg be-
ginnen, ohne alle Mittel eines giitlichen Abkommens
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versucht zu haben. Meine Herren, es giebt eben in
Europa einen Mann, der das Recht hat, die ganze
Welt zu verachten, die Kaiser und Konige und alle
andern Regierungen, und dieser Mann ist Chamber-
lain, weil niemand den Mut gehabt hat, ihn zur Hu-
manitit zuriickzufiihren! (Beifall.)

Man sagt weiter: Die Schweiz mag bei den aus-
wirtigen Staaten Schritte thun, damit sie eine Ver-
einbarung zur Erlésung der armen Burenfrauen und
-Kinder treffen, allein es wird eben keine der aus-
wiirtigen Méchte mitmachen. Darauf erwidere ich: War-
um denn nicht? Steht es wirklich felsenfest, dass
keine Macht den Mut finden wird, eine Expedition
zur Erlosung der armen Burenfrauen und -Kinder zu
unternehmen, muss man wirklich annehmen, dass die
Welt gar nichts mehr wert ist? Ich glaube doch, wenn
von irgend einem Lande, namentlich von einem neu-
tralen Lande, welches, wie das unsrige, lediglich auf
dem Gerechtigkeitsgefithl beruht, eine derartige Initia-
tive ergriffen wird, dieselbe gewiss nicht ohne weiteres
abgelehnt wiirde, und es ist sehr wohl mdglich, dass
die grossen Ohnmichte, um sie mit ihren wahren
Namen zu nennen, viel darauf halten, dass jemand,
der der Sache von weitem zusieht, sich riihrt, um
eine Aktion zu diesem Werke der Menschlichkeit ein-
zuleiten. Auf alle Fille, meine Herren, wird doch
etwas Grosses erreicht, wenn die Schweiz, wenn un-
sere obersten Behorden die Initiative ergreifen wiirden
zu diesem Werke der Erlosung der Burenfrauen und
-Kinder. Wir wiirden wenigstens das erreichen, dass
wir uns losgesagt hiitten von der heute allgemein herr-
schenden Feigheit (Beifall); denn, wenn man sieht,
wie die Menschen heute untereinander hausen, wie
Tiger und Hyédnen, so schimt man sich, ein Mensch
zu sein!

Meine Herren, man fiirchtet vielleicht, die Englander
konnten bose werden, wenn wir sie ermahnen, die
armen Frauen und Kinder in Transvaal zu schonen.
Glauben Sie das doch nicht! Die Englinder wissen
ganz gut, dass die ganze Welt sie nicht gerne hat,
um nicht mehr zu sagen, aber trotzdem reisen sie
immer in diejenigen Linder, wo sie gut versorgt sind,
wo sie gute Beefsteaks und gute DBetten bekommen
(Heiterkeit); sie empfinden keinen Zorn gegeniiber den-
jenigen; welche ihnen die grossten Wahrheiten ins
Gesicht sagen, denn sie sagen sich: So lange man
schimpft und die Leute gegen uns hetzt, kénnen wir
ruhig andere Lédnder, dieses oder jenes Neger- oder
Burenvolk einsacken! Die Englinder wissen ja auch,
dass die Grossméchte nicht nur vor den Zihnen des
Lowen Angst haben, sondern sogar vor den vulgiren
Zihnen des Vielfrasses. Sie wissen z. B., dass Frank-
reich gegenwirtig mit England auf sehr gespanntem
Fusse steht und sogar ziemlich unverdeckt die Hoff-
nung ausgesprochen wird, es werde néichstens zwi-
schen den beiden Lindern ein Krieg entbrennen. Gehen
Sie aber in die Schauspielhduser in Paris, so werden
Sie sehen, dass sie voll von Englindern sind. Ich
war vor etwa 14 Tagen dort und habe in einem Schau-
spielhaus einen Kinstler gesehen, der mit grosser Ge-
schwindigkeit Charakterképfe zeichnete. Er zeich-
nete die Bravour, das war der Kopf des Prisidenten
Kriiger; dann zeichnete er die Feigheit, das war der
Kopf einer englischen Miss. Die Englinder waren die
ersten, welche applaudierten; sie dachten: Unter-
dessen konnen wir die Transvaaler ruhig weiter er-
wiirgen! (Heiterkeit.)
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Es ist sehr schon, was Herr Bithlmann gesagt hat:
Wir wollen den armen Burenfrauen und -Kindern un-
sere Sympathie bezeugen. Allein die Sympathie ge-
niigt nicht, sie rettet die vielen Frauen und Kinder
nicht vor dem Elend und dem Tode. Ich muss lhnen
doch sagen, was es mit diesen Konzentrationslagern
fir eine Bewandtnis hat, von welchen so viel ge-
sprochen wird und welche in der ganzen Welt das
grosste Entsetzen hervorgerufen haben. Meine Herren,
die Englinder haben in einem Umkreis wie der Kanton
Bern alle Bauernhiduser verbrannt und die Bewohner,
natiirlich nicht die wehrhaften Méinner, denn die waren
im Kriege, aber die Greise, die Frauen und Kinder
- in kolossalen Lagern zusammengepfercht, in welchen
diese armen Geschopfe streng bewacht werden und
unter Androhung der Todesstrafe nicht einmal iiber
die Drihte klettern diirfen, welche diese lager ein-
schliessen. Diese armen Geschopfe, die Greise, die
Frauen und Kinder, sind ungeniigend ernéhrt, sie haben
nicht geniigend Platz, sie sind voéllig ineinanderge-
pfercht und gehen so zu Grunde. Dort werden Kinder
geboren, dort rocheln Greise von 80 Jahren, dort wer-
den die kleinen Kinder ohne Hiilfe von Fieberfrosten
geriittelt und sterben dahin, wie die Fliegen. Vor
einigen Tagen konnte man in den Zeitungen lesen,
dass der alte Burenprisident Paul Kriiger, der sich
bekanntlich aus seinem Lande nach Holland geflich-
tet hat, nicht um den Englindern zu entgehen, sondern
weil er glaubte, er konne die Geschifte seines Vater-
landes vom freundnachbarlichen Holland aus besser
leiten, fiinf Enkel verloren hat, die in diesen Konzen-
trationslagern untergebracht waren. Meine Herren, das
Herz blutet einem, wenn man daran denkt, was in
diesem stidafrikanischen Krieg durch sogenannte zivi-
lisierte Menschen alles verbrochen wird!

Nun, was will die Motion ? Sie will nichts anderes,
als eine Versorgung der armen Burenfrauen und
-Kinder veranlassen dadurch, dass der Grosse Rat
des Kantons Bern sich an das schweizerische Par-
lament wendet mit der Bitte, den Bundesrat zu er-
suchen, eine Aktion der Fursorge fiir die armen Opfer
des Krieges einzuleiten. Dies bedeutet, wie bereits
gesagt worden ist, absolut keinen Angriff auf irgend
ein nationales Gefiihl, es ist absolut keine Beleidigung
und enthilt nichts, wortiber man sich beklagen konnte,
es darf daher eine solche Aktion unbedenklich ange-
bahnt werden. Denjenigen, welche so viel von Hu-
manitit und Sympathie sprechen, muss ich sagen: es
ist eben nicht anders mdoglich, als durch eine Staats-
aktion, diese armen Burenfrauen und -Kinder zu retten.
Es war nicht schwer, im Jahre 1870, als Strassburg
bombardiert wurde und die Bevilkerung unter dem
Bombardement zu leiden begann, gleichsam eine pri-
vate Aktion in Szene zu setzen. Strassburg war nicht
weit entfernt und es bedurfte einfach der Bewilligung
der deutschen Militirbehoérden, um zu der bomdar-
dierten Stadt Zutritt zu erhalten. Deshalb war es edeln
Minnern leichter moglich, dort ein Werk der Mensch-
lichkeit zu vollfiihren. Anders liegt die Sache hier.
Transvaal ist weit von uns entfernt und durch das
Meer von uns getrennt; es ist daher notig, dass eine
Macht oder mehrere Michte die Sache in Angriff neh-
men. Es ist notig, eine Flotle in Bereitschaft zu hal-
ten, um den ungliicklichen Opfern des Krieges Hilfe
zu bringen. England diirfte die Erlaubnis zu einer
derartigen Expedition nicht abschlagen, da es sich
sonst fiir ewige Zeiten an den Schandpfahl annageln
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wiirde. Das, meine Herren, ist notig, und dies kann
nicht ein Privatmann und nicht ein Verein unter-
nehmen, denn eine derartige Expedition setzt ganz
kolossale Mittel voraus, Mittel, die in viele Millionen
gehen. Warum konnte man nicht z. B., wenn die
Initiative der Schweiz bei andern Léndern giinstige
Aufnahme findet, an die Konigin von Holland appel-
lieren, damit sie auf gemeinsame Kosten eine derartige
Erlésungsexpedition zu Gunsten der Burenfrauen und
-Kinder ausriiste? Die Konigin von Holland hat in
dieser Frage bewiesen, dass sie in der Gilde der
Herrscher der einzige Mann ist (Heiterkeit); sie war
die einzige, welche den Mut hatte, gegen ihre Regie-
rung, etwas Edles und Gutes ins Werk zu setzen,
denn sie, nicht die Regierung, schickte ein Kriegs-
schiff nach Stidafrika, um den Prisidenten Kriiger aus
Transvaal abzuholen. Die Regierung war gegen diese
Massregel. Die junge Konigin wiirde, weil sie noch
Ideale hat und das heilige Feuer besitzt, es gewiss
zu stande bringen, dass alle Michte sich einverstan-
den erkldren wiirden, auf gemeinsame Kosten die armen
Burenfrauen und -Kinder aus ihrem ungliicklichen
Lande heimzuholen. Das wire ein schones und grosses
Werk, und der trilbe Beginn des 20. Jahrhunderts
wiirde durch eine grosse That leuchten in der Ge-
schichte. Meine Herren, wer ein Herz in der Brust
hat, der stimmt fiir die Motion! (Anhaltender Beifall).

M. Cuenat.
d’étre bref.

Personne en Suisse ne songe & suspecter les in-
tentions des auteurs de la motion; leur idée, on doit
le reconnaitre, part d’'un noble sentiment. Messieurs.
si la dite motion n’offrait aucun inconvénient, je
I'accepterais et la voterais des deux mains. Mais il ne
suffit pas, & mon avis, dans les circonstances que nous
connaissons et qui précisément nous occupent en ce
moment, de faire ce qu'on appelle de la charité
platonique, il faut surtout viser a la charité pratique.
Nous savons que le peuple suisse a confiance en ses
magistrats, qui l'ont toujours méritée, aux jours
les plus difficiles de notre histoire, et le peuple la
leur a manifestée, elle reste intacte, j’en suis slir; nos
autorités fédérales peuvent la revendiquer aujourd’hui
comme autrefois. Il y a quelque temps déja, les
Chambres fédérales eurent & s’occuper de la motion
Manzoni-Gobat, non sans analogie avec celle de
M. Moor. M. le directeur de Ulinstruction publique
vient d’expliquer les motifs qui l'ont engagé, ainsi
que M. Manzoni, a retirer leur proposition. Je n’ai
pas & les approuver ni & les désapprouver, mais je suis
de ceux qui pensent que cetle proposition aurait eu
pour effet peut-étre de compromettre, si non lindé-
pendance du peuple suisse, du moins les bonnes re-
lations existant entre notre république et les Etats
voisins. Restons prudents! Non pas que je craigne
que les Anglais ne viennent plus visiter nos sites,
nos beaux lacs bleus; non pas que les rapports
industriels avec 1’Angleterre puissent périciter, di-
minuer d’importance. Le peuple anglais est trop
intelligent pour méconnaitre ses intéréts et se priver
de jouissances auxquelles il tient. Non, les Anglais
n’abandonneront pas notre beau pays parce que nous
nous serions immiscés dans leurs affaires publiques et
notamment dans leur conflit avec I'Afrique du Sud.
Mais, Messieurs, j’ai un autre souci, j’ai le souci de
notre indépendance. Si nous 'avons conservée cette

L’heure est avancée, et j'essaiera
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indépendance, c’est grice & la fermeté du peuple suisse,
a son courage, & son énergie, & la sagesse de ses
institutions, & la prudence de nos magistrats. L’hési-
tation de nos autorités supérieures a prendre une
initiative concernant les camps de concentration ne
peut s’expliquer que par leur certitude qu’elle serait
inopportune ou mal interprétée. Je reste sur ce terrain.
Ici, jouvre une parenthese. Sans vouloir le moins du
monde adresser un reproche & l'auteur de la motion,
je me demande comment il se fait que dans cette
assemblée législative personne n’ait songé un seul
instant a4 un peuple chrétien, digne, certe, de notre
intérét, de qui 'on massacre, jour aprés jour, depuis
des années, non seulement les femmes, les enfants, les
malades, mais des familles entieéres, le pére, la mere et
toute leur descendance. On I’a bien dit, Messieurs, et je
rends justice & M. Dr Gobat qui I’a déclaré, I'Europe ne
fait pas son devoir: personne n’y a pris les mesures
nécessaires pour décider le sultan & mettre un terme
aux atrocités commises contre les Arméniens. L’auréole
de gloire dont on veut envelopper les auteurs de la
motion serait encore plus belle §’ils avaient mis dans
leur formule un mot en faveur de ces fréres persé-
cutés. Que ferions-nous si demain les vingt députés
réclamaient, conformément & la constitution, la con-
vocation du Grand Conseil pour statuer sur une motion
priant le gouvernement d’intervenir dans les affaires
arméniennes! On ne manquerait point d’observer que
le Grand Conseil se préoccupe trop de la politique
étrangere. Bt je ne sais gueére olt nous nous arréterions
si des faits analogues a ceux qui retiennent notre
attention se renouvelaient, se rééditaient dans un
autre pays. Nous nous engagerions ainsi dans une
voie qui pourrait peut-étre compromettre la sécurité
de notre pays.

Mais, Messieurs, j’ai autre chose & dire encore.
Tout en adressant mes félicitations aux auteurs de
la motion, je les prie humblement de poursuivre le
noble but auquel ils ont attaché leur nom, et cela
leur sera facile.

Avec beaucoup d’a propos et des paroles tres
éloquentes, M. Jobin vous a rappelé la venue des trois
délégués suisses & Strasbourg; il aurait pu ajouter
que le peuple suisse tout entier suivit le mouvement,
que non seulement celui-ci eut V'appui du Conseil
fédéral, mais V'appui de tous les cantons et surtout
Pappui matériel des populations suisses. M. Dr Jobin
a peut-étre oublié d’ajouter que cette démarche, qui
eut une sanction, n’avait pas été faite par les corps
législatifs, qu’elle était due & des comités isolés. Nulle
discussion parlementaire n’eut lieu a cette occasion.
Ni Berne, ni Soleure, ni Appenzell, ni Neuchatel
n’avaient pris aucune décision, il s’agissait uniquement
d’une manifestation du peuple suisse. Et les signataires
de la motion Moor devraient poursuivre leur ceuvre
en lui donnant un caractére analogue. La Suisse a
la réputation d’étre un pays charitable. Berne, Béle,
Zurich, Gengve, j’en oublie bien d’autres, ont organisé
avec intelligence et moyennent de grands sacrifices
des établissements hospitaliers qui rendent aujourd’hui
encore de grands services. e mouvement va s’accen-
tuant de toute part, je le constate avec infiniment de
satisfaction. Sans doute, ces établissements sont des-
tinés & nos pauvres, mais ce que je sais aussi, c’est
que la Suisse n’a jamais refusé son intervention quand
des amis de la frontidre ou d’ailleurs la sollicitaient.

Rappellerais-je attitude du peuple suisse en 1870,
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lorsque P'armée francaise, en compléte déroute, apreés
s’étre battue héroiquement et avoir souffert du froid
d’'une maniére terrible, trouva un refuge sur notre
sol! Les auteurs de la motion peuvent imiter I'exemple
donné lors du siege de Strasbourg et de la retraite
de T'armée de Bourbaki: qu’ils s’adressent au peuple
suisse tout entier, qu’ils forment dans tous les can-
tons, et méme dans toutes les localités des comités
d’action, qu’ils fassent appel aux dames suisses, peut-
étre par 'organe du comité central de la Croix-Rouge;
que cette société organise un comité central le re-
présentant d’une maniére sérieuse; que les dames
adressent une supplique & la reine d’Angleterre. Que
ces requétes soient transmises & qui de droit par les
organes diplomatiques, par les soins du Conseil fédéral.
Cette haute autorité ne s’y refusera pas. Alors se mani-
festeront sérieusement les sentiments du peuple suisse,
de nos sentiments & tous, mes chers collegues, et
Jajoute, de ceux de la galerie.

J’ai la conviction que si les auteurs de la motion
continuent leur ceuvre dans cette direction la, ils
seront applaudis du peuple suisse tout entier.

Messieurs, il est bien facile d’entrer dans un
tel ordre d’idées; il suffit pour cela de se pro-
curer la somme nécessaire a4 la premiere propagande;
personne ne refusera son obole. Les femmes suisses
seront les premiéres & remercier les initiateurs dont
le mouvement généreux sera compris; le succes cou-
ronnera leurs efforts, et ils auront réussi la ol une
manifestation des Parlements suisses serait restée stérile.

Tels sont les motifs de forme et de fond qui
m’empéchent de voter la motion. Mais je n’entends
absolument pas entraver 'ceuvre commencée, je désire
de tout mon ceeur qu’elle soit poursuivie de la maniére
que jai indiquée, persuadé qu’ainsi comprise, cette
manifestation de charité ne sera pas platonique, mais
féconde en d’heureux résultats.

Encore un mot. e Grand Conseil neuchatelois a
voté une proposition dans le sens, sauf erreur, de celle
que se discute ici. Lies Grands Conseils de Soleure,
d’Appenzell Rh.-ext., en ont fait autant. Puisque ces
décisions sont prises et que les représentants de ces
trois cantons aux Chambres fédérales ont la mission
de les présenter au Conseil fédéral, avons-nous besoin
encore, Messieurs, de venir & la rescousse et de pro-
clamer que mnous nous joignons aux Grands Conseils
de Neuchatel, de Soleure et au Landrat d’Appenzell
(Rh.-ext.)? Je ne le pense pas. Tout en regrettant
de ne pouvoir voter la motion, je me permets encore
une fois d’insister auprés de ses auteurs pour qu’ils
y donnent suite en s’adressant directement au peuple
suisse, qui les entendra.

Blosch. Als Mitunterzeichner der Motion kann ich
nicht umhin, gegen die Insinuation zu protestieren,
die Unterzeichner seien von andern Motiven geleitet
worden als dem der Sympathie und des Wohlwollens
fir die Buren. Ich glaube, wir Schweizer haben allen
Anlass, gegen die Art und Weise zu protestieren, wie
die Englinder mit den Burenfrauen und -Kindern ver-
fahren. Stellen Sie sich vor, wie die grossen Nationen
mit uns umspringen wiirden, falls die Schweiz in einem
Kriege unterliegen sollte, wenn heute gegen die ab-
scheuliche Art und Weise, wie die Burenfrauen und
-Kinder behandelt werden, nicht protestiert wiirde! Ich
glaube nicht, dass irgendeiner der anwesenden Kolle-
gen glaubt, ich habe die Motion unterzeichnet, um
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fir die Sozialdemokraten Propaganda zu machen (Hei-
terkeit), sondern ich habe sie unterzeichnet, weil ich
fand, etwas Gutes solle man unterschreiben, auch wenn
es von Herrn Moor kommt. (Bravo!) Ich mochte meine
Kollegen ersuchen, zur Motion, wie sie von der Re-
gierung vorgelegt wird, zu stimmen. (Beifall).

Burkhardt. Herr Biithlmann hat gesagt, er hiitte
ganz gut zur Motion stimmen kénnen, wenn sie nicht
von einer Seite kime, welcher man andere Motive
zutrauen miisse. Meine Herren, ich habe die Motion
unterzeichnet, ohne darauf zu sehen, wer sie einge-
bracht habe. Ob ein Konservativer, ein Sozialist oder
ein Freisinniger etwas einbringt, ist mir vollstindig
gleichgiiltig; wenn ich finde, die Sache sei gut und
recht, so unterschreibe ich, und von der vorliegenden
Motion glaube ich, sie sei gut und werde Nutzen
bringen. In der letztern Beziehung bin ich nicht der
Ansicht des Herrn Biithlmann, der glaubt, es niitze
nichts, die Motion anzunehmen. Jedes Moment, das
dazu beitriigt, die Sache der Buren zu unterstiitzen
und die Bewegung zu ihren Gunsten in Fluss zu brin-
gen, ist von Nutzen. Ich habe die Motion nicht aus
Hass gegen England unterschrieben. Das wissen wir
alle, dass das englische Volk an dem Kriege nicht
schuld ist, sondern dass derselbe vom Spekulantentum
veranlasst worden ist. Wenn die Buren eine halbe
Milliarde Schulden hiitten, so wiirde die internationale
Finanz schon dafiir gesorgt haben, dass kein Krieg
ausgebrochen wire. Herr Cuenat hat mit Armenien
exemplifiziert und gefragt, warum man dort seitens
der Grossmichte nicht aufgetreten sei. Der Grund,
weshalb man die Tirkei gewihren liess, liegt gerade
darin, dass dieselbe aller Welt Geld schuldig ist und
die Borse zitterte, ihre Prozente oder ihre Kapitalien
koénnten verloren gehen. Den Krieg in Siidafrika und
die Massacres in Armenien hat beide die internationale
Finanz und das Spekulantentum auf dem Gewissen!

Grieb. Ich méchte den Antrag des Herrn Bithlmann,
die Motion nicht erheblich zu erkliren, unterstiitzen.
Wir haben diesen Nachmittag in diesem Saale viel
Schones gehort, und man muss fast firchten, als
Barbar, als hartherziger Mensch verschrieen zu wer-
den, wenn man trotz dieser schonen Ausfithrungen
sich gegen die Erheblichkeit der Motion ausspricht.
Gleichwohl wage ich es zu thun und zwar deshalb,
weil ich mir sage, wir miissen nach all den gehorten
prachtigen Ausfiihrungen nun wieder etwas zur Wirk-
lichkeit zurtickkehren.

Ich sage mir immer wieder, und durch verschie-
dene Vorredner bin ich in dieser Ansicht bestirkt
worden: Wenn die Motion erheblich erkliart wird, so
liegt darin nichts anderes, als ein Tadelsvotum gegen-
itber dem bisherigen Verhalten des Bundesrates und
der Bundesversammlung, speziell der bernischen Mit-
glieder derselben. Diejenigen, die dieses Tadelsvotum
aussprechen wollen, mogen dies thun, es hindert sie
niemand daran; diejenigen dagegen, welche mit dem
bisherigen Verhalten der Bundesbehdrden einverstan-
den sind, sagen nein und stimmen gegen die Motion.

Wir wissen aus der Tagespresse, dass der schweize-
rische Bundesrat es bis dahin abgelehnt hat, in dieser
Angelegenheit vorzugehen. Nun will man ihn zwingen,
vorzugehen. Dem gegeniiber sage ich: Das liegt nicht
in der Stellung einer kantonalen Behérde, sondern
wenn von der Schweiz aus etwas gehen soll, so sind
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die Bundesbehorden dazu da. Wir wissen ferner, dass
die bernischen Vertreter in der Bundesversammlung
das Verhalten des Bundesrates gutgeheissen haben.
Erkldren wir die Motion erheblich, so desavouieren wir
sie und sagen: Was ihr gethan habt, entspricht unserer
Auffassung nicht, wir sind mit euch nicht zufrieden.
Dass die Motion wirklich gegen die Bundesbehorden
gerichtet ist, hat niemand schoner dargestellt, als Herr
Regierungsrat Gobat. Er, der seiner Zeit als Mitglied
des Nationalrates eine von ihm eingereichte Motion
wieder zuriickgezogen hat, hat nun heute im Grossen
Rate die Rede gehalten, die er im Nationalrat hitte
halten sollen (Heiterkeit); ich wenigstens und gewiss
viele andere mit mir haben diesen Eindruck bekom-
men. Es handelt sich nicht darum, dem Bundesrate
Schwierigkeiten zu bereiten, da derselbe auf das Be-
gehren einfach nicht eintreten wird, falls er es nicht
fir zweckmissig erachtet, sondern es handelt sich
darum, zu erklidren, ob man mit der bisherigen Hal-
tung des Bundesrates einverstanden sei oder nicht.
Ich sage nun: Bis dahin ist der Grossteil des Berner-
volkes auf Seite des Bundesrates gestanden, und man
soll auch fernerhin sich auf diese Seite stellen. Eine
einzige Einschrinkung wiirde ich machen. Ich be-
kenne, dass das Votum des Herrn Berichterstatters
der Regierung auf jedermann Eindruck machen musste
und dass der Schluss desselben beinahe geeignet ge-
wesen wire, auch mich zu einer andern Ansicht zu
bekehren. Trotzdem muss ich auf meiner Ansicht be-
harren und zwar namentlich deshalb, weil ich mir
sage: Alles, was Herr Regierungsrat v. Steiger vorge-
bracht hat, so gut und schén es gesagt und gemeint
war, spricht nicht fiir ein Vorgehen der politischen
Behorden, wohl aber dafiir, dass Private sich zusam-
menthun, dass private Komitees unter Mitwirkung
aller moglichen Parteien sich bilden und die Vermitt-
lung der politischen Behdrden in Anspruch nehmen
sollen, mit andern Worten, dass ein #hnliches Ver-
fahren platz greifen soll, wie Herr v. Steiger es aus
dem Jahre 1870 mit Bezug auf die Stadt Strassburg
geschildert hat. Mit einem derartigen Vorgehen werden
wir alle und mit uns das gesamte Schweizervolk ein-
verstanden sein; jedermann wird sagen: Jawohl, wir
wollen trachten, den ungliicklichen Frauen und Kindern
in irgend einer Weise ihr Los zu erleichtern! Aber
nach meiner Ueberzeugung kann dies nicht in der
Weise geschehen, wie es nun vorgeschlagen wird, son-
dern es sollte dhnlich vorgegangen werden, wie es in
Bezug auf die Stadt Strassburg geschildert worden ist.

Z’graggen. Von den Herren Bithlmann und Grieb
ist behauptet worden, ein Vorgehen des bernischen
Grossen Rates im Sinne der Motion komme einem Ta-
delsvotum gegeniiber dem Bundesrate gleich. Gegen
diese irrige Auffassung mochte ich Stellung nehmen.
Wenn es richtig wire, was die beiden Herren Kollegen
behauptet haben, so wiren gewisse Artikel der Bun-
desverfassung extra dazu gemacht, um gelegentlich
gegen den Bundesrat oder andere schweizerische Be-
horden Tadels- und Misstrauensvota abzugeben! Ich
glaube nun aber nicht, dass die Handhabung unserer
Verfassung als Tadelsvotum aufgefasst werden konne.

Wenn wir den Art. 93 der Bundesverfassung an-
rufen, so machen wir ja nur von einem verfassungs-
missigen Rechte Gebrauch, von einer Bestimmung,
die ihren sehr guten Grund hat und, wie gerade im
vorliegenden Falle, die Stellung des Bundesrates dem



(10. Dezember 1901.)

Auslande gegeniiber nicht etwa zu erschweren, son-
dern im Gegenteil seinen internationalen Verkehr eher
zu schiitzen und seine Stellung zu sichern bestimmt
ist. Sie wollen beachten, dass der Art. 93 der. Bun-
desverfassung im Kapitel iber die Befugnisse der Bun-
desversammlung steht und in die 48er Verfassung hin-
einkam mit Riicksicht auf die Selbstindigmachung der
eidgendssischen Rite der Executive gegeniiber. Der
Artikel sollte den eidgendssischen Réten die Moglich-
keit geben, in ihrem Schosse nicht nur Gegenstinde
zu behandeln, die vom Bundesrat vorberaten und von
ihm den eidgendssischen Riten vorgelegt werden, son-
dern gewisse Gegenstinde selbstindig, jeder Rat fiir
sich, behandeln zu konnen. Desgleichen hat man auch,
von einem gewissen forderalistischen Gedanken ge-
leitet, jedem einzelnen Kanton und jeder Kantons-
regierung das Recht gegeben, auf dem Wege der Initia-
tive mittelst Korrespondenz bei den eidgendssischen
Réten irgend einen Gegenstand anhiéngig zu machen,
der sonst vielleicht nicht zur Behandlung gekommen
wire. In der Ausiibung dieses Rechtes erblicke ich kein
Misstrauensvotum gegeniiber dem Bundesrate, und ge-
rade im vorliegenden Falle kann darin um so weniger
ein Misstrauensvotum liegen, weil bereits der Kan-
tonsrat des Kantons Solothurn den ndmlichen Be-
schluss gefasst hat, den wir heute zu fassen im Begriffe
sind. Bundesversammlung und Bundesrat miissen sich
daher auf alle Fille mit der Sache befassen, und
wenn sich die Regierung des Standes Bern anschliesst
und damit der Forderung des Standes Solothurn noch
mehr Nachdruck verleiht, so ist dies nicht vom Uebel,
sondern fim Gegenteil zu begriissen, indem dadurch
dokumentiert wird, dass es sich um eine internationale
Bewegung handelt, die sich des Volkes bemichtigt hat.
Der Bundesrat wird dadurch in seiner Initiative um
so mehr gedeckt, indem er sagen kann: Wir haben
die Sache nicht vom Zaun gebrochen, sondern geben
einfach einem nationalen Gefiihle, das sich in den
einzelnen kantonalen Staaten geltend macht, Ausdruck;
wir sind die Mandattriger unseres Volkes und thun
nichts anderes, als was des Volkes Wille ist. Darin
liegt nicht eine Schwichung der Stellung des Bundes-
rates in seinen internationalen Beziehungen, sondern
im Gegenteil eine Stirkung desselben.

In formeller Beziehung méchte ich noch bemerken,
dass konform Art. 93 der Bundesverfassung die Motion
nicht an den Bundesrat, sondern an die Bundesver-
sammlung zu Handen des Bundesrates gerichtet wer-
den sollte.

Moor. Ich mochte nur Hern Regierungsrat v. Steiger
meinen Dank aussprechen fiir die wohlthuende Wirme
seiner sympathischen Rede, die sich durchweg auf
der Hohe der humanitiren und politischen Auffassung
bewegt hat, von der die Motiondre ausgegangen sind.
Ebenfalls Dank Herrn Gobat fiir diese erfrischende
Emanation eines aufrichtigen menschlichen Gemiites
und eines festen Charakters!

Herr Regierungsrat v. Steiger hat gefragt, ob die
Motionidre die Fassung der Regierung acceptieren. In
dieser Beziehung muss ich konstatieren, dass das Re-
sultat der Besprechung zwischen dem Herrn Regie-
rungsprisidenten und den Herren Stadtprisident Stei-
ger, Lohner, Diirrenmatt, Jobin und Moor das war, dass
wir mit Riicksicht auf die eindringlichen Vorstellungen
des Herrn Regierungsprisidenten den Passus betreffend
den Krieg vollstindig gestrichen haben, so dass sich
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die Motion nur noch auf die Frauen und Kinder in
den Konzentrationslagern bezieht. Ich weiss nicht, ob
der Herr Regierungspriasident hievon dem Regie-
rungsrat keine Mitteilung gemacht hat. Die Motionire
haben sich also bereits damals auf den von der Re-
gierung gewiinschten Boden begeben, und ebenso sind
wir mit der Abdnderung einverstanden, dass die Mo-
tion nicht an den Bundesrat, sondern an die Bundes-
versammlung zu Handen des Bundesrates gehen soll.

Herr Biihlmann hat in der Motion einen Protest,
cine Entriistungskundgebung vermisst und gleichzeitig
bemingelt, dass man so lange gezogert habe, um die
Motion einzureichen; seit Jahr und Tag spreche man
ja von diesen Angelegenheiten. Dariiber kann ich Auf-
schluss erteilen. Wir wollten eben warten und Herrn
Bithlmann mit seiner Motion und seinem Protest den
Vortritt lassen; da aber Herr Biithlmann damit nicht
herausgeriickt ist, so waren wir gezwungen, am 18,
November unsere Motion ohne Entriistung und Protest
einzureichen. Dies der Hergang der Sache. (Heiter-
keit).

Im ibrigen mochte ich bemerken, dass jedenfalls
niemand vopn mir erwarten wird, dass ich auf die vage
Insinuation des Herrn Bithlmann antworte, dieer mir,
nachdem er doch mein Eingangsvotum gehort hat,
machen zu miissen glaubte. Meine Herren, Sie wissen,
dass ich ein Parteimann bin und in meiner 6ffentlichen
und journalistischen Thitigkeit die Interessen meiner
Partei vertrete, so gut ich es verstehe. Aber neben
dem Parteimann bin ich auch Mensch, und wer mein
erstes Votum gehort hat, mag selber entscheiden, ob
er mir oder den Vermutungen des Herrn Kollega Biihl-
mann Glauben schenken will. Ich habe von der Leber
weg gesprochen und mir ibrigens nur wenige Be-
merkungen gestattet, um ja dem Vorwurf zu entgehen,
wir wollen in dieser Sache Popularitidtshascherei trei-
ben. Ich wollte den Hauptteil der Begriindung andern
iiberlassen, weil es mir bloss um die Sache zu thun
ist. Also mogen Sie selber entscheiden, ob mein Ver-
halten den Eindruck gemacht hat, als ob ich hier nach
Popularitit habe haschen wollen. Ich wiederhole: Mir
ist es um die Sache zu thun, und ich bitte Sie: Lassen
Sie sich durch die prichtigen Voten, welche heute
gefallen sind, dazu bewegen, die Motion erheblich zu
erkliren! Es ist nicht richtig, dass die Motionire von
vornherein selber zugegeben haben, der Schritt
werde von keinem Erfolg begleitet sein, sondern ich
habe, wie auch Herr Lohner, lediglich bedingsweise,
hypothetisch gesagt, wenn die Motion auch keinen oder
nur einen geringen praktischen Erfolg haben sollte,
so habe sie jedenfalls doch den Erfolg, dass der Kan-
ton Bern und der Grosse Rat dieses Kantons sich
denjenigen zugesellt haben, die auf der Seite der
Humanitit stehen. Dies und nichts anderes bezweckt
die Motion.

Biihlmann. Nachdem die Urheber der Motion und
zwar sowohl die Vertreter der dussersten Linken, als
die andern Unterzeichner erkliren, es liege ihnen durch-
aus fern, dem Bundesrate irgendwelches Misstrauens-
votum zu erteilen; nachdem auch von den Sprechern
der Regierung erklirt worden ist, die Fassung, welche
die Regierung der Motion gebe, bedeute nur eine prak-
tische Verwirklichung des Gedankens, und nachdem
in der Fassung der Regierung von Schritten bei der
britischen Regierung nicht mehr die Rede ist, kann
ich mich damit durchaus befriedigt erkliren und be-
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harre deshalb nicht mehr darauf, dass die Motion in
der Fassung der Regierung abgelehnt werde (Beifall,
Heiterkeit). Der Grund, weshalb ich gegen die Motion
Stellung genommen habe, ist lediglich der, dass darin
ein Misstrauensvotum gegen den Bundesrat erblickt
werden konnte.

v. Steiger, Regierungsrat. Ich glaube, es liegt mir
noch die Pflicht ob, zu konstatieren, dass der Regie-
rung die Absicht eines Misstrauensvotums dem Bun-
desrate gegeniiber durchaus fern lag. Wir haben an
ein solches gar nicht gedacht. Bei diesem Anlass
mochte ich mich aber doch dagegen aussprechen, dass
man, so unmotiviert eigentlich, mit dem Vertrauen
des Bundesrates einem imponieren will. Meine Herren,
so die Vertrauensfrage zu stellen, «monirchelt » etwas!
Wiirde der Bundesrat sie selber stellen, in den Be-
horden, wo er lebt und Antwort zu geben hat, so wiirde
man sich darob verwundern; um so mehr noch muss
man sich verwundern, wenn in einer kantonalen Be-
horde die Vertrauensfrage mit Bezug auf den Bundes-
rat gestellt wird. Ich mochte warnen, diese Sitte ein-
reissen zu lassen. Ich bin Berner und glaube, wir
diirfen in unserm Parlament verhandeln, was wir wol-
len, ohne uns den Vorwurf gefallen lassen zu miissen,
es liege darin ein Misstrauen gegen irgend eine obere
Instanz (Beifall).

Mit dem Amendement des Herrn Z’graggen sind wir
einverstanden.

Prisident. Damit ist die Diskussion erschopft; ich
erkldre dieselbe als geschlossen. Die Motionire haben
den wurspriinglichen Text{ fallen lassen und erkliren
sich mit der Fassung der Regierung einverstanden. Zu
derselben beantragt Herr Gobat, die Worte « beim Bun-
desrat» zu ersetzen durch «bei der Bundesversamm-
lung». Wird gegen diese Abdnderung Widerspruch er-
hoben? — Man scheint allseitig damit einverstanden
zu sein. Von Herrn Grieb ist der Antrag auf Nichtein-
eintreten gestellt.

Grieb. Die Motion hal nun so viele Wandlungen
durchgemacht, dass man nicht mehr weiss, was Hans
und was Heiri ist. Ich moéchte deshalb bitten, von
der Motion in ihrer endgiiltigen Redaktion nochmals
Kenntnis zu geben.

Priisident. Die endgiiltige Redaktion lautet nun
folgendermassen :

«Der Grosse Rat beauftragt den Regierungsrat, ge-
miss Art. 93 der Bundesverfassung, bei der Bundes-
versammlung das Initiativbegehren zu stellen, der Bun-
desrat moge bei andern Staatsregierungen gemeinsame
Schritte anregen zum Zwecke der Besserung des Loses
der unglicklichen Burenfrauen und -Kinder in den
Konzentrationslagern in Stdafrika.»

Grieb. Gestiitzt auf die verschiedenen gefallenen
Erklidrungen ziehe ich meinen Antrag zuriick. (Bravo!
Heiterkeit.)

M. Cuenat. J’ai dit il y a quelques instants que le
peuple suisse avait confiance en ses magistrats. Puis-
que le gouvernement du canton de Berne veut ac-
cepter une responsabilité, je ne saurais me déjuger
et je voterais aussi la motion. (Hilarité.)

(10. Dezember 1901.)

Steiger (Bern). Ich mochte wiinschen, dass iiber
die Motion unter Namensaufruf abgestimmt werde.

Priisident. Ein Gegenantrag ist nicht gestellt, eine
Abstimmung daher nicht notig. Ich konstatiere, dass
Sie die Motion in der vereinbarten Fassung einstim-
mig erheblich erklirt haben.

Damit ist unsere Tagesordnung erschopft. Gestat-
ten Sie Threm Priisidium noch eine kurze Erkldrung.
Letzten Freitag vor acht Tagen, am 28. November,
als an seinem 10. Sitzungstage, war der Grosse Rat
nicht mehr beschlussfihig. Der Prisident liess zwei
Namensaufrufe ergehen und sah sich schliesslich in
die peinliche Lage versetzt, die Beschlussunfihigkeit
konstatieren zu miissen. Von verschiedenen Seiten
wurde dem Prisidenten der Vorwurf gemacht, er habe
in gewaltthitiger Weise und mit sonst nicht gewohn-
ter Strenge die Beschlussunfihigkeit des Grossen Rates
konstatiert und damit die Behandlung der Burenmotion
unterdriickt. Dieser Vorwurf ist unberechtigt. Beim
ersten Namensaufruf, der eine Viertelstunde nach der
gewohnten Zeit stattfand, haben 25 Mitglieder zur Be-
schlussfihigkeit gefehlt; beim zweiten Namensaufruf
zunichst 5, spiter noch 2 Mitglieder. Es wire Aus-
sicht vorhanden gewesen, dass der Grosse Rat im
Laufe des Vormittags beschlussfihig werde ; allein wih-
rend des Namensaufrufes haben sich mehrere in ent-
fernten Landesteilen wohnende Mitglieder beim Pré-
sidenten abgemeldet, so dass jede Moglichkeit der Be-
schlussfihigkeit ausgeschlossen war. Zur Entschuldi-
gung der abwesenden Mitglieder mochte ich immer-
hin anfithren, dass die grosse Mehrzahl der Gross-
ratsmitglieder auch auf ihre Berufsthitigkeit angewie-
sen ist und dass es nach einer zehntigigen Session
wohl begreiflich ist, dass viele Mitglieder ihren Be-
rufsgeschiften nachzugehen gezwungen sind.

Moor. Herr Bithlmann hat vorhin eine Stelle aus
der Zeitung vorgelesen, die ich redigiere, und ich habe
auch, wie der Herr Prisident angedeutet hat, in der
«Tagwacht» Notizen aus andern Blittern abgedruckt
iiber die mutmasslichen Motive fir die Haltung des
Herrn Prisidenten unseres Rates. Seine Ausfithrungen
haben mich aber vollstindig von der Lovyalitit sei-
nes Vorgehens iiberzeugt und ich mochte nicht, dass
die heutige Sitzung geschlossen werde, ohne dieser
meiner Ueberzeugung vor lhnen, meine Herren, Aus-
druck gegeben zu haben. (Beifall.)

Priisident. Ich erklire die Session als geschlossen
und wiinsche Thnen gliickliche Heimkehr.

Schluss der Sitzung um 61/, Uhr.

Der Redakteur :
Rud. Schwarz.
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