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Bericht

an

den Regierungsrat des Kantons Bern zu Handen des Grossen Rates

betreffend =

die Beteiligung des Staates am Bau neuer Eisenbahnlinien.

(Jguar 1897.)

Herr Prdsident,
Herren Regierungsrite,

Der Grosse Rat hat in seiner Sitzung vom 23. No-
vember 1896 die Motion der Herren Biihler und Konsorten,
dahingehend : ‘

- «1. Es sei der Regierungsrat einzuladen, mit még-
«lichster Beforderung . einen neuen Beschlussesentwurf
« betreffend Beteiligung des Staates an dem Bau neuer
« Eisenbahnlinien auszuarbeiten ;

«2. es sei der Entwurf des Regierungsrates sowohl
«an die Staatswirtschaftskommission als an eine vom
« Bureau noch in dieser Session zu wihlende Kommission
«von 15 Mitgliedern zur Priifung und Berichterstattung
«zu iiberweisen; :

«3. es sei die Behandlung dieses Gegenstandes so zu
« fordern, dass die Volksabstimmung bereits im Mirz 1897
« erfolgen kann. »

erheblich erklirt und zur Antragstellung an den Re-
gierungsrat gewiesen.

In seiner Sitzung vom 12. Januar abhin hat der Re-
gierungsrat diesen neuen Beschlussesentwurf festgestellt
und die Direktionen der offentlichen Bauten und der
Finanzen beehren sich nun, im Nachstehenden hiezu
folgenden Bericht zu erstatten:

Der Kanton Bern hat die sich im Volksbeschluss vom
5. Juli 1891 gestellte Aufgabe betreffend seine staatliche
Beteiligung am Bau neuer Eisenbahnen bis jetzt nicht zu
erfiillen vermocht. Von den in Art. 1 des Subventions-
beschlusses aufgenommenen 16 Eisenbahnlinien sind bis
jetzt nur zwei gebaut worden, die Hutwyl-Wolhusen- und
die Spiez-Erlenbach-Bahn. Jener hat der Grosse Rat
unterm 23. Februar 1893 eine staatliche Beteiligung in
Aktien von im Maximum Fr. 40,000 per km. oder

Fr. 160,000 im ganzen, vorbehiltlich der Bestimmungen der
Art. 8 und 12 des Beschlusses, zugesichert. Die Bahn ist seit
Mai 1896 im Betrieb; die Bauabrechnung liegt heute vor,
harrt aber noch der Genehmigung des Regierungsrates. Der
Spiez-Erlenbachbahn wurde durch Grossratsbeschluss vom
20. August 1895 eine Subvention von ebenfalls Fr. 40,000
per km., plus Fr. 40,000 fiir eine, die Ausfithrung einiger-
massen erschwerende Bedingung, die durchgehende Simmen-
thalbahn und speziell die Anlage der Stationen Wimmis
und Erlenbach betreffend, also zusammen von Fr. 480,000
zu teil. Die Bahn wird voraussichtlich kiinftigen Sommer
dem Betrieb iibergeben werden kénnen.

Sodann hat der Grosse Rat am 6. Februar 1896 der
Konolfingen-Thun-Bahn, welche im Beschluss vom 5. Juli
1891 nicht vorgesehen war, eine Beteiligung des Staates
durch Uebernahme von Aktien im Betrage von Fr. 500,000
zugesichert.

Von den iibrigen 14 Linien des Beschlusses sind einige
wenige (Bern-Neuenburg, Konolfingen-Hasle und. Bern-
Thun durch den Amtsbezirk Seftigen) der Verwirklichung
nahe. Aber obgleich die beteiligten Gegenden die grossten
Anstrengungen machen, ihre Unternehmungen unter Dach
zu bringen, und obschon sie bei den Staatsbehorden Sub-
ventionsgesuche eingereicht haben, so ist es doch schlechter-
dings unmoglich, denselben vor Ablauf des gegenwiirtigen
Beschlusses zu willfahren. Die {ibrigen Projekte sind sodann
nicht einmal iber das Stadium der Vorstudien oder der
Konzessionierung hinausgekommen und ihre Verwirklichung
bleibt deshalb noch immer in gréssere oder geringere
Ferne geriickt. Zu diesen Linien haben sich seit 1891
noch einige andere gesellt und harren ebenfalls der staat-
lichen Hiilfe. — _

Der Kanton Bern hat heute noch das nimliche Interesse
an dem Zustandekommen dieser Linien. Es muss ihm -
noch heute daran gelegen sein, dass die betreffenden
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Gegenden mit den Hauptbahnen verbunden werden, damit
sie volkswirtschaftlich nicht zuriickbleiben.

Eine besondere Bedeutung haben diese Eisenbahn-
bestrebungen fiir den Kanton Bern in letster Zeit ferner
dadurch erlangt, dass infolge Abschlusses des Staatsver-
trages zwischen der Schweiz und Italien, betreffend den
~Bau und Betrieb einer Eisenbahn durch den Simplon,
von Brieg nach Domodossola, dieses Unternehmen als ge-
sichert betrachtet werden kann und nun wohl bald zur
Ausfithrung gelangen wird. Dem Kanton Bern ist es
vermdge seiner geographischen Lage zum Simplon vor-
behalten, auf seinem Gebiete eine der wichtigsten Zufahrts-
linien zum Simplontunnel ins Leben zu rufen, niimlich
die Létschbergbahn. Diese neue Verbindung liegt so
augenscheinlich im Interesse unseres Kantons, dass wir
es fiir iiberflissig erachten, hier uns anf ausfiihrliche Er-
orterungen einzulassen. Wir verweisen diesbeziiglich auf
die Thnen bekannten, von Herrn alt-Regierungsrat Teuscher
in den Jahren 1889 und 1893 verdffentlichten Schriften
und heben nur hervor, dass die hohe Bundesversammlung
im Dezember 1891 dem Herrn Nationalrat Biihler in
Frutigen und Mithaften die Konzession fiir eine normal-
spurige Lotschbergbahn erteilt hat. In seiner Botschaft
empfiehlt der Bundesrat die Konzessionserteilung, «auf die
« unleugbar grossen Interessen, welche an eine Létschberg-
« bahn sich kniipfen, » hinweisend. Die Konzession wurde
unterm 10. Januar 1896 um 4 Jahre, d. h. bis 28. De-
zember 1899 verlingert. Die Konzessionsinhaber haben
- die Ausfithrung des Teuscherschen Projektes in Aussicht
genommen.

Die Liotschbergbahn ist aber nicht allein bestimmt,
eine neue internationale Transitverkehrslinie nach Italien
erdffnen zu helfen, sondern sie wird auch auf vorziigliche
Weise den Verkehr zwischen unserm Kanton, der Central-
und Ostschweiz mit dem Kanton Wallis erleichtern und
wie keine ihrer Konkurrentinnen einen giinstigen Einfluss
auf die iibrigen teils bereits vorhandenen, teils erst pro-
jektierten Eisenbaflnunternehmungen unseres Kantons aus-
zuiiben vermégen. Viele der letztern erhalten eine Be-
deutung, welche sie ohne die Létschbergbahn niemals
erlangen wiirden. :

Allein andererseits wird der Kanton Bern auch Projekte
unterstiitzen, welche darauf ausgehen, ecinzelne Verbin-
dungen nach dem Gotthard zu verbessern. Es sind dies
namentlich die Projekte von Verbindungen zwischen dem
Jura und dem Oberaargau mit Durchtunnelung der Jura-
kette und von Transversallinien zur Abkiirzung der be-
stehenden Verbindungen in der Hochebene.

Entweder muss nun nach dem Gesagten der Beschluss
vom 5. Juli 1891 verlingert oder ein neuer Beschluss
gefasst werden, um die vielen Projekte verwirklichen zu
konnen. Da dieselben hauptsiichlich mangels geniigender
Unterstiitzung . seitens des Staates, sodann aber daran
scheiterten, dass sich das Privatkapital infolge gemachter
Erfahrungen von neuen Eisenbahnunternehmungen ' immer
mehr zuriickgezogen hat, so ist es absolut notwendig, dass
der Staat die projektierten Linien mit bedeutend grisseren
Subventionen unterstiitze, besonders da, wo einerseits
grosse Terrainschwierigkeiten vorhanden sind, ander-
seits die Bevolkerung diinn gesiiet, die Okonomische
Lage der Gemeinden eine ungiinstige ist und deshalb diese
Unternehmungen ohne ausserordentliche Staatshiilfe nicht
zu stande kommen wiirden, wie dies namentlich beir
Simmenthalbahn der Fall wire. Die eingegangenen Ge-
suche heben die Notwendigkeit der Erhthung des Staats-
beitrages durchwegs hervor.

Ein neuer Beschluss, welcher eine grossere Beteiligung
des Staates am Bau neuer Eisenbahnlinien vorsieht, als
der Beschluss vom 5. Juli 1891 ist die Hauptbedingung
zum Durchbruch der heutigen Eisenbahnbestrebungen im
Kanton Bern.

Der vorliegende Beschlussesentwurf griindet sich auf
diese Verhiltnisse. Er umfasst folgende Linien:

1. Bern-Neuenburg (via Cornaux).

2. Bern-Worb-(durchs Worblenthal)Enggistein.

3. Goldbach-(Ramsei)Sumiswald-Huttwyl, mit Abzweigung
von Sumiswald nach Wasen.

4. Hasle-Konolfingen-Thun.

5. Bern-Thun durch den Amtsbezirk Seftigen.

6. Spiez~(Wimmis)Frutigen.

1. Frutigen-Brieg (Lotschbergbahn).

8. Simmenthalbahn nach Saanen-Waadt.

9. Brienz-Interlaken (rechtes Ufer).

10. Herzogenbuchsee-Kleindietwyl oder Madiswyl.

11. Miinster-Solothurn.

12. Delsberg-Oensingen.

13. Oensingen-Langenthal.

14. Tramlingen-Les Breuleux, mit Anschluss an die Saigne-
légier-La Chaux-de-Fonds-Bahn.

15. Saignelégier-Glovelier.

16. Pruntrut-Bonfol.

17. Pruntrut-Damvant.

Hiezu kommt noch der Simplondurchstich, fiir welchen
die bereits bewilligte Subvention von einer Million Franken
bestiitigt wird.

Der Stand der einzelnen Unternehmungen ist gegen-
wiirtig folgender:

a. Bern-Neuenburg (via Cornaux).

Seit der Eingabe des Initiativ-Komitees an den Re-
gierungsrat zu Handen des Grossen Rates vom Januar bis
Miirz 1891, worin dasselbe um einen Staatsbeitrag an das
auf 8-—9 Millioneu Franken (per km zu Fr. 211,800) ver-
anschlagte Projekt Beyeler (Biimpliz-Frauenkappelen-Giim-
menen-Ferenbalm-Kerzers-Gampelen-St. Blaige-Neuenburg
36 km) einkam und fiir welche von ihm eine Subvention
von Fr. 1,100,000 bis Fr. 1,400,000, je nach der Wahl
des Tracés, in Aussicht genommen worden ist, hat der
Konzessionir noch verschiedene Losungen studiert und im
Mai letzten Jahres ein neues Projekt anfgestellt: Die ge-
plante Linie geht iiber Bethlehem-Riedbach-Rosshiusern-
Giimmenen-Gurbrii-Kerzers-Gampelen nach Cornaux, wo
sie an die Biel-Neuenburg-Linie anschliesst. Die Total-
kosten dieses Projektes sind zu Fr. 7,500,000 veranschlagt
oder per km. zu Fr. 214,000 Von der 35 km. langen
Strecke entfallen auf den Kanton Bern rund 82 km.

Unter Zusendung eines beziiglichen Memorials reichte das
Initiativkomitee der «Direkten» am 23. September v. J.
dem Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates das Ge-
such ein, der Staat Bern mochte als Besitzer grosser An-
stalten im Seeland und des Grossen Mooses eine spezielle,
ausserhalb des Beschlusses von 1891 liegende Subvention
von einer halben Million Franken bewilligen. Das Gesuch
ist noch unerledigt. Die Eisenbahndirektion hat in Gegen-
wart der Motion Biihler und Konsorten dessen Behand-
lung verschoben, in der Annahme, dass es durch den neuen
Beschluss Beriicksichtigung finden diirfte. Das Initiativ-
Komitee erklirte sich damit einverstanden.

Noch eines anderen Umstandes muss hier erwihnt
werden :



Vier Gemeinden des Amtes Laupen (Laupen, Neuen-
egg, Ferenbalm und Dicki) stellten unterm 15. Dezember
abhin an uns zu Handen der Regierung das Gesuch um
Bewilligung des iiblichen Staatsbeitrages an die Vorstudien
einer «Variante der Direkten» iiber Thorishaus nach Laupen.
Sie machen geltend, dass die Linie tiber Thorishaus nach
Laupen dem Lokalverkehr des Amtsbezirkes nach ver-
schiedenen Richtungen hin besser dienen werde, als bei
Ausfithrung irgend eines der bisherigen Projekte. Die
Gesuchsteller berufen sich darauf, dass sich der Beschluss
von 1891, wie aus den Verhandlungen des Grossen Rates
hervorgehe, in erster Linie zur Aufgabe gestellt habe, den
Lokalverkehr in den beteiligten Landesgegenden zu heben
und zu fordern. Im Dekret sei ein bestimmtes Tracé des
Projektes Neuenburg-Bern nicht festgelegt worden.

Wenn dies auch zum Teil richtig ist, so itberwiegen
doch die Interessen an einer moglichst direkten Verbmdung
zwischen Bern und Neuenburg. Den genannten Gemeinden
-diirfte auf andere Weise, am ehesten durch eine Nebenbahn
von Thérishaus {iber Neuenegg und Laupen nach Giimmenen,
wo sie Anschluss an die «Direkte» erhalten wiirde, ge-
holfen werden. Diese Linie wiirde 14,6 km. lang werden
und ungefiihr 2,000,000 Fr. kosten. An dem Zustande-
kommen dieser Zweigbahn wiire auch Schwarzenburg mit-
interessiert und wird Vorteil daraus ziehen, wenn es durch
eine gute Strasse mit der Statipn Thorishaus verbunden wird.

b. Bern-Worb (durchs Worblenthal)-Enggisein, und

e. Goldbach (Ramsei)-Sumiswald-Huttwil mit Ab-
zweignng von Sumiswald nach Wasen.

Die Inhaber der Konzession fiir die im Beschluss von
1891 aufgenommene Bern- Worb - Liitzelfliih - Sumiswald-
Huttwil-Bahn haben dieselbe im November vorigen Jahres
fir das Teilstiick Biglen (Metzgerhiisli)-Emmenthalbahn
(Hasle) der Aktiengesellschaft der Burgdorf-Thun-Bahn mit
allen Rechten und Pflichten abgetreten, um ihr die Er-
werbung einer einheitlichen Konzession zu ermdglichen,
welche sie seither auch erhalten hat.

Ein Lokalkomitee sucht nun bei den Staatsbehorden
um die Subventionierung der Worblenthalbahn {iber Worb
nach Enggistein resp. Metzgerhiisli nach, wo der An-
schluss an die Burgdorf—Thun—Bahn stattfinden soll, wiih-
rend ein anderes sich um einen Staatsbeitrag an eine
Ramsei-Sumiswald-Huttwil-Bahn bewirbt.

Neben der Worblenthalbahn ist in neuerdr Zeit das Pro-
jekt einer Strassenbahn von Bern (Helvetiaplatz) iber Muri
nach Worb in den Vordergrund getreten. Dieselbe hat von
der Bundesversammlung in der letzten Herbstsession die
Konzession erhalten und ist unter Einsendung von Plan und
Kostenanschlag um eine kantonale Subvention eingekom-
men. Die Bahn soll 10 km. lang werden, wovon 6,4 km.
auf der Staatsstrasse von Bern nach Muri projektiert sind.
Die Anlagekosten sind zu 700,000 Fr. oder zu 70,000 Fr.
per km. veranschlagt. Das Initiativkomitee erwartet einen
Staatsbeitrag von 18,000 Franken per km. oder also von
180,000 Fr. im Ganzen. Projekt und Voranschlag werden
gegenwiirtig von der Baudirektion gepriift. Die Eisen-
bahnlinie vom Wylerfeld gegen die Wegmiihle bei Bolligen
und von da durch das Worblenthal iiber Worb nach
Enggistein wiirde 17 km. lang werden, circa 125,000 Fr.
per km. oder im ganzen etwa 2'/4 Millionen Franken
kosten.

Ob nun letzterer Linie allein oder beiden zusammen
eine Staatssubvention zu teil werden soll, bleibt dem Ent-
scheid des Grossen Rates vorbehalten. Das eine schliesst
das andere nicht aus.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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Die Ramsei-Sumiswald-Huttwil-Bahn ist fiir eine nor-
malspurige Linie iiber Weier konzessioniert. Doch diirfte
Wasen in den Bereich dieser Linie gezogen und mit ihr
durch eine Zweigbahn verbunden werden. Wasen besitzt
bereits Industrie und ist der Ausgangspunkt zweier langer
Thiler, des Kurzeneigrabens und des Hornbachgrabens,
welche reich an Holz sind und deren begrenzende Hohen
eine ausgedehnte Alpwirtschaft aufweisen,

Die Ramsei-Sumiswald-Huttwilbahn iiber Affoltern ist
von den Konzessiondren veranschlagt zu Fr. 127,000 per
km., was fiir die circa 20,5 km. lange Strecke eine Summe
von cirea Fr. 2,600,000 ausmacht. Zum gleichen Einheits-
preise berechnet wiirde das circa 6 km. lange Zweigstiick
nach Wasen Fr. 750,000 kosten.

d. Hasle-Konolfingen- (und Konolfingen-Thun) Bahn.

Dem Subventionsbeschluss vom 5. Juli 1891 lag fiir
die 19 km. lange Hasle—Konolfmgen-Bahn ein Voranschlag
von Fr. 2,600,000 im ganzen oder Fr. 139,000 per km.
zu Grunde. Pr()]ekt und Devis sind seither wiederholt
revidiert worden, und es beliuft sich letzterer gegen-
wirtig, nach erfolgter staatlicher Expertise, auf Fr. 2,310,000
oder Fr. 122,700 per km. Darin ist eine Tunnelanlage
zwischen Biglen und Grosshochstetten, welche eventuell
vorgesehen ist, nicht inbegriffen.

Der Grosse Rat hat unterm 6. Februar 1896 an die
Konolfingen-Thun-Bahn einen Staatsbeitrag von Fr. 500,000
in Aktien bewilligt, wodurch nicht nur diese Linie, son-
dern auch die Linie Hasle-Konolfingen lebensfihig ge-
worden ist. Dieser Beschluss basierte auf einem Projekt
mit einer Banldnge von 15,5 km. Die Kosten waren
veranschlagt zu Fr. 108,000 per km. oder Fr. 1,650,000
im ganzen. Die staathche Beteiligung entspm(,ht einem
Beitrag von nur Fr. 32,260 per km., erreicht also ‘nicht
einmal das im Volksbeschluss von 1891 bewilligte Maxi-

mum von einem Drittel.

Nun hat aber die staatliche Untersuchung dieser Pro-
jektvorlage noch ergeben, dass die Anlagekosten in Bezug
auf den Landerwerb und den Bahnbau zu niedrig be-
rechnet sind. Die Experten haben deshalb die Devis-
summe auf Fr. 1,740,000 erhoht, was einem kilometrischen
Ansatz von Fr. 112,260 gleichkommt.

Unter diesen Umstéinden hat die Baudirektion ge-
funden, es sei gerechtfertigt und billig, dass der Staats-
beitrag an diese beiden Eisenbahnlinien, die sich in
letzter Zeit fusioniert und zu einer Burgdorf-Thun-
Bahn vereinigt haben, erhoht werde. Der Regierungsrat
hat sich damit einverstanden erklirt, im vorliegenden
Beschlussesentwurf die Hasle-Konolfingen-Bahn von neuem
unter die zu subventionierenden Linien eingereiht und in
Art. 17 die Aufhebung des Grossratsbeschlusses vom
6. Februar 1896 betreffend die Konolfingen-Thun-Bahn

vorgesehen.

¢. Bern-Thun durch den Amtsbezirk Seftigen.

Zur Zeit der Beratung des Beschlusses von 1891 lag fiir
diese Bahn ein definitives Projekt der J.-B.-L.-Gesellschaft
fiir eine Schmalspurbahn mit Ausgangspunkt auf dem
Kirchenfeld und Endpunkt in Thun vor. Die Linie sollte
eine Linge von 28 km. erhalten und Fr. 2,800,000 oder
per km. Fr. 100,000 kosten. Ausserdem war eine Zweig-
bahn von Sefmgen iiber Wattenwyl, Blumenstein und Reu-
tigen nach Wimmis projektiert, wo sie an die Simmen-
thalbahn anschliessen sollte (Linge 28 km.). Dem Staate.

oF
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wurde fiir die neue Bern-Thun-Linie eine Subvention von
Fr. 25,000 per km. zugemutet.

Damals nahm auch schon Herr Ingenieur Beyeler die
Idee eines fritheren Projektes fiir die Giirbethalbahn,
vom Bahnhof Bern ausgehend, wieder auf. Da sich das
Projekt Beyeler aber nur noch in ganz unsichern Umrissen
zeigte, so konnte die kantonale Eisenbahndirektion in ihrem
Berichte vom 20. Februar 1891 nicht darauf abstellen,
sondern wies die staatliche Subvention dem Kirchenfeld-
projekte zu.

Bald aber nahm das Projekt Beyeler bestimmtere Form
an. Dasselbe erhiclt von der schweizerischen Bundesver-
sammlung die Konzession fiir eine Schmalspurbahn (1 Meter
Spurweite) von Bern, Bahnhof, nach Thun, durch das
Amt Seftigen, fir welche nun die dortige Bevélkerung
cintrat, wihrend sie das Kirchenfeldprojekt von sich wies.
Immerhin war bis zu den Grossratsverhandlungen auch
die Vorlage Beyeler noch nicht definitiv geworden, wes-
halb der Rat die Frage iiber Charakter der Bahn, Spur-
weite, Betriebssystem und Tracé offen liess bis zum
Aeltpunkt wo ihm die im Volksbeschluss vorgesehenen,
zur Subventionierung notwendigen technischen und finan-
ziellen Vorlagen unterbreitet wiirden.

Seither hat sich nun nicht nur das Projekt Beyeler

weiter entwickelt, sondern die Konzession ist auch in
andere Hinde ubergogangon, zuerst an die Maschinen-
fabrik Bern und sodann an eine Griindungsgesellschaft,
welche sie noch jetzt besitzt. In seinem Bericht und Aufruf
vom April 1894 setzt das von dieser Gesellschaft bestellte
Initiativkomitee das, wic es scheint, nun definitive Projekt
ausfiihrlich auseinander und kann sich unser Bericht des-
halb auf die hauptsiichlichsten Angaben beschrinken.

Die Bahn beginnt bei Weyermannshaus, zieht sich
iiber Weissenstein und Weissenbiihl nach Wabern, Kehr-
satz und Belp, steigt hier ab auf das Belpmoos und folgt
dem Giirbenkanal bis Wattenwyl. Die Fortsetzung nach
Spiez oder Thun ist noch nicht projektiort das Komitee
glaubt, es sei damit zuzuwarten, bis die jene Gegenden
berithrenden Eisenbahnprojekte (Bulle-Thun, F rutlgthal
eventuell Lotschbergbahn) sich abgeklirt haben werden.
Die Linge der projektierten Bahn betrigt 24 km. Die
Kosten sind zu Fr. 100,000 per km. oder im ganzen zu
Fr. 2,400,000 veranschlagt Das Initiativkomitee erwartet
in jenem Bericht einen Staatsbeitrag von Fr. 40,000 per
km., also von zusammen Fr. 960, 000 gleich O°/o der
Anlagekosten. Mit der Abywuo'ung von Wattenwyl nach
Thun werden die Baulinge auf 34 km. und die Anlage—
kosten auf Fr. 3,400,000 anwachsen. Die Bevdlkerung
des Giirbethales gehmt zu den drmeren, durch die ver-
schiedenen Giirbekorrektionen stark belastet; sie verdient
doshalb in hohem Masse der Wohlthat der projektierten

Eisenbahnverbindungteilhaftig zu werden.

f. Spiez (Wimmis)-Frutigen.

Die Verhiltnisse haben sich fiir das Frutigthal seit
1891 insoweit veriindert, als nun die Thunerscebahn im
Betrieb ist, die Spiez- rlonbach Bahn bald ausgefiihrt sein
wird und das Projekt einer durchgehenden Lot@chbergbahn
in den Vordergrund getreten ist.

Die im Dezember 1890 konzessionierte Frutigthalbahn
zweigt unmittelbar nach dem Kanderiibergang von der
Linie Spiez-Erlenbach ab, um sich dem Thal der Kander
zuzuwenden, diesem Gequser bald auf dem linken, bald
auf dem rechten Ufer zu folgen und in Frutigen 7w1schen
dem Dorf und der Engstligen unterhalb der Strassenbriicke
.z énden. Die Bahn ist normalspurig projektiert, hat

eine Lénge von rund 15 km. ab Spiez und ist veranschlagt
zu Fr. 2,200,000 im ganzen oder Fr. 169,000 per km.
Wird die Frutigthalbahn als Abschnitt der Lotschberg-
bahn aufgefasst, was das allein richtige ist, so konnen
diese Angaben auch fiir sie als massgebend angesehen
werden, da angenommen werden muss, diese Transitlinie
werde schon von Spiez aus ihre eigene Spur haben.

g. Frutigen-Brieg (Létsehbergbahn).

Von der Bedeutung der Létschbergbahn ist bereits
eingangs dieses Berichtes die Rede gewesen. Wir be-
schriinken uns hier auf die notwendigsten, hauptsichlich
fir die Bemessung der Staatssubvention erforderlichen
Angaben.

Die Liotschbergbahn zwischen Frutigen und Brieg er-
hiilt nach dem neuesten Projekt eine Lan(m von 54 km.,
wovon 25 km. sich auf dem Gebiet des Kantons Bern
befinden.
malradius 300 m., nur ganz ausnahmsweise 280 m. Die
Kulmination dieser Bahn bildet ein 11,5 km. langer Tun-
nel, wovon 7,5 km. auf den Kanton Bern entfallen. Der
Hohenunterschied zwischen Frutigen und dem Nordende
des Liotschbergtunnels bei der Klus betriigt 420 Meter,
derjenige zwischen Gamsen (Rhonebriicke) und dem Siid-
ende des Tunnels 620 Meter. Die Tunnelenden befinden
sich in einer Hohe von 1200 m., resp. 1290 m. ii. M.
Ausser diesem Scheiteltunnel sind auf der Bernerseite noch
2,3 km. kleinere Tunnels und ein Kehrtunnel bei Lauenen
ob Mitholz in einer Linge von 1,5 km., auf Walliser-
gebiet am Eingang ins Lotschthal ein 4,5 km. langer zu-
erst geschlossener, dann mit Gallerien unterbrochener
Tunnel projektiort Diese Verhiiltnisse lassen die Litsch-
bergbahn in technischer Beziehung als erheblich vorteil-
hafter als die Gotthardbahn und die Arlbergbahn erscheinen.

Die Kosten der Lotschbergbahn werden von Herrn
alt-Regierungsrat Teuscher auf 35 Millionen Franken ver-
anschlagt, oder auf durchschnittlich 650,000 I'r. per km.
den grossen Tunnel inbegriffen. Die Kosten des letztern
allein berechnet der Projektverfasser auf 22 Mill. Franken
und diejenigen der fibrigen Bahn, mit Inbegriff des Kechr-
tunnels bei Lauenen und der Tunnels und Gallerien im
untern Lotschthal auf durchschnittlich 300,000 Fr. per km.
oder 13 Millionen Franken im ganzen, wobei er zu letz-
terer Ziffer betont, dass lange Strecken der offenen Bahn,
im Kandertha} (Frutigen-Klus) und an der Nordlehne des
Rhonethales (Gamsen-Hohthen) als baulich leichtere be-
zeichnet werden diirfen.

Auf den Kanton Bern wiirde nach letzterem Voran-
schlage eine Bausumme von Fr. 19,600,000 entfallen oder
von 784,000 Fr. per km.

h. Simmenthalbahn nach Saanen-Waadt.

Dem Expertenbericht fiir eine schmalspurige und inter-
kantonale Regionalbahn Vevey-Bulle-Thun vom September
1894 ist zu entnehmen, dass die Vorarbeiten so ziemlich
komplet - sind. Die Linie wiirde nun 127,6 km. lang
werden, wovon cirea 57,6 km. auf den Kd]]t/()n Bern ent-
fallen. Die Kosten per Kilometer sind veranschlagt zu
141,850 Fr. im Mittel, was fiir die Strecke auf Berner-
geblot eine Summe von rund Fr. 8,170,000 ausmacht. Den
Grossratsverhandlungen zum Beschluss von 1891 wurde ein
kilometrischer Einheitspreis von Fr. 140,000 zu Grunde
gelegt, also anniihernd derselbe. Der Subventionsbeschluss
lautete auf Fr. 35,000 per km., oder auf 25 °/ der An-
lagekosten oder im ganzen rund Fr. 2,000,000.

Die Maximalsteigung betrigt 26 o0, der Mini-,

»



Nun ist aber seither die Spiez-Erlenbach-Bahn erbaut
worden und wird diesen Sommer, wie vorerwihnt, dem Be-
trieb iibergeben werden. ' Die zukiinftige Simmenthalbahn
wird daher daran anschliessen miissen und nicht mehr
fiir sich selbstindigen Anschluss in Thun suchen wollen.

Die Strecke Erlenbach-Vanel (Kantonsgrenze) ist rund
41 km. lang, wofiir die Anlagekosten nach obigem Ansatz
Fr. 5,815,850 betragen. Soll die Strecke FErlenbach-
Zweisimmen (24 km.) normalspurig erstellt werden, so
ist dieser Voranschlag um etwa 1,5 Millionen Franken
zu’ erhohen. _ 7

Wir haben schon eingangs dieses Berichtes auf die
fatale Lage des Simmenthales hingewiesen, welche es ver-
unmoglicht, diese Eisenbahn ohne ausserordentliche staat-
liche Unterstiitzung ins Leben zu rufen. Der Regierungs-
rat beantragt deshalb im letzten Alinea von Art. 2 des
Beschlussesentwurfes, der Simmenthalbahn eine Aktien-
beteiligung bis auf drei Fiinftel der Anlagekosten zu
gewihren.

i. Brienz-Interlaken (rechtes Ufer).

Seit 1891 sind beide Konkurrenzprojekte, die links-
ufrige und die rechtsufrige Brienzerseebahn von der
schweizerischen Bundesversammlung konzessioniert worden.
Diejenige Linie, welche zuerst finanzieren wiirde, sollte
die Staatssubvention erhalten. Weder die eine-noch die
andere Unternehmung hat es aber dazu gebracht. Ohne
Mitwirkung der Jura-Simplon-Bahngesellschaft ist das Zu-
standekommen der einen oder andern Verbindung unmog-
lich. Da sie zum Ausbau der Briinighahn gehort, so wird
die Gesellschaft wohl diese Aufgabe erfiillen miissen.

Beide Linien waren schmalspurig projektiert; die links-
ufrige sollte 15 km. lang werden und Fr. 2,990,000 kosten,
oder Fr. 132,670 per km., die rechtsufrige eine Baulinge
von 17 km. erhalten und Fr. 3,500,000 kosten oder
Fr. 206,000 per km. Die linksufrige Bahn bedient Bonigen,
Iseltwald und den weltberiihmten Giessbach; die rechts-
ufrige Goldiwyl, Ringgenberg, Niederried, Oberried, Ebligen
und Brienz, wo der Anschluss an die Briinighahn statt-
findet. Unserer Ansicht nach liegen die grosseren Inter-
essen bei letzterer Linie. Der Giessbach kann, wenn die
rechtsufrige Linie zu stande kommt, jederzeit mit der
Briinighahn in Brienz zum Anschluss gebracht werden,
und umgekehrt ist, wie schon der Bericht der Eisen-
bahndirektion vom 20. Februar 1891 sagt, eine linksufrige
Brienzerseebahn ohne Anschluss an die Briinigbahn in
Brienz nicht denkbar.

Der Regierungsrat teilt unsere Ansicht und hat sich
fiir die Aufnahme einer rechtsufrigen Brienzerseebahn in
den neuen Beschlussesentwurf entsehieden. Er hat ferner,
in Betracht, dass die Jura-Simplon-Bahngesellschaft an
dem Ausbau der Briinighahn ein wesentliches Interesse
hat, im Einverstindnis mit derselben, in Art. 16 dieses
Entwurfes festgesetzt, dass der fir den Durchstich des
Simplon-Tunnels zugesicherte Beitrag von einer Million
Franken um Fr. 500,000 erhoht werden solle fiir den Fall,
dass diese Gesellschaft sich zum Bau der rechtsufrigen
Linie Brienz-Interlaken innerhalb einer Frist von drei
Jahren, ohne Beteiligung des Staates, verpflichte.

k. Herzogenbuchsee Kleindietwyl oder Madiswyl.

Diese Eisenbahn bildet die Fortsetzung der Weissen-
steinbahn nach dem Gotthard. Sie hat eine ungefihre
Linge von 10 km. ; ihre Baukosten kénnen zu Fr. 100,000
per km. oder Fr. 1,000,000 im ganzen veranschlagt werden.
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Seit 1891 hat diese Linie insofern eine grossere Be-
rechtigung erlangt, als nun die Langenthal-Huttwyl-Bahn
Fortsetzung nach Wolhusen erhalten hat und damit nun
die Verbindung mit Luzern und dem Gotthard hergestellt -
worden ist.

1. Miinster-Solothurn.

Die Miinster-Solothurn- oder Weissenstein-Bahn, von
der Eisenbahndirektion in ihrem mehrerwihnten Bericht
von 1891 zur Aufnahme in den Beschluss empfohlen,
trat eigentlich erst recht wihrend den damaligen Gross-
ratsverhandlungen in den Vordergrund, als bekannt war,
dass die Stadt Solothurn, die Einwohnergemeinde und
Burgergemeinde zusammen eine Subventionvon Fr. 1,400,000
bewilligt, und Private dieser Stadt Fr. 400,000 Aktien
gezeichnet hitten.

Die Weissensteinbahn wird zunichst dem Lokalverkehr
grosse Dienste leisten, dann aber auch einem bedeutenden
Transitverkehr nach dem Gotthard dienen. Sie wird in
Verbindung mit der von ihr abhingigen Zweighahn Her-
zogenbuchsee-Kleindietwyl die Linie Belfort-Delle-Luzern,
welche jetzt iiber Basel fithrt, um etwa 18 Kilometer
abkiirzen und deshalb im stande sein, wenn sie als Nor-
malbahn gebaut wird, die Konkurrenz mit jener Linie
aufzunchmen. Sie wird aber auch eine wichtige Zufahrts-
linie zum Létschberg und Simplon abgeben.

Die Bauléinge der Miinster - Solothurn - Bahn betrigt
19,5 km., wovon 9 km. auf Bernerboden liegen. Die
grossten Steigungen sind auf der Nordrampe 27 %o, auf
der Sidrampe 30°%0. In ihrem hochsten Punkte bei
Giénsbrunnen befindet sich die Bahn 739 m. iiber Meer,
210 m. iiber der Station Miinster und 303 m. iiber dem
Bahnhof Alt-Solothurn. Die Jurakette soll zwischen Giéins-
brunnen und Oberdorf vermittelst eines 3150 m. langen
Tunnels durchquert werden.

Die Anlagekosten sind von Herrn Gotthardbahndirektor
Dietler in seinem betriebstechnischen Gutachten veran-
schlagt worden auf Fr. 5,700,000 im ganzen, oder Fr.
292,300 per km. Auf den Kanton Bern entfillt ein An-
lagekapital von Fr. 1,926,000 oder Fr. 214,000 per km.

m, Delsberg-Oensingen und
n. Oensingen-Langenthal,

Im November 1891 reichten die Herren Kummer &
Egger in Aarwangen beim schweizerischen Eisenbahn-
departement cin Konzessionsgesuch fiir eine Normalspur-
bahn Langenthal - Oensingen ein, und im April gleichen
Jahres Herr Ingenier Beyeler in Bern -ein solches fiir
eine Schmalspurbahn von Langenthal durch die Balsthaler-
klus nach Waldenburg, Mimliswyl und Miinster; letatere
war in der Hauptsache als Strassenbahn projektiert.

Die erstere Verbindung ist als Teilstick einer zu-
kiinftigen internationalen Transitlinie gedacht, wihrend
die andere ein vollstindiges Schmalspurbahnuetz anstrebte,
und so den Charakter einer Lokalbahn erhalten sollte.

Durch Bundesbeschluss vom 17./28. Juni 1893 wurde
den Herren Kummer und Egger die Konzession fiir die
Eisenbahn von Langenthal nach Oensingen vorliufig aof
ein Jahr erteilt, dagegen unterm 22. Dezember gleichen
Jahres diejenige fir die Schmalspurbahnen durch die
Balsthalerklus verweigert.

Die erteilte Konzession wurde seither wiederholt ver-
lingert, letztmals unterm 14. Juli 1896 um zwei Jahre,
d. h. bis 29. Juni 1898.
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Ein Initiativ-Komitee erhielt sodann unterm 23. Mirz
1896 die Konzession fiir eine Normalbahn Delsberg-Oen-
singen.

Daneben besteht zudem ein Initiativkomitee fiir eine
Eisenbahn von Langenthal nach Wauwyl, welchem von
der Bundesversammlung am 23. Dezember 1891 die
Konzession und unterm 4. Januar 1895 Fristverlingerung
derselben um drei Jahre bis 23. Dezember 1897 erteilt
wurde.

Im Namen der drei Konzessioniire teilte nun ein von
ihnen bestellter Ausschuss unterm 24. Dezember abhin
mit, dass sich dieselben geeinigt hiitten, zur Forderung
ihrer Projekte gemeinsam vorzugehen und ersuchte um
Aufnahme der drei Linien in den neuen Beschluss unter
folgenden Gesichtspunkten :

Der Staatsbeitrag sei

a) im allgemeinen nach Moglichkeit zu erhéhen und
b) fiir die Tunnelstrecken, den grossen Kosten der-
selben proportional, zu erhdhen.

Ueber Projekte und Kosten der drei Linien konnen
wir folgende Angaben machen:

1. Delsberg-Oensingen.

Ausser der Uebersichtskarte in 1 : 100,000 liegen zum
Konzessionsgesuch keine Grundlagen fiir die Beurteilung
des Projektes in technischer und finanzieller Richtung vor.

Nach der Karte wiirde die Linie, den etwa 7 km.
langen Tunnel durch den Jura inbegriffen, 34,5 km. lang
werden, wovon aber nur ungefihr 18 km. im Kanton
Bern liegen. Die Nordrampe zwischen Delsberg und dem
Eingang des Tunnels hat eine Linge von circa 13,5 km.
und die Stidrampe zwischen Hammer und Oensingen eine
solche von 14,5 km. Die Maximalsteigung soll 16 %o
nicht {iberschreiten. Etwa 4,5 km. Tunnel befinden sich
auf Bernergebiet.

Rechnet man die Anlagekosten per km. offener Bahn
auf durchschnittlich Fr. 180,000 und fiir den Tunnel auf
Fu. 700,000, so ergiebt sich ein Anlagekapital von Fr.
9,850,000 fiir die ganze Linie und von Fr. 5,580,000 fiir
die Strecke im Kanton Bern.

2. Langenthal-Oensingen.

Die bauliche Linge der Bahn ist 12,4 km., davon im
Kanton Bern 10 km.; die Maximalsteigung betrigt 14 /o0
und der Minimalradius = 350 Meter. Bei Aarwangen
iiberschreitet die Linie die Aare mit einer 110 Meter
langen Hochbriicke. Es sind daselbst auch zwei Stationen
vorgesehen und zwar je eine auf dem. linken und dem
rechten Flussufer.

Die Anlagekosten sind veranschlagt zu Fr. 3,300,000
im ganzen oder:zu 266,000 Fr. per km.

Die Eisenbahnlinie Delsberg-Oensingen-Langenthal be-
zweckt, dhnlich wie die Miinster-Solothurn-Bahn, die He-
bung des Lokalverkehrs der von ihr durchzogenen Gegen-
den und die Abkiirzung der Gotthardverbindungen. Erstere
Aufgabe erfiillt sic besser als die Weissensteinbahn, da
sie eine grossere Zone als diese dem Lokalverkehr er-
schliessen wird. Sie wird auch gegeniiber jener Bahn als
internationale Transitlinie den Vorteil der geringeren Stei-
gungen aufweisen. Dagegen sind die damit erzielten Ab-
kiirzungen nicht ausschlaggebend und erfordert diese Linie
auch einen lingeren Juradurchstich und damit verbunden
nicht unerhebliche Mehrkosten.

3. Langenthal - Wauwil.

Diese Linie wurde im Dezember 1891 konzessioniert.
Es liegen iiber dieselbe keine weiteren technischen An-

gaben vor als eine Uebersichtskarte in 1:100,000. Im
Schreiben vom 24. Dezember 1896 teilen die Inter-
essenten mit, dass die Linie nach dem Projekt der Cen-
tralbahn ecirca 20 km. lang werde, von denen 10 km. im
Kanton Bern liegen. Diese Bahn mag etwa I'r. 2,000,000
im ganzen oder Fr. 100,000 per km. kosten.

Da von den Interessenten seit 1891 keine weiteren
Schritte als zur Erneuerung der Konzession gethan wor-
den sind, so glaubte man hierseits annehmeén zu diirfen,
dass sie auf das Zustandekommen dieser Bahn kein grosses
Gewicht legten, umsoweniger, als ja indessen die Lan-
genthal-Huttwil-Bahn zur durchgehenden Linie nach Wol-
husen ausgebaut worden ist und die Vermittlung des Ver-
kehrs mit Luzern und dem Gotthard iibernommen hat.

Eine Langenthal - Wauwil - Bahn wiirde deshalb den
Interessen des Kantons Bern zuwiderlaufen, da sie diesen
Verkehr ableitet. Abgesehen von Langenthal hitte einzig
noch Melchnau ein Interesse an dieser Eisenbahn; ihre
Anlage wiire dagegen eine sehr kostspielige. Der Regie-
rungsrat hat darum diese Linie nicht in den Beschlusses-
Entwurf aufgenommen.

0. Tramlingen-Breuleux, mit Aischluss an die
Saignelégier-Chaux-de-Fonds-Bahn.

Die Bedeutung der Tramelan - Breuleux - Saignelégier-
Bahn ist noch immer die gleich grosse wie anno 1891
und es darf diese Linie deshalb im neuen Beschluss nicht
unberiicksichtigt bleiben.

Die beiden Konkurrenzprojekte, dasjenige des Initiativ-
Komitees fir die Tramelan-Breuleux-Noirmont-Bahn und
jenes der Direktion der Saignelégier-Chaux-de-Fonds-Bahn
iiber les Breuleux nach Emibois oder iiber le Cernil und
Cerlatez direkt nach Saignelégier, unter Beiseitelassung von
les Breuleux, sind noch auf dem nimlichen Punkte wie
anno 1891, obschon nun die Saignelégier-Chaux-de-Fonds-
Bahn seit 3 Jahren dem Betrieb iibergeben ist. Beide
Unternehmungen haben jeweilen ihre Konzession verlingern
lassen, sind aber sonst um keinen Schritt weiter gekommen,
wenn man nicht die Aufstellung der Varianten von les Breu-
leux nach Emibois und iiber les Reusilles nach les Breuleux
als solchen bezeichnen will.

Die Schmalspurbahn Tramelan-les Breuleux-Noirmont
hat eine Projektlinge von 15,3 km. Die Anlagekosten
sind zu Fr. 52,000 per km. oder {im ganzen zu Fr. 795,600
veranschlagt.

Die Variante nach Emibois ist um circa ein Kilometer
kiirzer und diejenige itiber le Cernil und Cerlatez sogar
nur etwa 11 km. lang. Die Anlagekosten per km. bleiben
sich fiir alle drei Projekte so ziemlich gleich. Die letzatere
Variante fillt ausser Betracht, da sie eine der gewerbe-
reichsten Ortschaften der Freiberge, les Breuleux, beiseite
lisst. Dagegen wird die eine oder andere der beiden ersten
Linien den Freibergen die gewiinschte Ldsung bringen.

p- Saignelégier-Glovelier.

Das Initiativkomitee fiir diese Regionalbahn (welche
die Fortsetzung der Chaux-de-Fonds-Saignelégier-Bahn nach
Glovelier bildet, zur Verbindung mit Pruntrut und Dels-
berg) hat im Jahre 1894 eine Expertise iiber die 3 auf-
gestellten Vorprojekte, néimlich 1. Glovelier-Bollman-Mont-
faucon, 2. Glovelier-St. Brais-Monfaucon und 3. Glovelier-
Undervelier-La Joux-Montfaucon vornehmen lassen, und
es hat sich diese Expertise fiir das erste Tracé ausge-
sprochen. Dasselbe zieht sich zuniichst von Saignelégier



nach Bémont, schligt von hier den Thalweg ein, lisst
Montfaucon beiseite und folgt nun dem Laufe des Ta-
beillon (Bollmansthal) bis Glovelier. Bei der Bollmans-
miihle ist ein Kehrtunnel projektiert. Keine Ortschaften
werden direkt beriihrt, dagegen wird jede derselben eine
Station erhalten.

Die Bahn ist schmalspurig projektiert (Spurweite 1
Meter), hat einen Minimalradius von 120 Meter und ein
Maximalgefille von 40 °/eo. Die Liinge der ganzen Linie
betriigt 20,7 km., diejenige des Kehrtunnels 1,115 km.;
die Anlagekosten sind zu Fr. 99,500 per km. oder zu
Fr. 2,050,000 im ganzen veranschlagt.

Das Initiativkomitee sucht im Schreiben vom 24. Dez.
1896 um eine staatliche Subvention von Fr. 35,000 per
km. oder fiir 21 km. von total 735,000 Fr. nach. Es
wird darin auf den schwierigen Bau hingewiesen und mit-
geteilt, dass neuere Berechnungen einen kilometrischen
Einheitspreis von iber 100,000 Fr. ergeben hitten.

Im vorliegenden Beschlussesentwurf ist von den um
die Staatssubvention sich bewerbenden Schmalspurbahnen
einzig der Simmenthalbahn eine ausnahmsweise Behand-
lung zu teil geworden. Wir haben die Griinde hiefir
schon angefiihrt. Der Regierungsrat hielt es deshalb
nicht fiir notwendig, weitere Ausnahmen in den Be-
schlussesentwurf einzuflechten.

q. Pruntrut-Bonfol.

Das Initiativkomitee hat vor zwei Jahren ein defini-
tives Bauprojekt fiir diese Bahn ausarbeiten lassen, und
der Staat hat daran den iiblichen Beitrag von Fr. 250
per km. bewilligt und ausbezahlt, aber das Projekt bis

jetzt noch nicht zu Gesicht bekommen. Dagegen hat das

Komitee einen Statutenentwurf, einen Entwurf Ueberein-
kunft mit einer Bauunternehmung und eine Rentabilitiits-
berechnung an die Eisenbahndirektion eingesandt, welche
diese Akten vorliufig priifte und dem Komitee mit ihren
Bemerkungen zuriickstellte. Seitherige Vorgange sind uns
in dieser Angelegenheit unbekannt.

Laut dem Bericht der Eisenbahndirektion vom Februar
1891 sollte die Eisenbahn Pruntrut-Bonfol schmalspurig
gebaut werden. Sie sollte auf eigenem Bahnkérper laufen,
sich aber an die Staatsstrasse anlehnen. Als Spurweite
war 0,6 Meter projektiert. Die Linie sollte circa 13 km.
lang werden und per km. etwas mehr als Fr. 44,000, im
ganzen also etwa Fr. 570,000 kosten. Das schweizerische
Eisenbahndepartement hat sich beir Konzessionserteilung
vorbehalten, nach Abschluss der definitiven. Studien iber
die Spurweite zu entscheiden.

r. Pruntrut-Damvant,

Von dieser Verbindung hat seit ihrer Erwithnung bei
den Verhandlungen des Grossen Rates iiber den Beschluss
von 1891 nichts mehr verlautet. Sie hat aber heute noch,
wie damals, ihre Berechtigung und ist deshalb in den
neuen Beschlussesentwurf aufgenommen worden.

Wir erinnern hier daran, dass die Pruntrut-Damvant-
Bahn circa 16 km. lang und per km. nicht mehr als
Fr. 50,000, oder im ganzen also etwa Ir. 800,000
kosten wiirde.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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Auf Grundlage der im vorstehenden Bericht gemachten
technischen Angaben iiber die verschiedenen in Krage
kommenden Fmonbdhnpm]ektc, sowie unter Beriicksich-
tigung der fiir einzelne derselben in Anschlag zu bringen-
den besondern Faktoren, wiirden sich die Subventionen
fiir die einzelnen Objekte nach einer approximativen Be-
rechnung auf folgende Summen belaufen:

1. Bern-Neuenburg, via Cornaux, ber-

nischer Teil, incl. . . Fr. 2,739,200
2. Bern-Worb (durchs \Vorblenthal) via
. Enggistein. . » 850,000
3. Goldbdch—(Ramqel) bumlswald-Huttwyl
mit Abzweigung von Sumiswald nach
Wasen . . . e e« . . . o» 1,325,000
4. Hasle—Konolfmgm TN » 924,000
5. Rern-Thun durch den Amtsbem'l\ bef— :
tigen . .o 960,000
6. Spiez (VVm)mls) Trutlgen : » 880,000
7. Frutigen-Brieg (Lotschcnbcrgbahn), ber-
nischer Teil; mit 2,3 km. kleineren
Tunnels und 1,5 km. langem Kehr-
tunnel bei Lauenen, aber ohne den
Litschbergdur chs‘mch i s » 1,180,000
8. Simmenthalbahn nach Saanen Waadt
bernischer Teil .. . » 3,489,500
9. Brienz-Interlaken (rechtes Ufer), im
Sinne von Art. 16 des Beschlusses-Ent-
wurfes . . a w9 500,000
10. Herzogcnbuchsec - Klelndlctwﬂ oder
Madiswil . . . .o 400,000
11. Miinster-Solothurn, belmscher l‘( 11 Y 720,000
12. Delsberg-Oensingen, bernischer Teil,
wovon 4,5 km. Juratunnel . > 1,890,000
13. Oenbmgen-Langonthal bernischer Teil » 800,000
14. Tramlingen-Les Breuleux, mit Anschluss
an die Saignelégier—Chaux—de-]“onds—
Bahn . . .o 320,000
15. Saignelégie or-Glovelier, s it 1 11 km. '
langem Kehrtunnel . . . . o> 935,500
16. Pruntrut-Bonfol . . . . .. . . . » 228,000
17. Pruntrut-Damvant . . . . » 320, 000

Zusammen Fr. 19 061 ,200

Hiezu kommen noch:

Fir Konolfingen-Thun . . . . . . Fr. 669,000
» den Simplondurchstich . . . . . » 1,000,000
» » Lbtschbergdurchstich . . . . » 1,000,000

Total: Fr. 21,757,200

Die projektierte Aktienbeteiligung seitens des Staates bei
dem Baue neuer Eisenbahnen betrigt mehr als das Doppelte
der Subventionen, welche infolge des Volksbeschlusses vom
5. Juli 1891, wenn derselbe vollstindig zur Ausfihrung ge-
langt wiire, hiitten ausgerichtet werden miissen, sie erreicht
aber doch nur etwa die Hiilfte der Summe, welche der Staat
Bern bis zum Jahr 1890 fir die Ausbilduug des Eisen-
bahnnetzes im Kanton aufgewendet hat. Die Staatsbetei-
ligung bei der Ostwestbahn, der Staatsbahn, der Bern-
Luzern-Bahn und bei den Jurabahnen betrug schliesslich
nahezu vierzig Millionen, von denen bekanntlich lange Zeit
ein grosser Teil als stark gefiihrdet oder geradezu verloren
betrachtet wurde. Das ganze zu den genannten Eisenbahn-
zwecken aufgewendete Kapital ist aber dem Staate wieder
eingegangen, durch Verkauf der Bern-Luzern-Bahn um 14
Millionen und die infolge der bekannten Fusion dem Staate
angefallenen Prioritiitsaktien derJura-Simplon-Bahn, die dem
Bunde gegen 3 %o eidgendssische Rente im Nominalbetrage

3
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von Fr. 25,333,000 verkauft worden sind. Die Erfahrungen,
die der Kanton Bern bis jetzt auf dem Gebiete des Eisen-
bahnbaues gemacht hat, sind demnach sehr zufriedenstel-
lende und berechtigen zu der Hoffnung, dass auch neue
Verpflichtungen des Staates zum Zwecke der Erweiterung
des bernischen Eisenbahnnetzes fiir ihn finanzielle Nach-
teile von erheblichem Betrage nicht zur Folge haben werden.

Beruhigend in dieser Hinsicht ist auch die Thatsache,
dass der Staat Bern seinen neuen Verpflichtungen, die er
durch den vorliegenden Beschluss iibernimmt, aus eigenen
Mitteln wird nachkommen konnen, ohne, wie frither, den
Weg der Anleihe betreten zu miissen. Zu diesem Zwecke
stehen ihm 20 a4 21 Millionen zur Verfiigung, bestehend
in Wertschriften, die jederzeit realisierbar sind und in
Vorschiissen, deren Riickzahlung in den niichsten Jahren
successive erfolgen wird.

Die Wirkung der vorgesehenen Aktienbeteiligung auf
die jihrlichen Einnahmen und Ausgaben des Staates
lassen sich nicht genau berechnen. In den ersten Jahren
wird dieselbe eine nicht bedeutende sein, sondern erst
nach und nach, wie die einzelnen Eisenbahnprojekte zur
Ausfithrung und die Subventionen zur Auszahlung gelangen,
wird sich der Einfluss derselben auf die laufende Ver-
waltung geltend machen. Es ist anzunehmen, dass. zeit-
weilig eine Zinseinbusse fiir die Staatskasse eintreten
wird, da die Aktien wiilhrend der Bauzeit keine Dividende
abwerfen werden und nicht zu erwarten ist, dass alle
mit Staatsbeteiligung erbauten Linien sofort nach ihrer
Eroffnung einen normalen Aktienzins ausrichten konnen.
Dagegen berechtigen die bei uns selbst wie anderwirts
gemachten Erfahrungen zu der Annahme, dass Zinseinbussen
der ersten Jahre durch Mehrertriignisse der spitern Jahre
ausgeglichen werden. Dafiir spricht auch die unleugbare
Thatsache, dass der Kisenbahnverkehr immer noch im
Zunehmen und der Wert der Eisenbahnen in fortwihrender
Steigerung begriffen ist. Dies wiirde fiir die bernischen
Eisenbahnen namentlich dann zutreffen, wenn nach ge-
sichertem Simplondurchstich die Létschbergbahn erstellt
werden sollte, die voraussichtlich nicht nur von Anfang

an das auf sie verwendete Kapital voll verzinsen, sondern
auch auf die Rendite anderer vom Staate Bern unterstiitzter
Eisenbahnen den giinstigsten Einflussausiiben wiirde.

Sollte aber auch durch die Ausrichtung der im Be-
schlussesentwurf vorgesechenen Eisenbahnsubventionen fiir
die Staatskasse vorithergehend eine Einbusse entstehen,
so wird dieselbe vollstindig kompensiert durch die Vor-
teile, welche Landwirtschaft, Handel und Gewerbe, iiber-
haupt die gesamte Volkswirtschaft, aus dem Bau der
neuen Eisenbahnen ziehen wiirde. Eine rein fiskalische
Behandlung der Eisenbahnangelegenheiten lag iiberhaupt
bisher nicht in der bernischen Eisenbahnpolitik und wiire
um so weniger gerechtfertigt, als die ungezihlten Millionen,
die der Staat Bern auf Strassenbauten, Entsumpfungen,
Flusskorrektionen, Wildbachverbauungen u. s. w. verwendet
hat und noch verwendet, nicht nur zinslos sind, sondern
den Staat mit noch immer sich steigernden Unterhaltungs-
kosten belasten. Es ist ibrigens nicht ausser Acht zu
lassen, dass die Verbesserungen der Verkehrseinrichtungen
eines Landes auf die Erhohung der Steuerkraft des Volkes
von wesentlichem Einflusse sind, dass dabei auch der
Fiskus seine Rechnung findet, wofiir im Kanton Bern die
Thatsache ein entsprechendes Zeugnis ablegt, dass sich
in den letzten 30 Jahren der Ertrag der direkten Steuern
um nahezu zwei Millionen gehoben hat.

Bern, den 20. Januar 1897.

Namens der Direktion der offentlichen Bauten
und der Finanzdirektion :

Scheurer,



Entwurf der Staatswirtschaftskommission und der
Spezialkommission

vom 19. Januar 1897.
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Antrige des Regierungsrates
vom 20. Januar 1897.

Beschluss

betreffend

die Beteiligung des Staates am Bau
neuer Eisenbahnlinien.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

Art. 1. Der Staat beteiligt sich am Bau der nach-
genannten Eisenbahnen im Verhiltnis und unter den
Bedingungen, wie sie in diesem Beschluss niedergelegt
sind :

a. Bern-Neuenburg (eventuell via Cornaux).

b. Bern-Worb (durchs Worblenthal) mit Anschluss an

die Burgdorf- Thun- Bahn.

. Goldbach (Ramsey)-Sumiswald - Huttwyl mit Ab-
zweigung von Sumiswald nach Wasen.

. Hasle-Konolfingen-Thun.

. Bern-Thun durch den Amtsbezirk Seftigen.

. Spiez - Frutigen.

. Frutigen-Brieg (Lotschbergbahn).

. Lauterbrunnen - Visp - (Breithornbahn).

. Simmenthalbahn nach Gstaad - Saanen- Waadt.

Interlaken - Brienz (rechtes Ufer).

Herzogenbuchsee-Kleindietwyl oder Madiswyl.

. Miinster-Solothurn.

. Delsberg-Oensingen.

. Oensingen-Langenthal.

. Tramlingen-Breuleux, mit Anschluss an die Saigne-

légier-La Chaux-de-Fonds-Bahn.

. Saignelégier-Glovelier.

. Pruntrut-Bonfol.

. Pruntrut-Damvant.

Die Breithornbahn (Lauterbrunnen-Visp) hat nur dann
Anspruch auf staatliche Beteiligung, wenn das Projekt
der Lotschbergbahn als definitiv gescheitert zu be-
trachten ist. Es ist Sache des Grossen Rates, hieriiber
Beschluss zu fassen.

o
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Art. 1. Der Staat beteiligt sich am Bau der nach-
genannten Eisenbahnen im Verhdltnis und unter den
Bedingungen, wie sie in diesem Beschluss niedergelegt
sind :

a. Bern-Neuenburg (via Cornaux).

b. Bern-Worb (durchs Worblenthal)-Enggistein.

¢. Goldbach (Ramsey)-Sumiswald - Huttwyl mit Ab-

zweigung von Sumiswald nach Wasen.
. Hasle-Konolfingen-Thun.
. Bern-Thun durch den Amtsbezirk Seftigen.
Spiez (Wimmis)- Frutigen.
. Frutigen-Brieg (Létschbergbahn).
. Simmenthalbahn nach Saanen-Waadt.
Interlaken-Brienz (rechtes Ufer).
Herzogenbuchsee-Kleindietwyl oder Madiswyl.
Miinster-Solothurn.
. Delsberg-Oensingen.
. Oensingen-Langenthal.
. Tramlingen-Breuleux, mit Anschluss an die Saigne-
légier-La Chaux-de-Fonds-Bahn.
. Saignelégier-Glovelier.
. Pruntrut-Bonfol.
. Pruntrut-Damvant.
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Art. 2. Die Beteiligung bei den in Art. 1 aufgezéihlten
Linien geschieht durch Uebernahme von Aktien und
zwar darf dieselbe betragen:

a. Bei den normalspurigen Bahnen 40 %o des Anlage-
kapitals der auf bernischem Gebiete gebauten Bahn-
strecke, jedoch hochstens Fr. 80,000 per Kilometer.

b. Bei den schmalspurigen Bahnen 40 °/o des Anlage-
kapitals der auf bernischem Gebiete gebauten Bahn-
strecke, jedoch hochstens Fr. 40,000 per Kilometer.

Bei normalspurigen Bahnen, deren Anlagekosten we-
niger als Fr. 125,000 per Kilometer betragen, darf die
Beteiligung des Staates bis auf Fr. 50,000 per Kilometer
der auf bernischem Gebiete gebauten Bahnstrecken er-
hsht werden.

Bei normalspurigen Bahnen kann ausserdem eine be-
sondere Beteiligung des Staates bis auf Fr. 100,000 per
Kilometer der auf dem Gebiete des Kantons Bern lie-
genden Tunnelstrecken gewshrt werden.

Ausnahmsweise kann der Grosse Rat der Simmen-
thalbahn, der Bahn Spiez-Frutigen und derjenigen
Saignelégier-Glovelier eine Aktienbeteiligung bis auf 60 %o
der Anlagekosten gewdihren.

Ebenso kann er bei den Linien Bern-Neuenburg,
Miinster-Solothurn und Gstaad-Saanen-Waadt (letztere im
Falle des Nichtzustandekommens der durchgehenden
Simmenthalbahn) innerhalb seiner Kompetenz die Staats-
beteiligung entsprechend erhshen.

Art. 3. Einer normalspurigen Létschbergbahn wird
ausser der in Art. 2 vorgesehenen Aktienbeteiligung des
Staates ein Betrag von einer Million Franken fiir den
Alpendurchstich zugesichert.

Die Bedingungen fiir diese finanziellen Beteiligungen
und der Zahlungsmodus sind durch den Grossen Rat
festzusetzen.

Art. 4. Bei der Festsetzung der Hohe der Aktien-
beteiligung hat der Grosse Rat einerseits auf die Wich-
tigkeit der neu zu erstellenden Linien und auf die fiir
dieselben von der beteiligten Landesgegend gebrachten
Opfer, sowie deren Leistungsfihigkeit, andrerseits auf
die Schwierigkeiten und Kosten des Baues Riicksicht
zu nehmen.

Der Grosse Rat kann ferner auf das Begehren der Betei-
ligten jede Unternehmung in betriebsfihige Abschnitte
einteilen und diesen einen verhiltnismissigen Anteil des
fir die ganze Linie bewilligten Beitrages zuweisen.

Art. 5. Die in Art. 2 zugesicherte Staatsbeteiligung
darf in der Regel nur bewilligt werden, wenn héochstens
ein Drittel des Anlagekapitals auf dem Anleihensweg
aufzubringen bleibt. Ausnahmsweise kann der Grosse
Rat die Aufnahme von Anleihen bis auf die Hilfte des
Anlagekapitals bewilligen, wenn infolge besonderer Um-
stinde das Zustandekommen einer Bahnlinie nur auf
diesem Weg moglich ist.

Zu den Privataktienzeichnungen diirfen Zeichnungen
von Unternehmern fiir Leistungen oder Lieferungen
zum Bau oder zur Ausristung der Bahn nicht gerechnet
werden.

Wenn von Gemeinden auf Rechnung ihrer Aktien-
beteiligung Naturalleistungen in Land, Holz und der-
gleichen zugesichert werden, so ist deren Barwert amtlich
zu schitzen, und es darf kein héherer Betrag als der
daherige Schatzungswert in Rechnung gestellt werden.

Antrige des Regierungsrates.
Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung,.

Zustimmung.



Art. 6. Als Anlagekapital im Sinne dieses Beschlusses
gilt der Gesamtbetrag der fiir den Bau der Bahn und
die Beschaffung des Betriebsmaterials verwendeten Kosten.

Art. 7. Die Staatsbeteiligung wird nur Gesellschaften
zugesichert, deren Statuten vom Grossen Rat geneh-
migt sind.

Art. 8. Die Aktien des Staates stehen den iibrigen
Aktien gleich, geniessen die gleichen Rechte wie diese
und sind im weitern beziiglich des Stimmrechts keiner
Beschriinkung unterworfen (Art. 640 O. R. und Art. 22
des Bundesgesetzes vom 27. Mirz 1896).

Wenn bevorrechtete Aktien geschaffen werden, so
sind die Aktien des Staates in jede Klasse in gleichem
Verhiltnisse zu verteilen, wie diejenigen der beteiligten
Gemeinden und Privaten, und wenigstens zur Hilfte der
bevorrechteten Klasse zuzuteilen.

Art. 9. Die Einzahlung der Aktien des Staates ge-
schieht zu vier Fiinftel nach Massgabe der Statuten der
betreffenden Gesellschaften gleich wie die Einzahlung
der iibrigen Aktien. Der letzte Fiinftel wird erst bezahlt,
wenn nach Inbetriebsetzung der Bahn ein dem Regie-
rungsrat vorzulegender Ausweis iiber die Verwendung
des Baukapitals die regierungsritliche Genehmigung er-
halten hat.

Art. 10. Der Staat hat das Recht, in den Verwal-
tungsrat der betrefilenden Gesellschaft ein bis vier Mit-
glieder zu wéhlen.

Von diesen Mitgliedern darf kein Aktienbesitz ge-
fordert werden.

Art. 11. Keine dieser Gesellschaften darf ohne Er-
méchtigung des Grossen Rates mit einer andern Gesell-
schaft eine Fusion eingehen oder ihre Konzession an
eine andere Gesellschaft abtreten.

Wird dieser Bestimmung zuwidergehandelt, so ist der
Staat berechtigt, von seiner Aktienbeteiligung zurick-
zutreten und allfillige auf seine Aktien geleistete Zah-
lungen zuriickzufordern, wogegen er die Aktien der
Gesellschaft zur Verfigung zu stellen hat.

Art. 12. Bevor der Bau einer Linie begonnen wird,
ist dem Grossen Rat ein Finanzausweis einzureichen
und es darf mit dem Bau erst dann begonnen werden,
wenn dieser Finanzausweis vom Grossen Rat als ge-
niigend anerkannt ist. Die fiir die Bauausfiihrung ge-
troffenen Dispositionen, sowie die wichtigeren Bau- und
Lieferungsvertriige unterliegen der Genehmigung durch
den Regierungsrat. Wird diesen Vorschriften keine
Folge gegeben, so fillt die Beteiligungszusage fiir die
betreffende Linie dahin.

Art. 13. Die Regierung wird erméchtigt, sich bei
Projektstudien fir die in diesem Beschluss genannten
Linien bis zum Belauf von hochstens Fr. 250 per
Kilometer vorschussweise, d. h. auf Rechnung der Aktien-
zeichnung des Staates zu beteiligen, wenn ein staat-
liches Interesse vorliegt, die technischen und finanziellen
Verhéltnisse des betreffenden Unternehmens klar zu
stellen, und wenn von Gemeinden und Privaten an die
daherigen Ausgaben wenigstens ebensoviel beigetragen
wird.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1896.

Antrdge des Regierungsrates.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

o1 —13

4%



14 — N1

Art. 14. Die in diesem Beschlusse zugesicherte Be-
teiligung des Staates fillt fiir diejenigen Strecken dahin,
fiir welche nicht innerhalb 10 Jahren von der Annahme
dieses Beschlusses durch das Volk an gezihlt, der in
Art. 12 vorgesehene Finanzausweis geleistet wird.

Art. 15. Der Grosse Rat ist ermichtigt, innerhalb
seiner verfassungsmissigen Kompetenz und unter An-
wendung der Bestimmungen dieses Beschlusses auch solche
Eisenbahnlinien zu subventionieren, welche in Art. 1
hievor nicht aufgezihlt sind.

Art. 16. Wenn vor Ablauf der in Art. 14 bestimmten
Frist das Bediirfnis fiir neue Eisenbahnlinien sich geltend
macht, welche in Art. 1 nicht aufgezihlt sind, und bei
denen die staatliche Beteiligung die Kompetenz des
Grossen Rates iibersteigen wiirde, so hat derselbe dem
Volke einen beziiglichen Ergéinzungsbeschluss vorzulegen.

Art. 17, Dieser Beschluss findet auch auf die Bahn-
linie Saignelégier-Chaux-de-Fonds Anwendung in dem
Sinne, dass der durch Grossratsbeschluss vom 21. August
1893 bewilligte Vorschuss von Fr. 300,000 in eine Aktien-
beteiligung von gleichem Betrag umgewandelt wird und
mit dem Vorbehalt, dass die Vorschriften dieses Be-
schlusses, namentlich die Art. 8 und 10, analoge An-
wendung finden.

Art. 18. Der der Jura-Simplon-Bahngesellschaft
durch den Volksbeschluss vom 5. Juli 1891 fiir den
Durchstich des Simplon-Tunnels zugesicherte Beitrag
von einer Million Franken wird um Fr. 500,000 erh6ht fiir
den Fall, dass diese Gesellschaft sich zum Bau der rechts-
ufrigen Linie Brienz-Interlaken innerhalb einer Frist
von drei Jahren, ohne Beteiligung des Staates, verpflichtet.

Falls eine schon bestehende Eisenbahngesellschaft
gich zum Bau einer andern der in Art. 1 vorgesehenen
Linien verpflichtet, so ist der Grosse Rat ermichtigt,
die vorstehend festgesetzten Bedingungen iiber die Be-
teiligung des Staates je nach den Umstinden abzusindern.

Art. 19. Durch diesen Beschluss werden aufgehoben :
1. Der Volksbeschluss vom 5. Juli 1891.
2. Der Grossratsbeschluss vom 6. Februar 1896 be-
treffend die Aktienbeteiligung des Staates bei der
Thun-Konolfingen-Bahn.

Art. 20. Dieser Beschluss tritt nach dessen An-
nahme durch das Volk in Kraft.

Bern, den 19. Januar 18917.

Namens der Grossratskommission
F. Biihlmann.

Namens der Staatswirtschaftskommission
der Président
Biihler.

Antréige des Regierungsrates.
Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Zustimmung.

Bern, den 20. Januar 1897.

Im Namen des Regierungsrates

der Viceprisident
Ritschard,

der Staatsschreiber
Kistler.



Grgebnid der 3weiten Beratung
' big jum § 32 (nunmelr § 31).
(27. Rovember 1895.)
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Abiinderungsantrige des Regierungsrates und der
Bommilfion
vom 20. November 1895 und 17./18. November 1896.

Dekret

betreffend

die Fenerovduung.

der Orofe Raf des Sfanfons Wern,
in Grwdgung,

daf bie Feuerorbnung vom 25. Mai 1819 beim Bolfe
vielfad) in %er%eﬁenf)eit geratent und judem in ver-
{dhiedenen ihrer Beftimmungen bder Revifion bebiirftig ift,

in Ausfiihrung

von § 45 Biffer 4 ded Gefeles itber die fantonale
Brandverficherungsdanftalt vom 30. Weinmonat 1881,

befdhlieft:

L. Allgemeine Vorjdyriften jur Hand-
habung der Feunerpolizei.

§ 1. Jedermann Hat bdie Pflicht, mit Feuer und Licht
forgfdltiy umgugehen. €8 gelten diedfall3 indbejonbere
nachfolgende Borjdriften.

- §2. 3n Sdjeunen, Stallungen, Ejtridyen, Schuppen und
in allen iibrigen Raumlidhieiten, wo Heu, Strol), Spdhne,
Habern oder anbeve leid)t feuerfangende Stoffe aufbe-
wafrt oder verarbeitet werden, namentlih) aud) in Holz-
bearbeitungalofalen, ift der Gebraud) offenen Lidjtes und
bag Umfertvagen von glilhenden Kohlen unterfagt.

63 follen an foldjen Stdtten nur gejdhlofjene Lampen
ober Saternen berwenbet werden, welde ftetd in gutem,
feuerfigerem Buftanbe zu Halten jind. )

Jebe Familie foll tm Befibe mindeftensd einer guten
Qaterne fein; wo Bieh gehalten wirb, jollen beven
twenigftens wei vorhanden fein.

§ 3. JIn Miihlen ditrfen jur Nadytarbeit nur Sidjerheits-
laternen (Davy’jde Lampen) obder elefirijded Lidht ver-
wenbet werben.

§ 4. 3Jn ben Arbeitdraumen der Hechlereien von Flads-
Ipinner.ien barf weber Feuer nod) Licht gehalten werben.
Die Oefen find von aufen zu Heizen, und die Beleudjtung
fiir Nadytarbeit, eleftrijhes Lidht audgenommen, ijt vor
den Fenjtern auf geeignete Art angubringen.
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§ 5. Jn-den in § 2 erwdhnten Raumlichleiten, forvie bei
den Dadyarbeiten und beim Aufladen von ditrvem Futter
ober Getveide ift dad Raudjen verboten.

§ 6. In Gegenden, weldje bem Fohnwind ausgefest find,
barf jur Fohngeit im Freien weder gefeuert nod) geraucht
werden. Fiiv bie Unterhaltung ftarker Feuerungen im Junern
der Gebdubde, wie der Badereien, Schmieden, Hotels .,
wdhrend bed Fohns ift eine bejondere Bewilligung
per Ortdpolizei einzufolen, welde nur unter der Be-
dingung erteilt iwerden barf, bafy fitr bdie betreffenben
Gebdube und bdie allenfalld gefdahrdeten Nacdhbargebdude
eine eigene Fohnwache organijiert, Leitern angeftellt und
Waffervorvdte auf dben Dadjern bereit gehalten werben.
Die Outdpolizei ift befugt, bei drohender Gefahr fiix
eingelne oder fiiv jamtlidje Feuerjtatten bdas Anmachen
und WNnterhalten von Feuer gdnglid) zu unterfagen.
Widerhandblungen gegen eine derarvtige Berfiigung ber

Ortdpolizei find ftrafbar gleich den Widerhandlungen

gegen ben itbrigen Jnbalt diefed Paragraphen.

Fitr Ortjdyaften, welde dem Fohnvind audgefet find,
hat bie Gemeinde ein Fohmwadjtreglement aufjuftellen,
weldhed der Genehmigung ded Regierungsratd unterliegt.

§ 7. Blvdfinnige, Geifteatrante und ungurednungsfahige
Kinder diirfen in Wohnungen und an Orten, wo Feuer
ober Qidht vorhanden ift, nidht unbeauffidhtigt gelaffen
werben.

63 ift foldjen Perfonen weber ein offened Lidht, nod)
ein Feuergeug irgend weldher Art anguvertraumen. Die
" djemijdjen Feuerjeuge, wie Jimdhvlzden u. dgl., find jo
aufsubewalren, daf fie jenen Perfouen niht jugdnglic
find.

§ 8. Das Sdjiefen und das Abbrennen von Feuerwert
ift in Joldjer Nahe von Gebduben, dap Gefahr filr diefelben
entfteht, fowie in der Mdahe von leidht feuerfangenden
g)egenft&nben, wie Heu, Stroh, Spine u. dgl., ver:

oten.

Falelziige, fogenannte Freubenjdjichen und groperes
Feuerwerf tn Ortjdaften oder deven unmittelbarer Nabhe
?iiitfen nur mit Bewilligung der Oridpolizeibehirde ftatt-

nber. _

§ 9. JIn der Nabhe von Feuerftellen, Oefen, Ofenvohren
u. dbgl. diixfen feine leicht feuerfangenben Gegenftande
aufbewalrt, nod) gropere Cuantitdten Brennmaterialien,
Steinfohlen audgenommen, ald fiir den tdglichen Bedarf
notwendiqg ift, angehduft werben.

§ 10. MNaher ald 50 Meter bon Gebduden und von Bor-
viten leidht feuerfangender Gegenftinde barf fein offenes
Feuer angegiinbdet erden. '

Beim Feuernt in Walbungen und auf Torfmooren
folf mit aller Borfiht vorgegangen und vor Berlaffen
der Feuerftitte alle Glut audgeldicht werden.

©ogenannte Muttfeuer in Walbungen jollen entiweder
mit @rdben umzogen ober perfonlid) bewad)t werben.

Die Ortdpolizet ift bejugt, bet grofer Trodenheit
alled Feuern auf Torfmoorven und in Wdldern ober beven
RNibe, fowie dasd Raudjen in ben Wialdern su unterjagen.

§ 11. Der Gebraud) von Glutpfannen und Kohlen-
tbpgen gur Guwdvmung von Bimmern und Stdllen ift
berboten.

Abiinderungsantriige des Regierungerates und der Kommilfion.



§ 12. Die voriibergehende Aufjtellung von trandpor-
tabeln Feuerefjen, Glatt-, Wafd)=, Brenn= und andern Oefen
darf nur in ungefahrlichen Raumen und auf feuerfiderer
Nnterlage gefdhehen; im Freien nur in genilgender Ent-
“fernung von Gebduden und leidjt feuerfangenden Gegen-
{tdnden und nidht bei fehr {tarfem Winde. Bei landivirt-
{daftliden Gebduden und folden mit Weid)dad) Joll die
Gntfernung minbeftend 10 Meter betragen. Uebrigens
follen 3u vermefrter Sidjerheit joldhe Oefen mit Funfen-
fangevn verfehen fein.

§ 13. Herumgiehende Jinngieper, Kefjelflicter und anbdere
Feuerarbeiter diirfen ifre Berufdarbeit nur an ben Orten
verridhten, weldje ihnen von der Ortdpolizei begeidynet
wotden find. ‘

§ 14. Ale3 Feuer in Gebduden foll jorgfaltig itberwadyt
werden. Wird bdasdfelbe abends unterbroden, fo find Glut
und Wfdge sujammengutehren.

Ajche barf nur in feuerfeften Behaltern und an feuer-
fidjern Orten aufberwvahrt werben. -

Die Lagerung der Holztohle in bdie dazu beftimmten
Behalter und Lofale, jowie der BVerfauf derfelben, {oll
erft {tattfinden, nachpem biejelbe vollftdndig ausdgebrannt
unbd abgeliflt it.

§ 15. Dag Holgbdrren in Raud)= und Feuersiigen ober
RKaminen ift unterjagt; in Stubendfen ift 8 nur geftattet,
wenn vorher alle Glut unb Ajche daraus entfernt worden it.

§16. Das Hanf- oder Fladsdbdrren und Bredjen mittelft
Feuetung darf nur am Tage, in feuerfiderer Entfernung
bon Gebduden und Walbern gefchehen. .

§ 17. Grdpere Borvite von Oel, Pedh, Theer, Asphalt
ober anbderen [eid)t entiindbaren Produften aus Steinfohle,
Braunfohle, Hol3 u. dgl. bdiirfen nur an feuerfiheven
Orten aufberwalhrt werdben. Dasd Kodjen von Wagenfdymiere,
Druder{dwdrze, Shwefel, Ladt, Firnifjen und anderven leidht
entjiindliden Stoffen darf nur in feuerfidheren Raumen
ober auf freien, von ber Ortdpolizeibehdrde ald Fuldjjig
bejeichneten Plagen, und zwar RLehtered nur bei Tage
und nidht bei fehr ftarfem Winbe gejdjehen.

§ 18. Die Verwendung von Sdgejpdhnen ober eines
anderen brennbaven Materiald ald Fillung nicht feuer-
fejter Spudndpfe ift unterfagt.

§ 19. Gebrannter, unabgeldjdyter Kalf darf nidyt in
Raumlicyfeiten abgelagert werben, in welden exr der Be-
nepung durd) Wafler oder andbere Flitfjigleiten audgefeht ift.

§ 20. Das Auspidjen von Fdfjern ift nur an denjenigen
Orten geftattet, welde von ber Ortdpolizeibehdrde ge-
nehmigt worben find. Diefe Orte jollen fich in feuer-
figerer Entfernung von Wohngebdudben und allen leicht
entziindbaven Gegenftdnben befinbden.

§21. Dad Baudjen in andeven al3 hiezu geeigneten feuer-
fideren Qofalen ober auf anbeven ald bon dber Oridpolizei
genehmigten Plaken ift verboten.

§ 22. Bur Berhiitung von Selbftentziindung find bei
groferen Heus nnd Emdftdden BVorridtungen anjubringen,
ober anerfannte Borfidtdmafregeln (Bwijdenlagen von
altem Heu ober Strohh) zu treffen.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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§ 28. Oeffentlid)e Stragen, Gafjen, Wege und Pldge in
Ortjdaften, jowie bdie Jufahrten zum Wafjerfajfen find
ftetd freijuhalten, namentlicdh jur Radtzeit, jo dap bet
einem Branbdfalle den Bewegungen bder Feuerwehr feine
Hinberniffe im Wege {tehen.

§ 24. Beweglidje Dampfmajchinen diirfen um voriiber-
gehenden Gebraudje nur mit Bewilligung der Ort3polizei-
behorde aufgeftellt werden. Diefe Behorbe hat hiebei
alle gur Bermeidbung von Feuerdgefahr exforderlichen An-
ordbnungen gu treffen unbd ingbefonbdere iiber die Beobad-
tung nadjtehender Borjdjriften ju waden.

3n Sdeunen, Stillen ober Gebduden iiberhaupt,
in weldjen leid)t entziindlidge Gegenjtanbe vorhanbden find,
diirfen Lofomobile nid)t in Betrieb gefept unbd aud) vor
eingetretener AbLihlung nicht aufbewalhrt werben.

Jm Jreien ift die ufftellung und Benithung von
Lofomobilen mur bann juldjfig, wenn folcdhe mit einem
pwedentjprechenden Funtenfinger verjehen find und ber
Ort der Aufjtellung vom Dachvorfprung einesd Gebdudes
und von leid)t feuerfangenben Gegenftindben fo tweit
entfernt ift, baf eine Gefahr fiir die Nmgebung nidht 3u
befiixchten fteht.

Wahrend bded Betriebesd jind Wafjer und Lojdhgerdt-
fdyaften auf Ort und Stelle in Bereitjhaft zu Halten,
um einen entjtehenbden Brand jofort Idjchen Fu fonmnen.

§ 25. Fiix bie Ba?erung fliiffiger Leicht brennbarer Roh=
produfte, wie Petrol, Bengin, Neolin, Gajolin, Paraffin
u. bgl. gelten die Beftimmungen der Gewerbegejepgebung.

§ 26. Lampen und Flammen find tm allgemeinen jo
angubringen, dafy eine Entziindbung der fie umgebenben
Gegenftande nicht mbdglid) ift. Jndbejondere find folgende
Borjdjriften ju beobadjten :

Werden fie an Deden ausd brennbarem Material auf-
gehdngt, fo ift iiber der Flamme, jum Sdjup gegen die aus=
ftrdmenbde Hibe eine wenigtensd 40 Centimeter im Durdymeffer
Haltende feuerfichere Berfleidbung von Metall oder einem
anberen, nicht bvennbaren IMaterial in einem Abftand
von 5 Gentimeter von bder ju fdjithenden Dede angu-
bringen.

LBon bdiefer Bertleibung Tann Nmgang genommen
werben, tenn der Abftand der Flamme von ber Dede
wenigjtend 70 Gentimeter Dbetrdgt. Dagegen ift bet
jeder  Qampe, bderen Abftand von einer bHrennbaven
Dede nidht wenigftend 1T Meter betrdgt, eine Flammen=

lode von Metall, Porgellan ober bdergleichen angu-
ringen.

§ 27. €3 ift verboten, gur leihteren Anfadjung ober
aur Belebung von Feuer Petvol oder anbere erplofions-
fdbige Stoffe auf dag Feuerungdmaterial, in die Feuer-
herbe ober andere Feuerbehdlter ju giefen.

§ 28. Da3 Fiillen der Flitffigteitsbehilter bei Bengin-,
Neolin=, Ligroin= und Petvolgadmotoren, ferner bder
Petrolfochherde, Petrollampen u. dgl. darf nur am Tage
gejdhehen. €8 ift unterfagt, diefe Berrichtung in der Nabe
von Feuer obder Licht, jowie mit brennenbder Cigarre oder
Pieife vorzunehmen.

§29. Die Verwendung von Bengin, Neolin und Ligroin
und dhnlicher leicht explodievenber Brennmaterialien u
Brenngweden in der Haudhaltung, fowie jur BVeleud)=
tung ober gu Brenngweden tn Sdeunen, Stillen, Holj-
bearbeitunggtofalen u. dgl. ift verboten.

Abiinderungsantrige des Regierungsvates nud der HKommiffion.



II. Boridhriften iiber die Feuevaufiicht.

§ 30. Die amtlidhe Feuerauffiht umfapt :

a) bie Auffidht iiber bie Befolgung ber feuerpolizeilichen
Bordriften jeitend ded Publifums und jeitensd dex
Bauhanbiwerter ;

b) bdie Wufficht itber die Crfiillung dev Berufapflidhten
burd) die RLaminfeger;

c) die Unterfudhung der Feuerungs- und Beleudjtungs-
anlagen, Raudyabziige, Ajdjenbehdlter u. §. w. in
Begug auf vorjdriftdgemdape Lonftruttion und auf
Feuerficherheit ;

d) bie Unterfudjung der Wafferverforgungdeinrichtungen
3u Lojchawecen von Gemeinden und Privaten, be-
3itglich ihrer Braudhbarkeit und ifHred Unterhalts.

§ 31. Die Feueraufficht ift gemeinfame Aufgabe bex
Gemeinben und ded Staated. Sie wird ausdgeiibt durch

a) die Feuerauffeher dber Gemeinbden,

b) bie Kaminfeger,

c¢) die Ortspolizeibehdrde,

d) bie Regierungsitatthalter.

Die Oberauffidgt liegt der Direftion bed Junern ob.

Ergebnid der erjten Beratung (30. Mai 1895).

§ 33. Fiir jebe Einmwolhnergemeinde wird vom Gemeinbde-
rate auf eine voun ihm jelbjt oder durd) Gemeindeveglement
beftimmte Amtsdbauer wenigjtensd ein Feuerauffeher und

cein Stellvertveter gewdhlt. Die Wahl unterliegt der Be-
ftatigung burd) den Regievrungsjtatthalter. Der Gewdhlte
ift jedbod) nicht Jhuldig, die IBahl anzunehmen.

Mit Genehmigung desd Regievungsftatthaltersd Eonmen
groe Gemeinben in mehreve Kreife mit je einem Feuer-
auffeher unb einem Stellvertveter geteilt werben, obder
auc) mehrere Gemeinbden fid) fitr bdie Feuevauffidht u
einem eingigen Sfreife vereinigen.

§ 34. Der Feueraufeher, fowvie Jein Stellvertreter, ift vox
jeinem Amtdantritt vom Regierungsdjtatthalter in Gelitbde
aufgunehmen, wobei denjelben bdie Feuerorbnung zugu-
ftellen ift. Aud) jollen fie entweder einem JInftruftions-
furfe fitr Feueraufjeher betrwohnen ober, in Grmangelung
eine3 f{oldjen, durd) den DBejirfsfeueraufeher in ihren
Obliegenheiten untervidhtet werden.

§ 35. Der Gemeindefeueraufieher Hat jahelic) mindeftens
gweimal, wovon einmal im Spatherbft, in feinem RKreife
Nad)ihau zu Halten und namentlich) jamtlidge mit Feuer=
ftatten und Beleudtungdanlagen verfehenen Gebdube
genau gu befidhtigen und zu unterfuchen, ob dafelbjt die
polizeilidien Borjdriften feitens der Hauseigentitmer und
Der Bewohner gehandhabt werden. Aud) hat ex fid) su
vergewifjern, ob bie Saminfeger ihren Berpflihtungen ge-
wiffenfaft nadfommen.

3n ber Bwijdengeit hat er joldje Befihtigungen vor=
junehmen Dei jedem Meubau mit Feuerftitte oder Be-
leudgtungseinridjtung, fowie bei blofen Bevdnberungen
an den Feuereinrichtungen, ferner, jo oft der Gigentitmer
ober Bewohner eined Gebduded, bdie Ortdpolizetbehirde,
der Begirfafeuevaufieher ober bder Regierungsitatthalter
ihn bagu auffordern, endblid) aus eigenem Untviebe, wenn
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Streidjung der Worte , der Begirtafeueranffeher”.



20 — No 2

thm ein Fall jur Kenntnid fommt, weldjer einen Aufjchubd
bi3 jum nddjjten ordbentlidjen Nmgang nidht geftattet.

Bur Unterfudjung ber neuen Feuerveinridtungen zu
gewerblichen Jweden und fitv {tarfeve Feuerungen itber-
gaupt hat er den Bezirtsfeueraufjeher beizuziehen.

§ 36. Bei Neubauten it jowohl der Gigentiimer al bex
Baumeifter verpflichtet, den Feuerauffeher oder bie Orts-
polizeibehorde ju bdeflen Handen ju benadridhtigen, jo-
bald mit der Grftellung einer Feuerungs- ober Beleudhtungs-
anlage ober einer Raudjleitung begonnen wird. Ebenjo
ift der Gigentiimer wie bder Bewohner eined Gebdubdes,
in weldem Berdnberungen an ben Dbeftehenden Feuer-
einridjtungen vorgenommen iverden, verpflidhtet, bdiefed
fofort bem Feueraufjeher angzugeigen.

§ 37. Jft der Feuerauffeher aus irgend einem Grunbde
perhindert, etner der ihm in den §§ 35 und 36 auferlegten
Berridtungen nadjpufommen, jo Hat er jeinen Stell-
vertreter mit berfelben zu beauftvagen.

§ 38. Der Gemeinbdefeueraufjeher besieht fitr jeine Ber-
richtungen au3 ber Gemeinbdefaife ein Taggeld von minbdejtens
Fr. 4. 68 fann jedod) jtatt deffen durd) gegenfeitige Ber-
ftandigung eine fefte Jabresbejoldbung befimmt iwerben.

Der Stellvertreter begieht filr feine Vervidjtungen bad
gleidge Taggeld wie der Feuerauffeher.

§ 39. Fiir die Obevaufficht im Feuerpolizeiwefen teilt bex
Regierungadrat den Kanton in Hoditend wdlf Bejirfe ein
und ernennt auf ergangene Ausjdreibung Hin und nad
eingeholtem Borjdlag der Direftion dex Brandverfidjerungs=
anftalt und der Direftion bed Jnnern fiic jeden Begirk
einen tedynifd) exfahrenen Bezivtafeueraufjeher.

§ 40. Die Begirtafeueraufieher begiehen eine fefte jahrlice
Befolbung von Fr. 500 biz Fr. 600 per wodjentlichen Arbeits-
tag, nebjt Reifeentjhdbdiqung. Qebteve, jorwie die ahl der
wodjentlidien Arbeitdtage, wird vom Regierungsdrate fejt-
gefet. Die fantonale Brandverfiderungdanitalt Hat bie
Hilfte der beziiglidhen Koften dem Staate ju vergiiten.

§ 41. Dem Bezirfafeueraufjeher liegt ob:

a) Die Infteuttion und Beauffidtigung der Gemeinde-
feuerauffeher und ifhrer Stellvertreter, fowvie die Be-
auffitigung der Kaminfeger in ber usiibung
ihrer Berufepflidten und die RKlagefithrung gegen
nadldffige oder pflidhtvergefiene Feueraufjeher und
Kaminfeger bei der Ortdpolizeibehorde und beim
Regierungaftatthalter.

Bu bdiefem Gnde Hat er jedbe Gemeinde jeines
Rreifed jahrlid) wenigftend einmal ju bejudjen und
in Begleitung der Gemeindefeueraufieher oder ihrer
Stellvertreter eine mibglidhit groe Jahl von Ge-
bdubden genau ju unterjuchen.

b) Die Unterjudjung bder neuen Feuereinvihtungen zu
gewerbliden Bweden ober filr jtarfere Feuerungen
iiberhaupt in Begleitung der Gemeindefeueraufjeher
(§ 35, lehted Wlinea).

¢) Die jahrlidge Unterfudjung der ﬂiia(gerne7cimgungé=
einvidtungen ju Lojdsweden von Gemeinden und
Privaten begiiglih) ihrer Braud)barfeit und ihres
Unterfalta.

Abiinderungsantriige des Regierungsrates uud der HKommiffion.

Grfepung von Abjah 3 durd) folgende Bejtimmung: ,Ein=
mal im Jahr Hat bder Feueraufjeher feine Nad)jhau
gemeinfam mit dem RKaminfeger bes Bejirfed vorju-
nehmen.”

. einer der ihm in § 35 auferlegten . .

. minbeftend Fr. 3.
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Streidung von § 40.

Streidjung von § 41.



d) Die Unterftitgung bder drtliden Behdrden und Or-
gane der Feuerpolizei ald tedynifdjer Berater.

e) Die Kontrolle und die Beridhterftattung an den Re-
gierunggftatthalter iiber die Handbhabung bder gefes-
lidjen Borjdyriften iiber Feuerpolizei jeitend ber
Ortapolizeibehidrde.

§42. Dem ted)nifden Infpettor ber fantonalen Brand-
verfidjerungdanitalt ftehen in Feuerpolizeifaden die gleiden
Befugniffe 3u, wie den Begirtafeueraufjehern.

§43. Die Gemeinbde- und Begirtafeueraufjeher, forwie ber
technifdhe Jnfpeftor der fantonalen Brandverfiderungs-
anftalt Haben bei Ausitbung der hnen durd diefed Defret
itbertragenen Funitionen bdie Gigen)daft von Beamten der
geridtlidjen Polizei. (Gefebbuch) iiber dad Berfahren in
Straffacgen Art. 38 u. ff.)

§ 44. Jeber Gemeindefeueraufieher fithrt itber feine amt=
[idjen Berrvidtungen al8 Kontrolle ein Dienftbud) nad
einem von Dder Direftion bded Junern aufjuftellenden
Formular. Jn bdiefed Bud) find die gemachten Jnfpef-
tionen mit Angabe bded Datuma und der Haudnummer,
bie geriigten feuerpolizeilichen Nebeljtdnde, die getroffenen
Unordnungen und die fiiv die usfilhrung der lepteven
beftimmten Friften eingutragen.

Der Begirtafeuevaufjeher fithrt iiber feine, ofhne Be-
gleitung bed Gemeinbefeuevaufjeherd gemadyten Jnjpeftionen
ebenfalld ein foldged Dienftbud), mit Gintragung der Be=
anftandbungen in dyronologijher Reihenfolge.

Die in Begleitung ded Gemeinbefeueraufjeherd vor-
%enommenen Beanftandungen Hat exr im Dienftbudje des
egteren mit guunterzeichnen und im feinigen voryumerfen.

§ 45. Wenn bder Feueraufjeher in einem Gebdube feuer=
polizeilidje ebeljtdnde vorfindet, o foll er, ywo mbglich,
gleid) bet der Macdhjdhau perjdulich an den Bewohner bded
%)aufeé die Anufforberung jur Befeitigung derfelben innert

eftimmter Jrift erlafjen und fih nad) Ublauf bdiefer
Frift von der Durdfithrung feiner Weifung iiberzeugen.
Jit feiner Weifung nicht nadygefommen worden, oder ift thm
die perfonlidye Wufforberung nidt mdglich gewejen, oder ift
®efahr im Berjuge ober Hanbdelt e ji) endlid) um einen
{dwierigeven Fall, fo Hat er unvergiglich die Ortdpolizei-
behdrde zu benadyrichtigen, weldje threrfeits bdie Uufforde-
rung 3u eclaffen und bie weitern entfprechenden Berfit-
gungen 3u treffen Hat.

Die Aufforberung ift redhtdverbindlich, wenn fie an
ben Hausbewohner, begw. deffen Ehefrau ober ein anderesd
handlungafdhiged Glied der Familie gevichtet worden ift.

§ 46. Der Aufforderung der Feuerauffidhtdorgane Hhat
der Pflichtige bei Strafe nadjjufommen. Jit der Hausd
bewohner jedbod) nidht jelbjt Eigentiimer ded8 Haujed unbd
anetfennt er die Berpflichtung, AbYiilfe gu fhaffen, nicht,
o Bat er unversiiglid) den Eigentiimer ded Haufed von
allen ihm erdfjneten BVerfiigungen in Kenntnid u jehen.

§ 47. Der Feueraufjeher hat nad) jeder Nmfdhau jeine
fontrolle dbem Prdfidenten der Ortdpolizeibehrde ju Handen
dberfelben abjugeben. Diefe lehtere erldpt nad) Priifung
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derfelben die erforderlidgen Aufforderungen jur Befeitigung
vorhanbdener Uebeljtdnde, joweit diefed nicht jhon vom
Feueraufjeher perfonlid) gefdyehen ift.

Die Ortdpolijeibehdrde zieht Laminfeger, denen durd)
den Feueraufijeher eine Pflidtvernadylaffigung nadygeiviefen
ift, ur Berantwortung und erhebt bei erheblicher Pilicht-
vernadyldffigung Straftlage gegen fie. In weniger exfheb-=
licgen Fdllen ijt die Ortapolizeibehrbe befugt, die Fehl-
baren mit einer Bufe bid auf Fr. 20 gu belegen.

Bet drofhender Feuerdgefahr ift die Orvtdpolizei be-=
fugt, die Benuhung einer Feueveinridhtung bis sur Her-
ftellung be3 vor{driftgemdBen Juftandes ganglid) zu
berbieten, und diberhaupt die nidtigen Berfilgungen im
Jnteveffe ber Feuerfidjerheit ju treffen. Gegen bderartige
Berfilgungen {teht dem DHausdeigentiimer dad Redht des
Refurfes an den Regierungsdftatthalter u; ein foldher
Returd bejiht jedod) feine aufjdjiebende Wirfung.

§ 48. Die Ortspolizeibehdrde jendet nad) Jahresjhluf,
und awar jeweilen big jum 15. Januar, dad Dienftbud)
der Gemeinbefeueraufjeher unter Wnmerfung der von ifhr
erlaffenen Auffordberungen unbd Berfiigungen vifiert bdem
Begivtafeueraufieher ein; diefer iibermittelt e3 mit all=
falligen Bemerfungen dem Regierungsftatthalter, weldjer
dasfelbe vifiert der Ortdpolizetbehirde wieder guriictftellt.

Der Begivtsfeuevauffeher ift befugt, jeberzeit vom
Dienftbudje eined Gemetndefeueraufjehers Cinfiht u
nefmen.

§ 49. Der Regierungsftatthalter ift befugt, im Falle
von Wiberfehlichfeit ober Saummis eined Hausbewohners,
Degiehungsiveife HDausdeigentiimers, besiiglid) der von ben
Behorden und Beamten der Feuerpolizei getroffenen An-
ordbnungen, bdiefe auf Koften ded Renitenten oder Siu-
migen, dburd) Dritte ausfithren zu laffen.

Jbinderangsantriige des Regicrungsrates uwnd der Kommiffion.

Streidung der Worte ,dem Begivsfeuevaufjeher” bis
»Bemerfungen”.

Streihung von Abja 2.

Ginjdjaltung von jwei Paragraphen lautend:

§ 48a. Dem Regierungsjtatthalter liegt die Stontrolle
iiber die Handfabung der Feuerauffiht in den Gemeinden
ob. Gr ift befugt, ju diefem Bwede jederseit vom Dienit-
bud) des Feuevauffehers und bed Kaminfegers, jowie von
den Berfiigungen der Ortdpolizeibehvrden Einficht junehumen.

§ 48b. Bon der usfithrung von Bauten mit ftdr-
feven Feuerungen ober zu gewerbliden Bweden Hat bie
Ortapoligeibehrde den Regierungsitatthalter redhtzeitiq su
benadhridhtigen, tworauf diejer die Unterjudjung ber neuen
Feueveinrihtungen rdhrend ded Baued durd) einen Sad-
verftandigen (§ . .) anordnen foll.

Dasfelbe foll gejhehen, wenn in Gebduben der vor-
eviwdhnten Avt die Feuereinvidtungen eine Umdnbderung
exleiden.

Cinjdyaltung weier Paragraphen lautend:

§ 49a. Die RKoften der Feuerauffiht, joweit dieje
nidht ben Gemeinden aujfallt, werden ju gleidhen Teilen
vom Staat und von der Brandverfiderungdanitalt getragen.

§ 49b. Die Diveftion ded Jnnern ernennt, auf eine
jeeilige Amtzdauer von vier Jahren, in den verfdjiedenen
Santonsdteilen Sadyverftandige, weldye jorwohl von ihr felbit,
al8 von den Regierungsftatthaltern und von der Bertwaltung
der fantonalen Brandverfiherungdanjtalt mit Nnterfu-
dungen in Sadjen der Feueraufjidht beauftragt werben
tonnen. Jnsbejondere liegt denjelben bdie Jnftruttion der
Gemeindefeueraufjeher ob.



§ 50 Der Regierungsdrat wird geftiiht auf bad Gewerbe-
gefes vom 7. November 1849 und;in Abdnbderung ber
8§ 39—43 ber Feuevordbnung vom 25. Mai 1819 eine
Saminfegerorbnung  exlafjen.  Jn derjelben follen bie
Kaminfeger ald Ovgane der Feueraufficht fiir beftimmte
Sreife bejeidhynet und ihre Wahlfahigleit an ein Berufs-
patent gefniipft werben.

lll. Feuerpolizeiliche Vaunvorjdjriften.

A. Tenermugsaulagen im Allgemeinen.

§ 51. lle Feuerungdanlagen find in feuerfiever
Weife erjuftellen und dirfen nur in Lofalen evvidhtet
werben, die gemdp ben nad)jtehenden Borjdjriften er-
ftellt find

§ 52. Jn Gebduben mit Strohdddern bdiirfen im
Dadyraum  teine Feuerungeinvidhtungen erjtellt werden.

§ 53. UAlle Wanbde, weldje von Feuerungdanlagen be-
vithrt werden, find ausd feuerficherem Material, ald jo-
genannte Feuermauern Hergujtellen. Bei bitrgerlidjen Kod)-
und dhnlidyen Feuerungen follen bdiefelben eine Stdrte
vont mindeftend 12 Gentimeter im Rohmauerwert, fiy
Bimmerdfen eine jolde von mindeftend 9 Centimeter
erhalten und beidfeitig qut verpuft werden. Falld Raud)-
iige in einer Feuermauer angebrad)t werden, jo find
die Dimenfionen bder leftern ?n 3u bemeffen, daf die
Winde desd Zugd minbeftens 9 Centimeter im Rohen
ftart {ind, und daf alled Holzwert mindeftend 30 Centi-
meter von jebem Raud)= oder Feuerburdhgang entfernt
bleibt. Bei allen diefen Anlagen ift nur tadellofed Ma-
terial 3u verwenden, und bdie Erjtellung joll vollfommen
funftgeredit gefdjefen.

Bei ftdvferen Feuerungen find die Feuevrmauern in
ihrer Dide und Ausdehnung entfpredjend ju vergrdfern,
joweit nidht im nachfolgenden beftimmte Bor{dyriften auf-
geftellt finb.

Hohlziegel, Tufjteine, jog. Luftziegel und bergleichen
bilrfen ju Feuermauern nicdht vertwenbdet werden.

§ 54. Bei Crjtellung von Oefen find folgende Bor=
jdyriften u beobadjten:

©a. Gin Ofen, der nidht unmittelbar auf feuerfidherer

Unterlage, jondern auf Holzernen Balfen, Laden-

boden und bdergleichen zu {tehen fommt, ift auf

eine Stein= pder Cementplatte von minbeftens

8 @entimeter obev einen gemauerten Sodel von

- mindeftend 10 Gentimeter Dice zu ftellen.

b. Bei Oefen mit Roften find die Wjdjenbehilter von
der Unterlage gu trenmmen, bei eifernen burd) eine
LQuitihicht von 5 Gentimeter Hohe, bei gemauerten
durd) eine gweite 10 Gentimeter ftarfe Steinjdjicht.

c. Bei Oefen ohne Roft Joll der Feuerherd mindeftens
25 @entimeter Hhoher liegen, ald die Unterlage.

d. Ale gefiitterten Oefen miiffen von Holzernen Decen
mindejtend 50 Gentimeter, von vergipften 30 Genti-
meter abitefen.

Bei {dhon beftehenden Oefen, wo bdie Abftinde
weniger betragen, ald fievor bemertt, ift bie Bim-=
merdede durd) Unbringung einer Blechvertleidbung
ober einesd ®ipsverpubed ju jdiigen. Grjteve foll
3 @entimeter von der Dece abftehen und auf allen
Seiten die Dedplatte ded Ofens iibervagen.
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e. Die Thiiren zu Feuerdffnungen find mit Doppel
aud_ftarfem Gifenbled) ju erftellen.

f. Gefiitterte eiferne Oefen find von jedem Holzwert bex
Wianbe wenigjtend 20 Centimeter entfernt ju Hhalten.

g. Die Sobhle ded Feuersugd eined bon aufen Heiz-
baren Ofend foll wenigjtend 25 Gentimeter iiber
allem Holzwert liegen.

h. Bor ber Ginfeuerung eined Simmerofensd ift auf
dem Holzboben ein Sdupbled) angubringen, weldjes
mindeftend 10 Gentimeter auj jeder Seite iiber bdie
Ginfeuerung Hinausdgeht und 40 Centimeter vor
derfelben vorjteht.

§ 55. iir die Crridhtung eiferner Oefen ofne Ausz-
fiitterung gelten aufer den emnjchlagigen Borjdhriften desd
vorftehenden Paragraphen nod) folgende weitere Beftim-
mungen:

a. Bei Grjtellung joldger Oefen in Werkftitten obder
Qofalen, in benen leidh)t entziindbare Stoffe verar-
beitet ober aufbemwalhrt werden, jind biefelben mit
einem Mantel von Eijenbled), Stein oder dergleidjen
3u umgeben. Diefer Mantel ift vom Fupboden aus
in einem Abjtand von wenigftend 10 Gentimeter
big3 auf 20 Gentimeter itber den Ofen aufzufiihren.
Der Bwijdenvaum ift von allem brennbaren Ma-
terial frei zu Yalten.

b. Soll ein foldjer Ofen in einem jhon beftehenden
Gebdude, in einem Lofal, wie dbad vorbejdjricbene
gegen eine Holz= oder Riegwand gejtellt werden,
wo bdie Crridhtung einer Feuermauer mit Sdvies,
rigfeiten verbunbden ift, fo ift die IWand mit einer
Stein- oder Cementplatte oder Biegelverfleibung
u verfehen, welde. mindeftens 40 Gentimeter auf
allen Seiten iiber ben Ofen und feine Raudjrofhre
hinausdragt und nid)t weniger al3 9 Gentimeter
Dide Hat.

c. Bon folden Wanbvertleibungen jollen ungefiitterte
eiferne Oefen mindejtend 20 Centimeter entfernt
ftehen.

d. 3n RQofalen, in welden feine leicht entziindbaren
Stoffe verarbeitet oder aufbetvahrt werben, bdiirfen
ungefiitterte eiferne Oefen ohne ben Sdupmantel
aufgeftellt twerden, fofern fie auf eine 12 Genti-
meter bide Bodenplatte geftellt, mit Bodenbled)
vor der Ginfeuerung verjehen und (§ 55, litt. a
und b) minbeftend 30 Genttmeter von allem Holz-
wert entfernt geftellt werben.

Sommt ein folder Ofen gegen eine Rieg= ober
Holzwand 3u ftehen und war ndher ald die vor-
genannte Dijtang, o ift eine Wandverfleidung
gemdp litt. b Hievor angubringen. '

§ 56. Fiir die Unlage eiferner Heigdfen, die sum fodjen
benubt werben, find die Borjdriften in § 55 BHievor
mapgebend. Auferdem {ind folche Oefen:

a. mit gut fdhlieBenden Dedeln zu verfehen;

b. joll der Abjtand zwijden Decdplatte und Dede nid)t

weniger ald 1,20 eter betragen.

RKod)= oder FeuerungBeinridtungen mit Berwendung
von ©prit, Petrol und Ddergleihen follen minbdeftens
in einer Entfernung von 50 Gentimetern von jebem Holj=
werf oder leid)t entzitndbaren Gegenftinden aufgeftellt
terben.

Unter denfelben ift eine auf allen Seiten vorftehende
und an den RNandbern aufgebogene Bled)platte angubringen.

Ueber eifernen Kodydfen, {owie iiber Rod)=- und
FeuerungBeinvidhtungen ditrfen feine Vorridhtungen gum

Abiindernugsantriige des Regicrungorates uud der Hommiffion.
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Aufhdngen ober Auflegen brennbaver Gegenjtinde ange-
bradjt werben.

§ 57. Heigtamine (franzdjijde Simmerfamine) find auf
eine feuerfiheve Unterlage zu fjtellen. Diefe ridhtet fich
nad) der Anlage und Konftruftion ded KLamins.

a. Wenn der Feuerherd fid) diveft auf der NUnterlage
befinbet, jo foll biefe aud maffivem Mauevwert,
einem Gewdlbe ober aud jonft Feuerfiherem Ma-
terial beftefen.

b. Heiztamine, welde mit einem Roft verfehen find,
fdnnen unter ben in § 54, litt. b, genannten Be-
dingungen auf hdlzernen Gebalten aufgeftellt werben.

c. Gin Heizfamin darf nur an eine Feuermauer von
minbeftend 12 Gentimeter geftellt werden, und Hinter
bem Feuerherd joll diejelbe von doppelter Dide fein.

d. Bor dem Kamin ift auf deflen ganger Linge und
in einer Breite von mindeftend 40 Centimeter eine
Steinplatte ober ein Bobenbled) angubringen.

§ 58. Filr die Anlage tragbaver, frangdjijder Jimmer=
famine gelten die utreffenben Beftimmungen in den §§ 54
und 55 Hievor.

Diefe Kamine bdilrfen nur an Orten aufgejtellt werden,
wo die Raudjableitung durd) ein nad) Borjdyrift erftelltes
Kamin mdglich ift. Hievon audgenommen find Gasdtamine.

§ 59. Wenn Borfamine iber Holy erftellt werden,
fo ift eine. feuerfiheve Unterlage von Steinplatten
ober einer doppelten Biegellage von mindeftens 12 Centi-
meter Dide, weldje 3 Centimeter unter die Wdnbde ein-
greifen muf, angubringen.

Die Wande eined Borfaming find in einer Starfe
von mindeftend 9 Gentimeter su - erftellen, bdedgleidjen
deven oberer ALJchlup. Holzbeftandteile bdiirfen in ben-
felben nicht eingemauert werden.

Die Thiiveinfajfungen eined Borfaming find aus feuer-
figerem TMaterial su extellen.

Wenn der bjtand der Thiire von der Heizdfinung
weniger al3 40 Gentimeter betrdgt, fo Joll fie von Gifen,
ift ber Abftand grdfer, jo fann fie von Holy erftellt,
foll aber innen mit Bled) bejdhlagen werden.

§ 60. Der Raum, in weldem der Ofen filx Heizein=
vidjtungen vermittelft evwwdrmter uft untergebradht titd,
foll in allen feinen Teilen ausd feuerfiderem WMaterial
exftellt tverden.

Die Kandle unb Leitungdrdhren der ertwdrmten Luft
find aud feuerfidhevem Material zu erftellen. Diejenigen
aud Metall jollen von allem Holgwert minbeftens 12
Centimeter, foldje aud Mauerwerf oder anberem uldj-
figen Material mindejtend 6 Gentimeter entfernt fein.

§ 61. Der Dampilefjel fiix Dampfheizeinvichtungen
darf nur in einem Raum untergebracht werden, weldjer den
Borjdriften dead § 68 hienad) entipricht.

Dampfleitungdrdhren jind mindeftend 3 ECentimeter
von allem Holzwert entfernt ju Halten.

§ 62. Die Anlage der Oefen fiir Warmwaiferheizungen
barf nur in Raumen gefdjehen, weldje den Borjdjriften
in § 68 hienad) entjpreden.

§ 63. Fiir Kiidjen find aufer den Beftimmungen in
§ 4 Dievor betreffend Grftellung von Feuermauern fol-
gende Borjdjriften u beadhten :

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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a. Jn Riden, in benen feine Kaminfdhofe vorhanben,
find die Decfen 3u vergipfen.

b. Jn Riihen mit Holzernen Fupbdden find bdiefe bis
auf minbejtend 1 Meter Diftany ringd um ben
Sod)herd audgufdhneiden und dafelbjt ber Boben aus
Steinplatten, Beton oder dergleidhen zu erftellen
ober ber Qadenboden in fenem Umfang mit Bled)
au belegen.

c. Wenn Feuerftdtten an Jwijdhenwdnde gegen Lofa-
litdten ber vorbejdjriebenen Art gejtellt werben, fo
find bdiefelben al8 Feuermauern bon mindeftensd
25 Gentimeter Dide aufzufithren. Raudziige diirfen
darin nidht angebradht werden.

d. Die Grftellung neuer offener oder jogenannter Raudy=
fiidgen ift unterfagt. Wuf bden Feuermauern bder
beftehenden find in ifhrer gangen Ausdehnung
Flammenplatten von 25 Gentimeter Ausladung
angubringen.

Bwifdendecten diivfen in Liidjen bdiefer Art nur

pann angebracht iverben, wenn ald8 Raudjabzug
augd ber Kiide ein vorfdriftamapiged gemauertes
Kamin big iiber dad Dad) gefithrt wird.

e. Die Raume iiber jold)en Swijdendecen bditxfen nidht
ald Raudfammern benubt werden, 8 fei denu,
dag Ddiefelben feuerfidher, gemdh den Borfdyriften
in §§ 96 und 101 Hienad), eingevihtet werden.

f. Offene Kiichen, in denen fih offene Feuerftdtten,
Feuerplatten oder Feuevgruben befinben, find mit
feuerfihern Fupboden ju verfehen.

§ 64. FeuevungBeinvidjtungen, bdie nidht mit einem
KLamin in Berbinbdung ftehen, jind nur fiir folgenbde (§in=

ridhtungen geftattet: .
a. Gas-, Petrol- und Weingeifttodhherde, fowie Petrol-
Hetzlampen ;

b. Petrolgad= und Bengingadmotoren . ;
c. tragbave Glattdfen;
d. Feuerherde in ojfenen ober jogenannten Raud)-
tichen.
Fiir die Anlage folder Feuerungeinvidtungen find
bie utreffenden Beftimmungen Dbdiefer Berordnung maf=
gebenbd.

§ 65. Rodherdbanlagen jollen in feuerfichever Weife
erftellt werden. Rod)herde iiber Hholzerner Balfenlage find
in Begug auf feuerfichere Unterlage und Jfolierung bex
Ajdjentajten ben gleidjen Beftimmungen unterftellt, iie
die Heizdfen.

Jreiftehende KLodhherdbe miiflen von allem unver=
tleideten Dolzwert mindeftend 60 Gentimeter und von
vergipftem ober mit Blech) verfleibetem 40 Centimeter
entfernt fein. Jm iibrigen gelten bdie gleichen Beftim=
mungen toie fiiv die Heizdfen.

Bei groferen Lodhherden jind bie gemauerten jden=
fojten wenigftend 15 Gentimeter iiber bdie feuerfichere
Unterlage zu legen. _

Die Feuersilge foldjer groBerer Kodherde diirfen nu
in bdem Falle in unmittelbare Berilhrung mit Feuer=
mauern fonmmen, wenn bie Stdrfe der lepteren wenigftens
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a. Jn Kiden mit Holzernen Fufbdden . . . .

b.” Gegen Wertjtatten und Magazine, in denen leidht
entziindbare Stoffe bverarbeitet obder aufbewalrt
werden, diirfen von der Riihe aud feine Berbin-
bungathiiven, Fenjter oder jonjtige Oeffnungen an=
gebradht Tyverden.

c. Wenn Feuerftitten .

d. Die Grjtellung neuer offener oder fogenannter Raud-
fiigen ijt nur nod) in abgelegenen Berggegenben
geftattet.  Auf den Feuermauern bder bejtehenben,
wie der mneuen, {ind in ihrver gangen Ausddbehnung
Flammenplatten von 25 Gentimeter Ausladung
angubringen. Ueberdbied ift bdie Dede mit gut
fchlieBenden Fugleiften ju verfehen.

Bwifdenbdecen diirfen . :

b. Petvolz, Bengin= und Gasdmotoren;



25 Gentimeter betrdgt. Jm andern Falle find die Feuer-
jitge durch eine Bormauerung von mindeftend 12 Genti-
meter Dicde von den Feuermauern ju trennen. Die Ein=
feuetungen fjoldjer Kod)herde follen nidht iweniger al3
30 Gentimeter iiber dem Boben fich befinden.

§ 66. Udgenbehilter aud Steinplatten ober Beton,
gemauert, jollen 9 Gentimeter bicte Winde Haben umd,
wenn fie itber eine Balfenlage zu ftehen fommen, mit
einem minbeftend 12 Gentimeter dicfen Boben aus feuer=
figerem Material verfehen jein, auf weldem bdie Wanbe
{tehen. Giferne Ajchenbehalter jollen minbdeftend 20 Centis
meter vou allem Holywert entfernt und auf eine feuer-
ﬁcf)et;ce mindeftend 6 Gentimeter dide Nnterlage gejtellt
terben.

B. Fenerungsaulagen in gewerbliden Betrieben.

§ 67. In Raumen, in iwelden zu gewerbliden
Biveden regelmdfig Feuer gemacht wird, follen die Decen
und Wande, wenn folde nicht ausd feuerfichevem Material
exftellt find, mit Puh verfehen werden. Der Fupboben
ift aug feuerfeftem Material su erftellen, {ofern nidht in
den nadjfolgenden Paragraphen Ausdnahmen geftattet find.
63 bdiirfen feine Berbindungsthiiren, Fenfter ober jonitige
Oeffnungen angebrad)t werden wifdjen diefen Raumen
und angrengenden Sdeunen, Stallungen, IWertjtdtten
und Magaginen, in denen leiht entjiindbare Stoffe ver=
arbeitet ober aufbemwafrt werben. '

§ 68. @rdfere Feuerungdanlagen fiir gewerblichen
Betrieh, wie Wafdh=, Kife- und andeve Keffel, Gafthofs- und
Reftauvationdtodhherde u. dgl., bitrfen nidt auf Holzerne
Gebdlte geftellt werden. Die Feuermauern von joldyen
Anlagen miifjen minbdeftensd 25 Centimeter did, und alles
Holgwerf mup mindeftend 50 Centimeter von der Feuerung
entfernt fein. Die Decen Joldjer Anlagen find Fu ver=
gipfen, und die Fupbdden aus feuerfiherem MWaterial Fu
exftellen.

§ 69. Wuf Baddfen fiiv gewerblichen Betrieb finden
begiiglich) ber Befdjaffenheit ded Fufbobensd, ber Wdnbde
und Deden der betrejfenden Lofale die Beftimmungen in
§ 67 Dierbor Anwendung. Auferdem fjollen fie eine
Manerftarie von mindeftensd 50 Centimeter Hhaben (even-
tuell mit Jubegriff der Brandmauer).

§ 70. Bei Grftellung von Baddfen filr den Haug-

bedarf find folgende Borjdhriften ju befolgen :

a. Baddfen bdiirfen nur in joldhen Rdumen erftellt
werden, welde den in § 63 hievor genannten Be-
dingungen entiprechen.

b. Diefelben biirfen nur auf abjolut feuerficheren Unter-
lagen, wie maffivem Mauerwerf, Gewdlben oder
Gifentvigern evvidhtet werben.

c. Ueber dem Badofen muf, wenn bie Decfe ded
Qofald nicht feuerficher ertellt ift (Gewdlbe), ein
offener Raum von iwenigjteng 50 Gentimeter bor-
handen fein. Die Dece itber dem Badofen ift in
biefem Falle bid mindeftens 60 Centimeter auf
jeder Seite iiber den Badofen hinausd ju vergipjen
ober mit Bled) zu betleiden. :

d. Sn bden Winden, an welde der Badofen {id) an-
lehnt oder in welde derfelbe eingreift, mup alled
Holgmwert minbeftens 60 Gentimeter vom feuer=
beftrichenen Raum bed Badtofend entfernt fein.
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e. Die Raudyziige find da, wo fie die Feuerndnbde
durdpdringen, minbdeftend 30 Centimeter von allem
Konjtruttionsholy entfernt ju Halten.

f. Wenn ein Badofen an einem Gebdude vorfteht,
fo ift berfelbe ausfdlieplidh mit feuerfijerem IMa-
terial au bebecen.

g. &oll itber einem Badofen eine Dirreinrichtung an=
gebradht werden, Jo ift die Dedentonjtruftion iiber
derfelben aud feuerfigerem Material au erjtellen.

§ 71. Bad- und Ddrrdfen fiir den Hausdbedarf in

eigend bafiiv erftellten Ofenhdufern.

a. Die Umfafjungdwdnde ded Ofenbhaufed in der Nm-
gebung bded Ofend jollen aud minbdeftend 25 Genti-
meter diden Mauern beftehen.

b. 3n bden Mauern ded Ofend darf fein Holy einge-
mauert fein und foll jolged nidht ndbher ald 50
Gentimeter jur Ginfeuerung und 30 Gentimeter 3u
den Feueriigen angebrad)t werden.

Ueber bder Ginfeuerung ift ein Kaminfdjof von
minbeftensd 50 Centimeter Ausdladung angubringen.

c. 3Jn jedem Ofenhaud joll ein gemauerted, vorjdrifts-
mdfig aufgefithries RKamin exftellt werden.

§ 72. Die Beftimmungen ded § 71 Hievor %eIten aud
fﬁ; if}'safd;feﬁelan[agen und bergleifen filr den DHaus-
bebarf.

§ 73. Badibfen ber Konditoreien. Jn Bejug auf deven
Anlage und bdie Lofale, in denen foldje erftellt werben
biirfen, find bie jutreffenben Beftimmungen bed § 68
hievor u beobachten.

§ 74. Fiiv Grrifhtung von Branntwein= und Sprit-
brennereien, djemijdjen Qaboratorien und bergleichen find
bie Borfdriften in §§ 67 und 68 Bievor bejiiglid) besd
Jubodens, der Wande und Deden und der Feuerungs=
anlagen mafpgebenbd.

§ 75. Tilv die Bauart der Lofale, in denen Hafner-
bfen ervidjtet werben und filv diefe felbjt find nadfol-
gende Boridriften ju beobadjten :

Fiiv die erfteven ift die Bejdhaffenbeit besd Ofengerwilbes
mafBgebend.

Bleibt dasfelbe ohne iveiteren Sdjup, fo bdarf ber
Ofen nur in etnem Raum mit maffiven 50 Centimeter
diden 2Wdanbden, {teinernem Voben und fteinerner Dede
untergebradyt yerden.

Wird aber iiber dem Ofengewidlbe in einigem Ab-
ftand von biefem ein weited Gewdlbe (Sdubgewdlbe)
angebrad)t, odber dad mindeftend 30 Centimeter ftarf Her=
suftellende Ofengewdlbe mit einem ebenjo diden Lehm-
mantel verfehen, jo ift bie Crrichtung foldjer Oefen aud
in Rdumen uldffig, weldje nur Gipsdecden Hhaben, Jonit
aber in fjteinernen Wdnben und feuerfiern Fupbiden
audgefitfrt find. Der Abftand einer Gipdvecde vom Ofen
mufy mindeftend 120 Gentimeter betragen.

Die Feuerdfinung ift entweder u iibertwdlben oder
e8 ift daritber ein Laminjdhof anjubringen.

Dad Kamin darf nidht bdireft auf dem Ofengerwdlbe
aufgefet twerben, fondern e muf bdasfelbe von Grund
auf funbdiect fein.

§ 76. RKleine Sdhmelz= und Emaillievdfen, wie jolde
bon ben Gold- und Silberarbeitern, den Jinngiefern,

Abiinderungsantriige des Regicrungorates uud der Kommiffion.
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foldjer Dece . . . .



Giivtlern, SdriftgieBern, Bifferblattmadjern und afhn-
lidjen Gewerbsleuten gebraud)t werben, fHnnen in oberen
Ctodwerfen auf hiolzernen Baltenlagen aufgeitellt werden,
fofern der FuBboden in einem Umfreid von 1 Meter
mit einer feuerfigeren Borlage von Bled), Steinplatten,
Beton ober dergleidjen umgeben ift. Diefelben find, wenn
freiftehend, mindeftens 50 Gentimeter von allem Holywert
3u entfernen.

Jm iibrigen gelten gur Anlage joldjer Oefen bdie ein-
fhlagigen Borfdjriften in §§ 53 und 67 BHievor.

§ 77. Qotdfen bder Metallarbeiter jollen auf feuer-
figere Nnterlagen von Stein ober Bled) gejtellt werden.
Unterlagen von Bled) milffen vom Holzbodben geniigend
ijoliert werben.

§ 78. Feuerherde, weldge zur Crwdrmung von Leim,
LQad, RKitt und dergleidhen bdienen, follen, wenn die Er-
wdrmung iiber offenem Feuer gefdjieht, in einem feuer-
fejten, nad) Art der Borfamine (§ 59 YHievor) Herzuftel=
[enben Raume untergebradyt werden.

Fitr gewdhnlide Leimbdfen finden bie zutreffenden
Beftimmungen in §§ 54 und 55 Hievor Anwendung.

§ 79. Gtirfere Feuerungdanlagen al3 bie bhievor
(88 76—78) genannten diirfen nidht itber Gebdlfen an=
gebradht werden.

Hieher gehiren:

a. Gemauerte Shmelzdfen fiir Tiegelgup, der Rot-
und Gelbgiefer, der Glodengiefer, der Giefer von
Metallabfallen und dergleicgen; -

b. ferner die Efjenfeuer der Schmiede, Schloffer, Kupfer-
{dymiede, Feilenhauer und Jeugjchmiede 2., ferner

c. ber Mefjerhmiede, Ragelfchmiede, Silberarbeiter,
Biid)fenmadjer, Giirtler und dergleichen.

Die unter litt. a und b angefiihrten Feuerungdanlagen
biirfen nur an mindeftend 25 Gentimeter bdide Feuer=
mauern angelehnt twerden, fitr diejenigen unter litt. ¢
angefithrten geniigt eine Mauerbide von 15 Centimeter.

Aled Holzwert joll von vorgenannten Feuerungsd-
anlagen minbdeftend 1 Meter entfernt fein.

3n Begug auf die Befdaffenbeit der Lotale, in denen
foldje Feuevrungdanlagen untergebracht toerden bdiirfen,
find bie Bor|dyriften ded § 67 hievor mafgebend.

63 ift geftattet, in Werlftdtten, in denen Getverbe
wie die vorgenannten audgeiibt werden, vor den Wert-
banfen auf die feuerfiheven Fupbdden Podlzerne Laden=
boden angubringen; jedod) follen bdiefelben iwenigftens
120 @entimeter von bder Feuerftelle abftehen.

Bwifden einer Feuerrverfftitte und einem Lotal, welded
jur Aufberwalhrung leiht entziindbaver Stoffe, wie Heu,
Stroh), Hol, Spdahne und dergleiden dient, biirfen weber
Berbindungathiiven, nod) Fenfter, noch jonftige Oeffnungen
beftefen.

§ 80. leber einer jeben Feuerungdanlage der vor-
genannten Arvt foll ein Kaminjdop aud feuerfidgerem
Material angebrad)t werben; Holy darf in demjelben
nidht enthalten jein.

§ 81. Malz= und Hopfenddrren find durchaus feuer=
felt au erftellen. Jm fernmeren find Diebei folgende Bor-
Ydjriften 3u beachten :

a. Die Umfafjungswdnde bderfelben find aus Stein,
bie Thitr- und Fenjtergeftelle gleichfalld ausd feuer-
feftem Material und die Thiiven und Berjdhlupldden
gang aud Gifen gu erftellen, ebenfo bdie Sdjieber
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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der Raltluftziige. Qaden und Schieber {ind itberdies
fo angubringen, bdaf fie bei eimem in dev Dorvre
entftefenden  Brande jederzeit leicht gefdhlofjen
werden fdnnen.

Der Boden ift auf einer feuerfideven Unterlage
angulegen und bie Dede 3u wilben odber fonfjt feuer=
fidger u erftellen.

Die Heigung ift in einem gefdhlofjenen, feuerfidyeren
Raume anjubringen und der Feuerfanal mit min=
deftend 25 Gentimeter diden Winben aufjufithren.

. Der Dampf der Malzddree ift in einem den Bor-

fdhriften fitv den Kaminbau entjpredjenden Lamin
abguleiten; defjen untever Teil ift mit einem leicht
3u Handhabenden Schieber oder Falle zu verjehen.

. Die Borridtungen jum Dbrren ded Malzed follen

fo angelegt werden, baf feine Feuerfunfen mit dem
Maly in Berithrung fommen und feine Entziindung
dedfelben miglich) ijt. Der Dirrboben joll mindeftens
120 Gentimeter itber den Heizflachen der Heizrohre
angebrad)t und follen diefe jo angelegt fein, baf
eine griinbliche Reiniqung und Befichtiqung leicht
mbglid) ift.

Die Rofre find ausd Eifen zu erftellen und in feuer-
ficherer Weife mit dem Lamin in BVerbindung zu
bringen. Thbnerne odber Gementrohre diirfen nicht
perivendet twerden.

. Die Malzddrrboden und deren Nnterlagen find gany

ausd feuerfeftem Material zu erjtellen. Jhre Be-
feftigung an den Wdnben Hat in foliber Weife,
mit Ausfdhlup Holzerner Beftandteile, ju gejdjehen.

. § 82. Bei der Bauart ber Trddnerdume fiir brenn-
bare ©toffe, bie vermittelft erwdrmter Quft durd) Oefen
ober Rohrleitungen geheist werden, find folgende Bor-
fdriften u beobadjten:

I Trddnerdume der Wajdjanftalten, der Fdrbereien
Bleidereien, Fladhd=, Hanf- und Baumiwollfpinnereien,
Appreturanftalten fiir Baumivollengeug und dergleidyen,
weldje bi3 zu 50° C. erwdvmt werden, find folgender-
mafen ju erjtellen :

a.

f.

g.

Die Wanbde jollen entweder aud feuerfigerem Ma-
texial ober aug Riegwert mit Silfbrettervertleidung
bejtehen.  Die Dede muf vergipft jein.

?D%r Fupboben foll aus feuerfichevem WMaterial be-
tehen.

. Die holgernen Thiiren unbd Thilrgridhte {ind mit

Bled) ju verfleiden und die Fenfterdifnungen mit
bollen Feufterladen verjdhliebar zu madyen.

Die Cinfeuerung ded Ofensd barf fih nidht inner=
Halb ded Trdcdneraumesd befinden.

Giferne Rohrleitungen follen, fofern fie beim Gin=
tritt in ben Trdcnevaum vom Roft der Feuerjtelle
weniger ald 150 Gentimeter entfernt jind, mit einem
Mauermantel umgeben werden; big ju einer Ent-
fernung von 10 Peter vom Roft find fie aber
mit einem Drahtgefledht Hi8 auf einen Abftand
von mindeftend 25 Gentimeter ju iitberbeden. Die
Robrleitungen jollen jo angelegt iwerben, daf
eine vollftandige Befidhtigung und Reinigung leidyt
mbglic) ift.

Holzerne Trdcnegeftelle find von ben Rihren min=
Deftens 50 Gentimeter entfernt ju Halten.

Giferne Oefen diirfen in einem Trdcneraum nidht
aufgeftellt ierden, e3 feien bdenn Ddiefelben von
einem Sdubgitter von Drabhigefledt umgeben.

IT. Trddnevdume fiir Tictijhrotfdrbereien, RKattun-
drucfereten, Tabatfabrifen und bergleidhen, in weldjen
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eine hohere Temperatur alg 50° C. erjeugt wird, find
dburdjausd aud feuerjidjerem Matevial zu erftellen. 68

find Biefitr die einjhlagigen Borfdyriften in § 81 Hievor:

u beobadhten.
Dunitichlaudje in den vorgenannten Txddneveten find
augd feuerfiderem Material zu exftellen.

§ 83. Die Holstrddnedfen und Trdcdnevdume ber
Partettfabriten, der Shreiner, Jnftrumentenmadjer, Biind-
holzfabrifen und dergleidhen jollen in allen ihren Teilen
aud feuerfidjerem Matevial exftellt jein.

Die Wande follen aud mindeftend 45 Centimeter
diden Mauern Dbejtehen, bdie Dede gewdlbt fein, Fufp-
boben aus Steinpflafter ober dergleiden, Tragbalfen und
Trdcnehurden, die Thilve und bie Schieber der Luftsiige 2c.
aud Gifen Deftefen. Jm iibrigen jind die einfdhldgigen
Beftinumungen in §§ 81 und 82 zu beobadyten.

Bei Dampf- oder Heipwafjerheizungen find anftatt der
PMauern Riegwdnde mit Sdjilfbrettervertleidbung geftattet.

§ 84. Publumpen und Pupfader, weldje jum Reinigen
von Majdjinen und bdergleihen verwenbdet werden, fowie
qefettete MWollabfdlle ber Wollenjpinnereien, Kunfjtwoll-
fabrifen und dfhnlicger Betriebe jollen in metallenen Ge-
faffen ober gemauerten Behdaltern aufbewalhrt werden.
Die erfteren miifjen jeden Ubend geleert werden und bie
legteren {ind in feuerficherer Lage angubringen und mit
einem eifernen Dedel ju verjhliefen.

C. Zamine umd amdere Raudgleitungen.

§ 85. Bon jeder Feuerungdanlage foll der Raudy in
feuerfihever Weife durd) eine vorfdyriftdmifiq erjtellte
Raudhleitung abgefithrt werden. ,

Beftehende Raudjleitungen, welde diefer Borfdyrift
nidht entjpredjen, aber nidt ald feuergefdhrlid) evadhtet
werden, biirfen beibehalten terden.

§ 86. Ale gemauerten Lamine jollen fovgfdltig fundiert
und aud liegenden, gebrannten Steinen obder an=
pevem feuerfidjevem Material aufgefithrt und tnnen und
auflen auf ihrer gangen Linge ringdum gut verpubt
fein. Hohlaiegel, Cement-, Gipsjteine, ungebrannte
ober fogenannte RLuftziegel, fermer alle anberen Steine,
die Der ftavfen Hie eined Kaminbranded nid)t u wider-
{tehen vermbgen, diirfen um Kaminbau nidyt verivendet
werben, fondern Gementjteine nur vom Dache aud Fur
Bermwendung gelangen. Audnahmen von diefer Borjdhrift
fann ber Regierungsrat bewilligen, fofern ed durd) die
drilicgen Berhdltnifle geboten erfdheint. Lamine filr Feue-
tungen 3u Hausliden Bweden fonnen wifden Gebdlfen
angelegt werdent und find auf eiferne, Fwifchen Eebdlt
und Wed)feln eingubhingende Trageifen von entfpredhender
Starte aufjufelen. '

PWo die Kamine durd) Balfenlagen durdhgefithrt
werben, find fie vov dbem Grftellen der Fupbdden, Decten
und Sdjebboden gut Fu verpupen.

Alle Lamine jollen frei fitr fich und mit vier Wanben
aufgefiihrt werden, ofjne Verbinbung mit anftopenden
Mauern, ed fei denn, bap fie mit denjelben funbdiert und
in gemeinfamem DBerband mit benfelben aufgemauert
werben, jo dap ungleidje Senfungen auégeid)lo#en find.

Sn bden Kaminen darf fein Holy eingemauert fein.
Die Balfen und Sparven und bderen Ausdwed)jelungen,
Wandpfoften, Pfetten, Schwellen, fury alled Konftrut-
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tiongholy mup mindeftend 5 Centimeter von demjelben
entfernt Jein unbd ber Bwijdenraum audgemauert werben.

Samine fiir ftarfere Feuerungen und von entjpredjend
grdpever Mauerftdrke, ald die filr gewdhnlidge Feuerungen
verlangten, find entweder von Grund aud aufjufiihren
oder auf mafjjive Bogen, Gewdlbe ober Gijen aufjujesen.

Alle Ramine zu ftarfen Feuerungen, twie Bacdereien
und devgleidjen, jollen mit einer Falle ober einem
Sdyieber verjehen iwerden, tweldje bei einem RuBbrande
leiht gefchloffen werden fdnnen.

§ 87. Samine, weldje entiweder durd) Strofhddder
ober durd) Heu- und Getreidebithnen ober andere dhnlicde
Raume mit leidht entziindbaren Stoffen gefiihrt werben,
follen jchlupfbar und mbgliht jenfrecht erftellt fein;
feitliche Rupodffnungen bdiirfen in Ddenfelben nidt ange-
bracht twerden.

§ 88. WUlle beftehenben Kamine, deren Wdnbde bdie

Dide von 8 Gentimeter im Robhen nidht exveidjen, find

innert dem Jeitvaume von 2 Jahren abjubrechen und
vorjdriftdgemdp neu aufzufithren.

§ 89. Die innere Lichtweite der Kamine joll minbes
ftend betragen:

a. filv Defteighare minbejtend 50 Gentimeter Lange und

30 Gentimeter Breite;

b. fiicfleinequabdratijdhe 20/20 Centimeter (Ofenfamine);

c. fiiv Riigenfamine 25/25 Gentimeter;

d. fitv fleine runbe ift ein Durdymefjer von 18 Genti-

meter juldffig.

Die Weite der unbefteigharen Lamine foll bon unten
big ju threr Audmiindbung twinfelredht durd) die Kamin-
wohre gemeffen durdyvegs die gleiche fein. Die in die
Samine augmiindenden Ofenrdhren dilrfen bdie exfteven
nicht verengern.

Witd die lidte Weite bder Lamine iiber 60 Centi- -

meter audgedefnt, jo find jur leidjteren Befteigung der-
felben im Jnnern Steigeijen angubringen.

§ 90. Die Kamine follen in ber Regel eine fentrechte
Stellung Haben.

Dad Sdyleifen eined Laming barf nidt auf einer
polzernen Unterfage, jondern {oll auf {teinermen obder
eifernen Stitgen gejchehen.

Durd) die Sdleifungen darf die Weite eined Kaming
nidyt verringert werden.

Bei jeber BVerdnderung in der Ridhtung einesd Kaming
ift bie fih im Junern ergebende Gde abjurunbden.

Bei ftarfen Biegungen ift die Ccfe dburd) einen abge-
. runbdeten Hauftein oder eine Bledverfleibung gegen Be-
jhibigungen beim Reinigen ded Kaming zu jdiigen.

§ 91. Bei allen Laminen foll eine ordbnungdmipige
Reinigung mbdglid) fein.

Nnbefteigbave Kamine follen, wo e8 moglich ift, jum
minbeften je eine Reinigungddffnung am Fupe und auf
dem oberften Dad)boben exhalten. Bet jtarfen Biegungen,
wo dag Rufen nicht anderd moglid ift, muf ein Ruf-
thitvchen exftellt terden.

Die Rupdffnungen follen Jo angelegt fein, dap fie
bem Kaminfeger leiht jugdnglich find.

Die Breite biefer Rupdffnungen bdarf nidht weniger
fein, al3 bdie Weite bed Kamind, unbd foll wenigftensd
30 Gentimeter in der Hihe betragen.

St Ber|dhlup ift aud einer ei%ernen Thiire mit einem
4 Gentimeter abftehendem Doppel aug fjtarfem Gifen-
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.« .. jollen unten mit einer Falle . .

o« .. Ulle beftehenden gemauerten Kamine, deren . . .

. . . Unbefteigbave Kamine jollen zum mindeften eine
Reinigungddifnung am Fufe und, wenn mbglid), eine
foldje auf dem oberjten . .



bled) gu exitellen. Diefelbe foll in einem Falj der eifernen
Rahme qut hlieend eingepaht fein. Einfade Rufthitven
find gejtattet, wenn ein Ruflodjtein angebradyt ift.

Uehnlichge Rupthitren {find aud) in bejteighaven Ka-
minen angubringen, wo eine feitliche Rupbdffnung jum
Bebdiirfnis - wird.

Hol3, weldesd fid) ndher ald 20 Gentimeter iiber dex
Reiniqungadfinung befindet, ift ju vevgipfen ober mit
Bled) gu verfleiden.

Giferne oder thonerne Raminaufjige find gqut u
befeftigen und miiffen geveinigt werben Fonnen.

§ 92. RKamine, weldye durd) eine Gebdubdefirft gefithrt
werden, follen, twenn da3 Dad) mit Hartem Matertal
gebectt ift, ohne Hut mindeftend 45 Centimeter, bet weidjer
@a«z)ung mindeftend 60 Centimeter iiber die Firft gefithrt
werben.

Wird ein Kamin durd) eine Dad)flddye von weidjem
Material gefithet, fo foll dasdfelbe, von der oberen Linie
der Durdyjdynetdung mit ber Dadjflddye gemefjen und ohne
Hut, eine Hohe von mindeftend 120 Centimeter exhalten,
bei harter Bedadjung eine foldhe von 60 Centimeter.

Nnyerfleidete brennbare Gebdubdeteile milfjen minbeftens
150 Gentimeter von ber Audmiindung jeded Kamins
entfernt jein.

Wird infolge ju geringer Hohe eined KLamind bie
Rad)barfdhaft oder dbad Publifum beldftigt, fo fann eine
weitere Erhdhung dedfelben vorgefdhrieben werben. Die-

felbe wird auf eingeholtes Gutadyten von Sadjverftdnbdigen -

© burd) ben Regievungsftatthalter beftimmt. Ebenjo fann

die Wudmiindung ?old)er Kamine, weldje benad)barte
Gegenftande burd) Funfenfprithen gefihrdben, Hoher
angeordnet und judbem bag Unbringen geeigneter Funten=
fiinger vorgefdjrieben twerben.

Kamine, welde durd) Weid)dadjungen gefiihrt terden,
find big8 auf einen Abftand von 2,40 Meter, Horizontal
von jeber Seite dedfelben aud gemeffen, mit Hartbadjung
3u umgeben.

Giferne Ramine fiix Fabrifen oder anbere ftarfe Feue-
rungen diirfen nur freiftehend und auperhalb von Ge-
bauden aufgefiihrt werben; im iibrigen gelten fiic bie-
EIbex} die gletchen Beftimmungen, twie filr dbie gemauerten

amine.

§ 93. a. Die Mauerftavfe dér KLamine von Feuerungen
3u hauslidhen Bweden bdarf nidht weniger ald 9
Gentimeter im Roben betragen.

b. Bei Kaminen Fu {tavfeven Feuerungen, bei fleineren
Sdymelzdfen, bei Efjen der Ed)loffer, Mefferjhmiede,
Ragelfhymiede, Sillerarbeiter, Nhrenjdhalen= und
Bifferblattmadjer, Biighjenmadjer, Giirtler und bder=
glethen foll die Mauerftarfe wenigftend 12 Genti=
meter im Rohen betragen.

c. Bei Kaminen filr grdfere gewerblide Anlagen, wie
ber Sdymiede, Kupferjhmicde, Feilenhauer und
Beugfdymiebe 2c., bei SLaminen fitr Baddfen der
gewerbdmdpigen Badereien, Wafdeveien, Kdfe-
veien, Brauereien mit Kefleln, fitx TMalzddrren,
demijdje Qaboratorien, Branntweinbrennereien bei

ewerblidjem Betrieb, Gajthofs- und Reftauvations-
od)ferde, jollen bie Wanbditdrfen ofhne bden Ber-
pup wenigftend 15 Centimeter betragen; auferbem
Jollen foldje Ramine durd) eine mindejtensd 10 Genti-
meter ftarfe Ummauetung von allem Holywerf ifo=
liert unb Dbefteighar fein.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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d. famine, welde ftavferer Erhibung, dl3 bie vorge-
nannten, ausdgefebt find, 3. B. KLamine der Jiegel-
bfen, Hafrerdfen, grdperer Shmelzdfen, Flamm-
bfen und dergleichen, jollen mit jtarferen Winden
evvidhtet werden. Die Starfe derfelben vidjtet fich
nad) der Hohe ded Kamins und nad) dbem Grabe
der Grhijung.

Alled Holzwert foll, von den Jnnenfeiten jolder
Kamine gemeffen, minbdeftend 60 Gentimeter ent-
fernt jein.

e. Die Bauart der Dampffamine bei Dampfleffel-
anlagen richtet fich besiiglid) ihrver Hohe nad) ber
nugbaren Heizflade desd Dampfefjeld unbd dber Nibe
anderer Gebdube.

§ 94. Bur Criftellung vor|driftdmdapiger Kamine und
KaminfdoBe in Ofen= und Wajdhaufern, wo bisher
feine joldjen vorhanben waren, wird eine Frift vou einem
Jahre, vom Jnfraftireten bdiefed Defretd an, eingerdumt.

§ 95. Die Grftellung neuer Holzerner Kamine ift
unterjagt. Vet den beftehenden miijjen die Feuermauern
auf ihrer gangen Lange mit Flammplatten von minde-
ftend 30 Gentimeter Auslabung iiberdecdt werden.

Wlle eifevnen Raudjrohre milffen unter der Flammen-
platte augmiinden.

Die beftehenden hHilzernen RKamine jollen unten offen
fein, und ¢ bitrfen feine Swijchendecten und dergleidjen in
denfelben angebrad)t werden. Die Seitemwandungen der=
felben miifjen in ihrer gangen Ausdbehnung fidtbar fein,
und e bdiirfen feinerlet Raudpleitungen durd) bdiejelben
gefithrt twerden.

Die Cigentiimer von Gebduden, in denen fid) holzerne
Samine in feuergefahrlidem Juftande befinden, find ur
Befeitigung bderfelben angubalten.

Die hiefiir gu beftimmende Frift darf niht mehr alg
6 Monate betvagen. Diefelbe ridhtet fich) nad) bem mehr
ober wenigev gefdfhrlidgen Buftand der Kaminanlage.

§ 96. Bei Crftellung von Raudfammern fitr gewerb-
lidgen Betvieb find folgende BVorfdhriften zu beobadjten:
a. Die Wanbe find aud minbeftens 12 Eentimeter
diden Badjteinmauern aufjufithren, bdie Dede zu
wolben ober aus Eteinplatten oder dergleichen auf
Gifenfdyienen zu exftellen. Der Fupboden foll aus
einer doppelten Biegeljdhicht ober einem mindeftens
10 Gentimeter bdiden Beleg aud gefalzten Beton-
ober Steinplatten beftehen.
Holywert barf in joldjen Raudfammern nidht
eingemauert jein.

b. Die Thiiveinfafjungen find ausd feuerfihevem Mate-
vial und bdie Thiire aud ftarfem Cifenbled) u er-
ftellen.

c. Auf die Luftsiige, weldje nicht in einen Raum aus-
miinden diirfen, in welchem leiht entjiindbare Stoffe
aufbervafrt toerden, find feine Drahigitter und
gut fdliegende eijerne Sdjieber angubringen.

d. Jn Raudfammern auf Balfenlagen, wo jur Er=
seugung von Raud) Sdgefpdhne oder bdergleidhen
verbrannt iverden, ift auf bder Mitte ded Vobdens
ein Feuerherd von minbeftensd 20 Centimeter Dicde
in  geniigender Ausdehnung angubringen; biefer
ift ringdum mit einer 10 Gentimeter Hohen Rand-
fdhicht 3u umgeben.
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Streidjung von § 94.

§ 95. Die Crftellung neuer Holzerner Lamine ift nur
fitv Alp= und Weidbiitten, jowie fiiv andere eingelftehende
Gebdude in Berggegenden geftattet. Sie follen unten
mindeftend 3 Weter Lichtweite haben, qut gefiigt jein und
e barf mit ber Bevjitngung ded Samind exft 2 Meter
unter dem Dad) begonnen werden. Bei den bejtehenden

hdlzernen Saminen miiffen die Feuermauern .

.« .. hoben Barten Randjdhidt . . . .



§ 97. Bejtehende Raudifammern fiir den Hausbedarf

auf Balfenlagen exitellt.

a. Die Wande foler Raudfammern Fonnen aus
$Holz ober Rieg beftehen, miiffen jedod) inmen mit
einer gut verpufiten minbeftend 6 Centimeter dicten
Badfteinverfleidung verfehen fein. Diefelbe mup
auf dem 10 Gentimeter biden feuerfigeren Fup-
boben fteben.

b. Die Decfe ift ju vergipfen oder mit Bledh) u verfleiden.

c. Thiire und Thiireinfajjungen fonnen von Holj fein,
mitffenjebodyim Junern qut mit Bled) verfleidetwerden.

d. Die Buglddyer diirfen in feine Rdume audmiinden,
tn benen leidht entjiindbare Stoffe aufbewahrt
werben.  Diefelben follen mit feinen Drahtgittern
und gut jdylieBenden eifernen Shiebern verfehen jein.

e. Jn bdiefen Rauchtammern darf nidht gefeuert werden.

3 98. MNeue Raudfammern miiffen ausd Stein mit
wenigftend 9 Centimeter bdicen Wanden erftellt werden.

§ 99. Raudjabjugdrdhren find in der Regel aus Gifen-
bled) oder einem anbern geeigneten Metall augufertigen
und fo zu erftellen, daf fie leicht geveinigt werden fonmen.
Shre Weite foll nicht weniger ald 10 Centimeter betragen.

Metallene Raudjabjugsrohre jollen im gleicdhen Stod-
wetf in ein famin geleitet werden. Wo fie durd) Wanbde
gehen, Jollen fie in ein ummauerted Futtervohr voun Cement,
Thon ober Gifen gelegt werden und zwar in einer Gnt-
fernung von mindeftens 15 Gentimeter von allem Holzwert.

Wenn  diefelben durch) verborgene ober nicht leicht
gugdnglidge Raume, 3. B. duvd) Wanbdfdften und bder-
gleichen, gefithrt werben, o follen fie in einem gemauerten
Sanal ober Cementrohr liegen. Eiferne Raudjrohre jollen
weber durd) Scheunen, Sd)dpfe, Remifen, Stdlle und
Dadprdume gefithrt, nod) durd) Facaden ovder Didjer
ing Freie geleitet werben.

§ 100. Raudjabjugdrofhre von Thon, Steingut, Cement-

und bergleijen find verboten, jur Anbringung jowoh!
im Sunern ald auferhalb der Gebdude, e3 jei denn,
baB biefelben mit einer Badfteinummauerung gleid) einem
Ramin (§ 86 bievor) umgeben und mit ben erforber=
liden leidht jugdnglidgen Rupthiiven verfehen iverben.

§ 101. Kaminjdjoge find itber alle offenen Feuerungen
angubringen und miiffen aus feuerfejtem Matevial exftellt
terben.

Mit dem Lamin und den Feuermdnden ift der Kamin=
fhop in feuerfidgere Berbindung zu bringen.

§ 102. Bur Grjtellung von Raudjabjugsfandlen fitx

gefdhloffene Feuevungen, wie Hotelfochherde, RKdfereien, -

Brennereien 2c., gelten die Beftimmungen iiber gemauerte
famine in § 87 hievor. Diefelben follen dburdjaus feuer-
ficher angelegt und mit eifernen Rufthitren, Schlietlappen,
itberhaupt mit den erforberlichen Borrichtungen verjehen
fein, baf fie vom Raminfeger leidht geveinigt iwerden
Edunen.

D. Wotoren, Gasersenger, Gafometer.

§ 102. JIn Raumlideiten, wo Gad aud Rohpro-
buften, tie Holz, Kohlen, Petrol, Oel und bdergleicdhen
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.. .. verfehen fein. Auf eine Entfernung von
2 Meter, von der Rauchfammer bdiivfen tfeine leidht
- entgitndbaren Stoffe aufbewahrt werden.

. . . . geleitet werden. BVon den vorftehenden Bedingungen
find StrdjenBeijungen ausgenommen; jedod) find Hier
Gifenvohre nur unter Mitwirfung desd. Bejivisfenerauf=
feherd angubringen. ,

.. in § 86 hievor . . . .



36 — N R

auf warmem Wege erzeugt twird, find bie Winde und
ber Fupboden aud feuerfidjevem Material zu exftellen.
Dad Lotal foll bid an den Dad)ftuhl offen fein. Bei
grdferen Anlagen muB ber Dad)ftufhl in Eifen erftellt
und mit einem offenen Oberdad) (Dadjreiter) verfehen
werben. Bei Gadmotoren ift, wenn die Vergafung bder
Rohprodutte durd) eine Flamme bewerkteligt toird, diefe
mit einer Metallumbiillung gu umgeben.

§ 104. Fiir die Anlage von Petroleummotoren gelten

folgenbe Borjdjriften:

1. Der Motor darf nur mit gereinigtem Lampen-
petvoleum gejpiefen twerden.

2, Der Motor darf nur auf einer mindejtend 30 Centi-
meter iiber denfelben vorjtehenden feuerfidjeren Nnter=
lage in einem Raum aufgeftellt werden, defjen Dede
vergipft ift und in weldjem feine leidht entziindbaren
Begenftinbde lagern ober verarbeitet werben.

8. 3wijen Motor und Gipsdede foll minbeftensd

1 Meter Abftand fein; aud) mufp die feitliche ‘

Diftany von YHdlzernen Thiiven ober bdergleichen
mindeftend 50 Gentimeter betragen.

4. Der Motor und bie dasd Petrol enthaltenden Gefdife
find von geheizten Oefen und deren Rohrleitungen
minbdeftend 1 Meter entfernt zu Halten.

5, Dag Wusdpuffrohr muf in GCifen exftellt und darf
nuy in feuerfidjerer Weife durch) Wanbde oder Deden
ind {rete gefithrt werden.

§ 105. Fiiv dbie Anlage von Bengin=, Neolin=, Ligroin-,
Gafolin=, Raphta-Motoren u. dgl., beren Gaderzeuger in
befonberem Raume [liegen, gelten folgendbe Borjdyriften:

1. @iir bad Qofal gelten diefelben Boxfdjriften, wie fie
in § 104 unter Biffer 2 und 3 aufgeftellt find.
Gbenjo find die Borjdriften filr dad Auspuffrohr,
§ 104, Biffer 5, aud) hier innegubalten.

2. Dag Lofal barf nidht gebeizt und aud) nidt ju
anbern Sweden benuft werden. Dasdjelbe muf ent-
weber bon auBen oder durd) eleftrijhes Glithlich-

ober durd) Siderheitdlampen (Syftem Davy3) be-

leuchtet twerden.

3. Das Fiillen ded Gaserzeugerd darf nur bet Taged-
licht gejdhehen. Gefdhieht died mit tragbaren Ge-
faflen, fo bdarf nur dad 3u einer einmaligen
Fillung erforderlicdhe Bengin und dergleidhen in einer
gut verjdlofjenen Bledhfanne in ben Gadergeugungsd-
raum gebrad)t werben.

4, Fiiv bde %qubemagrung be8 Borratd an Benjin
ober dhnliden Subftangen ift ein feuerfidhered, nur
su  diefem Bwede bdienended Qofal u erftellen,
weldjed nie mit Qidjt betreten werden Ddarf.

Nur twenn bdie genannten Stoffe in jdhmiedeifer-
nen Fafjern aufbetwvahrt und ausd diefen dburd) metal-
lene, vdllig gejdhloflene Rohren diveft in den Gas-
ergeuger gepumpt tverben, darf ein folded Fap in
den Gasderzeugungdraum gebracht werben.

Jmmerhin find Hiefiiv bdie allgemeinen Bejtim=
mungen iber die Aufbervahrung leidht entitndbarer
©toffe mafgebend.

§ 106. Fiir Motoren, wie die in § 105 erwdbhnten,
deren Gadergeuger jebod) in demfelben Raume montiert
find, gelten folgende Borjdriften :

1. Sie bilrfen nur in einem befondeven, lediglicd) su

diefem Bwede dienenden, nid)t BHeizbaren Raume,
mit feuerfiherer Dece und feuerfidjevem Fupboden

Abiiuderungsantrige des Regierungorates uud der Hommiffion.



aufgeftellt werben. Der Raum muf durd) maffive
Winde von allen anftofenden Lofalen getvennt jein.
2. Giir bdie Beleudjtung gelten bie in § 105, 3iff. 2,
aufgeftellten Borjdyriften.
3. Betreffend bas Auspuffrohr fiehe § 104, Biff. 5, und
betveffend ben Borrat § 105, Biff. 4.

§ 107. Oefen zur Grgengung von Gas ‘jum Glas-
jhmelzen ober -gldatten in Glaghiitten, oder jum Sdhmel-
sen von Metall, wie in GelbgieRereien 2., bdiixfen nur
in Qofalen untergebracht werben, wie fie in § 105 be-
fdjrieben finb.

§ 108. Gripere Gasdbehilter fitr Ortfhaften, Gafthife
oder Fabrifen jollen im Freien erridjtet werden.

Rleinere Gagbehdlter find luftdicht und feuerficher su
exftellen und miifjen mit einer joliden NUmmauerung ein=
gefafst twerben.

E. @rftellung von @Gebiinden in Orifdyaften, die dem
Zihmfturm ausgefelt find, fowie von Anftalten
und griferen Gaghdfen.

§ 109. Jn Ortjdaften, welde dem Fohnfturm und
der daburd) vermebrten Feuerdgefahr in befonderem Mafe
audgefest finb, gelten bie Beftimmungen des Fdhnbelretes
vom 13. Januar 1892.

§ 110. a. In Kranfen=, Armen= und Crziehungsan-
ftalten, jowie in Gajthdfen, weldje hidher al3 im erjten Stodt-
werf itber dem Crdgefchofs Gdjte beherbergen und in Fabrifen
foll wenigjtend eine Treppe mit ihren Verbindbungdgdngen
und Nmfaffungen bid zum oberften Boden aud feuer-
figerem Material ertellt werden. Audnahmen von biefer
Borjdyrift fann bder Regierungdrat bewilligen, jofern e3
durd) die brilihen Berhdltnifje geboten exfdjeint.

b. AuBerdem find die Gemeinbebehdrden befugt, be-
fonbere, die Sidjerheit beywedende Bejtimmungen aufu-
ftellen, im Sinne de3 Gefehed betreffend Aufjtellung von
Alignementdpldnen und von baupolizeiliden BVorjdriften
durd) die Gemeinben vom 15. Juli 1894.

c. Bei Dbeftehenden Gebduden, welde in einer oder
anberer Weife den Anforderungen in litt. a nicht entfpredyen,
find bdie von bden Behidrben verlangten Umdnderungen
innert 2 Jahren vom Jnbraftiveten biefed Defrets an
auszufithren.

F. Gidgluf- and Zitvafbefimmungen.

§ 111. Fiix alle unter B und D Yievor genannten
Anlagen ift gemdB § 14, Biff. 3, und §§ 24 ff. bes
Gefepes itber dad Gewerbetvefen vom 7. TNov. 1849, unter
Borlage ber Plane, eine Bau= und Einridhtungsbewilli=
qung eingufjolen. Die fompetenten Behorden Hhaben bie
Anlagen durd) Sadyverftandige priifen ju laffen.

§ 112. Die Beftimmungen bdiefes Defreted find map-
gebend filv Meubauten, jowie fitr die Erftellung eingelner
baulidger Ginridhtungen, oder fiir die Nmdnbderung von
foldjen; fitr Dejtehende Cinvihtungen nur injofern, alg
diefe in ihrer Anlage, Konftruftion, oder in den bazu
vevwenbdeten Materialien ald feuergefahrlid) ecadjtet werben
und ed find in diefem Falle die ndtigen Friften jur Aus-
fithrung eingurdumen.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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§ 118. Jn ber Borvausfidyt, daf bei den fortwdhrenden
Fortidritten auf alten Gebieten der Tedhnif neue Gr-
finbungen in Begug auf Feuerungdanlagen, Bau= und
Brennmaterialien unbd dergleiden gemadt werden, denen
die Beftimmungen diefed Defretd nidht immer in allen
ZTeilen angepaBt fein mibgen, Fann der Regierungsdrat
Auanahmen von ben Dievor aufgeftellten Borjdyriften
in_ber Weife geftatten, bdaf an ihrer Stelle joldje auf-
geftellt werben, welde den Jwed der Feuerfiherheit in
minbdeftens ebenfo Hohem Mafe exfiillen.

§ 114. Wiberhanbdlungen gegen bie Vorjdriften diefes
Defretd werden bejtraft:’

1. Solde gegen bdie Borfdyriften der §§ 1—30 mit

einer BuRe von Fr. 3—50;

2. foldye ber Gemeinbe= und Bejirtafeueraufieher gegen
die Beftimmungen der §§ 36, 37, 41, 44, 45, 47,
48, fowie der Prdjidenten und Mitglieder der Orts-
polizeibehdrde gegen bdie Beftimmungen der §§ 47
und 48 mit einer Bufe von Fr. 10—100;

3. folche ber Wrchiteften, Baumeifter und Bauhand-
werfer, fowie ber Gigentiimmer oder TMieter ber
betreffenben Gebdude gegen die Beftimmungen ber
§§ 36, 46, 51 bi3 109 mit einer Bupe von
. 20—500.

Wenn fid) der Straffdllige der durd) die Ortdpolizei-
behirde gejprochenen Bufe nidht unterzieht, jo erfolgt
Strafanzeige an den Ridjter.

Die von ber Ortdpolizet ohne ridjterliched Nvteil be-
sogenen Bufen fallen in die Ortapolizeifaife.

§ 115. Diefes Defvet tritt auf . . . ... in Kraft.
§ 116. Durch dasfelbe twerden aufgehoben :

a. Die Feuevordbnung vom 25. Mai 1819;

b. Dag Lreidjdjreiben betveffend bdie bﬁ[&ernen Kamin=
leitungen vom 30. September 1836,

c. Das Rreidfdyreiben betreffend die Bauart der Schorn-
fteine vom 8. Degember 1854 ;

d. Art. 12 der Berordbnung itber Aufbewahrung,
Behandlung und Berfauf leidht entaunbbaret und
explofionsfdhiger Stoffe vom 12. Juni 1865;

e Dag Rreidfdreiben betreffend bie %ufbemaf)runq
bon Puplumpen u. dgl. vom 27. Juni 1890;

f. Alle weiteren mit diefer Berorbnung in %tberfprucf)
ftehenden Erlaffe und Gemeinbereglemente oder bder-
gleidjen.

Bern, 30. Mat 1895.

Jm Namen ded Grofen Rates
der Prdfident
Aug. Weber,
der Staatsfdyreiber
Stiftler,

Abiiuderungoantrige des Regierungsrates wnd der Kommiffion.

. . . erfitflen. (&benfn ift der NRegievungdrat befugt,
fiber - die Anlage von eleftrijdhen Leitungen BVorjdyriften
im Jntereffe der Feuerficherheit aufjuftellen.

.. §r. 2—50;
.. Fr. 5—100;

. . 10—500.

Bern, 20. November 1895, 17./18. November 1896.

Jm Namen bed Regierungsdrates
der Prdfident
X. von Watfenwyl,
der Staatd{chreiber
Siftler.
Jm Ramen der Kommijjion

beren Prafident

Shegt.



Feuerordnung.

Antrdge der Kommission.

(25. Januar 1897.)

103. In Riumlichkeiten, in welchen Gas aus Roh-
produkten wic Holz, Kohle, Ocle ete. erzeugt wird (Gas-
fabriken), sollen die Winde aus massivem Mauerwerk .
und der Fussboden aus feuerfestem Material bestchen;
diese Riumlichkeiten miissen bis an den Dachstuhl offen
sein; bei grossern Anlagen soll der fetstere in Kisen er-
stellt und mit einem offenen Oberdach (Dachreiter) ver-
sehen sein.

Grossere Gasbehilter fiir Ortschaften, Gasthofe oder
Fabriken sollen im Freien errichtet werden.

Kleinere Gasbehiilter sind luftdicht und feuersicher zu
erstellen und mit einer soliden Ummauerung einzufassen.

104. Fiir die Aufstellung von Petroleum-Motoren
gelten folgende Vorschriften:

1. Das Lokal soll einen Fussboden aus feuerfestem
Material und eine feuerfeste oder vergipste Decke
haben.

2. Der senkrechte Abstand des Motors von der Gips-
decke soll wenigstens 1 Meter und der wagrechte
Abstand von Wiinden aus brennbarem Material we-
nigstens 50 Centimeter betragen.

3. Der Motor und die das Petrol enthaltenden Gefésse
sind von geheizten Oefen und deren Rohrleitungen
mindestens 1 Meter entfernt zu halten.

. 4. Das Auspuffrohr muss in Eisen erstellt sein und
darf nur in feuersicherer Weise durch Winde oder
Decken ins Freie gefiihrt werden.

5. Im Motorlokal dirfen keine leicht entziindbaren
Gegenstinde lagern oder verarbeitet werden.

6. Der Motor darf nur mit gereinigtem Lampenpetro-
leum gespiesen werden.

105. Fir die Anlage von Benzin-, Neolin-, Ligroin-,
Gasolin-, Naphta- und dergleichen Motoren gelten folgende
Vorschriften :

1. Beziiglich der Bauart und Benutzung des Motor-
lokals, der Aufstellung des Motors und der Be-
schaffenheit und Anbringung des Auspuffrohres
gelten die Vorschriften des § 104, Ziff. 1, 2, 4
und 5.

2. Das Lokal darf nicht geheizt werden und muss
entweder von Aussen, oder durch elektrisches Gliih-
licht oder durch Sicherheitslampen (System Davys}
beleuchtet werden.

Ne?2 — 39

3. Ist der Gaserzeuger getrennt vom Motor in einem
besondern Raum untergebracht, so muss dieser den
Vorschriften von Ziff. 1 des gegenwirtigen Para-
graphen geniigen. Befinden sich dagegen Motor und
Gaserzeuger im gleichen Lokal, so miissen auch die
Wiinde feuerfest sein, und das Lokal darf keinem
andern Zwecke dienen.

4. Das Tillen des Gaserzeugers darf nur bei Tages-
licht geschehen. Geschieht dies mit tragbaren Ge-
fissen, so darf nur das zu einer einmaligen Fiillung
erforderliche Benzin und dergleichen in einer gut
verschlossenen Blechkanne in den Gaserzeugungsraum
gebracht werden.

. Fiir die Aufbewahrung des Vorrats an Benzin oder
dhnlichen Substanzen ist ein feuersicheres, nur zu
diesem Zwecke dienendes Lokal zu erstellen, welches
nie mit Licht betreten werden darf.

Nur wenn die genannten Stoffe in schmiede-
eisernen Fissern autbewahrt und aus diesen durch
metallene, vollig geschlossene Rohren direkt in den
Gaserzeuger gepumpt werden, darf ein solches Fass
in den Gaserzeugungsraum gebracht werden.

ot

Immerhin sind hiefiir die allgemeinen Bestimmungen
- {iber die Aufbewahrung leicht entziindbarer Stoffe mass-
gebend.

Der Prdsident :

Hegi.
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Vortrag der Erziehungsdirektion

an den

Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

die authentische Auslegung von § 17 des Primarschulgesetzes.

(Dezember 1896.)

Herr Prdsident,
Herren Regierungsrite,

Herr Grossrat Burkhardt stellte seiner Zeit eine
Motion des Inhaltes, die Erziehungsdirektion solle an-
gehalten werden, den Gemeinden, welche armen Kindern
die Lehrmittel unentgeltlich abgeben, die Hailfte der
betreffenden Kosten laut § 17 des Schulgesetzes nicht
nur fir die Schulbiicher, sondern auch fiir das Schul-
material zu vergiiten.

Die Erziehungsdirektion fiihrte dagegen in einem
gedruckten Berichte aus, sie habe den Ausdruck « Lehr-
mittel », auf dessen Sinn es hier ankam, in der Be-
deutung ausgelegt, welche derselbe nicht nur von jeher
im Kanton Bern gehabt hat, sondern auch sonst iiberall
hat, und darnach bedeute das Wort « Lehrmittel » nicht
Tinte, Feder, Papier und dergleichen, sondern nur
Biicher und Karten.

Als die Angelegenheit im Grossen Rat zur Be-
sprechung gelangte, lud Herr Grossrat Biihlmann, indem
er darauf hinwies, dass der Sinn eines Gesetzes nicht
durch Motionen festgestellt werden diirfe, den Regie-
rungsrat ein, Bericht und Antrag beziiglich der authen-
tischen Interpretation des Art. 17 des Schulgesetzes dem
Grossen Rat vorzulegen.

Wir kommen dieser Einladung nach.

Es besteht dariiber kein Zweifel, dass der Grosse
Rat die Befugnis hat, den Ausdruck «Lehrmittel»,
der sprachlich nicht definiert ist, authentisch zu inter-

pretieren und ihm den Sinn zu geben, in welchem nach
seiner Meinung der Ausdruck durch ‘die Behﬁrden zur
Ausfithrung gelangen soll.

Dennoch mochten wir den Grossen Rat ersuchen,
den Art. 17 des Schulgesetzes nicht auszulegen, sondern
die Angelegenheit auf eine andere Weise zu erledigen.

Der Art. 17, welcher hier in Frage steht, lautet:

«Den Kindern bediirftiger Familien sind von der
« Gemeinde die notigen Lehrmittel unentgeltlich zu ver-
« abfolgen.

«Der Staat wird diese Lehrmlttel zur Hilfte der
« Selbstkosten liefern. »

Der Staat soll also léiefern, nicht etwa den Ge-
meinden die Hilfte der Kosten vergiiten, und zwar zum
billigsten Preis, zur Hilfte der Selbstkosten. Daher
miisste die Erziehungsdirektion das Schulmaterial en
gros anschaffen und auf Lager halten. Diese Massregel
wire iibrigens, auch abgesehen von der Verpflichtung
zu liefern, aus Sparsamkeltsrucksmhten geboten, nament-
lich deshalb, weil die Pflicht des Staates beziiglich
Lieferung von wohlfeilem Schulmaterial sich nicht nur
auf die armen Schiiler beziehen wiirde (§ 17), sondern
auch auf die allgemeine Unentgeltlichkeit der Lehr-
mittel (§ 29, Abs. 2).

Abgesehen aber davon, dass die Magazine des Lehr-
mittelverlags, schon bevor die Lehrmittel fiir den fran-
zosischen Kantonsteil daselbst untergebracht sind, fast
bis zum letzten Winkel angefiillt sind, kann man der
Erziehungsdirektion kaum zumuten, mit Papier, Federn,
Tinte u.s. w. Handel zu treiben. ,



Wiirde man anordnen, entgegen dem klaren Wort-
laut des Gesetzes, dass der Staat nicht selber zu liefern
brauche, sondern nur den Gemeinden dic betreffenden
Kosten zu vergiiten habe, so bliebe immer noch die
Frage der staatlichen Kontrolle iber die Verwendung
dieser Vergiitungen offen. Wie konnte aber kontrolliert
werden, ob jedem Schiiler so und so viel Federn, Hefte
und dergleichen abgegeben worden sind? Das wire
rein unmdglich. Und doch muss der Staat grundsitzlich
daran festhalten, wenn er fiir irgend einen Zweck eine
Leistung zu iibernehmen hat, dass er die Pflicht hat,

die Verwendung seiner Leistungen genau zu iiber- -

wachen.

Wir glauben, dass es moglich ist, die Angelegenheit
auf eine sehr einfache Weise zur allseitigen Zufrieden-
heit zu ordnen.

Man nehme als Grundlage eine bestimmte Vergiitung
per Schiilerkopf fiir die allgemeine Unentgeltlichkeit der
Lehrmittel (§ 29) und fiige derselben noch eine solche
von z. B. 20 Cts. hinzu fir die Schiiler, welchen das
Schulmaterial unentgeltlich geliefert wird.

Demnach hitte der Staat laut §§ 17 und 29, Abs. 2,
folgende Leistungen zu iibernehmen:

1. Laut § 17:

a) Die Lieferung der Biicher aus dem Lehrmittel-
verlag zur Hilfte der Selbstkosten

b) eine Vergiitung von 20 Cts. fiir jeden Schiiler aus
bediirftiger Familie, welchem ausser den eigent-
lichen Lehrmitteln auch das Schulmaterial von der
Gemeinde unentgeltlich verabfolgt worden ist.

2. Laut § 29, Abs. 2:
a) Eine zu bestimmende Vergiitung per Kopf fiir die

von den Gemeinden allgemein eingefiihrte Unent-
geltlichkeit der eigentlichen Lehrmittel;

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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b) dazu eine solche von 20 Cts. per Schiiler, wenn
die Gemeinde ausser den eigentlichen Lehrmitteln
auch das Schulmaterial unentgeltlich verabfolgt.

Wir beantragen, wenn diese Grundsiitze angenommen
werden, fir das Jahr 1897, mit Riicksicht auf die
grosse Belastung des Budgets, die Vergiitung des Staates
fir die Unentgeltlichkeit der Lehrmittel auf 40 Cts. per
Schiiler anzusetzen.

Bern, den 5. Dezember 1896.

Der Erziehungsdirektor :
Dr. Gobat.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 28. Dezember 1896.

Im Namen des Regierungsrates
der Vieeprasident
Ritschard,

der Staatsschreiber
Kistler.

1
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Vortrag der Justizdirektion

den Regierungsrat des Kantons Bern zu Handen des Grossen Rates

betreffend

Gen Erlass eines Goselzes 0 Einfihrung dor ortlchen Vormundscharisplega

Ol:tober ?366

Herr Prasident!
Herren Regierungsrdte !

Im Februar 1895 haben die Herren Grossrite Lenz,
Heller, Scherz, Sahli, Michel und Grieb eine Motion
gestellt, dahingehend, der Regierungsrat werde einge-
laden, dem Grossen Rate einen Entwurf Gesetz vorzu-
legen, durch welchen die Vormundschaftspflege fir die
Kantonsbiirger und ferner die Fiirsorge fiir die Person
und fiir das Vermégen des Bevormundeten auf die
Gemeindebehorden des Wohnsitzes der Pflegebefohlenen
iibertragen wird. In der Sitzung des Grossen Rates
vom 5. Marz 1895 wurde diese Motion in Beratung
gezogen und in dem Sinne erheblich ecrklirt, dass der
Regierungsrat eingeladen wurde, die Frage zu priifen,
ob ein solcher Gesetzesentwurf vorzulegen sei und be-
jahenden Falls einen solchen auszuarbeiten.

L.

HEs ist demnach vor allem aus die Notwendigkeit
oder Wiinschbarkeit des Erlasses eines sachbeziiglichen
Gesetzes einer Priifung zu unterziehen.

Nach den dermal geltenden Gesetzesvorschriften,
ndmlich der Vormundschaftsordnung aus dem Jahre 1826
und dem Gemecindegesetz vom 6. Dezember 1852, be-
ruht die Vormundschaftsptlege auf dem Heimatsprineip
in dem Sinne, dass cine jede Gemeinde diese Pflege
nur hinsichtlich derjenigen Personen zu besorgen hat,
die ihr angehoren, also Burger des Ortes sind, und dass
als hiezu befugte und pflichtige Gemeinde bezeichnet
ist: die Burgergemeinde, sofern die Vormundschaftspflege
von frither her in ihrem Besitz geblieben, und die
Einwohnergemeinde da, wo sie schon diese Pflege aus-
geiibt oder die Burgergemeinde darauf verzichtet. Dem
Heimatsprincip entsprechend waren zu jenen Zeiten
(und teilweise heute noch) auch andere Verhiltnisse
geordnet, wie dasselbe iiberhaupt friither in der Rechts-
ordnung, insbesondere bei uns, vorherrschte. So war
das namentlich mit Bezug auf das Armenwesen der
Fall; hier aber wurde schon durch das, allerdings nur

fiir den alten Kantonsteil erlassene, Gesetz vom 1. Juli
1857 eine Aenderung getroffen und das Princip der
Oertlichkeit oder des Wohnsitzes eingefiihrt. Diese Neu-
ordnung des Armenwesens auf Grundlage des Wohnsitz-
principes, und da die Zahl der ausserhalb ihres Heimat-
ortes wohnenden Staatsbiirger stets zunahm, rief schon
im Jahre 1859 Petitionen an die Staatsbehdérden um
Einfiithrung des n#mlichen Grundsatzes auch im Vor-
mundschaftswesen. Der Regierungsrat hat auch einen
dahingehenden Gesetzesentwurf ausgearbeitet und dem
Grossen Rate eingercicht, allein es hat dieser (im Jahre
1863) mit 61 gegen 43 Stimmen die Beratung desselben
aus Griinden verschoben, die meist fiir heute nicht mehr
in Betracht fallen. Es wird in dieser Beziehung ver-
wiesen auf die Ausfilhrungen des Justizdirektors Herrn
Lienhard bei Anlass der Beratung der eingangs er-
wihnten Motion (Tagblatt des Grossen Rates vom Jahre
1895, Seite 115). Seither ist dieser Ruf nach Ueber-
tragung der Vormundschaftspflege an die Wohnsitz-
gemeinde nicht etwa verstummt; er fand bis jetzt offenbar
nur deshalb nicht in energischerer Weise statt, weil
inzwischen die Revision der Bundes- und der kantonalen
Verfassung und damit dic Vereinheitlichung des Rechts,
wenigstens in einzelnen Gebieten, und sodann auch eine
Revision der bernischen Armen- und Niederlassungs-
gesetze und ebenso des Civilgesetzbuches auf den Trak-
tanden stand. Die beiden ersten Revisionen sind nun
erfolgt, und es bestimmt der Art.46 der Bundesverfas-
sung von 1874, dass in Beziehung auf die ecivilrecht-
lichen Verhiltnisse die Niedergelassenen in der Regel
unter dem Rechte und der Gesetzgebung des Wohn-
sitzes stehen, und das hierauf gestiitzt erlassene, am
1. Juli 1892 in Kraft getretene Bundesgesetz erklirt
namentlich in seinem Art. 10, dass fiir die Vormund-
schaft massgebend sei das Recht des Wohnsitzes der
Person, die unter Vormundschaft zu stellen ist, oder
iiber die bereits eine Vormundschaft bestellt ist. In dem
kantonalen Vollzichungsdekret vom 25. Mai 1892 wurde
dementsprechend die Vormundschaft iber die Nieder-
gelassenen und Aufenthalter aus andern Kantonen und



dem Auslande den Einwohnergemeinden iibertragen.
So wiire bei uns fiir Kantonsfremde bereits die ortliche
Vormundschaftspflege eingefiihrt, und natiirlich besteht
dieselbe auch fiir Bernerbiirger, die in andern Kantonen
ihren Wohnsitz haben. Nun liegen gewiss ganz iiber-
wiegende Griinde vor, diese Oertlichkeit allgemein ein-
zufiihren; denn erstlich wird das Wohnsitzprineip mehr
und mehr zum herrschenden und daher bei Erlass neuer
Gresetze vorwiegend auf dasselbe abgestellt (so ist das
insbesondere auch bei dem im Wurfe liegenden Gesetze
iiber das Armen- und Niederlassungswesen der Fall);
ferner 'ist es doch wohl selbstverstiindlich, dass der
kantonale Gesetzgeber sachbeziigliche Bundesgesetze zum
Vorbilde nimmt und damit eine tibereinstimmende Rege-
lung zu erzielen sucht, und sodann spricht ganz beson-
ders dafiir der Umstand, dass im Kanton Bern eine
sehr grosse Zahl von Gemeinden bestehen, die viele,
ja sogar nicht wenige, die mehr als die Hilfte auswirts
wohnende Burger aufzuweisen haben, so dass in vielen
Gemeinden die Einsassen und nicht die Burger die
Mehrheit bilden. Dass bei derartigen Zustinden die
heimatliche Vormundschaftspflege oft erhebliche Schwie-
rigkeiten, Inkonvenienzen und Nachteile mit sich bringt,
und zwar sowohl fiir die Behorde, wie fiir die pflege-
befohlenen Personen, liegt auf der Hand; man braucht
dabei sich nur alle die Fille zu vergegenwiirtigen, in
denen diese Personen viele Stunden entfernt von ihrem
Burgerorte, so namentlich diejenigen, wo Altberner im
Jura oder umgekehrt Jurassier im alten Kantonsteil
wohnen, und wo dann noch die Verschiedenheit der
Sprache und teilweise auch die der Gesetzgebung als
weitere Komplikation hinzukommt. Die Behorde des
Wohnsitzes wird iiberhaupt im allgemeinen besser in
der Lage sein, die betreffenden Personen zu beaufsich-
tigen, die in Betracht fallenden Verhiltnisse richtig zu
beurteilen und dementsprechend zu handeln, wie denn
auch fiir sie ein erhohtes Interesse dafir besteht mit
Riicksicht auf die ebenfalls auf dem Wohnsitzprineip
basierende Armenpflege. Ueber die Vorteile, die die
ortliche Vormundschaftspflege gegeniiber der heimatlichen
darbietet, und dass die letztere bei den heutigen Ver-
hiltnissen auf die Dauer nicht festzuhalten ist, kann
man wohl nicht verschiedener Meinung sein. KEs kann
sich nur fragen, ob die heimatliche Vormundschaftspflege
vollstindig zu beseitigen, ob eine diesfallsige Befugnis
den Burgergemeinden rundweg zu entziehen sei. Unseres
Erachtens liegen, wenigstens zur Zeit, nicht zwingende
Griinde zu einer solchen durchgreifenden Aenderung
vor, die gewiss manchenorts tief in bestehende Ver-
hiltnisse und Interessen einschneiden, daher tbel auf-
genommen und einer starken Opposition rufen wiirde.
Es ist davon noch um so mehr abzusehen, als auch im
Entwurf eines neuen Armengesetzes die burgerliche
Armenpflege unter gewissen Voraussetzungen zugelassen
wird. Wir sind denn auch der Meinung, es sei an diese Be-
stimmungen anzuschliessen und in gleicher Weise, mit den
gleichen Einschrénkungen, auch die heimatliche Vormund-
schaftspflege neben der ortlichen fernerhin zu gestatten.

Aus diesen Griinden kommen wir zu dem Schlusse,
dass das System der heimatlichen Vormundschaftspflege
sich tiberlebt hat, jedenfalls im allgemeinen unhaltbar
geworden ist und nicht nur die Wiinschbarkeit, sondern
die Notwendigkeit besteht, diesem dasjenige der Oert-
lichkeit, wenigstens der Regel nach, zu substituieren
und dass ferner ordentlicherweise die Einwohnergemeinde
und nur ganz ausnahmsweise die Burgergemeinde mit
jener Aufgabe zu betrauen sei.
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II.

Eine zweite Frage ist die, ob bei der Verértlichung
der Vormundschaftspflege der civilrechtliche oder aber
der armenpolizeiliche oder Unterstiitzungswohnsitz mass-
gebend zu erkliren sei. Die Motionssteller sprechen
nur von Wohnsitz, ohne beizufiigen, welcher gemeint
sei. Im Entwurfe von 1863 wurde auf den letztern,
(Armenwohnsitz) abgestellt. So wiinschbar es auch wiire,
in dieser Hinsicht mit ‘dem Bundesgesetz von 1891/92,
das natiirlich nur den gewdhnlichen, -civilrechtlichen
Wohnsitz kennt, in Uebereinstimmung zu sein und so
fiir die Kantonsangehorigen und Kantonsfremden die
gleiche Regel zu haben, glauben wir doch, davon ab-
sehen zu sollen. Ueberwiegende Griinde sprechen doch
gewiss fiir einen Anschluss an das neue Armen- und
Niederlassungsgesetz, beziehungsweise dafiir, dass die
Armenwohnsitzgemeinde eines Kantonsbiirgers auch seine
Vormundschaftsgemeinde sei; ein daorts bestehender
innerer Zusammenhang kann nicht bestritten werden.
Uebrigens wird ‘ja meist der civilrechtliche Wohnsitz
mit dem armenpolizeilichen zusammenfallen.

II1.

Eine dritte grundsitzliche Frage ist die, ob das zu
erlassende Gesetz zu beschrinken sei auf die Einfiihrung
der ortlichen Vormundschaftspflege oder aber auszu-
dehnen auf weitere Teile des Gebietes des Vormundschafts-
wesens. Die Motionssteller erklirten hier ausdriicklich,
dass sie letzteres nicht wollen, und wirklich scheint es
nicht angezeigt, eine umfassendere Revision der im all- .
gemeinen gut angelegten Vormundschaftsordnung durch
ein Specialgesetz vorzunehmen in einem Zeitpunkte, in
welchem die Revision des Civilgesetzbuches, insbesondere
des Personenrechts iiberhaupt, in Aussicht genommen ist.

Iv.

Der ausgearbeitete Gesetzesentwurf enthilt daher nur
Bestimmungen betreffend die Einfiihrung der ortlichen
Vormundschaftsptlege und nimmt gleichzeitig auch einige
Vorschriften des kantonalen Vollziehungsdekretes vom
25. Mai 1892 auf, um so eine Vereinigung aller beziig-
lichen Vorschriften in einem Erlasse zu erzielen. Immer-
hin mochte es angezeigt sein, die Satzung 209 C. G. in
dem Sinne zu erweitern, dass der Einwohnergemeinde
die Befugnis eingerdiumt wird, mit Zustimmung des
Regierungsrates eine besondere Kommission zu ernennen,
die an Stelle des Gemeinderates die vormundschaftlichen
Funktionen auszuiiben hitte; fiir stark bevélkerte Ge-
meinden, wie namentlich fiir Bern, ist eine solche Ein-
richtung, die bereits mit Bezug auf das Fertigungswesen
besteht, wohl geradezu notwendig.

Wir unterbreiten IThnen den ausgearbeiteten Gesetzes-
entwurf zur Beratung und nachheriger Ueberweisung an
den Grossen Rat.

Mit Hochachtung!

Bern, den 7. Oktober 1896.

Der Justizdirektor :

Kliy.
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Entwurf des Regierungsrates.
21. Oktober 1896.

(Gesety

betreffend

die Einfiihrung der ortlichen Vormundschattspflege.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

§ 1. Die Vormundschaftspflege ist ordentlicherweise
eine Angelegenheit der Einwohnergemeinde. Sie wird
besorgt durch den Einwohnergemeinderat, ausnahms-
weise durch eine besondere Vormundschaftskommission,
deren Einsetzung eine stark bevilkerte Gemeinde, unter
Zustimmung des Regierungsrates, beschliessen kann.

§ 2. Eine Ausnahme von dieser Regel bilden einzig
- diejenigen Burgergemeinden und burgerlichen Korpo-
rationen (wie z. B. die Zunftgesellschaften von Bern),
welche bis jetzt die Vormundschaftspflege ausiibten und
eine burgerliche Armenverwaltung filhren. Diesen Ge-
meinwesen steht auch fernerhin die Vormundschaftspflege
in betreff ihrer Angehorigen und gemiss ihrer Organi-
sation zu, jedoch nur so lange, als sie die burgerliche
Armenpflege beibehalten ; sie konnen auch zu jeder Zeit
auf die Vormundschaftspflege verzichten.

§ 3. Die Vormundschaftspflege erstreckt sich:
1. Fiir die Einwohnergemeinde: '

a) auf alle diejenigen Kantonsangehorigen (Burger
und Einsassen), welche nach Mitgabe der Vor-
gchriften des Gesetzes iiber das Armen- und
Niederlassungswesen in der Gemeinde ihren poli-
zeilichen Wohnsitz (Unterstiitzungswohnsitz) haben;

b) auf diejenigen Gemeindeangehorigen (Burger),
welche weder daselbst noch in einer andern Ge-
meinde den armenpolizeilichen Wohnsitz haben,

 wie z. B. ausser Landes Wohnende, und fiir die
dennoch, bestehenden Gesetzesvorschriften gemiss,
eine vormundschaftliche Aufsicht erforderlich ist,
— sofern fiir die sub a und b genannten Per-
sonen nicht etwa die burgerliche Vormundschafts-
pflege Platz greift (Ziffer 2 hiernach);

¢) auf die kantonsfremden Niedergelassenen und
Aufenthalter, welche im Sinne des Bundesgesetzes
vom 25. Juni 1891 in der Gemeinde ihren (civil-
rechtlichen) Wohnsitz haben.

2. Fiir die Burgergemeinde oder die burgerlichen
Korporationen nach § 1 oben:
auf ihre Angehdrigen, ohne Ausnahme.
§ 4. Es ist jedermann verpflichtet, eine ihm vom
Regierungsstatthalter aufgetragene vormundschaftliche
Verwaltung iiber Personen zu iibernehmen, die im

Sinne des § 3 in der gleichen Gemeinde, wie er,
Wohnsitz haben, oder fiir welche iiberhaupt die Behorde
seines Wohnsitzes das zustindige Vormundschaftsorgan
ist und sofern er keinen gesetzlichen Entschuldigungs-
grund anzufiihren hat.

Wenn ein Vormund den Wohnsitz wechselt, so kann
er auch vor Ablauf von 2 Jahren seit dem Antritt
der Verwaltung derselben entlassen werden.

§ 5. Entstehen mit Bezug auf im Kanton Bern
wohnende Niedergelassene und Aufenthalter aus andern
Kantonen oder dem Auslande Anstinde der in Art. 14
und 15 des Bundesgesetzes vom 25. Juni 1891 vor-
gesehenen Art, so entscheidet dariiber der Regierungsrat
als kantonale Obervormundschaftsbehorde, unter Vor-
behalt des Rekurses an das Bundesgericht.

§ 6. Soweit in dem Bundesgesetz vom 25. Juni
1891 und in dem gegenwirtigen Gesetz nicht ab-
weichende Bestimmungen enthalten sind, finden die-
jenigen der bestehenden kantonalen Gesetze, namentlich
der Vormundschaftsordnung und des Gemeindegesetzes,
auf alle vormundschaftlichen Verhiltnisse Anwendung.
Es ist dies insbesondere der Fall ansehend die Pflichten
und Rechte der Vormundschaftshehdrden, der Vormiinder
und Beistinde, sowie der bevormundeten oder verbei-
stindeten Personen.

Antrige auf Bevormundung eines im Kanton Bern
wohnenden Nichtberners sind somit ebenfalls nach
Massgabe der bernischen Vormundschaftsordnung zu
behandeln. Ferner haben die Regierungsstatthalter den
Gesuchen von Niedergelassenen und Aufenthaltern um
Bestellung ausserordentlicher Beistdnde in den gesetzlich
vorgesehenen Fillen in gleicher Weise zu entsprechen,
wie den Gesuchen von Kantonsbiirgern. Ausgenommen
ist die Beistandschaft iiber Landesabwesende (Art. 30
des citierten Bundesgesetzes).

§ 7. Dieses Gesetz tritt, nach seiner Annahme durch
das Volk, auf 189 in Kraft.

Die Ablegung und Passation der vormundschaftlichen
Rechnungen, die Ernennung der neuen Vormiinder und
die Uebergabe der verwalteten Vermdgen von der
bisherigen an die neue Vormundschaftsbehorde sollen,
soweit diese Handlungen infolge der Vorschriften des
gegenwairtigen Gesetzes notwendig werden, lingstens
bis 189 vollzogen sein.

Der Regierungsrat ist mit der Vollziehung dieses
Gesetzes und insbesondere auch mit den dazu erfor-
derlichen Verfiigungen beauftragt.

§ 8. Alle mit dem Bundesgesetz vom 25. Juni 1891
und dem gegenwirtigen Gesetz im Widerspruch
stehenden kantonalen Vorschriften werden nach dem
Masse dieses Widerspruches als aufgehoben oder mo-
difiziert erklidrt. Aufgehoben sind insbesondere, weil
im vorliegenden Gesetze beriicksichtigt, die §§ 1 bis
und mit 6 und § 9 des Vollziehungsdekretes vom
25. Mai 1892.

Bern, den 21. Oktober 1896.

Im Namen des Regierumgsrates:
der Prisident
F. von Wattenwyl,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Antrige der Grossratskommission

zam

Gesetz

betreffend

die Einfiihrung der drtfichen Vormundschaftspflege.

(Januar 1897.)

Einschaltung eines neuen Paragraphen zwischen § 3
und § 4, lautend:

« Bewilligt die Vormundschaftsbehtérde dem Bevor-
«mundeten einen Wohnsitzwechsel, so geht das Recht
«<und die Pflicht zur Fihrung der Vormundschaft aut
«die Behorde des neuen Wohnsitzes iiber und es ist
«das Vermdgen des Bevormundeten an diese zu verab-
«folgen. (Art. 17 des Bundesgesetzes vom 25. Juni 1891.)

Bern, den 11. Januar 1897.
Im Namen der Kommission

deren Prisident
Lenz.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897. 12%
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BERICHT

des

Regierungsrates an den Grossen Rat

iiber

die Eingabe des kantonalen bernischen Wirtevereins

vom 7. November 1896

betreffend

die Vollziehung des Wirfschaitsgesetzes.

(Januar 1997.)

Herr Prdsident !

Herren Grossrdte!

Der kantonale bernische Wirteverein hat mit Eingabe
vom 7. November 1896 bei Ihnen verschiedene Be-
schwerden hinsichtlich der Vollziehung und Interpretation
der Bestimmungen des Wirtschaftsgesetzes vom 15. Juli
1894 angebracht. Dieselben betreffen im einzelnen:

1. Die Erteilung neuer Patente durch die Direktion
des Innern, beziehungsweise durch den Regierungsrat;

2. die Bewilligungen des Regierungsstatthalters zur Ab-
haltung von sogenannten « Waldfesten »;

3. die in § T2 Absatz 2 der Gerichtsorganisation vom
31. Juli 1847 ausgesprochene Unvereinbarkeit der
Stelle eines Amtsrichters mit der Eigenschaft eines
Wirtes.

Diese Eingabe ist uns vom Grossen Rate am 16. No-
vember 1896 zur Berichterstattung zugewiesen worden.
Wir beehren uns diesem Auftrage hiemit nachzukommen.

1.
Die Erteilung neuer Wirtschaftspatente.

Der kantonale Wirteverein leitet seine Eingabe mit
der Bemerkung ein, dass in letzter Zeit einige Entscheide
erfolgt seien, welche im Widerspruch stehen mit der
Absicht, welche der Grosse Rat bei Erlass des Gesetzes
geleitet habe, und dass Gefahr drohe, dass der grund-

legende Zweck des Gesetzes den fiskalischen oder andern
Interessen untergeordnet werde. Der vorwiegende Grund
zum Erlass des gegenwirtigen Gesetzes sei das Bediirfuis
nach Einschrinkung der schrankenlosen Gewerbefreiheit
auf dem Gebiete des Wirtschaftswesens gewesen; tausende
von Biirgern hitten bei Erteilung oder Erneuerung der
Patente die Beriicksichtigung des lokalen Bediirfnisses
verlangt und es seien denn auch den vollziehenden Or-
ganen Mittel an die Hand gegeben worden, dem allge-
meinen Volkswillen gerecht zu werden; aber mit Be-
dauern miissen sie, die Beschwerdefiihrer, konstatieren,
dass der allgemeine Volkswille missachtet werde. Als
Beleg zu diesem schweren Vorwurfe wird sodann in der
«Eingabe » ein einzelner Fall, die Erteilung eines Patents
zur Errichtung des neuen Gasthofs Hotel de la Poste
an der Neuengasse in Bern, genauer besprochen und
nachzuweisen versucht, dass unsere Direktion des Innern,
welche iibrigens, beildufig bemerkt, in dieser Sache im
vollen Einverstindnis mit dem ganzen Regierungsrate
gehandelt hat, dieses Patent im Widerspruch mit der
Absicht des Gesetzes erteilt habe. Hierauf haben wir
folgendes zu erwidern:

a. Im allgemeinen. Es ist richtig, dass man bei Er-
lass des Wirtschaftsgesetzes hauptsiichlich die Einschrin-
kung der schrankenlosen' Gewerbefreiheit auf dem
Gebiete des Wirtschaftswesens beabsichtigt hat. Wir
bestreiten aber, dass der Gesetzgeber die Erteilung oder
Erneuerung der Patente ausschliesslich vom lokalen Be-



diirfnis habe abhiingig machen wollen, wie der kantonale
Wirteverein verlangt. Die Verhandlungen des Grossen
Rates zur Beratung der §§ 5 und 6 dieses Gesetzes be-
weisen vielmehr, dass diese Behorde mit klarem Willen,
entgegen einem Antrage, welcher einzig das lokale Be-
diirfnis wollte entscheiden lassen, dieses letatere nicht
fiir sich allein, sondern in Verbmduno' mit der Frage
des offentlichen Wohls ber iicksichtigt wissen wollte. Des-
halb erhielt § 6 des Gesetzes die Fassung: «Das Patent
fir die Errichtung einer neuen, sowie die Erneuerung
oder Uebertragung eines Patents fiir eine bestehende
Wirtschaft soll verweigert werden, wenn das Entstehen
oder die Weiterfilhrung einer Wirtschaft am betreffenden
Orte dem lokalen Bedulfms und dem offentlichen Wohle
zuwider ist. »

Mit dieser Anschauung befand sich der Grosse Rat
auch in Uebereinstimmung mit Art. 31 ¢ der Bundes-
verfassung vom 23. Oktober 1885, wo zur Handels- und
Gewerbefreiheit vorbehalten wird: « das Wirtschaftswesen
und der Kleinhandel mit geistigen Getrinken, in dem
Sinne, dass die Kantone auf dem Wege der Gesetzgebung
die Ausiibung des Wirtschaftsgewerbes und des Klein-
handels mit geistigen Getréinken den durch das iffent-
liche Wohl geforderten Beschrinkungen unterwerfen
konnen.» Es hat somit nach dem Willen des Gesetz-
gebers die das Patent ausstellende Behorde bei jedem
einzelnen Falle, ausser den personlichen Requisiten des
Bewerbers und der Beschaffenheit der fiir die Wirt-
schaft bezeichneten Lokalititen, zwei Fragen zu priifen:
diejenige des lokalen Bediirfnisses und diejenige einer
alltilligen Schidigung des offentlichen Wohls, d. h. der
sittlichen und skonomischen Wohlfahrt der ganzen Be-
volkerung, nicht etwa bloss des Interesses der Berufs-
konkurrenten. Nun fillt allerdings in vielen Fillen das
lokale Bediirfnis mit dem 6ffentlichen Wohl zusammen,
namentlich in lindlichen Ortschaften und in einzelnen
stidtischen Quartieren, iberall nimlich, wo befiirchtet
werden muss, dass durch Schaffung einer ibertriebenen
Konkurrenz die Biirger zu einem, das verniinftige Mass
iiberschreitenden Besuche der Wirtschaften veranlasst
werden. Es giebt aber andere Fille, wo die Frage des
Bediirfnisses schwer zu entscheiden, ja ein zwingendes
Bediirfnis nicht nachweisbar, eine Schidigung des of-
fentlichen Wohls aber durch eine gut cingerichtete und
anstéindig gefiihrte neue Wirtschaft ebensowenig zu be-
fiirchten ist, so dass eine Verweigerung des Patents sich
nicht rechtfertigen liesse und sogar einer grundsitzlichen
Verletzung der durch die Vertassung garantierten Handels-
und Gewerbefreiheit gleich kime. Wir verweisen in
dieser Hinsicht beispielsweise auf die mit Fremden-
industrie sich beschiftigenden Ortschaften und auf die
Entstehung neuer Quartiere in den Stidten.

Dass der Entscheid fiir die kantonale Behorde in
manchen Fillen schwierig ist, liegt in der Natur der
Sache. Nicht allein herrschen bei den begutachtenden
Behorden, besonders bei den Gemeinderiten, hinsichtlich
der Gefihrdung des offentlichen Wohls sehr verschiedene
Anschauungen, strengere und laxere, sondern es machen
sich auch nicht selten zu Gunsten oder Ungunsten eines
Patentbewerbers personliche Riicksichten oder Interessen
geltend, welche bei der entscheidenden Behorde nicht
ins Gewicht fallen diirfen; durch die Vorschrift aber,
dass jedes Patentgesuch die drei Instanzen des Ein-
wohnergemeinderats, des Regierungsstatthalters und der
Direktion des Innern und im Rekursfalle auch die vierte
des Regierungsrats zu durchlaufen hat, ist wohl genii-
gend dafiir gesorgt, dass das Gesetz seiner Absicht ge-
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miss in unparteiischer Weise vollzogen werde. Wir
nehmen zwar auch fiir die kantonale Behorde nicht Un-
fehlbarkeit in Anspruch. Wie wenig berechtigt aber
der Vorwurf des kantonalen Wirtevereins ist, dass bei
der Erteilung der Wirtschaftspatente von uns und von
der Direktion des Innern «der allgemeine Volkswille
missachtet werde », geht aus der Thatsache hervor, dass,
laut dem uns von der genannten Direktion vorgelegten
Verzeichnis, seit dem Erlass des neuen Wirtschaftsge-
setzes, ndmlich vom September 1894 bis Ende des Jahres
1896 nicht weniger als 97 Wirtschafispatente wvon ihr
abgewiesen worden sind; 15 dieser Fille sind auf dem
Rekurswege vom Regierungsrat entschieden worden,
némlich 10 im Sinne der Bestitigung, 5 im Sinne der
Abénderung des erstinstanzlichen Entscheides. Wenn
wir aber auch in diesen 5 Fillen uns nicht zur Ansicht
unserer Direktion des Innern hinsichtlich der Gefiihrdung
des offentlichen Wohls durch das anbegehrte Wirtschafts-
patent bekennen konnten, so verwahren wir uns gleich-
wohl des entschiedensten gegen den vom kantonalen
Wirteverein uns gemachten Vorwurf, «dass der allge-
meine Volkswille von uns missachtet werde » und weisen
ihn als einen leichtfertigen und unbegriindeten zuriick.
Soviel im allgemeinen.

b. Im besondern: Mit der in der Eingabe speziell
getadelten Patenterteilung fiir das neue Hotel de la
Poste in Bern verhilt es sich folgendermassen:

Mit Gesuch vom 14. Mirz 1896 stellte Frau Louise
Tscharner geb. Sollberger, welche bereits zwei Wirt-
schaften in der Stadt Bern klaglos gefiihrt hatte, an
die Direktion des Innern das Gesuch, es mochte ihr
zum Betriebe eines Hotels in dem von ihr erworbenen
bisherigen Privathause, Neuengasse Nr. 43, ein Patent
zugesichert werden. In der Begriindung dieses Gesuchs
wurde darauf hingewicsen, dass die Gasthofe der Stadt
in der hohen Saison erfahrungsgemiss dem Bedirfnis
nicht geniigen, indem es vorgekommen, dass 50 bis 100
Personen in den Wartséilen des Bahnhofes nichtigen
mussten, weil fir sie in den Hotels keine Zimmer mehr
zu haben waren. Eine dem Gesuche beiliegende Er-
klirung des Prisidenten des « Verkehrsvereins fiir Bern
und Umgebung » vom 16. Mérz bestitigte, « dass wiih-
rend der haute saison alle Jahre seit dem Eingehen des
Zahringerhofes und anderer frither bestandener Gasthéfe
sich Mangel an Lokalititen zur Unterbringung von
Reisenden, welche Gasthéfe 2. Ranges frequentieren, in
unserer Stadt gezeigt hat und dass nach dieser Rich-
tung ein Bediirfnis konstatiert ist.» Die stidtische
Polizeidirektion begutachtete das Gesuch in  ab-
weisendem Sinne, hauptsiichlich aus dem Grunde, weil
sie glaubte, ¢s sei mit dem Gesuche weniger die Er-
richtung eines Gasthofes als diejenige einer Wirtschaft
beabsichtigt, wofiir kein lokales Bediirfnis vérhanden
sei; immerhin gab dicse Behdrde zu, dass in der haute
saison sich Mangel an Logierzimmern geltend mache,
doch sei dieses nur wihrend einiger Wochen der Fall.
Der Regierungsstatthalter von Bern hinwieder trug
nicht, wie die « Eingabe» des Wirtevereins behauptet,
in erster Linie ebenfalls auf Abweisung des Gesuchs
an, sondern verneinte bloss das Bediirfnis nach einer
ncuen Wirtschaft an der Neuengasse, erklirte sich aber
betreffend die Errichtung eines Hotels anderer Ansicht,
als die stiadtische Polizeidirektion und empfahl die Be-
willigung zu einem Hotel garni, nicht aber zu einer
Wirtschaft im Erdgeschoss. Der Entscheid iiber dieses
Gesuch stund in erster Linie der Direktion des Innern
zu; da jedoch der Wirteverein der Stadt Bern bereits
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cine leidenschaftliche Opposition gegen die anbegehrte
Patenterteilung zu bethiitigen begann, so befragte der

Dircktor des Iunern den Regierungsrat um seine An-
sicht in dieser Angelegenheit, worauf wir des
cntschicdensten uns dahin aussprachen, dass dem

Gesuche der Frau Tscharner, als einem wirklichen
Bediirfnis entsprechend, zu willfahren und dass es nach
unserm Wirtschaftsgesetz nicht zulissig sei, einem Gast-
hofe den Betrieb einer Wirtschaft zu untersagen, abge-
sehen davon, dass ein Gasthof 2. Ranges, welcher mis-
sige Preise machen will, des Betriebs einer Restaurations-
wirtschaft durchaus bedarf. Die Direktion des Innern
sicherte hierauf der Gesuchstellerin das Patent fiir einen
Gasthof nach §9, Ziffer 1, des Wirtschaftsgesetzes vor-
laufig, d. h. auf die Zeit, wo derselbe eingerichtet sein
werde, zu. Eine unterm 13. Mai 1896 an uns gerich-
tete Beschwerde des Wirtevereins und des Gasthof-
vereins der Stadt Bern gegen diesen Entscheid der
Direktion des Innern haben wir am 3. Juni unter ein-
lisslicher Begriindung abgewiesen, und man hiitte er-
warten diirfen, dass die Beschwerdefiihrer sich durch
unsern Entscheid von der Unrichtigkeit ihres Stand-
punktes iiberzeugen und nicht noch den kantonalen
Wirteverein in Bewevunrf setzen wiirden, um den
Grossen Rat mit einer Angelegenhelt zu behelligen,
welche ausschliesslich in die Kompetenz des Regierungs-
rates fillt und bei welcher wir die Absicht des Wirt-
schaftsgesetzes gewissenhaft befolgt zu haben uns be-
wusst sind.

Dass iibrigens die Klage iiber ungesunde Vermeh-
rung der Wirtschaften in der Stadt Bern weniger be-
griindet ist, als hinsichtlich zahlreicher anderer Ort-
schaften, geht aus folgender statistischen Darstellung
hervor: Zur Zeit der eidgendssischen Volkszihlung am
31. Dezember 1888 zihlte die Stadt 46,000 Einwohner
und 202 Gasthéfe und Wirtschaften, d. h. auf 227 Ein-
wohner 1 Wirtschaft; auf 1. Januar 1897 auf circa
52,000 Einwohner 204 Wirtschaften, d.h. auf 255 Ein-
wohner eine Wirtschaft; die Zahl der letztern hat sich
also im Verhiltnis zur Bevolkerungsziffer nicht vermehrt,
sondern vermindert. Es fallen zur Zeit auf 1000 Ein-
wohner der Stadt 3,92 Wirtschaften, wihrend der ganze
Kanton auf circa 545,000 Einwohner 2308 Jahreswirt-
schaften, d. h. auf 1000 Einwohner 4,24 Jahreswirt-
schaften . (it Zuzdhlung der 200 Sommerwirtschaften
auf 1000 Einwohner 4,6 Wirtschaften) zihlt. Bedenkt
man den starken Fremdenverkehr, sowie denjenigen sei-
tens der Landbevolkerung in der Stadt Bern, so kann
gewiss die Stadt Bern im Vergleich mit der Durch-
schnittszahl des ganzen Kantons im allgemeinen und mit
andern Stidten insbesondere, eines Uebermasses an
Wirtschaften nicht beschuldigt werden. Weisen doch
die Sti#dte Biel, Thun und Pruntrut, sowie manche Land-
gemeinden, weit ungiinstigere Verhéltnisse auf, wie auch
die ausserordentlich hohen Mietzinze, welche in der
Stadt Bern fiir Wirtschaftslokale bezahlt werden, darauf
schliessen lassen, dass dieses Gewerbe noch stets als
ein abtrigliches betrachtet wird. Auch der Vergleich
mit der Zahl der Wirtschaften in andern Kantonen
fillt thatsichlich in hohem Masse zu Gunsten unseres
Kantons und speziell der Stadt Bern aus. Wir werden
gleichwohl in dem Bestreben, die Zahl der Wirtschaften
mit dem lokalen Bediirfnis und dem offentlichen Wohle
iiberall moglichst in Einklang zu bringen, nicht nach-
lassen; wir sind entschlossen auch fernerhin tiberall der
Entstehung oder Fortfiihrung schédlicher Wirtschaften
zu wehren, glauben aber auch verniinftigerweise den Ver-

kehrsverhiltnissen und der Entwicklung jeder einzelnen
Ortschaft Rechnung tragen zu sollen, ohne uns um all-
fillige Konkurrenzinteressen, soweit sie mit denjenigen
des offentlichen Wohls nicht zusammenfallen, zu be-
kiimmern und wir beanspruchen in dieser Richtung
das Vertrauen des Grossen Rates wie des Volkes.

2.

Die Bewilligung des Regierungsstatthalters zur Abhaltung
von sogenannten Waldfesten.

Das Wirtschaftsgesetz bestimmt in § 15, Absatz 3:
« Die Regierungsstatthalter sind auf Empfehlung der
betreffenden Einwohnergemeinderite auch befugt, in
ausserordentlichen Fillen, wo die bestehenden Wirt-
schaften nicht ausreichen, Personen, welche nicht im
Besitze cines Wirtschaftspatents sind, sofern sie den
Anforderungen des § 2 entsprechen, eine Bewilligung
auf die Dauer eines oder mehrerer Tage gegen eine Ge-
biihr von Fr. 20 — fiir Kaﬁ'eewwtschaften von 50 Cts. —
per Tag zu erteilen. »

Der kantonale Wirteverein behauptet nun, dass in
letzter Zeit eine missbriuchliche Anwendung dieser Be-
stimmung in der Weise stattfinde, dass solche « Wald-
feste » von Vereinen oder Gescllschaften vorwiegend in
gewinnsiichtiger Absicht veranstaltet werden. Er belegt
diese Behauptung mit einem Inserat der «Harmonie
Burgdorf» in Nr. 137 des « Berner Volksfreundes » und
einem #hnlichen der Musikgesellschaft und des Griitli-
vereins Allmendingen in Nr. 187 des « Taglichen An-
zeigers » von Thun. Hicbei wird zugegeben, dass die
Direktion des Innern dem Regierungsstatthalter von Burg-
dorf hinsichtlich der Ausstellung solcher Bewilligungen
fir die Zukunft eine genaue Priifung empfohlen habe,
gleichzeitig aber, mit Riicksicht auf die bestehende Un-
sicherheit der Praxis, der Wunsch ausgesprochen, «der
Grosse Rat mochte in betreff Auslegung und Hand-
habung von § 15, Absatz 3, des Gesetzes eine Weg-
leitung erteilen, damit iiberall eine gleichméssige Aus-
fiihrung gesichert wird. »

Wir anerkennen gern die materielle Berechtigung
dieses Wunsches und sind damit einverstanden, dass die
Direktion des Innern und, wenn nétig, der Regierungs-
rat die erforderlichen Weisungen erlasse, um einreissenden
Missbriauchen in Anstellung sogenannter Waldfeste zu
wehren. Wir sind jedoch der Ansicht, dass der Grosse
Rat dieses fiiglich den genannten Behorden iiberlassen
konne, und dass er es schwerlich als in seiner Aufgabe
liegend betrachten werde, dem Regierungsrate noch
spezielle Instruktionen fiir die Handhabung aller einzelner
Bestimmungen des Wirtschaftsgesetzes zu erteilen.

3.

Die Unvereinbarkeit der Stelle eines Amitsrichters mit
der -Eigenschaft eines Wirtes.

Durch eine Zuschrift aus Grosshochstetten vom 29. Juli
1896 wurde die Direktion des Innern darauf aufmerk-
sam gemacht, dass der Besitzer und Fiihrer des Gast-
hofs zum Loéwen daselbst zugleich Mitglied des Amts-
gerichts sei, was gesetzlich nicht angehe. Der zum Be-
richt eingeladene Regierungsstatthalter von Konolfingen
bestitigte diese Thatsache, indem er beifigte, dass die
Frage, ob dieses zulissig, bereits im Jahre 1892 vom
Obergerichte im bejahenden Sinne entschieden worden
sei. Die Direktion des Innern hat uns die Frage zum



Entscheid vorgelegt, und wir haben hierauf, nachdem
sich herausgestellt, dass der angebliche Entscheid des
Obergerichts keineswegs stattgefunden habe, durch Be-
schluss vom 29. August das Regierungsstatthalterams
Konolfingen beauftragt, « dem Amtsrichter J. E. zu er-
offnen, dass gemiss § 72, Absatz 2, des Gerichtsorgani-
sationsgesetzes vom 31. Juli 1847 die Mitglieder des
Amtsgerichts keine Wirtschaft betreiben diirfen und dass
er demnach entweder von seiner Amtsrichterstelle zuriick-
zutreten oder auf die Fihrung der Wirtschaft zum
Léwen in Grosshdchstetten zu verzichten habe. »

Der kantonale Wirteverein will zwar in seiner Ein-
gabe die juridische Unterlage dieses Entscheides nicht
anfechten, glaubt aber verlangen zu diirfen, «dass eine
mit den Anschauungen der Jetztzeit in Widerspruch
stehende, veraltete, die Gleichstellung der Biirger vor
dem Gesetze verletzende Bestimmung auf eint oder andere
Weise, sei es durch authentische Interpretation oder
auf anderem Wege beseitigt werde. »

Wir halten dafiir, es kénne diesem Begehren nicht
entsprochen werden. Angesichts des klaren Wortlauts
der angerufenen Bestimmung des Gerichtsorganisations-
gesetzes kann von einer authentischen Interpretation
durch den Grossen Rat im Sinne der Eingabe keine
Rede sein. Es bediirfte also, um dem Wunsche der
Petenten zu willfahren, eincr partiellen Revision jenes
Gesetzes. Eine solche ist aber um dieses einzigen Punktes
willen unseres Erachtens nicht ratsam, abgesehen davon,
dass es uns sehr zweifelhaft erscheint, dass das Volk
eine Aufhebung jener angefochtenen Bestimmung gut-
heissen wiirde. Enthdlt sie doch nicht ein personliches

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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Misstrauen gegen den Stand der Wirte, sondern
will hauptsiichlich die Person eines Amtsrichters auch
vor dem blossen Schein bewahren, dass bei sciner
Wahl und bei seiner Amtsfithrung andere Beweggriinde
ins Gewicht fallen konnten, als einzig seine Tiichtigkeit
und Rechtschaffenheit.

Gestiitzt auf diesen Bericht beehren wir uns, Herr
Prisident, meine Herren, bei Ihnen zu stellen den

Antrag

.

Es sei iiber die Eingabe des kantonalen Wirte-
vereins vom 7. November 1896 im Sinne der vor-
stehenden Ausfiihrungen zur Tagesordnung zu
schreiten.

Bern, den 23. Januar 1897.

Im Namen des Regierungsrates
der Viceprisident
Ritschard,
der Staatsschreiber
Kistler.

13
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Enfmwurf
nady den Befdpliiffen des Grofen Rates
vom 6. wmd 7. Februar 1896.

Abimderungsantrige des Regierungsrates und der

Grofratskonmiffion
vom 21. Degember 1896 refp. 7. Januar 1897.

Delret

itber

die Wirtjdhaftspolijei.

der Grofe ARaf des Kantons Wern,

in Ansfithrung ded Art. 26 bes Gefehed iiber das
Wirt{dyaftdwejen und den Handel mit geiftigen Getrinfen
vom 15. Juli 1894,

auf den Antcag ded Regicrungdrates,
bejd)liept:

L. Ocffmungs- und Zidglicfungsfunde der Wirtfdyaften.

Art. 1. Die Wirtjchaften diirfen von 5 Uhr morgens an
offen gebalten roerden.

Art. 2. Die EGliegungsftunde ift auf 12 Uhr nad)ts
feftgeiet. Sie fann jedod) durd) Befd)lup ded Negierungs-
rated bid auf 10'2 Whr abends zuviidgeftellt werden fiir
dicjenigen Outidhaften, weldhe e3 durd) dad Orvgan des
Gemeinderated oder der Gemeindeverjammlung verlangen.

Der Wirt faun die Wivtfdhaft aud) friiher jdhliefen.

Wlle  Wirtfdhaftalotalitaten follen zu bder fiir bdie
Sdlicgung der Wirtjdhait vorgejdhriebenen Stunbde von
den Gdjten verlafjen und gejchloffen werden.

Art. 3. Bon obigen BVorfdyriften jind audgenommen:

1. Dic im Hauje Jelbjt Beherbergten;

2. geldhlofjene Gejellfdhaften bet Anlaf von Familien-

Teften.

Auperdem fdunen die Regierungsftatthalter auf be-
jonderes Gefud) Veveinen, Gejelljdaften, Behprden aus-
nafmaweife jogenannte Freinacdtbewilligungen unter Bor=
behalt von HRubhe und Orvdnung erteilen. Auf bdiefen
Bewilligungen ift die Stunde fiir bad Berlaffen der Wixt-
fdhaft genau angugeben, und ed jind die Polizeiangeftellten
davon in Lenntnid Fu jeBen. Fiir jede jolde Bewilligung
ift eine Gebithr von 2 Fr. ju entridjten.

Act. 4. Dev Regievungsitatthalter ift befugt, fiiv Wixt-
jdhaften, weldye u Klagen Anlap geben, die Oeffnungs-
ftunde auf 7 Uhr morgend und die Scdliepungsftunde
auf 9 Uhr abends fejtaujesen.

. . . biejenigen Ortidjaften, weldhe 8 durd) dic Gemeinde-
verjammlung verlangen.
Der Wirt darf die Wirt{djaft aud) frither jehliegen.
Bu der fiiv die Sdliegung der Wirtjdaft vorge-
{dyricbenen Stunde Haben die Gdjte die Wirtjdjaftdlota-
litdten 3u verlafjen und ed jind die lehteren ju fdhlichen.

.« . Bon der Vorfdyrift ded Art. 2, Wlinea 3 find
audgenommen:

Aufgerbem fomuen bdie Regievungsftatthalter auf be-
fondered motivierted Gejud) Beveinen und gefelljdjaftlichen
Bereinigungen audnahmsiveife fogenannte Freinadtbe-
willigungen erteilen unter dbem Borbehalt, dap Rubhe und
Ordnung nidt geftort werden. Auf diefen . .



I1. Das Tanzen.

Att. 5. Oeffentlicher Tang in ben Wirtfchaften darf nux
mit Bewilligung ded Regierungsftatthalterd ftattfinden.

Bilv jede joldje Bewilligung ift eine Gebithr von
Fr. 5 gu entridhten.

At 6. Fite feine Wirtidhaft diirfen im gleiden Jahy
mehr al3 fed)3 Tanybewilligungen ecteilt werden. Diefe
Babl ift big auf die Haljte hevabjufepen in bdenjenigen
Ortidaften, fitv weldje der Gemeinderat e beim Regie-
rung8jtatthalter verlangt. Die Regierung ift befugt, fiir
die eingelnen Lanbdesteile einbeitlihe Tamgtage Fu be-
ftimmen.

Filv die hohen Fefttage Oftern, Pfingften, Bettag und
Weihnachten, jowie fiix die bdiefen Fefttagen vovaus-
gehenden ad)t Tage und in ben proteftantifhen Ge-
metnden filr die Lommunionsdfonntage bdiitfen gav feine
ZTangbetwilligungen evteilt werden.

Ant. 7. Die Bewilligung joll jedem Wirte abgejdhlagen
werben, der innert einem Jahr ohne Bewilligung hat
tangen [laffen. Der Regierungsjtatthalter fann ferner bie
Bewilligung denjenigen Wirten abjdhlagen, deven Wixt-
fdhaft ju begriindeten Rlagen Anlap gegeben Hat.

Art. 8. Die Regierungsftatthalter und die fantonale
Polizeidiveftion fdnnen ferner an gefdhloffene Gefelljdhaften
Tangbewilligungen erteifen. Jeber Bevein hat auf bie
Empfehlung der Ortdpolieibehrde das Recht auf wenig-
ftend eine Tangbewilligung im Jahr. €3 ift aber unter-
fagt, jolde Tanzbelujtigungen ald difentliche befannt
a madjen. Die Regietungsitatthalter tunen iibrigens die
Langbewilligung denjenigen Bercinen abjdhlagen, weldye
ein frithered Mal die Bewilligung in migbraudlider
Weife benupt oder babei faljdhe Angaben gemadjt Yaben.

Art. 9. Bei militdrijhen Uebungen diivfen Tangbewilli-
gungen nur im Ginverftdnduis mit dem fommandierenden
Offizier exteilt werben.

Art. 10. Bon jeder erteilten Tangbewilligung, welder
Art fie jei, Hat der Regierungditatthalter unverziiglich den
betreffenden Polizeiangeftellten Kenntnid ju geben.

Art. 11, An dffentlichen Tangtagen darf von 3 Uhr
nadymittagd bid 12 Uhr nadhtsd getanzt werben; bden
betreffenden Wirtidhaften fann jedod) an bdiefen Tagen
teine fogenannte Freinacdhtgbewilligung erteilt werden.

Fiit bag Tangen an Jahrmdrtten ift die Bewilligung
von 1 Whr nadymittagd bi3 11 Uhr abendd ju extetlen.

et. 12. Jn den Kurhaufern und Frembenpeniionen ift
¢8 wdafhrend der Jogenannten Frembenjaijon ?eftattet, nad
vorferiger Anjeige an ben Regierungdftatthalter, ohne Be-
3ablung einer Gebiifr, unter den Gdjten Tanybelujtigungen
abjubalten. Jebod) ift €8 unterfagt, diefelben dffentlidh
befannt ju madyen. v

Art. 13. Den Kindern im Julpflichtigen Alter ift der Bu-
tritt ju dffentlicgen Tangbeluftigungen ganglid) verboten. Die
Wirte find fiir die Beobadjtung bdiefer Borjdhrift ver-
antwortlid).
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Abiimderungsantriige des Regierungsrates mud der
Grofratshommiffiion,

Art. 5. Offentlicher Zana parf nur . . ..

At 6. Keiner Wirtidaft diirfen im gleihen Jahr
mehr al8 adt Tangbewilligungen exteilt werben. Jn Ge-
meinden, weldje e durd) Gemeindebefd)luf verlangen, foll
diefe Bahl vom Regierungsftatthalter fiiv die betreffende
Gemeinde bid auf die Hilfte Herabgefeht werden.

Der Regierungdrat fann fitv eingelne Lanbdesteile, Amts-
begivfe oder Gemeinden einfeitlihge Tangtage feftiepen.

Fiir die hohen Fefttage . . . .

Die Minderheit dbev Rommiffion beantvagt, Feftfetung
der Bahl der Tangbewilligungen auf fed)s.

At 7. Die Bewilligung foll jedem Wirt verweigert
werden, ber innerhalb eined Jahred ohne BVewilliqung
hat tangen laffen. Der Regierungsjtatthalter fann die Be-
willigung aud) denjenigen Wirten verweigern, deren Wirt=
fdaft 3u begriindeten Rlagen Anlafy gegeben Hat.

Art. 8. Die Regierungaftatthalter und im Berweige-
rungdfall die fantonale Polizeidiveftion tdnnen an ge-
fdyloffene Gefellfdhaften Tanzbewilliqungen crteilen. Jeber

- Berein, beflen Gejud) von der Ortdpolizeibehrde em=

pfohlen wird, Hat dad Redht auf twenigitens eine Tanz-
bewilligung im Jahr. Soldje Tangbeluftigungen bdiirfen
jebod) nidht ald bifentliche publiziert werden. Der Regie-
rungajtatthalter fann bdie Tangbewilligung denjenigen Bex=
einen verweigern, weldje eine frithere Vewilligung mif-
braudit ober zur Grlangung derfelben faljdhe Angaben
gemadht Batten.

Art. 9. Bei militdrijden Uebungen diirfen Tangbe-
willigungen nur im Ginverftandnid mit dem IMilitdr-
fommando erteilt werden.

Art. 10. Bon jeder erteilten Tangbewilligung hHat der
Regievungsftatthalter unverziiglid) den betreffenden Polizei-
angejtellten Kenntnid zu geben.

Art. 11. An bffentlichen Tangtagen darf von 1 Whr
nadymittagd bid 11 Nhr abends getangt werden; den be-
trefienden Wirtjdyaften foll jedod) an bdiefen Tagen Feine
Freinadhtabewilligung erteilt werben.

. . wdfhrend der Frembenfaijon geftattet, . . . .

Art. 13. Sdhulpflidhtigen Lindern ift der Jutritt 3u
dffentlicgen Tangbeluftigungen unterfagt, und ihre Ber=
wenbung bei der Tangmufif ift ebenfalld verboten. Jm
Falle von Widerhandlung gegen diefe Vorjdhriften ift der
Wirt ftrafbar.
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1. Yebrige dffentlide Beluftiguugen.

Wrt. 14, Die Nusitbung fLiinftlerifdher Haufiergetverbe
in Wirtjdaften darf nur mit Bewilligung der Ortdpoli-
seibehdrbe ftattfinden. Der Regierungsftatthalter Hat
bad Redyt, aus Griinden bder Oronung und Sittlichleit
folde Mufifauffilhrungen und Sdhauvorftellungen zu
unterjagen.

Der Wirt Hhat filv jede joldje Bewilligung eine Ge-
bithr von Fr. 5 3u begahlen, abgefehen von der im Patent
beftimmten Tare, mit weldjem bdie Auffithrenden verfehen
fein miifjen.

Fiir die Hohen Fefttage und den Borabend derjelben,
fomwie fiiv bie Charwodye diirfen feine Anffithrungen und
bffentlidgen Spiele, weldhe einen Erwerb beywecten, wie
iiberhaupt feine Bolfabeluftigungen in oder bei bden
Wirtjhaften bewilligt werben.

At 15. Mufifauffiihrungen, Kongerte, Schauvorftel-
Tungen u. dgl. diitfen in den Wirtjdaften abends von
7 518 10Y2 Nhr ftattfinden.

Art. 16. €3 bdiirfen nidht mehr ald zehn Bewilligungen
im bgIeic[)en Sahre fiir die ndmlidge Wirtjdjaft evteilt
werden.

Art. 17. Die Polizeidiveftion fann den Kafinod und
andern dhnlidjen, unter der Kontrolle ber Ortdbehidrde
{tehenden Wirt{dyaften, fowie den Gafthvfen auf Frembden-
plagen eine fpejielle Bewilligung erteilen, deven Bedin-
gungen jie auf ben Beriht des Regierungsitatthalters
feftiehen wird.

Art. 18. Die Wirte haben aud filr alle anbdern Belufti-
gungen, ‘3u welden fie dffentli) einladen obder einladen
Lafjen, die Bewilligung bed Regierungsftatthalters, fiix
welde eine Gebithr von Fr. 5 zu bezahlen ift, nad)-
sujuchen, vorbehalten bdie Fdlle, auf weldje die Beftim:
mungen ded Gefeges iiber bag Spielen Anwendung finben.
Der Regievrungsitatthalter fann die Bewilligung ab?cf)lagen.

Art. 19. Die vorftehenden Beftimmungen betreffend die
Kongerte, Mufitauffithrungen, Shauvorftellungen u. dgl. in
den Wirtidaften finben nur Anwendung auf die getverbsd=
mdpigen Truppen und Kiinjtler. Die Liebhabergefelljhaften,
wie Bledymufilen, Orchefter, Gefangvereine, Turnvereine
u. §. w., und bdie eingelnen RKiinjtler, weldje nicht ju per-
fonlichen Grwerbsgweden, fonbern filv die Unnehmlidteit
ded Publifumd ober ju einem woh(thitigen Jwede Auf-
filhrungen geben, fallen nidt unter diefe Beftimmungen.

IV. Givef- umd ZdjluBbefimmungen.

Art. 20. Widerhandlungen gegen e Beftimmungen bex
§ 1—4 werben mit einer Bue von Fr. 10 Hig Fr. 100
beftraft. Die Gdfte, weldje auf die Aufforderung desd Wirtes

Abiinderungsanirige des Regiernugsrates und der
Grofratshommiffion.

... Der %Regierungéftattba[fer it befugt, aus
Griden . . . .

Der Wirt Hat fiiv jede derartige Bewilligung eine
Gebiihr von JFr. 5 an die Gemeindetaffe ju begahlen, ab-
gefehen von ber Patentgebithr, weldhe die Auffiihrenden
an Staat und Gemeinde ju entridhten Haben.

Streidjung von Alinea 3.

.. . abenbd von 7 big fpiteftens 11 Nhr ftattfinbden,
unter Borbehalt von Art. 2

Art. 18. Fiiv alle anbdern Belujtigungen, gu welden
fie dffentlich) einladen ober einlaben lafjen, Haben die
Wirte, fofern nicht die Beftimmungen ded Spielgefesed
utreffen, beim Regierungsftatthalteramt eine Bewilligung
gegen Bezahlung einer Gebithr von Fr. 5 audzuwirfen.
Der Regievungaitatthalter ift befugt, die Bewilligung 3u
veriweigern.

Art. 19. Die vorjtehenden Beftimmungen betreffend die
RKongerte und Schauvoritellungen in oder bei ben Wirtfdjaften
finben nur Amwendung auf die gewerbsmipigen Kiinftler,
fomit nidht auf die Liebhabergefelljdaften, wie Bledhmufiten,
Ordjefter, Gefangvereine, Turnvereine u. j. w. und bie
eingelnen Kinftler, weldje nidht ju Criverbdzweden, jondbern
sum Bergnilgen ded Publitums oder ju einem wohlthi-
tigen Bwed Kongerte und Auffithrungen veranjtalten.

Art. 19a. An ben hohen Fefttagen und dbem Borabend
derfelben, joivie an den biefen Fefttagen vorausdgehenden
SLommuniondfonntagen (in den proteftantijhen Gemeinben)
und in der Charwodje diirfen feine Kongerte, weldje einen
Grwerb bepoecten, fowie feine Sdhauvorjtellungen, Volfz=
fpiele und Boltabeluftigungen in oder bei bden Wirt-
{dhaften veranjtaltet werden.

Die Rommiffion beantragt Grfetsung des Wortes , Erwerh”
in Art. 19a durd) ,gewerbdmdpigen Gewinn®.

Att. 20. Wiberhandlungen bes Wirtes gegen Be-
ftimmungen bded Abjdnitted I diejes Defreted werden mit
einer Bupe von Fr. 10 big Fr. 100 beftraft.



ober eined Polizeiangejtellten fi) nad) der Schliefungs-
ftunbe nidht entfernmen, verfallen in die gleidje Bupe,
unbefdjadet der Unwendung bder Wrt. 76 und 95 des
Strafgefesbuched in jdhwerern Fallen.

Widerhandlungen gegen dieBeftimmungen der §§ 5—13
werben mit einer BuBe von Fr. 10 bid Fr. 100 beftraft;
nebt der BuPe ift der Wirt tmmer aud) jur Begahlung
der in Art. 2 vorgejehenen Gebiihren ju vevurteilen,

Widerhanbdlungen gegen die Beftimmungen der §§ 14
bi3 19 werden mit einev Bufe von Fr. 10 big Fr. 100
beftraft; auferbem it ber Wirt immer aud) jur Beyah-
lung der in den §§ 14 und 18 vorgefehenen Gebithren
3u verurteilen. .

Die Strafbeftimmungen der Art. 45, Jiffer 2, und
46 bed Gefehes iiber das Wirtjdjaftswefen finden aud
Anwendung auf die Wiberhandblungen gegen die Beftim-
mungen bed gegemwdrtigen Defretes.

Act. 21. Dajd gegentwdrtige Defret tritt auf den 1. Juli
1896 in Rraft.

Auf diefen Jeitpunft werben alle dbamit in Wiber-
fprud) ftehenden Beftimmungen aufgehoben, namentlid):

Dad Defret vom 2. Heumonat 1879 iiber bie Oeff-
nungd= und Sdlieungsdjtunde der Wirtfhaften, iiber
bad Tangen und bdie iibrigen dffentlidjen Beluftigungen
in den Wirt{haften;

die Berotdbnung vom 20. Hornung 1880 betreffend
die Tangtage;

der Bejhlup vom 17. Miry 1880 Dbetreffend bdie
teilieife Wbdnbderung ded vorangefithrten Defreted vom
2. Heumonat 1879, ‘

Bern, ben 7. Februar 1896.

Jm Ramen ded Grofen Rates
der Prdfibent
‘Biihler,
der Staatdjdhreiber
Stiftler.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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Abimderungsantrige des Regierungsrates und der
Grofratskommiffion.

Die Gdfte, welde auf die Aufforberung ded Wirtes
ober eines Polizeiangeftellten fich nad) der Sdliefungs-
ftunde nidjt entfernen, verfallen in die gleidhe Bufe, unter
Borbehalt der Strafbeftimmungen ded Strafgefesbudyed
im Fall grober Widerfeplichleit.

Wiberhanbdlungen ded Wirted gegen Beftimmungen der
Abjdnitte IT und ITL biefed Defreted iwerden ebenfalls
mit einer BuBe von Fr. 10 bid Fr. 100 beftraft.

Tebit dev Bupe ift der Wirt immer aud) jur Beah-
[ung bder betveffenden Gebithren (Art. 3, 5 weited Alinea,
14 und 18) u vevurteilen.

Die Strafbeftimmungen bed Avt. 16 ded Gefehes iiber
bag Wirtjdaftdwefen vom 15. Jult 1894 finden auf
Widerhanodlungen gegen diejesd Defret analoge Antwendung.

_ AWet. 21. Diefed Defret tritt auf ben 1. Mavy 1897
in Sraft.
Auf diefen Jeitpunift . . . .

Bern, den 21. Dejember 1886.

Fm Ramen der Rommiffion

beren Prafident
Seller-Bilirgi.

Bern, den 7. Januar 1897.

Sm Nanten ded Regierungsdratesd
der Biceprifident
Rif[Hard,
ber Staatdjdjreiber
Stifiler.
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Strafnachlassgesuche.

(Januar 1897.)

1. Miller, Lina, von Hasle bei Burgdorf, geboren
1877, wurde am 27. Mai 1896 von der Polizeikammer
wegen fortgesetzter Diebstihle, zum Nachteile einer Fa-
milie, bei der sie wihrend drei Monaten als Magd diente,
zu einem Jahr Korrektionshaus verurteilt, wobei deren
Eltern, die sich bei diesen Diebstihlen der Begiinsti-
gung schuldig gemacht hatten, eine mehrtigige Gefing-
nisstrafe erhielten. Lina Miiller sucht um Erlass des
Restes ihrer Freiheitsstrafe nach. In ihrem Gesuche,
das wahrscheinlich nicht von ihr selbst verfasst worden
ist, beruft sie sich namentlich darauf, dass sie keine
Gewohnheitsdiebin sei, sondern die Diebstihle aus Not
begangen habe, wihrend aus den Akten hervorgeht,
dass sie nicht nur die fraglichen Diebstihle hartniickig
leugnete, sondern auch schon als Schulmédchen sich
Diebereien zu schulden kommen liess, infolgedessen sie
durch Urteil des Amtsgerichts Burgdorf vom 19. August
1891 zu zwei Jahren Enthaltung in einer Besserungs-
anstalt verurteilt worden war. Lina Miiller verbiisste
diese Enthaltung in der Midchenerziehungsanstalt zu
Kehrsatz, musste aber wegen iibler Auffithrung nach ihrer
Admission noch ein weiteres Jahr dort verbleiben. Was
ihre nunmehrige Auffihrung in der Strafanstalt betrifft,
so wird sie von der Verwaltung als befriedigend be-
zeichnet. Mit Riicksicht jedoch auf die schlechte Ver-
gangenheit der noch jugendlichen Petentin und im In-
teresse ihrer nachhaltigen Besserung kann der Regie-
rungsrat eine Abkiirzung der dermaligen Strafzeit nicht
empfehlen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Bittschriftenkommission : id.

2. Witwe Julie Corbat geb. Cuenin, Taglohnerin,
von und zu Vendelincourt, geboren 1850, wurde unter
zwei Malen vom Polizeirichter von Pruntrut am 27. Juni
1895 und am 9. Januar 1896 wegen unbefugtem Hau-
sieren mit Ziindhdlzchen und Seife zu Bussen von Fr. 5
und Fr. 6, sowie wegen unentschuldigtem Ausbleiben
vor dem Richter zu einer Ordnungsbusse von Fr. 10
nebst Kosten verurteilt. Die Witwe Corbat sucht beim
Grossen Rat um Erlass dieser Bussen nach, damit sie
soleche nicht durch Gefangenschaft abverdienen miisse,
da sie durch die Strafhaft ihren schulpflichtigen Kindern,
die wihrend derselben der Gemeinde zur Last fielen,
entzogen wiirde. Sie fiihrt zur Unterstiitzung ihres
Gesuches iiberdies an, dass sie die Uebertretung des
Gesetzes aus Armut und Not begangen habe, um sich
den Unterhalt fiir ihre zahlreiche Familie zu verschaffen.
Das Gesuch ist vom Gemeinderat von Vendelincourt
und vom Regierungsstatthalter empfohlen. Der Regie-
rungsrat kann dieser Empfehlung jedoch nur insoweit
beitreten, als es eine Reduktion der ausgesprochenen
Bussen betrifft, indem der ginzliche Nachlass der
Bussen die Witwe Corbat in den Glauben versetzen
konnte, dass sie ihr unbefugtes Hausieren ungestraft
weiter betreiben diirfe. Dagegen kann der Regierungs-
rat nicht umhin, im Hinblick auf die durch die vorlie-
gende Empfehlung konstatierte Thatsache, dass der
Ortsbehérde von Vendelincourt die hilfsbediirftige Lage
der Familie Corbat bekannt ist, die Erwartung auszu-
sprechen, dass diese Behérde nicht siumen werde, dieser
Familie die nétige Unterstiitzung zuzuwenden.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der
Bussen auf Fr. 5.

» der Bittsehriftenkommission: id.



3. Ducommun, Arséne, von La Chaux-de-Fonds, Fuhr-
mann, zu Bonfol, geboren 1864, wurde am 2. Dezember
1896 von der Polizeikammer in Bestitigung des erst-
instanzlichen Urteils des Amtsgerichts Pruntrut wegen
Holzdiebstahl, gefibrlicher Drohung und Skandal zu
zwei Monaten Korrektionshaus, Fr. 10 Busse und zu
den Kosten von Fr. 129. 80 verurteilt. Aus den Akten
geht hervor, dass Ducommun in den Waldungen der
Gemeinde Bonfol zwei Eichen und drei Tannen (épicéas)
stahl, um solche zum Hausbau seiner giiterrechtlich
getrennten Ehefrau zu verwenden. Der Bannwart, der
die Anzeige machte, war von Ducommun in betrunkenem
Zustande mit einem Wagenscheit thétlich bedroht worden.
Ducommun sucht in der vorliegenden Bittschrift beim
Grossen Rat um Erlass eines Teiles der gegen ihn aus-
gesprochenen Korrektionshausstrafe und Umwandlung
des Restes in Einzelhaft nach. In der Begrindung des
Gesuches bestreitet Ducommun haupséchlich die vom
Gericht zu Grunde gelegte Schatzng, wonach der
Wert des gestohlenen Holzes Fr. 42.95 betrug, indem
er durch eine von ihm nach dem ersinstanzlichen Ur-
teile veranstaltete, durch einen patentierten Forster vor-
genommene, aussergerichtliche Schatzung zu beweisen
sucht, dass der Wert des fraglichen Holzes bloss Fr. 29
betragen habe. Er meint, das Gericht hitte ihn daher
nicht wegen Holzdiebstahls mit Korrektionshaus, sondern
nur wegen Holzfrevel mit einer einfachen Busse bestrafen
sollen, wie es in einem #hnlichen Falle gegeniiber zwei
Biirgern von Courtemaiche geschehen sei. Auch die
von ihm gegen den Bannwart begangene Drohung, recht-
fertige die ausgesprochene Korrektionshausstrafe nicht.
Das Gesuch ist von acht zur Zeit des Deliktes gewesenen
Mitgliedern des Gemeinderates in Bonfol empfohlen. Diese
Behorde hatte zu derselben Zeit auf die Ausstellung
eines vom Untersuchungsrichter verlangten Leumunds-
zeugnisses in Anbetracht der Antecedenzien des Ducommun
verzichtet. Nach dem bei den Akten Dbefindlichen
Strafberichte hat der letztere mehrere Vorstrafen wegen
Drohungen, schwerer Misshandlung und Ruhestsrung.
Der Regicrungsrat kann- das vorliegende Gesuch nicht
empfehlen. Wie aus dem Urteil der Polizeikammer
hervorgeht, hat Ducommun die nimliche Einwendung
in betreff der Wertung des gestohlenen Holzes auch
schon vor dieser Gerichtsinstanz geltend gemacht. Diese
Einwendung ist indessen nicht fiir stichhaltig befunden
worden, da die Ermittlung des Wertes durch einen
gerichtlichen Experten, unter Beobachtung der gesetz-
lichen Formlicheiten, im Beisein des Richters und Ge-
richtsschreibers, stattgefunden hat und auch bei der
erstinstanzlichen Verhandlung von Ducommun nicht an-
gefochten worden ist. Die ausgesprochene Strafe er-
scheint nach dem festgestellten Thatbestande nicht zu
hoch und das Vorleben des Ducommun ist ebenfalls
nicht geeignet, Nachsicht zu iiben.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission : id.

4. Eggli, Albert, Uhrmacher, frither in Biel, nun in
Busswyl, geboren 1853, wurde am 13. August 1896
vom korrektionellen Richter von Biiren zu zwei Tagen
Gefangenschaft verurteilt wegen Uebertretung des
Wirtshausverbots, das gegen ihn vom Richteramt Biel
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wegen Nichtbezahlung der dortigen Gemeindesteuer
verhiingt worden war. Eggli hat ‘sich scither mit der
Gemeinde Biel abgefunden und sucht nun um Erlass
der zweitiigigen Gefangenschaftsstrafe nach, indem er
anfiihrt, er habe fiir Frau und acht Kinder zu sorgen
und sei ohne sein Verschulden durch Arbeitslosigkeit
und Krankheit mit der Bezahlung der Steuern in Riick-
stand geraten. Nachdem Eggli nachgewiesen, dass er
sich in betreff der riickstindigen Steuern mit der Ge-
meinde Biel abgefunden und das Betreffnis, wofiir er
mit dem Wirtschaftsverbot belegt war, nebst den
Kosten des Staats bezahlt hat, und der Gemeinderat
von Biel und der Regierungsstatthalter von Biiren ‘das
vorliegende Gesuch empfehlen, hat der Regierungsrat
beschlossen, dasselbe ebenfalls zu empfehlen.

Antrag des Regierungsrates : Erlass der zwei Tage

Gefangenschaft..

»  der Bittschriftenkommission : id.

5. Allemand, Paul, Wirt, geboren 1863, und
Allemand, Adolf, Holzer, geboren 1878, beide von und
zu Leubringen, sind am 5. August 1896 von der Polizei-
kammer in Bestiitigung des erstinstanzlichen Urteils des
Amtsgerichts Courtelary vom 6.  Juni 1896 wegen einer
in der Nacht des 7. Mai gleichen Jahres vor einer
Wirthschaft in Orvin an Emil Mottet begangenen Miss-
handlung, durch welche der Misshandelte elf Tage
arbeitsunfihig geworden war, jeder zu fiinfzehn Tagen
Gefingnis, sowie solidarisch zu einer Entschidigung
von Fr. 145 nebst den Kosten des Staates im Betrage
von Fr. 116. 40 verurteilt worden. Nachdem die Ent-
schidigung nebst Kosten bezahlt, stellt nun der einte
Verurteilte Paul Allemand zu Handen des Grossen Rates
das Gesuch, es mochte die gegeniiber ihm ausge-
sprochene Gefingnisstrafe ganz oder teilweise erlassen
werden, wobei er sich auf seinen guten Leumund und
seine bisherige Straflosigkeit beruft und auf die geachtete
Stellung in seiner Gemeinde hinweist, die durch Ver-
biissung der Gefingnisstrafe schwer geschidigt wiirde.
Er bebauptet aufs neue, dass er die Thitlichkeiten
nicht begonnen, sondern vom Gegner dazu provoziert
worden sei. Das Gesuch Allemands ist von verschiedenen
Seiten und auch vom Regierungsstatthalter von Biel
empfohlen. Was die Schuldfrage betrifft, so ist dieselbe
durch die vorliegenden Urteile ausser Zweifel gestellt,
da beide Gerichtsinstanzen iibereinstimmend sowohl
die Mitthiterschaft des Paul Allemand festgestellt als
auch die von ihm behauptete Provokation verneint haben.
Hingegen findet der Regierungsrat, dass in Anbetracht
des guten Leumunds und der bisherigen Straflosigkeit
des Paul Allemand und in Beriicksichtigung der vor-
liegenden Empfehlungen eine Reduktion der gegen den-
selben erkannten Gefingnisstrafe gerechtfertigt erscheint.

Herabsetzung der
Strafe des Paul
Allemand auf fiinf
Tage Gefingnis.
» der Bittschriftenkommission : id.

Antrag des Regierungsrates :
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6. Fliickiger Friedrich, von Auswyl, geboren 1873,
wurde am 18. Februar 1892 von den Assisen des dritten
"Geschwornenbezirks wegen eines in der Nacht des 9./10.
November 1891 in' der Geemeinde Huttwyl begangenen
Strassenraubes, wobei er den Beraubten durch mehrere
Messerstiche schwer verletzt hatte, sowie wegen eines kurz
vor dieser That begangenen Gelddiebstahls zu sechs Jahren
Zuchthaus verurteilt. Flickiger stellt in der vorliegenden
Bittschrift an den Grossen Rat das Gesuch, es michte
ihm mit Riicksicht auf seinen friihern guten Leumund
und sein bisheriges gutes Verhalten der Rest seiner
Strafe erlassen werden. Er fiigt bei, er bereue die be-
gangene That und habe den festen Vorsatz, in Zukunft
ein besserer Mensch zu werden. Der Regierungsrat
findet indessen, die Berufung des Fliickiger auf seinen
guten Leumund sei nicht zutreffend, indem das bei den
Untersuchungsakten befindliche Zeugnis des Gemeinde-
rates von Huttwyl gar nicht giinstig lautet und ander-
seits der Strafbericht die Thatsache konstatiert, dass
Flickiger im gleichen Jahr, in dem er den Raub be-
gangen, schon einmal wegen Diebstahl vom korrektionellen
Gericht von Aarwangen bestraft worden war. Dagegen
ergiebt sich allerdings aus der dem vorliegenden Be-
gnadigungsgesuch beigefiigten Empfehlung des Verwalters
der Strafanstalt Thorberg, dass Flickiger durch gute
Auffihrung und Fleiss bei der Arbeit sich dessen Zu-
friedenheit erworben hat. Mit Riicksicht auf diese Em-
pfebhlung wird dem Fliickiger der letzte Zwélftel, der
einem halben Jahre Strafzeit gleichkommt, erlassen werden.
Zu einem weitergehenden Nachlass ist dagegen dermal
kein hinreichender Grund vorhanden.

Antrag des Regierungsrates:

Abweisung.
» der Bittschriftenkommission :

id.

1. Die Witwe Laure Capt geb. Borel von Sentier,
Waadt, wohnhaft in Pontenet, welcher durch Schluss-
nahme des Grossen Rates vom 20. November abhin die
verschiedenen Bussen erlassen wurden, zu denen dieselbe
im Winterschuljahr 1894/95 verurteilt worden war, weil
sie wegen andauernder Krankheit ihre #lteste Tochter,
die sie zu ihrer Pflege und Wartung bedurfte, dem
Schulbesuch entzogen hatte, hat aus Vergesslichkeit
unterlassen, in ihrer damaligen Bittschrift auch um Nach-
lass der zweitigigen Gefingnisstrafe zu bitten, die ihr
wegen einer weitern, in ihrer Krankheitsperiode be-
gangenen Widerhandlung gegen das Schulgesetz durch
Urteil des Polizeirichters von Miinster vom 25. April 1895
auferlegt worden ist. Die Witwe Capt stellt nun nach-
réglich mit Empfehlung des Regierungsstatthalters ein
tauf Erlass dieser zweittigigen Gefingnisstrafe beziigliches
Gesuch, da ihr von der Krankheit herriihrender Schwiiche-
zustand noch immer andauert. Da der nidmliche Grund,
aus welchem der Witwe Capt die Schulbussen erlassen
wurden, nach dem Bericht des Regierungsstatthalters
auch zu Gunsten des vorliegenden Gesuches spricht, so
hat der Regierungsrat beschlossen, dasselbe ebenfalls zu
empfehlen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.
»  der Bittschriftenkommission : id.

8. Barbe, Auguste, Taglohner, von Courtavon, zu
Courgenay und der Knecht Eugéne Wald daselbst, sind
am 31. Mirz 1896 vom korrektionellen Gericht von
Pruntrut wegen fahrldssiger Verursachung eines Bran-
des, durch welchen am Abend des 17. August 1895 im
Dorfe Courgenay das dem Pierre Desbceufs gehorende
Wohnhaus nebst Scheune und Stallung eingeidschert
worden und der Brandversicherungsanstalt ein Schadcn
von Fr. 9600 erwachsen ist, jeder zu einer Geldbusse
von Fr. 50, sowie solidarisch zu einer Entschidigung
von Fr. 100 an die Brandversicherungsanstalt und den
Kosten von Fr. 93. 30 verurteilt worden. Zugleich
wurde der Eigentiimer der abgebrannten Gebaulich-
keiten, Pierre Desbeeufs wegen Widerhandlung gegen
die Verordnung vom 12. Juni 1865 zu einer Geldbusse
von Fr. 10 verurteilt, weil er entgegen Art. 12 jener
Verordnung Petrol statt Oel in der im Stalle gebrauch-
ten Laterne verwendet hatte. Die Untersuchung ergab
keine Anhaltspunkte dafiir, dass der Brand absichtlich
verursacht worden wire. Dagegen ergab es sich mit
grosser Wahrscheinlichkeit, dass das Feuer durch das
von den Pferden bewirkte Herabstiirzen der an der
Wand angehidngten brennenden Stalllaterne entstanden
sei, und dass Barbe und Wald nicht die notige Aufsicht
iiber die Pferde gefiihrt, da sich beide zur kritischen
Zeit in der nahegelegenen Wirtschaft befunden hitten.
Auguste Barbe sucht beim Grossen Rat um Erlass der
gegen ihn ausgesprochen Busse nach, indem er unter
ausfiihrlicher Begriindung darzuthun sucht, einerseits,
dass die ihm auferlegte Strafe in keinem Verhiltnis sei
gegeniiber der Bestrafung des Eigentiimers, dessen ge-
setzwidriger Gebrauch von Petrol im Stall doch die
indirekte Ursache des Brandes gewesen sei, und anderer-
seits macht er geltend, dass die Besorgung der Pferde
und deren Beaufsichtigung im Stalle nicht ihm, dem
blossen Taglohner, obgelegen habe. Er besitze kein
Vermogen, er habe eine grosse Familie, darunter ein
schon lingere Zeit krankes Kind, so dass er mit seinem
geringen tdglichen Erwerbe kaum auskommen konne.
Das vorliegende Gesuch ist sowohl vom Gemeinderate
von Courgenay als vom Gerichtsprésident von Pruntrut
empfohlen. Das Urteil des korrektionellen Gerichts ist
von Barbe nichtweiter gezogen worden. Es ist kein
Grund vorhanden, die Richtigkeit desselben in Zweifel
zu ziehen. Die Strafe ist gegen die fiir Schuldigbe-
fundenen nach Massgabe ihres Verschuldens festgesetzt
worden. Immerhin kann mit Riicksicht auf die vor-
liegenden Empfehlungen, insbesondere diejenige des
Gerichtspriisidenten, der die Untersuchung gefiihrt hat,
sowie auf die Familien- und geringen Erwerbsverhilt-
nisse des Petenten eine Ermissigung der Busse em-
pfohlen werden. Der Regierungsrat hat daher beschlos-
sen, in diesem Sinne Antrag zu stellen.

Antrag des Regierungsrates: Herabsetzung der Busse

auf Fr. 10.
>  der Bittschriftenkommission : id.

9. Boillat, Marcelin, Negotiant, in La Bouége, Ge-
meinde Noirmont, ist am 2. Dezember 1896 von der
Polizeikammer wegen unbefugtem Salzverkauf, in An-
wendung des Gesetzes vom 4. Mai 1798, des Verbots
vom 6. Januar 1804 und des Beschlusses vom 9. Mirz



1832, zu einer Geldbusse von Fr. 108 und zur Bezah-
lung der Kosten des Staates im Betrage von Fr. 82.80
verurteilt worden. Dieses Urteil stiitzt sich darauf, dass
Boillat, ohne patentierter Salzverkdufer zu sein, unter
mehreren Malen an zwei in La Goule stationierte Grenz-
wichter circa 36 Kilo Salz, zu 20 Rp. das Kilo, ver-
kauft hat, das er von der obrigkeitlichen Salzbiitte in
Les Bois zum Preise von 15 Rp. das Kilo bezogen
hatte. Boillat sucht in der vorliegenden, an den Grossen
Rat gerichteten Bittschrift um Erlass der ihm auferlegten
Busse nebst Kosten nach, wobei er zur Begriindung
seines Gesuches ausfiihrt, er betreibe keinen gewerbs-
missigen Handel mit Salz; er habe bloss von dem zu
seinem eigenen Gebrauche von der Salzbiitte bezogenen
Salz kleinere Quantititen an seine Nachbarn abgegeben,
um denselben eine Gefilligkeit zu erweisen, damit sie
ihren Salzbedarf nicht iiber zwei Stunden weit her-
holen miissten. Er habe in diesem Verhalten keine
strafbare Handlung erblickt, da er sein Salz von der
obrigkeitlichen Salzbiitte bezogen habe. Die zur An-
wendung gebrachten Gesetzesvorschriften seien iibrigens
nicht mehr zeitgemiss. Die Strafanzeige beruhe auf
einem Racheakt. Er wiirde mit seiner Familie durch
Zahlung der Busse und Kosten empfindlich getroffen,
da der von ihm an dem ganz abgelegenen Wohnorte
betriebene kieine Handel nur einen geringen Ertrag
abwerfe. Der Regierungsstatthalter empfiehlt das Ge-
such, indem er sich der Begriindung desselben, die mit
seiner Ansicht iibereinstimme, anschliesst. Er fiigt bei,
Boillat habe aus dem Weiterverkauf des Salzes keinen

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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Nutzen gezogen; derselbe habe sich durch den kleinen
Preiszuschlag bloss fiir die Auslagen und Miihe ent-
schédigen lassen, die der beschwerliche Transport des
Salzes nach seinem abgelegenen Wohnorte verursacht
habe. Die von Boillat begangene Gesetzesiibertretung
und deren Strafbarkeit ist durch das Urteil der Polizei-
kammer und dessen Motivierung festgestellt. Dieses
Urteil ist in Rechtskraft erwachsen. Dasselbe steht in
Uebereinstimmung mit der Auffassung der staatlichen
Organe, denen die Verwaltung des Salzregals obliegt.
Indes bietet der vorliegende Fall doch Anlass, Nach-
sicht zu iiben. Es handelt sich nicht um Salzschmuggel
und die Akten ergeben auch keinen Anhaltspunkt dafiir,
dass Boillat sich mit Schmuggel abgiebt. Es erscheint
unter diesen Umstdinden die ausgesprochene Strafe
fiir die geringe Uebertretung und den geringfiigigen,
dem Boillat daraus zugeflossenen Nutzen wirklich zu
hart. Der Regierungsrat glaubt daher, das vorliegende
Gesuch im Sinne des nachstehenden Antrages zur Will-
fabr empfehlen zu sollen.

Erlass der Busse und
Herabsetzung der
Kosten auf Fr. 10.

» der Bittschriftenkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:
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Bericht der Forstdirektion

an den Regilerungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

den sogenannten Schallenberghochwaldstreit

nimlich

Genehmigung des Kantonnementsvertrages und des Vergleichs mit Buchholterherg und Mithaften und
gleichzeitige Vorlage des Schiedsspruches zwischen dem Staate und Steffisburg und Mithaften.

I. Allgemeines.

Die Schallenberghochwiilder, deren Besitzesverhiltnisse
durch die vorliegenden Vertriige und den gleichzeitig zu
croffnenden Scluedsspruch endgiiltig festgesetzt werden
sollen, liegen in den Gemeindsbezirken Rothenbach,
()borlangon(*gtr Unterlangenegg und Buchholterberg, te1ls
an der steilen Nordwand der Honegg, teils /WlS(,h(,n den
Mosern der vorliegenden Hochebene. Als frithere Herr-
schaftswilder gingen. sie seiner Zeit mit der Herrschaft
Thun an die Stadt Bern und spiter an den Staat iiber,
der sie als Obereigentiimer besass, withrend die umhegon—
den Gemeinden und Giiterbesitzer mannigfache Holz- und
Weidenutzungen darin ausiibten. Die Konkurrenz unter
diesen Nutzniessern hat von jeher zu Zerwiirfnissen ge-
fithrt, und der nun schon mchrere Jahrzehnte dauernde
Hochwaldprozess in seiner vielseitigen Gestaltung bildet
cigentlich nur eine Fortsetzung, hoffentlich aber auch den
letzten Akt in der Geschichte dieser Konflikte.

Unter den konkurrierenden Holzbeziigern hatten sich
schon vor 300 Jahren die zwei feindlichen Lager ausge-
schieden, welche jetzt als die prozessfithrenden Parteien
auftreten, niimlich
cinerseits: die Giiterbesitzer von Buchholterberg, Wachsel-
dorn und des Bezirks Oberey in der Gemeinde
Réthenbach, zu welchen sich spiter die durch
ihre Gemeinden vertretenen Personalberechtigten
(Nichtgiiterbesitzer) gesellten,
diejenigen aus dem Freigericht Steffisburg,
wozu diec heutigen Gemeinden Steffisburg,
Fahrni, Unterlanvcnegb, Oberlangenegg und
Eriz (Bezirk Kaptern und Losenegg) gehoren.
Auf dieser Seite hat sich schon seit langem die
giiterweise Nutzniessung in Personalberechtigung
umgewandelt, und es sind diese Nutzungsrechte
ganz auf die Gemeinden iibergegangen.
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.

anderseits :

Mai

Tm Jahr 1847 schloss der Staat mit den Gemeinden
Steffisburg und Mithafte einen Kantonnementsvertrag ab,
durch den diese Gemeinden zur Deckung ihrer jihrlichen
Holznutzungen mit einem grossen Teil der simtlichen
Hochwaldungen ausgewiesen wurden. Der durch diese
Abtretung geschaffene Besitzesstand, welcher seine formelle
Geeltung bis auf diesen Tag beibehalten hat, ist in folgenden
Flichenangaben enthalten. Es erhielten:

Jucharten
Steffisburg: den Neuen Bann mit einem
Inhalt von 289
den Limpachwald. : 184
vom Linden-und Buchschachen—
wald 161
— 634
Tfahrni: den Griinenwald mit einem Inhaltvon 76
das Neuen-Bann-Hiibeli . H2
vom Linden- und Buchschdohonwald 130
———  2H8
Unterlangenegg: den untern Hubel . . 104
vom Linden- und Buchschachenwnld 230
— 334
Oberlangenegg: den obern Hubel 70
vom Linden- uod Buchschachenwald 171
— 241
Kapfern und Loscnegg: den Arneggwald 64
Total der Abtretung 1531
Dem Staat verblicben der hintere Hochwald mit. 336
> Heimenegg- uud Altenbann  » 618
954

Von diesem Besitzesrest war nur der letztere Wald
freies Figentum, der hintere Hochwald diente nach wie
vor zur Beholzung der Berechtigten von Buchholterberg,
Wachseldorn und Oberey.
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Il. Prozess und Abkommen mit Buchholterberg und
Mithaften.

Die niichste Folge des Kantonnements war, dass sich
dic Gruppe der noch nicht ausgewiesenen Berechtigten,
niimlich diejenigen von Buchholterberg, Wachseldorn und
Oberey auf ihre Anspriiche besannen und diese ebenfalls
zur Geltung zu bringen suchten. Nachdem die giitlichen
Kantonnements-Verhandlungen, bei welchen von einer
Abtretung des hintern Hochwaldes und eines kleinen
Teils des Heimenegg-Banns die Rede war, sich zer-
schlagen hatten, reichten sie zuerst 1852, und dann er-
neuert im Jahre 1856, gerichtliche Klage ein, nicht bloss
gegen den Staat als Obereigentiimer, sondern auch gegen
Steffisburg und die andern Gemeinden, welche nun im
Besitz derjenigen Waldteile waren, auf welche sie selbst
Holzhaurechte zu haben glaubten. Die Kliger stiitzten
sich hauptsiichlich auf einen Spruchbrief von 1601, womit
der alte Streit schon damals, aber nicht endgiltig, ge-
schlichtet worden war, und verlangten Anerkennung ihrer
Rechte nicht bloss auf den hintern Hochwald, wo sie ihre
Nutzungen bisher bezogen, sondern auch auf die tibrigen
Schallenberg-Wilder im engern Sinn. Es sind dies der
Linden- und Buchschachen- und der Limpach- und Arnegg-
Wald, welche von da an die «streitigen Waldungen »
hiessen, im Gegensatz zu den «nicht streitigen », die ent-
weder noch dem Staate verblieben waren oder deren Ab-
tretung an die Gegenpartei nicht auf Widerspruch ge-
stossen war.

Nach weitliufiger Instruktion und Beweisfithrung und
erstinstanzlichem Urteilsverfahren gelangte der Prozess im
Jahre 1869 zur Aburteilung vor dem Appellations- und
Kassationshof, welcher den Kligern ihr Rechtsbegehren
auf Anerkennung der Holzhaurechte zusprach.

Die Vollziechung des Urteils gab zu neuen Rechts-
streitigkeiten Veranlassung, weil jetzt schon die unter-
legene Partei eine angemessene Reduktion der gegnerischen
Forderung verlangte. Schliesslich einigten sich die Par-
teien, die Vollzichung einer gerichtlichen Expertise zu
iibertragen, welche das Mass der Jahresnutzung von Buch-
holterberg und Mithaften provisorisch zu bestimmen und
den ersten Jahresschlag im streitigen Walde anzuzeichnen
hitte. Das von den Experten bestimmte Nutzungsmass
gab spiiter die Grundlage fiir die definitive Ausmittlung
der Berechtigung. Die Holzanzeichnungen aber mussten,
ohne Riicksicht auf eine dereinstige Waldabtretung, auf
simtliche fiinf Besitzesteile der streitigen Waldungen im
Verhiltnis ihres nachhaltigen Ertrages verteilt werden.
Der Holzschlag dieses ersten Jahres belief sich auf
686 Klafter.

In ihnlicher Weise wurden gestiitzt auf Partei-Kon-
vention oder richterliche Verfiigung in den folgenden
Jahren die Holzschlige fiir Buchholterberg und Mithafte
in den streitigen Waldungen durch unparteiische Sach-
verstindige angezeichnet. Die Eigentiimer derselben waren
angewiesen, ihre Nutzungen darin zu sistieren und sich
auf diejenigen aus den nicht streitigen Wildern zu be-
schrinken. Durch eine obergerichtliche Entscheidung aber
wurden auch Steffisburg und Mithafte vom Jahre 1874
an wieder zum Bezug von Nutzungen ermichtigt, und da
der nachhaltige Ertrag der Waldungen nicht hinreichte,
um alle Anspriiche zu decken, so mussten sich Buch-
holterberg und Mithafte eine verhiltnismissige Ein-
schriinkung ihrer Holzbeziige gefallen lassen.

Im Jahre 1875 kiindigten dann der Staat und die
Einwohnergemeinden Steffisburg ete., als Eigentiimer der
belasteten Waldungen, der Partei Buchholterberg und

Mithaften das Kantonnement an. Eine Expertenkommission
von drei Mitgliedern wurde beauftragt, die daherigen Ar-
beiten nach Anleitung des Kantonnementsgesetzes durch-
zufiihren. Das Studium des sehr weitliufigen Aktenmaterials,
dic Ausmittlung der Nutzungsverhiltnisse und die geo-
metrischen und taxatorischen Arbeiten im Walde nahmen
aber mechrere Jahre in Anspruch. Endlich erschien am
15. Mirz 1883 das umfassende Befinden, welches die
Grundlage fiir den heutigen Kantonnementsvertrag lieferte.

Obschon die darin vorgeschlagene Waldausscheidung
nicht sofort in Kraft trat, so richteten sich doch alle
Holzanzeichnungen von da an nach den beantragten neuen
Eigentumsgrenzen, so dass mit diesem Jahr die Verrech-
nung der provisorischen Anzeichnungen aufhort.

Gleichzeitig mit dem Kantonnement Buchholterberg und
Mithaften wurde auch die Ablésung einer kleinen Holz-
berechtigung angebahnt. Im Laufe der Zeit hatten sich
niimlich unter den berechtigten Giitern die zwei Giiter
auf dem Siidernhubel, ein frither patrizisches Besitztum,
eine bevorrechtete Stellung errungen und ihre Holzbeziige
zu einem besondern Recht auf dem hintern Hochwald
ausgebildet, kraft dessen z. B. im Jahre 1871 zu einem
Neubau 9000 Kubikfuss Bauholz auf einmal geliefert
werden mussten. Durch eine Uebereinkunft wurde von
allen Parteien im Jahre 1875 vereinbart, dass die Holz-
berechtigung dieser zwei Giiter im néimlichen Verfahren
abzuldsen sei, wie die der iibrigen Berechtigten und dass
den gleichen Experten die Vorarbeiten hiefir ibertragen
werde. So liegt denn auch fiir diese Waldausscheidung
ein Befinden vor, auf welches sich der schon genehmigte
Kantonnementsvertrag mit den jetzigen Besitzern des
Siidernhubels, den Gebriidern Wenger, stiitzt.

Statt dass nun aber das Kantonnements - Verfahren
seinen gesctzlichen Fortgang vor den ordentlichen Gerichten
genommen hiitte, konvenierten die siéimtlichen beteiligten
Parteien, die Streitsachen einem Schiedsgerichte zu iber-
tragen, das aus den bisherigen drei Kantonnementsexperten,
den HH. Regicrungsrat Eggli und den Kreisforstern
Schlup und Balsiger, bestehen sollte. Zu diesem Schritte
mag namentlich das Streben nach Vereinfachung und Be-
schleunigung des Verfahrens und die Einsicht beigetragen
haben, dass mit einem Urteil in den beiden Waldaus-
scheidungsverfahren nur noch die kleinere Hiilfte der Streit-
fragen gelost wiire, dass vielmehr die Nachforderungen von
Buchholterberg und Mithaften fiir entzogene Nutzungen,
sowie die infolge der Waldabtretungen notwendig werdende
Ausgleichung unter den bisherigen Besitzern noch grossere
Schwierigkeiten bieten werden als die Kantonnements-
Abschliisse selbst.

So kam denn im Herbst 1885 ein Kompromiss zu-
stande, welcher als Aufgaben dem Schiedsgericht zuwies:

1. Die Ausweisung der Berechtigten mit einem Bezirke
des pflichtigen Waldes, dessen jihrlicher Ertrag der mittlern
Jahresnutzung gleichkommt.

2. Bestimmung des Schadenersatzes an die im Rechts-
streit aufgetretenen Kliger fiir den Ausfall zwischen den
wirklich bezogenen und den gerichtlich zugesprochenen
Jahresnutzungen wihrend der ganzen Dauer desselben.

3. Feststellung der Eviktionswirkungen aus dem Urteil
vom 12. Juni 1869 auf das durch den Kantonnements-
vertrag von 1847 begriindete Rechtsverhiiltnis.

Jetzt schienen alle Bedingungen zu einer raschen und
allseitigen Losung des Konflikts gegeben zu sein, aber
es musste noch ein Jahrzehnt verfliessen, bevor sie kam.
Die Arbeiten im Walde wurden in den Jahren 1886 bis
1888 soweit als moglich beendigt, die neuen Marchen
bestimmt und sogar in die Pline eingetragen, aber der



Schiedsspruch erschien nicht. Der Obmann des Schieds-
gerichts, Herr Regierungsrat  Eggli, war durch andere
Pflichten sehr in Anspruch genommen, verfiel dann
einem Augenleiden und spiter einer langwierigen, unheil-
baren Krankheit. Sein im Januar 1895 erfolgter Hinscheid
warf einen langen Schatten voraus, auch auf die Thitig-
keit des Schiedsgerichts, und machte dann in der Folge
den abgeschlossenen Kompromiss hinfillig.

Die Versuche zur Erneuerung desselben scheiterten
an der Weigerung der Partei Buchholterberg und Mithaften;
aber nach mehreren Konferenzen von Abgeordneten aller
Parteien kam am 21. Dezember 1895 auf Antrag der
gewesenen Schiedsrichter eine Uebereinkunft zu stande, die
wesentlich auf dem Expertenbefinden von 1883 beruht
und deren Friichte nun in zwei Kantonnementsvertriigen
und in ecinem Vergleich iiber die Nachforderungen von
Buchholterberg vorliegen.

Der Kantonnementsvertrag mit den Gebriidern Wenger,
Besitzer der Siidernhubelgiiter, weist denselben einen ab-
gemarchten Teil des hintern Hochwaldes, den sogenannten
Sattelschwendter, mit einem Inhalt von 6 Hektaren 7180
Quadratmeter = 18 Jucharten 26,440 Quadratfuss und
einem jiihrlichen Ertrag von 819 Kubikfuss als bleibendes
Eigentum zu.

Durch den Kantonnementsvertrag zwischen Buch-
holterberg und Mithaften einerseits und dem Staat und der
Partei Steffisburg und Mithaften anderseits wird der ersten
Partei abgetreten:

1. Der hintere Hochwald des Staates (nach

Abzug des Sattelschwendter) . . 318 Juch.
2. Der Limpachwald der Gemeinde Stefflq-
burg, rund . . 184 »
3. Der Linden- und Buchschachenwald dcr—
selben . 161 »
4. Der Lmden- und Buchschachenwald d(n
Gemeinde Fahrni . 130 »
5. Vom Linden- und Buchschachenwald der
Gemeinde Unterlangenegg . . 1 »
6. Vom Arneggwald des Bezirks Kapfern und
Losenege . . . . . 10 »
Total der Abtretmw 874 Juch.

Diese Waldfliche besteht aus zwei grossen, ziemlich
gut arrondierten Komplexen von 680 und 194 Jucharten
Inhalt und hat mit ihrem Ertrag eine Jahresnutzung von
518,85 Normalklafter & 100 Kubikfuss — 1563 Fesb—
meter zu liefern. Diese Jahresnutzung berechnet sich
auf Grundlage des Befindens wie folgt:

Fir 234 Giiter, welche von ihren Besitzern selbst be-
wohnt werden, je 2 Klafter a 75 Kubik-
fuss = 1,5 NKkl., giebt

. . . 351,00 NKI
Fiir 87 nicht selbst bewohnte Giiter j Je 1 KL

a 15 Kubikfuss = 65,25 »
Die Gesamtnutzung der (Jruterbeqtzm von

12 Diinkelsticken — 1,0 »
Fiir 8 Schulgiiter je 2 Klaftor A 75 Kublk-

fuss = 12,00 »
Fiir die mcht guterbemtzenden Emwohner

213 Haushaltungen, je 1 K. a 70 Kublk—

fuss (Brennholz) = . 149,10 »

Total der Jahresnutzung in Nkl. 578,85 NKkl.

Fir den Staat #indert sich durch die Kantonnements-
vertriige in  Wirklichkeit nichts. Ir giebt erst jetzt
formell den hintern Hochwald ab, cinen Besitz, der ihm
von jeher nur Lasten und keinen Ertrag eingebracht hat.
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Faktisch haben die Berechtigten diesen Waldteil schon
im Jahr 1893 iibernommen und seither die Steuern und
Hutlohne dafiir bestritten.

Von grosserer Tragweite fiir den Staat ist der Ver-
gleich mit Buchholterberg und Mith. wegen des Schadens-
ersatzes fiir nicht bezogene Holznutzungen. Das Experten-
Befinden, auf welches sich nach Uebereinkuuft der Ver-
gleich zu stiitzen hat, berechnet fiir die 13-jihrige Dauer
des Prozesses von 1856 bis 1869 eine jihrliche Nutzungs-
berechtigung von 480,1 Normalklafter & 100 Kubikfuss,
somit fir den Zeitraum der 13 Jahre zu-
sammen

Wihrend derselben wurden den Berech-
tigten im hintern Hochwald bloss angezeichnet
im ganzen . 2188,9 »

und es zeigt sich ein Nutzungsausfall
von

6241,3 NKkl.

4052,4 Nkl

welche Holymasse, das Normalkla:fter zu Fr. 25. — be-

rechnet, einem Geldwert entspricht von Fr. 101,310. —
Von diesem Guthaben sind abzu-

ziehen die Staats- und Gemeindesteuern

und die Hutlohne, welche von den bis-

herigen Waldbesitzern fiir die jetat an

Buchholterberg und Mith. fallenden Wald-

teile nachweisbar bezahlt worden sind.

Die Mitglieder des frithern Schiedsge-

richts hatten diese Abziige zu ermitteln

und fanden:

eine Gegenleistung des Staates an Steuern

und Hutldhnen von TFr. 6,564. —
eine solche der Gemein-
den Steffisburg ete.
von . . . . » bb,886. —
zusammen Fr. 62,450. —
Nach Abzug bleibt eine reine Forde-
rung von Buchholterberg und Mith. von Fr. 38,860. —

Die Beitriige des Staates und der einzelnen Gemeinden
an diese Entschiidigung berechnen sich laut Ueber-
einkunft nach dem Verhiltniss, welches zur Verteilung
der von der Waldabtretung herrithrenden Einbussen an-
gewendet wird und dessen Ermittlung die Hauptaufgabe
des soeben erdffneten Schiedsspruchs bildete. Da dieser
letztere aber noch andere provisorische Nutzungen zu
beriicksichtigen hatte, so wurden die Abrechnungen
iiber alle daherigen Guthaben und Entschidigungen mit
einander verschmolzen. Vorweg sei nur bemerkt, dass nach
dem angenommenen Verhiltnis der Beitrag des Staates an
dem obigen Schadenersatz fiir Buchholterberg und Mith.
im rohen betragen wiirde P Fr. 56,125. —

wovon an Steuern etc. in Abrech-
nung kimen . . . . . . . . . . >

6,564. —

so dass er in dieser separaten Ab-
rechnung belastet werden misste mit . Fr. 49,561. —

lll. Die Gewéhrleistungen zwischen dem Staate und
den Gemeinden Steffishurg etc.

Schon bald nach Ausfillung des obergerichtlichen Ur-
teils von 1869 und dessen erstmaliger Vollzichung wurde
den unterlegenen Parteien klar, dass die Folgen desselben
fiir ihren dermaligen Waldbesitz sehr weitgehende seien,
und jede suchte diese gegenseitig auf den bisherigen
Partner abzuwiilzen. Mit einer Klage vom 26. Dezember
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1872 verlangte die Gemeinde Steffisburg und Mithafte
Zuriickversetzung in den vorigen Zustand, d. h. Aufhebung
des Kantonnements von 1847 und Wiedercinsetzung in die
frithern Holznutzungen; oder eventuell Ersatz des Schadens,
welchen die Gemeinden durch die Anspriiche von Buchholter-
berg und Mithafte an ihrem Waldbesitz zu erleiden fiirchteten.

Dle Widerklage des Staates Bern betont, dass die
Pflicht zur Gewihrleistung eine gegenseitige, und jede
Partei der andern in dem Verhiltnis gewiihrpflichtig sein
miisse, als sie an dem Kantonnementsobjekt dinglich an-
teilberechtigt war. Die Gemeinden seien deshalb anzu-
halten, den durch die stattgefundene Entwihrung ent-
standenen Schaden im Verhiltnis der ihnen auffallenden
Gewihrspflicht zu tragen resp. dem Staat zu ersetzen.

Mit Urteil vom 5. Februar 1875 verwarf der Appella-
tions- und Kassationshof das Rechtsbegehren um Auf-
hebung des Kantonnementsvertrags und eine neue Verteilung
des Waldbesitzes, hauptsiichlich wegen der bedeutenden
Ueberhauungen, durch welche die Kldger die Substanz des
kantonnierten Waldes angegriffen und geschwiicht hatten.
Dagegen wurden beiden Parteien ihre Rechtsbegehren zu-
gesprochen, soweit sie auf eine gegenseitige Gewihrspflicht
und verhiltnismissige Tragung des Schadens hinziclten.

Fiir die Ausmittlung der gegenseitigen Anspriiche und
Leistungen eignete sich bei der komplizierten Sachlage eine
schiedsgerichtliche Behandlung wohl am besten, und dies
wird der Grund gewesen sein, warum die Parteien im Jahr
1883 den ordentlichen Rechtsweg verliessen und den ersten
Kompromiss abschlossen. Auch als dieser letztere durch
den Tod des Herrn Regierungsrat Egeli sel. dahingefallen
war und die Partei Buchholterberg und Mithafte zu einer
Erneuerung desselben ihre Mitwirkung verweigerte, cinigten
sich der Staat und die Partei Steffisburg “und Mlthafto
am 21. Mai 1896 dahin, zur Losung dieser Iﬂntw(lhrungs-
fragen das frithere Verfahren beizubehalten und einen neuen
Kompromiss einzugehen. Das ehemalige Schiedsgericht er-
hielt einen neuen Obmann in der Person des Herrn Ober-
richter S. Stooss in Bern. Die Schiedsrichter sollten die
Thatsachen und Beweisergebnisse nach freiem Ermessen
wiirdigen und die Rechtsfragen unter Riicksichtnahme auf
die Grundsiitze der Billigkeit entscheiden. Heute liegt ein
fertiger Schiedsspruch vor, der die neuen Besitzesverhiiltnisse
in einer Weise regelt, dass er als Eigentumstitel fiir die
ncuen Erwerbungen dienen kann, und in welchem auch
die gegenseitigen Leistungen und Forderungen fiir ent-
zogene Nutzungen festgestellt werden.

Das Schiedsgericht hielt sich bei der Berechnung des
Verhiiltnisses der Gewithrspflicht insbesondere an den Wort-
laut des zugesprochenen ersten Widerklagsbegehrens, « dass
jede Partei der andern in dem Verhiiltnis gewihrspflichtig
sei, als siec an dem Kantonnementsobjekte dinglich anteils-
berechtigt war ». Diese Anteilsberechtigung ergab sich aus
dem bisherigen Besitz des Staates und der verschiedenen
Gemeinden, ausgedriickt in dem Produkt von Fliche und
Ertragsfithigkeit der cinzelnen Waldungen, dem jihrlichen
Ertrag in Normalklaftern. Mit Hiilfe dieser Ertragswerte,
welche durch eine Waldtaxation gepriift und modifiziert
worden sind, findet das Schiedsgericht ein Verhiltnis von
44,6 °%/0 zu ‘Gunsten des Staates und von 55,4 % zu
Gunsten der Gemeinden.

Angewendet auf die Ausgleichungen im Waldbesitz
selbst hat somit der Staat den Gemeinden von ihrem
Verlust der 399 Nkl. J. ahrescrtrag zu vergiiten
55,4 % = . . . R

Dle Gcmemden habcn an smh zu tragen

6% = . . . . ...

Zusammen 399 NKkl.

221 Nkl

Die durch die obenerwithnten Abtretungen an Buch-
holterberg und Mithafte goschadwton Gemeinden haben
demnach vom Staate zu fordern einen Waldbezirk, der
ihnen eine nachhaltige jihrliche Nutzung von 221 Nkl
sichert. Eine solche Abtretung kann nur in dem im
Staatsbesitz verblicbener Heimeneggbann stattfinden, von
welchem cine Fliche von 268 Jucharten 4800 Quadrat-
fuss = 96,08 Hektaren in der holzreichen, gutbestockten
Osthiilfte 1uwemdr(*ht worden ist. DieserTeil dos Heimenegge-
bannes fillt nun an die zwei Gemeinden Steffisburg lmd
IFahrni, welche ihren siimtlichen Besitz in den stlemgon
Waldungen an die Ausweisung von Buchholterberg und
Mithafte haben zuschiessen miissen, und zwar erhilt
Steffisburg 218 Jucharten mit 178 Nkl. jihrlichem Ertrag
und Fahrni H0 Jucharten mit 43 Nkl. Dem Staat ver-
bleiben noch rund 350 Jucharten, welche aber wegen der
vielen Lischenmoser und dem oft schr lichten Bostand
nur auf 211 Nkl. Holzertrag taxiert sind.

Andere Handéinderungen finden noch zwischen einzelnen
Gemeinden statt. So erhiilt Fahrni von Oberlangenegg
im obern Hubel circa 14 Jucharten und Unterlangenege
von Oberlangenegg im Lindenwald 21 Jucharten.

Alle diese Ilichen-Ausgleichungen waren erforderlich
wegen der besondern Umstdndo, W(‘]('h(’ die Waldanwei-
sung fiir Buchholterberg mit sich brachte. Kinmal gingen
die Anspru{*he dieser Partm nur auf die sog. streitigen
Waldungen, welche sich siimtlich schon im Besitz der
andern Gemeinden befanden. Nach der Rechtslage konnte -
also der Staat zu diesem Kantonnement direkt nichts bei-
tragen als den hintern Hochwald und ist nun gendtigt,
seinen fernern Beitrag in Form eines Ersatzes an die
Gemeinden seiner eigenen Partei zu leisten. Im fernern
erschien es durchaus unthunlich, von dem Besitzteil jeder
Gemeinde im Verhiiltnis der Grisse und des nachhaltigen
Ertrags je ein Stiick abzulésen und den Berechtigten zu-
zuweisen, deon dadurch wire das ganze Waldareal in
einer Weise zerstiickelt worden, die fiir Abtretende und
Angewiesene die grossten Nachteile gebracht hitte. Eine
moglichst gute Artondmrun(r ist fiir eine Waldausscheidung
von der Grosse der voxhogcndon das erste Erfordernis.
Dieses Ziel konnte so ziemlich erreicht werden, denn trotz
der nachtriiglichen Flichenverschicbungen ist die Arron-
dierung im ganzen nicht schlechter, als sie nach der ersten
Teilung von 1850 war. Es ist auch hervorzuheben, dass
alle einzelnen Holzberechtigungen Wald ausgewiesen
werden und das Mittel der Geldentschidigung nur fir
nebensiichliche Ausgleichungen in Auwondung 1\0mmt

Die necuen Bont/vexhaltnmqe gestalten sich nach den
getroffenen Fldchen-Ausgl(‘lchungm wic folgt :

Es kommen zu:
den Gebriidern Wenger auf dem Siidernhubel vom

hintern HO(*thld rund . . 18

Jucharten

der Partei Buchholterberg und ’\Ilth.lfto zusammen 874

der Gemeinde Steffisburg, der neue Bann 289 Juch.
vom Heimenegg-Bann 218 » 507

der Gemeinde Fahrni, das Neubann Hiibeli 66 Juch.

der Griinenwald 6 »

vomHeimeneggbann 50 » 199

der Gemeinde Unterlangenegg, der unterelubel 104 Juch.
vom Lindenwald 180 » 284

der Gemeinde Oberlangenegg, der obere ubel 56 Juch.
vom Lindenwald 150 » 206
dem Bezitk Kapfern, vom Arneggwald . . . . 54
Total des Gemeindsbesitzes 2135
Dem Staate verbleiben vom Heimenegg-Bann circa 350

Gesamt-Total 2485



Bei der dusgleichung wegen zu viel oder zu wenig be-
zogener Nutzungen wihrend der Zeit von der Kinrcichung
der Klage, im Jahre 1856, an bis auf den heutigen Abschluss
sind hauptsiichlich fiinf Kategorien zu unterscheiden:

1. Der Nutzungsausfall von Buchholterberg und Mit-
hafte withrend der 13 Jahre von 1856 bis 1868,
wofiir die Nachforderungen im gleichen Verhiltnis
zu leisten sind wie der Ersatz an ertragsfihigem
Wald, niimlich zu 55,4 °/o vom Staat und zu 44,6 %/
von den Gemeinden.

2. Der Ausfall an Nutzungen, welchen die Wald ab-
tretenden  Gemeinden  seit 1869 in  mehr oder
minderem Masse erlitten haben, und welcher ihnen
summarisch als entgangener Irtrag der betreffenden
Waldteile in R(*chnnng, gebracht WlId

3. Die Nutzungen, welche “der Staat im abgetretenen
Teil des Heimeneggbannes durch Einschrinkung der
Holzschlige aufgespart hat und die, nebst “dem
Mehrwert infolge besserer Lage dieses Waldes, in
Form cines Vorratsiiberschusses ihm zu gute kommen.

4. Der Schaden, welchen die Gemeinden Oberlangen-
ege, Unterlangenegg und zum geringen Teil auch
Kapfern durch die ausserordentlichen Holzschlige
erlitten, welche in den Jahren 1870 bis 1878 fiir
die Partei Buchholterberg und Mithafte in den ihnen
verbleibenden Waldteilen angezeichnet worden sind.
Diese wurden verechnet gegen

H. die Vornutzungen der Gemeinden Steffisburg ete.
in Form von Ueberhauungen in den Jahren 1850
bis 1869, welche das obergerichtliche Urteil von
1875 konstatiert und die an der Hand der spiitern
Taxation annithrend bestimmt werden konnten.

Ausserdem werden in Rechnung gesetzt die von den
bisherigen Besitzern abgetretener Waldteile fir solche be-
zahlten Steuern und Bannwartenlohne, beim Heimenegg-
bann auch die aus den Wirtschaftsbiichern ermittelten
Kulturkosten.

Unter Beriicksichtigung aller dieser Faktoren und ihrer
gegenseitigen Venechnung ergiebt ‘sich folgende

Zusammenstellung von
Forderung und Schudd
Fr. Fr.

Buchholterberg und Mithafte 38,860
Staat Bern . . . 36,376
Gemeinde Stvfﬁsburg ; 20,819
> Fahrni . 460

> Unterlangenegg 15,467

» Oberlangenegg . 3,148

Bezirk Kapfern und Losenege . 180
7,655 57,665

IV. Schluss.

Der vorliegende Schiedsspruch legt dem Staate Bern auf:
Eine Waldabtretung von 268 Jucharten mit 221 Nkl
Jahresertrag und die Zahlung ciner Entschiidigungssumme
von Fr. 36,376, ausserdem noch cinen verhiiltnisméissigen
Beitrag an die Kosten.

Wenn diese allerdings bedeutenden Opfer etwa der An-
sicht Raum verschaffen sollten, dass der Staat dazu auserlesen
sei, die Prozesssiinden auch der andern Parteien auf sich
zu nehmen, so ist daran zu erinnern, dass derselbe withrend
der ganzen Dauer des Prozesses im ungestorten Besitz
des ganzen Heimeneggbannes war und dass er daraus,
aller dmgs unter schr schonender Benutzung, doch 7700 Nkl.
Holz und einen reinen Gelderlos von IFr. 250,000 gezogen
hat. Wie gross speziell der Ertrag der jetat abgetretenen
Hiilfte sich beliuft, ist nicht zu bestimmen moglich; doch

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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lisst ihr geschonter Zustand voraussetzen, dass derselbe
nur den kleinern Teil der ganzen Nutzung bildete.

Sodann ist nicht ausser Acht zu lassen, dass der
Staat der Sachlage nach aus dem langwierigen Monster-
Prozess unmoglich einen Gewinn zichen konnte. Eine
giitliche Abfindung mit den Nutzungsberechtigten schon
von Anfang an hiitte nicht nur grosse Kostensummen er-
spart, sondern auch die Waldanweisung viel giinstiger
gestaltet, weil im Laufe der Zeit die Nutzungsanspriiche
ganz bedeutend. gestiegen sind. So vermehrte sich auf der
Seite von Buchholterberg und Mithaften von der Ein-
reichung der Klage bis zur Ankiindigung des Kantonnements
die Giiterzahl um 57 und die Zahl der nicht giiterbe-
sitzenden Haushaltungen um 78. Die Berechnung der
Nachforderungen basiert auf einer totalen Jahresberechti-
gung von 480 Nkl., auf Grundlage der gleichen Faktoren
aber musste im Kantonnement cine Waldfliche angewiesen
werden, die einen normalen Ertrag von 579 NKkl. abzu-
werfen vermag,.

Aus den Kantonnementsakten geht hervor, dass die
urspriingliche Nutzung des Staates vor der ersten Wald-
ausscheidung auf das Brennholz zum Schloss Thun, den
Bauholzbedarf fiir Unterhalt der dortigen Briicken und
der Pulvermiihlen, und auf die Pfarrholz-Pensionen von
Thun, Steffisburg und Schwarzenegg, — alles in allem
auf etwa 100 Klafter, sich belief. Heute verbleibt ihm
nach Abwicklung aller Verbindlichkeiten, zu denen aller-
dings ein Barverlust von etwa Ir. 40,000 gehort, ein
freier Waldbesitz von circa 350 Jucharten mit 211 NKkI.
Holzertrag oder entsprechender Lischennutzung. Die darauf
lastenden Weiddienstbarkeiten hat er schon frither um die
Summe von Fr. 17,390 abgeltst.

Fiir das Eintreten auf die heutigen Vorlagen sprechen
ganz iiberwiegende Griinde, namentlich die Erwiigung, dass
es kaum noch einen andern Ausweg aus der ungemein ver-
worrenen Sachlage geben diirfte. Die Urteile der obersten
Gerichtsinstanz bestchen in Kraft und sind von zwei der
gewiegtesten Juristen interpretiert worden. Auf dem Terrain
sind die neuen Marchen ausgesteint und es ist der da-
durch geschaffene Zustand in die Katasterwerke mehrerer
Gemeinden iibergegangen. Die ausgeschiedenen Waldteile
stehen zum Teil seit zehn Jahren schon unter Verwaltung
und Benutzung der neuen Besitzer. Eine Riickweisung
miisste ganz unberechenbare Folgen und jedenfalls auch
eine sehr namhafte Vermehrung der Kosten nach sich zichen.

Es wird deshalb dem Grossen Rate beantragt:

1. die Genehmigung des Kantonnementsvertrags und
des Vergleichs mit Buchholterberg und Mithaften
auszusprechen.

2. In Kenntnisnahme von dem Schiedsspruch betreffend
Abrechnung zwischen dem Staate und den Gemeinden
Steffisburg etc. den Regierungsrat zur Ausbezahlung
der Entschidigungssumme von Ir. 36,376 nebst
Kostenanteil zu erméchtigen.

Bern, den 15. Mai 1897.

Der Forstdirektor:
F. von Wattenwyl.

Vom Regicrungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 15. Mai 1891.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
F. von Wattenwyl.
der Staatsschreiber
Kistler.
17*
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Bericht und Antrag des Regierungsrates

zar

Eingabe des Centralkomitee des bernischen Lehrervereins an den Grossen Rat

betreffend

die Berechtigung des Lehrers

zur Anwendung von Korperstrafen in der Schule.

(Mai 1897.)

Herr Prdsident,
Herren Grossyite.

Durch Eingabe vom 17. November 1896 stellen die
Herren Leuenberger und Miirset, namens des Central-
komitee des bernischen Lehrervereins, an den Grossen
Rat das Gesuch, diese Behorde mochte das Schulgesetz
in Bezug auf die Berechtigung der Lehrer zur Ausibung
der Korperstrafe in der Schule interpretieren.

Die Petenten begrinden dieses Gesuch damit, dass
bei der Beratung des Schulgesetzes im Grossen Rate sich
iiber die Frage des Ziichtigungsrechtes verschiedene An-
sichten geltend gemacht hitten, und dass der Grosse Rat
die Frage: «Ist dem Lehrer das Recht der kérperlichen
Strafe zugestanden oder nicht? » eigentlich nie klar ent-
schieden habe; man habe lediglich beschlossen, dass es
besser sei darubcr im Gesetz gar nichts zu sagen, indem
man sich am Schlusse der zweiten Beratung (Sitzung vom

23. November 1892) mit der Erklirung des Erziehungs-
direktors, es werde dieses Kapitel der korperlichen Stra-
fen in einem eigenen Reglement behandelt werden, be-
gniigte. Da dieses Reglement jedoch, infolge Zuriick-
weisung durch die Vorsteherschaft der Schulsynode, noch
nicht in Kraft gotreten sei, so erscheine die Losung die-
ser I'rage durch eine Interpretation des Schulgoset/os
durch den Grossen Rat um so dringender, als der Er-
zichungsdirektor, wie aus mehrfachen Aecusserungen hervor-
gehe, das Recht beanspruche, die Abberufung eines Leh-

rers, welcher die korperlichen Strafen anwendet, anzu-
begehren.

Nach Priifung dieser Angelegenheit haben wir gefun-
den, dass dem Gesuche des Centralkomitee des bernischen
Lehrervereins in der Iform, in welcher es gestellt ist,
nicht entsprochen werden kann. Nach Art. 26, Ziffer 3
der Staatsverfassung steht nimlich dem Grossen Rate
allerdings das Recht zur Interpretation von Gesetzen und
Dekreten zu, jedoch offenbar nur, soweit es sich um be-
stimmte einzelne, einer verschiedenen Auslegung fihige
Bestimmungen h’mdclt nicht aber in dem bmne " dass er
iiber Fragen, welche das Gesetz gar nicht bcxuhrt durch
das Mittel der Interpretation von sich aus erganzendc
Bestimmungen dem Gesetze einverleiben oder beifiigen
diiefte. Der Grosse Rat hat ausdriicklich besohlosson,
iiber die Anwendung von korperlichen Strafen in der
Schule im Gesetz nichts zu sagen; somit giebt es hier
nichts zu interpretieren.

Muss daher schon aus diesem formellen Grunde das
Gesuch des Centrallkomitee des bernischen Lehrervereins
abgewiesen werden, so scheint es uns auch aus sachlichen
Griinden nicht notwendig, dass der Grosse Rat in dieser
Frage einen theoretischen Entscheid fille. Denn wir
betrachten dieselbe einerseits als eine Frage der Straf-
gesetzgebung, anderseits als eine solche der Pidagogik.

Nun bestimmt Art. 146 des St. G.:



« Die Bestimmungen des vorhergehenden Artikels
iiber Misshandlung (Art. 139 ff.) finden auch gegen
diejenigen Anwendung, welche jemanden durch augen-
scheinlichen Missbrauch des Ziichtigungsrechts an
seinem Korper oder an seiner Gesundheit schi-
digen. »

Das Strafgesetzbuch anerkennt also ein Ziichtigungs-
recht; und wenn es auch die Personen, denen ein solches
zusteht, nicht genauer bezeichnet (auch die Verhandlungen
des Grossen Rates bei Beratung des Strafgesetzbuchs in
den Jahren 1865 und 1866 geben hieriiber keinen Auf-
schluss), so ist doch mit Sicherheit anzunehmen, dass der
Gesetzgeber hiebei nicht allein die Eltern, sondern noch
andere Personen, denen eine erzieherische und diszipli-
narische Aufgabe zugewiesen ist, insbesondere auch die
Lebrer, im Auge gehabt habe. Hitte der Gesetzgeber
das Ziichtigungsrecht ausschliesslich den Eltern zugestehen
wollen, dann hitte er in Art. 146 St. G. ohne Zweifel
diese genannt und sich nicht bloss allgemein ausgedriickt.
Er hat aber sowohl den Eltern wie andern Personen in
der Ausiibung des Ziichtigungsrechts die durch die Ge-
sundheit gebotenen Schranken setzen wollen.

Eine weitere Schranke ist indessen dem vom St. G.
in Art. 146 implicite anerkannten Zichtigungsrecht des
Lehrers durch die Grundsiitze einer gesunden Pidagogik
gesetzt. Diese begniigt sich nicht damit, nur die der Ge-
sundheit schiidlichen Korperstrafen zu verurteilen, sondern
sie verlangt vom Lehrer, dass er durch andere Mittel,
insbesondere durch seine personliche Haltung, durch Ernst
und Liebe und durch richtige psychologische Behandlung
der Schiiler die allgemeine Ordnung aufrecht zu erhalten
und sich selbst die ihm gebiihrende Achtung seitens der
Schiiller zu erwerben verstehe. Es unterliegt keinem
Zweifel, dass die tiichtigsten Lehrer der Anwendung kor-
perlicher Strafen am wenigsten bediirfen, withrend solche,
welche dieselben hiufig auszuteilen pflegen, sich selbst
damit ein Armutszeugnis ausstellen und nur geringe er-
zieherische KErfolge erzielen kénnen. Wir stehen daher
nicht an, nicht allein die gesundheitsschidlichen Kérper-
strafen, sondern auch diejenigen zu missbilligen, welche
aus blosser Ungeduld und Gereiztheit des Lehrers, sowie
solche, die gegen schwach begabte, phlegmatisch oder
lebhaft veranlagte Schiiler, tberhaupt fiir solche Fehler
zur Anwendung kommen, welche ebensogut und besser
durch andere Disziplinarmittel bekdmpft werden, nament-
lich aber solche Kérperstrafen, durch welche der Schiiler
nur verbittert wird, sowie solche, durch die der Lehrer
sich selbst eine Blosse giebt. Immerhin aber pflichten
wir denjenigen Vertretern der Erzichungslehre bei, welche
die Korperstrate in der Schule ebensowenig, wie im
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Elternhause vollstiindig verbieten, sondern dieselbe als
ausnahmsweises Disziplinarmittel bei anhaltendem Trotz,
Unverschiimtheit und Bosheit und bei schwereren Ver-
gehen fiir zuliissig erkliren. Die Erfahrung beweist auch,
dass selbst in solchen Kantonen und Léndern, in wel-
chen die Anwendung von Korperstrafen in den Schulen
formell untersagt ist, dieselbe ausnahmsweise ausgeiibt
wird. So hat z. B. die Erzichungsdirektion des Kantons
Ziirich auf hierseits gestellte Anfrage folgende Auskunft
erteilt: « Korperstrafen erscheinen nach dem Wortlaut der
Schulordnung als ausgeschlossen. Faktisch kommen die-
selben, namentlich in Form der sogenannten Tatzen, dennoch
ofters zur Anwendung; immerhin werden kaum je Klagen
laut, es sei denn in grellen Fillen, welche auf Klage der
betreffenden Eltern zur disziplinarischen Ahndung gegen-
iber dem Lehrer gelangen. Kommen eigentliche Miss-
handlungen vor, so steht auch der Weg an den Straf-
richter offen. Fille letzterer Art kommen aber glick-
licherweise nur sehr selten vor. »

Wir erachten es daher als Aufgabe der Erziehungs-
behorden, insbesondere auch der lokalen, in Wiirdigung
sowohl der Grundsitze einer gesunden Pidagogik, wie
der thatsichlichen Verhiltnisse, durch geeignete Vor-
schriften der Schulordnung und durch persénliche Aufsicht
dafiir zu sorgen, dass mit den Korperstrafen kein Miss-
brauch getrieben und dass, wenn solches vorkommt, gegen
den fehlbaren Lehrer eingeschritten werde.

Aus den angebrachten Griinden erscheint es uns auch
in sachlicher Hinsicht nicht angezeigt, dass der Grosse
Rat in dieser Angelegenheit ein Weiteres vorkehre. Wir
beehren uns daher, bei Thnen zu stellen den

Antrag:

Es sei im Sinn der vorstehenden Erwiigungen auf das
Gesuch des Centralkomitees des bernischen Lehrervereins
nicht einzutreten.

Bern, den 15. Mai 1897.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
F. von Wattenwyl,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Antrag von Regierungsrat Gobat

an den Grossen Rat

betreffend

die Berechtigung des Lehrers

zur Anwendung von kérperlichen Strafen in der Schule.

Herr Prdsident !
Herren Grossrite!
Durch Eingabe vom 17. November 1896 stellen die

Herren Leuenberger und Miirset, namens des Central-
komitees des bernischen Lehrervereins, an den Grossen
Rat das Gesuch, diese Behorde mochte das Schulgesetz
in Bezug auf die Berechtigung der Lehrer zur Aus-
ibung der Korperstrafe in der Schule interpretieren.

Die Petenten halten dafiir, dieser Punkt sei mit Riick-
sicht auf die Beratung des Schulgesetzes im Dunkeln
geblieben und die Lehrer miissen wissen, ob sie die
ihnen anvertrauten Kinder schlagen diirfen oder nicht.

In welcher Richtung das Gesetz ausgelegt werden
soll, ob im Sinne der Zulassung der korperlichen Ziich-
tigung oder im Sinne des Verbots derselben, sagen die
Petenten nicht. Wir diirfen aber annehmen, dass sie
durch die gewiinschte Auslegung die gesetzliche Erlaub-
nis bekommen mochten, nebst den ordentlichen Erziehungs-
mitteln auch noch die bei den Erwachsenen verpénte
und verbotene Koérperstrafe in Anwendung zu bringen.
Hat ja der Lehrerverein behauptet, der Erziehungs-
direktor habe eine Gesetzwidrigkeit begangen, indem er
gegen einen priigelnden Lehrer eingeschritten sei, und
wurde ja von gleicher Seite aus geschrieben und be-
hauptet, ohne Stock bestehe des Lehrers Autoritit tiber
die Schulkinder nicht.

Ebensowenig erwihnen die Petenten denjenigen Ar-
tikel, der authentisch ausgelegt werden soll. Dies ist aber

das erste Erfordernis. Die durch die zustindige Behorde
vorzunehmende authentische Interpretation setzt in aller-
erster Linie voraus, dass es in einem (esetz eine Be-
stimmung gebe, welche eine Norm oder einen Rechtssatz
aufstellt, diese Norm oder diesen Rechtssatz aber in einer
Weise ausspricht, dass der Sinn der Bestimmung dunkel
oder unvollstindig bleibe. Ein Gesetz als solches kann
nicht authentisch ausgelegt werden, sondern nur einzelne
bestimmte Gesetzesstellen.

Wenn also das Ziichtigungsrecht der Lehrer ins
Schulgesetz hinein interpretiert werden soll, so hétten
die Petenten die Bestimmung dieses Gesetzes nennen
sollen, welehe das Strafrecht des Lehrers normiert und
zwar so normiert, dass fiir die Berechtigung der Korper-
strafe wenigstens einige Anhaltspunkte in der betreffenden
Stelle enthalten wiren. Wir miissen ndmlich hier bei-
fiigen, dass es, namentlich da, wo das Gesetzgebungsrecht
des Volkes besteht, nicht erlaubt ist, auf dem Wege der
Interpretation ganz neue Rechtssiitze in ein Gesetz ein-
zufiigen.

Der Petition des Lehrervereins fehlt also die Grund-
lage, die Bezeichnung der zu interpreticrenden Gesetzes-
stelle.

Dieser Hauptmangel hat seinen guten Grund. Das
Schulgesetz enthilt nimlich keine Bestimmungen iiber
das Strafrecht der Lehrer. Weder im Kapitel iiber
Pflichten und Rechte der Lehrer (§§ 38—42), noch in
demjenigen iiber Auftreten und Betragen der Schiiler
(§§ 51-—b6), finden wir eine Bestimmung, welche das
Recht der Lehrer, die Kinder iiberhaupt, und abgesehen



von der korperlichen Ziichtigung, zu strafen, aufstellt.
Ja noch mehr: es wurde im Grossen Rate absichtlich
Umgang genommen von den Strafen zu sprechen. Der
Entwurf desRegierungsrates enthielt folgende Bestimmung:
« Ausser den vom Lehrer zu verhamgenden Strafen konnen,
auf dessen Antrag, von der Schulkommission noeh fol-
gende verfiigt werden: Riige vor versammelter Schul-
kommission u. s. w.» Als aber die Frage der korper-
lichen Ziichtigung aufgeworfen wurde und die Meinungen
dariiber auseinandergingen, einigte man sich dahin, das
ganze Kapitel iiber die Bestrafung der Kinder zu streichen
und diesen Punkt der Praxis zu iiberlassen.

Wollte man also im gegenwirtigen Zeitpunkt das
Ziichtigungsrecht der Lehrer anerkennen, so wire dies
nicht eine authentische Interpretation, sondern die Auf-
stellung eines selbstindigen neuen Rechtssatzes, ohne
Mitwirkung des Gesetzgebers.

Aus diesem Grunde, der zugleich formeller und
materieller Natur ist, kann auf die Petition des Lehrer-
vereins nicht eingetreten werden.

Nun wollen wir aber die Frage erweitern: Lisst sich
das Recht der bernischen Lehrerschaft, die Korperstrafe
anzuwenden, aus andern Gesetzen oder aus allgemeinen
Grundsiitzen ableiten ?

Jede korperliche Ziichtigung ist an und fiir sich
eine Misshandlung; auf das Motiv kommt es grund-
sitzlich nicht an; die Thatsache allein, dass einer einem
andern einen physischen Schmerz zufiigt, begriindet die
Misshandlung.

Die Misshandlung fillt unter das Strafgesetz und
dieses spricht fiir die verschiedenen Fille, nach
der Schwere der Misshandlung und nach den besondern
Umsténden, Strafen aus. Das Strafgesetz erklirt auch die
Misshandlung in gewissen Fillen straflos, z. B. im Falle
von Notwehr oder Notstand. IEs enthilt aber keine Be-
stimmung, wonach die durch Lehrer an Kindern be-
gangenen Misshandlungen straflos wiiren.

Also fullt die an Schulkindern begangene korperliche
Ziichtigung unter das Strafgesetz.

Das scheint uns unbestreitbar zu sein und wird auch
nicht bestritten.

Man wird vielleicht einwenden, das an Schulkindern
ausgeiibte Ziichtigungsrecht falle allerdings unter das
Strafgesetz, aber in dem Sinne, dass es eine ausnahms-
weise Behandlung erfahre; man wird sich auf Art. 146
des Strafgesetzbuches berufen, welcher den Missbrauch
des Ziichtigungsrechtes mit ciner Strafe androht und
daraus den Schluss ziehen, dass die Lehrer schlagen
diirfen und nur im Falle des Missbrauchs des Ziich-
tigungsrechtes gestraft werden konnen. Dieser Schluss
wiire vollstindig falsch. Des Missbrauchs des Ziichti-
gungsrechts kann sich nur derjenige schuldig machen,
der das Ziichtigungsrecht besitzt; das Ziichtigungsrecht
besitzen diejenigen, welchen das Gesetz dasselbe giebt;
kein Gesetz giebt aber dem Lehrer das Ziichtigungsrecht.

Es wire traurig, wenn unsere Kinder nur im Falle
des Missbrauchs der korperlichen Strafe Schutz gegen
Misshandlung finden wiirden. Denn das landesiibliche
Mass im Hauen, Schlagen wiirde sich bei uns einer
grossen Ausdehnung erfreuen, und es wiirden wohl viele
Richter finden, dass Nasenbluten, Brechen von Zihnen,
Ausreissen der Haare, Abreissen der Ohrenlappen noch
ins Mass gehen.

Weil sich nirgends in unserer Gesetzgebung Anhalts-
punkte zu Gunsten des Ziichtigungsrechtes der Lehrer
finden lassen, so suchen die Anhinger der Kérperstrafe

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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die Ziichtigungsbefugnisse der Lehrer auf andere Weise
juristisch zu konstruieren.

Die einen sagen: Den . Eltern steht kraft Gesetzes
(S. 153 C) das Ziichtigungsrecht an ihren Kindern zu;
wihrend der Schulzeit iibt der Lehrer. die elterliche
Gewalt aus; folglich besitzt er, wie die Eltern, das
Ziichtigungsrecht und ist nur fir Missbrauch desselben
verantwmthch nach § 146 des Strafgesetzbuches.

Diese Arﬂumentatlon ist jedoch juristisch falsch.
Denn die elterliche Gewalt ist ein hochst personliches,
uniibertragbares Recht der Eltern. Sollte eine Vertre-
tung von Vater und Mutter in der Ausiibung der elter-
hchen Gewalt geschaffen werden, so bedurfte es dazu
eines besondern Rechtssatzes. j

Andere behaupten, das Schulhalten setze eine’stramme
Disciplin voraus und das Ztichtigungsrecht des Lehrers
sei eine notwendige Folge dieser Disciplin, bestehe also
ohne Gesetz. Eine solche Behauptung liesse sich unter
einem viterlichen Regimente verteidigen, im ' Rechts-
staat aber nicht. Das Schulkind besitzt dieselbe Rechts-
fihigkeit wie der Erwachsene und die Rechtsfihig-
keit verleiht allen Menschen, ob jung oder alt, die
gleiche Fihigkeit, Rechte und Pflichten zu haben. Das
Schulkind hat genau den gleichen Anspruch auf den
Schutz seines Korpers, wie jedes andere menschliche Wésen.
Der Militirdienst setzt auch, und zwar in hoéherem
Masse als die Schule, eine stramme Disciplin voraus.
Wiirde aber jemand in der Schweiz behaupten wollen,
dass die Soldaten geschlagen werden diirfen? Wiirde
man sogar zugeben, dass iiberhaupt Disciplinarstrafen
verfiigt wiirden ohne (tesetze? Gewiss nicht.

Aus dem Gesagten geht hervor:

dass die Zulassigkeit der Korperstrafe in' der »Schule
in keinem Gesetz ausgesprochen ist;

dass das Strafgesetzbuch in keiner Weise fir an
Schulkindern durch den Lehrer ausgeiibte korperliche
Ziichtigung Straflosigkeit ausspricht;

dass die Zulissigkeit der korperlichen Ziichtigung
mit keinem bestehenden Rechtsinstitut in Verbindung
gebracht werden kann;

dass das Schulgesetz keinen Anhaltspunkt zu einer
authentischen Auslegung, wie sie der Lehrerverecin
wiinscht, bietet.

Seien wir froh, dass es so.ist, denn die korper-
lichen Ziichtigungen in der Schule lassen sich schlechter-
dings nicht verteidigen.

Die Korperstrafe ist gefihrlich. Der zarte in der
Entwicklung begriffene Korper des Kindes kann leicht
Schaden leiden. Schon oft ist Schiilern durch des
Lehrers Hand ein bleibendes Gebrechen beigebracht
worden. Die Moglichkeit eines bleibenden Schadens —
und diese kann nicht geleugnet werden — geniigt an
und fir sich, um die Korperstrafe auszuschliessen.

Die Korperstrafe ist ungerecht; sie wird nicht gleich-
missig an allen Schiilern angewendet; es giebt wohl
in jeder Schule solche, welche geschont werden und ge-
schont werden miissen.

Die Korperstrafe gefihrdet den Charakter des Schii-
lers, indem sie dem. geschlagenen Kinde eine im® Ver-
hiiltnis zu seinem Verhalten iibertriebene Demiitigung
zufiigt, welche sein Herz mit einem gehissigen Neid
gegen die Mitschiiler und mit Groll gegen den Lehrer
erfiillt.

Die Korperstrafe erzeugt Heuchelei und Trotz;
Heuchelei bei denjenigen, welche alle Mittel anwenden,
um derselben zu entgehen, weil sie sich vor dem Schmerz
fiirchten; Trotz bei denjenigen, welche den Schmerz
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iiberwinden konnen. Es ist bekannt, dass Kinder mit
stoischer Indifferenz korperliche Ziichtigungen ertragen
und je grosser der Schmerz ist, desto unbeugsamer
werden.

Die Kérperstrafe schadet dem Ansehen des Lehrers
im Herzen des Kindes. Der Vater verliert wegen
Ziichtigung die Liebe seines Kindes nicht, weil er ihm
sofort, nachdem er es geschlagen hat, seine Liebe wieder
erweisen kann. Nicht so aber der Lehrer, weil er zu
seinen Schiilern nicht auf dem ‘intimen Fusse eines
Vaters steht und iiberhaupt, weil die Verhiltnisse ganz
andere sind. Der Lehrer, dessen Autoritit sich im
Stocke verkorpert, ist zu bedauern; denn er besitzt
gewiss die Liebe seiner Schiiler nicht und es fehlt ihm
somit die Girundlage des Erfolges.

Allgemein anerkannt, auch von den Anhiingern der
korperlichen Ziichtigung in der Schule, ist der Grund-
satz, dass unter keinen Umstéinden ein Kind deshalb
geschlagen werden soll, weil es etwas nicht weiss, auf
eine Frage nicht antwortet, einen Fluss oder eine Stadt
auf der Karte nicht zeigen kann u. s. w. Wo ist aber
die Grenze? Lassen sich nicht die meisten Fille des
tadelhaften Verhaltens der Schiiler auf seinen Unfleiss,
auf mangelhaft gemachte Aufgaben, auf die ungeniigende
Entwicklung seiner geistigen Fihigkeit und auf schlechte
Erziehung zuriickfiihren. Eine Untersuchung in jedem ein-
zelnen Falle wire unméglich, jedenfallls sehr schwierig,
und schliesslich wiirde man den Lehrer, der in der Un-
geduld iiber die Unwissenheit eines Schiilers denselben
schligt, doch wieder entschuldigen wollen.

Sehen wir uns in der Schweiz und in einigen andern
Kulturstaaten um, so finden wir eine ausgesprochene
Tendenz gegen jede korperliche Ziichtigung in der
Schule.

Im Kanton Zirich sind die korperlichen Ziichti-
gungen durch die Schulordnung vom 7. November 1866,
welehe die Disciplinarstrafen aufstellt, ausgeschlossen.

Im Kanton Solothurn besteht der ganz gleiche Zu-
stand wie im Kanton Bern: die Gesetzgebung ist beziig-
lich der korperlichen Ziichtigung ganz stumm. Da aber
viel geschlagen wurde und jeden Augenblick Klagen
eingingen, erliess der Erziehungsdirektor ein strenges
Verbot der korperlichen Ziichtigung. Es wird auf
Klage der Eltern gegen den Lehrer, der das Verbot
iibertritt, eingeschritten.

Im Kanton Freiburg ist es formlich untersagt,
Schulkinder korperlich zu ziichtigen.

Der Art. 82 des Schulgesetzes des Kantons Neuen-
burg lautet wie folgt. Absatz 3: «Jede Misshandlung
eines Schiilers und alle korperlichen Strafen sind aus-
driicklich verboten.» Wenn trotzdem ein Lehrer kor-
perliche Strafen anwendet, so bekommt er vom Inspektor
eine Riige, oder er wird dem Strafrichter verzeigt,
oder die Erziehungsdirektion erteilt ihm einen strengen
Verweis oder lisst ihn abberufen.

Im Kanton Aargau sind die kérperlichen Ziichtigungen
ebenfalls untersagt. Der § 48 der Schulordnung vom
27. Brachmonat 1867 lautet wie folgt:

« Der Lehrer sei gerecht und unparteiisch gegen alle
seine Schiiler und behandle dieselben mit Milde und
Ernst.

Bei notwendigen Riigen, Verweisen und Strafen ver-
meide er aufs sorgfiltigste alle unziemlichen Ausdriicke,
verletzende Spott- und Schimpfreden und thitliche Miss-
handlungen. :

Insbesondere sind ihm alles Schlagen auf den Kopf,
Reissen an den Ohren und Haaren und andere rohe,

gefihrliche und zornmiitige Misshandlungen an den
Kindern verboten und sollen je nach Massgabe der Um-
stinde mit ernster Strafe belegt werden. »

In den Kantonen Waadt und Genf sind die koérper-
lichen Strafen ebenfalls untersagt. Im ersteren kommen
selten, im letzteren nie Uebertretungen des Verbotes vor.

Die Schulordnung des Kantons St. Gallen verbietet
alle unangemessenen Strafen. Der § 27 der Schulord-
nung der Stadt St. Gallen lautet:

«In Bezug auf die Anwendung korperlicher Ziich-
tigungen werden folgende Grundsitze aufgestellt:

a) AnderMidchenschulesind kérperliche Ziichtigungen
unstatthaft.

b) An den Knabenschulen ist die Anwendung kor-
perlicher Strafen mit Ausnahme der sogenannten
Tatzen untersagt. Diese diirfen jedoch nur fiir
ernstere sittliche Vergehen (Liige, Diebstahl, fort-
gesetzte Widersetzlichkeit u.s. w.), niemals aber
wegen Unfleiss oder ungeniigenden Leistungen an-
gewendet werden.

¢) Diese Strafen sollen iibrigens mit Mass und erst
nach vorangegangener fruchtloser Ermahnung und
Verwarnung und nicht im Affekte gegeben werden.

d) Von jeder korperlichen Ziichtigung ist im Tage-
buch motivierte Notiz zu nehmen. »

Im Kanton Thurgau sind die korperlichen Strafen
nicht ausdriicklich verboten, dagegen verpént, besonders
das Schlagen auf den Kopf.

Im Kanton Baselstadt bestehen folgende Bestim-
mungen :

« Korperliche Ziichtigung darf nur in Ausnahmeféllen
und in einer Weise angewendet werden, welche die
Grenzen einer missigen elterlichen Zucht nicht iiber-
schreitet.

Jeder Lehrer, der in den Fall gekommen ist, eine
korperliche Ziichtigung anzuwenden, hat es im Klassen-
buch mit Angabe des Grundes anzumerken. Die In-
spektion kann auch einzelnen Lehrern den Gebrauch
dieses Strafmittels untersagen. »

Giénzlich verboten ist die korperliche Ziichtigung in
den héhern Schulen und bei Mddchen vom fiinften Schul-
jahre an. Thatséichlich wird korperliche Ziichtigung
selten angewendet. Kommen Klagen vor, so wird dem
Lehrer untersagt, korperliche Ziichtigung fernerhin an-
zuwenden.

Die korperliche Ziichtigung ist in Frankreich ver-
boten.

In Oesterreich ist die korperliche Ziichtigung unter
allen Umstiinden an den allgemeinen Volks- und Biirger-
schulen ausgeschlossen und Lehrpersonen, welche gegen
dieses Verbot handelp, werden mit angemessenen Disci-
plinarstrafen belegt.

In England bestehen keine allgemeinen Vorschriften
iiber diesen Punkt. Die lokalen Schulbehérden haben
dariiber zu entscheiden. Doch kommen schon deshalb,
weil die Eltern klagen, die Korperstrafen nicht so hiufig
vor; das Schlagen auf den Kopf ist ausdriicklich unter-
sagt und meistens darf die koérperliche Strafe nicht vom
Lehrer selbst angewendet werden, sondern das fehlbare
Kind wird dem Direktor der Schule zur Ausiibung der
Korperstrafe anvertraut.

In Preussen ist die Korperstrafe beliebt und zwar
darf der Lehrer das Kind auch auf der Strasse priigeln.
Wegen blossen Blutunterlaufungen, blauen Flecken und
Striemen kann man gegen einen Lehrer nicht klagen,
sondern nur wegen Frakturen oder tétlichen Ausganges.
Ein Lehrer, welcher einen Schiiler so geschlagen hatte,



dass er an den Folgen der Misshandlung starb, wurde
vom Schwurgericht freigesprochen.

Preussen ist eben das Land, in welchem der Offizier
und Unteroffizier den Soldaten aufs #rgste misshandeln
darf, in welchem ein Offizier, der wegen Ermordung
eines Soldaten zu einer gelinden Gefiingnisstrafe ver-
urteilt worden ist, von hochster Stelle nicht nur begnadigt,
sondern auch mit einem reich geschmiickten Portrait
beschenkt wurde, wogegen die sich schiichtern bekla-
gende Mutter des Ermordeten wegen Majestitsbeleidigung
zu einigen Tagen Gefingnis verurteilt wurde.

Aus der kurzen Zusammenstellung ergiebt sich, dass
die korperliche Ziichtigung der Schulkinder meistens
verboten ist und dass man da, wo dieselbe erlaubt ist,
— ausser in Preussen — Massregeln trifft, um sie mog-
lichst einzusehrinken und jeden Missbrauch mit strengem
Einschreiten bedroht.

Aber, wird man fragen, ist da, wo die korperliche
Ziichtigung verboten ist, die Lehrerschaft nicht allen
moglichen, selbst gerichtlichen Klagen ausgesetzt und ist
es nicht bedenklich, wenn Lehrer wegen korperlichen
Ziichtigungen vor den Strafrichter gezogen werden?

Auf diese Frage antworten wir einfach Folgendes :
Hat der Lehrer in arger Weise ein Schulkind miss-
handelt, so geschieht ihm Recht, wenn gegen ihn ge-
klagt wird. Handelt es sich aber um eine geringfiigige
Ziichtigung und - hatte das Kind iiberhaupt eine Strafe
verdient, so wird kein Vater klagen.

Letzteres kénnen wir gestiitzt auf Erfahrungen mit
Bestimmtheit behaupten. Da in den bernischen Primar-
schulen sebr viel geschlagen wird, so kommt es hiufig
vor, dass Eltern sich bei der Erziehungsdirektion be-
schweren. Fiir geringfiigige Misshandlungen wurde aber
nie geklagt. War der Fall wirklich derart, dass dem
Lehrer sein Schlagen nicht iibersehen werden konnte,
so fragte der Erziehungsdirektor den Kliger, ob er die
Abberufung des schuldigen Lehrers verlange. Dies wurde
nie verlangt, und wenn dann der Erziehungsdirektor
dem Kliger bemerkte, es stehen der Behérde sonst keine
Strafmittel zur Verfigung, er konne sich aber an den
Richter wenden, dann ging der Vater oder die Mutter
mit schwerem Herzen wegen der erlittenen, nicht ge-

N 10 — 69

stihnten Misshandlung, oft weinend, nach Hause, aber
mit dem Entschluss, keine Strafanzeige zu machen.
Strafanzeigen gegen Lehrer wegen Misshandlung der
Schulkinder kommen in unserm Kanton allerdings ziem-
lich viele vor, aber stets nur in schwereren Fillen.

Auch die Eltern sind also verniinftige Leute. Nicht
nur beschweren sie sich wegen Kleinigkeiten nicht, son-
dern sie ertragen von gewissen Lehrern sehr vieles.

Der Standpunkt der Erziehungsdirektion ist also der,
dass allerdings nach der bernischen Gesetzgebung, man-
gels beziiglicher Gesetzesbestimmungen, jede korperliche
Zichtigung in der Schule ausgeschlossen ist, dass aber
die Eltern beim Richter nicht klagen sollen, wenn der
Lehrer in der Aufregung eine geringfiigige Ziichtigung
ausiibt. Das Amt des Lehrers ist ein sehr schwieriges
und es ist die Pflicht eines jeden Vaters, sich iiber Ge-
ringfiigigkeiten hinwegzusetzen, wenigstens dem Lehrer
dafiir keine Unannehmlichkeiten zu bereiten.

Der Widerspruch, von welchem die Petenten sprechen,
besteht also durchaus nicht. Die Ansicht, dass korper-
liche Ziichtigung unbedingt verboten ist und dass bei
unbedeutenden Ziichtigungen der Lehrer die weitgehendste
Nachsicht verdient, sind keineswegs unvereinbar und es
ist die Behauptung des Lehrervereins, dass wir das
Recht beanspruchen, die Abberufung eines Lehrers,
welcher die Korperstrafe anwendet, anzubegehren, in
dieser allgemeinen Fassung vollstindig unrichtig. Nicht
nur wiirden wir fiir eine ganz geringfiigige Misshandlung
die Abberufung nie verlangen, sondern wir wiirden in
solchen Fillen sich beschwerende Eltern nicht nnter-
stiitzen.

Mit Riicksicht auf die angebrachten formellen und
materiellen Griinde beantragen wir, auf die Petition des
Centralvorstandes des bernischen Lehrervereins nicht
einzutreten.

Bern, den 15. Mai 1897.

Dr. Gobat, Regierungsrat.
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Crgebnis dex jweiten Weratung im Grofen ARat
© vom 3. umd 4, Februar 1897,

Dehiref

- die Wirtjdjaitspolizei.

Der Grope Rat des Stanfons Wern,

in Nuafithrung ded Art. 26 des Gcfehed iiber dad
Wirtjdhaftdwefen und den Hanbel mit geiftigen Getvdnten
vom 15. Juli 1894,

auf den Antrag ded Regierungsrates,
befdhliept:

L. Ocffunugs- nud Zidglicfungsfunde der Wirtfdyaften.

Art. 1. Die Wirtjaften ditrfen von 5 Uhr morgensd an
offen gehalten werden. Jedod) darf der Wirt bei bejon=
dern Nmftdnden mit Bewilligung ded Regierungsftatt=
halters bie Wirtjhaft aud) frither Bifnen.

Art. 2. Die Shliefungsftunde ift auf 12 Nhr nadhts
feftgefest. Sie fann jedod) durd) Bejchluf bed Regierungs=
rated i3 auf 102 NWhr abendsd juviicgeftellt tverden fiix
diejenigen Ortfdaften, welde e3 durch) die Gemeinde-
verfammlung verlangen.

Der Wirt darf bie Wirtjdjaft auch friiher jhliegen.

Bu bder fiir bdie Schliefung bder Wirtfdhaft vorge-
dyriebenen Stunbde Hhaben die Gifte die Wirtfd)aftalota-
litdten ju verlaffen und es find die lehteven ju jhlicken.

Art. 3. BVon der BVorjdyrift ded Art. 2, Alinea 3
find audgenommen :

1. Die tm Haufe jelbjt Beherbergten;

2. gefdhlofjene Gefellfdjaften bei Anlap von Familien-

feften, wie Hodhzeiten, Taufen 2.

Auperbem fomnen bdie Regierungdftatthalter auf be-
fonbdered motivierted Gejud) Bereinen und gejellfchaftlichen
Bereinigungen audnahmsiveife fogenannte Freinadthe-
willigungen evteilen unter dem Borbehalt, daf Rube und
Orvdnung nidht geftort werden. Auf biefen Bewilligungen
ift die Stunde fiir dag Berlafjen der Wirtjdaft genau
angugeben, und e find bie Polizeiangeftellten davon in
Kenntnid zu feken. Fiiv jede foldje Bewilligung ift eine
Gebithr von 2 Fr. ju entrichten.

Act. 4. Der Regierungsftatthalter ift befugt, fiiv Wirt-
jdhaften, welche ju Rlagen Unlaf geben, die Oeffuungs-
ftunde auf 7 Uhr morgend und die SdlieBungsftunde
auf 9 Uhr abends feftzujepen.

1. Das Tangen.

Art. 5. Oeffentliher Tang darf nur mit Bewilligung
beg Regierungsftatthalterd ftattfinbden.

Fiir jede folde Bewilliqung ift eine Gebithr von
Fr. 5 ju entrichten. '

Mt 6. Keiner Wirtidaft diirfen im gleiGen Jahr
mehr alg fecd)d Tangbewilligungen erteilt werben. Jn Ge-
meinden, welde ed durd) Gemeindebefdhlufy verlangen, foll
diefe Jahl vom Regierungsdftatthalter fiiv die betreffende
Gemetnde bid auf die Halfte Herabgefeht werben.

Der Regierungarat Joll fitv eingelne Landesteile, Amts-
begirfe oder Gemeinden einbeitlihe Tangtage Feftieen.

Fiie die hohen Fejttage Oftern, Pfingiten, Bettag und
Weihnadgten, fowie fiir die diefen Fefttagen voraus-
gehenden adt Tage und in ben proteftantijden Ge-
meinden fitv die Kommuniondjonntage bdiicfen gav feine
Tangbewilligungen erteilt werben.

At 7. Die Bewilliquug foll jedem Wirt verrveigert
werben, bder innerhalb eined Jabhred ohne BVewilligung
hat tangen laflen. Der Regierungsitatthalter fann die Be-
williqung aud) denjenigen Wirten verweigern, deven Wirt-
{haft 3u begriindeten Klagen Anlafy gegeben BHat.

At 8. Die Regierungsjtatthalter und im Bevweige-
rungsfall bie fantonale Polizeidiveftion Ednnen an ge=
fdhlofjene Gefelljhaften Tangbewilligungen erteilen. Jeber
Lerein, deffen Gejud) von der Ortdpolizeibehdrde em-
pfohlen wird, Hat dag Redht auf ienigitens eine Tang-
bewilligung im Jahr. Soldje Tangbeluftigungen bditrfen
jebod) nidgt al8 dfentliche publiziert twerden. Der Regie=
rungsftatthalter fann die Tangbewilligung denjenigen Ber-
einen veuweigern, welde eine frithere Bewilligung mif-
braud)t ober zur Grlangung bderfelben falfdje Angaben
gemacht Datten.

Act. 9. Bei militdrifdien Nebungen diirfen Tamngbe-
willigungen nur im Ginverftdndnid mit dbem Militdr-
fommanbdo erteilt erben.

Art. 10. Bon jeder erteilten Tangbewilligung Hat der
Regierungsitatthalter unversiiglid) den betreffenden Polizei-
organen fLenntnid ju geben.

Art. 11. An Bffentlidhen Tanstagen darf von 1 Nhe
nadymittagd big 11 Uhr abendd getanst werben; e3 foll
jedod) an biefen Tagen feine Freinadytabewilliqung evteilt
werden (§ 3).

An Sonn= und Fefttagen darf erft von 3 Nhr nad)=
mittagd an getangt werben.

Art. 12. Jn den Kurhiufern und Frembdenpenfionen ift
ed wdhrend ber Frembenjaijon geftattet, ofne Bezahlung
einer Gebiihr, unter den Giften Tangbeluftiqungen abzu-
Dalten. Jedbod) ift e8 unterfagt, biefelben bifentlich) be-
fannt u madyen.

Ant. 13. Sdhulpflichtigen RKindern ift ber Jutritt ju
Bffentlidjen Tangbeluftigungen unterjagt, und ifhre Ber=
wenbung bei der Tangmufif ift ebenfalld verboten. Jm
Falle von Widberhandlung gegen diefe Bor{dhriften ift dex
Wirt ftrafbar.



1. Webrige dffentlide Belufignugen.

Art. 14. Die Ausiibung finftlerijher Haufiergetverbe
in Wirtfdaften darf nur mit Bewilliquig der Ortdpoli=
3elbef)orbe ftattfinden. Dev Regierungsftatthalter ift be-
fugt, aud Griinben der Ordnung und ESittlichteit jolde
Mufitauffihrungen und Sdjauvorftellungen u unter=
fagen.

qi‘)er Wirt hat fitv jede berartige Bewilligung eine
Gebiihr von Fr. 5 an bdie Gemeindefaffe ju bejahlen, ab=
gefehent von der Haufierpatentgebithr, welde die Auf-
fithrenben an Staat und Gemeinde ju entrichten Haben.

Art. 15. Mufifauffithrungen, Kongerte, Shanvorjtel=
lungen u. dgl. in Dden Wirtjhaften miiffen abends
10" Uhr gefchloffen werden.

Art. 16. Die Polizeibiveftion fann den Kajinod und
anbern dfnlicdien, unter dev SKontrolle ber Ortdbehirbe
ftehenden Wirtjdaften, fowic den Gajthofen auf Frembden-
plaken eine fpegielle Bewilliqung evtetlen, derven Bedin-
qungen jie auf den DBerid)t ded Regievungsftatthalters
feftieben wirb.

Art. 17. Filr alle andern Beluftigungen, zu welden
fie Djfentlich ecinladen obder einladen Iajjen, Haben bdie
Wirte, jofern nidht die Beftimmungen bdes Spielgefeled
gutreffen, beim Regierungsjtatthalteramt eine Bewilligung
gegen Begahlung eincr Gebithr von Fr. 5 audjuwirten.
Der Regierungsitatthalter ift befugt, die %emtﬂtgung U
vertveigern.

Art. 18. Die vorftehenden Beftimmungen betreffend bie
Songerte und Sdhauvorftellungern in odex bei den Wirtjdhaften
finden nur Anwendung auf die gewerbsmdpigen Kiinjtler,
fomit nicht auf bie Liebhabergefellfdaften, wie Bledymufiten,
Orchefter, Gefangvereine, Turnverveine u. . w. und bdie
eingelnen Qiinftler, welde nidyt ju Criverbdzivecden, fondern
gum Bergniigen bded Publifums oder zu einem wohlthi-
tigen Bwed Kongerte und Auffithrungen veranjtalten.

Art. 19. An ben Hohen Fefttagen und dem Vorabend
derfelbert, Jowie an den bdicfen Fefttagen vorausdgehenden
Kommuniondfonntagen (in dben proteftantijdjen Gemeinden)
und in der Chavwodye diicfen feine Kongerte, weldhe einen
gewerbdmadpigen Gewinn begveden, fowie feine Shau=
vorftellungen, Volidfpiele und Boltsbeluftigungen in oder
bet den Wirtjhaften vevanjtaltet werden.

IV, Ztraf- wnd Zudlupbefimmungen.

Avt. 20. Widerhandlungen bded Wirted gegen Be-
frimmungen bed Abjchnittes I diefed Defreted werden mit
einer BuBe von Fr. 10 bi3 Fv. 100 bejtraft.

Die Gdfte, weldje auf bdie Hufforderung des Wirtes
oder eined Polizeiangeftellten fid) nach) der Sdhliefungs-
ftunde nicht entfernen, verfallen in die gleiche Bufe, unter
Borbehalt der Art. 95 und 96 bdes Strafgefesbuches
im Fall grober Wiberjeplichteit.

Wiberhandlungen des Wirted gegen Beftimmungen der
Abjdhnitte IL und II bdiefed Defretesd werben ebenfalls
mit einer Bufe von Fr. 10 bisg Fr. 100 beftraft.

Tebjt der Bufe ift der Wirt immer aud) jur Bezah-
{ung dev betreffenden Gebithren (Art. 8, 5 weited linea,
14 und 17) zu verurteilem.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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Die Steafbeftimmungen desd Ant. 46 ded Gefekes iiber
bad Wirlfhaftswefen vom 15. Juli 1894 finben auf
Widerhandlungen gegen diefes Defret analoge Aniwendung.

Met. 21. i‘)ieieé Defret tritt auf den
in Kraft.

Auf diefen Settpunft twerben alle damit in Wiber=
fprud) ftefenden Veftimmungen aufgehoben, namentlid):

Das Defret vom 2. Heumonat 1879 itber die Oeff-
nungd= und S@liefungsjtunde der Wirtjhaften, iiber
bag Tamgen und die iibrigen Bifentlichen Beluftigungen
in den Wirtfdhaften;

bie Berorbmuing vom 20. Hornung 1880 betveffend
die Tanjtage;

der Befdhlup vom 17. Mdary 1880 Dbetreffend bdie
teilweife Abdnderung ded vorangefithrten Defreted vom
2. Heumonat 1879.

Bern, den 4. Februar 1897.

Jm Namen ded Grofen Rates
der Viceprdfidbent
Bigler,
der Staatdjdjreiber
Stiftler.

19%
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Dekret dher die Wirtschaftspolize

Wiedererwagungs - Antrége der Kommission.

Zu Art. 1. — Streichung der Worte «mit Bewilli-
gung des Regierungsstatthalters ».
*

Zu Art. 2. — Beifiigung der Worte <«unter Vor-
behalt von Art. 11> zum ersten Satz.
*

Zu Art. 3. — Das letzte Alinea ist zu fassen wie folgt:

«Der Regierungsstatthalter ist befugt, bei Anlass
von durch die Volkssitte bestimmten Ortsfesten Frei-
nachtsbewilligungen fiir hochstens 2 Stunden iiber die
Polizeistunde hinaus zu erteilen.

« Ausserdem kann der Regierungsstatthalter auf be-
sonderes motiviertes Gesuch Vereinen und gesellschaft-
lichen Vereinigungen ausnahmsweise Freinachtsbewilli-
gungen erteilen.

<« Auf jeder Freinachtsbewilligung soll die Stunde
fiir das Verlassen der Wirtschaft genau angegeben
werden, und es ist die Ortspolizeibehdrde davon in
Kenntnis zu setzen. Es ist dafiir zu sorgen, dass die
Nachbarschaft nicht beldstigt und die Nachtruhe nicht
gestort werde.

«Fiir jede Freinachtsbewilligung ist eine Gebiihr
von Fr. 2 zu entrichten. »

*

Zu Art. 11. — Derselbe soll lauten:

«<An offentlichen Tanztagen darf von 1 Uhr nach-
mittags bis 12 Uhr nachts getanzt werden. Die Schlies-
sungsstunde wird fiir die betreffenden Wirtschaften auf
1 Uhr festgesetzt.

<« An Sonn- und Festtagen darf erst von 3 Uhr nach-
mittags an getanzt werden. »

*

Art. 15 ist zu fassen wie folgt:

« Musikauffiilhrungen, Konzerte und Schauvorstel-
lungen von gewerbsmissigen Kiinstlern in den Wirt-
schaften miissen abends 10'/2 Uhr geschlossen werden. »

*

Mit der abge#inderten Fassung des Art. 15 und
nachdem der Grosse Rat den Artikel betreffend eine
Maximalzahl von zehn Bewilligungen gestrichen hat,
wird Art. 18 iiberfliissig und ist somit zu streichen.

Bern, den 17, Mai 1897.

Im Namen der Kommission
deren Prasident
Heller-Biirgi.

Ne 12

Entwurf des Regierungsrates
vom 14. Oktober 1896.

Dekret

betreffend

die Vereinigung der Einwohnergemeinde Gutenburg
mit derjenigen von Lotzwyl,

Der Grosse Rat des Kantons Bern,

in Anwendung des Art. 63, Lemma 2, der Staatsver-
fassung, der §§ 4 und 64 des Gemeindegesetzes vom
6. Dezember 1852,

nach Anhdrung der beteiligten Gemeinden und auf den
Antrag des Regierungsrates, :

beschliesst :

§ 1. Der Bezirk der Einwohanergemeinde Guten-
burg wird mit demjenigen der Einwohnergemeinde
Lotzwyl vereinigt in der Weise, dass die erstere Ge-
meinde in der letztern nach jeder Richtung der Ver-
waltung aufgeht (§§ 5—17 des Gemeindegesetzes).

Das simtliche Gemeindevermdgen von Gutenburg
wird ebenfalls mit demjenigen von Lotzwyl verschmolzen.

§ 2. Diese Verschmelzung beriihrt die vorhandenen
burgerlichen oder auf besondern Stiftungen beruhenden
Nutzungsgiiter nicht.

Ueber die dermaligen Heimatgenossigen von Guten-
burg und deren Nachkommen soll der bereits vorhan-
dene Burgerrodel fiir sich fortgefiihrt werden.

§ 3. Dieses Dekret tritt auf 1. Jenner 1897 in Kraft.
Der Regierungsrat wird mit dessen Vollziehung be-
auftragt.

Allfillige Anstinde vermogensrechtlicher Natur,
welche aus dieser Verschmelzung erwachsen sollten,
sind administrativgerichtlich zu erledigen. (§§ 56 u. ff.
Gemeindegesetz.)

Bern, den 14. Oktober 1896.

Im Namen des Regierungsrates
der Prasident
F. von Wattenwyl,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Bau-, Domiinen- und Finanzgeschiifte

fiir die Session vom 17. Mai 1897 und folgende Tage.

I. Hochbau.

1. Briittelenbad, Umbauten fiir eine zweite Rettungs-
anstalt.
(Regierungsratsbeschiuss vom 23. April.)

Die Baudirektion erhielt unterm 12. Dezember 1896
vom Regierungsrat den Auftrag, mit Beforderung ein
Gutachten abzugeben iiber die finanzielle Tragweite
des Projektes zur Errichtung einer Rettungsanstalt fiir
Midchen im Briittelenbad und einen Devis aufzustellen.

Sie kam diesem Auftrage nach und iibermittelte die
Vorlage der Armendirektion, welche sich mit derselben
einverstandenerklirte,dem Regierungsrate einen Dekrets-
entwurf fiir die Errichtung der Anstalt unterbreitete
und sodann den Wunsch &usserte, es mdchte der Bau
so gefordert werden, dass er bis Ende des laufenden
Jahres bezogen werden konne.

Das vorliegende Projekt sieht den Umbau des Bad-
gebiudes fiir Unterkunft von 60 M#dchen, des sog.
« Stockli> zur Unterbringung der Waschkiiche, der
Schnelltrocknerei, sowie des Dienstpersonals und end-
lich die Herstellung der Scheune vor. Die Kosten sind
zu Fr. 39,000, Fr. 6150 und Fr. 9450, im ganzen also
zu Fr. 54,600 veranschlagt.

Der Regierungsrat empfiehlt, auf den Antrag der
Baudirektion, das Projekt des Kantonsbauamtes iiber
den Umbau des Briittelenbades zu einer Rettungsanstalt
fiir Madchen zu genehmigen und beantragt, fiir die
Ausfithrung einen Kredit von Fr. 54,600 auf Rubrik X D
zu bewilligen.

2. Waldau, Irrenanstalt, Umbau des Moosligutes,
(Regierungsratsbeschluss vom 31. Mirz.)

In Ausfiihrung des Bauprogrammes von 1890/91
zur Erweiterung der Waldau beschloss der Regierungsrat
unterm 27. Mirz 1895, das « Moosli» zu einer Kolonie
fiir ruhige Frauen umzubauen. Die Baudirektion erhielt
den Auftrag, eine beziigliche Vorlage auszuarbeiten.
Letztere wurde ausgearbeitet, von den Beamten und
der Aufsichtskommission der Waldau gepriift, einiger-
massen reduziert und endgiiltiz festgestellt. Sie be-
schrankt sich auf den notwendigsten Umbau des Ge-
bdudes, welcher auf Fr. 21,000 veranschlagt ist.

Der Regierungsrat beantragt dem Grossen Rate,
fiir den Umbau des Moosligutes in der Waldau zu einer
Kolonie fiir rubige Frauen nach dem Plane des Kantons-
bauamtes einen Kredit von Fr. 21,000 aus dem Fonds
fir Erweiterung der Irrenpflege zu bewilligen.

3. Physiologisches Institut und Anatomie, Stallungen.
(Regierungsratsbeschluss vom 10. Mirz.)

Die im physiologischen Institut und in der Anatomie
zu Versuchszwecken verwendeten Tiere wurden bis
jetzt in den Kellern und in andern unpassenden Lokalen
der Institutsgebdude untergebracht.

Die Erziehungsdirektion liess deshalb Plan und Devis
fiir ein zweckentsprechendes Stallgebidude ausarbeiten,
dessen Kosten auf Fr. 16,000 veranschlagt sind. Der
Stall soll hinter die Institutsgebdude zu stehen kommen.

Der Regierungsrat beantragt dem Grossen Rate die
Bewilligung eines Kredites von Fr. 16,000 fiir den Bau
eines Stallgebiudes hinter den Gebduden des physio-
logischen Institutes und der Anatomie an der Biihl-
strasse nach dem von Baumeister Biirgi in Bern ein-
gereichten Plan und Devis. Die Ausfiihrung des Baues
wiirde von Baumeister Biirgi um den genannten Betrag
a forfait tibernommen und sollte gleichzeitig mit dem
Anatomiegebidude vollendet werden.

II. Strassenbau.

1. Bern-Schwarzenburgstrasse, Korrektion zwischen
Gasel und Niederscherli.

(Regierungsratsbeschluss vom 17. Februar.)

Im Jahre 1890 petitionierten der Gemeinderat von
Koniz und eine Anzahl Anwohner der Koniz-Schwarz-
wasserstrasse, es mochte der Staat diese Strasse im
Biischi, ferner zwischen Gasel und Niederscherli, sowie
von Thaufeld bis Biitzen korrigieren. Die Baudirektion
konstatierte die Notwendigkeit der gewiinschten Ver-
besserungen, und der Grosse Rat bewilligte am 3. Mérz
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1893 den erforderlichen Kredit fiir die Korrektion
zwischen Biischi und Moos bei Koniz; dieselbe ist anno
1894 ausgefiihrt worden. Nachdem nun ferner seither
auf der Bern-Schwarzenburgstrasse noch der Lanzen-
hdauserenstutz und ferner die Niederscherli- Oberbalm-
stragse korrigiert worden sind, dringt nun die Gemeinde
Koniz auf die Anhandnahme der Korrektion Gasel-
Niederscherli, wofiir die Baudirektion ein Projekt aus-
gearbeitet hat.

Die Strasse soll auf dieser Strecke teilweise verlegt
werden. Die Lange der Verlegung betriagt 1100 Meter,
diejenige der iibrigen Korrektion 576 Meter, wozu noch
etwa 200 Meter Anfahrten kommen. Die Fahrbahn-
breite ist zu 5,4 Meter, das Maximalgefille zu 1,9 %o
festgesetzt. Die Kosten fiir den Bau sind veranschlagt
zu F'r. 20,000, fiir die Landentschidigungen zu Fr. 10,500
Gesamtkosten somit Fr. 30,500.

Dem Grossen Rate wird das Projekt fiir eine Kor-
rektion zwischen Gasel und Niederscherli unter Vor-
behalt allfilliger von der Baudirektion festzusetzender
Abdnderungen zur Genehmigung empfohlen und fiir
die Ausfithrung derselben die Bewilligung einer Summe
von Fr. 20,000 auf X F beantragt unter der Bedingung,
dass die Gemeinde Koniz das fiir die Strasse und
Anfahrten, sowie die Materialgewinnung und fiir die
Anlage eines am Tracé anzulegenden circa 10 Quadrat-
meter grossen Kies- und Sand-Depotplatzes erforder-
liche Land unentgeltlich und pfandfrei zur Verfiigung
stelle.

2. Grund-Urbachthal, Erstellung eines Fahrstrisschens,
(Regierungsratsbeschluss vom 28. April.)

Die Biauertgemeinde Grund, Einwohnergemeinde
Innertkirchen, kam im Jahre 1892, unter Einsendung
von Plan und Devis beim Regierungsrate zu Handen
des Grossen Rates mit dem Gesuche ein, es mdochte
ihr an die Ausfiihrung eines 3 Meter breiten Fahr-
striasschens zwischen Hasli im Grund und dem Urbach-
thale ein Staatsbeitrag von ?/s der auf Fr. 40,000 ver-
anschlagten Baukosten bewilligt werden.

Das Gesuch wird vom Regierungsstatthalter warm
empfohlen.

Diese Anlage hat zum Zweck, den Verkehr zwischen
dem Grund und dem Bergdorfchen Unterstock, den
Vorsassen und Allmenden, ferner den Transport von
Holz, die Ausbeutung von Steinbriichen aus dem Urbach-
thal und endlich den Touristenverkehr dahin und nach
dem Gauligletscher zu erleichtern.

Die Baudirektion anerkennt die Notwendigkeit der
Verbesserung des Saumweges in der < Heiteren » zwischen
Briigg und der Pfenglibriicke. Das mittlere Gefille
betragt auf dieser Strecke gegenwirtig 20 %, stellen-
weise steigert es sich auf 30—40 % und degradiert
den Saumweg zu einem namentlich im Winter hochst
gefahrvollen Fussweg.

Die Léange der Korrektion betrigt 1330 Meter, die
Fahrbahnbreite wurde zur Vermeidung grosserer Kosten
auf 3 Meter festgesetzt, das Maximalgefille betrigt
12,9 °%. Diese Steigung ist allerdings betriichtlich; da
aber eine Hohe von 155 Meter zu iiberwinden ist, so
lisst sie sich ohne bedeutend grissere Lingenentwick-
lung und Kostenvermehrung nicht reduzieren. Die
Baukosten sind, da an einer steilen Felshalde gebaut
werden muss, wo Sprengungen und viele Stiitzmauern
vorkommen, ziemlich hoch; sie betragen Fr. 40,000;

die Entschidigungen sind zu TF'r. 5000 devisiert. Der
Voranschlag ist jedenfalls nicht zu hoch bemessen.

In Anbetracht der ungiinstigen finanziellen Situation
der Gemeinde Grund erscheint eine moglichst hohe
Beteiligung des Staates am Platze.

Der Regierungsrat empfichlt deshalb dem Grossen
Rate das von der Bauertgemeinde Grund, Kirchgemeinde
Innertkirchen, vorgelegte Projekt eines Fahrweges zur
Genehmigung und beantragt, an die ohne Landentschi-
digungen auf IFr. 40,000 veranschlagten Baukosten
einen Staatsbeitrag von ?/s der wirklichen Kosten, im
Maximum von Fr. 26,700, zu bewilligen unter folgenden
Bedingungen :

1. Der Bau soll unter der Koutrolle der Baudirektion
ausgcefithrt werden und wird dieselbe erméchtigt, all-
fillige zweckdienliche Abdnderungen am Projekt von
sich aus vorzunehmen.

2. Die Ausbezahlung des Staatsbeitrages kann raten-
weise auf amtlich beglaubigte Situations-Etats hin,
ganz jedoch erst nach Vollendung der Bauten und auf
Grund einer detaillierten Abrechnung erfolgen. In die-
selbe diirfen keine Kosten fiir Geldbeschatfungen, Ex-
propriationen und Taggelder von Kommissionen cin-
gestellt werden.

3. Das Fahrstrisschen verbleibt nach seiner Voll-
endung im Unterhalt der Bauertgemeinde Grund und
ist von ibr gut zu unterhalten.

3. Ilfisbriicke zu Krioschenbrunnen, Neubau.
(Regierungsratsbeschluss vom 5. Mirz.)

Im Jahre 1890 stellten mehrere Privaten von
Krioschenbrunnen und Umgebung das Gesuch, der Staat
mochte die Ilfisbriicke zu Kroschenbrunnen umbauen.
Das Projekt wurde zwar aufgestellt, demselben aber
keine Folge gegeben.

Der Gemeinderat von Trub erneuerte im November
1895 das Gesuch, worauf die Baudirektion die Ange-
legenheit wieder an die Hand nahm.

Die Uebelstiinde der jetzigen hdlzernen und ge-
deckten Briicke sind namentlich: Geringe Fahrbahn-
breite und Durchfahrtshohe, sowie steile Zufahrtsram-
pen auf dem linken Ufer. Das Befahren der Briicke
ist fiir Langholz sehr schwierig, nachts das Kreuzen
von Fuhrwerken gefihrlich. Die Briicke ist zudem bau-
fallig.

Sie soll nun durch eine eiserne Briicke von 24 Mcter
Spannweite und 5 Meter Fahrbahnbreite ersetzt werden.
Die Steigung der linkseitigen Rampe wird auf 17/ %o
herabgemildert.

Die Kosten dieser Neuanlage sind zu Fr. 20,800
veranschlagt, wovon aber die Hilfte vom Kanton
Luzern getragen wird. Der Grosse Rat dieses Kantons

‘hat in der letzten Dezembersitzung vorigen Jahres den

erforderlichen Kredit hiezu bewilligt und hierseits em-
pfiehlt nun der Regierungsrat dem Grossen Rate das
vorliegende Projekt zur Genehmigung und beantragt,
fiir dessen Ausfihrung einen Kredit von der Hilfte
der Voranschlagssumme, nimlich von Fr. 10,400, auf
X F zu bewilligen.

4, Juragewiisserkorrektion; Erneuerung der Briicke
iiber die alte Aare zu Meienried.
(Regierungsratsbeschluss vom 23. Februar.)

Vom Unternehmen derJuragewisserkorrektion wurde
seiner Zeit auf dem rechten Ufer des Nidau-Biiren-



Kanales ein Weg von Meienried nach Biiren und bei
der Ausmiindung der alten Aare eine hdlzerne Briicke
iiber dieselbe erbaut, beides.als Ersatz der durch die
Korrektion zerstorten Verbindung zwischen genannten
Ortschaften.

Diese Anlage war bis dahin eine provisorische,
wobei die Briicke jdhrlich bedeutende Summen fiir
ihren Unterhalt erforderte und gleichwohl fters Zweifel
iiber deren Tragfihigkeit und Klagen iiber ihren Unter-
halt laut wurden. Sie soll nun durch eine Eisenkon-
struktion ersetzt werden.

Das vorliegende Projekt sieht eine Briicke von
25 Meter Spannweite und 4,5 Meter Fahrbahnbreite
vor. Die Kosten sind zu Fr. 13,000 veranschlagt, welche
zur Schonung des Kredites fiir den Unterhalt der Jura-
gewisserkorrektion auf zwei Jahre verteilt werden
sollten.

Der Regierungsrat empfiehlt dem Grossen Rate das
Projekt fiir eine neue eiserne Briicke iiber die alte
Aare bei Meienried zur Genehmigung und beantragt
hiefiir einen Kredit von Fr. 13,000 auf X G 4 pro 1897
und 1898 zu bewilligen.

5. Schiipfen-Meikireh-Strasse, 1V. Klasse; Neubau.
(Regierungsratsbeschluss vom 20. April.)

Die Kirchgemeinden Meikirch und Sechiipfen sind
unter sich- nur durch eine sehr mangelhafte Strasse
mit Gefallen bis zu 18 %o verbunden. Dieselben strebten
auch schon seit lingerer Zeit eine bessere Verbindung
an und reichten unterm 4. Mai abhin durch ihre Bau-
kommission ein Projekt fiir eine neue Strasse zur Ge-
nehmigung und Bewilligung eines Staatsbeitrages ein.

Bis jetzt entwickelte sich der Verkehr von Meikirch
und den Ortschaften Grichwyl und Biitschwyl wegen
der mangelhaften Verbindung mit Schiipfen nach der
circa 3 Kilometer entferntern Station Zollikofen; die
projektierte Strasse wird ihn kiirzer und leichter gegen
Schiipfen leiten. Es handelt sich um einen Neubau
von 4750 Meter Linge, 4,30 Meter Breite und 7,8 %

Maximalgefall.
Die Baukosten sind veransehlagt auf . Fr. 59,000
» Landentschddigungen auf . . . > 18,000
Total Fr. 77,000

Zu Biitschwil soll noch eine Tracéabinderung vor-
genommen werden, um bessere Anfahrten zu erhalten.
Der Kostenvoranschlag wird dadurch nicht beeinflusst.

Die neue Strasse hat die Bedeutung einer wichtigern
Verbindung IV. Klasse, fiir welche der Staat den Weg-
meister stellt.

Im Einverstindnis mit der Finanzdirektion wird dem
Grossen Rat das von der Strassenbaukommission
Schiipfen-Meikirch vorgelegte Projekt fiir eine neue
Strasse von Schiipfen iiber Biitschwyl und Gréchwyl
nach Meikirch unter Vorbehalt einer Tracéabinderung
zu Biitschwyl und allfillig anderer von der Baudirek-
tion als zweckmissig erachteter Verbesserungen zur
Genehmigung empfohlen und die Bewilligung eines
Staatsbeitrages von 35 % der wirklichen Baukosten,
im Maximum Fr. 20,650, gleich 35 %o des Vorsanschlages
von Fr. 59,000, ohne Landentschiadigungen, auf X F
beantragt unter folgenden Bedingungen:

1. Die Arbeiten sind nach den Vorschriften und
Anordnungen der Baudirektion auszufiihren.

2. Der Beitrag ist zahlbar nach Vorriicken der
Arbeiten auf beziigliche Situationsetats, ganz jedoch

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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erst nach Vollendung der Strasse auf amtlich gepriifte
Abrechnung hin, in welche keine Kommissions-, Geld-
beschaffungs- oder Expropriationskosten eingestellt wer-
den diirfen.

3. Die Strasse ist spiter von den Gemeinden Schiipfen
und Meikirch gehorig zu unterhalten.

6. Grasswyl-Seeberg-Strasse, 1V. Klasse; Korrektion.
(Regierungsratsbeschluss vom 8. Mai.)

Unterm 29. Januar 1895 bewilligte der Regierungsrat
an die Korrektion der Grasswyl-Seeberg-Strasse einen
Staatsbeitrag von circa einem Drittel der auf Fr. 26,500
veranschlagten Bausumme, im Maximum von Fr. 9000,
auf X I unter der Bedingung, dass die Gemeinden
samtliche Entschddigungen iibernehmen.

Die Baukommission hat nun das Gesuch gestellt,
die Subvention mdchte in Anbetracht der hohen Land-
entschidigungen, welche mit Inbegriff des Abbruchs
einer Scheune auf Fr. 8950 oder circa 25 %o der
Gesamtkosten zu stehen kommen, etwas erhdht werden.

Die zu korrigierende Strasse ist eine Verbindung
IV. Klasse und bildet die Fortsetzung der in den Jahren
1885 und 1886 zwischen Kasten und Obergrasswyl mit
25 %o Staatsbeitrag ausgefiihrten Korrektion. Es handelt
sich in der Hauptsache um Verbreiterung und Gefélls-
ausgleichung des bestehenden Weges zwischen Ober-
und Niedergrasswyl auf eine Linge von 1560 Meter.
Damit verbunden ist eine kleine Bachverlegung. Die
Strassenbreite in Obergrasswyl soll 4,8 Meter, in Nieder-
grasswyl 5,4 Meter, das Maximalgefill 5 °%o betragen.
Die Baukosten sind veranschlagt auf Fr. 26,500 oder
Fr. 17 per Laufmeter, die Gesamtkosten auf Fr. 36,000.

Im allgemeinen giebt das Projekt zu keinen Be-
merkungen Anlass. Zweckdienlich erscheint nur eine
kleine Tracéverschiebung zur Vermeidung eines un-
verwendbaren Materialiiberschusses. Die Kosten des
Abbruches einer Scheune sind unter die Entschidi-
gungen einzustellen.

Ein vom Baudirektor in Gemeinschaft mit dem
Finanzdirektor und einem Mitglied der Staatswirtschafts
kommission abgehaltener Augenschein hat die Begriindet-
heit der Erhéhung des vom Regierungsrat seiner Zeit
bewilligten Staatsbeitrages dargethan und wird deshalb
dem Grossen Rat das Projekt iiber die Korrektion
der Grasswyl-Seeberg-Strasse zwischen Obergrasswyl
und Seeberg zur Genehmigung empfohlen und bean-
tragt, an die Ausfilhrung desselben einen Staatsbeitrag
von 50 °/ der wirklichen Baukosten, im Maximum von
Fr. 13,250, auf Rubrik X F zu bewilligen unter fol-
genden Bedingungen:

1. Die Arbeiten sind mit den von der Baudirektion
als zweckmissig befundenen Abdnderungen und nach
den Vorschriften derselben auszufiihren.

2. Die Ausbezahlung des Staatsbeitrages erfolgt auf
Vorlage einer amtlich bescheinigten Abrechnung hin,
in welche alle wirklichen Baukosten eingesetzt werden
diirfen, mit Ausnahme derjenigen fiir Entschidigungen,
Geldbeschaffung und Verzinsung, Taggelder von Be-
horden und Kommissionen.

20
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III. Wasserbau.

1. Stiimpbach-Korrektion.
(Regierungsratsbeschluss vom 7. April.)

Im Februar 1890 liess die Viertelsgemeinde Sinne-
ringen ein Projekt iiber die rationelle Verbauung des
Staimpbaches aufnehmen und bewarb sich behufs Aus-
fiibrung derselben um einen Staatsbeitrag. Auf ihr
Gesuch stellte der Regierungsrat den Bach unter 6ffent-
liche Aufsicht und lud die beteiligten Einwohnergemein-
den Stettlen und Vechigen zur Bildung eines Schwellen-
bezirkes ein.

Der Stimpbach hat ein nur wenig bewaldetes
Einzugsgebiet, schwillt deshalb bei Regengiissen oder
zur Zeit der Schneeschmelze rasch an, tritt iiber die
Ufer und verheert das umliegende Land. Nach einer
Ueberschwemmung im Jahre 1852, bei welcher Land
und Briicken fortgerissen, sogar Hiuser bedroht wurden,
fithrten die Anstosser Versicherungsbauten aus, die aber
im Laufe der Zeit, namentlich durch die Hochwasser
in den 7Oer und 80er Jahren zu Grunde gingen.

Das Projekt der Viertelsgemeinde Sinneringen musste
indessen erweitert und die Korrektion der Worblen,
in welche sich der Stimpbach ergiesst, zwischen Nessel-

bank und Deisswyl darin einbezogen werden. Die
Kosten sind wie folgt veranschlagt:

a. Stampbach, obere Abteiling, Tiefmatt-Boll,Ver-
bauungen . Fr. 16,500

b. » mtere > Boll-Worblen,Kor-
rektion . . . » 39,500

¢. Worblen zwischen Nesselbank und Deiss-
wyl . . . . . . . . . . . . » 40,000
Total Fr. 96,000

Der Bundesrat, welchem die Vorlage behufs Aus-
wirkung eines Bundesbeitrages eingesandt wurde, er-
hohte die Voranschlagssumme um Fr. 7500 und be-
willigte an die Verbauung der obern Abteilung des
Stampbaches einen Bundesbeitrag von 40 °/, sowie an
die Korrektion der untern Abteilung und der Worblen
einen solchen von einem Drittel der wirklichen Bau-
kosten, zusammen Fr. 35,600.

Der Regierungsrat empfiehlt, gestiitzt hierauf, dem
Grossen Rate das auf Fr. 108,500 veranschlagte Pro-
jekt fiir die Verbauung und Korrektion des Stimp-
baches und der anschliessenden Worblen zwischen
Nesselbank und Deisswyl, in den Gemeinden Stettlen
und Vechigen, zur Genehmigung und beantragt die
Bewilligung eines Kantonsbeitrages von einem Drittel
der wirklichen Kosten, im Maximum Fr. 34,500, auf
X G 1 unter folgenden Bedingungen:

1. Die Arbeiten sind nach dem von den Bundes-
und Kantonsbehdrden festgestellten Projekt und nach
deren Vorschriften in solider Weise auszufiihren und
haften die Gemeinden Stettlen und Vechigen fiir die
gewissenhafte Erfiilllung dieser Verpflichtung.

2. Die Auszahlung des Kantonsbeitrages findet auf
amtlich bescheinigte Situations-Etats hin, im Verhiltnis
der ausgefiihrten Arbeiten, in Jahresbetragen von hoch-
stens Fr. 8600, erstmals 1897, statt.

3. In die Abrechnung diirfen alle wirklichen Kosten
eingesetzt werden, mit Ausnahme derjenigen fiir Geld-
beschaffung und Verzinsung, sowie fiir Funktionen von
Behorden und Kommissionen.

2. Lyssbachkorrektion Schénbrunnen - Bundkofen,
Nachsubvention.

(Regierungsratsbeséhluss vom 26. Mirz.)

Am 2. Dezember 1893 bewilligte der Bundesrat an
die auf Fr. 64,700 veranschlagten Kosten dieser Kor-
rektion einen Bundesbeitrag von !/s der wirklichen
Kosten, oder hochstens Fr. 21,570, und am 20. Januar
1894 erkannte der Grosse Rat eine Subvention von
30 %o, oder hdchstens Fr. 19,400.

Die Arbeiten sind letztes Jahr vollendet worden;
allein die Baukosten belaufen sich nach vorliegender
Schlussrechnung auf Fr. 85,524. 11. Die Mehrkosten
rilhren namentlich daher, dass

1. der Devis, besonders beziiglich der Landentschi-
digungen, nicht sorgfiltig genug aufgestellt war;

2. infolge der ungiinstigen Bodenbeschaffenheit die
Kanile durchweg mit Ettern versichert werden mussten ;

3. samtliche Ueberfille langer ausgefiihrt und durch
Steinverkleidung gegen Hinterspiilung geschiitzt werden
mussten.

Diese Nacharbeiten sind von den Baubehiorden des
Bundes und des Kantons anerkannt worden.

Die Entsumpfungsgenossenschaft stellte nun das
Gesuch, es mochten sowohl Bund als Kanton die Mehr-
kosten im Betrage von Fr. 20,824. 11 subventionieren.

Der Bundesrat entsprach unterm 12. Mérz d. J. dem
Gesuche und bewilligte einen Bundesbeitrag von einem
Drittel oder Fr. 6941. 37.

Auf diesen Beschluss hin beantragt der Regierungsrat
dem Grossen Rate, an die Mehrkosten von Fr. 20,824. 11
eine Nachsubvention von 30 %, — Fr. 6247. 20, auf
X G 1 zu bewilligen.

IV. Doménengeschéfte.

1. Bargen, Pfrundgut- und Kirchenchorabtretung.
(Regierungsratsbeschluss vom 3. Mirz 1897.)

Durch den von der Finanzdirektion unter Ge-
nehmigungsvorbehalt mit der Kirchgemeinde Aarberg
zu Handen der Kirchgemeindesektion Bargen abge-
schlossenen Abtretungsvertrag tritt der Staat der ge-
nannten Kirchgemeindesektion das gesamte dermalige
Pfrundgut Bargen ab, bestehend in:

1. Dem Kirchenchor, gegen Brandschaden ver-
sichert um Fr. 2000;

2. dem Pfarrhaus, versichert um Fr. 15,600 samt
dem dabei auslaufenden Brunnen;

3. dem um Fr. 2400 versicherten Ofenhaus.

4. den zugehdrigen Hausplidtzen, Girten und der
Pfrundmatte, zusammen im Halte von 81,82 Aren.

Die Grundsteuerschatzung fiir alle diese Objekte
betrigt Fr. 13,810, wovon Fr. 2530 steuerpflichtiz und
Fr. 11,280 steuerfrei sind.

Die allgemeinen Vertragsbedingungen sind die nim-
lichen, wie sie bereits in einer Anzahl derartiger Ver-
trige vom Grossen Rat genehmigt und wie sie seiner
Zeit auch vom Synodalrate gebilligt worden sind.

Da aber der Ertrag der abgetretenen Immobilien
den von der Gemeinde iibernommenen Verpflichtungen
nicht gleichkommt, leistet der Staat noch eine Ent-



schiadigung von Fr. 2420 und iiberdies noch einen Bei-
trag von Fr. 500 an die gegenwirtig notwendigen
Reparaturen des Pfarrhauses. Diese Gegenleistungen
des Staates in Natura und in Geld sind nicht uner-
heblich geringer als in den andern bis jetzt voll-
zogenen Pfrundverkidufen und zwar aus folgendem
Grunde:

Darch Dekret vom 4. Wintermonat 1879 wurde die
Kirchgemeinde Bargen mit derjenigen von Aarberg
vereinigt, wegen dem dannzumaligen Mangel an re-
formierten Pfarrern und weil eine solche Vereinigung
sich ohne erhebliche Nachteile bewerkstelligen liess,
da das kleine, nur circa 650 Seelen zihlende Bargen
in unmittelbarster Nihe von Aarberg gelegen ist. In
neuerer Zeit sind nun von Bargen, unterstiitzt vom
Synodalrat, Anstrengungen gemacht worden dahin-
gehend, dass die frithere selbstindige Kirchgemeinde
wieder hergestellt werde. Es konuten sich aber die
Staatsbehorden nicht entschliessen, dem diesbeziiglichen
Gesuche ohne weiters zu entsprechen, da damit nicht
unbedeutende, zu den in Betracht fallenden staatlichen
und kirchlichen Interessen in keinem Verhiltnisse
stehende finanzielle Konsequenzen verbunden sind. Die
daherigen Bedenken wurden denn auch von Seite der
Gemeindebehorden von Bargen begriffen und zeigten
sie sich geneigt, die dem Staat durch Wiederherstellung
ihrer Kirchgemeinde auffallenden Lasten dadurch etwas
reduzieren zu helfen, dass sie die Pfrunddoméne, die in
der Hauptsache nur noch aus Gebduden besteht, zum
Eigentum und zukiinftigen Unterhalt iibernehme und
zwar gegen Ausrichtung einer verhiltnismissig nied-
rigen Entschidigungssumme.

Das Resultat der bisherigen Verhandlungen ist der
vorliegende Vertrag, der erst in dem Falle zu ge-
nehmigen ist und in Rechtskraft treten soll, wenn
gleichzeitig die Wiederherstellung der Kllchgememde
Bargen beschlossen wird.

Der Regierungsrat hat daher beschlossen:

Auf den Antrag der Finanzdirektion wird der Ab-
tretungsvertrag, durch welchen der Kirchgemeinde-
sektion Bargen das gesamte dermalige Pfrundgut da-
selbst, samt dem Kirchenchor gegen eine vom Staat
zu leistende Entschiadigung von Fr. 2420 und einen
Beitrag von Fr. 500 an die Kosten der gegenwirtig
notwendigen Herstellungsarbeiten am Pfarrhause, ab-
getreten wird, dem Grossen Rat zur Genehmigung
empfohlen.

2. Bern, Zuchthausareal, Verkauf an den Bund.
(Regierungsratsbeschluss vom 24. Mirz.)

Durch die Verlegung der Strafanstalten nach Thor-
berg und ins Grosse Moos ist das in den Jahren 1827
bis 1831 mit einem Kostenaufwand von Fr. 550,000 a. W.
erbaute Zuchthaus in Bern iiberfliissig geworden und
kann nunmebr verkauft werden, nachdem dieser Ver-
kauf und Verwendung des Erléses fiir Deckung der
Kosten der Neubauten in Thorberg und Witzwyl bereits
bei der Beschlussfassung betreffend die Verlegung der
Strafanstalten ins Auge gefasst worden ist.

Im Laufe des Monats Juli 1896 hat nun das schwei-
zerische Eisenbahn- und Postdepartement dem Regie-
rungsrat mitgeteilt, dass es sich mit Studien iiber ein
in Bern zu erstellendes neues Post- und Telegraphen-
gebdude beschiftige und hat damit die Anfrage ver-
bunden, ob der Staat Bern geneigt sei, das eventuell
auch als Bauplatz in Aussicht genommene Areal der
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alten Strafanstalt zu diesem Zwecke eigentiimlich ab-
zutreten.

Auf die bejahende Antwort des Regierungsrates
traten dann die Parteien in ndhere Verhandlungen iiber
die Bedingungen des abzuschliessenden Kaufes ein, die
nach lingerer Dauer zu einer Verstindigung fiihrten,
als deren Resultat ein vom 1. Mirz 1897 datierter
Kaufvertrag vorliegt.

Danach verkauft der Staat Bern der Schweizerischen
Eidgenossenschaft das Areal des alten Zuchthauses,
soweit es zwischen dem dussern Bollwerk, der Aarberger-
gasse, der Anatomiegasse und der verlingerten Speicher-
gasse, im roten Quartier der Stadt Bern, gelegen und
als Parzelle Nr. 332, Flur E, mit einem Halte von
4954 Quadratmeter oder 1 Juchart 15,044 Quadratfuss
im Kataster eingetragen ist. Die Grundsteuerschatzung
dieses Areals betrigt Fr. 396,320.

Der Kaufpreis wurde vereinbart auf Fr. 165 per
Quadratmeter oder auf Fr. 792,000 fiir 4800 Quadrat-
meter des zu iiberbauenden Terrains. Dieser Kaufpreis
ist auf 1. Januar 1898 zahlbar, auf welchen Tag auch
der Kauferin Nutzen und Schaden beginnen sollen.

Von den iibrigen Vertragsbestimmungen ist hervor-
zuheben, dass das auf dem verkauften Areal stehende
Gebéude, mit dessen Abbruch bereits begonnen worden,
vom Staate Bern bis 31. Dezember 1897 ginzlich ab-
zubrechen ist und dass ihm das Abbruchmaterial als
Eigentum verbleibt, dass ferner dem Kanton Bern das
Recht zusteht, das Grundstiick um den ndmlichen Preis
zuriickzukaufen, wenn es von der Eidgenossenschaft
nicht bestimmungsgemiss zur Erbauung eines Post-
gebdudes verwendet werden wollte, und dass, was
iibrigens selbstverstindlich, die Genehmigung des
Grossen Rates sowohl als der Bundesversammlung vor-
behalten ist.

Zu bemerken ist noch, dass von Seite der Aufsichts-
kommission des bernischen historischen Museums das
Gesuch gestellt wurde, es mochte in den Kaufvertrag
eine Klausel aufgenommen werden, laut welcher archio-
logisch, historisch, kunstgewerblich oder naturgeschicht-
lich merkwiirdige Gegenstinde, die bei den Funda-
mentierungsarbeiten fiir das neue Gebdude zum Vorschein
kommen sollten, Eigentum des Staates Bern hleiben
und den hiesigen Museen zur Aufbewahrung iibergeben
werden sollen. Dem in der Sache selbst durchaus
berechtigten Gesuche konnte aber in der beantragten
Form nicht entsprochen werden, da es nicht wohl an-
ging, durch Aufnahme der vorgeschlagenen Klausel in
den Kaufvertrag die Kaufsache mit einer Servitut zu
beschweren, dagegen wurde mit dem Post- und Eisenbahn-
departement vereinbart, dass bei Genehmigung des
Kaufvertrages von Seite des Bundesrates eine schrift-
liche Erklirung im Sinne des Gesuches der Aufsichts-
kommission des Museums abzugeben sei.

Bei Beurteilung des vorliegenden Geschiftes in Be-
zug auf die Frage, ob durch dasselbe die Interessen
des Staates Bern geniigend gewahrt werden, spielt
natiirlich der Kaufpreis die Hauptrolle. Von demselben
kann nun nicht etwa gesagt werden, dass er ein sehr
hoher sei, im Gegenteil wird er von Fachminnern,
welche die beziiglichen Verhiltnisse in der Stadt Bern
genau kennen, als ein missiger bezeichnet und wird
von ihnen die Ansmht ausgesprochen, welcher der Re-
gierungsrat, gestiitzt auf gemachte Erfahrungen, auch
beistimmt, dass, wenn iiber das Terrain freie Konkurrenz
erdffnet wurde, fiir dasselbe vermoge seiner vorziiglichen
Lage und Beschaffenheit voraussichtlich ein hoherer
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Preis erzielt werden kionnte. Dagegen ist zu beriick-
sichtigen, dass der Kaufpreis bar bezahlt wird, und
somit das nun einmal fir den Verkauf bestimmte Ob-
jekt rasch und in einfachster Weise liquidiert werden
kann, sowie ferner, dass die Stadt Bern um ein neues
monumentales, ihr zur Zierde gereichendes Gebaude
bereichert werden soll.

Aus diesen Griinden wird dem Grossen Rat beantragt:

Es sei dem Kaufvertrag vom 1. Mérz 1897 zwischen
dem Staat Bern und der Schweizerischen Eidgenossen-
schaft um das Areal des alten Zuchthauses in Bern,
Parzelle 332, Flur E des Katasters, im Halte von 4954
Quadratmeter oder 1 Jucharte 15,044 Quadratfuss, um
den Preis von Fr. 792,000 die Genehmigung zu erteilen.

3. Verkauf der Staatsdomiine Friemisberg und des
Schallenbergwaldes daselbst.

(Regierungsratsbeschluss vom 5. Mai.)

Nachdem verschiedene Landesteile des alten Kantons
im Verlauf der Jahre eigene Armenverpflegungsanstalten
errichtet hatten, wurde vom Staate nur noch fiir die
Amtsbezirke Burgdorf, Fraubrunnen, Trachselwald und
Signau eine solche Anstalt unterhalten und zwar auf
der Staatsdoméne Frienisberg. In der jiingsten Zeit
nun haben sich in den drei erstgenannten Amtsbezirken
(Signau will eine eigene Anstalt griinden) ernsthafte
Bestrebungen zur Griindung einer eigenen Verpflegungs-
anstalt geltend gemacht, und es ist_die Sache soweit
gediehen, dass die Gemeinden dieser drei Amtsbezirke
den Beitritt zu einer solchen Anstalt, resp. der zu
bildenden Genossenschaft, erklirt und dem Ankauf der
Staatsdoméne Frienisberg zugestimmt zu haben scheinen.

Nun hatte sich die Kommission, die fiir Griindung
einer Bezirksarmenanstalt der genannten Amtsbezirke
aufgestellt worden war, bereits im November 1896 an
den Regierungsrat gewendet, mit der Anfrage, ob der
Staat geneigt sei, die Anstaltsdomine Frienisberg zum
Zwecke der Griindung der neuen Anstalt abzutreten.
Von Seite der Regierung konnte um so eher eine zu-
sagende Antwort erteilt werden, als es nur im Interesse
des Staates liegen kann, wenn er der Pflicht zum
Unterhalt und Betrieb solcher Armenanstalten génzlich
enthoben wird und er fiir den Fall, dass die neue
Anstalt anderswo etabliert worden wire, in Bezug auf
Verwendung der Domine Frienisberg in Verlegenheit
hitte geraten konnen. In Bezug auf den Kaufspreis
wurden lingere Zeit Unterhandlungen gepflogen, die
dahin fihrten, dass von der Griindungskommission die
vom Regierungsrat schliesslich als Minimalpreis erklérte
Kaufsumme von Fr. 300,000 acceptiert wurde.

Dieser Kaufspreis erscheint auf den ersten Blick,
wenn man ihn mit der Grundsteunerschatzung, die nicht
weniger als Fr. 509,470 betrégt, vergleicht, als niedrig;
es sind dabei aber folgende Verhiltnisse zu beriick-
sichtigen :

Die Doméne Frienisberg ist sehr gross, sie hilt
circa 98 Hektaren oder 272 Jucharten. Dieselbe befindet
sich am nordseitigen Abhange des Frienisberges, in
hoher und rauher Lage, ist von Schluchten und Griaben
durchzogen und deshalb schwierig zu bearbeiten. Ein
erheblicher Teil des Gutes wird iiberdies auf eine
lange Strecke durch den grossen Frienisberg-Staats-
wald beschattet. Die vielen und grossen Gebiude,
die nahezu die Hilfte der Grundsteuerschatzung aus-
machen, sind zum Teil alt und meistens so beschaffen,
dass sie verhdltnismissig grosse Unterhaltungskosten

verursachen, trotzdem der Staat seit 1890 nahezu
Fr. 100,000 verbaut hat. Es muss deshalb unumwunden
anerkannt werden, dass die Grundsteuerschatzung dem
wahren Werte der Liegenschaft nicht entspricht, sondern
erheblich zu hoch ist, und wenn auch neben den er-
wihnten Nachteilen die Dom#ne gerade fiir einen An-
staltszweck, wie er ins Auge gefasst wird, verschiedene
Vorteile darbietet, so muss doch der Preis von F'r. 300,000
als ein solcher bezeichnet werden, der zwar ein billiger
ist, aber sich doch auch fiir den Verkiufer recht-
fertigen lésst.

Neben dem Hauptgute wiinschen die Gemeinden
auch den anstossenden Schallenbergwald des Staates
von 8,43 Hektaren Halts zu erwerben. Da dieses Wald-
stiick isoliert ist, d. h. mit dem Frienisherg-Staatswald
nicht im Zusammenhange steht, also prinzipiell gegen
die Verdusserung nichts eingewendet werden kann, und
der gebotene Kaufspreis von Fr. 12,460 entsprechend
der Grundsteuerschatzung unter den obwaltenden Um-
stinden annehmbar ist, so steht nach unserer Ansicht
dem Verkaufe nichts im Wege.

Was die zur Verpflegungsanstalt gehdrenden Be-
weglichkeiten anbetrifft, so wird es der neuen Anstalt
ganz recht sein, dieselben zu einem angemessenen
Preise zu iibernehmen. Denselben schon jetzt festzu-
setzen geht nicht gut an, da der Bestand derselben,
namentlich Vieh und Vorrite, bis zu Beginn von Nutzen
und Schaden sich noch bedeutend verdindern kann.
Es sollte daher dem Regierungsrat iiberlassen werden,
namens des Staates die beziigliche Vereinbarung ab-
zuschliessen.

Da voraussichtlich auf den Zeitpunkt des Ueber-
ganges der Domine Frienisberg an die neue Genossen-
schaft und der Aufhebung der staatlichen Anstalt die
Verpflegungsanstalt fiir den Amtsbezirk Signau noch
nicht eingerichtet ist, so muss zu Gunsten der dortigen
Gemeinden der Vorbehalt gemacht werden, dass sie
zu den bisherigen Bedingungen vorldufig ihre Pfleg-
linge in Frienisberg belassen konnen.

In Umfassung des Angebrachten beantragen wir:

1. Der Grosse Rat ermichtigt den Regierungsrat,
behufs Forderung der von Gemeinden der Amtsbezirke
Burgdorf, Fraubrunnen und Trachselwald beabsichtigten
Griindung einer Armenverpflegungsanstalt nach erfolgter
rechtsformiger Konstituierung folgende Liegenschaften
eigentiimlich abzutreten und die nidhern Kaufsbedin-
gungen festzusetzen:

a. die Staatsdomine Frienisberg um den Preis
von Fr. 300,000;

b. den Schallenbergwald daselbst um den Preis
von Fr. 12,460.

Zu Gunsten der Gemeinden des Amtsbezirkes Signau
ist jedoch der Vorbehalt zu machen, dass ihre Pfleg-
linge zu den bisherigen Bedingungen in der Anstalt
Frienisberg verbleiben konnen, und zwar bis zum
1. Oktober 1898.

2. Der Regiernngsrat wird ferner erméchtigt, die zur
staatlichen Arwenanstalt Frienisberg gehorenden Be-
weglichkeiten der genannten Bezirksverpflegungsanstalt
um einen zu vereinbarenden Preis zu verkaufen.

4. Kirchgemeinde Amsoldingen, Abtretungsvertrag
mit Uebereinkunft.

(Regierungsratsbeschluss vom 8. Mai.)

Der Staat tritt an die Kirchgemeinde das ganze der-
malige Pfrundgut ab, bestehend in:
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1. Dem um Fr. 11,000 gegen Brandschaden versicherten
Kirchenchor mit dem darunter befindlichen Keller
(Krypta) und einem an die Kirche gebauten, nicht
versicherten Speicher;

2. einem Wohnstocklein, versichert um  Fr. 3,500
3. einem Waschhaus » » » 1,700
4. dem Pfarrhaus » » » 14,200
5. der Pfrundscheune » > » 3,600
6. dem zugehorigen Land, bestehend in Hausplitzen,

Garten, Obstgdrten und Ackerland im Halte von

1 Hektare 31,06 Aren. Die Grundsteuerschatzung

betragt im ganzen Fr. 33,880, wovon Fr. 7580

steuerpflichtig und Fr. 26,300 steuerfrei sind.

Die allgemeinen Vertragsbedingungen sind die nim-
lichen, wie sie bereits in einer Rethe von gleichartigen
Fillen vereinbart und wie sie auch vor einigen Jahren
zum Schutze der kirchlichen Interessen der betreffenden
Gemeinden vom Grossen Rate unter Zustimmung des
Synodalrates genehmigt worden sind.
In Anbetracht des Umstandes, dass der Ertrag der-

jenigen Objekte, iiber welche die Kirchgemeinde ver-
_fiigen darf, nicht hinreichen wird, um die Kosten des
Unterhaltes der sémtlichen Gebiude, die Steuern, Brand-
versicherungsbeitriige ete. daraus zu decken, und da die
Scheuer in einem geradezu baufilligen, das Stécklein in
einem sehr reparaturbediirftigen Zustande sich befindet,
auch die lange und schwierig zu unterhaltende Brunn-
leitung defekt ist, leistet der Staat iiber obige Abtretung
hinaus eine einmalige Entschidigung in oa: von Fr. 9500,
wovon die Kirchgemeinde Fr. 8000 zu kapitalisieren hat
und den Rest zu Reparaturen verwenden wird.

Auf den Antrag der Finanzdirektion- wird der « Ab-
tretungsvertrag mit Uebereinkunft » vom 4. November
1896, durch welchen der Kirchgemeinde Amsoldingen
das ganze dermalige Pfrundgut samt dem Kirchenchor
gegen eine vom Staat zu leistende Entschédigung von
Fr. 9500 abgetreten wird, dem Grossen Rat zur Ge-
nehmigung empfohlen unter der Bedingung, dass er
durch folgende Nachtragsbestimmungen erginzt werde:

1. Das Wohnstécklein mit dazu gehorigem Garten,
sowie der bei einem allfiilligen Abbruch der Pfrund-
scheuer frei werdende Gebédudeplatz werden als unver-
dusserlich erklirt und dem jeweiligen Pfarrer zu freier
Benutzung bleibend zugesichert.

2. Das erste Stockwerk des Wohnstockleins darf
nur nach Vereinbarung mit dem jeweiligen Pfarrer als
Unterweisungslokal und Bibliothekzimmer von der Kirch-
gemeinde benutzt werden.

3. Die jahrlichen Kapital- und Pachtzinse diirfen nur
fiir Reparaturen an denjenigen Objekten oder Immobilien
verwendet werden, welche der Staat vertragsgemiiss der
Kirchgemeinde abgetreten hat. '

V. Finanzgeschifte.

1. Staatsbeitrag an den Theaterneubau in Bern.
(Regierungsratsheschluss vom 12. Mai.)

Der Verwaltungsrat der Aktiengesellschaft « Berner
Stadttheater » stellt unterm 11. September 1896 das
Gesuch an den Regierungsrat: es mdchte der Aktien-
gesellschaft « Berner Stadttheater > ein Staatsbeitrag an
die Kosten der Erstellung eines Theatergebdudes in Bern
bewilligt werden.

Die Bausumme des neuen Theaters ist auf Fr. 800,000
veranschlagt und es werden ausserdem Fr. 100,000 fiir

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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die innere Ausstattung und als erster Ansatz fiir ein
Betriebskapital in Aussicht genommen.

Die Gesellschaft verfiigt iiber Fr. 560,000, worunter
Fr. 160,000 von Privaten gezeichnet werden. Es fehlen
demnach Fr. 340,000, die gefunden werden miissen, da
der Bauplan kaum reduziert werden kann, es wire
denn, man wiirde ein der Bundesstadt unwiirdiges
kleines Theater erstellen. Sowohl die Einwohner-
gemeinde, als die Burgerschaft haben fiir den Neubau
namhafte Verpflichtungen iilbernommen und werden
wohl noch grossere iibernehmen miigsen.

Der Staat seinerseits kann sich kaum der Pflicht
entziehen, fiir den Bau eines Theaters in Bern ein
Opfer zu bringen. Handelt es sich ja um ein gemein-
niitziges Unternehmen, um eine Anstalt, welche der
Volkshildung dient; zugleich um ein Institut, das in
keiner Landeshauptstadt fehlen darf. Wir wollen uns
iiber diesen Punkt nicht weiter verbreiten, in der Voraus-
setzung, dass die moralische Pflicht des Staates, sich am
Unternehmen zu beteiligen, allseitiz anerkannt wird.

Wie viel soll der Staat leisten? Wir -mochten
Fr. 100,000 beantragen.

Der Staat Bern kann sich nicht beklagen, fiir
Theaterzwecke iibermissig in Anspruch genommen
worden zu sein. Wihrend fast iiberall der Staat sich
mit grossen Beitrigen am Bau und Unterhait der
Theater beteiligt, ja sogar Theater ganz aus Staats-
mitteln erstellt, bestanden die Leistungen des Staates
fiir das Theater seiner Hauptstadt aus einer jihrlichen
(seit 1864) Unterstiitzung von Fr. 1000, die einmal auf
Fr. 2000 erhdht wurde. Wenn der Staat nun eine gros-
sere Leistung iibernimmt, so kann seine Beteiligung
mit Riicksicht auf die Vergangenheit doch immer noch
eine sehr missige genannt werden.

Wir mochten aber mit der Leistung eines Beitrages
von Fr. 100,000 fiir das neue Theater eine Bedingung
verbinden, nimlich die Ueberlassung einer Loge zur
Verfiigung des Regierungsrates. Die Mitglieder des Re-
gierungsrates kommen héufig in den Fall, Kollegen aus
andern Kantonen, auch mitunter fremde héhere Beamte
zu empfangen. In der Regel wird bei solchen Besuchen
nicht dic mindeste Gastfreundschaft ausgeiibt. Wir
halten dafiir, dass die Beziehungen unseres Kantons zu
den {ibrigen Stinden wesentlich gewinnen wiirden,
wenn bei gewissen Anldssen ihren Vertretern einige
Zerstreuungen geboten wiirden. Zum gleichen Zwecke
hat sich der Staatsrat von Genf eine Loge gesichert,
die schon oft bernischen Regierungsriten zur Verfiigung
gestellt worden ist.

Abgesehen davon gebiihrt es sich, wenn der Staat
beim Neubau des Theaters eine wesentliche Hiilfe
leistet, dass die Regierungsbehorden Vergiinstigungen
fir den Besuch des Theaters bekommen.

Nimmt die Theatergesellschaft diese Bedingung an,
und bedenkt man, dass bei der neuen Gestaltung der
stidtischen Theaterverhiltnisse der Beitrag des Staates
an den Betrieb des Theaters wegfallen wird, so bringt
der Staat bei einer Leistung von Fr. 100,000 fiir den
Bau ein sehr kleines Opfer.

Auf den Antrag der Erziehungsdirektion wird dem
Grossen Rat beantragt, der Aktiengesellschaft « Berner
Stadttheater » an die Kosten der Erstellung eines neuen
Theatergebiiudes in Bern einen in drei Jahresraten zu
zahlenden Staatsbeitrag von Fr. 100,000 zu bewilligen
unter der Bedingung, dass im neuen Theater dem
Regierungsrat eine Loge zur freien Verfiigung gestellt
werde.

21%
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Strafnachlassgesuche.

Mai 1897.

1. Hosteltler, Christian, von Guggisberg, in Rohrbach
bei Rileggisberg, geboren 1824, wurde am 25. September
1896 vom Polizeirichter von Seftigen wegen Wider-
handlung gegen das Wirtschaftsgesetz zu Fr. 50 Busse,
zur Nachzahlung einer Patentgebiihr von Fr. 5 und zu
den Kosten im Betrage von Fr. 3 verurteilt. Die Wider-
handlung des Hostettler war dadurch begangen worden,
dass er fiir einen halben Schoppen Branntwein, den er
in seiner Wohnung gemeinschaftlich mit einem Besucher
getrunken, vom letztern dafiir eine Entschidigung von
20 Rappen angenommen hatte. Hostettler, der 73 Jahre
alt ist und nur kiimmerlich sein Auskommen findet,
sucht um Erlass der Strafe nach, weil er unwissentlich
gefehlt habe. Das Gesuch ist vom Gemeinderat von
Rileggisberg empfohlen; ebenso vom Polizeirichter von
Seftigen, welcher seinerseits ginzlichen Strafnachlass
empfiehlt und dem Gesuche einen besondern Bericht
beifiigt, aus dem hervorgeht, dass die gegen Hostettler
eingeklagte Uebertretung des Wirtschaftsgesetzes ledig-
lich der Machenschaft einiger Spitzbuben zuzuschreiben
ist, die den alten, unbehilflichen, etwas geistesbeschrink-
ten Hostettler hatten bestimmen konnen, fiir den ge-
meinschaftlich mit ihm genossenen Schnapps eine kleine
Entschidigung anzunehmen, um ibn dann deswegen
cinige Tage spiter unter der Drohung einer Strafan-
zeige fiir ein Darlehen von Fr. 10 prellen zu kdnnen.
Mit Riicksicht auf diesen amtlich konstatierten Sach-
verhalt hat der Regierungsrat beschlogsen, das Gesuch
des Hostettler in vollem Umfange zu empfehlen.
Antrag des Regierungsrates: Erlass der Busse,
Patentgebiihr und
. Kosten.

» der Bittschriftenkommission: id.

2. Schenk, Gottfried, Karrer, und dessen Ehefrau
Rosina geb. Grossenbacher, von Signau, wohnhaft bei
der Waldeck zu Thun, sind am 12. Dezember 1896
vom korrektionellen Richter von Thun wegen Diebstahls-
begiinstigung jedes zu einem Tag Gefingnis nebst Kosten
verurteilt worden. Aus den Akten geht hervor, dass
die drei unter 12 Jahre alten Knaben der Eheleute
Schenk am 3. November 1896 auf der Thuner Allmend

alte Z#aunelatten sich aneigneten und nach Hause brach-
ten, wo sic von der Mutter Schenk als Brennholz beim
Kochen verwendet wurden. Auf die erhobene Anzeige
konnten die Knaben wegen mangelnden Alters nicht
strafrechtlich verfolgt werden. Dagegen erhielten die
Eheleute Schenk die oben erwiihnte Strafe, da der
Richter von der Ansicht ausging, dass ihnen habe be-
kannt sein miissen, die Knaben hitten das Holz nicht
auf rechtmissige Weisc erworben. Die Eheleute Schenk
suchen, unter Hinweisung darauf, dass sie rechtschaffene
Personen seien und ihre zahlreiche FFamilie mit Ehren
durchzubringen suchten, bei dem Grossen Rat um Er-
lags der ihnen auferlegten Gefingnisstrafe nach. wobei
sie nicht leugnen, um die Herkunft des Holzes gewusst
zu haben, dass sie aber in der Handlungsweise ihrer
Knaben weder Auffilliges noch Fehlbares gefunden,
weil sie geglaubt hétten, dass das fragliche Holz, da
es halb verfault und als Zaunholz nicht mehr brauch-
bar und ohne weitern Wert war, offenbar absichtlich
liegen gelassen worden sei. Das Gesuch ist vom Re-
gierungsstatthalter im Hinblick auf den guten Leumund
der vermogenslosen Eheleute Schenk empfohlen, indem
er dafiir hélt, dass sie schon hart genug bestraft scien
durch die Untersuchung und deren Kosten, die sie trotz
ihrer prekiren Lage bezahlt haben. Der Regierungs-
rat glaubt sich dieser Empfehlung um so eber an-
schliessen zu sollen, als die Untersuchungsakten keine
Vorstrafen der Eheleute Schenk enthalten, noch anderes
Nachteiliges erbracht haben, und unter diesen Umstinden
auch ihrer Versicherung Glauben geschenkt werden darf,
dass das Bewusstsein eines Fehlers bei ihnen nicht vor-
handen war.

Erlass der ein-
tigigen Gefing-
nisstrafe.
»  der Bittschriftenkommission: id.

Antrag des Regierungsrates :

3. Wagner, Heinrich Georg, von Belfort, Portier,
und Viktor Pflugi von Himmelried, Schneider, beide
verheiratet und wohnhaft in Biel, gegen welche wegen
Nichtbezahlung der Gemeindesteuern das Wirtshaus-
verbot ausgesprochen worden war, sind wegen Ueber-



tretung dieses Verbots vom korrektionellen Richter von
Biel bestraft worden und zwar Wagner durch Urteil
vom 2. August 1895, bei welchem er nicht erschienen
war, mit 6 Tagen Gefingnis, und Pflugi durch zwei
Urteile vom 4. September und 13. November 1896 mit
2 und 3 Tagen Gefingnis. Ausserdem sind den beiden
die Kosten des Verfahrens auferlegt worden. Die beiden
Bestraften haben seither die riickstindigen Steuern,
wegen denen ihnen der Besuch der Wirtschaften ver-
boten worden, an dic Gemeinde Biel-bezahlt und auch
die ergangenen Kosten an den Staat berichtigt und
stellen nun das Gesuch um Erlass der ausgesprochenen
Gefingnisstrafe mit der Begriindung, dass die einge-
tretene Sdumnis in der Bezahlung der Steuern nicht in
ihrem bésen Willen gelegen habe, sondern wesentlich
durch Krankheit in der Familie und Verdienstlosigkeit
ihren Grund gehabt habe. Der Gemeinderat von Biel
bestitigt die erfolgte Bezahlung und empfiehlt mit dem
Regierungsstatthalter die vorliegenden Gesuche. Ge-
stiitzt hierauf und da iiber die Petenten auch sonst
nichts Nachteiliges zur Kenntniss gelangt ist, hat der
Regierungsrat beschlossen, deren Nachlassgesuch eben-
falls zu empfehlen.

Dem Wagner und

Pflugi die Gefing-

nisstrafe zu er-
lassen.

»  der Bittschriftenkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

4. Mathys, Jakob, Schuster auf der Allmend zu Burg-
dorf, welcher am 4. Dezember 1896 vom Polizeirichter
von Burgdorf wegen Widerhandlung gegen das Wirt-
schaftsgesetz zu Fr. 50 Geldbusse, Nachbezahlung von
Fr. 50 Patentgebiihr und Fr. 4. 70 Kosten des Staates
verurteilt wurde, sucht um Erlass der Geldbusse nach.
Die Begriindung dieses Gesuches stiitzt sich darauf, dass
die Bestrafung zu strenge sei. Dieselbe erfolgte, weil
Mathys den im Laufe des Jahres 1896 an seinem Haus-
bau beschiftigten Arbeitern in fortgesetzter Weise Bier
in kleinern Quantititen gegen Bezahlung verkauft hatte,
ohne dazu berechtigt gewesen zu sein. Das Gesuch
ist vom Gerichtspriasident und vom Regierungsstatthalter
empfohlen. Der Regierungsrat hilt dafiir, dass angesichts
der haufigen auch in der Presse laut gewordenen Klagen
iiber den unbefugten und den Arbeitern selbst nach-
teiligen Bierausschank auf Bauplidtzen im vorliegenden
Fall ein vollstindiger Nachlass der Busse nicht gerecht-
fertigt wire. Dagegen sei mit Riicksicht auf den vor-
liegenden empfehlenden Bericht des Richters die Hilfte
der Busse zu erlassen.

Erlass der Hilfte
der Busse.
> der Bittschriftenkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

5. Mori, Albert, Landarbeiter, von und zu Epsach,
geboren 1876, und Schneeberger, Friedrich von Gerla-
fingen, Kiser, in Epsach, geboren 1874, sind am 4. Mai
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1895 von der Polizeikammer wegen Misshandlung jeder
zu drei Monaten Korrektionshaus, umgewandelt in 45
Tage Einzelhaft verurteilt worden, wobei der als An-
stifter dieser Misshandlung mitverurteilte, seither aus-
getretene Hermann Blosch von Morigen die nédmliche
Strafe erhielt. Nach dem durch das oberinstanzliche
Urteil festgestellten Thatbestand war die Misshandlung
in der Nacht des 4./5. Februar 1894 begangen worden,
indem Mori und Schneeberger auf Anstiften hin einem
von einer Tanzbelustigung heimkehrenden jungen Manne
auf offener Strasse auflauerten und demselben so schwere
Misshandlungen zufiigten, dass derselbe laut drztlichem
Befund und Schlussgutachten mehr als zwanzig Tage
arbeitsunfihig geblieben war. Nachdem die Strafvoll-
ziehung durch wiederholte Ankiindigung eines Begna-
digungsgesuches bisher sistiert worden war, stellen Mori
und Schneeberger nun schliesslich durch ihren Anwalt
an den Grossen Rat das Gesuch, es sei die gegen sie
ausgesprochene Strafe von 45 Tagen Einzelhaft ange-
messen herabzusetzen. Unter Hinweisung auf die schon
vor dem Urteil erfolgte giitliche Abmachung mit dem
Misshandelten, beméngelt das Gesuch hauptséchlich die
vom Gerichte angenommene Dauer der Arbeitsunfdhig-
keit, indem behauptet wird, dass sie nicht iiber, son-
dern unter zwanzig Tage betragen habe. Weiter stiitzt
sich das Gesuch auf den guten Leumund der Bestraften
und erwidhnt der ihnen durch die Strafvollziehung er-
wachsenden personlichen und geschiftlichen Nachteile.
Der Regierungsrat findet indessen in diesen Anbringen
keine Griinde zur Verkiirzung der ausgesprochenen
Strafe. Die Dauer der Arbeitsunfihigkeit des Miss-
handelten ist durch das Gutachten der gerichtlich be-
stellten Sachverstdndigen konstatiert worden und die
giitliche Abmachung mit dem Misshandelten, sowie der
damalige gute Leumund der Angeschuldigten hat, wie
aus dem Urteil hervorgeht, das Gericht bei der Zu-
messung der Strafe ausdriicklich in Beriicksichtigung
gezogen, Das vorliegende Gesuch ist iiberdies auch
vom Regierungsstatthalter und vom Bezirksprokurator,
der dariiber einen besondern Bericht eingereicht hat,
nicht empfohlen. Das Gesuch lidsst glauben, Schnee-
berger sei in Epsach wohnhaft, wihrenddem er sich
schon seit einem Jahre in Deutschland aufhélt, und Mori
ist nichts weniger als gut beleumdet, sondern ein in
Epsach gefiirchteter Raufbold.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Bittschriftenkommission: id.

6. Rohrbach, Frienz, von Erlenbach, geboren 1871,
welcher am 4. Méarz 1896 von der Kriminalkammer
wegen Filschung einer Privaturkunde zu 18 Monaten
Zuchthaus verurteilt wurde, sucht um Erlass eines Teiles
seiner Strafe nach, damit er sobald wie moglich wieder
fiir Frau und Kind sorgen konne. Er habe die That
aus Not begangen. Aus den Akten geht hervor, dass
Rohrbach mittelst Anfertigung einer falschen Vollmacht
zwei fiir einen Arzt bestimmte Mandatbetrige von zu-
sammen Fr. 515 bei der Post erheben konnte, fiir deren
Ersatz an den Geschéddigten dann die Postverwaltung,
sowie der Postbeamte, der sich durch die falsche Voll-
macht tduschen liess, aufzukommen hatte. Der Regie-
rungsrat findet, es liege ein geniigender Grund, die
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ausgesprochene Strafe zu mildern, nicht vor, da diese
keineswegs zu strenge ist, sondern im Verhiltnis zum
begangenen Delikt erscheint. In Geldverlegenheit mag
Robhrbach damals wohl gewesen sein, dass er aber die
That wegen der Notlage seiner Familie begangen habe,
erscheint schon deshalb nicht glaubwiirdig, da seine
Fraa sich damals bei ihrer Mutter aufhielt und er sie
dort abholte, um den grossten Teil des auf betriige-
rische Weise erhobenen Geldes mit ihr auf einer Ver-
gniigungsreise nach Wien zu verbrauchen. Ueberdies
hat auch seine Auftfithrung in der Strafanstalt zu Klagen
und Disciplinarstrafen Anlass geboten. Der Regierungs-
rat kann deshalb das vorliegende Gesuch nicht empfehlen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
> der Bittschriftenkommission: id.

7. Zariteki, Harry, von Smela in Russland, wohn-
haft in London, geboren 1868, welcher am 20. Mirz
1896 von den Assisen des zweiten Bezirks wegen wissent-
lichen Gebrauchs eines gefilschten Kreditbriefes, mit-
telst dessen er bei einem hiesigen Bankhause eine Summe
von Fr. 7042 zu beziehen versuchte, zu 20 Monaten
Zuchthaus und zehn Jahren Kantonsverweisung verur-
teilt wurde, sucht bei dem Grossen Rat um Erlass eines
Teiles seiner Freiheitsstrafe nach, damit er wieder fiir
seine vier mutterlosen Kinder sorgen konne. Der Re-
gierungsrat sieht sich nicht im Falle, das vorliegende
Gesuch zu empfehlen, da die Strafe in Anbetracht des
von Zaritzki beabsichtigten Schadens nicht zu strenge
erscheint. Zaritzki stand vermutlich in Verbindung mit
einer internationalen Gaunerbande in London, die sich
mit dem Vertriebe gestohlener Wertpapiere abgiebt, in-
dem er express von London, wahrscheinlich iiber Ant-
werpen, nach Bern, das er vorher nie gesehen, gereist
kam, um mittelst eines von einem Bankhause in Phila-
delphia ausgestellten Kreditbriefes, der einem amerika-
nischen Reisenden am Bahnhof zu Kéla gestohlen worden
und hernach durch Aenderung der Kreditsumme gefilscht
worden war, bei einem hiesigen Bankhause den oben er-
wihnten Geldbetrag betriigerischer Weise zu erheben.
Da seiner guten Auffiihrung in der Strafanstalt, sofern sie
anhilt, durch Erlass des Zwdilftels Rechnung getragen
werden wird, so beantragt der Regierungsrat Abweisung
des vorliegenden Gesuchs.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
> der Bittschriftenkommission : id.

8. Meyer, Johann, von Kirchdorf, Musiker, geboren
1816, wurde am 27. Mai 1896 von den Assisen des
zweiten Geschwornenbezirks wegen wiederholtem Not-
zuchtversuch und andern unsittlichen strafbaren Hand-
lungen, begangen an seinem unter zehn Jahre alten
Midchen zweiter Ehe, geboren 1886, in Anwendung
der Art. 166, 170 und 173 des Strafgesetzbuches zu

zwei Jahren Zuchthaus verurteilt. Die Akten ergeben
ein so abscheuliches Bild von der sittlichen Verworfen-
heit eines Vaters, dass wir auf die nihere Darlegung
des Thatbestandes verzichten und auf die Akten ver-
weisen. Meyer, der seine Strafzeit in der Strafanstalt
Witzwyl verbiisst, glaubt seine Schuld gesiihnt za haben,
und sucht unter Hinweisung auf seine bisherige Straf-
losigkeit, seinen guten Leumund und besonders auch
mit Riicksicht auf sein hohes Alter darum nach, dass
ihm der Rest oder doch die zweite Hilfte der Strafe
gnidigst erlassen werden mochte. Der Regierungsrat
findet indessen, das Gericht habe den von Meyer zur
Begriindung seines Gesuches erwihnten Umstinden
bereits geniigend Rechnung getragen, die gegen ihn
ausgesprochene Strafe sei fiir die jahrelang an seinem
unmiindigen Kinde veriibten Scheusslichkeiten nicht zu
strenge und darum sei zur Empfehlung des vorliegen-
den Gesuches auch kein Grund vorhanden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission: id.

9. Broquet, Victor, von und zu Movelier, geboren
1864, wurde am 5. Januar 1897 vom Gerichtsprisident
von Delsberg wegen Misshandlung, in Anwendung des
Art. 11 der Strafnovelle vom 2. Mai 1880 wund des
Art. 256, Ziffer 5, des Strafgesetzbuches polizeilich zu
1 Tag Gefingnis und solidarisch mit dem Mitheklagten
zu einer Entschidigung von Fr. 40 an den Verletaten
und zu den Kosten von Fr. 29.60 verurteilt. Nach
den Akten hat Broquet am Abend des 28. November
1896 in der von seiner Mutter und Schwester gefiihrten
Wirtschaft einen Gast, der durch unanstindige Auffiih-
rung Aergernis erregte und die Mitgéste beldstigte und
die Schwester des Broquet, die ihn zum Verlassen der
Wirtschaft aufforderte, bei den Haaren ergriffen hatte,
unter Hiilfe eines andern Gastes gewaltsam aus der
Wirtschaft hinausbeférdert und ihm dabei einige Streiche
an den Kopf versetzt, die indes keine Arbeitsunfihig-
keit zur Folge gehabt hatten. Broquet sucht in der
vorliegenden Eingabe an den Grossen Rat um Erlass
der eintdgigen Gefingnisstrafe nach, wobei er auf seinen
guten Leumund und bisherige Straflosigkeit hinweist
und unter Berufung auf den aktenmissigen Sachver-
halt zu beriicksichtigen bittet, dass er bei dem frag-
lichen Vorfalle nichts anderes gethan, als sein Haus-
recht zu wahren und seine nichsten Angehorigen gegen
die Gewaltthatigkeiten eines angetrunkenen Gastes zu
schiitzen. Dieser Umstand wird auch in der Empfehlung
des Regierungsstatthalters speziell hervorgehoben mit
dem Beifiigen, ‘dass der Gesuchsteller, der ein arbeit-
samer, friedfertiger und in jeder Beziehung der Nach-
sicht wiirdiger junger Mann sei, mit den iibrigen
Leistungen, die ihm das Urteil auferlegt, hinreichend
bestraft erscheine. Kin &hnliches Zeugnis mit Empfeh-
lung hat auch der Gemeindsprisident von Movelier
eingereicht. Der Regierungsrat hat mit Riicksicht auf
die Aktenlage, aus der sich ergiebt, dass Broquet ohne
die vorausgegangene an seiner Schwester veriibte
Thitlichkeit gegen den Verletzten ebenfalls nicht thit-
lich geworden wire, sowie gestiitzt auf die vorliegenden



Empfehlungen beschlossen, das Gesuch ebenfalls zu
empfehlen.

Erlass der Gefingnis-
strafe.
» der Bittschriftenkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

10.  Villemin, Justin, Landwirt, von und zu Epau-
villers, geboren 1850, und Noirjean, Charles, Landwirt,
von St-Brais, wohnhaft zu Montfavergier, geboren 1856,
sind am 5. Januar 1897 vom korrektionellen Gericht
von Freibergen wegen Misshandlung jeder zu 30 Tagen
Gefingnis und wegen Wirtshausskandal zu Fr. 10 Busse
verurteilt worden. Nach dem gerichtlich festgestellten
Thatbestande haben die Genannten am Abend des 23.
November 1896 in einer Wirtschaft den Landwirt Henri
Gauthier vorsitzlich und ohne Provokation auf rohe
Weise misshandelt, wobei Gauthier durch einen Messer-
stich verwundet wurde und einen Rippenbruch erlitten
hatte, infolgedessen er fiir mehr als fiinf Tage arbeits-
unfihig geblieben war. Die Bestraften haben gegen
dieses Urteil nicht rekurriert. Dagegen suchen sie nun
im Begnadigungswege um Erlass ihrer Gefingnisstrafe
nach, indem sie bestreiten, vom Messer Gebrauch ge-
macht zu haben und der von Gauthier erlittene Rippen-
bruch mit ihren Thétlichkeiten in ursichlichem Zusammen-
hang gestanden habe. Im weitern berufen sie sich,
unter Vorlegung eines giinstigen Zeugnisses der Ge-
meindsbehdrde von Epauvilliers und Montfavergier
auf ihren guten Leumund. Das Gesuch ist vom Re-
gierungsstatthalter empfohlen. Der Regierungsrat ist
nicht im Falle, dieser Empfehlung beizutreten. Der vor-
liegende Straffall betrifft, wie aus den beziiglichen Akten
hervorgeht, eine mit grosser Brutalitit veriibte Miss-
- handlung, wobei das Gericht feststellt, dass vom Messer
Gebrauch gemacht worden und ausserdem der Miss-
handelte durch Fusstritte oder Schlige mit einem
stumpfen Instrument einen Rippenbruch erlitten hat.
Es liegt kein Grund vor, den vom Gericht seinem Ur-
teile zu Grund gelegten Thatbestand fiir irrtiimlich zu
halten. Die Petenten hétten, wenn sie meinen, seit
dem Urteile neue Thatsachen gefunden zu haben, die
ihre Schuld und Strafe hitten mildern konnen, solche
durch Weiterziehung oder Revision des erstinstanzlichen
Urteils zur Geltung bringen sollen. Der gute Leumund
der Petenten hat ohne Zweifel schon bei der Festsetzung
des Strafmasses Beriicksichtigung gefunden. Es kann
auch nicht gesagt werden, dass letzteres zu strenge
sei und darum rechtfertigt sich das vorliegende Be-
gnadigungsgesuch nicht.

Antrag des Reglerungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission : id.

11. Haberli, Johann Theodor, von Miinchenbuchsee,
geboren 1874, wurde am 4. September 1895 von den
Assisen deszweiten Geschwornenbezirks wegen Filschung
von Privaturkunden, Betrug und Betrugsversuch zu
24 Jahren Zuchthaus verurteilt. Haberli besorgte

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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kommissionsweise Aufnahme von Zeitungsinseraten. Da
das Geschift flau ging, so filschte er eine grosse An-
zahl von Bestellscheinen und liess sich fiir die fingierten
Bestellungen die betreffenden Provisionen ausbezahlen.
Nebstdem bezog er auf fremde Rechnung Waren, ohne
dazu berechtigt zu sein. Héberli sucht in der vorlie-
genden, an den Grossen Rat gerichteten Bittschrift um
Erlass eines Teiles seiner Strafe nach. Er leidet an
einer tuberkulésen Erkrankung des linken Elibogen-

-gelenks, deren definitive Ausheilung durch einen opera-

tiven Eingriff bedingt ist. Der Regierungsrat sieht darin
keinen Grund, deswegen den Haberli zu einem iiber
den Zwolftel hinausgehenden Nachlass zu empfehlen.
Es ist Anordnung getroffen, dass Hiaberli zum Zweck der
Operation in einen Spital versetzt wird. Die dort zu-
gebrachte Zeit wird ihm an seiner Strafzeit angerechnet
werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Bittsehriftenkommission: id.

12. Scheidegger, Othgar, von Sumiswald, geboren
1878, wurde am 2. Mai 1896 von der Kriminalkammer
wegen Diebstahl zu 18 Monaten Zuchthaus abziiglich
4 Monate Untersuchungshaft, bleiben 14 Monate Zucht-
haus verurteilt. Scheidegger hatte sich am Abend des
16. Dezember 1896 in das Bureau seines gewesenen
Lebrmeisters, von dem er tags vorher wegen unordent-
licher Auffiihrung entlassen worden war, eingeschlichen
und mit Hiilfe eines falschen Schliissels aus dem dort
befindlichen eisernen. Kassenschrank bares Geld und
Banknoten im Betrage von Fr. 1732 entwendet, wovon
jedoch der grosste Teil ihm bei seiner einige Tage
spiter erfolgten Verhaftung wieder abgenommen wer-
den konnte, so dass noch ein Schaden von Fr. 398. 50
verblieb. Scheidegger sucht mit Handen seines Vaters
um Erlass dns Rests bezw. eines Teiles seiner Straf-
zeit nach. Er hat sich bis jetzt in der Strafanstalt
gut aufgefithrt. Der Regierungsrat kann das vorliegende
Gesuch nicht empfehlen. Das jugendliche Alter des
Petenten, auf das im Gesuche inshesondere hingewiesen
wird, sowie die iibrigen darin zu seinen Gunsten an-
gefiithrten Umstinde hat das Gericht jedenfalls so weit
thunlich schon bei der Ausmessung der Strafe in Be-
riicksichtigung gezogen. Seiner guten Auffiihrung in
der Strafanstalt wird darch Erlass des Zwdlftels Rech-
nung getragen werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission: id.

13. Schdr, Anna, von Trubschachen, geboren 1876,
wurde am 21. Juli 1896 von den Assisen des dritten
Geschwornenbezirks unter Annahme mildernder Um-
stinde schuldig erkldrt, an ibhrem am Abend des 25.
Januar 1896 heimlich geborenen ausserehelichen Kinde,
dessen Leben nicht mit Sicherheit ermittelt, vorsiitzlich
lebensgefihrliche Handlungen vorgenommen zu haben.
Infolgedessen wurde die Schir %Zu einem Jahr Zucht-

22



84 — No 14

haus verurteilt. In der vorliegenden, an den Grossen
Rat gerichteten Bittschrift sucht die Anna Schar wegen
Krankheit ihrer Mutter um Erlass des Restes ihrer
Strafe nach. Der Regierungsrat kann das vorliegende
Gesuch nicht empfehlen. Nach dem durch die Akten
festgestellten Thatbestand erscheint die ausgesprochene
Strafe nicht zu strenge. Die Schir hatte durch Leugnen
und falsche Angaben die Untersuchung sehr erschwert.
Dem guten Verhalten in der Strafanstalt wird durch
Erlass des Zwolftels geniigend Rechnung getragen
werden.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
>  der Bittschriftenkommission : id.

14. Meyer, Louis, von Tégerig, Kanton Aargau, ge-
boren 1880, wurde am 13. Februar 1897 vom korrek-
tionellen Richter von Thun wegen Misshandlung, be-
gangen durch einen Schrotschuss, der fiir den verletzten
eine Arbeitsunfihigkeit von iiber 5, aber unter 20 Tagen
zur Folge hatte, zu vier Tagen Gefangenschaft verur-
teilt. Der Civilpunkt war vorher erledigt worden. Meyer
hat das Urteil nicht weiter gezogen, sondern sucht nun
beim Grossen Rat um Erlass der Strafe nach, da er
die erwahnte That ohne Ueberlegung begangen habe.
Der Regierungsrat kann das vorliegende Gesuch nicht
empfehlen. Nach den Motiven des Urteils hat der Richter
die Verumstindungen des Falles, sowie das jugendliche
Alter, die bisherige Straflosigkeit und den guten Leu-
mund des Meyer bei Zumessung der Strafe beriicksich-
tigt. Da die Misshandlung mit einem gefdhrlichen In-
strumeént begangen worden und die Verletzung eine
schwere war, so erscheint die ausgesprochene Strafe
nicht zu hart.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Bittschriftenkommission: id.

15. F'riess, Alphons, von Belfort, in Biel, geboren
1845, welcher in Madretsch wihrend kurzer Zeit eine
Seifenfabrik betrieb, geriet im Jahr 1895 in Konkurs.
Auf erhobene Strafklage eines verlustigen Glaubigers
wurde Friess am 5. November 1896 vom korrektionellen
Richter von Nidau zu zwei Tagen Gefingnis verurteilt
wegen leichtsinnigen Konkurses, begangen dadurch,
dass er seine Geschiftsbiicher in mangelhafter Weise
gefilhrt hatte. Friess sucht in der vorliegenden Bitt-
schrift bei dem Grossen Rat um Erlass der Gefingnis-
strafe nach, wobei er nachzuweisen sucht, dass die
vom Richter angewandte Strafbestimmung wegen mangels
des gesetzlichen Thatbestandes im vorliegenden Falle
nicht zutreffe. Er habe seine Biicher nach bestem Wissen
gefiihrt; eine dolose Absicht habe er dabei nie gehabt.
Wihrend 30 Jahren, in denen er auf dem Platze Biel
als Negotiant thitig gewesen, habe er sich jederzeit
als strebsamer, fleissiger Mann gezeigt, Arbeitsscheu
und Spekulationen seien ihm von jeher fern gelegen
und nie habe er verschwenderischen Aufwand getrieben
oder dem Spiel und der Trunksucht gehuldigt; er habe
iiberall als ehrlicher Mann gegolten. Das Gesuch ist
vom Regierungsstatthalter von Biel empfohlen. Der-
jenige von Nidau dagegen hat Abweisung beantragt.
Was die Frage betrifft, ob der Thatbestand des zur
Anwendung gelangten Art. 51, Ziffer 1, des Einfiihrungs-
gesetzes vom 8. September 1891 erfiillt sei, so ist diese

Frage durch den Entscheid des Richters definitiv er-
ledigt, da Friess diesen Entscheid angenommen und
nicht weitergezogen hat. Dagegen hat der Regierungs-
rat, mit Riicksicht auf den auch vom Richter in seirem
Entscheide angezogenen Umstand, dass die kauf-
mannische Bildung des Friess eine liickenhafte ist, und
er personlich mit der von ihm eingerichteten Buchfiih-
rung auskommen mochte, sowie mit Riicksicht auf die
bisherige Unbescholtenheit des Friess, anschliessend an
die Empfehlung des Regierungsstatthalters von Biel,
beschlossen, auch seinerseits das vorliegende Gesuch
zu empfehlen.

Erlass der zweitigigen
Gefingnisstrafe.
> der Bittschriftenkommission: id.

Antrag des Regiernngsrates:

16. Kohler, Lludwig Samuel, von Liitzelfliih, geboren
1850, war im Jahre 1884 infolge zweier gegen ihn wegen
Wechselfilschung und Unterschlagung eingereichter
Strafanzeigen fliichtig geworden. Nach zwdlfjahriger
Landesabwesenheit zuriickgekehrt, wurde im Herbst 1896
die Strafuntersuchung gegen ihn neuerdings aufgenom-
men und hatte zur Folge, dass er den Assisen des fiinften
Bezirks iilberwiesen wurde. Gestiitzt auf den Wahrspruch
der Geschwornen wurde Kohler am 4. Mérz 1897 wegen
der im Jahre 1884 begangenen Filschung eines Wechsels
im Betrage von Fr. 500 von der Kriminalkammer zu
einem Jahr Zuchthaus verurteilt. In Bezug auf die in
die gleiche Zeitperiode fallende Unterschlagung von
Geldern im Betrage von iiber Fr. 300, begangen zum
Nachteil der Musikgesellschaft von Corgémont, hat da-
gegen das Gericht wegen der mittlerweile eingetretenen
Verjalirung der strafbaren Handlung die oOffentliche
Klage fiir erloschen erkldrt. Ein Schaden ist weder
aus der Wechselfilschung noch aus der Unterschlagung
eingeklagt worden, da sich niemand als Civilpartei ge-
stellt hatte. Beziiglich der Filschung fehlte selbst der
gefilschte Wechsel, hingegen hat Kohler die Félschung,
begangen durch Beisetzung der falschen Unterschrift
eines Biirgen, unumwunden zugestanden. Kohler, der
seine Strafe seit dem Urteilstage angetreten, sucht nun
in der vorliegenden, an den Grossen Rat gerichteten
Bittschrift um Begnadigung nach, da seit der Falschung
dreizehn Jahre verflossen und der damalige Inhaber
des Wechsels weder einen Schaden eingeklagt, noch
behauptet, dass er einen solchen erlitten, so hiitte Kohler
zuversichtlich erwartet, dass die Geschwornen bei der
Bejahung der Frage des Schadens doch nicht iiber
Fr. 300 hinausgehen wiirden, in welchem Falle ihm die
Wohlthat der Verjahrung des Vergehens zu teil gewor-
den wire. Er verweist auf die seinem Gesuche beige-
fiigten Zeugnisse, die darthun, dass er durch seinen
seitherigen rechtschaffenen Lebenswandel sein Ver-
schulden gesiihnt habe. Weitere Griinde fiir seine Be-
gnadigung sucht Kohler in seinen Familienverhiltnissen,
geschiftlichen Nachteilen, sowie in seinem durch das
eingereichte é&ratliche Zeugnis bestdtigten, schon seit
lingerer Zeit dauernden ernstlichen Krankheitszustand.
Sowohl die Kriminalkammer als simtliche Geschwornen
haben das Begnadigungsgesuch cmpfohlen. Ueber die
Schuldfrage ist nicht weiter zu entscheiden, da dieselbe
durch den Wahrspruch der Geschwornen endgiiltig ge-
16st und demgemiss von der Kriminalkammer die Strafe
festgesetzt worden ist. Wiewohl die letztere das ge-
setzliche Strafminimum nicht fibersteigt, so bietet nach



der Ansicht des Regierungsrates der vorliegende Straf-
fall doch besondere Umstinde, die verdienen, dass sie
im Begnadigungswege fiir eine Minderung der ausge-
sprochenen Strafe in Beriicksichtigung gezogen werden.
Mit Riicksicht hierauf und gestiitzt auf die Empfehlung
der Kriminalkammer und der Geschwornen beantragt
der Regierungsrat die Herabsetzung der gegen Kohler
ausgesprochenen einjibrigen Zuchthausstrafe auf drei
Monate.

Herabsetzung der
Zuchthausstrafe
auf drei Monate.
» der Bittschriftenkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

17. Fihndrich, Fritz Gottlieb, von Reichenbach, Maler
in Mett, friiher in Biel, welcher am 23. Februar 1897
vom korrektionellen Richter von Nidau wegen Wirts-
hausverbotsiibertretung zu zwei Tagen Gefangenschaft
verurteilt wurde, sucht mit Empfehlung des Gemeinde-
rats von Mett um Erlass dieser Strafe nach. Der Ge-
suchsteller hat die der Gemeinde Biel noch vom Jahre
1891 her schuldige Steuer, wegen deren Niclhitbezahlung
der Richter von Biel unterm 20. April 1896 das Wirts-
hausverbot gegen ihn verhidngt hatte, endlich berichtigt.
Der Regierungsstatthalter von Nidau beantragt Abwei-
sung des Gesuches, indem er beifiigt, bei nur etwas
gutem Willen hitte Fahndrich seine Gemeindesteuer in
Biel mit Leichtigkeit bezahlen konnen. Mit Riicksicht
hierauf und da iiberdies aus der Strafanzeige hervor-
gelt, dass Féhndrich sich eine mehrmalige Uebertretung
des Wirtshausverbots zu Schulden kommen liess, bean-
tragt der Regierungsrat ebenfalls Abweisung des vor-
liegenden Gesuches. '

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission: id.

18. Couchoud, Adam, von Vully, Uhrmacher, in Mad-
retsch, welchem wegen Nichtzahlung der Gemeindesteuer
fir 1894 durch Strafurteil der Besuch der Wirtschaften
verboten worden war, wurde am 19. Januar 1897 vom
korrektionellen Richter von Nidau wegen Uebertretung
dieses Verbots zu zwei Tagen Gefangenschaft verurteilt,
weil er noch um halb 1 Uhr morgens in einer Wirtschaft
zechend betroffen worden war. Couchoud, der seither
die riickstindige Steuer bezahlt hat, sucht nun, mit
Empfehlung des Gemeinderats von Madretsch, um Er-
lass der Gefangenschaftsstrafe nach, wogegen jedoch
der Regierungsstatthalter auf Abweisung dieses Gesuches
antrigt. Der Regierungsrat ist ebenfalls der Ansicht,
dass in diesem Falle kein Grund zum Nachlass vor-
handen sci. Da Couchoud Mittel genug hatte, um bis
halb 1 Uhr im Wirtshause zechen zu konnen, so war
er auch im stande, seine Steuer vorher zu berichtigen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission: id.
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19. Wiithrich, Christian, von Trub, Kissalzer, ver-
heiratet und Vater von zwei Kindern, geboren 1857,
wurde am 13. Midrz 1895 von den Assisen des dritten
Bezirks zu drei Jahren Zuchthaus, abziiglich vier Mo-
nate Untersuchungshaft, verurteilt wegen Notzucht, be-
gangen in der Zeit vom Jahre 1889 bis 1892 an der
damals bei ihm verkostgeldeten notarmen, geistig etwas
beschrankten Anna Bichsel, geboren 1871, indem er
mit derselben zu wiederholten Malen mittelst Gewalt-
anwendung den Beischlaf vollzogen hat. Die weitere
Anklage, dasselbe Verbrechen an der ndmlichen Person
im Sommer 1894 begangen zu haben, hatten die Ge-
schwornen verneint. Das daraufhin von Wiithrich ein-
gereichte Begnadigungsgesuch wurde durch Schluss-
nahme des Grossen Rates vom 21. August 1895 abge-
wiesen. Wiithrich, der seine Strafe in der Strafanstalt
Witzwyl verbiisst, stellt nun in der vorliegenden, von
ihm und seiner Ehefrau unterzeichneten, vom Gemeinde-
rat von Hasle empfohlenen Bittschrift neuerdings an
den Grossen Rat das Gesuch, es mdchte ihm der Rest
der Strafe, eventuell mindestens ein angemessener Teil
derselben erlassen werden. Indem er sich auf die zu
seinen Gunsten sprechenden Leumundszeugnisse, sowie
auf seine gute Auffihrung in der Strafanstalt beruft,
sucht er die ihn belastenden Aussagen der Anna Bichsel
als unglaubwiirdig und damit seine Verurteiluug als
ungerechtfertigt darzustellen. Der Regierungsrat kann
auch das vorliegende neue Gesuch nicht empfehlen.
Nach dem Ergebnis der Akten besteht kein Grund, die
Richtigkeit des Wahrspruches in Zweifel zu ziehen, und
wie der Regierungsrat schon bei der Begutachtung des
fritheren Gesuches bemerkt hat, wiirde ebenso wenig die
Annahme gerechtfertigt erscheinen, dass die Strafe zu
hart sei, denn wenn der Gerichtshof gefunden hitte,
das von ihm ausgesprochene gesetzliche Minimum der
Strafe sei im Verhéltnis zu der dem Wiithrich zur Schuld
angerechneten That immer noch zu hoch, so wiirde er
sich gewiss von Amtes wegen fiir die Begnadignng des
Wiithrich verwendet haben.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission : id.

20. Mollet, Friedrich, von Riithi bei Biiren, geboren
1863, ist am 16. Mai 1896 vom korrektionellen Gericht
von Courtelary wegen Betrug zu vier Monaten Kor-
rektionshaus und am 2. Juli 1896 vom korrektionellen
Gericht von Bern ebenfalls wegen Betrug zu acht Mo-
naten Korrektionshaus verurteilt worden. Am 15. Oktober
hat er die beiden Strafen in der Strafanstalt Thorberg
angetreten, nachdem er vorher eine mehrmonatliche
Strafe ebenfalls wegen Betruges in der Strafanstalt zu
Neuenburg ausgehalten hatte. Mollet sucht wegen seiner
Familie um Erlass des Restes, eventuell eines Teiles
der hier verwirkten zwdlfmonatlichen Strafe nach. Da
indes derselbe nach dem vorliegenden Strafbericht schon
unter vier Malen, worunter drei Mal wegen Betrugs, be-
straft worden, so hat der Regierungsrat keinen Grund,
das vorliegende Strafnachlassgesuch zu empfehlen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission : id.
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21. Villard, Jules, Uhrenmacher, von und zu Cornol,
wurde am 10. September 1896 vom Polizeirichter von
Pruntrut wegen Jagdfrevel in der geschlossenen Jagd-
zeit zu einer Geldbusse von Fr. 80 nebst Kosten verur-
teilt. Villard fand Sonntags den 21. Juni 1896 in sei-
ner Kartoffelpflanzung ein angeschossenes Reh. Er hat
das Tier, das schwer verletzt war, vollends getotet und
das Fleisch fiir seinen Hausgebrauch verwendet, ohne
vom Vorfall bei der Behorde Anzeige zu machen. Vil-
lard hat gegen das Urteil nicht appelliert, dagegen
sucht er nun in der vorliegenden Eingabe um Erlass
der Busse, oder doch um Herabsetzung derselben auf
den Wert des Tieres, der hdchstens Fr. 20 betragen
haben mége, nach. Er sucht sich mit der Unkenntnis
der jagdpolizeilichen Vorschriften zu entschuldigen und
beruft sich auf seine bisherige Straflosigkeit und be-
merkt, er sei als Familienvater, der nur von seinem
taglichen Erwerbe als Uhrenmacher lebe, ausser stande,
die Busse zu bezahlen. Das Gesuch ist von der
Ortsbehorde von Cornol und vom Regierungsstatt-
halter unter Beifiigung des Zeugnisses, dass der Ge-
suchsteller ein braver Familienvater sei, empfohlen.
Der Regierungsrat empfiehlt das vorliegende Gesuch
zu teilweiser Beriicksichtigung. Obschon Villard durch
Unterlassung der Appellation das Urteil angenommen
hat, so ist nach der Ansicht des Regierungsrates die
gegen Villard ausgesprochene Busse von Fr. 80 doch
zu hoch. Der Schleichjiger, der das Tier angeschos-
sen, wire, wenn er betreten worden wire, nicht zu
einer hoheren Busse verurteilt worden, deshalb er-
scheint es unbillig, das gleiche Strafmass auch gegen-
iiber dem Villard festzuhalten, der das Reh nicht ge-
jagt und nicht angeschossen, sondern nur in verwunde-
tem Zustand behindigt und in seinem Nutzen verwen-
det hat, ohne davon der Behorde Anzeige zu machen.
Unter diesen Umstéinden und gestiitzt auf die vorliegen-
den Empfehlungen hat der Regierungsrat beschlossen,
das vorliegende Gesuch im Sinne der Herabsetzung der
Busse auf Fr. 20 zu empfehlen.

Herabsetzung der
Busse auf Fr. 20.
» der Bittschriftenkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

22. Vogt, Jakob,* von Mdossingen, Wiirttemberg,
Handlanger in Biel, geboren 1856, welcher am 30. De-
zember 1896 vom korrektionellen Gericht von Biel und
sodann infolge Appellation am 17. Februar 1897 von
der Polizeikammer wegen Begiinstigung bei Diebstahl
zu 30 Tagen Geféngnis verurteilt wurde, sucht beim
Grossen Rat um Erlass dieser Strafe nach. Vogt be-
hauptet, das Urteil sei ihm gegeniiber irrtiimlich und
beruft sich auf die der Polizeikammer eingereichte
Rekursschrift. Nach den vorliegenden Akten ist Vogt
in den letzten fiinf Jahren zwei mal wegen Diebstahl
und einmal wegen Unterschlagung bestraft worden.
Die im vorliegenden Falle ergangene Untersuchung hat
hinreichende Indizien fiir den Schuldbeweis ergeben.
Die deswegen ausgesprochene Strafe erscheint unter
den obwaltenden Umstdnden keineswegs zu hoch. Der

Regiefungsrat hat daher keinen Grund, das vorlie-
gende Strafnachlassgesuch zu empfehlen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission: id.

23. Messerli, Rosina Lina geb. Hostetter, gewesene
Wirtin in Gurzelen, ist am 19. Februar 1897 vom
Polizeirichter von Seftigen wegen Verkauf von geisti-
gen Getrdnken im Kleinen ohne Verkaufspatent zu einer
Busse von Fr. 50 nebst Fr. 5 Patentgebithr und
Fr. 30. 10 Kosten verurteilt worden. Nach den Akten
ist festgestellt, dass Frau Messerli, seitdem sie ihre Wirt-
schaft nicht mehr betrieb, einem als Schnapser bekann-
ten Megert unter verschiedenen Malen kleinere Quan-
tititen Branntwein gegen Bezahlung verabfolgt hat.
Der Richter hat indes angenommen, Frau Messerli
habe dies in Unkenntnis des Gesetzes iiber den Handel
mit geistigen Getrinken gethan, und hat deshalb von -
Amtes wegen dieselbe zum Nachlass der Busse empfohlen.
Nach der Ansicht des Regierungsrates erscheint jedoch
in diesem Falle ein Nachlass der Busse nicht gerecht-
fertigt. Als gewesene Wirtin kann sich die Frau Messerli
nicht wohl mit Unkenntnis des Gesetzes entschuldigen.
Auch hitte der Umstand, dass Mcgert ein herabgekom-
mener Schnapser ist, sie eher davon abhalten sollen,
ihm in. dieser Richtung noch behiilflich zu sein. Mit
Riicksicht darauf hat der Regierungsrat beschlossen,
seinerseits Abweisung zu beantragen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission: id.

24. Guenin, Arnold, Uhrenmacher, in Biel, wurde
am 26. April 1895 vom dortigen Gerichtsprisident
wegen Schulversdumnis seines Sohnes Jules, geboren
1879, begangen wihrend den Monaten Mirz und April
1895, zu vier Tagen Gefangenschaft verurteilt. Guenin
sucht um Erlass dieser Strafe nach, indem er sich
darauf stiitzt, dass er durch fortgesetzte Krankheit
und andere missliche Verhéltnisse in seiner schweren
Familie gezwungen worden sei, seinen #ltesten Sohn
vorzeitig dem Schulbesuch zu entziehen, damit derselbe
in die Berufslehre treten konnte, fiir die sich im Som-
mer 1894 gerade eine giinstige Gelegenheit geboten
hatte. Er fiigt bei, die Vollziehung der Strafe wiirde
ihn nicht nur finanziell, sondern auch gesundheits-
halber sehwer schidigen. Das Gesuch ist vom Gemeinde-
rat in Biel empfohlen. Der Regierungsrat kann das
Gesuch des Guenin der Konsequenzen wegen nicht
empfehlen. Aus den Akten geht hervor, dass der Gesuch-
steller seinen Sohn nicht bloss in den Monaten Méirz
und April 1895, sondern vorher schon dem Schulbe-
such in fortgesetzter, Weise entzog, da dem obenerwihn-
ten Strafurteil bereits vier Strafanzeigen der Schul-
kommission vorausgegangen waren. Wollte der Gesuch-
steller seinen Sohn vor Ablauf der Schulzeit dem
Schulbesuche entziehen, so wies das Gesetz ihm den



Weg, den er einzuschlagen hatte; er hitte seinen Sohn
die vorgeschriebene Austrittspriifung bestehen lassen
sollen. Wenn Gesuchen, wie das vorliegende, entsprochen
wiirde, so hitte dies zur Folge, dass manche Eltern
‘in Zukunft ihre Kinder im letzten Schuljahre ecinfach
nicht mehr in die Schule schicken wiirden, sondern sich
strafen liessen und dann mit dem Gesuche um Straf-
nachlass einkdmen. Einem solchen Verfahren darf im
Interesse der Schule nicht Vorschub geleistet werden.
Aus diesen Griinden beantragt der Regierungsrat Ab-
weisung des vorliegenden Gesuches.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
« der Bittschriftkommission: id.

25. Christen, Emil, von Heimiswyl, Schmied, in Bol-
ligen, geboren 1859, wurde am 16. Dezember 1896 von
der Polizeikammer in Bestitigung des Urteils des erst-
instanzlichen Gerichts wegen Unterschlagung eines
Geldbetrages zum Nachteil einer auswértigen Firma
zu dreissig Tagen Einzelhaft verurteilt. Christen be-
sorgte fiir die betreffende Firma gegen Provision den
Verkauf von landwirtschaftlichen Gegenstinden, ohne
zum Inkasso berechtigt zu sein. Dessenungeachtet
nahm er am 14. Mai 1896 den Kaufpreis fiir eine durch
seine Vermittlung verkaufte Egge im Betrage von 120
Fr. vom Kéaufer entgegen. Er gab zwar gleichen
Tags der hetreffenden Firma davon Kenntnis, sdumte
aber mit der Ablieferung des Geldes, trotzdem er wie-
derholt dafiir gemahnt worden war. Erst am 2. Sep-
tember gleichen Jahres bezahlte Christen Fr. 50 und,
nachdem hierauf gleichen Tags seitens der Firma
Strafanzeige wegen Unterschlagung eingereicht worden
war, am 21. September gleichen Jahres den restierenden
Teil des fraglichen Betrages. Beide Gerichtsinstanzen
fanden den Thatbestand der Unterschlagung sowohl
in objektiver als subjektiver Beziehung fiir erfiillt;
beide Instanzen verneinten auch, dass im Sinne des
Art. 221 St. G. B. sofortige vollstindige Riickersattung
des unterschlagenen Betrages stattgefunden, und konn-
ten deshalb den Christen von Strafe nicht freisprechen.
Hingegen hat sich die Polizeikammer veranlasst ge-
sehen, das vorliegende, von Christen zu Handen des
Grossen Rates eingereichte Strafnachlassgesuch mit Riick-
sicht auf die Umstinde des Falles zu empfehlen. Der
Regierunsrat hat nach Kenntnisnahme der Strafakten
keinen Grund, der Empfehlung der Polizeikammer nicht
beizutreten, und hat daher beschlossen, das vorliegende
Gesuch auch seinerseits zu empfehlen.

Antrag des Regierungsrates: Erlass der Strafe.
»  der Bittschriftenkommission: id.

26. Prétat, Joseph, von Montmelon, Uhrenmacher,
zu Bressaucourt, 56 Jahre alt, wurde im Jahr 1896
unter sieben Malen vom Polizeirichter von Pruntrut zu
verschiedenen Schulbussen im Gesamtbetrage von Fr.
42 nebst Kosten verurteilt. Prétat sucht um Krlass
dieser Bussen nach, indem er dieselben wegen Armut

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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nicht bezahlen konne und deren Abbiissung mit Ge-
fangenschaft nachteilig fiir ihn wire, da er an einem
Herzfehler leide. Zur Unterstiitzung seines Gesuches
macht der Petent geltend, er habe seine im Jahr 1881
geborene Tochter Bertha, die im April 1896 ihre Schul-
zeit beendigte, der Arbeitsschule, zu deren Besuch die-
selbe nach dem Gesetz noch ein Jahr lang verpflichtet
war, erwerbshalber entziehen miissen, um sie in die
Fabrik zu schicken, damit sie ihrerseits an dem Unter-
halt seiner grossen Familie, diec er einzig nicht mehr
durchbringen konne, beitragen helfe. Das Gesuch ist
vom Gemeinderat von Bressaucourt und vom Regie-
rungsstatthalter empfohlen. Der Regierungsrat kann da-
gegen das vorliegende Gesuch der Konsequenzen wegen
nicht empfehlen. Aus den Akten geht hervor, dass das
Médchen Prétat nicht nur die Arbeitsschule, sondern
auch den Primarschulunterricht im Monat Mirz 1896
versiumt hat. Die iibrigen sechs Urteile beziehen sich
allerdings auf die Versdumnissc der Arbeitsschule. Allein
wir vermogen fiir diese Versiumnisse in der kono-
mischen Lage des Gesuchstellers keinen geniigenden
Entschuldigungsgrund zu finden, da bekanntlich die
Arbeitsschule nur einige Stunden in der Woche erfor-
dert; es wire somit dem Mé#dchen Prétat, trotz sciner
Beschéftigung in der Fabrik, miglich gewesen, dic
Arbeitsschule zu besuchen. Wiirde dem vorliegenden
Gesuche entsprochen, so hitte dies zur Folge, dass
dhnliche Fille sich hiufen und damit der Zweck des
Gesetzes illusorisch wiirde.

Antag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftkommission : id.

27. Biihler, Rudolf, von Aeschi, Buchhalter, geboren
1854, wurde am 17. August 1896 von den Assisen des
zweiten Geschwornenbezirks unter Verneinung mil-
dernder Umstdnde der Unterschlagung verschiedener
Geldbetrdge von zusammen Fr. 1450, sowie der Fil-
schung einer Privaturkunde schuldig erklirt und von
der Kriminalkammer zu fiinfzehn Monaten Zuchthaus
verurteilt. Dessen Ehefrau stellt nun, unter Hinweisung
darauf, dass die sofortige Riickerstattung der unter-
schlagenen Geldbetrige stattgefunden habe, das Ge-
such, es mochte ihrem Manne der letzte Drittel seiner
Strafzeit erlassen werden, damit derselbe wieder fiir
seine notleidende IFamilie sorgen konne. Das Gesuch
ist mit Bezug auf das Verhalten des Biihler in der
Strafanstalt vom Verwalter derselben empfohlen. Aus
den Akten ergiebt sich indessen, dass Biihler bereits
vorbestraft ist, indem er schon in einem fritheren Anstel-
lungsverhdltnisse sich Unterschlagungen zu schulden
kommen liess und deswegen am 6. April 1893 von
den Assisen des zweiten Bezirks zu elf Monaten Korrek-
tionshaus verurteilt worden war. Im Hinblick auf diesen
Umstand erachtet der Regierungsrat das vorliegende
Strafnachlassgesuch zum mindesten fiir verfriiht.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
> der Bittschriftenkommission : id.

23*
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28. Corrado, Vinzenz, von Costrano, Italien, Wirt
in Bern, geboren 1859, sucht um Erlass der zweitiigigen
Gefingnisstrafe nach, zu welcher derselbe ausser einer
Busse von Fr. 50, Fr. 200 Entschidigung und Kosten,
von der Polizeikammer am 6. Februar 1897 verurteilt
worden ist, wegen Verlecumdung und Ehrverletzung,
begangen zum Nachteil einer gutbeleumdeten, jungen
Frauensperson, gegen die er in seiner Wirtschaft in
Gegenwart von Giisten unwahre Anschuldigungen ge-
meinster Art erhoben hatte, die geeignet waren, die
Ehre und den Ruf der unbescholtenen Klidgerin voll-
stindig zu untergraben. Der Gesuchsteller bestreitet,
dass er mit seinen Aeusserungen die Kligerin gemeint
habe. Er findet, er sei fiir seine unbedachten Aeusse-
rungen durch die bereits bezahlte Busse, Entschidigung
und Kosten hart genug bestraft. Er glaubt deshalb, es
sei mit Riicksicht auf seinen guten Leumund und da
er nie vorbestraft worden, gerechtfertigt, ihn mit der
Gefingnisstrafe zu verschonen. Das Gesuch wird von
der stddtischen Polizeidirektion empfohlen, wihrend
der Regierungsstatthalter im Hinblick auf die im vor-
liegenden Falle vorhandenen erschwerenden Umstiinde,
welche die Appellationsinstanz zur Bestitigung des
erstinstanzlichen Urteils fiihrten, einen Grund zum
Nachlass der Gefingnisstrafe nicht fiir gegeben er-
achtet. Nach Kenntnisnahme der Akten gelangt der
Regierungsrat ebenfalls zur Ansicht, das von der Po-
lizeikammer gegen Corrado ausgesprochene Urteil sei
in Anbetracht des schwer gravierenden Charakters der
von Corrado begangenen Verleumdung und Ehrver-
letzung nicht zu hart und darum sei zum Erlass der
Gefingnisstrafe auch kein Grund vorhanden. Der Ein-
wand Corrados, dass er mit seinen Aeusserungen eine
andere Person als die Kligerin gemeint habe, ist durch
die Beweisfilhrung und die Urteile beider Instanzen
hinldnglich widerlegt. Demgemdss hat der Regicrungs-
rat beschlossen, das vorliegende Gesuch nicht zu em-
pfehlen.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission: id.

29. Kdmpfer, Rudolf, von Ursenbach, Krimer in
Kriesbaumen, Gemeinde Guggisberg, geboren 1860,
hat nach den vorliegenden Strafakten kurz vor Neu-
jahr 1897, ohne im Besitz eines Wirtschaftspatents zu
sein, an nicht zu seiner Familie gehorende Personen
und gegen Bezahlung Wein ausgeschenkt, indem in
seiner Wohnung darum gespielt wurde und zwar ge-
schah dies, wie er eingestanden, unter fiinf Malen. Er
wurde deswegen am 27. Januar 1897 vom Polizeirichter
von Schwarzenburg wegen Uebertretung des Wirt-
schaftsgesetzes und da er die strafbare Handlung unter
finf Malen begangen, gemiss Art. 61 St. G. B. zu
fiinf Bussen, zu Fr. 50 jede, zusammen Fr. 250, zur
Nachzahlung von Fr. 30 marchzahliger Patentgebiihr,
sowie zu den Kosten des Staates im Betrage von
Fr. 15. 65 verurteilt. Kampfer sucht um Milderung
dieser Strafe nach, die fiir scine d6konomischen Ver-
héaltnisse ein harter Schlag ist. Er fiigt bei, der Wein
sei an seine Nachbarn verabfolgt worden, die an den
langen Winterabenden etliche Male zu ihm auf Besuch
gekommen sind. Die nichstgelegene Wirtschaft sei iiber

eine Stunde von seincm abgelegenen Wohnort entfernt.
Das Gesuch ist vom Gemeinderat von Guggisberg und
vom Regierungsstatthalter empfohlen. Da die Unter-
suchung keine Anhaltspunkte dafiiv ergeben hat, dass
Kémpfer noch bei andern Gelegenheiten unerlaubter
Weise Wein ausgeschenkt hitte, so glaubt der Regie-
rungsrat in Anbetracht der nicht bedeutenden Ueber-
tretung den Petenten zu einem Nachlass bis auf die
einfache Busse von Fr. 50 empfehlen zu sollen, da mit
derselben und der Bezablung der Patentgebiihr und
der Kosten die konstatierte Uebertretung hinlénglich
bestraft erscheint.

Herabsetzung der
fiinf Bussen auf
Fr. 50.

>  der Bittschriftenkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

30. Ninzi, Jakob, von Adelboden, Tapezierer, wohn-
haft gewesen in Spiez, geboren 1854, verheiratet, Vater
von zchn Kindern, wurde am 10. Dezember 1894 von
der Kriminalkammer wegen Brandstiftung zu fiinf Jahren
Zuchthaus verurteilt. Nach den Akten war Kiinzi iiber-
wiesen, am Abend des 14. September 1894 das von
ihm am Langmaad zu Spiez bewohnte, fiir Fr. 5200
brandversicherte Hduschen vorsétzlich in Brand gelegt
zu haben, in der Absicht, durch Verbrennung seines
fiir seine damaligen Verh#ltnisse hoch versicherten
Mobiliars sich die Versicherungssumme zu verschaffen,
um mit derselben sich aus der grossen Not herauszu-
helfen, in die er durch Krankheit und dadurch ein-
getretene Erwerbsunfihigkeit mit seiner zahlreichen
Familie geraten war. Nachdem Kiinzi mit einem Begna-
digungsgesuche, das er nach einjahriger Strafzeit ein-
gereicht hatte, durch Schlussnahme des Grossen Rates
vom 4. Februar 1896 abgewiesen worden, ist derselbe
nun mit einem neuen Gesuche eingelangt, worin unter
Bezeigung tiefer Reue und unter Hinweisung auf die
schon im friitheren Gesuche geltend gemachten Griinde
um Erlass der mit dem 10. Juni n#chsthin eintretenden
zweiten Hilfte seiner Strafzeit bittet, damit er ehestens
wieder fiir den Unterhalt seiner zahlreichen, an der
von ihm aus Verzweiflung begangenen That unschul-
digen Familie sorgen koénne. Die Kriminalkammer
hatte schon anlédsslich des ersten Gesuches eine teil-
weise Begnadigung des Kiinzi befiirwortet. Auch das
vorliegende neue Gesuch ist von einer grossen Zahl
giinstiger Zeugnisse und Empfehlungen fiir seine Be-
gnadigung begleitet, worunter diejenigen des Anstalts-
geistlichen und des Verwalters von Thorberg, sowie
des Gefiingnisinspektors. Der letztere ist der Ansicht,
dass wenn je ein Begnadigungsgesuch Beriicksichti-
gung finden diirfe, es hier der Fall sei trotz der Art
des Vergehens des Petenten; er habe die Familie des
Striflings in Spiez besucht und sich iiberzeugen kon-
nen, dass der heimkehrende Vater der herzlichsten
Aufnabme sicher sein wird. Der Regierungsrat hat
schon anlédsslich der Begutachtung des fritheren Ge-
suches sich dahin ausgesprochen, dass unter den Ver-
umstindungen, wie sie der vorliegende Straffall bietet,
eine weitergehende Milderung der Strafzeit am Platze
sei, als sie sonst in>Brandstiftungsfillen in der Praxis
der Begnadigungsbehorden liegt. Nachdem Kiinzi nun-



mehr nahezu die Hilfte seiner Strafzeit vollendet,
glaubt der Regierungsrat nun den Zeitpunkt fiir ge-
kommen, um Gnade fiir strenges Recht walten zu
lassen. Er findet die Rechtfertigung seines Antrages in
den Verhiiltnissen, unter welchen Kiinzi die That be-
gangen, in dessen seither an den Tag gelegten tiefen
Reue, sowie in vorliegenden zahlreichen Empfehlungen
fiir seine Begnadigung.

Erlass des Restes
der Strafzeit vom
10. Juni néichst-
kiinftig an.
> der Bittschriftenkommission : id.

Antrag des Regicrungsrates:

31. Girardin, Auguste, von Bémont, Landwirt aux
Communances, wurde am 23. Februar 1897 vom Kkor-
rektionellen Gericht von Freibergen wegen Unter-
driickung des Familienstandes zu 30 Tagen Einzelhaft
und dessen Tochter Laure Girardin, geboren 1879,
wegen Niederkunftsverheimlichung zu 5 Tagen Ge-
fingnis verurteilt. Die gutbelcumdete, siebenzehnjihrige
Tochter war verfihrt und vom Verfiithrer im Stiche
gelagsen worden. Nach erfolgter Niederkunft, zu der
eine Hebamme nicht beigezogen wurde, hat der Vater
Girardin aus eigenem Entschlusse das aussereheliche
Kind seiner Tochter als sein eigenes, von seiner Ehe-
frau geborenes Kind bei dem Civilstandsheamten an-
gemeldet und in das Civiistandsregister cintragen
lassen, um die Schande einer unehelichen Geburt von
seiner Familie abzuwenden. Girardin hat sich vor dem
Richter auf Unkenntnis des Gesetzes berufen, da nach
seiner Meinung seine Handlung niemanden habe Schaden
bringen konnen. Die beiden Verurteilten haben nun zu
Handen des Grossen Rates das vorliegende Begnadi-
gungsgesuch eingereicht, worin sie unter Hinweisung
auf die besondern Umstinde des Falles und unter Be-
rufung auf ihren guten Leumund bitten, dass die ihnen
auferlegten Strafen ihnen nachgelassen werden moch-
ten. Das Amtsgericht Freibergen hat einstimmig das
Begnadigungsgesuch empfohlen, indem es aus den Ver-
handlungen die Ueberzeugung gewonnen, dass die
beiden Bestraften die strafrechtliche Tragweite ihrer
Handlungen nicht gekannt haben. Auch der Regierungs-
statthalter hat dem Gesuche eine warme Empfehlung
beigefiigt. Obschon bloss das Minimum der gesetzlich
angedrohten Strafe ausgesprochen worden, hat der
Regierungsrat im Hinblick auf die Empfehiung des
Gerichtes beschlossen, das vorliegende Gesuch eben-
falls zu empfehlen soweit es die Laure Girardin be-
trifft, fiir den Vater Girardin jedoch in Anbetracht der
strafrechtlich gewichtigeren Handlung nur eine Reduk-
tion der 30tidgigen auf eine 8tigige Gefangenschafts-
strafe zu befiirworten.

Erlass der Strafe fiir
Laure Girardin.
Herabsetzung der
Strafe fiir Auguste

Girardin auf 8 Tage

Gefangenschaft.

»  der Bittschriftenkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:
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32. Kiener, Johann, von Hasle bei Burgdorf, geboren
1840, wurde am 26. November 1875 von den Assisen
des zweiten Geeschwornenbezirks des Mordes, begangen
in der Nacht des 25./26. Juni 1875 an dem Handlanger
Johann Joseph Streit, sowie der Misshandlung, veriibt
mit einem gefahrlichen Instrument an seinen eigenen
Eltern, schuldig erkldrt und infolgedessen zu lebens-
linglicher Zuchthausstrafe verurteilt. Ein von Kiener
im Jahre 1895 eingereichtes Begnadigungsgesuch wurde
durch Schlussnahme des Grossen Rates vom 30. Mai
desselben Jahres abgewiesen. Kiener stellt nun neuer-
dings zu Handen des Grossen Rates das Gesuch, es
mochte ihm der Rest der Strafe oder doch wenigstens
ein Teil davon in Gnaden erlassen werden. Er sei
nun schon 22'/2 Jahre im Zuchthause, habe die unselige
That tief bereut und hege nur mehr den Wunsch, seinen
Lebensabend mit den geringen Kréften, die ihm noch
zu Gebote stehen, in Arbeit und Frieden mit Gott und
den Menschen zu verbringen. Das Gesuch ist vom
Verwalter der Strafanstalt Thorberg empfohlen, da er
sowohl mit dem Betragen als mit der Arbeit des Kiener
zufrieden ist. Der Gefingnisinspektor wire bereit, das
Patronat iiber den begnadigten Kiener zu iibernehmen.
Einerseits die Schwere des von Kiener begangenen
Verbrechens und andererseits seine #usserst schlechte
Vergangenheit und die dadurch begriindete Befiirchtung,
dass er nach erlangter Freiheit sich doch nicht werde
halten konnen, haben die abweisende Schlussnahme
des ersten Begnadigungsgesuches herbeigefiihrt. In der
damaligen Berichterstattung wurde erwihnt, dass Kiener
von jeher ein roher, arbeitsscheuer, dem Trunke er-
gebener Mensch war. Schon seit 1863 war er bestindig
mit den Strafgerichten in Konflikt und hatte, bevor er
das Verbrechen veriibt, fiir das er heute biisst, bereits
vierzehn Strafen, namentlich wegen Diebstahl, Miss-
handlungen, Drohungen u. s. w., erlitten, die ihn unter
sechs Malen in die Strafanstalt gefithrt hatten. Aus
den ndmlichen Griinden kann der Regierungsrat, trotz
der vorliegenden Empfehlung und des angebotenen
Schutzpatronats, auch das heutige Gesuch nicht em-
pfehlen. Ueberdies hat der Grosse Rat unliingst das
Begnadigungsgesuch des ebenfalls wegen begangenen
Mordes zu lebenslidnglicher Zuchthausstrafe verurteilten
Bendicht Niklaus von Miinchringen abgewiesen, der
keine so schlechte Vergangenheit hat, wie Kiener. Es
erscheint daher auch von diesem Standpunkt aus zur
Zeit die Milderung der Strafe des letztern nicht ge-
rechtfertigt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
» der Bittschriftenkommission : id.

33. Marianne Studer geb. Sollberger, von Grafen-
ried, geboren 1838, welche am 27. Juli 1896 von der
Kriminalkammer wegen fortgesetzten Diebstahls an
barem Gelde, Banknoten u. s. w. zum Nachteil ihres
Dienstherrn zu 18 Monaten Zuchthaus verurteilt wurde,
sucht bei dem Grossen Rat um Erlass des Restes ihrer
Strafzeit nach. Inhaltlich stiitzt sie ihr Gesuch wesent-
lich auf ihr schon vorgeriicktes Alter, ihre bestindige
Krankheit und behauptet, sie habe sonst noch nie mit
der Polizei zu thun gehabt. Nach dem Bericht des
Verwalters der Strafanstalt hat sich die Petentin bisher
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gut aufgefiihrt. Dessenungeachtet kann der Regierungs-
rat das vorliegende Gesuch nicht empfehlen. Wie aus
dem Bericht des Anstaltsarztes hervorgeht, hat die
Petentin allerdings schon wiederholt wegen ecines hart-
niickigen chronischen Magenkatarrhs in #rztlicher Be-
handlung gestanden, dagegen hat sich die anfinglich
gehegte Befiirchtung eines Riickenmarkleidens nach-
traglich als unbegriindet erwiesen. Sodann ist auch
die Behauptung der Petentin, sie sei mit der Polizei
sonst noch nie in Konflikt geraten, unwahr, indem sie
gegenteils schon drei Mal wegen Diebstahl vorbestraft ist.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkommission : id.

34. Seiler, Christian, von Bonigen, geboren 1862,
welcher am 2. Februar 1887 von den Assisen des
ersten Geschwornenbezirks wegen Raubes, wobei der
Beraubte an den erlittenen Misshandlungen ums Leben
gekommen ist, zu 15 Jahren Zuchthaus verurteilt wurde,
hat schon ein fritheres Mal um seine Begnadigung nach-
gesucht. Durch Schlussnabme des Grossen Rates vom
21. August 1895 ist indes jenes Gesuch als verfriiht
abgewiesen worden. Seiler stellt nun neuerdings zu
Handen des Grossen Rates das Gesuch, es mochte ihm
ein Teil seiner Strafzeit erlassen werden. Das Gesuch
ist von der Verwaltung der Strafanstalt Thorberg em-
pfohlen. Da jedoch Seiler an seiner Strafzeit noch
fast fiinf Jahre zu verbiissen hat, so erachtet der Re-
gierungsrat auch das vorliegende Strafnachlassgesuch
fir verfriiht.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
> der Bittschriftenkommission: id.

35. Verena Biirki von Unterlangenegg, geboren 1854,
welche am 10. Marz 1896 von den Assisen des zweiten
Geschwornenbezirks wegen Gehiilfenschaft bei Falschung
einer offentlichen Urkunde (Eheversprechen), bei Betrug
und Betrugsversuch zu 18 Monaten Zuchthaus verurteilt
wurde, sucht bei dem Grossen Rat um Erlass des
Restes ihrer Strafzeit nach. Laut Bericht des Ver-
walters der Strafanstalt hat sich die Petentin befriedi-
gend betragen. Nach der Ansicht des Regierungsrates
ist dies jedoch kein Grund, dem vorliegenden Gesuche
zu entsprechen. Die Biirki hat eine schlechte Ver-
gangenheit; sie war die Konkubine des mehrfach be-
straften Zuchthausstriiflings Niklaus Siegenthaler, der
auch gegenwartig eine mehrjihrige Zuchthausstrafe
verbiisst; sie diente demselben als Gehiilfin bei seinen
strafbaren Unternehmungen; sie ist schon mehrmals
wegen gewerbsméssiger Unzucht gerichtlich bestraft
worden und war deswegen auch in der Arbeitsanstalt
enthalten, ohne dass diese Strafen ihren Zweck er-
reichten. Es ist daher nicht voraussichtlich, dass ihre
gegenwartige Strafzeit einen bessern Erfolg haben wird.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
> der Bittschriftenkommission: id.

36. Verena Burgdorfer geb. Schiipbach, von Vinelz,
Mébelhéindlerin, in Bern, geboren 1850, wurde am
15. Dezember 1896 vom korrektionellen Gericht von
Bern wegen Pfindungsbetrug und betriigerischen Kon-
kurses zu zehn Monaten Korrektionshaus -— abziiglich
zwei Monate Untersuchungshaft, bleiben acht Monate
Korrektionshaus — verurteilt, welche sie seit dem
Urteilstage verbiisst, da sie die gegen dieses Urteil
cingelegte Appellation zuriickzog. Der mitschuldige
Ebemann Baurgdorfer und fiinf andere der Gehiilfen-
schaft beschuldigte Personen erhielten geringere
Strafen. Frau Burgdorfer hat nun zu Handen des
Grossen Rates die vorliegende Bittschrift eingereicht,
worin sie um Erlass des Restes ihrer Strafe, eventuell
eines Teiles derselben, nachsucht und zur Begriindung
ihres Gesuches alle Schuld an den Vergehen, mit
denen sie durch das Urteil belastet worden, auf ihren
Mann zu werfen sucht, mit dem sie in den letzten
Jahren in getriibter Ehe lebte und dessen relativ ge-
ringe Strafe nach ibrer Ansicht durch nichts begriindet
ist. Sie verweist auch darauf, dass sie ihre bisherige
Erwerbsquelle durch den Konkurs des Mannes verloren
und es ihr nach Verlassen der Anstalt schwer fallen
werde, sich wieder eine neue Existenz zu schaffen.
Nach dem durch das Gericht festgestellten Thatbestand
erscheint es jedoch ausser Zweifel, dass Frau Burgdorfer
bei den zum Nachteil der Glaubiger veriibten Betrii-
gereien eine viel intensivere, raffinierte Bethatigung
entwickelt hat, als der Ehemann; sie betrieb die Ver-
schleppung und Verheimlichung der pfindbaren und
gepfandeten Vermogensstiicke fortgesetzt und planméssig.
Deshalb erhielt der Ehemann auch nur eine Strafe von
vier Monaten Korrektionshaus. Der Regierungsrat ist
daher der Ansicht, dass kein Grund besteht, dem vor-
liegenden Gesuche zu entsprechen, sondern mit Riick-
sicht auf das durch das Zeugnis des Verwalters der
Strafanstalt St. Johannsen konstatierte gute Verhalten
der Frau Burgdorfer der Erlass des letzten Zwdlftels
geniigen wird.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»>  der Bittschriftenkommissin: id.

37. Scholer, Paul, von Basel, geboren 1857, wurde
am 12. September 1895 von der Kriminalkammer der
Unterschlagung von Legalisationsgebiihren im Betrage
von Fr.3564.99 und Schriftstiicken zum Nachteil der
Bundesverwaltung, begangen in seiner Eigenschaft als
Unterregistrator der schweizerischen Bundeskanzlei,
ferner der Filschung von Bundesakten, sowie der Ver-
letzung seiner Amtspflicht als Beamter des Bundes,
schuldig erklirt und in Anwendung der Art. 61 und 75
des Bundesgesetzes iiber das Bundesstrafrecht vom
4. Hornung 1853, Art. 219 und 220 des bernischen Straf-
gesetzes und Art. 33, 53 litt. f. 2, 3, 7, 8 des B. G. iiber
das Bundesstrafrecht vom 4. Hornung 1853 peinlich zu
21/ Jahren Zuchthaus und Fr.50 Busse, eventuell 10
Tage Gefingnis, ferner zu 1 Jahr Einstellung in der
biirgerlichen Ehrenfihigkeit, sowie zu den Kosten des
Staates im Betrage von Fr. 149. 85 verurteilt. Scholer,
der seine Zuchthausstrafe in der Strafanstalt Witzwyl
verbiisst, stellt nun zu Handen des Grossen Rates das
Gesuch, es mochte ihm unter Vorbehalt der Zustimmung



von Seiten der Bundesversammlung, bei welcher er ein
eben dahin zielendes Gesuch fiir die Junisession an-
hingig machen werde, der dann noch verbleibende Rest
seiner Strafzeit, oder doch der letzte Viertel derselben,
erlassen werden, damit er sobald wie moglich wieder
fir seine Familie, besonders fiir seine Frau, deren
Gesundheit durch hiufige Krankheiten untergraben,
sorgen konne. Nachdem der Gesuchsteller laut Bericht
des Verwalters der Strafanstalt sich wihrend seiner
bisherigen Strafzeit gut aufgefiihrt hat, vorher auch
gut beleumdet war, nicht vorbestraft ist und nach Mit-
gabe der Akten gleich anfangs ein umfassendes Zu-
gestindnis seiner Schuld abgelegt und dadurch die
Untersuchung wesentlich erleichtert hat, glaubt der
Regierungsrat das vorliegende Gesuch im Sinne des
Erlasses des Sechstels der Strafzeit empfehlen zu sollen.
Da indessen die Verurteilung des Scholer in Anwendung
von kantonalem und eidgendssischem Strafrecht erfolgt
ist und die hetreffenden Strafquoten nicht ausgeschieden
sind, so stebt sowohl den kantonalen als den Bundes-
behorden das Recht der Begnadigung zu. Das schwerste
der von Scholer begangenen Vergehen, die Unterschla-
gung, wurde nach kantonalem Strafrecht beurteilt; es
ist daher zunichst Sache der bernischen Behdrden,
das vorliegende Begnadigungsgesuch zu behandeln.

Erlass des Sechstels
der 2'/sjahrigen
Zuchthausstrafe,
vorbehaltlichder
Zustimmung der
Bundesversamm-
lung.

» der Bittschriftenkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

38. Beyeler, Christian, Landwirt, von und zu Guggis-
berg, geboren 1863, wurde am 6. Februar 1897 vom
korrektionellen Gericht von Schwarzenburg wegen
Amtsanmassung, begangen durch unbefugte Ausstellung
von Viehgesundheitsscheinen, zu 15 Tagen Gefingnis
verurteilt. Die in die Untersuchung einbezogene Anna
Beyeler geb. Aebischer in Kalchstetten, welche einen
der von Beyeler unbefugterweise ausgesteliten Ge-
sundheitsschein durch Abinderung des Datums gefélscht
hatte, erhielt hiefiir einen Tag Gefingnis. Dieses Ur-
teil wurde von keiner Seite weitergezogen. Durch die
Akten ist konstatiert, dass Christian Beyeler, in Ab-
wesenheit seines Vaters, der Viehinspektor ist, wie des
Stellvertreters, in mehreren Fillen Viehgesundheits-
scheine ausgestellt hat. Es geschah dies, wie das Ge-
richt angenommen hat, nur in Notfillen. Beyeler sucht
nun beim Grossen Rat um Erlass der ihm auferlegten
Gefingnisstrafe nach, indem er seine strafbaren Hand-
lungen damit zu entschuldigen sucht, dass er dieselben
nicht in der Absicht, einen Vorteil fiir sich zu erlangen,
sondern in Unkenntnis des Gesetzes und in der Meinung
begangen, den Leuten, die einen weiten Weg zu machen
hatten, einen Dienst zu erweisen. Das Gericht hat das
von Christian Beyeler eingereichte Strafnachlassgesuch
empfohlen, indem es der Ansicht ist, das von ihm aus-
gesprochene Minimum der Strafe bilde, mit Riicksicht
auf den Thatbestand, eine zu grosse Hirte. Auch der
Regierungsstatthalter hat seine Empfehlung beigefiigt.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.
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Der Regierungsrat ist der Ansicht, dass im vorliegenden
Fall der Erlass der ganzen Strafe nicht gerechtfertigt
erscheint. Beyeler ist schon vorbestraft, indem er
unterm 3. Mai 1888 wegen wissentlich falscher Zeugen-
aussage mit 6 Tagen Gefangenschaft bestraft worden
ist. Ferner liegt es im grossten Interesse der Land-
wirtschaft, dass den Vorschriften iiber die Viehseuchen-
polizei strikte Nachachtung verschafft wird, wenn deren
Wert nicht illusorisch gemacht werden soll. Unter
diesen Umstinden wire der véllige Erlass der Strafe
des Beyeler umsoweniger gerechtfertigt, als dieser
jedenfalls ganz gut wusste, dass er zur Ausstellung
von Viehgesundheitsscheinen nicht befugt -war. Ange-
sichts jedoch der Thatsache, dass das Gericht selbst |
die verhéngte Strafe als zu hart bezeichnet, hat der
Regierungsrat beschlossen, das vorliegende Gesuch zu
teilweiser Beriicksichtigung zu empfehlen.

Herabsetzung der Strafe
von 15 auf 5 Tage
Gefingnis. '

»  der Bittschriftenkommission: id.

Antrag des Regierungsrates:

39. Stucki, Gottfried Alfred, Landwirt im Ebnit zu
Saanen, wurde am 3. Februar 1897 vom Polizeirichter
von Saanen wegen unbefugtem Holzschlag im Walliser
Windspillenberge in Anwendung des Art. 27, Ziffer 6,
des Bundesgesetzes betreffend die eidgendsische Ober-
aufsicht iiber die Forstpolizei im Hochgebirge vom 24.
Mirz 1876 und § 15 der dazu dienenden kantonalen
Vollziehungsverordnung vom 26. November 1877 zu
einer Geldbusse von Fr. 370 nebst Kosten verurteilt.
Nach dem vom Richter festgestellten Thatbestand hat
Stucki die Holzschlagspublikation erlassen und das
Gesuch um die Bewilligung zum Schlagen von 350
Tannen dem Forstamt eingereicht, aber am 10. Oktober
1895 mit der Ausfiihrung des Holzschlages begonnen
und 200 Tannen geschlagen, bevor das Holz vom Forst-
beamten am 12. November 1895 angezeichnet und die
Holzschlagsbewilligung, die am 9. Dezember 1895 er-
folgte, von der Forstdirektion erteilt war. Stucki sucht
bei dem Grossen Rat um Erlass der ihm auferlegten
Busse nach, indem er auf die zur Erlangung der Holz-
schlagsbewilligung gethanen Schritte hinweist. Das
Gesuch ist vom Gerichtsprésident und vom Regierungs-
statthalter empfohlen. Der Regierungsrat beschliesst
nun, das Gesuch in dem Sinne zu empfehlen, dass die
Busse auf Fr. 200 herabgesetzt wird.

Herabsetzung der
Busse auf Fr. 200
> der Bittschriftenkommission : id.

Antrag des Regierungsrates:

40. Kopp, Otto Hans, von Niedertnz, Commis, in
Bern, geboren 1877, welcher beklagt und gestindig
war, seinem Prinzipal drei einkassierte Geldbetriige
im Gesamtbetrage von Fr. 492. 10 unterschlagen zu
haben, wurde wegen diesem Vergehen am 30. Januar
1897 von der Kriminalkammer verarteilt: peinlich zu

24



92 — No 14

1 Jahr Zuchthaus, abziiglich fiinf Tage Untersuchungs-
haft, bleiben zn verbiissen 360 Tage, umgewandelt in
ebensoviel Korrektionshaus. Schon bald nach der
Verurteilung, und neuerdings wieder, hat Vater Kopp
zu Handen des Grossen Rates die vorliegenden ausfiihr-
lichen Bittschriften eingereicht, worin er um Begnadigung
seines Sohnes nachsucht. Nach der Ansicht des Vaters
Kopp hitte der Art. 220 des Strafgesetzbuches zur
Anwerdung kommen und demgemis sein Sohn von
der Strafe befreit werden sollen, da er dem geschidigten
Prinzipal fiir den Wert des von seinem Sohne unter-
schlagenen Geldes eine Schuldverpflichtung ausgestellt,
infolgedessen- der Geschidigte die Strafklage zuriick-
gezogen hatte. Im fernern begriindet der Gesuchsdteller
die Begnadigung seines Sohnes mit dem Hinweise auf
dessen sonst guten Charakter, seine Jugend, sein auf-
richtiges Gestiindnis, seine Reue, sowie mit der Befiirch-
tung, dass eine lingere Enthaltung dem Besserungszwek
schiadlich wire und die zukiinftige Existenz seines Soh-
nes vernichtet wiirde. Der Regierungsrat kann das
vorliegende Gesuch nicht empfehlen. Was die Frage
betrifft, ob gemdss Art. 221 St. G. sofortiger vollstdn-
diger Ersatz des Wertes der unterschlagenen Sache

geleistet worden, so hat die Kriminalkammer diese
Frage in verneinendem Sinne entschieden, von der
Ansicht aunsgehend, dass die Ausstellung einer Schuld-
verpflichtung von Seiten eines Dritten zu Gunsten des
Beschiddigten kein Ersatz des Wertes des Unterschla-
genen durch den Angeklagten im Sinne von Art. 221
bildet, da der Geschiddigte dadurch nur einen weitern
obligationenrechtlichen Anspruch, nicht aber Befrie-
digung seiner Schadenersatzanspriiche erhalten hat.
Im fibrigen hat das urteilende Gericht, wie aus der
Begriindung seines Straferkenntnisses hervorgeht, der
Lage des Falles, insbesondere auch dem jugend-
lichen Alter des Sohnes Kopp Rechnung getragen,
indem es die in Art. 31. St. G. vorgesehene Strafmilder-
ung in Anwendung brachte und demgemiss die ausge-
sprochene Zuchthausstrafe in Korrektionshaus umwan-
delte. Unter dicsen Umstdnden crachtet der Regierungs-
rat zur Zeit eine weitere Milderung der Strafe des
Otto Hans Kopp nicht fiir gerechtfertigt.

Antrag des Regierungsrates: Abweisung.
»  der Bittschriftenkomission: id.
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Bericht und Antrége der Baudirektion

an den Regierungsrat 71 Handen des Grossen Rates

betreffend

eine Aktienbeteiligung des Staates an die Erstellung
einer Eisenbahn Bern-Muri-Worb.

Mirz 1897.

I. Konzessionierung der Bern-Muri-Worb-Bahn.

Ein Komitee in Worb ergriff im Jahre 1895 die
Initiative fiir den Bau einer Strassenbahn Bern-Muri-
Worb. Da gemiss Art. 1, letztes Alinea der Ueberein-
kunft und Pflichtenheft zwischen Staat, Gemeinde und
der bernischen Tramway-Gesellschaft vom 13. Dezember
1888, mit Nachtrag vom 12. September 1893, der letzteren
das Vorrecht eingerdumt ist, fiir die im Gemeindsbezirk
Bern auszufilhrenden Linien die Konzession zu er-
langen in dem Sinne, dass keiner andern Gesellschaft
die Bewilligung fiir Erstellung einer neuen Linie erteilt
wird, bevor die Berner-Tramway-Gesellschaft auf die
Erstellung und Inbetriebsetzung derselben Linie unter
dhnlichen Bedingungen Verzicht geleistet hat, so setste
sich das Initiativkomitee mit dieser Gesellschaft in
Verbindung, damit sie, der Einfachheit halber, die
Konzession fiir die Linie Bern-Muri-Worb erwerbe.

Die Berner-Tramway- Gesellschaft sagte ihre Mit-
wirkung zu und bewarb sich mit Schreiben vom
21. Oktober 1895 beim Bundesrat um die Konzession
fiir den Bau und Betrieb einer Strassenbahn von Bern
nach Worb. :

Als Beweggriinde fiir das Vorgehen von Worb
wurden im allgemeinen Bericht der Konzessionsvorlage
und werden in dem hier zu behandelnden Subventions-
gesuch fiir die Strassenbahn neuerdings geltend ge-
macht:

1. Die im Jahre 1891 konzessionierte Eisenbahn
Bern-Worb (-Sumiswald) durchs Worblenthal habe in
absehbarer Zeit keine Aussicht zu stande zu kommen,
weil sie zu teuer und die Jura-Simplon-Bahngesellschaft
nicht geneigt sei, ihre Linie dahin zu verlegen;

2. die Strassenbahn Bern-Muri-Giimligen-Worb be-
friedige die Verkehrsbediirfnisse von Worb vollkommen

und liege finanziell im Bereich der Moglichkeit. Es
komme letzterer Gemeinde auch darauf an, sobald als
moglich eine bessere Eisenbahnverbindung mit Bern
zu erhalten.

Das schweizerische Eisenbahndepartement iibermit-
telte dem Regierungsrate das Konzessionsgesuch zur
Vernehmlassung mit der Einladung, sich namentlich
iiber die Frage der Strassenbeniitzung auszusprechen,
da vorher auf das Konzessionsgesuch nicht eingetreten
werden konne. Wir vereinbarten daraufhin mit der
Berner-Tramway-Gesellschaft einen zweiten” Nachtrag
zum eingangs erwihnten Pflichtenheft vom Dezember
1888, welchen der Regierungsrat genehmigte, indem
er unterm 5. Juni 1896 folgenden Beschluss fasste:

«1. Der Regierungsrat des Kantons Bern bewilligt,
«goweit es ihn betrifft und unter Vorbehalt der vom
< Bund zu erteilenden Konzession, der Berner-Tramway-
« Gresellschaft die Anlage und den Betrieb einer Dampf-
«strassenbahn von Bern (Kirchenfeld) nach Worb, so-
« wie die Beniitzung der zu diesem Zwecke notwendigen
« Staatsstrasse.

« 2. Diese Bewilligung wird erteilt unter den zwischen
« der Baudirektion und dem Verwaltungsrat der Berner-
« Tramway- Gesellschaft im zweiten Nachtrage vom
« Dezember 1895 zum Pflichtenheft vom Dezember 1888
« vereinbarten und unter folgenden weitern Bedingungen:

«3. Die Tramwayanlage zwischen Thunplatz und
« Helvetiaplatz wird nur provisorisch fiir den Dampf-
« betrieb gestattet.

<4. Auf letzterer Strecke diirfen keine Giiter trans-
« portiert werden.

«5. Auf dem Helvetiaplatz diirfen keinerlei Stations-
«anlagen und auch keine Drehscheibe erstellt werden.

< 6. Bei der Schienenanlage auf der Strecke Thun-
« platz-Helvetiaplatz ist eine spitere Umwandlung in



94 — Ne 15

« elektrischen Betrieb vorzunehmen derart, dass die
« Aenderung mit moglichst geringen Storungen und
« Kosten geschehen kann.

«7. Die Gesellschaft der Dampfstrassenbahn hat
< eventuell den Oberbau der Strecke Thunplatz-Helvetia-
<platz zum wirklichen Kostenpreise an die Gesellschaft
« fiir elektrischen Betrieb abzugeben. »

Zur Erlauterung dieses Beschlusses miissen wir noch
folgende Vorgéinge erwihnen:

Eine Anzah! Bewohner des Kirchenfeldes petitionierte
im Dezember vorigen Jahres an den Regierungsrat, die
Konzessiondre mochten im Falle der Beniitzung der
Thunstrasse angehalten werden, vom Dampfbetrieb fiir
diese Strecke abzusehen und den elektrischen Betrieb
einzufiithren. Die Petenten machten in ihrer Eingabe
auf die Uebelstinde des Dampfbetriebes aufmerksam,
namentlich den Lérm, die starke Rauch- und Dampf-
entwicklung der Lokomotiven, den Staub, den die
schweren Fahrzeuge in vermehrtem Masse aufwirbeln,
als die leichteren und die Gefihrdung des Fuhrwerk-
verkehrs auf der Strasse. Sodann erklirten sie, dass
ihnen nur eine Tramwayverbindung in die Stadt hinein,
nicht aber eine Strassenbahn nach Worb Vorteile
bringen konne.

Der Gemeinderat von Bern, dem wir die Petition
zur Vernehmlassung mitteilten, obgleich von der Bahn
keine Gemeindestrassen in Anspruch genommen werden,
stellte sich auf den nimlichen Standpunkt und ver-
langte die Aufnahme folgender Bedingungen in die
Konzession: :

1. dass auf der letzten Teilstrecke Thunplatz-
Helvetiaplatz kein Giiterverkehr stattfinden diirfe und

2. dass die Wahl der Betriebsart ausdriicklich vor-
behalten und erst dann genehmigt werde, nachdem der
Gemeinderat von Bern dariiber noch besonders wird
angehdrt worden sein (Art. 3 und 4 des Regierungsrats-
beschlusses hievor).

Sodann hob der Gemeinderat die von der untern
Stadt vorgeschlagene Losung hervor, nimlich die Bahn
nicht iiber das Kirchenfeld, sondern zum Birengraben
zu filhren behufs Anschluss an die dortige Tramway-
anlage.

Das Initiativkomitee suchte die Einwinde der Be-
wohner des Kirchenfeldes zu entkréften, trat gleich-
zeitig aber auch dem Projekt mit Anschluss an den
Tramway beim Béirengraben niher und priifte mit dem
zu dem Ende in der untern Stadt gebildeten Komitee
die Ausfiihrbarkeit desselben. Die Mehrkosten dieser
Variante wurden auf Fr. 250,000 geschitzt und sollten
durch Aktienzeichnungen aufgebracht werden; es wur-
den aber von Privaten nur Fr. 20,300 gezeichnet. Nicht
weniger ungiinstig erwies sich die technische Seite der
Frage. Diesbeziiglich kommt der als Experte bei-
gezogene Herr Ingenieur H. Studer, Direktor der
Berner-Oberlandbahnen, zu folgendem Schlusse: « Mégen
«nun Unterstadt und Tramwaygesellschaft noch so sehr
< entgegenkommen, so bleibt doch unwiderlegbar, dass
« eine Linie nach dem Kirchenfeld viel billigeren Bau
«<und Betrieb erméglicht und eine in jeder Hinsicht
« glinstiger gelegene Endstation besitzt, wihrend der
«Bau nach einer der Varianten das Unternehmen
« finanziell gefihrden wiirde und verwickelten, listigen
« Betrieb zur Folge hitte. »

Der Regierungsrat hat unter Vorbehalt der Geneh-
migung durch den Bund den Dampfbetrieh fiir die
Bern-Worb-Bahn zugegeben, weil sonst das Unter-
nehmen nicht zu stande kime oder nicht lebensfihig

wire. So lange iibrigens dieser Betrieb auf den Linien
Bahnhof- Linggasse und Bahnhof- Mattenhof- Weissen-
biihl - Grosswabern geduldet wird, lag kein Grund vor,
ihn nicht auch von Bern (Kirchenfeld) nach Worb zu
gestatten. Dagegen anerkannte der Regierungsrat auch,
dass das Kirchenfeld ein erhebliches Interesse an einem
elektrischen Tramway iiber die Kirchenfeldbriicke nach
der Stadt habe und dass eine solche Verbindung eher
zu stande kommen konne, wenn ihr auch die Strecke
vom Thunplatz bis zum Helvetiaplatz zufalle. Diese
Gesichtspunkte fanden in Art. 6 und 7 des Beschlusses
vom 5. Juni 1896 Beriicksichtigung. Erwihnt sei noch,
dass ein Initiativkomitee im April 1896 ein Konzessions-
gesuch fiir elektrische Strassenbahnen in der Stadt
Bern eingereicht hat.

Das schweizerische Eisenbahndepartement erteilte
daraufhin unterm 23. Dezember 1896 der Berner-
Tramway-Gesellschaft die nachgesuchte Konzession fiir
den Bau und Betrieb einer Strassenbahn von Bern
iiber Muri und Gimligen nach Worb unter den iiblichen
und den besondern vom Regierungsrat des Kantons
Bern betreffend Strassenbeniitzung geltend gemachten
Bedingungen.

2. Verhiltnis der Bern-Muri-Worh-Bahn zur
Worblenthalbahn.

Zur Beurteilung der Sachlage bleibt uns nun noch
iibrig, das Verh#ltnis der Strassenbahn nach Worb zu
der ebenfalls konzessionierten und in den Volksbeschluss
vom 28. Februar 1897 aufgenommenen Worblenthalbahn
zu priifen:

Bekanntlich wurde beim Bau der Bern-Luzern-Bahn
der Bahnhof Worb in einer Distanz von 2 km. vom
Dorfe angelegt. Worb wollte damals nichts von einer
Eisenbahn wissen, andernfalls die Linie durch das
Worblenthal, mit Stationsanlage im Dorfe selbst, gefiihrt
worden wére.

Seit langem herrscht nun aber in Worb eine andere
Stimmung, und es hat sich die Erkenntnis Bahn ge-
brochen, dass nur durch bessere Verkehrsmittel die
Entwicklung der bedeutenden Ortschaft gefordert werden
kann. Worb ist eine Gemeinde mit circa 3600 Ein-
wohnern. Die Hauptbeschiftigung der Bevilkerung ist
Landwirtschaft, aber lokale Industrie und Handel ent-
wickeln sich immer mehr; so beschiftigen, wie man
uns sagt, die Leinwandweberei, Bleichanstalt, Wollen-
spinnerei, Miihlenbetrieb, mechanische Werkstitten und
Baugeschiifte circa 400 Arbeiter.

Wihrend Jahren strebte Worb eine Verlegung der
Bern-Luzern-Bahn durch das Worblenthal an, doch
ohne Erfolg, und wenn schon kiirzlich wieder die Rede
davon war, es wolle die Jura-Simplon-Bahn auf dieses
Projekt eintreten, so scheint sich dies doch nicht be-
wahrheiten zu wollen.

Ferner ist einer Regionalbahn durch das Worblenthal
mit eventueller Fortsetzung iiber Liitzelflih und Sumis-
wald nach Huttwyl im Jahre 1891 die Konzession,
welche noch zu Recht besteht, erteilt und ihr im Be-
schluss vom 5. Juli 1891 eine Staatsbeteiligung zuge-
sichert worden. Das Initiativkomitee beabsichtigte zwar
zu Gunsten der Strassenbahn darauf zu verzichten,
allein das Projekt wurde, anldsslich der Aufstellung des
neuen Subventionsdekretes, von Interessenten der Ge-
meinde Bolligen und des untern Worblenthales wieder
aufgegriffen, in der Hoffnung, dass bei der voraus-



gichtlich kriftigeren Unterstiitzung des Staates diese
Eisenbahn dennoch zu stande kommen konne. Die
Bern-Worb-Bahn durch das Worblenthal mit Anschluss
an die Burgdorf-Thun-Bahn ist denn auch im Volks-
beschluss vom 28. Februar 1897 unter die vom Staat
Bern zusubventionierenden Linien aufgenommen worden.

Unterm 26. Oktober vorigen Jahres reichte nun das
Initiativkomitee fiir die Erstellung einer Strassenbahn
Bern-Muri- Giimligen-Worb bei uns zu Handen des
Regierungsrates das Gesuch ein, der Staat mdchte an

dieses Unternehmen einen Beitrag von Fr. 180,000,
nimlich

1. fiir die Strecke auf eigenem Bahnkorper 3,2 km.
a Fr. 25,000 = . . . Fr. 80,000

9. fiir die Strecke mit Bcnutzung der

Staatsstrasse 6,8 km. & Fr. 15,000 = . » 100,000
zusammen, wie oben, Fr. 180,000
bewilligen. Begleitet war die Eingabe von einem

Finanzplan, von Plinen und Kostenberechnung der
Direktion der Berner-Tramway-Gesellschaft, und seit-
her sind noch ein Statutenentwurf, je ein Entwurf
Bauvertrag, Betriebsvertrag und Vertrag betreffend
Konzessionsiibertragung an das Initiativkomitee resp.
die Strassenbahngesellschaft Bern-Muri-Worb hinzu-
gekommen. Der Beweggriinde, welche Worb zu dieser
Eingabe bestimmten, haben wir eingangs bereits Er-
wihnung gethan; sie sind: Aussichtslosigkeit der Ver-
wirklichung der Worblenthalbahn einerseits und Wiinsch-
barkeit einer baldigen Eisenbahnverbindung mit Bern
anderseits, sei es auch nur durch eine Strassenbahn
iiber Giimligen und Muri nach dem Kirchenfeld, welche
die Verkehrsbediirfnisse von Worb vollkommen zu be-
friedigen vermoge.

Was ersteren Grund betrifft, so ist derselbe heute
nicht mehr zutreffend. Die Aussichten fiir die Realisie-
rung der Worblenthalbahn haben sich infolge des neuen
Subventionsheschlusses merklich gebessert. An eine
Verlegung der Jura-Simplon-Bahn wird zwar nicht
mehr gedacht, dafiir aber nicht nur die Verbindung der
Ortschaften des untern Worblenthales, von Bolligen
und der Papiermiihle mit Bern, sondern auch der An-
schluss an die Linie Hasle-Konolfingen (Burgdorf-Thun)
angestrebt. Die interessierten Gemeinden, mit Ausnahme
von Worb, sowie Private haben namhafte Aktienbetrige
gezeichnet, und der Staat kann die Worblenthalbahn
heute besser unterstiitzen, als nach dem Dekret von 1891.

Dagegen hat auch die Strassenbahn iiber Giimligen
und Muri ihre volle Berechtigung. Sie wird nicht nur
Worb, sondern auch den zwischenliegenden Ortschaften
Riifenacht, Giimligen, Muri etc. bedeutende Dienste leisten.

Beide Bahnen konnen ganz gut neben einander be-
stchen, und es wird sich nur fragen:

3. Frage der Staatsbeteiligung.

1. Kann und soll der Staat sich an beiden Unter-
nehmungen oder nur an der Worblenthalbahn beteiligen ?

2. Wenn ersteres der Fall ist, in welchem Masse
kann die Staatsbeteiligung an der Bern-Muri-Worb-
Bahn stattfinden?

Wir miissten die erste Frage jedenfalls verneinen,
wenn die Initiative zur Erstellung der Bern-Muri-
Worb-Bahn nach dem Subventionsbeschluss vom 28. Fe-
bruar abhin ergriffen worden wire. Da sie aber lange
bevor nur von einem neuen Dekret die Rede war und
unter dem Eindruck entstanden ist, die Worblenthal-
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bahn werde in Gegenwart des bald ablaufenden fritheren
Beschlusses keine Aussicht auf Verwirklichung haben,
da ferner wohl aus diesem Grunde die friihere Bau-
direktion den Initianten der Bern-Muri-Worb-Bahn
Hoffnung auf einen Staatsbeitrag gemacht hatte und
ihnen auch machen durfte, weil unter solchen Um-
stinden die Verkehrsinteressen Worb’s einzig noch
durch diese Bahnverbindung gewahrt und gefordert
worden wiren, so geht es jedenfalls heute nicht an,
nachdem dieses Unternehmen so weit gefordert worden
ist, dass es nur noch auf die Bewilligung eines Staats-
beitrages ankommt, um dasselbe zu sichern, die Hand
zuriickzuziehen und diese Eisenbahn leer ausgehen zu
lassen. Wir beantragen Ihnen deshalb auf das Sub-
ventionsgesuch einzutreten.

Zur Beantwortung der zweiten Frage, in welchem
Masse die Beteiligung des Staates an der Bern-Muri-
Gilmligen-Worb-Bahn stattfinden solle, miissen wir uns
das Projekt niher ansehen:

4. Projektvorlage.

Der technische Bericht giebt Auskunft iiber den
Charakter der Bahnanlage, welcher der einer schmal-
spurigen Strassenbahn mit Lokomotivbetrieb fiir ge-
mischten Verkehr sein soll. Fiir den Anfang wird nur
Personen- und Lokalgiiterverkehr in Fracht-, Eil- und
Expressgutdienst in Aussicht genommen. Die Spurweite
der Bahn betrigt 1 Meter, der Minimalkurven-Radius
50 Meter. Die Anzahl der in Aussicht genommenen
Ziige betrigt fiir den Sommer 7, fiir den Winter 5 in
jeder Richtung.

Die Bahn nimmt ihren Anfang auf dem Helvetia-
platz in Bern und zieht sich von hier durch die Thun-
und Muristrasse nach dem Dorfe Muri, wo eine Halte-
stelle mit Ausweichgeleise vorgesehen ist. Zu unterst
der Thunstrasse ist ebenfalls ein Ausweichgeleise, so-
wie eine Wartehalle im Garten der Wirtschaft «zum
Kirchenfeld >, oben auf dem Thunplatz nur ein Ausweich-
geleise projektiert. Auf der Thunstrasse soll das Geleise
in die Strassenmitte, auf der Muristrasse auf die Trottoir-
seite zu liegen kommen.

Das Initiativkomitee liess auch eine Variante stu-
dieren, welche, Muri beiseite lassend, die direkte Strasse
Egghdlzli-Giimligen benutazte. Nachdem aber Muri den
ihm zugemuteten Anteil an den Erstellungskosten ge-
zeichnet hat, so fillt diesclbe nicht mehr in Betracht.

Von Muri wendet sich die Linie mit einer Kurve
von 50 Meter Radius nach Osten, erreicht durch Zuriick-
setzung der Mauer des Schlossgutes, sowie Erweiterung
und Korrektion der dortigen Rampe, mit 35 %/o0 Steigung
das Fiillerichgésschen, wo sie sich so viel als moglich
dem Nordrande desselben anschmiegt. Bei der Ein-
miindung des letzteren in die Strasse Bern-Worb geht
die Linie auf diese iiber und gewinnt die in nichster
Nihe des Niveauiiberganges vorgesehene Haltestelle
Giimligen-Station, wo auch eventuell ein Uebergang
des Giiterverkehrs bewerkstelligt werden soll.

Nach einer Variante steigt dagegen das Tracé vem
Fiillerichgisschen mit 35 %00 in der Richtung gegen
den Birchiwald an, iiberschreitet circa 350 Meter west-
lich der Station Giimligen die Centralbahnlinie, biegt
mit einer Kurve von 100 Meter Radius, in einem Gegen-
gefille von 35 %o, spiter von 14 %o, gegen diese
Station um, wo zwischen Stationsgebiude und Gasthof
zum Mattenhof eine Haltestelle mit Ausweichgeleise

25%
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erstellt werden soll. Das Initiativkomitee beabsichtigt,
die Linie nach letzterer Variante auszufiihren.

Von hier ab gewinnt die Linie die Strasse nach
Worb, benutzt dieselbe, dem Siidrande folgend, bis zur
Kurve beir Wieslenalp (Punkt 614 der topographischen
Karte), von wo sie auf eigenem Bahnkorper das Dorf
Worb zu erreichen sucht.

Auf der Strecke Giimligen- Station bis Wieslenalp
sind Haltestellen vorgesehen bei Giimligen-Dorf und in
Riifenacht; die grosste Steigung auf dieser Strecke
betrigt 25 %oo.

Von der Wieslenalp an folgt das Tracé dem Nord-
abhang des Wieslenhiigels mit dem Maximalgefiille von
35 %00, sowie mit Kurven von 80 und 100 Meter Radius
und erreicht das Dorf Worb etwa 40 Meter ostlich der
Wegabzweigung nach dem Miihlacker, wo die Linie
zuerst die Staatsstrasse, sodann den Worblenbach iiber-
schreitet, um bald darauf nach der «Lowenmatte >,
der Endstation der Eisenbahn umzubiegen.

Eine Variante sah die Station auf der «Sternen-
matte> vor. Die Gemeinde hat sich aber fir die
Stationsanlage beim «Lowen > entschieden.

Von Giimligen bis Worb ist iibrigens die Tracéfrage
als noch nicht endgiiltic gelost zu betrachten.

Die Linge der Linie betrdgt 9860 Meter. Davon
sind 3390 Meter auf eigenem Bahnkérper, 6470 Meter
auf der Staatsstrasse, welche an verschiedenen Orten
erweitert werden muss, so namentlich in Muri. Auch
sind daselbst und anderwirts starke Gefille auszu-
merzen.

Die Anlagekosten der Bern-Muri-Worb-Bahn sind
berechnet wie folgt:

A. Organisation md Verwaltungskosten Fr. - 18,000. —
B. Velzmsung . . » 12,000, —
C. Expropriation, Velmdrchunw etc .o 117,594, —

D. Bahnbau:

1. Unterbau » 118,676. 10
2. Oberbau Coe e o o oo > 195,958, —
3. Hoehban . . . . . . . . > 60,000.—
4. Rollmaterial > 115,000, —
5. Mobiliar und Geratsclmﬁen » 20,000, —
6. Unvorhergesehenes . > 42771.90

Fr. 700,000, —

Wir haben Projekt und Voranschlag durch unsere
technischen Beamten priifen lassen.

Die Untersuchung hat ergeben, dass das Bahntracé
im allgemeinen richtig projektiert worden ist; immerhin
sind kleinere Aenderungen wiinschbar und auch méglich.

Im Dorfe Muri verlangt die Bahnanlage eine grossere
Korrektion der Staatsstrasse, welche unabhingig davon
ausgefilhrt und ohne Landerwerb auf Fr. 20,500 zu
stehen kommen wiirde. Dieselbe ist richtig projektiert,
nicht dagegen die Bahnanlage beir Abzweigung in das
Fiillerichgidsschen. Das Ausweichgelcise muss dort nach
auswirts gelegt werden, wie es das Pflichtenheft (zweiter
Nachtrag, Art. 57, drittes Alinea) vorschreibt. Dadurch
erhilt die Staatsstrasse eine geradlinige Fortsetzung
anstatt eine bauchférmige Erweiterung.

Die Einfahrt in das Fiillerichgidsschen ist sodann
ganz verwerflich. Es darf nicht gestattet werden, auf
eine Strecke von bloss 150 Meter das Geleise dreimal
zu iiberschreiten. Zwei dieser Durchkreuzungen, und
zwar gerade diejenigen im engen Gisschen, konnen

“windliche Hindernisse stossen

vermieden werden durch Verlegen der Bahn auf die
linke Seite des Defilés, was leicht und ohne Anwen-
dung eines kleineren Radius als 50 Meter moglich ist.

Der Uebergang iiber die Bahnlinie bei der Station
Giimligen und der zweckmissigste Anschluss an die-
selbe zur Vermittlung des Giiterverkehres hingen von
den seitens der Bahngesellschaft mit der schweizerischen
Centralbahn zu fiihrenden Verhandlungen ab. Eine
definitive Zustimmung zu der einen oder andern Losung
muss deshalb noch vorbehalten werden; jedenfalls ist
eine zweckmiissige Geleiseanlage fiir den Giiterverkehr
notwendig.

In Worb wire die Stationsanlage beim <« Sternen >
giinstiger, weil das Tracé kiirzer ausfallen wiirde und
man ausserdem den Vorteil hitte, eine nochmalige
Kreuzung der Staatsstrasse, welche zur Einfahrt in die
Station auf der « Lowenmatte > notig ist, zu vermeiden.
Die Entfernung vom Centrum der Ortschaft ist gegen-
iiber dem letzteren Platze unbedeutend grosser und
fallt nicht in Betracht. Wir wiirden daranm schon aus
diesem Grunde die Stationsanlage beim <« Sternen » vor-
ziehen.

Nun ist aber ferner folgender Umstand in Betracht
zu ziehen: Im Falle der Anschluss der Worblenthalbahn
an die Burgdorf-Thun-Bahn in Enggistein auf uniiber-
und diese Eisenbahn
deshalb in Worb, eventuell Station J.-S. Worb, via
Worb-Dorf, ihr Ende nehmen wiirde, so miisste dann
bei der Anlage der Station Worb-Dorf, die jedenfalls
gemeinsam benutzt werden sollte, auf diese Eventualitiit
Bedacht genommen werden, um irrationelle Bahnanlagen
(Bahnkreuzung und mehrfache Strassenkreuzungen) zu
vermeiden. Sollte diese Eventualitit eintreten, so ist
eine Stationsanlage beim <« Sternen » oder eine solche
zwischen <« Sternen» und «Lowen» vorteilhafter.

Es ist deshalb angezeigt, in der Stationsfrage Worb
die definitive Zustimmung vorzubchalten.

Im Pflichtenheft (zweiter Nachtrag, Art. 57, erstes
Alinea) sind ausser den genannten Stationen noch
Haltestellen vorgesehen beim Burgernzihlweg und beim
Eggholzli. Dieselben miissen in das Projekt aufge-
nommen werden.

Zum Lingenprofil bemerken wir, dass sich die
Bahn, ihrem Charakter entsprechend, noch besser dem
Terrain anschmiegen konnte; dadurch wiirde an den
Kosten fiir die Erdarbeiten und auch an denjenigen
fiir Expropriation Ersparnisse gemacht.

Der Kostenanschlag ist in verschiedenen Posten zu
hoch. Der Bezirksingenieur berechnet, unter Zugrunde-
legung der Massen des vorliegenden Projektes, die
Anlagekosten wie folgt:

A. Organisation und Verwaltungskosten . Fr. 18,000
B. Verzinsung des Baukapitals (im Maxi-
mum ein Jahreszins von Fr. 150,000
a4%) . . » 6,006
C. Explopnatlon Verm(nchuno etc . . > 100,000
D. Bahnbau.
1. Unterbau . » 108,600
2. Oberbau . > 179,200
3. Hochbau . » 55,700
4. Rollmaterial . » 112,000
5. Mobiliar und Geratschaftcn > 20,000
6. Unvorhergesehenes » 50,500

Fr. 650,000



Dieser Kostenanschlag ist noch reichlich genug be-
messen, um die im Vorstehenden vorgeschlagenen Er-
ginzungsanlagen daraus zu bestreiten. KEs verbleibt
immer noch ein ansehnlicher Posten fiir Unvorherge-
sehenes. Das Initiativkomitee basiert iibrigens seinen
Finanzplan ebenfalls auf die reduzierte Summe von
Fr. 650,000.

Davon sind nur Fr. 150,000 in Obligationen vorge-
sehen; die Gemeinden Worb und Muri haben hiefiir die
Zinsengarantie iibernommen. Das Aktienkapital von
Fr. 500,000 soll durch Stammaktien & Fr. 100 aufge-
bracht werden; den Gemeinden Bern, Muri, Giimligen
und Worb sind davon im ganzen Fr. 230,000 zugeteilt
worden. Die vier Gemeinden haben ihre Beitrdge bereits
zugesichert. Von Privaten aus letzteren Gemeinden sind
ebenfalls bereits Fr. 90,000 gezeichnet worden und es
bleibt, wie schon gesagt, nur noch der dem Staate Bern
zugemutete Betrag von Fr. 180,000 zu decken.

Auf den Statutenentwurf, den Entwurf Bauvertrag,
den Betriebsvertrag und den Vertrag betreffend Kon-
zessionsiibertragung einzutreten, halten wir im gegen-
wirtigen Stadium der Angelegenheit fiir unnétig. Je
nachdem der Staat sich an dem Bau der Bern-Muri-
Worb-Bahn beteiligen wird, wird er zu diesen Vorlagen
auch Stellung zu nehmen haben.

5. Grosse des Staatsheitrages.

Es eriibrigt uns nun noch, nachdem wir fiir eine
Staatsbeteiligung grundsitzlich Stellung genommen
haben, uns iiber die zweite Frage auszusprechen: In
welchem Masse kann die Staatsbeteiligung an die Bern-
Muri-Worb-Bahn stattfinden ?

Das Initiativkomitee stellt das Gesuch, es mochte
sich der Staat Bern mit Fr. 15,000 per km. Strassen-
bahn und mit Fr. 25,000 per km. Anlage auf eigenem
Bahnkorper beteiligen.

Eine Beteiligung des Staates an Tramway- oder
Strassenbahnen ist bis jetzt nicht vorgekommen; die
Subventionierung der Linie Bern-Muri-Worb hat also
grundsétzliche Bedeutung.

Der Ansatz von Fr. 25,000 per km. auf eigenem
Bahnkorper entspricht dem in Art. 3 des Volksbe-
schlusses vom 5. Juli 1891 fiir schmalspurige Bahnen
vorgesehenen. Auf Grundlage des neuen Beschlusses vom
28. Februar 1897 konnen nun aber insofern der Grosse
Rat die Bewilligung eines Staatsbeitrages an die Bern-
Muri-Worb-Bahn, soweit sie auf eigenem Bahnkdorper
liuft, gutheisst, was wir beantragen, 40 °/o des Anlage-
kapitals, im Maximum Fr. 40,000, per km. gespl ochen
werden.

Untersuchen wir wie viel die Anlage per km. in
jedem Falle kostet, so ergiebt sich folgendes:

Eigener Bahnkérper  Total
Strassenbahn ~ Fr.
A. Organisation und Verwal-
tungskosten . . 11,800 6,200 18,000
B. Verzinsung des Baukapl-
tals (im Maximum ein
Jahreszins von Fr. 150,000
a 4°) 3,200 2,800 6,000
Uebertrag 15,000 9,000 24,000
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Strissonbahn Eigener Bahnkérper  Total
Fr. Fr. Fr.
Uebertrag, 15,000 9,000 24,000
C. Expropriation, Vermar-
chung ete. 40,000 60,000 100,000
D. Bahubau
1. Unterbau . 44,200 64,400 108,600
2. Oberbau . 112,000 67,200 179,200
3. Hochbau . 6,000 49,700 55,700
4. Rollmaterial . ; 73,500 38,500 112,000
5. Material und Gerét-
schaften 13,100 6,900 20,000
6. Unvorher oesehenes 33,500 17,000 50,500
Summe 337,300 312,700 650,000
Per km. . 52,130 92,240 66,000

Der Kilometer Bahnanlage auf eigenem Bahnkorper
kostet also circa Fr. 92,240, oder 3,39 km. kosten im
ganzen etwa Fr. 312,700. Auf Grundlage des vor-
liegenden Projektes und des Subventionsbeschlusses
vom 28. Februar 1897 konnen demnach 40 %o von
Fr. 312,700 oder rund Fr. 125,000 Staatsbeitrag be-
willigt werden.

Da aber, wie schon erwihnt, die Tracéfrage zwischen
Giimligen und Worb noch nicht endgiiltiz erledigt ist,
so diirfte es angezeigt sein, fiir diese Strecke und die-
jenige zwischen Muri und Giimligen den Staatsbeitrag
nicht fiir die angegebenen 3,39 km. zu bestimmen,
sondern ihn allgemein auf 40 °/o der Anlagekosten, im
Maximum Fr. 40,000 per Kilometer Eisenbahn zwischen
Muri und Worb, soweit sie ohne Strassenbeniitzung
ausgefithrt wird, festzusetzen.

Was nun die Beteiligung des Staates an der eigent-
lichen Strassenbahn betrifft, so finden wir, dass sich
derselbe aus Griinden der Konsequenz nicht darauf ein-
lassen sollte.

Indessen sind wir der Ansicht, dass da, wo mit der
Bahnanlage Strassenkorrektionen verbunden sind, welche
dem Strassenverkehr eine wirkliche Erleichterung bieten,
der Staat sich an derselben beteiligen sollte. Als Er-
leichterungen bezeichnen wir keineswegs die Strassen-
erweiterungen, sondern die Gefillsreduktionen. Solche
sind im Projekt vorgesehen auf der Staatsstrasse von
Bern nach Muri beim Eggholzli fiir eine Lénge von
340 Meter, in Muri von 230 Meter. In Muri haben wir
ferner die Korrektion des der Gemeinde gehorenden
Fiillerichgdsschens bei seiner ‘Abzweigung von der
Staatsstrasse, einer Verbindung IV. Klasse. Die Bau-
kosten der beiden erstgenannten Korrektionen sind
veranschlagt auf zusammen Fr. 18,200, der letzteren
auf Fr. 10,000. Beide Summen begreifen einzig die
Gefallsverbesserung in sich, nicht aber die Verbreiterung
der Strasse, welche der Bahn zur Last gelegt wird.
Der Landerwerb ist Sache der Gemeinde oder der
Bahngesellschaft.

Wenn sich nun der Staat an diesen, dem Strassen-
verkehr niitzlichen Korrektionen in iiblicher Weise be-
teiligen will, so sollte er fiir die Verbesserungen auf
der Staatsstrasse die Baukosten iibernehmen und an
diejenigen des Gemeindeweges, in Anbetracht des jeden-
falls teuren Erwerbes eines Teils des Schlossgartens,
40 %o der Baukosten bewilligen. Die Subvention an die
Bern-Muri-Worb-Bahn wiirde dadurch um Fr. 22,000
erhoht; sie wiirde somit auf Basis des vorliegenden
Projektes im ganzen Fr. 147,000 betragen, anstatt
Fr. 180,000, wie das Initiativkomitee nachsucht. Wenn
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aber letzteres das Projekt, wie beabsichtigt ist, in der
Weise abéndert, dass die Bahn zwischen Muri und
Worb noch mehr ausserhalb die Staatsstrasse verlegt
wird, so diirfte an dieselben, wie bereits erwihnt,
40 °/o der Anlagekosten, im Maximum Fr. 40,000 per
Kilometer auf eigenem Bahnkorper zugesichert werden.

Wir unterbreiten Ihnen hierauf gestiitzt zu Handen
des Grossen Rates schliesslich folgende

Antriige:

1. Der Staat beteiligt sich gemé#ss Beschluss be-
treffend Beteiligung des Staates am Bau neuer Eisenbahn-
linien vom 28. Februar 1897 am Bau der projektierten
Eisenbahn von Bern iiber Muri nach Worb durch
Uebernahme von Aktien bis zum Betrage von 40 %6
der Anlagekosten, im Maximum Fr. 40,000 per Kilometer
Fisenbahn auf eigenen Bahnkorper.

2. Der Staat bewilligt ferner fiir die Kosten der
Gefillsverbesserungen auf der Bern-Muri-Strasse beim
Eggholzli und in Mari-Dorf den erforderlichen Kredit,
im Maximum Fr. 18,200, und an die Korrektion des
Fiillerichgisschens 40 %o der wirklichen Baukosten, im
Maximum Fr. 4000.

3. Die Aktienbeteiligung und die Bewilligungen fiir
die Strassenkorrektionen fallen dahin, wenn innerhalb
6 Monaten vom Tage deises Beschlusses an gerechuet
der Finanzausweis nicht geleistet ist, desgleichen im
Falle die Fisenbahn nicht zu stande kommen sollte.

4. Die Bauausfiihrung steht unter der Kontrolle der
Baudirektion.

Der Direktor der dffentlichen DBauten :
Morgenthaler.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

DBern, den 7. Mai 1897.

Im Namen des Regierungsrates
der Viceprisident
Ritschard,

der Staatsschreiber
Kistler.
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Bericht und Autrige der Baudirektion

an den Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates

betreffend

die Aktienbeteiligung des Staates und die Genehmigung des Finanzausweises

fir die

Burgdorf-Thun-Bahn.

(Mai 1897.)

Unterm 14. April d. J. stellte die Direktion der
Burgdorf-Thun-Bahn an den Regierungsrat zu Handen
des Grossen Rates folgendes

Gesuch :

« Mittelst Eingabe vom 8. Januar abhin haben wir
«Ihnen die Verhiiltnisse unserer Unternehmung, welche
« durch Bundesbeschluss vom 23. Dezember 1896 eine
« einheitliche Konzession fiir die beiden Strecken Hasle-
« Konolfingen und Konolfingen-Thun erhalten hat, ein-
« lasslich auseinandergesetzt. Unserm Gesuche um Auf-
«nahme der ganzen Linie Hasle-Konolfingen-Thun in
« den Subventionsbeschluss (unter Aufhebung des Gross-
«ratsbeschlusses vom 6. Februar 1896 betreffend die
« Aktienbeteiligung des Staates bei der Thun-Konolfingen-
« Bahn) ist in entgegenkommender Weise entsprochen

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.

«worden, was wir hier dankend anerkennen. Nachdem
«nun der neue Beschluss betreffend die Beteiligung des
« Staates am Baue neuer Eisenbahnlinien am 28. Februar
«1897 in Kraft getreten ist und nachdem wir mit Bezug
«auf die Vorlage der Pline, des Kostenvoranschlages,
«des Finanzausweises und der Statutenabinderungen
«umfassende Vorbereitungen getroffen, gestatten wir
« uns, nach Anleitung des genannten Beschlusses folgende
« Begehren einzubringen:

I. Statuten-Abénderung.

«Den beiliegenden Statuten unserer Aktiengesell-
« schaft hat der Grosse Rat unterm 23. November 1896
«die Genehmigung erteilt. Seither sind indessen ver-
« schiedene Verumstindungen eingetreten, welche uns
«zu einer Revision der Statuten veranlassen:

26
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«a) Im Volksbeschluss vom 28. Februar 1897 be-
«treffend die Beteiligung des Staates am Baue neuer
« Eisenbahnlinien ist unter Art. 7 verlangt, dass die
« Statuten der zu subventionierenden Unternehmungen
« die Bestimmung enthalten sollen, dass ohne Ermich-
« tigung des Grossen Rates eine Fusion mit einer andern
« Gesellsehaft nicht eingegangen und die Konzession an
« eine andere Gtesellschaft nicht abgetreten werden kann,
« sowie dass Statutenéinderungen zu ihrer Giiltigkeit der
« Genehmigung des Grossen Rates bediirfen.

«b) Die gemiss dem genannten Volksbeschluss zu
« gewirtigende hohere Beteiligung des Staates (welche
«zu verschiedenen Verbesserungen des Tracés und der
« Bahnanlage iiberhaupt beniitzt wird) und die Aktien-
« zeichnungen der Gesellschaft ,,Motor‘ und der Ein-
« wohnergemeinde Steffisburg bedingen eine wesentliche
« Erhohung des Aktienkapitals.

«c¢) Das Eisenbahndepartement hat bei Anlass der
« bundesritlichen Genehmigung unserer Statuten einige
« Bemerkungen gemacht, deren Beriicksichtigung fiir
« den Fall einer spiter allfillig notig werdenden Sta-
« tutenrevision verlangt wurde.

« Auf Grund dieser Verhiltnisse haben wir einen
« I. Nachtrag zu den Statuten aufgestellt; wir legen
« denselben hier bei und bemerken, dass die General-
« versammlung der Aktionsire, welche am 13. April 1. J.
« stattfand, die Statutenrevision nach den vorbezeich-
« neten Richtungen beschlossen hat. Das Protokoll der
« Generalversammlung, sowie die nach Art. 626 des
« Obligationenrechts aufgenommene o6ffentliche Urkunde
« legen wir Ihnen in beglaubigten Abschriften bei.

« Gestiitzt auf diese Ausfilhrungen stellen wir an
« Sie, hochgeehrte Herren, das hofliche Gesuch:

« Es sei dem I. Nachtrage der Statuten der B. T. B.
« die Genehmigung zu erteilen.

2. Anlagekapital.

« In unserem eingangs erwihnten Schreiben vom
« 8. Januar 1897 haben wir dem Befunde der staat-
« lichen Experten, Herren Oberingenieur von Graffenried
« und Bezirksingenieur von Erlach, beigepflichtet, ge-
« méss welchem der Kostenvoranschlag von Fr. 3,700,000
« auf Fr. 4,050,000 festzustellen sei. Wir wiesen ferner
« darauf hin, dass bei genauem Studium eine bedeutende
« Erhshung auch dieser Summe notwendig sei, sofern
« gewisse Ab#nderungen am urspriinglichen Bauprojekt
« vorgenommen werden. Diese Ab#nderungen, welche
« simtlich wesentliche Verbesserungen der ganzen An-
« lage bezwecken, sind seither von unserem Verwaltungs-
« rate mit Riicksicht darauf beschlossen worden, dass
« die hohere Beteiligung des Staates nach dem Beschlusse
«vom 28. Februar abhin die Ausfiihrung derselben er-
« moglicht. Sie bestehen in folgendem:

a) Wahl eines Schienenprofils von 36 kg. Gewicht
per Laufmeter.

« Fiir Nebenbahnen (Emmenthalbahn, Langenthal-
« Huttwyl-Wolhusen, Thunerseebahn) sind bisher Schie-
« nentypen von 24 kg. per Laufmeter zur Verwendung
« gelangt; im urspriinglichen Kostenvoranschlag waren

« solche von 26 kg. und in dem oben erwihnten (F'r.
« 4,050,000) solche von 30 kg. vorgesehen. Fiir Bahnen
« mit starken Steigungen auf lingere Strecken und vielen
« Kurven, wie dies bei der unsrigen der Fall, erfolgt
« jedoch eine erhebliche Inanspruchnahme und dement-
« sprechende Abnutzung der Schienen; schon die Riick-
« sichtnahme auf die lingere Dauer der Schiene und die
« verminderten Kosten des Unterhalts empfiehlt die
« Wahl eines schwereren Schienenprofils. Nun fillt aber
« im fernern besonders in Betracht, dass die Burgdorf-
« Thun-Bahn voraussichtlich nicht fiir alle Zeiten als
« Nebenbahn betrieben wird, denn die Moglichkeit und
« Wahrscheinlichkeit des Zustandekommens der Lotsch-
« bergbahn einerseits und der Weissensteinbahn ander-
« seits liegt nahe und in diesem Falle wird unsere
« Strecke zum Teilstick einer wichtigen, internationalen
« Linie. Und damit unser Oberbau demjenigen anderer
« Hauptbahnen gleichwertig ist, so erscheint es am
« Platze, die vom schweiz. Eisenbahnverbande den
« Bundesbehérden vorgelegte und von diesem unterm
«T. Mérz 1895 genehmigte, einheitliche Normalschiene
«von 36 kg. pro laufenden Meter zu acceptieren. Diese
« Schiene bedingt selbstverstindlich auch entsprechend
« schwerere Befestigungsmittel und grossere Schwellen.
« Die Mehrkosten, welche sich infolge dieser Verstirkung
« des Oberbaues ergeben, belaufen sich auf rund Fr.
« 125,000.

b) Tunnel zwischen Biglen und Grosshichstetten.

«Das urspriingliche Projekt hatte den Mangel, dass
«auf der Strecke Biglen-Grosshochstetten-Konolfingen
«das Gefill von 27 %0 mehrmals und auf lingere
« Strecken zur Anwendung gelangte; ferner war die
«Station Grosshochstetten in einem Gefille von 3 %
« vorgesehen. Die Erstellung dieser Station in einer
« Horizontalen und die Herabminderung des Gefills auf
«der ganzen Strecke auf 25 %oo hat uns zu eingehenden
« Studien und zu mehreren Projekten veranlasst. Unter
« diesen hat sich der Verwaltungsrat fiir dasjenige ent-
«schieden, das bei den verhdltnisméssig geringsten
« Mehrkosten von Fr. 185,000 die rationellste Anlage
« ermoglichte: fiir zwei Tunnel von 144 und 100 Meter
«Linge zwischen Biglen und Grosshochstetten und
« Tieferlegung dieser Station um rund 4 Meter.

¢) Station Steffisburg zwischen Heimberg und Thun.

« Das urspriingliche Bauprojekt sah zwischen Heim-
«berg und Thun die billigste Linie mit Uebergang iiber
«die Aare unterhalb der Zulgeinmiindung vor. Die Ge-
«meinde Steffisburg hat dann in letzter Stunde bei Thnen
«sowohl, als bei unserer Verwaltung eine Ab#inderung
«des Tracés und die Erstellung einer Station Steffis-
«burg verlangt. Wir wollen auf die vielen Verhand-
«lungen, welche in dieser Angelegenheit gepflogen
«worden sind, hier des Nihern nicht eintreten, sondern
«nur bemerken, dass unter Mitwirkung von Vertretern
«Ihrer h. Behorde, der Herren Justizdirektor Kliy und
« Baudirektor Morgenthaler, am 19. Februar 1. J. eine
« Konferenz in Thun stattgefunden hat, welcher sowohl
«die Gemeindersite von Thun und Steffisburg, als Ver-
«treter unserer Verwaltung beiwohnten. Auf Grund
« dieser Konferenz beschloss die Einwohnergemeinde Thun



« auf den seiner Zeit gemachten Vorbehalt, dass das Tracé
« Heimberg - Thun nach dem urspriinglichen Projekt zu
«withlen sei, zu verzichten und dazu Hand zu bieten,
«dass eine direkte und moglichst kurze Linie Thun-
« Heimberg gewihlt werde. Hierbei wurde der Vorbehalt
« gemacht, dass die sogenannte ,,Variante II1¢ angenom-
«men, d. h. die Bern-Strasse zwischen Heimberg und Thun
«nicht iiberschritten und eine Station Steffisburg an
«der Zulg erstellt werde. In diesem Falle habe die
« Gemeinde Steffisburg eine Subvention von Fr. 40,000
« zu leisten und die Landentschidigungen zu tibernehmen.
« Am 11. Mérz beschloss die letztere (Gtemeinde eine
« Aktienzeichnung von im ganzen Fr. 50,000 und hat
«einen beziiglichen Verpflichtungsschein eingereicht;
«am 28. Mérz entschied sich die Einwohnergemeinde
« Thun dahin, dass sie die von ihr gestellte Bedingung
«in betreff der Hohe der Subvention der Gemeinde
« Steffisburg nicht fallen lassen wolle.

« Unser Verwaltungsrat ist der Ansicht, dass der
«Bau der Linie durch diese Differenzen nicht auf lange
« Zeit hinaus verschoben werden darf. In Ansehung
«des Umstandes, dass die Gemeinde Thun ihre Aktien-
« beteiligung gemiss Verpflichtungsschein an keine Be-
«dingungen gekniipft hat und dass sie selbst eine
«moglichst kurze Linie wiinscht, legen wir dem bei-
«liegenden Kostenvoranschlage die Variante III zu
« Grunde mit Station Steffisburg auf dem linken Zulg-
«ufer, weil diese Anlage um ecirca Fr. 13,000 billiger
«zu stehen komint, als eine solche auf dem rechten
« Ufer. Die Betriebslinge unserer Bahn wird dadurch
« gegeniiber dem urspriinglichen Projekt um rund 800
« Meter verkiirzt, dagegen die Kosten um Fr. 92,000
«vermehrt. Wenn den Wiinschen Thuns entsprochen
«und eine moglichst gerade Linie Heimberg-Thun er-
« stellt werden sollte (Variante IV), ohne Station Steffis-
«burg, so wiirden die Mehrkosten Fr. 52,000 betragen.
« Nach unseren, auf definitiven Studien beruhenden Be-
« rechnungen stellt sich somit der Bau der Variante III
« (inklusive Subvention Steffisburg) um Fr. 10,000 giin-
« stiger, als der Bau einer direkten Linie (Variante IV).

d) Elektrischer Betrieb.

«Der auf Grund sorgfiltiger Studien unter Beriick-
« sichtigung der vorgenannten Modifikationen berechnete
« Kostenvoranschlag ergicbt die Summe von Fr. 4,530,000
«fiir den Fall, dass die Bahn mit Dampf betrieben
«werden soll. Nachdem in den letzten Jahren die Ver-
« wendung von elektrischer Energie einen ausserordent-
«lichen Aufschwung genommen und in der Schweiz
«und den andern Staaten Europas schon eine Reihe
«von Nebenbahnen, in Amerika eine Anzahl von Haupt-
« bahnen mit vollstéindigem Erfolge durch den elektrischen
« Strom betrieben werden, so lag es in unserer Aufgabe,
« rechtzeitig genau zu priifen, ob nicht diese Betriebsart
«eine fiir unser Unternehmen zweckdienliche sei. Nach
«reiflichen Erwidgungen sind wir nunmehr dazu gelangt,
«diese Frage zu bejahen. Unter den vielen Vorteilen
« des elektrischen Betriebes kam fiir uns vor allem aus
«die Anlage des Fahrplanes in Betracht.

«Wenn die FErwartungen erfiillt werden sollen,
«welehe im Verkehrsgebiete unserer Bahn bestchen, so
«miissen zur Befriedigung der wichtigsten Interessen
« die nachfolgenden Zugsanschliisse moglichst direkte und
« sicher erstellt werden:

«Von der Centralschweiz und Luzern iiber Konol-
« fingen nach Thun und dem Oberland und umgekehrt;
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«von dem nordlichen Teile der Schweiz (Basel,
« Ziirich) und dem Oberaargau und Solothurn her via
« Burgdorf-Konolfingen nach Thun und dem Oberland
«und umgekehrt;

« Vom Biglenthal iiber Konolfingen nach Bern und
«umgekehrt.

«Ein Varsuch zur Aufstellung eines Fahrplanes,
«der allen diesen Anforderungen nur in bescheidenem
« Umfange entspricht, ergab sofort, dass bei Dampf-
«betrieb mit finf Ziigen in jeder Richtung den Ver-
« kehrsbediirfnissen nicht gehorig Gentige geleistet werden
«konnte. Bei dem Kurvenreichtum und den starken
« Steigungen unserer Bahn auf lange Strecken ergiebt
«sich fiir den Dampfbetrieb ein ganz ansehnlicher
« Kohlenverbrauch per Zugskilometer und wir sind sicher,
«denselben fiir fiinf Ziige in jeder Richtung mit Fr.
« 52,000 nicht zu hoch berechnet zu haben. Jeder weitere
« Zug vergréssert die Ausgaben an Brennmaterial allein
«um eirca Fr. 10,000. Beim elektrischen Betricbe
«konnte nach den uns vorliegenden Offerten ein Fahr-
«plan von 10 Personenziigen (und ferner 2 Giiterziige)
«in jeder Richtung konstruiert und ganz vorziigliche,
« allgemein befriedigende Fahrgelegenheiten geschaffen
« werden, bei einem Kostenaufwande fiir die Kraft von
«circa Fr. 44,000. Bei einer fiir die ersten Betriebs-
« jahre wahrscheinlich ausreichenden, geringern Zugs-
«zahl tritt eine entsprechende Reduktion dieser Summe
«ein. Die Vorteile des elektrischen Betriebes fiir den
« Verkehr und die Férderung desselben waren fiir uns
«derart wichtig und ausschlaggebend, dass wir nach
«monatelangen Verhandlungen und Besprechungen zwei
« Vertrige abgeschlossen haben und zwar:

«a) mit der bestbekannten Firma Brown, Boveri
«& Cle in Baden iiber die elektrischen Einrichtungen
«der B. T. B.;

«b) mit der Aktiengesellschaft , Motor®, welche das
« Elektricitdtswerk an der Kander erstellt, iiber die
« Lieferung der elektrischen Energie zum Betriebe der
«B. T. B.

« Wir beehren uns, Ihnen beide Vertrige in beglau-
« bigten Abschriften zu unterbreiten; dem erstgenannten
« Vertrage fiigen wir die in Art. 2 desselben als inte-
« grierende Bestandteile angegebenen Aktenstiicke bei.

« Beide Vertrige sind unter sorgfiltiger Erwigung
« aller Eventualititen festgesetzt; der Kostenvoranschlag
«ist von einem Fachmann, Herrn Elektrotechniker
« Dr. Blattner, Lehrer am Technikum in Burgdorf, ge-
« priift und richtig, den iiblichen Preisen konform, be-
« funden worden. Nach unserer Auffassung bieten diese
« Vertrige sowohl den Staatsbehdrden, als der Bahn-
« gesellschaft alle Garantien, welche fiir den elektrischen
« Betrieb verlangt werden kénnen und zwar in einer
« derart weitgehenden Weise, dass fiir die Zukunft kaum
«noch weitere so giinstige Bedingungen fiir andere Bahn-
« gesellschaften erhiltlich sein werden. Der Grund hierfiir
«liegt darin, dass die elektrischen Anlagen und der
« Betrieb unserer Linie von den unter a und b bezeich-
«neten Kontrahenten zum Zwecke der geschiiftlichen
« Reklame — erste grossere Vollbahn auf dem Kontinent
«mit elektrischem Betrieb — dienen sollen.

«Von der Aktiengesellschaft , Motor haben wir im
« weitern verlangt, dass sie ihrem Zutrauen zu dem voll-
« stindigen Gelingen des elektrischen Betriebes unserer
« Linie durch eine Aktienbeteiligung in erheblichem Um-
« fange Ausdruck gebe; dies ist geschehen und wir legen
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«Ihnen den Schein bei, mit welchem sich die genannte
« Gesellschaft zu einer Aktienbeteiligung der Unternehmer
«im Betrage von Fr. 200,000 verpflichtet hat.

« Wenn auch die Mehrkosten der Anlagen fiir den
« elektrischen Betrieb gegeniiber den Kosten fiir den
« Dampfbetrieb eine bedeutende Summe (Fr. 770,000)
« ausmachen, so dass der Kostenvoranschlag nunmehr
«auf Fr. 5,300,000 anwichst (vergl. die Bellawe) 80
«halten wir doch dafiir, dass angesichts der vorliegenden
« Vertrige und der unbestrittenen, grossen Vorteile
«auch Sie, hochgeehrte Herren, unsere Beschliisse gut
«heissen; dies um so mehr, als durch unsere Anlage
« gleichzeitig einer grossen Zahl von im Verkehrsgebicte
«unserer Linie. liegenden Ortschaften und Gemeinden
«die Abgabe von elektrischer Kraft zu billigem Preise
« gesichert wird. Neben einer neuen Bahn erwiichsen
«also einem ziemlich grossen Gebiete unseres Kantons
«die weitern Vorteile der elektrischen Beleuchtung und
« Kraftabgabe und es wird das einst so gefiirchtete
« Wildwasser, die Kander, nun zu einer Quelle der Ent-
« wicklung und des Gedelhens einer ganzen Landes-
« gegend.

« Nach Massgabe von Art. 2, litt. @, Alinea 3 des
« Volksbeschlusses vom 28. Februar abhin, wiirde sich
« die Beteiligung des Staates Bern an der Linie Hasle-
« Konolfingen-Thun wie folgt bemessen:

a) 40 %o von Fr. 5,300,000 .

b) fiir Tunnel (100 und 140 m. zwischen
Grosshochstetten-Biglen und 98 m.
zwischen Brenzikofen - Heimberg)
rund . . . : » 34,000

Ausammen ‘Fr. 2,154,000
« Wir gestatten uns, auf Grundlage des belhegenden
« Kostenvoranschlages, sowie der vorstehenden, zu-
dienenden Ausfiihrungen das Gesuch zu stellen:
«Es mochte sich der Staat Bern beim Bau der
« Eisenbahnlinien Hasle-Konolfingen-Thun dureh Ueber-
«nahme von Aktien im Betrage von Fr. 2,154,000 be-
« teiligen.

Fr. 2,120,000

3. Finanzausweis.

« Unter der Voraussetzung, dass die vorgenannte
« Staatsbeteiligung bewilligt werde, setzt sich das Ge-
« sellschaftskapital der Burgdorf-Thun-Bahn wie folgt
« Zusammen :
a) Aktienbeteiligung des Staates
b) » von Gemeinden
(laut Nachweis anldsslich der Vor-
lage der Statuten) . . .
¢) Aktienbeteiligung. der Gemeinde
Steffisburg (gemiss beiliegendem

Fr. 2,154,000

v

» 1,307,500

Verpflichtungsschein) . . » 50,000
d) Nachtrigliche Aktlenbetelllgunven
von Privaten (gemiss beiliegenden
Verpflichtungsscheinen) . . » 5,500
¢) Aktienbeteiligung der Emmenhtal-
bahn (ebenfalls im November 1896
nachgewiesen) . » 200,000
/) Aktienbeteiligung der Jura- Slmplon-
Bahn (im November 1896 nachge-
wiesen) . . » 50,000
q) Aktlenbetellwung der Gesellschaft
»Motor“  (laut beiliegendem Ver-
pflichtungsschein ., . . . . . » 200,000
Zusammen Fr. 3 967 ,000

Uebertrag Fr.
so dass ein Obliﬂ*ationenkapital erforder-
lich ist von . . Fr. 1,333,000
um auf die Summe des Kostenvman-
schlages von .
zu gelangen.

3,967,000

Fr. 5,300,000

«Die Uecbernahme dieser Anlehenssumme, welche
«auf rund Fr. 1,400,000 oder Fr. 1,300,000 bemessen
«werden soll, ist uns gemiiss der beiliegenden, beglau-
« bigten Vertragsabschrift von der Kantonalbank von
«Bern unter annehmbaren Bedingungen zugesichert.
« Demgemiiss werden vom Anlagekapital nur circa 24
«bis 26 °% auf dem Anlehenswege aufgebracht (Art. 5
«des Volksbeschlusses vom 28. Februar 1897).

« Wir betrachten damit den in Art. 11 des genannten
« Volksbeschlusses geforderten Finanzausweis als ge-
« leistet und ersuchen hoflichst um gefillige Genehmigung
«desselben und gleichzeitic um die Bewilligung zur
« Inangriffnahme des Baues. »

Dem Schreiben lagen die nétigen Beilagen mit Aus-
nahme der Baupline bei. Letztere sind aber bereits
anlisslich der Behandlung der Frage der Ucbernahme
des Obligationenkapitals durch die bernische Kantonal-
bank von den von uns im Einverstindnis mit diesem
Institut bestellten Experten, Herren Oberingenieur von
Graffenried und Bezirksingenieur von Erlach, gepriift
worden und es handelt sich diesbeziiglich nur noch
darum, die seither stattgefundenen Ab#nderungen am
Projekt zu begutachten.

Von den beiden erwiihnten Teilstiicken der Burg-
dorf-Thun-Bahn ist bekanntlich das Stiick Hasle-Konol-
fingen schon im Volksbeschluss vom 5. Juli 1891 betreffend
die Beteiligung des Staates am Bau neuer Eisenbahn-
linien aufgenommen worden; dagegen war das nicht der
Fall fir das Stiick Konolfingen- Thun, weil die damaligen
Initianten dieser Linie glaubten, das Unternchmen ohne
Staatshiilfe zu stande zu bringen. Auf das Gesuch eines
neuen Initiativkomitees hat dann aber der Grosse Rat
unterm 6. Februar 1896 folgenden Beschluss gefasst:

«1. Der Staat beteiligt sich an dem Bau der pro-
« jektierten Eisenbahn von Thun nach Konolfingen durch
« Uebernahme von Aktien im Betrage von Fr.500,000.

«2. Fiir diese Beteiligung gelten die einschligigen
« Bestimmungen des Beschlusses betreffend die Betelh-
«gung des Staates an dem Bau neuer Eisenbahnlinien
«vom D. Juli 1891, insbesondere Art. b, zweiter und
«dritter Absatz, und die Art. T bis und mit 13 dieses
« Beschlusses.

«3. Die Aktienbeteiligung des Staates fillt dahin, -
«wenn bis zum 5. Juli 1897 der Finanzausweis nicht
« geleistet wird. »

Die Direktion der Burgdorf-Thun-Bahngesellschaft
stellte nun unterm 8. Januar d. J. anlisslich der Be-
ratung des neuen Dekretes betreffend die Beteiligung
des Staates am Bau neuer Eisenbahnlinien unter ein-



gehender Motivierung das Gesuch, es sei die Hasle-
Konolfingen-Thun-Bahn in den neuen Subventionsbe-
schluss aufzunehmen, wodurch die vom Grossen Rat
bewilligten I'r. 500,000 an der Gesamtaktienbeteiligung
des Staates in Abrechnung fallen sollen.

Diesem Begehren ist im Volksbeschluss vom 28. Fe-
bruar 1897 Rechnung getragen worden (vergl. Art. 1d
und Art. 18, 2). ' ‘

Was die hcutlg,en Vorlagen der Burgdorf-Thun-Bahn
betrifft, so ergiebt die PlufunO' delsclbcn durch die
Baudirektlon folo'endes

Ad 1. Die Bahngesellschaft sieht sich infolge des
Volksbeschlusses vom 28. Februar 1897 genétigt, die
Statuten vom 16. November 1896 abzuindern und hat
diese Aenderungen in ecinem I. Nachtrag niedergelegt.
Die ausserordcnthche Generalvelsammlung der Aktlon(ue
vom 13. April abhin hat demselben die Genehmigung
erteilt.

Der Nachtrag giebt einzig zu der Bemerkung An-
lass, dass das in Art. 1, Alinea 2, der Statuten mit
«b. Juli 1891 » aufgefiihrte Datum des einschligigen
Volksbeschlusses durch « 28. Februar 1897 » zu ersetzen
ist. Ferner muss das Aktienkapital den neuen Verhalt-
nissen entsprechend vergrossert werden. Im tibrigen ist
den Bestimmungen von Art. 7 des neuen Volksbeschlusses
Rechnung getragen und es steht somit der Genehmigung
des ersten Nachtrages zu den Statuten der Burgdorf-
Thun-Bahn durch den Grossen Rat nichts entgegen.

Ad 2. Die nimliche Aktionirversammlung vom
13. April abhin hat, nachdem die Bahnverwaltung, ge-
stiitzt auf einen Befund der staatlichen Experten iiber
das urspriingliche Bauprojekt, den Kostenvoranschlag
von Fr. 3,700,000 bereits auf Fr. 4,050,000 erhoht
hatte, folgende Verbesserungen der Bahnanlage be-
schlossen, welche eine nochmalige Erhéhung des Vor-
anschlages zur Folge haben:

a. Solidern Oberbau (Wahl eines Schienenprofils von
36 kg. Gewicht per Laufmeter).

b. Gefillsverbesserungen (Anlage zweier Tunnel zwi-
schen Biglen und Grosshochstetten und eines solehen
zwischen Heimberg und Brenzikofen).

¢. Brstellung einer Station Steffisburg mit Abinderung
des Tracé (Variante III), und

d. Einfihrung des elektrischen Betriebes.

Die Begriindung dieser Abéinderungen ist in dem ein-
gangs reproduzierten Schreiben enthalten. Wir haben
die neue Vorlage durch die ndmlichen Experten, welche
schon das urspriingliche Bauprojekt begutachtet haben,
priifen lassen und erlauben uns, gestiitzt hierauf zu den
einzelnen Punkten folgende Bemerkungen zu machen:

Ad a. Der Verwendung eines Schienenprofiles von
36 kg. Gewicht, wie es bei den Hauptbahnen vorkommt,
wollen wir uns nicht widersetzen, obschon wir den
Nutzen desselben bei der Einfilhrung des elektrischen
Betriebes nicht sehr hoch anschlagen konnen. Es werden
stets nur leichte Ziige mit missiger Geschwindigkeit die
Strecke befahren. Fiir den Personenverkehr sind Auto-
mobile, welchen je nur ein einziger Wagen von hichstens
20 Tonnen Gewicht mitgegeben werden darf, und die

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.

gelegt.
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eine grosste Fahrgeschwindigkeit von 36 km. per Stunde
nicht iiberschreiten sollen, vorgesehen; es diirfen auch
keine grosseren Ziig: als zwei Automobile mit zwei An-
hingewagen zusammengestellt werden.

Fiir Giiterziige sind Lokomotiven zur Beforderung
von 100 Tonnen Zuggewicht mit 18 km. Geschwindig-
keit den Berechnungen fiir die Kraftabgabe zu Grunde
Fiir solehe Leistungen wiirde ein Oberbau mit
einer Schiene von 30 kg. per Laufmeter geniigen, ohne
dass eine wesentliche Abnutzung derselben zu befiirchten
wire. Indessen wollen wir uns in Beriicksichtigung der
von der Bahngesellschaft geltend gemachten Griinde,
wie schon gesagt, der Einfiihrung des grossern Schienen-
profiles von 36 kg. Gewicht nicht widersetzen.

Ad b. Das Projekt 1895 sah folgendes Tracé vor:

Die Linie zweigte bei der Station Hasle-Riiegsau von
der Emmenthalbahn nach dem Biglenthal ab, welchem
es bis Biglen folgte. Von hier wandte es sich, nérdlich
dem Gwattberg, lings der Staatsstrasse gegen Hoch-
stetten, um darauf mit Kurvenentwicklung ins Thal der
Kiesen hinunterzusteigen und zunichst die Station Ko-
nolfingen der J. S. B. zu gewinnen. Von Konolfingen
folgte die Linie dem Kiesenbach weiter bis Diesbach,
zog sich dann lings der Berglehne iber Brenzikofen
und die Rothachen nach Heimberg, sowie von hier gegen
die Miindung der Zulg in die Aare, um unterhalb der-
selben die Aare zu iiberschreiten, die S. C. B. und schhess-
lich den Bahnhof Thun zu erreichen.

Die Linge dieses Projektes betrug 34,3 km.; das
Maximalgefille 27 %00 und der Minimalradius 200 m.
Stationen waren vorgesehen in: Schafhausen, Bigenthal,
Walkringen, Biglen, Grosshochstetten, Konolfingen,
Stalden, Diesbach, Brenzikofen, Heimberg und Thun.

Die Kosten waren im ganzen veranschlagt zu
Fr. 3,700,000, wurden aber durch die Experten auf
Fr. 4,050,000 erhsht. Die Anlagekosten per km. betrugen
darnach Fr. 117,000.

Zwischen Biglen und Grosshochstetten soll nun das
Gefille von 27 %00 auf 25 %00 herabgemindert werden,
was aber die Anlage zweier Tunnels auf dieser Strecke,
von 144 m. und 100 m. Linge bedingt; die Station
Grosshochstetten kommt dadurch um 4 m. tiefer zu
liegen. Sodann soll zwischen Heimberg und Brenzikofen
ein Tunnel von ca. 100 m. Linge erstellt werden. Die
Aenderung liegt jedenfalls sehr im Interesse der Bahn-
anlage.

Ad ¢. Unterm 3. Mai abhin richtete die Direktion
der Burgdorf-Thun-Bahn folgendes Schreiben an den
Regierungsrat zu Handen des Grossen Rates:

« Unterm 19. April abhin hat der Gemeinderat von
« Thun das nachfolgende Schreiben an die hierseitige
« Direktion gerichtet:

««Das Bureau der hiesigen Einwohnergemeinde hat
««Thnen den Beschluss der Gemeindeversammlung vom
««28. Mirz abhin zur Kenntnis gebracht, wonach be-
««schlossen wurde, die gezeichnete Subvention von
«« Fr. 250,000 nur dann aufrecht zu erhalten, wenn die
«« Gemeinde Steffisburg die ihr zugemutete Subvention
««von Fr. 80,000 an die Erstellung einer Station Stef-
«« fisburg leiste.

««Bs ist also die Subvention der Gemeinde Thun

«« von einer Viertelsmillion absolut nicht bedingungslos

«« bewilligt und berufen wir uns auf alle unsere Proto-

««kolle und auf die an Sie gerichteten diesbeziiglichen
2T



104 — N 16

«« Zuschriften, indem wir uns erlauben, darauf hinzu-
««weisen, dass der zu leistende Finanzausweis diesen
«« Umstand zu beriicksichtigen hat, eventuell behalten
««wir uns alle Rechte vor. »»

« Unsere Direktion hat am 27. April und der Ver-
« waltungsrat am 2. Mai diese Angelegenheit einlisslich
« beraten und hierbei folgende Verhiltnisse in Betracht
« gezogen :

«Die Dbisherigen Verhandlungen und Beschlisse
«unserer Verwaltungsbehdrden erfolgten séimtlich unter
«der Voraussetzung, dass cine Verstéindigung hinsicht-
«lich der Tracé-Frage Heimberg-Steffisburg-Thun durch
« Entgegenkommen der beiden beteiligten Gemeinden
« Thun wund Steffisburg noch erméglicht werde. Fiir
« diesen Fall war unzweifelhaft die Variante IIT die
« gegebene Losung, weshalb wir auch, um unser Ge-
«such vom 14. April betreffend die Beteiligung des
« Staates nicht zu verzdgern, lhnen unsere Vorlagen
«auf Grund dieser Variante unterbreiteten. Unsere
« Voraussetzung ist leider nicht in Erfiilllung gegangen.
« Weder schriftliche noch miindliche eindringliche Er-
«suchen um Uebernahme einer gréssern Summe als
« Fr. 50,000. — seitens der Gemeinde Steffisburg hatten
«irgendwelchen Erfolg, obwohl bekannt war, dass die
«nach definitiven Aufnahmen berechneten Mehrkosten
« gegeniiber dem urspriinglichen Projekt nicht Franken
« 80,000. — wie zuerst approximativ angegeben, sondern
« Fr. 92)000. — betragen werden. Auf der andern Seite
«hat nun Thun gegen den Finanzausweis auf Grundlage
« einer Variante III und der unzureichenden Subvention
« Steffisburgs formell Protest erhoben und wenn wir auf
«unserer Vorlage beharren wiirden, so wire ein Prozess
«mit der Gemeinde Thun unvermeidlich. Hiezu wollen
«und konnen wir uns aber nicht entschliessen, denn
«dies wiirde vor allem eine unzulissige Verzogerung
« des Baues und der Betriebsersffnung herbeifiihren und
«unser ganzes Unternehmen ernstlich gefihrden. Im
«fernern liegt es nicht in unserer Stellung gegen Thun
«derart vorzugehen, nachdem diese Gemeinde unser
« Unternehmen von Anfang an und in hervorragender
« Weise gefordert hat, wihrend Steffisburg sich fiir das-
«selbe erst zu interessieren begann, als die Ausfiibrung
«des Baues in sicherer Aussicht stand. Und ferner
«konnen wir die Verantwortlichkeit dafiir nicht iiber-
«nehmen, einer Gemeinde wegen, die sich nachtraglich
«an unserm Unternehmen in ungeniigendem Masse be-
« teiligen will, die grosse Subvention Thuns und damit
«unsern Finanzausweis in Frage zu stellen.

«Diese durch den formellen Protest Thuns neu ge-
«schaffene Sachlage hat unsern Verwaltungsrat veran-
«lasst, nach ecinlisslicher Beratung, in seiner Sitzung
«von gestern den Beschluss zu fassen:

« Die Variante III wird fallen gelassen und dagegen
«die Variante IV (ohne Station Steffisburg) zur Aus-
« fiihrung gebracht. Dem Regierungsrat ist zu Handen
«des Grossen Rates von diesem Beschluss unverziiglich
« Kenntnis zu geben unter Vorlage eines entsprechend
«abgeinderten Kostenvoranschlages und Finanzaus-
« welses, »

Dieses Schreiben schliesst mit der Wicdergabe dieses
neuen Voranschlages.
Wir bemerken hierzu kurz folgendes :

Steffisburg liess, nach Kenntnisnahme des Projektes
1895, in eigenen Kosten eine Variante II studieren,

welche ecine Station Steffisburg in unmittelbarer Nihe
dieser Ortschaft, in den « Aumatten », vorsah; dic ge-
nannte Kinwohnergemeinde beschloss sich hieran mit
einer Aktienzeichnung von Fr. 150,000 zu beteiligen.
Dagegen machte die Einwohnergemeinde Thun Oppo-
sition, da sie eine Verlingerung der Linie iiber Steffis-
burg und eine Stationsanlage daselbst, auch wenn sie
auf dem linken Zulgufer erstellt wiirde, nicht gerne sah.
Infolge der von der Gemeinde Steffisburg nachgesuchten
Vermittlung der Regierung kam nun eine Einigung auf
Variante III mit Station Steffisburg auf dem rechten
Zulgufer und rechts der Bernstrasse zu stande, wobeil
allerdings die Vertreter Thuns die Genehmigung durch
die Einwohnergemeinde vorbehielten. Steffisburg bewil-
ligte fiir diese Anlage eine Subvention von Fr. 50,000.

Wie aber aus dem oben reproduzierten Schreiben
der Direktion der B. T. B. hervorgeht, kommt jetzt
Thun auf seine Subvention zuriick und kniipft daran
die Bedingung, dass Steffisburg fiir eine Stationsanlage
nach Variante III eine Subvention von Fr. 80,000 zu
leisten habe, woraufhin sich der Verwaltungsrat der
B. T. B. veranlasst sieht, von der Variante 11I mit
Station Umgang zu nehmen und Variante IV ohne
Station zu adoptieren.

Dadurch wird das Tracé um weitere 350 Meter von
Steffisburg weg verlegt, womit allerdings auch infolge
Weglassung der Station eine Ersparnis von circa Fr. 40,000
in den Anlagekosten erzielt wird. Allein bei Weglassung
der Station in Variante IIT kostet letzterc, selbst bei
den damit verbundenen etwa Fr. 5000 hohern Expro-
priationskosten, nicht mehr als Variante IV.

Steffisburg hat nun seither seine Subvention auf
Fr. 65,000 erhoht, was mehr als geniigt, um die Kosten
einer Station fiir diese Ortschaft und die mitinteressierten
Gemeinden zu decken. Es ist deshalb durchaus kein
unbilliges Verlangen, wenn an die Bewilligung des Staats-
beitrages die Bedingung gekniipft wird, dass eine Station
Steffisburg erstellt werden miisse und zwar nach der
Variante III. Dadurch wird dieser Gemeinde geholfen
und den Interessen Thuns in keiner Weise Eintrag gethan.

Wir erachten damit auch die durch Herrn Dr. Gustav
Konig, Firsprecher in Bern, eingereichte Eingabe des
Einwohnergemeinderates von Steffisburg vom 10. Mai 1897
als erledigt.

Ad d. Die Direktion der Burgdorf-Thun-Bahngesell-
schaft hat mit zwei bestens bekannten Firmen fir dic
Lieferung elektrischer Energie und die Erstellung samt-
licher Bauten und Installationen, welche zum elektrischen
Betrieb der Bahn notwendig sind, unter schr giinstigen
Bedingungen Vertriige abgeschlossen, welche sie zur Ein-
sicht vorlegt. Die Firma , Motor, Aktiengesellschaft fiir
angewandte Elektricitit in Baden (Aargau) liefert die
elektrische Energie aus den zu erstellenden Elektricitits-
werken an der Kander bei Spiezwyler und am Biihl
bei Kandersteg, fiir welche Projekte der Regicrungsrat
kiirzlich die Konzessionsiibertragung an genannte Firma
genehmigt hat. Die elektrische Kraftiibertragung und
Installationen zum elektrischen Betricb hat die Firma
Brown, Boveri & Cle, ebenfalls in Baden (Aargau), iiber-
nommen. Beide Firmen sind von einander unabhingig
und als sehr leistungsfihig bekannt. Die vorliegenden
Vertriige bilden alle nur mogliche Garantie fiir eine
sorgfiltige und rechtzeitige Ausfiihrung der Anlagen,
und es hat die Gesellschaft ,,Motor® ihr Interesse an
dem Zustandekommen der elektrischen Eisenbahn noch



dadurch bekundet, dass sie Aktien im Betrage von
Fr. 200,000 tibernommen hat.

Wenn wir die Ausgabe fiir Brennmaterial beim
Dampfbetrieb von 6 Ziigen in jeder Richtung zu Fr. 53,000
annehmen, so ergiebt sich, da bei gleicher Anzahl Ziige
mit elektrischem Betrieb die Ausgabe fiir Kraftmiete
nur Fr. 35,000 betrigt, eine Differenz zu gunsten des
letztern von Fr. 18,000 per Jahr. Bei T Ziigen steigert
sich die Differenz auf mindestens Fr. 20,000; diese
jihrliche Ersparnis im Betrieb kommt einem Kapital
von Fr. 500,000 gleich.

Der Vorteil des elektrischen Betriebes der Burgdorf-
Thun-Bahn liegt somit auf der Hand; er kann demnach
auf Grundlage der abgeschlossenen Vertriige unbedenk-
lich genehmigt werden. Seine Einfihrung ist auch in
volkswirtschaftlicher Beziehung lebhaft zu begriissen.

Die unter @ bis d besprochenen Ab#nderungen und
Verbesserungen am urspriinglichen Projekt veranlassten
die Bahngesellschaft, den Voranschlag von Fr. 4,050,000
auf Fr. 5,300,000 zu erhohen. Zur Orientierung lassen
wir die nachstehende, vergleichende Zusammenstellung
folgen:

Devis Dez. 1896 Devis April 1897
(Dampfbahn) (Elektrische Bahn)

Fr. Fr.
I. Balmanlage und feste FEin-
richtungen.
A) Organisation und Ver-
waltungskosten 170,000 180,000
B) Verzinsung des Baukapl-
tals . 50,000 50,000
C) Exploprmtlonen 840,000 818,000
D) Bahnbau 2,293,000 2,693,600
II. Rollmaterial . 478,000 1,330,000
1L, Mobiliar und Geratachaften 64,000 64,000
1V. Unvorhergesehenes 155 OOO 164 400

Total 4 050,000 5,300, 000

Die Mehrkosten des Bahnbaues von Fr. 400,600
verteilen sich auf den Unterbau mit Fr. 144,000, den
Oberbau mit Fr. 246,000 und den Hochbau mit Fr.
10,000, diejenigen des Rollmaterials von rund Fr. 850,000
auf das eigentliche Rollmaterial mit Fr. 309,400 und
auf die elektrische Anlage mit Fr. 540,600.

Auf das Tracé und den Bahnbau hat der elektrische
Betrieb keinen Einfluss. Unter Beriicksichtigung der
von uns gutgeheissenen Verbesserungen des Tracés be-
triigt nun dessen Linge von Mitte Station Hasle bis
Mitte Bahnhof Thun 33,56 km. Somit betragen die
kilometrischen Einheitskosten rund Fr. 158,000.

Nach unserer Ansicht muss die Staatsbeteiligung
auf Grundlage des erhohten Anlagekapitals von Fr.
5,300,000 erfolgen, indem die Anlagen fiir den elek-
trischen Betrieb entweder zu der Bahnanlage und festen
Einrichtungen oder zum Rollmaterial gehdren und eine
einmalige Ausgabe verursachen. In das Anlagekapital
diirfen dagegen selbstverstindlich nicht aufgenommen
werden die jahrlichen Ausgaben fiir Kraftmiete, so
wenig als man bei den Dampfbahnen . darin die Aus-
lagen fiir Kohlen einrechnet.

Unter der Annahme obigen Anlagekapitals berechnet
sich der Staatsbeitrag gemdiss Volksbeschluss vom 28. Fe-
bruar 1897 folgendermassen :

N 16 — 105

40 % von Fr. 5,300,000 . . . . . Fr. 2,120,000
340 m. Tunnel a Fr 100,000 per km g P 34,000

Zusammen Fr. 2,154,000

welcher Beitrag zur Bewilligung empfohlen wird.

Ad 3. Das Anlagekapital betrigt
Dasselbe wird gedeckt wie folgt:

A. Die Bahngesellschaft hat sich anliss-
lich der Genehmigung ihrer Statuten
durch den Grossen Rat im November
1896 iiber den Besitz folgender Ak-
tien ausgewiesen:

1. Aktienbeteiligung der

Gemeinden .

. Fr. 5,300,000

Fr. 1,307,500

2. Aktienbeteiligung der
Emmenthalbabhn . . » 200,000
3. Aktienbeteiligung der
JJSB.. . . . . » 50,000

—FF Fr. 1,657,500
B. Die Bahnverwaltung legt heute fol-
gende neue Verpflichtungsscheine von
Aktienzeichnungen vor:
1. Aktienbeteiligung der

Gemeinde Steffisburg . Fr. 65,000
2. Aktienbeteiligung von

Privaten . . » 5,500
3. Aktlenbetellwung der

Gesellschaft ,, Motor“ . » 200,000

——F—— Fr. 270,500
C. Die Betelhgung des Staates gemass

Abschnitt 3 hiervor . . .. » 2154000
Total Aktlenzelehnung Fr. 3,982,000
Es bleibt somit aufzunehmen ein Obliga-
tionenkapital von . . . . . . . » 1,318,000
um das Anlagekapital von . . . . . Fr. 5,300,000
zu decken.

Das Obligationenkapital betrigt somit weniger als
/s des Anlagekapitals.

Die Deckung ist von der Berner Kantonalbank,
welche laut dem den Akten beigeschlossenen Anleihens-
vertrag ein Obligationenkapital von im Maximum
Fr. 1,400,000 zu beschaffen gewillt ist, iibernommen
worden.

In vorliegendem Finanzausweis konnte die Aktien-
zeichnung der Gesellschaft ,,Motor“, welche beim aus-
zufithrenden Werk als Unternehmerin auftritt, bean-
standet werden, da dieselbe dem Wortlaut von Art. 5,
Alinea 2, des Volksbeschlusses vom 28. Februar 1897
anscheinend widerspricht. Die Gesellschaft ,,Motor* ist
jedoch nicht Unternehmerin im Sinne dieses Beschlusses,
wie die Unternehmer des Bahnbaues und die Firma
Brown, Boveri & Cie fiir die elektrische Kraft-
iibertragung und die andern Installationen zum elek-
trischen Betrieb, sondern sie ist einzig Lieferant der
elektrischen Energie ab ihrem Wasser- und Elektricitéts-
werk an der Kander bei Spiezwyler. Wir halten des-
halb ihre Aktienbeteiligung, sowohl formell als materiell,
fiir zuldssig.

Was die von Seite der Gemeinde Thun nachtrig-
lich an ihre Aktienbeteiligung von Kr. 250,000 ge-
kniipften Bedingungen in Bezug auf die Anlage einer
Station Steffisburg betrifft, welche die Burgdorf-Thun-
Bahn zu ihrer vorerwihnten Eingabe vom 3. Mai 1897
veranlasst haben, so bemerken wir, dass diese Aktien-
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zeichnung laut dem bereits bei Anlass der Statuten-
genehmigung geleisteten Ausweise ebensowenig Be-
dingungen .enthilt als alle iibrigen Zeichnungen. Nach-
trigliche Vorbehilte zu machen ist unzulissig, weshalb
wir die Aktienzeichnung der Gemeinde Thun auch fiir
die von uns gestellte Bedingung betreffend die Erstellung
einer Station Steffisburg als za Recht bestehend be-
trachten.

Hierauf gestiitzt erachten wir demnach den Finanz-
ausweis der Burgdorf-Thun-Bahn als geleistet.

In Zusammenfassung vorstehenden Berichtes beehren
wir uns deshalb, Thnen zu Handen des Grossen Rates
folgenden

Beschlusses - Entwurf

zur Genehmigung zu unterbreiten.

Dem Grossen Rate wird beantragt:

1. Der erste Nachtrag zu den vom Grossen Rate
am 23. November 1896 genehmigten Statuten der Burg-
dorf-Thun-Bahn, d. d. den 13. April 1897, wird geneh-
migt unter dem Vorbehalt, dass das in Art. 1, Alinea 2,
der Statuten aufgefiihrte Datum «b. Juli 1891» durch
«28. Februar 1897» ersetzt und in Art. 4 die Hohe
des Aktienkapitals den neuen thatsiichlichen Verhilt-
nissen gemdss angegeben werde;

2. an den Bau der Burgdorf-Thun-Bahn mit elek-
trischem Betrieb wird nach Massgabe des Volksbe-
schlusses vom 28. Februar 1897 ein Staatsbeitrag von
Fr. 2,154,000 auf Vorschuss-Rubrik A » 3 b bewilligt;

3. der Finanzausweis wird, gestiitzt auf die an-
lisslich der Genehmigung der Statuten geleisteten und
die die gegenwiirtige Vorlage begleitenden weitern Aus-
weise, als geniigend anerkannt;

alles unter der Bedingung:

dass am linken oder rechten Ufer der Zulg, in der
Nihe der Bernstrasse, eine Station Steffisburg erstellt
wird.

Direktion der offentlichen Bauten :
Morgenthaler.

Vom Regierungsrat genehmigt und an den Grossen
Rat gewiesen.

Bern, den 20. Mai 1897.

Im Namen des Regierungrates
der Prisident
F. von Wattenwyl,
der Staatsschreiber
Kistler.
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Yortrag des Regierungsrates an den Grossen Rat

itber das

Volkshegehren fiir einen Gesetzesentwurf betreffend die Wahl des Grossen Rates.

April 1897.

Herr Prdsident,
Herren Grossriite!

Am 20. Dezember 1896 reichte Redaktor Mann
namens einer zu diesem Zweck von einer Delegierten-
versammlung eingesetzten Kommission der Staatskanzlei
Unterschriftenbogen ein behufs Sammlung von Unter-
schriften fiir ein Volksbegehren um Erlass eines Gesetzes
betreffend die Wahl des Grossen Rates. Das in der
Form eines ausgearbeiteten Gesetzes vorgelegte Begehren
hat folgenden Wortlaut:

« Die unterzeichneten stimmberechtigten Biirger ver-
« langen, dass dem Bernervolke der nachfolgende Gesetzes-
«entwurf gemiss Art. 6 und 9 der bernischen Staats-
« verfassung zur Abstimmung vorgelegt werde:

« Wahl des Grossen Rates.

«1. Die Wahl des Grossen Rates findet nach dem
« proportionalen Wahlverfahren statt. Die dem
« proportionalen Wahlverfahren angemessene Ein-
« teilung der Wahlkreise und die Feststellung dieses
« Verfahrens, sowohl fiir die (fesamterneuerung,
«als auch fiir Neubesetzung der wihrend einer
« Amtsperiode erledigten Stellen wird durch ein
« Dekret geordnet.

« 2. Die Wahl des Grossen Rates nach dem propor-
« tionalen Wahlverfahren findet erstmals bei der
« néichsten Gesamterneuerung (Friihjahr 1898) statt.

« 3. Widersprechende Bestimmungen anderer Gesetze
«und Dekrete sind mit der Annahme dieses Ge-
« getzes aufgehoben. »

Gemiiss § D des Dekretes vom 4. Februar 1896
stempelte die Staatskanzlei diese Unterschriftenbogen ab
Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897.

mit Datum vom 20. Dezember 1896 als dem Beginn
der Unterschriftensammlung und 20. Juni 1897 als dem
Endtermin der Beglaubigung der Unterschriften gemiss
§ 6 des erwihnten Dekretes.

Am 2. April abhin und folgende Tage iibergab
Redaktor Mann die mit Unterschriften versehenen Unter-
schriftenbogen der Staatskanzlei. Die von dieser vor-
genommene Zihlung und Priifung ergab, dass das Volks-
begehren mit 14,139 Unterschriften bedeckt ist, von
denen jedoch 299 nach den Bestimmungen des Dekretes
vom 4. Februar 1896 gestrichen werden mussten (zu
vergleichen die diesem Bericht beigefiigte Tabelle).
Giiltige Untersehriften sind somit 13,840. Das Initiativ-
begehren ist auf den Erlass eines (Gesetzes gerichtet,
ist also nach Art. 9 der Staatsverfassung zu stande
gekommen. ,

Als nicht zu stande gekommen miisste es hingegen
erklirt werden, wenn es sich herausstellen sollte, dass
die Proportionalwahl des Grossen Rates nur auf dem
Wege der Abidnderung der Staatsverfassung eingefiihrt
werden -konnte. Der Regierungsrat hilt nicht dafiir,
dass das der Fall sei. Allerdings enthilt die Staats-
verfassung die Bestimmungen itiber die Wahlen in den
Grossen Rat, unter diesen findet sich jedoch keine tiber
das Wahlverfahren. Es ist vielmehr den Verhandlungen
des Grossen Rates iiber die Verfassungsrevision von
1893 zu entnehmen, dass in der Verfassung iiber das
Wahlverfahren nichts bestimmt wurde, eben um diese
streitige Frage nicht zu prajudizieren, sondern sie inner-
halb des Rahmens der Verfassung losen zu konnen.

Der Anordnung der Volksabstimmung iiber den
Gesetzesentwurf durch den Grossen Rat gemdss Art. 9
der Staatsverfassung steht somit nichts im Wege. Mit
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Riicksicht auf § 2 des Entwurfes, welcher das Inkraft-
treten dieses Gesetzes, sowie des Ausfiihrungsdekretes
fir die Frihjahrswahlen vom nichsten Jahr vorsieht,
sollte im Fall der Annahme des Gesetzes das Dekret
noch im Laufe dieses Jahres beraten werden konnen,
damit dem Regierungsrat die nétige Zeit zur Ausfiihrung
desselben gegeben sein wird. Das schliesst eine Hinaus-
schiebung der Volksabstimmung auf den Herbst 1897
oder gar Frihjahr 1898 aus, und der Regierungsrat
kommt daher zu dem Schlusse, es sollte die Volks-
abstimmung auf einen moglichst nahen Termin an-
beraumt werden. Da der Bundesrat auf den 11. Juli
niichsthin ‘die eidgendssische Volksabstimmung iiber die
Bundesbeschliisse vom 19. Méarz 1897 und vom 26. Méirz
1897 angeordnet hat, so diirfte es geraten sein, auch
die kantonale Volksabstimmung auf diesen Tag anzu-
ordnen.

Die Frage endlich, ob eine Botschaft an das Volk
zum Gesetzesentwurf zu erlassen sei, glaubt der Regie-
rungsrat nicht ausfiihrlich erértern zu miissen, da er
annimmt, es werde der Grosse Rat auch diesmal, wie
bei den beiden letzten Initiativbegehren, auf den Erlass
einer Botschaft verzichten wollen. ’

Gestiitzt auf das Angebrachte beantragen wir Thnen
den Erlass folgenden Beschlusses:

Der Grosse Rat des Kantons Bern

in Ausfiihrung von Art. 9 der Staatsverfassung,
auf den Antrag des Regierungsrates

beschliesst :

1. Das Volksbegehren fiir einen Gesetzesentwurf be-

treffend die Wahl des Grossen Rates wird als zu
stande gekommen erklirt.

2. Die Volksabstimmung iiber diesen Gesetzesentwurf -

wird auf den 11. Juli 1897 angeordnet.

3. Das Volksbegehren ist ohne Botschaft dem Volk

zur Abstimmung vorzulegen.

Bern, den 12. Mai 1897.

Im Namen des Regierungsrates
Der Priisident
F. von Wattenwyl,

der Staatsschreiber
Kistler.



Aarberg.
Lyss . .
Seedorf .

Aarwangen.
Auswyl .
Bannwyl
Busswyl
Gondiswyl
Langenthal
Lotzwyl
Melchnau s
Obersteckholz
Roggwyl
Schoren
Ursenbach .

Bern.

Zahl .
der Unterschriften
“Total ungiiltig
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Bern (Stadtu.Bez.) 2941 90

Bolligen
Bremgarten
Biimpliz
Koniz
Muri . . .
Oberbalm .
Vechigen

Biel.
Biel
Bozingen

Biiren.
Biiren »
Diessbach .
Leuzigen
Meinisberg

Burgdorf.
Aeffligen
Burgdorf .
Ersigen
Hasle . .
Hindelbank
Hochstetten
Kernenried
Kirchberg .
Koppigen .
Lyssach
Oberburg
Wynigen

Delsberg.
Bassecourt .
Boécourt
Bourrignon
Courfaivre
Courroux
Courtételle
Delémont
Develier s
Ederschwyler (deutsch)
Mettemberg
Montsevelier .
Movelier
Pleigne .
Rebeuvelier
Rebévelier
Sauley
Soulce .
Soyhiéres .
Undervelier
Vermes
Yicques .

382 10
80
52

149
40
52
80
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187
28
64

17
13
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40
28
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Tabelle der eingelangten Unterschriften.

Erlach.
Erlach .
Finsterhennen

Fraubrunnen.

Bangerten .
Deisswyl
Diemerswyl
Fraubrunnen .
Grafenried
Iffwyl .
Mattstetten
Moosseedorf .
Miinchenbuchsee
Urtenen

Freibergen.

Bémont, le
Breuleux, les .
Chaux, la .
Enfers, les
Epauvillers
Epiquerez, les
Goumois
Montfaucon
Montfavergier
Muriaux
Noirmont

Peuchapatte, le
Pommerats, les .

Saignelégier .
St. Brais
Soubey .

Frutigen.

Frutigen
Reichenbach .

Interlaken.

Brienz
Hofstetten .
Interlaken

- Iseltwald

Niederried
Schwanden
Unterseen .

Konolfingen.

Aeschlen
Brenzikofen
Hiutligen .
Herbligen .
Mirchel .
Miinsingen .
Oberdiessbach
Oberthal
Rubigen
Walkringen
Worb

Laufen.

Blauen
Brislach
Dittingen
Duggingen
Grellingue
Laufon .
Liesberg
Nenzlingen
Roschenz
Wahlen .
Zwingen

Zahl
der Unterschriften
Total

27
40

16
13
22
12
16
40
31
39
54
25

127
82
19

32
80

ungiiltig
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Laupen.

Ferenbalm .
Frauenkappelen .
Gurbrii . ..

Miinster.

Corban .
Courchapoix .
Lajoux .
Moutier .

Nidau.

Mett .

Nidau .
Orpond .
Safneren
Téuffelen
Twann .

Pruntrut.

Alle

Asuel
Beurnevésain
Boncourt
Bonfol
Bressaucourt .
Buix .

Bure . ¢
Charmoille
Chevenez
Ceeuve .
Cornol
Courchavon
Courgenay
Courtedoux
Courtemaiche
Damphreux
Damvant
Fahy
Fontenais .
Grandfontaine
Lugnez .
Montignez .
Ocourt
Pleujouse
Porrentruy
Réclére .
Roche d’or
Rocourt .
St.-Ursanne
Vendelincourt

Saanen.
Saanen .

Schwarzenburg.

Guggisberg
Wahlern

Seftigen.
Burgistein .
Gerzensee .
Kirchdorf .
Noflen . .
Riggisberg
Riimligen
Seftigén
Uttigen .
Wattenwyl

Zahl
der Unterschriften

142
94

28
28

33

26

15
21
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Signau.
Langnau
Lauperswyl
Signau .
Trub . ..
Trubschachen

Thun.

Buchholterberg .
Hilterfingen
Homberg .
Steffisburg
Striittligen
Thierachern
Thoune
Uetendorf .

Trachselwald.

Huttwyl .
Liitzelfliih .
Riiegsau .
Trachselwald
Walterswyl

Wangen.
Attiswyl
Berken . .
Bollodingen
Farneren
Graben . . .
Heimenhaussn
Herzogenbuchsee
Niederbipp
Ochlenberg
Rothenbach
Thérigen
Wangen
Wanzwyl

Zahl
der Unterschriften

Total

165
49
8
47
46

55
10
21
30
27
64
121
73
60
11

16

8
15

ungiiltig
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Zusammenzug : Amtsbezirke.

Aarberg
Aarwangen

Bern

Biel

Biiren

Burgdorf
Delsberg

Erlach .
Fraubrunnen .
Freibergen
Frutigen
Interlaken .
Konolfingen
Laufon .
Laupen .
Miinster .

Nidau

Pruntrut

Saanen . :
Schwarzenbourg .
Seftigen ;
Signau

Thoune .
Trachselwald
Wangen

Zusammen

Zahl
der Unterschriften

“Total

112
696
3776
1177
207
637
877
67
268
912
33
412
343
447
51
186
430
1un
26
36
385
315
630
434
511

14,139
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Die Direktion des Kirchenwesens

an den

Regierungsrat des Kantons Bern

betreffend

Wiederherstellung der Kirchgemeinde Bargen.

(Mirz 1897.)

Herr Prdsident,
Herren Regierungsriite,

Unterm 17. Januar 1894 haben Sie auf einen beziig-
lichen Vortrag der Kirchendirektion und den dazu die-
nenden Eventualantrag der Finanzdirektion hin den Be-
schluss gefasst, es sei auf das von der Kirchgemeinde
Aarberg, Sektion Bargen, am 15. Juli 1891 eingereichte
Gesuch um Wiederherstellung der frithern Kirchgemeinde
Bargen nur dann einzutreten, wenn die Gemeinde das
Pfrundgut unentgeltlich zum Eigentum und Unterhalt iiber-
nehme, Sie erteilten demnach der Finanzdirektion den
Auftrag, mit der Gemeinde Bargen in beziigliche Unter-
handlungen zu treten.

Aus dem zwischen dem Staate Bern und der Kirch-
gemeinde Aarberg-Bargen vereinbarten Abtretungsvertrag
um die Pfrunddoméne Bargen vom 8. Dezember 1896,

welcher Vertrag Ihnen soeben durch die Finanzdirektion
mit dem Antrag auf Empfehlung zur grossriitlichen Ge-
nehmigung vorgelegt wird, erhellt, dass die Gemeinde
Bargen der ihr gestellten Bedingung nachgekommen ist.
Es besteht somit kein Hindernis mehr, auf das Gesuch
vom 15. Juli 1891 einzutreten, und da die Genchmigung
des Abtretungsvertrages und die Wiederherstellung der
Kirchgemeinde Bargen einander bedingen, so beechrt sich
die unterzeichnete Direktion, Ihnen nun auch folgenden
Dekretsentwurf vorzulegen mit dem Antrag auf Em-
pfehlung desselben zur Annahme durch den Grossen Rat.

Bern, 1. Miirz 1891.

Der Kirchendirektor :
Minder.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 3. Mirz 1897.
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Entwurf des Regierungsrates
vom 2. April 1897.

Dekret

betreffend

Wiederherstellung der Kirchgemeinde Bargen.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
in Betracht,

dass die Griinde weggefallen sind, welche Veranlas-
sung gegeben haben, die ehemalige Kirchgemeinde Bargen
mit der Kirchgemeinde Aarberg zu vereinigen ;

dass die Kirchgemeinde-Sektion Bargen durch Ueber-
nahme des gesamten dortigen Pfrundgutes samt dem
Kirchenchor ganz bedeutende Opfer bringt, welche ein
Entgegenkommen auch von seiten des Staates recht-
fertigen ;

gestiitzt auf das von der Gemeinde Bargen einge-
reichte Gesuch,

auf den Antrag des Regicrungsrates,

beschliesst :

§ 1. Die Kirchgemeinde Bargen wird in ihrem frithern
Umfang und mit ihren ehemaligen Rechten und Pflichten,
soweit solche, insbesondere die erstern, nicht durch den
Pfrundguts- Abtretungsvertrag vom 8. Dezember 1896 eine
Abinderung erfahren haben, wieder hergestellt.

§ 2. Das Dekret betreffend die Vereinigung der
Kirchgemeinde Bargen mit der Kirchgemeinde Aarberg,
vom 4. Wintermonat 1879, wird aufgehoben.

§ 3. Dieses Dekret tritt auf den 1. Mai 1897 in
Kraft. Der Regierungsrat ist mit dessen Vollzichung
beauftragt.

Bern, den 3. Mirz 1897.

Im Namen des Regierungsrates
der Vicepriisident
Ritschard,
der Staatsschreiber
Kistler.

Beilagen zum Tagblatt des Grossen Rates. 1897,

Dekret

betreffend

die Errichtung einer zweiten Rettungsanstalt fiir
Médchen im sogenannten Briittelenbad.

Der Grosse Rat des Kantons Bern,
i Erwdigung,

dass die Errichtung einer zweiten Mddchen-Rettungs-
anstalt fiir den deutschen Kantonsteil dringendes Be-
diirfnis geworden ist,

auf den Antrag des Regierungsrates,
beschliesst :

Art. 1. Auf der durch den Staat erworbenen Domine,
genannt Briittelenbad, Gemeinde Briittelen, wird eine
zweite Rettungsanstalt fiir Mddchen errichtet.

Art. 2. Fiir jeden in die Anstalt aufgenommenen
Zogling ist ein vom Regierungsrat zu bestimmendes
Kostgeld zu entrichten; dasselbe ist von der Gemeinde,
in welcher das Kind armengendéssig ist, zu bezahlen,
unter Vorbehalt des Riickgriffsrechtes auf andere all-
fillig diesbeziiglich Verpflichtete.

Art. 3. Die Organisation dieser Rettungsanstalt hat
nach dem fiir die bereits bestehenden Rettungsanstalten
geltenden Reglement vom 23. September 1867 zu ge-
schehen,

Art. 4. Der Regierungsrat ist mit der Vollziehung
dieses Dekretes beauftragt. Dasselbe soll in die Ge-
setzessammlung aufgenommen werden.

Bern, den 2. April 1897.

Im Namen des Regierungsrates
der Prisident
F. von Wattenwyl,

der Staatsschreiber
Kistler.
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