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Tagblatt

des

Grossen Rates des Kantons Bern.

Kreisschreiben

an die

Mitglieder des Grossen Rates.

I'rutigen, 29. April 1896.

Herr Grossrat,

Nach den Bestimmungen des Grossratsreglementes
hat der Grosse Rat am dritten Montag im Monat Mai
zu der ordentlichen Frithjahrssession zusammenzutreten.
Sie werden daher eingeladen, sich Montags den 18. Mai
1896, nachmittags 2 Uhbr, auf dem Rathaus zu Bern
einzufinden.

Die zur Behandlung kommenden Gegenstinde sind
folgende:

Dekretsentwiirfe.

1. Neue Feuerordnung. (Kommission: HH. Hegi, Leuch,
Tiéche, Scherz, Probst Emil, Weber August, Seiler,
Schir, Klossner.) (Fortsetzung der Beratung.)

2. Abidnderung des Dekretes iiber die Entschidigung
der Militirkreisverwaltung. (Staatswirtschaftskom-
mission.)

3. Dekret iiber die Wirtschaftspolizei. (Schlussabstim-
mung.)

4. Abdnderung des Art. 12 des Dekretes fiir die Or-
ganisation und Verwaltung der Viehentschidi-
gungskasse und der Pferdescheinkasse vom
12. April 1882.
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Yortrige,
Des Regierungsprdsidiums.

1. Ersatzwahlen in den Grossen Rat.

2. Abstimmung vom 1. Mirz 1896; Erwahrung des
Resultates.

3. Abstimmung vom 3. Mai 1896; Erwahrung des Re-
sultates.

4. Zuteilung einer Direktion an Regierungsrat Kliy.

Der Direktion des Innern.

Unterstiitzung einzelner Zweige der bernischen Indu-
strie an der Landesausstellung.

Der Dircktion der Justiz.

Expropriationen.

Der Direktion der Polizes.

1. Naturalisationen.
2. Strafnachlassgesuche.

Der Direktion des Militdrs.

Ernennung von Stabsoffizieren.

Der Direktion der Finanzen.

. Kidufe und Verkdufe von Dominen.

2. Vermogenssteuern der Wohlthitigkeitsanstalten des
Jura.

3. Nachkredite.

4. Authentische Auslegung des § 1a des Gesetzes iiber
die Ausiibung der Fischerei vom 26. Februar 1833.

5. Authentische Auslegung des § 3 Ia des Gesetzes

iiber die Stempelabgabe und die Banknotensteuer

vom 2. Mai 1880.

Y

Der Direktion der iffentlichen Bauten.

1. Strassen- und andere Bauten.
2. Strafanstalt Witzwyl; Wasserversorgung.
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Der Direktion der Forsten.
Waldkiufe und -Verkaufe.

Anziige und Anfragen.

1. Motion der HH. Boinay und Mithafte vom 20. No-
vember 1895 betreffend Verbesserung der Staats-
strassen im Jura.

2. Motion der HH. Moschard und Sahli vom 3. Februar
1896 betreffend Errichtung einer permanenten
Gesetzgebungskommission. v

3. Motion des Hrn. Weber, Rud., vom 7. Februar 1896
betreffend die Bildung landwirtschaftlicher Schieds-
gerichte.

Wabhlen.

Eines Mitgliedes des Obergerichtes.

Des Bankprisidenten der Kantonalbank.

Eines Mitgliedes des Regierungsrates.

Des Bureaus des Grossen Rates.

Des Prisidenten und Viceprisidenten des Regierungs-
rates.

g 1o

Fiir den ersten Tag werden die Vortrige des Re-
gierungsprisidiums und der Direktionen auf die Tages-
ordnung gesetzt.

Die Wahlen finden Mittwoch den 20. Mai 1896 statt.

Mit Hochschitzung!

Der Grossratsprisident
Biihler.

Verzeichnis der iibrigen beim Grossen Rat anhéngigen
Geschafte :

1. Gesetz iiber das Armen- und Niederlassungswesen.
2. Dekret iiber die Gebdudeschatzungen.

1896.)

Erste Sitzung.

Montag den 18. Mai 1896,

nachmittags 2 Uhr.

Vorsitzender : Prﬁsidcnt Biihler.

Der Namensaufruf verzeigt 162 anwesende Mit-
glieder. Abwesend sind 50, wovon met Entschuldigung:
dic Herren Ballif, Boss, Brand, Frutiger, Glauser, Hari
(Adelboden), ‘Hari (Reichenbach , Hauser, Hofmann,
Hostettler, Krebs (Eggiwyl), Marcuard, Michel (Mei-
ringen), Mosimann (Riischegg), Probst (Emil, Bern),
Reichenbach, Schenk (Signau:, Tschiemer; ohne Ent-
schuldigung abwesend sind: die Herren Beutler, Brahier,
Biihimann, Comte, Coullery, Elsésser, Fahrny, Gouvernon,
Heller, Henzelin, Horn, Imhof, Kaiser, Kisling, Kuster,
Lanz, Marthaler, Marti, Mérat, Mouche, Nigeli, Naine,
Péteut, Dr. Reber, Reymond, Roth, Ryser, Scholer,
Tschanen, Tschannen, Zingg (Diessbach), Zingg (Ins).

Président. Bevor wir zur Behandlung der vorliegenden
Geschifte iibergehen, liegt uns die schmerzliche Pflicht
ob, uns eines Mitgliedes des Grossen Rates zu erinnern,
welches durch den Tod aus unserer Mitte abberufen
worden ist. Seit der letzten Session des Grossen Rates
ist Herr Grossrat und Amtsrichter Johann Wieniger in
Mattstetten einer heimtiickischen Krankheit erlegen,
weleche in der gleichen Woche auch seine Frau und
seine einzige Tochter weggerafft hat. Seit dem Jahre
1872 hat Grossrat Johann Wieniger ununterbrochen
dem Grossen Rat als Mitglied angehdrt und sich wih-
rend dieser Zeit nicht nur als ein sehr fleissiges Mit-
glied, sondern namentlich auch als ein ausserordentlich
liebenswiirdiger, bescheidener und angenehmer Kolleg

-erwiesen. Wir werden ihn alle in treuer und guter

Erinnerung behalten. Meine Herren! Ich lade Sie ein,
das Andenken an den teuren verstorbenen Kollegen
dadurch zu ehren, dass Sie sich mit mir von Ihren
Sitzen erheben. (Geschieht).

Prasident. Es sind mir folgende Schreiben zugestellt
worden. Vorerst ein Schreiben des Herrn Prof. Dr. Rossel,
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in welchem cr erkldrt, er fiihle sich veranlasst, seine
Demission als Suppleant des Obergerichtes einzureichen.
Ich beantrage Ihnen, diesem Demissionsgesuch zu ent-
sprechen und die Ersatzwahl auf kiinftigen Mittwoch
anzusetzen.

Zustimmung.

Prdsident. Ferner ist mir ein Schreiben des Hiilfs-
komitees von Bitterkinden und Utzenstorf zugestellt
worden, folgenden Inhalts:

« Wir iibersenden Ihnen beigeschlossen einen Aufruf
des Hiilfskomitees fiir die Wasserbeschidigten von
Batterkinden und Utzenstorf mit der Bitte, Sie mochten
denselben bei der ndchsten Montag beginnenden Sitzung
des Grossen Rates den Herren Grossraten zur Kenntnis
bringen und dabei die Anregung machen, die Herren
Grossrate mochten durch Verzichtleistung auf ein.Tag-
geld zu Gunsten der Geschidigten das unverschuldete
Ungliick lindern helfen. Es ist unsere sichere Ueber-
zeugung, dic Herren Grossrite werden auch diesmal,
wie schon so oft, bereitwilligst diesem Wunsche ent-
sprechen.

Indem wir Ihnen ete.»

Ich werde das Bureau beauftragen, bei den Herren
Grossriten eine Liste in Zirkulation zun setzen und
mochte die Herren bitten, zu Gunsten der Opfer der
Wasserverheerung in Bitterkinden und Utzenstorf durch
Beisetzung der Unterschrift auf ein Taggeld zu ver-
zichten.

Prédsident. Bevor wir zur Bereinigung des Trak-
tandenverzeichnisses iibergehen, mochte ich Ihnen vor-
schlagen, den Bericht und Antrag der Regierung iiber
die stattgefundenen Ersatzwahlen entgegenzunehmen
und nachher zur Beeidigung der neugew#hlten Mit-
glieder iiberzugehen, damit dieselben an den Verhand-
lungen teilnehmen konnen.

Zustimmung.

Tagesordnung :

Ersatzwahlen in den Grossen Rat.

Laut Protokollauszug aus den Verhandlungen des
Regierungsrates wurden zu Mitgliedern des Grossen
Rates gewdhlt:

Am 1. resp. 8. Marz 1896:

1. im Wahlkreis Steffisburg an Stelle des demis-
sionierenden Handelsmann Gerber Handelsmann Rudolf
Schiipbach in Steffisburg ;
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2. im Wahlkreis Langenthal an Stelle des demis-
sionierenden Handelsmann Steffen’ Gemeindeprasident
Jakob Ledermann in Madiswyl;

3. im Wahlkreis Jegenstorf an Stelle des verstorbenen
Amtsrichters Wieniger Notar Ernst Iseli in Jegenstorf;
4. im Wahlkreis Biel an Stelle des demissionierenden
Fabrikant Bourquin Handelsmann Louis Kramer in Biel.

Am 3. Mai 1896:

1. im Wahlkreis Thun an Stelle des demissionierenden
Bierbrauer Feller Wirt Christian Burger in Thun;

2. im Wahlkreis Signaw an Stelle des demissio-
nierenden Landwirt Schiipbach Handelsmann Johann
Schenk in Signau;

‘3. im Wahlkreis Huttwyl an Stelle des demissio-
nierenden Landwirt Zaugg Landwirt Jakob Hubacher
in Wyssachengraben.

Da gegen die Wahlverhandlungen innert der gesetz-
lichen Frist keine Beschwerden eingelangt sind, auch
kein Grund vorliegt, dieselben von Amtes wegen zu
beanstanden, beantragt der Regierungsrat die Validation
der getroffenen Ersatzwahlen.

Die Validation wird stillschweigend ausgesprochen.

Die HH. Grossrite Burger, Kramer, Hubacher, Iseli,
Ledermann und Schiipbach leisten hierauf den ver-
fassungsmissigen Eid. Herr Grossrat Schenk ist ent-
schuldigt abwesend und kann deshalb nicht beeidigt
werden.

Bereinigung des Traktandenverzeichnisses.

Neue Feuerordnung.

Pridsident. Es ist ihnen bekannt, dass in der vor-
letzten Session die Beratung bis zur Bestimmung,
welche die Organisation der Feueraufsicht enthielt,
vorgeschritten ist, dass aber infolge einer Abstimmung
Herr Regierungsrat v. Steiger sich veranlasst gesehen
hat, vorliufig den Entwurf zuriickzuziehen. In der
letzten Session hat die Kommission gewiinscht, es
mochte die Beratung auf die ordentliche Friihlings-
session verschoben werden in dem Sinne, dass das
Geschift am ersten oder zweiten Sitzungstage behandelt
werde. Ich mochte nun die Kommission anfragen, ob
sie bereit ist, Bericht zu erstatten.

Hegi, Prisident der Kommission. Namens der
Kommission soll ich hier mitteilen, dass dieselbe
wiinscht, es mochte in dieser Session von der Weiter-
beratung der Feuerordnung abgesehen werden, indem
der Ersatz des frilhern Art. 32 zwar erstellt, aber von
der Kommission noch nicht definitiv vorberaten ist.
Wenn die Beratung verschoben wird, so liegt es nur
im Interesse der ganzen Sache, da die Feueraufsicht
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der Hauptpunkt der neuen Feuerordnung ist und es

darum angezeigt erscheiut, dass die Sache gut vor-

beraten werde. Ich stelle also den Antrag, es mochte
dieses Geschift von der gegenwirtigen Session ge-
strichen und dann in der nachsten Session in Beratung
gezogen werden.

Scherz. Ich mochte mir hier doch eine kleine Mit-
teilung erlauben. Die Kommission hat die Frage
hauptsidchlich deshalb zu verschieben gewiinscht, weil
sich die Regierung iiber die Vorlage der Direktion
des Innern noch gar nicht ausgesprochen hat. Wir
haben gefunden, wir sollen uns erst aussprechen, nach-
dem die Regierung die Vorlage der Direktion des
Innern beraten hat. Das ist der Hauptgrund der Ver-
schie{)ung. Im iibrigen haben wir heute morgen bereits
unsere Ansicht ausgesprochen, aber nicht zu Handen
des Grossen Rates, sondern zu Handen der Direktion
des Innern und des Regierungsrates. Zu Handen des
Grossen Rates werden wir uns erst aussprechen kionnen,
wenn die Regierung diesbeziigliche Antrage gestellt hat.

Der von der Kommission gestellte Verschiebungs-
antrag wird stillschweigend zum Beschluss erhoben.

Dekret viber die Wirtschaftspolizes.

Priasident. Es ist Ihnen bekannt, in welchem
Stadium sich dieses Geschift befindet. In der Februar-
session ist dasselbe vollstindig durchberaten worden
und es wire die Sehlussabstimmung erfolgt, wenn der
Rat beschlussfihig gewesen wire. Leider war der Rat
am 7. Februar um '/22 Uhr nicht mehr beschlussfihig,
und es muss deshalb die Abstimmung iiber das Ganze
wiederholt werden. Nun ist mir mitgeteilt worden, die
Regierung beabsichtige, heute den Antrag zu stellen,
es mochte das Resultat der Beratung an die Kommission
und die Regierung zuriickgewiesen werden zu noch-
maliger Erwidgung. Ich mochte zur Begriindung diescs
Antrages Herrn Regierungsrat Kliy das Wort erteilen.

Kldy, Justizdirektor, Berichterstatter des Regierungs-
rates. Der Regierungsrat ist allerdings der Ausicht,
dass das Dekret, wie es gedruckt vorliegt, nicht weiter
beraten werden konne, sondern dass es notig sei, die
Frage nochmals zu priifen. Nachdem das Dekret, wie
es aus der Beratung im Februar hervorging, gedruckt
vorlag, haben sich denn doch solche Widerspriiche,
Ungenauigkeiten und Irrtiimer herausgestellt, dass es
sebr notig ist, auf die Sache noch einmal des Nihern
einzutreten. Man sieht es dem Dekret an, dass es
etwas im Laufschritt gemacht wurde, dass die Herren
miid waren, so dass schliesslich nicht mehr die zur
Beschlussfihigkeit notige Anzahl vorhanden war.

Ich will Sie nicht lange aufhalten. Aber betrachten
wir einmal die Straf- und Schlussbestimmungen etwas
niher. Da werden mit einer Busse von 10 bis 100 Fr.
bedroht die Widerhandlungen gegen die Vorschriften
der Art. 1—4. Sehen wir uns diese Art. 1—4 des
Nihern an, so begreift man schlechterdings nicht,
weshalb eine Strafandrohung wegen Widerhandlung
gegen die Art. 3 und 4 gemacht wird; denn in diesen
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Artikeln sind gar keine solchen Handlangen vorgesehen,
die cine Verbotiibertretung bewirken. In Art. 3 heisst
es lediglich: <« Von obigen Vorschriften sind aus-
genommen: 1. Die im Hause selbst Beherbergten;
2. geschlossene Gesellschaften bei Anlass von Familien-
festen. Ausserdem konnen die Regierungsstatthalter
auf besonderes Gesuch Vereinen, Gesellschaften, Be-
hérden ausnahmsweise sogenannte Freinachtbewilligun-
gen unter Vorbehalt von Ruhe und Ordnung erteilen. »
Es ist gar nicht moglich, gegen diesen Artikel sich
irgendwie zu vergehen; wenn es jemand thun konnte,
so wire es der Regierungsstatthalter; aber ich denke,
es wird nicht Sache des Wirtschaftspolizeidekretes sein,
die Regierungsstatthalter zu massregeln, sondern man
wird die Wirte, die Musikgesellschaften u. s. w. unter
das Dekret stellen wollen. Aehnlich ist es mit dem
Art. 4: < Der Regierungsstatthalter ist befugt, fiir Wirt-
schaften, welche zu Klagen Anlass geben, die Oeffnungs-
stunde auf 7 Uhr morgens und die Schliessungsstunde
auf 9 Uhr abends festzusetzen.» Hier ist lediglich
dem Regierungsstatthalter eine Kompetenz eingeridumt,
die Stunden so oder anders festzusetzen. Das bedroht
man auch mit einer Busse von Fr. 10—100! Ferner
heisst es in Art. 20, Al. 2: « Widerhandlungen gegen
die Bestimmungen der Art. 5—13 werden mit einer
Busse von Fr.10—100 bestraft. > Da begreift man
wieder nicht, weshalb gegen Widerhandlungen gegen
die Art. 6, 7, 9 und 10 Strafandrohungen aufgestellt
sind, weil es nicht moglich ist, sich gegen diese
Artikel irgendwie zu vergehen. Es sind hier die
gleichen Bemerkungen zu machen, wie zum vorher-
gehenden Abschnitt. Ferner steht im gleichen Al 2
des Art. 20: «Nebst der Busse ist der Wirt immer
auch zur Bezahlung der in Art. 2 vorgesehenen Ge-
bithren zu verurteilen. > Wenn man nun das Dekret
niher ansieht, so findet man einen solchen Art. 2
nirgends, wonach der Wirt angehalten wire, Gebiihren
zu bezahlen. Es sollte statt Art. 2 heissen Art. 5, Al 2.
Aehnliche Widerspriiche enthalten die Al. 3 und 4 des
Art. 20. Man hat dort auch wieder mit Strafe be-
droht Widerhandlungen gegen die Art. 16, 17 und 19.
Nun Jlautet der Art. 17 folgendermassen: <« Die
Polizeidirektion kann den Kasinos und andern #hn-
lichen, unter der Kontrolle der Ortsbchorde stehen-
den Wirtschaften, sowie den Gasthofen auf Fremden-
platzen eine spezielle Bewilligung erteilen, deren Be-
dingungen sie auf den Bericht des Regierungsstatthalters
festsetzen wird.» Einer Widerhandlung gegen diesen
Artikel konnte sich nur die Polizeidirektion schuldig
machen; ich nehme aber an, das wird nicht die Absicht
des Grossen Rates sein.

Dies sind Punkte formeller Art. Ich mochte aber
noch aunf einen andern Punkt aufmerksam machen, der
von grosserer Wichtigkeit ist. In Art. 14, Al 3, ist
vorgesehen: « An den hohen Festtagen und den Vor-
abenden derselben konnen keine Auffiihrungen und
offentliche Spiele, welche einen Erwerb bezwecken,
wie iiberhaupt keine Volksbelustigungen in oder bei
den Wirtschaften bewilligt werden. > In Art. 19 heisst
es dann, dieser Bestimmung seien nicht unterworfen,
die Liebhabergesellschaften, wie Blechmusiken, Orchester,
Gesangvereine, Turnvereine u. s. w., die keinen per-
sonlichen Erwerbszweck verfolgen. Nun ist, wenn ich
nicht irre, von Herrn Regierungsrat Steiger am Schluss
der Beratung auf den Widerspruch aufmerksam ge-
macht worden, der darin besteht, dass Liebhaber-
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gesellschaften, die keinen Erwerbszweck haben, an
diesen hohen Festtagen spielen diirften, ohne dass es
moglich wire, sie zu bestrafen. Das ist nun nie und
nimmer die Absicht des Grossen Rates gewesen, und
deshalb wurde mit Reebt auf diesen Widerspruch auf-
merksam gemacht. Der Grosse Rat hat erklart, an
diesen hohen Festtagen solle iiberhaupt nicht musiziert
werden, sondern es solle Ruhe herrschen.. Es fallen
deshalb diesc Liebhabergesellschaften auch unter den
Art. 14. Allein statt dies ausdriicklich im Dekret zu
sagen — etwa in der Weise, dass man in Art. 19
beigefiigt hitte «unter Vorbehalt von Art. 14, AL 3> —
hat man sich damit beholfen, eine Bemerkung ins
Protokoll aufzunehmen, und man war der Ansicht,
damit genug gethan zu haben. Nun muss aber darauf
aufmerksam gemacht werden, dass eine solehe Protokoll-
bemerkung keine rechtliche Bedeutung hat und dass
es keinem Richter einfallen wiirde, gestiitzt auf eine
solche Protokollbemerkung eine Strafe auszusprechen,
aus dem einfachen Grund, weil weder in einem Gesetz
noch in einem Reglement eine solche Protokollbemerkung
vorgesehen ist und weil der Wille des gesetzgebenden
Korpers im Gesetz selbst ausgedriickt sein soll. Wenn
der Grosse Rat beieinander ist, so soll er ausdriicklich
sagen, wie er die Sache geordnet haben will und er
kann sich nicht mit einer blossen Protokollbemerkung
behelfen. Das hitte sonst die Folge, dass der gesetz-
liche Wille des Gesetzgebers nicht publiziert wiirde
und darum auch nicht in Kraft erkldrt werden konnte;
denn die Protokollbemerkung wird nicht gedruckt und
man kann keinem Richter zumuten, wenn er einen
Gesetzesparagraphen anwenden soll, zuerst im Protokoll
nachzusehen, welche Interpretation man der betreffenden
Gesetzesstelle gebe. Der Grosse Rat hat das Recht,
Gesetze und Deckrete authentisch zu interpretieren.
" Aber dieser Fall tritt erst ein, wenn ein Gesetz schon
in Kraft ist und sich iber diese oder jene Stelle
Zweifel erheben. Wenn aber der Gegenstand noch in
Beratung ist, soll klar und deutlich festgestellt werden,
wie der Grosse Rat die Sache geordnet haben will.
Es wiren noch andere Punkte zu erwihnen. Man
sieht aus dem Angefithrten, dass es jedenfalls sehr
notig ist, den Gegenstand an die Regierung und die
Kommission zuriickzuweisen. Wir sind also der An-
sicht, dass dieses Dekret in der gegenwiirtigen Session
nicht behandelt werden kann. In zwei oder drei
Monaten wird ja wieder eine Sitzung stattfinden und
dann kann man die Sache noch einmal erdauern.

Prdsident. Ich mdochte Herrn Regierungsrat Kliy
anfragen, welche Bedeutung diese Riickweisung haben
soll.  Soll die zweite Beratung nur den Charakter
eincr redaktionellen Bereinigung haben oder soll noch-
mals das ganze Dekret durchberaten werden?

Kldy, Justizdirektor, Berichterstattcr des Regicrungs-
rates. Mit Riicksicht auf die angefiihrten Punkte, und
es wiren noch andere Punkte zu erwidhnen, hilt die
Regierung dafiir, es sollte entschieden nochmals auf
die ganze Sache materiell eingetreten werden. Das
Dekret ist ein solches, das so sehr ins Volksleben
hineingreift, dass es gar wohl wiirdig ist, einer zwei-
maligen Beratung unterzogen zu werden, so gut wie
ein Gesetz. Man hat schon wiederholt Gesetze einer
zweimaligen Beratung unterziehen miissen, die lange
nicht die gleiche Bedeutung hatten, wie dieses Dekret.

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.
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Der Antrag der Regierung wird stillschweigend zum
Beschluss erhoben.

Abinderung des Art. 12 des Dekretes tiber die Organi-
sation und Verwaltung der Vichentschidigungs- und
der Pferdescheinkasse.

Prdsident. Ich beantrage Ihnen, zur Vorberatung
dieses Geschiftes eine durch das Bureaun zu erncnnende
Kommission von 5 Mitgliedern zu bestellen.

Zustimmung.

Unterstiitzung einzelner Zweige der bernischen Industrie
an der Landesausstellung.

Das Bureau erhiilt den Auftrag, aueh fiir dieses
Geschift eine aus 5 Mitgliedern bestehende Kommission
zu bezeichnen.

Ernennung von Stabsoffizieren.

Prisident. Es liegt ein Antrag der Regierung vor,
verschiedene Hauptleute zu Majoren zu befordern. In
der letzten Session ist eine Kommission von 3 Mit-
gliedern niedergesetzt worden mit dem Auftrag, die
Vorschlage der Regierung jeweilen zu priifen und dem
Grossen Rat dariiber Berieht zu erstatten. Ich nehme
an, Sie seien einverstanden, dass auch die heutigen

Vorschlige der ndmlichen Kommission zugewiesen
werden.
Zustimmung.

Vermdigenssteuern der Wohlthdtigkeitsanstalten des Jura.

Aegerter, Prisident der Bittschriftenkommission. Es
wird nicht moglich sein, dieses Geschift zu behandeln,
da es noch nicht bei allen Mitgliedern der Bittschriften-
kommission zirkuliert hat und zuerst untersucht werden
muss. Ich beantrage daher, dieses Geschift auf eine
spiterc Sitzung zu verschieben.

Die beantragte Verschiebung wird stillschweigend
beschlossen.

1896. 27%
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: Nachkredite.

Schmid, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Die Staatswirtschaftskommission hat nur von
einem Nachkreditbegehren Kenntnis erhalten. Daselbe
betrifft die Tierarzneischule im Betrage von Fr. 107
bis 108,000. Dieser Nachkredit ist wichtig, und die
Konsequenzen davon sind so einleuchtend, dass die
Kommission gefunden hat, sie konne dieses Nachkredit-
begehren nicht behandeln, sondern sie miisse von der
Baudirektion verlangen, dass die bauleitenden Archi-
tekten und auch die Baudirektion die Griinde genau
darlegen, weshalb diese ganz bedeutende Kreditiiber-
schreitung stattfinden musste. Es ist selbstverstindlich,
dass wenn ein Nachkredit von Fr. 100,000 und mehr
verlangt wird, die Staatswirtschaftskommission Ihnen
keinen Antrag stellen kann, ohne dass sie die Sache
an Hand der Berichte genau untersuchen konnte. Auch
hat die Staatswirtschaftskommission beschlossen, vorher
noch einen Augenschein im Tierspital selber vorzu-
nehmen. Nun liegt aber die Sache so, dass die Bau-
direktion bereits bei der Regierung den Antrag gestellt
hat, sie mochte die Ermichtigung geben, diejenigen
Forderungen einzelner Handwerker, die dringender
Natur sind, zu bezahlen. Die Finanzdirektion hat sich
der Bezahlung widersetzt, bis der Kredit bewilligt sei.
Da nun heute dieses Nachkreditbegehren nicht be-
handelt werden kann, so mdchte die Staatswirtschafts-
kommission beantragen, die Regierung zu autorisieren,
die ganz dringenden Forderungen einzelner Hand-
werker, die nicht die Hilfte des ganzen Nachkredites
ausmachen sollen, zu bezahlen; denn Sic werden einig
sein, dass die Bauten, die der Staat ausfithren liess,
immerhin bezahlt werden miissen, so unangenehm es
ist. Die Staatswirtschaftskommission wollte nicht von
sich aus der Regierung diese Autorisation erteilen,
sondern sie hat gefunden, der Grosse Rat solle dariiber
einen Beschluss fassen.

Ein #hnlicher Nachkredit soll, wie uns miindlich
mitgeteilt worden ist, auch fiir die Bauten in Miinsingen
parat liegen. Wir haben aber von diesem Nachkredit-
begehren noch keine Einsicht nehmen kiénnen und es
kann also auch dieses Begehren in dieser Session nicht
behandelt werden.

Der Antrag der Staatswirtschaftskommission wird
stillschweigend angenommen.

Authentische Auslequng des § 1a des Gesetzes tiber die
Austibung der Fischerer.

Authentische Auslequng des § 3 I a des Gesetzes 1iber
die Stempelabgabe und die Banknotensteuer.

Prdsident. Ich mochte mir erlauben, Ihnen zu be-
antragen, zur Behandlung dieser zwei Geschifte eine
durch das Bureau zu ernennende Kommission von
5 Mitgliedern zu bestellen.

Zustimmung:
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Motion der Herren Boinay und Mithafte betreffend Ver-
besserung der Staatsstrassen im Jura.

Prdsident. In Bezug auf diese Motion kann ich
Ihnen die Mitteilung machen, dass heute ein Bericht
und Antrag der Baudirektion betreffend Verbesserungen
im Strassenunterhalt eingelangt ist, in welcher Vorlage
die von Herrn Boinay gestellte Motion bereits beriick-
sichtigt ist. Nun ist aber diese Vorlage in der
Regierung noch nicht behandelt worden und es kann
daher die Angelegenheit auch im Grossen Rate noch
nicht behandelt werden. Unter diesen Umstinden
mochte ich Ihnen vorschlagen, die Behandlung der
Motion Boinay und Mithafte auf so lange zu verschieben,
bis der Bericht und Antrag der Baudirektion betreffend
Verbesserungen im Strassenunterhalt von der Regierung
behandelt ist. Ist Herr Boinay damit einverstanden?

Boinay. Je suis d’accord.

Die beantragte Verschiebung wird stillschweigend
beschlossen.

Erstellang einer Wasserversorgung fiir die
Strafanstalt Witzwyl.

Der Regierungsrat beantragt, fiir die Zuleitung einer
Brunnquelle in den Reuschelzreben zu Ins zur Straf-
anstalt Witzwyl (Lindenhof und Nusshof) einen Kredit
von Fr. 22,300 aut X D zu bewilligen in der Meinung,
dass die Strafanstalt die auf Fr. 2700 veranschlagten
Grabarbeiten unentgeltlich zu besorgen habe.

Scheurer, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Als provisorischer Stell-
vertreter des abwesenden Baudirektors will ich iiber
diesen Gegenstand folgende kurze Auskunft geben.
Wie jedermann bekannt ist, hat der Staat Bern im
Laufe der letzten Jahre im Grossen Moos ein be-
deutendes Areal erworben in der Absicht, die Straf-
anstalten aus der Stadt Bern dorthin zu verlegen.
Diese Verlegung hat nun im ganzen Umfang statt-
gefunden und es befindet sich der grosste Teil der
Strafanstalten im Grossen Moos. Das Korrektionshaus
speziell ist nach Witzwyl verlegt worden. Von Anfang
an hat bei dieser Verwendung der Mooslindereien zu
dem genannten Zwecke die Frage der Versorgung mit
gesundem Trinkwasser eine grosse Rolle gespielt. Im
Moos selber findet sich solches Wasser natiirlich nicht,
sondern man hat nur Sodbrunnen und das Wasser,
das sie enthalten, ist Torfwasser. Als solches trigt
es alle Mangel eines solchen Wassers in sich. Vorerst
ist es absolut nicht brauchbar fiir die Wésche, und
ferner ist es fiir die Menschen wenn nicht so ungesund,
wie man im allgemeinen glaubt, so doch nicht appetit-
lich. Zudem sind in neuester Zeit die Ansichten,
welche die Moosbewohner in Bezug auf die Gesund-
heitsschiidlickeit dieses Wassers hatten, stark ing
Schwanken geraten, indem eine in jiingster Zeit infolge
vorgekommener Typhusfille vorgenommene Analyse
ergab, dass das betreffende Wasser fiir Menschen, und
damit auch fiir das Vieh, in hohem Masse gesundheits-
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schiidlich sei. Es ist daher sehr dringlich geworden,
die Frage der Wasserversorgung zu erortern, und es
wire diese Frage schon lingst gelost worden, wenn
anderes Wasser zur Verfiigung gestanden wire. Allein
in der ganzen Gegend findet man nicht viel vorritiges
Trinkwasser. Das vorhandene Wasser wird in den
betreffenden Ortschaften, wo es entspringt, selber ver-
wendet, ja es haben nicht einmal alle Ortschaften
laufendes Wasser, sondern einzelne miissen sich mit
Sodbrunnen behelfen. Nun ist es aber moglich, in der
Niahe von Ins eine Quelle zu erwerben, eine Quelle,
die man schon friilher kannte, von der man aber
glaubte, sie liege zu tief, um nach Witzwyl gefiihrt
werden zu konnen. Es hat sich nun aber heraus-
gestellt, dass die Quelle volle 9 Meter hoher gefasst
werden kann, so dass sie ganz gut nach Witzwyl und
andern Hofen in dieser Gegend gefiihrt werden kann,
um dort verwendet zu werden. Man konnte das
Wasser zu einem verhéltnismissig billigen Preise
kaufen, dank dem Umstand, dass die Quelle nicht
einer Privatperson gehort, sondern einer Korporation,
ndmlich dem Spital Pourtalés in Neuenburg, die kein
Geschift daraus machte, sondern in sehr zuvorkommen-
der Weise dem Staat die Quelle zu dem annehmbaren
Preis von Fr. 3000 iiberlassen hat. Nach den vor-
genommenen Messungen hat die Quelle einen Erguss
von 120 Liter per Minute; sie liefert also ein ziemlich
bedeutendes Quantum Wasser, mit dem die grosse
Kolonie Witzwyl und was drum und dran hidngt, auch
wenn sie allfidllig noch erweitert wird, mit Wasser
versorgt werden kann. Teurer als die Quelle ist die
Leitung zu stehen gekommen. Dieselbe hat eine Linge
von nicht weniger als 2600 Meter und sie musste, ab-
geschen von dieser Linge, kostspieliger angelegt
werden, als es gewshnlich der Fall ist. . Wegen der
Elastizitit, der geringen Widerstandsfihigkeit des
Torfes, konnte die Leitung nicht in Thonréhren aus-
gefilhrt werden, da man sonst riskiert hitte, dass
zahlreiche Rohrenbriiche eintreten, deren Wiederher-
stellung jeweilen Verlegenheiten und grosse Kosten
vérursachen wiirde. Man musste deshalb Eisenrthren
verwenden und zwar von ziemlichem Kaliber. Ferner
mussten auch diese Rohren mit Holz unterlegt werden.
Sie konnten im Interesse ihrer Stabilitit nicht auf den
blossen Torf gelegt werden, um Briiche sogar dieser
Rohren zu vermeiden. Infolgedessen sind die ge-
samten Kosten der Leitung auf etwa Fr. 25,000 an-
gestiegen, wovon Fr. 22,300 auf die Leitung als solche
und Fr. 2700 auf Grabarbeiten entfallen, die aber von
der Anstalt selber ausgefiihrt worden sind und also
dem Staat wirkliche Kosten nicht verursachen. Der
Regierungsrat hat geglaubt, er solle trotz dieser grossen
Kosten diese Wasserversorgung an die Hand nehmen
und durchfithren. Dies ist geschehen, so dass die
Wasserversorgung heute bereits im Betrieb ist. Ich
kann aber beifiigen, dass diese grossen Kosten fast
vollstindig durch FErsparnisse kompensiert werden,
welche auf dem Gefingnisbau und den seither erstellten
Oekonomiegebiuden gemacht wurden, so dass im
grossen und ganzen die gesamten Neubauten, zu denen
die Wasserversorgung auch gehort, die erteilten Kredite
nicht wesentlich fiberschreiten. Der Regierungsrat
empfiehlt Thnen, Sie mdchten den Kredit von Fr. 22,300
fiir diese Brunnquelle und Wasserleitung genehmigen.

Bigler, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Die Staatswirtschaftskommission hat die Vor-
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lage der Regierung in ihrer Sitzung vom letzten Montag
behandelt. Es war allerdings, wie Herr Regierungsrat
Scheurer Ihnen soeben mitgeteilt hat, notig, auf dieser
Domine Witzwyl fiir gutes Trinkwasser zu sorgen.
Die Staatswirtschaftskommission hat letztes Jahr die
Doméne Witzwyl begangen und in ihrem Bericht ihre
Befriedigung dariiber aussprechen konnen, dass dieselbe
sehr im Aufblithen begriffen ist und sehr gut verwaltet
wird. Es ist aber absolut nétig, dass auch gutes
Trinkwasser da ist, nicht nur Trinkwasser fiir die
Menschen, sondern auch fiir den dort befindlichen
grossen Viehstand. Es konnte auch das Wasser selbst
verhéltnismissig sehr billig erworben werden; dagegen
ist die Leitung eine etwas lange; ihre Linge betrigt
2600 Meter und niher konnte kein Wasser erworben
werden, indem Witzwyl schon ziemlich weit im Moos
draunssen und Ins das nichste Dorf ist, wo Wasser
genommen werden konnte. Die Leitung ist auch da-
durch teurer zu stehen gekommen, dass man eiserne
Robren verwenden musste, weil in der letzten Zeit viel-
fach die Erfahrung gemacht wurde, dass bei Anwendung
von Thonrohren bei schlechtem Boden Versenkungen
entstehen, so dass man immer mit der Leitung zu thun
hat. So wie die Leitung nun angelegt ist, werden
voraussichtlich keine Reparaturen eintreten. Wie mit-
geteilt worden ist, kosten die Réhren Fr. 22,300 und
die Grabarbeiten belaufen sich auf Fr. 2700, sind aber
von Striflingen von Witzwyl ausgefiihrt worden.
Wie mitgeteilt worden ist, ist die Arbeit bereits
vollendet, weil die Regierung der Ueberzeuguung lebte,
es handle sich um ein niitzliches Geschift, zu dem der
Grosse Rat jedenfalls immer seine Zustimmung geben
werde. Die Staatswirtschaftskommission beantragt
Ihnen, den Kredit von Fr. 22,300 fiir die Réhren zu
bewilligen; die Fr. 2700 fiir Grabarbeiten werden auf
den Konto Arbeit der Striflinge geschrieben.

Der verlangte Kredit wird stillschweigend bewilligt.

Neubau der Birrengrabenbriicke auf der St. Beaten-
bergstrasse.

Der Regierungsrat beantragt fiir den Neubau der
infolge des Hochwassers vom 8./9. Mirz zerstorten
Birrengrabenbriicke auf der Beatenbergstrasse in Stein
die Bewilligung eines Kredites von Fr. 17,500, zur Hilfte
auf Rubrik X E 3 und zur andern Hilfte auf X F.

Scheurer, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Bei dem Hochwasser
vom 8. auf den 9. Mérz ist durch Ablésung einer Erd-
lawine die Briicke iiber den Birrengraben auf der
St. Beatenbergstrasse zerstort und in die Tiefe gestiirat
worden, so dass der Strassenverkehr unterbrochen
wurde und sofort ein Notsteg zur Wiederherstellung
der Kommunikation erstellt werden musste. Ich fiige
bei, dass die zerstorte Briicke nur eine Holzbriicke
war. Es muss nun eine neue Briicke erstellt werden
und es handelt sich darum, ob fiir dieselbe wiederum
Holzkonstruktion gewahlt werden soll. Die Baudirektion
und mit ihr der Regierungsrat sind zur Ansicht ge-
langt, es solle von einer holzernen Briicke abstra-
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hiert werden, indem eine solche Briicke immer mit
vielen Reparaturen verbunden ist. Ferner fand man,
es solle auch nicht etwa eine eiserne Briicke erstellt
werden, weil eine solche nur um weniges billiger zu
stehen komme als diejenige Konstruktion, welche man
an diesem Platz fiir die beste erachtet, nimlich Er-
stellung einer steinernen Briicke. Dieselbe ist mit
samt der Sohlenversicherung devisiert auf Fr. 17,500
und der Regierungsrat beantragt Ihnen, einen Kredit
in dieser Hohe zu bewilligen. Die Hilfte davon kime
auf die Rubrik X E 3, Wasserschaden und Schwellen-
bauten, die andere Hilfte auf X F, neue Strassen- und
Briickenbauten. ‘

Leuch, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Die Staatswirtschaftskommission hat letzten
Montag auch dieses Geschift gepriift und geht mit der
Regierung einig, dass diese zerstorte Briicke, die

provisorisch durch einen Notsteg mit einem Kosten-

aufwand von etwa Fr. 2000 ersetzt worden ist, durch
eine steinerne Briicke ersetzt werde. Infolge des Ein-
sturzes der holzernen Briicke iiber den Birrengraben
ist leider auch ein Ungliicksfall zu beklagen, indem
bei Beseitigung der Schuttmassen die Arbeiter durch
herabfallende fernere Steine iiberrascht wurden, so dass
ein gewisser Gottlieb Grossniklaus tot auf dem Platze
geblieben ist. Die Konstruktion, welche vorgeschlagen
wird, sieht einen steinernen Kreishogen mit einem
Radius von 7,5 Meter vor. Die Briicke hat eine Breite
von 4,20 Meter, entsprechend der Strasse. Den Ab-
schluss der Briicke bildet ein eisernes Geldnder. Die
Kosten sind devisiert auf Fr. 14,100 fiir die Briicke,
und ferner sind Fr. 1,900 fiir Sohlenversicherung vor-
gesehen. Die Sohlenversicherangen sind ndmlich durch
den Einsturz auch teilweise beschidigt worden, aber im
allgemeinen hat sich das angewendete System bewihrt,
go dass sie wiederum in der gleichen Weise erstellt
werden. Fiir Unvorhergesehenes sind Fr. 1500 an-
gesetzt. Die Staatswirtschaftskommission empfiehlt
Ihnen den Kredit von Fr. 17,500 zur Bewilligung,
wovon die Hilfte aus dem Strassenbaukredit, die
andere Hilfte aus dem Kredit fiir Wasserschaden ge-
deckt werden soll.

Der verlangte Kredit wird stillschweigend bewilligt.

Korrektion der Riitschelen-Lotzwylstrasse.

Der Regierungsrat beantragt, es sei das von der
Gemeinde Riitschelen vorgelegte Projekt fiir die Kor-
rektion der Stragse IV. Klasse Riitschelen-Lotzwyl mit
einer Bausumme von Fr. 21,500, ohne Entschidigungen,
zu genehmigen und ihr ein Staatsbeitrag. von 60 %o
der wirklichen Baukesten, im Maximum Fr. 12,900,
auf X F zu bewilligen unter folgenden Bedingungen:

1. Die Arbeiten sind nach den Vorschriften der
Baudirektion auszufithren. Letztere wird ermichtigt,
allfillig zweckdienliche Abiinderungen am Projekt von
gich aus anzubefehlen.

2. Die Auszahlung des Staatsbeitrages erfolgt auf
Vorlage einer amtlich bescheinigten Abrechnung hin,
in welcher alle wirklichen Baukosten ausgesetzt werden
diirfen, mit Ausnahme derjenigen fiir Landentsehiddigun-
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gen, Geldbeschaffung und Verzinsung, Taggelder von
Behorden und Kommissionen.

3. Die Gemeinde hat nach Vollendung der Kor-
rektion fiir gehorigen Unterhalt der Strasse als solche
IV. Klasse im Sinne des Strassenbaugesetzes zu sorgen.

Scheurer, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Bereits im November
1893 ist vom Gemeinderat von Riitschelen dem Regie-
rungsrat zu Handen des Grossen Rates ein Gesuch
eingereicht worden um einen Beitrag an die Korrektion
ibrer einzigen Verkehrsstrasse, die sie besitzen, nim-
lich der Strasse von Riitschelen nach Lotzwyl. In dem
Gesuche wurde dargethan, in welch schlechtem Zustand
sich diese Strasse befinde, dass sie stellenweise ein
Gefill bis zu 15 % habe, schmal sei, kein richtiges
Steinbett besitze und bei Regenwetter Uebersechwem-
mungen ausgesetzt sei, kurz, sich in einem ganz trost-
losen Zustand befinde. Von der Gemeinde wurde
ferner das Begehren gestellt, dass man sie in ausser-
ordentlicher Weise unterstiitzen mochte, weil die ihr
zur Verfiigung stehenden Mittel sehr gering seien; sie
sei eine arme Gemeinde und schwer mit Lasten aller
Art, namentlich mit Armenlasten, belastet, sie kionne
daher unméglich mit einem Beitrag, wie er gewdhn-
lich fiir Strassen IV. Klasse ausgerichtet werde, die
Strasse bauen.

Die Baudirektion hat das Geschaft an die Hand
genommen und die beiden ersten Korrektionsprojekte
zur Abdnderung und Vervollstindigung zuriickgewiesen.
Nach Einlangen des revidierten Projektes hat sie die
Sache niher untersucht, und es hat sich ergeben, dass
die Strasse eine Linge von 2216 Meter hat, eine Fahr-
bahn von 4,2 Meter und ein Maximalgefille von 6,70
statt 15 %o erhalten soll; der kleinste Radius betrigt
30 Meter. Das Projekt soll aut Fr. 26,100 zu stehen
kommen, wovon Fr. 4600 auf die Landentschddigungen
und Fr. 21,500 auf die reinen Baukosten entfallen. Die
Baudirektion hat die von der Gemeinde Riitschelen
angegebenen Griinde fiir einen hohern Staatsbeitrag
gewiirdigt und dem Regierungsrat einen Beitrag von
50 %/ vorgeschlagen, ein Antrag, der vom Regierungs-
rat genehmigt wurde. Bereits in der letzten Grossrats-
session sollte dieser Antrag vom Grossen Rate be-
handelt werden. In einer neuen Eingabe ist aber die
Gemeinde Riitschelen damals sehr eindringlich vor-
stellig geworden, und im fernern liess sie wihrend der
letzten Session ihre Wiinsche durch Gemeindeabgeord-
nete bei den Mitgliedern der Regierung und der
Staatswirtschaftskommission vortragen und miindlich
verfechten. Miindlich wurde das dringende Gesuch
angebracht, es mochten statt 50 70 °/o an die Baukosten
beigetragen werden. Die Intervention dieser Ab-
geordneten der Gemeinde hat bewirkt, dass der Gegen-
stand mit ihrer Einwilligung in der letzten Session
nicht behandelt, sondern vereinbart wurde, es solle
vorerst noch ein Augenschein auf Ort und Stelle statt-
finden, bei welchem sich die Regierung und die Staats-
wirtschaftskommission vertreten lassen solle. Dieser
Augenschein hat wirklich stattgefunden, und man konnte
sich iiberzeugen, dass die Darstellungen der Gemeinde
Riitschelen iiber den schlechten Zustand der Strasse
nicht iibertrieben sind, sondern dass es sich wirklich
um eine Strassenkorrektion der allerdringlichsten Art
handelt. Man kounte sich ferner durch den Augen-
schein iiberzengen, dass man es hier nicht mit einer
reichen Oberaargauergemeinde zu thun hat, dass sieh
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diese Gemeinde nicht in dem bekannten, gesegneten
Teil des Oberaargau befindet, sondern nebenaus in

einem Seitengraben und unter ganz ungiinstigen Ver-.

hiltnissen leben muss, wie sie gewdhnlich im: Ober-
aargau nicht vorkommen. Die ganze Ortschaft mit
ihrer Umgebung macht den Eindruck der Aermlich-
keit. Dem entsprechen denn auch ihre Steuerver-
héltnisse. Die Gemeinde hat ein :Grundsteuerkapital
voun Fr. 1,100,000, aber einen Schuldenabzug, der mehr
als die Hilfte des' Kapitals ausmacht, der allerdings
bei der Gemeindesteuer nicht abgezogen werden kann,
aber die Gemeindebewohner um so mehr belastet. Das
Kapitalsteuerkapital betrdgt nur Fr. 94,000. An Ein-
kommensteuerkapital ist vorhanden in Form von
Einkommen I. Klasse ein Betrag von Fr. 2100, indem
in dieser Gemeinde, die keine Industrie, kein Gewerbe
und keinen Handel aufweist, niemand besteuert werden
kann als der Lehrer, der Wirt und der Késer, so dass
auch diese Steuerart wenig abwirft. In der IIL. Klasse
Einkommen ist nur ein Steuerkapital von Fr. 900 vor-
handen und diese Summe gehort dem Orts- und Schal-
gut. In dieser Klasse steuerpflichtige Private scheinen
nicht vorhanden zu sein. Dagegen sind die Lasten,
namentlich die. Armenlast, . sehr gross. Die letztere
wird .zu -den grossten im Oberaargau und iiberhaupt
im Land herum gehoren, so dass die Gemeinde schon
zur Bestreitung der gewdhnlichen Bediirfnisse eine
hohe Telle beziehen muss. Die Abordnung des Regie-
rungsrates  und der Staatswirtschaftskommission war
daher sofort einig, dass hier in ausserordentlicher
Weise Hiilfe geleistet werden miisse. Allerdings konnte
man nicht so weit gehen, wie die Gemeinde wiinschte,
ndamlich auf volle 70 %, indem man doech auch hier
nicht weiter gehen konnte, als - man an andern Orten,
in gebirgigen Gegenden, wo die Schwierigkeiten noch
grossere sind, ausnahmsweise gegangen ist. Die Ge-

meindeabgeordneten haben. gich schliesslich -auch be--

friedigt erklirt und gesagt, dass sie mit einem Beitrag von
60°%o0 gleichwohl die Strasse glauben ausfithren zu konnen.
Es wire zu wiinschen gewesen, dass auch die Nach-
bargemeinde Lotzwyl, in deren Kirchspiel die Gemeinde
liegt und nach welcher Ortschaft der ganze Verkehr
von Riitschelen gravitiert, einen Beitrag geleistet hitte,
sowohl aus Freundnachbarlichkeit, als auch aus eigenem:
Interesse, denn jede Ortschaft, die mit den auf ihren
Verkehr angewiesenen Naclibarortschaften besser ver-
bunden ist, profitiert ja natiirlich von dieser bessern
Verkehrsstrasse auch, wenn schon sie zum grossten Teil
auf. dem Gebiete der andern Gemeinde. gelegen ist.
Allein die Herren von Lotzwyl, die sich im iibrigen
sehr freundlich und liebenswiirdig benommen haben,
haben sich darauf beschrinkt, die Bewohner von
Riitschelen zu ihrem Unternehmen herzlich zu begliick-
wiinschen; die Riitscheler haben aber erklart, mit
solchen Gliickwiinschen keine Strasse bauen zu konnen.

Dies war das Resultat des Augenscheines.. Es war
derart, dass sich die Verhiltnisse zu Gunsten von
Riitschelen in der Weise gedndert haben, dass nun
dem Grossen Rate an .die IKorrektion der Strasse..ein
Beitrag -von 60 %o, statt 50 °b, wie urspriinglich ins

Auge gefasst war, beantragt wird.. Es fithrt dieser.

Mehrbeitrag von:10 /o finanziell nicht sebr weit, indem: er
nur: einen Betrag von Fr. 2150 ausmacht. Ich empfehle

Ihnen den Antrag des Regierungsrates zur Annahme.:.

Leuch, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Die Staatswirtschaftskommission ist auch bei

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil.
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diesem Geschiift mit der Regierung :vollstindig' einig.
Sie hat sich, wie bereits erwadhnt, auf Ort und Stelle
iiberzengt, dass in dieser oberaargauischen Gemeinde
ausserordentliche - Verhiltnisse: bestehen. -« Die Steuer-
verhiltnisse hat der Herr Finanzdirektor bereits mit-
geteilt und ich will sie nicht wiederholen, sondern nur
mitteilen, dass die Gemeinde schon gegenwirtig eine
Gemeindetelle von 5 %o bezieht und dass die:Ortschaft;
die 752 Einwohner zihlt, ‘eine -jibrliche Armenlast von
Fr. 1400 zu bestreiten hat, welche Summe von einer
reinen Gemeindestewerkraft im Betrage von Fr. 945,000
ohne Schuldenabzug aufzubringen ist.. - Wollte die Ge-
meindesteuer mit Schuldenabzug erhoben werdean, so
miisste- die Gemeinde eine Telle von mindestens 10 %o
beziehen. Zufillig besitzt die' Gemeinde Armengut
und dies erleichtert die Sache etwas, aber nur schein-
bar; denn nach der gegenwirtigen Gesetzgebung fallen
alle Ertrignisse aus dem Armengut nicht etwa der
Gemeinde direkt zu, sondern diese Ertrignisse sind
zu -Gunsten der Armenpflege im ganzen Kanton, und
da ist nun die’ Gemeinde Riitschelen eine derjenigen,
die’ laut letzthin verteiltem Bericht des statistischen
Bureaus von Seiten des Staates fiir die Armenpflege
keine :Einnahme macht.” Es ist das also ein ausser-
ordentliches Verhiltnis in der Gemeinde Riitschelen;
und es rechtfertigt sich daher wohl, ihr an den
Strassenbau einen - Beitrag von 60 °06 der wirklichen
Baukosten zu bewilligen. Ausser den ihr:verbleibenden
40 °/o wird - die- Gemeinde auch noch Fr. 4600 fiir
Landentschddigungen ' bezahlen miissen. Man wére
gern - etwas hoher, auf 70°%, gegangen; allein  die
Konsequenzen,  welche daraus gezogen wiirden, wiirden
fiir den Staat zuletzt doeh zu weit fiibren, und es ist
denn doch immerhin ein Unterschied zu machen, ob
es sich -um eine. Strasse IV. Klasse, oder um eine
eigentliche Staatsstrasse handelt. Die Bedeutung der
Riitschelen-Lotzwylstrasse ist denn doch nicht eine
derartige, dass sich, mit Riicksicht- auf die Konse-
quenzen, eine Ausgabe von 70 °/o rechtfertigen wiirde.
Immerhin hat die Delegation der Staatswirtschafts-
kommission den- Gemeindeabgeordneten  durchblicken
lagsen, wenn -der Devis ein ungeniigender -sein und
eine wesentliche Ueberschreitung desselben eintreten
sollte, so werde die:Staatswirtschaftskommission, falls
ein Gesuch ‘eingereicht werde, dem Grossen Rate
beantragen, darauf zuriickzukommen und den Beitrag
iiber das heute zu bewilligende Maximum hinaus zu
erhohen. Ob: der Devis hinreichend ist oder micht,
hatte die Staatswirtschaftskommission als solche nicht
zu priifen. Die Kiesbeschaffung zur Einschotterung
der BStrasse ist eine -etwas schwierige, denn wie mir
letzter Tage mitgeteilt wurde, muss die Gemeinde es
ausserhalb ihrer Gemeindegrenzen kaufen, und ich
glaube, hier ‘wird eine ‘Ueberschreitung des: Voran-
schlags eintreten.: Ich habe geglaubt; dies hier gerade
mitteilen zu sollen, da, wenn eine wesentliche Ueber-
schreitung des Voranschlages - eintritt,: wir spiter
vielleicht noch einmal vor den Grossen Rat kommen
und eine Nachsubvention verlangen .werden.

Ich empfehle Ihnen, das vorliegende :Korrektions-
projekt zu genehmigen und.an dasselbe einen Beitrag
von 60 %o der Fr. 21,500 betragenden Batikosten, im
Maximum Fr. 12,900, auf dem Strassenbaukredit zu
bewilligen.

Morgenthaler (Leimiswyl).. Die beiden Herren- Vor-
tragenden haben den Zustand der Gemeinde Riitschelen
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in ganz richtiger Weise geschildert und ich muss sagen:
es ist nicht @ibertrieben worden, sondern die Sache
steht im' Gegenteil eher schlimmer. Nun hat Herr
Leuch als Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission durchblicken lassen, sie wire eigentlich grund-
sitzlich der Meinung gewesen, es sollte der Gemeinde
mehr zukommen, als beantragt wird und es konne
dann naéhtriglich, wenn ein Gesuch cingereicht werde,
ein weiterer Beitrag bewilligt werden. Ich nehme an,
es sei in dieser Beziehung allgemein guter Wille
vorhanden, glaube aber, man sollte gerade jetzt darauf
eintreten. Ich beantrage daher, den Beitrag wenigstens
um 5 %o zu erhdhen. Die Last ist fiir die Gemeinde
Riitschelen noch immer eine grosse. Wir haben ja
gehort, dass die Hilfte des Terrains verschuldet ist
und wie sollen die Leute mit Schulden Strassen bauen!
Nein, meine Herren, es wird in der Stadt und ander-
wirts viel gebaut, wo die Leute nicht mit Schulden
bauen miissen und 65 %o und mehr sind auch schon ander-
wirts gegeben worden. Ich beantrage Ihnen also,
das Geschift sofort vollstindig abzuthun und einen
Beitrag von 65 % zu bewilligen. Ich will nicht auf
70 % gehen, aber doch wenigstens zeigen, dass man
solchen bedringten Gemeinden unter die Arme zu
greifen und ihnen zu helfen begehrt.

Scheurer, Stellvertreter des Baudirektors, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Ich muss mich namens
der Regierung dem Antrag des Herrn Morgenthaler
widersetzen. Es existiert der Grundsatz im Prozess-
recht und auch sonst im Leben und in der Admini-
stration, dass man dem Kliger und Petenten nicht
mehr zusprechen soll, als er selbst verlangt und ein
gerichtliches Urteil, in welchem dies geschehen wiirde,
miisste kassiert werden. Im vorliegenden Falle nun
ist Riitschelen mit 60 %6 zufrieden und wenn man 65 %o
bewilligen wiirde, so miisste man sogar riskieren, dass
sie die 5 %o refiisieren wiirden (grosse Heiterkeit).
Sollte iibrigens der Fall eintreten, und die Moglichkeit
ist vorhanden, dass Riitschelen tiefer in Kosten hinein-
kommt, als berechnet wurde, d. h. sollte der Devis,
den die Gemeinde ja nicht selber aufstellte, sondern
von einem Techniker machen lassen musste, zu niedrig
sein, wie Herr Leuch, der ja sachverstindig ist, ver-
mutet, so ist Riitschelen bereits getrostet, indem die
Mitglieder der Staatswirtschaftkommission erklart haben,
in diesem Falle werde man immer noch da sein. Die
Riitscheler werden sich das notiert haben, und es ist
nicht zu befiirchten, dass sie im Falle einer Devis-
iiberschreitung den Grossen Rat nicht wieder finden
werden. Dann wird Herr Morgenthaler guten Anlass
haben, sich fiir Riitschelen zu verwenden; heute aber,
wo Riitschelen mit dem beantragten Beitrag zufrieden
ist, mochte ich der Konsequenzen wegen davor warnen,
weiter zu gehen, als die Gemeinde verlangt.

Morgenthaler (Leimiswyl). Auf das Votum des Herrn
Scheurer nur eine kurze Erwiderung. Die Herren
Nationalriite, die zugleich den Regierungsrat und die
Staatswirtschaftskommission vertraten, haben eben die
Gemeindebiirger von Riitschelen etwas iiberrascht, und
wenn sie erklirten, der Staat konne der Konscquenzen
wegen nicht mehr geben als 60 %o, so haben die guten
Leute, wie es andern Gemeindeabgeordneten auch
geht, das geglaubt und gefunden, sie diirfen nicht mehr
fordern, als man ihnen offeriere. Allein dass wirklich
die Notwendigkeit vorhanden wire, einen grossern
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Beitrag zu geben, ist aus dem Votum des Herrn Leuch
hervorgegangen, und es scheint mir, wir miissen billiger-
weise auf 65°o gehen. Ich bitte Sie, diesen Antrag
anzunehmen.

Abstimmung.

Fiir einen Beitrag von 60 °% nach
Antrag der Regierung und der Staats-
wirtschaftskommission . . . . . . . 70 Stimmen.
Fiir den Antrag Morgenthaler (65 %) 42 >

Verkauf eines Teiles des Pfrundgutes Ringgenberg.

Der Regierungsrat beantragt, es sei dem mit der
Burgerbiduertgemeinde Golzwyl von der Finanzdirektior
abgeschlossenen Kaufvertrag, wonach derselben 3 Hekt-
aren 19,41 Aren Wiesland und vier dazugehdrende
Gebiude, mit einer Grundstenerschatzung von Fr. 18,020,
bisher zur Pfrunddomine Ringgenberg gehdrend, um
den Betrag der Grundsteuerschatzung nebst 1 %
Steigerungsrappen verkauft werden, die Genehmigung
zu erteilen.

Scheurer, Finanzdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Das Pfrundgut von Ringgenberg besteht
aus zwei Teilen, ndmlich aus dem Pfarrhause nebst
Umschwung und aus einem Grundstiick am Fusse des
Golzwylhiigels, das bis jetst fiir sich besonders be-
wirtschaftet wurde. Es befinden sich auf diesem
zweiten Grundstiick, das einen Inhalt von circa 3 Hekt-
aren hat, mehrere Gebiude, ein Wohnhaus mit an-
gebauter Scheune, sowie zwei andere Scheunen. Das
Grundstiick hat bis jetzt keinen grossen Ertrag ab-
geworfen und die Gebédude haben verhidltnismassig viel
Unterhaltungskosten verursacht. Sie befinden sich auch
in einem baufilligen Zustand und ihre Herstellung
wiirde ziemlich viel Geld kosten. Das Grundstiick ist
deshalb lingst als ein unnétiger Bestandteil des Pfrund-
gutes angesehen und wiederholt und so auch in jiingster
Zeit auf eine Steigerung gebracht worden. An der
letzten Steigerung wurde ein Angebot von Fr. 15,30C
erzielt. Die Grundsteuerschatzung betrigt aber
Fr. 18,020. Es hitte also, wenn das Angebot an-
genommen worden wire, ein ziemlicher Mindererlos
resultiert. Dazu konnte sich die Finanzdirektion nicht
entschliessen. Sie hat deshalb das Angebot aus-
geschlagen und ist spiter mit einem der Liebhaber,
nimlich mit der Burgerbduertgemeinde von Golzwyl,
in Unterhandlung getreten, die zum Resultat hatte, dass
die Bauertgemeinde sich entschlossen hat, die volle
Grundsteuerschatzung zu bieten. Der Regierungsrat
hat dieses Angebot acceptiert und unter Vorbehalt der
Genehmigung durch den Grossen Rat einen Kaufvertrag
abgeschlossen, der hiemit dem Grossen Rat zur Ge-
nehmigung vorgelegt wird. Der Ertrag des Kaufpreises
von Fr. 18,020 ist bedeutend hoher, als der bisherige
Pachtzins von Fr. 380, der zudem noch durch Steuern
und Tellen und namentlich durch Reparatur- und
Unterhaltungskosten der verschiedenen Geb#ulichkeiten
zum grossen Teil aufgefressen wurde. Ich wiederhole,
dass durch diesen Verkaunf die eigentliche Pfrund-
domdne in ihrem Umschwung unberiihrt bleibt und
die Annehmlichkeit des Pfarrsitzes nicht geschmilert
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wird. Der Regierungsrat empfiehlt,%diesen Verkauf zu
genehmigen.

Bigler, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Die Staatswirtschaftskommission hat diesen
Verkauf ebenfalls gepriift und kann Ihnen denselben
empfehlen. Wie bereits erwihnt worden ist, schliesst
sich der betreffende Komplex nicht an die eigentliche
Pfrunddoméne Ringgenberg an, sondern er bildet ein
separates Stiick, das fiir sich verwaltet und verpachtet
werden musste. Es riihrt dieses Stiick noch aus der
Zeit her, wo die Pfarrherren im grossen Landwirtschaft
betrieben haben, was nun meistens nicht mehr der Fall
ist. Die eigentliche Pfrunddoméne Ringgenberg bleibt
ungeschmilert und fiir die Verwaltung und die Ertrag-
nisse ist es zweckmissig, dass dieser Komplex verkauft
wird. Was den Preis betrifft, so hatte man Miihe, die
Grundsteuerschatzung zu erreichen und man nimmt
daher an, es sei dieser Preis ein annehmbarer. Die
Staatswirtschaftskommission empfiehlt Ihnen daher
dieses Geschift zur Genehmigung.

Genehmigt.

Verkauf von Terrain an der Effingerstrasse in Bern.

Der Regierungsrat stellt den Antrag, es sei ibm die
Erméchtigung zu erteilen, die Parzelle G 466 an der
Effingerstrasse zu Bern, von 72,39 Aren Inhalt, zum
durchschnittlichen Preis von wenigstens Fr. 36 per
Quadratmeter zu verkaufen und die Kaufsbedingungen
festzusetzen.

Scheurer, Finanzdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Es ist IThnen wohl noch erinnerlich, dass
der Staat Bern im Jahre 1888 sich entschlossen hat,
der Insel- und Ausserkrankenhauskorporation, nament-
lich der ersteren, ihren simtlichen grossen, wertvollen
Grundbesitz, den sie damals besass, abzunehmen. Der
Grund hiefiir lag darin, dass sich zu jener Zeit die
Inselkorporation in finanziellen Schwierigkeiten befand,
herrithrend vom Neubau des Inselspitals, der die Insel
mit einer Bauschuld von gegen Fr. 800,000 belastet
hat. Mit Riicksicht auf sein nahes Verhiltnis zur Insel
als Spital sowohl als auch als Hiilfsanstalt fiir die
medizinische Fakultit der Hochschule hatte der Staat
dringende Griinde, die Insel aus ihrer finanziellen Not-
lage, die zum Ruin gefiihrt hitte, wenn nicht Hiilfe
gekommen wére, zu befreien, vorerst dadurch, dass
man durch einen neuen Vertrag an die Unterhaltungs-
kosten der medizinischen Institute einen grosseren Bei-
trag bewilligt hat als frither, ndmlich eine Summe von
jahrlich Fr. 120,000, und ferner dadurch, dass der
Staat der Insel, wie gesagt, ihre sidmtlichen iiber-
fliissigen Liegenschaften abkaufte. Der Kaufpreis machte
den Betrag von Fr. 1,542,000 aus. Bei Uebernahme der
Liegenschaften beabsichtigte der Staat, sie nach und
nach, so weit er sie nicht selber brauchen konne, was
zum kleinsten Teil der Fall war, zu verkaufen in der
Hoffuung, es werde der schliessliche Erlos den be-
zahlten Kaufpreis decken und der Staat so ohne Schaden
aus der Operation hervorgehen. Seither konnten die
Liegenschaften zum guten Teil verkauft oder sonst ver-
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wendet werden. Verkauft wurden von den Kehrsatz-
giitern das Bleikemattgut fiir Fr. 100,000, das Kiihle-
wylgut fiir Fr. 115,000, eine Parzelle im Belpmoos fiir
Fr. 600, die Grosshorbenalp fiir Fr. 45,320. Von den
Tschuggerrebgiitern wurde das Schlossgebdude mit
Umschwung an die Anstalt fiir Epileptische fiir Fr. 50,000
verkauft und ferner eine Anzahl Parzellen fiir Fr. 27,000.
Die untere Miihlematte in Bern wurde um Fr. 116,180
verdussert und ein Teil der Inselscheuermatte fiir
Fr. 97,212. Fiir Staatszwecke wurden verwendet die
Kehrsatzdomiine, wohin man die Midchenrettungsan-
stalt in Koniz verlegte und ferner der Wangenwald
mit einem Kaufpreis von Fr. 300,000, ein grosser
schoner Wald, der definitiv dem Forstbesitz des Staates
einverleibt wurde. Im Besitz des Staates befinden
sich noch ein ziemlicher Komplex der Rebgiiter in
Tschugg,den man mit einem mutmasslichen Erlos von rund
Fr. 100,000 in Rechnung bringen darf. Ferner ist noch
ein Teil der Inselscheuermatte in Bern unverkauft. Es
ist dies das Grundstiick, auf dem sich die sogenannte
Inselscheune befindet und das sich seiner Lage und
Beschaffenheit nach zu Bauplitzen eignet. Im Laufe
der letzten Jahre wurde diese Matte mit zwei Strassen
durchzogen, die zur Parzellierung und richtigen Be-
bauung dienen sollten. Durch diese Strassen wurde
die Matte in drei Teile geteilt. Der westlichste und
kleinste Teil wurde bereits fiir nahezu Fr. 100,000
verkauft. Fiir den mittleren Teil mit einem Inhalt
von rund 7200 Quadratmeter zeigten sich in letzter
Zeit ebenfalls verschiedene Liebhaber. Die eriffnete
Konkurrenz hat jedoch noch nicht zu einem geniigen-
den Resultate gefiihrt, indem nur auf einzelne Par-
zellen geboten und auf das Gesamte ein einheitliches
Angebot von Fr. 30 per Quadratmeter gemacht wurde,
ein Preis, der der Finanzdirektion zu niedrig geschienen
hat. Um einen klaren Boden zu erhalten und den
wirklichen Verkaufswert kennen zu lernen, wurde iiber
das Grundstiick von 3 sachverstindigen Baumeistern
ein Befinden eingeholt und in demselben erkliren die
Sachverstindigen, dass der durchschnittliche Minimal-
kaunfpreis fir dieses Terrain Fr. 36 per Quadratmeter
betrage. Ich zweifle nun nicht daran, dass dieser
Preis auch wird erzielt werden kdnnen, sobald ein end-
giiltiger Entscheid der letzten Instanz, des Grossen
Rates, da ist, dass billiger als zum Preise von Fr. 36
nicht verkauft werde. Der Antrag, den Ihnen -der
Regierungsrat vorlegt, geht daher dahin, es sei der
Regierungsrat zu erméchtigen, es sei dieses Terrain
zum Durchschnittspreis von Fr. 36 per Quadratmeter
zu verkaufen. Kommt dieser Verkauf zu stande, so
bleibt noch der Ostlichste, grosste und wertvollste Teil
der Matte unverkauft. Bis jetzt wurde derselbe noch
nicht auf eine Steigerung gebracht, weil vorher noch
die Strassenverhiltnisse zu regulieren sind. Auf der
ostlichen Seite grenzt das Terrain ndmlich an die Koniz-
strasse, die dort den bekannten Engpass bildet. Ferner
grenzt es dort an eine Privatbesitzung, das sogenannte
Salzbiichsli, das zum Schaden der Strasse und unseres
Grundstiickes zwischen die Strasse und die Inselscheuer-
matte eingeklemmt ist, und wenn das Inselscheuer-
terrain gehorig verwertet werden soll, so muss zuerst
dieser private Besitz von der Gemeinde oder vom
Staat oder von beiden zugleich erworben werden. Nun
ist schon im Jahre 1893 von der Gemeinde Bern ein
beziigliches Projekt fiir die Korrektion der Konizstrasse
an dieser Stelle ausgearbeitet worden und es sollte zu
diesem Zwecke ein anderes Privatgrundstiick, die Be.
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sitzung eines Herrn Schmidt-Flohr, erworben werden.
Allein die Erwerbung dieses Grundstiickes wurde in
der Gemeindeabstimmung verworfen und infolgedessen
war die Ausfiilhrung des Projektes -unméglich. In
neuerer Zeit hat die stidtische Baudirektion die Frage
~ wieder an die Hand genommen und wie mir mitgeteilt
worden ist, wird in picht ferner Zeit ein neuer Aligne-
mentsplan vorgelegt werden, auf den gestiitzt man dann
sich besser orientieren kann, welche Gestaltung der
staatliche Grundbesitz in Zukunft erhalten wird und in
welcher Weise die Korrektion der Konizstrasse vorge-
nommen werden soll. Unterdessen muss das Grund-
stiick, wenigstens der an die Konizstrasse angrenzende
Teil, in den -Hinden des Staates verbleiben. ' Der Staat
wiirde es ja freilich verkaufen konnen; aber sobald
es in die Hinde von Privaten kime, wiirden die
Schwierigkeiten fiir die Durchfiihrung der Korrektion,
deren: ohnedies geniigend vorhanden sind, noch grosser
werden und die Gemeinde wiirde viel mehr Keosten
aufwenden miissen, wenn sie es mit Privaten zu thun
hitte, statt mit dem Staat. Man muss deshalb der
Gemeinde gegeniiber -die Riicksicht haben, dass man
die Korrektions- und Alignementsfrage zuerst ‘erledigt,
bevor man an den Verkauf an Private denkt.  Dies ist
der Grund, . weshalb nur der mittlere Teil des Grund-
stiickes heute den Gegenstand des Antrages des Re-
gierungsrates bildet. Ich.empfehle Ihnen den Antrag
des Regierungsrates zur Annahme.

Bigler, Berichterstatter der ‘Staatswirtschaftskom-
mission. Es handelt sich, wie Ihnen bereits mitgeteilt
worden ist, um den Verkauf eines Grundstiickes siid-
lich der Effingerstrasse in- Bern, die sogenannte Insel-
scheuermatte. Diejenigen, welche mit den Verhéltnissen
bekannt ‘sind, wissen, dass. die nordliche Seite der
Effingerstrasse bereits vollstindig iiberbaut ist. Auch
auf der siidlichen Seite ist gegenwirtig bereits-ein Bau
in Ausfithrung auf demjenigen Teil, den wir vor einem
Jahre an Herrn Professor v. Tavel verkauft haben.
Der Kaufpreis. fiir 'das- vor einem Jahre verkaufte
Grundstiick - ist .etwas' niedriger, als hier beantragt
wird:. Soll weiter gebaut werden, so muss sich natiirlich
der Staat entschliessen, seine Bauplitze zu veriussern
und zwar muss er sie zu dem Preise geben, wie etwa,
wie man zu sagen pflegt, Kauf und Lauf:ist. ' Gegen-
wartig wird in Bern sehr viel gebaut; es konnen aber
auch wieder andere Zeiten eintreten. Umgekehrt kann
man ‘sagen, wenn man noch etwas zuwarten wiirde,
sowiirde man vielleicht einen noch viel grosseren Er-
16s erzielen. - Das kann man nicht zum voraus wissen,
und es hat die Finanzdirektion beschlossen, wenn An-
fragen da seien, so solle sich der Staat herbeilassen
und Bauplitze offerieren. Es ist deshalb: das mittlere
Stiick der Inselscheuermatte auf den Markt gebracht
worden. * Wie mitgeteilt worden: ist, hat die Domé&nen-
direktion: das Grundstiick' durch unparteiische Schitzer,
die nicht etwa selber darauf spekulieren, sondern er-
kldrten, sie seien geniigend engagiert, schitzen lassen.
Die Schatzung lautet auf:Fr. 36 per Quadratmeter.
Das Terrain liegt eben nicht mehr ganz in der Stadt;
lige es in der Nidhe des neuen Bundesrathauses, da
wo die Eidgenossenschaft gegenwiirtig expropriiert, so
wiirde es einen bedeutend grosseren Wert haben, indem
man ja gesehen hat, dass die Eigentiimer der Hiuser,
die nun ‘abgerissen werden sollen, ‘nicht einmal mit
Fr. 240 zufrieden sind. Es handelt sich hier nur um
die Ermé&chtigung an-dié Regierung, das Terrain: zum
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Minimalpreis von Fr. 36 per Quadratmeter zu ver-
kaufen; kann die Dom#nendirektion einen hohern Preis
erzielen, so wird sie dies natiirlich thun. Die Staats-
wirtschaftskommission glaubt, der Preis von Fr. 36
entspreche ungefihr den gegenwiirtigen Wertverhilt-
nissen in der betreffenden Gegend. Sie schliesst sich
deshalb dem Antrag des Regierungsrates an und em-
pfiehlt Ihnen denselben zur Genehmigung.

Gtenehmigt.

Verkauf des Staatswaldes Cote-du-Fréne in der

Gemeinde Asuel.

Der Regierungsrat beantragt dem Grossen Rate den
Verkauf des Staatswaldes Cote-du-Fréne, Gemeinde-
bezirk Asuel, mit einem Flacheninhalte von 35,02 Hek-
taren und einer Grundsteuerschatzung von Fr. 41,590,
an Gottfried Gygax in Delsberg um den Preis von
Fr. 57,000.

v. Wattenwyl, Forstdirektor, Berichterstatter des
Regierungsrates. Im Jahre 1879 hat der Grosse Rat
beschlossen, es sollen vereinzelte Staatswaldparzellen,
die infolge ihrer isolierten Lage schwierig zu bewirt-
schaften sind, bei giinstigem Anlasse verdussert werden.
Nun besitzt der Staat im Gemeindebezirk Asuel einen
Staatswald, Coté-du-Fréne, in der Grosse von 35. Hek-
taren. © Dieser Wald sollte in néchster Zeit successive
exploitiert werden. Er ist sehr steil- und das um-
liegende Terrain ist im Privatbesitz, so dass man ge-
notigt wire, mit dem Holz iiber fremde Matten und
Weiden und auch durch:fremden Wald zu gehen. Es
ist nun klar, dass dem Staat bei solchen Anlidssen
immer grossere Kosten erwachsen, als einem Privaten.
Es haben sich nun fiir den Wald Liebhaber gefunden
und infolgedessen hat man denselben zur Konkurrenz
ausgeschrieben. Es sind mehrere Angebote eingelangt,
darunter ein solches von Fr. 57,000 von Herrn Holz-
héndler Gygax in Delsberg. Die Grundsteuerschatzung
betrigt Fr. 41,590 und wenn man ausrechnet, was der
Wald den Staat gekostet hat, so kommt man auf eine
Summe von Fr. 48,000, so dass man bei einem Verkauf
zum Preise von Fr. 57,000 kein schlechtes Geschift
macht. Es hat auch die Schatzung der Forstverwal-
tung ergeben, dass das Angebot als ein befriedigendes
betrachtet werden kann. Nachdem der Staat in den
letzten Jahren im eidgen. Forstgebiet, namentlich dort,
wo es sich um Aufforstungen und Verbauungen im
Quellgebiet von Wildbéichen handelte, grossere Ankédufe
machte, ist es auch am Platz, dass er eine solche Parzelle,
die ihm nicht gelegen ist, verdussert, wenn sich dazun
Gelegenheit bietet. Der Regierungsrat beantragt Ihnen
deshalb, das Angebot von Fr. 57,000 zu acceptieren.

Bigler, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. + Wie Ihnen erinnerlich ist, hat der Grosse
Rat auf Anregung der Staatswirtschaftskommission den
Beschluss gefasst, isolierte Waldparzellen bei passender
Gelegenheit zu verkaufen und dagegen das Augen-
merk ‘auf die Schutzwaldungen und Aufforstungen im
Hochgebirge zu richten und: namentlich solche Abhinge,
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die sonst den Verheerungen ausgesetzt sind, mit Wald
anzupflanzen. Es ist nun die Waldparzelle, um die es
sich hier handelt, eine derjenigen, die man ohne Nach-
teil zu einem schonen Preis verkaufen kann. Es wird
im Gegenteil durch den Verkauf die Verwaltung be-
deutend vereinfacht und anderseits wird man in der
Lage sein, wiederum solche Streifen ankaufen zu
konnen, wo es notig ist, Aufforstungen vorzunehmen.
Nach den Berichten der Forstdirektion ist der Preis
ein annehmbarer und die Staatswirtschaftskommission
beantragt Ihnen daher, diesen Verkauf zu genehmigen.

Gtenehmigt.

Ankauf zweier Waldparzellen fir die landwirt-
schaftliche Schule Riitti.

Der Regierungsrat empfiehlt den am 6. Mai 1896
zwischen dem Bevollmdchtigten der Witwe Vercna
Gosteli-Fankhauser auf Altikofen bei Worblaufen und
dem Direktor der landwirtschaftlichen Schule Riitti,
als Vertreter des Staates Bern, unter Ratifikationsvor-
behalt abgeschlossene Kaufvertrag — demzufolge zwei
auf dem Altikofen-, resp. im Ittigenmoos befindliche
Waldkomplexe (Flur F, Parzellen 185 und 186) um
die Summe von total Fr. 12,000 in das Eigentum des
Staates, bezw. der kantonalen Ackerbauschule iiber-
gehen — dem Grossen Rate zur Genehmigung.

v. Wattenwyl, Forstdirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Bei Anlass des Baues der Centralbahn
wurde ein einem Herrn Gosteli in Altikofen gehdrender
Wald in der Ndhe der Riitti durchschnitten und jeder,
der mit der Bahn vorbeigefahren ist, wird sich er-
innern, dass zwischen der Centralbahn und dem Riitti-
gut ein schmaler Waldstreifen sich hinzieht, der in vielen
Beziehungen fiir die Bewirtschaftung der Riitti sich un-
bequem zeigte. Die Aufsichtskommission der Riitti hat
daher schon vor 20 Jahren den Wunsch gedussert, es
mochte dieser Waldstreifen angekauft und successive
ausgereutet werden, nicht nur um damit gutes Terrain
fir die Riitti zu erwerben, als vielmehr deshalb, um
den Schatten des Waldes auf das Anstaltsland zu be-
seitigen. Der Besitzer des Waldes war aber in der
gliicklichen Lage, das Geld nicht notig zu haben und
so liess er sich nicht herbei, mit dem Staat in Kaufs-
unterhandlungen zu treten. In letzter Zeit ist es nun
gelungen, die Frau Witwe Gosteli dazu zu bringen,
diesen Waldstreifen im Interesse der landwirtschaft-
lichen Schule dem Staat zu verkaufen und es ist dieses
Entgegenkommen, zu dem sie nicht gendtigt war, sehr
zu begriissen. Es fragte sich, ob man den Waldstreifen
so erwerben wolle wie er ist, oder ob die gegen-
wirtige Besitzerin das Holz vorweg nutzen solle, wie
sie dies wiinschte. Wir finden aber, es sei fiir den
Staat vorteilhafter, die Parzelle so zu erwerben, wie
sie ist, weil alle moglichen Holzarten und Sortimente
sich auf diesem Streifen befinden, die man alle gut
brauchen und welche die Anstalt successive exploitieren
kann. Auf diese Weise wiirde dann die Parzelle all-
méhlich dem landwirtschaftlichen Betrieb einverleibt.
Der Kaufpreis betrigt Fr. 12,000 und ist nach den ge-
machten Erhebungen nicht zu hoch. Ziehen wir den
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genau ermittelten Wert des Holzes ab, so bleibt fiir
die Jucharte Grand und Boden ein Preis von ungefihr
Fr. 12—1300, was in dieser Gegend mnicht allzu hoch
ist, abgesehen davon, dass wir es als eine wirkliche
Wohlthat betrachten miissen, dass es endlich gelungen
ist, diesen Waldstreifen fiir die Riitti zu acquirieren.
Ich méchte dem Grossen Rate empfehlen, diesen Kauf
zu genehmigen.

Bigler, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Wie Ihnen bereits mitgeteilt worden ist,
handelt es sich hier um ein Geschaft, das man schon
seit Jahren gerne abgeschlossen hitte und das nun
endlich zum Abschluss gekommen ist. Es ist dies im
Interesse der landwirtschaftlichen Schule Riitti sehr zu
begriissen. Der Waldstreifen ist sehr langgestreckt
und hat daher auf bedeutende Linge grossen Schatten
auf das angrenzende Land der Riitti geworfen. Wird
der Waldstreifen nun successive beseitigt, so ver-
schwindet dieser Uebelstand und iiberdies wird sich
das Gut von der Eisenbahn aus viel besser prisen-
tieren. Was die Verwertung des Holzes anbetrifft, so
hélt die Staatswirtschaftskommission dafiir, es sei an-
gezeigter, dass die landwirtschaftliche Schule die Aus-
reutung selber besorge. Sie kann dies successive thun
und das Holz fiir ihre Zwecke verwerten. Der Preis
ist ein: annehmbarer und es darf daher dieses Geschift
mit vollem Recht begriisst werden. Die Staatswirt-
schaftskommission empfiehlt Ihnen den Kauf zur Ge-
nehmigung.

Genehmigt.

Bericht iiber das Ergebnis der Volksabstimmungen
vom 1. Marz und 3. Mai 1896.

Zur Verlesung gelangen folgende Protokollausziige
aus den Verhandlungen des Regierungsrates:

L

Der Regierungsrat, nach Zusammenstellung der
Protokolle iiber die Volksabstimmung vom 1. Mérz 1886,
beurkundet:

1. Das Gesetz betreffend die Verbesserung der
Feldereinteilung und die Anlage von Feldwegen, vom
Grossen Rate angenommen am 28. Mai 1895; ist vom
Volk mit 30,462 gegen 20,770, also mit einem Mehr
von 9692 Stimmen verworfen worden. ' Die Zahl der
ungiiltigen Stimmen betrug 5350.

2. Das Gesctz iiber die amtliche Inventarisation bei
Todesfillen, vom Grossen Rate angenommen am 29. Mai
1895, ist vom Volk mit 34,382 gegen 19,794, also mit
einem Mehr von 14,5838 Stimmen verworfen worden.
Die Zahl der ungiiltigen Stimmen betrug 2258.

3. Das Gesetz iiber Forderung und Verbesserung
der Pferde- und Viehzueht, vom Grossen Rate ange-
nommen am 18. November 1895, ist vom Volk mit
27,101 Stimmen gegen 26,224, also mit einem Mehr
von 877 Stimmen verworfen worden. Die Zahl der
ungiiltigen Stimmen betrug 3374.

4. Das Gesetz betreffend die: Ausiibung der Jagd,
vom Grossen Rat angenommen:.am 22. November 1895,
1896. 9%
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ist vom Volk mit 43,906 gegen 9663 Stimmen, also
mit einem Mehr von 34,243 Stimmen verworfen worden.
Die Zahl der ungiiltigen Stimmen betrug 3374.

5. Das Gesetz iiber die Offentlich-rechtlichen Folgen
(Ebrenfolgen) des Konkurses und der fruchtlosen: Pfin-
dung, vom Grossen Bate angenommen am 22. No-
vember 1895, ist vom Volk mit 36,844 gegen 16,339,
.also mit einem Mehr von 20,505 Stimmen verworfen
worden. Die Zahl der ungiiltigen Stimmen betrug 3652.

Die Zahl der Stimmberechtigten betrug am 1. Mérz
1896 119,006.

IL.

Der Regierungsrat, nach Zusammenstellung der
Protokolle iiber die Volksabstimmung vom 3. Mai 1896,
beurkundet :

1. Das Initiativbegehren auf Revision des Art. 21
der Staatsverfassung betreffend die Wahl des Grossen
Rates ist mit 32,118 gegen 29,093, also mit einem
Mehr von 3025 Stimmen verworfen worden. Die Zahl
der ungiiltigen Stimmen betrug 1260.

2. Das Initiativbegehren auf Revision der Art. 33
und 34 der Staatsverfassung betreffend die Wahl des
Regierungsrates ist mit 32,787 gegen 27,903, also mit
einem Mehr von 4834 Stimmen verworfen worden. Die
Zahl der ungiiltigen Stimmen betrug 1651.

3. Das Initiativbegehren auf Revision des Art. 26,
Ziffer 13, der Staatsverfassung betreffend die Wahl
der Abgeordneten in den Stinderat ist mit 32,192 gegen
28,197, also mit einem Mehr von 3995 Stimmen ver-
worfen worden. Die Zahl der ungiiltigen Stimmen
betrug 1920.

Die Zahl der Stimmberechtigten am 3. Mai 1896
betrug 119,542,

* *
*

Nach den diesem Protokollauszug beigegebenen Zu-
sammenstellungen gestalten sich die Abstimmungs-
ergebnisse in den einzelnen Amtsbezirken wie folgt:

(Siehe Seiten 115 und 116.)

Das Pridsidium teilt mit, dass das Bureau auftrags-
gemiss folgende

Kommissionen
bestellt habe:

Abdnderung des Dekretes tiber die Vichentschidigungskasse.

Herr Grossrat Aegerter, Prisident,

> » Bigler, Viceprisident,
» » Fleury,

> > Etter (Jetzikofen),

» » Bdrtschz.

Unterstiitzung einzelner Industriezweige zur Beschickung
der Landesausstellung in Genf.

Herr Grossrat Weber (Biel), Prisident,
Siegerist, Viceprisident,
Schdrer,
Burrus,
Huggler.

» »
> »
> »

»

>

(19. Mai 1896.)

Authentische Interpretation des Fischereigesetzes und des
Stempelgesetzes.

Herr Grossrat Wyss, Prisident,

’ Mawrer, Viceprisident,
» Hennemann,

» Borter,

» Kindlimann.

¥ ¥ ¥ v

Schluss der Sitzung um 4'/2 Uhr.

Der Redacteur :
Rud. Schwarz.

Zweite Sitzung.

Dienstag den 19. Mai 1896,

vormittags 9 Uhr.

Vorsitzender : Prasident Biihler.

Der Namensaufruf verzeigt 182 anwesende Mit-
glieder. Abwesend sind 30 Mitglieder, wobei mit Entschul-
digung: die Herren Ballif, Boss, Frutiger, Glauser, Hari
(Adelboden), Hari (Reichenbach), Hauser, Hostettler,
Krebs (Eggiwyl), Marcuard, Michel (Meiringen), Michel
(Interlaken), Probst (Emil, Bern), Reichenbach, Schenk
(Signau), Tschiemer; ohne Entschuldigung abwesend
sind: die Herren Berger, Beutler, Brahier, Buchmiiller,



Ergebnis der Volksabstimmung vom I. Mirz 1896.

Pferde- & Viehzucht-

. Flurgesetz Amtl, Inventarisation Jagdgesetz Ehrenfolgengesetz
Stimmbe- gesetz
Amtsbezirke

rechtigte | . Ver- | Leer und | An- Ver- | Leerund| An- Ver- | Leer und| An- Ver- | Leer und| An- Ver- | Leer und

nehmende | werfende | ungiiltig | nehmende | werfende | ungiiltig | nehmende | werfende | ungiiltig | nehmende | werfende | ungiiltig | nehmende | werfende | ungiiltig

Aarberg 3,502 631 975 168 776 938 60 865 731 178 2241 1,363 187 537| 1,027 210
Aarwangen 5,601 1,400 | 1,696 3291 1,666| 1,661 109 | 1,628 1,636 260 490 | 2,808 132 798| 2,389 240
Bern 17,842 4,204 | 1,031 600| 3,412! 2,351 172 ] 4,377 1,155 362 | 1,992| 3,334 525 | 2,513| 3,097 282
Biel . 4,006 928 500 4591 1,061 668 167 987 560 340 268 1,387 232 760 935 192
Biiren . . 2,062 358 707 100 476 648 41 542 566 57 137 981 47 340 749 76
Burgdorf . 6,166 1,767 968 316 1,439| 1,501 132 | 1,637| 1,207 224 532 | 2,330 221 | 1,077 1,765 214
Courtelary 5,255 610 1,190 189 576| 1,332 81 815| 1,042 132 302| 1,566 121 H86| 1,24 149
Delsberg 3 605 262 1,312 85 230 1,392 45 679 947 44 246 1,371 46 2531 1,338 69
Erlach . 1,333 213 b3 50 290 501 24 335 444 35 159 628 28 227 5317 50
Fraubrunnen . 2 840 805 497 228 754 685 91 903 493 134 241 1,174 115 625 765 140
Freibergen 2,136 121 955 34 56| 1,037 20 563 546 15 98| 1,012 3 108 974 24
Frutigen 2 310 376 703 101 296 820 69 484 644 2 240 837 112 428 675 84
Interlaken . 5,955 858 | 2,376 504 768 2,632 35T | 1,052| 2,297 411 462 | 2,929 368 617, 2,721 409
.Konolfingen 5,865 1,331 1,404 2821 1,132| 1,811 120 | 1,640| 1,246 167 4841 2,435 146 962 1,887 201
Laufen . 1,605 228 508 69 179 579 48 296 450 60 144 613 49 165 H6bH 8
Laupen 1,937 426 564 91 386 647 45 566 454 59 194 823 2 367 636 85
Miinster ~. 3,117 376 1,275 99 424 1,282 50 689 999 81 249 1,468 H2 379 1,264 105
Neuenstadt 909 135 248 35 155 249 14 194 200 24 72 325 21 172 228 18
Nidau . . 2,951 424 865 193 615 816 53 645 41 98 167 1,238 79 371 1,025 87
Oberhasle . 1,561 183 476 60 175 519 30 268 414 45 155 540 34 249 442 33
Pruntrut 5,972 284 | 2,633 121 219| 2,171 60| 1,195 1,793 'y 289 2,708 63 330 2,518 119
Saanen . .o 1,144 154 296 531 136 336 29 282 185 34 161 262 38 133 320 48
Schwarzenburg . 2,236 193 613 38 143 681 28 254 567 27 109 707 32 140 676 30
Seftigen 3,888 bb4 | 1,142 148 518| 1,268 60 830 934 80 296 | 1,441 105 -472| 1,268 104
Signau . . 5,116 683| 1,130 231 58] 1,272 81 6] 1,170 144 286 1,123 106 708 1,204 126
Oberslmmenthal 1,535 215 505 H6 190 571 19 332 419 27 183 566 28 284 465 28
Niedersimmenthal 2,242 232 825 33 232 270 9 292 816 16 165 923 25 3bH8 217 31
Thun . . 6,881 1,130 | 1,854 3381 1,152| 2,050 122 1 1,180 1,894 251 630| 2,445 242 | 1,088 2,022 210
Trachselwald 5,273 807 | 1,410 211 720| 1,682 12 886 1,455 129 357| 2,022 92 689 1,658 117
Wangen 3,556 847 | 1,221 128 842 1,373 49| 1,086| 1,076 5 321 1,889 43 Bb719| 1,562 90
Militsar — 35 30 3 28 39 1 46 20 2 10 H8| — 24 41 3
Zusammen 119,006 20,770 |30,462| 5,350]10,794 | 34,382 | 2,258 | 26,224 | 217,101 | 8,660 | 9,663 |43,906| 3,374 | 16,339 | 36,844 | 3,652

(9681 1B 61)

g1t
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Ergebnis der Volksabstimmung vom 3. Mai 1896.
Proportionale Wahl P mpo‘l;'t‘:i)l]llaé(éSVOIks' Yolkswahl der
. Stimmbe- des Grossen Rates Regierungsrates Stiinderiite
Amtsbezirke .
r echtlgte An- Ver- Leer und An- Ver- Leer und An- Ver- Leer und
nehmende | werfende | ungiiltig | nehmende | werfende | ungiiltig | nehmende | werfende | ungiiltig
Aarberg 3,018 702 929 17 656 959 33 652 948 48
Aarwangen 5,524 1,885 | 1,228 42 1,834 | 1,255 62 1,839 | 1,236 1
Bern 18,012 4,191 | 2,783 99 3,931 | 2,963 138 4,129 | 2,751 160
Biel . 4,035 1,222 596 14 1,177 626 22 1,175 604 31
Biiren . . 2,071 H81 HH6 13 570 H65 18 H65 565 23
Burgdorf . 6,193 1,638 | 1,783 52 1,495 | 1,800 76 1,519 | 1,763 87
Courtelary 5,574 1,181 2,370 328 998 | 2,512 369 972 | 2,467 435
Delsberg 3,611 1,279 869 22 1,279 869 21 1,267 874 27
Erlach . 1,331 211 BTH 12 207 575 16 213 565 15
Fraubrunnen . 2,822 663 808 33 639 821 45 640 807 58
Freibergen 2,224 1,035 279 19 1,027 287 21 1,025 276 22
Frutigen 2,316 414 826 38 400 823 51 399 812 67
Interlaken . 5,986 1,397 1,899 36 1,363 | 1,912 LY 1,372 1,874 i
Konolfingen 5,763 1,313 | 1,830 11 1,266 | 1,850 104 1,289 | 1,826 104
Laufen . 1,596 671 371 24 661 381 29 663 380 29
Laupen. 1,927 314 762 21 304 765 28 316 746 35
Miinster 3,157 815| 1,378 72 794 1,379 84 788 | 1,353 101
Neuenstadt 915 80 388 12 70 392 18 69 390 21
Nidan . . 2,966 1,018 671 18 986 697 31 986 693 32
Oberhasle . 1,564 201 436 15 194 438 20 187 434 31
Pruntrut 5,933 2,019 | 1,520 28 1,990 | 1,549 29 1,987 1,539 40
Saanen . . 1,153 185 376 l 176 379 10 177 374 12
Schwarzenburg . 2,200 342 323 9 332 326 11 335 325 10
Seftigen . 3,864 125 984 30 707 989 43 698 991 50
Signau.. . . . 5,245 7921 1,327 26 45| 1,341 Hb 749 1,339 54
Obersimmenthal . 1,645 153 5b4 11 137 570 11 149 560 9
Niedersimmenthal 2,249 241 872 20 232 861 37 243 85D 26
Thun . . . 6,845 1,262 | 2,359 89 1,174 | 2,383 106 1,200 2,375 124
Trachselwald . 5,259 1,098 | 1,314 H6 1,060 | 1,326 76 1,069 | 1,312 82
Wangen 3,544 1,334 936 17 1,282 978 27 1,300 950 36
Militar . — 235 204 3 2117 216 3 225 208 3
Zusammen 119,542 | 29,093 | 32,118 | 1,260 | 27,903 | 32,787| 1,661 | 28,197 | 32,192| 1,920

Elsisser, Henzelin, Horn, Hubacher, Mérat, Morgen-
thaler (Leimiswyl), Nigeli, Naine, Péteut, Dr. Reber.

Das Protokoll der gestrigen Sitzung wird abgelesen
und genehmigt.

Prédsident. Es ist -mir von Herrn Regierungsrat
Stockmar sein Entlassungsschreiben zugestellt worden,
welches, in die deutsche Sprache iibersetzt, folgender-
massen lautet:

Durch die Verwaltung der Jura-Simplon-Bahn in
die Direktion dieser Gesellschaft berufen, bin ich im

Falle, meine Demission als Mitglied des Regierungsrates
des Kantons Bern einzureichen. Ich bitte den Grossen
Rat, nebst dem Ausdruck des lebhaftesten Dankes fiir
das mir seit 18 Jahren bewiesene Zutrauen die auf-
richtigsten Wiinsche fiir das Wohlergehen des Kantons
Bern entgegenzunehmen.

Stockmar.

Meine Herren! In der Person des Herrn Stockmar
scheidet ein hervorragendes und tiichtiges Mitglied aus
dem bernischen Regierungsrat. ‘Seit dem 5. Juni 1878
hat Herr Stockmar ununterbrochen unserer obersten
Exekutive angehort, in welcher ihm zuerst die Direk-
tionen des Gemeindewesens: und der Dominen und
Forsten, spiter die Direktion der Bauten und Eisen-
bahnen und schliesslich seit dem Jahre 1890 die Di-
rektionen der Polizei und des Militirs iibertragen
wurden. Zweimal wurde er vom Grossen Rate zur
Wiirde ecines Regierungsprisidenten erhoben, némlich
fir die Amtsperiode 1882/83 und spiter wieder fiir
1889/90. Durch seine Beredsamkeit, seine ruhige, loyale
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und objektive Art der Geschiftsfihrung hat er sich
das Zutrauen und die Zuneigung der Mitglieder des
Grossen Rates in hohem Masse erworben und erhalten.
Ganz besondere Verdienste hat sich Herr Stockmar
um die Reorganisation unserer Strafanstalten und die
Reform des Strafvollzuges erworben. Der Grosse Rat
wird Herrn Stockmar ein freundliches und dankbares
Andenken bewahren. Ich beantrage Ihnen, Herrn
Stockmar die gewiinschte Entlassung von der Stelle
eines Regierungsrates in allen Ebhren und unter Ver-
dankung der geleisteten vorziiglichen Dienste zu erteilen.
Wird das Wort verlangt? — Wenn nicht, so nehme
ich an, sie seien mit dem von mir gestellten Antrag
einstimmig einverstanden.

Tagesordnung :

Dekret
betreffend

Abdnderung des Dekretes iiber die Entschidigung
der Milithrkreisverwaltung.

(Siehe Nr. 10 der Beilagen zum Tagblatt des Grossen
Rates von 1896.)

v. Wattenwyl, Stellvertreter des Militdrdirektors, Be-
richterstatter des Regierungsrates. Dieses Geschift ist
bereits letztes Jahr dem Grossen Rate vorgelegen und
damals von ihm zuriickgewiesen worden, weil unter-
blieben war, fiir die Entschddigung der Sektionschefs
auch die Reiseentschiddigungen in Berechnung zu ziehen.
Inzwischen hat man nun die Sache in dem vom Grossen
Rate gewiinschten Sinne abgeindert.

Der vorliegende Entwurf betrifft nur die Sektions-
chefs, indem die iibrigen anhingig gemachten Punkte
auf dem Budgetwege erledigt werden konnen. Es wird
Ihnen beantragt, den Sektionschefs fiir die Beiwohnung
bei Musterungen, Inspektionen und Rekrutenaushebungen
eine Entschidigung von Fr. 5 per Tag auszurichten,
statt wie bisher nur Fr. 4. Bisher erhielten die Sektions-
chefs zudem keine Reiseentschidigung, so dass, wenn
sich einer etwas weit von seinem Wohnort entfernen
musste, er faktisech aus seiner eigenen Tasche drauf-
legen musste, was nicht recht ist. In ibrer Eingabe
haben die Sektionschefs gewiinscht, es mdchte ihnen
ein Taggeld von Fr. 7 verabfolgt werden. Der Regie-
rungsrat hat aber gefunden, man kdnne nicht so weit
gehen, weil andere Beamte ausser der Reiseentschi-
digung fiir Verkostigung ete. auch nicht mehr als Fr. 5
erhalten. Wiirde man bei den Sektionschefs hoher
gehen, so konnte dies leicht seine Konsequenzen haben.
Auch hat man gefunden, wenn den Sektionschefs nun
die Reise vergiitet werde, so sollte ein Taggeld von
Fr. 5 geniigen. Die Reiseentschidigung soll gleich be-
rechnet werden wie fiir die Kreiskommandanten. Sie
betrigt also 10 Rappen per Kilometer, wo Eisenbahn
und Dampfschiff beniitzt werden kdnnen, und 20 Rappen
per Kilometer, wo dies nicht der Fall ist, und zwar
sowohl fiir die Hin- wie fiir die Riickreise. Die Sek-
tionschefs werden sich also in Zukunft bedeutend besser
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stellen. Es wird Thnen beantragt, auf diese Abédnderung
des Art. 2 des Dekrets betreffend die Entschiddigung
der Militdrkreisverwaltung einzutreten und den vor-
liegenden Dekretsentwurf anzunehmen.

Scherz, Berichterstatter der Staatswirtsehaftskom-
mission. Die Staatswirtschaftskommission hat diese
Vorlage ebenfalls behandelt. Bei den Akten befindet
sich eine Petition der Sektionschefs des Kantons Bern
vom 15. November 1892, die eine Revision des Dekrets
betreffend die Entschiddigung der Militdrkreisverwaltung
im Sinne einer Gkonomischen Besserstellung verlangen,
und Sie werden sich erinnern, dass die Staatswirtschafts-
kommission zu wiederholten Malen gewiinscht hat, es
mochte diese Revision endlich dem Grossen Rate vorge-
legt werden. Der bisherige Art. 2 des Dekrets iiber die
Militarkreisverwaltung enthélt eine grosse Ungerechtig-
keit gegeniiber den Sektionschefs, indem nur die Kreis-
kommandanten fiir ihre Teilnahme an Musterungen,
Inspektionen etc. Reiseentschddigung beziehen, die
Sektionschefs dagegen nicht. Die Folge davon war
die, dass die Sektionschefs, abgesehen von ihrer kirg-
lichen LGhnung, oft aus der eigenen Tasche drauf-
legen mussten. Es ist nun sehr zu begriissen, dass
diese Vorlage endlich einmal gebracht wird. Dabei ist
aber sehr zu bedauern, dass man eine Petition, die
darauf abzielt, eine Ungerechtigkeit zu beseitigen, drei
Jahre liegen liess, und ich habe geglaubt, diesen kleinen
Tadel hier aussprechen zu sollen. Die Ungerechtigkeit,
die man heute beseitigt, hiitte ganz gut schon im Jahre
1893 bei Seite geschafft werden kionnen. Die heutige
Vorlage beseitigt nun allerdings in ziemlich erheblichem
Masse die Uebelstinde, die ich vorhin signalisiert habe.
Die Taggelder werden von Fr. 4 auf 5 erhoht, und
ferner werden den Sektionschefs auch Reiseentschidi-
gungen ausgerichtet und zwar 10 Rappen per Kilo-
meter bei Eisenbahn- oder Dampfschiffbenutzung und
20 Rappen, wenn diese Verkehrsmittel nicht beniitat
werden konnen, und zwar werden diese Reiseentschi-
digungen sowohl fiir die Hin- wie fiir die Riickreise
verrechnet. In ihrer Petition haben die Sektionschefs
eine Erh6hung des Taggeldes von Fr. 4 auf 7 ge-
wiinscht. Es wird nun denselben nichts anderes iibrig
bleiben, als sich mit der bekannten Thatsache zu
trosten, dass auf dieser Erde niemand alles das be-
kommt, was er verlangt. Ich empfchle Ihnen namens
der Staatswirtschaftskommission, auf die Vorlage ein-
zutreten und dieselbe zum Beschluss zu erheben.

Das Eintreten wird stillschweigend beschlossen und
der Dekretsentwurf hierauf in globo mit grosser Mehr-
heit angenommen.

Zuteilung einer Direktion an Herrn Regierungsrat
Kliy.

Der Regierungsrat beantragt, es sei dem in der
Sitzung vom 5. Februar abhin in den Regierungsrat
gewdhlten Herrn Kliy die ihm vom Regierungsrat
bereits provisorisech zugeteilte Direktion der Justiz

definitiv zuzuteilen.
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Dem Antrage des Regierungsrates wird stillschwei-
gend zugestimmt.

Erteilung des Expropriationsrechtes an die
Einwohnergemeinde Brienz.

Der Regierungsrat stellt den Antrag, es sei der
Einwohnergemeinde Brienz behufs Erwerbung des fiir
die Trachtbachverbauung und -Aufforstung bendtigten
Landes nach vorgelegtem Plan das Expropriationsrecht
zu erteilen.

Kidy, Justizdirektor, Berichterstatter des Regierungs-
rates. Die Gemeinde Brienz ist im Falle, den soge-
nannten Trachtbach zu verbauen und daherige Auf-
forstungen vorzunehmen, ein Unternebmen, das auf etwa
Fr. 180,000 zu stehen kommt. Um das Werk ausfiihren
zu konnen, muss sie von verschiedenen Privaten Eigen-
tum erwerben. Im ganzen muss sie sich mit 12 Privaten
einigen, und da sich nun vielleicht bei der Bestimmung
der Entschiddigungen irgendwelche Anstéinde erheben
konnten, so ist sie gendtigt, das Expropriationsrecht
zu erwerben. Es kann im vorliegenden Falle kein
Zweifel sein, dass das Werk im offentlichen Wohle
liegt und infolgedessen die gesetzlichen Voraussetzungen
zur Erteilung des Expropriationsrechtes vorhanden sind.
Der Regierungsrat beantragt Ihnen die Annahme eines
beziiglichen Dekretes.

Angenommen.

Anzug des Herrn Weber (Graswyl) befreffend Ein-
filhrung landwirtschaftlicher Schiedsgerichte.

(Siehe den Wortlaut der Motion Seite 172 des Jahr-
ganges 1894 oder Seite 74 hievor.)

Weber (Graswyl). Im Jahre 1894 hat der Sprechende
in Verbindung mit einigen Mitunterzeichnern eine Motion
eingereicht, dahingehend, es mdchte der § 386 im
Titel VII des Gesetzes iiber das gerichtliche Verfahren
in Civilrechtsstreitigkeiten dahin abgedndert werden,
dass landwirtschaftliche Schiedsgerichte eingefiithrt wer-
den konnen, wie solche in dieser Materie schon lingst
ein Bediirfnis gewesen sind. Wir haben allerdings schon
gegenwirtig Schiedsgerichte; allein dieselben erfiillen
ihren Zweck nicht. Die gegenwirtigen Schiedsgerichte
sind fiir alle Parteien bemessen und sie kommen nur
zur Anwendung, wenn die Parteien vorher erkliren,
sie wollen ibhre Angelegenheit dem Schiedsgerichte
unterbreiten. Ist dies nicht der Fall, so haben die
ordentlichen Gerichte zu entscheiden. Ich glaube nun,
es sei notig, hier einmal Remedur zu schaffen. Man
hat schon in der Verfassung darauf hingewiesen und
die Moglichkeit geschaffen, Handels- und Gewerbe-
gerichte einzufiihren. Ich mochte die Sache noch weiter
ausdehnen und auch landwirtschaftliche Schiedsgerichte
schaffen. Bei Beratung der Verfassung konnte man

(19. Mai 1896.)

gegen die landwirtschaftlichen Schiedsgerichte keinen
triftigern Grund auffiihren als den, der Name passe
nicht recht! Allein was will das sagen! Mir ist der
Name gleichgiiltig, und wenn man einen bessern Titel
findet, so ist es mir auch recht. Ich glaube aber, auch
der Name « landwirtschaftliche Schiedsgerichte » sei
gar kein so iibler, da diesc Gerichte sich hauptsichlich
mit landwirtschaftlichen Angelegenheiten zu befassen
hiitten. Allein die Einfithrung landwirtschaftlicher Schieds-
gerichte in die Verfassung wurde abgelehnt, und die
FFolge war dann die, dass die Landwirte erklirten,
wenn in der Verfassung dieser Gedanke der landwirt-
schaftlichen Schiedsgerichte nicht Aufnahme finde, so
bieten sie auch nicht zu andern Dingen die Hand.
Man fand dann einen Ausweg darin, dass man in der
Verfassung sagte, die Gerichtsorganisation in ihrem
ganzen Umfange sei Sache der Gesetzgebung.

Wir haben nun im § 386 des Gesetzes iiber das
gerichtliche Verfahren in Civilrechtsstreitigkeiten eine
Handhabe, die nur der Ergidnzung bedarf. Dieser
§ 386 lautet folgendermassen: «Zur giitlichen Er-
ledigung von Streitigkeiten, welche zwischen Fabrikanten
und Handwerksmeistern einer Ortschaft oder éines
Bezirks einerseits und ihren Arbeitern, Gesellen, Ange-
stellten oder Lehrlingen anderseits aus Lehr-, Dienst-
oder Werkvertrigen auf dem Gebiete des Fabrik-
betriebes oder des Handwerks entstehen, konnen
Gewerbegerichte (Conseils de Prud’hommes) aufgestellt
werden.» Im Verfahren in einer solchen Angelegen-
heit ist die Verbeistindigung der Parteien durch An-
wilte untersagt. Leider hat man in diesem Artikel
die landwirtschaftlichen Schiedsgerichte nicht beriick-
sichtigt und es ist dies geradezu merkwiirdig, da es
doch Anldasse genug giebt, die einem zeigen, wie not-
wendig ein solches einfaches Verfahren gerade auf
dem Gebiete der Landwirtschaft ist. Ich verweise in
dieser Beziehung auf die Streitigkeiten in der Kise-
fabrikation, auf Brunnen- und Quellenstreite, auf die
Aufholzung an Chausseen, Hofstatten, Wildern entlang
u. 8. w. Das alles hat schon oft zu Prozessen gefiibrt,
die Jahre lang dauerten und schliesslich doch einem
Schiedsgericht unterstellt werden mussten. Ich will
bei diesem Anlasse gerade einen solchen Skandal-
prozess zitieren. Im Herbst 1894 hat ein Hindler in
unserer Gegend von einem Viehziichter im Frutigen-
thal ein Rind gekauft und sich von demselben Wihr-
schaft fiir Trichtigkeit geben lassen. Nach einigen
Tagen verkaufte er dasselbe an einen in seiner Nahe
wohnenden Solothurner. Kurz darauf ist das Tier
rindrig geworden. Der letzte Kiufer machte dem Ver-
kidufer hievon Mitteilung mit dem Bemerken, wenn er
eine Entschiadigung von Fr. 70 erhalte, so wolle er
das Tier behalten. Der Verkiufer erklirte, wenn sein
Hintermann einverstanden sei, .so habe er nichts da-
gegen, und er schrieb demselben, unter Berufung auf
die Wahrschaft, ob er die Fr. 70 bezahlen wolle. Der-
selbe weigerte sich jedoch und behauptete, das Tier
habe erworfen. So kam es zum Prozess, und der
letzte Kédufer und sein Knccht wurden in Wangen zur
Manifestation angehalten, dass das Tier nicht bei ihm
erworfen habe. Nun hat sich der Handel weiter ge-
sponnen; er ist zur heutigen Stunde noch nicht er-
ledigt, und es heisst nicht umsonst, das Prozessver-
fahren sei im Kanton Bern sehr kostspielig, indem die
Kosten schon jetzt iiber 3000 Fr. betragen. Wie solche
Héndel weiter getrieben werden konnen, das konnte
man in diesem Falle verfolgen. Es wiirde zu viel Zeit
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in Anspruch nehmen, wollte ich den ganzen Prozess-
gang wiederholen. Ich bemerke nur, dass derselbe,
wie schon bemerkt, heute noch nicht fertig ist und
dass man jetzt da angekommen ist, wo man von An-
fang an hitte abstellen sollen, namlich ein Schieds-
gericht zu bestellen. Die ersten beigezogenen Tierdrzte
erklirten, es sei nicht leicht, cinen richtigen Befund
abzugeben; genau konnen sie die Sache nur unter-
suchen, wenn das Tier geschlachtet werde. Infolge-
dessen konnte der Handel nicht, wie man gehofft hatte,
abgewickelt werden, und schliesslich erhielt Herr Pro-
fessor Hess den Auftrag, das Tier zu untersuchen und
dasselbe eventuell zu schlachten. Als Herr Hess das
letztere thun wollte, hat man aber das Schlachten
wieder abbestellt. Heute nun ist das Tier geschlachtet
worden, und wenn Herr Professor Hess nach der Unter-
suchung findet, es habe einmal Trichtigkeit bestanden,
so geht der Prozess wieder los und dann wird der
erste Kidufer mit seinem Melker auch noch zur Mani-
festation angehalten werden, dass das Tier in den paar
Tagen, wo es bei ihm gestanden, nicht erworfen habe.
So giebt es noch viele Prozesse, wo der streitige Be-
trag vielleicht nur Fr. 5 ausmacht, die dann aber lang
und breit ausgesponnen werden, wie ich einen solchen
wegen eines Weges kenne, der 5000 Fr. Kosten zur
Folge hatte und schliesslich doch durch Schiedsrichter
entschieden werden musste.

Das Notjahr 1893 hat uns so recht gezeigt, wie
notwendig die Bildung landwirtschaftlicher Schiedsge-
richte ist. Der Vorstand der 6konomischen Gesellschaft
hat sich damals bereit erklirt, dahin zn wirken, dass
in Bezug auf Schiddigungen infolge der Diirre und
Kaferfrass u. s. w. keine Prozesse entstehen, und es
ist ihm gelungen, eine grosse Anzahl Anstinde, wahr-
scheinlich die meisten, zu erledigen, so dass Prozesse
vermieden werden konnten.

Den Behorden pressiert es natiirlich nicht so sehr,
landwirtschaftliche Schiedsgerichte einzufiihren, weil es
nicht im Interesse der Anwilte liegt, wenn zur Er-
ledigung landwirtschaftlicher Streitigkeiten ein billiges,
einfaches Verfahren ecingefiihrt wird. Die landwirt-
schaftliche Bevolkerung muss daher selbst die Initiative
zu einer solchen Ergénzung des Gesetzes ergreifen.
Man hat allerdings bei Beratung der Verfassung zu
Protokoll gegeben, die Behorden sollen gelegentlich
dafiir sorgen, dass landwirtschaftliche Schiedsgerichte
eingefiihrt werden konnen; allein es ist dies bis zur
Stunde nicht geschehen. Ueberall in der Schweiz regt
es sich in dieser Beziehung. So wurde in der Schrift
« Sozialpolitische Streiflichter fiir den schweizerischen
Bauer» eine Anregung gemacht, die dahin -lautet:
« Wihrend die Flurgesetzgebung den genossenschaft-
lichen Bestrebungen fiir Katastervermessungen, Melio-
rationen, Giiterzusammenlegungen, Flusskorrektionen,
Weganlagen etc. thatkriiftig unter die Arme greift,
dient die Errichtung landwirtschaftlicher Schiedsge-
richte dazu, diejenigen Streitigkeiten, die den biuer-
lichen Besitz betreffen, rasch und billig zu erledigen
und kostspielige Prozesse zu verhiiten. Erfahrungs-
gemiss konnen ordentliche Gerichte mit der Anwendung
starrer Rechtsgrundsitze in den meisten Fillen den
landwirtschaftlichen Bediirfnissen nicht entsprechen.
Durch hervorgernfene Verwirrungen in vielen solchen
Streitfragen kommen gar oft die sogenannten Gewohn-
heitsrechte mehr in Betracht, als feste Rechtssitze, so
dass in vielen Fillen die Rechtsgelehrten auch die Mit-
wirkung sachverstindiger Bauern in Anspruch nehmen
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miissen — der Schluss einer Menge langjdhriger und
kostspieliger Rechtstrolereien, die das gerichtliche Ver-
fahren bringt, ist schliesslich doch ein schiedsrichter-
licher Vergleich. Zur Verhiitung von Prozessen miissen
die schiedsrichterlichen gesetzlichen Bestimmungen die
erste Bestrebung des sozialpolitischen Gedankens unserer
Bauernsame bilden.»> Aber nicht nur in der Schweiz
hat man das Gefiihl, dass iiberhaupt unsere ganze
Rechtsorganisation auf einem bésen Boden steht, sondern
auch im Ausland hat man darauf hingewiesen. In
einer Zeitung ist dariiber eine scharfe Kritik ersehienen,
deren Schlusssatz folgendermassen lautet: « Wahrlich,
angesichts der. Thatsache, dass in der Schweiz die
Kessel besser geschiitzt sind als die Menschenleben,
thut eine griindliche Reform der Rechtspflege, sowohl
der Form nach wie im Geiste, dringend not; sie ist
viel notwendiger und gerechter als Proporz oder Bundes-
ratswahl durchs Volk. »

Ich habe die Streitigkeiten, die durch landwirtschaft-
liche Schiedsgerichte erledigt werden sollten, bereits
angefiihrt. Abgesehen von dem mangelhaften Hypothekar-
wesen, abgesehen von dem grossartigen Schwindel der
jidischen Wucherer, dem man bis zur Stunde nicht
abhelfen konnte, abgesehen von den jihrlichen grossen
Frost- und Wasserschiden, gegen welche man sich
nicht versichern kann, ist eine richtige Gerichtsorgani-
sation im Sinne der Ausdehnung der Schiedsgerichte
auf die Landwirtschaft fiir die landwirtschaftliche Be-
volkerung ein dringendes Bediirfnis. Ich stelle mir
die Sache ganz einfach vor. Es bedarf fiir die Bildung
dieser Schiedsgerichte keiner neuen Gerichtsorganisation ;
man bedarf keiner neuen Beamten, es braucht kein
neuer Bureaukratenstand eingefiihrt zu werden. Wenn
der zustindige Gerichtspriasident die Klage vom Re-
gierungsstatthalter iiberwiesen erhalten hat, so ladet
er die Parteien vor und frigt dieselben an, ob sie ein
Schiedsgericht zu toter Hand wollen oder ob das ge-
wohnliche Gerichtsverfahren in Anwendung kommen
solle. Wird von beiden Parteien das letztere verlangt,
so nimmt der Prozess seinen gewohnten Gang nach
dem bisherigen Verfahren. Verlangt aber eine Partei
ein Schiedsgericht zu toter Hand, so macht der Gerichts-
prasident die Parteien darauf aufmerksam und sie
konnen ihre Vertrauensminner bezeichnen. Ist dies
geschehen, so bezeichnet der Gerichtsprésident einen
Dritten, der zugleich Obmann ist. Nachdem das Verhor
von beiden Parteien abgenommen ist, werden die
Akten dem Obmann iibermittelt, der sie seinen Kollegen
zur Kinsicht zusendet. Innert einer bestimmten Frist,
d. h. innert einigen Wochen, tritt das Schiedsgericht
zusammen, nimmt eventuell noch einen Augenschein
vor und erledigt hierauf die ganze Sache. Auf diese
Weise konnen grosse Kosten erspart werden, ganz
abgesehen davon, dass beim gegenwirtigen Verfahren
oft Biirger gegen Biirger, Familien gegen Familien, ja
sogar Gemeinden gegen Gemeinden verhetzt werden
und die Folge oft das Nachspiel eines weiteren Pro-
zesses ist, der die Parteien neuerdings nutzlos um Zeit
und Geld bringt.

Ich glaube, Ihnen geniigend dargethan zu haben,
dass das Bediirfnis nach Einfiithrung landwirtschaftlicher
Schiedsgerichte ein ungemein grosses ist, und ich
mochte darum den Grossen Rat ersuchen, unsere Motion
in dem Sinne zu acceptieren, dass in der nichsten
Zeit eine Revision des § 386 des Gesetzes iiber das
gerichtliche Verfahren in Civilrechtsstreitigkeiten vor-
genommen werden soll, um gestiitzt darauf aunch land-
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wirtschaftliche Schiedsgerichte einzufiihren. Ich empfehle
Thnen die Motion zur Annahme.

Kldy, Justizdirektor, Berichterstatter des Regierungs-
rates. Im Jahre 1833 hat das Bernervolk einen neuen
Civilprozess angenommen, betitelt: Gesetz betreffend
Vereinfachung und Abkiirzung des Civilprozessverfah-
rens. In einem besondern Abschnitte wurde die Bildung
von Gewerbegerichten, conseils de Prud’homntes, vor-
gesehen und die Ausfiibrung dieser Gesetzesbestimmung
einem Dekrete des Grossen Rates vorbehalten, welches
seither auch erlassen worden ist. Die Einrichtung der
Gewerbegerichte beschrinkt sich laut Gesetz auf das
Verhiltnis zwischen Fabrikant und Handwerksmeister
einerseits und Gesellen, Angestellten und Lehrlingen
andrerseits.

Nun kommt die Motion Weber und beantragt, es
mochte der betreffende Abschnitt im Civilprozessver-
fahren dahin abgeidndert werden, dass in Zukunft die
Bildung landwirtschaftlicher Schiedsgerichte ermdglicht
werde, und es solle die Regierung unverziiglich ein
beziigliches Dekret ausarbeiten und dem Grossen Rate
vorlegen.

Vor allem habe darauf aufmerksam zu machen,
dass die Motion der Regierung den Auftrag erteilen
will, unverziiglich ein Dekret auszuarbeiten und dem
Grossen Rate vorzulegen. Die Ausarbeitung eines solchen
Dekretes ist aber gesetzlich unzulissig; denn da es
sich um eine Abénderung des § 386 des Civilprozess-
verfahrens, d. h. einer Gesetzeshestimmung handelt, so
kann nur das Volk hieriiber abstimmen und sagen,
ob es landwirtschaftliche Schiedsgerichte wolle oder
nicht. Erst wenn das Volk die Abinderung ange-
nommen und dem Grossen Rate einen beziiglichen Auf-
trag erteilt, konnte dann ein Dekret erlassen werden.
Die Regierung miisste es also ablehnen, ein Dekret
auszuarbeiten, das einer gesetzlichen Basis entbehrt;
das wire ein totgebornes Kind, und wenn der Grosse
Rat ein solches Dekret schaffen wiirde, so miisste das-
selbe auf erfolgten Rekurs hin, weil inkonstitutionell,
vom Bundesgerichte aufgehoben werden.

Aber auch angenommen, der Sinn der Motion wére
der, es sei die Regierung eingeladen, ein beziigliches
Gesetz, nicht ein Dekret, zu entwerfen und dem Grossen
Rate zur Beratung vorzulegen, so wire die Regie-
rung doch nicht von vorneherein fiir die Erheblich-
erklirung. Im Jahre 1883 sagte der Grosse Rat in
seiner Botschaft zur Civilprozessvorlage: « Land auf,
Land ab ertont seit Jahren die Klage iiber unsere
Prozessfiihrung. Man wirft ihr spitzfindige Formalistik,
schleppenden Gang, unnétige, kostspielige Beweisfiih-
rungen vor, und nicht mit Unrecht. » Es sind denn auch
im genannten Gesetze verschiedene Vereinfachungen
und Abkiirzungen vorgenommen worden. Die Beweis-
fiihrungen wurden moglichst beschrinkt, die Termine,
welche nach dem alten Prozessverfahren stattfinden
mussten, z. B. nur um eine Klage oder eine Verteidi-
gung zu verurkunden, abgeschafft; man erhdhte die
Kompetenzen der Friedensrichter, Gerichtsprisidenten
und der Amtsgerichte; Streitigkeiten iiber Liegen-
schaften und Dienstbarkeiten, welche friither stets ap-
pellabel waren, wenn deren Streitwert auch vielleicht
nur Fr. 5 betrug, werden nun einer Schatzung unter-
worfen, und der Gerichtsstand richtet sich nach der-
selben; der freien Beweiswiirdigung des Richters wurde
— vorbehiltlich der Eidesleistung — gesetzliche Gel-
tung verschafft u. s. w. Dies waren jedenfalls sehr
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gesunde Verbesserungen, sie haben sich auch be-
wihrt.

Ob nun nach Verlauf von etwas mehr als einem
Jahrzehnt ein wirkliches Bediirfnis vorhanden ist, so-
genannte landwirtschaftliche Schiedsgerichte, wie sie
befiirwortet werden, einzufithren, das darf wohl in
Frage gezogen werden.

Vorerst die Bemerkung, dass die Institution solcher
landwirtschaftlicher Schiedsgerichte in der Schweiz ein
unbekanntes Ding ist. Andere ebenfalls landwirtschaft-
liche Kantone haben sie auch nicht. Man darf aber
doch annehmen, dass, wenn die Einfilhrung dieser
Gerichte ein so allgemein dringendes Bediirfnis wire,
dieser oder jener Kanton, der vielleicht eine regsamere
Bevolkerung hat, sie wohl geschatfen haben wiirde.
Zudem hat der Bernermutz in der letzten Zeit bei
verschiedenen Anldssen schon von weitem gewaltig
gebrummt, wenn ihm ein neuer Gesetzesentwurf ge-
bracht wurde, so dass es nach Ansicht der Regierung
durchaus unzeitgemiss wire, jetzt eine Institution ein-
fiihren zu wollen, dic viel weitere Dimensionen an-
nehmen wiirde, als sich Herr Weber nach seiner heutigen
Begriindung vorstellt. Ob die Herren Motionéire die
Frage, was unter landwirtschaftlichen Streitigkeiten zu
verstelen sei, vor der Unterzeichnung der Motion wirk-
lich ernsthaft gepriift und sie sich auch beantwortet
haben, weiss ich nicht und kann dies aus der heutigen
Begriindung nicht entnommen werden. Aber das kann
ich sagen, dass schon diese Frage ungemein viel Schwie-
rigkeiten bieten wiirde. Welche Streitigkeiten sollten
der Jurisdiktion dieser landwirtschaftlichen Schieds-
gerichte unterstellt werden? Sind es, nach Analogie
der Gewerbegerichte, wie sie nun in Bern und Biel
bestehen, nur Streitigkeiten zwischen Meister und Knecht,
oder will man iiberhaupt alle Streitigkeiten, die sich
auf dem Lande zutragen, einem Schiedsgerichte unter-
breiten, seien es Streitigkeiten aus Liegenschaftshand-
inderungen, seien es solche unter Knechten, unter Hand-
werkern, Gewerbsleuten u. s. w.? Wiirden auch Wirte,
Miiller, Siagebesitzer etc., die auch Landwirtschaft be-
treiben, unter dieses landwirtschaftliche Schiedsgericht
fallen? Das sind Fragen, welche sehr schwierig zu
beantworten wiren. Schon die erste Frage, was zum
Lande gehort, wiirde auf Schwierigkeiten stossen. Es
giebt landwirtschaftliche Giiter in der Ndhe von Burg-
dorf, Thun, Bern, die im Stadtbezirk gelegen sind,
wiirden auch daselbst entstandene Streite unter dieses
Gericht fallen? Die Ausscheidung von Stadt und Land
wire schwierig oder fiihrte zu Ungleichheiten.

Ich verkenne nicht, dass unser Prozessverfahren
von 1883 trotz der angefiihrten Vereinfachungen seine
Uebelstinde auch hat, wie alles unvollkommen ist, das
von Menschen herriithrt, aber solche abstruse Prozess-
fille, wie Herr Weber heute einen betreftend ein Stiick
Vieh citierte, der vor Jahren begonnen und noch jetzt
seine Erledigung nicht gefunden hat, werden auch
vorkommen, wenn Sie landwirtschaftliche Schiedsge-
richte einfiihren helfen. Die Macht der Verhiltnisse
ist stirker als alle List und Kraft der Menschen. Es
wird z. B. heute ein Stiick Vieh auf dem Markt in
Bern verkauft, morgen wandert dasselbe in den Kanton
Luzern und gelangt kaufsweise in andere Hinde, so
vielleicht in wenigen Tagen noch in andere Kantone;
entsteht nun dieses Tieres wegen ein Wahrschafts-
streit und der letzte Kdufer greift seinen Vormann an,
dieser den seinigen u.s. w., so ist klar, dass dieser
Streit nicht von heute auf morgen erledigt werden
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kann, da wir kein schweizerisches Civilprozessverfahren
haben, sondern der Streit muss sich in den verschie-
denen Kantonen besonders abwickeln, daran wiirden
auch landwirtschaftliche Schiedsgerichte nichts dndern;
ein solcher Streit kann allerdings mehrere Jahre dauern,
bis der Regressprozess im. letzten Kanton abgeurteilt
ist. Es darf iiberbaupt bezweifelt werden, dass durch
solche Schiedsgerichte eine raschere und bessere Er-
ledigung der Streitigkeiten herbeigefiihrt werden konnte.
Sorgen wir dafiir, dass die bestehenden gesetzlichen
Institutionen durch die richtigen Leute besetzt werden!

Wie einfach kann sich ein Streitfall vor dem Friedens-
richter abwickeln! Man geht zum FKriedensrichter, der
eine Kompetenz bis auf Fr. 50 hat und ersucht ihn,
den oder den vorzuladen, oder man sendet ihm ein
Ladungsansuchen. Ein solcher Streit kann, wenn eine
Beweisfiihrung nicht notig ist, in einem Termine er-
ledigt werden. Wird aber eine Beweisfilhrung erfor-
derlich, so wird auch ein landwirtschaftliches Schieds-
gericht solche vornehmen miissen, denn dieselben werden
doch nicht mit dem Schwerte der Gewalt entscheiden
sollen! Nun ist aber sehr auffallend, wie wenig Kirch-
gemeinden das Friedensrichteramt bestellen. Es giebt
ganze Amtsbezirke, die keinen Friedensrichter mehr
haben; im Amte Thun existiert noch ein einziger.
Warum macht man nicht von denjenigen Einrichtungen
Gebrauch, die man hat? Das Volk wahit die Friedens-
richter, es kann solche zu diesem Amte berufen, welche
die landwirtschaftlichen Verhiltnisse kennen und sie
auch zu beurteilen wissen. Auch die Gerichtsprisi-
denten, deren Kompetenz den Betrag von Fr. 200 er-
reicht, stehen gewGhnlich den lindlichen Verhiltnissen
nicht so fern, sondern sind mit denselben vertraut; das
Prozessverfahren vor denselben ist ebenso einfach, wie
vor dem Friedensrichter. Sie sind auch die Friedens-
richter, wo kein solcher gew#hlt ist. Und nun die Amts-
gerichte, welche alle Civilstreitigkeiten bis zum Betrage
von Fr. 400 endlich entscheiden! Wie wenige Streitig-
keiten landwirtschaftlicher Art iiberschreiten die Kom-
petenz eines Amtsgerichts! Ich weiss es zum Teil aus
Erfahrung, habe mich aber bei Mitgliedern des Appel-
lationshofes erkundigt und vernommen, dass von dieser
Behorde hochst selten ein Streit, der als landwirtschaft-
licher Streit betrachtet werden konnte, beurteilt wird.
Die Amtsrichter werden aber auch vom Volke gewihlt
und wenn wir im Staatskalender nachschlagen, so sehen
wir, dass sozusagen in jedem Amtsgerichte zwei bis drei
Landwirte sitzen, also Leute, die gar wohl berufen sind,
landwirtschaftliche Streitigkeiten zu beurteilen. Oder
wer sollte dann in landwirtschaftlichen Schiedsgerichten
sitzen ? Wollte man solche Gerichte einfiihren, wie sie
sich Herr Weber vorstellt, so wire das Amtsgericht
das fiinfte Rad am Wagen, und man konnte fiiglich
an seine Beseitigung denken; dies wiirde aber seine
Schwierigkeiten haben, denn das Amtsgericht ist eine
populére Institution.

Wenn wir also von den Gerichtsinstanzen, welche
wir im Kanton Bern haben, einen verniinftigen Gebrauch
machen, so haben wir nicht ndtig, mit eiuer solchen
komplizierten Gesetzesvorlage — so einfach wird sie
nicht, wie Herr Weber glaubt, das kann ich Ihnen ver-
sichern — das Volk wieder in Aufregung zu bringen
~und zu einer Abstimmung zu veranlassen, nachdem es
in letzter Zeit wiederholt deutlich zu verstehen gab, es
mochte einmal Ruhe haben. Traf man in der letzten
Zeit ein Mitglied des Grossen Rates an, so war sein
erstes Wort: « Macht nur keine Gesetze, das Volk ist
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miide und will nichts von neuen Gesetzen wissen!» Um
so sonderbarer erscheint es, dass man nun gerade aus
diesen Kreisen einem so komplizierten Gesetze ruft.

Ich will nicht weitlaufiger sein. Ich halte dafiir,
dass diese Motion sowohl aus formellen als materiellen
Griinden nicht erheblich zu erkliren sei. Ich will nur
nochmal erwihnen, dass das Institut der landwirtschaft-
lichen Schiedsgerichte in der Schweiz nirgends besteht,
und darauf aufmerksam machen, dass wir Berner mit
unserm mehr ruhigen und bedéchtigen, aber vielleicht
um so sichern Schritte bis dahin gewdhnt waren, in ge-
setzgeberischer Beziehung nicht im Vorstoss' zu sein;
wir sind in Bezug auf Gesetzgebungsarbeiten nie so
neuerungssiichtig gewesen, sondern haben uns aunf die
sichere Bahn begeben, zuerst abzuwarten, wie sich an
andern Orten eine Neuerung mache, um sie dann, wenn
bewihrt, auch einzufiihren.

Die Reglerung ist daher entschieden der Ansicht, die
Motion Weber solle dermalen abgelehnt werden. Wenn
es sich dann herausstellt, dass der Staatswagen ohne
landwirtschaftliche Schiedsgerichte nicht mehr vorwérts
kommt, so ist eine Motion bald wieder geschrieben
und der Grosse Rat noch immer da, um sie erheblich
zu erklaren.

Weber (Graswyl). Ich habe vom Herrn Justizdirek-
tor keinen andern Antrag erwartet; denn es ist ja
bekanntlich nicht im Interesse der Juristen, die Motion
erheblich zu erkldren, indem ihnen durch Einfithrung
landwirtschaftlicher Schiedsgerichte und Vermeidung
von vielen Prozessen die beste Milchkuh entzogen
wiirde, die sich im ganzen Lande findet!

Was nun in erster Linie die Bemerkung des Herrn
Justizdirektors anbelangt, es gehe nicht an, die Sache
auf dem Dekretswege zu ordnen, so kann ich nur er-
widern, dass in erster Linie verlangt wird, es méchte
der § 386 des Civilprozessgesetzes abgeindert werden.
Gleichzeitig mit diesem abgeinderten Artikel konnte
dann gerade auch das zugehirige Dekret vorgelegt
werden. Das Volk will gegenwértig nicht Dekrete, die
es bei der Abstimmung iiber die Gesetze nicht kennt,
die ibhrem Inhalte nach aber die Gesetze oft vollstindig
illusorisch machen. Es ist dies der Hauptgrund der
Verwerfung so vieler Gesetze und muss hier unbedingt
Remedur geschaffen werden.

Was die weitere Bemerkung betrifft, ein landwirt-
schaftliches Schiedsgericht konne keine gerechte und
sichere Wirksamkeit entfalten, sondern es brauche dazu
das Schwert der Gewalt, so ist zu erwidern, dass in
sehr vielen Fillen der pfiffigere Anwalt den Prozess
nach seinem Willen lenkt und nicht das bernische noch
das romische Recht. Und wenn der Anwalt allein nicht
aufzukommen vermag, so tritt oft der Fall ein, dass
der reichere Protz den Gegner durch lange Trolerei
dazu dringen kann, vom Prozess abzustehen, weil
jenem auf die Linge die Finanzen fehlen, um den
Handel zu Ende zu fithren und eventuell zu gewinnen.

Wenn im fernern der Herr Justizdircktor sagt, unsere
Gerichtsorganisation sei so wenig revisionsbediirftig,
so sage ich: Nein, im Gegenteil, es ist dies wahrschein-
lich eine der dringendsten unserer Aufgaben. Man
geht allerdings nicht gerne an die Revision, weil sie
eine komplizierte und schwere Arbeit ist; in dieser
Beziehung bin ich einverstanden. Ich bin auch einver-
standen, dass man die Motion in anderer Form hitte
bringen konnen; aber nicht einverstanden bin ich da-
mit, dass man dieselbe nicht erheblich erklirt. Fillt
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der Entscheid negativ aus, so wird dic Angelegenheit
auf anderem Boden ausgefochten werden, den ich vor-
lanfig nicht weiter beriihren will; ich bemerke nur, dass
die Vorkehren bereits im Gange sind. Man hatte aber
Ursache zu glauben, es wire besser, wenn die Regie-
rung einlenken und uns entgegenkommen und nicht
durch Starrkopfigkeit Disharmonie ins Volk werfen
wiirde. Man muss die Leute zu rechter Zeit zu schiitzen
suchen; dann giebt es viel weniger solche, die gegen
alles sind, sei es gut oder schlecht, klug oder unklug,
die alles hassen und alles verachten und auch gegen
alles stimmen, was vorgelegt wird, weil sie eben wéhnen,
man habe ihnen durch ungerechte Prozesse schutzlos
alles genommen, was sie hatten. Da sollte man zu
rechter Zeit vorbeugen und ausbauen, sonst kommts
wie ein Dichter sagte:

Etwas muss der Mensch sein eigen nennen,

Sonst wird er gezwungen zum Morden und Brennen.

Wyss. Ich glaube, der leise Vorwurf, der aus dem
Votum des Herrn Weber gegeniiber dem Herrn Justiz-
direktor herausgeklungen ist, ist sehr ungerechtfertigt.
Der Herr Justizdirektor war wie selten jemand im
Fall, wahrend seiner langen richterlichen Thitigkeit
diejenigen Erfahrungen zu sammeln, die Herr Weber
ihm jetzt bestreitet, und namentlich war er im Fall,
zu erkennen, was in der Prozessfilhrung, die sich vor
seinen Augen abwickelte, mangelhaft ist, wie man es
anders hitte machen konnen und wo vielleicht ein
Bediirfnis ist, dem man spiter gerecht werden sollte.
Der Herr Justizdirektor gehort nicht zu denjenigen,
die aus Griinden, wie Herr Weber sie sich denkt,
gegen seine Motion sind, und es wire fiir Herrn Weber
vielleicht besser gewesen, wenn zuerst ein Advokat
aufgetreten und gegen seine Motion gesprochen hitte.
Iech will nun Herrn Weber dieses Vergniigen machen;
mir kann man dann den Vorwurf machen, der in dem
Votum des Herrn Weber lag; er zieht dann vielleicht
mehr, obschon er auch ungerecht ist. Wir Juristen haben
kein Interesse daran, dass die Prozesse verschleppt,
vermehrt und verteuert werden, und wie Sie sich er-
innern werden, war es gerade ein praktizierender Ad-
vokat, der seiner Zeit hauptsiichlich an der Reform des
Civilprozesses arbeitete und das Gesetz von 1883 durch-
fiihrte, nimlich Herr Fiirsprecher Brunner. Mit diesem
Gesetz ist gegeniiber friiher ein bedeutender Fortschritt
in Bezug auf Verkiirzung und Verminderung der Pro-
zesse erzielt worden. Ich mdchte mir erlauben, nament-
lich iiber einen Punkt mich auszusprechen. Herr Weber
glaubt, es bestehe ein allgemeines Bediirfnis in der
lindlichen Bevolkerung, das diesen Schiedsgerichten
rufe. Ich verwundere mich, dass ich bis jetzt von diesem
Bediirfnis so wenig gemerkt habe und doch komme
ich viel auf dem Land herum und verkehre gerade in
den Kreisen, welche prozessieren miissen und ein In-
teresse daran hitten, andere Gerichte einzufiibren. Ich
muss aber offen gestehen, dass mir noch nicht ein ein-
ziges Mal in der Weise der Wunsch auf Einfiihrung
landwirtschaftlicher Schiedsgerichte nahegelegt wurde,
wie es heute von Herrn Weber geschehen ist. Wenn
wirklich das Bediirfnis nach solchen Schiedsgerichten
vorhanden ist, so steht dem nach der gegenwirtigen
Gesetzgebung nichts im Wege. Das kann man schon
jetzt einfilhren ohne Dekret und ohne Revision des
,Gesetzes. Es braucht nur etwas weniger harte Kopfe,
das ist die einzige Schwierigkeit. Es ist nichts anderes
notig, als dass beide Parteien, welche wegen einem
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Weg- oder Wasserrecht oder wegen einem Zaun etc.
miteinander Streit haben, crkldaren, sie wollen ein
Schiedsgericht. Allein das geschieht ausserordentlich
selten und weshalb? Ganz einfach aus dem Grunde,
weil jeder bei sich denkt, jeder Schiedsrichter werde
fiir seine Partei stimmen, und dann komme die Sache
so heraus, dass der Obmann allein den Ausschlag
gebe, und daher wollen sie lieber vor die ordentlichen
Gerichte gehen, wo ibhnen in wichtigeren Fillen die
Moglichkeit gegeben sei, vor Obergericht zu gehen,
wo wenigstens neun Richter sitzen, nicht bloss einer.
Dies ist der Grund, weshalb der ordentliche Prozess-
weg vorgezogen wird und es zeugt dies von einem
gewissen Zutrauen, das unsere Leute zu unsern Ge-
richtsbehdorden haben. Ich glaube daher, es wire
nicht vom guten, wenn man die Leute zwingen wiirde,
Schiedsgerichte zu ernennen, und es ist ein grosser
Irrtum, dem sich Herr Weber hingiebt, wenn er glaubt,
die Schiedsgerichte wiren viel billiger. Ich habe merk-
wiirdigerweise die Erfahrung gemacht, dass diejenigen
Schiedsgerichte, denen ich in irgend eincr Eigenschaft,
sei es als Richter oder als Anwalt, beizuwohnen die
Ehre hatte, durchschnittlich teurer gekommen sind, als
das gewdhunliche Prozessverfahren. Gegenwirtig hat
bei kleinen Handeln bis Fr. 50 die verlierende Partei
der gewinnenden fiir Anwaltkosten nichts zu bezahlen
und bei Streitigkeiten bis Fr. 100 nicht mehr als Fr. 25.
Wenn Sie aber ein Schiedsgericht haben mit drei
Schiedsrichtern, wie Herr Weber es vorgeschlagen hat,
und dasselbe muss vor sich eine Beweisfiithrung er-
gehen lassen und infolgedessen zwei- oder dreimal
sitzen, so werden dic Schiedsrichter auch nicht unent-
geltlich amtieren wollen, und wenn Sie einen Schieds-
richter fiir seine Miihe und seine Vorbereitungen aunch
nur mit Fr. 5 per Tag entschidigen wollen, so haben
Sie bald mehr Kosten.

Aus diesen Griinden habe ich mich bis jetzt nicht
iiberzeugen konnen, dass in That und Wahrheit in
unserm Volk dieses Bediirfnis vorhanden wére, das uns
heute geschildert worden ist. Und wenn es herrscht, so
konnen sich die betreffenden Kreise iiber die Konse-
quenzen und die Tragweite einer solchen Spezialgesetz-
gebung sicher gar nicht richtig Rechenschaft geben.
Die Sache wiirde, wie der Herr Justizdircktor sehr
richtig ausgefiibrt hat, viel weiter fiithren als man glaubt.
Wo fingt die Landwirtschaft an und wo hort sie auf?
Gerade der Viehhandel, der uns heute erzidhlt worden
ist, wiirde meiner Auffassung nach, nie und nimmer
unter die landwirtschaftlichen Schiedsgerichte fallen.
Das ist ein Judenhandel, wie er im Buche steht. Der
letzte Kiufer muss sich an seinen Vordermann halten
und dieser wieder an seinen Vordermann, wie es bei
cinem Wechselprozess der Fall ist. Auch beim Bestehen
von Schiedsgerichten wiirde in dieser Beziehung keine
Aenderung eintreten. Ich glaube daram, es ist richtiger,
beim gegenwirtigen Zustand der Dinge von dieser
Motion Umgang zu nehmen.

Diirrenmatt. Es ist moglich, dass die Motion des
Herrn Weber an einem formellen Fehler leidet. Ich
habe den Wortlaut derselben nicht so genau im Kopf;
aber wenn ich mich nicht irre, so wird auf ein Dekret
abgestellt, dessen Erlass nicht in der Kompetenz der
Regierung und des Grossen Rates wire. Indessen
wiirde ich es doch bedauern, wenn der Grosse Rat
wegen dieses formellen Fehlers den Inhalt der Motion
zuriickweisen wiirde. Der Grosse Rat wiirde sich
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damit in einen direkten Widerspruch mit sich selber
begeben. Herr Weber hat uns heute nicht zum ersten
Mal von diesen Verhiltnissen gesprochen und wie
Sie sich erinnern werden, hatte der Grosse Rat
s. Z., als er quasi als Verfassungsrat tagte, bereits
einen beziiglichen Verfassungsartikel aufgenommen;
auf den Vorschlag des Herrn Weber wurden in der
ersten Beratung des Verfassungsentwurfes diese land-
wirtschaftlichen Schiedsgerichte vorgesehen. Es wurde
dann aber von Seite einiger Juristen und gerade von
Herrn Brunner gesagt, der Ausdruck «Landwirtschaft-
liche Schiedsgerichte > sei zu speziell, man solle daher
der Sache eine allgemeinere Fassung geben, und so
wurde dann die Fassung des Art. 61 der Verfassung
angenommen, welcher sagt: < Dem Gesetz bleibt vor-
behalten, in der Organisation des Civilgerichtswesens
Verinderungen zu treffen, wenn solche fiir nétig er-
achtet werden.»> Allein, wie gesagt, der Antrag des
Herrn Weber, der ganz das gleiche bezweckte wie
heute, ist damals vom Grossen Rate ohne Opposition
acceptiert worden und es sind sicher damals auch
schon gute Juristen im Grossen Rate gesessen, die aber
alle diese Gefahren und Widerspriiche nicht namhaft
machten, die nun heute ins Feld gefiihrt werden. Ich
glaube, Herr Brunner hat auch etwas von diesen Dingen
gekannt, er hat sich aber dem Inhalt des Verfassungs-
artikels nicht widersetzt und andere Juristen des-
gleichen. Es war im Gegenteil jedermann einver-
standen, es solle in dieser Form eine Vereinfachung
des Prozessverfahrens fiir die Landwirtschaft einge-
filhrt werden. Ich mdchte nun nicht, dass man heute
das Kind mit dem Bade ausschiittet und dasjenige,
was der Grosse Rat s. Z. einstimmig als Dbrauchbar
erkannt hat, heute als unbrauchbar erklirt. Wenn
mit der Gefahr der Verwerfung gedroht und auf die
Verwerfung von Gesetzen hingewiesen wird, wie wir
sie in der letzten Zeit vielfach erlebt haben, so glaube
ich, auch dieses Bedenken sei nicht ganz zutreffend.
Der Grosse Rat soll sich selber an die Brust schlagen
und sich fragen: habe ich immer Gesetze gebracht
ohne alle Nebenabsichten ? Sicher wird mit diesem An-
trag des Herrn Weber ein viel grosserer Uebelstand
im 6ffentlichen Leben beriihrt, als mit dem verworfenen
Jagdgesetzprojekte. Dort hat wirklich niemand da-
ritber geklagt und es ist auch im Grossen Rat gesagt
worden, es verlange niemand dieses Gesetz. Ich habe
den Herren damals auch erkldrt, ich werde mich nach-
her darauf berufen; ich habe Sie vor dem Gesetz ge-
warnt und ich berufe mich jetzt darauf. Aber iiber
die kostspieligen, langwierigen Prozesse wegen Marchen,
wegen Wegen und Zaunen ete., die kein Ende nehmen,
herrschen schon seit Jahr und Tag grosse Klagen und
man soll nicht kommen und thun, als- ob das natur-
gemiss so sein miisse. Nein, wenn man gewerbliche
Schiedsgerichte einfiihren konnte — was allerdings auf
dem Dekretswege geschehen ist, weshalb mir der Irr-
tum des Herrn Weber verzeihlich erscheint — so kann
man sicher auch landwirtschaftliche Schiedsgerichte
einfithren, Dass andere Kantone dieselben nicht haben,
das kann uns nicht hindern, wenn wir glauben, sie
seien fiir unsern landwirtschaftlichen Kanton ein Be-
diirfois. Ich wiirde daher das Risiko wagen und das
Volk mit einem solchen Gesetz begriissen. Ich glaube
nicht, dass dies grossen Unwillen erregen wiirde. Sie
erinnern sich iibrigens, was Herr Brunner immer wieder
fiir einen guten Humor hatte, wenn schon ein Gesetz
verworfen wurde. Das ist nicht der Fehler unserer
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Volksvertretung, dass sie zu viele Brunnen griabt, wo
kein Wasser hervorkommt, sondern dass sie die Partei-
interessen der Mehrheit iiber die Volksinteressen setazt.
Das verursacht allerdings einen Widerwillen, der zur
Folge hat, dass das weniger Gute und das Bessere mit-
einander verworfen werden. So grosse Autoritit ich
den Ausfiithrungen des Herrn Justizdirektors beimesse,
der ja aus grosser Kenntnis und grosser Erfahrung
spricht, so glaube ich doch, er wiirde sich in seiner
Autoritiit nichts vergeben, wenn er den guten Kern
der Motion acceptieren wiirde, d. h. dass sie inhalt-
lich nicht zuriickgewiesen, sondern nur die mangel-
hafte Form, in der sie sich prisentiert, verbessert
wiirde. Ich mochte also die Erheblichkeitserkldrung
unterstiitzen unter Vorbehalt einer bessern Redaktion,
welche die Regierung schon finden wird.

Abstimmung.

(Ein Antrag des Herrn Weber (Graswyl) die Ab-
stimmung unter Namensruf vorzunehmen, wird nicht
geniigend unterstiitzt.)

Fiir Erheblicherkldrung der Motion. 50 Stimmen.
Fiir Nichterheblicherkldrung . . . 93 »

Das Prdsidium kiindet an, dass eingegangen sei
folgende '

Interpellation.

Der Unterzeichnete wiinscht die Regierung dariiber
zu interpellieren, auf welchen Zeitpunkt sie gedenke,
ein Gesetz vorzulegen, durch welches die Vormundschafts-
pflege fiir die Kantonsbiirger auf die Gemeindebehirden
des Wohnsitzes der Pflegebefohlenen iibertragen wird.

Lenz, Grossrat.

Geht an den Regierungsrat zur Beantwortung und
wird gemiss Reglement auf die morgige Tagesordnung
gesetzt.

Ferner wird angezeigt der Eingang folgender

Motion.

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und
Antrag dariiber zu bringen, ob die Art. 33, 34 und 35
der Staatsverfassung in dem Sinne zu revidieren seien,
dass der Regierungsrat durch das Volk zu wihlen ist.

Lenz,
Dr. Schenk, Biihlmann, Bigler, Scherz,
Probst (Edm.), Biihler.

Wird auf den Kanzleitisch gelegt.
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Président. Die Herren Wyss und Borter haben
gewiinscht, in der Kommission betreffend authentische
Auslegung des Fischerei- und des Stempelgesetzes er-
setzt zu werden. Das Bureau ist daher auf die Zu-
sammensetzung der Kommission zuriickgekommen und
hat dieselbe nun folgendermassen bestelit:

Herr Grossrat Maurer, Prisident.

> » Bratschi, Viceprisident.
> > v. Wattenwyl (Uttigen).
» » Hennemann.
» » Kindlimann.

Verkauf eines Teils der Schlossdomine Interlaken.

Der Regierungsrat sucht um die Ermichtigung nach,
von den am 10. April 1896 an eine offentliche Kaufs-
steigerung gebrachten Bestandteilen der Schlossdomiine
Interlaken die Parzellen 1, 2, 3, 7, 9, 10, 11, 13 und
14 des beziiglichen Parzellierungsplanes zum Kaufpreise
von wenigstens Fr. 7 per Quadratmeter zu verkaufen
und die Kaufsbedingungen festzusetzen.

Scheurer, Finanzdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. Vor einiger Zeit hat der romisch-katholische
Kultusverein von Interlaken dem Regierungsrat das Ge-
such eingereicht, es mdchte ihm von der Schlossdomiine
daselbst eine Parzelle abgetreten werden, um darauf
ein Pfarrhaus nebst Garten zu erstellen. Zur Begriin-
dung wurde angefiihrt, es werde je linger je mehr
zur Notwendigkeit, dem Geistlichen in der Nihe des
Gottesdienstlokales einen stédndigen Sitz anzuweisen,
also in der Néhe der alten Klosterkirche von Interlaken,
die neben anderen Kulten auch dem romisch-katho-
lischen Kultus dient. Das Gesuch wurde vom dortigen
romisch-katholischen Kultusverein und von der Kurhaus-
gesellschaft empfohlen und von letzterer wurde darauf
aufmerksam gemacht, der beste Platz wire da, wo
sich gegenwirtig die Gefdngnisse befinden und es ldge
im Interesse Interlakens, wenn die Gefangenschaften
beseitigt wiirden; denn sie seien so plaziert, dass die
Fremden, wenn sie den Gottesdienst besuchen, oft
Zeugen irgerlicher Auftritte sein miissen. Mit Riick-
sicht auf diese Gefangenschaftsfrage wurde das Ge-
schiift auch der Polizeidirektion zugewiesen und diese
hat erklart, dass allerdings ein dringendes Bediirfnis
bestehe, die alten Gefangenschaften zu beseitigen; die-
selben seien vor allem zu klein (nur 7 Zellen), sie seien
alt und ungesund und so eingerichtet, dass die Ge-
fangenschafts- und die Wohnriume des Gefangenwirters
durcheinanderliegen und nicht geniigend abgetrenntseien.
Die Polizeidirektion hat deshalb sehr empfohlen, es
mochte die Frage des Neubaues der Gefangenschaften
niher gepriift werden. Dies gab Veranlassung, die
Angelegenheit auch der Baudirektion zu iiberweisen,
um die Frage eines Neubaues zu priifen und ein be-
ziigliches Projekt mit Kostenvoranschlag aufzustellen,
sowie den Platz fiir den Neubau zu bestimmen. Die
Baudirektion hat ein Projekt ausgearbeitet, wonach der
Neubau mit Gefangenwirterwohnung und 13 Zellen
auf Fr. 36,500 divisiert ist. Mit Riicksicht auf diesen
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geplanten Neubau und die bedeutenden Kosten des-
selben entstund die weitere Frage, ob nicht von dem
ziemlichen Umschwung der Schlossdomine ein Teil
verkauft werden kounte, um aus dem bedeutenden
Mehrerlos iiber die Grundsteuer- und Inventarschatzung
hinaus die Kosten fiir den Gefangenschaftsbau ganz
oder teilweise bestreiten zu konnen. Man hat daher
den Umschwung, soweit er nicht fiir Staatszwecke notig
ist, in Parzellen eingeteilt und vor einiger Zeit eine
Anzahl derselben an eine Offentliche Steigerung ge-
bracht, ndmlich die Parzellen Nr. 1, 2, 3, 4, 7, 9, 10,
11, 13 und 14. Das Resultat der Steigerung war ein
sehr giinstiges, indem fiir das Terrain, das 16,955
Quadratmeter halt und eine Grundsteuerschatzung von
Fr. 22,090 besitzt, ein Detailangebot von Fr. 111,226. 50
und ein Gesamtangebot von Fr. 107,068. 50 erzielt
wurde. Das Gesamtangebot betrigt Fr. 6. 30 per
Quadratmeter. Man hat hierauf die Frage durch
das Kantonsbauamt noch ndher priifen lassen, welches
der Preis sei, der im Minimum gefordert werden solle.
In seinem Bericht gelangte dasselbe zum Schluss, es
sollte durchschnittlich ein Preis von wenigstens Fr. 7
per Quadratmeter bezahlt werden. Es ist auch alle
Hoffnung vorhanden, dass dieser Preis erreicht, sogar
noch iiberboten werden wird, es kann aber die Sache
nicht zu lange aufgeschoben werden, indem die Lieb-
haber in nichster Zeit wissen mochten, woran sie
sind. Der Regierungsrat hat deshalb auch in diesem
Falle den nimlichen Weg betreten, wie andere Male
auch schon, d. h. er sucht beim Grossen Rat um die
Erméchtigang nach, von den am 10. April 1896 an
eine Offentliche Kaufsteigerung gebrachten Bestand-
teile der Schlossdomine Interlaken die Parzellen Nr.
1, 2, 3, 7, 9, 10, 11, 13 und 14 zum Kaufpreise von
wenigstens Fr. 7 per Quadratmeter zu verkaufen und
die Kaufsbedingungen festzusetzen. Ich bemerke noch,
dass von den auf die Steigerung gekommenen Par-
zellen die Parzelle 4 weggelassen ist, indem dies die-
jenige ist, die fiir ein katholisches Pfarrhaus in Aussicht
genommen ist. Man wird diese Parzelle der Kultus-
genossenschaft aus freier Hand verkaufen, wozu der
Regierungsrat kompetent ist. Man wird dieser Ge-
nossenschaft gegeniiber natiirlich Riicksichten haben;
man wird zwar einen anstindigen, aber immerhin
billigen Preis fordern, mit dem sie zufrieden sein
kann. Was die Verkaufsbedingungen anbetrifft, so
werden es die gewdhnlichen sein; immerhin wird
man im Interesse des Fremdenortes Interlaken und
der Weiterentwicklung der Bauthitigkeit daselbst
den Vorbehalt machen miissen, dass auf dem verkauften
Platze nur anstéindige, der ganzen Umgebung und dem
Fremdenort Interlaken angemessene und wiirdige Bauten
erstellt werden diirfen. Der Regierungsrat empfiehlt
Thnen seinen Antrag zur Annahme.

Bigler, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Dieses Geschift ist erst gestern eingelangt
und hat seither unter den Mitgliedern der Staatswirt-
schaftskommission zirkuliert. Aus den Akten ergiebt
sich, dass es wiinschenswert ist, dass dasselbe noch in
dieser Session erledigt wird. Die Staatswirtschafts-
kommission betrachtet das Geschidft als ein zweck-
missiges. In erster Linie wird die Frage der Ge-
fangenschaftsbauten, die ein dringendes Bediirfnis sind,
in zweckmissiger Weise reguliert und in zweiter Linie
wird der romisch-katholischen Korporation Gelegenheit
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gegeben, in der Nihe ihrer Kapelle einen Bauplatz zu
erwerben, um darauf ein Pfarrhaus zu erstellen. Wie
man uns mitgeteilt hat, bieten die Kaufer, welche das
Grundstiick kaufen mochten, alle Garantie dafiir, dass
auf dem betreffenden Grundstiick ein anstdndiges Quar-
tier erstellt wird, so dass also der Fremdenort Inter-
laken sicher sein kann, dass das Grundstiick in gute
Hinde kommt. Was den Kaufpreis betrifft, so hat ihn
das Kantonsbauamt auf Fr. 7 per Quadratmeter ge-
schitzt. Im Verhiltnis zur Grundsteuerschatzung natiir-
lich ein sehr hoher Kaufpreis und doch konnte man
vielleicht sagen, mit der Zeit wiirde der Wert noch
ein grosserer werden. Gegeniiber den Verhiltnissen
in Biel z. B. ist der Preis verhiltnismissig kein hoher
zu nennen; aber durch den Verkauf werden wie ge-
sagt verschiedene Verhiltnisse in zweckmassiger Weise
geordnet, so dass sich die Staatswirtschaftskommission
dem Antrage der Regierung anschliesst und Thnen
empfiehlt, dieselbe zu ermichtigen, die betreffenden
Parzellen zum Durchschnittspreis von Fr. 7 zu ver-
kaufen, mit Ausnahme derjenigen Parzelle, die als Bau-
platz fiir das romisch-katholische Pfarrhaus dienen
soll und die man dann spiter aus freier Hand ver-
kaufen wird.

Der Antrag des Regierungsrates wird stillschweigend
angenommen.

Verteilung des Staatsbeitrages an die Bezirks-
verpflegungsanstalten.

Der Regierungsrat beantragt, den pro 1896 bereits
bewilligten Staatsbeitrag von im ganzen Fr. 37,000 an
die Bezirksverpflegungsanstalten in der Weise zu ver-
teilen, dass fiir jeden am 1. April 1896 in den Anstalten
befindlichen Pflegling, der not- oder spendarm ist und
einer Gemeinde des alten Kantons mit drtlicher Armen-
pflege angehort, ein Beitrag von Fr. 21 entrichtet
wird.

Auf diese Weise werden erhalten:

1. Die Anstalt Utzigen fiir 488 Pfleglinge Fr. 10,248

2. » > Worben » 236 » > 4,956
3. > »  Riggisberg » 377 » > 7,917
4. > »  Kiihlewyl » 340 > » 17,140
5. » > Dettenbiihl > 314 » » 6,594

Total Fr. 36,855

Ritschard, Armendirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Ich habe Thnen iiber dieses Geschiift
in Kiirze folgendes vorzutragen. Wie Sie wissen,
existieren im Kanton Bern 5 Bezirksarmenanstalten,
Utzigen, Worben, Riggisberg, Dettenbiihl und Kiihle-
wyl. Seit einer Reihe von Jahren, d. h. seit 1886, hat
sich der Staat an diesen Anstalten in der Weise be-
teiligt, dass er an jede derselben jihrlich eine be-
stimmte runde Summe ausrichtete, so an Utzigen
Fr. 8500, an Worben Fr. 6000, an Riggisherg Fr. 8000,
an Kiihlewyl Fr. 8500 und an Dettenbiihl Fr. 6000.
Es hat dies zusammen eine Summe von Fr. 37,000 aus-
gemacht, die alljabrlich im Budget figurierte. Bei An-
lass der letzten Budgetberatung hat nun die Staatswirt-
schaftskommission die Summe in ihrer Gesamtheit nicht -
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bestritten, dagegen den Antrag gestellt, die Regierung
mochte eingeladen werden, eine andere Verteilung vor-
zunehmen, indem die Staatswirtschaftskommission dafiir
halte, die Verteilung sei keine richtige und namentlich
nicht eine dem Gesetze konforme. Die Regierung hat
damals die Erklirung abgegeben, dass die Staats-
wirtschaftskommission grundsétzlich die Sache richtig
beurteile, dass sie aber dafiir halte, man sollte es
wenigstens fiir das laufende Jahr bei der bisherigen
Verteilung bleiben lassen, weil die Anstalten sich in
ihren Budgets bereits darnach eingerichtet haben; die
Regierung werde aber das néchste Jahr Veranlassung
nehmen, den Bedenken der Staatswirtschaftskommission
Rechnung zu tragen. Entgegen dieser Anschauung der
Regierung haben Sie der Staatswirtschaftskommission
beigepflichtet und so hat die Regierung den Auftrag
erhalten, die Verteilung nach Wunsch der Staatswirt-
schaftskommission vorzunehmen.

Nun muss ich Sie vor allem aus iiber die Grund-
sitze kurz orientieren, welche in Bezug auf diese Ver-
teilung zur Anwendung zu bringen sind. Es greift
hier- Platz das Gesetz vom 8. September 1848 iiber
Einfiihrung von Armenanstalten. Nach demselben muss
sich der Staat an diesen Bezirksarmenanstalten mit
Fr. 50 Kostgeld fiir jede verpflegte Person beteiligen
und zwar sind dies 50 alte Franken, was in neuer
Wihrung rund Fr. 72. 50 ausmacht. Wollte man das
Gesetz strikte zur Ausfithrung bringen, so wiirde der
Kredit von Fr. 37,000 nicht ausreichen. Da aber der
Kredit im Budget auf Fr. 37,000 normiert ist, so muss
man sich selbstverstindlich bei der Verteilung inner-
halb dieser Summe bewegen und es muss deshalb der
jahrliche Beitrag des Staates, wie er im Gesetzc nor-
miert ist, herabgesetzt werden. Es ist diese Herab-
.setzung indessen keine sehr erhebliche. In Form eines
jéhrlichen Durchschnittkostgeldes wird den Anstalten
fir jeden Pflegling eine Summe von Fr. 47 verabreicht.
Werden nun zu dieser Summe noch Fr. 21 per Pfleg-
ling hinzugefiigt, wie die Regierung es beantragt, so
macht dies circa Fr. 37,000 aus und es steigt damit
der Beitrag per Pflegling auf Fr. 68. Nimmt man die
Verteilung auf dieser Grundlage (Fr. 21 per Pflegling)
vor, so ist das Resultat folgendes. Es erhidlt darn
nach der Zahl der Pfleglinge am 1. April d. J.:

Utzigen mit 488 Pfleglingen Fr. 10,248,

statt bisher Fr. 8500; mehr als bisher Fr. 1748.

Worben mit 236 Pfleglingen Fr. 4956,

statt bisher Fr. 6000; weniger als bisher Fr. 1044.
Riggisberg mit 377 Pfleglingen Fr. 7917,

statt bisher Fr. 8000; weniger -als bisher Fr. 83,
Kiihlewyl mit 340 Pfleglingen Fr. 7140,

statt bisher Fr. 8500; weniger als bisher Fr. 1360.
Dettenbiihl mit 314 Zoglingen Fr. 6594,

statt bisher Fr. 6000; mehr als bisher Fr. 594.

Diese Beitrige zusammengerechnet, ergiebt die
Samme von Fr. 36,855; man bewegt sich also bis nahe
an die Grenze der Fr. 37,000 und wir halten dafiir,
dass damit den Bedenken der Staatswirtschaftskom-
mission Rechnuog getragen und auch dem Gesetze Nach-
achtung verschafft sei. Die Staatswirtschaftskommission
hat die Angelegenheit beraten und sie tritt der von
der Regierung vorgeschlagenen Verteilung bei. Ich
mochte Thnen beantragen, diese Verteilung Ihrerseits
ebenfalls zu genehmigen.

Bigler, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Dieses Geschiift wurde grundsitzlich vom
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Grossen Rate schon behandelt und die Regierung er-
hielt den Auftrag, eine Vorlage zu machen. Diese
liegt nun vor und entspricht vollstindig den Intentionen,
die die Staatswirtschaftskommission s. Z. verfolgte.
Die Staatswirtschaftskommission beantragt Thnen daher
Zustimmung zum Antrag der Regierung.

Will. Nach den Mitteilungen des Herrn Bericht-
erstatters der Staatswirtschaftskommission konnte man
dieses Geschift eigentlich als ein erledigtes betrachten;
er teilt mit, dass durch die Zustimmung des Grossen
Rates zu der Anregung der Staatswirtschaftskommission,
die Angelegenheit einer Priifung zu unterziehen, die
Sache erledigt sei. Ich kann jedoch diese Ansicht
durchaus nicht teilen. Wenn sie richtig wire, so wire
es ja ganz fberfliissig, die Angelegenheit heute noch
einmal zur Sprache zu bringen. Materiell habe ich
gegen diese neue Verteilung einzuwenden, dass sic zur
Folge hat, dass diejenigen Armenanstalten, welche oko-
nomisch am ungiinstigsten gestellt sind, nun einen ge-
ringeren Beitrag erhalten als bisher; wéihrend bisher
mehr der Grundsatz der Billigkeit galt, soll inskiinftig
der Beitrag nach einem strengen Rechnungsverfahren
verteilt werden. Dies giebt in den Budgets derjenigen
Anstalten, welche 6konomisch sehr ungiinstig gestellt
sind, eine ganz empfindliche Storung. Ich erwidhne
speziell die seelindische Armenanstalt Worben, die mit
grossen Okonmomischen Schwierigkeiten zu kimpfen
hat. Ein Verlust im Betrage von 1000 oder noch mehr
Franken wiirde das Budget dieser Anstalt ganz em-
pfindlich stéren. Dieses Budget war abgeschlossen
bevor die Anregung der Staatswirtschaftskommission
gemacht wurde und es lag also nicht in der Moglich-
keit der Anstaltsbehdrden, auf die Anregung der Staats-
wirtschaftskommission Riicksicht zu nehmen. Ich fiige
bei, dass es der seelindischen Armenanstalt Worben
seit mehr als 10 Jahren nicht mehr moglich gewesen
ist, das aus Armengiitcrn der Gemeinden bestehende
Aktienkapital zu verzinsen. Anders verhilt es sich in
den Anstalten Utzigen und Riggisberg. Diese An-
stalten sind Gkonomisch so gut gestellt, dass sie von
ihrer Griindung an das Aktienkapital stets mit 4 bis
5 %o verzinsen konnten; sie waren sogar in der gliick-
lichen Lage, grosse Reservefonds anzulegen, sie sind
iiberhaupt in okonomischer Beziehung sehr giinstig ge-
stellt. Zu untersuchen, welches die Griinde dieser Ver-
schiedenheit sind, ist hier nicht die Zeit und der Ort,
kann aber vielleicht spéter Gegenstand einer Erorterung
bilden. Durch die neue Verteilung wiirde nun diesen
okonomisch sehr gut stehenden Aunstalten noch mehr
zugeteilt, wihrend den armen Anstalten das Wenige,
das sie bisher bezogen haben, noch vermindert wird.
Das ist eine absolute Unbilligkeit. Ich plaidiere aber
nicht nur fiir die seelindische Anstalt Worben, sondern
was ich hier erwihne, trifft auch fiir die stadtbernische
Anstalt Kiihlewyl zu. Zwar hat dieselbe nicht gerade
mit finanziellen Schwierigkeiten zu kimpfen, weil eine
starke Gemeinde hinter ihr steht; aber auch die kann
nicht 4 und 5 %o Dividende ausbezahlen, sondern kann
ihr Anlagekapital nur mit 3 °% verzinsen. Fiir die
oberaargauische Anstalt bleibt das Verhiltnis nahezu
gleich. Ich halte dafiir, dass Billigkeitsriicksichten
dafiir sprechen, an dem gegenwértigen Modus nichts
zu dndern. Es ist dies um so weniger angezeigt, als
wir unmittelbar vor der Revision der Armengesetz-
gebung stehen, durch welche Revision namentlich das
Anstaltswesen in hohem Grade mitberiihrt wird. Es
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geht nun nicht wohl an, mitten in einem Rechnungs-
jahr und unmittelbar vor einer Gesetzesrevision an den
gewohnten bisherigen Zustéinden etwas zu Zindern. Ich
stelle den Antrag, es sei der bisherige Verteilungs-
modus beizubehalten und der Vorschlag, wie er von
der Regierung vorgelegt wird, abzulehnen.

Mosimann (Riischegg). Es fillt mir auf, dass man
die Neuverteilung nach der Zahl der Pfleglinge auf
1. April berechnen will, statt gestiitzt auf den Durch-
schnitt des ganzen Jahres. Der Herr Direktor des
Armenwesens hat gesagt, die Anstalt Riggisberg habe
377 Pfleglinge. Nun haben wir aber im letzten Jahre
im Durchschnitt iiber 400 Pfleglinge gehabt und &hn-
lich ist bei den andern Armenanstalten die Durch-
schnittszahl des ganzen Jahres eine hohere. Im letzten
Mirz ist in der Anstalt Riggisberg eine Epidemie aus-
gebrochen und in Zeit von einigen Tagen sind 15 Per-
sonen gestorben. Nun kommt der Antrag des Regie-
rungsrates und stellt auf die Zahl der Pfleglinge am
1. April ab! Ich beantrage, die Verteilung sei so vor-
zunehmen, dass auf die durchschnittliche Anwesenheit
per Jahr abgestellt wird und nicht auf die Anwesen-
heit an einem bestimmten Tage. Das Resultat wird
in diesem Falle ein anderes sein.

Ritschard, Armendirektor, Berichterstatter des Re-
gierungsrates. Was vorerst die Bemerkungen des Herrn
Will anbelangt, so habe ich mich auf den Boden der
friiheren Beratung gestellt. Ich habe damals gesagt,
fiir 1897 solle man den Vorschlag der Staatswirtschafts-
kommission accepticren, weil er grundsétzlich richtiger
ist, fiir 1896 dagegen haben die Anstalten bereits ihre
Budgets aufgestellt und darin diejenigen Posten einge-
setzt, die sie seit 1886 erhielten; es sollte deshalb fiir
1896 bei der bisherigen Verteilung sein Bewenden
haben. Diese Ansicht der Regierung und des Sprechen-
den ist in der Abstimmung auch nur mit wenigen
Stimmen unterlegen. Dies zur Vervollstindigung.

Was nun die Sache selbst betrifft, so muss man
sich, wenn man die Neuverteilung nicht auf das néchste
Jahr verschieben will, ans Gesetz halten, und nach dem-
selben hat jede Anstalt, sei sie giinstiger oder weniger
giinstig situiert, ein Anrecht auf Fr. 72. 50 per Pfleg-
ling. Da man aber diese Summe nicht ausgeben kann,
so zahlen wir per Pflegling nur Fr. 68 aus.

Was die Bemerkung des Herrn Mosimann anbelangt,
so kann man natiirlich dariiber verschiedener Ansicht
sein, wie die Zahl der Pfleglinge zu konstatieren sei.
Das richtigste wire eigentlich das, wenn man in Be-
zug auf jeden Pflegling feststellen wiirde, wie lange er
in der Anstalt ist, ob ein ganzes Jahr oder vielleicht
nur einen Monat und dann wiren die Fr. 68 per Pfleg-
ling pro rata der Zeit zu verteilen. Dies wire die
richtigste Rechnungsmethode. Will man aber zu einer
andern iibergehen, so halte ich dafiir, es sei doch die-
jenige der Armendirektion, die von der Regierung und
der Staatswirtschaftskommission gutgcheissen worden
ist, die richtige, wonach man die Anwesenheit zu einer
bestimmten Zeit, die als eine normale zu betrachten
ist, zur Grundlage nimmt. Wollte man nach Vorschlag
des Herrn Mosimann rechnen, so wiisste man nur, wie
viele Pfleglinge durchschnittlich anwesend waren,
wahrend die Hauptsache die ist, wie lange sie an-
wesend gewesen sind. Nicht die durchschnittliche Zahl
ist die Hauptsache, sondern ob einer 12 Monate oder
nur einen Monat am Tische sitzt und isst, das bildet
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die wirkliche Grundlage, um das . Pflegegeld zu be-
stimmen. Sie mogen nun wihlen, was Sie fiir das
richtigere halten. Mir personlich ist es ganz gleich-
giiltig und ich konnte auch nicht sagen, welche Differenz
es fiir die einzelnen Anstalten ausmacht.

Bigler, Berichterstatter der Staatswirtschaftskom-
mission. Ich sche mich veranlasst, auf das Votum des
Herrn Will ebenfalls etwas zu erwidern. Wie ihnen
bekannt ist, hat die Regierung vom Grossen Rat den
bestimmten Auftrag erhalten, die Verteilung nach den
Vorschligen der Staatswirtschaftskommission vorzu-
nehmen. Diesem Auftrage ist sie nun nachgekommen
und das Geschift kommt eigentlich mehr nur in der
Weise vor den Grossen Rat, dass er der Verteilung des
Regierungsrates die Genehmigung erteilen mochte. Es
trifft sich nun aber natiirlich, dass einzelne Anstalten
bei der neuen Verteilung cinen kleineren Betrag er-
halten. Ich begreife diese Anstalten sehr wohl und
ich mdchte mir nicht den Vorwurf aufladen, als habe
sich dies Staatswirtschaftskommission speziell gegen
diese Anstalten wenden wollen. Die Staatswirtschafts-
kommission hat in dieser Angelegenheit lediglich ihre
Pflicht gethan. Sie hat die Staatsrechnung und das
Budget zu priifen und dafiir zu sorgen, dass iiberall die
gesetzlichen Ansitze aufgenommen werden. Nun ist
ihnen bereits von Herrn Regierungsrat Ritschard mitge-
teilt worden, dass die gegenwirtige Verteilung nicht
auf dem Gesetz beruht, sondern dass man sich mit
jeder Anstalt mit einer runden Summe abgefunden hat.
Wenn nun die Staatswirtschaftskommission fand, diese
Verteilung sei nicht gesetzlich, so war es ihre Pflicht,
darauf aufmerksam zu machen und beziigliche Antrige
zu bringen. Wenn dadurch nun einzelne Interessen
verletzt werden, so ist daran nicht die Staatswirtschafts-
kommission und deren Antrag schuld, sondern es hat
die Staatswirtschaftskommission lediglich ihre Pflicht
gethan. Es liegt nun natiirlich in der Hand des Rates,
ob er einen gesetzlichen Zustand schaffen oder aber
sagen will, die Sache solle auch ferner noch so bleiben,
wie bisher. Ich bemerke, dass die Staatswirtschafts-
kommission auf die bestehende Ungleichheit iibrigens
von ciner Seite aufmerksam gemacht worden ist, deren
Anstalt nach der neuen Verteilung weniger bekommt
als bisher; vielleicht befand man sich im irrtiimlichen
Glauben, die eigene Anstalt werde einen grisseren
Beitrag erhalten. Die heute von der Regierung vor-
geschlagene Verteilung ist die gesetzlich richtige und
ich habe dies noch bemerken wollen, damit man nicht
etwa glaubt, man habe gegen einzelne Anstalten vor-
gehen wollen. Mir personlich ist es sehr unangenehm,
dass bei der neuen Verteilung einige Anstalten einen
weniger grossen Beitrag erhalten werden.

Scherz. Herr Bigler hat Ihnen erklirt, das die
Staatswirtschaftskommission es als ihre Pflicht erachtet
habe, darauf aufmerksam zu machen, dass die gegen-
wirtige Verteilung nicht gesetzesgemdss erfolgt sei.
Leider hat es der verehrte Herr Kollega unterlassen,
mitzuteilen, dass die Minderheit der Staatswirtschafts-
kommission eine etwas andere Auffassung dessen hat,
was in dieser Beziehung ihre Pflicht ist. Ich habe die
Ueberzeugung, dass ein grosser Teil des Rates aus der
Diskussion die Ueberzeugung schdpfen musste, dass
der gegenwirtige Zeitpunkt nichts weniger als geeignet
ist, diese an und fiir sich untergeordnete Frage im
Armenwesen zu erledigen. Dic Herren wissen, dass
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wir gegenwértig an eine griindliche Revision unserer
Armengesetzgebung herangetreten sind. Die Minderheit
der Staatswirtschaftskommission hat mich nun beauf-
tragt, hier die Erklarung abzugeben, sie erachte den
Zeitpunkt kurz vor der Vorlage des neuen Armenge-
setzes nicht als geeignet, diese griindliche Aenderung
in der Verteilung der Beitrige fiir die Armenanstalten
vorzunehmen. Wir halten, dhnlich wie Herr Will, dafiir,
es sollte die Frage verschoben und erledigt werden,
wenn die Frage der Armengesetzgebung hier zur Sprache
kommt. Ich stelle also namens der Minderheit der
Staatswirtschaftskommission, bestehend aus den Herren
Meyer (Biel), Voisin und meiner Wenigkeit, den An-
trag, dic ganze Frage zu verschieben und sie zur Er-
ledigung zu bringen, wenn die Armengesetzgebung
hier im Rat zur Sprache kommt.

Président. Ich mochte Herrn Scherz darauf auf-
merksam machen, dass sein Antrag sich mit demjenigen
des Herrn Will deckt, da eine eigentliche Verschiebung
der Angelegenheit nicht stattfinden kann. In der vor-
letzten Sitzung des Grossen Rates ist ausdriicklich be-
schlossen worden, es solle der Kredit von Fr. 37,000
in einer kiinftigen Session des Grossen Rates verteilt
werden. Das muss heute geschehen und ich nehme
an, Herr Scherz wolle, wie Herr Will, die Verteilung
so vornehmen, wie es im urspriinglichen Budget vor-
gesehen war. Es wiirde sich also der Antrag des.
Herrn Will vollstindig mit demjenigen der Minderheit
der Staatswirtschaftskommission decken.

Mosimann (Riischegg). In diesem Falle schliesse
ich mich dem Antrag des Herrn Will an.

M. Voisin. Deux mots seulement. J’ai fait minorité
dans la commission, et je dois soutenir la proposition
de MM. Will et Scherz, principalement au nom du Jura.
Jestime en effet que le moment n’est pas venu de
changer en rien cette répartition, et j'engage tous les
Jurassiens & voter la proposition de la minorité.

Abstimmung.

Fiir den Antrag der Regierung und
der Staatswirtschaftskommission (gegeniiber
dem Antrag Will-Scherz) .o . Minderheit.

Unterstiitzung der Beschickung der Genfer
Landesausstellung.

Der Regierungsrat stellt den Antrag, es sei fiir
Unterstiitzung der Beschickung der Genfer Landesaus-
stellung durch die wichtigsten Zweige der bernischen
Industrie ein Kredit von Fr. 3500 auf Rubrik IX C 6
zu bewilligen, dessen Verwendung durch Beschluss des
Regierungsrates festzusetzen wire.

v. Steiger, Direktor des Innern, Berichterstatter des
Regierungsrates. Der Grosse Rat hat am 27. November
1895 eine Motion der Herren Weber und Genossen er-
heblich erklirt, dahingehend, es sei zu priifen, < ob nicht
im Budget fiir 1896 noch ein Posten Aufnahme finden
konnte fiir Unterstiitzung einzelner Zweige der ber-
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nischen Industrie, damit solche in richtiger Weise an
der nationalen Ausstellung in Genf vertreten werden
konnen ». Nach Erheblicherklirung dieses Anzuges hat
die Direktion des Innern sich erkundigt, was in dieser
Bezichung in anderen Kantonen, die etwa mit Bern
verglichen werden konnen, geschehe, und ich kann
Ihnen mitteilen, dass z. B. der Kanton St. Gallen eine
Summe von Fr. 8000 bewilligt hat, aber ausschliesslich
zur Unterstiitzung der Stickerei an der Landesausstellung,
da bekanntlich die Stickerei die Hauptindustrie von
St. Gallen ist. Neuenburg hat Fr. 17,000 beschlossen,
um so ziemlich alle gewerblichen und industriellen
Zweige, hauptsichlich aber die Uhrmacherei zu sub-
ventionieren. Am meisten Aehnlichkeit mit den ber-
nischen Verhiltnissen schien mir Ziirich zu haben.
Dasselbe hat zur Unterstiitzung von Ausstellern eine
Summe von Fr. 3000 aufgenommen und ferner eine
. Summe von Fr. 4000 zur Verabfolgung von Reise-
stipendien, um intelligenten Handwerkern den Besuch
der Ausstellung in Genf zu ermdglichen. Es sind uns
auch mehrere Eingaben zugekommen, so eine Eingabe
des bernischen Vereins fiir Handel und Industrie, welcher
wiinscht, es mochte ein Teil des Kredites verwendet
werden, um eine passende Personlichkeit mit der Be-
richterstattung iiber die Landesausstellung zu beauf-
tragen, wobei hauptséchlich die bernischen Verhéltnisse
zu beriicksichtigen und Anregungen zu machen wéiren,
wie diesem oder jenem Industriezweig vielleicht aufge-
holfen oder wie dieser oder jener Industriezweig, den
man anderswo schon besitzt, eingefiihrt werden konnte.
Eine zweite Eingabe riithrt vom kantonalen bernischen
Gewerbeverband her und geht dahin, es mochte ein
Kredit auggesetzt werden, um eine Anzahl strebsamer
Handwerker, die die Ausstellung besuchen wollen, zu
subventionieren. Wie ich Ihnen schon mitteilte, hat
Ziirich speziell fiir den letztern Zweck eine Summe von
Fr. 4000 aufgenommen. Ich erlaube mir, auf diesen
letzten Punkt gerade zuerst einzutreten.

Wir haben die Frage, ob man Unterstiitzungen zum
Besuch der Ausstellung verabfolgen solle, gepriift. Man
hat auch schon einige Male eine Anzahl Handwerker
fir den Besuch von Weltausstellungen, speziell der-
jenigen in Wien und Paris, unterstiitzt, d. h. man hat
ihnen ein Reisestipendium von Fr. 50 oder 100 ge-
geben, um die Ausstellung zu besuchen und dabei hat
man sie verpflichtet, nachher iiber ihre Beobachtungen
Bericht zu erstatten. Wenn man aber nach den Re-
sultaten dieser Reisestipendien fragt, so miissen wir
bekennen, dass sie an einem kleinen Orte Platz haben.
Bei der letzten Pariserausstellung habe ich jedem, der
einen Beitrag erhielt, ein Frageschema zugestellt, um
danach seinen Bericht abzufassen und iiber gewisse
Punkte der Direktion des Innern Bericht zu erstatten.
Fast alle Stipendiaten haben Berichte abgegeben, aber
davon waren nur sehr wenige etwas wert; nur bei
wenigen hat man gesehen, dass der Betreffende wirk-
lich einen bleibenden Nutzen aus dem Besuch der Aus-
stellung gezogen hatte. Wir haben den Eindruck, dass
diese Stipendien zum Besuche von Ausstellungen sozu-
sagen Bummelgelder waren, durch die sich dieser oder
jener veranlassen liess, die Reise zu machen, aber ohne
reellen Nutzen fiir sich oder gar fiir das Land. Wir
michten deshalb diesmal hievon absehen und keine
Reisestipendien ausrichten, um so weniger, als vom
Kanton Bern aus die Reise nach Genf fiir einen tiich-
tigen intelligenten Handwerker, der auch das nitige Mass
von Sparsamkeit beobachtet, nichts unerschwingliches
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ist. Dagegen halten wir dafiir, es sei wiinschenswert,
dass in einer andern Richtung eine Unterstiitzung ein-
trete, namlich fiir solche Aussteller, die finanziell schwach
sind, die vielleicht nur eine kleinere Industrie vertreten,
die aber der Aufmerksamkeit und Forderung wert ist
und wo wir uns freuen miissen, wenn sie an der Aus-
stellung mit Ehren dasteht. Wir denken namentlich auch
an die Subventionierung der Hausindustrie, solcher Leute,
die nicht mit grossen Kapitalien arbeiten, aber eine
grossere Zahl von Personen ehrlich erndhren. Es sind
auch bereits einige Gesuche um Unterstiitzung einge-
langt. Darin wird geltend gemacht, was richtig ist,
dass die Kosten fiir den Aussteller in Genf ausser-
ordentlich grosse sind; sie sind in einzelnen Gruppen
4 bis 5 mal so gross, als s. Z. in Ziirich; es wird iiber-
haupt ein viel grosserer Aufwand getrieben, indem
die ganze Genfer Ausstellung in einem viel grosseren
Massstab angelegt ist, als die letzte schweizerische
Landesausstellung in Ziirich. Die Genfer Ausstellung
nimmt beinahe den Charakter einer Weltausstellung an
und wird, was die Produkte anbetrifft, dem Lande
ohne Zweifel Ehre machen. Allein fiir die Aussteller
ist ‘die Sache, wie gesagt, mit erheblichen Kosten ver-
bunden. Ich kenne Personen, die fiir den gleichen
Platz, fiir den sie in Ziirich Fr. 50 zu bezahlen hatten,
in Genf Fr. 300 bezahlen miissen, d. h. als Anteil an
der Dekoration, der Installation etc., denn ein eigent-
liches Platzgeld wird ja nicht bezogen.

Es liegen nun Eingaben verschiedener Art vor, so
ist eine solche da vom Schnitzlereiverband des Berner-
oberlandes, zu dem bekanntlich eine grosse Zahl kleiner
Leute gehort, die mit bescheidenen Mitteln arbeiten
miissen. Ferner ist eine Eingabe von einigen Filigran-
arbeitern eingelangt. Es ist dies eine Industrie, die
grosses Interesse erweckt, indem sie nicht nur die
silbernen Haften fiir die Bernertracht herstellt, sondern
fiberhaupt derartige Arbeiten ausfiihrt und auch als
kleine Hausindustrie betrieben wird. Diese Filigran-
arbeiter haben erhebliche Kosten fiir die Ausstellung,
liessen sich aber doch bewegen, daran teilzunehmen.
Ferner liegen noch einige personliche Eingaben von
einigen schwichern Ausstellern vor. Die Direktion des
Innern hat geglaubt, die bernische Hausindustrie ausser-
dem noch in einer andern Weise zur Darstellung bringen
zu sollen. Es ist Ihnen bekannt, dass in Verbindung
mit der Industrieausstellung, aber doch als gesonderter
Teil derselben, ein sogenanntes Schweizerdorf errichtet
worden ist, das darin besteht, dass man eine grosse
Zahl von Gebduden, die sozusagen die Baustyle aller
Kantone der Schweiz reprisentieren, in ausserordent-
lich genialer Weise zusammengestellt hat. Ein Teil
dieser Gebidude wird nun dazu verwendet, um in den-
selben Industrien der betreffenden Landesgegenden
der Schweiz zu etablieren, d. h. es werden nicht nur
die Produkte ausgestellt, sondern es sind Werkstitten
eingerichtet, in denen gearbeitet wird. Im Tessiner-
haus z. B. finden wir Tessiner in ihrer Tracht, die
der Seidenwinderei obliegen. Im Ziircherhaus finden
Sie die Seidenweberei und so sind auch wir vom Komitee
angegangen worden, wir mochten mitwirken, damit die
bernische Industrie in einzelnen Werkstéitten etabliert
werde. Die Schnitzlerei hat dies von sich aus gethan.
Sie hat ein Chalet gemietet, in welchem gearbeitet und
verkauft wird und isie beansprucht hiefiir keine Sub-
vention. Dagegen hat sie sehr grosse Kosten fiir ihre
Ausstellung in der Industriehalle, wo ja nicht gear-
beitet wird. Wir konnten ferner im Schweizerdorf
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noch zwei andere Industrien plazieren, so in erster
Linie die Spitzenkldppelei. Es ist dies eine im Lauter-
brunnenthal gepflegte Hausindustrie, die aller Beachtung
wert ist, Sie besteht schon lange, ist aber etwas in
Vergessenheit geraten, bis sie vor kurzem einen neuen
Aufschwung nahm, indem im Jahre 1894 durch eine
sehr tiichtige ostschweizerische Lehrerin mit staatlicher
Unterstiitzung ein Kurs abgehalten wurde, der die
Tdchter, welche der Spitzenkldppelei obliegen, befihigt,
viel schonere Muster herzustellen und iiberhaupt dem
neuern Geschmack auf diesem Gebiete mehr entgegen-
zukommen. Wir haben nun geglaubt, es sei entschieden
am Platz, die Gelegenheit zu benutzen und im Schweizer-
dorf eine kleine Werkstitte mit zwei Spitzenkldpplerin-
nen zu etablieren, wodurch die Sache in weitern Kreisen
bekannt wird und Gelegenheit gegeben ist, Waren auf
Ort und Stelle zu kaufen oder auch Bestellungen auf-
zigeben. Ebenso wird eine andere sehr renommierte
altbernische Industrie, nédmlich die Leinenweberei, in
einer Werkstétte etabliert sein. Es wird dort ein Web-
stuhl aufgestellt sein und ein Leineweber aus dem
Oberaargau wird dort wihrend der ganzen Ausstellung
die Damastweberei ausiiben und so auch dazu beitragen,
den Charakter des Schweizerdorfes zu beleben. Wir
haben geglaubt, solche Teile der Ausstellung seien der
Subvention wert. Es ist ja klar, dass z. B. die Spitzen-
klopplerinnen absolut nicht im Fall wiren, 6 Monate
lang in Genf zu leben. Sie konnten daheim auch
kloppeln und ihre Spitzen etwa den vorbeispazierenden
Fremden verkaufen. Wenn man sie nun veranlasst,
ihren Beruf an der Ausstellung auszuiiben, so muss
dafiir gesorgt werden, dass sie fiir Kost und Logis
nichts zu bezahlen brauchen. Gleich verhélt es sich
mit dem Weber, von dem ich vorhin gesprochen habe.

Die Regierung wiirde daher nach ihrem Dafiirhalten
in folgender Weise Subventionen eintreten lassen: 1. an
die genannten im Schweizerdorf vertretenen Haus-
industrien, 2. an eine Anzahl schwach bemittelte Aus-
steller in der Industrieausstellung, namentlich mit Riick-
sicht anf Grosse und Hohe der Kosten, und zwar Sub-
ventionen an Einzelne und auch an ganze Associationen,
wie z. B. die Schnitzlerei, die .sich zu einem Verband
zusammengethan hat. Endlich wiirden wir etwas reser-
vieren, um einen tiichtigen, sachkundigen Bericht-
erstatter zu gewinnen, der uns iiber die bernischen
Erzeugnisse — die Zahl der bernischen Aussteller be-
trigt im ganzen 693, eine sehr bedeutende Zahl —
ein Gesamtbild bieten und der auch Anregungen machen
wiirde, die fiir die bernische Industrie und das ber-
nische Gewerbe vielleicht von Nutzen sein konnten.
Die Subventionierung von Handwerkern zum Besuch
haben wir weggelassen. So haben wir also geglaubt,
uns etwa im Rahmen des Kantons Ziirich bewegen zu
konnen, nur gehen wir etwas weiter mit Riicksicht anf
die Beteiligung am Schweizerdorf. Die Regierung be-
antragt Ihnen deshalb, einen Kredit von Fr. 3500 zu
bewilligen, der allerdings, ich will das beifiigen, ziem-
lich spitz bemessen ist, umsomehr als vielleicht manche
Aussteller noch keine Eingabe gemacht haben, weil
sie nicht wussten, dass eine Subvention erhiltlich sei,
die aber, wenn sie sich melden, ebensogut beriick-
sichtigt werden sollten, wie diejenigen, die bereits
Eingaben an uns gerichtet haben. Was die Verteilung
des Kredits betrifft, so glaubt die Regierung, es solle
dieselbe nicht im Grossen Rate vorgenommen werden,
der nicht wohl im Falle sei, dies zu thun, sondern es
solle der Regierungsrat ermichtigt werden, die Ver-
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teilung nach seinem Ermessen vorzunehmen, wobei
alles nach den Verhéltnissen und nach Billigkeit ab-
gewogen wird. Ich empfehle Ihnen den Antrag des
Regierungsrates zur Annahme.

Weber (Biel', Berichterstatter der Kommission. Ich
will aus der Berichterstattung des Herrn Regierungsrat
v. Steiger nicht wiederholen, was iiber die Notwendig-
keit einer Subvention gesagt worden ist. Dagegen will
ich gleich von vornherein den Standpunkt der Kom-
mission in materieller Beziehung Ihnen darthun. Die
Subvention von Fr. 3500 erscheint der Kommission
unbedingt als viel zu klein. Im ersten Entwurf des
Regierungsrates waren fiir Unterstiitzung des Schweizer-
dorfes Fr. 2000 vorgesehen und fiir die Unterstiitzung
verschiedener Industrien waren noch Fr. 1000 geblieben.
Ich mochte wirklich fragen: was soll man mit Fr. 1000
anfangen, um von 693 Ausstellern auch nur den Be-
diirftigen eine angemessene Subvention zukommen zu
lassen? In den Augen der Kommission ist das ein
Tropfen Wasser auf einen heissen Stein. Die Kom-
mission beantragt deshalb, den Kredit bedeutend zu
erhéhen und zwar auf Fr. 8000. Urspriinglich wollte
man auf Fr. 10,000 gehen; allein mit Riicksicht auf
die Finanzlage des Kantons sagte man sich, Fr. 8000
michten geniigen. Die Subventionen mochten wir ganz
besonders der Kleinindustrie zukommen lassen, die
grosse Kosten und keine Gelegenheit hat, an der Aus-
stellung selbst zu verkaufen, die sich also nur beteiligt,
um die im Kanton Bern ausgeiibte Industrie an der
Ausstellung zu reprisentieren und der fiir ihre grossen
Opfer etwelcher Entgelt geboten werden sollte. Im
fernern ist auch die Frage der Beschickung durch
Delegierte aus dem Handwerkerstand zur Sprache
gekommen. Gestiitzt auf die gemachten Erfahrungen
ist auch die Kommission zur Ueberzeugung gekommen,
dass das Geld hiefiir nicht ganz richtig verwendet
wire. Die Berichte, welche von diesen Delegierten bei
andern Gelegenheiten einlangten, waren, wie wir uns
von Herrn v. Steiger sagen lassen mussten, teilweise
so mangelhaft und geradezu wertlos, dass man sich
wirklich fragen musste, ob es angezeigt sei, hiefiir
wiederum Geld auszuwerfen. Wir mochten aber immer-
hin Gewicht auf eine richtige Berichterstattung iiber
die Industrie im allgemeinen im Vergleich mit den
dhnlichen Industrien anderer Kantone legen und hiefiir
einen richtigen Berichterstatter bezeichnen oder auch
deren zwei, die dann im Falle wiren, einen guten
Bericht abzugeben. Im weitern hat die Kommission
geglaubt, es wire wohl am Platz, dass fiir Abhand-
lungen, die Handwerksleute oder Arbeiter irgend einer
Branche iiber ihre Beobachtungen an der Ausstellung
an die Direktion des Innern einreichen, nachtriglich
ebenfalls eine Entschidigung ausgerichtet wiirde. Es
soll also nicht von vornherein zu Bummelzwecken eine
Summe ausgesetzt werden; dagegen sollen von Hand-
werkern, Gewerbetreibenden oder Arbeitern eingereichte
Arbeiten nachtriaglich subventioniert werden konnen.

Die Kommission empfiehlt IThnen also, den Kredit
auf Fr. 8000 zu erhdhen. Wenn man sieht, dass der
kleine Kanton Neuenburg fiir diesen Zweck Fr. 17,000
aussetzte, so darf der grosse Kanton Bern fiir seine
Industrie wohl auch Fr. 8000 ausgeben. Ich mochte
daran erinnern, dass in diesem Saale jeweilen grosse
Summen fiir die Landwirtschaft bewilligt werden, und
dass die Industriellen immer lebhaft dafiir stimmen,
wenn es sich um die Subvention irgend einer land-
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wirtschaftlichen Institution handelt. Heute hat der
Grosse Rat Gelegenheit, auch der Industrie einmal
unter die Arme zu greifen, und ich mochte Sie ein-
laden, den Antrag der Kommission anzunehmen.

Senn. Ich finde, eine Summe von Fr. 3500 zur
Unterstiitzung der bernischen Industric an der Landes-
ausstellung, wie dic Regicrung sie beantragt, sei absolut
ungeniigend. Der Herr Direktor des Innern hat uns
gesagt, die Zahl der bernischen Aussteller betrage 693.
Angenommen nun, davon seien zwei Drittel nicht
gerade sehr bemittelt, also nicht reiche Leute, so macht
die Unterstiitzung auf den einzelnen Aussteller nicht
einmal Fr. 10 aus. Wag ist das fiir eine Unterstiitzung!
Da wollen wir lieber gar nichts beschliessen. Wiirde
nicht Herr Weber Fr. 8000 beantragt haben, so wiirde
ich den Antrag gestellt haben, Fr. 10,000 zu bewilligen.
Nachdem aber die Kommission Fr. 8000 beantragt,
stehe ich zu diesem Antrag. Wenn wir iiberhaupt etwas
thun wollen, so wollen wir etwas Rechtes leisten. Der
Grosse Rat des Kantons Bern wird doch den Leuten,
welche sich an der Landesausstellung beteiligen, weiss
Gott nicht nur ein Trinkgeld geben wollen! Ich cm-
pfehle Ihnen den Antrag der Kommission zur An-
nahme.

Reimann. Ich stehe ebenfalls auf dem Standpunkt
der Kommission. Ein Beitrag von Fr. 3000, um die
bernische Industrie in Genf zu reprisentieren, ist wirk-
lich ungeniigend, und ich mdchte den Antrag der Kom-
mission lebhaft unterstiitzen. Was mich aber veranlasst,
das Wort zu ergreifen, ist nicht dies speziell, sondern
dic Bemerkung des Herrn Kommissionsprisidenten,
wonach Arbeiter und Handwerker, die nach der Aus-
stellung der Direktion des Innern iiber ihre Beobach-
tungen Bericht erstatten, an dem Kredit noch sollen
participieren konnen. Ich glaube, das ist etwas gefiahr-
lich; denn ich stelle mir die Sache so vor, dass fiir

die guten Leute, welche in der Hoffnung, etwas zu -

erhalten, einen schonen Bericht abfassen, nichts iibrig
bleiben wird. Ich mochte die Delegationskosten von
Anfang an beriicksichtigen. Die Befiirchtung der Re-
gierung und der Kommission, dass aus der Absendung
der Delegationen nichts herausschaue, kann ich nicht
teilen. Wenn man auch in Bezug auf die Delegationen
nach Paris und Wien schlimme Erfahrungen machte,
so ist dies begreiflich, weil eben die Herren zuerst die
Stadt angesehen haben und nachher erst die Ausstellung
und vielleicht den Bericht nur nach dem Katalog ab-
gefasst haben. Etwas anderes aber ist es in Genf. Da
mochte ich doch befiirworten, dass man einzelnen
Arbeitern der verschiedenen Industrien Gelegenheit
giebt, Beobachtungen zu machen, unter der Bedingung,
dass sie einen Bericht abgeben. Die Direktion des
Innern soll dann die verschiedenen Berichte zusammen-
stellen und den Interessenten in geeigneter Weise zur
Kenntnis bringen. Ich finde, wenn dic Erzeugnisse
eines kleinen Industrielandes auf einer Landesausstellung
ausgestellt werden, so soll man den Erstellern derselben
Gelegenheit geben, Erfahrungeu zu sammeln und Be-
obachtungen zu machen, die dann fiir die Gesamtheit
wicderum nutzbringend verwertet werden konnen. Da
bietet mir nun der Arbeiter, der am Etabli oder an
der Schnitzbank sitzt, grossere Gewihr, als der Hand-
werksmann, der vielleicht nicht selbst Berufsmann ist,
sondern den betreffenden Zweig nur ausbeutet, weil
ihm dies gerade passt. Der Arbeiter ist viel besser
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qualifiziert, Bcobachtungen zu machen und dieselben
nutzbringend zu verwerten, und es hat sicher in allen
unsern Industriezweigen intelligente Arbeiter, die im
stande sind, einen tiichtigen Bericht abzufassen gnd
ihre Beobachtungen in klarer Form darzuthun. Wir
wollen der Arbeiterschaft den Tort nicht anthun, dass
wir sie nicht filr fahig halten, einen Bericht iiber ihre
Beobachtungen und Erfahrungen abzufassen. Ich mochte
daher in Aussicht nehmen, einzelne Arbeiter der ver-
schiedencn Industriegruppen zu subventionieren, wobei
man ihnen allerdings zur Pflicht machen wiirde, cinen
Bericht abzufassen, d. h., dass man die Verabfolgung
der Subvention von der Erstattung des Berichtes ab-
hingig macht. Ich mochte die Leute also nicht ver-
trosten auf das, was iibrig bleibt, sondern hiefiir von
vornherein einen Kredit auszusetzen, und zwar mochte
ich von dem Kredit von Fr. 8000 wenigstens Fr. 500
fiir diesen Zweck bestimmen.

Prasident. Die Diskussion ist geschlossen. Man ist
allseitig cinig, dass die Verteilung des zu bewilligenden
Kredites nicht vom Grossen Rat, sondern von der Re-
gierung vorgenommen werden soll. Die Aeusserungen
des Herrn Kommissionspriasidenten und des Herrn Rei-
mann in Bezug auf die Art der Verteilung sind nicht
als Antrige, sondern als Wiinsche zu Handen der Re-
gierung aufzufassen. Eine Meinungsdifferenz bestcht
nur in Bezug auf die Hohe des Kredites, indem dic
Regierung einen Betrag von Fr. 3500 vorschlagt, wih-
rend die Kommission, unterstiitzt von den Herren Senn
und Reimann, den Betrag von Fr. 8000 beantragt. Sie
werden zwischen dicsen beiden Antrigen zu entscheiden
haben.

Reimann. Ich mochte doch die Verteilung etwas
ndher prizisieren. Ich habe bestimmt gewiinscht, dass
wenigstens Fr. 500 in Aussicht genommen werden fiir
die Subventionierung von Arbcitern, die hingeschickt

werden, um dort ihre Beobachtungen zu machen, und

ich halte diesen Antrag aufrecht, es sei denn, die Di-
rektion des Innern gebe die bestimmte Erklirung ab,
dass sie dies machen werde. Bewilligt man lediglich
die Fr. 8000 fiir die Aussteller, so wird die Direktion
des Innern nachher erkléren, ihre Erfahrungen habe
sie nicht crmutigt, dem ausgesprochenen Wunsche
nachzukommen. Wenn aber der Grosse Rat seinen be-
stimmten Willen ausspricht, so muss demselben Folge
gegeben werden. Ich wiinsche also, dass der Grosse
Rat sich ausspreche oder dass Herr v. Steiger die
Erklarung abgiebt, dass er dem ausgesprochenen Wunsch
nachkommen werde.

v. Steiger, Direktor des Innern, Berichterstatter des

" Regierungsrates. Ich wiinsche mit Herrn Reimann, dass

der Grosse Rat sich dariiber ausspreche; denn olne
bestimmte Kundgebung des Grossen Rates werden wir
Subventionen fiir den Besuch nicht in Aussicht stellen.
Auch wenn ich personlich es thun wollte, konnte ich
diese Zusicherung doch nicht abgeben, da im Regie-
rungsrat die Neigung auf die andere Seite geht, und
meine Ansicht vorldufig auch die ist, das Geld sei
besser angewendet, wenn wir die Aussteller subven-
tionieren und fiir eine tiichtige Berichterstattung sorgen.
Im iibrigen kann ich natiirlich nicht vom Antrag der
Regierung abweichen; aber ich mag es den Ausstellern
sehr wohl gonnen, wenn der Grosse Rat gemiss dem
Antrage der Kommission entscheidet. Man hat schon
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oft grossere Summen unniitzer ausgegeben, als diese
Fr. 8000.

Prdsident. Der Antrag des Herrn Reimann wire als
Amendement zum Antrage der Kommission zu be-
trachten und als solches zur Abstimmung zu bringen?

Reimann. Ja!

Weber (Biel), Berichterstatter der Kommission. Ich
hiitte personlich gegen den Antrag des Herrn Reimann
nichts einzuwenden, doch kann mir die bestimmte
Form, die er ihm giebt, auch nicht dienen. Ich glaube,
es wire zweckmdssig, von vornberein eine gewisse
Summe fiir den genannten Zweck zu reservieren, aber
anderseits mochte ich darauf zuriickkommen, dass man
nur solche Arbeiten entschidigen sollte, die wirklich
einlangen. Wenn wir 30 oder 36 Arbeiter delegieren
und von denselben Berichte verlangen, so werden viel-
leicht vier oder fiinf Berichte etwas niitzen, wihrend
die iibrigen wertlos sind. Wenn wir fiir jedes Gewerbe,
das in Genf vertreten ist, auch nur einen Arbeiter
delegieren wollen, so giebt dies vielleicht 30 bis 40
Delegierte und in diesem Falle macht die Subvention
fir den einzelnen nicht viel aus. Es ist aber klar, dass
wenn man eine Gruppe subventioniert, die andern auch
Vertreter schicken wollen, und man miisste diesen Be-
gehren gerecht werden, wenn nicht cine Rivalitit ent-
stehen sollte, die nicht vom guten wire. Etwas anderes
ist es, wenn man bekannt giebt, dass richtig durch-
gefiihrte Arbeiten iiber diese oder jene Gruppe eine
Entschiidigung erhalten. Wir halten dafiir, in dieser
Form wiirde etwas mehr herausschauen und in diesem
Sinne konnte ich mich Herrn Reimann anschliessen,
von vornherein fiir den genaunten Zweck eine gewisse
Summe zuriickzulegen.

Prdsident. Die Meinungsidusserung des Herrn Kom-
missionsprisidenten deckt sich vollstindig mit dem An-
trag des Herrn Reimann. Derselbe beantragt, Fr. 8000
in dem Sinne zu bewilligen, dass Fr. 500 fiir schrift-
liche Berichte reserviert werden. Ganz auf dem nim-
lichen Boden steht der Herr Kommissionsprisident.
Das Wort hat Herr Siegerist.

Siegerist. Ich kann auf das Wort verzichten, indem
der Herr Priisident das gesagt hat, was ich sagen
wollte.

Tanner. Ich nehme an, der Grosse Rat wird sich
fiir eine Subvention von Fr. 8000 entscheiden. Wenn
dies geschieht, so ist es jedenfalls gerechtfertigt, diese
Summe zu teilen, dhnlich wie es im Kanton Ziirich
geschehen ist. Einesteils sollen die Aussteller, die es
notig haben und fiir die Ausstellung grosse Opfer
brachten, unterstiitat werden, obschon diese Unter-
stiitzung etwas verspitet ist, indem sie nicht mehr als
Aufmunterung zur Ausstellung dienen kann, sondern
mehr nur als Entschidigung dafiir, dass sie wirklich
den Mut hatten, auszustellen. Anderseits ist es ge-
rechtfertigt, wenn die Ausstellung fiir die Industrie von
Nutzen sein soll, dass man nicht nur die Aussteller
entschiidigt, sondern auch fiir Bildungszwecke des Ar-
beiters eine gewisse Summe auswirft. Der Arbeiter
und Kleinhandwerker wird Bedenken haben, nach Genf
zu gehen, um sich dort ein Bild unserer Industrie zu
machen. Wenn wir ihm aber in Form einer kleinen
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Reiseentschidigung eine Aufmunterung zu Teil werden
lassen, so wird ihn dies veranlassen, nach Genf zu
gehen, dort seine Vergleichungen anzustellen und mit
neuen Ideen heimzukommen. Ich mdchte daher den
Antrag stellen, von dem Kredit von Fr. 8000 eine
Summe von Fr. 6000 fiir die Unterstiitzung der Aus-
steller in Aussicht zu nehmen und Fr. 2000 fiir Stipendien
an kleinere Handwerker und namentlich an Arbeiter.
Wenn wir annehmen, dass vielleicht 40 Industrien in
Genf vertreten sind, so konnen wir ebenso vielen Dele-
gierten ein kleines. Reisestipendium von etwa Fr. 50
verabfolgen. Natiirlich mochte ich auch verlangen,
dass die Delegierten cinen kurzen Bericht iiber die
Beobachtungen, speziell in ihrer Branche, an die Di-
rektion des Innern einreichen. Einzelne dieser Be-
richte wird der Herr Direktor des Innern allerdings
auf die Seite legen; aber etwas wird allen diesen Be-
richten doch zum Nutzen der Indusrie entnommen
werden konnen, auch wenn sie nicht schwungvoll ab-
gefagst sind. Der Herr Direktor des Innern hat ge-
sagt, es sei eigentlich Bummelgeld, das man da aus-
setze. Ich glaube das nicht, sondern bin iiberzeugt,
dass der Nutzen dieser Berichte ebenso fiihlbar sein
wird, wie der Nutzen einzelner Berichte iiber die Aus-
stellung in Chicago und der Expertise zur Unter-
suchung des Torflandes in Schweden und Norwegen.

Es hat mich etwas verwundert, dass man das
Schweizerdorf so stark betont. Es ist dort ja aller-
dings eine nahezu untergegangene bernische Industrie,
die Spitzenkloppelei, den Leuten in sehr schoner Weise
wieder vor Augen gefiihrt. Allein in Wirklichkeit soll
das Schweizerdorf nicht eigentlich die Industrie re-
prasentieren, d. h. es dient weniger zum Nutzen der
Industrie, sondern ist nur ein Mittel, um die Leute an-
zuziehen, so gut wie das Negerdorf. Ich méchte es
daher nicht in der angedeuteten Weise speziell sub-
ventionieren. Der Herr Direktor des Innern hat vor-
geschlagen, die schwach bemittelten bernischen Aus-
steller zu subventionieren. Darunter befindet sich auch
die Spitzenkloppelei und die Hausindustrie und ich
finde darum, es kionnte die spezielle Subventionierung
des Schweizerdorfes weggelassen werden.

Siegerist. Ich muss mich gegen den Antrag des
Herrn Tanner aussprechen. Gelegentlich der letzten
Pariser Ausstellung hatte ich Gelegenheit, in dieser Be-
zichung Erfahrungen zu machen. Damals wurden an
eine ziemliche Anzahl Handwerker und Arbeiter Stipen-
dien verabfolgt mit der Verpflichtung, Bericht zu er-
statten. Die meisten dieser Berichte sind durch meine
Hinde gegangen und ich muss sagen, dass dieselben
zum Teil liickenhaft waren und den Erwartungen nicht
entsprochen haben, die man hitte hegen diirfen. Wenn
Sie vom Antrag der Kommission abgehen und von
vornherein Stipendien vorsehen, so wird die erste Folge
die sein, dass unter denjenigen, welche ein Anrecht
auf ein solches Stipendium zu glauben haben, eine
kolossale Jalousie entsteht. Schliesslich ist eine Reise
nach Genf auch nicht eine Reise nach Paris und man
kann, wenn man sparsam zu Rate geht, mit verhaltnis-
missig wenig Geld die Ausstellung besuchen. Deshalb
glaube ich nicht, dass man spezielle Reisestipendien auf-
nehmen sollte, sondern ich halte dafiir, dass dasProzedere,
das die Kommission vorschlagt, wonach man geleistete
Arbeiten gut und recht honorieren wiirde, entschieden
den Vorzug verdient. Ich hitte nichts dagegen, wenn
man die Summe fiir diesen Zweck von Fr. 500 auf
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Fr. 1000 erhhen will; aber von vornherein Stipendien
im Betrage von Fr. 2000 vorzusehen, das wiirde zu
nichts als zu allen moglichen Jalousien Anlass geben
und schliesslich wire niemand zufrieden. Auch wiirden
die einlangenden Berichte nicht so sein, wie es zu ge-
wartigen ist, wenn man den Antrag der Kommission
annimmt,

Prdsident. Die Diskussion war bereits vor einiger
Zeit geschlossen und ich hitte das Wort eigentlich nicht
mehr weiter erteilen sollen. Ich halte aber dafiir,
dass in solchen Angelegenheiten das freie Wort so viel
als moglich gestattet bleiben soll. Nun ist aber die
Diskussion doch definitiv geschlossen und wir gchen
zur Abstimmung iiber.

Abstimmung.

Eventuell. 1. Fiir den Fall, dass Fr. 8000 bewilligt
werden und eine Zweckbestimmung vorgenommen
werden soll:

Fiir das Amendement Reimann Sgegen-
iiber demjenigen des Herrn Tanner

2. Fiir Festhalten an diesem Beschluss
(gegeniiber dem Antrag der Kommission,
keine Zweckbestimmung festzusetzen) .

Definitiv. Fiir den Antrag der Regierung
(gegeniiber dem amendierten Antrag der
Kommission) . ; o W . Minderheit.

Mebrheit.

Mehrheit.

Schluss der Sitzung um 12'/s Uhr.

Der Redacteur:
Rud. Schwaraz.

(20. Mai 1896.)

Dritte Sitzung.

Mittwoeh den 20. Mai 1896,

vormittags 9 Uhr.

Vorsitzender: Prasident Biihler.

Der Namensaufruf verzeigt 191 anwesende Mit-
glieder. Abwesend sind 21 Mitglieder, wovon mit Ent-
schuldigung: die Herren Ballif, Boss, Hari (Reichen-
bach), Hauser, Krebs (Eggiwyl), Probst (Emil, Bern),
Reichenbach, Tschiemer; ohne Entschuldigung abwesend
sind: die Herren Berger, Blaser, Borter, Brahier, Heller,
Hubacher (Wyssachengraben), Huggler, Klossner, Kuster,
Mérat, Naine, Ruchti, Scheidegger.

Das Protokoll der gestrigen Sitzung wird abgelesen
und genehmigt.

Herr Grossrat Schenk (Signau), der letzten Montag
infolge Abwesenheit unbeeidigt blieb, leistet den ver-
fassungsmissigen Eid.

Das Prisidium kiindet an folgende
Interpellation :

Der Regierungsrat wird eingeladen, Bericht und
Auskunft zu geben iiber den Stand der durch die
Motion Reymond und Mithafte vom 9. Méirz 1894 an-
geregten Frage der Errichtung einer bernischen Handels-
und Gewerbekammer.

Bratschi, Grossrat.

Geht an den Regierungsrat zum Bericht.
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Pridsident. Da heute verschiedene Wahlen vorzu-
nehmen sind, so mochte ich vorschlagen, das Bureau
in der Weise zu ergidnzen, dass die Herren Seiler und
Péquignot als provisorische Stimmenzihler bezeichnet
werden. - Sind Sie einverstanden? — Es scheint dies
der Fall zu sein. Ich ersuche die Herren Seiler und
Péquignot, ihre Plitze im Bureau einzunehmen.

Tagesordnung:

Strafnachlassgesuche.

(Siehe Nr. 11 der Beilagen zum Tagblatt des Grossen
Rates von 1896.)

Dieselben werden stillschweigend nach den iiber-
einstimmenden Antrigen der Regierung und der Bitt-
schriftenkommission erledigt.

Naturalisationsgesuche.

Auf den Antrag des Regierungsrates und der Bitt-
schriftenkommission werden bei 158 giiltigen Stimmen
(erforderliche */s-Mehrheit: 104) die nachgenannten Per-
sonen, welche sich iiber den Genuss eines guten Leu-
mundes, den Besitz der biirgerlichen Rechte und Ehren,
sowie iiber giinstige Vermogens- und Erwerbsverhilt-
nisse ausgewiesen haben, auf ihr Ansuchen hin in das
bernische Landrecht anfgenommen, in dem Sinne jedoch,
dass die Naturalisation erst mit der Zustellung der
Naturalisationsurkunde in Wirksamkeit tritt:

1. Joseph Wolfer von Niedersept, Ober-Elsass, geb.
1849, Uhrenschalenfabrikant in Pruntrut, seit 1880 da-
selbst wohnhaft, verheiratet mit Marie Henriette Jose-
phine Pinaton, Vater von zwei minderjahrigen Kindern,
mit zugesiehertem Ortsburgerrecht der Burgergemeinde
Miécourt — mit 134 Stimmen.

2. Eduard Stocker von Dornach, Elsass, geb. 1862,
Mechaniker in Thun,  seit August 1891 im Amtsbezirk
Thun wohnhaft, verheiratet mit Karoline Maurer, Vater
von zwei Kindern, mit zugesichertem Ortsburgerrecht
der Burgergemeinde Goldiwyl — mit 133 Stimmen.

3. Sebastian Redersdorf von Bendorf, Ober-Elsass,
geb. 1847, Landwirt in Pruntrut, seit zwanzig Jahren
im Kanton Bern wohnhaft, verheiratet mit Marie Claire
Pape, Vater von zwei minderjahrigen Kindern, mit zu-
gesichertem Ortsburgerrecht der Burgergemeinde Mié-
court — mit 133 Stimmen.

4. Johann Otto Gustav Lademann von Konigsberg
in Preussen, geb. 1868, ledig, V. D. M., seit 1892 in
Bern wohnhaft und seit 1894 Mitglied des bernischen
Ministeriums, mit zugesichertem Ortsburgerrecht der
Einwohnergemeinde Bremgarten — mit 133 Stimmen.

5. Karl Klipfel von Emmendingen, Grossherzogtum
Baden, geb. 1851, Fabrikant in Laufen, seit 1886 da-
selbst wohnhaft, verheiratet mit Anna Stotz, Vater von
fiinf minderjihrigen Kindérn, mit zugesichertem Orts-
burgerrecht der Burgergemeinde Lowenburg — mit
133 Stimmen.
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6. Anna Julia Ida Padel geb. Liweh, Witwe des
Zahnarztes Friedrich Emil Padel, von Christiansfeld,
Regierungsbezirk Schleswig, Preussen, geb. 1850, seit
1884 in Bern wohnhaft, fiir sich und ihre zwei minder-
jahrigen Sohne, mit zugesichertem Ortsburgerrecht der
Einwohnergemeinde Bremgarten — mit 133 Stimmen.

7. Alphons Rein von Danjoutin bei Belfort, Frank-
reich, geb. 1847, Eisenbahnangestellter in La Heutte,
seit 1881 im Dienste der Jura-Simplonbahn, verheiratet
mit Maria Stark, Vater von zwei minderjihrigen Kindern,
mit zugesichertem Ortshurgerrecht der Burgergemeinde
Aegerten — mit 133 Stimmen.

8. Joseph Martin Spiess von Doggingen, Gross-
herzogtum Baden, geb. 1860, ledig, Kaufmann in Bern,
seit seiner Geburt daselbst wohnhaft, mit zugesichertem
Ortsburgerrecht der Burgergemeinde Bern — mit
134 Stimmen.

9. Georg Markus Bawer von Landshut, Konigreich
Baycrn, geb. 1849, Buchbindermeister in Bern, seit
1874 daselbst wohnhaft, verheiratet mit Magdalena
Elisabeth Wyss, Vater von vier minderjahrigen Kindern,
mit zugesichertem Ortsburgerrecht der Burgergemeinde
Bern — mit 132 Stimmen. ‘

10. Albert Joseph Stehlin von Delle, Frankreich,
geb. 1871, ledig, Sager zu Courfaivre, seit seiner Ge-
burt. im bernischen Jura wohnhaft, mit zugesichertem -
Ortsburgerrecht der Burgergemeinde Lowenburg —-
mit 130 Stimmen.

11. Johann Franz Rodond: von Brescia, Italien, geb.
1860, Geschéiftsfithrer in Goldbach zu Hasle bei Burg-
dorf, seit 1880 — mit Unterbrechung im Jahr 1891 —
daselbst niedergelassen, verheiratet mit Rosette Hofer,
Vater von vier Kindern, mit zugesichertem Ortsburger-
recht der Einwohnergemcinde Hasle bei Burgdorf —
mit 132 Stimmen.

12. Rudolf Gerspach von Eichisel, Bezirksamt Schopf-
heim, Grossherzogtum Baden, geb. 1839, Schreiner-
meister und Landwirt in Striittligen, seit 1872 im
Kanton Bern niedergelassen, verheiratet mit Mathilde
Elisabeth Mathys, Vater eines minderjihrigen Kindes,
mit zugesichertem Ortsburgerrecht der Burgergemeinde
Goldiwyl — mit 131 Stimmen.

Ferner folgende Minderjihrige:

18. Gottfried Kuhn von Urach, Konigreich Wiirttem-
berg, geb. 1877, Spenglerlebrling in Burgdorf, seit
seiner Geburt im Kanton Bern wohnhaft, Sohn des
verstorbenen Spenglermeisters Johann Gottfried Kuhn
nnd der Marianne geb. Grogg, jetzigen Frau Ingold
in Heimenhausen mit zugesichertem Ortsburgerrecht der
Einwohnergemeinde Heimenhausen — mit 134 Stimmen:

14, Jules Bazot von Archiac, Frankreich, geb. 1878,
Banklehrling in Bern, seit seiner Geburt daselbst wohn-
haft, mit zugesichertem Ortsburgerrecht der Einwohner-
gemeinde Landiswyl — mit 134 Stimmen.

Dagegen wird mit seinem Gesuche abgewiesen, weil
sich nur 92 Stimmen fiir die Naturalisation aussprechen :

Jean Joseph Eugéne Stemmelin von Dorans, Frank-
reich, geb. 1872, seit 1892 abwechslungsweise zu Fahy
und zu Luzern wohnhaft, gegenwirtig Diacon am
Priesterscminar zu Luzern, mit zugesichertem Ortsburger-
recht der Burgergemeinde Fahy.
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‘Beschluss

Dbetreffend

-authentisehe Auslegung des §-1 des Gesetzes iiber die
Ausiibung der Fischierei vom 26. Februar 1833.

(Siche Nr. 12 der Beilagen zum Tagblatt des-Grossen
Rates von 1896.)

“8cheurer, Finanzdirektor, Berichterstatter .des Re-
gierungsrates. Im Gesetz iiber dic Ausiibung der Fischerei
vom Jahre 1833-sind-noch -cinige Bestimmungen ent-
“haiten, die auch unter-dem jetzigen Bundesgesetz iiber
dicsen Gegenstand noch in Kraft sind. So ist -es
-namentlich der Art. 1, avelcher sagt: < Das Fischen mit
der Angel und der Setzbidhre, sowie auch:das Krebsen
ist erlaubt: sa. In den ‘Seen und grossern fliessenden
Gewdssern, als: der Aare, Emme, IHis, Saane, Kander,
‘Simmen, Liitschinen, Sulg, Giirben, Sense, -Schwarz-
wasser, 'Ziel, ‘Doubs, Alle, Birs, Sorne mnd -Schiiss. »
‘An «der Spitze dieser grissern fliessenden Gewdsser, in
denen das Fischen erlaubt ist, stehtdie Aare. -Seit
~dem Jahre 1833 sind nun‘'in Bezug -auf 'den Wasser-
“lauf -der Aare bedeutende Verdnderungen  eingetreten
infolge ‘Ableitung der'Aare von Aarberg in deniBieler-
see ‘und ‘Erstellung eines neuen Kanals vom Bielersee
bis nach Biiren. Infolge dieser Korrektionsarbeiten hat
die Aare-auf diesen Strecken:einen ganz mneuen Lauf
-erhalten uwd - das ehemalige Flussbett ~hat, wenn es
aueh nieht ganz trocken gelegt ist, doch eine bedeu-
‘tende Veridnderung erlitten, so dass es nicht mehr
unter die -grossern fliessenden Gewisser - gerechnet
werden “kann. Im -Wasserbaupolizeigesetz ist dieser
Veriinderung des Wasserlaufes der Aare bereits dadurch
‘Rechnung getragen worden, dass in die Verordnung
des  Regierungsrates iiber die Bezeichnung der offent-
lichen Gewisser der neue Wasserlauf der Aare -auf-
genommen wurde. Dic -alte ‘Aare dagegen ist kein
offentliches - Gew#sser mehr, -sie wurde als solches
aunterdriickt und sie -ist nicht einmal ein unter Gffent-
liche Aufsicht gestelltes Privaigewisser, sondern -ein
Privatgewisser, das .dem  Staate gehort.

Nun hat der Regierungsrat in einer neuen. Fischerei-
verordnung vom Jahre 1892 diesem verdnderten Zu-
stand in ‘der Weise Rechnung getragen, dass er sagte,
die freie Ausiibung der Fischerei mit Angel und Setz-
bilire beziche sich von nun an auf das neue grossere
fliessende Gewédsser der Aare und nicht mehr auf 'den
alten Aarelauf. Er driickte dies. damit aus, dass er ein-
fach sagte, zu den freien Gewdssern gehore die Aare.
Er glaubte damit dem neuen Zustand geniigend Rech-
nung getragen zu haben, da man unter « Aare» offi-
zicll, namentlich in wasserbaupolizeilicher "Beziehung,
immer die neue Aare verstanden hat. Nun wird aber
diese Auffassung nicht iiberall geteilt, und namentlich
nicht von den Richtern, ‘die :sich mit- der Frage zu bhe-
‘fagsen hatten. Es ist ndmlich von Seite der Eigentiimer
«der Fischezen .in der alten ‘Aare gegen solche Leute,
welche ohne:Bewilligung darin. fischten,  namentlich mit
der.Setzbihre, Anzeige eingereicht worden. Gegen. ein-
zelne Fehlbare wurde beim iRichteramt Biiren geklagt
und der dortige Richter hat die Betreffenden verurtéilt,
indem er annahm, die freie Fischerei sei in der alten
Aare nicht gestattet, sondern nur in der neuen. Gegen-
teiliger Ansicht war der Richter in Nidau, indem er
die Leute, welehe die gleiche Handlung im Amt Nidan
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‘hegangen hatten, ! freisprach. .Der -Staatsanwalt war
dagegen der Ansieht des Gerichtspriisidenten von
.Biiren und appellierte. Die Polizeikammer hinwiederam
+hat der Ansicht des Gerichtsprisidenten won Nidau
beigestimmt und gesagt, es sei zum wenigsten zweifel-
shaft, was unter « Aare » verstanden sei.und im Zweifels-
fall miisse . Freisprechung -crfolgen.

Es liegt also der Fall vor, dass iiber den Sinn einer
Gesetzesvorschrift Zweifel besteht, welcher Zweifel
durch authentische Interpretation gehoben werden muss,
was Ihnen der Regierungsrat beantragt. Es wird da-
durch der bestehende Zweifel gehoben und vom Gesetz-
geber festgestellt, und gdies istiven Wert, dass der alte
Wasserlauf der Aare nicht mehr frei zum fischen mit
der Angel oder der Setzbihre benutzt werden diirfe.
Es eignet sich nidmlich dieser Wasserlauf, der wenig
‘Wasserenthilt und zu.gewisser Zeit teilweise trocken
gelegt ist, sehr gut zur kiinstlicken Fischzueht, in wel-
cher Beziehung bekanntlich viel zu wenig gethan wird.
BEs ist deshalb ganz am Platz, dass man da, wo die
Verhdltnisse sieh dazu.cignen und-solche Bestreburgen
vorhanden sind, dieselben -unterstiitzt -und verhindert,
dass jedermann, namentlich professionelle Fischriuber,
wie es hier der Fall war, storend in diese Bestrebungen
eingreifen konnen, so oft es ihnen beliebt und nament-
lich dann, wenn es ganz besonders schédlich ist. Bei-
fiigen will ich, dass dies nicht von Anwohnern geschieht,
sondern von Lecuten, die:von.weit, sogar von Bern her
kommen, um da zu fischen und die Eigentiimer der
‘Fischezen . in.Bezug auf -die Fischzueht zu schidigen.
Ich fiige bei,. dass der -Staat auch ein direktes finan-
zielles Interesse daran hat, den gegenwiirtigen Zustand
zu bescitigen und klar festzustellen, dass im alten
Wasserlauf der Aare michtimehr frei .gefischt werden
diirfe. Der -Staat hat n#mlieh «die Fischezenrechte .auf
«dieser Strecke in drei verschiedenen -Abteilungen :an
verschiedene Private verkauft und . darans eine Summe
von -etwas iiber Fr. 15,000 geldst. Nun kommen natiir-
lich die Eigentiimer. diesev Fischezenbercchtigungen und
beklagen sich beim Staat, indem .sie sagen,.es laste
darauf eine Dienstbarkeit; der verkaufte Gegenstand
-sei infelge .der ergangenen . Urteile mit einem Mangel
behaftet, den .man vorher nicht kannte; der. Staat .sei
idaher -sehuldig, diesen Mangel-zu heben oder den: Kauf-
preis zuriickzubezahlen. Ueberhaupt wird der ~Staat
mit einem Amspruch :bedroht, was.sehr begreiflich ist,
ider mnter Umstdnden von bedeutender Tragweife.sein
kann..Der Staat xat also auch einen materiellen, einen
finanziellen  Grund -zu. dieser authentischen Interpreta-
tion, wie sic hier vorliegt. Der Regierungsrat beantragt
Ibnen, Ste mochten auf. die: Beratung. .des Beschlusses-
-entwurfes eintreten und denselben .annebhmen.

“Maurer, Berichterstatter der Kommission. Die Kom-
mission hat beschlossen, IThnen Eintreten auf den Ent-
wurf zu beantragen. Sie tindet, dass es absolut nétig
-sel, in ‘diese ' Verhaltnisse Ordnung zu bringen und es
vhat Thnen Herr Regierungsrat Scheurer idie: Griinde hie-
“fiir soeben niher auseinandergesetzt. Sie haben gehort,
dass in‘Bezug auf die Frage, ab- das-alte Aarebett als
Offentliches Gewdsser anzusehen sei, eine.starke Mei-
~nangsverschiedenheitzwischen den Verwaltungsbehérden
und den Gerichten ‘herrseht -und dass auch die Richter-
~welt nicht durchweg der gleichen “Meinung  war. ‘Herr
Scheurer “hat Ihnen mitgeteilt, dass in einzelnen -gerioht-
lich anhingig gemachten:Féllen ‘der Gerichtspidsident
von Nidau die Betreffenden nicht verurteilte, und dass
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dieses Urteil von: der: Polizetkammer: bestiitigt: wurde, .
wihbrend der Bezirks- und auch der Generalprokurator
straffilliz gewesen..

fanden, die Betreffenden wiren
Ebenso -hat der Gerichtsprasident. von Biiren in . einem
solchen Fall: cine Strafe ausgesprochen. Dass ein

solcher Wirrwarr herrseht, ist zum:Teil wohl auch dem:

Umstand zuzuschreiben, dass wir eine Unmasse von
gesetzgeberischen Vorschriften haben, die teilweise im
Fischereigesetz, . teilweise: im :Bundesgesetz iiber. Fische-
rei, teilweise in: kantonalen: Vollziehungsverordnungen
niedergelegt sind. Ich glaube, es sei Pflicht des Grossen
Rates, Ordnung in die Sache zu bringen in der Weise,
dass er dem vorliegenden Beschlussesentwurf zustimmt.
Es ist dies auch noch aus einem andern Grund not-
wendig, weil nimlich die Kidufer der Fischezenrechte
im:alten Aarebett bereits-dem Staate gegeniiber Scha-
densersatzklagen angedroht haben. Die Sache ist. alse
soweit dringlich und die Kommission. beantragt Ihnen
einstimmig, auf diesen Beschlussesentwurf einzutreten.

Bratschi. Es herrschit unter den Anwohnern: des
alten Aarebettes etwelche Unzufriedenheit und zwar
nicht etwa wegen Interessenschidigung, sondern viel-
mehr: deshalb, weil ibre Buben nun nicht mehr in der
Aare: fischen konnen, wie sie und ibre Eltern und Gross-
eltern es gethan haben. Ich habe geglaubt, es wire zu
Gunsten der jungen Seelinder etwas zu machen und
habe mich deshalb gestern in der Kommission dafiir
verwendet. Iech habe mich jedoch von Herrn Regierungs-
rat Scheurer iiberzeugen lassen miissen, dass in dieser
Beziehung nicht viel zu machen. ist, indem die Angel-
fischerei mit dem Recht des Fischens mit der Setzbihre,
datierend aus dem Fischereigesetz von 1833, zusammen-
hiangt. Man hat nun die Fischezenrechte von Aarberg
bis Biiren fiir iiber Fr. 15,000 verkauft und ich habe
allerdings seither von einzelnen Kiufern gehort, sie
haben ein schlechtes Geschiift gemacht, sie giben die
Sache gerne wieder zuriick. Allein ich glaube, wenn
der Grosse Rat beschliessen wiirde, diese Fischezen-
rechte: wieder ' zuriickzukaufen, so wiirde: es: ganz an-
ders:lauten und man miisste bedeutend.mehr als-diese
Fr. 15,000 bezahlen. Auch aus diesem Grunde glaube

ich,.es sei an der Sachlage nichts:zn dndern: Ich habe:

aber aus den Akten'ersehen, dass die gegenwirtigen
Besitzer nicht etwa Klagen eingereicht haben gegen
junge Leute, welche am Sonntag mit der Angel fischen
gehen, sondern es geht aus den Akten hervor, dass
eine wirkliche Raubfischerei von professionellen Fisehern
stattgefunden hat, die von Bern aus tagtiglich nach

Biiren oder Dotzigen gefahren sind, dort.nicht etwa mit.
der Angel, sondern mit der Setzbihre gefischt haben und:

abends sehwerbeladen, nach Hause zuriickgekehrt sind.
Da ist es.natiirlich, dass die-gegenwirtigen Eigentiimer
der. Fischezenrechte einschreiten. Ich bin. aber iiber-

zeugt, dass die Anwohner. des Aarebettes sich mit den.
Eigentiimern.der Fischezenrechte ganz gut verstindigen.

kénnen. Ich bin. iiberzeugt; dass wenn sie dieselben um

die Erlaubnis angehen, kaum jemand eine Entschadigung.

verlangen wird, wenn ihre Buben am Sonntag mit der
Angel:ein wenig fischen. In Anbetracht; dass rechtlich
nichts zu machen ist. und die gegenwirtigen Eigen-
timer der Fischezenrechte Leute sind, die. den. An-
wohnern: entgegenkommen werden, empfehle ich eben-
falls Eintreten aunf den Beschlussesentwurf.

Das: Bintreten wird.: stillsehweigend " beschlossen: und

-l

der Beschlussesentwurf hierauf in: globo.ohne Diskns--
sion - angenommen.

Beschluss

betreffend

authentische Auslegung des:§ 31! a des Gesetzes iiher
die Stempelahgabe und. die Banknotensteuer. vom.
2. Mai 1880,

(Siche: Nr: 13 der- Beilagen zum Tagblatt' des  Grosgen
Rates- von 1896.)

Scheurer; Finanzdirektor, Berichterstatter des Regie-
rungsrates. In § 3 des Stempelgesetzes von 1880 ist:
unter-I'a, wo der Wertstempel behandelt  ist, und die
Gebithren fiir denselben festgesetzt sind; folgendes
gesagt: <« Ausgenommen (vom Wertstempel namlich)
und* dem Formatstempel unterworfen sind die' Hand-
anderungsvertrige um Liegenschaften, Schuldverschrei--
bungen mit: Hypothek etc.» Nun hat jahrelang Kein
Zweifel' dariiber bestanden; was unter diesen Schuld-
verschreibungen mit Hypothek verstanden sei;, nimlich
unsere Schuldverschreibungen, die sich nach den Vor-
schriften des bernischen Civilgesetzes richten: Giiltbriefe,
Pfandobligationen, Schadlosbriefe u.s. w. Erst in neuerer
Zeit: ist. ein Zweifel dariiber: entstandeny. obr diese. Vor-
schrift-stch nicht:anchibeziehe auf solehe Verpfindungen.
von: Eisenbahnen; die vollzogen . werden. gestiitzt aunf
das- Bundesgesetz: vom: Jahre: 1874. Diese Zweifel
haben umsomehr Bedeutung erlangt, als- fatalerweise-
von. unserer: Stempelverwaltung, in unrichtiger: Auf-
fagsung der- betreffenden Gesetzesvorschrift, in einem
Talle soleche Eisenbahnobligationen mit Pfandverschrei-
bung mit dem Formatstempel belegt wurden. Ich- fiige:
indessen bei, dass: die Finanzdirektion, sobald sie vow
diesem Vorgang Kenntnis.erhielt, der Stempelverwaltung.
die: strikte- Weisung: erteilt hat, in Zukunft. anders. zu.
verfahren: und den: Wertstempel! anzuwenden. Die
gesetzgeberische Absicht' ging ganz unzweideutig dahin,
dass: unter: diesen. Schuldversehreibungen mit Hypothek
nur: bernische Verpfandungsakten verstanden:seien, wie
dies aueh mit aller nur: wiinschbaren. Deutlichkeit aus
den Verhandlungen des Grossen.Rates hervorgeht. Bei:
der Beratung dieses Artikels-im Grossen Rat hat: der
Beriehterstatter des Regierungsrates — und es war
dies: mcine Person'— iiber diesen Punkti folgendes
gesagt: «Von. allen diesen Vorsehriften (nidmlich iiber
den Wertstempel) sind ausgenommen die Handinderungs-
vertrige  um Liegenschaften, weil von diesen Vertrigen:
bereits eine Staatsgebiithr bezahlt wird, welche: im
Gesetz iiber die Amts-- und. Gerichtsschreibereien be-
stimmt; worden, ist. Da. wére es: unbillig,.die Vertrige
nochmals: einer Wertgebiihr zu unterwerfen, und: es-
wird: daher da. nur der Formatstempel angebracht
werden: miissen. . Ausgenommen: sind ferner die-Schuld-
versehreibungen. mit Hypothek. Hier ist. noch mehr
Grund vorhanden, z B. cine Pfandobligation. nicht:
dem: Wertstempel zu. unterwerfen, indem sie bereits
eine’ verhiltnismissig bedeutende Abgabe: hat zablen
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miissen. » Der gesectzgeberische Grund fiir dieses Vor-
gehen war also der, Pfandvertrige seien nicht dem
Wertstempel zu unterwerfen, weil sie bereits an den
Staat Bern eine Wertgebiihr bezahlt haben, zemiss
dem Gesetz iiber die Amts- und Gerichtsschreibereien;
es seien daher alle diese Akten, aber nur diese, dem
Wertstempel zu entziehen und dem Formatstempel zu
unterwerfen. Dagegen ging die Absicht nie dahin,
auch die Eisenbahnobligationen mit Pfandrecht vom
Wertstempel zu befreien.

Es liegt nun ein Fall vor, der es notig macht, dar-
iiber Klarheit zu schaffen. Eine Eisenbahngesellschaft
hat vor einiger Zeit ein Anleihen konvertiert und
verlangt, dass der Formatstempel angewendet werde.
Die Finanzdirektion hat sich dessen geweigert und die
Anwendung des Wertstempels verlangt. Vorldufig hat
sich die Eisenbahngesellschaft gefiigt, weil sie nicht
auf einen endgiilltigen Entscheid warten konnte und
hat, unter Verwahrung aller Rechte, den Wertstempel
bezahlt. Sie verlangt nun nachtriglich Riickzahlung
der nach ihrer Ansicht zu viel bezahlten Gebiihr im
Betrage von circa Fr. 580. Der Regierungsrat wollte
auf das Gesuch nicht eintreten; aber da von der be-
treffenden Gesellschaft gedroht wurde, sie werde den
Staat gerichtlich belangen, so ist es besser, statt einen
Prozess zu haben und die Interpretation der betreffenden
Gesetzesvorschrift dem Richter zu iiberlassen, der Grosse
Rat thue letzteres selbst und zwar in der Weise,
wie der Regierungsrat es vorschligt. Ich beantrage
Thnen, auf den Entwurf einzutreten und denselben zu
genehmigen.

Maurer, Berichterstatter der Kommission. Die Kom-
mission beantragt auch hier Zustimmung zur regierungs-
rétlichen Vorlage, indem sie auch hier eine authentische

Interpretation der betreffenden Gesetzesstelle fiir notig .
erachtet. Aus dem Rapport des Herrn Scheurer haben -

Sie gehort, dass eine Eisenbahngesellschaft sich ge-
weigert hat, fiir ihre konvertierten Obligationen die
Wertstempelgebiihr zu bezahlen. Es ist nun allerdings
zuzugeben, dass wenn man nur den Wortlaut der be-
treffenden Gesetzesbestimmung in Betracht zieht und
sich rein an sie hilt, man allerdings zu der Auffassung
kommen kann, es seien unter diesen Schuldverschrei-
bungen mit Hypothek auch diejenigen gemeint, die
sich auf das Gesetz iiber Verpfindung und Zwangs-
liquidation von Eisenbahnen basieren. Allein Herr
Scheurer hat Ihnen ausgefiihrt, dass man sich nicht
nur an diesen engern Wortlaut halten konne, sondern
nach dem gesetzgeberischen Grund suchen miisse, und
er hat Ihnen hieriiber eine Stelle aus dem Rapport
anlésslich der Beratung des Stempelgesetzes citiert,
aus der mit Unzweideutigkeit hervorgeht, dass darunter
nur die Schuldpfandgeschifte verstanden sind, welche
der bernischen Gesetzgebung unterstellt sind zur grund-
biicherlichen Behandlung. Dies sind selbstverstindlich
die Hypothekarobligationen der Bahnen nicht und
hieraus erklidrt es sich, dass sie von der Vergiinstigung
des Formatstempels keinen Gebrauch machen kdnnen.
Es ist dabei namentlich noch zu betonen, dass fiir diese
Schuldgeschifte dem Staate keine Gebiihr abgeliefert
wird, und dass die betreffenden Schuldner daher viel
giinstiger gestellt sind, als jeder andere, der auf dem
Wege einer Hypothekar- oder gewohnlichen Verschrei-
bung eine Schuld kontrahiert. Man muss nicht vergessen,
dass bei Pfandgeschiften eine ziemlich hohe Gebiihr
(2,5 %/00) zu bezahlen ist, und dass es angesichts dessen
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eine Ungerechtigkeit gegeniiber den kleinen Schuldnern
wire, wenn man Eisenbahngesellschaften, die in der
Lage sind, diese Gebiihr zu bezahlen, ohne dass da-
durch ihr Budget gestort wiirde, giinstiger behandeln
wiirde. Aus diesen Griinden hat die Kommission be-
schlossen, Thnen Zustimmung zur regierungsritlichen
Vorlage zu beantragen.

Das Eintreten wird beschlossen und der Beschlusses-
entwurf hierauf stillschweigend angenommen.

Prisident. Vom Herrn Baudirektor ist mir der Ent-
wurf eines <« Dekretes betreffend das Verfahren zur
Erlangung von Baubewilligungen und zur Beurteilung
von Einsprachen gegen Bauten> zugegangen. Da das
Geschift dringender Natur ist und jedenfalls zu Beginn
der nichsten Session behandelt werden sollte, so wird
gewiinscht, dass schon heute eine Kommission bestellt
werde. Ich mécehte Ihnen vorschlagen, zur Beratung
dieses Gegenstandes eine Kommission von 5 Mitgliedern
niederzusetzen und mit der Zusammensetzung derselben
das Bureau zu beauftragen.

Zustimmung.

Dekret

betreffend

Abéinderung von Art. 12 des Dckretes iiber die Organi-
sation und die Verwaltung der Viehentschiidigungs-
kasse und der Pferdescheinkasse vom 12. April 1882,

(Siehe Nr. 14 der Beilagen zum Tagblatt des Grossen
Rates von 1896.)

Eintretensfrage.

v. Wattenwyl, Direktor der Landwirtschaft, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Wie Sie sich erinnern,
hat bereits im Jahre 1894 Herr Grossrat Hofmann eine
Motion gestellt, dahingehend, es mdochten Mittel und
Wege gesucht werden, um diejenigen Viehbesitzer,
denen infolge des Impfens Viehware zu Grunde gehe,
hoher entschiidigen zu konnen, als bisher. Ein dhn-
liches Gesuch wurde von Seite des bernischen Tier-
drztevereins an die Regierung gerichtet. Auf die Zu-
sicherung hin, dass man die Frage sobald als moglich
im Regierungsrat behandeln werde, dass aber vorher
die Erledigung des Gesetzes iiber die Reorganisation
der Viehentschidigungskasse abgewartet werden miisse,
zog Herr Hofmann seine Motion zuriick. Wie Sie sich
erinnern, wurde schon friilher die Verwendung von Bei-
trigen aus der Viehentschidigungskasse zum Zwecke
der Viehprimierung im Grossen Rate geriigt. Um aber
diesem Uebelstand abhelfen zu konnen, musste das Ge-
setz fiber die Viehentschidigungskasse abgeidndert
werden, was geschehen ist. Es stund dann noch der
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von der Regierung vorgelegte Entwurf eines Gesetzes
betreffend Vieliprimierung in Beratung und auch dieses
Resultat musste man abwarten. Nachdem dann das
Volk sein Urteil iiber beide Gesetze gefillt hatte,
konnte der Regierungsrat dem von vielen Seiten aus-
gesprochenen Wunsche entprechen und den Art. 12 des
Dekrets iiber die Organisation und Verwaltung der
Viehentschiidigungskasse so abidndern, dass von nun
an fiir Schiidigungen infolge des Impfens eine be-
deutend hohere Entschédigung geleistet werden kann,

Wenn wir auf die friitheren Jahre zuriickblicken, so
sehen wir, dass der Art. 12 des Dekrets iiber die
Organisation und Verwaltung der Viehentschidigungs-
kasse bereits zweimal abgedndert worden ist. Es ist
nicht zu vergessen, dass wir die Vichentschadigungs-
kasse nicht iiberladen diirfen, sondern darnach trachten
miissen, den Fonds zu erhalten. Nun muss derselbe
nicht nur fiir Verluste infolge von Milz- und Rausch-
brand haften, sondern auch {fiir die Schiden anderer
Seuchen, d. h. er soll auch solchen Landesgegenden
zn gute kommen, die z. B. vom Rauschbrand nicht
heimgesucht werden. Wir haben nédmlich die auf-
fallende Thatsache, dass das Emmenthal und zum
Teil auch der Oberaargau vom Rauschbrand sozu-
zusagen nicht heimgesucht werden, wihrend umgekehrt
der Milzbrand in diesen Gegenden mehr auftritt als
im Oberland. Wir sind also verpflichtet, bei der heutigen
Revision die Viehentschidigungskasse im Auge zu be-
halten und sie nicht zu sehr anzugreifen, damit wir
auch bei andern Epidemien gewappnet sind.

Im Jahre 1882, bei Aufstellung des Dekrets, hatten
wir grosse Viehverluste, namentlich infolge von Rausch-
brand, indem jahrlich durchschnittlich 7 bis 800 Stiick
an Rauschbrand verendeten. Im Jahre 1884 z. B.
verendeten 815 Stiick an Rauschbrand und der Staat
musste damals aus der Viehentschidigungskasse eine
Entschddigung von Fr. 55,573 bezahlen. Von diesen
815 Fillen entfielen auf das Oberland allein 684 Fille,
auf das Emmenthal kein Fall, auf das Mittelland 55 Fille,
auf den Oberaargau kein Fall, auf das Seeland 1 Fall
und auf den Jura 75 Fille. Infolge dieser grossen
Zahl von Fillen konnte damals natiirlich fiir das einzelne
Stiick keine hohe Entschiddigung ausbezahlt werden;
im Jahre 1884 wurden per Stiick durchschnittlich nur
Fr. 62 ausgerichtet. Infolge der Impfung hat sich
dann die Zahl der Rauschbrandfille bedeutend redu-
ziert. Im Jahre 1885, d. h. im ersten Jahre, in dem
die Wirkung der Impfung sich geltend machte, sank
die Anzahl der Todesfille auf 70 herab, wihrend sie
noch im Vorjahre 815 betragen hatte. Dadurch wurde
die Viehentschiidigungskasse entlastet und gestiitat
darauf konnte man im Jahre 1884 die Entschadigung
bei Rauschbrand erhihen. Mit Riicksicht auf die auf-
fallend guten Wirkungen der Impfungen fand der
Grosse Rat aber, es sei nichts als recht und billig, wenn
man verlange, dass die Entschidigung nur dann aus-
gerichtet werde, wenn von der Vorsichtsmassregel der
Impfung Gebrauch gemacht worden sei. Dies war die
erste Abéinderung des Art."12, vom Dezember 1884.
Im November 1890 hat der Grosse Rat den Artikel
dann, wie schon gesagt, neuerdings revidiert und in-
folge der giinstigen Verhéltnisse der Viehentschidigungs-
kasse die Entschidigungen erhdht. Infolge Revision des
Gesetzes iiber die Viehentschddigungskasse, das die-
selbe von den Viehpramicrungen entlastet hat, wurde
dieselbe neuerdings finanziell besser gestellt,und mitRiick-
sicht darauf kann ihr nun wiederum eine hohere Leistung
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zugemutet werden, nur ersuchte ich, nicht zu vergessen,
dass bei der Behandlung des Gesetzes iiber die Vieh-
entschidigungskasse aus landwirtschaftlichen Kreisen
ausdriicklich betont worden ist, es solle der Mehrertrag
der Kasse nicht nur zu Entschiddigungen bei Seuchen-
verlusten verwendet, sondern es solle die Frage der
obligatorischen Viehversicherung im Auge behalten
werden. Ich weiss, dass die Frage aufgeworfen worden
ist, weshalb wir eine nochmalige Abénderung des
Art. 12 des Dekretes iiber die Viehentschidigungskasse
vornehmen und nicht gerade ein Gesetz iiber die Vieh-
versicherung vorlegen. Zur Aufklirung hieriiber méchte
ich einige Worte beifiigen.

Abgesehen davon, dass man es im gegenwéirtigen
Momente nicht gerade hitzig hat, ein neues Gesetz vor-
zulegen — man bekommt nach und nach auch etwas
genug — ist mir von verschiedenen Seiten dringende
Vorsicht angeraten worden. KEs behandelt ein solches
Geesetz eine Materie, die so weitgehender Natur ist,
dass die betreffenden Kantone, welche die obligatorische
Viehversicherung bereits eingefithrt haben, von den
Erfolgen nicht sehr befriedigt sind, indem die finanziellen
Leistungen viel hohere sind, als sie anfinglich er-
warteten. So hat mir namentlich ein Kollege eines
kleineren Kantons gesagt: Pressiert nicht, wir haben
nicht gerade die besten Erfahrungen gemacht. Da
habe ich mir denn gesagt, hier sei unsere Devise am
Platz: Nume nit g'sprengt; wir. wollen zuerst sehen,
was fiir Erfahrungen man an andern Orten mache, denn
wenn in einem kleinern Kanton die Resultate ungiinstige
sind, so wiirde sich dies in einem grossen Kanton noch
mehr zeigen und wir wollen doch nicht unsere schine
Vichentschiidigungskasse schiddigen, sondern sie zu
Gunsten der Landwirtschaft moglichst aufrecht er-
halten. Da also die Einfithrung der obligatorischen
Viehversicherung noch einige Zeit auf sich warten
lassen wird, so ist es angezeigt, eine Revision des
Art. 12 des Dekretes vorzunchmen, damit die ge-
schiadigten Viehbesitzer zu einem hoheren Tarif ent-
schidigt werden konnen.

Das Gesagte wiirde allein schon geniigen, um das
Eintreten auf den vorliegenden Entwurf zu rechtfertigen.
Ich glaube aber, ich sei es dem Grossen Rate schuldig,
ankniipfend hieran noch einige Aufschliisse iiber dic
zahlreichen Verluste zu geben, die wir in der letzten
Zeit wahrscheinlich infolge der Impfung erlitten haben.
Da in den letzten Tagen in dieser Bezichung ganz un-
sinnige Geriichte verbreitet worden sind, so halte ich
es fiir meine Pflicht, die bis auf den heutigen Tag er-
mittelten Zahlen dem Rate zur Kenntnis zu bringen.

Ich erinnere nochmals daran, dass wir im Jahre
1884, d. h. vor der Impfung, 815 Stiick Vieh infolge
Rauschbrand verloren und dafiir eine Entschidigung
von Fr. 55,573 ausbezahlt haben. Dies Jahr haben
wir bis auf den heutigen Tag 78 Stiick verloren,
wihrend iiber 14,000 Stiick geimpft sind. Ich gebe
zu, dass die Zahl der Fille eine grosse und dass da
etwas nicht in der Ordnung ist. Wir haben auch so-
fort der Sache auf die Spur zu kommen gesucht; es
sind jedoch die Untersuchungen noch nicht vollig ab-
geschlossen und ich wiirde es daher als verfriiht halten,
auf irgend jemand einen Vorwurf werfen zu wollen.
Betriibend ist es, dass eine Verkettung. verschiedener
Umstinde mitgewirkt und grossere Verluste hervorge-
rufen hat, als unter normalen Verhiiltnissen eintreten
sollten. Ich glaube aber zusichern zu konnen, dass
nach den sofort ergriffenen Vorsichtsmassregeln die
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Zahl der Verluste. sich nicht vermehren wird. Seit
Jahren hat ein alter bewahrter Tierarzt des Oberlandes
die Muskulatur der an Rauschbrand. gefallenen Tiere
der Ticrarzneischule zugeschickt und- seit 1885 ist der
Impfstoff von der Tierarzneischule stets mit der nim-
lichen Sorgfalt hergestellt worden. Dass dieser Impf-
stoff ein gewisses Zutrauen sich erworben hat, geht
daraus hervor, dass auch andere Kantone sowic das
Grossherzogtum Baden und ein Teil von Oesterrcich
den Impfstoff von uns beziehen. Dies Jahr nun sind
merkwiirdigerweise lokale Fille vorgekommen, welche
sich die betreffenden Tierirzte nicht zu. erkldren
wussten. Die ersten Félle brachen auf dem Lingen-
berg aus- und die Professoren der Tierarzneischule,

welehe. sofort hinbeordert wurden, erklérten, es handele:

sich nicht um: Rausch- sondern um Milzbraud. Wie
konnten: Milzbrandbazillen dahinkommen ? Ueberall hat
man mit dem nidmlichen Impfstoff geimpft und merk-

wiirdigerweise sind. nachteilige Folgen nur lokal auf--

getreten. Thr Kollege, Herr Tierarzt Fleury, hat sclber
mit dicsem Impfstoff geimpft und, wie er mir versicherte,
kein Stiick verloren. Man musste daher die Frage
aufwerfen: Waren die Tiere bereits von Milzbrand-
bazillen infiziert und ist infolge des-durch dic Impfung
hervorgerufenen Fiebers dann der Milzbrand zum Aus-
bruch gekommen? Die Todesfille im Léangenberg er-
streckten sich auf eine ziemliche Anzahl. Plotzlich kam
von Niederried die Nachricht, es seien dort #hnliche
Erscheinungen aufgetreten. Die sofort hingesandten
Professoren haben diese #hnlichen Erscheinungen kon-
statiert und es sind doet.im ganzen 6 Stiick.zu Grunde
gegangen.
fallenen Stiicke einen' schlechten Erndhrungszustand
anfwiesen, so dass man versucht ist, anzunehmen, sie
seien weniger widerstandsfihig gewesen. Ausserdem
sind noeh vereinzelte Fille vorgekommen, so dass bis
heute, wie gesagt, 78 gefallene Stiicke zu notiercn sind.
Ich betone dies, weil in den letzten Tagen auch von
Mitgliedern des Grossen Rates von 400 Stick ge-
sprochen worden ist. Wir sollen denn doch nicht das
Kind mit dem. Bade ausschiitten und wenn ich auch
zugebe, dass die Zahl von 78 Stiick nicht erreicht
worden wire, wenn nicht diese: ungliicklichen Um-
stinde mitgewirkt hitten, so muss man doch in Be-
tracht ziehen, dass diese Zahl immerhin in-keinem Ver-
héltnis zu den Verlusten steht, die. vor Einfiihrung der
Impfung zu verzeichnen waren.
aufgetaucht, dass vielleicht der verwendete Impfstoft
nicht gut sein mochte. Hierauf habe ich letzten Sonn-
tag vor acht Tagen telegraphisch verfiigt, dass simt-
licher Impfstoff, der noch in den Hinden der Aerzte
sel, zuriickgezogen und neucr priapariert werde, also ohne
abzuwarten — denn insolchen Dingen kann man nicht auf
den Batzen sehen — was die Untersuchung des Impf-
stoffes ergeben: werde. Auch dies hat zu den merk-
wiirdigsten Bemerkungen Anlass gegeben, und wie man
mir gestern sagte, hat sogar ein Tierarzt gesagt, man
habe unrichtigen Impfstoff geschickt, man habe Milz-
brandimpfstoff geschickt: statt Rauschbrandimpfstoff.
Wenn sich dies erwahrt, dann sollte der: betreffende
Tierarzt sofort seiner Funktionen entsetzt werden; denn
dann ist konstatiert, dass dieser Herr iiberhaupt nicht
weiss; was Milzbrand- und was Rausehbrandimpfstoff ist.
Fine Verwechselung der beiden Impfstotfe ist absolut
unmoglich. Erstens wird der Milzbrandimpfstoff hier gar
nicht fabriziert, da wir ihn alljihrlich nur in geringen
Dosen brauchen. Wenn im Emmenthal der:Milzbrand auf-

Aufgefallen ist dort, dass mehrere der ge-

Es ist.der Verdacht:
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tritt, so beziehen wir den Stoff aus-dem Institut Pasteur in
Paris und wir sind. damit bis: jetzt immer gut gefahren.
Zweitens ist eine Verwechslung. schon dadurch un-
moglich, weil der Milzbrandimpfstoff fliissig ist, wihrend
der Impfstoff gegen Rauschbrand aus: einem konzen-
trierten Blutkorper besteht und verrichen werden muss:
Wenn also die genanute Aeusserung von einem Fach--
mann gemacht wurde, so ist er cin trauriger Fach-
mann. Das zur: Aufklirung!

Was nun die héhern Ansiitze des- vorliegenden De-
krets betrifft, auf. die wir, wenn. Sie Eintreten be-
schliessen, zuriickkommen konnen, so mochte ich nur
warm empfehlen, uns nicht durch zu hohe Anforde--
rungen zu zwingen, das Dekret zuriickziehen zu miissen
und. dadurch zu verhindern, dass die dies- Jahr ge-:
schidigten: Viehbesitzer der Wohlthat der hohern: Ent-
schidigung teilhaftiz werden. Wie: Sie. gesehen haben
werden, . sind. die' Entschadigungen fiir die Folgen des
Impfrauschbrandes bedeutend hoher als:bis. dato, und
ich mochte warnen, durch Hohersehrauben: der An-
forderungen uns. zu zwingen, das Dekret zuriickzu-
ziehen, in welchem Falle es leichtidas- Schicksal an-
derer zuriickgewiesener Dekrete erfahren konnte, nim-
lich dass cs auf die lange Bank hinausgeschoben wiirde.
Ich konnte wenigstens nicht garantieren, dass das
Dekret noch dies: Jahr zum Abschluss kime; aber ge-
rade weil wir dieses Jahr Ungliicksfille zu verzeichmen
haben, durch die einige #rmere: Viehbesitzer schwer
geschidigt wurden, mochte ich. wiinschen, dass dic
vorgeschlagene: Abdnderung einstimmig. angenommen
wiirde, damit. die Betreffenden auch entsehadigt werden
konnen: und ihnen. der Verlust weniger schwer auf-
liegt. Ich empfehle daher dem:Grossen Rate Eintreten
auf den vorliegenden Dekretsentwurf:

Aegerter; Berichterstatter der Kommission.. Nach der
ausserordentlich einlidsslichen Berichterstattung. des
Herrn Direktors- der Landwirtschaft kamn ich: mich
ganz kurz fassen. Nur-das mochte ich betonen; dass
die- Kommission auch der Ansicht ist; dass: es.nicht
vom guten wire, wenn allfalligiAvtrige gestellt wiirden,
die zur Folge hitten, dass das-Dekret zuriickgewiesen
werden miisste; indem dies zur Folge hitte, dass die
dies- Jahr geschiddigten Viehbesitzer die hohere Ents-
schidigung nicht. erhalten wiirden, was: sehr zu be-
dauvern wire: Mit Riicksicht: daranf, dass ein. Viehver-
sicherungsgesetz im Werden ist und: dieser: Zustand,
der durch das vorliegende Dekret geschaffen werden
soll, nur als-ein Provisorium betrachtet werden muss,
glauben wir, man sollte sich umsomehr mit dem. zu-
frieden geben, was-hier geboten wird und. die Sache
nicht auf die lange Bank ziehen. Die Kommission
empfichlt Ihnen ebeunfalls: einstimmig Eintreten auf: die
Vorlage.

Das Eintreten wird stillschweigend besehlossen.

§§:1 und 2.

v. Wattenwyl, Direktor der Landwirtschaft;. Bericht:
erstatter des Regierungsrates. Der bessern Uebersicht.
wegen hat man den-Art. 12 in Paragraphen. eingeteilt.
Sehon.bei der Abdnderung vom Jahre 1890 haben: die.
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§§ 1 und 2 keine Abdmderung -erfahren, sondern :sind
wortlich dem bisherigen Dekret entnommen worden.
Ieh empfehle ilhnen dieselben zur Annahme.

Angenommen.

v. Wattenwyl, Direktor der Landwirtschaft, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Der § 3 ist nun der
einschneidende Paragraph und er ist eigentlich der
einzige, der ahgeindert worden ist. ‘Wihrend anlédsslich
der Abinderung vom Jahre 1890 nur die Entschidi-
gungen fiir. die.allgemein am Rauschbrand gefallenen
Tiere festgesetzt wurde, .haben wir nun, gestiitzt aunf
.die Motion des Herrn Hofmann und das Gesueh des
bernischen Tieridrztevereins, die Eutschidigungen geteilt.
.Fiir gpontanen Rauschbrand oder Milzbrand, d. h. fiir
solche Fille, welche im Laufe des.Jahres vorkommen,
.haben wir die Ansitze des bisherigen Dekrets beibe-
halten, weil .eine Abdnderung .von keiner Seite .ver-
langt warde..Wohl.aber wurde eine hohere Entschidigung
verlangt. fir solche Fille, die infolge des Impfens auf-
treten, und .infolgedessen wurde.dem.§ 3 ein zweiter
. Abschnitt . beigefiigt fiir . digjenigen Todesfille, welche
innert 12 Tagen :nach der ersten oder zweiten Impfung
— Impftag mitgerechnet — vorkommen. Friiher nahm
.man nur.10 Tage als letzten Zeitpunkt an. Die meisten
Fille kommen am fiinften oder sechsten Tage zum
Ausbruch; es.sind aber auch vereinzelte F'ille erst am
zehnten oder elften Tage aufgetreten und dann konnte
man die Betreffenden nicht entschidigen.. Man hat sich
daher dahin geeinigt, die:Frist auf 12 Tage zu ver-
lingern, die nach den bis jetzt gemachten Erfahrungen
aweifellos geniigend ist. Die Entschddigungen sind nach
der .gleichen Klassifikation .festgesetzt, wie sie schon
im bisherigen .Dekret enthalten ist. In.Zeitungskorres-
pondenzen .und vom bernischen Tierérzteverein wurde
der Wunsch gednssert, :es mochte die Entschidigung
.nach dem Wert bemessen werden. Allein nach reiflicher

 Ueherlegung . ist der Regierungsrat zu.der Ansicht ge-
kommen, dass dieser Modus nicht praktisch wire und
.zu Jalousien und Missgunst Anlass gibe, was bekannt-
lich ein Hauptgrund :zur Verwerfung des Viehprimie-
rungsgesetzes war. Es herrscht leider unter den Land-
wirten sehr viel Missgunst, indem keiner dem .andern
etwas gonnt, und dies wiirde . hier in:eklatanter Weise
wieder zum -Vorschein :kommen. Bei der letzten Ab-
dnderung .des .Dekrets kam diese ;Frage auch .zur
‘Sprache und damals haben sich die Kommission des
Grossen Rates, deren Prisident unser Herr Grossrats-
,prisident war, und auch der.damalige Direkior der
Landwirtschaft, Herr Regierungsrat v. Steiger, dagegen
.ausgesprochen. Der Herr Berichterstatter der Kommis-
sion sagte: « Es. wunde in der Kommission die:Anregung
gemacht, ¢s mdchte beim Rindvieh die Entschidigung
nach dem Wert des Tieres bemessen werden. Wir haben
die. Sache eingehend besprochen, schliesslich aber ge-
funden, dieses System sei so kompliziert, dass es nicht
wohl anwendbar wire. Die:Rausch- und Milzbrandfille
ereignen sich hauptsiichlich-im Sommer, wo das Vieh
auf der Weide ist. \Wenn.nun jedesmal eine Kommission
auf Ort. und Stelle .miisste, .so wiirde ..das.grassei Kosten

.entspricht. »
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verursachen. Die Engstligemalp z. B. ist 10 Stunden
von Frutigen entfernt; die Schatzungskommission miisste
also zwei Tage lang auf der Reise sein.» Und der
Herr Berichterstatter des Regierungsrates filhrte aus:
< Allein wenn man nach dem Wert entschidigen wollte,
o0 hiitte das zur Folge, dass man in jedem einzelnen
-Fall eine Schitzung vornehmen miisste; es miissten
nebst dem -Kreistierarzte jeweilen zwei -Schitzer er-
scheinen. Nun kommen namentlich 'die Rausechbrandfille
‘in .der Regel -auf Alpen -vor, die vielleicht 3, 4 oder

-6 Stunden von - der nichsten Ortschaft entfernt .sind,

.s0 dass die -Schitzer vielleicht oft zwei Tagereisen
brauchen wiirden. Auch :sollten die Schitzer vielleicht
am gleichen Tage:-an mehreren Orten erscheinen. Es
wiirde diese Einrichtung also.sebr viel Miihe und.sehr
viel iKosten verursachen. Der Regierungsrat verblieb
deshalb auf der Grundlage, weleche schon im Dekret
von .1884 aceceptiert worden war. Wenn dabei der
Eigentiimer -eines weniger wertvollen Tieres besser
wegkommt, so ist dies im Grunde auch nicht so un-
billig, da er in Bezug auf seinc Vermogensverhiltnisse
in der Regel so gestellt -sein wird, dass fiir ibn der
Verlust ein empfindlicherer ist, als wenn -ein reicher
Racentierbesitzer ein -Stitck verliert.» Dies ist der
-Standpunkt, den der:Regierungsrat auch heute wieder
einnehmen muss. Die Herren mogen sich selber fragen,
wie .schwierig .es:wire, die Entschidigungen nach dem
iWert. des Tieres.zu bemessen. Welches ist heutzutage
der Verkaufswert? Ist es der Liebhaberpreis, der
eventuell .geboten wird? Fiir den betreffenden Besitzer
ja, und da miissten grosse Summen bezahlt und die
Viehentsehiddigungskasse wiirde dadurch stark in Mit-
leidenschaft gezogen werden. Handkehrum kann ein
kleiner . Landwirt, cein kleiner Lehenmann oder ein
Arbeiter ein oder zwei -Stiick Vieh besitzen,  die aber
den Schwanz zu hoch tragen, freilich nieht aus Stolz
(Heiterkeit), die grobe Horner haben oder gar noch
ein paar schlecht gefirbte Hirchen aufweisen. Da wiirde

-es beissen, das :sei kein wertvolles Tier, und so wiirde

die .Ungerechtigkeit eintreten, -dass der weniger Be-
.gliterte im - Verhaltnis weniger eutschadigt wiirde, als
«der besser Situierte, obschon in -Wirklichkeit der: Vier-
lust ‘des Tieres den Armen viel empfindlicher: trifft, als
den Reichen. -Wir haben uns also nicht iiberzeugen
Xkonnen, dass wir durch diesen Modus irgend jemand
einen Dienst erweisen wiirden. Und wo wollten wir
die -Schitzer hernehmen, wer wollte .sich zu diesem
unangenehmen Amt wihlen lassen? Man weiss, wie -es
hei unsern Viehprimierungen .geht. Die Kommission
mag 8o gewissenhaft vorgehen ‘als sie ‘will, is0 giebt
es immer Unzufriedene, und derjenige, der niehts
erhilt, begehrt auf dem Heimweg auf und findet, sein

. Stiick wiire eigentlich das beste gewesen, und da manche

unserer; Biirger auch an der Krankheit der Dehnbarkeit
des Gewissens leiden, so mochte ich die Viehentschidi-
gungskasse nicht diesem neuen Modus der Entschidigung
nach dem Werte . preisgeben, sondern .den . bisherigen
Modus beibehalten, der bisher keine Reklamationen
zurFolge hatte. Um eine Uebervorteilung auszuschliessen,
ist. im Jetzten Alinea der Satz aufgestellt:.<Diese An-
.sitze gelten als Maximum und kdnnen-ermissigt werden,
wenn der Wert des Tieres denselben: thatséchlich nicht
Wenn . also .ein «Haaggen», wie man
berndeutsch sagt, den in den Ansitzen aufgefiibrten

"Wert . nicht erreichen wiirde, so wire man berechtigt,

nach. dem wirklichen -Wert zn.taxieren.
Wenn Sie.die.Ansitze durchgeken, so werden Sie
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sehen, dass die Entschiddigungen ganz bedeutend er-
hoht worden sind. Da mir mitgeteilt worden ist, es sei
vielen Leuten unbegreiflich, weshalb zwischen Rausch-
und Milzbrand ein Unterschied von 10 bis 40 Franken
gemacht werde, so muss ich zur Aufklarung beifiigen,
dass nach dem Bundesgesetz ein an Milzbrand zu
Grunde gegangenes Tier mit Haut und Haaren ver-
scharrt werden muss, wahrend von einem an Rausch-
brand gefallenen Tier wenigstens die Haut verwertet
werden kann. Deshalb hat man schon frither gefunden,
es sei recht und billig, dass diese Differenz ausgeglichen
werde; daher dieser kleine Unterschied in den Ent-
schiadigungen fiir Rauschbrand und Milzbrand.

Eine weitere Abdnderung gegeniiber dem bisherigen
Dekret, die von Bedeutung ist, ist die, dass fiir die
erste Klasse das Altersminimum von 7 auf 6 Monate
herabgesetzt wurde, indem es sich sehr oft heraus-
stellte, dass an Milz- oder Rauschbrand zu Grunde
gegaugene Kilber noch nicht ganz 7 Monate, aber in
der Regel iiber 6 Monate alt waren, und dann konnte
keine Entschidigung ausbezahlt werden. Man fand
deshalb, man wolle auch hier ein <« Gleich » thun. Die
Entschidigung fiir Rauschbrand wurde in dieser Klasse
von Fr. 50 auf Fr. 150 hinaufgesetzt, sie wurde also
verdreifacht. In-der Klasse b wurde die bisherige Ent-
schiadigung von Fr. 100 auf Fr. 200 erhoht, in der
Klasse ¢ von Fr. 150 auf Fr. 300, in der Klasse d von
Fr. 200 auf Fr. 400 und in der Klasse e von Fr. 120 auf
Fr. 240. Wir haben die gleiche Klassifikation beibe-
halten, wie sie sich bis jetzt bewihrt hat und wie sie
seiner Zeit nach einldsslichen Verhandlungen in der
grossritlichen Kommission und unter Zuziehung von
Fachleuten und Tierdrzten festgesetzt wurde. Es sind
denn auch wegen den Abstufungen sozusagen nie
Reklamationen erfolgt, indem dieselben so markant
sind, dass nicht leicht ein Streit entstehen kann.

Ieh empfehle Ihnen, auf die hier vorgeschlagenen
Abinderungen des bisherigen Dekrets einzutreten. Die
Viehentschidigungskasse gestattet die Erhohung der
Entschiddigungen, nachdem sie von dem Beitrag an die
Viehprimierungen entlastet ist, aber ich mdchte noch-
mals wiederholen, dass wir fiir den Moment nicht
weiter gehen kinnen, ohne den Bestand der Viehent-
schiidigungskasse zu gefihrden, was niemand wiinschen
wird. Vergessen wir nicht, dass es fiir unsere Land-
wirtschaft eine grosse Wohlthat ist, eine solche Kasse
stets zur Verfiigung zu haben, da man nicht weiss,
namentlich bei dem grossen Import von fremdem Vieh,
wann vielleicht eine grossere Seuche bei uns einge-
schleppt wird. Ich empfehle Ihnen den § 3 in der vor-
liegenden Fassung zur Annahme.

Aegerter, Berichterstatter der Kommission. In der
Kommission ist die Frage einer hohern Entschiadigung
auch ventiliert worden. Nachdem aber der Herr Land-
wirtschaftsdirektor uns die Verhiltnisse der Viehent-
schidigungskasse auseinandergesetzt hat, die durch
hohere Entschidigungen zu sehr in Anspruch genommen
werden miisste, hat sich die Kommission den Ansétzen
der Regierung angeschlossen. Was die Klassifikation
anbetrifft, so waren hieriiber die Meinungen verschieden.
Es kommt natiirlich sehr viel auf das Tier an; manche
Tiere sind in jiingerem Alter viel mehr wert, als andere
in hoherem Alter und umgekehrt. Was die Anregung
betrifft, die Entschidigung nach dem Wert zu bemessen,
so glauben wir, es wire dies eine gefihrliche Sache,
die leicht auf Abwege filhren konnte. Man darf aller-
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dings voraussetzen, dass diejenigen, welche zu schitzen
hiitten, eine richtige Schatzung machen wiirden; aber
man wiirde doch vielfach iiber diec Richtigkeit der
Schatzungen Zweifel aussprechen horen, und jedenfalls
wiirde die Sache schwieriger durchzufiihren sein, als
dies auf den ersten Blick scheint. Es gibe immer
Leute, welche sagen wiirden: Dem und dem ist sein
Tier so geschitzt worden, wahrend meines mehr wert
ist. Viele wiirden in diesen Schatzungen eine Zuriick-
setzung erblicken, und ich glaube, das wire nicht vom
guten. Die Kommission ist daher der Ansicht, es sollte
der § 3 in der vorliegenden Fassung angenommen
werden.

Freiburghaus. Ich erlaube mir zu diesem Artikel
auch ein kurzes Wort. Ich hatte anfinglich die Absicht,
hier den Antrag zu stellen, es mdchte der Regierungsrat
eingeladen werden, eine Vorlage zu bringen, nach
weleher sdmtliche Rauschbrand- und Milzbrandfille
entschiddigt wiirden. Wenn ich nun heute darauf ver-
zichte, so geschieht es aus dem Grunde, weil mir daran
gelegen ist, dass das Dekret heute unter Dach kommt,
um die in Aufregung versetzten Viehbesitzer, welche
das Ungliick hatten, wertvolle Tiere an Impfrausch-
brand zu verlieren, wieder zu beruhigen; denn es ist
sehr zutreffend, was mir ein grosser Landwirt schreibt:
< Jeder schimpft und niemand wird unter dem heutigen
Gesetze nur ein Stiick Vieh mehr impfen lassen.» Es
ist also hoch an der Zeit, dass in dieser Beziehung
etwas geht und eine hohere Entschidigung Platz greift,
als es bis dato der Fall war.

Ich mochte aber gleichwohl bei diesem Anlasse
cinen Wunsch aussprechen, der dahin geht, der Regie-
rungsrat mochte die Frage priifen und beforderlichst
dem Grossen Rate dariiber Bericht erstatten, ob nicht
iiberhaupt jeder Rauschbrand- und Milzbrandfall ent-
schidigt werden sollte. Ich mache n#mlich darauf
aufmerksam, dass nach den Bestimmungen des gegen-
wiartigen Dekrets nicht jeder Rauschbrand- und Milz-
brandfall entschiadigt wird. In Art. 12 des Dekretes
von 1884 heisst es: « Fiir die an Milzbrand oder an
Rauschbrand (Angriff) gefallenen Wiederkiuer und
Pferde im Alter iiber sechs Monate wird Entschidigung
unter folgenden Bedingungen geleistet: . ... ¢. wenn
bei einem an Rauschbrand gefallenen Stiick Rindvieh
nachgewiesen ist, dass dasselbe innerhalb der letzt-
verflossenen vierzehn Monate mit Rauschbrandgift
geimpft wurde.» Und beziiglich des Milzbrandes
wird gesagt: «Wenn in einem Stalle oder auf einer
Weide ein Fall von Milzbrand aufgetreten ist, so
kann die Direktion des Innern (nun der Landwirt-
schaft) die Schutzimpfung simtlicher iibrigen dem-
selben Viehstande angehdrenden Stiicke verlangen; im
Weigerungsfalle hat der Eigentiimer keinen Anspruch
auf Entschidigung fiir allfillige fernere, innerhalb zwei
Jahren in seinem Viehstand durch Milzbrand entstandene
Verluste. > Dann kommt das Dekret von 1890, welches
bestimmt: « Der Regierungsrat kann von der im Art. 12,
litt. ¢, des am 18. Dezember 1884 abgeinderten De-
kretes fiir die Organisation und Verwaltung der Vieh-
entschidigungskasse und Pferdescheinkasse festgesetsten
Bedingung Umgang nehmen, wenn ein Rauschbrandfall
in einer Gemeinde vorgekommen ist, in welcher diese
Seuche sonst nicht aufzutreten pflegte und wo daher
cine Veranlassung zur Impfung gegen Rauschbrand
nicht gegeben war.» Ich konstatiere also, gestiitzt auf
diese Bestimmungen, dass viele Rauschbrand- und Milz-
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brandfille nicht entschidigt werden, wihrend sanitits-
polizeiliche Riicksichten es wiinschbar erscheinen lassen,
dass iiberhaupt jeder Rauschbrand- und Milzbrandfall
entschidigt wiirde; denn es kommt oft vor, dass der
Besitzer, wenn er weiss, dass er keine Entschidigung
erhilt, das Tier verschachert, und es ist nicht ausge-
schlossen, dass solche verschacherte Stiicke andere
Tiere infizieren. Ich halte daher dafiir, es wire
wiinschenswert, wenn der Regierungsrat diese Frage
pritffen und hieriiber Bericht erstatten wiirde.

Was die Sache selber anbelangt, so stehe ich auf
dem Boden des regierungsritlichen Antrages uund halte
ebenfalls dafiir, dass cs besser sei, eine Entschiadigung
per Stiick statt nach der Schatzung zu bezahlen, schon
aus dem einfachen Grunde, weil wir wissen, dass ver-
schiedene Stiicke nun an Impfrauschbrand zu Grunde
gegangen sind, die schlechterdings nicht mehr richtig
geschiatzt werden konnen. Auch hat schon Herr
v. Wattenwyl angedeutet, dass vielfach von den kleinen
Bauern schon bei den Viehprimien geschimpft wird,
es werde bei denselben mehr der Mann beriicksichtigt,
statt das Tier, und ich nehme an, das gleiche wiirde
auch hier der Fall sein. Es ist darum gut, wenn man
diesen Anschein von vornherein beseitigt und eine Ver-
giitung nach der Stiickzahl ausrichtet in der Weise,
wie es proponiert wird. Ich mochte daher diesen An-
trag empfehlen.

Weber (Graswyl). Ich erlaube mir, einen Gegen-
antrag zu stellen und zwar nicht sowohl zum ersten
Teil des § 3, als vielmelhr zum zweiten Teil, die Ent-
schidigung bei Impfrauschbrand oder Impfmilzbrand
betreffend. Ich halte ndmlich dafiir, der hier vorge-
schlagene Entschidigungsmodus sei unrichtig. Nach
demselben wiirde cin Stiick, das doppelt so viel wert
ist wie ein anderes, unter Umstinden nicht hoher ent-
schidigt, und ich finde, dies wire nicht recht. Rinder
verschaufeln sehr ungleichmissig und kann das Alter
Ofters nicht darnach bestimmt werden und sollen die
gleichwertigen auch gleich entschiddigt werden, was
nach dem vorliegenden System nicht der Fall wire.
Im fernern leistet der Staat eine Entschiddigung nur
wenn die Viehbesitzer ihre Tiere haben impfen lassen;
dieselben werden also zur Impfung geradezu gezwungen
und deshalb glaube ich, es sei besser und gerechter,
wenn die Tiere nach ihrem Wert eingeschitzt und die
Entschidigung nach demselben bemessen wiirde. Ich
stelle daher den Antrag, es seien 80 %o der Schatzung,
im Maximum aber Fr. 600, auszubezahlen. Mit einer
solchen Losung wire sowohl den reichern, als den
weniger bemittelten Viehziichtern gedient, und wenn
ein Tier z. B. Fr. 1200 wert ist, so ist eine Entschidi-
gung von Fr. 600 absolut nicht zu viel und wohl-
berechtigt. Wenn der Staat die Viehbesitzer faktisch
zwingt, ihre Tiere impfen zu lassen, um damit den
allgemeinen Gesundheitszustand zu fordern und das
Absterben am Rausch- und Milzbrand zu verhiiten, so
soll er sie auch hoher, d. h. wenigstens angemessen,
entschidigen, wenn infolge der Impfung ein Tier zu
Grunde geht. Ein durch Impfung erlittener Verlust wird
ganz anders beurteilt, als ein Fall durch spontanes
Auftreten der Seuche. Ieh beantrage Ihnen also, die
Tiere nach dem bereits gestellten Antrag zu ent-
schidigen.

v. Wattenwyl, Direktor der Landwirtschaft, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Ich mdchte Sie ersuchen,
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auf einen solchen Antrag, wie ibn Herr Weber einge-
reicht hat, nicht einzutreten. Man kann ja allerdings
in Bezug auf die Verteilung einer Priimie ete. immer
mehr oder weniger geteilter Ansicht sein. Allein die
Skala, welche wir hier angenommen haben, datiert aus
dem Jahre 1834 und sie ist im Jahre 1890 unverdndert
beibehalten worden. Jedes Mal hat der grosse Rat
eine Kommission niedergesetzt, welche die Sache ein-
gehend gepriift hat und beide Male hat man sich auf
die ndmliche Klassifikation gecinigt. Es haben mir
allerdings einzelnc Mitglieder gesagt, man hiitte eine
kleine Verschiebung von der einen in die andere Klassce
vornehmen sollen; allein andere sind wieder anderer
Ansicht. Der eine sagt, fiir ibn habe ein Tier am
meisten Wert, wenn es den grossten Nutzen abwerfe,
wihrend der andere erkldrt, fiir ihn sei der Wert am
grossten. wenn er es spedieren konne und zwar wolle
er dasselbe jung spedieren. Da wiirde man also auch
wieder auf Widerstand stossen. Der Antrag des Herrn
Weber hitte zur Folge, dass man das Deckret zuriick-
ziehen und die Sache wieder an eine Kommission
weisen und Sachverstindige beiziehen miisste, so dass
die Angelegenheit in diesser Session nicht erledigt
werden konnte, und das ist es gerade, was ich, wic
ich in meinem Eingangsvotum betonte, vermeiden
mochte. Ich mochte den Rat ersuchen, nicht an einem
so kleinlichen Punkt anstossen zu wollen. Es ist heute
nicht der geeignete Anlass, allen zu entsprechen und sich
«lieb lieb » zu machen. Ich méchte ja sehr gerne jedem
entsprechen — das ist mein grosster Wunsech — aber
seit ich mich mit diesen Dingen beschiftige, habe ich
gesehen, wie schwer es ist, es allen Leuten recht zu
machen. Ich habe als Maximum diejenigen Ansitze
aufgenommen, welche Sachverstindige aus den ver-
schiedenen Landesteilen empfohlen und an welchen
die Mitglieder der grossritlichen Kommission von 1884
und 1890 festgehalten haben, und ich finde, wir sollten
doch heute das Dekret nicht deshalb zuriickweisen,
weil ein Mitglied findet, man sollte dindern. Ich habe
Thnen bereits gesagt, wie wichtig es ist, dass wir das
Dekret heute unter Dach bringen und auch Herr Frei-
burghaus hat auf die Notwendigkeit hingewiesen, die
aufgeregten Gemiiter zu beruhigen. Ich mochte Sie
daher ersuchen, auf den Antrag des Herrn Weber nicht
einzutreten.

Prasident. Bevor wir weiterfahren, mochte ich mit-
teilen, dass mir, den gleichen Gegenstand betreffend,
eingereicht wurde folgende

Motion :

1. Es habe der Staat dic Impfung gegen Rausch-
brand gegen eine Vergiitung pro Kopf von Fr. 1. 50
im Maximum zu iibernehmen und fiir die infolge dieser
Krankheit gefallenen Tiere den vollen Schatzungswert
zu vergiiten.

2. Es habe der Staat in jeder Gemeinde zwei
Schatzungsexperten (Fachménner) zu ernennen, die der
Impfung beizuwohnen und die Tiere zu schitzen haben;
das Maximum soll jedoch Fr. 600 nicht iibersteigen.

3. Kilber, welche wegen jugendlichen Alters nicht
geimpft werden konnen, sollen, falls sic vor nichster
Impfperiode an Rauschbrand verenden, ebenfalls ver-
giitet werden.

Burger, Senn, Zehnder, Weber
(Graswyl), Aebersold, Ttten,
Riem, Wenger, Herren, Zingg,
1896. 36



Mosimann (Riischegg), Burri,
Hirschi, Seiler, Hostettler,
Brand, Thénen.

Diese Motion kann in dieser Session nicht mehr
behandelt werden, da sie wenigstens 24 Stunden auf
dem Kanzleitisch aufliegen muss. Da aber die Motion
ungefihr das nadmliche will, wie der Antrag des Herrn
Weber, so habe ich geglaubt, von derselben Kenntnis
geben zu sollen.

Herr Weber reicht mir folgenden Antrag ein: «Es
sind bei der Impfung simtliche Tiere durch den Kreis-
tierarzt und zwei Schétzer zu werten. Beim Fallen
cines Ticres sind 80 °/o der Schatzungssumme auszu-
zahlen, im Maximum Fr. 600. »

Burger. Ich finde, die Entschidigungsansitze fiir
Impfrauschbrand seien doch zu niedrig. Im Amt Thun
sind ebenfalls eine ziemliche Anzahl Tiere an Impf-
rauschbrand verendet und verschiedene Besitzer haben
mich rufen lassen, ich mochte die Tiere ansehen und
sagen, ob nicht noch etwas zu machen sei. Unter den
rauschbrandkranken Tieren war keines, das nicht
mindestens 250—300 Fr. wert war; ich sah zweijahrige
Rinder, die einen Wert bis Fr. 400 repréasentierten, und
eines habe ich gesehen — es gehdrte einem &rmeren
Mann im Schoren — das einen Wert von mindestens
Fr. 500—1000 hatte, und ebenfalls einen grossen Wert
besass ein Stiick, das ich bei Herrn Viehziichter Itten
sah. Die Entschadigung nach Altersklassen ist nach
meinem Dafiirhalten eine unbillige. Anders ist es, wenn
wir die Tiere schiitzen lassen. Ich stelle mir das Ver-
fahren so vor, dass der Arzt die Impfung in einer Ge-
meinde auf einen bestimmten Tag festsetzen wiirde.
An diesem Tage wiirden zwei, vom Regierungstatt-
halter ins Geliibde aufzunehmende Schitzer hinkommen
und die Tiere schitzen. Die Schatzung wiirde in die
Impfkontrolle eingetragen und diirfte dem Eigentiimer
des Tieres nicht bekannt gegeben werden, damit nicht
allfdllig intrigiert werden kann und Klagen heraufbe-
schworen werden. Erst in einem allfilligen Rausch-
brandfall wiirde dann auf die Schatzung Bezug ge-
nommen. Man hat dieses Verfahren im Kanton Freiburg,
wo die Tiere sogar bis auf 1000 und 1200 Fr. ge-
schétzt und mit %/i0 vergiitet werden. Wir wollen in
Bezug auf die Schatzung nicht zu hoch gehen, indem
ich auch nicht dafiir bin, Luxuspreise anzuwenden.
Dagegen finde ich, man solle mit dem Maximum der
Schatzung doch bis auf 600 Fr. gehen und ich
hoffe, man werde im Kanton Bern in jeder Gemeinde
Minner finden, denen man die Schatzung anvertraunen
kann. Es ist geradezu ein Misstrauensvotum, wenn
man sagt, wir haben in unserem Bernerland nicht in
jeder Gemeinde Minner, denen man das Zutrauen
schenken darf, dass sie nach Wissen und Gewissen,
nach ihrer Ueberzeugung, ohne sich beeinflussen zu
lassen, die Ware einschiitzen werden.

Ferner habe ich gesehen, dass auch bei den #Armeren
Leuten die Viehzucht Fortschritte macht. Die Leute,
selbst Arbeiter, zahlen ein ordentliches Sprunggeld und
wenn sie ein Kilbchen erhalten, so ziehen sie es auf,
damit sie, wenn'die Mutter mit Tod abgehet, wenig-
stens einen Ersatz haben. Solche Leute haben mich
chenfalls wegen ausgebrochenem Impfrausehbrand rufen
lassen und manche Hausmutter hat mit Thrinen in
den Augen dem Verenden des Rindes, der zukiinftigen
Milchkuh, zugesehen. Da kann ich nun nicht be-
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greifen, weshalb man die Entschddigung in diesen
Fillen nur so approximativ, dem Alter nach, bemessen
will, sondern ich bin der Meinung, man sollte die bis
jetzt an Impfrauschbrand verendeten Tiere mit 80 %/ der
vom Tierarzt beim Befund oder im Sektionsbericht einge-
reichten Schatzung entschidigen; wurde eine Schatzung
nicht eingetragen, so soll sic noch nachgeholt werden. Es
ist doch gewiss traurig fiir diese Leute, welche in guten
Treuen ihre Tiere impfen lassen und den Anforde-
rungen nachkommen wollen, wenn sie dann, wenn das
Tier infolge der Impfung zu Grunde geht, nicht richtig
entschidigt werden. Die Leute geben ihr Stiick Vieh
doch nicht hervor, um ihm den Tod einimpfen zu
lassen, und wenn man nicht besser entschidigt, so
wird dies zur Folge haben, dass fast iiberall nicht
mehr geimpft werden wird, was sehr zu bedauern
wire; denn dass das Impfen im allgemeinen gegen
Rauschbrand schiitzt, dass habe ich selbst wihrend
langen Jahren erfahren. Bevor ich impfen liess, habe
ich alljahrlich 5 bis 8 Stiick verloren; seit 8 Jahren
lasse ich impfen und wihrend dieser Zcit sind mir
bloss 3 Stiick zu Grunde gegangen. Es wiirde des-
halb entschieden ein grosser Nachteil fiir die Viehzucht
sein, wenn die Leute ihr Zutrauen zur Impfung ver-
lieren wiirden. Es giebt ferner im Simmenthal viele
Alpen, die vor der Impfung als Rauschbrandherde be-
kannt waren. Seit Einfithrung der Impfung und den
damit gemachten guten Erfahrungen werden diese Alpen
wieder besetzt, wie z. B. der Mattenberg, das Grimmi
etc. und es stehen gegenwirtig per Jahr nur noch I,
2 bis 3 Stiick ab. Ich wiirde es daher wirklich als
eine Gefihrdung der Viehzucht betrachten, wenn die
Impfung in Abgang kime. Wenn man aber impfen
will, so miissen wir die Impfrauschbrandfille gehorig
vergiiten, sonst entziehen wir der Impfung das Zu-
trauen der Viehbesitzer. Ich stelle daher den Antrag,
es mochten die Impfrauschbrandfille mit 80 % der
Schatzung, welche die Tierdrzte entweder beim Befund
oder beim Sektionsbericht eingereicht haben, ent-
schidigt werden; ist keine Schatzung vorhanden, so
soll dieselbe nachgeholt werden.

Prisident. Herr Burger wiirde also die Ansitze der
Regierung betreffend spontanen Rauschbrand acceptieren,
dagegen fiir Impfrauschbrand Entschidigung nach dem
Wert beantragen ?

Burger. Ich bin nicht der Meinung, dass die Ent-
schidigung bei spontanem Rauschbrand geniigend sei
und deshalb ist die Motion eingereicht worden. Fr. 50
fiir ein 6—12 Monate altes Kalb ist keine Entschidi-
gung. Fiir die Aufzucht ist gerade das erste Jabr das
teuerste, und ich habe in meiner grossen Zucht noch
kein Kalb gehabt, das im ersten Jahre auf weniger
als Fr. 500 zu stehen gekommen ist. Fr. 50, das ge-
niigt etwa zur Bestreitung der Unkosten, um das Tier
zu verscharren.

Prisident. Die Frage ist die, ob die Schatzung in
allen Fillen eintreten soll oder nur bei Impfrausch-
brand ?

Burger. Ich finde, die dieses Friihjahr an Impf-
rauschbrand gefallenen Tiere sollen mit 80 %/ der ein-
gereichten Schatzung vergiitet werden und in Zukunft
alle Fille nach dem Antrag Weber.
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v. Wattenwyl, Direktor der Landwirtschaft, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Ich muss nur auf einen
Widerspruch aufmerksam machen und auf eine Gefahr,
die vorliegt, wenn der Antrag des Herrn Burger an-
genommen wiirde. Ich nehme es Herrn Burger nicht
iibel, dass er als Vertreter der Viehziichter, auf den
dieselben grosse Hoffnungen setzen, den Anlass beniitzt,
um eine Motion einzubringen. Da dies aber die erste
Sitzung ist, welcher er beiwohnt, so erinnert er sich
nicht, dass der vorliegende Entwurf sich auf eine friihere
Motion stiitzt, die Herr Hofmann stellte, sowie auf ein
Gesuch des bernischen Tierdrztevereins, und dass wir
das berticksichtigten, was gewiinscht wurde. Wenn nun
heute neue Wiinsche kommen und auch der Wunsch
gedussert wird, man mochte die Entschidigung nach
der Schatzung bemessen, so #ndert dies das Dekret
80, dass Sie mich zwingen, dasselbe zuriickzuziehen,
und dann lehne ich namens der Regierung die Verant-
wortung ab, wenn die dieses Jahr geschidigten Vieh-
besitzer nicht besser entschéidigt werden konnen; denn
wenn wir die Vorlage zuriickziehen, so bleibt das alte
Dekret in Kraft. ‘

Was die Ansicht des Herrn Burger betrifft, die vor-
gesehenen Entschidigungen scheinen ihm zu gering zu
sein, so ist nicht zu vergessen, dass wir mit dem Be-
stand unserer Viehentschidigungskasse rechnen miissen.
Man muss mit seinen Mitteln rechnen, was nicht alle
Leute thun; aber der Staat muss seine Kasse ins Auge
fassen, und vorldufig konnen wir eben nicht weiter
gehen, als vorgeschlagen ist. Ich mochte Sie daher
ersuchen, auf diesen Ab#nderungsantrag nicht cinzu-
treten, weil Sie mich sonst zwingen wiirden, das Dekret
zuriickzuziehen. Wir haben von dicsen Wiinschen keine
Kenntnis gehabt und man kann nicht eine Motion
jedesmal immer wieder erginzen, sonst wiirden wir
gar nie fertig werden. Wiirde der Antrag des Herrn
Burger angenommen, so hitte Herr Burger den Land-
wirten einen schlechten Dienst erwiesen, und ich miisste
namens der Regierung die Verantwortung ablehnen.

v. Steiger, Regierungsrat. Die heutigen Verhand-
lungen erinnern mich an die Verhandlungen von 1882
und 1884 iiber die ndmliche Materie, als ich die Ehre
hatte, die Vorlagen vor dem Grossen Rate zu vertreten;
nur das scheint mir in viel hoherem Masse vorhanden
zu sein, als frither, dass man mit allen Erh6éhungen
und Vergiinstigungen, die geboten werden, nicht zu-
frieden ist, sondern auf einmal nun noch viel mehr
verlangt. Ich erlaube mir deshalb, Sie etwas an den
ganzen Gang zn erinnern, den die Sache genommen
hat. Bis zum Jahre 1882 hat man iiberhaupt Entschédi-
gungen fiir Rauschbrand und Milzbrand nicht gekannt
und es sind damals alljihrlich in unserm Kanton viele
hundert Stiicke zu Grunde gegangen, ohne dass jemand
eine Entschidigung verlangt hat. Im Jahre 1882 haben
wir dann bei Revision des Dekretes iiber die Viehent-
schidigungskasse versuchsweise Entschidigungen fiir
Rauschbrand und Milzbrand eingefiihrt, jedoch nur in
bescheidenem Masse, weil man sich sagte, man miisse
zuerst sehen, wohin die Sache fiihre, und obwohl man
nur bescheidene Entschddigungen ausrichtete, sah man
doch schon nach zwei Jahren, dass man so nicht weiter-
fahren konne. Wie schon der Herr Landwirtschafts-
direktor gesagt hat, hatte man circa 800 Rauschbrand-
fille per Jahr und so kam man dazu, dass man sich
sagte, es miisse eine KEinschrinkung vorgenommen
werden. Unterdessen machte die Impfung Fortschritte,

und da sich die angestellten Versuche bewéhrten, hat
man erklirt, man wolle zwar die bisherigen Entschidi-
gungen beibehalten, aber die Bedingung der Impfung
daran kniipfen; wire es in der bisherigen Weise weiter-
gegangen, so dass die Viehentschidigungskasse fiir
solche Entschadigungen jahrlich iiber Fr. 50,000 hitte
ausgeben miissen, so wire dieselbe sehr bald aufs
Trockene gekommen. Im Jahre 1890 wurde dann cine
Erhéhung der Entschidigungen vorgenommen und heute
wird fiir Impfrauschbrand eine Entschiidigung beantragt,
welehe das Doppelte und Dreifache der bisherigen
Ansitze betrdagt. Ich finde, man sollte sich damit be-
gniigen und abwarten, welches die Resultate dieser
neuen Ansitze sind. Weder Herr Weber noch Herr
Burger weiss, ob die Mittel der Viehentschidigungskasse
wirklich ein Mehreres erlauben; diese Herren haben
uns dariiber keinen Anhaltspunkt gegeben, und ich will
Ihnen doch zeigen, dass die Viehentschidigungskasse
kein so unerschopflicher Born ist, aus dem man be-
liebig nehmen kann. Ich habe die Rechnung von 1894
vor mir. Nach derselben gab die Viehentschidigungs-
kasse an Entschdadigungen fiir Viehverluste iiber
Fr. 34,000 aus und am Schluss des Jahres erzeigte
sich eine Verminderung um Fr. 19,370. Das Kapital
der Viehentschddigungskasse wéachst zwar in den
letzten Jahren; aber bekanntlich ist der Zinsfuss immer
gesunken, so dass die Einnahmen an Zinsen nicht
in dem Masse wachsen, wie man es erwarten sollte.
Wir hatten also im Jahre 1894 bereits cine Verminde-
rung der Kasse zu verzeichnen. Nun ist allerdings
nicht zu vergessen, dass man damals aus der Viehent-
schidigungskasse noch einen Beitrag von Fr. 60,000
fiir Viehpramien ausrichtete, was nun weggefallen ist,
so dass man zur Ausrichtung von Entschidigungen und
fiir eine allfillige Subventionierung der Viehversicherung
eine grossere Summe zur Verfiigung hat. Allein wir
diirfen unmoglich alle Mittel der Kasse fiir die ge-
wohnlichen jahrlichen Entschiddigungen engagieren;
denn es konnen Katastrophen eintreten, wo wir auf
cinmal grosse Summen ausgeben miissen. Ich erinnere
die Herren aus dem Jura an die Katastrophe, die an-
fangs der 80er Jahre dort durch Auftreten der Lungen-
seuche in den Aemtern Miinster und Pruntrut einge-
treten ist. Im Kloster Bellelay musste ein ganzer
Viehstand von 55 Stiick, und darunter sehr viele
schone Tiere, abgethan werden und obschon man von
jeher fiir Lungenseuche eine grossere Entschidigung
bezahlte, bis auf 3/+ des Wertes, so hatte der Besitzer
gleichwohl noch einen sehr grossen Schaden. Die
Sache hat uns damals enormes Geld gekostet und
dazu kamen noch weitere Fille der gleichen Epidemie
in den Aemtern Pruntrut und Delsberg. Man konnte
damals die Epidemie bewiltigen ; allein bei den heutigen
Verkehrsverhiltnissen sind wir trotz aller Vorsichts-
massregeln nicht sicher, dass nicht eines Tages aus
Oesterreich, wo das ganze Jahr hindurch einzelne
Gegenden mehr oder weniger verseucht sind, wieder
eine solche Seuche in unser Land kommt, und dann
gehen die Entschidigungen sofort in die Zehntausende
hinein. Fiir solche Fille muss unsere Kasse geriistet
sein, und darum mdochte ich wirklich auch davor warnen,
heute ins Blaue hinaus iiber die Vorlage hinauszugehen.
Machen wir einen Versuch mit den neuen Ansitzen.
Sehen wir dann in einem bis zwei Jahren, dass wir
eine hohere Entschidigung ausbezahlen diirfen, so ist
der Grosse Rat immer wieder da und kann eine weitere
Erh6hung vornehmen.



144

Biihlmann. TIch stehe grandsitzlich auf dem Boden
des Herrn Weber und halte dafiir, dass die Frage eine
grosse prinzipiclle Bedeutung hat. Ich halte dafiir, dass
es durchaus im Interesse der Viehentschiidigungskassc
und der Viehversicherung iiberhaupt ist, wenn man die
Impfung gegen solche gefdhrliche Krankheiten unter-
stiitzt, und man unterstiitzt und fordert dic Impfung
weitaus am besten dadurch, dass man sagt: Wenn
durch die Impfung Schaden entsteht, so soll derselbe
moglichst vollstindig ersetzt werden. Das ist das ein-
zige Mittel, um das Misstrauen gegen die Impfung zu
leben. Es giebt viele Bauern, welche nicht glauben,
dass das Impfen etwas niitze und die nur deshalb
impfen lassen, damit sie eine Entschidigung erhalten,
wenn ihr Vieh an Rauschbrand oder Milzbrand erkrankt.
Wenn nun die Entschidigungen fiir Impfrauschbrand-
fille so gering bemessen werden, so wird dies ein wesent-
licher Grund sein, dass weniger geimpft wird, als geimpft
werden sollte. Wenn Sie darum die Impfung unter-
stiitzen wollen, deren Nutzen auch aus dem Votum des
Herrn Burger hervorgegangen ist, der ja Fachmann
ist, so konnen Sie dies nicht besser thun, als wenn
Sie fiir Impfrauschbrandfille moglichst vollen Ersatz
bewilligen. Es kann dadurch die Kasse nicht allzusehr
in Anspruch genommen werden. Wir haben seit einer
grossern Zahl von Jahren nie so viele Impfrausch-
brandfille gehabt, wie dies Jahr und wenn dies Jahr
die Zahl eine ausnahmsweise grosse ist, so ist das
eben ein ausnahmsweiser Fall, und gerade fiir solche
Fille ist die Viehentschidigungskasse da. Man zwingt
mehr oder weniger die Leute, impfen zu lassen, und
ich finde, wenn der Staat einen solchen Zwang aus-
iibt, so ist er auch verpflichtet, den Schaden zu ersetzen,
der alltillig durch die Impfung entsteht. Ich glaube
darum, es ist durchaus im Interesse der Viehentschidi-
gungskasse und des Impfens, wenn Sic den Antrag
des Herrn Weber annehmen. Eine Entschidigung von
Fr. 150 bis 160 fiir ein einjihriges Rind, das vielleicht
Fr. 5—700 wert ist, ist wirklich eine sehr minime.
Ich mache darauf aufmerksam, dass man in unserer
Gegend nur auserlesene Stiicke impfen ldsst, die einen
bedeutenden Wert haben, und darum ist es durchaus
am Platz, dass im Falle ciner Schidigung infolge des
Impfens die Entschiidigung etwas hoher bemessen wird.
Ich bin tiberzeugt, dass wenn wir den Schaden, der
dies Jahr ganz ausnahmsweise einen ausserordentlichen
Umfang angenommen hat, moglichst vollstindig er-
setzen, wir das Impfen in bedeutender Weise fordern
werden. Ich erlaube mir daher, den Antrag des Herrn
Weber zu unterstiitzen, nur halte ich dafiir, es sei noch
cine offene Frage, wie das Schatzungsverfahren zu
ordnen sei. Ich wiirde deshalb in dieser Beziehung
sagen: «Das daherige Schatzungsverfahren wird durch
regierungsritliche Verordnung geregelt.» Ob die
Schatzung durch den Kreistierarzt oder besondere Ex-
perten vorgenommen werden soll, das wire erst noch
zu regeln, und ich glaube, es liege ein solcher Zusatz
zum Antrage des Herrn Weber nur im Interesse der
Sache. In diesem Sinne mochte ich den Antrag des
Herrn Weber sehr warm unterstiitzen.

Zehnder. Der neue § 3 hat mich zum Teil gefreut,
weil er zeigte, dass man weitergehen will; indessen
mochte ich doch den Antrag des Herrn Weber lebhaft
unterstiitzen. Ich glaube, der bernische Grosse Rat ist
es schuldig, zu den Landwirten zu sehen, und fiir die-
selben ist das Vieh bald die Hauptsache. Wir haben
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gestern fiir die Beteiligung an der Landesausstellung
einc Summe votiert und der Grosse Rat ist dreimal
hidher gegangen, als die Regierung beantragte. Wenn
man auch hier noch einen Schritt weitergeht, so ist
das gewiss ganz am Ort. Der Landwirt hat ohnedies
schr viel Konkurrenz von auswirts. Hat er Getreide
vorritig, so siebt es der Miiller mit scheelen Augen an
und sagt, er kaufe fremden Weizen. Der Metzger kauft
fremde Ware, das Fleich aber miissen wir geniessen.
Auch mit der Pferdezucht ist es nicht weit her. Zwar
kauft die Eidgenossenschaft Hengste fiir 30,000 und
mehr Franken; allein es ist ein grosses Gliick, einmal
ein Pferd abgeben zu konnen. Die Klassifikation, wic
sie hier vorgeschlagen ist, ist meines Erachtens nicht
ganz zutreffend, wie ich aus eigener Erfahrung bezeugen
kann, So gut wie wir den Gewerbsleuten unter die Arme
greifen, sollen wir auch die Landwirtschaft unterstiitzen,
denn wenn der Bauer nicht woll ist, so sind auch die
andern Stinde nicht wohl. Wenn man den Viehbesitzer
sozusagen zwingt, zu impfen und es geht ihm infolge-
dessen ein schones Tier zu Grunde, so soll er auch
recht entschiidigt werden. Ich unterstiitze daher den
Avntrag des Herrn Weber.

Prasident. Ich mochte die Herren Weber und Burger
anfragen, ob sie sich dem Antrage des Herrn Biihl-
mann anschliessen konnen.

Weber (Graswyl). Ja!

Burger. Ich schliesse mich ebenfalls an und erlaube
mir noch eine Bemerkung gegeniiber dem Herrn Direktor
des Tnnern, der gesagt hat, wir rechnen nicht mit den
vorhandenen Mitteln. Wenn ich mich nicht irre, so be-
lauft sich das Vermdgen der Viehentschidigungskasse
auf rund Fr. 1,600,000. Diese Summe wirft & 3%s %o
alljahrlich einen Zins von eirca Fr. 50,000 ab. Dieser
ganze in der Viehentschidigungskasse liegende Fonds
wurde fast vollstindig durch die Viehbesitzer in Form
des Stempels auf Viehscheinen zusammengetragen. Man
muss ja fiir ein Ferkel, das in gewissen Zeiten bloss
einen Wert von Fr. 2 hat, 25 Rp. Stempel bezahlen.
Die Viehbesitzer sind es also, die in der Hauptsache
den Fonds zusammengetragen haben und daher soll
wenigstens der Zins der Kasse wiederum zu Vergiitungen
in Schidigungsfillen verwendet werden. Im Jahre 1893
wurden an Entschidigungen fiir Rauschbrand ausbezahlt
Fr. 7100, fiir Milzbrand Fr. 26,355, zusammen Fr. 33,455.
Im Jahre 1894 wurden bezahlt fiir Rauschbrand Fr. 8750,
fir Milzbrand Fr. 27,030, zusammen Fr. 35,780. Hiezu
kommen noch die Auslagen fiir die Viehseuchenpolizei
mit etwa Fr. 16,000, so dass die Gesamtsumme circa
Fr. 50,000 ausmacht. Nun ist gesagt worden, dass dies
Jahr in dem vorliegenden Ausnahmefall etwa 80 Stiick
an Rauschbrand zu Grunde -  gegangen sind. Nehmen
wir das Stiick zu durchschnittlich Fr. 400 an, so macht
dies eine Summe von Fr. 32,000 aus. Ich frage nun:
Diirfen wir diese Summe nicht iibernehmen, damit die
geschiidigten Viehbesitzer, die in guten Treuen ihre
Tiere zur Impfung hergaben, um ihnen den Tod ein-
impfen zu lassen, gehorig entschidigt werden? Thun
wir dies, so stellen wir das alte Zutrauen wieder her,
so dass die Leute auch fernerhin impfen lassen, was
einzig im stande ist, unsere Viehzucht zu heben.

Jenni. Ich mochte mir auch einige Worte erlauben.
Ich beabsichtigte im ersten Moment, mich dem Antrag
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der Herren Weber und Biihimann anzuschliessen; aber
nach der Diskussion stehe ich auf dem Boden, dass
man die regierungsriitliche Vorlage annehmen soll
und zwar in erster Linie aus Zweckmiissigkeitsgriinden,
damit die betroffenen Biirger der Wohlthat des Dekrets
teilhaftig werden. Ieh fiirchte ndimlich, wenn der Antrag
Weber-Biihimann angenommen wiirde, so miisste unter
Umstdnden das Dekret an den Regierungsrat zuriick-
gewiesen werden. Iech mdéchte weiter auf die Viehent-
schiadigungskasse aufmerksam machen. Es ist gesagt
worden, dass dieses Geld von den einzelnen Vieh-
besitzern zusammengetragen worden sei in Form des
Stempels fiir Vichscheine, und zwar sowohl fiir Gross-
wie fiir Kleinvieh. Diese Viehentschidigungskasse, iiber
die die landwirtschaftliche Bevilkerung dngstlich wacht,
die aber, wie Ihnen bekannt ist, fiir die Viehpramierung
missbraucht wurde, ist heute zu einem Fonds von
Fr. 1,600,000 angewachsen. Welches war nun die Ab-
sicht, welche der Griindung der Viehentschidigungs-
kasse zu Grunde lag? Erstens wollte man die Seuchen-
verluste angemessen entschiadigen und nach und nach
eine Viehversicherung fiir den ganzen Kanton Bern
einfiihren. Nun handelt es sich hier nur um 2 spezielle
Krankheitsfialle und zwar um Krankheiten, die haupt-
sichlich in gewissen Landesgegenden vorkommen. An
die Viehentschidigungskasse aber haben alle Vieh-
besitzer, die Gross- wie die Kleinvichbesitzer, die Vieh-
besitzer im Jura und im Oberland, in gleicher Weise
beigetragen. Ich finde nun, da diese beiden Krank-
heiten nur in gewissen Landesgegenden vorkommen,
also nicht alle Viehbesitzer im ganzen Kanton davon
betroffen werden, einzelne Landesgegenden davon ganz
ausgeschlossen sind, so solle man heute nicht zu weit
gehen. Ich bin sehr dafiir, dass man hoher geht und
begriisse das Vorgehen der Regierung; aber ich glaube,
es wire nicht zweckmissig, mit Riicksicht auf die Re-
organisation der Viehentschidigungskasse in Verbin-
dung mit der Einfilhrung der Viehversicherung fiir den
ganzen Kanton Bern, die kommen muss und die ich
fir unendlich wichtiger erachte, als die Rauschbrand-
cntschidigungen, die schliesslich nur Einzelnen zu gute
kommen, noch weiter zu gehen und den Antrag des
Herrn Weber anzunehmen, iiber dessen Tragweite wir
nicht im klaren sind. Ich mdchte Ihnen daher vor-
schlagen, beim regiernngsrétlichen Entwurf zu bleiben.
Wollte man auf die Entschidigung nach dem Wert ein-
treten, so miissten noch eine ganze Reihe von Unter-
suchungen gemacht werden. Man miisste sich fragen,
ob nach dem Schlachtwert oder dem Verkehrswert zu
entschidigen sei und es wiirden gewiss auch bei diesem
Modus grosse Inkonvenienzen eintreten. Wiirde man
nicht nach Altersklassen entschédigen, so kimc man
dazu, dass die jiingeren Tiere, die einen Wert von
vielleicht Fr. 500 haben, vollstindig entschidigt wiirden,
wihrend ein Zuchtstier im Werte von Fr. 2000 nur
mit Fr. 600 entschidigt wiirde. Der Antrag Weber-
Biithlmann, der im ersten Moment sehr schon klingt,
hat also auch seine Inkonvenienzen, auf die ich auf-
merksam machen mdchte. Wenn wir uns heute nicht
einigen konnen, so werden die Viehbesitzer, die auf
unsern Entscheid warten, gar nichts bekommen. Solche
Vorschliige, wie derjenige des Herrn Weber, bediirfen
griindlicher Untersuchung und so ist anzunehmen, dass
dies Jahr gar kein Dekret zu stande kdme. Ich be-
trachte das vorliegende Dekret nur als ein provisorisches
und bin mit der Regierung der Ansicht, es werde in
nachster Zeit die Frage der Reorganisation der Vieh-
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entschiidigungskasse in Verbindung mit der Vieh-
versicherung in ernstliche Erwigung gezogen werden
miissen und ich finde, wir sollen nicht ob der hLeu-
tigen Frage die Hauptsache vergessen; denn auch hier
ist das Bessere der Feind des Guten. Ich empfehle
Ihnen also, die Vorlage der Regierung zu acceptieren.
Wir erweisen damit den betroffenen Viehbesitzern einen
bessern Dienst, als wenn wir noch mehr verlangen
wollen.

Abstimmung.

Fiir diec Antrige der Regierung und der Kommis-
sion (gegeniiber dem Antrag Weber-Biihlmann)
Mehrheit.

§8 4 und 5.

v. Wattenwyl, Direktor der Landwirtschaft, Bericht-
crstatter des Regierungsrates. Diesc Paragraphen lauten
gleich wie bisher, indem kcin Grund vorhanden war,
sie abzuéndern. :

Angenommen.

§ 6.

v. Wattenwyl, Direktor der Landwirtschaft, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Der § 6 ist neu. Der
Regierungsrat suchte um die Ermichtigung nach, diese
Entschidigungsansitze, wie sie von ihm genehmigt
worden sind, riickwirkend auf 1. Januar 1896 in Kraft
{reten zu lassen. Man kann nicht wohl anders, als auf
den Jahresanfang zuriickgehen, weil in den verschie-
denen Landesgegenden auch zu verschiedenen Zeiten
geimpft wird. Da in der letaten Zeit verschiedene
Viehbesitzer geschiidigt wurden, so wire es nicht recht,
wenn sie der Wohlthat der hohern Entschidigung nicht
teilhaftiz wiirden. Dies ist der Grund, weshalb wir
Riickwirkung auf 1. Januar 1896 beantragen.

Angenommen.

v. Wattenwyl, Direktor der Landwirtschaft, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Dieser Paragraph sagt
nur, dass die frilhern Abinderungen des Dekrets auf-
gehoben scien.

Angenommen,

Tagblatt des Grossen Rates. — Bulletin du Grand Conseil. 1896. 37%
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Titel und Ingress.

Angenommen.

Auf die Frage des Prdsidenten, ob man auf den
cinen oder andern Paragraphen zuriickzukommen
wiinsche, meldet sich niemand zum Wort.

Es folgt noch die
Schlussabstimmung.

Fiir Annahme des Dekrets . Mehrheit.

Aegerter, Berichterstatter der Kommission. Nach-
dem Sie das Dekret angenommen haben, stelle ich
namens der Kommission den Antrag: «Die Regierung
wird ermiichtigt, die nun beschlossenen Abdnderungen -
dem Dekret von 1882 einzuverleiben, dasselbe drucken
zu lassen und der Gesetzessammlung einzuverleiben. »
Es ist besser, wenn man alles beieinander hat, als
wenn man in zwei Exemplaren nachsuchen muss.

v. Wattenwyl, Direktor der Landwirtschaft, Bericht-
erstatter des Regierungsrates. Ich bin mit diesem An-
trage einverstanden.

Der Antrag der Kommission wird stillschweigend
zum Beschluss erhoben.

Das Pridsidium teilt mit, dass das Bureau die KNom-
mission zur Vorberatung des Dekretes betreffend Bau-
bewilligungen und Einsprachen gegen Bauten bestellt
habe aus den Herren:

Grossrat Schmid, Prisident.
> Lindt. Viceprisident.
» Meyer (Biel).
> Senn.
» Dr. Boinay.

Das Prisidium giebt Kenntnis von folgender
Motion.
Le Conseil-cxécutif est prié d’examiner la question

de savoir, §'il y aurait possibilité, avec les dispositions
législatives actuellement existantes, de réunir les com-
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missions locales pour la fixation de 'impdt du revenu
— dans le courant de janvier de chaque année
ceci & fin que la fixation de I'impdt communal puisse
aussi se faire plus vite.
Jacot, Reymond, Mouche, Coullery, Droz,
Houriet, Robert, Weber (Biel), Joray.
(Der Regierungsrat wird ersucht, die Frage zu
priifen, ob es bei den bestehenden gesetzlichen Be-
stimmungen nicht moglich wire, die lokalen Einkom-
menssteuerkommissionen schon im Laufe des Januar
jeden Jahres zu besammeln und zwar zu dem Zwecke,
damit die Gemeindesteuer ebenfalls friiher festgesetzt
werden konnte.)

Wird auf den Kauzleitisch gelegt.

Priasidium. Was die Motion der Herren Moschard
und Sahli betrifft, so kann dieselbe heute nicht be-
handelt werden, da die Herren Motionssteller gewiinscht
haben, es mochte die Behandlung auf die nichste
Session verschoben werden.

Interpellation des Herrn Grossrat Lenz betreflend
Uebertragung der Vormundschafispflege fiir Kan-
tonshiirger an dic Wohnsitzgemeinde.

(Siche den Wortlaut dieser Interpellation Scite 123
hievor.)

Lenz. Ich kann in der Begriindung der Inter-
pellation sehr kurz sein. Bei Behandlung meiner diesen
Gegenstand betreffenden Motion hat der damalige Justiz-
direktor, Herr Lienhard, erklirt, die Losung der Frage
die ich angeregt habe, sei keine schwierige, und er hat
in Aussicht gestellt, innert Jahresfrist eine beziigliche
Gesetzesvorlage zu machen. Das Jahr wére nun vor-
bei, ohne dass die Vorlage eingebracht worden ist,
doch hat mich nicht dies bewogen, meine Interpella-
tion zu stellen. Herr Lienhard ist inzwischen aus der
Regierung ausgetreten und seinem Nachfolger ist ja
die Justizdirektion erst in dieser Session definitiv zu-
geteilt worden. Ich begreife es daher, dass die Vor-
lage noch nicht ausgearbeitet werden konnte, weiss
aber aus personlichen Erkundigungen, dass die Justiz-
direktion sich mit der Sache befasst. Was mich zu
meiner Interpellation veranlasst hat, das sind die
vielen Anfragen, die an mich gestellt werden, wie weit
nun die Sache sei, ob nicht bald eine Vorlage komme.
Es hat sich gezeigt, was ich schon vorher wusste, dass
die Ucbertragung der Vormundschaftspflege fiir Kan-
tonsbiirger an die Wohnsitzgemeinde der Pflegebefohlenen
geradezu ein dringendes Bediirfois ist und iiberall ge-
wiinscht wird. Ieh habe die Leute, welche mich an-
fragten, jeweilen damit vertrostet, es werde zweifellos
bald eine beziigliche Gesetzesvorlage kommen. Schliess-
lich aber habe ich mir gesagt, es sei am besten, wenn
ich die Sache im Grossen Rate zur Sprache bringe
und die Justizdirektion Auskunft geben lasse; auf diese
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Weise werden alle Interessenten am besten befriedigt.
Es ist also nicht ein Misstrauensvotum gegeniiber der
Justizdirektion oder irgend jemand anders, weshalb
ich die Interpellation gestellt habe, sondern ich wiinsche
nur, dass offiziell gesagt wird, wie weit die Sache ge-
diehen ist.

Kldy, Justizdirektor, Berichterstatter des Regierungs-
rates. Die Regierung hat die Motion des Herrn Lenz
von vornherein als sehr begriindet anerkannt und s. Z.
auch dem Grossen Rat deren Erheblicherklirung leb-
haft befiirwortet. Es ist wirklich ein arger Uebelstand,
dass die Wohnsitzgemeinde in Vormundschaftsfragen
betreffend Kantonsbiirger, die bei ihr niedergelassen
sind, nichts zu sagen hat, wihrend sie dieselben doch
im Verarmungsfall iibernehmen muss. Die Revisions-
bediirftigkeit der beziiglichen Bestimmung der ber-
nischen Vormundschaftsordnung dringt sich einem um-
somehr auf, weil das Bundesgesetz vom Jahre 1891
betreffend die zivilrechtlichen Verhiltnisse der Nieder-
gelassenen und Aufenthalter die Vormundschaftspfiege
betreffend auswirtige Kantonsbiirger bereits der Wohn-
sitzgemeinde iibertragen hat. Auch die im Wurf liegende
neue Armen- und Niederlassungsgesetzgebung recht-
fertigt eine beziigliche Abédnderung. Ich kann denn
auch die Erklirung abgeben, dass ich, trotzdem mir
die Justizdirektion bisher nur provisorisch iibertragen
war, bereits beziigliche Vorarbeiten vorgenommen habe
und in nicht zu ferner Zeit der Regierung einen be-
ziiglichen Entwurf vorlegen werde. Der Grosse Rat
wird also, wenn nicht in der nichsten, so doch in der
darauffolgenden Session einen beziiglichen Gesetzesent-
wurf beraten konnen.

Prédsident. Eine Diskussion findet nicht statt. Da-
gegen will ich Herrn Lenz anfragen, ob er sich be-
friedigt erklidren kann.

Lenz. Ich bin befriedigt.

Wihrend diesen Verhandlungen wurden
nommen folgende

vorge-

Wahlen:
I. Wahl eines Mitgliedes des Obergerichts.
Von 173 giiltigen Stimmen erhalten im ersten Wahl-
gang;rr Fiirsprech Helmiiller 133 Stimmen
> Untersuchungsrichter Dr. Manuel 40 >

Gewdhlt ist somit Herr Fiirsprech Helmdiller in
Langenthal.

2. Wahi eines Suppleanten des Obergerichts.

Von 137 giiltigen Stimmen erhalten im ersten Wahl-
gang:
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129 Stimmen
8 »

Herr Fiirsprech Riifenacht
» Untersuchungsrichter Dr. Manuel

Gewihlt ist somit Herr Fiirsprech Riifenacht in
Bern.

3. Wahl des Kantonalbankprisidenten.

Zur Verlesung gelangt folgende Zuschrift des Re-
gierungsrates :

Auf 1. September 1896 lduft die Amtsdauer des
Herrn Nationalrat J. Hirter als Bankprisident der
Kantonalbank ab. Wir beehren uns nun, Ihnen zu
beantragen, Herrn Hirter auf eine neue vierjihrige
Amtsdauer in dieser Eigenschaft zu bestitigen. Wenn
wir diesen Antrag schon jetzt stellen, so geschieht es
aus dem Grund, weil es ungewiss ist, ob vor dem
1. September noch eine Session des Grossen Rates
staitfindet.

In dem hierauf folgenden Wahlgang wird bei 151
giiltigen Stimmen Herr Nationalrat J. Hirter in Bern
als Kantonalbankprisident einstimmig wiedergewihlt.

4. Wahl eines Mitgliedes des Regierungsrates.

Diirrenmatt. Ich werde die Herren nicht lange auf-
halten. Es handelt sich nur darum, an den Art. 33,
Alinea 2 der Staatsverfassung zu erinnern, das fol-
gendermassen lautet: « Bei der Bestellung des Regie-
rungsrates ist auf Vertretung der Minderheit angemes-
sene Riicksicht zu nehmen. » Es sind Wahlvorschlige
ausgeteilt worden, die auf eine solche, noch niemals
vertretene Minderheit angemessene Riicksicht nehmen,
und ich habe mir gestattet, an diese Verfassungsbe-
stimmung zu erinnern, weil nun Gelegenheit da ist,
um mit dieser angemessenen Vertretung oder dem
freiwilligen Proporz, wie er genannt und in der letzten
Zeit empfohlen wurde, Ernst zu machen. ’

Von 159 giiltigen Stimmen erhalten im ersten Wahl-
gange :

Herr Joliat 96 Stimmen.
» Dr. Boinay 56 »
» Favre, préfet, 6 »

Gewihlt ist somit Herr Louis Joliat, Chef der fran-
zosischen Abteilung der Staatskanzlei in Bern.

5. Wahl des Grossratsprisidenten.

Von 153 giiltigen Stimmen erhalten im ersten Wah-
gange :
Herr Moschard 139 Stimmen.
»  Gried 13 »
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Gewihlt ist somit Herr Grossrat August Moschard,
Fiirsprech in Miinster, bisheriger erster Viceprisident.

6. Wahl zweier Viceprdsidenten des Grossen Rates.

Bei 127 giiltigen Stimmen werden im ersten Wahl-
gange gewihlt: ‘

1. Als erster Viceprisident: Herr Grossrat Eugen
Grieb, Fiirsprech in Burgdorf, bisheriger zweiter Vice-
prasident, mit 119 Stimmen;

2. Als zweiter Viceprisident: Herr Grossrat Franz
Bigler, Kisehindler in Biglen, mit 101 Stimmen.

7. Wahl von vier Stimmenzihlern des Grossen Rates.

Bei 126 giiltigen Stimmen werden im ersten Wahl-
gang die bisherigen Stimmenziihler mit je 124 Stimmen
bestitigt, nimlich die Herren :

Grossrat Baumann.
> Voisin.
» Burkhalter.
» v. Wattenwyl (Uttigen).

8. Wahl des Regierungsprisidenten.

Mit 123 von 132 giiltigen Stimmen wird im ersten
Wahlgang gewihlt:

Herr Regierungsrat v. Wattenwyl, bisheriger Vice-
président.

9. Wahl des Viceprisidenten des Regierungsrates.

Mit 112 von 128 giiltigen Stimmen wird im ersten
Wahlgang gewihlt:
Herr Regierungsrat Ritschard.

10. Wahl von Stabsoffizieren.

Will, Berichterstatter der Kommission. Vorab muss
ich eine Mitteilung machen, welche sich auf das Wahl-
geschift der letzten Session bezieht. In der letzten
Session lag ein Vorschlag vor zur Beforderung von
acht Hauptleuten des Landsturms zu Majoren; es
konnte jedoch auf die Behandlung dieser Beforderungs-
vorschlige nicht eingetreten werden, weil die Akten
unvollstindig waren. Inzwischen hat die Militdrdirektion
diese Beforderungsvorschlige zuriickgezogen; sie sind
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also heate gegenstandslos. Dagegen wird vorgeschlagen,
dic folgenden Hauptleute zu Majoren des Auszugs,
bezw. der Landwehr, zu befordern: dic Herren Adolf
Jordi, Gottfried Borle, Hans Stucky und Wilhelm Moser.
Dic Kommission hat sich iiberzeugt, dass die gesetz-
lichen Requisite vorbanden sind, und sie empfiehlt
Ihnen die Genannten zur Beférderung.

Von 105 giiltigen Stimmen sprecheun sich alle fiir
Beforderung aus. Es sind demnach zu Majoren der
Infanteric befordert die Hauptleute :

Jordi, Adolf, in Biel, Hauptmann-Adj. Bat. 22 A.

DBorle, Gottfr., in Bern, Hauptmann Bat. 37 A.

Stucky, Hans, in Bern, Hauptmann Schiitzenbat. 3 A.

Moser, Wilhelm, in Bern, Hauptmaun Bat 25 A.

Prasident. Fiir den Fall, dass Herr Helmiiller seine
Wabl ins Obergericht annimmt, mochte ich Ihnen be-
antragen, das Obergericht zu erméchtigen, die Beeidi-
gung vorzunehmen. Das gleiche méehte ich beantragen
in Bezug auf Herrn Joliat, ndmlich die Regierung zu
ermichtigen, ihn zu beeidigen, falls er die Wahl an-
nimmt.

Zustimmung.

Prasident. Herr Scherz hat das Wort gewiinscht, um
einen Antrag betreffend Revision des Grossratsregle-
mentes zu stellen.

Scherz. Es ist nur eine kleine Abdnderung, die ich
vorschlagen mochte. Das Grossratsreglement enthélt in
den Art. 62—67 die Bestimmungen iiber den Wahlmodus
und das Wahlverfahren. Ich méchte nun den Antrag
stellen, es seien diese Artikel in dem Sinne einer Re-
vision zu unterwerfen, dass Wahlzettel ausgeteilt werden
konnen, die gestatten, das ganze Wahlgeschift in
einem Zuge zu erledigen. Wir sind daran bei andern
Wahlen gewGhnt und wenn so viele Wahlen zu treffen
sind, so kann man ganz gut einen Stimmzettel pripa-
rieren, auf welechem Platz fiir alle Wahlen ist, was das
ganze Wahlgeschift sehr vereinfachen wiirde. Ich mochte
also das Bureau beauftragen, eine solche Revision vor-
zunehmen und sie dem Grossen Rate vorzulegen.

Prdsident. Wollen Sie sich iiber den Antrag des
Herrn Scherz aussprechen! — Wenn das Wort nicht
benutzt wird, so ist die Diskussion geschlossen. Der
Antrag des Herrn Scherz ist nicht bestritten und daher
zum Beschluss erhoben. Das Bureau ist somit beauf-
tragt, eine solche Revision des Grossratsreglementes
vorzubereiten und sie in der nichsten Session dem
Grossen Rate vorzulegen.
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Prisident. Damit sind alle Geschifte erledigt, welche
auf dem Traktandenverzeichnis fiir die gegenwirtige
Friihlingssession enthalten waren, und damit bin ich
auch am Schluss meiner Thitigkeit als Prisident Ihrer
Behorde angelangt. Mit der iiblichen Schlussrede will
ich Sie verschonen, und namentlich verzichte ich darauf,
Ihnen eine Vorlesung iiber das zu halten, was Sie im
letzten Jahre hier im Ratssaal geleistet oder allfillig
auch nicht geleistet haben (Heiterkeit). Dagegen fiihle
ich mich verpflichtet, Thnen nochmals meinen herz-
lichen Dank auszusprechen fiir das Zutrauen, das Sie
mir vor einem Jahre durch meine Wahl zu Ibhrem
Prisidenten entgegengebracht haben und fiir die Nach-
sicht, die Sie mir angedeihen liessen. Ich werde mich
gliicklich schitzen, wenn Sie mir das Zeugnis nicht
vorenthalten konnen, dass ich stets redlich bestrebt
war, unparteiisch meines Amtes zu walten und mit den
Geschiften so viel als moglich vorwirts zu kommen.
Das Prisidium geht nun iiber auf den gewesenen Alters-
priasidenten, Herrn Moschard. Ich wiinsche ihm Gliick
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zu seiner Wahl und wiinsche von Herzen, es mochte
ihm beschieden sein, in aller Riistigkeit und in guter
Gesundheit seines Amtes zu walten. Damit erklire ich
die Session als geschlossen und wiinsche Ihnen allen
eine gliickliche Heimreise.

Schluss der Sitzung und der Session

um 12'/4+ Uhr.

Der Redacteur :
Rud. Schwarz.
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