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Cagblatt

des

Grofien Nathesd des Kantond Veran.

Ordentliche Friiblingsfiung. 1859.

Kreisfchreiben ; c. Solde, dieneuvorgelegt werden:

- 1) Defret, betreffend Aufhebung der litt. d ded § 11 ded
Gefepes iber die Sffentlichen Wahlen vom 7. Oftober

.

: : : ~ 185
fammtliche Mitglieder Des Grogen Rathes. 2) Defrel, betreffend Aufhebung der Stelle eines Arbeitds

lehrers (Ocfonom) an der Taubftummenanftalt Fries
, nigberg; ’
3) Gefep tiiber Aftiengefelfdaften ;
4) ®eiep 1iber ordnungsmagige Inftandftellung der Grunvs
biicher und der Branvtitel ;
‘ 5) Defret tber Herabfepung ded Olhymgelved auf dem
Bern, den 3. Mai 1859, Bier.

B. Bortrage

2 ofrath ! 3 ,
Deer Bivogealy a, Ded Regierungsdprdifidenten: -

Der Untergeichnete bat im Cinverftindnifie mit dem Re- Betreffend endliche Erledigung der Befdymwerde gegen die
gierungsrathe befdylofien, den Grofen Rath auf Wontag, den  gWapl ves Herrn Botteron. :
30. Mai nadyfihin, einguberufen, Sie werden vemnad) eins
geladen, fidy an dem begeichneten Tage, de$ BVormittagé um b. Der Direftion der Juftiz und Polijei:
10 Ubr, im gewolynten BVerfammiungslofale ved Grogen Rathesd
auf dem Rathhaufe in Bern eingufinven,

Die Gegenftanve, weldhe gur Behandlung fommen werden,
find folgenve: ' c. Der Direftion ver Finangen:

Betreffend Strafnadylafs und Strafummwandlungsgefude,

A. Oefepesentwiirfe. Betreffend Pafjation der Staatéredynung von 1858.

Soldye, welche jur pweiten Berathung vorgelegt
werden:

1) Gefep iber Ginbiirgerung der Landiafen und Heimaths
lofen;

2) @efee’ 1iber die Sfonomifdyen Berhdltniffe der Sffentlichen
Primarjchulen; v

3) Defrer, betreffend Aufhebung ded Gefeged iiber vasd
Volziehungdverfahren in Sduldfacen von geringem
Werthe,

Solde, die fdhon fribher vorgelegt, jedoch nidyt
in. Behandlung genommen worden jind:

®efeg dber ven Mifbrand) der Prefe,
Tagblatt des Brofen Nathes 1859,

d. Der Forfts und Domdanendivettion:
Betreffend Kantonnementdvertrige.
e. Der Militdrdiveftion:

1) betreffend Gntlafjung und Befdrderung von Staabss
offtsteren;

2) betbreffenb Kreditbegehren fiir dasg auferorventliche Aufs
gebot ;

3) betrefiend den erfeblich erfldrten Angug Gber Befeitigung
Der Aermelwefte bei den Truppen,

f. Der Baubdireftion:
Betreffend Beitrdge an Strafenbauten,
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C. Wahlen X

1) Gined Prafidenten, BVizeprafidenten und Stellvertreters
bed Wijeprdfiventen ded Grofen Rathes,

2) Gines Prifiventen ved Regierungsrathes.

3) Gined Geridytdprafiventen von Konolfingen.

§iir vie erfte Sipung werden auf die Tagedordnung gefetts
fammiliche Bortrdge und die Waklen, '

Mit Hodfdapung!
Der Grofrathsprdfivent:
Niggeles.
P. S. Die Tit, Mitgliever ded Grofen Rathed find ers

fudt, die audgetheilten Oefegedentwitrfe gur Sigung mitzus
bringen.

Neberficht

ver Staatsredynung vom Jahre 1858.

GCinnechmen.
1. Grirag des StaatSvermogens.
A. Riegenfdyaften.

Biivget fiir  Redynnng fle
1858. 1858.

Br. Fr. Rp.
Walbungen 242,570 287,832, 4.
NB. 3n ver Redhnung pro 1858 ift
inbegriffen:  ber Werluft  ver .
Holyfpevitiond  Anftalt  mit
b, 2445, 61,
Pominen 57,600 52,949. 39

300,170 340,781. 82
B. Kapitalien.
3ing ded Kapitalfonds ver Hypothefars

Kafia 249,093. 62
3iné ded Kapitalfondd ded innern 254,835

Bindrovels 8,632. 48
3ind ved Kapitalfondé der Domdnens

Kafia 47,400 46,248. —
3ins ver 3ehnts und Bobdenginsliquis

bationsfdyuld 40,400 43,863, 67
Jind ded Kapitald der Kantonalbant.

obligationen 1,280 1,177, 23

Uebertrag: 343,915 349,015, 00

Biibget fitr  Redymung fiar
1858, 1858.

Br. gr.
Uebertrag: 343,915 349,015.

3ins und Gewinn des Kapitalfonds der
Kantonalbant
3ind ves Kapitalfonds der Salzhands
bandlung
Sing fbeé Kapitald in der Staatdapor
thefe
NB. Daé Betriebstapital der Staatds
apothefe ift durcdh Befchluf ves Res
glerungérathes vom 15. Feb, 1858
feftgefest worven auf §r.20,000, —
Sinfe von ver Brandvers
fiherungsanftalt auf
den Jablungen Der
Kantonsfafia » 6494, 95
nach Absug der {hr gu
gut fommenden ZJinfe
auf den eingegangenen
Brandverficherungsdbeis
trdgen n 2,403, 64

3ind von der Sduld der Jwangdar.

beitdanftalt ju Thorberg
Jinfe auf dem Guthaben bei der Holys

fyevitiondanftalt
Jinfe und Mardyzinfe von Centralbahne

aftien, welde die Kantonsfafia aus

ihren vorrdthigen Gelvern ju Handen

von betheiligten Gemeinden und Kors

porationen jum vorau$ acquirirte
3ind von ven bei der Depofitofaffa des

ponirten §r. 50,000
SignausLichterdrwylmoodentfumpfungss

gefelichart, die auf den BVorfdyiffen

bed Staatd berechneten Jinfe

$r. 2,276. 21

Battertindens Moodentfums

pfungégefeliichaft , bdie

auf den Vorfdiffen desd

Staats beredyneten Jinfe , 1,508. 18
Sdhonbiihl - Noodentjums

pfungsgefellidaft, bdie

auf den BVorfchrifjeri ded 3

Staats beredyneten 3infe , 6,045, 06
Yarrdumung ywifchen Uns

terfeen und dem Briens

aerfee, die auf den Bors

fdifien ded Staatd bes

redyneten 3infe o 2,459. 43
Giicbeforreftion, erfte Mbs

theilung, die auf den

LVorfdpiffen ded8 Staatsd

berechneten Jinfe s 9,242. 63
®tirbeforreftion, vritte Ab. G

theilung, die auf den

Vorfdiffen ved Stuatd

berechneten Jinfe » 15.73
dziwyl « Mirchel. Moods

entfumpfungdgefclichaft

bie auf den Vorfdiffen

bed Staatd berecdhneten

Sinfe " 96. 70

gr. 21,643, 94

Absuziehent infe und

MNarchyinfe auf dem

Gntfumpfungdanleiben , 7,376, 81

185,000 200,090.

16,000
870

16,000.
800.

4,091,

660.
4,991.

2,701,

2,000,

14,267,

Rp.

00

31

54

26

13

Uebertrag: 545,785 594,616, 24



Biivg>t fir  Rechnung fur
1858. 1858.

gr. Fr. Ry,
N Uebertrag: 545,785 594,616, 24
Fraubrunnen-Moodentfumpfungsdgefells
fhaft, auf vem reftanglidhen Guthas
ben ded Staats beredhyneten Jinfe pro
1858 a 4 9,
3infe und Mardysinfe von der audges
ftelten Obligation von LHeutenant
Jbinden, ald Amtdbiirge ved gewef.

388, 18

Umtsfchreibers Jbinden in Laupen 260. 70
3infe von der von Herrn Glgtthardt,
gew. Amtdfdaffner von Oberhadle,
audgefteliten und abbegahlten Oblis
gation flir {duldige Brandverfidyes
rungsbeitrige und direfte Steuern 16, 33
3iné von dem yon der IThalfchaft Laus
tetbrunnen nody fduldig gew, und
bejablten Bobenying 5. 60
infe von einem von den Biirgen ved
Hetnrich 3ybach, gew. Redytdagent
in Meiringen, reftanyliden {hulvigen
Kapitals 39. 20
Binfe auf den der Kantonalbanf ges
machten Bor{chiiffen 2,346 97
597,673, 22
YUbguziehen: 3infe auf dbem Guthaben
per audgelosten Nftiontdre der Belpe
Huniten und KiefensJabergbriide 1,427 20
1. Grtrag der Regalien.
Salhandlung 700,000 759,418. 48
RBoftregal, eivgendffifbe Cutfdadigung 249,252 160,493, 12
Bergbauregal 8,500 17,944, 22
Fifchereizinie 4,000 4,793. 73
Jagopatente 17,000 18,486, 75
978,752 961,133. 30
I Grtrag der Abgaben,

A. Jnpivefte Abgaben.
36le und Qixenggcbﬁbien, @ntfdhadigung

vom Bunde 275,000 275,000, —
Ohmgelvd . 673,000 802,602, 70
PBatents und Kongeffiondgebiihren 185,000 184,132, 30
Stempel 113,400 121,826, 69
Amtsblatt 9,000 8,127, 01

Handdnverungsds und Einvegiftrirungss
ebiihren 24,000 136,061, 88

B. In der Redhnung pro 1858 ifk

begriffen Fr. 2. 20 Bifagebihren.
Kanyleie und Geridytdemolumente 52,000 54,862. 34
Bupen und Konfistationen 15,000 18,462, 72
Militdrftewern 40,000 44,974 10
Grbs und Sdyenfungdabgaben 90,000 84,585. 39

1,576,400 1,730,635, 13
B, Direfte Abgaben.

Grunds, Kapitals und Ginfommensdfieuer
ded alten Kantondtheils

Grundfteuer ded neuen Kantondtheild
(Sura)

935,500 960,235, 11

184,800 186,070. 40
1,120,300 1,146,305, 51
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1v, Qerfdyiedenes.

Birdget fi i
A s
F &r. Fr. Rv.
Beitrdge von Gemeinden und Partifus
laren 3u @eiftlicdyfeitdbefolbungen 1,335 1,307. 85
Staatdapothefe, Gewinn in 1858 2,247, 52
Unabgelddte Bovensinfe im Kanton
Lugern - SO
Bobenying von der Thalfchaft Lauters
brunnen — 94. 20
1,335  3,649. 57
Summe alled Einnehmens 4,522,742 4,778,751, 35
Mebhr als die Biidgetbeftimmung 256,009, 35
Ausqgeben.
L Allgemeine BVerwaltungstoften.
Bidget fiir Redhnung firr
1858. 1838,
gr. . §ro Rp.
A. Grofer Rath 50,000 49,120, —
B, Regierungsdrath,
Befoldbungen 36,800 34,389. 03
Kredit fiir unvorfergefehene Ausdgaben 28,000 27,816, 80
C. Saggelder fiir Stdnderdthe /
und fir Abfendungen von
Sommiffarien 3,000  3,333. 40
D, Staatdfanylef,
Befolbungen, Biireautoften und Unvors
bergefehenes, Bedienung und Unters
balt ves Rathhaufes 47,040 47,417, 86
E. Regierungsdftatthalter und
Amtgverwefer.
Befoldungen 66,500 66,496 07
Biircaufoften 6,500 7,142, 68
Beholzungsfoften 6,500 7,681, 03
PMiethzinfe fur Audienzlofalien 650 753, 40
F. Ymtdfdyreiber.
Befolbungen 25574 25,574, —
NMiethyinfe fiir Kangleilofalien 392 355. 01
270,956 270,101. 28
II. Dirveftion ded JInnuern,
Koften ded Direftorialbiireausd 24,600 22,759, 13
Voltswirthfchaft 27,000 19,347, 13
Gefundheitdivefen 7,000 6,523, 76
Militdrpenfionen 4,300 4,275. 16

Statiftijdyes Biireau,
NEB. Die Nudgaben fiir dasfelbe im
Sahr 1858 befinden fid) unter den
Soften tes Dircftorialbiireausd mit
Gr. 1561. 55.

Tebertrag: 59,900 52,905,

18
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Biivget fir  Redjnung fiar
1858. 1858.

Br. Fr. Rp.
Uebertrag: 59,900  52,905. 18
NAudgaben fiir bad Armentvefen ded alten
Kantonstleils, nady § 85 der Staatss
verfaffung’ 579,000 561,709. 89
it ad Armenivefen ded ganzen Kans .
tond, nach § 32 litt. b, §§ 46 unv
47 ded Armengefeped 231,800 212,737, 24
870,700 827,352 31
UL Diveftion bder Juftiy und
Polizei und ded Kivdhenwefens.
SKoften ded Direftorialbiireaus 12,100 11,712, 60
Jentralpolizei 34,000 29,522. 46
Juftize und Polizeiaudgaben in den
Amtdbezirfen 74,300 66,801, 23
Strafanitalten 156,000 134,917, 71
NB. 3n ver Redynung pro 1858 bes
findet fih die Jwangsarbeitdanitalt
su Therberg, weldye friifer unter dem
Armenwefen des alten Kantondtheild
verredynet wurbe mit  §r.27,155.05
und die fettungsanftalt
fiir verwabrloste Knas
l;en in Qanbrorf i , 3(%)(%0. -
Gefeggebungsfommiffion und Sefeped-
rev'\sﬁonef%ﬂen 5000 4,000 —
Kirdpenwefen, Buireaufoften, Konfe:
frationsfoften, Taggelder und Reife- .
verglitungen 700 976. 25
Proteftantifche Geiftlichfeit 492,331 491,119, 88
Satholifde Gerftlichfeit 115,130 - 115,040, 45
&Synodalfoften 1,500  1,098. 67
Lieferungen gum Dienfte der Kirche 5468  6,047. 86
896,029 861,237. 11
v, Direftion der Finangen,
SKoften des Direftorialbiireausd 6,000 5,998, 87
Kantondbuchhalterei und Kantonsdfafla 24,100 24,174, 87
Amtdfdyaffner, Gehalte und Biireaus
foften 24,500  23,071. 48
Redtsfoften filiv die gefammte Finange
venwaltung 7,000 6,873, 51
3ing ver Jehnts und Bodenyindliqui.
pationdfcyulo 73,550 74,849 —
3iné ver Nyvedbriidenfduld 7,350 7,350 —
Gtaatdanleiben fir Eifenbabhnen, Uns
foften und Jinfe auf vemjenigen von
$r. 2,000,000 gu 414 o, tn Bafel 10,4350 10,450, —
Paffiofduldigfeit. Quartzehnten von
Wynau 320 325, 42
Triangulation und topographifdhe Aufs
. nabme des alten SKantonsd 13,000 13,181. 50
Telegraphenwefen 200 200, —
166,475 166,474, 65
V. Diceftion der Erziehung.
Koften ded Direftorialbiireaus 9,100 9,255, 34
?od)fd)u[e und Subfidiaranftalten 107,980 104,862. 38
antonds und Sefundarfdyulen - 161,154 158,532. 85
Primarfchulen 322,696 334,733, 95
Sdyulinfpeftorate 17800 17,058, —
Uebertrag: 618,730 624,442, 4

Bidbget fiir Redhnung fire
1858, 858.

Be. t. Rp.
, Uebertrag: 618,730 624,442, 49
SpesialsAnftalten. RNormal-Anftalten,

Lehrerinnenfeminar in Hinvelbant,

Bilbung von Lehrerinnen im Jura,

und fiir Bilbung reformirter franyds

fifher und fatholifdher veutfcher Lehs

rer; Wiederholungds und Fortbils

bungsturfe; Taubftummenanitalten 65,740 58,882. 69
Synodalfoften 1,000 591, 60

685,470 683,916. 78

VI. Diceftion des Militdrs.

Kangleis und Venwaltungsfoften 71,934 68,540. 96
SKleidung, Bewaffnung und Ausriiftung

der Weiliztruppen 137,088 135,549. 39
Unterricht der Sruppen 267,530 253,738, 97
®arnifonédienft in der Hauptfadt 20,735 20,552, 38
Jeughaud ; Unterhalt und neue Ans

fpaffungen . 86,000 " 89,153. 96
Landjagerforps 209,500 210,603, —

792,787 778,138, 66
V.  Diveftion der dffentlichen
Bauten, der Cntfumpfungen
und der Cifenbabnen.
Koften ded Direftorialbiireaus 47,000 44,201. 15
$Hodhbau, Feubauten 85,060  34,984. 90
Stragens und Briidenbau; gewdhulider )

Unterhbalt und Neubauten 564,000 533,039, 44
Wajferbau ; gawsdhnlidyer Unterhalt und

Neubauten 60,000 59,869. 55
Gntfumpfungen und Eifenbabnen 38,200 23,181. 98

744,200 715,277. 02
VL. Koften der Getichts-
verwaltung.
Obergericht und deffen Kanlet 83,560 '81,151. 08
Amtdgeridhtdprifiventen, Amtdgerichte,

Amdgerichtdfdhreiber, fammt Dden

Yudiensz und Biireaulofalien und den

Biireaufoften der Amtdgerichtdprdfi-

Denten 120,630 120,312. 59
Staatsanwaltfdaft 19,400 19,304, 11
Gefdywornengeridyte 20,000 16,859. 46

243,590 237,627, 24
Summe alles Audgebend 4,670,707 4,540,125. 05
Minder ald die bewilligten Kredite 95

130,551,



Bilauj pro 1838,

Biibget:

Rednungs:
Beftimmung.

refultate.

. Fr. Ry.

Sotalfumme Ginnehmensd wie hievor 4,522,742 4,778,751 3

Fotalfunme Audgebens wie bievor 4,670,707 4,540,125 05

Ucberfchup der Ginnabhmen, laut Redynung 238,626 30
Ueberfdyuf der Husdgaben, nad) den Bubdgets und

%ad;ttagettébtten (aut Res " 147,965 —
Ueb ) innahmen, laut Rednung wie:
e e S — 8 % 998,626 30

Beffered Refultat der Rechnung gegen dad Bubs

get und de Nadytrageéfrevite 386,591 30

b

oot e

BVermdgensetat auf 31. Dej. 1858.

1. Redynungsdreftangen,
Aftivreftanzen 3,530,991 76
Paffivreftangen 123,636 76
3,407,355 —
11, Kapitalfondd in Handluns
gen fiir ven Staat.
golgfpebittonéanfta[t fiir bie
tadt Bern : 13,000 —
Kantonalbant 3,500,000 —
Staatdapothefe 20,000 —
~ Galzhandlung 400,000 —
Bergmwerfe 25,256 40
Sdyreibmaterialienhandlung 10,000 —
. 3,968,256 40
11, Sindtragende Staatsfapis
talien,

a. Hyvothefarfaffe, Staatss
einfdiiffe und SKantonals
banfobligationsdreftangen
b. Snnerer Jindrovel

c. Domainefaffa

6,765,976 16
644.990 27
1,306,153 94

, 8,717,120 37
1V, Sweifelhafte Debitoren 62,633 09
V. Bermdgen in Gebduven,
Padtgitern  und freien
Staatdwaldungen. -
a. Gebdude und Padhtgits
terfapital
b. Gorfitapital

9,760,622 71

15,389,819 09

25,150,441 80
VI. 3ehnts Bodenzinds und Ghe-
fdyazablofungstapitalien,

a. 3ehntfapitalfonto 450,788 77
b. Bodenjinsfapitalfonto 341,295 20
c. @hrfdyastapitalfonto 330 74
d. Kapitalabtretungen von

Brivatberechtigten 62,647 62

854,962 33
VII. ®etathfhaftenfonto, Dem
Staate angehirende Mos

bilten, Gffeften, Werfzeuge 2. 3,616,876 49

45,777,645 48
Tagblatt des Grofien MWathed 1869.
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Adguiehen: Paffivvermdgen
Glasholzerfapital
Sebnt- und Bovensinsliquis
dationsdfcyulb,
-1, Bergitung an Privatberechtigte
&r, 652,174 —
2. Ruderftattungen
an fritheve Lostaufer , 953,623 20
3. Ubtretungen von
Privatberehtigten , 83,33344
1,689,130 64

1,696,377 02

7,246 38

Reined Vermdgen ded Staatd auf
31. Dejember 1858
Die Ueberfdhupredynung der laus
fenden Verwaltung foidert vom
SKapitalvermogen ved Staats:

1. Den reftangliden Ueberfdup
ver Ginnabhmen iiber die Yudgaben

44,081,268 46

vom Sabr 1857 131,305 14
2. Den  Ueberjhup der Gins

nahmen 1iber bdie Yudgaben im

Sabr 1858 - 238,626 30

Reftany ved Generalfapitalfontod

auf 31, :Degember 1858 43,711,337 02

Bilang iiber das Staatsanleiben.

Debitoven,

Nuberordenlidhe Ausdgaben, welche durd) das vom
Grogen Rathe am 26, Weat 1853, 29. Augujt 1855 und
27, Fevruar 1857 bewilligte Anleihen. von Fr. 1,700,000
beftritten werden follen, s
An foldyen find laut Redynungen vom 4. September
1853 bis 31. Degember 1858 verrechnet worden:
A. Nuperordentliche Neubauten,
infolge Wajjerverheerungen 154,094 30
B. Auperordentliche Iteubauten
infolge 2Wafferverheernngen
im Gmmenthal
Fieferlegung Ded Brienyers
ffeeé Schleupenbau in Unters
een
Beitrag an die Bauten ded
Srrenbaufed Walbau
Beitrag an de Weublirung
befelben
Stoften ved Staatd auf der
gangen Operation der Viiings
reform
G. @ntfumpfung ded Seelandesd
Borarbeiten .
H. TavannessBipingen Strafe
(ReudyenetiesBielsStrage)

L

35,730 59
C.

162,802 82,
641,625 95
75,000 —

- D,
Ec
F

.

162,380 04
79,520 59

484,176 87
1,795,331 16
An obige Ausdgabe fiir bdie
TavannedsBopingensStrafe
hat die UeberfchupRedynung
Der (aufenden Werwaltung
95,331 16

beigetragen
Gumme Berwendung Dded
Auleihens 1,700,000 -
Uebertrag: 1,700,000. —
45 :
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Uebertrag :
If, 3infe und RKoften ded
Anleibhens,

weldhe nebft der Amortifation
bed Kapitald, aud den jdbhrs
lichen Steuerquoten bid dabin
beftritten worden find.

infe

Koften

I, Redynungdreftany,

Die Reftany ded Redynungdgeberd
bed Staatdanleihend auf 31,
Degember 1858 betrdgt

233,263 57
5,296 42

&r. Ry.
1,700,000. --

238,599 99

53,311 02

1,991,911 01

Kreditoren,

1. Staatdanieiben.

Das auf Befchliiffen ded GSrofen
Rathes vom 26. WMai 1853,
29, Auguft 1755 und 27,
Sebruar 1857 berubhenve Yns

leihen betrigt 1700 Sdheine 1,700,000 —

tepon wurden uriidbesahlt
1855 100 Sdyeine §r. 100,000

1856 120 -, , 120,000

1857 1200 , , 120,000

1858160 , , 160,000
500 Sdheine

Stand des NAnleihensd auf 31, Des
sember 1858 1200 Sdyeine

II. Gteuerquoten,

An folden find bid 31, Dezember
1858 behufs Berzinfung und
Amortifaion des Anleihens
verrechnet worden.

faut Staatérechnung pro 1854
vom alten Kanton
ver Anthetl ded Jura fleht noch
aud mit Fr. 29,146.

Laut Staatdrehnung pro 18553 vom

_alten Kanton

vom neuen Kanton

Laut Staatsrechnung pro 1856 vom
alten Kanton
vom neuen Kanton

Laut Staatdrechnung pro 1857 vom
alten Kanton
vom neuen Kanton

Laut Staatdrechnung pro 1858 pom
alten Kanton
vom neuen Kanton

500,000 —

131,157 02

131,087 17
29,130 48

136.528 86
30,339 75

136,246 69.
30,277 04

136,754 20
30,389 80

1,200,000 —

791,911 01

Bilong

fiber die Borfdyiiffe und Anleihen zu Entfumpfungs-
gwecden pro 31. Dezember 1858,

Debitoren. Kreditoren
gr. Rp.  Fr. Ro.
Battertinden » MWood» Entfumpfungds
gefelfchaft 39,212, 4
Harraumung wifdhen Unterfeen und
bem VBrienjerfee 70,467. 41
Sdonbihlthal- Mood Entfumpfungds
gefellfchaft 161,437. 66
®iicbeforveftion. Grfte Abtheilung 261,768. 11
Grirbeforreftion, Dritte Abtheilung 1,466, 02
Signau » Ldyterdrwyl » Moodentfums
vfun)giégefcllfd)aft 64,485. 48
FaziwyleMirchel-WMoodentfumpfungs-
gefelfchaft 11,560. 21
Kreditoren ded Entfumpfungsdaniets
heng = 405,000. —
Bermdgendetat ded Staatd; Rubrit
Aftivredhnungsdreftanzen 205,397. 63
610,397, 63 610,397. 63



Crite Situng.

-

Montag den 30. Mai 1859,
Bormittags um 10 Ubr.

Untes dem Borfige ded Herrn Bizeprdfidenten Kue;.

RNadh) dem Namendaufrufe find folgende Mitglieder
abwefend, mit Cntfchuldiguna: die Herren Anveres, Carlin,
Chopard, Girar, Meier, PMofer, Niflaud; RNiggeler und Rotk
in Niederbipp; obne Entfduldigung: die Herren Bangerter,
Batfchelet, Botteron, Brechet, Briigger, Biihler, Biigberger,
Ghevrolet, Gorbat, Gngemantt, Fanfhaufer, Feune, Fifcer,
Fleury, Flid, Froidevaur, Gerber, Girardin, Guenat, v. Guns
ten, Hoffmeyer, Jmboden, Jmer, Ingold, Kalmann, Kaifer,
RKatlen, Sakob; Klaye, Knedytenhyofer, Wilbelm; Konig, Kobler,
Lehmann, Sofy. U.; Rehmann, Daniel; Leuenberger, Loviat,
Marquis, Marti, Morel, Mitller, Johann; Miiller, Jafob;
Deuvray, Palain, Paulet, Probft, Prudon, Reidhenbady, Karl;
Rothlisberger, Jobann; Rothenbiihler, Ryfer, Schild, Schmalz,
Sdyori, Fried.; Shramli, Schird), Seiler, Sepler, Siegens
thaler, Syring, Sterdyi, Stettler, Streit, Hieronimud; Theurillat,
Wagner, Withridy und Seefiger.

Der Herr BVigeprafivent erdffnet die Sipung mit folo
genden LWorten: ;

Meine Herren! Der Herr BVrdfivent ved Srofien Rathes,
welcher durdy  anderweitige Gefdydfte beute und vieletcht
auch morgen verbindert ift, den Berhandlungen beizuwobhnen
und deflen Abwefenbeit dabher entfdyuldigt wird, hat tm Eins
verfidndnif mit ver Negierung flir angemefien gefunden, den
Grofen Rath auf heute jufammenguberufen. Aud vem Irals
tandenverjeidynip haben Sie entnommen, welche Gefhdfte ju
er{edigen find, und wenn dadfelbe audy nidht fo reichfhaltig su
fein fcheint, wie in frihern Sigungen, fo enthdlt e8 doch
einige @efesedentwviirfe, die Jhre Aufmerffamfeit ldngere Seit
in 9Anfprudy nehmen. Jd bitte Sie alfo um Uuddauer und
erfldre die Sipung alé evdffnet.

Yngeseigt werden:

1) Gine auf geridytlichem 2Wege dem Prifivium ded Grofen
Rathes tbermittelte Sufdrift der Korpordtion ded vers
einigten Familienguted der Burger von Thun, welde
angeigt, dap fie gegen den Befdhluf ded Regierungsratfes, bes
treffend bdie Yusdfdeidung der Gemeindegiiter von
Thun, belm Grofen Rathe Vefchwerde fiihren werde und
bamit a8 Gefudy verbindet, bdie BVolziehung bded fraglichen
Befdyluffed midyte einftweilen verfdhoben werden, Dad Gefudy,
von weldem im Protofolle Noti genommen 1wird, wird dem
Regierungdrathe sur Begutacdhtung iiberwiefen.
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2) BVorftellungen aud dem Obevaargau und der Bur.
gergemeinde Berm, betreffend dad Gefep tiber die Einbiirs
getung der Hetmathlofen und der Landfafen.

Mihlethaler felit mit RNidfidht auf die grofe Jaht
der vorliegenden Gefdhdfte und auf die dem Grofen Rathe
dafilr nur fury jugemefiene Jeit die Ordnungdmotion, tdglid
gwet Sigungen gu halten und gwar in dem Sinne, daf feweilen
um 12 Uhr abgebrochen, RNachmittagd fortgefalhren und vas
Taggeld auf beide Theile der Stpung vertheilt witrde.

Der Herr Vizeprdfident beFampft diefe Ordnungss
motion mit Hinweifung auf die Erfabhrung, ftellt fbrigensd den
Gnticheid vem Grofen Rathe anbeim,

Die Ordbnungdmotion ded Herrn Muhlethaler bletbt
i Minderheit,

Tagedordbnung:

Bortrag ded RNegierungsdrathed, betreffend die am
9, Mai v, J. tm weiten Wahlgang erfolgte Wahl ded Herrn
Av. Botteron, Wirth in Laufen, gegen weldje eine von
Herrn Notar I, Sholer dafelbft unterseichnete Einfpradye
votliegt, die fidh im Wefentlichen darauf fipt, e8 fefen in der
Gemetnde Dittingen Stimmen 3u GSunften ded Herrn Botteron
durd)y Beftedyung angeworben worden.

Der Reglerungsrath fellt, geftiipt auf dbad Ergebnip
per gerichtlichen Unterfuchung und auf den Gnticheid bder
Polizeifammer ded Obergeridytd , welche dad Bergehen ver
Wabhlbeftechung, jedody obhne Betheiligung ded Gewdblten und
feines Gegenfandidaten, ald erwiefen annimmt, fowie im
Hinblid auf frihere Borgdange (Wahl ded Herrn Milsenberg
in Spieg und ved Heren Thomann in Huthoyl) den Antrag:

e8 fei die Wahl desd Herrn Botteron gum Mitgliede ded
Grofen RNathed ju faffiren und der Regierungdrath zu
beauftragen, eine neue Wahl anzuorvnen,

Herr Prafident des Regierungsrathes, ald Veridhterjtatter.
@3 handelt fich hier nodh um eine ridftandige Wahl und jwar
aud dem Amtsbesirfe Laufen, ndmlihy um vie Wahl ved Herrn
Botteron, der bet der Konftituirung ded Grofen Rathed provis
forify al8 Mitglied diefer Behorde anerfannt wurde. Der
Grund, warum diefe Wahl neuerdingd jur Sprache fommt,
liegt varin, dap eine Befdwerde dagegen eingelangt war, die
auf Wablbeftedhung lautete. Die Befdpverde wurde der fom-
petentenn Behorve jur Unterfuchung tiberwiefen, deren Refultat
nun Ddarin befteht, daf die Wahlbeftedyung fonftativt ift uno
awar fowohl von Seite der einen ald der andern Partei, nur
mit dem Unter{diede, daf bei den Einen die Beftechung in
Wein, bet den andern in Geld beftand. Ginzelne Perfonen
wurden denyn audy, gefiligt auf dad Gefe gegen Wablbeftechung
von 1846, verurtheilt, freigefprocdhen wurde dagegen von jeder
Sheilnabhme: dad gewdhlte Mitglied und audy Herr Scholer,
weldyer die BVefdywerde eingeleitet hatte. Nun fragt ed fich,
wad gefdyehen foll, &8 find nur ywei Gefepe, die bier in
Betracht fommen: dad eine vom Jahr 1846 tiber Wahlbeftedyung.
Diefes fpridyt fich aber nur dariiber aud, wasé gegen den ges
fdehen foll, weldyer der Beftehung fdyuldig ift, aber durchaus
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nidht dariiber, ob eine Wahl faffiet werden foll oder nidht,
Aud) das Wabhlgefeg von 1851 enthdlt feinen Paragraphen, ver
unmittelbar amwendbar wdare, Wir nahmen defbalb die Praris
ju Hiilfe und fanden gwet Fille; der eine betrifit dven Wabls
freis Spiey, der anbdere den Wablfreids Huttwyl. In beiden
Fillen war vie Wahlbeftedyung fonftatirt, in beiden Fillen wurde
pag gewdblte Mitglied deé Grofen Rathesd freigefprochen, aber
beibe Male beantragte ver Regierungdrath die Kaffation der
Wah! unv faffirte der Grofe Rath diefelbe wirflid. Der NRes
gierungérath bat nun Ffeirien Grund, hier eine neue Praris ans
gunehmen, um fo weniger, ald ed fih um Wablen hanbdelt,
deren Ridhtigleit Alden am Hergen [tegen muf, und dle man
eher ju fireng fdyiigen foll, al8 man bei deren Unterfuchung
und Anerfennung gu lor fein dirfte. @8 ift ywar febr fatal
fiir den Wablfreis, fo lange eit nadyher eine neue Wabhl vore
sehmen 3u niiffen. uch fiir dag betreffende Mitglied {ft 3
fehr fatal, fih einer Neumwahl ju unterwetfen. Die Sade ift
um fo fataler, al8 die Beftedyung in einer gany fleinen Ges
meinde vorfiel, die nicht mehr ald etwa 70 Stimmen abgibt
und das Gefammtrefultat nicht gedndert worden wdire. Gleichs
wohl glaubte ver Regierungdrath mit’ Ridfidht darvauf, vap
Wahlen , die mit Beftechung verbunden find, fid) gegen die
offentlidhe Sittlidhteit verftopen, daf in foldhen Fillen immer
auf faffation angetragen und diefelbe vom Grofen Rathe bes
fhloffen wurbe, audy bhier gany gleidy verfahren gu follen, und
id Ifmbb[e die Elre, Ihnen diefen Antrag jur Genehmigung su
empfehlen.

Der Antrag ded Regierungdrathed wird ohne GEine
fpradhe dutd) bad Handmehr genehmigt,

Gntlaffungsdgefud ded Herrn Kommandant Walt.
bard in Bern, geftiipt auf dad juriidgelegte fiinfaigte Alters-
jabr. ; )

Der Antrag ded Regierungsdrathed und der Milis
tirdireftion gebt dahin, dem Herrn Walthard die verlangte

Gntlafjung aud vem WMilitdrdienfte in allen Ehren und unter
Yerdanfung der geleifteten Dienfle gu ertheilen,

Wird ebenfalld ohne Ginfprache genehmigt.

Wahlen.
1. Gined Prdafidenten ved Grofen matbeye.

Bon 131 Stimmenden ‘etl)a[tcn im erften Wablgange:

Herr Oberft Kury 121 Stimmen.
~ » Gatlin 4

Die tbrigen Stimmen erfplittern fidh.

_ Grwdblt ift fomit Herr Oberft Kury, gegenmwdrtiger
Bijeprdfivent, weldyer mit Verdanfung bdiefed neuerwiefenen
3ut%ag:‘ns fid ver bewdbrten Nachficht der BVerfammiung
empfiehlt.

2. Gined Vijeprdafiventen ved Grofen Rathes.

Bon 133 Stimmenden erhalten fm erften Wabhlgange :

Herr Niggeler, Fiirfpredyer 102 Stimmen.
o Blofdh, altsReg.sRath 11

Die ubrigen Stimmen erfplittern fid,
6 Grivdplt ift alfo Herr Riggeler, gegenwdrtiger Prds
ent.

3. Gines Statthalters ves Vizeprdfidenten.

Der Hert BVigeprdafident erwiedett auf die an thn
geridytete Anfrage, ob der gegenwdrtige Starthalter wieder
wablbar fei, diefe Frage fei tn der fehdundoiersiger Pertove
einmal entfdhieden worden und jwar in bejahendem Stnne,

Bont 130 Stimmenden erhalten im erften Wablgange:

Herr gle:% ifg Stimmen.
: Ganguillet 10 :
o Sefler 6 »

Die ibrigen Stimmen gecfplittern ficy.
@rwdhlt {ft alfo Herr Revel, gegenmdrtiger Statthalter.

4, Gines Prdfidenten ded Reglerungdrathes.

Bon 128 Stimmenden erbalten im erften Wabhlgange:
Herr Regierungsrath Migy 79 Stimmen.

n " Sdhery 29
v fury v
" n &ilian 6 4,

Die iibrigen Stimmen gerfplittern fidh.

v Grodblt {ft fomit Herr Migy, gegenwdrtiger BViyeprds
ivent ,

5. Wall eined GerihtSprafidenten von Konols
fingen,

%otgefd)[agén find:

a,” Bon der Amtdwallverfammiung:
Here gg‘tt[ieb Dbrift, Amtdnotar und Amtsridyter in Hioc-
etien. .
o Safob Hofer, Amtsnotar in Wyl,

b, Bom Obergeridhte:

 Perr Ruvolf Leuenberger, Fiirfyreder in Burgdorf,
v Jobann Amftus, Firfpreder und Suppleant des Obers
geridyts in Bern. . :



Bon 128 Stimmenden erhalten im erften Wahlgange:

Herr Dbrift 124 Stimmen.
o Zeuenberger 4 v
v ‘bof“ ’ - [}
v Umftup -

Griablt ift alfo Herr Obrifh,

Militdrwahlen

68 werden nachy dem Borjdlage bded Regierungds
tathes und der Militardireftion im erften Wallgange
ernannt;

{. 3um Kommandanten der Infanterie desd
Audguges:

Herr Morgenthaler in Burgdorf, Major im Bataillon
RNr. 19, mit 82 Stimmen von 91 Stimmenden,

2. 3u Majoren der Infanterie ded Audjugesd:

Herr 3. §. Gugelmann in Langenthal, Aidemajor im
Bataiffon Nr, 37, mit 71 Stimmen=von 89 Stimmenden, und

Herr N, Sfelt in Bern, Hauptmann im Bataillon Rr.
19, mit 63 Stimmen von 86 Stimmenbden,

Gravertheilung an Beamte ver Wilitdrvireftion,

Auf ven Antrag ded Regierungdrathes wird ohne
Ginfpradye durch dag Hanomehr 3
1, pem erften Sefretdr der Militardiveftion, Herrn Haupts
mann &. Liedyti, der Wajordgrad,
2. bem gegenwdrtigen ®arnifonds und Oberfeldarste, Herrn
Dr. @rof, fowie ,
3. dem Kantondfriegdfommifiir, Heren Hauptmann Bras
wand, der Wajordrang ertheilr,

Wah! eined KLommandanten der Kavallerie,

Mit 91 Stimmen von 98 Stimmenden wird nady dem
Vorjdylage ded Regierungérathes und der Militdrs
piveftion im erften Wahlgang erwdplt;

Herr Major Dietler in Aarberg.

Wahl eined Kommandanten der Scharfidupen,

NMit 82 Stimmen von 95 Stimmenden wird nady dem
nimlichen. BVorfdylage im erften Wablgang erwdbplt:

Herr 3. Jmoberfteg, Major, in Bern,

Tagblatt des Guofea Nathes 1859.
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Gndlid) wird ebenfalld tm erflen Wahlgange nad)y vem
Borfdylage der namlichen Behorden jum Wajor der Jn-
fanterie dber Referve beforderts

Herr Jafob Stoder von Boltigen, Hauptmann im
Bataillon Rr. 89, mit 83 Stimmen von 98 Stimmenden.

Bortrag der Baubdireftion, betreffend Crhdhung

Des Staatdbeitrages fiir den Strafenbau von Gug-
- gerdbach nadh Ryffenmatt,

Der Regierungdrath beantragt, e8 mddte diefer
Gtaatdbeitrag fiir alle vrei Seftionen ded fraglichen Baues in
Beftatigung der von ihm ver Gemeinde Guggisberg am 11.
Degember 1852 ertheilten Jufidyerung, auf Fr, 26,000, als
die Halfte der Devidtoften, erhobt werden, dody mit folgenden
Bedingungen: )

1) da der fiir den gangen Strafenbau berehnete Staats
beitrag von $r. 26,000 aud) alle von der Gemeinve
®uggtsberg bet diefer Korreftion audgefiihrten oder alfilig
nody vorfommenden Grtraarbeiten in fich* faffen foll, und

2) bap, abgefehen von Dder befdrderlichen Bollendung ves

Baues, die auf den Beitrag nody su [eiftenden Ab{dylags-

gablungen fe nach den Baufrediten wenigftend auf bdie

Sahre 1859 und 1860 vertheilt werden follen.

Dicefer Antrag wird vom Grofen Rathe ohne Gin-
fprache durcy dasd Handmehr genehmigt.

\

~ Bortrag ver Militdrviveftion, betreffend die Ab-
fhaffung der Aermelwefte.

Der Regierungdrath flellt den Antrag, den Entfcheid
tiber die ihm durd) Grofrathsbefdhluf vom 9, Mdirz [ .
gur Unterfuchung uberwiefene Frage: ob nidyt die Aermelwefte
bet ven Sdarfidylipen und der Infanterie absujdaffen fei, —
auf fo lange ju verfchieben, bie die Bundedverjammlung
fich tiber bie bermal Hdngige Frage wegen Abdnderung ver
Befleidung ded Heered ausdgefprochen haben werde.

Karlen, WMilitdrdireftor , ald Berichterftatter, empfiehlt
diefen Antrag jur Genchmigung vorjiiglich mit RNuidficht darauf,
um nidt Aenderungen, vie eine Stérung in der Uniformirung
ved Militdrs hervorrufen Ednnten, eingufiihren.

Mahlethaler unterfiiipt den Antrag ebenfalld und
wiinfdt, da die Regierung bei ven Bundesdbehorden den Antrag
ftelle, einen Waffenrod ‘mit furzen Schofen eingufiihren und vie
Aermelwefte :beijubebalten, jedod) mit halbwolenem Sudy, fo
vap fie fiir den Solvat bequem wdre, ofne ihn ju beldftigen.

Der Antrag ded megtétungératbeé wird durd) vas
Handmehr genehmigt, ‘

Shlup der Sigung: 1% Ubr Rachmittags.
Der RNebaftor:

§s. Fafibiny,
46
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Bweite Situng.

Dienftag den 31. Mai 1859,
Bormittags um 8 Ubt.

Unter dem Borfige ded Herry Biseprafidenten Kury.

RNad) dem Namendaufrufe find folgende Witglieder
abwefend, mit Entfduldigung: die Herren Andered, Garlin,
Ghopard , Ganguillet, Indermihle in Amfoldingen, MWeier,
Mofer, Niflaus; Niggeler, Brudon und Roth in Niederbipp;
obne Gntfchuldigung: die Herven Botteron, Ehevrolet, Corbat,
Gngemann, Fleury, Flid, Girardin, Guenat, v. Sune
ten, @yger, Haag, Hoffmeyer, Imboden, Jmer, Kalmann,
Kaifer, Karlen, Jafob; Klaye, Knechtenhofer, Wilhelm ; Konig,
Kobhler, Lehmann, Johann Ulr.; Loviat, Marquis, Miller in
Weigenburg, WMWiller in Sumiswald, Palain, Laulet, Probf,
Revel, Riat, Robrer, Rothlidberger, Guftav; Sdymaly, Sdori,
Friedrich ; Seiler, Siegenthaler, Theurillat, Wagner, Wenger,
Wyder und Jeefiger,

Das Protofoll der lepten Sigung wikd verlefen und
ohne Ginfprache durd) vas Handmehr genehmigt.

4

Der Herr Prafident geigt mehrere aus den Gemeinden
Renan und Convers eingelangte BVorftellungen an, weldye
pa8 Gefudy um Bewilligung eined Kredited fiir ven Strafens
bau von Nenan nach Gonverd enthalten, und macht darauf
aufmerfjam, daf oft Bitfdyriften einlangen, veren Unterfdyrifs
ten nicht legalifict find, '

i

Tagedordnung:

®cfepesentwurf Gber die Ginblrgerung ber Heis
: mathtofen und Lanvfafen,

(3weite Berathung. Siehe Tagblatt der Grofirathdverhands
lungen, Jahrgang 1858, Seite 446 ff.)

Steiner, Miller. Id erlaube niir, eine Ordonungds
motion ju ftellen. Wenn diefelbe nidht ulipig fein follte, fo
bitte idy die Verfammlung, fie durd) Unfenntnif ved Res
glemented ju entfchuldigen., Dad vorliegende Gefdhaft ift ein
ungemein wichtiged, und ed ift gegen alle Uebung, Dderartige
Gefdyifte an einem Dienftage ju bebandeln. Der Hauptgrund
aber, warum id) dle Behandlung bded Gefepedentivurfd Gber

Ginbiirgerung der Helmathlofen und Landfafen ju verfdyieben
wiinfce, ift der: ich glaube, 8 fei ein BVerftof gegen das
Reglement, fiber BVorftellungen u verhandeln, bevor ein Antrag
bed Regierungdrathed vorliegt. RNun liegen 24 Vorftelungen
vonn Gemeinden aud dem DOberaargau, 26—30 aus dem
Oberlande und- eine Anzahl aud andern Gegenden vor, und.
nun foll man gur Berathung fdhreiten, ohne Ddiefelben Dder
mindeften Beadtung gu wiiedigen 2 Jch frage: ift e8 fons
fitutionell, ift 8 rveglementarifdy, eine folche Sahl von Ges
meindevorftellungen gu tibergeben und einfady ju progreviren?

Herr Bigeprafivent, Jdy glaube, wenn Herr Steiner etn

‘Gremplar bes Grofrathdreglemented verlangt hitte, fo wiirde

er ein foldyed von ver Staatdfanylei erbalten Haben, Die
gweite Bemerfung, die i) ju madpen babe, ift folgenve. Jdh
glaube nicht, vap e8 veglemenrdgemdp fei, daf Birtfchriftem,
die auf ein vorliegended Gefchdft Bejug haben, jum voraus
erledigt werden miifien. €3 wurde bidher audy nie fo gebalten,
daf wegen foldyer Bittfdhriften die Behandlung eined Gefepesd
verfchoben worden wdre, Auf diefe Weife fonnte man Ddie
Berfdyiebung jeded Sefeped bewirfen, Man bdraudyte nur eine
Bitfdyrift eingugeben, um die Verfchiebung 3u veranlaffen.
Das liegt nicht im Sinne bded Reglemented. Uebrigensd hat
ber Regierungsrathy die Vorftellungen, weldhe geftern angeseigt
wurden, nody behandelt, nicht in der Weife, daf er tiber jede
Derfelben einen befonvern Bericht erftattet htte, fondern indem
er einen nodymaligen Gntfcheid in der Sahe fafite. Gine
Berfdyiebung aus dem angegebenen Grunde wdre weder
teglementd » nody verfafjungdgemdp. Dagegen tourde mir
mitgetheilt, e8 fel geftern von mebretn GSeiten der Wunfdh
geduBert worden, dad Gefeg modhte heute nidht vorgenommen
werden, weil ¢8 Dienftag ift, Im Einverftdndniffe mit der
Regierung fepte idy den Gegenftand an die Tagedordnung,
Hatte aber geftern Jemand. hier den Wunfdy ausdgefproden,
die Berathung zu verfdyieben, fo hdtte ich dariiber abftimmen
laffen. G8 ift veglementdgemdp erlaubt, einen Antrag auf
Abdnderung der Tagedordnung ju ftellen. Sie werden ents
fdyeiven,

Herr Bigeprafivent bed Regierungsdrathes, ald Beridhters
ftatter,  Auf vie Grfldrung ved Prafiviums bhabe iy febhr
wenig ju erwievern. Die Vorftellungen, von denen die RNede
ift, find erft vor wenigen Tagen eingelangt, namentlid) wurde
diejenige , weldhe infolge der Werfammlung in Langentbhal
entftand, erft geftern eingereidht, Nachdem ich erfahren, bdaf
bie Berathung ded Gefeped fber Ginbiirgerung der Heimaths
lofen und Landfafen auf die Tagedoronung von heute gefept
worden, erfuchte ich den Herrn Regierungsprafiventen geftern
nod), cine Sigung ju halten, damit der Regierungdrath Geles
genbeit habe, fich uber die eingelangten VWorftellungen audyu-
forechen. Die Sipung fand ftatt.  Der Regierungsdrath fonnte
die Sadye nidt mit gréferer Sorgfalt behanveln, als es wirlid
gefcbah, Wad den Gegenftand felbft betrifft, fo glaube idy,
dlefes Gefes werde su langen Berathungen Anlah geben, Man
fonnte heute allfilig den erften Abfdhnitt erledigen, Jchy febe
nicht ein, wadé der Grofe Rath bHeute fonft bebanveln fonnte,
benn die Mitglieder der Regierung, welcdhe ald Referenten
begeichnet find, bhaben fich eben nach der feftgefesten Tages-
ordnung eingurichren. &8 ware pwedmdpig, die nichtgedrudien
Borjtellungen gu verlefen, wenn die Verfammlung ed wiinfdyt.

Abffimmunyg:

Fir Verfdhiebung 24 Stimmen.
Fir Fefthaltung der Tagedordnung 78 v



Die Berlefung der BVorftellungen wird nidht verlangt,

cPerr Beridterpatter. In Betreff der Eintretensdfrage
fann idy midy fehr furg faffen, Das Gefep fber Ginbiirgerung
ver Heimathlofen und Landfafen berubt auf der Pflicht, welche

der Bund den Kanronen auferlegt hat, auf der Pflicht, diefe.

Ginbiirgerung vorgunehmen und war nady Mitgabe besd
Bundesgefeped von 1850. Uud diefem Grunde wurde Jhnen
der in Frage fiehende Entwurf vorgelegt. Die Nothwendigleit,
au diefer fdywierigen Arbeit ju fchreiren, ift anerfannt; der
Gntwurf wurde denn aud) vom Grofen Rathe in erfter Ber
rathung mit einigen Modififationen genehmigt. Sobald ein
%unbeégefegluné die Grlafjung eined foldyen Gefeges vorfdreibt,
fann Ffeine RNede melr davon fein, alg bediirften wir dedfelben
nidht, alfo wolle man nidyt darauf eintreten. Man hat fid)
nun ju fragen: wad ift feit der erften Berathung gefdyehen ?
Gine Anzall Gemeinden verfammelten fih und reidyten Vors
ftellungen gegen Diefed Gefep ein. Liegt darin ein Grund,
heute nicht eimqutreten? Nein, und jwar aud einem dopypelten
@runbe: erftend weil feine Borftellung auf Nidyteintreten
{hlieBt, pweitend weil alle Abdnderungen, weldye durd) die
betreffenven Borftellungen verlangt werden, der Art find, dah
fie bet der artifelweifen Berathung des Gefeped behandelt und
penfelben Redynung getragen werden fann. Iy fdyliefe daber
mit dem Yntrage, Sie moéchten in die pweite Berathung ded
vorliegenden efegedentwurfé eintreten und denfelben artifels
weife behandeln.

Gygar, Dap wir heute diefen Gegenfland behanveln,
verdanfen wir einem Paragraphen der Berfaffung, weldyer fagt,
jeved bleibenve Gefep miifle sweimal berathen werdén. Wenn
wit bdiefen vorfichtigen Pbharagraphen nidht bdtten, fo wdre
burdy die erfte Berathung und die Art und Weife, wie fie ftatts
fand gegeniiber den Burgergemeinden ded alten Kantonsd grofes
Unredyt gefcheben, ein Unrvecht, dasd durd) einen gndern Bes
fdhlug nidyt wiever gut ju madyen, fondern bletbender
RNatur gewefen wdre, ndmlicdh dad Unrecdht, daf man Leute,
die fein Redyt dagu haben, jum SGenufie der Burgernugungen
bingefept batte. Jch war durdy die Art und Weife, wie die
erfte Berathung bier ftattfany, fdberrafdt, indem idy die Trags
weite der Abdnvderungen, welde ver Regierungsrath iber Nacht
vorfdlug, auf den erften Blid nidyt ermeflen fonnte, Da e
fi) nun um die pweite Berathung hanbelt, fo erlaube ich mir,
auf Nicdhteintreten angutragen, Wenn i) midy dabei 1iber eins
selne Artifel ved Gefeped ausdjpredhe, fo wird die Verfammlung
mich entidbuldigen, denn obne foldhe su bertihren, - tonnte ich
meinen Schluf nicht begrinden. Nady vem vorliegenven Ents
wutfe folen alle Heimathlofen und Landfafen in unferm Kans
ton eingebiirgert werden, gweitend foll e8 unentgeldlidy gefchehen,
drittend mit Einraumung der Burgernupungen, Dad find die
Griinve, aud venen idy auf RNidteintreten antrage, E3 liegen
PBorftellungen von 27 — 28 Gemeinden ved Oberaargausd vor,
ferner eine Borjtellung von Thun, folde von ungefibhr 20 Ges
meinden ved Oberlanded, ferner eine foldhe von Bern. IWie
id) in Offentlichen Bldttern lad, fand man ven Ton, (n weldyem
eingelne BVorftellungen abge&aﬁt finv, theilweife etwad bedentlidh,
Mian mup aber dasg nidyt fo genau nehmen, wenn Semand,
dber in feinem Recht ift, fih gegen Gingriffe tn dasfelbe wehrt,
Die Burgergemeinven, welche Vorftelungen einreichten, bhaben
die Hoffnung, bdie gefepgebende Behorve werde nach richtiger
PBriifung ver Sadhe ju anvern Schliiffen gelangen, BVerfafjung
und Gefepgebung unferd Kantond verlangen, daf dad Burger»
gut vom allgemeinen Gute audgefchieden werde. Schon die
Berfaffung von 1831 und dad Gemeindegefes von 1833 fhries
ben bief vor, ebenfo die Berfaffung von 1846 und das Ges
meindegefep von 1852, Ueberdief garantirt die Berfaffung den
Burgergemeinden ihr Gut ald Brivateigenthum; folgfidy ift s
nicht mehr der Staat, der dartiber unbedingt verfiigen fann,
Gr bat allerdingd pas Dberauffichtéredyt 1iber die Verwaltung
viefed Guted, aber nidht vad Verfigungéredht. Er fann weder

lid) Sdhaven? Jch glaube nicht,
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etwad davon nehmen, nod) Anbdere in die Benubung einfepen
ohne dad Ginverfldndnif ver betreffenven Korporationen. Die
Burgergiiter waren (dingft ein Janfapfel im santon. @8 bes
ftebt eine Art Giferfucht gegeniiber den Gemeinden, die folche
befipen, Man fagt, da wo grofe Burgergiiter beftehen, fei -
Ulles arm, diefelben fefen der Ruin ver Gefellfchaft, Sdy bin
nicht diefer Anficht, fondern Dhalte vafir, daf die Burgergiiter,
wenn fie gwedindfig benupt werden, fehr wobltharig wirken,
namentlidh aucdy dadurd), dap die Yeute veranlafit werden, der
Larmwwirthidaft objuliegen. Nun cin Wort fiber die Laft der
Hetmatblofen und Landfafen. Diefe Laft gehdrt dem gangen
Kanton. I will nicht unterfuchen, inwiefern ver SJura feine
Pflicht erfillt hat; ich will gerne dem, wad er gethan, Redy
nung tragen, &3 wird ihm aber wohl nod) etwasd jufommen
bestiglich folcher Heimathlofen, die erft feit der Bereinigung ded
Jura mit dem alten Kanton heimathlod geworven find, Wenn
wit mit efner Laft gu thun baben, welde vem gangen Kanton
gebort, fo follen wir nicyt fagen: wir ladben fie ab, diefe oder
fene Gemeinde foll fie tragen; nein, vie Laft foll fo gleichmapig
ald moglicdh auf ven ganjen Kanton vertheilt werven. Dag ed
eine Laft ved gangen Kantons ift, fahen wir bidher ausd dem
Biivget. Der Staat vermwendete bidher jahrlich eine Summe
von 30,000 Fr. fiir die Landfafen, welde Summe nun wegs
fale, Wenn ed fich um die Rupungen felbft handelt, fo bin
ich in diefer Beglehung mit den Vorftelungen ausd dem DOber.
aargau und der Gemeinde Bern nicht einverftanden, Iy modyte,
nidyt egoiftifch) gu Werfe gehen, fondern den Hetmathlofen und
Landfagen das volle Biirgerreht geben, mit ven Nupungen,
aber dafiir verlange ich ein Wequivalent vom Staate, Gigents
lid) follten die Hefmathlofen und die Landfafien felbft zablen.
Befanntlich gibt e8 Landfafen, die Vermdgen befigen. Man
folite daber etnen BVorbehalt in dad Gefes aufnehmen in dem
©inne, daf, wenn die Betreffenden Bermdgen haben over folches
ibnen innerhalb einer gewiffen Reilje von Jabhren jufdlt, fie
einen Beitrag gu leiften haben. Iy modyte feine Hobe Summe
feftfesen, man fonnte vielleidht bid auf 200 Fr. herabgehen,
Sovann wdre ein Martmum der Einfaufdfumme feftyujesen,
ungefdhr 500 Fr.; auf 4000 Heimathlofe und Landfafen wiirde
8 im Gangen eine Summe von 2 Millionen Franfen ausds
machen. Diefed Opfer wdre nicht ju grof im BVerbaltniffe gur
Laft, weldse den Gemeinden auferlegt wird.  Dadurch
wiirde die Bevolferung befriedigt, Hatte ver Staat dabei wirks
Wenn man den 3ind von
2 Millionen berechnet, fo madht e8 faum mehr aus, al8 fiir die
Landfafen friher begablt wurde. b erinnere an dad, wasd
der Staat eingefadt hat, fndem er den Landfafenfond su
Handen jog. Hdtte man diefen Fond allmdlig vermebhrt, fo
ware vielleicht jept fo viel Geld beifammen, um einen grofen
Iheil ver Landfafen einblirgern gu fonnen. YBas die BVers
theilungdart betrifft, fo bin id) mit den Sdlifen der einge:
langten Borftellungen in diefer Besiehung nicht einverftanven,
aber anderd, als ed tm vorliegenden Entwurfe vorgefdhlagen
wird, winfdte id) die Wertheilung dody vorzunehmen.
Namentlich wiinfdye ich, dag alle Burger gesdhlt werden, abs
gefeben Davon, ob fie in threr Hetmathgemeinde wolhnen oder
nidht. Denn 8 ift wabrhafr fein- Grund vorbanven, Burger,
welche audwdrtd wolhnen, nidyt in Betracht ju jiehen, Ferner
bin id)y der Meinung, vaf alled burgerliche Vermogen in Bes
rechnung gegogen werden foll, &8 wdre unbillig, die Vers
theilung ohne Ridficdht auf pas BVermpgen vorjunehmen, armen
Gemeinden gleichoiel Leute jener Klaffe, vie man fdyon lange
in den Walbern herumgebest hat, gusutheilen, wie reiden, 6
wire vielleidht pedmapig, nod) eine vierte Klaffe aufsuftellen
in der Weife, Daf fn Gemeinden, wo fein Burgergut beftebt,
ba8 Bermpgen ver Ginwohner{dyaft nach dem Steuerregifter
in  Mitleivenfchaft gegogen wiirbe, I Fomme nun um
Sdyluffe und ftelle den Antrag, ed fei auf den Entwurf, wic
et aug Der erften Berathung bhervorying, nidt einjutreten,
Damit foll nidht gefagt fein, 8 fei iiberhaupt in die Sade
nicht eingutveten, vielmehr weiff idy, daf viefelbee erledigt
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werden muf; nut gegen den Vorfdylag der Regierung muf
ih midhy ausdfpredhen. Der Gntwurf follte, geftipt auf den
®rundfap, daf der gange Kanton, fo weit ed juldpig erfdeint,
in Mitleivenfdyaft gu siehen fei, umgearbeitet werden, Damit
* foll nicht gefagt fein, dap dem Sura neue Individuen jugewiefen
werden follen, aber wenn ver Staat eine Sdhuld ju tragen
hat, fo foll per Jura daran audy Theil nehmen, Der pweite
Grundfag [dge in der Feftfeung einer Ginfauffumme ju
Gunften der Burgergemeinden. Drittensd ware die Gefammizabl
aller Burger, abgefehen davon, wo fie wohnen, in Betrad? ju
siehen, fowie alled burgerlihe Bermdgen. Envlidy Eonnte man
eine vierte Klaffe aufftellen fiir folde Gemeinden, wo Ffein
Burgergut befteht, wo jedod) bdie vermdgliden Einwobhner
ebenfalld nady Mitgabe ded Steuerregifters beizutragen hdtten.

Miblethaler. Da bie Eintretendfrage auf ver Waage
liegt, fo erlaube idy mir jwei befdyeidene Fragen an den Herrn
Beridhterftatter. Gr fagte im Gingangdrapporte, daf die im
Qura eingebiirgerten Heimathlofen mit obrigfeitlicher Beibiilfe
eine Grifteny erbielten. JIn der BVorftellung oberaargauifder
Gemeinden beifit e8, ver Staat habe damald efn’ Opfer von
40,583 Gr. a. W. oder 58,800 Fr. n, W. gebradt. Nady
pem Berbaltniffe von 2/, ju %, wiirde e8 fiir den gangen
Kanton eine Summe von 226,300 Fr. treffen, auf ven Kopf
&r. 87. 50. b frage: ift ed ridhtig, dap der Staat damals
fo viel fiir den Jura begahlte? Ferner mochte {ch den Herrn
Beridyterftatter fragen, ob er ed nidyt billig finde, daf man
fliir ven alten Kanton eine verhdaltnifmapig gleihe Summe
verwende,

Fifdyer. Der Herr Beridyterftatter erflarte im Eine
pang8rapporte, wenn man auch Abinderungen am vorliegenden
Gefegesentourfe vorgunehmen wiinfdhe, fo fei e8 doch nidyt
ver Fall, vefwegen nidyt eingutreten; ed fei eigentlich nidytd
9Neues feit der erften Berathung vorgefallen, nur eine Anzahl
Bittfchriften fei eingelangt, deren Gefucdh bet der artifelweifen
Berathung jur Spracdhe gebradt werden fonne.  Auf den
erften Blid folte man in der That meinen, diefe Behauptung
fei tichtig, indeffen wenn man nur eirigermafen die Verhdlts
“niffe i’ Auge faft, fo muf man fid) bald 1iiberzeugen, vap,
wer die Grundlagen ded in Frage ftehenden Gefepes nidyt fiir
tichtig Dalt, wer wefentliche AbAnderungen, wie die von Heren
®ygar angedbeuteten, winfdyt, nidt auf die Berathung des
Gutwurfé, wie er vorliegt, eintreten fann, nidyt eintreten foll,
Die Beftimmung ved Betheiligungdverhdltnijjed der Gemeinden
Dat auf alle widytigen Artifel ded Gefepes Cinflup, €8
handelt fidy eben um die Frage: will man die Grundlagen ded
®efeped, oder will man fie nicht? Herr Gygar erfldrte mit
vollem Rechte, daf bdie Grundlagen ded Gefeped find: Gins
biirgerung ohne Staatébetheiligung, mit. Gewdbhrung der vollen
Burgernupungen, mit Yusdfchlup ved Jura, Wer diefe Grunds
fagen nidht annehmen will, ift geywungen, gegen das Gintreten
ju ftimmen, Der Ginwurf, feine petiticnirenve Gemeinde habe
auf Nichteintreten angetragen, fann hier nidyt mapgebend fein.
Die Gemeinden wiffen wohl, dap fie nidyt im Grofen Rathe
fien, dap ed aber Aufgabe ihrer Vertreter ift, die ndthigen
Sdlifle gu siehen. dy fonnte alfo diefe Ginwendung nidyt
gelten [affen, ebenfowenig die Bemerfung, daf man bei der
erften Berathung alfillige Ginwendungen hitte madyen fonnen.
N gebe gu, dap ed befler gewefen ware, damald fdyon diefe
Gimwiirfe ju erheben.  Aber e8 ging mir, wie Herrn Sygar,
{dy hatte damald die ndthigen Materialien nidyt bef der Hand,
um die Tragweite eingelner BVeftimmungen ded neuen Entwurfs
au beurtheilen; in der ‘Preffe fand feine grindlidye Befpredyung
ftatt, man war vamalé nidht gehorig vorbereitet. Deffenunges
adhtet lie ich mir vie Uften mittheilen, in der Hoffnung, einen
ausfihrlichen und grindlichen Rapport ju finden, weldyer deurlic
und mit volftdndigen Belegen erflire, warum der Jura nidyt
in Mitleivenjchaft gezogen werden foll.  Uber 8 fand fidh
fein joldyer Rapport vor und iy evbielt feinen Nuffchlug,

Ferner wire e winfdendwerth. gewefen, aud einem folchen
Rapporte Ausfunft iber die Bafid ded Gefeped erhalten
ju fonnen, WMan  darf fid) Ddaber wabrhaft niht ver:
wundern, wenn eingelne Mitglieder, nachdem fie Ddie
Sade etwad ndber unterfudyt, Bebenfen tragen, davauf
eingugehen; man darf ihnen defhalb feine feindfelige Abficht
in de Sdube fdicben, 6 wdren fidher fchon friber
diefelben Ginwiirfe erhoben worden, wenn man die Sache
beffer gefannt Datte, Soviel jur Redytfertigung derjenigen,
welche gegen dad Gintreten ftimmen. Was die Sadhe felbft
betrifft, fo erlaube idy mir ebenfall8, einige Griinde angufibhren,
warum mir die Bafis, auf weldyer bad Sefep berubt, verfehlt
erfcheint, Jch will war gerne jugeben, dah die Stellung Dder
Regierung in diefer Sade giemlich f{chwierig war, und vaf,
wie man e8 aud) bdtte angreifen mogen, Sdywierigleiten ents
fteben mupten. Wir find ndmlid) im Kanton Bern beyiiglich
Ded Burgerredhtd in eigenthimlicher Lage. In. der gamen
Sdywely gilt dasfelbe nody immer al8 flaatsredhtliche Bafis,
@8 war dieff aud) bet ung, allein diefes Verhaltni wurde durch
die neuere Gefepgebung wefentlich verdndert, indem die Gins
wobnergemeinden in den BVordergrund traten, dad Burgerredyt
in Den Hintergrund gedrdngt wurde, Daber war ed bhier
fdywierig fiiv die Negierung, hier nachy Grundiigen des burgers

lichen ©yftems gu banveln. Defungeadytet fonnte ich unmédge

lich ber Unjicht beipflichten, baf man wegen diefer Schwierigs
feit fo ridiicytalo8 verfabre, gleichfam mit ver Waldfige alles
burdyfdyneive und bdie Laft einfad) auf anvere Scultern lege.
S gebe gu bedenfen, wobin e8 fihrt, wenn man fidy einmal
auf einen foldyen Boden eingelafien hat, nur aus Griinden der
Jnfonvenieny eine folche Mabregel durdyzufithren, wie fie hier
vorgefchlagen wird, Wit vem gleichen Recht oder Unrecht (wie
man ¢8 nennen will), mit dem man nun die Randfafen und
Heimathlofen ablavet, fonnte man in gehn oder mehr Jahren
Die Frage aufwerfen: und bdie RNotharmen, warum will man
fle bem Staate gur Laft laffen, biirgere man fie licber- da ein,
wo fie find! Iy febre, fo weit e8 dag Rechtdpringip betrifft,
nidt die Hand dafir um. Wie man vad Gine madyt, fann
man aud) daé Andere machen. Dad beweidt Jhnen, wic ges
fabrli per Boven ift, auf den man fidh) einlaffen will. Jd
halte alfo dafir, wenn wir jur Ginbitrgerung ver Heimatblofen
und Lanvfagen fdyreiten wollen, wie e8 in ver That Borfdyrift
Ded Bundedgejepes ift, fo foll ¢8 nur gegen eine angemeffene
Betheiligung ded Staated, durdy eine angemeffene Ginfaufs-
fumme gefcheben, wobei ich nidyt begreifen Fann, dap vie Land-
fagen, weldye Vermdgen haben, nicht betheiligt fein follten.
Die Grundlage ved Gefepes ift alfo verfehlt, fofern nicht eine
finansielle Betheiligung ded Staated vorgefehen ift. Iy fomme
gu einem pweiten Grunde und gwar ju einem Punfte, der einis
germagen Deiifater Natur ift und leidyt verdreht werben fann,
wenn man nicht Gelegenbeit hat, die Aften gelyorig fudiren 3u
foumen. €8 wurde ndmlich erft diefen Morgen die Haupts
fchrift ausgetheilt, welche Ddie thatfachlichen Berhiltniffe be-
leuchtet, aud Ddenen Jeder feine Schliffe iehen fanm, und
Bunfte E)em"or{)ebt, dDie bidher vielen Leuten nicht befannt waren,
Wenn id) tber vag BVerbltnif ves alten Kantons jum Jura,
auf weldyed idy gu forechen fomme, vielleicht etwad anfitbre,
vas nidyt gany tidhtig fein follte, fo bitte ich um Nadhiicht.
Sie wiffen, dap fdon der erfte Entwurf den Antrag enthielt,
ber Jura folle nidht betheiligt werden, daf bingegen die allges
meinen Landleute von Jnterlafen diefer Gegend verbleiben. Die
obern Gcegenven follen diefelben vorweg ibernelmen, und dens
noch bei der allgemeinen Bertheilung in Mileidenfchaft geyogen
werden.  Jch fonnte diefen Unterfchied nicht recht begreifen.
(%6 [cbim mir, das mm_fonnement ver Regierung fei volftandig
ridhtig, wenn fie fagt, die allgemeinen Lanbdleute von Interlafen
bletben der dortigen Gegend, weil fie ihr und nidyt vem gangen
RKanton angebdren; ebenfo richtig war die Vorausfepung, dah
diefe Gegend audy bei der Vertheilung der vibrigen Landfagen
mitbetheiligt fein foll. Aber ich Habe nidyt begriffen und bes
greife gur beutigen- Stunde nody nidyt, da man nidyt vas



gleide Raifonnement gegeniiber dem Jura geltend macht, Wenn
th die Aften bet der Hand gehabt, wenn idy fie gehorig batte
ftudiren Eomnen, wenn dem Grofen Rathe ein grindlidyer Ray-
vort yon ver Regierung vorgelegt worden wdire, fo fonnte man
die ®riinde eined foldyen Berfahrend alfilig prifen. Id
babe durdaus nidyts gegen den Jura, aber ich fann Dden er-
wdbnten Unterfchied nicht begreifen. Die allgemeinen Lands
leute im Sura, welde nady ver frangéfifhen Gefepgebung vas
allgemeine Landrecht haben, wie die allgemeinen Landleute in
SInterlafen, find eingebiirgert, jum Theil mit Staatdbetheiligung,
sum Theil durdy ecigene Beitrdge und durd) foldye von Ges
meinden. - Gegenwartig handelt e fid)y um die Landfafen Ded
ganger, nidyt nur ded alten Kantond, und daf diefelben nicht
eben fo gut dem Jura, wie dem alten Kantone geboren, ift mir
nody nie bewiefen, wohl nur behauptet worden. Jnfolge ver
frandfifdyen - Revolution wurven alle Eimwobhner im Jura u
jurafiifhen Landleuten gemadyt, fpdter wurde diefed Verhdlinif
purch die bernifche Gefepgebung wicver abgednvert, Die Einen
-erhielten daé Burgerredyt, weil man ihre Abftammung Fannte,
bie Andern-erhiclten ed fonit,
Qinie, wie die Angehorigen ved alten Kantond, BVon Ddiefem
Domente an fdhien e8 mir, beive Kantonstheile fiehen beguiglich
Der allgemeinen Heimathlojen und Landjaen auf ver gleichen
Linie, und der Jura folle bei der Bertheilung diefer Laft fo gut
in Mitleivenfhaft gejogen werden ald wir, @6 fpridyt dafiir
noch ein anderer Grund, Sie wiffens daf die Landfafen auf
febr verfdhiebene Weife entftanden find, fogar jum Theil durch
Ginfauf in die Korporation, indem die Regterung fich von
Fremden eine Summe gablen lief. Dad war in der That bes
quem, dad Geld in die Tafihe su fteden und die Nadfommen
ver Betreffenven fpdter Andern aufgublirden. Kinder, deren
“@ltern nidht befannt waren, wurden ebenfalld in die Landfapens
forperation aufgenowmen, fogenannte Finvelfinver, Nun gab
e8 foldhe Kinver im gangen Kantone. Die Landfafenfammer
war fiir juraffifdye Fiudelfinder fo gut da, wie fiir folcdye ded
alten Kantond. Jcd) wiederhole: iy fenne die NAfren ju wenig,
um mit vollftandiger Sadfenntnif gu urtheilen, aber durd) das
®efagte glaube iy bewiefen gu haben, daf die Landfafenfams
mer ein allgemeines JInftitut fei, Idy fonnte daber nie und
nimmer die Anfidit gelten [affen, baB der Jura nidht in die
Betheiligung gegogen werden foll, Jch fomme jum Schluffe
auf die pwet Hauptgriinde guriid, die mich beftimmen, gegen
paé Gintreten gu fiimmen, Grjtens foll der Staat unter allen
Umftinden einen Theil der Laft tibernefmen, ebenfo fdlt ein
Iheil den betreffenden Gemeinden und ven eingublirgernden
Landfafen und Heimathlofen gu, fofern leptere Vermdgen bes
fipen, wie e feiner Jeit bel der Ginbiirgerung juraffifcher
Heimathlofer gefchalh. Jweitend finve ich, ver Jura foll, wie
andere Kantondtheile, wie dad DOberland mit feinen allgemeis
nen Landleuten, mitbetheiligt fein. Aus diefen Griinden Idnnte
i unméglich jum Eintreten flimmen,

Herr Prafident ded Regierungdrathes, Id erlaube
mit nur, auf einige Hauptpuntie, welche im Laufe der bisherigen
Distuffion angeregt wurden, ju erwicdern. Junddhit mup ed
allerdingd iiberrafchen, vaf nun ploglid Der Antrag auf
RNidyteintreten geftelit wird, wahrend von Seite aller WRetitionen
ohne Unterfdyiev, von sderen Untergeichnern man Qorauéfc)}en
muf, fie baben wohl ermogen und liberlegt, wie weit fie gehen
dlirfen, dag Gintreten in feiner Weife angefochten wird,  Alle
fanden, daf dasjenige, was fie verlangen, bei der Behandlung
eingelner Artifel berddfichtigt werden [onne; fie fahen ein, dap
ein Befdlup auf Nidteintreten die Sache wenig fordern
wittde,  Jn der That ift denn auch die Grundlage der vors
liegenden Befchwerden nicht diejenige, weldye mehrere Revner
andeuteten , fonvern der Schwerpunft liegt darin, dap vhne
Witwirfung ver Burgergemeinden von Staated wegen Burger
gemacht werden follen. Das ift die Achfe, um die fid alled
drebt, darin liegt die Hauptidyvierigeir, aber vas ift audy der
Punft, den wir nicht dnvern fonnen, €8 liegt weder in der

Tagblatt des @rofen Nathes 1859,

Man ftelite fie auf die gleiche
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Hand der Gemeinden, nody in der
in der Wadyt der Gingublirgernden, diefed Syfiem ju dnbdern,
RNidyt nur vad Bundesgejep fber Einbiirgerung ver Heimatls
lofen und ¥andjagen madyt bier Regel, fondern die Bunvesds
verfafjung, weldje dem Bunde vie Ginbiirgerung dibertragt.
Snpolge veffen erfldrte ver Bund: e werden ju Burgern ges
madyt alle Diejenigen, weldye bisher Heimathlos unp Landfafen
waren.  Uljo vas fonnen wir unmdglich dndern, und vas ift
ody der Hauptpunft, gegen den fih alled wendet, Ginmal
diefe Leute u Burgern gemadyt, bhat die Regierung das volle
Redyt 3u_fagen: wer gibt Gudy dad Recht, Leute, die einmal
Burger find, im ndmlidhen Augenblide wieder des Burgerredyts
gu berauben? Man tdufht fid), wenn man glaubt, durdy die
Verjhiebung fonne etwasd erywedt werden, DOiefe Oppofition
fommt mir vor, wie Dderjenige, weldper eine jchmerghafre
Operation gu beftehen bat.  Gr tritt gum Tije bin, gebt
wieder weg und fagt: id) fann es nody nicht! aber mit ver
vollen Ueberjeugung, in einem halben Syabre miiffe er Ddie
Dperation vod) veftehen, Wir mifjen Hand an’s Wert legen.
Der Kanton Bern, weldyer namentlich bel  Grlaffung  ver
Bundesverfaffung mitwirfte und dagu hanvbot, dicfen barbaris
fdhen Berhalmifien ein Ende yn madyen, ver Kanton Bern
fteht nun in der Reihe Der Legten. Allerdings batte er audy
jeine Grunde Ddafiir, aber die Sadye weiter ju verfdyieben,
tonnten wir nidyt vevantworten; audy der Schwierigeit wiirven
wir dadurch nicht entrinnen.  Nun  fomme idy auf einige
Haupteinwiirfe, welche ethoben wurden, junddyt tn Bejug auf
ven Jura. Iy bin der Anficht, vap fetnem Lanvedtheile Uns
tedht gefcheben, jedem Recht werden foll.  Nady meiner innigften
Ucberjerigung und nad) genauer Unterfuciung der Yften muf
i) exflaren, bag id) €8 fir Unbilligleit und Ungerechtigteit
bielte, wenn man den Jura wieder in Mitletvenfdhaft siehen
wiirde.  Wie man von anverer. Seite bereitd Hemerlte, wurben
bet Der Bereinigung ded Jura mit dem Kanton Bern im Suta
Die. Burgerrechte wieder hergeitellt, und da mifen wir gwei
Hauptabtheilungen unterfdyerven.  Junddft wurden wieber in
ihr Burgerredht eingefept alle diejenigen, weldhe urfpriinglich in
einet jurafiifchen Gemeinde Burger waren, Sweitens wurdben
bem Jura als Burger gugetheilt alle Veamten bed friihern
Guritbifhofé und ihre Aadfommen. G8 waren dief Feiness
wegd Jurafiier, fondern grofentheild Deutfdye, meit Bavenfcs.
Ferner wurden diejem Landestheile diejenigen zugethetlt, weldye
tieverlafjungss und Wobhnungdredht und ein SGrundftii im
fantone bejagen.  Dann blieb aber eine grofie 3abl folder
iibrig, die fein eigentlicyes Domizil hatten,  Kury ald vie erfte
Wafje etngeburgert war, famen Ddiejenigen, weldye einen
Zolerangfhein batten, und ¢8 waren nahegu 3000 Kopfe, vie
nirgends eine Heimath batten, vie trog der frangdfijden Ges
fepgebung heimathlos waren, Was gefhal nun mit diefen®
Man  tonnte wirklidy auf den Gedanfen fommen ju fragen:
wenn Der Kanton Bern ein neued Glied erbielt, warum nabm
er die Betreffenden nidyt ald aligemeine Biirger ded Kantons
an? Man fapte indeffen die Sadye nidht fo auf, fondern
tropdent dap der Jura ein, Glied ved gangen Kantond bilvet,
betradytete man Ddiefe Heimarbhlofen tein als Privatgut ded
Jura,  Vian ging dabet fehr einfach ju Werfe, Man biirgerte
die Leute da ein, wo fie waren, die Gemeinden muften thr
SKontingent bernehmen, Dabei zeigte ed fidh dann aber, daf
cingelne mebr, anbere weniger erhielten; der mit der Ginbitrs
gerung beauftragte Kommifidr batte alfo den Ueberfdhuf zu
vertheilen, ‘Pruntrut wollte nichté davon, in Biel fonnte
Detfelbe etwad anbringen, madydem eine Gemeinde ded Amts-
besirfs Laufen (Duggingen) einen Theil itibernommen hatte.
€8 war eine apminijtrative Kluglheit ded Regierungstommifjérs
v, Wattenwyl, der fich; awar jehr befdyeiven, riihmte, exr Habe
eingelne Gemeinden vorerft ifolivt und auf viefe Weife einen
gewiffen Grfolg ersielt, Die Gemeinden vernahmen aber doch,
vaf hodhft ungleich gehandelt wurde. &8 gab einen Augenblid,
wo das gange finftliche Gebiude der Ginbiirgerung im Jura
von efnem @nde gum andern ufammengufalien ;robte. Da
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grifi Herr v, Wattenwyl ju dem Mittel, die Eingubirgernden
eine Obligation etwa im Betrage von 600 Fr. unterfdyreiben
su laffen, bis au deven Bejahlung die Betreffenden von den
Burgernupungen audgefdlofien_ waren; nady Bern aber fdyried
er, 8 feten dief werthlofe Obligationen, b@e et nur habe
untergeidynen laffen, um der Hauptihwierigfeit gu_entgeben,
9Was fagte der Juftizrath au diefem Berfahren? E8 ift mir
lefb, vap dad Schrijtlein, auf weldyed man Heute fo groﬁen
MWertly legte, nichtd davon enthdlt. 8 ift eben ein Schriftlein,
bad ein Advofat fir eine gewiffe Sade madte, Die eine
Meinung im Juftizrathe ging dabin, man fenne feine foldye
Biirger tm Kantone, vad Verbdltnip fet nidyt ein regelmapiges;
eine andere Meinung gab dief allerdingd su, fragte aber,
wobin eé fitlhren wiirde, wenn man die fo Eug eingeleitete
Unterhandlung abbrace.  Trogdem Ddaf der Juftizrath ed
grundfiplidy verwarf, Burger ohne Burgernupungen ju haben
(nody gur beutigen Stunde find Ddiefe Db[igatipnen nidgt bes
3ablt und wir hatten nody vor awei Jahren einen Fall, wo
ywet Rinder von Biiren ausd der Gemeinde Pruntrut 'bin und
Ber gejagt wourden, weil deren Grofvater die feiner Jeit unteve
seiynete Obligatian noch fchuldig fei) , idy fage, ungeachtet
ver Suftisrath viefed Berfahren mifbilligte, trat man auf die
Sadye ¢in und liep man e gehen. Der Jura mupte 3000
Heimathlofe annefhmen. Die Gemeinden leifteten Beitrdge
" daran im Betrage von uber 100,000 Fr. und der Staat that
ebenfalls etwas, aber dad ift fogufagen nidhtd, Denn in der
verrechneten Summe find enthaltens alle Reifen, alle Gratifis
fationen, goldene Tabafdofen, filberne Sbeefer»’tces, und Die
gange Ausdgabe ded Staated, weldye als eigentlidhe @ntfchadis
gung an die Gemeinden betradytet werden fann, betrdgt nady
einem RNapporte, der im Jahre 1822 bier im Grojen Rathe
erftattet wurde, Fr. 27,000 a, W.  BVerichweigen darf id) dabei
faft nicht, wenn €8 fid) darum handelt, genau ju fagen, wie
e8 herging, vaf bei jener Ginbiirgerung laut Berict ded Herrn
v, Wattenwyl nody 162 Perfonen , weldye dem alten Kantone
gehdrt hatten, Dem Jura dbergeben wurdem. Roch weniger
diirfen wir verfdhweigen, daf Leute, Denen das Burgerredyt
von Bern gehorte (i) fand, vaf der Sobhn eined Landvogtes
auf diefe Weife eingebiirgert wurde, wogegen aber die betrefs
fende Gemeinde remonftrirte), unter die Lanbdjafen aufgenommen
wurben. Wenn Herr FKifcher alfo von einer Gt"nfauffumme
foricgt, bie gu fdhenfen ware, fo glaube idh, wir dirfen e gar
woll bel dem bewenven [affen, wad der vorliegende Entwurf
fagt. (Der Redner jitirt hier den § 20 ded Entwurfs.) Fir
viejenigen Fille von Heimathlofigheit, weldye dem Jura fpepicll
sur Laft fallen, blefbt derfelbe audy ferner verantwortlich, aver
ein Juridgreifen auf fritbere BVerhdtniffe, nadydem ver Jura
led gethan bhat, waé ihm oblag, wdre um fo weniger ge
pechtfertigt, weil Dderfelbe feither die Laft Ded alten Kantons
mittragen balf. Was wdre natiielich gewefen? Daf ver alte
Santon im Jahre 1816 auch lquidirt batte. Aber er bebielt
feine alte Ginrichtung, etwa auf feine Redynung? Rein, auf
Rechnung ded ganjen Kantond, Und wad Foftete dieh feit
18152 Nicht weniger al8 1,900,000 Fr, Wenn Sie im
Berbdltniffe von 24, u %, dasd BVetreffnih ded Jura berechnen,
fo ergibt fidy eine Summe von ungefdbr 300,000 Fr, Unv
tropdem foll er nodymals in Mitleivenfdyaft gegogen werben.
3 glaube dadburdy bewiefen ju haben, daf wir geradeju un-
gerecht handeln witrden, wenn wir den Jura nocy einmal in
Betheiligung siehen wiirden, Uebergehend gur allgemeinen Frage,
finden wir immer wieder ald Hauptgedanfen: man thue den
Burgergemeinden unrecht, eé bhandle fich um ein Privatgut,
Worin wird ihnen ju nabe getreten? Darin, dap man ibnen
Leute alé Burger gibt, aber dafiir fonnen wir nidyts. Einmal
Burger, find fie eben Theilhaber an dem Privatgut der Ges
meinde, Wir fagen durdaus nidht, daf e8 nidht Privatgut
fet, wir fagen nur: Giner, der Burger ift, ift Theithaber an
diefem Gute; wir haben nidht das Redyt, Ginen jum Burger
su madyen, und ihm die Rugnicfung ded Burgerguted mit dem
gleiden Federfirich wieder zu entjichen. €4 fdheint mir, Die

Burgergemeinde wolle nur ben Namen ,Burger” hergeben,
Uebrigend wollen wir unterfudyen, ob fie fidy wirklich ju bes
flagen bhabe. RNod) im Jabhre 1826 Gat die Regierung, ver
damalige Kleine Rath, die fraglichen Geniiffe von Holy und
$eld nicht ald mit vem Burgergut jufammengehdrend ertldrt,
fonvern ald8 Grundlage ded Giiterbefiped und des Wohnfipes.
Audy ift Jhnen gar wohl befannt, dag fidy nady und nady vie
Sadye immer mebr burgerlidy reglementirte, da die urfpriings
lide Grundlage tmmer mehr verfdywand und fich immer mehr
bie burgerliche Beftimmung geltend madyte. Die Grinnerung
varan [cbt im Bolfe. Sie werden fih aud den Dreifigerjahren
erinnern, daf eine etwad bevrohlidhe Demonftration in Betreff
ber Rechtfamelofen ftattfand. Wir befinden undé auf vem Puntte,
wo diefe Nupungen einen burgerlichen Charafter haben. Die
Burgergemeinden bhaben aber mittlerweile einen Subftitut an-
pen Ginwohnergemeinven erbalten, einen Subftitut, der fenen
alled abgenommen hat, was Geld foftet, dad Schulwefen, dasd
Armenwefen, die Ortdpolizet 2c,, und ihnen im Wefentlichen
nur dad lief, wad Ginfommen bringt, fo pap die Burgerges
meinden in unferm Kantone wefentlidhy gilinftiger ftehen ald ans
derwdrtd, ald in den Kantonem Waadt, Lugern, Sdaffhaufen,
wo die Laft auf der Burgergemeinde ruht. Sobald ein Defiait
entfteit, over eine Telle bejogen werden muf. werden vort von
Staates wegen alle Rupungen eingeftelit, bid ver Ausfall ge:
bect ift, Wergleidhen Sie die Lage unferer Burgergemeinden
pamit. Die gange Ortdverwaltung mit ihren fteigenden Be-
diirfriffen fir die 3ufunft rubt nidht auf ihnen, auf ver Gins
wolnergermeinde.  2Wir baben Dad Beifpiel bier in Bern,
Wabhrend die Burger gany rubhig im Genuffe threr Nupungen
leben, mufien die Ginwobner tellen, jene fehen gany gemiths
lich su, wdbrend die Befdhwerden iiber vie Tellen fiiv vad Buns
pesrathbaud u, f. w. tmmer grofer werden. In den anvdern
Kantonen miffen die Burgergemeinden die Armenpflege tragen,
hier, fobald vie Ginbiirgerung fattgefunden hat, fommt die Gins
wohnergemeinde und fagt yur Burgergemeinde: ich nehme Cudh
bie Laft ab umd ftehe mit der Ortsarmenpflege, mit dev Schuls
pflege ein, Jhr habdt nidyts andered ju thun, alé ven Betref-
fenven den Namen ,Burger’ su geben. Glauben Sie nicdyt,
vaB die neuen Burger wegen der Vagatelle von Nupungen, die
¢d ihnen in eingelnen Gemeinden treffen mdy, gerave heimfoms
men werden, um ein Klafter Holy, ein Stiidlein Land ju ers
halten, wenn fie andermdrtd ihr Ausdfommen finden. Die
Burgergemeinden bhaben alfo nidgt Urfache, fich gu beflagen.
) michte e8 ihnen woll génnen, dap der Staat einen Beis
trag leiften wiirde, obfchon er vadurdh neue Nupungen fdhaffen
wiirde, und in diefer Begiehung fdhien e mir allervings, vie
Yudgabe von awet Millionen wdre nidyt geredytfertigt, Wo
eine groge Schiiffel fteht, fept man ein paar Leute mehr Hingu,
wo ewne Fleine Schiiffel, ein paar weniger, und wo gar fetne
Sdyiffel, gar Feinen. Uebrigens fann dicfe Frage im Laufe ves
Berathung entfchieven werven. Nur davor mbchte ich warnen,
die @injubirgernden wieder Obligationen unterfdreiben zu
laffen; e8 wdren werthlofe Obligationen, und idh Fonnte aus
ver Armenpflege mebr alg ein Beifpiel von Juraffiern anfiihs
ten, die in WVerlegenfyeit Famen, weil die erwdhnten Obligatios
nen nicht begahlt waren, Wenn man den BVor{dylag Dder Res
gierung al8 2Waldjige beseichnete, fo habe iy nichtd dagegen,
@8 feblt oft an folchen Waldfagen, um gany verroftete fndpfe
su durdyfchneiven, und obfchon e8 im Unfang ftofen mag, fo
habe id) voch dad gute Bewuftfein, vag die Mapregel im Jn.
tereffe der Burgergemeinden liegt, Ueberall gab ed Anftande,
Wenn man den Gemeinden einen Staatdbeitrag anbieten wiirde,
fo wiirden fie fagen, €8 fet viel ju wenig, und man bitte gany
vie gleidyen Unannehmlichfeiten. Um u geigen, wie merfmwiirvig
oft argumentirt wird, madye ich auf dag BVotum ved Herrn
Gygar aufmerfiam , der auf der einen Seite das Burgergus
ald Privatgut begeichnete, auf ver andern Seite aber erfldrte,
die Laft der Einblirgerung miiffe auf die aligemeine Steuertraft
verthetlt werden, Wie fommt dad? Wakhrend man auf der
einen Seite vag Privatgut der Burgergemeinden f{donen wil,



will man pad Privatgut ded eingelnen Biirgers belaften. I
glaube dafer, ¢ liege fein Grund vor, nidyt eingutreten, @8
biefe nichtd andered, alé eine Schwierigfeit {n eine Seit u
verfchieben, Ddie viellefcht unginftiger ift al8 die Gegenwart;
e8 wdre nidytd anveres, ald den gangen Kanton und fetne Bers
treter in Der Bundedverfammlung neuen Yusftelungen und
Retlamationen audjufeen, Die gange Panbdorablichfe redusirt
fid, wie bereitd-gefagt, auf den Sap: eé werden alle Hetmaths
[ofen und Landfafen ohne Mitwirfung der Burgergemeinven
su Burgern gemadyt. Dad {ft die Mirtur, weldhe nicht mundet,
die wir aber nehmen miiffen, .

v, Werdt, &8 mag febr gewagt fein, namentlih von
meiner Seite, gegeniiber einem folchen Redner, wie der Herr
Praopinant, aufsutreten. Da ich indeffen audy gegen dad Eine
treten bin, fo halte idy mich verpflichtet, meine Griinde anjus
geben, und erfuche die Verfammlung, ed mit meinen Ausdriden
nicht genau 3u nehmen. Jdy babe feine Perfon, nur die Sache
im Auge und will Niemanden verlegen. Jb ftelle midy auf
den verfafjungdmapigen Boven und frage: wad fagt der § 69
ver Verfaffung? @r lautet alfo: ,Den Gemeinden, Burgers
. fdhaften und ubrigen Korporationen ift ihr Vermogen alé Pris
vateigenthnm gewdhrleiftet  Ihnen feht ausdfdliefilich vie BVers
waltung dedfelben ju. Der Grtrag wird ferner feiner Bes
ftimmung gemdp verwenvet. Ale SKorporationsgiiter fielhen
unter ver Aufficht ved Staated. Diefe foll im gangen Staatds
gebiete gleihmdpig audgelibt werdend Nadh) § 71 find alle
Biirger vor dem Gefepe gleich, der Staat anerfennt feine Bors
redhte Ded Orted, Der ®cburt, der Perfonen und Familien,
Gndlidy erflart der § 83 alled Gigenthum ald unverleplich,
®egen diefe, flaren Beftimmungen verftoft fich nady meiner
Anficht ver vorliegende Enhwurf, welcher nady § 7 die unents
geldliche Ginbiirgerung der Helmathlofen und Landfafen und
peren unentgeldliche Einfepung in die Nupungen vorfdreibt.
Dag ift nady meinem Dafiirhalten ein Gingriff in dad nady
§ 69 Dder Werfaffung den Burgergemeinden garantirte Gigene
thum. Wenn dad gemetne Woht vie’ Abtretung von Private
etgenthum erfordert, fo gefdyieht e8 nady' § 83 gegen vollfidne
vige @ntfdyadigung. Die Beflimmung ves § 7 tritt um fo
greller Bervor, nachvem man Ddie einfdhlagenden Artifel ded urs
fpriinglidhen Entwurfed gelefen bat, die aué mir unbegreiflichen
@riinden und nady meiner Auffaffung unbilliger Weife geftrichen
wurden, @8 feht denn aud)y mit §§ 69, 74 und 83 der BVer-
fafiung im Widerfpruch, welche tibervief vorfdyreibt, daf bdie
dffentlichen Rajten auf alle Staatébiirger gleichymafig verthetlt
werden follen, Der vorliegende Entwurf fordert die Ginfesung
Unberechtigter in den Genuf privatredytlich anerfannter Korpos
rationdgiitet  J¢h Fann nicht begreifen, dap die Raft eingig den
Burgergemeinden auferlegt werden foll, Der Staat fireidht

einfady feine bisherige Audgabe von 30,000 Fr,, wdkrend ed

nicht fchwer fallen diirfte nadysuweifen, daf ein grofer Theil
“ver Schulp, warum die LanvfaBenforporation fo anwudyd und
fo viele Heimathlofe entftanven, vem Staate gur Laft fAllt wes
gen mangelbafter Handhabung der Fremdenypolizei und Nidhts
vollzichung von Gefegen, Die daraud entffandenen Folgen
ESnnen daker nidyt ven Burgergemeinden ugefchrieben werden,
alle Staatdbiirger follen dicfelben mittragen belfen. NRicht die
Sall ver Ortsburger, fondern die Jahl der Ginwobner foll bet
per Wertheilung alé Grundlage gelten, Jch balte dafiir, der
Staat fei nicht berechtigt, vurch einen Machtfprud) die Heimaths
Iofen und die Landfafen den Burgergemeinden juzuweifen und
dle privatrechtlichen RNupungen derfelben daflir in Anfpruth ju
nehmen, Dephalb flelle i) den Antrag, -heute in die yweite
Berathung nidyt cingutreten, fondern eine Kommiffion ju ers
nennen mit dem Yuftrage, alled, wasd neu vorgebradyt wurde,
hauptfachlich von Herrn NRegierungsprdfivent Schenf, vas
mir und wabrideinlid) nod) vielen anvern Mitgliedern Dder
Berfammlung villig unbefannt war, ju unterfudhen und vann
Beridht gu erftatten und Antrdge gu bringen,
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Herr Bertdyterftatter. I bitte nidht erwartet, dap
man cinen Antrag auf Nidyteintreten ftellen wiirve. Borerft
fand id) 6 ¢ auffallend, vaf einselne Revner erfldrten, fie
feten bet Der erften Berathung tberrafdyt worden. Ju welcher
Jeit ging der Entwurf aus ver Berathung ded Regierungsds
rathed hervor? 8 war am 24, Februar 1858; hierauf wurde
Derjelbe gedrudt, den Mitglievern des Grofen Rathed mitges
theilt und blieb in Jhren Hanven bis am 17. Degember gleidhyen
Jabres, alfo gehn Monate, Und jept fagt man, die Bers
fammlung fet mit der Vorlage ded Entwurfs 1iberrafcht worden,
€8 fcheint faft, daf gewifie Mitglieder der Berfammlung die
vom Regierungdrathe vorgelegten Entwiirfe fir nidysd balten,
vaf fie jeweilen warten, bid gewiffe Brofdiirlein erfbeinen,
bie einfeitige und unridhtige Darjtellungen ver BVerhdltniffe
enthalten, daf fie tiberbaupt warten, bid die Preffe fidy ved
Gegenftanded bemdadytigt hat. Weun man fich nicht die Miibe
gibt, die Entwiirfe vorher ju unterfudyen, fich die Aften vors
legenqu laffen, wenn man wartet, bid ein Fiirfprecher, weldyer
die Borftellungen der oberaargauifhen Gemeinden und diejenige
der Stadt Bern verfaft hat, mit gang verfhievenen Shlifien
auftritt, indem die eine Vorftellung die Jahl ver Gimwobner ald
Bafis annehmen will, wdbhrend die andere verlangt, bap die Jabl
Der Ortéburger ald folde gelten foll und pwar obhne Betheilts
gung des Burgerguted, wobei nur dad hervorgehoben ift, was
man gegen den Jura audbeuten fann, idy fage, wenn man
feine Aufmerfjamteit auf foldye Brofchiirlein befdyrantt, vann
geftaltet fidy allerdingd dig Sadye anders, Dad batte {dh
indeflen nidyt erwartet. RNun frage idy: wurden folde Griinve
angefithrt, wele den Antrag auf Nicyteintreten redytfertigen
fonnten?  Jdy behaupte, nein, Weldye Folge hitte dad Nidhts
eintreten? -Junddft die Ridweifung an die Regierung. Diefe
wiirde Jhnen faum einen Entwurf gegen ihre Ueberseugung
bringen, fondern erfldren: befchliefen Sie bet den eingelnen
Artifeln, was Ste wollen, wir legen IJbhnen dann eine newue
Revattion vor. Herr Fifdyer verlangt eine finanglelle Bethets
ligung bed Staated, Wurde diefe Frage nidt fdyon bet der
erften Berathung angeregt? RNady dem Bundedgefese miiffen
wit die @inbiirgerung der Heimathlofen und Landfaen vors
nehmen, aber der Kanton ift nidyt gendtbigt, die Gingebiirgerten
fofort in die Nupungen eintreten ju laffen. Nun fragt ed fidh:
wollen Sie diefen Leuten den Genuf der Nupungen geftatten?
Herr Fifder ift damit einverftanden, aber gegen eine Ginfaufe
fumme, &8 ift nun nidys leidyter, alé diefen Punft bei vem
betreffenven Paragraphen zu erledigen; tn fiinf Minuten ift
die Jtebaftion gemadyt. Handelt ed fich hier um eine Grunds
lage ves ®efeped? &8 ijt eine Wiodififation, iiber deren Ans
nahme oder Verwerfung Sie entfdheiden werden. A ein
Grund, nidyt einjutreten, faun ed nidht betradytet werden, fonft
miiffen wir auf die Berathung jeded widptigen Gefeped vers
sichten, Denn 1iber jeden Gntwurf gibt e8 abweidyende Meie
nungen. ®any auffallend ift ed, daf bei der erften Berathung,
die zehn WMonate nady der Austheilung ded Entwurfes ftattfand,
Riemand den Antrag auf Nidteintreten ftelite. IBasd Dden
Sura betrifft, fo werde ich am Sdluffe meined Vortrages die
Berbdltniffe diefed Landedtleiled und deren Entwidlung beriihs
ren, um bei der artifelweifen Bevathung auf diefen Gegens
ftand nidt mehr unidfommen ju miffen, DMan [Gft die
Mitgliever bed Grofien Rathed glauben, der Jura bleibe gany
unberiihrt, wdbrend derfelbe nady § 20 fiir alle Fille von
Heimathlofigleit, welde thm fpeziell gur Laft fallen, verants
wortlidy bleibt. @8 wird fih alfo einfady fragen, 0b der Jura
gur 3eit, alé die Riquivation in feinen Gemeinden flattfand,
dadjenige geleiftet habe, wad thm jufam, und ob eé billig und
geredyt wdre, denfelben weiter in Mitleidenfdyaft ju zleben, als
e8 ver Gnowurf verlangt, Herr Gygar winfdhte, dap Dder
gange Ranton’ in Mitleidenfdyaft gejogen werve, Das ift ein
Bunkt, der bei § 3 feine Erlevigung finven fann, Ein Grund,
nicht einjutreten, liegt auch hierin nidyt, denn durch den Bes
fd(uf, auf die Berathung nidyt einjutveten, ift die Frage nidyt
geldst. Gbenfo verhalt eé {idy mit vem vom ndmlichen Revner
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vorgefdylagenen Einfaufgelde, Herr Gygar widhte ferner dasd
gange Burgergut in Mitleidenfdyaft ziehen, Diefer Punft ift
im § 11 ved Gntwurfd regulirt. Gr wiinfdyt Gberbief, vaf
pa, wo fein Burgergut befteht, die reidhern Gimwohner mits
betbeiligt werben. 9udy bierin liegt fein Grund, nidyt eingu.
treten,  Die Herren Gygar und v. Werdt beriefen fich
auf bie Berfaffung, G8 it gany merfwiirdig, wie verfdyieden
in diefer Hinfidyt vie Begriffe find. Auf der einen Seite fagt
man, €8 handle fich um Privateigenthum , das nidyt beniihrt
werden diirfe , auf der andern Seite will Herr Gygar ein
Ninimum und Marimum ded Einfaufdgelved fefifepen. Cnts
weder oder: entiweder haben wir fein Redyt, den Gemeinden
oie volftindige Ginbiirgerung gu befeblen, ed ift eine Verlegung
ver Verfaffung, vann bhaben wir audy nidht dbad Redyt, dens
felben 3u fagen, um weldyen Preid eine Burgergemeinde die
Leute tibernehmen foll, Aber alle Kantone, die fidy damit ju
befaffen hatten, gaben ihre Weifungen. Man muf fonfequent
fein, und wenn bdiefed Syftem richtig ift, fo ift dle Folge
pavon, daf man nicht jum Jiele Fommt. Etwad ftarf {dheint
mir der BVorfdylag ded Herrn v. Werdt, weldjer vabin gelt,
bie Laft auf die Ginwolhnergemeinden ju waljen. &8 ift vieh eine
offenbare Ungeredytigfeit, wenn man darauf Ridfidt nimmt,
aud weldyen Leuten bie Landfafenforporation befteht, und wer
diefe Juftinde verfchuldet hat, Sind ed die Einwolhners over
pie BVurgergemeinden? Frither war ed uiblich , Leute, die in
irgend einer Gemeinde angefeffen waren und Niemanden jur
Laft fielen, ju dulden, ohne daf man ed mit der Handhabung
der Bolizei genau nahm. So war ein Plann in einer Ges
meinde ved Kantond fieben Jahre lang BVermalter eined Lands
guted, obme daf eine Anjeige an die Polijet gemadyt worden
wdre. Nad) und nady entftand fiir die Gemeinde eine Laft
daraus, Sn weldem Jahre gelangte die Einwohnergemeinde
ju ibrer Grifteny; wann tbernahm fie die Ortépolizei? E8
gefhaly im Salre 1833, Borljer war ed die Burgergemeinde,
weldye die BVerwaltung fiihree, und wenn Sie die Verbdltnifje
ber Lanvfafen unterfuchen, fo finden Sie, bap damalé die Lajt
bereitd vollftdndig war; mit Audnahme einiger Finvelfinder,
die nadytrdglich bingufamen, vergréferte die Landfagenforporation
fidp nur durdy vie natiirliche Vermebrung., Wenn alfo ur
Jett von 1833 die Laft fchon volftdndig war, und nun Ddie
Burgergemeinde, auf welche vie Verannwortlidyfeit mangelbhafter
Handhabung ver Polizet fadt, die unfduldige Einwohnerges
meinde dajiir haftbar madyen will, fo fcheint mir dief etwad
ftarf, Die Heimathlofen haven fidy feit dem beriihrten Jeits
punfte gar nidht vermebrt, ihre 3ahl verminderte fidy im Ges
gentbeil um ungefdhr 60" Kopfe; die Landfafen vermehrten fid,
einige Findelfinver abgerechnet, auf dem Wege der natiirlidyen
Dedjendeny. €8 ift nidyt billig, vag alle Lajten auf die Eins
wohnergemeinden gewdlat werden, wihrend die Burgergemeinven
purcy ihre eigene Schuld ihre Erifteny fir die ufunft nidyt su
retten wufiten, weil fie ju enghersig waren, die Aufnahme neuer
Burger ju erleichtern, JInfolge der Ausdfcheidung der Gemeindes
giiter wurdben foldye Bermdgensdtheile, die ihrer Beftimmung
nady jur Beftreitung bffentlicher Ortdlaften gewidmet waren,
den Burgergemeinden jugetheilt, weldye die Nidel ves Gangen
erthielten. €8 gibt Ortfdyaften, in weldyen die Burgergemeinde
frilher alle Qaften ju tragen hatte, ein Jaht nady vollzogener
Husjdeidung hatte die Einmwohnergemeinde bereitd ein Blidget
pon 1500 Fr. ju tragen. Und nun will man die Einwolner-
gemeinde fir dad Verfdyulben der Burgergemeinde verantworts
lih madyen, wabhrend die Burgergemeinden zugeben miiffen:
wir waren nidt mebr lebendfihig, wir fonnten und nidht ents
fdblieBen, die ahl der Burger gu vermehren, Durch die Yuss
{deidung tbernimmt die Ginwobnergemeinde alle Laften im
Sdulwefen, fiir Kirdyen, Wege, Ortdpolizei u. f, f., Ddie
Burgergemeinde nimmt dag porhandene Korporationdgut fiir fic
und fagt: du, Ginwobnergemeinde, bift gut yum Jahlen, wir
Burger bebalten die Rugungen! I glaube, genugfam dars
gethan gu haben, daf die erhobenen Ginwendungen ven Antrag
auf Nidyteintreten nicht gu begriinden vermdgen, da die eingels

nen Bunfte bei den betreffenden Artifeln erledigt werben tdnnen.
©odann wiirde dad Nidyteintreten Feinen Swed haden, invem
Feine beftimmten Befdhliiffe ved Grofen Rathesd vorldgen und
man Ddem Regierungérathe nidyt jumuthen fann, geftiipt auf die
bier geduperten Anfichten , welche fich oft fehr widerfprecyen,
ein neued Gefep ju entwerfen, obne eigentlidh ju wiffen, was
der Grofie Rath will. Audy vie Niederfegung einer Kommifs
fion fdeint mir nidyt geeignet, die Sadye ju forvern. Der
Sturm hat ﬁd)'ge[egt, Die Anfidten haben fidy aufgefldrt, G4
find Dauptiadhlicy awet Artifel, welche lingere Berathungen
veranlaffen werden: bdie Frage der Nupungen und die BVer-
theilung ver Heimathlofen und Landfafen auf die Gemeinden;
bagd Anvere ift Nebenfacdge. Eine Kommiffion Eonnte unmdglid
nodh in diefer Sigung BVeridt erftatten, wenn fie die Wften
geborig unterfuchen will, &8 wdre eine BVerfhiebung, Wir
find aber bereitd faft Die Legten in der Schweiz, weldye die Eins
biirgerung vornehmen. Uebrigend wiirden in der Kommiffion
die Anfichten fo weit audeinanvergeben alé im Grofen Rathe.
@4 ift fonderbar, Daf man einen Entwurf erft bei der jweiten
Berathung an eine Kommiffion weifen will, Grlauben Sie
mir nun, einen Blid auf die Verhdlmifie ded Jura ju werfen,
Sm Januar 1858 wurde der vorliegende Entwurf im Regies

rungdrathe vorberathen, Herr BIdfd) nabm audy Theil daran.

Kein Witglied ded Regierungdrathesd, weldyer boch meiftens aus
Wertretern ded deutfchen Kantonsiheilé befteht (ich war der eins
sige Bertreter ded Jura in diefer Behdrve, gehe aber von bder
Anficht aus, wir follen in folyen Dingen vasd Antereffe des
gangen Kantond im Auge haben), erhob Reflamationen in Bes
gug auf die Stellung ded Jura, Auddy bei ver erften Berathung
Ded Gefeped im Grofen Rathe erbob Niemand Ginfprache, Run
ift 8 auffallend, dap auf eine gany einjeitige Darftellung bin
alles in Feuer und Flammen gerdth, Werfen wir einen Blid
auf die Gntwidlung diejer Verbaltniffe. RNady ver Bereinigung
Ded Jura mit dem Kanton Bern mufte eine Frift beftimmt
werden , um denjenigen, weldye nidyt der Scyweiz angehiren
wollten, Gelegenbeit gu geben, ihre Sadyen ju liquiviren. Beim
Abfchluffe des Parifer Frievend wurde au diefem Jwed eine
grift von fechs Jabren fefigefept. WIS Ddiefer Termin bald 3u
@nbe war, ernannte die Kegicrung von Bern ju Erledigung
viefer Berhdlmiffe eine Kommiffion, welde ven Namen ,Les
berbergifdye Toleranzen-Revifionsfommiffion? hatte und aus den
Herren' v, Diefdac) von Laupen, Oberft Fellenberg, v. Wats
tenwyl von Peterlingen, v. Sinner, Auditor, und v. Wattens
wyl, nachberiger Regrerungstommiffar, befand. Der yum Prd-
fiventen diejer Kommifiion bezeichnete Ratbhdherr ®atfdyet lehnte
ab, worauf Herr v, Wattemwyl (Regierungsfommijjar) jum
Prdfiventen ernannt wurde. Lepterer machte nun im Auftrage
ver Regierung eine Reife in den Jura, um die Verhdltniffe zu
unterfuchen und_ein vollftdndiges Tableau ver Heimathlofen
aufgunehmen.  Gr fragte fid)y, ob audy fir diefen Lanvesdtheil
eine fogenannte Landjagenforporation, wie eine foldye im alten
Kantonstheile beftand, ju errichten fef. Herr v, Wattenwy! fand
Diep nidt ywefmdpig, und ftatt fich mit vem eigentlichen Jwede
feiner erften Reife yu begniigen, progredirte er weiter, um durdy Ans
wendung aller Mittel die Heimathlofenfrage im Jura ju reguliren,
@r verfuhr dabei nad) folgenden Grunvfigen, Juerft nabhm er
eine Angahl Gemeinden begirfoweife jufammen, ifolirte fie, uno
erft wenn er mit diefen fertig war, fam die Reibe an andere.
Die Heimathlofen follten da eingebiirgert werden, wo fie waren,
mit der Movififation, dap man die Gemeinven, weldye durdy
die Ginbiirgerung weniger belaftet yurden al8 anvere, zu bes
wegen fuchte, den mebr belafteten eine @ntfdhavigung an Geld
au leiften, Wo fiy Wiverftand jeigte, wurde ein Beitrag ded
Gtaated in Hudficht geftelt. Daé war ver Plan, ven Hery
v Wattenwyl, ohne Auftrag dagu ju Baben, audufifren
fuchte, Gr fpricht fidh in feinem Berichte variiber aus, wie
folgts uDer Erfolg Ddiefer erften Neife, deren Jwed efgentlidh
nur die Aufnabme der  BVerjeidyniffe und ver Grwahrung der
Berbalmifie der betreffenden Fremden war, wbertraf m?rllid)
meine Grwartung, allein die Ucbergeugung, vap bei den damas



ligen Berhdltnifen dev eingefdlagene Plan einsig geeignet fei,
eine Laft, wie viejenige der Landfafen, von der Regierung 3u
walgen, evmutbigte midy, eine gwar grofe BVerantwortlichFeit
itber midy su nehmen, und wo ed ohne Opyofition ging 1.,
fogleidy sur Ginbiirgerung 3u {dreiten.” RNady dem erfien
Wergeidniffe betrug die Jahl der im Jura eingubiirgernden
Perfonen 2861 Kopfe, alfo eine grofere Jabl ald diejenige ift,
um deren Ginbitrgerung e8 fidy gegemwdrtig tm alten Kantone
hanvelt. Was gefdhab weiter? Der Regierungsfommifiir
v, Wattemoyl machte den Verfudy, die audgemittelten Heimaths
lofen in ben [leberbergifdhen Amtdbesivfen einjubiirgern. Da
fich aber in einzelnen Bezirfen, befonderd in Courtelary, grofer

iberftand eigte, machte er feinen AUnfang mit Freibergen
und fagt dariiver in feinem Berichte: ,RNachdem id) ferner
auf meiner Durdhreife qu Gourtelary und St. Jmmer einerfeitd
pen ®emeinddvorftehern und anvderfeitd den ftdrrifdyen und
tropigen Heimathlofen {chidliche Borftellungen gemadyt, begabd
tdh mid) nad) Saignelegier, wo idh am 10. die die bereitd
“febr weit vorgeriidte Liquivation bald beendigt hatte und den
nlap benupte, den verfammelten Maired dle, von (hnen ges
wiirdigte, Jufrievenheit ver Regierung mit dem guten Beifpiel,
fo fie ven tibrigen 9emtern gegeben, und dem guten Geift, fo
fte belebt, au begeugen. Bon einer Entfdydvigung der ubers
labenen Gemeinden durd) diejenigen, weldyen nur wenige oder
feine Heimathlofen gugefallen, war hier feine Rede 2c ¥ Dann
heift e8 weiter: ,Nidyddeftoweniger werdbe id) aber feiner
3eit darauf antragen, su Gunften der Gemeinde Saignelegier
uiber einen mdpigen Theil ded Kreditd auf die Staatsfaffe ju
didponiren.’ 'Gr bDegeugte alfo Den Dortigen Gemeinden fetne
befondere Jufriedenbeit, denen er wahridetnlich ald Oberamts
mann befannt war, Ob diefelben wirflidy etwad von dem in
Ausfidt gefteliten Staatdbeitrag erbalten haben, erfah idy aud
ven Aften nicht. Nun fommt er nad) Pruntrut, wo ed viel
jdwieriger war. &3 heipt dartiber im Berichte ded Kommiffars:
p3u Pruntrut ward die Arbeit am 16. begonnen, nacddem die
Gemiither Tagé juvor gehdrig prdparirt worden waren,
&. 2. werden fich ndmlich erinnern, dag die Stadt befdyloffen
batte, nur auf gang inadmifjible Grundlagen eintreten ju
wollent, indem fie flir jede Familie, veren ufnahme in ibhr
Burgerred)t fie gugeben wiirde, eine befondere Entfchavnif
fordern und wegen Dderfelben unterhandeln wollte, da fonft
1berall der Grundfap befolgt tworden, nur fiir die Uebersahl ju
entfchavigen,# Die Beitrdge, weldhe die Gemeinven leifteten,
belaufen fidy auf mehr a8 100,000 Fr., laut Beridyt diefed
Sommiffars. Jd) fubre dief nur an, um zu jeigen, wie ed
fih mit den in ver erwdbnten Brofdhiive enthaltenen Angaben
verhdlt, Herr v, Wattemoyl Fam hierauf nady Biel, wo er
ebenfallé auf Sdywicrigteiten ftief. Sdyon vorler wurde mit
ber @emeinde Duggingen unterhandelt beyiiglich der Aufnalme
von 13 Familien over 77 Kopfen, Wobher diefe Famen, wird
nidt gefagt, aber es ift nicht wabrideinlid), daf u jener Seit
77 Dugginger in Biel gewefen feten. Die Stadt Biel lieh
fich bereven, einen Beitrag vonr 4000 Fr, au leiften, die betrefs
fenden Familien untergeidyneten Obligationen bid jum namlichen
Betrage. ,Auf meiner Ridreife, fagt Herr v. Wattenwyl,
ward ju Deldberg, nicht ohne Widerftand , ein gwifdyen der
Stadt Biel und der Gemeinde Duggingen abgefdhloffener und
dann wieder von Duggingen verworfener Vertrag ju Stande
gebracht, fraft weldyem 13 gu Biel wobnhafte Familien, us
fammen 77 Kopfe ftarf, Biirger von Duggingen werden, wogu
i 1iber vie L. 4000 hinaus, fo Biel in baarem Geld begahlt,
und girfa € 1000 AUccefforien, Koften 3¢, (und fiir andere
¢, 4000 verpflidten fid noch su Gunften von Duggingen
vie 13 Familien durdy Sculdtitel) €. 400 aué meinem
RKredit verheifen mupte. Die Ausdfteurung diefer Familien
betrug alfo 515, Fr. per Kopf. Aud in andern Gemeinden
seigten fidy Sdywierigleiten, i
@ntjhdvigung von Fr, 16,000 fiir vie @inbirgerung der ihr
sugetheilten Heimathlofen, aber man wied foldye Anfpriiche
cinfady von der Hand, Herr v, Wattenwyl fah fid) dennodh
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genothigt, bei der Regierung anjuflopfen, weldhe dad Defret
von 1820 erlief, wovurd) alle Ddiefe Berhandlungen und
Dperationen, die im Juftigrathe mipbilligt worden, thre Be-
ftatigung erbielten, aber wie? Um vem Regierungsfommifidr
eine Waffe in die Hand ju geben und mitteld verfelben die
Refifteny der Stadt Pruntrut, fpdter derjenigen von Biel, wie
aud) der fammtlihen Gemeinden bed Amtes Courtelary und
einiger Gemeinden ved Beyivfs Wuinfter gu brechen.  In diefem
Defrete heift ed:

o1, Die durd) Unfern Regierungsfommifidr getroffenen
Berabredungen, um denen Heimathlofen ded Leberbergs Bur-
getrechte gu verfdhaffen, find beftdtigt.

n2.  Denjenigen Famitien, weldye nody nidyt vefinitiv von
den refp. Stavten und Gemeinden aufgenommen find, werden,
nach venen bidher befolgten und auf Analogie ved obbenannten
Sonfordatd fidy ftigenven Grundidgen, Burgerredhte angewiefen,
und Ddicjenigen, von Ddenen der [dngfte Aufenthalt feit 1803
nidyt bewiefen werden Fann ober jweifelhaft wdre, follen denen
weniger belafteten Gemeinden ugetheilt werden, ofne daf die
vorerwdbnten Berordnungen vom April und September 1816
geltend gemadht werden fénnen,

»3. Gin gleiched wird gefchehen:

a. JNit denen aud dem Kanton
awungen junidfommen follten,

b, INit demen, Veren Schidfalsbeflimmung verfdyoben
bleibt, bié man dad Refultat der , ju Anerfennung ihrer urs
fpringlichen Heimathrechte angubebenden Unterhandlnngen mit
andern Staaten und Kantonen weif, faldd Ddiefe Unterfands
[ungen frudytiod fein foliten,

c. it denen, weldye alfdllig auf den BVerzeichniffen,
die die Gemeinden unter ihrer Verantwortlichfeit vollftandig
aufnehmen follten, audgelaflen werden oder die fn diefem Seite
puntt eben landedabwejend gewefen wdren,

d. it denen endlich, weldye ungeadhtet der Vorweifung
ibrer, von untergeordneten Behorven ertheilten Heimathfdyeine,
von_ibren refp, Hegierungen dennod) nidht anerfennt wiirven,
felbt aud) wenn fie auf diefe Scheine eine Nicderlaffungsbes
willigung im Kanton erhalten hdtten.” i
. _Ulle diefe Leute (fabhrt der Redner fort) mufte der Jura
einblrgern, und nachdem bdief gefdyehen, nadydem man ihm
alle moglidyen Fille von Heimathlofigfeit auf den Riiden ges
worfen, nadydem, ungeadytet der Proteftation vieler Gemeinden,
886 Familien mit 2522 fKopfen im neuen Kantonstheil ein
Biirgerrecht erhalten, ift nod) beizufiigen, dag verfelbe Regies
rungsfommifidr bei fener Gelegenbeit 162 Perfonen, welde
dem deutjdhen Kantonstheil angehrten, in ven Jura einfdymuge
gelte. @r fagt dariber in feinem Berichte felbft: ,Jch bitte
nur nod)y Hohdiefelben gu bemerfen, daf L, 3985 yon obiger
Summe verwendet worden, um bdie Ginbirgerung von 162
Stopfen, welche dem alten Kanton jugefallen wdren, fm Leber-
berg gu bewirfen.” Nad) diefen Worgdngen fann idy nicht
begreifen, dap ein Staatdmann behaupten fann, ver Jura habe
nicht dag Seinige geleiftet; daf ein Brofdyirlifdyreiber foldes
fagt, wunbert micdy nidyt. Der Bericht ded Regierungéfom-
mifidré fagt weiter: ,Habe id) dad Glid gehabt, ald aufers
ordentlicher Kommifidr den Nuftrag der hohen Regierung gu
Dero Jufriedenbeit ju erfiillen, wie mebrere Reffripte die Ju-
fidherung davon enthalten, fo ift e8 eine angenchme Pflicht fiir
midy, bier anuerfennen, vap i) dag Gelingen dem Sutrauen
und der Unterftigung , vie idy von Oben herab genoffen, wie
ber Mitwirfung der beftellten Kommiffion und der Herren
Oberamtmdinner, nicht weniger aber dem uncigenniipigen und
bumanen, aud8 Dero Auftrag bereitd von mir belobten BVeneh-
men der Leberbergifdhen Gemeindsbelrven, weldyed init dem
ftorrijhen. Betragen eingelner Heimathlofen fontraitirte, fhuldig
bin, Wieine fipefte Belohnung finde idy dann in vem Bewupe
fein, einer, meiftend obhne eigene Schuld, unglidlid) gewordenen,
mitunter verfolgten, iiberhaupt dantbaren Klafje von Menfdyen
au einer ordentlichen Griftens verholfen ju habden® Die Bes
Dauptung, e8 feien feine Heimathlofen gewefen, fi[ét alfo dabin,

gewiefenen, falld fie ges
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audy im Hinblid auf vas Defret von 1820  Jn der fogenanns
ten Borftellung, weldye eingereicht wurde, bebauptet man ferner,
vie eingubiirgernden Heimathlofen Fommen aus der Vereinigung
bed Sura mit dem Kanton ‘BVern her, Dad ift wieder eine
Gntftetiung, Nady den vorliegenden Aften fand im Jabre
1826 eine Unterbandlung swijchen dem Jentralpolijeidireftor
v. Wattenwy! und dem frangdfifdyen Gropbotichafter v. Reys
neval ftatt, um fich tiber ven virgerlihen Stand von ungefaht
700 Kopfen aus Altfrantreich herftammender *Berfonen 3u vers
ftandigen, welde fidy bei der Vereinigung bed Jura mit dem
Santon Bern vort befanden und feinen ‘Gebrauch von dem
ihnen durcy ven *Barifer Traftat eingerdumten Rechte gemadyt
batten. Dem Jura blieben vavon 103 Kopfe, wdbrend Ddie
andern ald frangdfifhe Biirger anerfannt wurden. WMan fpridy
in einer andern Worftelung von ciner Ginfauffumme , weldye
ver Sura erbhalten babe. 2Basd hat er erbalten? &8 wurbden
m Gangen €. 40,231 auf die ‘Einbiirgerungéangelegenbeit
verwendet.  Allein wir finden in ver amtlihen Redynung nur
. 28,345 alé Koften der eigentlithen Gnblirgerurig verrecynet.
Jieht man von Dder erjtern Summe die Granfifationen an
Regierungdbeamte und die Biireaufoften mit L 7195 ab und
rechnet man gu legterm Betrage nody €. 3985 fir vie Eins
biirgerung Der erwdbntin 162 dem alten Kantondibeil anges
borenden Heimatblojen, fo bleiben nody £, 29,051, oder nady
dem Verichte vder Regierung 27,000. Dfefe Summe wdre
nod) um § 4000 gu redugiren, indem Dder amtliche Beridyt
fagt: ,daf an obige RKoften nochy von Gemeinven und Partis
futaren fiir eine Summe von £, 4690 an Beitrdgen entrichs
tet worden fei# wber” i) will annehmen, ed feien wirflich
¢, 27,600 vem Sura ju gut gefommen, und frage dann:
wenn der Sura ferne Heimathlofen und Landfafen auf diefe
LWeife eingebiirgert und verforgt hat, war ed dann gerechtfertige,
pag man von diefem Lanvedtheile nod) 3/, ded Steuerbetrages
forverte, weldyer fiir die Landfafen ded alten Kantonsd vers
wendet wurde? €3 wdre dem -alten Kantone Glid ju wiins
fdyen, wenn er feine Heimathlofen und Landfafen mitteld eined
Koftenaufrvanded von 27,000 Fr. einbitvrgern fonmte; aber man
bat es ceben nicht gethan  Man liep die Landfagenfammer
bier fortbeftehen und gab feit ver 3eit der Ginbiirgerung det
Heimathlofen im Jura flir die Landjafen ves alten Kantons
1,900,000 gr. aus, an weldhe Summe Dder Jura wenigftens
250,000 §r. beitrug. Wir hatten Jhmen die nidht vorgeredys
net, wenn, twie bei Der eriten Berathung, dem Jura nidyt fo
illoyale Jumuthungen gemadyt worden wdren. Herr v, Wats
temoyl fagt in feinem Berichte weiter, dap fiir die Einbiirs
gerung der furaffifdyen Heimarhlofen eine Yusgabe von mebr
ald Fr. 250,000 vem Staate aufgefallen wire, wenn fie auf
veflen Koften gefchehen wiire, dap ihre Berforgung in der
Landfagenforporation Dded alten Kantond den Staat jahrlid
meht ald Fr, 20,000 gefoftet bhatte. Der Beridyt fiigt aber
bei: ,Weit fomieriger aber und mit grofern Koften verbuns
Den 1wird die Lfung der ndmlidyen Uufgabe im aften Kanton .
fetn, wenn die hobe Regierung ‘fich einmal iiber die dabei su
befolgenden Grundfdge wird audgefprochen haben, woriber
einige vorldufige Antrage hinter Hodyvenfelben liegen,# Dap”
die ‘Gemeinven grofe Opfer bradyten, geht aus einem andern.
bei den ‘Wtten fregenden Berichte hervor, wo o8 ‘heift: ,Es
werden aber Ew. Gnaden die Gber die L. 16,000 hinaus fiir
vie Leberbergifhe Riquivation verlangten £.'5000 ovder jufams
wen L 21,000 unbedeutend finden miiffen, wenn Sie bévens
fen: 1) daf damit eine Jahl von 2228 Kipfen Heimathlofer
(worunter nur 226 gang freimilliy Angenommene begriffen
find) vefinitiv eingebiirgert ift; 2) vap die Gemeinden, welde
ihr proportionelled Quantrm vpon Heimathlofen nicht hatten
und Ddie Bertheilung verfelben nach Wafgabe der Bevslferung
gu verbindern winjdyten, fich gegen die nberlavenen Gemetnden
fir eine Summe yon 2, 57,857 verpflidtet und nody jirfa
¢ 10,000 fur Anfauf von Burgerredjten nufgeopfert haben,
nadydem fie bet 1400 ‘Ropfen obne Gntfdidonih eingéburgert
batten, und dief alfes, obne vaf ein Gefep oder Befdluf ver

Regierung fie dagu verpflidhtete, die vielen andern Unfofken und
Opfer mdyt geredynet , weldye die Gemeinden mit viefer Riquis
dation hatten, (Dad Amt Courtelary eingig hatte deren fiir
&, 3451, 5. 7),4 Wie fann nun Here Fifcher, ver lange in
ber Regierung fag, fich ein fo unflares Bild von der Sadhe
madyen ‘und die jurafiifdyen Heimathlofen mit den- allgemeinen
fanoleuten von Jnterlafen vergleidyen, alé wdren biefelben
groprentheild Biirger ded Landed gewefen? Der Jura ift nidyt
{dyuld, vag man ihn getrennt behanvelt hat, Dasd Defret vom
20. Juni 1820 eigt Jhmen, wie er feine Aufgabe geldsr hat,
tnbem ¢8 im Gingange vesfetben feift: -, In Crwdgung ends
lidy, vap die grope WMehrzahl der [(eberbergifhen Stavte und
‘Gemeinven diefe unglidliche Menfdyentlaffe bereits, 3u unferer
vollfommenen Sufrievenleit, verforgt haben, vag alfo munmebr
jepe Audnahme gegen Ddiefe Gemeinden ungeredyt wdre 1.4
Sebr flug ware e8 von Seite der Regierunyg gewefen, au fener
Jeit aucy im alten Kantone aufjurdumen.  Fir uné war die
Liquidation eine erpoungene; man Fann nicht fagen, vaf fie auf
Kojten ded gangen Landed gefchehen fei, venn die 27,000 r.,
welihe darauf verwendet wurden, betrafen nur eingelne Falle.
Won einer eigentlidyen Ginfauféfumme fann nidyt vie Reve fein.
3 behaupte alfo, der Jura bat mehr geleiftet, alg ev hitte
leiften follen, te bei Der erften Berathung, hitte idy indeffen
fein Wort von dem Beitrage gefagt, weldyen derfelbe an” die
Unterbaltung der Landfagentorporation geleiftet hat, wenn nicht
dbie fraglichen £, 40,000 bhervorgehoben worden wdren, um vie
Bertreter bed alten Kantond auf Jrrwege gu bringen und den
Jura hineingufibhren. Was fiir eine Handlungdweife wdre es,
wenn man dem Jura, nacdydem er auper den ihm angehdrenden
Heimathlofen nody 162 vem alten Kanton angebsrende einges
biirgert, vorwerfen witrde, er hade feine Pflidyt nicht gethan?
Will man ihpm nody eine Brigade veutidye Heimathlofe gus
fbiden, um vort framdfifch u lernen? &8¢ ift fo ftart, vaf
Der Hevaftor der mebhrfach erwdbnten Brofdyiive 8 felbft fiblte.
Jm vorbeigehen bemerfe idy, dap e8 nitht befonvers angenehym
fur den Referenten ift, wenn man bier von heute auf morgen
Atten cinfdymuggelt, Der Verfaffer ber Brofdyire fagt: ,Was
den Jura anbelangt, fo fann ihm woh! faum die Uebernalynre neuer
Heimathlojer oder Landjagen jugemuthet werden; allein auf der
andern Seite wdre ¢8 unbillig, wenn er die mildernven Bejtim-
mungen, weldye vad Bundedyefep geftattet, unddie in anderer Form
aud) bei der Ginbiirgerung der furaffijhen Heimathlofen in An-
wendung gebradyt wurden, dem alten Kanton vorenthalten wollte.”
Das fagt Herr Guftay fonig, ver Verfaffer beider Vorftelluns
gen. 3 will Sie nidyt ldnger aufhalten, Der Jura Hat feine
Yiquidation yorgenommen, {m alten Kantone fdhyrecfte man das
vor guriid. Fir feither entftandene Heimathlofigleitdfalle bleibt
ber Jura ebenfalls verantwortlih, Der vorkiegenve Entwurf
trdgt vad Geprdge der Walrhett und Geredytigheit fir Alle, und
idy bin iibergeugt, die Berfammilung wird den ‘Standpuntt,
welchen fie bei Der erften Berathung einnabhm, Hheute fefthalten,
wabrend man feiner 3eit im Jura gany willfilicd) verfubr.
Sy empfehle Jhnen vag Eintveten in ven Entwurf und veffen
artitelweife Behandlung.

Abffimmung.
%’u vaé @intreten 107 EStimmen.
®Dagegen 40 ,
Fir fofortiged Gintreten 100
§iir Uebermeifung an eire Kommiffion 43 4
§ur artifelweife Berathung

Handmebyr.



Do Brafidtum foridt den Wunfth aus, Haf die Diss
‘ugfion mit ver wiinfdhvaren Rubhe Rattfinden mddyte, ‘mit der
Bemerfung, es verftofe gegen die den Petenten fehulbige Ads
ung, wenn der Herr Berichterftatter dle eingelangten Borftels
ungen nuv -afd ‘Brofdiirkijdyreiberei beseldhmet habe.

§ 1.

Der Herr Beridyterftatt er empfichlt biefen Paragraphen
jut ‘Genehmigung und -erwiedert auf bdie Antrdge ded Herrn
Biseprafiventen wur, «er habe den petitionirenden Gemeinden in
teiner Weife ju nabe treten wollen, foudern bei feiner Rirge
nur die Heute audgetheilte Brofdyiire im Auge gelhabt,

@ygar. I mddyte bier fogleidh von den Ausnabhmen
®ebraud) madyen, von weldyem dag Bunvedgefes fpridht, invem
man die Laft der Gemeinden nicht grofer machen foll, alé o8
nacy dem Bundedgefee nothmwendig ift. Nun fann nacy Art. 3
dedjelben die Ginbilirgerung unterlaflen werbens ,1) bei Mins
ner iiber 60 und bei Weibern 1iiber 50 Altersjahren; 2) bet
foldyen, weldye eine friminelle ovder entehrende Strafe erlitten
haben, big jur eingetretenen Rehabilitation? I modyte nicht
pdpfilider fein al8 der Papft.

Herr Bertchterftatter. Id glanbe, der YUnirag bed
Heren Gygar fonne bier nidyt berddfichtigt werden, fondern bei
den §§ 6 u. ff Hier hanvelt 8 fidh nur um den Grundfag und
dent Gtat der Ausfdyeivung, in efnem der folgenden bfdynitte ift
bann von der Einblirgerung und {hren Wirfungen die Rebe,
und fonnen Antrdge, wie derjenige des Herrn :Gygar BVeriid,
fihtigung finven, ‘

Gygar zieht feinen Antrag gurid.
Der § 1 wird durd) dad Handmehr genehmigt,

$ 2
Wird ohne Cinfpradye genebmigt:

s 3.

Herr Beridyterftatter. Diefer Artifel gab bei der erfien
Berathung gu einer giemlich einliplichen Grorterung Anlap, ins
bem man e, unbillig fand, dag Hetmathlofe, die nun dnfolpe
mangelhafter Handhabung der Ortdpolizel dem Lanve jur Lajt

fallen, ausd{dlieflidy ven Burgergemeinven zugetheilt ‘werden,

follen, "Wie bei ver erften Berathung, mup idh aud) jest, nad
neuer Unterfuchung der BVerhdltnifie, an der Anfidyt fefthalten,
weldye diefem Paragraphen zu Grunde legt. Borerft Ffann
man von Ffeiner andern Gemeinde .ein Burgerredht verlangen
ald pon ber Burgergemeinde, Wenn man fovann die Entwids
fung der Landfafenforporation nach den im Staatdarchive bes
findlichen Atten unterfucht, fo findet man, daf dad gange Uebel
{einen @rund in der Jeit hat, wo die Burgergemeinde die Po-
liget 3u handhaben und die Ortdverwaltung  ju fldhren hatte,
Die Ginwoblmergemeinde trat erft imJahre 1833 :An die dffents
lidgen Funktionen, ju einer Jeit, oo die Laft bereitd vollftinbig

189

war, wie ith Jhnen Beveits peigte. Die Jall der Heimathe
lofen, welche fich uerft auf 197 belicf, ift nun auf Bogebugtrt.
$atte man feiner Jeit dasjenige vermieden, was Herr v. Wats
tenwyl mit richtigem Blide nidht fiir den Jura einfiihren wollte,
die Bildung einer Landfafenforporation fiir den alten Kanton,
fo Ddtte man diefem einen fehr grofen Dienft erwiefen, Seit
1833 gab 8 febr felten einen Fal, wo durd) das Verfchulven
Der @mmqbnerggmgtnbe Heimatlhylofe oder ‘Landfafen -entftanden
wdren, Die Poliset war viel wadfamer ald vorfer, und wenn
man die thatfadylidhen Verhaltniffe mit unparteiifdhem Blide
unterfucht, fo fieht man, dap dte Burgergemeinde fich nicht bes
flagen fann. Uebrigend gebt der Urfprung ver Heimathlofigleit
auf fo viele Jabre guriid, dap es febr fchwer halten wiirve, das
Berfdyulden eingelner Gemeinde nachyuweifen. Ich empfelhle
Shnen den § 3, wie er vorliegt,

Gygar. Id bin fo frel, die Streidhung ver Schluf.
ftelle Dver Jiffer 3 gu beantragen, welde alfo [gutet: ,,txclb ‘Bﬁe:
treff welcher die Spegialbeftimmung des :§ 20 vorbebalten wird.#
Wenn'vag Verhdltnif bleibt, wie ed vorgefchlagen wird, fo
wird man Ddiefen Paraphen fdon finven; dagegen modyte ich
nidyt fir die Jufunft mit dem Jura befondere Redynung fiihren
und gwei Klaffen von Heimathlofen haben, fondern alle im ganien
fantone gleid) behanveln, wefhalb vie vorgreifende Stelle geftris
chen werden foll. ¥Bas die Heimnthlofen felbft betrifft, fo werve
ich bei § 20 einen beyiiglichen Antrag ftellen, Sy glaube ndme
lih, vie Heimathlofigieitsfdlle, weldye feit er Bereinigung des
Jura mit dem Kanton Bern entftanden find, fallen Dem gans
gen Kantone gur Laft; ver Jura bat feiner Jeit feine Pflicht
gethan.  Damit man mir fpdter nicht fagen Fann, idy hitte €8

fhon bei § 3 anbringen follen, ftelle ich bi sabnt
YUntrag, gen follen, feelle ich hier den erwdbnten_

Straub, Jd finde in ‘diefem Baragraphen eine Undeute
lidhFeit, die unter Umftdnden au Ungevedytigheiten gegen einelne
Lofalitdten fiibren fann. Jdy {ege den Fall, ein Landfafe wirhte,
weldyer Gemeinde er feiner Herfunft nady ald Burger anges
hort, aber er mgfd)metgt €8, ‘um ein beffered Burgerretyt ju
ethalten.  3dy wiinfhe, daf ver Herr Berichterftatter irgend
etne Andeutung gebe, wie n foldhen Fdllen gu verfabren fei,
Denn e8 wdre nidyt Gimg, vag 3. B. ein folcher Landfafe, wels
der nady Oberhasdle -gehorte, auf die angedeutete Weife vasd
Burgerredyt von Bern erhalten Fonnte. Cingelne Semeinden
miiften darunter leiven.

Herr Beridhterftatter, JId glaube, man folte den
Sdhlupfap belbehalten, Jn erfter Linie ift ausjumitteln, weldye
Heimathlofen und Landfagen in ~die allgemeine ‘Liquidation
fallen, dann wetden Ddiefenigen audgefdhieden, welche nady
ianvern Beftimmungen gu behanbeln find, und diefe leptern
fallen unter den § 3. Sobald unan findet, der Jura habe feine -
Blidyts gethan, fo ift e8 nidyt billig, daf-er {in die allgemeine
Liquivation bineingesogen werde; deflhalb muf man einen Bors
bebalt ju feinen Gunften madyen und werden fier fpesiclle Ves
ftimmungen fiir. die nou-entftanbenen Heimathlofigheitdfalle vores
dbehalten. E6 ift mothwendig, dap 'dariiber etwas -gefagt .verde,
Hamit fiir die Jufunft nidht Jweifel -entfiehen. JmBerichte ver
Jentralpolizel ‘vom 10 Fgbruar 4857 find 48 'Perfonen ald
foldye “begeichnet , - weldhe Dem Jura . yugethellt werden follen,
Sdy mache Ste auf ven § 26 aufmerfiam, nady weldyem fpdter
sum Borfdhein fommende Heimathlofe nady ven Grundfdgen
biefes ‘@efeped fucceffiv in-vie Gemetnden eingetheilt ywerden
“follen. Wenn Jpiter foldye Fille entvedt werden, fo- werben
fie vurd) bad ‘Qood auf die-Gemeinden vertheilt, Was ie Bes

metfung ded Herrn Straud betrifft, o ift €8 {hwer Diefelbe ju

bertiffichtigen. Jeder Heimathlofe wird in -eine ;bcﬁere Ses
meinde gu fommen fuchen, aber ed wird nidht moéglidh fein, den

Minfden aller qu entfprethen. Der Regierungdrath wird nach

vorausdgegangenet Untetfudyung durdy-etne -Spegtalfommiffion,
fowie :durd) die Juftizdiveftion , - die Sathe - entfdeiden, Jm
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®efepe felbft Fonnen rur die allgemeinen Grundidge angegeben
werden, Snbeffen werde ich im Laufe der Berathung einen
Antrag flellen iber bdie Befugnif der Gemeinden, ein Wort
mitaufpredyen, da der Entwurf nidyté dardber enthdlt,

Abffimmung:
Fiir den § 3 mit oder ohne Abdnderung Handbmehr.
Fir vie 3iff. 3 nad) Untrag ded Regierungse
tathes Minderbeit,
Fiir ven Antrag ded Herrn Gygax Mebyrheit,

$ 4.
Wird ohne Ginfpradye durd) das Handmehr genehmigt.

$ 5.

Gfeller ju Widytrad fiellt den Antrag, von denjenigen
eingublirgernden Heimathlojen und Landfafen, welde ein ans
ftandiged BWermdgen befigen, eine verhaltnifmdipige Ginfaufs
fumme 3u verlangen, :

Der Herr Beridyterfatter erwicdert, daf e8 fidh hier
nur um die Grtbeilung ded Staatdbiirgerrechtd handle, woflc
der Begug einer befondern Gebiihr im vorliegenden Falle nidyt
wohl juldpig fei, ba audy die andern Kantone dasdfelbe unents
geldlich ertheilten.

Gfeller yu Wichtrach gieht feinen Antrag guriid.
Der § 5 wird durdh) dad Handmehr genehmigt.
Hier wird die Berathung abgebrodyen,

Strafnadlafs und Strafumwandlungsdgefuche,

Nad) dem Untrage ded Regierungsdrathed und der
Direftion der Juftiz und Polizei wird folgenden Strafs
nadhlags und Strafumwandlungsdgefudyen in nadytehender Wetfe
entfprochen

1. Den in der Swangdnrbeitdanftalt Thorberg und in
per Rettungdanftalt Landorf enthaltenen Briidern Eduard und
Ghriftian Sutter von' Uetendorf wird der noch ausftehenve
Theil ihrer refpeftiven Strafen in BVerweifung aus dem Gebiete
der Gidgenoffenfchaft von gleicher Dauer unter der Bedingung
der Yudwanderung umgewanbdelt,

2. Dem wegen Diebftahls peinlidh ju ywel Jahren Judhts
hausd verurtheilten Gottlicb Stamypfli von Moodfeedorf und
Der wegen Brandftiftung ju 11 Jahren Ketten verurtheilten
YUnna Barbara Wiedmer ven Heimidwyl wird der nidyt
mebr efnen Wiertel betragende Reft ihrer Strafen erlaffen.

3. Dem wegen Qiebﬂab[é au awel Jabren Ketten vers

urtheilten Andread Nuffeler von Huttwyl wird der am 16,
Suni nddfihin cintretende lepte Biertel feiner Strafe erlafjen.

4, Der am 19. Yuguft 1850 wegen Kindedmordes ju
11 Jabren Ketten verurtheilten Warie Wiedmer von Langnau -
witd der Reft ihrer Strafe erlaffen. ’ '

5. Dem wegen Todfdylages und Mifhandlung ju gwei
Jahren udyithaus und finf Jabren Kantondverweijung vers
urthetlten Jofeph Ferrari von Gubiasco, Kantond Teffin,
wird der Reft der udythausfirafe in Kantonsdverweifung von
breifadyer Dauer umgewandelt, welde Verweifung Dderjenigen
beizufigen ift, bie dem Ferrari bereitd durd) das Urtheil aufe
etlegt worden,

6. Dem wegen Diedbffahls ju drel Jahren Judthaus

‘verurtheilten Ghriftian Ammann von ' Guggisberg wird der

am 10,
evlaffen.

7. Dem twegen Raubed ju fedhs Jahren RKetten verurs
theilten Bendidyt Gehri von Seedorf wird der Reft Dder
Gtrafe erlaffen.

Sult ndchfthin eintretenve lepte Biertel der Strafe

-

8. Dem wegen Diebftahld und Amtdverweifungdiibers
fretung ju fecbé‘ Qahren Ketten verurtheilten Johann Maurer
von Bolligen wird der Reft der Strafe erlaffen.

9. Dem Samuel Indermihle, gew. Pintenwirth, und
bem Jobhann Hivfig, Jdger und Fifcher, beive von Amfols
dingen, wegen Diebftahis peinlich ein jever zu Suchthaus
und dref Jahren Kantondverweifung verurtheilt, wird der lepte
Biertel ihrer Verweifung erlaffen.

10. Den wegen Sdldgerei gu ein Jahr Gefangenfdhaft
und nadyberiger adtzehnmonatlicher Kantondverweifung vers
urtheilten Stanidlad Monnat, Augufte und Juftin Cre-
votferat, alle drei Uhrenmadyer von Bémont, werden die
lepten vier Wonate ihrer Gefdngnifftrafe erlaffen, ’

11. Dem wegen Hehlerei ju neun Monaten Suchthaus
verurtheilten Frievridhy Lithi von Ligelflinh wird ver lepte
Biertel ver Strafe erlaffen

12, Dem Frievrid) Oebrli von und ju Aahrmihle wird
die wegen Nadytunfugé auferlegte einjihrige unabfiufliche Leis
ftung aud dem Amt Interlafen in Eingrengung in die Gemeinve
Uarmiihle von gleider Dauer umgewanbdelt,

13, Die der Glifabeth Schlatter von Signau, nuns
mehrige Ghefrau des I, J. Leibunvgut, Mefferfymied in der
Thalmatt ju Herrenfdhwanden, wegen Entwendung aufer einer
bereitd ausgehaltenen viergehntigigen Gefangenjchaft auferlegte
einjahrige BVerweifung aus dem Amte Bern wird in Eingrens
gung in die Gemeinden Bremgarten und Kirdylindadhy von
gletdyer Dauer umgewanbelt,

14, Die der Margaretha Dannler geb. Schild yu Wreis
ringen wegen Ghroerlepung auferlegte dreimonatliche Leiftung
wirdsin Gingrenjung in die Gemeinde WMeiringen von gleicher
Dauer umgewanbelt,

15, Dem Louis Gigandet von Gencves, wegen Migs
handlung 3u fiinf Jabren Ketten verurtheilt, wird der lepte
Flinftel feiner Strafe erlaffen.

Dagegen werden abgewicfen:
1, Ghriftian Rag, Landfaf, Simmetmann) mit dem e

fudy um Nadylap eines Bierteld der ihm wegen Diebftablé aufs
erlegten aweijdhrigen Kettenfirafe,



a

- 2. RNitlaus Bauli von Guggisdberg, wohnbhaft yu Flas
matt, wegen @Gntwendung gu gehn Jabhren Kantonsdverweifuny
verurtheilt.

3. Mathius Frant, heimathlos, wegen Diebftahlen am
19. Oftober 1854 ju 16 Jahren Ketten verurthetlt.

4. Johann Gempeler von Frutigen, im November
1837 wegen Diebftahld su wei Jahren Judithaud verurtheilt,

5, Der wegen Betrugd ju 2'%4 Jahren Judythaus und
vier Jabren BVerweijung verurtheilte Rudolf Sypydyer von
Konig mit dem Gejudy um Nadylaf ded Refted ver ihm infolge
ung;banblung feiner Judythausftrafe auferlegten Kantondvers
weifung.

6. Jafob Briigger von Thorigen und Elifabeth Solls
berger von Wynigen mit dem Gefuch um Umwandlung dex
ihnen wegen Betrugd auferlegien Ginfperrung in Venweijung.

7. Glifabeth 3eller, Landfafin, fonft wohnhaft in Bern,
wegen Dirnenledensd ju poet Jahren BVerweifung ausd dem Amiss
begitfe Bern verurtheilt.

8. Job. Jafob Leift, gewefener Megotiant von und u
Oberbipp mit dem Gefudh um Umwandlung der ihm wegen
Prandverfdyleppung auferlegten yweimonatliden Einfperrung in
Amids oder Kantondverweifung. )

9, § %ad, Buddruder in Bern, wegen Widerhandlung
gegen dad Prefgefes gu Fr. 10 Bupe verfallt, mit dem Gefudy
um RNidytoollziehung des gegen ihn erlaffenen Urtheild oder aber
um Nadyla der Bupe.

Daé abermals cingelangte Strafnadylafgefuch des Louis
Boirol von Gcnevey wird vom Regierungsrathe mit dem
Untrage auf Abweifung vorgelegt, von Herrn Bernard jur
Beriidftdytigung empfoblen, jedody verfdhoben,

S&lup der Sipung:

1 Uhr Nadymittags.

Der Redaftor:
. Fapbino,

Taghlatt des Beofen Nathes 1669,
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Dyritte Sigung. |

Mirtwody den 1. Juni- 1859,
Bormittags um 8 Uhr.

Unter vem Borfige vesd .Sjeftn Prafidenten Kury.

RNad) vem Namensdaufrufe find folgende Mitglieder
abwefend, mit Entfduldigung: die Herren Undered, Carlin,
Ghopard , Flid, Jndermilhle, Amténotar ; Meier, Mofer,
RNiflaud, und Stodmar; obne Entfchuldigung: die Herren
Babler, Daniel; Botteron, Burri, Chriften, Gorbat, Engemann,
Sleury , Gfeller, Ghriftian; Girardin, v. Grinigen, Guenat,
v. Gunten, Hoffmeyer, Houriet, Imboden, Ingold, Iof,
Kalmann, Kaifer, Karlen, Jabob; Kebrli, Klaye, Knechtenhofer,
Wilhelm; Konig, Kobler, Kohli, Lebmann, IJoh. U.; Lwviat,
Deiller, Johann; Miller, Jafob; RNageli, Vallain, Paulet,
Brobft, Pruvon, Schmaly, Schmid, Schori, Fricdridy; Siegene
thaler, Streit, Benedift; Theurillat, Wagner, v, Wattenwyl in
Rubigen, Wyber, Jeefiger und Jwablen,

 Das Protofoll der [legten Sigung wird verlefen und
ofne Ginfprache durdy bas Handmehr genehmigt.

Tagesdordnung:

‘Fortfepung der zweiten Berathung ded Gefepes

iber die Ginbiurgerung der Heimathlofen und
Landfafien.

Slehe Grofrathdverbandlungen der vorhergehenden Sipung,
¢ b, bebech Gcitg 180 ff.) - g

Die §8 6 und 7 werben jufammen behanvelt,

Herr Prafident des Regierungdrathed, ald Berichters
ftatter, Der § 6 enthdlt den Grundfap, daf den Heimathlofen
der im § 1 genannten beiden RKlaffen durd) Ginbirgerung in
die @emeinden ein Ortdbitrgerredyt ertheilt werbe. Diefer
Grundfag fann Ffeine Abdnderung erleiven, fonft wiitbe man
fidy gegen bad Bundedgefes verftofen, Wad den § 7 betrifft,
fo" find die eingelangten Borftellungen der Burgergemeinden
hauptfdchlidy gegen denfelben gerichtet; ed ift fiir die Burgers
gemeinden Der Kardinalpunft. Idy will in Kirze anbeuten,
weldye Syfteme dabei in Frage fommen. Borerft haben wir
paé Bundedgefes von 1850, weldhes den Grundfag aufitellt,
pag die Landfafen und Heimathlofen eingebiirgert werden follen

‘und gwar fo, dag fie nidt nur ein aligemeinesd Rtg\tonebﬁtgw
4
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rebt, fondern audy ein Gemeindebiirgerredht erhalten,
Bunvesverfammiung fiellte gu diefem Enve gewiffe Beidyrins
fungen auf, indem fie 8 den Kantonen fgelﬁgﬂlc, sm(ume_r lber
60 abren, Weiber iiber 50 und Keiminalificte einjubiirgern
over nidyt. Die mit dem Ortdbiirgerredyte yufammenhingenven
Rechte und Vortheile wurden den Eingeblirgerten durd) vas
Bundedgefep cbenfalld gugefichert, jedoch mit ver Befdyrantung,
vaf die Kantone nidyt gebalten find, venfelben fofort den Gine
tritt in die Nupungen gu gewdbren, wohl aber den ehelichen
nadh der @inbiirgerung gebornen Kinvern Dderfelben, Auf der
andern Seite bhaben die Rantone ebenfalld freie Hand, Ddiefe
Befdrantungen aufyuftellen oder nidyt. Jhrem Crmefien ift e8
anbeimgeftellt, yu entfcheiven, ob foldhe mit ihrer Drganifation,
mit ver Ginridytung der Gemeinden im Ginflang ftehe ober
nidt. Wenn daber in eingelnen BVorftellungen behauptet wird,
ver vorliegende Entwurf gehe weiter alé das Bunbdedgefep upd
enthalte eine Berlegung dedfelben, fo it ed unvidtig. &8 fieht
pen Kantonen volfommen frei, die fraglihen Befdhrdnfungen
aufpuftellen oder nicht. Ste fehen denn audy, vap diefe Vers
haltniffe von den Kantonen verfdhiedenartig geregelt wurden.
Die Borftellungen enthalten cbenfalld gany verfdyiedene Bes
gehren. Die einen Vetenten verlangen, dag den Einjubiirgerns
pen unter feinen Umftdnven der fofortige Eintritt in die Rupuns
gen geftattet werde, mit andern Worten, dap man von der Bes
“Tugnip Gedraudy made, weldhe dad Bundedgefep einrdumt.
Andere geben ju, ed fei beffer, nicht gwet "m{fd)lebe_ne Arten
von Burgern 3u haben, @8 entjpricht natirlich unferer Ge-
meindeorganifation beffer, nicht Burger ohne Nupungsdberedytio
gung gu bhaben, Dabher fdhlagen Ddie SNBetgeffean' vor, bad
Burgerrecht foll den Heimathlofen volitdndig ertheilt werden,
jevody gegen eine beftimmte Einfauféfumme alé Entfdyavigung,
Diefen Anfidhten gegenitber fteht der Eniwurf, nacdy weldyem
bas Burgerrecht unentgeldlich und mit fofortigem Eintritt in
vie Nupungen ertbeilt werden foll. Das find die vier Syfteme,
weldye in Frage fommen, Die Frage, ob vie Laft der Einbiirs

erung der Burgere oder der Ginwohnergemeinde gufallen foll,
%ebt mit § 8, nidht mit § 7, in BVerbindung; vdort wird vom
Burgergute die Rede fein. Wenn man nun, abgefehen von
ven verjhiedenen Konfequengen, fragt: wasd ift ywedmdipig ?
weldyes diefer Syfteme [tegt tm Jnterefje des Staated, im Jns
terefle der Gemeinden, tm Jnterefie einer gejunden Crganifas
tion? fo wird man finven, das Befte fei die fofortige Gins
viirgerung. Denn alle, die dad Gemeindewefen fennen, werden
fidy fragen: fennt unfere BVerfafjung, unfere Gefepgebung Halbs
burger, . . Burger obhne Nugungéredht? Das it die Frage,
weldye wir' qu erdrtern baben, Wir baben ju unterfudyen, ob
¢ 3u unferer @efepgebung, 3u unferer gangen Organifation
pafie, Halbburger gu freiven, Al &8 fid) um de Einbirgerung
ver Heimathlofen tm Jura handelte; wurde eine Bejdyranfung
aufgeftellt, nady weldyer vie Betreffenven fo lange nidyt in vie
Rupnicfung ver Gemeindegliter traten, bid die friiber ermdihnten
Obligationen, weldye die Gingebiirgerten gu unterfdhreiben hat.
ten, bexahlt waren. Dad ‘Brotofoll ded Juftisrathed felbit
fagt dariiber, e8 fei eine Klaffe von Burgern aufgeftellt wor.
ven, ,welde vad Gefep im Grunvde nidyt fennt¥; ebenfo fommt
barin die Stelle vor, ,daf feine fernere Art von Burgern aufs
suftellen fet ald folche, welche vad Gefep fennt.”#  Man wird
pamit einverftanden fein, baf e8 beffer ift, dag Burgerredyt
vollftdndig ju ertheilen. Nun bietet fidy die Frage: wollen wir
ven Hetmathlofen und Lanvfafen dad volle Burgerredyt unents

geldlich oder gegen eine Gntfchavigung ertheilen? Wenn Sie ™

einen Blid auf die Art und Weife werfen, wie fid) im Jura
viefe Berhdltniffe entwidelten, fo fehen Sie, vaf infolge bes
fdhrdntter” Burgerredyte Eingelner in den Gemeinden Jwijt und
Sdywierigleiten entftanden. Jept fommen freilich faft Feine
foldye Falle mebr vor. Die Obligationen der Ginen wurden
geftrichen, diejenigen der Andern mit ein paar Franfen erlevigt.
RNady vem Gntwurfe, wie er heute vorliegt, foll fein Ginfauf
ftattfinden, und id)y glaube, diefed Syftem laffe i) gewip redyts
fertigen.  Man ubergeugt fich dald, vah die Lft ver Heimaths
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lofen und Landfafen dburd) mangelhafte Handhabung der Ortd-
polizei entftanden ift, 2Wie idy fribher bemerfte, betrdgt die
Jahl ver einjubiirgernden Hetmathlofen .nur 80 Kopfe; viel
groger ift die Jabl ver Landfafen, I ieigte Jhnen bei ver
Grorterung der Eintretendfrage, daf gur Seit, al vie Enmwob:
nergemeinde die Berwaltung der Ortépolijei iibernabhm, die Laft
bereitd va war, daf fle fich feither nidyt wefentlich vermebrte,
ed fei denn auf natirlichem Wege, Der Gefeggeber hat daber
nur die Folgen eined, Verfhulvend ald Bafid ju nehmen,
eined BVerfchuldensd, dasd, wie die Nothwendigfeit der Reform
im_Armenwefen, theilweife den burgerlichen Korporationen jur
Laft fale, weil fie fich nidyt pu entwideln vermodpten, wie in
andern Kantonen, um lebendfibhig su bleiben und ihr Fortbes
ftehen fiir die Jufunft moglidy su maden. Sn anvern Kantos
nen, wo die Burgergemeinden die Ortdverwaltung haben, miifien
fie alle damit verbundenen Rfaften tragen, aber im £t. Bemn
find ¢ die Ginwobnergemeinden, welde den Eingebiirgerten
die im Bundedgefepe begeidyneten Vortheile geben wmiifjen,
nimlid) die Gemeindés, RKirdens und Sculgendffigheit und
den Genup der Unterftiipung bei BVerarmung, und war une
entgeldlid), infolge unferer Gefepgebung im Armenwefen, Das
ift feine fleine Laft, obne Beitrag ver Burgergemeinden, Nun
follen die [egtern nichtd andered8 geben ald ven Antheil an
ibren Nupungen. Jfit viefer Umftand widytig genug, um gee
geniiber einer gefunden Organifation unferd Gemeindewefens
ned) ein Menfchenalter hindurdy eine foldye Anomalie fortbes
fteben gu laffen? = Iy glaube, man ftelle fidy vie Laft, weldye
fur die Burgergemeinden darausd entfteht, envad ju grof vor.
Nad) einem BVerpeichnifie, weldyed vas Landfafenbiireau aufs
nabm, befinden ficdy unter den Gingubiirgernden 547 Familiens
bdupter, mit 1399 Kinvern, Jdy lieh cin Tableau anfertigen,
um gu fehen, wie vicle derfelben nach den bejtehenden Nugungss
teglementen fofort in die Nupung eintreten fonnen. Fir dle
Nacyfommenfchaft hat die Bunvedgefepgebung fdyon geforgt;
vad Opfer, um welched ed fid) banvelt, befchrinft fih auf dle
gegemvdrtige Generation, &8 wiirde fidy alfo um 547 Fami
lien _handeln, von denen jedody nicht alle fofort ihre Nupungen
tn Anfprudy nehmen wirven. Yudgenommen wdiren vorerft
alle diejenigen, weldye fidy anderwdrtd etablirt: haben. Diefe
werden nicht fofort der Nupung wegen ihren bdisherigen Wobhns
ort verlaffen, um in ihre Burgergemeinde gu jiehen, Sie fehen
ja gegemwdrtiy, dap die Leute, ungeadytet ver Nupungen, welde
thnen die Heimathgemeinde bieten mag, dabin jiehen, wo fie
Pervienft und Ausfommen finden, und dag die Jabhl ver Eins
wolner meiftend diejenige der an threm Heimathorte wolhnenven
Yurger iberfteigt. I habe 3. B, drei gute Burgergemeinden,
und dennoch dadyte {dy nie daran, wegen der Nupungen, bdie
fie mir gewdbhren fonnten, vorthin ju stehen, Obver glauben
Sie, dap id wegen ein paar Klafter Holy oder wegen einiges
Man tbertreibt
alfo die Sadye. Aber audh Anvere unter den Gingebiirgerten
tonnen niht fofort in die Nupungen eintreten. RNebmen Ste
an, ¢8 wdren taufend Perjonen fofort nugungdberedyigt, fo
bevenfen Sie auf Dder andern Seite, dag hier durdy einen
foldyen UEt eine gefunde Gemeindeorganifation beibehalten wird,
daf vie Laft, weldye vie Burgergemeinden erbalten, ficker nidht eine
grofie ift, dap vie Ginwohnergemeinden die Hauptlaft mityus
tragen baben, JId) modyte an die Gropmuth Dderjenigen
appelliren, weldye bidher einer vollftanvigen @inbirgerung nidyt
jugeneigt waren, und bin iibergeugt, dap fie wegen ver a[lfduig
eintretenden Befdyrdnfung in den Rupungen den Grofen Rat

nidyt hindern werden, dag vder Grofe Rath grofmiithig genug
fein wirp, im JIntereffe eined geregelten Suftanves, eincr guten
Adminiftration und einer wohlverftandenen Humanitit, bdle
Mapregel, um die e fid) hanvelt, mit vem Geifte ver Jeit in
Gintlang ju bringen. Jd) glaube, Sie werden nach Priifung
aller diefer @riinde fidy tiber die materiellen Intereffen, weldpe
bier in §rage fommen, ju erheben wiffen, tm Snterefle ded
Staatdwohled und einer Klaffe von Menfchen, die audy einige
Beridfidhtigung verdient,



Stetner, Miller. Die Einbitrgerung der Heimathlofen
ift burdy vas Bunvedgefep sur abfoluten Nothwendigteit gewors
ven. @8 hitte vielleicht dem Geifte unferer Armengefepgebung
beffer entfprodyen, wenn man den Heimathlojen ein Kantonss
blirgerrecht ertheilt und die weitere Entwidlung abgemartet pitte,
Indeffen fteht das heute nicht in Frage, e8 hat fich denn auch
in der Mitte diefer Verfammlung feine Stimme gegen die Eine
biirgerung erhoben. Wdren die §§ 7, 8, 9, 10 und 11 bei der
friihern Berathung nicht geftrichen worden, fo hatte fich bier
wabrfcheinlich fein Wenfdy gegen den Borfdhlag ver: Regierung
erhoven.  Herr Regierungdprafivent Scent behauptete ywar
geftern mit grofer Beftimmtbeit, mit der Ginbiirgerung fei abs
folut der @intritt in die Nupungen verbunven. Das ift uns
tidtig. Beytiglich der fiinftigen Generation fdyreibt vag Bunvesds
gefep e8 vor, aber beptiglich ver gegemwdrtigen Generation hat
ver Groge Rath frete Hand; er fann den jofortigen Gintritt in
die Nupungen verweigern oder gewdhren. Ob dvie Behdrde aber
frete Hand habe, gegen ven Willen der Gemeinden die Einges
biirgerten fofort in die Nupungen eintreten ju laffen, diefe Frage
au erdrtern iberlafje ich Fompetentern Perfonen, Jcb wieders
hole, wdven die begeichneten Paragraphen nidyt geftridyen wors
vent, fo hdtte man fiy obne Murren unterjogen  RNun aber,
Da jede mildernde Beftimmung geftrichen ift, fo entfteht die
Frage: wer hat Ddad Gntftehen ver Heimathlofen und Lanvs
jaen verfchuldet? Sind e8 die Gemeinden over wer ift e8?
In ven feltenften Fdllen find e die Gemeinven. Gin auds
nahmsweifed Verhilmip befteht vielleicht begtiglich ver Gemeinve
Bern in Betreff ves fogenannten Baftardenreglementes von 1780,
dad Ynno 1848 mit feinen Folgen aufgehoben wurde, indem
bie Betreffenden eingebiirgert wurven, fo daf diefe Differeny
audgeglichen ift, Ware nody efn Ueberbleibfel vorhanden, fo
ift bie Gemeinde Bern nody immer da, um dasd ju thun, wasd
thr nad) dem § 3 ved vorliegenden Gefeged jugemuthet werden
tann, Der § 3 trdgt den Verbaltmiffen in der Weife Rechnung,
vap fiir die Burgergemeinven eine fehr fdywere Laft entfteht. Iy
bin bet ver fribern Berathung gegen bdenfelben aufgetreten,
jevoch ohne Grfolg und will ausd Refpeft vor der BVerfammlung
beute nicdht mehr auf daé vamald Angebrachte juridfommen,
Iy méchte aber daran erinnern, daf wir dad Gefeg nidht fiir
bie Bergangenbeit, fondern fiir dle Jufunft maden. Bid jept
wurde tm Laufe ver einlifliden Distufiion fein eingiger Fall

angefiihrt, aud dem fidy ergeben hdtte, vaf vie Burgergemeinden'

am Gntftehen der Heimathlofen und Landfagen fdyuld wdren;
Uebrigend foll nady § 3 mit aller Strenge ded Rechted audges
fchteden werden, wad denfelben jur Laft falen fann, und man
follte glauben, dief geniige.. Man Fann fragen: tragt ver Staat
bie Schuld an der Laft, um: die eé fich nun handelt? Da fann
man unbedingt fagen,-daf dieh ver Fall fet, infolge mangels
bafter Hanvhabung ver Polizet, von ungenigenver Beauflidys
tigung der Verheivathung hiefiger Weibsperfonen mit Fremden
. f. w. Man fab n lepter Seit, dap trop des Widerwillensd
ber Gemeinden grofe Flidhtlingdmaffen im Kantone gedulbet
und gefittert wurden, - Sollten nun, wenn eine ¥aft daraus ents
fteht, vie ®emeinden dafiir haftbar gemadyt werden? &8 find
aablreiche gefepgeberifche Grlaffe, aus weldyen hervorgeht, daf
die Ginbiirgerung Sadye ved Staats ift. Id erinnere nur an
bag Defret vom 15, Februar 1826 betreffenv die allmalige Ein-
biirgerung der Landfafen, wodurch die Landfafenfammer ermdidys
tigt wurde, fdhrlidy eine Anjabhl Jinglinge in Gemeindeburgers
rechte eingufaufen. Unglidlicherweife griff vie Regierung von 1831
ein und die Ginbiirgerung wurde unterbrodyen. Geftern wurde
audy an dvie 40,000 Fr. a. W, erinnert, welche feiner Jeit fir
die Ginbiirgerung im Jura audgegeben wurden, wad eine ges
wiffe Aufregung hervorrief. JIch mddyte aber den Jura mit der
Bemerfung beruhigen, dap feine der eingelangten BVorftellungen
dabin fdhlieft, vaf die Perfonalbetheiligung auf den Jura ausds
_ gedebnt werde , fondern man verlangt nur die finanielle Bes
theiligung. Der Herr Beridyterftatter fprady geftern von einer
Brofdyiire, dle hier eingefdymuggelt worden fei. Da idy ein
Mitglied ver Semeinde Bern bin, fo muf iy diefen Vorwurf
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suriidweifen. Die Brofchiire wurde tn Wblicher Form den Mite
gliedern ved Grofen RNarhed audgetheilt. Man fann brigensd
die Berbreituny folder Gingaben durdy den Umitand entfbule
bigen, daf Ddie Reglerung durchaud Ffenen einldplidyen amts
lichen Bericht tliber dad in Berathung [liegende Gefep dem
Grofen Rathe vorgelegt hat, Diefer Uebelftand wurve fdhon
bei der erften Berathung geriigt, und ver Herr Berichterftatter
wird fih nidt befdyweren Eonnen, wenn die Gemeinden fidy su
behelfen fudhen. Da er ein Argument der Vorrede der frage
lidhen Brofchire entnabhm, fo wird die Ginfeftigleit ver darin
enthaitenen Darftellung nicht fo grof fein, Der Staat hat
ferner die- Laft daburdy anerfannt, vaf er jabrlich 30,000 Fr.
fir vie Lanvfafenforporation verwendete, &8 befremdete Denn
auch fehr, vaB nad) beendigter erfter Berathung ded Gefepeds
entwurfd iber die Einbiirgerung der Heimathlofen und Lands
fagen am folgenden Tage Herr Regierungsrath Dr. Lehmann
hier bei Behandlung ded Gefeged tiver die Sfonomifdyen Vers
baltniffe der Primarfchulen erfldrte, geftern habe ver Staat auf
ben Lanvfafen 30,000 Fr. erfpart, die nun zu anvern Jweden
penwendet werden fdnnen; ed ift die Rente eined Kapitald von
750,000 §r.  SKein Kanton in der Eivgenoffenfhaft bhat feine
Heimathlofen in der Weife eingebiirgert, wie der Kanton Bern
8 nady dem vorliegenden Entwucfe thun foll. Gntweder madyte
man von der im Bundedgefpe eingerdumten Befugnif Gebraudy
und rdumte den Gingebiirgerten nicht fofort vad Nupungdredht
ein, ober wenn-man ed denfelben einrdumte, dann leiftete der
Staat ven Gemeinden eine Entidhivigung. @6 fragt fich fers
ner: trigt der Staat allein die Schuld? MWan fann fagen,
pag auch die Hetmathlofen ein Theil der Schuld trifft, viels
leidyt weniger die gegenmwdrtige Generation al8 dle frithern,
und gwar von Seite der Mdinner durch Gintritt in frembe,
petbotene Kriegddienfte, von Seite der Weiber durdy leichtiinni-
gen Umaang mit Qanvesfremven, durd) fittenlofed Jufammens
leben. Hat nun ver Staat die Folgen von Fehltritten fritferer
®enerationen ofyne weitered audzuwifdyen? Id) fage, nein,
bas liegt eingig:- in hoherer Hanv. @3 ift {hon, foldhe Uebels
ftande gutsumadhen, aber follen wir ed in einer Weife thun,
baf wir gegeniiber einem Dritten, hier gegeniiver den Gemeins
dben, Ungerechtigfeit begehen? Die Landfafen britften fidy ald
Angehdrige ed alten Kantons, und doch wie grof ift vie Jahl
berer, die fremder Herfunft find; wie grof ift die Jahl fremver
Gindringlinge und ver Nachfommen folcher? Warum , frage
ich, diefe Qeute nun bevorjugen vor den alten Angehdrigen ved
Kantons, vor dert Nadyfommen der Sefchlechter, deren Biter,
mdgen fie tm [legten Dirfchen ved Kantond ifyren- Wobhnfip
gehabt - ‘haben, " mit ihrem Blut ven Boden ved Vaterlandesd
erf&nwft haben?  Soll man bdiefe alten Einwobner ded Kans
tong benachtheiligen ju Gunften- der - Gindringlinge? Biele

“Qandfafien biitten.fich (Angft einbiirgern’ fdnnen; warum faben

fie #8 nidt gethan? Aus Spefulation, und fie haben gqut
fpetulict, Oft hat derjenige, weldyer ein alted hergebradytes
Recht ju vertheidigen bat, einen fchweren Stand gegeniiber
dem, welder auf vad Ginfaden ausdgeht, Den Hetmathlofen
foll werven, was das Bunvedgefes vorfdyreibt, aber weiter ju
geben, verftoft gegen die Redyte der Gemeinden. Die 24 BVors
flelflungen aud Den untern @emeinden, die 26 ausd dem Dbers
[anDe, Diejenigen ver Stadt Bern. und aus anvern Lanvedtheilen
verdienen fo gut Beridiichtigung ald die Petition Dder Lande
fagen. Al man jur erften Berathung ved Gefeped fdreiten
wollte, hatte die Petition der Landfafen von einem Tag jum
andern, gleidyfam tiber Nadyt, beim Regierungdrathe die Wirs

“fung, dap ploglidh wichtige Aenderungen vorgefdhlagen wurden,

S frage dafer: verdienen nicht auch vie Gemeinden, weldye
befdywerend auftreten, Beridfidgung? I faffe das Anges
brachte in folgende Sdpe gufammen, Drei Parteien ftehen ficdy
gegeniiber: der Staat, weldyer die fdwerfte Schuld an den bes
ftebenden Suftdnden trdgt, er foll nach dem votliegenden Ents
wutfe leer audgehen; die Heimathlofen, weldye ein bedeutender
Sheil ver Schuld trifit, audy fie follen nichtd beitragen, fle
werden nody gebdtfhelt und begunftigt; - die britte Partet,
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vie fduldlofe, foll Dder Siunbdenbod fein, foll alled tragen.
3t das bder Geift ver Gerechtigfeit, der jeves Gefep vom
erften bi8 jum legten Pasagraphen durdydringen foll?  Nein,
Jd fomme ju einem weitern Hauptpunfte und frage: entfpricht
Der vorliegende Enhwurf dem Syfteme der neuen Armens und
Niederlafjungsgefepgebung? @8 gibt pwei RKategorien von
Gemeinden, foldye mit rein burgerlicher und foldye mit Srtlicher
Urmenpflege  Grftere werden ifre beviirftigen Jugefchicvenen
cthalten in- und auferhald der Gemeinde. Underd verhdlt ed
fih mit ver viel gréfern Kategorie ver Gemeinden mit Orts
Lcher Armenpflege,  Hier bieten fidhy vor allem aud zwei File
bar, GSoll der arme Jugefdyiedene verpflegt werden vom
Burgerort oder vom Wobhnort 2 BVom Burgerort ine und
auerhald vedfelben? Grftered hat feine Infonvenieny, legtered
madyt ein Lod) in den Grundfap der oSrtlichen Armenpflege, ift
cine Jnfonfequeny mit dem Armengefepe, ein Verftof gegen
vadfelbe. — Vom Wobhnort? Dann mup entweder Wegweijung
Ded armen Sugefdytedenen vom bidherigen Uufenthaltés und Eins
grdngung in den neuen Burgerort erfolgen, wad eine beifpiel:
lofe Hirte jur Folge hdtte, oder aber ohne diefe Wegqweijung
und Gingrdngung entfteht Unbilligleit, indem die einen Gemeins
den ungeredyt begiinftigt, die andern ungerecht belaftet wirden.
Die einen Gemeinven erhielten nebft ihrem Betreffnip nody
dadjenige anverer Gemeinven, wdbhrend Ddiefe vielleidyt leer
audgingen. Wie fid) die Ausfiihrung madyen wird, wird man
erft aud den Vollsiehungdverordnungen deé RNegierungdrathesd
erfabren.  Uudy ber der Berathung deé Armengefesed wufte
man nie redyt, wie eé fommen werde, bid die Bollziehungss
verordnung erfdyien. Am fdwerften werden die H3 Gemeinden
mit rein burgerlidyer Armenverwaltung betroffen. Herr Re-
gierungdprifivent Schenf fagte gejtern, die Armenpflege fei ven
Burgergemeinden abgenomumen worden; dief ift ridytig in Besug
auf die Gemeinven mit drtlider Armenypflege, aber Denjenigen
mit burgerlicher Yrmenpflege fommt feine Erleichterung u gut,
fie werden ibre Jugefdhiedenen erhalten, und vielleicht nody eine
betrachtlihe 3ahl folcher, die andern Gemeinven ugetheilt
wurden, verpflegen helfen. Der Anfdhluf diefed Gefeped an
die Urmengefepgedbung ift alfo fein fo fyftematifch ridytiger, dag
dic Audflihrung dedfelben nicht neue Unbilben fir die Gemein-
den mit fiy bringen wird. Dief ift Fein Hinvernif gegen das
Guntreten in dad Gefep, aber Grund genug, um dabei Rid-
fihten der DBilligfeir und Geredytigheit eintreten u lafen. Eine
fernere Hauptfrage ift diefe: it ed jwedmdipig, vaf der Staat
fih in feiner Weife bei der Einbiirgerung betheiligt, und dah
diejelbe mit fofortiger Ginrdumung aller Nupungdredhte vor
fid gebe? wad namentlid) mit Begiehung auf die Jufunft ind
YUuge au faffen it. Iy glaube die Folge werde die fein, dap
in Jufunft — wad gefdhehen wird? Lifige Polizeibeamte ved
Staates, Regierungsitatthalter von etwasd phlegmatifher Natur,
werden auf die Angeige, 8 halte fih da oder vort in-einem
2Wald eine Bande Vaganten auf (denn wir werden nicht immer
Die gegenwdrtigen Jeiten haben, wo Arbeit und BVerdienft fo
reihlih vorhanden find) nidyt fehr achten, und nidyt febr
thdtig einfchreiten, jeder Sporn fehlt dem Staatdbeamten, da
nidt mebr der Staat, fondern die Gemeinden die Laft u
tragen haben, Rapige Polizei wird geiibt werden, ftatt dap
per Staat die @emeinden fraftight unterftipen follte, Diefe
werden ihre Burgerregifter immer offen auf vem Tifdhe gu legen
Haben, immer offen und liniert, um neue Ginbiirgerungen eine
sutragen, womit dle fofortige @inreihung in den Burgernugen
verfniipft wdre. Wad hat leptered fir eine Folge? Wird
diefe Wiapregel nidyt gleichiam die Wirfung haben einer Eins
Tubrprdimie auf ven Artifel ,Vagantitdt und Landftreidheret”,
wdbrend alle andern Kantone einen Ginfubryoll darauf fepen?
Jit €8 nicht fchon gefdbrlidy genug, vag vasg Finvelfind Voll
burger wird, wad wir freilich nidyt dnvern Fonnen? Der
Grope Rath hat ywar fdhon mit richtigem Taft den frihern
§ 19 abgednvert, den id) nie begreifen fonnte, Ym humanfien
wire ¢3 freilihy gewefen gu beflimmen, vag Finveltind falle
vem Herrn oder Bauer gur BVerpflegung auf, vor deffen Haus

oder in deflen Hof basfelbe ausdgefest werde. Gine Dirne hAtte
in foldem Jalle nur ndthig gehabt, fid) nady einem Bauern-
haufe umgujehen, wo viele Kommet auffhngen, oder von wo
man mit der groften Brente in die Kdjerei fabre. AlS in den
gwangiger Jahren die Vande ver Klara Wendel in Luyern in
Gejangenidyaft war, fragre ein Rathsherr einen der Ehefs der
Bande: wie fommt es, dapg thr in allen Kantonen herums
vagirt, nur (m Kanton Bern nide? Der Betreffende antwors
tete: in Bern bejteht eine Poligei, in anvern Kantonen nidt.
RNun frage idy; fommen wir nidyt durch diefes Gefep gegeniiber
andern Nantonen in die Lage, in ver fidh Diefelben fritber
gegenuber Bern befanden? Wan braudyt ja nur die RNafe in
vag berner Gebiet hinengufteden, um fofort Burger von Thun,
Bern u. f. w, gu werden, €8 wird heifen: der berner Wup
it ein fonverbarer Gejelle, friiber wupte er vad Ungeyiefer
von feinem Jelle fern ju balten, jept nimmt er ed wicder auf
und pramire e gleichfam. Idy fomme ju einem legten Punfte,
der gwar untergeordneter Natur ift, ver aber Ginflup auf die
Distuffion hat. Bon verfdyiedenen Seiten wurden Griinde ver
Humanitdt fir die jofortige Einbiirgerung mit vollem Burgers
genup angefiihrt. Dan ging aber dabei febr einfeitig yu Werke,
man gedadyte nur der armen Heimathlofen und Landfafen,
aber nidyt der armen Familien von Burgern, deren Redyte nun
vetfiirt werden, Wan yedadhte nidyt foldher, vie nur vefhald
nidyt verarmen, weil fie nod) gewiffe Nupungen besiehen; man
vadyte nicyt daran, dag, was man den Heimathlofen gibt, man
Den Andern entzieht. Wan gedacdyte nicht des alten armen
Wanned , der alten armen Frau, denen man die Nugungen
entgieht, welche fie al8 woblerworbened, unantaftbared Redyt
betradyten.  IMan dadhte nicht daran, vag man die Redyte
Diejer Leute Uber den Haufen wirft. Der Tifdy ver Burger-
nupungen it didyt bejept, e ift fein Plag fiir neue Schaaren
von Euodringlingen, und e8 witd fdele Blide abfegen, wenn
foldye tommen. Dad Gejep wird in feinen Folgen erft befannt
werden, wenn 3 volljojen werden joll. Die bisherige Aufs
regung wird eine viel gropere Ausdehnung gewinnen. Warum
avoptiren wir nicht die flugen Beftimmungen ved Bunvesges
feges 2 Warum laffen wir nicht eine neue Generation mit
Den Burgern aufwadyien, bevor wir fie diefen gleichftelen ?
€s wird dann mdyt mehr fdele Blide abfegen, die Burger
werden dann, obne die neu Gingebiirgerten ju beneiden, dies
felben an ihren Familientijdy gichen. Die Bejtimmungen diefed
@ntwurfed werden {dywer empfunden werden von allen, deten
Burgernupung befdyranft, wo vad Klafter Holy infolge ved
@inuitted neuer Burger gum halben, das Pflanyland ebenfalls
vermindert .wird, namentlid) im Oberlande; Unwillen und Pro-
teftationen werden erfolgen, mit einem Worte, man fann nidt
geben, obne auf der audern Seite ju nehmen, Juvdem bhaben
unjere Humanitdtdprediger tberfehen, dap bdie vermdglichen
Landjagen in die reiden Ortfchaften fommen, die unvermdge
lihen Dagegen in arme Gemeinden, €8 miifte bet der Vers
theulung nidht mit menfhlichen Dingen jugehen, wenn dief nidyt
ver Fall wire. Wir haben fdon frappante Beifpiee. I
fenne einen Vann, der mit jeinem Grundbefiy in Fraubrunnen
angefefien war, der ohne Grund feinen Wobnfip verlieh und
fid Dieber begab; er |dlof einen Sdheinvertrag ab fiir eine
Wohnung und hat Ausficdhyt, vad Burgerredht va ju erhalten,
wo er wobnt. &8 ift thm nidht genug, im Wmte Fraubrunnen
Grunvbefiper gu_fein, er will Stavtherr werden, Sft es gweds
mdagig, feldyed Treiben ju beglinftigen? Die Landfafien reden
von Beeintradytigung im Burgerredyte. Was fehlt ihnen eigents
lidy daran? Nidytd ald ver materielle Antheil an den Nupun-
gen. @ bhat eine eigene Bewandinif mit den Humanititss
grundfdgen. Jch balte es damit fo, vaf ich, wenn ich nidht
felbft fir eine Sache in die Tafdhe lange, lieder fdweige.
Unvere verftehen e8 anderd. So wurbe bei der erften Berathung
von Ubgeordneten foldyer Gegenden, weldye die Laft nidyt fehr
fiiblen werden, vorgugdweife der Standpunft der Humanitat
vertheidigt. Wi falt dabet vad Beifpiel ded beil. Krifpinus
ein, von dem man fagt, er habe Andern Lever genommen, um



den NArmen Schube daraus ju machen &r wird milder beurs
theilt, vag er ven Reihen nabm; hdtte er Den Armen genoms
men, fo wdre dad Urtheil iiber ihn viel ftrenger. Hier will
man aud) den Armen becintrddytigen. Wenn 6 fidy aljo varum
hanvelt, dem Schuldlofen eine Laft aufjulegen, ven Sduldigen
leer audgeben gu laffen, wenn vie BVollsiehung diefe Unbilligs
feit nod) vermebren muf, wenn die Unzwedmdpigleit diefes Sys
ftems augenfdllig und am Gnve nur falfde Humanitdt im Spiele
ift, fo foll der Grofe Rath o) den abiveichen Vorftellungen
ver Gemeinden Rechnung tragen. Jdy habe {dyon bei der erften
Berathung den Antrag geftellt, bet § 6 von Dden mildern
Peftimmungen ved Art, 3 ded Bundesdgefeped Gebraudy u
madyen und nidyt eingubiirgern: Manndperfonen uber 60 und
Weiber tiber 50 Jabre, ebenfo folche, die eine Friminelle over
eine entehrenve Strafe erlitten haben bid ju ihrer Rehabilitation.
Legtere namentlich wdren eine unangenehme Laft fir die Ses
meinven. E38 ijt daber befler, vdiefelben auditerben su laffen.
N peigte fchon friiher, dag diefe Befhranfung im Intereffe
einer gerechten Wertheilung liegt. Gemeinden, Die alte yeute
pefommen, von denen feine Nachfommenfdyaft ju erwarten ift,
find offenbar begiinjtigt gegeniiber den GJemeinden, welde junge
Qeute ju Biirgern erhalten, die eine gablreiche Nadhfommens
fhaft haben. Vet § 7 ftelle idy ferner ven Antrag in erfier
Rinie, dap der Staat bef ver Einbirgerung fid) vermittelft einer
Entichavigung an die Gemeinden u betheiligen bhabe; in pweis
ter Qinie ftatt bed § 7 die Beftimmungen der §§ 7, 8,, 9, 10
und 11 des urfpringlichen Entwurfed aufyunchmen. Diefelben
lauten alfo: .

§ 7

yDie Ginbiirgerung in eine Gemeinde gewdhrt vem Eins
gebiirgerten alle Redyte und Bortheile, weldye fi) an ven Befip
ved Ortdbiirgerredytd fmipfen, mit Ausnabhme ded Antheild an
vem allfidig vom Gemeindegut durch Ueberlaffung ober Jus
~theilung ummittelbar herfliegenden Burgernupungen (Urt, 4 ded
Bunvedgefeped), Er erbdlt alfo unter Anderm unter den ges
feplidyen Bedingungen das gemeinddbiirgerliche Stimmredyt, dad
Stimmrecht an der Einwolhner und Kirdygemeinde mit Bes
freiung von der aweijabhrigen Anfapigleit (Gemeindegefes vom
6, Desember 1852, §§ 20, 61 und 68), den burgerlichen
Armengenup, die Vormundfchaftdpflege, vie Sdyulgendifigkeit ac.,
foweit die etnen und andern Ddiefer Wortheile nidyt jhon mie
dem Staatébiirgerrecht verbunden find und nady unfern gefegs
lidgen Ginrichtungen nody mit dem Ortdbiirgerrecht éufammm-
hangen. Dageger iibernimmt aver aud) ver Eingebiirgerte alle
sPilichten und Laften der ibrigen Ortdbiirger, foweit fie nidyt
auf vem reinen Burgernupen fHaften,? .

$ 8. ’

»Dad im vorhergebenden Paragraphen umfdyried
gerredyt erhalt ver Gingebiirgerte unentgeldlidy.4

$ 9

JUm fich die Rechte eines vollberechtigten Biirgers mit
Inbegriff des Burgernugend gu erwerben, fteht dem Eingebiirs
gerten u jeder Jeit ver Cinfauf um die Hilfte der gewshnlichen
oder, wo foldhe nicht feftgeftelt ift, um eine durdy den Regies
rungdrath au  beflimmende Ginfauffumme frei. JIn beiden
§allen varf jedoch die Ginfaufétare die Hilfte ved Fapitalificten
Burgernupend nicht uberjteigen (Art. 4 ved Bunbdedgefepes).”

§ 10,

JDHetmathlofe, weldye hinreichendes Bermigen befigen, tonnen,
je nady dem Lelange dedfelben, jur ganglidyen oder theilweifen
Bejablung der Einfauffumme in -vad volle BViirgerredjt anges
balten werden.  Sft die Einfauffumme nidyt gefeplichy veftimms,
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fo bat der Regierungdrath auch bhier' vie Beftimmung vorus
nehmen,

Um. diefen obligatorifchen Ginfauf, wo 8 thunlid {f,
audzufibren, find moglidhft fichere Vermogendermittiungen vor-
sunehmen, woraufhin ebenfalld der Regierungsérath uber den
Jwangdeinfauf entfcheidet (Bundedgefep Art, 5).

RNach Ablauf von gehn Jabren, von ver Definitiven Gins
biitgerung an geredynet (§ 23), finvet diefe Einfauféverbinds
lidfeit nidyt mebr ftatt. Jnner diefer Seitfrift wird auf den
Bermdgensdpuftand gur eit ved Ginfaufes Rudfidyt genommen ¥

§ 11,

w30 jedem Falle treten die ehelidhen Kinder, weldye ein
eingebiirgerter Heimathloier nady der Einbiirgerung erbalt,
unentgeldlich in den Vollgenup ded Blirgerrechtd Dderjenigen
Gemeinvde, in weldber er eingebilirgert worden ift,

Gbenfo erbalten uneheliche SKinder von eingebiirgerten
Heimathlofen das volle Biirgerredht in verjenigen Gemeinve,
welcher fte nad) ven bernifhen Gefegen jufallen (Art, 4 ded
Bunvedgefeped und Sap. 166 und 167 C)4

Miiller in Gifenbolgen, Ih erlaube mir audy ein Wort
iiber den § 7. So wie er lautet, witrden die Eingebiirgerten
fofort alle Redyte und Vorurtheile ded Ortdbiirgerrechtd erhals
ten, RNun find im Dberlande an vielen Orten die Gemeindes
gliter bereitd audgefdyieven, Ich modyte fragen, Yweldhe Folgen
¢d bdtte, wenn an einem fchonen Worgen eine Angabhl folcher
Leute fame, um Befip vom Burgerredite ju nehmen?  Wir
baven im Ymte Oberhasdle Korporationdyliter, weldye fidh auf
Zitel griinden, und e8 wdre unbillig, wenn Anbere unentgelds
lich in den Genup verfelben treten fonnten, Dephalb frelle ich
den Antrag, von den Rechten und Vortheilen, weldye den Eins
gebiirgerten gugeficdyert werden, die Nupung. der Korporationss
odet Bduertengliter audjunehuien, g i

Bipgberger. I werde Sie nidht gar lange aufhalten
und ywar aud pwei Grinden.  Grftens, weil 8 mir durdyausds
nidt patum zu thun ift, meine Anficht, vie, wenigftensd in erfter
Linte, mit derjenigen ded Herrn Steiner jufammenfalls, hier in
ver Weife vorgutragen, um Andere ju belelyren. Iy denfe, e
wiirde -nichtd nigen, weil Jeber feine Meinung baben  toird,
Uber idy glaube, idy fei e8 weiner Stellung ald Witglied vesd
Gropen Rathed {dyuldig, meine Stimmgebung su motiviren,
Sy erfldre yum voraus, dap idy an den Petitionen, die ausd
dem Oberaargau einlangten, durchausd unbetheiligt bin. Id
babe jwar einer Verfammlung von Audgefchoffenen beigewohnt,
jedody nur ald Sufchauer, obfdhon idy Gelegenleit gehabt batte,
Audfalle gegen die gefepgebende Behdrve und gegen die Vers
treter ded Oberaargau’s in. derfelben juriicdiumweifen, Die Bes
fchmwerven, welche dort erfoben wurben, beftimmen midy durdy
aud: nidht, in Gegentheil, idy fand, vie Begehren und Winfdye,
wie: fie in jener BVerfammlung, namentlidh von einer Seite,
geltend gemacht wurden, wdren, wenn fie durchgefiibrt wiirden,
nody viel drger al8 der worliegende Gntwurf, Jdy bin alfo in
feiner Weife betheiligt, audy perfoulich nidyt, weil iy in einer
®emeinde wobne, wo id) nidt Burger bin, I Habe nte
Burgernupungen begogen und werde foldye wahrfdeinlidy nie
begichen, Allein idh habe dody gewiffe Riidfichten ju beobadys
ten, weldye purdy vie Gerecdyrigfeit und durdy die Berfaffung
geboten find. @8 handelt fih nun darum, meine Weinung
ndber gu begeidnen, und id) will e8 Jevem iiberlaffen, die feis
nige nad) Wiffen und Gewiffen abjugeben. LUeber den §.6 fein
Wort, Ales, wad ich anjudbringen habe, begieht fih auf ven
§ 7. Die Ginbiirgerung felbft fteht nicht in Frage, nux dasé
bleibt in Frage, ob ver Eingebiirgerte fofort in alle Rechte und -
Bortheile trete, weldye mit vem Ortdbiirgerrecht verbunden find,
Die pweite Frage ift die, ob der Cintritt in viefe Redyte und
Vortheile unentgeldlich geftattet werven foll. Wenn nein, o
entftelt die vritte Frage: worin foll die (&mfd;&bi%t(x)ng beftehen ?
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WBas die erfte Frage betrifft, ob die Einbitrgerung eine volle
fein fol, fo fage ih: ja, und glaube, der Yntrag ded Herrn
Gteiner gebe in crfter Linie audy vahin, Jdy ware aljo ents
fchieven Dagegen, die Einjubiirgernven nach ver Einbiirgerung
anderd 3u halten ald die andern Burger und glaube, ed wdre
nicht redht, abgefehen von ver Billigleit. RNach dem Bunbdesds
gefep baben wir die Befugnip, einen Unterfdyied su madyen,
aber ed wiirde dem Pringipe ded § 71 unjerer @tau(énerfaﬁung
widerftreiten, welcher alle Biirger vor dem Gefepe gleichitellt
und nach welchem fein Vorrecht der Geburt, der Perfonen und
ved Orted beftehen foll. Wad wdre 8 anders ald e¢in Vors
redht von Berfonen, wenn von pvei Biirgern unter gleichen
Bevingungen nur der Gine Theil haben Ednnte an den burgers
lidhen RNupungen, der Andere nicht; warum?  Weil er bisher
in Betrefi feined Blirgerrechtd anderd gehalten war ald der
Grjtere, Jd) fage, vom Augenblide an, wo ein Heimathlofer
oder Landfafe ein Ortdburgerrecht erbhdlt, foll ver Unterichied
auffysren und follen alle Gingebiirgerten gleich berechtigt fein.
I gebe gu, daf ein folher Eindringling, wie Herr Steiner,
bie Gingublirgernden nennt, in der erften Jeit mit helen Augen
angefehen wird, weil durd) feinen Gintritt in die Nupungen
per Untheil der Anvdern verhdltnifmdpig Fleiner werden mup,
Aber idh frage ymgefebrt: warum fdyliefen Gi'e denjenigen,
welden Sie in einer Gemeinde einbiirgern, ohne ihn ju fragen,
ob er Damit einverftanden fei, von den Rupungen aué? Gar
Biele find froh, daf fie eingebiirgert werden, vielleicht givt e
aber Anbere,, die fidy viel beffer befinden, wenn fie im bidherigen
Suftanve verbleiben fonnten. Man fragt fie nidyt, ob ed ihnen
redyt fei oder nidt, fonvern Sie fagen, der Betreffende miiffe
¢in Biirgerrecht annehmen da, wo er durd) dad Lood hinges
fchoben wird, Wenn nun aber das nothwendig ift im Intereffe
ver dffentlichen Ordnung, wenn der Staat vermdge feiner Ats
tribute al8 gefeggebenve Behdrde Bevanlaffung nimmt, den Uebels
ftand au reguliren, fo fann man wabihaftig nidt auf. der
cinen Seite diftatorifd) ju Werfe gehen und auf ver anbern
Seite unterfcheiden : du mupt Burger fein, aber feinen Antheil
an ven Nupungen haben! Dad wdre ein Verflof gegen den
@rundfap der Gerechtigleit, gefdyweige der Billigheit. I will
Bier nicht weiter auf die Jwiftigfeiten und Uebelftinde eintreten,
weldye in den Gemeinden durd) foldye Wipverhdltniffe entftehen.
Wir haben Beifpiele genug an Gemeinden, weldhe Halbburger
baben, Jbh mocdhte meinerjeitd nidyt dagu beitragen, durd) dasd
@ejep derartige Juftdnde au begiinftigen; idy wdre dagegen.
Sowie {d aber vafiir bin, vap der Gingubiirgernde fofort in
die Nupungen eintrete (natiirlidy nach Vorfdyrift ver Nupungss
teglemente, denen er fih fiigen muf; er fann nicht verlangen,
daf man ibhm fofort fein Holy, feine Riitte 2¢, amwelfe, fondern
er muf in der Reihenfolge eintreten, wie fie Dad Nupungss
reglement beftimmt), wenn id) die§ verlange, fo bin ich anverers
feitd entfdyieden ver Anficht, wir haben das Recht nidyt, den
Semeinden gu befehlen, foldre Leute obne Entfdyivigung fofort
aufsunehmen, fondern e8 muf irgend eine Entidydvigung fatts
finden. @8 ift nadygewiefen worden, daf die Burgerichaften
feit 1833 und namentlidy feit 1846 eine gany eigene Stellung
einnabmen, Ob ed flug war, ihnen diefe Stellung anguveifen,
ift heute nidht ju unterjuchen; e ift abgemaht. Sie bhaben
die Stellung, wonady diefe Burgerichaften nur nody ald Ges
nofienfbaften und Trdgerinnen gemeinfchaftlicher Giiter erfeheis
nen. @3 find Beftimmungen in der BVerfaffung enthalten, die
denfelben ihr Gut alé Privateigenthum gewdbhrleiften und vem
Staate nur die Auffidt iiber vie Verwaliung, BVenugung und
Berwendung der Burgergiiter iibertragen. IWenn alfo eingelne
Korporationen ihr Gut mifbraudylidy verwalten wiirven, yvenn
fie Reglemente aufftellen wollten, vie fid) gegen die Grundidge
Der Geredhtigfeit verftofen wiirden, fo bitte der Staat vad
Recht gu verfligen, wad Rechtensd ift. Aber etwad anderesd ift
€8, ob ein Thetl bed Korporationdguted bei ver Einbiirgerung
in WMitleidenfchaft gesogen werden, ob man tiber die Sadye
felber verfiigen fonne. Und baé wdre der Fall, wenn man
bier fagen wiirde: die Gingebiirgesten haben das Recht, unent.

gelolidy in die Genoffenfdyaft eingutreten, Da glaube id), gebe
ver Staat weiter, ald er nach der Verfaffung vas Redyt bat.

Gr hat viefed Redyt nidyt, So gut ald ver Staat fiir die

2600 Heimathlofen das verfiigen fann, mit dem gleichen Rechte
fann er dem Ginwobner, ver an einem Orte angefefien #t, die
Nupungen anweifen, wie einem Burger, So weit mochte idy

aber nicht geben, fondern idy glaube, wenn eine Bunvesvorjdyrift
¢8 verfangt, wenn man e8 im JIntereffe der Sffentlichen Ords

nung fir pwedmdgig findet, die Heimathlofen eingubirgern,

fo mup man audy den Schaden, den man den betreffenden Ges

meinden dadurd) verurfadyt, erjegen, Alfo Ginbiirgerung mit

vollem Genuf Ded Biirgerredyted , aber gegen Entfdhdvigung. -
Nun fragt 8 fidy: wer joll entfdyadigen? und da vin idy nidyt

der Anjicht Ded Herrn Steiner, Er will in erfter Linte ven

Staat, dann die betreffenden Heimathlofen in WMitleivenfehaft

giehen,  @r nimmt an, alle vret Parteien feien betheiligt, der

Staat, die Heimathlofen und vie Gemeinven, Dap alle vrei

Barteien betheiligt find, gebe ich ju, aber idy beftreite, daf allen

dreien cin Verfdyulven gur Lajt falle, fondern iy nehme an,
vad Verjchulden falle nur dem Staate und den Gemeinveu jur
Laft, Die Heimatblofen fonnten nur vadurd) entftehen, daf

vie Gemeinven nadyldpig die Polizei handhabten, dah ver Staat

gu wenig that, um Dden biirgerlichen Stand der Betreffenden
geborig feftjuftellen, Jdh will auch vas jugeben, dap vielleidyt
Adjendenten [ebender Heimathlofen aus Nadylaigheit ober
wifientlidy ihr Burgerredyt verloren haben, Yber dasd ift ridys

tig, Daf Die Dermal lebende Genceration der Heimathlofen und

Landfagen daran volljtindig unfdyuldig ift, und wenn Herr

Gteiner fagt: weil die Eltern verfelben ein BVerfdyulven trifft,

fo follen Die gegenwdrtig Lebenden die Folgen davon tragen,
{0 erwiedere idy: dad ift mofaifihed Redyt, welcdhes im Grofen

Rathe von Bern feine Ynwendung finven fann. Wir fénnen

nidyt befdyliefen, vap fiir die Siinven der Béiter nody das

gweite und dritte Glied bitfen foll. Die Betreffenven fonnen

jevenfalld nicytd Ddafiix, dap fie Heimathlofe ober Landfafen

find, 8 ift fur fie ein bloper Jufall. Hatte ver Staat feine
Pflidyt erfidllt und audy die Gemeinde, fo batte vielleiht gar
mandyer  Heimathlofe jabrelang fhon fein Biirgerreht und
Veffen @enup. @8 ift jdon genug, daf die Gefepgebung es

gedulvet hat, bap fie jabrelang in einem foldyen Suftand blieben,

aber den Heimathlofen gumuthen, fie follen fich vennody am Gine

taufe betheiligen, dag ift gegen meine Auffaffung von Gerechtigeit
und Billigleit, vagu fonnte ich nicyt flimmen, Sy erfldre alfo,

baf idy fiir die volle Einbiirgerung ftimme, und dag idy den
betreffenven Gemeinden cine Entichadigung geben modyte, die
ver Staat gu tragen bhat. Wie diefe .Entjchdavigung auszus
mitteln fei, dariiber fann idy jegt nicht ndber eintreten, S
venfe mir, der Paragraph miite dann an die Regierung sus
ridgewiefen, e8 mifte ein Minimum und ein Marimum  fefts
geftellt werden. Da wo feine burgerlihen RNupungen beftehen,
miiBte auch fein Ginfauf ftatefinden, weil diefer nur den Gegens
werth der Rupungen bilvet, Da wo die Nugungen unbedeus
tend find, miipte der Einfauf weniger betragen ald va, wo fie
bedeutend find. Da ih vad nidyt fofort berechnen fann, fo
flelle idy den Antrag, den § 7 an die Regierung uridsuweifen
mit vem Auftrage, ju unterfuchen, wie der Einfaufpreid und
bie Slajfen der Gemeinden feftzuftellen feien.

Gfeller yu Widgtrady. Da idy e8 nidht billig finve, dap
bie Landfafen, weldhe etwad Vermdgen befigen, nidyts gablen,
fo fcheint e8 mir recht und billig, dag ihnen eine Ginfaujss
fumme auferlegt werde. Wie iy aus ver Staatdrechnung ents
nabm, befinden fidy unter den Lanvfagen etwa 390 Befteuerte,
fo Da ein Fleiner Theil derfelben arm und die Mebrzabl vers
moglih ju fein jdheint, wie anvere Staatdbiirger, by felle
baber den ¥Untrag, denjenigen Landfafen, weldye Bermogen bes
figen, einen Theil der Einfauféfumme aufyuerlegen,

Gygar. Id febe, eélbabén fich nody mehrere Redner
geriftet, um alled bad ju widerlegen, wad von anderer Seite



gegen bad Gefep angefibrt wird. Sd) fimme vor Alem ur

@Ginblirgerung mit vollem Burgerrechte. Wenn ich aber dad .

erflre, fo modyte ich an den Herrn Beridyterfiatter eine bes
ftimmte Frage ftellen, welche dabin geht: was foll unter vollem
Burgervedyt verftanden fein? E8 gibt Gemeinden, deren Ans
gehorige alle Bolburger find, aber mit verfdyicdenen Rechten,
So ju Niederbipp, wo ein Theil der Burger Nupniefer desd
Waldtirdyenfeldguted ift, wabhrend die andern nur die Nugung
bed allgemeinen Burgerguted haben, Wenn idh gur Ginbiirs
erung mit voller Nugung ftimme, fo fimme idy aud fir Ents
c'f‘d)cibigung durch den Staat, Der Staat hat bisher die Laft
getragen, ev foll fich nidyt derfelben entledigen, um fie anbern
aufulegen. Wenn man fie gleihmdpig vertheilt, fo wird fie
am leidyteften getragen, Sorgen Sie vaflir, daf das Gleidy-
gewidyt nidt verloren geht, WMan halt vielleicht die Sadhe
nidyt fur fehr gefdbrlid), ader wenn man alle Purgergemeinden
fo vor den Kopf ftofen wiirde, wie ed durd) Annabhme ved
vorliegenden Cntwurfé gefdehen wiirde, fo fonnte e8 begegnen,
bag man mit dem Grofen Rathe anderd reden wiirde. Unter
der @nifchavigung verftehe idy ein niedriged Ginfaufageld, nidyt
ein billiges, d. ) im Verhdltniffe ju den Burgernugungen, ein
Sdhmergengeld, wie Herr Regierungsprafivent Schent ed nannte,
Sch gebe ju, daf, wenn man bei der erften Berathung den Gemeins
den 500 §r. per Kopf angeboten hitte, viele e8 mit Beradhtung
juriidgewviefen hatten. - Jept waren fie frofy, wenn fie 400 Fr.
befamen. @8 ift, wie mit einem Schuldner, ver nicht feine

ganze Sduld zahlen fann und uerft die Haljte anbietet; man’

will nichtd davon horen, fondern verlangt, dag er vas Ganye
jable; wenn aber der Geltdtag erfannt ift, fo ift man frol, die
Hilfte gu befommen, Iy fomme auf einen Auddrud urid,
deffen fidy Der Herr Beridyteritatter geftern bediente, indem er
fagte, der Staat habe den Burgergemeinden die Laft der Bers
waltung abgenommen, einen grofen Theil derfelben tragen nun
bie Ginwolhnergemeinden, Yber vergeffen Sie nidht, dap bdie
armen Burger thre Nupungen gleidy begiehen, wenn fie {dyon
nidt an ihrem Heimathsorte wofnen, fo vap e den Burgers
gemeinden gleidh fein fann, ob {ie diefelben da beiehen over
anderwdrtd; fie find auf dem Armenetat. Sodann bemerfte der
Here Berichterftatter, die Burgergemeinden wollen den Reuein.
_ gebuirgerten hodyftend den Namen , Burger? unentgeldlidy geben.
Da wdren bdie Burgergemeinden nody billiger ald dber Herr
Beridyterftatter, er will nidyt einmal vie Heimathlofen den Ges
meinden unentgeldlid) tibergeben, indem er dad juriidBehalten
midyte, wad der Staat bidher fiir die Landfafen audgegeben
bat. [y bin aber der Anficht, ver Staat folle nidyt varauf
Profit machen, Man befirdytet einen. frarfen Angriff auf die
Staatstafje, allein die Sadye ift leicht su maden, ed bevarf
nur ded guten Willend, Jd) nehme an, ver Staat befdme das
dburch eine Schuld von einer Million, dann wiirden auf jeden
Gingebiirgerten Schuldjdyeine ausdgeftellt, die in einer Reibe von
Sahren eingelddt wiirden ; man fann dicfelben zindbar madyen
ober nidht; laffe man fie ungindbar und vertheile fie durch dasd
2008 auf 10 — 20 Jabre, fo daf die Schuld den Gemeinden
auf diefe Weife bejahlt wiirde, Auf diefe Weife wiirde der
Staatstaffe eine nidyt gar grofe Laft ermadifen. Wenn man
gegenwdrtig mit JInbegriff der Polizeifoften fiir die Landfafen
gegen 40,000 r. verwendet, {o wiirve diefe Summe den 3ingd
ciner Million ausmadhen. Jch ftelle dabher ven Antrag, eine

Ginfaufsfumme feftyuftellen, im Betrage von hidftens 500 Fr.,-

und dberlaffe ¢8 den Behirven, alfillig einen Tarif aufjus
ftellen, nady weldyem daé¢ Gange unter die Gemeinden vertheilt
werden foll, Mein aweiter Antrag geht dabin, dap die Heis
mathlofen und Landfafen, welche Bermdgen befigen, ifre Schuld
felber gablen follen. 9Man Eénnte vielleicht wetter gehen und
Alle gu cinem Beitrage anbalten, wenn fie fpdter yu BVermdgen
gelangen, 3y dberlafie 8 der Regierung, vas Beitragsvers
haltnig ndber ju beftimmen. .

Roth von Nieverbipp. &8 verhdlt fidh mit unfern Kors
porationdgiitern allerbingd fo, wie. Here Gygas fagte, und
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man horte Sfter die Frage aufwerfen, twie ed mit dem Nupungss
redyte der Gingebiirgerten gu balten fei. ob fidy dad Nupungss
redyt derfelben auf vie allgemeinen und eigentlihen Burgers
giiter befdhrianfe, oder auf alle SKorporationdgiiter ausddebyne.
Sy wiinfche daher ebenfalld Austunft dariiber au erbalten,
Sy verfiehe die Sadhe fo, dag nur die Sffentlichen Burgers
giiter in Mitleivenfdyaft gegogen werden follen, Herr Bigbers
ger erfldrte ed fiir ungeredyt, wenn man einen Unteridied
gwifden den Neueingebiirgerten und ven gegenmwdrtigen Burgern
aufitelle. Iy gebe gu, vap ed nidyt gut ift, efnen Unterfdyiev
ju. madyen, eine Ungeredytigteit aber finde i) nidyt darin. @8
befteht wirflidy ein Unterfhied in ben biirgerlidyen Werhalte
niffen, Wenn man nur die BVerfaffung im Auge hat uno fidh
auf den von ihr aufgefteliten Grundfag ftiigt, daf alle Borrechte
aufgehoben feien, fo fonnte man ju weit geben und fagen, es
ift audy ein BVorredyt, wenn Giner ein grofed BVermdgen hat,
Sd ftimme jum YUntrage, daf der § 7 an die Regierung jus
riidgewiefen yoerde, um frgend cine Entfd)adigung feftzuicpen.

Geifbiihler. Jh bin volftdndig der Anficht, baf man
den Grundfap ver Entfdydadigung aufftellen mup. MWie viel
ober iwie wenig diefe betragen foll, wird fpdter feftgeftellt
werden miiffen, Hingegen mag man ed madyen, wie man will,
fo wird eine gewiffe Unbilligfeit vorhanden fein. Durdy das
Votum ded Herrn Biigberger wurde iy auf ein WMipverhaltnif
aufmerffam gemacht. RNady feiner Unficht foll die Laft theils
auf den Staat, theild auf die Burgergemeinven fallen. Das
Leptere fann da moglidy fein, wo die Gemeinden eine rein
burgerliche Berwaltung haben, aber wie ift es in den Gemeine
den moglidy, die felbft fein Vermdgen bhaben ind deren Ar:
menpflege volftdndig ortlichy ift? Jdy glaube ed nicht, daber
wird die Enifdyavigung fich nady den Umftanden ridyten miiffen.
Wenn Sie fih im CGmmenthale umfehen, fo finven Sie Ges
meinden obne Burgernupungen, wdahrend in andern Lanvesd:
gegenden grofe Nupungen befteben. Man 1wird daher nadh
meiner Anficht bei Feftfepung ved Marimums auf foldye BVers
biltniffe Radjidt nehmen miiffen  Jdh fdhliefe alfo dabin, vaf
man den @rundfap ver Entfdyidigung ausfpreche; dann wird
Der Mifmuth und dad Bangen vor Gingriffen verfhwinden,
die gange Operation wird fidy viel leichter madyen, ald wenn
eine gewiffe Gehaffigteit fortbefteht. I mochte vefbald den
§ 7 im angegebenen Sinne an den Regierungsrath uriidweifen.

Kaffer. @8 ift mir unangenehm, in diefer Angelegenbheit
bad MWort u ergreifen, aber da meine Anficht von andern
Reonern nidht ausdgefprochen wurde, fo bin idy dau gendthigt,
wenn audy in der Vorausfegung, daf bdiefelbe in Winverheit
bleiben werde. Meine Anfidyt ift die, daf man die einjubiirs
gernden Heimathlofen und Landfaen nidyt fofort in die vollen
Burgernupungen eintreten laffe, aber vann audy feine Entidyds
bigung bejable. Bor Aldem fenne idy viele Gemeinden, wo
feine Burgernugungen beftehen. I glaube daber, audy die in
andern @emeinden Gingebiirgerten hatten fich nicht yu beflagen,
wenn fie fchon eine Rethe von Jahren warten miiften, bid fie
RNugungen erhalten. Damit wiirde man verhiten, daf die
Wobnortdperdnderungen der neuen Burger nidht fo baufig
eintrdten, um die, Nugungen erbalten gu fonnen, Auffallend
ift ¢8 tbrigend, dag man oft nidt genug su baufen weif,
wenn ¢ fid) um einen Beitrag aud der Staatsfaffe hanvelt.
Um wenigften fonnte iy jum Antrage ved Herrn Biigberger
flimmen, wenn er vie Gimwvobnergemeinden in Witleidenidaft
slelhen will. Sd ftelle daher den Antrag, die Heimathlofen
und Landfafen nody eine Reihe von Jahren warten ju laffen,
bi8 fle in die Nupungen eintreten fnnen und die Staatdtafie
ju fdvonen. @in grofer Bortheil ift e8 immerhin fitr die
Betreffenden, daf fie Burger werden und Ausdfidyt haben, mit
der Jeit in die Burgernugungen einjutveten, -

‘@imtb. Sk bin mit den §§ 6 und 7 ded Entwurfs
einverftanven, aber idy muf einen Borbehalt madhen fiir den
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®all, vaf der Grundfap einer den Burgergemeinden von Seite
ved Staated ju leiftenden Entfchadigung von der Melrheit der
Berfammiung angenommen werden follte. Geftern wurde in
ver Disfuffion fiber pas vorliegenve Gefep dargethan, dah der
Sura feinerfeitd vie BVerpflidhtungen erfiilit hat, die heute dem
alten  Santondtheile obliegen. MWenn man nun ven Srunds
fag auffteen wirve, bder Staat miiffe die Burgergemeins
den fiir die Heimathlofen entfchdvigen, die fie aufzunehmen
haben, .fo ift e8 gany natirlidy, daf der Jura, nadypem er
anerfanntermaBen feine Raft bereitd getragen hat und jwar weit
fiber Dad ihm gebihrende Wah binaus, fiir vie Laften, welde
vie Durdyfiibrung diefed Grundfaged nach fidy siebt, nicht mebyr
in WMiileivenfdyaft gepogen werden darf. Aué diefem @tunbe
beantrage iy die Aufnabme ves folgenden Worbehaltes in dasd
Gefeg: vap fiiv den Fall der Annahme ded Entfchidigungss
grundfaged im § 7 gefagt werde, die infolge diefer Entfd)ds
digung von Seite ded Staated an die Burgergemeinden ents
ftehenden Audgaben feien mitteld eined Anleihens auf Koften
ved alten Kantonstheild ju liquidiren, Die Operation ift gany
einfady, Denn Dicfed Anleihen tonnte dann durdy Echdbhung
per Ddireften Steuer amortifirt werden.

Sdent, Biseprafivent ded Regierungsrathes, I ere
laube mir, mid) guerft in etwaé allgemeiner Weife iber die
vorliegende §rage auspufprechen, um dann erft nadber auf
ceinige fpegiele WAntrdge, weldye geftellt wurden, etngutveten,
Wenn iy mich gnichide, diefe algemeine Umfchau_gu halten,
fo treffe iy auf den erfien Redner, den Herrn Steiner, Dder
wohl am umfaffendften die verfchiedenen Gevdanten, welde fich
an diefe und jene Beftimmung ded Entwurfed anlehnen, ges
rufert bat, b erlaube mir daber, pundchft ibm in einigen
Ginwendungen gu folgen, Gr erfldrte, und legte Werth darauf,
vie Qajt der Ginbiirgerung der Heimathlofen und Landfagen
fei eine Staatélaft, und glaubte mit allem Redyte daraus fols
gern ju fonnen, daf fomit Der Siaat eingig, der Fisfud ed
mit fidy audjumachen habe, wie er diefer Laft (b8 und ledig
werde.  Pit diefer Anfdhauungdweife gehe idy nidyt einig.

Goen fo gut, al8 vie Gemeinden heute jum Staate fagen: ed

it Sache ved Staated, hatte man feiner Jeit von Seite der
Kantone in der Bundedverjammiung fagen fonnen: gehorfamer
Diener, du, Gidgenofienfdyaft, haft diefe Juftdnde verjhuldet,
vie Tagfogung, weldve fich immer damit befchiftigte; von die
aud giny die erfte Bettelorvnung, alle diefe Verfligungen, die
ju den burgervedtlofen Juftdnden flbhrten. LWasd wadre natirs
licher gewefen, ald vaf die Kantone gefagt hdtten: da Ddex
Bund an diefen Juftdnden fchuld ift, fo foll die Bundestaffe,
Dic ohnevief in {dydnern Werhdltniffen ift ald unfere fantonalen
Finangen, diefe Laft tragen, @8 ift ‘gang fidher, dah ed den
Santonen viel leidyter gewefen wdre, dieh gegeniiber dem Bunde
au beweifen, ald e8 ven Gemeinven leidhyt -ift, gegemiber pem
Kantone ju beweifen, daf der Staat an folchen Juftdnden
fduld fei. Kam e den Kantonen in den Sinn, eine folde
Spradye im Algemeinen gegeniiber den {dyweiserifchen Fisfus
su fiilhren 2 Nie, Fein eingiger Kanton Hat das gethan, Abs
gefeben davon, wollen wir unterfudyen , ob der Staat ald
folcdper dabei betheiligt fei. Der Staat ift ein mathematifdyer
Punlt, er fibrte nidyt die Polizei, vie Gemeinden flihrten fie; ev
fonnte hochftend befebhlen und vie Gemeinven mufpten 8 ausfibhren,
2Wad foll der Staat jur Stunde thun, wenn eine Gemeinde
nicht will? Wir wollen und da feine Jlufionen madyen.
Wir befinven und in einer Republit und find auf den guten
Billen der Gemeinden angewiefen, Die grifte Staatéfunft
befteht darin, alled mit gutem Willen durdhzufepen, it einmal
Reniteny vothanden, fo fann man mogl einen Gemeindeprdfis
denten einftellen, aber dle Folgen ennwideln fidhy nicht fo fehned,
3n andern Kantonen verfihrt man gegeniiber den Gemeinden
gwar etwad firenger. Im Kanton ©t. Gallen 3. B. gefchieht
¢8, af, wenn eine Gemeinde ihre Rechnung nidyt ju gehoriger
Jeit bereit Balt, et @rine erfdeinen, in der besreffenden
@emeinde einquartist wetden und fo longe 3 Fr. per Tag bes

pichen, bié die Redynung audgefertigt ift. b fihre die nus
an, um Ddie Jlufion, weldye man fiy madt, in ifrer
RNidytigteit darjufteden, ald ob die Sacde in den Hanben
bed Staated gelegen, ald ob e8 nidyt die Gemeinden gewejen
wdren, von denen fie abhing. Indeffen laffen” wir das dabin:
geftellt, gefept, der Staat und dic Gemeinden feien an der Bers
nadlapigung der Polisei fduld, was find dann die Gemeinden
urd der Swat pifammen? Hat der Staat je gegeniiber ‘en
Geweinden fo gerechnet, wie man bheute mit ihm redynen will ?
Redynete er etwa fo bei der Liquidation der Jehnten und Bos
denginfe? Nein, er ging von dem Standpunfte aus: idy bin
nidt eine Berjon gegeniiber andern Perfonen, ich bin vas alls
gemeine Wobl, in weldyem dad Wohl ver Gemeinven enthalten
ift; wo idy eé ndtbig finde, Hunverttaufende yur Forverung viefes
Wobles fiir vad Land gu verwenden, thue idy es, ohne ju fra.
gen, ob id) etwad {DHuldig fei. Wir Fonnen und unmiglid
auf diefen Boden ftellen, unmbglich auf diefe Weife rechnen.
Wir ftehen alfo auf vem Bovden, wo €8 fich darwm hanvelt:
ift e8 gut oder nicht gut? Wir fiehen nidyt auf vem Redytss
boven, Herr Steiner beridytete allerdingd ved Weiten unv
Breiten, wie der Staat gu verfdyiedenen Walen anerfannt Habe,
bap ed feine Laft fei, fhr die Landfafen ju forgen. Kein
Dienfdy beftreirer dad. Der Staat betradytete aber die ganye
Landiaentorporation ald ‘Broviforium, RNod) mebr: tm Jabre
1796 liep er durdy die Dberamtminner {dmmtliche Gemeinden
anfragen, ob fie geneigt feien, Landfafen anjunehmen und bot
eine @infaufjumme an. Die Gemeinden erflavten, gar nidyts
davon ju wollen. JIm Jahre 1836 antrvortete dag Juftizdes
partement auf Reflamationen, welche erhoben worben waren,
tm vorhergehenden Jahre habe man die Gemeinven angefragt,
ob fie Ddie LandjaBen 1ibernehmen wollen, und wad war Ddie
Golge? Dap alle Gemeinden, mit Ausnabme von jweien
(Habfern und Spiey), ed abermals ablehnten Die Gemeinve
ta Sdyeulte erfldrte fidy allerdingd bereit, Lanviagen gu ibers
nehmen, wie bie Gemeinve Gavmen, die fid) audy beveit erflarte,
unter der Bedingung, daf wan ihr dafiir die bei ver Hypothes
farfajfe hangende Schuld abuehme, Man hdtte aber durdy das
Gingelen derartiger Bedingungen eine That vollbradyt, iber die
fpdter dywerlid) Jemand ein Lob audgefprodyen hatte, €8 find
alfo vie Gemeinden, die fich weigerten, weldye dag Fortdauern ves
Uebeld verurfachten, Radydem man fie in jwei verfhiedenen
Sabrbunderten angefragt, erfldren fie: wir wollen nidyté vavon,
RNachvem nun der Staat diefe Lajt liber adzig Jabre lang getragen
und feither iiber drei Wiillionen Franfen vafiir ausdgegeben hat,
madyt man ihm nod) BVorwiirfe und fage: du bift fhuld, du
mupt gablen! Gin foldyed Werbiltnip fann gewif nidyt gwifdyen
den Gemeinden und dem Staare beftehen. Herr Steiner findet
ben BVorfchlag ded Regierungsrathed unbegreiflidy, fein Kanton
habe feine Heimathlofen fo eingebiirgert, wie Vern 8 nun thun
foll; e fet aud) unbegreiflih gegeniiber pem Bunbdedgefege.
@r fiihrte eine Spradye, dag man batte glauben follen, die
Regierung handle im hodften Grave unflug. E8 gibt eine
Slugheit, die Ginem allerdingd 1iiber die erfte Schwierigleit hins
ausbhilft, eine SKlugheit, mit der man aber gar nidyts erreicht,
ald da man in Jufunft von Neuem anfangen muf. Man
beift ed Klugheit, vaf Ciner nad)y dem Andern itber bad Bidys
lein fpringe, ftatt Daf Alle mit einander durd) einen tidytigen
Sprung bindberfegen, Jdy finde, dad Leptere fei fliger. Ich
mache Herrn Steiner aufmerffom, warum die Regierung nidyt
glaubte, am Bundedgefese fefthalten ju follen. %er Bundeds
ratl felbft hatte gur Seit, alé er der Bundedverfammiung den
Gnuwurf vorlegte, die Anfidht, man follte weiter gehen, 8 wére
fehr wiinfdyendwertl), dag die Heimathlofen ein volled Burgers
tedyt mit allen damit verbundenen Bortheilen und Redyten ers
biclten; aud) fonnte der Jwed Ded Gefeped viel eher erreidyt
werden, wenn alle Burger einander volftindig gleidhgefielit
wurden, Aber der Bunbdedrath wagte ed nidht, fo weit yu gehen,
aud) die Bundesdverfammlung wagte e8 nicht, weil fie auf der
andern Seite fiirditete, ber- Widerfand, auf den efne foldye
WMapregel ftofen diirfte, tonnte efn febr heftiger feiy. Wan



fann bdiefenn Standyuntt begretfen, der Bund war damald noch
jung, evr mufte namentlidy in einer fo beiflen Frage, die ticf
in vad Jnnere der Kantone griff, vorjidyig ju Werfe geben,
Terner hatte der Bund e84 mit den Kantonen ju thun, welche
@inricdhtungen der verfchiedenften Art hatten, [n einem Kans
tone mup Jeder, der naturalifict werden will, vor verfammelter
Landégemeinde den Stubl befteigen, fich vem Volfe geigen und
fein Ynliegen vorbringen, wdbrend andere Kantone, wie Senf,
Bern ¢, andere Einrichtungen haben, Jdy frage, ob ver Bund
pamald weiter gehen fonnte, ald er wirflidy ging. Er befdyrdnfte
feine Berfiigung davauf, dap er fagte: vie Gingebiirgerten er-
halten alle politifdyen und biirger(idyen Redyte, vie Gemeinde-,
Kirdyens und Schulgendfiigleit und ver Genufp den Unterftiipung
bei BVevarmung; den Nadyfommen derfelben wurde ver Gintritt
in die Rupungen vorbdehalten, Der Bund fuchte nur dasdjenige
ju erreien , wad eidgendfiifher Natur war: Aufhebung der
Pagantitdt und ver Heimathlofigfeit. An und ift ed nun, einen
Theil ver Suppe nadytriglidy audjueffen. Ware der Bund das

mald einen Sdyritt weiter gegangen, fo wdren wir langft fertig, .

Der Beweid, vaf der Bund den Kantonen, die modernere Einridys
tungen haben, Gelegenbeit geben wollte, weiter qu gehen ald dad
Bunvesdgefes, liegt darin, dap er denfelben im Gefepe felbft diefe
Befugnip vorbepielt, Was ijt dasd andered ald ein Appell an die
iberalitdr der Kantone, wad andered ald die Erflarungs id
dbutfte in meiner damaligen Lage nicht fo weit gehen, als ich
winfdyte; {ch war damald nody jung, hoffe aber, Jbhr wervet
vad gewdhren, was idy eigentlih gewdbren wollte: volled Biirs
gerrecht, I glaubte defbhalb, man folite nun dem.eigentlichen
Bundedgevanfen entfpredhen, diefen Appell an die Liberalitdt
der Santone nidyt unbeachtet laffen. Freilidy fagt Herr Steiner,
8 fei die efne fehr woblfeile Humanitht; er fihrie dag Beis
fpiel ves Schupgotted ver Schufter an und fagte, er tede nie
von Humanitdt, ald wenn er felber in den Sad rede. WMan
Fonnte damit erwiedern, daf ed nodh einen Shuggott eined
andern Handwerfd gebe und daran erinnern, dap Anno 1689
f&mmt(ige Miiller vor dem Richter ftanden, weil fie den Bddern
ju nabe getreten waten. Ich fage das in aller Freundvihaft
und bin der Anficdht, man folle iber pad Humanitdtdgefihl nidt
fo leidht himweggehen. &8 fommt bhaufiy genug vor, va man
audy bei und an ven Geldfad appellict. Erlauben Sie audy,
paf man hie und va an dad Hery appellire, an die alljemeinen
Soeen, die trop unfered materiellen Jeitalterd ihre Beredytigung
haven, Jd glaube, Dder Grundgedanfe ded Bundesgefepesd
fei nicht umfonit audgefprodyen worden, und man habe einigen
Grund, da weiter gu geben. Herr Steiner juchte ferner pu
seigen, dap 8 doch eine Ungeredytigfeit fei, wenn man ven Gine
gebitrgerten fofort das S)LR,usungered;t der Burgergiiter geftatte,
weil e8 fidh um Privatgiiter hanvle, ed fei ein Eingriff in dad
Privateigenthum der Burger. Audy Herr Biipberger pflidytete
einigermafen diefer Anfidyt bel, I fann nidht anverd, als
aud einer der eingelangten BVorftellungen jeigen, wie e8 fidy mit
diefen Klagen verhilt. In ver Vorftellung oberldndifcher Ge-
meinven heift ed: ,Bereitd waren durd) die Bermogensauds
fdyeibungen die Burgergemeinden beifpiellosd wiver alled Redyt
in ihrem ‘Privateigenthum beeintrachtigt.? Die Burgergemeins
den find auperordentlich diffisil, fo diffisil, bap fie jeve Berihrung
mit dem Ausddrud ,Cingriffs, ,gebeiligte Redvte#, ,Brivatgut’
u, dgl. abjuwebren fudyen, dap fie mit foldyen Batterien aufs
marfdhiren, Wenn dasg eine beifpicllofe BVeeintrachtigung ift,
vaf man erflirte, die Burgergemeinden, weldye nicht mebr fiir
die Ortdverwaltung forgen, folien einen Theil ded Gutes, dasd
fir Sffentliche Swede beftimmt ift, ven Ginwolnergemeinden
abtreten, fo ijt allervingd die beute ju erlaffende Berfligung
nody viel mehr eine Beeintrdcdhtigung, I fubhre dad an, um
u geigen, wie wenig Gindrud almdlig folhe Reflamationen
madhen, weil fie in tbertricbener Weife und ju haufig fommen,
@ verhdlt fich mit diefem Privatgut am Gnde dody fo, dap
¢8 fih darum banvelt, ob Giner Burger werden foll ober nidht.
Wenn er Burger ift, fo haben wir nidytd mebr ju thun; es ift
nidht mehr Staatdjadye, fein Verhdltni jur Gemeinde ju ord-
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nen, fondern einfady Sadye ded Reglemented. IJd) fann mir
nidyt erfldren, wie man Ginen jum Burger madhen und thm
gleichgeitig die Nupungen nehmen fann. . Idy weif wobl, va
der Grope Jath dasd befdhliepen fann, er ift fouverdn, die Sous
verdnitdt ded Bolfed vorbehalten; aber idy begreife nidyt, wie
er bag reimen fann mit feinen Anfidyten uber vie BVerfaffung,
b begreife audy Herrn Biigberger nidyt, wie er verlangen
fann, man mijje die Heimathlofen und Lanvfagen einfaufen.
Das ift ein augerordentlicher Sprung  Entwever ift der Bes
treffende Burger und hat fein Recht ald folcher, — dann ift er
eingefauft; over er ift nicht Burger, vann muf man ihn eins
tauren. 3 geftebe qu, dap men juriftifdyer Verftand nody nicht fo
auggebildet ijt, um Heren Biigberger ju beyreifen. Wenn berwie-
fen tt, DaB dad Bundedgefep unsd ven Eintritt der Gingebiirgerten
n die Nupungen nabe gelegt bat, dap eé durdhaus nothwens
Dig ift, in Den Gemeinden nidht neue Halbburger gu fdhyaffen,
foijt e8 mir unbegreiflih), dap man dennody. einen Unterfdyien
madyt und dem Etaate einen Ginfauf jumntlhet,  Jch evinnerte
Sie bereité baran, dap der Staat im Falle war, 3 Willionen
Sranfen fiir die Landfapen ausdjugeben, weil die Gemeinden,
trop ded angebotenen Einfaufs, joldye nicht ibernehmen wollten,
Der Staat gaumte dieje Leute feit 80 Jahren, jegt wdre die
Reihe an den Gemeinden, Miv perfonlich und ver Regierungy
im Yllgemeinen wdre ed nur angenehm, wenn man den Ges
meinden die Sadye erleichtern fonnte, aber ed ift eben eine
§rage von grofer Tragwette, I halte alfo dafiir, daf diefe
Ungriffe gegen den Grundgedanfen des Gefepes, gegen den
fofortigen unentgeldlichen Gintrite ver Gingebiirgerten in dad
Rupungdredht nidyt ftichhaltig feien. Sie tonnen verfidhert
fein, dap die Regierung, welder Herr Steiner den Vorwurf
madyte, widtige Abdnderungen 1iber Radyt befchloffen ju haben
(i) gebe ju, dag Ddie mcijten widhtigen Sadpen tiber Nadyt
gemadht werden), ihre Voridlige nicht hieher bradyte, um vie
Sadye gu forciren, fondern im fichern Glauben, vaf 8 redy
fei und im Jnterefle der Gemeinden wie ved Staated liege,
Wian foll ed nidyt ald eine Maregel auffaffen, die vhne wei-
tered auf eine ‘Betition 'hin gefapt wurve, Dasd ift nidyt der
Fall. Herr Steiner folite fidy erinnern, dag man unter Ums
jtinden aud) gegentiver Petitionen Front ju macdhen weip,
Uebrigens erlaube ich mir bhier noch ecine Bemerfung iiber vie
Are und Weife, wie die Peritionen oft hieher gelangen. €8
iit gu bedauern, dap bie ‘Petenten Den redyten Weg verlafen.
Oft wird Namend ter Burgergemeinden unterfdyrieben, obne
bag diefe jufammen fommen, Im Amtdbesirte Wangen waren
vier Burgergemeinden gum Jwede audgefdyrieben, in der vors
liegenden Frage gu petitioniren, gleichwoll rourde die Petition
Ramend aller Burgergemeinden ded Amts. ur.2rpeichnet. Iy
ebe ju, die Sache verdient dennoch Beadhtung, aber die BVors
%cuungm jollten doch auch.émigehoriger Form an die Behdrve
gelangen, und wenn derartige: Eingaben bie und da nicht dasd
Gewidyt haben, wie eine von verfammelter Gemeinve befdyloffene
Borftellung, fo ift ed begreiflich, Dabhin gehdren audy Vors
ftellungen, wie diejenigen, weldhe, obfchon in thren Sdhliffen
gany verjdyieden, von demfelben Redaftor verfaft und unters
seichnet find, obfchon leptered gar nichtd niipte. Ich mochte
den Petenten nidht gu nabe treten, aber wenn man weif, wie
ju Werfe gegangen wird, wie verfelbe BVerfaffer in der einen
Rorftellung das, in der andern jened beweidt, fo ift es natirlidy,
wenn die Sade an Gewidyt verliert. Jch bemerfe dasd obne
weitern Tadel, nur um einen Wangel der betreffenven BVors
ftelungen ju begeichnen, der nach und nach eine Gefabr mit
fidy dringen fonnte,

Lauterburg, Die heutige Berathung ift jedenfalls,
pad fiblen wir Ulle, fehr withtig, nidht nur vephald, weil ver
?«uptﬁbelﬁaub ved Landfafenwefensd einmal geboben werben
off , fondern vor Allem defbalb, weil Grundfige in Frage
fommen, die fiiv die Sufunft ded Staated und der Gemeinden
von fehr grofer Tragweite find. Jd made mir yur Aufgabe,
meye Uebergeugung bier audgufpredien, Angriffe, die gegen
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diefelbe gerichtet find, gurlidiumeifen, dagegen andere Behaups

tungen, wenn fie nidht begrindet find, anjugreifen, In Betreff

per Ginbiirgerungdangelegenheit der Landfafen wurde oft die
Sadye falich dargejtellt, als ob auf der einen Seite nur dasd
gbttlichite Redyt und Humanitdt, auf der anvern Seite nids
ald Spiehbiirgerthum , Jopfihum, Engherzigleit im Spicle
wdre; und doch ift die Frage der Art, dap man, ftatt fih mit
folchen Yusfalen ju befimpfen, fich rein an die Griinde halten

follte, die in ver Sadye felbft liegen, dap man die Ungelegens

beit rein facblich erdvtern und weder den Ginen nod) den
Andern irgendivie unbeweisbare Anjduldigungen jumuthen
jolite. @8 ijt valer erfreulich, daf die heutige BVerathung tich
allerdings mit Warme entwidelte, aber fich nidyt die Sinden
vorwerfen lafjen muf, weldye der Prefie juweilen jurLaft fallen,
SSever, der eine Ueberjeugung hat, mag fie offen ausfprechen, Ich
wetde ebenfalld von Ddiefem Rechte Gebrauchy madyen, obhne
eine Anfchuldigung gegen Jemanden zu erheben. Vor Alem
darf id) mir die Bemerfung erlauben, dag idy in Fragen, wo
8 {ich um Humanitdr handelt, unbefangen bin und mit Freuden
gu einer Mapregel Hand biete, weldye dad Seprige wirtlidyer
Humanitdt trigt; aber auf der andern Seite habe id) die
Uebergeugung, dag man oft den entgegengefepten Jwed erreicht,
indem man aué Humanitddriidiihten etwasd bejdyliept , wad
gegen andere hodijt inhuman fein fann,  Werfen wir nun einen
Blid auf ven Stanvpunft, welchen die Vorfteungen einnebs
men.  Herr Regierungsdprdafivent Schent madyte vie Verfamms
[ung auf einige UnregelmdBigfeiten aufmerffam, welcdhe- an den
Lorftelungen ausdyufepen feien, €8 ijt moglich), vap hier und
va ein Sirthum beytiglich der Form obwaltet, aber das jt mir
viel pag Wichtigere, dap die Vorftellungen alle, vbfdon fie von
verfdyiedenen Seiten herviihren, obfdyon die Gemeinven, weldye
Dicfelben untergeichneten, von den Folgen, welche vasd vorliegende
®efep fiir fie haben wiirde, durdydrungen, von einem anjtine
digen Thon erfiut find, und in aller Jubhe thr Anliegen vors
bringen, Die heutige Angelegenbeit, wenn gleid)y eine fehr
widytige, ift im Grund eine fehr einfadye Frage. &8 ift die
Widptigleit der Sadye, aber nidht ihre Schwierigheit, weldye
und befdiftigt. . Jch frage vor allém, tn Bejug auf die
Staatsbetheiligung : foll eine Staatdbetheiligung, d. b. eine
Betheiligung der Staafsfaffe irgenvwie ftattiinden 2 Da bin
i) entichieven der Unfidye, ja der Staat foll fich bethetligen,
Herr Scent fagte, man batte eigentlich gur Jeit, ald vas
Bunvedgefep lber Ginbiirgerung der Heimathlofen erlafjen
wurde, fid) an den Bund wenden fonnen. Die Sache fcheint
mir gang einfady, diejenigen, weldye damald in der Bunves-
verfammlung fafen, bdtten feiner Jeit fich vafiiv-verwenven
follen.  Jept aber hat der Bund gejprodhen, fompetent gefpros
chen. Wad fonnten wir nun bintendrein gegen einen folchen
Befdhlup audrichten 2 Hier haben wir ju befehlen, Jdy bin
der Anficht, vap der Bund an den Uebelftdnden, weldye wir
au bejeitigen haben, in feiner Weife fchuld ift. &r hat nidy
die Handhabung der Polizei vernadylipigt, nidyt die unehelidyen
Kinder gemacht, weldye wir nun einbiivgern miiffen; die Gins
biirgerung ift Sadye ver Kantone, abyejehen yon dem fleinen
Hauflein Heimathlofer, die va find. Daber war ed natirlich,
Dap Der Bunbd ed den Kantonen Ubertrug. Run foll audy der
Kanton Bern, der allerdingd ciner ver Legten ift, yur Emnbiirs
gerung feiner Heimathlofen und Landfagen fchreiten und jwar
o, daf wir ed gegeniiber der Berfafjung und gegeniiber ven
eingelnen Gemeinden verantworten fonnen. Jch bin mit Herrn
Sdyent ganj einverftanden, daf ver Staat fiir einjelne. Ges
meinden Opfer bringen, andbere dagegen belafien fonne. > Im
utfpringlichen Eniwurfe war ver Grundfag anerfannt, da
der Groge Rath dad Recht hat, audy die Gemeinden u be:
laften. Wir find dariiber .einig, die eingebiirgerten in die Burs
gernugungen eintreten au laffen, nidyt aber in die Rupung
defientgen Theild ded burgerlihen Vermdgend , vas nicht jum

aligemeinen Burgergute gehort und auf den fi) vad Bundesds

gefep aud) gar nidht begicht. @8 gibt audy in andern Ge-
meinden Burger, weldhe nidht va8 Rupungdredyt fiir alled

+ fategorie von Korporationdgut,

burgerlihe Bermdgen haben, und body find fie Burger, mit
den gleichen politijden und drtlichen Rechten, wie andere, aber
nidyt verfeben mit dem Redyt der Nupung einer einyelnen
3In Begug auf dad fpegtelle
Korporationsdgut ift vad Verhaltni ein gans andered und der
Staat fann bier nidyt befehlen, ohne die Verfaffung su vers
legen, Die Frage ver Staatdbetheiligung ift fiir midy vefhald
gang entfchieden audgemadyt, weil die Berforgung der Land:
fagen bisher eine Siaatdlait war, &8 fann nichr geldugnet
werden, vaf der Staat feit [ingerer Seit fiir die Landfafen
geforgt hat.  @in anverer Grund liegt darin, daf der Staat
bei der Einbiirgerung der Heimathlofen im Jura Jufdyiffe im
Betrage von 33,000 Fr. a. W, gab und vamit anerfannte, vaf
ed cine Staatdfuld fei. Der Hauptgrund aber, dap Dder
Gtaat fih betheiligen foll, ift dery, dag ver Staat liberhaupt
an diefen Jujtinden {cbuld ift. Aud allen Aften, die uns
mitgetheilt wurden, fowie aud andern, ift erfidhtlich, vap die
jeweilige fandedregicrung ihre Werfigungen traj. BVon Dder
Urt und Weife, wie dad Staatdregiment gefihrt wurde, bhing
oft die Enuvidlung der 3ujtdnde ab, Jeve Regierung bhat
eben ihre Febler, auf der andern Seire aber mup man auch
thre guten Seiten anerfennen. €8 wird fpdter audy {o gehen,
wir werden Leute antreffen, die fagen, e8 war eine {chledyte
Regierung; andere werden geredyt fein, Man muf vad Gange
der BVerwaltung ufammenfaffen, um fich ein Urtheil dariber
gu bilben, bdann erft ift man geredyt, JIh fomme auf Dden
Hauptpunft, auf vie Frage, warum von den BVerfechtern ded
Staated die Betheiligung desdfelben abgelehnt wird, Sie wird
nicht abgelehnt, weil man fie nidyt fiir billig bhielte, man gibt
eine Sdhuld ded Staates ju, aber man lehnt die Betheiligung
ab, weil man firdytet, fie fonnte fiir die Staatskajfe ju weit
fithren. @8 wiirde midy aud)y gar nicht wundern, wenn ver
Herr Finangdireftor eine ungelyeuer Beforgnip erregende Wiene
madyen wiirde, €8 fragt fidy aber, ob die finanjielen Bevdens
fen ju Gunften ver Staatsfajie.fo gewidytig feten, da der
Groge Rath fih abfdyreden laffen foll, Wenn wan von
Willionen vedet, o miupte man fich alervings wolhl befinnen,
wenit aucy die Sduld ded Staated fonftatirt it. So weit
aber geht nady meiner Anficht vie Sade nicht. Wir fonnen
bei der Ginbirgerung den gleihen Weg einfdylagen, wie andere
Kantone, indem man nidht von den cingelnen Eingebiirgerten
bie vole Ginfauféfumme fordert, fonvern nur einen Theil,
@i Beweid der grofen Wdgigung bei der Agitation (wie
man e8 unridytig nannte) in den Gemeinden [liegt darin, vah
man mehr oder minver Ent{chadigung veanfprudyt, nidyt vollen
Grfag. Die meiften Gemeinden geben fidy gufrieven mit billis
gen Gntfdyavigungen. Jn anvdern- Kantonen ridtete man die
Gadye fo ein, dap ver Staat nidyt auf einmal, fonvern fucs
ceffiv, 3. B. in 10 Jahren, die Entjdydvigung leiftete. Warum
fonnten wir nidt aud)y diefen Weg einfdhlagen 2 Warum
tonnten wir nidt, da wir feit ein paar Jahren fdhone Ueber-
fdyifle baben, foldhe ju diefem Swede verwenden? Die Lajt
Ded Staated fann aud) dadburd) vermindert werden, wenn Sie
nidyt weiter gehen alé in andern Kantonen, wo man den
Betreffenven nicht bad Nupungdrecdht einrdumte. LWas verlangt
die Humanitdt?: Dap diefe Leute nicht mehr einem unbeftimm,
ten ¥anbe angehoren; weiter verlangt fie nidts, das Bundese
gefep auch nidht, e& nberldft ven Kantonen, vie Sadye ndher
pu veguliven, €8 wurde heute eine eigene Auslegung verfudyt,
warum der Bund gegeniiber den Kantonen nicht weiter habe
gehen wollen, Diefed Verbdltnip muf man beim wabren
RNamen neéhmen, Der- Bund fiihlte gar wobhl, dah er gegens
iber dem verfaffungdmdpig garantirten Gigenthum nidyt eins
greifen vurfte. Depwegen befchranfre er fidy darauf, dagjenige
feftuftellen, wasd die Humanitdt verlangte. Ein anverer Punkt
ift Ver, dap da wo fetne Nugungen beftehen, audy fein Ginfauf
ftatifinden wird; e8 fallt alfo wieder ein Theil ver Laft vahin.
I bin' mit Heren Biigberger nidyt einverftanden, wenn er die
fandfagen in feiner Weife betheiligen will; id modye fie in
Mitleivenfdyaft giehen, - €S fiel mir auf, vag Herr Biligberger
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fo raifonnirte: man foll die Randfafen nidht nady dem mofais
jden Gefepe beftrafen, fie niyt die Sitnden ihrer Viiter biigen
laffen. 2Baé ift vad fiir eine Strafe, wenn man Einem ein
Redyt einrdumt, wenn man ihm einen Jehnbdpler gibt, wihrend
man ihm nicht einmal einen Finfoagler fhuldig wire? E3
ift eine Sdenfung, su der wir allerdingd durd) dad Bundeds
aefep verpflichtet, die wir aber nidyt auszudehnen gebalten find,
Sy erinnere mid) bier gerade an bdad Bild der Beraubung,
vad geitern hier angefithre wurde, €8 ift ein neued fonderbares
Raubfyftem, wenn man Ginem fagts bid jept warjt du nicht
Burger 3u Thun, Langenthal, Bern, Burgdorf, aber durd
viefed Gefep wirft du da eingebirgert, erhilit diefe und jene
Rechte, nur den Antheil am reinen Privatgut der Korporationen
nicht. Was ift dasd filr eine Beraudbung? €3 war jevenfalls
Fantafie dabei. I glaube daber, e fei billig, dag die vers
méglichen Landfagen einen Theil der Einfaujsfumme tragen
follen, va wir gleidhseitig die Laft aud) ibernehmen mitjjen
und alfervings in gewiffen Gemeinden die Folge eintritt, dap
man weniger vermoglihern Burgern einen Eintray tn ihren
Redyten aufywingt. Herr Gfeller bemerfte heute, dag nur 390
Landfagen befteuert jeien. Wad fdnnen wir daraus. fdylicgen?
Dap jcvenfalld eine betrddytlidye Jahl verfelben in ver Lage
it, fidy eingufaufen, etwad ald Gegenwerth gu geben, Jib
gehe weiter und fage: wenn idy in diejem Falle, wenn idh ein
vermglicher Landiap wdre, ich mup geftehen, iy wiirde midy
faft fhamen (e8 gibt, in Bern Landjagen, die. Hausdbefiger
find ), unentge(dlicy ein foldhyed Gejchent von den Gemeinden ju
verlangen. Wenn man Diefe verjdyiedenen Kategorien Dder
@ingublirgernden annimmt, fo ergibt fi)y unwiderlegbar, dag
der Staat bet weitem nidt jo bhergenommen wird , wie man
varfteite. b fomme jum Berbdltniffe ded Jura, weldyes
ver Art ift, vaf e8 midy febr geniert. @8 ift nicht bas erfte
IRal, wo wir gewdrtigen miflen, dag die Herren aud dem
Suta, bie fidy bei ihren Ginrichtungen febr wobl fiblen, gus
fammen ftehen werden, um dem alten Kanton eine neue Lajt
aufgubiitven. Jch finve ed billig, va man dem Jura feine
neue ‘Perfonallaft, feine neuen Landvfafen aufbiirdet; der neue
Kantonstheil hat die feinigen, Wenn man aber dem Jura eine
fleine Mitleivenfhaft in finangieller Begiehung sumuthet, wenn
" ¢8 audy einige hunverttaufend Franfen foften wird, die, auf
eine Angahl Jahre vertheilt, fidy auf eine fleine Summe redus
siten, fo erwarte idy von den Herren, dap fie fidy poar mit
Redyt gegen eine neue Perfonalbelatung ausdfpredyen, aber die
ihrem Landedtheile jufommende Steuerquote Ubernehmen, um
fo mebr, ald ver Jura feiner Jeit einen Staatdbeitrag erhalten
hat; um fo billiger follen fie e8 jept finden, wenn der Grofe
Ratl gegeniiber Dem alten Kantone ebenfalld einen ’l}eltcbué
gibt. @3 ift billig und gerecht, Daf man gemeinfam die Laften
ju tragen fuche; dagegen haben fid) wenigjtens Diejenigen nody
nie audgefprochen , welche jept fo [lebhaft fiir vie Landjagen
auftreten, &8 {dyeint mir, e8 fei da fo gut su belfen, ald wo
8 fidy um Stragenbauten banvdelt. Jch fomme jur Stellung
ped Bunded gegeniiber den SKantonen und erlaube mir einige
Griederungen gegeniiber dem WVotum ded Heren Schent,
welder fagte, die Bunvedverfammlung habe nicyt weiter geben
piirfen. wegen Ded Wiberftandes, Dem die Mapregel in eingelnen
Santonen begegnet wdre, Jch ftelle dad in Abrede und fages
vie Bunvedverfammlung wollte nidyt weiter gelyen. Die gleichen
Mitgliever ver Bundedverfammiung, weldhe das Gefep der &ins
bitrgerung der Heimathlofen fo einrichteten, wie ed ft, gehoren
su ven einflupretchften Perfonen in der Gefegebung nnd !ZSeg-
waltuny mebrerer Kantone, Und wad fehen wir? Dap die
ndmlichen Herren — was madyen? das Gegentheil defjen,
wad man und heute gumutbet, In allen Kantonen, die ju den
am ‘beften adminiftrirten, am beften ovganifirten und freffinnigs
ften der Sdyweiy gehoren, 3wang man die Gemeinden nicht,
die eingebiirgerten eimathlofen ald BVoltburger anzunehmen,
Die betreffenven Behdrven anerfannten die Nothwendigfeit, va
etwad- gefchehen miiffe, fie wollten aber nicht weiter gehen ald
vad Bunvedgefep, €8 ift gany ridytig, da im bundedrdthlidyen
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Beridyte 1iber dasfelbe Stellen vorfommen, die beweifen, dap
die Wiinfdhe dabhin gingen, etwad weiter ju gehen, wenn es
thunlidy wdre; aber e ift ebenfo richtig, daB im ndamlichen
Beridyte anvere Stellen vorfomnten, welche dad Gefagte pvar
nidht aufheben, aber ergdngen, Stellen, ausd denen bervorgelt,
dag man wobl einfah, eé handle fich um Humanitdtdgefiihle,
aber auch um Redytdbegriffe und man diirfe nicht fo weit gelyen,
Daf den- [eftern ju nahe getreten werde. Jdy berufe mich febhr
gerne auf den bunvdedrdthlidhen Beridht, weil gerade in dem:
felben der Standpunft eingenommen ift, den ich auch bier jur
®eltung bringen modyte. 8 ift ver Standpunft der Vermitts
lung, Der Bund fagte damald den Kantonen: wenn ihr den
@ingebiirgerten weitere Nedyte geben wollt, fo bleibt e8 euch
iberlaffen.  Diefer Standpunft wurde audy vefhald eingenom:
men, weil in einigen Santonen die Ginbiirgerung bereitd durch
frithere Bejchliffe vermittelt worden war und man nidyt allen
eine  Swangsjade anlegen wolte. Man erlaudte Ddaber
den Kantonen, weiter gu geben, indem man dachte, ¢d Ddiirfien
fich in einigen Kantonen eben BVerhiltniffe vorfinden, vie eine
Abweichung notlwendig erfdeinen liehen. Dad wurde denn
audy befolgt, aber wie? So dap in den betreffenven Kantonen,
welde weiter gehen ju follen glaubten, audy ver Staat feinen
Beitrag leiftete. Das fehen wir alle fchwary auf weif in ven
wortlich abgedrudten Gefegen, welche in' der bem Grofen Ratlhe
mitgetheilten Brofdyiire entbhalten find. Wir find alle mehr oder,
weniger von dem Wunfdye durdydrungen, daf ed gut fei, eine
volle Ginbiirgerung ju gewdbhren. I batte friher audy die
Unfidht, ed fei vielleicht beffer, nicht fo weit au gehen, aber ich
fomme mehr und meby ju einer entgegengefesten Anfchauung;
nur moédyte idy dann nicht gu weit gehen, fondern wenn der
Staat die volle Ginbiirgerung befiehlr, fo foll er audy billiger
Weife einen Beitrag leifted. &8 tit ausdriidlidy im bunvedrdths
lichen Beridyte gefagt, dad Ortdbiirgerredyt folle voll ertbeift
werden, wobei aber nidyt der Witgenuf am fpeyiellen, mehr
privatredytlichen Korporationdgut, wie 3, B. von Jiinften, gemeint
fein foll; ¢8 ift alfo eine BVefchranfung im Genuffe, Herr Biigs
berger jeigte Jbnen, wenn von Seite ved Staated feine Em.
{havigung geleiftet werde, fo fei e -eine Werlepung vers
faffungsmapiger Redhte. LWer diefe Anfiht hat, bder dgert
fetien  Augenblid, gegen einen alfilligen Befdylup Dvesd
Grofen Rathes an die Bunvedverfammlung su refurciren.
Id vermabhre midy vor alfilligen Berdrehungen, ald hitte
i damit erfdyreden wollen, &4 ift mir wobl befannt, wie
s mit foldyen Refurfen gebt, die Ginen baben GlLid, bdie
Andern nidyt, die Ginen baben einen guten Advofaten, die

‘YUnvern eine nody beffere Junge, Aber an eine Eventualitit

modyte ich erinnern, Wenn Ddie  namlichen Mitglicver,
welde fihy im Jabre 1850 bei Grlaffung ved Bundesgefeses
fo gefdpeut haben, vas audjufprechen, wad man von uns heute
verlangt, 1fiber den Refurd ju entfcheiven haben, dann weifle
iy, vaB der Grofe Rath des Kantond Bern Reht erhalten
werde, Wenn der im Bunbdedgefepe niedergelegte Grundiag der
befhranften Ginbiirgerung in den Gefeggebungen der andern
Kantone Regel madyt, fo ift ed fehr yweifelhaft, ob nidhyt die
namliche Behdrde fagen werde, der Grofe Nath ded Kantonsd
Bern nebhme einen audnahméweifen Standyunft ein, wenn er
ein gany anbered Rehtoerhilinip aufftelle, Gegentiber einer
foldyen Eventualitit fage idy: dad Befte ift eine Verftndigung
in guten Treuen gwijchen dem Staate, der an den Uebelftinden
fhuld ift, wifhen den Gemeinden, die aud) ein Theil Dder
Sduld trifft, und pwifdhen den Heimathlofen und Lanbfapen.
Sch glaube nidyt, dap eine folche Berftdndigung wegen etner
aud der Staatsfaffe u leiftenden Summe, die man auf eine
Reihe von Jabren vertheilen fann, fheitern werde. LWasd
itt die Folge, wenn firenge nacdy dem vorliegenden Entwurfe
verfafyren wird? Herr alt Reglerungérath Fifdher peigte Jhnen
geftern mit voller MWalrheit, baf wir es heute mit etnem Bors
gange au thun haben, der fpiter mdglidher Weife febr fchwere
Folgen nacy fidy piehen fonnte. Wenn man auch gugibt, vafh
andere Bebhorden an die Stelle der gegembdrtigen treten fins
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nen, fo frage idy auf der andern Seite: wie oft haben wir
felbft fdhon nady Anzedentien entfdiecven ? Gleidy verhilt ed
iy in finanyieler Begiehung. Wenn man einmal die gange
Qaft vem Ginen auferlegt bat, fo find dbhnliche BVorgdnge fpdter
gang im Bereiche der Mglidyfeit. Man hat auf die RNoth'
armen hingewiefen. @3 ift gany richtig, daf man mit gleichem
Redyte fagen fann, die Laft fei dody fiir ven Staat 3u grop, den
Gemeinden, deren Verwaltung gut eingeridytet ift, die ju ihrem
Bermdgen Sorge getragen, e gedufnet haben, fei eine neue
Lajt aufyubirven, @8 handelt fidy hier gar niht um eine Bas
gatelle, Uebrigend borte ich fchon oft, dap man in Redhtss
fachen fein Jota vom Redyte abweichen foll. Wie man bier
von Bagatelfachen teden fann, -wo eé fich um fo bebeutende
®entiffe hanvelt, fann idy nicht begreifen. &S ift ein gefdbrs
lidhed Spiel, wenn man fagt, ob Giner mehr over weniger ju
einem Familientifcye fipe, vad madye nidyt fo viel. E8 hanvelt
jich darum: ift pas Pringlp ded Redbred gefihrvet oder nidyt?
Auch vad Bild der Waldfdge wurde benupt. Jd) gebe ju, ed
gitt im Staatsleben und in der Gefepgebung Augenblide, wo
man bie Waldfige amwenden muf, aber erft’ wenn alle andern
Deittel erfchdpft find und der Jwed auf anvdere Weife nicht
erreicht werden fann; bdie Waldfdge follte namentlidy gegeniiber
Redytsbegriffen feine Anwendung finden. Wir batten vagfelbe
Bild bei der Behandlung ved rmengefeped, Wurde der Grunds
jag gang fonfequent durdpgefilyrt? Nein, ald der Herr Direfs
tor ped Armenwefens und Ddie Regierung fah, mit welden
Sdywierigleiten fie ¢ ju thun batten, erfldrten fie fich gegens
iiber den ernften Reflamationen, welche gegen einjelne Beftims
mungen erhoben wurden, gu Kongeffionen bereit, “Warum wollen
wir diefe Politif nidt audy bier eintreten laffen? Wan fam
auch damals in der legren Stunde ju Koneffionen, Jdy glaube,
cine folche fei auch bier am Orte. Bei diefem Gefepe wurde
die Waldidge fchon binldnglidy sur Anwendung gebradyt. Wenn
pad Bunbdedgefep und die Ginbiirgerung der Heimathiofen und
Landfafen vorfdyreibt, fo ift diep fchon viel; noch weiter su
geben, bielte id) fir ju fireng. Man foll daber wieder in eine
Sonzeffion eintreten. Wenn die Angelegenbeit fo geordnet wird,
vag wir die Gingedbiivgerten mit vollem Biirgerredyte Ubernehs
men, fo foll der Staat anverfeitd erfldren: idy als Witbetheis
ligter will audhy mein Betreffnip beitragen. Dad find Ddie
®riinde, warum id) jum Antrage ved Herrn Steiner fimme.
I modyte vem Grofen Rathe aud Riudjiden der Billigleit
und Gerechtigleit empfeblen, die Einbirgerung unter verhdlts
nipmagiger Winwirtung ver Staatsfafie anguordnen, Wenn Ste
viefen RNath befolgen, fo glaube id), ed werde jidy fpdter Nies
mand 1iber den Grofen Ratl befdyweren Fonnen, weil man ans
erfennt, dag die Sduld eine gemeinfame ift. Die Finanzen -
des Staated find allerdingd in einer Lage, daf ver Grofe Rath
viefe Bahn einfdylagen darf, um den Uebelftand enmal griinds
lich ju befeitigen.

Miblethaler. Idy modte nur den Herren, weldhe den
Staat ald unfduldig betradyten und alle RNachldGigleit den
SGemeinden auffalzen, eine Bemerfung madyen. &8 hat fich
crgeben, Daf die Staatdbehdrden feiner Jeit Fremde, Deutiche,
gegen eine Ginfauffumme al8 Landfafen annabmen und bdie
daberigen Summen, welde der Staat in Empfang genommen,
bei Der Trennung von Waadt und Aargau nidyt juriidgegeden
wurden. Da dber Staat bidher 30,000 Fr. jabrlich fiir die
Lanofaen verwenbdete, fo modhte idy mich dem Hntrage ebens
falg anfdliefen, dap der Staat fidh mit einer Entfdyivigung
betheilige und dann die Gingebiirgerten den vollen Burgergenusp
haben follen, Jn zweiter Linie flimme i) yu unentgeldlicher
Ginbiirgerung, médyte dann aber cine Frift von ungefihr jehn
Jahren beftimmen, um die Betreffenden nady Mitgabe der burs
gerlidhen Reglemente in die Nupungen eintreten ju laffen.

. Straub. Wenn idy fir den Grundfop wire, die Gins
birgerung foll mit Gnt{havigung gefdyehen, fo batte idy nidyt
vas Wort ergriffen. IJch glaube, daridiber fei genug gefproden

worden, I frage: foll der Grofe Rath von Bern mehr
geben, alg er fann; foll er etwad geben, wozu er fein Redyt
hat?  Wenn man die Verfaffung und vas Audfdyeivungdgefep
gur Hand nimmt, fo frage idy: wad find die jepigen Burgets
gemeinden und Burgergliter, find fie nody die yleichen wie
friher?  Nein, das Burgergut ift vurdy Titel und Redyt der
Burgergemeainde gugefdyrieben worden; die Werfaffung erfldrt
basfelbe ald unantanbaved Vrivateigenthum. War ¢8 vielleicht
audy Sdyidyternbeit der jungen Regierung, wie man es als
Sdylichternheit ded jungen Bunvedrathes begeichnete, ald er das
Gcfep tiber die Ginbiirgerung feiner Jeit vorlegte? oder war s
ein Recht? Wenn Ddiefed der Fall, fo foll der Grofe Rath
heute vabei bleiben, er hat dann, nady meiner Anficht, Fein
Redhpt, bier eingugreifen, Wir geben, wad wir geben fonnen.
Anderd verhilt e8 fid), wenn wir dag Geld entlehnen oder jus
fammenlegen miifien, um etwad ju faufen und Yndern damit
ein Gefchent ju machen. Wober beyieht der Staat vas Gelv ?
Die Staatefajfe gicht e8 von der direften Steuer, um ed an
die Burgergemeinden guriidfliefen ju laffen. SIn weldyer BVes
piehung bilden die Landjapen eine Laft fiir uné? Davdurdy, dap
man die Armen annehmen mup; und wer nimmt fie an? Nidyt
die Burgergemeinden, fondern die Einwohrergemeinden, welthe
bem Staate die Kaffen fpeifen miffen. Man fagt, man wolle
nidyt Burger und Halbburger neben einanver. Was ift fir
ein Unterfchied awifchen beiven? Steben fie in politifher Bes
piehung nidyt gang gleidy 2 Kann man nidyt auch in anvern BVers
Verbhdltniffen, 3, B. im Familienleben, einen dhnlichen Untere
fhied beobachten? Gibt ed nidht Kinder, von denen dasd eins
von feinem Pathen einen Sparhafen etben fonnte, dad andere
nicht; geboren fie vefhalb nicht vem gleichen Vater, ver gletchen
Wutter an?  In Begug auf die allgemeinen Redyte werden
alle Gingebirgerten gleihgejtellt, Wir geben allen Landfafen
gletdyoiel, e8 hat fidy feiner gu beflagen. &8 wurde von einer
Walojige berichtet und ich glaube ebenfalid, man folle gelinver
gu Werfe geben, wo e moylidy) ift und den grogen Stof mit
der Waldfdge nur um Falle der Noth thun. Hier ift 8 nidt
nothwendig. Iy finde, im gangen Gefepe llege ein indivefter
ug, ver nidyt mit Budhftaben ausgedriidt ift, aber in bden
golgen flar wird,  Wenn der Orope Rath von Bern findet,
die burgerlihen Giiter feien nidht in rechten Handen, over nidyt
Gigenthum der betreffenven Korporationen, .R) trete man offen
auf; aber durdy ein Hinterthlirchen dagu ju gelangen, daf diefe
Korporationen -allmiliy abitertben, dad modyte. ich nicht. Der
Knopf, den man gejtern ald roftig begeidynet hat, ift nody gar
nidt fo roftig. Die Burgergemeinden haben {hre Titel in den
Hanven und iy glaube, ¢d werde ifnen nicht fhwer fallen ven
Refurd. gu ergreifen. Der Sparbafen, von dem idy fprad), foll
bei der Einbiirgerung nidyt in Mitleidenfhaft gesogen werden.
Die Operation wird viel leichter vor fidy ge%m, wenn wir
geben, wad wir fonnen. Iy pflidyte daber entfchicden der Ano
fiht bei, DaP der § 7 gejtridhen und an deflen Stelle die §§ 7,
8,9, 10 unv 11 ved frihern Entwurfd aufgenommen werden.

Revel. I bevaure, daf Privatgefhafte midhy verhine
berten, Ver geftrigen Sigung beijumwohnen, da die Frage der
Betheiligung ved Jura fchon von. verfhiedenen Selten erdrtert
wurde, Dennody gweifle ich nidt varan, da der Herr Bes
ridyterftatter nidyt alle Griinde, welche ju Gunften diefer Lans
bedgegend forechen, geltend gemadyt habe, und idy erflire, wenn
dicfe Frage nidht beute auf eine fo auferordentliche Weife, wie
ed gefchab, auf dag Tapet gebradyt worden wire, fo hatte i
mid) entbalten dag Wort ju ergreifen. Niemand wird vers
fennen, daB der Jura feiner Jeit mehr Landfafen erhielt, ald
ihm gebiihre Ddtten, da man thm 3500 jur Laft legte, fo daf,
wenn man diefe 3abl mit den 2900, welche vem alten Kans
tondtheile einjublivgern 1ibrig bleiben, vergleihen vollte, Dder
Sura dem legtern nody 1500 Landfagen juriidgeben fonnte.
Man behauptete, ed feien unfere eigenen Landéleute gewefen,
die wir bei der BVertheilung von 1817 bié 1820 erhalten hitten,
wic dle BVorftelung aud dem Obevaargau behauptet, Wber



wer find die bernifhew Landfafen 2 find 8 nidyt Ungelhorige
ded alten Kantondtheild, die man vem Jura zur Laft legte,
ftatt fie unmittelbar in allen Gemeinden ded Kantond ju vers
theifen. Wenn man raifonnirt, wie ed heute gefchaly, fo ift ¢
gerade, alg wenn ein Familienvater feinen Kindern bei feinem
Fove Schulden vermacht; der jiingere Sobn gahlt die Schulven,
weldye feinen Grbtheil belaften, aber ver dltere, weniger vorfichtig,
fdhiebt diefe Operation lange auf, und alg er fidy endlicy ges
swungen {ieht varan ju geben, verlangt er von feinem jingern
Bruver, dap diefer nody einmal feine Hdlfte gahle. Dad ift
gerade , was Herr Lauterburg heute verlangt und man muf
gefteben, 8 ift eine eigenthimlide Gerechtigfeir. LWas midy
vetrifft, fo glaube idy entfdyieven, der Jura habe feine Verbinds
lichFetten erfitlit und der § 7 fei unverdndert befsubehalten,

Dr. Siedhe. AS die juraffifchen Abgeordneten nady
Bern famen, dachten, fie nicht, vap fie fih mit vem Gefepedent-
wutfe befchaftigen mitften, weldher Gegenjtand der heutigen
Disfuffion ift. Jedermann weif, daf zur Jeit der Wereinis
gung bes Jura mit Dem Kanton Bern, die Reglerung fich
bewogen fand, die Stellung der frangdjijdyen Biirger, die fich
im Sura befanven und noch feine Wahl pwifchen Franfreidy
und Bern getroffen hatten, ju reguliren.  Dieje Siellung wurde
auf eine etwad unregelmapige Weife regulirt, uno heute bereuen
wir ed bitter, dap die Neyierung von 1818 bis 1822 nidyt
diefelbe Operation auf den alten Kantonsdtheil audgedebnt hat,
Der Sura befindet fich heute nicht mebr in diefer exgeptionellen
Stellung, in der wir nun den alten Kanwondtheil erbliden,
aber et will weder Nupen nodh Schaven. Run behaupien
wir, daf wir jur Seit der Repartition, welde in ven Jahren
1818 bis 1822 ftattfand, benacytheiligt geworden feien,
Dennoch) wollen wir nidyt Anfbuldigungen in Bejug auf vas
etheben, wad gu unferm Nachtheile gefhal; wir find mit der
Fefthaltung an demfelben einperjtanden; dagegen feien Sie wolh!
libergeugt, daf, wenn Diefe Frage neucrdingd unter unferer
Bevolferung, in. unfern Burgergemeinden gur Erdrierung fime,
biefed mit viel mebr Scywierigleiten gefdyehen wiirde,
witede fich einmithig erheben, wn nicht neuerdings unter eincy
Dyperation leiden ju miiffen, deren. Folgen wir nody jegt fithlen.
Wir find geneigt gu belfen, den alten Kantondihetl ju behans
defn, wie wir feiner Jeit behanvelt wurden, Aber weiter
wollen wir nichtd, weil wir bereitd unfern Theil gehabt haben
und felbft tiber vad hinaus, wad uns gefeplicher Weife yebitiyute,
Wi fonnten noch fagen, vap wir gur Durdyfiihrung diefer
Operation  handbieten wollen, aber unter der Bebingung,
pag man alles ufammen faffe, und die gange Operation von
neuem anfange. I pweifle, dap der alte Kanton fichy gerne

gu. einer derartigen Mafregel hergeben wiirde. Wian fagt ung, -

ver Sura habe in jeder Begiehung feit feiner Bereinigung mit
vem Kanton Bern grofe Fortfchritte gemadht, €8 ijt moglidy,
pap er Fortfdhritte gemadyt hat, aber man darf anvererfeitd
audy nicht vergeffen, dap er zu Beftreitung ver Husdgaben ded
alten Kantonsdtheils fiir Gegenfidnde, aus denen er Ffeinerlei
Bortheil gog, beigetragen hat. Wir nehmen die Stellung an,
welche der Kanton und gab, und wir danfen ver Vorfehung,
Dag wir Verner und nicht Frangofen find, denn in der gegens
wartigen Lage befindet fih der Jura taufendmal befier unter
einer vepublifantjchen alé unter einer monarchifhen Regierung.
Wir gablen unfern Theil der oHffentlichen Abgaben , deven
@rundlagen auf Ddiefelbe Weife feftgeftelit wurden, wie die
Steuer ded alten Kantond.  Wenn ¢o fid) heute darum handeln
wiirde, die Grunvlagen ju modifisiren, fo wiirde ich gegen die
Grhohung  Ginfprade erbeben.  Wir wollen feinen Profit
machen, wir wollen al8 gute Biirger an den Lafien des Staated
theil nehmen, fo bap, wenn die Grhdhung auf feine Weife
und bertibrt, wir sur Grledigung diefer mibevollen Angelegens
beit. handbicten wollen. Diefe Aufgabe wurde und von Dden
fribern Regierungen binterlaffen, BVon bderjenigen von 1813
und: von derjenigen von 1830, weldye fich. derfelben bitte ent
ledigen follen. ©ie Aufgabe ift fir uné bemibend, wie id)

Tagblatt ded Grofen Nathed 1860,

MWan
o Wtan fonnie moglicher 2eife darausd fchliefen, dag wirflich die
, Weinung allgemein vabhin gehe, ver Ennwurf fei fo fehlerbaft,
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fagte, allein da fie abfolut erledigt fein mug, fo ift €8 widtig
vag man fidy gegenjeitig unterftiige und ermuthige. b bevaure
unendlidy, vag um Laufe ver Berathung etwad fherbe Ausdvriice
an den Jura geriditet wurden. Dad beweidt, vaf man unfer
Streben, unfere Witnfdye fiir vas Land nicht hinldnglicy Fennt.
Wir find vemjentgen, was im alten Kantonétlyeile begegnen
mag, in feiner Weife fremd, weit entfernt vavon, denn feine
Lage im Algemeinen hat auch Ginflup auf und,  Allein wenn
heute die Liquivation ftattfinden mup mit Vertheilung auf die
@emeinden, fo verlangt der Jura, vag feine Stellung durdy
diefe Operation, die in der That fir den alten Kanton bes
miihend ift, nicht erfdhwert “werde, foudern vaf derfelbe fich
untetyiehe, wie wir uné feiner Jeit ebenfalié untersogen haben,
Dennody mochte ich nicht, daf ver Staat fir die Sinbiirgerung
ver Heimathlofen in den Burgergemeinden eine Entfhavigung
sable, Wian darf nicht vergefjen, dap es unter diefen Leuten
Jnoividuen gibt, die einiges Vermdgen befigen und ju Beyahs
lung einev Aufnahmsgediihr angchalten werden folien, wie dieh
i Jura gefdhah, wo man diejenigen unter ihnen anbielt, die
etwad befafen, fo daf fie die Burgerredhte , weldye ver Staat
ihnen ver{dyaffte, gu begahlen angebalten wurden. Bas die
armen und unglidliden Familien detrifft, fo haben fie nidis
begahlt, I frimme alfo dafiir, dag vie Burgergemetnven im
ndmliden Berhdlniffe, wie feiner Jeit unfere Gemeinden, ent:
{dhavigt werven, Man mup ven Tarif tin BVerhaltnifie der
Bortheile, weldpe die Burger in den verfdhiedenen Ortfechajten
erthalten, feftitellen; denn e8 follen fich in den guten Burger-
{dyaften Willionen vorfinden; defhald follen die vermdglichern
Familien gablen, Ddie armen aber nicht beldftigt werden, Jb
bin ald juraffifcher Abgeordneter damit einverftanden, daf wis
Theil nehmen, aber unter der Vorausdfepung, daf diefe Betleis
ligung die gegenwdrtige Stellung ded Jura nie erfdywere,

Karver. Wir haben bereitd einen gangen Morgen (iber
ven § 7 Ddebattirt und ich glanbe , mit Ausdnabhme ded Herrn
Beridyterftatterd und ded Heren Regicrungsdrath Schenf, habe
RNiemanv fiir ven Gutwurf, wie er vorlicgt, das Wort ergriffen.

fo gefeps und verfaffungdwiorig, wic e8 von anderer Sefte be-
hauptet wird, wenn nidt Uuvere, die entgegengefepter Anfidye
{ind, ebenfalld auftreten wiivden. I bin daber jo frei, audy
cinige Bemerfungen ju machen und werde midy dabel fo fury
als moglich faffen. 3 erlaube mir jundchit, ven Staudpunft
ju begetchnen, den wir tn der vorliegenden Frage eingunelmen
baben, Wenn wir denjelben einnehmen, fo glaube ichy, die
Wah! ved heutigen Entfdyeided werde dann nicht fdywer fein,
um fo weniger fdhwer, ald iy die heute geftellten Antrdge, fo
wie die in den WVorftellungen enthaltenen ald volfommen uns
haltbar und ungefeplich betradyte, Der Boven, auf dem wir
fteben, ift nidht ein fantonaler, fondern ein eidgendffifdyer.
Unfere ganze Verhandlung ftipt fidh auf dbas Bunvedgefes von
1850, und wenn wir diejed nicht hitten, fo wiirden wir vad
Heimathlofenwefen heute gar nicht ju bebandeln haben und es
vielleicht tn vem ndmlichen Juftande [affen wie bidher, Abex
nachvem dad Bunbdedgefes von 1830 erlaffen worden, nadydem
alljdhrlidy RNechargen an den Kanton erfolgt find, nadydem die
Bundedbehorden in ihrem lepten Jahredberidhte unfern Kanton
ald Denjenigen begeichnet baben, der am nadylafigften fei in
Grfiillung ver Bunvespflichten, mufbte man einmal in Den fauren
AUpfel beifen. Dap er fauer ift, damit bin {dh gany einvers
ftanden, allefn 6 fragt fih: Fénnen wir nun verfabren, wie
wir wollen, oder haben wir beftimmie Vorfchriften yu befolgen?
Wir haben foldye im Bunvedgefese von 1830, und da. fann ed
fih nidht mehr fragen: follen oder wollen wir einbiirgern?
Diefe Frage ift entfdyieden, ¢8 fei venn, daf wir e ald eine
Art Armenunterftiipung betradyten, dap die Staatstafie Millivs
nen jut Verfigung babe, um die Burgergemeinden damit zu
unterftigen. Der § 3 ved Bundedgefeped {dreibt vor, was
wir gu thun haben, indem er fagt: ,Fir dic @e?‘tzatl)lof‘en beis



204

per Klaffen foll durch vie Bundesbehdrden ein KLantondbiirgers
redyt und durcy die betreffenden Kantone ein Gemeindsbiiryers
recht audgemitte(t werden,” Wir haben alfo durchaus feine
Wahl mebr, ob wir den Betreffenden ein Burgerredht geben
wollen oder nidyt; wir mitjlen. Allerdingd rdumt und vas
Bundedgefep gewiffe Audnabhumen ein, von denen Herr Gygar
geftern fprady, fo daB man nicht gebalten ift, NVidnner uber
60, Weiber iiber 50 Jahre und Kriminalificte eingubiirgern. Jdy
glaube aber, diefe Ausnahmen fjeien fo auferordentlidy minim,
paf fie bei einer Verhandlung von fo grofer Tragweite faum
in Grage fommen fénnen, und denfe, Herr Gygar werde nicht
auf feinem Antrage bebarren, Nun fommt aber der § 4 Des
Bundedgefeped und diefer enthdlt vie Norm, an die wir gebuns
den find. 2Wenn vorhin ein Redner, weldyer ju Gunfien der
Burgergemeinden dad Wort fibree, fih dabhin audfprady, man
wiirde. fid) an die Bundedverfammiung wenden, wenn der Groge
Rath beute nidht die betreffenven Wovififationen genehmige, fo
werde id) diefem Refurfe getroft entgegenfehen-und halte diefer
Drohung eine andere entgegen. Wenn Ddie Herren beute fo
erfennen, wie beantragt worden, fo wird von anderer Seite der
Refurd ergriffen wwerden, und dann wollen wir felen, wie das
Bunvedgefep interpretirt wird, Der § 4 ded Bundedgefeped
gewdbrleifter den Gingebiirgerten, dag fie in Bejug auf Ddie
politifchen und biirgetlichen Rechte, die Semeinds-, Kirdyens
und Schulgendfigteit und den Genuf der Unterftiipung bei
LBerarmung, fo wie hinfichtlidy ver Pflidyten den iibrigen Biirs
gern gleichgeftelit feien, Dann folgt allerdingd die Beftimmung,
vap Dder Gingebiirgerte mit Ddiefen Rechten nidyt jugleich ven
Antheil an ven alfilligen Burgernupungen erhalte, Der Kans
ton ift alfo nidyt verpflichtet, die Gemeinden anzubaiten, den
@ingebiirgerten fofort die Nupungen eingurdumen, aber man
darf folgende Stelle bed ndmlicdyen Artifeld nicht dberfehen:
eDen Kantonen ift ed ferner geftattet, mit der Einbiirgerung
weitere Redyte ju verbinden,” JIn diefer Begiehung liegt alfo
vad Berfligungérecht in der Kompeteny ver fantonalen Gefeps
gebung, und wir mégen befdhliefen, wie wir wollen, wir bes
{chlieBen recht, Nady dem Bumvdedgefepe frebt jedem Eingebiirs
gerten der Ginfauf tn die Burgernupung um die Hdlfte der
Ginfaufdfumme frei, @8 bandelt fih hier nicht um den § 83
ver Berfafjung, welcdher alled Gigenthum unverleglich erfldnt
und weitere Vorfdyriften dariiber aufftellt, wie die Betreffenden
ibr Gigenthum u wabren bhaben. Wenn dad gemeine Wobl
bie Ybtretung eined Gegenftanded erforvert, fo foll ed eingig
gegen vollftdndige Entfdyadigung gefcheben und ift die ndbere
Ausmittiung derjelben ven Gerichten tberlaffen, Glaubt nun
Giner von Jbnen, vaf infolge ded heutigen Befchluffed, er moge
moge ausdfallen, wie er wolle, den Vetreffenden dad Redyt jus
ftelye, vor @eridht gu tveten und voliftdndige Entfchadigung su
verlangen? Id) bin iberzeugt, dap nidht ein eingiges Mitglied
ver Verfammlung eine foldye Anficht hat, und wenn das ridytig
ift, fo faut die heutige Schlufnahme ved Grofen Rathes nidyt
unter den § 83 der BVerfaffung, fondern unter ein kikeres
Staatdredyt, RNehmen wir aber flir den Vioment an, der Bes
fhlup falle unter den § 83, wad wdre die Folge davon? Jn
diefer Begiehung modhte ich an das Billigleitdgefiihl reicher
Yurgergemeinden appeliren, Hier in Bern fofter vad Burgers
redyt 4 ~5000 Fr. und nocy melyr, auf dem Lanve foftet ¢8 in
vielen Gemeinden gar nichts. Was batte s fiir eine Folge
fiir vie 2000 bi8 3000 Landfafen, welde nidyt reich finv?
Daf die reicbern Ortfdyaften, welche bedeutende Burgergiiter
baben, glinftiger geftellt wiitden, eine gréfere Enifchdvigung
befimen, wdbrend die armen Gemeinden, welde Feine Burs
gergliter befigen , audy feine Entfchdvigung erbhielten, und im
Armenwefen nody fhlimmer ju ftehen fimen al8 gegenwdrtig.
Wenn man diefen Weg einfdhlagen will, fo i)t es dann viel
beffer, Daf man die armen Landjagen da einbirgere, wo Bere
mogen vothanven ift, Wenn man von Ginfauf fpridyt, fo foll
man auf der andern Seite nicht wieder von Finangverfdyleus
berung reden. Dad gange LandiaPenwefen ift ein Unglid, vas

wit {o tragen follen, wie ed am wenigften (dRig {ft. Um die-
fen wed 3u erreichen, ift e8 am beften, die Landfafen vorjugss
weile Dda eingublirgern, wo gute Burgerrechte beftehen, und nidyt
die Hauptlap foldyen Gemeinden aufyulegen, weldye fein Bers
mogen ober nur wenig haben. Jdy glaube, vas fei gerecht,
billig und dhriftlich. Der § 4 enthdlt aber eine weitere Bes
ftimmung, weldye von allen Rednern, vie heute vad Wort ergriffen,
nidht berdhre wurde, mit Ausnabhme ved Herrn Straub.  Diefe
Beftimmung lawtets  ,Die ehelichen Kinver, weldye ein Heis
mathlofer nady ver Ginbiirgerung erbdlt, werden vollberechtigte
Biirger derjenigen Gemeinde, in weldher er eingebiirgert worven
it Das wid fagen, wir mdgen heute nady diefem oder jes
nem Syjtem einbiirgern, fei e, vaf die Leute feinen Antheil
an den Burgernupungen haben follen, daf fie nur Halbburger
werden, veradjtet, verftofen gegentiber andern Burgern, gegeniiber
den Urmen, fo ift die Folge dody diefe, Dap die Kinder, weldye
nach der Einblirgerung geboren werden, dasd volle Burgerrecht
mit den Nupungen crbhalten. Etwad anvered fonnen wir heute
nidyt erfennen, fonft wird e8 fafjirt.  Weldye Frage haben wic
heute nun ju entfheiden? Jjt e8 die Frage, durch weldye
Sdyuld vie Heimathlofen entjtanden feien, ob der Staat, die
Gemeinden, die Flidytlinge, oder weif der Himmel wer, {Huld
baran fei, Das ijt nidyt die Frage, bad Uebel ift da, e8 mup
gebeilt werden; mit vem Auffinden der Schuld allein ift e8 nidyt
befeitigt, Daber find alle Nadyforfdyungen, vie auf hiftorifchem
Gebiet gemadyt werden, ald foldye febr interefjant, aber in Bes
gug auf Ddie heutige Frage gang unnig. Uné fleht nur der
Gutfchetd Giber vie Frage gu: wollen wir heute den Eingubiirs
gernden dad Burgerredht einrdumen, aber erft ihre Kinder in
die Nupungen eintreten laffen, oder wollen wir Heute diefen
armen Leuten dad volle Burgerrecdht geben? I madye nod)
auf einige Jnfonfequengen aufmerffam, weldye in ven eingelangs
ten Yorftelungen enthalten find. So verlangt Ddiejenige aus
dem Oberaargau, 4dap ald Mapftab der Verthetlung auf die
®emeinden nidyt das privatredptlidhe Genoffengut und vie Jahl
der anfdBigen Burger, fondern dad Gemeindegut und die pos
litifdye Ginwobnergemeinde angenommen werde.” 8 ift mic
gang tedht, wenn man of8 Dabitad der Wertheilung die Eins
wobnerverhdltnifie annebmen® will, aber das Refultat fommt
bann anders herausd, ald fih die ‘Petenten denfen, Iy will
diefen Mapftab beifpieldweife auf Bern anwenden, dann bilden
die 30,000 Ginwolner ftatt der 3000 Burger bdie Grundlage
der Bertheilung der Landfafen. Entweder dad Eine oder dasd
YAnvere, den burgetlichen YMabftab ober denjenigen der Gins
wolnergemeinde, Leptered hitte gur Folge, dap bhier in Bern
etwa 100 Landfagen mebr eingebiirgert wiirden ald nach dem
andern Syftem, denn der Entwurf war in diefer Besiehung fehr
billig. 3ch glaube, ven Standpuntt, weldyen wir einyunchmen
baven, flar dargeftellt ju bhaben. @8 fragt fih Heute nuy:
wollen ioiv den einjublirgernven Heimathlofen und Landfafen
fofort ifren Anthetl an den Burgernupungen einrdumen obder
nidyt, wollen wir fie ju Halbburgern over gangen Burgern
maden? In diefer Beyiehung migen Sie entfdyeiven, wie Ste
wollen. €3 wird eine Uebergangdperiode eintreten, wenn Sie
nady ven im Laufe der Berathung geftellten Antrigen verfahren,
eine Uebergangsdperiode von sehn bid pwanzig IJahren; nachher
werden die Berbaltniffe gany gleidy fein, wie fie fich geftalten,

~wenn Sie heute nady dem BVorfdhlage ded Regierungdrathes

verfahren. &8 fragt fid) daher: lohnt e8 fid) der Miibe, einesd
folchen Ueberganges wegen eine foldye Ungleidhheit ju {daffen,
die wir befeitigen Fonnen, wenn wir vielleidt ein wenig mehr
in den fauren Apfel beifen? Lobnt ed {ich der Wihe, dap die
betreffenden Burgergemeinven fich fo in’8 Gefdyirr werfen, wabhrend
fie nady Verlauf von zehn bis pwangig Jabren vasd gleiche BVers
balnig baben werden wie heute; vad unangenehme IMifoerhalts
nif yu haben, daf man auf die neuen Halbburger. mit Fingern
geigt, fie al8 Baria betradptet, Da dad Refultat im Sangen
bad Gleiche bletbt, fo flimme {h mit vollfommener Ueberjeus
gung ju den § 6 und 7, wie fie der Regierungsdrath vorfdhldgt.



Anderegqy. Wenn nicht von Seiteeines Redners der Burgers
aemeinden ved Amted Aarmwangen errwdlnt worden wire, fo hdtte
i vad Wort nicht ergriffen, Man fagte, 8 feien Namens mebrever
Burgergemeinden Vorftellungen eingereicht worden, vfne Ddie
®emeinden ju verfammeln, 8 ift moglidh, daf diefed an eine
selnen Orten der Fall fein fann; aber ich glaube, in ven meis
ften Gemeinden habe die Jufammenberufung tn gehoriger Form
ftattgefunven, wenn nidyt durch dag Amtdblatt, fo dody durdy
Umbieten von Haud ju Haud, Was die Sadye felbft betrifft,
fo fteht meine Weinung reft. Iy ftimme in erjter Linie gur
Ginbiirgerung mit vollem Rupungsdrecht und mit Entfchddigung;
in gweiter Linfe hat Herr Straudb meine Anficht ausdgefprochen,

weldye dabhin geht, den § 7 zu fireichen und an feiner Stelle

vie §8 7, 8, 9, 10 unv 11 ded urfpriinglichen Entwurfed aufs
gunebhmen,

Sdyery, Finangdireftor. Sowohl in den cingelangten
Borftellungen als im Laufe der beutigen Didfuffion wurden
Anirdge geftelt, durch welcdhe ver Staat in Witleivenfdhaft ges
sogen werden foll, Dicfe Frage hauptfadlich veranlat midy,
hier das Wort ju ergreifen, und namentlidy audy die Yeuperung
ped Herrn Lauterburg, die Finangguftdnde ded Staates feien
fo gldngend, daf man gar wobl ein paar Millionen ju diefem
Swede verwenden fonne, Jh verwunderte mid) fehr, diefe
Yeuferung aus dem Munbde ded Herrn Lauterburg ju vernels
men, wdhrend er fonft in Finangfacyen fehr fonfervativ ift und
vor BVerfdyleuderung der Staatdgelder warnt, In Ddiefer Be-
piehung ftehen wir einander nabe, wabrend unfere Anfidyten in
andern Dingen ziemlid) auseinander gehen. €8 banbvelt fid
barum, die Laft, weldye eigentlich den Gemeinden obliegen foll,
die aber bisher vom Staate getragen wurde, {hm definitiy ju
ibertragen, S halte dafiir, daf die Rechtdfrage, auf die man
fidy beute berief, durdyaus nidyt yweifelbaft fet. I fage, 8 ift
gerecht, daf die Burgergemeinden die Laft tragen, denn nidyt
auf den Staat, fondern auf fie fillt dasd BVerfdyulven der Jue
fldnde, aud denen die Heimathlofen entftanden find, wobel allers
dingd der Staat ein Auge judriidte. Defhald wurden denn
aud) die Landfafen groftentheiid von der Almofens und Lands
fafenfammer erhalten, Die Staatsbetheiligung ift bald bes
fhloffen, aber nidyt bald erequirt, Von allen HKednern, weldye
den Staat in Mitleidenfchaft ziehen wolten, fagte feiner, wober
Derfelbe dad Geld nehmen foll. Jch weif gwar wobl, es gibt
ywei Wege auf dem diefer Jwed erreicht werden fnnte, ndms
lich dle Abfchreibung vom Kapitalvermdgen oder die Erhdhung
ver Steuern, weldhe unvermeidltch wdre, Jd frage nun aber:
will man pwei Millionen vom Staatdvermdgen abidyreiben, um
die Landfafen einjubiirgern? €8 wdre unverantwortlidy; in
diefer Beyiehung bin idy fonfervatlv, wenn e8 fih um die Grs
baltung ved Staatdvermdgend hanvelt, I bin nidht vafiir,
daf man Bohere Steuern begiele, um fie gu fapitalifiren, wie
e8 friber gefdhalh; aber den Stapitalftod ded Staated von un.
gefdbhr dreiundviersig Millionen Franfen wmochte tdy erhalten,
Uebrigens wdre ju einem Befdhluffe fiir Abfchreibung der bes
treffenden Summe vom Staatdvermdgen die abfolute Mehrheit
fammtlicher Mitglieder ded Grofen Rathes, nicht nur die Mehrs
beit der Anwefenden erforderlich. Gine Grhdhung der Steuern
wiirde im gangen Kanton eine grofere Unjufrievenbeit hervors
tufen -alé die Ginbiirgerung felbft. €8 ift pwar wahr, wir
sablen im Berhdltnif ju andern Kantonen nicht viel Steuern,
aber da die direften Steuern im Kanton Bern erft feit 10 bis
12 Sabren eingefibrt find, fo haben wir und an diefelben noch
nicht fo gewshnt, um fie nicht alé hody gu betradyten, Dbne
Steuererhobung wire aber die vorgejdhlagene Ausgabe nicht
miglid) ~ Ungenommen, ed wiirde nady dem BVor{dlage des
Herrn Gygar eine billige Entfchadigung erfannt, fo fdme die
dalherige Ausdgabe fiir den Staat auf ungefihr jwei Millionen
gu fteben, Auf gwanyig Jabhre diirfen wir diefe Husdgabe nicht
wobl vertheilen, {d)y nehme Ddaber efnen Jeitraum von zehn
Sahren an; dann hdtten wir jahriih 200,000 Granfen ju vers
wenden; der 3ind von ywei Millionen Franfen u 4 % betrdgt
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80,000 Fr. Das Ausdgabenbiidget Ded Staated wiirde alfo um
280,000 Fr. erhoht, RNun frage ich, fteben dle Finangverhdlts
niffe des Staates fo, daf man erwarten fonnte, eine foldye
Summe gu deden? Gany ficher nicht, €8 ift jwar wahr, und
diefer }lmftanb hat Herrn Lauterburg wabhridyeinlicy ermutbigt,
baﬁw wir in den lepten ywei Jahren bedeutenve Ginnahmaibers
{chiiffe hatten, ndamlidy im Sabre 1857 259,286 Fr., wovon
aber dag reftanglidye Defizit ved Jahres 1854 abjuzichen ift mit
32,650 §r., fo dap nody ein Ueberfhuf von 226,636 Fr. bleibt;
im Jahre 1858 238,626 Fr. Iy babe aber fchon bei ver
Bafiation ber Staatdrechnung von 1857 varauf bingewiefen,
dap btefgé Grgebnif fein normaled ift, fondern verfdyievenen
Berumftindungen gugefdyricben werden muf, fo dem grofern
Grtrag ves Obhmgelded, ded Salyverfaufs, ver Kantonalbanf,
Battoren, weldye diefe Ginnabmeniiberfdyiiffe herbeifithrien, auf
bie wir aber nidht alle Jabre vedynen Fonnen Wie verhidlt s
fih mit denfelben? Der VBorfhup von 1857 ift bereitd yu bes
ftimmten 3weden angewiefen, von demjenigen von 1858 bleiben
nod) 135,000 Fr. verfligbar. JIdy erinnere Sie aber vdaran,
baf Ddie Forderungen der Amtd{chreiber fiir ihre Bemiihungen
bei der Grundbuchbereinigung 140,000 Fr, betragen. Wenn
aud Diefe Redynung um etwad mobderirt werden fann, fo wird
fie docy fevenfalié 100,000 Fr, betragen. Ferner feht bevor
eine Strafenforreftion bei La Hutte, veren Ausfiihrung infolge
eined Erdrutfhed unvermeidlich ift, und eine auferordentliche’
Ausgabe von 100,000 Fr. nady ficdh zichen wird. Dafiir ift
im Biivget nidyts audgefest, und dody muf e8 beftritten wers
ven. Dann baben wir fiir dag Jahr 1859 ein muthmapliches
Defigit von 90,000 Fr. I denfe, man werde darauf bhalten,
gur Dedung diefed Defizits 90,000 Fr, in Kaffa gu behalten,
Sft bas Grgebnif der Recdhnung ein giinftigered ald das muths
mafliche Biidget, tant mieux, aber vorldufig fénnen wir nidt
parauf jihlen. €8 fragt fih nun, um wie viel die direften
Steuern erbdht werden miften, um die nothige Ginfaufiumme
au beftreiten. @in 3ebntel pro mille witrde fiir den alten Kans
tondtheil ungefahr 65,000 Fr. betragen, fiir den neuen Kantonss
theil 14,000 Fr. Wie viele Sehntel miften erhoben werden,
um dle Mehraudgabe von 280,000 Fr, gu deden? Jch venfe,
%0 pro mille, médte Ste aber daran erinnern, daf wir bes
refitd 1%/, pro mille begichen, Bei diefem Anlaffe modhte
idy auf vad Votum ded Herrn Tiehe etwad erwiedern, Gr
ift ver Anfidyt, vap im Falle einer Entfdhadigung audy ver Jura
verhaltnipmapig Detheiligt werde, Iy verdanfe diefe Bereits
willigfeit, aber i) weif nidyt, ob Herr Tiedye vielleicht glaubt,
die Direfte Steuer bed Jura wiirde nidyt erhoht, 2Wenn die
Steuern des alten Kantondtheild erhdht werden miipten, fo
wdre dief auch fiir den Jura der Fal Jn wie fern e nun
ibm angenehm ift, jabrlich 56,000 Fr. mehr an Steuern ju
jablen, weif ich nidt, Die Laft wiirve den Grundeigenthiimer
treffen, wahrend die JIndufirfe nidytd OLeitragen wiirde, Nadys
pem Der Staat wabhrend einer Reihe von Jabren mit Defisiten
su fampfen batte, machte fih die Tendeny geltenv, einmal vad
hergeftelite Gleichgewidyt der Einnahmen und Hudgaben feftjus
alten.  Das wird audhy mein Beftreben fein, fo lange idh die
hre habe, der Finangverwaltung vorzuftehen. Wenn wir aber
foldye Yudgaben erfennen, wie die heute in Frage ftehende, die
wir nidyt fduldig find, fo werfen wir vas Gleidygewidyt wieder
tiber den Haufen. Sudem madye ih Sie aufmerflam, dap dem
Grofen Rathe nody im Laufe diefer Wodye von der Militdrs
bireftion efin BVortrag vorgelegt werden wird, welder die Bes
willigung eines Militdrfrevited von 300,000 Fr. sum Jwede
hat und gwar jur Grganzung ded Materiellen tm Jeughaufe
und 3u andern Sweden, G8 witd fich geigen, ob nicht vielleicht
von der ndmliden Seite, die heute den Staat in Mitleivens
fdhaft sieben will, tber Finangverfdleuderung gefdrien werde.
Scb halte dafiir, man folle fich gweimal befinnen, bevor man
folche Audgaben befchliept, weil die Tragweite derfelben nody
nidyt genau erwicfen ift. Wirden dabei etwa die armen Ges
metnden gewinnen? Nein, die reidyern, weil fie die grofere
Sabl von Landfafen und Heimathlofen befmen und vder Eine
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faufépreid bei thnen anv gréften wire, fo daf die Gemeinben
Biel, Burgdorf, Bern den BVortheil davon hdtten, nidt dle Ges
meinden vom Lande, denen fdhlechterdingd nidyt vamit gebolfen
wire. 3y glaube nicht, vaf der Grope Raibh die Anficht: has
ben Eonne, diefe Burgergemeinden auf Koften ved Staated und
ver eingelnen Steuerpflichtigen nody am bereichern und mobte
Shuen daber cbenfafld bie unverdnderte Genebmigung ded § 7
empfeblen. Si;mt Sdyluffe beribre idy nur nocy einen Punft,
nimlidy den Borwurf, alé enthiclte diefed Gefey eine Verfafs
jungdverlegung  Hevr Kavrer hat wmich ciner ausdfiihrlichen
Wiverlegung enthober, Iy erfldre, daf ein foldyer Vovwurf
entfhieden untidytig ift, und glaube, wenn Herr Biipberger die
Sadye ndber in’d Auge fabt, fo werde er fich von feinem Jrrs
thume tberzeugen, Nady der gegemwdrtigen Verfaffung bat der
Groge Rath volifommen dad Redht, efn foldhed Gefely gu er-
laffen.  Un eine Verfaffungdinverung aber, glaube id), denft
gegenmwdrtiy Niemand. Pan  fpricht von der @ummie,‘beé
Gigenthumé , allein idh frage: ift das Burgergut den jepigen
Nuyniefern oder ihren Deszendenten garantirt? Nein, jonvern
per Sorporation alé moralifcher Perfon; dephalb ift ¢ audy
fein Privateigenthum. Dap neue Nupniefer eintreten, daran
ift weder der Regierungérath nodh der Grofe Rath fdyuld.
Das Sdyweizervolf, welched die Bundedverfafjung genchmigte,
wollte die Eintilirgerung der Heimathlofen und Lanviagen, fie
it in der Bundedverfafjung vorgefchrieven; vdiefe foll Regel
maden, wenn fie auch im Widerfprudy mit der Kantonalvers
faffung wdre. Gin befannter fdhweizerifher Staatémann fagte
feiner 3eit; ,La confédération est au-dessus du Mutz.”
Xdy bin damir einverftanden, fo welt ed die innerhalb der Bune
pedverfaffung [tegende Sompeteny ded Bunded betrifft.

Stuber, 3 erlaube wir einige Bemerfungen auf die
Boten der lepten Redvner, Herr Regierungsdrath Schenf Dbes
bauptete, man hatte eben fo gut, alé man; jept den Staat in
Mitleibenfchaft siehen wolle, feiner Seit den Bund dafir in
Anfprudy nebmen. Eonnen, well diefer frgemd ein Werjdyulven
an der @ntftehung der Hefmatbhlofen und Landfafen babe,
Der Bund hat aber in diejer Begiehung fein BVerfchulven, denn
nicht er fiihrt vie Fremvdenpolizei, vor 1848 gar nidht, feither
nur etwa in der Weife, wenn, der Bundedrath in Genf: ein
wenig die Flidtlingdpolizei hondhabt. Auf der andern Seite
fagt- man, vie Gemeinden feien fchuld, Um fich die BVerbdlt-
niffe flar ju madyen, hatte die Negierung dem Grofen Rathe
einen ein{dpliden Beridyt vorlegen follen, mit Ridiicht auf vie
grofe Widytigleit ved Gegenftanpes, Nach § 3 follen vor
allem Ddiejenigen Heimathlofen audgefchieven werden, welde
purch die Schuld cingelner Gemeinden entftanden find, ferner
blejentgen Heimathlofen und Landfafen, weldhe nadh Geburt,
Herfunft over Abftammung ermweidlidy einer beftimmten Gemeinve
angehdren.  Der Entwourf {dheivet alfo bereitd ven Theil aus,
weldhen die Gemeinden ju tragen haben. RNun. frags es fich:
wer foll bad Anvere tragen? Nad)dem man. bie a&emcinhen
in ver Wheife belaftet hat, dDaf man {hnen gab, wasd ihnen ges
hort, diinft e8 midy, man fonne dann nidyt fagen, fie follen
nody alled YAndere Gbernehmen, der Staat aber gar nichts. Wit
baben, wie Jhnen richtig gefagt wurde, vret Parteien vor uné,
pen Staat, die Gemeinden und die Landfafen und Heimaths
lofen, Wie wird e8 nad) dem BVorfdhlage ver Regierung
fommen? @& witd fo fommen, daf der Staat nichtd trdgt,
ba die Burgergemeinden eine enorme Laft erhalten und nichts
befommen, dbaf die Landfafen alled befommen, und. nidhytd beie
sutragen haben. So {ft e, wenn dad Gefep angenommen
wird, wie ed vorliegt Herr Karrver fuchte ju- geigen, dap wir
burd) dad Bundedgefes gebundene Hande haben, daf, vie Eins
bilrgerung eine gwangdweife fel. &8 fragt fich jedocdh nur, ob
der Kanton weiter gehen {oll ald dad Bunvdesdgefey. I bin
cbenfalls Der Anfidyt, vap, vermdgliche Heimathlofe und Lande
faBen gegen Begabiung der Halfte ver dblichen Ginfaufsfumme
in die Nugungen eintveten, finnen, die andern hingegen wdren
einflweilen. von. den. Nugungen ansgefchloffen. Ranun vosirde

e8 geben, Niemanben fdme ed in den Sinn fidhy yu befdyweren;
unfer ®efep wdve dann volfommen im Ginflange mit dem
Bunvedgefege. Wenn aber der SKanton Bern weiter gehen,
wenn et die Burgergemeinden mebr belaften will, al8 vas
Bunbdedgefep voifdyretbt, vann leat er fich wefentliche Verpflichs
tungen auf, dann foll eing Erpropriation aud Griinden des
offentlichen YBohled , eine Enifdhdvigung an die Gemeinven
eintreten, Der Weg der ‘Bef:d)merbe?ﬁl)rulm gegen ein Gefes,
weldyed gegen die Berfaffung iit, filhrr vor die Bundedverfamms
fung, Freilid) wurde von Der andern Seite erwiedert, wenn
ber Gntidyeid bier anders ausfalle ald nady vem CEnnwurfe, fo
werde man {idy cbenfolld befdwerend an die Bunvedvers
fammlung wenden. Allein iy begreife nicht, wem e einfallen
Eonnte, einen foldhen Schritt gu thun, vielmehr glaube iy, ¢8
fet burchaus fein Grund vorhanden, der den Staat veranlafien
fonnte, weiter ju geben al8 das Bunvdedgefe. €8 wurbe denn
auch faft ioverall fo aufgefapt. In andern Kantonen hat man
die Betreffenden nisht fofort in ven Genup der burgerlidyen
Rupungen gefept, fondern erft nach einer gewiffen Jeit. Was
bie Humamtitdriidiichten anbelangt, auf die man {ich ftipte,
fo wurbe bereitd darauf erwicbert, dap man gegen Alle human fein
miiffe, daf man nicht dem einen Theile alled yumuthen Eonne,
wdbrend ver andere Theil nichté tragt, So faft ed audy der
abgetretene ‘Brdjivent ved Grofien Rathed auf. b habe bier
die von ihm verfaBte ,Befdywerde ver Heimathlofenfommiffion
bed Bejitls Birded, Kantond Bafelland, an die Bunbedvers
fommlung®, weldye folgende Stelle enthdlt: ,So human diefe
Beftimmung flingt, dag Bafelland die Heimathlofen fofort in
alle Yedhte red Biirgerd, audy in die Nugungdredyte am Ges
meindegut einfepte, fo. wohlfeil ift voch tn Wabrbheit eine folche
Humanitdit, weldhe im Grunde nur darin beftebr, Andere, Denen
man ein. Unrecht jufiigr, diefed Unredt auch nody in Dder
moglidhft empfindlichen Weife fiblen zu laffen,” &o dufberte
fidy Herr Niggeler dber die Einbuirgerung der Heimathlofen
im Kanton. Vafelland , und id) denfe, diefed Uriheil wird er
auch bier fefthalten. Jh bin der Anficht, ver Grofle Rath
folle fich an dad Bundedgefep Dhalten; aber wenn er weiter
gehen will aus Griinden ded Sffentlichen YWohls, wenn: er die
Yurgergemeinden  in fo, empfindlidher Weife beeintrddytigen
will, wie e8 nady vem Borfchlage ded Reyierungsrathes der
Fall wdre, fo foll ver Staat ven Gemeinden auch ein Aequis
palent dafir geben. €8 fragt fich, wie die Rajt vertbeilt
werden foll. Dap ed {n die Willionen gebe, Balte ich nidyt
fir wabhridheintich. Dasd Jugeftinonip ved Herrn Dr. Tieche,
paf der Jura die Laft mitragen Helfen wolle, nehnie idy mit
Acdptung an,  Die gegemwadrtig fir die Landfafen audgefepte
Summe betrigt 30,000 Fr., eé wiirde fid alfo darum handeln,
diefelbe gu fapitalifiren, dann Fonnte der verhdltnipmapige
Beitrag ved Jura beftimmt werden. Jch glaube alfo, man foll
fih gany auf ven Standyunft ded Bundedgefepes ftelen, dann
bat ver Herr Finangdivefror fidy gar nicht ju beflimmern, oder
wenn man dad nidt will, fo foll der Staat dann die Folgen
wenigftend theilweife Wbernehmen, Wenn gegen den Entwurf
eine jo lebhafte Opyofitton entftand, mie ed bier der Fall war,
fo gefchaly e8, weil vas Redytégefliibl der Gemeinden fid) vere
lept fiihlte. Iy ftimme alfo jum Antrage ded Herrn Biip,
berger auf Riidweifung ded § 7 und wiirde e8 gany alternativ
ftelen, ob man dle Ginbiirgerung mitteld Ginfaufs oder nach
den Peftimmungen ved Bundedgefeped vorziehen will,

Herr Beridyterftatter, RNady diefer langen Disfuffion
will iy mich bemihen, meinen Sdlufrapport fo fury ald
mdglidy gu balten. Jdy beginne mit dem Votum ded Herrn
Gteiner, welcher den gefirigen Jwifchenfall berihrte und wmir
varaus einen Borwurf madte Iy erlaubte mir nur in Begug
auf den Redaftor der betreffenven Vorftelungen eine Bewmerfung
und; fprady die Grwartung aud, man werde mit Unparteilidye
Feit die. Berbiltniffe beiver Yandesdtheile beriidfidhtigen Iy
haste nicht enwastet, daf man heute auf die Sadhe guridfoms
men wirve. @benfo. batte idy nidht erwartet, daf man auf



meine Appelation an die Liberalitdt ded Grofien Rathed mit
ver Bemerfung antworten wiirde, e fei fehr woblfeil , liberal
u fein, ald wdre eé demjenigen nicht ernft, ver fich nicht feldbft
finangicll bei der Sacbe betbeiligt. Herr Steiner behauptet,
man gebe ridfidtslod gegen die Gemeinden ju Werfe, Nun
fteht aver vie Shatfadhe feft, dap vie Burgergemeinden les
enfants gatés, wie die Frangofen, fagen, im Lande find.
Nachdem man ihnen alle Lajten der Ortgvenvattung abgenoms
men, nacdhdem man die Gemendegiiter, weldye dody urfpriinglich
meiftens eine offentliche BVeftimmung batten, ald Korporationss
gut ver Burgergemeinde anerfannte, follte man nidyt fagen,
diefelben feien ridficytlos behandelt worden. Nun fdyreibt
pag Bundedgefep die Einbiirgerung der Heimathlofen und
Landjagen vor. Wir fonnen und auf dadjenige bejdhranten,
wad ed vorfdyreidt, fo gut wir die Befugnip haben, weiter ju
gehen.  Der RNegierungdrath fand indefjen gegeniiber dem
urfpringliden Gnuwurfe der Direftion der Juftiy und Polizei,
¢6 liege im Jntereffe ver Organifation ded Staated und Dder
Gemeinden , nidyt Halbburger gu haben, welde das Gefeg
cigentlich nicht fennt,  Die Wegierung hanvelte volfommen in
ihrem Redyte, wenn fie Jhnen einen entfpredyenven Vorfdylag
madyte. Nun verlangt man die Entfdyivigung Ver Gemeinven
auf dem Wege der Erpropriation und Herr Biipberger warf
vie Frage auf, wer an den vorlandenen Uebelftauden fdyuld
fei.  @r fteht aber mit {ich felbjt im 2Biderfpruche, weun er
pen Landfapen cinen ITheil der Sduld beimipt und dann
gleidygeitig fagt, Ddie levende Gencration foll nicht fir die
Sinden ihrer Viter biifen. Wenn man die Gejchidhte der
Landfapenforporation durdygeht, fo findet man, dap die meiften
Falle von Heimathlofigteit durch dag Verfchulden der Burgers
gemeinden entftanden {ind durd) mangelhajte Handhabung ver
Poligel. Dap dicfelben verlangen, aud) der Staat mochte einen
Sheil der Laft iibernehmen, baste idy begriffen, aber dag man
fid iiber viidjichtsloje Behanvlung befdhwert, begrerfe tdy nicht,
alg wiirde man die Detreffenden Kovporationen gegen Recht
und Geredptigteit belajten, Die jogenannien ewigen Einwolhner
entftanden audy durch BVernadyldpigung ver LTutspolizer, dagu
famen die Kinder von Dimen, die aud Sdjonung fir die
wirfliden Viter Fremde angaben; man fonnte audy an dag
Baftarvenreglement erinnern.  In mandyen Fdllen unterliefen
s Die Gemeinden, gegen Fremde, die fich vhue Ausweidfrifs
ten im Lanve befanven, cingufdyreiten ; nun will man s vem
Staate gur Laft legen, G8 ift alfo gar fein Verftop gegen
Billigleit und Gerechtigleit, wenn man den Burgergemeinden
auch die Laft auferlegen will, weldye die ¥ undesverjanminlung
uné auferlegt hat, Wer foll die Folgen der vernachldpigien
Duspolizel, vie bid zum Jabre 1833 ven Burgergemeinden
oblag, tragen? Srifft die Gimwobnergemeinden eine WVerants
wortlidfeit Dafiir, namentlid) wenn man bedenft, Dap Dder
Staat den Burgergemeinden ju wiederholten Malen den G ntauf
ver Landfafen angeboten hat?  u jener Jeur Fonnte die Jles
gierung fidy eben nicht auf ein Bundesgejep fiigen und frajt
dedfelben die Gemeinden anbalten, QWenn man bedenft, dap
die Regierung fhon in friberer Jeit alled aujgeboten bhat, um
eine gliifliche Lojung der Frage berbeigufihren, felbft mit
Geloopfern, fann man dann biliyer Weife fagen, der Staat
babe alles verfdyuivet, er foll in die Tafdye gretfen, um den
Landfagen ven Burgerbrief in dic Hand ju geben?  Jdy glante
nidgt, Die Laft wird aber fir die Burgergemeinden mat fo
grof fein, mie man fid) vorftelit, denn von den 337 Familien
und 647~ = en Perfonen, weldye eingublirgern find, wird ed
fiher wenigen in den Sinn fommen, wenn fie an ihrem bids
herigen Wobhnorte ihr Ausfommen finden, ihren Beruf der
Burgernugungen wegen , welche fie in der Heimathgenmeine
ethalten onnen, fofort gu liquidiven, Freilfdy veruft man fidy
varauf, vaf dody die Kinder einft die Nupungen erbielten, wenn
ver Yntrag des Herrn Steiner angenommen witide, Wenn
aber die Ginfauffumme ald ecine Art Aequivatent fiir Die
Nupungen gelten foll, fo ftelt fich dabei ein unbilliges Bers
haltnif heraus, Die Gemeinden, weldhe feine Burgernugungen
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haben, erbiclten nur ein Sdmergengeld, wie man e8 nannte,
vagegen erbielten veidhe Gemeinden cine grofe Entfchdvigung.
Dabei wiirde der Finangguftand ded Landed gefihrvet, weil
cine. Grhohung der Stemern eintreten mipte. Herr Miiller
modte bei § 7 dad vom eigentlichen Burgergute getrennte
%ermpgen" von SKorporationen, wie Bduerten 1. audnehmen,
Davon modyte idy abftrahiren, Wenn wegen befonverer Vers
biltniffe in Diefer ober jener Gemeinde Schwicrigeiten entftehen
follten, fo entfdyeidet die Apminiftrativbehdrde. Die Direftion
ved Jnnern, weldpe fih mit der Ausfheidung der Gemeinves
giiter befaft, fann _am beften eine nterpretation {iber die
fraglidgen Berhdlmiffe geben; dephald midhte idy hieriiber nichts
in pas @efep aujnehmen, Herr Biigberger givt 3u, dag nicht
ver ©taat allein, fendern audy die Gemeinden ein BVerfchulden
treffe; ftatt aber fonfequenter Weife beide nach Mahgabe ihres
Verfdhulbensd gu belaften, bitrdet er alled dem @taateduf. Wenn
ber Grundjap einer Entjdhddigung aufgeftelit wird, fo hat es
eine wefentlidge Aenderung ves gangen Gefepes jur Folge.
Perr Gygar médte em Marimum von 500 Fr, alé Enis
jdyavigung feftfepen; idy Fonnte aber audy diefe Modififation
nicht gugeben.  Nun fragt 8 fich nod), ob die vermdglidyen
Hetmathlofen und Landfagen einen Beitray leiften follen. Wenn
man mit dem Grundfage der Entjd)ivigung einverftanden ift,
fo wdre ¢6 gewip nidht unbillig, von den Betreffenden einen
Beitrag ju verlangen.  Aver idy fpreche mid) gegen alle Ane
trige, die gegen dad Prinyip ded Entwurfes geridytet find,
aus.  Herr Swuber behauptete, durch den § 3 ved vorliegenden
@rfgeeé werde den Gemeinden fdhon ugewiefen, wasd ihnen
gehdre. Diefer Cimvurf ift nidt ridyig. €8 handelt fich vort
um fpesiclle Falle, deren Grmittlung felten moglich ift; die
groge Mehrzahl ver Landfafen (At fidy gar nidyt unter ven
§ 3 rubrigiren.  Jd) erlaube mir nodh) ein Wort tiber den
Unirag ded Herrn Girard und gugleidy iiber vas Botum ded
Herrn Lauterburg.  Begiiglich ded Jura glaube idy, der Grofe
Rath werde fidy iberseugt haben, vaf der neue Kantondtheil
feine Pflicht erfitit har und vaher nur nody fiir diejenigen
galle von Heimatplofigheit haften fann, welde feit ver Gins

~burgerung der ihm gugewiefenen 2522 Kipfe entftanden find.

Auffallend fam es mir vor, daf Herr Lauterburg fo fcharf an
Reht und Rechregrundidgen fejthalten gu wollct% erfldrte, [lbet
bann wenn ed den Jura betrifft, fid) dabin ausfpricht: wir
wollen ihm feine Landfafen fdjiden, wir haben Fein Redyt
daju, wohl aber foll fihy der Jura mittelft einer Geldfumme
betheiligen. Jch modhte bierauf fragen, wie man dagu fomme,
dem Jura, weldyer feine Pflicht gethan bhat, die Sumuthung
su machen, audy feinen Beitrag gu leiften, wenn man im alten
fanton eine Summe Gelves nothig hat. Jdy fann das nidyt
begretfen, ih fann ¢8 mit der Gerechtigfeit nicht in Ginflang
bringen. Iy seigte Jhnen fhon friiher, wie viel der Jura
an die Unterhaltung der Landjafen bed alten Kantonsd beiges
tragen, dagegen nur 27,000 Fr. a, W. bei ver Einbiirgerung
feiner Heimathlofen erbalten hat. €3 ift ibrigend Sache der
juraffifhen Abgeordneten, ju ermeffen, in wie fern fie dem an
fie gerichteten Appelle entfprecdyen wollen. Iy beriibre Ddieh

um gu geigen, daf man juweilen merfwiirdigerweife feine

Spracdhye dnvert, je nadydem ein nabhes JInterefle in Frage
fommt, Herr WMiblethaler modyte fiir den Gintritt in die
Rupungen eine Frift von jebn Jabren feftiegen , die iy aber
nidht gugeben fann. Sobald die Betreffenden eingebiirgert find,
haben fie fidh Den Bedingungen ver Nupungsreglemente 3u
untergiehen. I modyte gum Sdhluffe nody einmal an Ddie
Liberalitdt ver Burgergemeinden appeliiten, in ver Erivartung,
fie werden im Jnterefle ved Sraated und der Gemeinden , ?o
wie mit Ridjidt auf vie fleine Laft, welche ihnen nacdy dem
Vorfdhlage ved Negierungsrathes ufillt, fih am Enve ents
I:d;lieﬁen, allen Gingubiirgernden den Eintritt in die Nupungen
ofort ju geftatten.
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Adbfimmung:

Hiic den § 6 mit ober ofme Abdnderung - Handmelyr
fir den Antrag des Herrn Stefner (Audnalhys

men nach Art, 3 bed Bundedgefeyes) 61 Stimmen.
Dagegen 8
Fide den § 7 mit ober obne Abanderung Hanvm ehr
v Den Antrag ded Herrn Biigberges (Grunde

fag der Entfdhavigung) 60 Stimmen,
Dagegen , 94 "
Fir Streidhung ded § 7 und Hufnabhme der §§

7, 8,9, 10 und 11 ded urfpriinglichen Ents

wurfé (Antrag der Herven Steiner;

Straub u, A.) 81 -
Dagegen 3 .
Fiur den Antrag ded Herrn Miller (Hudnahme

der Nupung der Korporationds oder Buers

tengfiter) Minderheit,

Snfolge diefer Abftimmung fallen die Anirdge der Herren
Dr. Ziede und Girard dalin.

Die Berathung wird bier abgebrodyen,

Durdh) Sdyreiben vom 1, diefes Monatd lehnt Herr
®rofrath Revel vie auf ihn gefallene Wahl eined Stellpertreters
ded Bigeprafidenten ab,

Auf den Antrag ded Herrn Bijeprdfiventen Niggeler
wird befdyloffen, davon tm Protofolle Notiz ju nehmen und vie
Grfagwabl auf eine fpasere Sigung u verfdyieben,

Sdiuf der Sigung: 24, Ubr Nadymittags,

Der Redattoy.:
. Fagbind,

Beridhtigung.

uf Sdtc 195, pweite Gpd[tc hievor, {ft im Botum ded
Herrn Mailler vad Wort ,Borurtheile ju erfepert durd
»Borthetle.®

Wierte Sittung.

Freitag den 3. Juni 1859,
Bormittagé um 8 Uhr.

Unter dem Borfie ved Herrn Prafiventen Kury.

RNad) dem Namendaufrufe find folgende Mitglieder
abwefend, mit Cntfduldigung : die Herren Anveres, Gartin,
@?opatb, Flid, Kanel, Meier, Mofer, Nitlaud; Roth in
RNieverbipp, Stodmar und Wagner; ofhne Entfdyuldigung :
die Herren Aebt, Bahler, Dantel; Bartfchi, Bangerter, Botteron,
@orbat, Ddabler, Feller, Fleury, %reiburgbaué, ®irardin, Gobat,
®rofimann, Guenat, Hermann, Hoffmeyer, Houriet, Imboden,
Smhoof, Bendidht; Ingold, Kalmann, Kdifer, Karlen, Jafob;
Kaffer, Klaye, Knedytenhofer, Johann; Knedytenhofer, Wilbhelm;
Kdnig, Kobler, Kobli, Leuendberger, Loviat, Weifter, WMiiller,
Nohann; Miiller, Jafob; RNageli, Pallain, Baulet, Brobit,
Prudon, Reihenbady, Karl; RNitter, RNothlisberger, Johann;
Rothenbithler, Sahlt, Salymann, Schertenleib, Sdhmaly,
Schymiv, Ruvolf; Scymied, Andreasd; Sdyori, Fricv ; Schrdmli,
Sdird), Siegenthaler, Sigrt, Spring, Steiner, Jakob ; Stettler,
Streit, Benedift; Theurillat, Trorler, v, Wattemwyl in Rubigen,
v. Wattenwyl von Habftetten, Widbmer und Wiithridy,

Das Protofoll der lepten Sigung wird verlefen und
ohne Ginfprache durdy vas Handmehr genehmigt.

Tagedordnung:s

Fortfepung der sweiten Berathung des Gefepes
iiber die Ginbiirgerung der Heimathlofen und
Landfafen, .

(Siche Grofrathsverhandlungen der vorhergehenden Sipung,
Seite 191 ff)

$ 8

Herr Brafivent ded Regierungdrathed, ald Beridhters
ftatter. Wir fommen nun ju der Art und Weife ver Wertleis
fung der Hetmathlofen auf die Gemeinden. Wie ich fhon bei
ver erften Berathbung bemerfte, fann man fiir eine foldye BWer=
theilung unmdglich gany genaue Regeln auffiellen, um ned
Denfelben gu progrediven, ohne fich gewiffen Unbilligleiten auss
gufepen. @8 gibt immer Gtwasd, dad man ald willbirlicy bes
peichnen fann. Der votltegende Pavagraph gab bewn aud
feiner Jeit im Regierungdrathe Anlah gu fehr weitldufigen Bes

>



ratlumgen , indbem man alle miglihen Syfeme anjuwenden
fudyte. SBuerft fagte man, ed fet nidt billig, die armen Ges
metnden auf die gleide Lnie ju flellen wie die reichen, e fei
cine gemiffe Kategoric von Gemeinden ausjufdliefen. Wenn
man aber fragt, wie. grop die Summe ded Vermdgens fein foll,
bet weldher vie Grenge ju jlehen wdre, fo geben die Anfidyten
wieder audeinanver, Pan wollte anfanglich 50,600 Fr. fefts
fepen, ver Regierungdrath redujivte jevoch diefe Summe auf
25,000 §r, Man fonnte allerdingd fragen, warum man nicht
auf 20,000 §r, herabgehe. So bald man die armen Gemeins
den bid auf einen gewiffen Punft von ver Betheiligung auss
fohliefen will, fann man jeder Feftfepung einer Summe vens
felben @inwurf entgegenbalten, 8 [ipt fich tberhaupt fein
Syftem denfen, wo nicht eine gewiffe Unbilligfeit einfliefen
tonnte, Su tief follte man bei der Feftfepung der Summe nicht
geben, denn ed ift witnfhendwerth, dap vie Gingubirgernden
nicht in gany arme Gemeinden fommen, ed liegt dief im Jns
tereffe Ded Kantons, Der § 8 fagt nun, fede Gemeinde libers
nehme gundchft, obne Ridficht auf ihr BVermdgen und ibhre
Beodiferung einen Heimathlofen; die fibrigen werden dann nacy
Verhilinip ved BVermdgend der Gemeinden und nachy der Jaht
der an (hrem Heimathdorte angefeflenen Ortdburger vertheilt.
Bet der erften Berathung veranlafte diefer Paragraph wenig
Anfedytungen, defhald will ich jest audy nidyt weitldufig darauf
eintreten. Mebrere Borftellungen' flellen einen gany anvern
Grundfag auf und modyten bas Einwolhnergemeindegut, fo wie
die Sabhl ver Ginmobhner in den Gemeinden ald Wafftab der
QBertheilung annehmen. Diefer Mafab wdre aber gar nidyt
richtig, invem die Ginwolhnergemeinden erft feit 1833 befteben,
whibrend dad grope Uebel damald fdhon beftand. Hitte man
gur 3eit ver Ginbirgerung Dder Landfagen im Jura audy im
alten Kantongtheile Hand an’é Wert gelegt, wer batte damald
von Ginwolnergemeinden, von Ginwohnergemeindegut reven
tonnen? Die Ginwobnergemeinden tragen an den vorhandenen
Uebelftdnden bdurcdhaus feine Schuld, dabher wdre ein foldyesd
Berfahren eine offenbare ilngevechtigleit, Uebrigend haben die
Burgergemeinden nady dem geflern gefaPten Befchluffe der ges
genwdrtigen Generation der Eingebiirgerten nidyté andered ju
geben ald ven Heimathfdyein; nur die nad) ver Einbiirgerung
gebornen Kinder werden dad volle Burgerrecht erbalten, Die
Sdliffe der fraglidhen BVorftelungen {ind daher unftidyhaltig,
wephald ich Jhnen ven § 8 qur Genehmigung empfeble, wie
er vorliegt,

Mihlethaler, Idh modte vom Anfang 6i8 an’d Enbe
billig fein und ftelle daber den YUntrag, Siffer 1 ded § 8 3u
ftreihen, indem idh nidyt begreifen Fannm, wie fleine Gemeinden
von etwa hundert Haufern einen Heimathlofen erhalten follen,
wie grofie Gemeinden mit mehreren taufend Seelen Bevdlferung,
Hitte man eine grofe Summe Geld gu vertheilen, fo wiirde
man audy nidt fo verfabren., Mein Antrag hitte dann die
Streidhung ded Worted ,ibrigen? bel iffer 2 jur Folge.

Lens, b mddyte eine Fleine Redaftiondverdnverung bes
antragen, ndmlidy vie Cricpung ded Worted ,Gemeinde” durd)
p&irchgemeinde”,

Gteiner, Miller. I hatte mir yorgenommen, nur yum
Bwede efner fleinen Revdaftionsdnderung das Wort ju ergreifen,
va aber die Herren Leny und Miiblethaler Abinderungdantrige
geftellt haben, fo mddte iy diefelben befimpfen. Jch finve dle
von Herrn Miblethaler beantragte Streichung der Jiffer 1
vurdyaud unftatthaft. Man gab fidy namentlidy von Seite ver
Bevtreter ded Oberaargausd. Mithe, ju geigen, wie unbillig eé
wire, wenn der Staat leer audginge. Nun wiirde eine weitere
Unbilligleit eintreten, indem man vorfdslagt, eine gewiffe Klaffe
vort @emeinden von ver Betheiligung audjunehmen. €4 foll
aber feine @emeinbe gang leer audgehen. Audy bei Der Vers
mbgensfieuer wird e fo gehalten, und idy mochte fragen, 0b
nicht fede Gemeinde ein fleined Anvenfen an diefe Verhdiltniffe
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haben foll, Audy jum Antrage ded Herrn ny Fnnteich nicht
ftimmen, er wiirde die BVetheiligung ver Gemeinden bedeutend
redupiren. @8 gibt grofie Rirchgemeinden mit mehrern Gine
wobnergemeinden. Wenn alfo die Kirdygemeinde jur Grunds
lage dienen wilrde, fo wilrde fich ver gropre Theil der Laft auf
einjelne Landedgegenden fongentriren, in denen viele fleine Gine
wohnergemeinden, die jugleidy je eine Kirdygemeinde bilven,
beftehen. I wiinfche daher, Dap diefen Antrigen nidyt Folge
gegeben werde. MWad die Sache felbft betrifft, fo fragte idh
vorbin Herrn Regierungérath Schent iiber die Art und Weife,
wie die Regierung die Jiffer 2 auslegen werde. Seine Mets
nung ging bgbtn, bag Minimum von 25,000 Fr. foll nur ald
Grundlage fiir die Betheiligungsffala ded Burgerguted gelten,
nidht aber auf dbas BVerhdlinif der Jabhl der Ortdburger Eins
flu baben, Jd) mochte daher folgenve Revaftion der Siffer 2 -
vorfhlagen: ,Die fbrigen Heimathlofen werden auf die Ges
metnden vertheilt, einerfeitd nady dem Burgergut, infofern dag.
fetbe - wenigftens 25,000 Fr. betrdgt, andererfeitd nacdy ver
%aglﬂ der Drtdburger, die an ibrem Heimathorte anjipig
no.

Straub, Bei der BVertheilung der Heimathlofen midhte
id bteﬂQperanon nidt ju fdywierig machen und nidt eine
Gehifiigleit bineinlegen, bei der man nicht mebhr weif, wo man
gu Haufe ift, wo vie Ginen {hr burgerliches Bermdgen alé
Privatqut erfldren, die Andern nidt. Id) glaube, wenn die
Ginbiirgerung ver Heimathlofen und Landfafen eine Hffentlidye
faft ift, fo foll fie nady der Berfaffung vertheilt werden, b, b,
gleidmdpig auf alled BVermogen. b wiihte nicht, warum
man eingig dad Burgergut in Betradyt jlehen folte. Die
Burger verfteuern ihr VBermdgen fo gut, wie feder Privatmann.
Die Ginwolhnergemeinven Haben Laften ju tragen, an welde
bad burgerliche BVermdgen gerade fo viel geben muf, wie vas
Privatvermigen, Defhald felle iy ven Antrag, bei Siffer 2
ven NRachfap, weldyer alfo lautet: ,und ywar einerfeitd nad
Dem Burgergut und andererfeitd nady der Sahl der Ortdburger,
bie an ihrem DHeimathort anfaig find ,4 — ju fireiden und
einjig und allein bad Grunditeucrregifier ald Grundlage aufs
puftellen und ju fagen: da wo eine grofe Sehyiiffel ift, fol man
mehyr binfegen, da wo eine Heine Sdyiffel ift, weniger, wie
Herr Regierungdrath Schent lepthin fidy ausvriidte, Auf diefe
Weife ift die Operation am Firgeften, und vaf die Burgerges
meinde dabei immer nody fhledht wegfommt, liegt auf der Hanod,
Die Kinder der Heimathlofen und Landfafen werden ja olme
weltered das volle Burgerrecht erhalten.

Dr, Manuel. Die Jiffer 2 {heint mir auch fo undeuts
lidy vevigirt ju fein, daf man in der Prarid nicht weif, wie
ed gemeint ift. Wad hHat diefer Paragraph fiir einen Jwed?
Gr gibt den Mabftab an, nadh weldem die Wertheilung ftatts
finven foll. Die 3iffer 1 ded § 3 redet von der allgemeinen,
die Jiffer 2 von ver fpesiellen Laft der Gemeinven. Nad) dem
Sinn ded Gefeged wolite man offendar bei Jiffer 2 verfdyiedene
Mapftdbe audeinander halten und fagen: va wo Burgergut ift,
wird vie Vertheilung nach der (m § 11 aufgefteliten Sfala
ftattfinden; wo aber fein foldyed befteht, wird die Jahl der
Ortsburger in Betradyt geaogen, Wenn nun aber die Redafs
tion {o bleibt, wie fie vorliegt, fo Lommt vie Jahl ver Ortdburger
nur in Betradyt bei Burgergemeinden, vie ein Burgergut von
25,000 §r. befigen; wo aber diefes nidyt beftelt, Fommt fie nidyt
in Betradht. @8 foll aber anders gehalten fein, Da wo gar
fein Burgergut ift, mup man blof die Bevdlferung ale Grund-
lage annehmen; bingegen da wo Vermdyen ift, fommt diefes
audh in Betracdht. &8 ift mir iberbaupt audy nide flar, wie
¢3 gehalten fein foll in Begug auf.vad Burgergut und die
Zahl ver Ortdburger, ob diefe Faftoren jufammengenommen
werden follen oder nidyt. Ich ftelle Daher den Untrag, die
iffer 2 alfo ju redigiren: ,Die ubrigen Heimathlofen werden
eincrfeité nady dem Burgergut, andeverfeitd nady der Jalhl der
Drtéburger auf die Gemeinden vertheilt, ndmlicy in denjenigen
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®emeinden, in welHen ein Burgergut von wenigftens 25,000 Fr.
an fteuerbarem Bermogen vorhanoen ift, nady dem Burgergut nady
ver durdhy § 11 feftgefepten Stala; in denjenigen Gemeinden
hingegen, die fein Burgergut oder nidht bid au dem Betrage
pont 25,000 Fr. befigen, mnach der ahl der Ortdburger nady
bem durdy § 12 feftgefesten Mapftabe.”

Dr. v, Gongenbad. Jd erlaube mir, einen Jufap ju
Biffer 2 3u beantragen, welder alfo lautet: ,Jede Gemeinve
fann fih von ven ibr jugetheilten Heimathlofen mittelft eined
RBeitraged von Fr. 2000 an die Staatélaffe (per Individuum)
befreien, Die aud diefen Beitrigen entftandene Summe foll ur
vollen Ginbiirgerung der uncingethetlten Heimathlofen und Lanv-
jagen verwendet werden, Diejenigen Heimathlofen und Land=

- {agen, weldye binnen fedhd Wionaten nidyt al8 Volburger eins
getheilt werden fonnen, verbleiben der Gemeinde, Dder fie urs
fortinglich gugetheilt worden find.4 Auf den erften Blid mag
Jbnen diefer Antrag fonderbar vorfommen, und wird man
fagen, Dderfelbe fei wieder yu Gunfien ver reihen Gemeinven,
die fidy auf diefe Urt am leichteften von einer Laft entledigen
fonnen, weldhe fie am leidhteften ju tragen vermddyten, um fie
auf die armen Gemeinden gu fdieben, Grlauben Sie mir,
@iniges dagegen ju bemerfm, Grftens glaube idh), eé fei immer
gut, wenn bel Durdpflihrung einer Mapregel von foldyer Wichs
tigheit fo wenig ftogend als mdglich verfahren wird, vorauds
getest, dap man dabei den Jwed nidht opfere, Nun gebe idh
ju, daf Ddie reihen Gemeinden tradyten, der Armen (08 zu
werden, Aber find die Armen dadurdh iibler geftellt? ES ges
fihiebt audy, dag dic Gemeinden {ich derfelben auj dem Wege
per Gmigration entledigen. Mandymal ift e8 gut, mandymal
nidht. Aber wad ift die Folge, wenn Sie meinen Antrag ans
nehmen?  Derjenige, weldyer durd) den Beitrag einer veicdyen
@emeinde anverwdrtd eingebiirgert wird, tritt fofort in den
vollen Genup ded Burgervechtd, Man fagte, bisher hitte fich
eine eingige Gemeinve fitr die Uebernahme von Heimathlofen
gemeldet,  Dasd ift moglidy, aber ift e8 flug? Gine arme Ge-
meinde, der fiir die Einbiirgerung von gehn Landiagen 20,000 Ft.
angeboten werden, fagts idy will fie nehmen und habe dadurdh
metn Gemeindegut um 20,000 Fr. vermehrt, Werden bdieje
Sebn deBwegen fofort in ihrer Heimathgemeinde wobhnen? Wenn
Sie anderdwo Verdienft und Ausfommen finden, nidt. Die
arme Gemetnde gewinnt alfo vadurdy, fie befommt fiir die Gin-
biirgerung eined Landfafen, ver nidht bei ihr wobnt, eine Bers
mehrung ihred BVermdgens. Jft ed cin reidyer Landfage, fo
fommt er fdyon gut an; ift es aber ein armer, fo witd er in
ber Gemeinde, die thn aufnehmen mup, fdyel angefehen, Wird
er jedodhy auf die vorgefdlagene Weife eingefauft, fo fann er
fagen: Jbr habt mich wollen. ~Er tritt als Vollburger ein und
bat audy fofert die Nupungen, Der Haupteimvurf, den ich
mit madte, beftelt darin: ift 8 recht den Kinvern gegeniiber ?
und nady reiflidyer Ueberlegung babe idy gefunden, audy die
Kinver ver auf bdiefe Weife Eingebiirgerten verlieren nichts,
Die Burgernupungen, wie fie jept organifirt find, {find nidyt
ein Sporn gu Fleib und Thdtigleit fiir die Jugend, fonvdern
fehr oft eine Dede auf der man abliegt, um der Faulbeit ju
pflegen,  Jch glaube daher nidyt, dap ed ein fchlechter Taufdy
fiir die Betreffenden fef. In gréfern Stadten merft wan ed
weniger, wenn cinige Burger mebr eintreten , aber in fleinern
Gemeinden, wo man ndher bei einanver (ebt, empfindet man e
ticfer, namentlich wenn ¢8 fich um die Aufnabhme cined Krimis
nalificten handelt, @r fann filir die neue Heimathgemeinde ein
Sdyredmdnndyen werden, wakrend er am bidherigen Orte fein
Nuéfommen findet.  Die arme Gemeinde, welde ihn durdy
@infauf sum Burger aufnimmt, hat den Vortheil, vap fie ihr
Vermogen um 2000 Fr, vermebrt, die reiche Gemeinde dagegen
bat den DBortheil, dap fie fidy auf diefe Art ded Betreffenden
entledigen fann. Man fann einwenden, daju bediirfe man nidyt
eined Artifeld im Gefepe, aber ich mdchte durch die Aufnahme
eined foldyen einer Menge Mifbrauchen vorbeugen., Iy ers
laube mir, ein Beifpiel angufibren. In Franfreidy befteht fiir

pad Militdr die KLonffription; die Crfepung durdy einen Anbdern
ift geitattet, fie foftete aber den Militdrpflidtigen, ver fich ers
fegen laffen wollte, oft bid auf 10,000 Fr. Die Regierung
fab fidy .endlidh veranlaft, die Summe auf 2—3000 Fr. u
mobderiten, weil ed viele Leute gab, die gerne unter das Militdr
traten, wéabhrend Andere fid) febr body dafiiv jablen liefen. Jdh
winfde daber, da man dern Gemeinden, die folcye Leute aufs
nehmen wollenr, Gelegenbeit gebe, fich dieffalld auf dem Lanvd-
faGenbiireau 3u melven. “Diejenigen Heimathlofen und Lanbds
fagen aber, welde auf diefe Weife binnen fechd WMonaten nidt
cingefauft werden fonnen, follen der Gemeinde gugetheilt wer-
ben, der fie urfpriinglich guerfannt worven find.

Gfeller u Widtrad). G3 wurde der Antrag geftelt,
die Kirchgemeinden ald Grundlage ju nehmen. Jdy bin fo frei,
auf die ungemeinen Uebelftinde aufmerfjam ju machen, weldye
eintreten, wenn man die Unterabtheilungen einer Kirchgemeinde
gur Grundlage ndhme. &8 find mir frappante Beifpiele, nas
mentlich aué dem Amtébegirfe Konolfingen befannt, So fenne
id) eme Kirdygemeinde, die eine eingige Abtheilung von mehr
ald 2000 Seelen Bevdlferung bhat. Dann gibt ed im ndm.
lihen Amtdvezirfe Gemeinden, wie Kuryenberg, mit einer Bes
volferung von nur 1700 Seelen, aber mit finf Unterabtheis
lungen,  Wijo erbielte Kurjenberg nady diefem Gefege fiinf
Heimathlofe, wabrend anvere, viel grogere Gemeinden nur einen
erhielten. Die einen Gemeinden famen alfo wieder in Nadys
theil gegeniiber Den anvern, €é wdre ein grofes Unredyt, deps
balb unterftige ich den Antrag, die Einthellung nach Kirdys
gemeindenn vorgunemen, fonjt wiirden drmere Gemeinden uns
verhalinipmagig belaftet,

Blpberger, Ib bin wit dem § 8, wie er vorliegt,
nicht einverftanden, eben fo wenig mit dem Sujapantrage ded
Heren v, Gomgendady, JIm Gegentheil , iy glaube, man foll
venfelben verwerfen, und man fénne audy den § 8, wie er
vorliegt, unmdglidy annefmen, weil er der Billigkeit und den
Grundfigen ved Redytd wiverfpricht. 2Bas den Antrag desd
Herrn v, Gongenbady betrifft, fo fept er vorausd, vaf fidy Ges
meinden finden wiirden, die Landfafen iibernehmen wollten.
3¢y venfe, wenn fidy folche nidyt fanden, fo wiltde am Enve
bodh) ein Jwang cintreten.  Jndeflen bin ih mit Herrn
v. Gongenbady darin einverftanven, vap ficdh folde Gemeinden
finben wiirven.  Aber vad Refultat eined foldyen Ginfaufs
wire folgended: die reichen Gemeinden wit grofem Burgergut,
wie die Stddte, witrden ohne Jweifel fid) bereit erfliren, per
Kopf 2000 Fr. gu aablen, um der ihnen gugetheilten Landfafen
lo8 gu werden. Umgelehrt witrden arme Gemeinden um diefen
Preid die Leute fbernehmen. Herr v, Gongenbach behauptete,
ed fei fiir vie leptern Gemeinden fein Vortheil. I bin damit
einverftanden , denn wenn e¢ine Gemcinve, die fein VWermogen
bat, foldhed erwerben faun, fo ift es ecin Vortheil fir fie.
Run aber handelt ed fid) darum, Leuten, die bisher fein Burs
gerrecht batten, ein folched gu verfdyaffen. Wasd wdre das fiir
ein Verfahren, wenn man den grofen Theil diefer Leute in
arme Gemeinden einbirgern wiirde, wo fie nidytd ju nupen
batten? @8 hatte dief ven Anfdyein, ald hitte man eé mit
2aare gu thun, die man dahin verjorgt, wo fie am wenigften
foitet. Hetr v. Gongenbady fagt ferner, die Gingebitrgerten
wiitden nidyté dabei verlicren, weil fie nac) dem Gefege in den
Gemeinden, denen fie jugetheilt wirden, nidyt fofort in die
Nupungen eintreten fonaten, Das ift an fidy ridtig. . Aber
anders faffe id) e8 auf gegeniber ver Nadyfommenfchaft; da
glaube ich, 8 wdre geraveju eine Ungeredhtigfeit, wenn den
Nadyfommen unméglidy gemadyt wiirde, Burgergut ju geniehen,
Herr v. Gongenbady fagt freliy, vad Burgergut fei fir vie
Betreffenden fein Vortheil, fondern ein Schaden. Wenn diefe
Theorie richtig wdre, fo ware e Pflicht ves Grofen Rathes,
die Burgergitter irgendwie u liquidiren. Iy bin aber nidyt
Diefer Anficht, Jch gebe qu, dap vie Burgernupungen in der
Weife, wic fie in manden Gemeinden reglementivt werden, oft



fchaben, aber an fich find fie woblthdtig, bder Nadytheil liegt
nur in der Nupungdars, In den meiften Fallen gibt man des
nen, die nidht am Burgerorte wohnen, gar feinen Nugen, man
veranlaft daher junge Leute, daleim au bleiben, dort ihren
geerb au grinden, wdbrend Mandyer, wenn man ihm feinen

ntheil an ven RNupungen audy auberhalb der Gemeinde u-
fommen licfe, fein Ausfommen befer anderéwo finden wiirde.
Gine andere Folge ift vie: wenn Giner ledig ift, nidyt eigenesd
Feuer und Lidyt befigt, fo benupt er wieder nichid, wenn er aber
heirathet, Rinver erjeugt, eigene Wobnung hat, fo hat er dad
Rupungsreht Das veranlaft gar Wandyen, friher u beis
tathen  Bon dicfem Standyunfte aud fann man fagen, 8 ift
ver Srebsfchaden in den Gemeinden, Aber nidyt die Burger-
giiter al8 folche find die Urfache diefer Folgen, fondern bdie
teglementarifchen Beftimmungen tiber die Nupungen  Indefien
weif id) audy gar wobl, dag das Burgergut mandyer armen
Gamilie eine Stige ift, dap diefelbe fidy durd) das Holy over
Sriid Land, weldyed ihr gufalt, viel eher durdbringen fonu,
alg ein Ynderer, ver mit gleichem Fleif, mit glefcher Sharigheit
ven Unterhalt feiner Familie verdienen muf, aber dad Holy
taufen, vag Rand miethen muf ) begreife dafer vad Gee
firei nidyt, ald waren die Burgergiiter cin Schaden fiir dad
Land, alé mifte man fie abfhaffen. Ich mddhte alfo durchs
aug nidyt die Nacdbtommenfchait ver Eingebiirgerten auf ewige
Beiten von den Nupungen audfdhliefen und fie nidyt in eine
Lage verfegen, dag &e nur in den drmften Gemeinden ein Biirs
gertecht finden tonnten. Jch bin aber auch mit dem § 8 nidht
einverftanven, Vorerft geht dem *Paragraphen eine gewiffe
Klarbeit ab, namentlidy itber das Verhdlnip ded Burgerguted
sut Jabl der Ortéburger. Iy ftellte mir die Sache fo vor,
vaf die Heimathlofen und Landiagen, welde nad)y der durch
§ 3 vorgunchmenven Ausfdieivung tibrig bleiben, in jwei Half
ten getbeilt werden, wovon die eine auf die Gemeinden vers
thellt werve, welde Burgergut Defigen, die andere auf Die
Bevdlferung. Wie idh aber vorhin vernahm, foll dich nicht
ridgtig fein. S weif daher nicht, wie man ed fombiniren
will.  Sei vem, wie ihm wole, fo bin icy mit dem Baragraphen
nidt einverftanven. Sie haven beidlofien, vie Heimattlofen
ohne Genup ved Burgerguted eingublivgern. Ratitrlich) mufte
man die Burgergemetnden gunddyft in’s Auge faffen, weil fie
pie Grundlage ded Staatdbiivrgerrechtd bilven, tropdem, dap fie
infolge der Gefepaebung der lepten Jahre ziemlidy in den Hins
tergrund traten. Die Faftoren, weldye dad Sefe aufitelt, find
jevoch nidht die richtigen. Wenn die burgerlidyen Verbiltniffe
tm Kantone fih gleidhmdfig entwidelt hitten, fo glaube ich,
man Datte wobl gethan, einerfeitd auf das Burgergut, anders
feitd auf vie Sahl ver Ortdburger Bebaght gu nehmen.  Aber
man tiberfielt dabei yweierlel: erftend dag dig byrgerlichen Verhilts
niffe tm Kantene fidh febr verfchieden entwidelt haben, yweltens
bag die Ginwobnergemeinden dabei fehr betheiligt find. Was
vie Entwidlung ver burgerlichen BWerhdltniffe betrifft, fo will
td nicht in weltldufige hiftorijpe Crortcrungen cintreten, fons
vern halte mich an dag Verbdltnif, wie ¢8 unter den Juriften
befannt ift, Man nimmt an, pap in vemjenigen Theile ded
Kantond Bern , welder auf ver techten Seite der Aare liegt,
friher ein gleichmdpiges lehenrechtliched Berbaltnif beftand,
und vaf {iberall geniefne Waldbunyen und gemeined Land warven,
. . Walo und Land, dag von den dort angefeffenen Bewol:
nern gleichmapiq benupt wurde, Diefed Verhaltuif artete aus,
NAn den einen Orten fagte man, diefe Waldungen und ba"et'eé
Land gehore ven Giiterbefigern, an andern Orten, wo urfpriings
lih gany die gleichen BVerhdltniffe beftanven, fagte man, Wald
und Land gehore nicyt den Giterbefigern, fonvern der Burgers
{dhaft. So find in viclen Gemeinden der Aemter Burgdorf,
Fraubrunnen, Wangen Burgergiiter vorhanden, die in Redyts
famewalbungen beftehen, tn anbern Gemeinden dagegen bes
traditet man fle alé eigentlidyes Burgergut. Wenn Sie bet
der Ginbiirgerung nur dag Burgergut in Betracht giehen, fo
gehen die Gemeinden, die dad gemeine Gut als Recytjamegut
i exbalten wupten, theilwetfe audy vevtheilten, (eer aud, wibs
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rend die Gemeinden, welthe e8 al8 Burgergut befigen, die Lajt
fragen miiffen, @8 ift nicht yu wberfehen, dag nicht gerave die
@emeinden, weldye Burgergiter haben, die reidyften find; nae
mentlich ift piep im Oberaargau der Fal Nady dem § 8
wiiften diejenigen, weldhe fein Burgergur befigen, feinen Heis
mathlofen iibernehmen, Da nun die Gingedbiirgerten der Eine
wobnergemeinde gur Laft fallen, fo wiirde die Einmwohnerge-
meinde eined Orted, wo Burgergut vorbhanden ift, fhlimmer
daran fein alé vie Ginwohnergemeinde eined Orted, wo fein
folched beftebt. Man madyte auf eine Landedgegend aufmerts
fam, wo gar feine Burgergiiter beftehen, auf dad Emmenthal.
Wollen Sie Ddiefen Landedtheil durd) vad vorliegende Gefep
privilegiren? 9Man fagt freilich, ed baben dort vor Jeiten audy
emefne Giter beftanden, die nadh und nad) in Privatbefig
Ubergegangen feien, Jdy ftelle vaber den Antrag, die Jiffer 2
fo gu movifiziren, dap bei ver Wertheilung der Heimathlofen
einerfeitd dad fteuervare Wermdgen, anderfeitd die Jahl Der
Gemeindseimvohner in Beridiidytigung fallen fol, Wie man
nur auf die Purger Ridiicht nehmen will, und pvar nur auf
die an ihrem Heimathorte anfipigen Burger, begreife iy nidht,.
Da wiirde wieder dem Emmenthale, dem iy ed tibrigens wohl
gonnen moédyte, ein auffallender Vortheil erwadhfen. Keine
andere Landedgegend hat Jo viele audwdirtige Burger, wie dad
Gmmentbhal. Uebrigend ift ed reiner Jufall, wo die Leute
wohuen.  Wenn man alfo die burgerliche Bevd(ferung ald
Grundlage annehmen will, fo wiirde ich fagen: ,abgefehen
Davon, wo die Burger wobnen?, Aber ich glaube, ed wire
piel rationeller, und wiirde mit dem Grundfage, dafi dasd fteuere
bare BVermdgen ald Mafbftab vienen foll, viel beffer fibereine
ftimmen, wenn anvererfeitd bdie Ortdbevdlferung ald Grunds
lage angenommen wirde. 9Man follre dad um fo mehr ans
nehmen, weil wir hauptfacdhlich Riidficht ju nehmen Hhaben auf
die Armenunterftiipung, Wenn man fagen fonnte, die Burger.
gemeinde miiffe die Betreffenven im BVerarmungsfalle erbalten,
fo wdre der {m vorliegenden Gntwurfe emthaltene Mabftabd
ritig  Da aber vas Gegentheil der Fall ift, fo founen wir
ung ?cblecbterbingé nidyt auf den Boden ded burgerlichen BVers
migens und. der Jahl der Ortdburger ftellen, fondern miifen
pA8" fteuerbare Wermbgen und die Jahl der Ortsbendiferung
in’s Auge faffen, Dad ift mein Antrag

Straub {dlieft fid in Beiug auf dag feuerbave Vers
mdgen Dem Untrage ded Herrn Biigberger an.

®feller ju Signau. Ohne dad lepte Votum Hitte ih

bag Wort nidyt ergriffen. Jch habe mich bel der erfien BVes
tathung ver Thellnabme an der Didtuffion enthalten, Haupts
ddlid aus vem Grunve, weil i) im Durchichnitte mit dem
orfdlage der Regierung cinverftanven bin, Aled gefiel mir
nidyt varan, aber idy glaube, ed mdge etn Gefepgeber fommen,
wober er wolle, aud dbem Emmenthal oder ausd dem Jura, aué
ber Stadt Bern oder anderdwober, fo werde er ed nidyt Alen
redht machen fonnen, fondern er wird dbad Gefep fo einvidyten,
bag man iberall etwad ju flagen findet, Nun erlaube id)y wmic
egeniiber dem Votum des Herrn Bitgberger, liber dasd ich mich
ehr vermunvern muf, ein Wort. Vor Alem freut ed mich,
daf nidht ein Gmmenthaler Redaftor ved Gefeped ift, fondern
éln Suraffier, alfo fann man vemfelben nidyt ven Borwurf ,
madyen, ed fei fiir das Emmenthal berechnet. Aber dad muf
h vem Herrn Biigberger bemerfen, daf er fehr tm Jrethum
ift, wenn er meint, die emmenthalifhen Gemeinden wiirden nach

dem Entwurfe nicht Theil nehmen. Jede Gemeinde mup ihren

Thetl nehmen, allerdingd ntdht nach Mitgabe elned grofen
BVermdgens, 8 ift mir leid genug. Indeffen haben die emmen-
tlzalifdsen Gemeinven Bermdgen von 25,000 bié 150,000 Fr.,
olelleidht fogar mehr. Ran wird fie finden, fo gut alé die Ge-
meinven, welde Millionen befigen. Wirde man fie aber vers
geffen, fo wiitde iy mich nicht beflagen. Fdy mochte nur auf
vie Unbilligfeit aufmerffam madien, weldhe der Antrag bed
Hevrn Buigberger gur Folge Hatte, Sftaﬂ; §8 nug_)ﬁ4 Bereltd jeve
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®emeinde, abgefehen davon, ob fie BVermdgen habe ober nidht,
einen Heimathlofen wbernehmen, RNun mochte iy fragen, ob
8 billig fei, Daf 3. B. Lauperdwylviertel mit 700 Seelen Bes
vofferung einen Heimathlofen ibernehme, wie die Stadt Bern
mit 28,000 Seelen und andere Gemeinden mit 6 - 7000 Sees
len, Die Heinen Gemeinden hatten fich inveffen viefen Artifel
gefallen laffen, wenn man nicht nocdy mebhr Unbilligteiten gegen
fie vorgefhlagen haitte. JIm Amte Konolfingen 3. B. gibt ed
cine Gemeinde mit 93 Burgern, von denen nur 3 vort wohnen;
deffen ungeachtet foll diefe Gemeinde fo viel nehmen alé die
Stavt Bern, Jft vas billig? Jdy begreife nidht, daf man von
anderer Seite dann nodh mit Borftellungen aufgetreten ift,
Sch glaubte, nady dem BVorfdhlage ved Regierungsdrathes gleiche
fid) die Sadye jiemlih aud, und man miiffe vasd Gefep fo eine
ridyten, daf Niemand viel ju rihmen habe. LWenn man nod
den Antrag ded Herrn Biigberger annehmen wiirde, fo fime
doch Ded Unbilligen ju viel. &8 batte dann gur Folge, daf
die arme Gemeinde Trub, weldhe eine Bevdlferung von 2700
Seelen bat, ihre audwdrtdwobnenden Burger (10,000 oder nody
mebr an der Jahl) jur Grundlage annehmen mifte, fo daf
tiejer @emeinde nicht weniger ald 26 Heimathlofe jufielen,
wdibrend die Stadt Bern mit thren 3000 Burgern nur 6 ers
bielte. Wenn man dad will, fo mache man e8, mir fdyiene,
e3 wire ded Guten ju viel. Dicfe Beifpiele tonnte idh durdh
andere vermefren, (6 wurden ver{hiedene Wntrage geftelt,
Derjenige ded Herrn Steiner hat midy fo unangenehym beriibre,
al8 Dderjenige Dded Herrn Biipberger, und idy fepe demfelben
eventuell einen anvern entgegen. Wenn man am Entwurfe
etiwrad dndern will, fo ftelle man liever die Jahl der Gimwobh.
nerfdaft ald WMapitab auf. Jd finde dief namentlich in Bes
jug auf die Gefeggebung im Armenwefen viel ywedmdipiget,
und ftelle vaher in jweiter Linie diefen Antrag,

S dyent, Bigeprdfivent ded Regierungdrathed. Idy erlaube
mir junddyft, die Situation aufyufaffen, wie fie fich nfolge
bred Befdylufjes iiber ven § 7 geftaltete. Sie haben vurd
diefen Befd)lug den Einjubilirgernden die Hilfe entjogen, dle
fie im Mitgenuffe der Burgergiiter Hitten finden fonnen, Sie
haben infolge deffen eine groge Jahl derjenigen, vie, wenn fie fofort
ver fraglidgen Nupungen theilhaftig geworden wdren, fidy von
Anfang an bitten felbitindig madyen und mit Fleip und Thas
tigleit ihr Brod verdienen Eonnnen, jur Dirftigleit verdammt,
Jnfolge Ddeffen bhaben Sie der Cinwohnergemeinve eine Lait
jugewiefen, venn wad die Leute nidyt dbefommen an Land jum
PBflangen ihrer Lebendmittel, an Holy fiir ihre Kiche, vad falt
natirlidy auf fie felbft, und wenn fie wegen grofer Kinderzahl,
wegen Gcbredyen und dergleichen ihr Yusfommen nidyt finden
fonnen, fo mug fofort die Einwohnergemeinde eintreten. Dad
Refultat Jhred lepten Befdluffed ift alfo vas, vap eine bebeus
tenve Jabl der Ginjubiirgernden, die fih mit Hilfe der Ruguns
gen 1iber dem Waifer hitten halten fonnen, nun mit dem Kopje
unter dad Waffer geftofen ift, und daf die Laft, weldhe die
@inwohnergemeinde nur hald gedriift hatte, nun gany auf fie
fale, Dardber 1t fich jedody nidyt mebr redyten, obfchon idh
nidyt umbin fann gu fragen, ob dief tm Refultat humaner
berausfomme alé bdadjenige wad ihnen Dder Regierungdrath
vorfdiiug. Gegemwirtig hanvelt e8 fih darum, wie die Laft
vertheilt werden foll. (88 wdren werfchiedene Arten ver I fheis
fung méglih, Sunddbit tonnte man dad BVerfahren annelymen,
weldyed feiner Jeit im Jura befolgt wurde, wo Feine cigentliche
Bertheilung ftattfand, fondern die Leute da cingetheilt wurden,
wo fie wobnten; alfo wenn an einem DOrte 100 Heimathlofe
wobnten, fo erbielt die betreffende Gemeinde 100 und wenn
an cinem andern Orte Feiner wobnte, fo erbiclt diefe Gemeinde
feinen. §reilidh wurde die Bevdlferung in Beredinung gejogen
und nady Berhdltnif der alfillige Ucberfdyup vertieilt, fo vah
die Gemeinden, welche weniger belaftet wurden, zu einem
Gelvbeitrage gegeniiber den andern angebalten wurben. Aber
went man die Aften durdygeht und fieht, mit weldyer WMiihe
und theilweife mit welder Ungeredytigfeit und Unbilligleit die

gange Mapregel durdygefithrt sourde, fo dap ganye Amtdbeyirfe
dagegen remonftrirten, und dad Syftem ufammen ju fhitrzen
drohte, fo fann man dodh) nidht mehr darauf juridfommen,
fondern muf dad Werfabren annebmen, welches man audh
damald alé dad ficherfte betraditet hat, ndmlich die Vertheilung
der Heimathlofen und Landfafen. Nun fragt ed fidy, auf
weldhe Gemeinden follen fie vertheilt werden? Da fann dody
fidger fein Jweifel obwalten, dap die Bertheilung auf die
Burgergemeinden ftattfinven miffe. Sie felbft haben vad gange
Verhdaltnip fo aufgefadt, und ed ift audy nady vem Bunvedgefepe
vad eingig mogliche Weldyer WMapftab foll nun bei dber BVertheilung
jur Anwendung fommen?  Hier begegne idy pwel verfdicdenen
Standpunften, Der eine bilvet die Grundlage ved Entwurfs,
auf den andern ftigt fidh) ver Antrag des Herrn Biigberger.
Diefer Revner ift vamit einverftanden, vap vie Vertheilung auf
die Burgergemeinden ftattfinden miiffe, er will aber den Wapftab,
weldyer dabet jur Ynwendung fommen foll, nicht in den Vers
baltiffen der Burgergemeinden, in ihrem Gute, in der Jahl
ihrer Angehorigen fuchen, fondern auferhalb derfelben. Nun
ift e8 auffallend, daf, wenn man vdie Bertheilung auf die
Burgergemeinden vornehmen will, man ven Mapitab derfelben
nidyt in ihren Verbdltniffen fudyt, fondern in etwad, das in
feinem organifdhen Jufammenbange mit venfelben fteht, Denn
wad hat die Gimwobnergemeinde mit dem Burgergute und der
Jahl der Ortdburger 3u {haffen? Jft vafiir geforgt, vag va,
wo grofe Burgerguiter beftehen, audy grofe Eimvolhnergemeins
den vorhanven find? RKeinediwvegd, &ine gany Fleine Einwobhners
gemeinde fann eine verhdltnipmdipig grope Burgergemeinde
haben und umgefehrt. Herr Biipberger ftipte fich bei Bes
griindung feined Antrages bauptfadlidhy auf die verfdyiedens
attige Gatwidlung der burgerliden Berhitmiffe. Iy modyte
gar nicht bejtreiten, dap die Verbaltnifie fidy fehr verfchieden
entwidelt haden, I mddyte aber fragen, ob man die Sadye
pann ni.bt fo nebmen miiffe, wie fie ift, und biebei mup id
Herrn Biigberger an ein Votum erinnern, dasd er in einer
frihern Sipung abgegeben hat. Damald war von den Heis
mathlofen die Reve; die einen Witglieder der Verfammlung
erflarten, man folle die Ginjubiirgernden belaften, die andern
bielten ¢8 nicht fir billig , und Herr Biigberger erflirte, man
tonne fir vie Siinden der BVadter nidyt das dritte und vierte
®lied beftrafen, der Grofe Rath fenne fein wofaifdyed Redht,
und wir miffen die Saden nehmen, wie fie wirklicdy fino,
obfdhon wir gugeben, ed trdafe eigentlid) den einen Gemeinven
vielleidyt etwad melr, den andern weniger, Ungeachtet der
verfihiedenen Eniwiflung ver BVerhiltniffe, balte iy doch den
Wapftab, wie ihn ver Ennwurf aufitelt, fiir den rvidyigiten
und fonnte daher dem Antrage ded Herrn Biigberger nicyt
beipflichten. Iy Fomme nun jum Gntwurfe, wie er vorliegt.
Wir vertheilen alfo die Heimathlofen und Landfafen auf vie
Burgergemeinden und war erflend nady Wiafgabe ihres Vers
mogend und gweitend im BVerhaltnip ju der Sabl ifjrer Burger,
Gie haben gwar befdylofien, daf die Eingebiirgerten nidyt fofore
in ven Genupg ver Burgernupungen eintreten, aber ed wurben
bicfelben den Nadyfommen ald Erbe hinterlaffen. Die gegens
wirtige Gencration ijt ausdgefdloffen und die ¢aft witd ven
Burgergemeinden erft durd) die Nacdyfommen jufallen, Wir
haben alfo nur die funftigen Nupniefer su vertheilen und va
ift 8 natirlid), dag man nady dem Burgergute fragt. PMan
fann unmoglid)y fagen, wir vertheilen die Yeute auf alle Ses
meinden gleid), der Gemeinde, die ihren Angehdrigen nur eine
halbe Jubarte Pflangland darbietet, follen fo viel Heimathlofe
sufallen, wie derjenigen Gemeinde, deren Nupungen 3 bis 10
Sudharten per Kopf betragen. @8 ift narirlidy, dap va, wo
eine grofe Sdiifjel ift, mehr Leute hinfigen fonnen, ald da, wo
nur eine fleine Scitffel fteht; dap man fagt, vie Gemeinde,
weldye mehr Bermogen bat, foll audy mehr Heimathlofe Ubers
ngi!%mu'l_,bale !éieimigc ’i mtéd;e in n;enigcr gunftigen BVerhdlts
niffen fleht. @8 wird im Steuerwefen audy fo gebalten:

vertheilt die Steuer audy nicht per Kopf a%ffbieg’gcvbge’n;mgg!f
fonbern auf das Bermdgen; man befteuert den Unvermoglidyen



nidt,  Sb Balte alfo dafir, die Beljichung ded Burgergutes
fei eine vollfommen gerechtfertigte Mafregel. Pan muf aber
nidht nur fiir den Tifd) forgen, fondern audy nady dem Bette
fragen; ¢8 muf audy Raum da fein, Die Burgergemeinde
fann in den Fal Ffommen, die Betreffenden aufnelymen ju
mitflen, wenn fie unterftiipungdbediirftiy werden, auperbalb
bed Kantond wobnen und juriidfehren. Nun wdre freilid vie
Gimvohnerfdaft der fidyerfte Beweid fir die Grofe der Ortfdaft,
fiie vie Moglidfeit, die Leute aufsunehmen; da man ed aber
nidt mit Ginwobnern, fondern mit Burgern 3u thun hat, fo
fonnte man nidyt die Grofe ver Einwolhnergemeinde ald Mafs
ftab annehmen, denn die 3ahl ver Ginwobner entfdyeivet nicht,
fondern die Jahl der am Heimathdorte wobnenden Burger,
Da wo 2000 Burger wohnen, haben gewif mehr Plag, ald da
wo nur 200 wobhnen, €3 wurde freilidy angedeutet, vaf eins
aelne @emeinden fehr viele Burger audwdrts hatten und durdy
Diefes Gefep bevorgugt wiirden. Idy will, audy wenn hie und
pa darauf angefpielt voird, ed fefen einjelne Beflimmungen von
cinem emmentbalifchen Gefichtpuntte aud gemadht, nicht dbarauf
cintreten, b bade fcbon friber erflart, dag idy in diefer
Begiehung nidyt im geringften einen Mafel auf vem Gewifjen
habe, b fann Ste verfichern und habe theilweife fdhon be-
wiefen, dap idy bereit bin, die Werbdltnifle aller Landestheile
ju beriffihtigen. Auch die Verhdlinife ded DOberaargaus
fanden feiner Jeit ihre Bernudfidhtigung durch Aufhebung ved
Kartoffelbrennverboted , obfdyon andere Landedtheile dagegen
waren, weil fie ihren Verhaltniffen nidyt entfprad). Jd) hade
feinen Theil an der Redaftion ded vorliegenden Sefepes. Was
fodann die grofe 3abl der Burger betrifft, welche auperhalb
{hrer Heimathy wohnen, fo fonnte man fragen: wer ift fchuld,
bap dad Gmmenthal fo viele audwdrtige Burger hat 2 Die
emmenthalifdge Bevdlferung ift fonft gar nidht fo beweglich,
aber wenn man fidy daran erinnert, daf feiner Jeit von Res
gierungd wegen eine grofe Razsia audgefiihrt, vap die Leute
maffenhaft aus dem Lande gejagt wurden, weil fie Wiebers
tiufer geworden (vag Emmenthal war von jeher gu religitfen
Sdywdarmereien geneigt), daf man thnen vad Biirgerredht nahm,
fo 1aBt fih vas nadyherige Wibverhaltnif erfldren. Gin Motiy
fiic ven beutigen Befdhlu darf nidyt daraus genommen werden.
Die 3iff. 2 dbed § 8 enthilt vad eingige Pringipielle, wakhrend
vie 3iff. 1 jeved Pringipes entbebrt, und fidy fiir diefelbe einzig
ver Grund der Milderung anfiibyren (aft, Ym nidyt vie Jiff. 2
allzufdywer fiir eingelne Gemeinden ju madien, fepte man die
3iff. 1 vavor, aber iy wiitde midhy gar nidyt wundern, weng
man Dderen Streichung beantragen wiirdbe, weil fie auf
feinem PBringive berubt, denn man fann mit Redyt daran auss
fepen, vap grofe Gemeinden mit 6000 Seelen Bevdlferung
einen Heimathlofen erhalten, wie fleine Gemeinden mit nur 70
Seelen, Aber wie gefagt, man fudyte nacy einer mildernden
Beftimmung. Jdy Fonnte die Jiff. 1 obne welteres fallen laffen,
wenn eine wefentliche Abdnverung ded Entwurfd befdhloffen
witrde, und modyte fie nur gegemiber den Gemeinden, weldye
grofe Burgergiter befipen, betbehalten, um ihre Laft ju milvern.
€o verhdlt ed fidh nadh) meiner Anfidyt, Wirde man einen
abweidenden Entjdyeid faffen, dann wadre allerdingd der BVors
fdylag Ded Herrn Biipberger der relativ gerechrefte und idh
fdyliepe midy in pweiter Rinie demfelben an,

Gygar, Wir befinben und beute in einem andern
Stadium ald am [legten Wittwody. Damalé babden gewiffe
Mitgliever ver BVerfammlung gleidfam fdyadenfroh auf die
pberaargauifchen Orofrdthe berabgeblidt, naddem fie Dbie

Heimathlofen vor dle Thiive geftelt hatten. Sie glaubten, den,

betreffenven Burgergemeinden Eing verfept su haben, aber e8
traf nidyt diefe, fondern die armen Randfafen, flir die bisher
teine Sdylificl bereit ftand, aud der fie effen fonnten. Hatte
man den eingig billigen Weg eingefchlagen, ein fleined Schmers
pengeld ju bewilligen, fo waren cinerfeitd die Gemeinden, ans
vererfeftd die Landfafen jufrieden gewefen. Nun geht vie erfte
Seneration leer aud. Wenn man per Kopf eine Entfdydvis
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gung von 300 bis 400 Fr fefRgefept bAtte, fo wdren die Ges
meinden jufrieden gewefen, und bdtten fte den Eingebiirgerten
die Nupungen verabfolgt. Kapitalifirt man die legtern, §p ift
bad RKapital viel grofer alé die Laft, welde fiir den Staat
entftanden wdre. Jd) erfldre alfo, daf die Burgergemeinden
bed Oberaargaud auf diefe Weife beffer gufrieven find, daf
aber die Landfaen fdhledhter wegfamen. Nun haben wiv ed
mit den Eimwobnergemeinden u thun. Die einen der Gine
gebiirgerten werden auf den Notharmenetat ju fiehen fommen,
bie anvern auf dem Gtat der Diirftigen bleiben. Wenn Ste
bie Bertheilung vornebmen, fo miffen Sie einen WMabftad
feftfegen, der Ale gletch trifft. I fimme alfo tn erfter Linie
jum Antrage ded Herrn Biigberger. Geht diefer nidht, fo
{chliege idy dabhin, daf bel der BVertheilung der Heimathlofen
und Landfafen alle Burger geadhit werden follen, abdgefehen
bavon, wo fie wolhnen. Herr Gfeller fagte, die Emmenthaler
werden mit bem Wenigen, vad fie haben, auch betheiligt fein,
Allerdings, aber ed trifft thnen nicht viel, Das Emmenthal
foll aber audy mit bem Bielen, dad ed befipt, verhaltnifmipig
beitragen. @8 hat eine fehr jablreiche Bevdlferung, die ftark
fft qum Arbeiten. Die Gnmenthaler, weldye ausdmwdirts wobnen,
werden natiirlidy refdh, wabhrend nady gewiffen Anfidyten die gu
Haufe gebliebenen Burger arm geblieben find, Wenn bder
Untrag ved Herrn Biigberger nidht angenommen werden follte,
fo modyte idy nodh eine vierte Stlaffe aufftellen, die in dret
Abtheilungen erfallen wiirde, indem die 1ibrigbleibenden Hefs
mathlojen und Yandfafen erftend nady dem Bermodgen der bes
treffenven Gemeinden, weitend nachy der Jahl {hrer Burger
und drittens im Berhdltniffe ded grundfteuerpflidtigen BVers
mbégend tm betreffenden Begirfe ju vertheilen wdven,

Dr. v. @ongenbad). b erlaube mir, den Ginwens
bungen, weldye Herr Biigberger gegen meinen Antrag erhyod,
einige Bemerfungen entgegenjufegen. Gr hat anerfannt, dah
bas vorgefhlagene Verfahren fir die veiden Gemeinden ans
genebm, fir die armen niplidy wdire, aber Herr Biigberger
fitrcytet, die Betreffenden wiirven darunter leiven, Auf den
erften Blid ift e jum Scheine fo, aber ed (R wirflidy nur
Sdein. I fonnte bier im Grofien Rathe evemplifiren und
fragen: find gewiffe Manner veBwegen da, weil fie in Bern
Burger waren und hier die Nugungen ald foldye genoffen, over
find fie Defwegen da, weil fie bier niedergelaffen, die hiefigen
Anftalten benupt haben und vurdy efgene Thatigfett auf diefe
Guufe gelangt fino? Dad Leptere ift ver Fall, dad geiftige
Kapital ift fir die Jufunft Ved Eimjelnen mafgebend, Fitr
ibn ift ver Schaden nidht fo grof, wenn er audy nidyt Burger
einer reiyen Gemeinde ift, aber an einem Orte wohnt, wo er
fiy beffer durdhbringen fann, alé wenn er ald Burger fidhy in
einer Gemeinde befindet, wo grofe Nupungen beftehen, die ihm
leidyt yum Berderben geveidhen fonnen. Jch verwabre mid
iibrigend dagegen, a8 hdtte ich die Anfidyt, die Burgergiiter
feten unter allen Umiftanden {davlid). Dad Berderblidye legt
in der Art der Nupungen. Der Antrag ded Herrn Biipberger
gefiel miv im Anfange, je mebhr iy aber dariber nadydadyte,
Defto weniger gefiel er mir. Wenn e8 fidy nur um Armen-
unterftiipung handelte, fofern fie von der Eimmwohnergemeinde
getragen wird, und wenn wir feine andern Gemeinden ldtten,
die burgerlidye Berwaltung haben, fo ginge ed an. Iy modte
aber beyweifeln, ob Herr Biigberger nicht audy findet, ed wdre
unbillig gegentiber einer fleinen Burgeridhaft, die von efner
grofen Ginwolhnergemeinde umgeben ijt, eine gang andere Ver-
theilungdart au haben. Was hat er da fir einen redyilidyen
@rund, ciner foldhen Gemeinde melyr Heimathlofe gusutheilen?
Waruwm foll diefe Korporation vefwegen, weil fie die dreis und
vierfade 3ahl von Ginwohnern anderer Gemeinden hat, die
drets und vierfacdhe Jabhl neuer Burger an ibhren Tifd
fegen 2 Dad ift audh nidyt recht, dasd wird Herr Biigberger
qugeben,  Defhald ift richtig, was Herr Regierungsrath Scent
fagte, daB e febr fdywierig ift, von efnem Syflem anf das
andere Giberjugeben. Nehmen Sie an, dap die Burgerfdaft
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von Bern fidh immer mebhr rebuzire, bag Burgergut dagegen
immer mebhr wadyfe, fo tonnte man die Sache ymbehren und
fagen, die abwefenden Burger follen audy in Berechnung
fomuen. @3 jft eben dberall fn diefem Pertheilungdmovus
etwad wiltirlihes und man fann fidh nyur fragen: wo ift die
Wilfir grofer und wo ift fie fleiner ? Gegeniiber dem Cm-
wenthale hat Herr Regierungdrath Schenk gang redyt, aber die
Ueberseugung babe ich, v %cb vag Emmenthal iiber die Waffe
feiner audwartigen Burger tdufdyt; das, wenn die Burgerrddel
efner Beridytigung untermnorfen wirden, nidgt mebr fo piele
audwairtige Burger sum Borfdeine famen; Daf fehr viele
Gmmentbaler, vie feiner Jeit yady Franfreidy, fn’s Gljah ausds
wanverten, vad franyéfifhe Birgerrecht ¢ryorben und daneben
fein andered haben fonnen, Herr Shenk nimmt einerfeitd Yas
BVermdgen, anderfeitd den Raum, vad Bett der Burgergemeins
den, wie er fid) ausdriifre, ald GSrunplage an, It vad wirflidy
ernft gemeint? Kann man eé auf Bern amwenden ? I
glaube, ed fonnten ebenfowohl 25,000 Burger a8 fo viele Eine
wobner hier fein und bei einer etpad rationelern Purgerredytds
gefepgebung wdre e moglich gewejen, Deffenungeachter bole
ih, nachvem idy alled iiberlegt — Gimwobnegichaft und Steuers
fraft ald Grundlage, 3dblung der abwefenden Burger und
;x_xg;i ven Regicrungdvorfdlag —, den legtern nodh fiir den
igften.

Geifbihler. Iy batte dad Wort nidt ergriffen, wenn
nidpt von gewifjen Seiten, die e al8 eine republ}fanlfq)c Iue
gend anfehen, wenn fie dem Emmenthal cinen Mupf geben
fonnen, wieder Anfpielungen auf diefen Landedtheil gemacht
worden wdren, Wir Dhaben weder fm Armemvefen nody in
andern Dingen und etwasd vorguwerfen. Jcb fonnte mich all
fallig dem ntrage ded Herrn Biigberger anfdhliefien, dagegen
nie ju Demjenigen Ded ~?e\:m v, Gonjenbadh ftimmen,  Jb
begreife aar wobl, daf diefe Ginbiirgcrung eingelnen Gemeinden
1ajtig falt, veffenungeadytet finde ich ed nidyt begritndet, wenn
man uné Gmmenthalern bet jedem Anlaffe dadjenige vorwicft,
wad auf unfere Verhdltniffe Begug baben fann, E8 wiicbenn
fidy leidyt @emeinden finden, die bereit wdren, fiir 2000 §t,
einen Heimathlofen ober Landfafen anjunehmen, aber wad
wiirden fie mit den Leuten machen? Wan wiirde fte auf den
Potharmenetat fepen, und dann bitte der Stagt fig wiedery
Gine foldye Ginrichtung Eonnte {dh nie und nimmer ju geben;
ed hatte gewip die nachtheiligften Folgen, und ich mifre midy
als Gmmenthaler dagegen verwabren. BVor ver Hand ftimme
id) gum Avtifel, wie er vorliegt, tn gweiter Linie gum Anirage
bed Herrn Puigberger. Wenn derfelbe fdyon nicht gany prine
asiviell iR, fo f{chent mir Dad Verhiltnifi eventuell dodh) am
beften auf diefe Weije geregelt ju werden.

Ganguillet. Ih erlaube mir auch ein paar Worte,
fider nidyt um vem Emmenthal efnen Pupf ju geben, aber
iy fann leider nidyt der Weinung mebrerer Herren, dig vor
mir vas Wort ergriffen, beipflichten. €8 hanvelt fih um einen
®rundfag, um die Einbilirgerung Entweder will man die
Heimathlofen und Landfafen einbiirgern, dann geht ed die Burs
gergemteinde an, ober wenn man fie ber Gimwobhnergemeinve yu-
thetlen will, dann nehme man nidyt die Burgergemeinde dafiir
in Anfprud). Grundfaplidy {fk e¢8 nur, wenn man die Jah(
der Burger jeder Gemeinde ald Grupdlage annimmt, Nun
gebe tdy gu, daB dad vem Emmenthale nidyt fonvenirt, aber
ih febe auf der andern Seite nidht, warum. LWenn der bes
treffenden ®emetnde die Pflicht auffallen wiirde, ven Cinges
biirgerten gu_erbalten oder {hm Nugungen anjuweifen, fo liefe
fich etwad fiir pad entgcgengefeete Syftem fagen, aber dad, ift
nidt der Fal. @8 beift nirgends, vap die neuen Burgerges
weinden geywungen feien, b%e Gingebiirgerten  aufiunehmen;
vlefe werden alfo nur gann fidy in dle Heimathgemeinde beges
beu, wenn fie Burgernugungen ju erwarten haben, fonft wers

¢n fie an ihrem "’:2‘.“’7;"" bleiben. gerr ®feller von Signau
beq ¢8 unbillig, Rap bie @emeinbe Jrud 26 Heimathlofe bee

fime, die Stadt Bern aber nur 6. Das wdre allerdings nicht
billtg, aber er vergaf befjufiigen, daf hier ywei Faftoren in
Betradyt fommen, Bevdlferung und Bermbgen der betreffenden
Burgergemeinde. ) glaube, man miifie Fonfequent fein, und
fobald durch die BVerfafiung b9é Burgergut garantirt ift, foll
man e8 nicht nur al8 denen angelydrend betrachten, die gerade
in ver Gemetude anfdfig find, fondern alle Purger in Betracht
stehen, @8 verhdlt fich pamit, wie bet einer Familie Wenn
fdhon ein Glied derfelben fortgeht, fo hat ed dennoch Unfprudy
auf 3¢ BVermbgen ded Vaterd, wie die andern, Das {ft dad
einglg tattonete Verfahren, dad man anwenden fann. Um
daber den vorliegenden Artifel deutlidher yu madyen, mochte idy
ven Sedlu ver Jiffer 2 alfo modifigirent ,nady ver Jabl dev
Prtdburger, abgefehen vaven, ob fie an ibrem Wobnorte oper
anderwdrtd anfdpig find.” Herr v, Gonsenbady hat dem Herrn
Regierungdrath Shenf febr gut geantwortet. Jch Fonnte ein
andered Beifpiel anfibhren, dadjenige einer Gemeinde in ber
Nibhe von Bern, weldpe 2000 Einwohner und gar feine Burger
hat. I frage, ob 8 billig wdre, wenn diefelbe feinen Heis
wathlofen befdme, upd ob ed nidyt beffer fei, ihr Burger zu
geben, I flieBe alfo dahin. dap idy die Ginbiirgerung der
Heimathlofen ynd Landfagen nidht alg Sache ver Eimvohner,
fondern rein ald burgertiche Angelegenbeit bervadyte,

Karrer, @8 geht mir, wie andetn Mitgliedern Yer
Perfammlung, dag lepte Botum peranlagt widh nod) gu einigen
Bemerfungen, 8 Legen faft fo viele Untrdge vor, alé Redner
bad Wort ergriffen haben, und id) erlaube mir, einige davon
efner ndhern Priifung su unterwerfen, Here Wanuel beans
tragte eine YMovififation ved § 8 in dem Sinne, daf vad Vers
mogen der Burgergemeinden alg MWafftab bei der BVertheilung
der Gingublirgernven angenommen werden und blof da, wo
fetn Lermdgen vorhanden ift, vie 3ahl der Burger ald RNorm

glten foll.  Das Gefep, wie ed vorliegt, nimmt nidt das

ine oder dad Andere ald Grundlage au, fandern heided jus
fammen, und idy glaube, diefe Vertbheilungdart fei viel ridptiger
alé die von Herrn WManuel vorgefchlagene. Gr mag nur fets
nen YVorfhlag ndber unterfuchen, und er wird fehen, dap nady
demfelben eine Purgergemeinve mit einer Bevolferung von
10,000 Seelen nur einen Heimathlofen befime, wdibhrend efne
anbere mit 500 Seelen Bevdlferung 100 annehmen miifte.
Herr Biigberger flellte den Antrgy, von ven burgerlichen BVers
haltniffen abgufehen, und die Gimvohnerverhiltnifie ald Bafis
anaunchmen,  Jdy erflirte bereitd bei einem frifern Anlaffe,
daf, wenn Ddiefer BWertheilung8modus belicben follte, idy venfel
ben unterichreiben fonne, uno ich unterftiige ihn, I glaube,
vie Berhdltniffe unferes Fantond bhaben fih nach der neuern
®cfepgebunyg fo entwidelt, va§ die gefammte Ginmohnerabl
ynd die Steuerfraft der Bevdiferung ald Grundlage ver Bers
theilung angenommen werden follte,  tur die Gemeinden Hilden-
eine Audnabme, die buryerliche Werwaltung haben, die Regel
aber bilvet vie Miehrzahl der andern Gemeinden, Wacdhen wir
bad ®efep nach ver Regel, dann fommen wir yu dem Refultate,
paf die Gemeinden, in denen viel Verfehr, eine grofie Bevils.
ferung, viel ermdgen vorbanden ift, viele Landfafen befommen,
wdihrend die Gemeinden, in denen diefe BVerhiltniffe nicht be«
fteben, weniger erhalten. Jn erftér Linie ftimme ih aljo gum
Anirage ded Herrn Bligberger, in pweiter Linie ju demjenigen
De8 Herrn Steiner, der tm wefentlichen. gleidyhedeutend ift
mit demjenigen ded Reglerungdrathed, aber demjenigen des
Herrn Biigberger und auch) vemjenigen ded @erm'@angumet
gegentiber fieht, Wenn man einerfeitd die burgerlidyen Bers
bdltniffe in’s Yuge fapt, fo darf man andererfeitd audy die Yps

-menverhdlinifle nicht Giberfehen, wie fie fich in den Burgerges

meinden ¢entwideln, Nur fn den Burgergemeinden, die ibre
Urmen u. erhalten vermdgen, ift die Armenunterftiigung fo be:
{dhaffen, vap fie ibre armen Burger audh audwdrtd evhalten
wifien;. alle andern Gemeinden {m Berhdltniffe vou %, 34 Y%a
eralten nur diejenigen qrmen Burger, welde im Gemeindss
begirfe wabnen; diejenigen aber, weldhe anberwdrtd anfdfig find,



werden von bder Ginwobnergemeindbe ded betreffenden Orted
unterftiigt. Gebhen Sie auf die Burgernupungen tiber, fo haben
©ie eine andere Eridheinung. Die Nugunydberedytigung ift durdy
den Aufenthalt am Burgerorte felbit bevingt. Der Vorfdhlag
ber Regierung ift alfo gany begrindet. Unter diefen Umftdnden
hat man vie Wahl: will man vas Gefep fiir die Ausdnabhmen
machen, oder wil man fih an die Regel halten? Jdy glaube,
vag legtere foll gefdyehen, Der Antrag ved Herrn Steiner hat
mid) gefreut; e3 ift angenehm, daf man unter Umftanden aud
mit Mannern aufftehen fann, gegen die man fonft ju fimmen
tm Fale ift,

Herr Berichterftatter, JIb will mit den Antrdgen
beginnen, die vou, einer gany anvern Bafid audgehen ald der
Entwurf, und fomme juerft 3u demjenigen ved Herrn Biigberger,
Iy frage nun: ift ed gerechtfertigt, ift eé julipig, dag man
von der Burgergemeinde abftrabirt und einerfeitd alled fteuers
bare BVermogen, anvererfeitd die Jahl der Ginwobner, abgefehen
von Burgergut und Burgergahl, ald Grundlage annimmt?
Wenn die Regierung berufen wurde, die verfchiedenen Faftoren
feftaufegen, weldye JIntereffen bhatte fie in’é Auge gu faffen; find
¢8 die verfhicvenen Werldltnifie der Gemeinden? Dasd {ft ver
Standpuntt, ven die meiften Redner einnebhmen; ed ift aber ein
bundedredytdwidriger Stanvpuntt, Man muf fid) fragen: weldye
Berfonen find eingubiivgern, welche Rehte miiffen ihnen einges
rdumt werden? Nun wiirde ed diveft gegen dad Bunvedgefed
verftofien, wenn die BVertheiluny auf Grunvlage ver Gimvobhners
3abl und dber Steuerfraft der gangen BVevdl(Ferung porgenommen
wiitbe, Denn 8 wiirde dann die Folge eintreten, dap einzelne
@emeinden, die in Folge unregelmapiger Entwidlung der burs
gerliden Berhdltniffe eine fehr fleine Jabl von Burgern, dages
gen eine grope Jahl von Gimwvobhnern, eine fehr bedeutende
Steuerfraft, namentlidy in induftriellen Gegenven, dagegen feine
Burgergiiter habew, cine gange Brigade von Hetmathlofen und
Landfagen erbalten wiirden, Dderen Kinder aber fn Gemeinden
eingebiirgert wdren, die feine Burgernupungen haben, Dages
gen wiirden Gemeinden, die fehr wenige Burger, aber ein bes
Deutended Burgergut und faft gar feine Gimvohner haben, fehr
wenig Heimathlofe erhalten. Die Foige wdre die, dap vie
reichiten Burgergemeinden faft leer audgehen wirden. Man
varf bier nidyt den Standpunft einnehmen, wo ein Jeder fich
fragt: ift e8 am beften fiir mich? Dephalb fafite ich die Sadye
fo auf: ed Handelt fichy um die Ginbiirgerung einer unglidlicdyen
Menfhentlafie, es ift nicht billig, dap die Mebrzahl foldyer Leute
den @emetnden guldme, wo fie feine Nupungen gu enwarten
baben. @6 ift wirflich auffallend, um nicht einen andern Auss
drud ju gebraudgen, dap man weder auf dag Burgergut nod
auf die 3abl ver Burger Riditdyt nehmen will, fondern gany
andere Verhaltnifie, die Eimwohnerverhalinifie, alé Bafid ans
nimmt, wakrend e8 fih doch darum handelt, Burger 3u fchaffen.
Gin foldyes Berfabren ift volftdndig unjulifig, SKein eingiger
SKanton hat fiy venn aud) auf diefen Standpunft geftelt, fons
bern allenthalben ging man von dem Grundfage aus, daf die
burgerlicyen Berhaltniffe Negel maden follen, Jdh glaube das
her, Sie werden bel ndberer Pritfung vom Antrage ves Herrn
Biigberger abftrahiren. Ich fomme nun ju den Antrdgen, die
fis auf ven Gntwurf begiehen, und gwar in erfter Linie ju
Demjenigen bed Herrn Leny, welcher die Kirdhgemeinde ald
®rundlage annchmen will. Die Regierung fonnte unméglich
diefen Standpuntt einnehymen, fondern mufte die Gemeinde jur
Bafis beftimmen, weldye den Heimathfdyein liefert. Was ift
die Folge, wenn fie die Kirdygemeinde ald Bafié betradyten?
@8 gibt Kirchgemeinden, die aud drei bid vier Burgergemeinden
beftehen. Wie wollen Sie nun vie Verhaltniffe ver leptern beriide
fichtigen, obne auf grope Schwierigfeiten ju ftofen, ed fei denn,
Daf man ein befondered Gefep daflir macde? Herr v. Gongenbady
wollte den Gemeinden dad Recht eintGumen, {id) ihrer Gingebiirs
gerten gegen eine beftimmte Entfdhdavigung ju entledigen, So vers
fubr man feiner Jeit im Jura, Jdy glaube jedoch), man folte die
Bermittlung vann nidyt in die Hande ver Regierung legen, fondern
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8 den Gemeinden iberlaffen. Id) bin aber audy mit dem
Grundfage, auf weldem diefer Antrag beruht, nidyt einvers
ftanden, weil er gegen den Jwed und den Grift ded Gefeges
verftoft. Iy begreife gwar, vap ed nad) dem vorgeftern vom
Gropen Rathe gefoften Befdyluffe leiht wdre wittelt einer
Summe von 2000 Fr. da oder dort Landfafen eingubirgern,
weil die Gemeinden dchten: da wir den Betreffenden jept Feine
Nupungen lieferm miiflen und Dderen Unterftigung im Berars
mungsdfalle ver Wohnfipgemeinde obliegt, fo erwddyét fir uns
tein Nadytheil daraus, Allein idy bin ver Anficht, ver Grunds
fag: ,, Volenti non fit injuria‘, finde bier feine Anwendung.
Her v. Gongendady fihree ywar dad Beifpiel Franfretchd bes
guglidy Der SKonffription an, aber der fept *cingubiirgernde
Petmathlofe over Landfabe, welcher fiir fidy nicht dad Nugungss
recht erhdll, hat unméglih das Redht, gegen ¢in Gutgeld fiir
vie gange Nachfommen|dhaft auf eine reidye Gemeinde ju ver-
gidhten.  RNehmen Sie an, dag von den Heimathlofen und
¥unbfaﬁeu,' weldye nun tn der Stavt Bern eingebiirgert werden
follen, Gingelne fich vagu verftehen witrden, ihre Rechte fitr
Vie Jutunft preid yu geben, — wdre das nidt audy gegen das
Bunvedgefey, weldes die Einbirgerung vorjdyreibt? Ober
fann man ¢8 damit veimen, das Burgerrecht, vieleicht um
einiger hundert Franten willen, auf Null zu redugiren? Das
liegt gar nidht im Sinne und Geijie ved Bundedyefepes und
idy wirve ¢é ald eine Ungevechrigfeit gegen die Fommenbde
Generation_betrachten,  Jh beftreite den Betreffenden das
Redht, die Jufunit ihrer Kinder preidjugeben, deven zufinftige
Nugungen fie gum voraud aufjehren wirden. Herr Gygar
finvet ven Vorfchlag ves Regierungdrathes nicht rattonell, weil
nicgt die 3ahl aller Drtsburger jun Mapftabe genommen
werde.  Jch will nidht nad)y ven Griinden fuchen, warum man
fih vem Entwurfe widerfept.  Joh weif wohl, vaf vie Stadt
Bern einen BVortheil davon hatte, wenn ein anverer Mabftad
angenommen wiirde; fie hat fehr wenige ausdwdrtige Burger,
wdhrend dad Gmmenthal deren fehr viele hat. Allein man
mup alled verniinftig auffaffen. Wenn man von einer BVolfss
3dblungrrcet, welche Berfonen 3ahlt man da? Wen verfteht
man unter der Bevdlferung, die gedhlt werden foll? Geht
man {n ver gangen Weit herum, um ju erfabren, ob ein Burs
ger von Bern oder von Frub in Amerifa, Yuftralien oder
anderdwo fidy befinde ?  Nein, fondern man nimmt, wad da
ift. Wenn man vie BVerbaltniffe einfach auffaffen wiirde, wie
fie find, wenn nicht fo Fleinliche Intereffen n’é Sypiel tamen,
fo hatte fih audy diefed WMal, wie bei der erflen Berathung,
RNiemand dber die im Gnhwurfe aufgeftelten zwel Faftoren
befdhwert. Damald fam ed Niemanven in ven Sinn, nady
den audwdrtigen Burgern ju fragen und dadurdy die Wolls
aiehungsbehoroe qu einer — i)y will nidht fagen irrationelen,
fondern abfurden Durdyfiihrung ded Gefeged ju pwingen,
Wenn man behauptet, dad Burgergut gelhydre auch den bwes
fenden, fo ift vad vollftdndig unridyig, Dasd Korporationdgut
bat einen gany andern Eharafrer ald dad Privateigenthum,
Man hitte wirflich beffer gethan, nady dev framéfifdyen Theorie
brei Klaffen von Gigenthum aufpuftellen: Staatdeigenthum,
SKorporationdeigenthum und ‘Privateigenthum. Wie Ffommen
die Herren dagu, dad Korporationdgut Privateigenthum ju
nennen? Konnen Sie wmid) hindern, mein Gigenthum unter
meine Kinder ju vertheilen? Steht den Burgern dasd gleidye
Rechyt begliglich ded8 Korporationdguted ju? Warum {ft die
Verwaltung und  Benwendung vedfelben der Aufficht ded
Gtaated unterworfen ¢ Der Stoat muf eben audy fiir die
fiinftige Genevation forgen, er muf daritber wadyen, dap die
vorhandenen Hiilfequellen nidht von der lebenden Generation
gany erfchopft werden. JIm alten Kantondtheil erfiilite die
Regierung in diefer Beiehung ihre Aufgabe nidt geniigend,
fonft hatte man die Rechtfamegiiter nicht vertheilen Ednuen, vie
Gemeinvegiiter wiirden in eingelnen Landestheilen fidy in befferm
Suftanve befinden. Die Natur der Sadye erforvert ed, da
man einerfeitd die 3abl der in ihrer Heimathgemeinde anfdfigen
Burger, andererfeitd dag BVermdgen der Burgergemeinven ald



216

®runbdlage annehme, und ¢8 wilrbe dem gefunden Menfhens
verftande widerftreiten, alle Burger ded Landed, abgefehen
davon, wo fie wobnen, fiir die Ginblirgerung der Hetmatbhlofen
und Landfafen u belaften, LWobin wiirde ein foldyed Syftem
fihren?  Jch erlaube mir nody ein Wort dber Ven Antrag
ved Herrn Miiblethaler auf Streichung der Jiff. 1. Wie
Jhnen der Herr BVizeprdfivent ved Regierungdrathed ebenfalld
bemerfte, liegt in einer foldyen Liquidation immerhin etwad
Willfirliches, und man fann fidh nur fragen: wad paft am
beften fiir unfere BVerhaltniffe 2 €8 ift unmdglid), ein Syftem
vafir aufjuftellen, vaé nidt ju gewiffert Unbilligteiten und
Ungleichbeiten fiihren witrve.  Sur Milderung der Laft eine
aelner Gemeinden, die vieleicht nach Mapgabe ihree Vermdgensd
oiel mehr Lelaftet wiirden alé andere, fand man ed ywedmaipig,
eine Beftimmung tn dad Gefep aufjunehmen, die irgend eine
Audgleihung enthilt, alerdingd gany willkirlich, wie ich {hon
im Gingangdrapporte bemerfte Wenn Sie dte Jiff. 1 ftretchent
wollen, fo fteht e8 Jhnen frei; im Regierungdrathe fanden
lange Grorterungen bdarijber ftatt, und am @nde ftipte die
Behorve fidh darauf, daf feine Gemeinve gany leer audyeben
felle. Man erging fih in allen moglihen Kombinationen,
bevor man auf diefen Vorfdylag verfiel, JIdy fann daber audy
den Antrag ded Herrn Mibhlethaler nidyt ald erbeblidy yugeben.
Da indeffen einige Redner glaubten, vie Redafiion ded § 8 fei
nidyt flar genug, fo fann idy ven Antrag ded Herrn Steiner
augeben, wodurd) alle Jweifel gehoben wdren. Iy winfde
dief felbft, denn wenn Jweifel obwalten, fo wird vie Volls
piehung eined fo widbtigen und tief eingreifenven Gefeged febr
gebemmt,  Auch den Antrag ded Herrn Manuel gebe ich ald
erheblich gu, bamit ver Regierungsrath die Sache nodh ndler
unterjuche. Jum Schluffe wieverhole i), va der Antrag,
weldyer die Gimwvohnergemeinden ald Grundlage der Berthets
lung annimmt, gewif gegen dad Bunbdedgefep ift. &r wiirde
daudy ju ven groften Unbilligheiten fithren und vie Redyte derer
vetlegen, weldye nady Vorfrift ded Bundedyefeped eingebfirgert
werden miiffen. MPMan erbebe fich fber Fleintiche” Rittfichten
und frage fih: wad liegt im Sinne und Gifte des Bunded
gefeped?  Dann wird man nadh dem gemeinen Verftande finden,
vaf Burgergut und Burgersahl die Bafis ver BVertheilung
bitden follen. BWerfibrt man auf anvere Weife, fo wiirde die
golge eintreten, dap die Eingebiirgerten in Gemeinden, Ddie
gwar eine groge 3ahl Ginwohner baben, wo viel Indujtrie
und Hanvel ift, aber fein Burgergut befteht, Feine Nupungen
ethalten, dagegen verbdltnifmifig viele Heimathlofe und Lanvs
fagen an foldyen Orten eingebiirgert wiirden, walrend fleinere
Gemeinden mit grofien Burgeraiitern fehr wenige einjubiirgern
btten. Iy mochte daler dringend bitten, daf man davon
abftrabire und ven vorliegenden Artifel mit den jugegebenert
Movifitationen annehme,

Biipberger. b Bitte auf den SHhlufrapport bded
Herrn Beridyterftatters mandbed ju antmorten, Er behauptete,
der Antrag, ben icy geftellt babe, fei vireft gegen Dad Bunbess
gefes. Dad ift entfdjicven nidht wahr  Dad Bunvesgefey
fagt nicdht, nach welden Grundfigen die Ginbiirgerung ftatts
finden foll, fondern fdbreibt nur vor: fie foll ftattfinden.

~ Straub jieht feinen Antrag gurid und fdlieht fich dems
jenigen bed Hertn Viigberger an,

Sdyent, Bieprafivent ved Regierungsdrathes, wiinfdt
bariiber Austunft u erhalten, ob eine bloge Erbeblidherflirung
von Antrdgen jum 3wede nodymaliger Pritfung durdy den
Regicrungsrath auddy bei ver gweiten Berathung gulifig fel.

. Herr Brafident. Die Verfaffung febreibt die ywetmas
lige Berathung der Gefepe vor. Unter ver frithern Verfaffung
war e8 nad) dem Grofrathdreglemente fo gehalten, dah die
erheblich erflirten Antrlge an die Regiering uriedyingen,
weldye dann die Redaftion vorlegte. €8 ift ein grofer Unter

{dhied ywifchen der pweiten Berathung, welde die gegemvartige
Berfaffung vorfdyretbt, und ver pweiten Betathung nady dem
Reglemente, vie eine blofe Revaftiondberathung ift 8 taudyte
fdyon friler vie Frage auf, wie ed gebalten feiir foll, und e6
wurde befthloflen, dap ed gany gletdy gebalten werden foll, wie
bet der erften Berathung. Dabher wird aud) bei ver yweiten
Berathung die Eintretendfrage neuerdingd behanvelt. Defhald
hat aber bie Regierung imwmerhin, und man fann faft fagert
ausfdplieflidy, nidhyt von threm Redhte, auf ihre friihern Ans
fichten guridiufommen, Gedraud) gemadyt, fondern die Redaftion
mit den Befchliiffen ded GOrofen Rathesd in Ginflang gebradyt.
Dasd ift unumganglidy, denn bfter papt der Befhlup nicht ur
Redafrion ved Cntourfd, So wurde ed immer gehalten. Dasd
Reglement ift volftindig anwendbar auf die yweite Berathung,
wie auf bdie erfte. Dabher muf jeder Artifel, in Bejug auf
welden Antrige erheblich erfldrt werden, an den Regierungd.

_tath gurlidgewiefen werden, weil er redigirt werden mug. @8

witd oft etwad befchloffen, wad eine Abdnderung anderer Ars
tifel jur §olge bat. Defhald wird die Sade juriidgewielen,
damit die Regievung die Revaftion in Einflang bringe. Nun
bat ver Herr Beridyterftatter die Antrage der Herren Steinet
und Manuel jugegeben, Die von Herrn Steinet vorgefdylds
gene Revaftion fonnte gang gut fo aufgenommen werden, wie
fie vorliegt, wahrend diejenige ded Herrn Manuel uerft mo-
bifisirt werven mifte, Die Regierung wird die Sadbe ndber
unterfuden,

-

AbRimmung
Fiir dert § 8 mit ober ohne Abdnderung Handmelhr,
Fiir ven AUntrag ded Herrn WMithlethaler
(Streidhyung dver 3iff. 1) Minderheit.

Flir ven Antrag ved Herrn Bligberger (dad
fteuerbare Vetmdgen und die Jahl der
Gemeinddeimrobmer alg Grundlage fefts
Jufegen)

Dagegen

Fitr en Antrag ded Heren Gygar (3ahlung

49 Stimmen.
77 '

"

aller Ortdburger) Minvetheit.”
Fir ven Antrag ved Herrn v. Gongenbad o
P " M n  Steiner andmehr,
"o " " v Leny Minderheit,

Dr. Manuel jieht feinert Antrag uriid,

$9.

Budyer. So wie ver Artifel redigirt ift, fonnte idh
unmoglid) dagu ftimmen, I glauibe, er wirde ju Ungetedys
tigfetien fiibren. Wir Habeén eine Redytiame vor 1326 Judyars
ten, die feft 1847 im Projefe ift. Dert Burgern- gelydrien 56
Sudyarten davon. Nady diefein Attifel folite nun da, ivo die
Aud{deivting nodh nidyt fatigefundert bat, die Halfte ded ges
fammten BVermdgens alé Burgergut angefelen werden, alfo
wiirden dert Burgern {im erwdbiten Falle 663 frart 56 Judyars
ten gufommen, b ftelle vaher den Antrag, den Shlupfad
atfo su faffen: ,$Hat dle Austheidung nod nidht fattyefunven,
fo df;oﬂezl die bis vabin gefloffencn  Burgernupungen Regel
madyen.

Brunner. Jd) crlaube mir eine andere Bemerfung,
gcrr Budser fprady voit Redtfamegemeinden , idy babe bdie
duertyemeinbent {ni Auge. G3 ift eiri utralted Verhaltnip,
bad nidht i1t irgend eiher Beylehung juim butgerlidiett Vermdgen
fiebt, Die Vermdgenn von Biuerten fid jur Jelt nidyls an.
bered alé Ocfelfthaftdgiiter. Run will aan fle plogli® in



Mitleivenfhaft siehen bei der Ginbirgerung der Heimathlofen
und Landfafen. Hat der Gefepgeber die Abfidt, aufer den
Burgergiitern aud) die Gefelljdyaftegiiter betyuziehen, fo foll
man den Paragraphen ergdngen und fagen, audy diefe follen
beigesogen werdert. Jdy will ndeffen efnen foldyen Antrag
nidyt ftellen, fondern befdhrdnfe midy darauf, die Anfidht aud:
gufprecyen, daf dbad Bduertvermdgen nicht in Mitleivenfdyaft
geyogen werde. Die Herren wiffen, daf der Grofe Rath frart
bca% 7 di¢ Redaftion ded urfpringliden Gntwurfes anges
pommen hat, Wer nun den § 7 liedt, mup fich auf den erften
Blid dbergeugen, daf der Regierungérath feinedwegsd die Abs
fidt batte, die Gingeblirgerten aucy auf die Nupungen det
Bluerten anjuweifen, da von Ortdburgerredht dle Rebe ift.
Warum foll bier auf einmal audy dad Bermbgen der Bdnerten
in Mitleivenfdhaft gesogen werden? €8 ware das ein Eingriff.
Idy glaube dalyer, gegeniiber den Bauerten ded Oberlanded eine
Pilidht ju erfiillen, wenn ich die Streichung der Worte ,und
Bduertgemeinden” im Sdlubfage beantrage,

Karlen, Reglerungsrath. Jd erlaube mir aud) ein
paar Worte iiber den von Herrn Brunner berithrten Gegens
ftand. @6 beftehen im DOberlande gany eigenthimliche Bers
hdltniffe, die febr verfdyieden pwifden eingelnen Gemeinden find,
fogar jwifhen Nacdhbargemetnden verfdieven. Iy will nur
ein Beifplel jitiren. Bei der Infrafrtretung ded neuen Ge-
meindegefeped erfannte eine Gemeinde, ifre Burgergemeinde
babe feinen andern Jwed mehr alé die BVerwaltuny ded allges
metnert burgerlihen Kirdyhorevermdgens, dad wan vertheilen
und den Bauerten ald Ginwobnerfdyulgut ibergeben wole.
Dadurdy fam die betreffende Gemeinde aufer alled BVermdgen,
dte Ginblirgerung wiirde alfo den Gingebirgerten nicht den
gertngften Nugen gewdbhren. Dagegen beftehen fieben Biuerten
in diefer Kirdygemeinde, von denen jede ein befondered Vers
mégen befigt. Derjenige, welder fid) ald Biirger der betrefs
fenven Gemeinde aufnehmen lief, batte neben dem aligemeinen
Burgerred)t nod) ein fpezieled Banertburgerredyt ju erwerben,
@8 {ft venn auch Uebung, daf fich die Bduerten dabei vers
ftandigen. Wenn man Dder Ginbiirgerung nidyt diefen Sinn
geben wollte, baf der Gingeblirgerte aucdy vag Bduertburgerrecht
ethalte, fo wiirden ver{dyiedene Arten von Burgern entftehen,
RKirdhoreburger und Burger voit Béuerten,

Brunner, Wenn Herr Reglerungdrath Karlent fo vets
fdiedene BVerhaltnifie iin Siebentbale findet, fo erfldre idh, bas
wir feinte einjige Bauert tm Oberhasle habent, die foldhe BVers
Baltniffe batte. Wi haben 3. B, Butger vort Meiringen, die
gat nitht Bduertburger finv, Wenh die Biuert mit ver allz
gevtéinen burgerlichen Rorpovation verfrdpft iR, fo ift vad
Berhaltnif ein andvered, Sy dirfte 3 auf den Entfdyeid ved
Dbergeridytd anfommen laffen, daf vie RNupungen der felbftdns
slgen Bauerten nicht unter die in dlefent Gefege vorgefehenen
Burgernupungen fallen. &8 Hanvelt fich Hiet um bdds reifie
Ortdburgerredht, alfo geht ed vie Bauertverhdltniffe nicht im
Mindeften an. Id) fann fogar Bdauertgenoffe tm DOberhadle
fein, obne daf idh Ddafelbt Burger bin, Id wiinfdye daber,
baf der Grofe Rath fich nicht durdy Ausdnahmen, wie fie im
Sicbenthale beftehen mogen, irre fibren laffe. Jd) reieverhole:
wenn Sie die Gefell{dartdgittér beisiehen wollen, fo madyen
Sle ven Paragraphen yvolftindig und dehnen Sie denfelben
mif afle Korporationdgiiter aus.

€ dyent, Bijeprafivent ved Regierungdrathes. I glaube
allerding8, dag wir einen Unterfdhied madyen miiffen und pear
in vem Sinne, daf e3 Ddavon abhdngt,” ob ein beflimmted
Bermdgen mit der Korporation felbft jujammenbhange oder nidht.
Wie bereitd bemerft wurbe, fihd die Bduertverhdltniffe ved
Oberlanded fehr verfchieden. Am einen Orte ift der Biuerts
gerioffe Ottdbivger da foll nad) meinem Daflirhatieh das
Bluerivetmibygent betgeiogent weten, @3 verhislt fidh vamit, tle
it deR Buvgertedudvahiltmiffen ver Stadt Berhi. Hiet i
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jever Sunftgenoffe Ortdburger, und dlefer muf Junftgenoffe
fein. @any anbers verhilt e8 ficy da, wo bie betreffende
RKorporation nur al8 Akiengefelljdaft defteht, wo die eigentliche
organifhe Berbindung mit der Burgergemeinde durdichnitten
ift. Wo der Burger nidyt ald folder Thetlhaber eines bes
ftimmten Guted {ft, beife 8 Sunftgut, Gefellfchaftagut oder
Bauertgut, da falt vasfelbe dufer Betradyt, LWo dber diefe
Theilhaftigfeit ved Burgers alé {oldyen vorhanbden ift, da glaube
td, vie BVerbindung mit der Gemeinde liege auf der Hand,
NAudy bier fommen wir wieder yur Anerfennung, wie verfdyieden
die Bethdltniffe in ven Gemeinden fidy entwidelt haben, Wir
fonnen nicht fogen, die Bdverten {m Obetlande felen von
Unfang an alle gleidh gewefen und miffen gleidy behanbeft
terden, gnbem wir werden die BVerbdltnifie nehmen miiffen,
wie fie fid) gur Stunde darftellen, fonft wdiren wir gendthigt,
auf Berbdltniffe suridjufommen, dle fidy lingft lodgemache
haben, I finde daber die Ginwendung geredhtfertigt, daf
tiberhaupt Giiter, die nidht unmittelbat in foldyem Sufammens
hange mit der Burgerfchaft ftehen, vaf vasd Glied derfelben als
}o(ldaeé Anthyeil daran hat, nidyt aldé Burgergiiter ju behandeln
elen,

Lempen. Jn erfler Lnie fiimme {d) jum Antrage, Hdd
jweite Lemma ju fireichen, in pweiter Lnie jum Antrage vesd
Herrn Regierungdrath Shent. Die Verbdltniffe find eben
fehr verfhieven, 3. B. tm Dberfimmenthale haben wir grofe
Allmenden, die fid) theilweife auf die Giter vertheilen, Jebet
erhdlt feinen Antheil fe nach der Grdfe ded Lnbed, bas er
beflipt, abgefelyen dbavon, ob er Burger oder Einfufe fei, ob ¢t
fn dicfer oder jener Gemeinve wolhne, wenn er nur Befiger
von Land oder Hdufern {ft, fo da er atfo mit der Burgerqes
meinde in feiner BVerbindung fteht, Diefes Gut fann alfo
fein Burgergut feir und fonnen folhe Rechtfameallmenden
unter feinen Umftanden ald Burgergiter behandelt werden.
Ich glaube daher, man f3nne den Swhluffup ved Artifeld gany
gut ftreiden.  Sollte diefed abet nicht believen, {o fimme id)
gur Aufnabhme einer Redaftion im Sinne ved Herrn Regies
tungérath Sdent.

Gfeller ju Widtrad). Id nnte midh am beften mit
der Grflirung ded Herrn Regierungdrath Schent begniigen.
NAudy bei und beftehen dbnlide Werhiltniffe. So gibt o8
Walver, dbie in feinem Jufommehbange mit dem Burgergute
fteben, fondern den Giiterbefipern gehoren. Jdby bin daber fo
frei, die Grfldrung bdes Heith Reglerungdrath Shent ald
Antrag aufyunehmen,

Karlen, Reglerungdrath, G bemerfe jur Berubigung
ded Herrn Lempen, daf die Regietung nidyt von der Anficht
audgeht, bei ver Durdhfihrung ded Gefeped alle Almenden
und Beredtigungen, die mit dem Liegenfdyafidbefige jufammens
hangen, und nicht ein Gemeindeigenthum, fondern ein Privats,
ein  Givileigenthum find, in Berrddht ad sleben.  Nur Ddie
Butgergliter alé foldye, wie bier dle Junftgiter; folenr nad
bem Mapftabe ved Befeges bet ver Ginburgerung in Betvadt
gesogen twetdefi, Dderin dié Ginbiirgeriing ol mit etieldye
Portlyeile berbuiiven und nidt eirie foldye fein, die gar feinen
Jwed bat,

Herr Beridterfratter. Jth mith offen geftelien, vap
mir die verwidelten Verhdltniffe der Gemeinvegiiter nicht bes
famit find, e8 ift babér {diwiefig fir tidy, dakuber fogleid
mit Sadyfenntnif Bericht ju etftatten. G it [ehvieriy, eine
andern Mabftab aufpuftellen und idy modte Herrn Budjer
bemerfen, dag men faum die Burgernupungen ald folchen beo
tracpten fann, Man mub immerhin ein beftimmted Jabhlen:
verhdltnip ald Regel aufftelen, fei e nun die Halfte, 3)
oder 45, Man fagte mir, iy bdtte hober ald nur auf die
Hilfte gehen follen, etwa auf 34 Biele Gemeinven, Dderen
Gemeindegiter nody nidt  audgefhicden  find, werden
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vamit juridhalten, nnd man fann e8 ihnen nidit verargen,
Die einen Gemeinden bhabden ihre Ausfdyeidung durdhgefiibrt ;
da wo dief aber nidyt der Fall ift, mufte man eine Regel
feftfepenr, man fonnte nidyt warten, big alle Ausdfdyreibungsatte
vorliegen. Man mufte einen Durdyfdnitt annehmen. G8 ift
allerdingd wieder enwad willfirlides. Die von Herrn Regies
rungdratly Sdyent gegebene Jnterpretation gebe tch ald erbedlidy
u, denn ed licgt gar nidyt tmn Sinne ded Entwurfé und in
ver Abficht ves Regierungdrathed, bei der Ginbiirgerung der
Heimathlofen und Landfafen Giiter in Mitleivenfchaft gu ies
ben, die nidyt beigesogen werden follen, €6 werden in diefer
Begichung noch Sdynierigleiten entftehen, indem man die Frage
au [6fen bat: wad ift Durgergut? Man wiirde vieleicht beffer
thun, im Gefege gar nichtd dariiber ju fagen, und ed den
Direftionen ded Innern und der Juftiy und Volizei ju tberlafen,
pie Berbdltnifie gu unterfjudyen. Die Gemeinven haben immers
hin Geclegenbeit, ihre Bemerfungen angubringen. Alfilige
Differengen wiirden dann, gleid) andern Avminiftrativftreitige
feiten, dem Gntjcyeide ded Regierungérathes unterliegen. Nady
meiner Anficdyt follte man fidy alfo darauf befdyrdnfen, grunds
faplidy ausjuiprechen, weldyed Gut beigejogen werden foll,
ndmlid) vas Burgergut; die ndbere Ausdmittlung wdre dann
Cadye der BVollziehungsdbehorve. Dad Bermdgen der Burgers
fhaft, au veffen YNupung der Betreffenve ald Glied derfelben
berufen iff, falt hier in Betradyt; wenn aber fpezielle Beredhs
tigungen Gingelner vorfommen, fo follen fie nicht beigejogen
werden,  YUucy bei den Bduerten find die BVerhdltnife febr
verjchieden und wiirde ein gdnglidger Ausfchlup derfelben viel
u weit gehen,

Abfttmmung:

Gitr den § 9 mit ober ohne Abdanderung Handmebr.
» » Untrag ded Herrn Lemypen WMinderbheit,
» n " » ” Brunner y
L " v [ Buder ; "

» » » n Ofeller Handmelr,
§ 10,

Wird ohne Ginfprade durd) dad Handmehr genehmigt.

§ {1,

Mihlethaler fragt den Herrn Beridhterfiatter an, ob
ber Paragraph nidyt wefentlich Firger gefaft werden fonnte in
ver Weife, vap nur die gwel erfien Klaffen ftehen blieben und
dann fofort der Schluffap folgen wiirde: ,und fo fort auf je
100,000 Fr. fteuctbared Burgergut ein Heimathlofer mehr.4

Der Herr Beridhterftatter gibt die von Herrn Mithles
thaler vorgefdylagene Modififation ald erheblich u.

Der § 11 wird mit dem al8 erheblich jugegebenen Antrage
durcdh bad Handmehr genehmigt,

§ 12,

Mihlethaler fellt audy hier den Antrag, den Para
grapben in der Weife absutiirzen, dap gleidy nach der jweiten
Klafie ver Schlubfag folgen wiirde: Lund o fort je auf 500
Geelen ein JIndividuum mehr.4

Gfeller su Widhtrach. E8 find mir jwei Gemeinden
befannt, von Ddenen Ddie eine 70, bie anbdere etwad fiber 80
Geelen Bevdlferung hat, Daber ftelle id) ven Antrag, Ge.-
meinden, deren Bevdlferung unter 100 Seelen betrdgt, von dev
Uebernahme eined fernern Heimathlofen audzunehmen.

Der Herr Beridhterftatter gibt beive Antrige ald ers
heblidy au.

Der § 12 wird mit den jugegebener WMWobififationen durdy
dad Handmehr genehmigt,

§ 13.

Steiner beantragt die Ginfdaltung der Worte ,und
mit# nach ,3iffer 24 und winfdyt nabern Auffhlup iiber dasd
bei der BVertheilung ver Gingubiivgernden ju beobadytenve BVers
fahren gu erhalten,

Herr Beridpterftatter, Die von Herrn Steiner bean-
tragte Redaftiondverdnderung gebe idy ald erheblich u. Was
bad Berfahren betrifft, weldyed bei der Durdfiihrung ded Ge-
feped beobachtet werden foll, fo ift ver Medyanidmus iemlidh
einfach, Suerft wird dad Burgergut beftimmt, dbann die burger-
liche Bevolterung Fonftatirt; tm Verbdltniffe ju beiden Faftoren
beginnt dann der erjte Turnusd, naddem jeve Semeinde, abges
fehen pon venfelben, gum voraud einen Heimathlofen oder Lano-
fagen tdbernommen bhat. Dann fragt ed fidy: wie viel bletben
1ibrig ?  Bielleiht mup ver Turnus pweis bid vreimal wieders
holt werden, Wie foll dann die Reftang placict werden, weldpe
1brig bleibt? &6 werden fiir jede Gemeinve fo viel Loofe ges
madyt, ald fie nad) ven Beftimmungen diefed Gefeped nocd
Ginjubiirgernde gu iibernehmen bhat, RNad) Beendigung bdiefer
Operation fommt eine Gemeinde nidht melyr an die Reihe, bis
alle andern @emeinden ebenfalld ihren verhiltnifmapigen Anthell
erhalten haben, damit Niemanden Unredht gefdyehe, Daé Loos
entfdheidet nur tiber die Prioritdt der Betheiligung, WMan onnte
unmiglidy ein billigered Berfahren einfiihren.

Der § 13 wird mit der ald erheblidy yugegebenen Mobifis
fation durch das Hanvmehr genehmigt,

§ 14,
Wird ofyne Ginfpradhe genehmigt. Ebenfo dic §§ 15 und 16,

§ 17.

Herr Berichterfatter, Hier mufp ein im Protofolle
nidyt erfdeinender Antrag, weldher bei der erfien Berathung
geftellt wusde, berlidfidhtigt werden, Gr gelit dahin, daf den



Gemeinden bei der BVertheilung der Heimathlofen und Lands
fagen ein entfprechenves Bertretungdrecht eingerdumt werden
foll. Der Beridpterftatter verfprady damals, bei bder pweiten
Berathung darauf guridiufommen, Jdy hielt midy bel der ends
lidyenn Revaftion der erften BVerathung einfady an vad Protofoll,
modyte nun aber dem Wunjche, weldyer damald gedufert wurbde,
Redynung - tragen. Die Ginbiirgerung der Heimathlofen und
Landfafen ift eine fir vie Gemeinden fehr widhtige Operation
und e liegt nicht im Sinne und Geifte ved Gefeged, venfelben
Feine Mitwirfung eingurdumen, Die Juftizdireftion wird die
Dperation nidyt abfdyliefen, obne fich suerft mit ven Gemeinden
in’d RKlare gu fegen, fonft diirften von allen Seiten Anftdnde
entftehen, Der § 17 wdre daher durd) folgenden Jufap u
ergdngen: , €8 foll jedoch wdbrend derfelben (Operation) den
betheiligten Gemeinden Gelegenbeit gegeben werven, fich tn der
Sade audzufprechen und Antrdge au ftellen ¥ Damit ift auds
gefprodhen, vap die Juftigdireftion {idy wahrend der Operation
mit den Gemeinden in Verbindung su fegen habe, um deren
Anfihten ju vernehmen, Die Sadye hdtte fidy ohnevdiep fo ents
widelt, aber ed ift gut, ed im Gefepe vorgujehen, Weiter fann
man nidt wohl geben,

Der § 17 wird mit der vom Herrn Berichterftatter
beantragten @rgdngung durd) dad Handmehr genehmigt,

§ 18,

Wird ohne Ginfpracdbe genehmigt, Gbenfo § 19.

§ 20

v, Rdanel, Jd gehe von dem Grundfage aus, der alte
Kantondiheil und der Jura follen nidyt mehr und nidht linger,
alé nothig, getrennte Haudbhaltung fithren, Jh gebe gu, va
bidher vie LVerhdalinifle verfdyieven waren, Wenn aber einmal
in Leiven Kantondtheilen liquidirt {ft, fo febe idh feinen Grund
ein, warum der Jura [dnger getvennte Hausdhaltung fiihren follte.
Sch ftelle daber den Antrag, tm weiten Lemma die Worte ,oder
etft Finftig entfiehen werden” weggulaffen, Dann witrde aud)
ver § 26 cine Movififation erleiven. Mir fdyeint, die Herren
aug bem Jura follten nidyté dagegen haben Wenn die Grunds
fdpe, vie wir bisher fiir den alten Kanton ald Regel aufftelten,
vie fie mitberathen und mitbefchliefen halfen, fir denfelben richs
tig find, fo werden fie audy fiir den Jura ridyly fein.

Gygar, Jd wollte ungefihr dad Gletdhe beantragen,
wie Herr v. Kanel, moédyte aber nody etwad beifiigen. BVor
Alem frage idy: wer wurde feiner Jeit im Jura eingeblirgert?
Diejenigen, weldye bei der BVereinigung dedfelben mit dem alten
Kantone heimathlod waren, Dad hat und ver Herr Beridhter-
ftatter faft bi8 sum Wilvwerden erflart, Diejenigen, weldhe feit
jener Vereinigung heimathlod geworden, find nidyt eingebiirgert,
RNun follen diejeniges, weldhe gur Jeit der Bereinigung mit dem
alten Kantone heimathlod waren, und nicht im Jura einges
biirgert wurden, dem alten Kantone jur Laft fallen; aber die
feither Heimathlodgewordenen follen gur gemeinfamen Laft ded
gangen Kantond eingebidrgert werden. Mt dem Gimwurfe:
»Ca ne me regarde pas” ift ed nidht immer gemacht. 3Jdh
modte aud) nichyt langer getrennte Haushaltung fithren laffen,
ald ndthig ift. I %dle daher den Antrag, der Jura fei in
s)Ritleiben?cl)aft gu giehen bei der Ginbiirgerung derjenigen JIne
vividuen, weldye feit deffen Bereinigung mit dem alten Kanton
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eimathlvd geworden und nicht Abtdmmlinge anderer Heimaths
fen find, Gtwad Abnormered gibt ed nicht, ald wenn der eine
Iheil ver gefepgebenden Verfammlung bei jedem Anlaffe mit
der Glnwendung auftritt: ,Das geben wir Gud), C'est bon
pour les-allemands, ce n’est pas pour nous!” Jd) midte
nidht linger cine foldhe Trennung,

Revel, I erlaube mir auf die BVoten der beiden legten
Redner Ciniged 3u antworten @8 it unfere Schuld nid,
vap der Staat feit viergig Jahren feine Pflicht nicht gethan
bat. Wir haben unfere Heimathlofen eingebiirgerr, Warum
haben Sie nicht audy vie Jhrigen eingebiivgert, Der Herr
$Prdopinant verfteht vas Verhaltnif nicht, = er will e8 nidht
verftehen, um eine Andern die Laft aufjubiirden, weldhe dem
alten Kantondtheile gebort, MWan fihrte vorgeftern ein Beifypiel
an, welches pag BVerhdltnif beider Kantonsdtheile darftelt, Swei
Briiver haben eine Schuld, der jiingere gabhle feinen Theil, ver
dltere nidht; nach BVerflup von vierzig Jabhren fomme Legterer
und verlangt von feinem jiingern Bruder, dap er ihm aud
feinen Theil ver Schuld gahlen helfe.

®ygar, Wenn id) dicfelbe Intelligens bdtte, wie Here
Revel, to bdtte i) vas gleiche Beifpiel gewdhlt. Id fafie das
Lerhiltnif anderd auf, Jwet Briver bhaben eine Schuld,
Der Eine gablt feinen Theil, aber unterdeffen fommt eine fernere
Schuld_bingu, von welder aud) der jiingere Bruder wieder
feinwen Theil gahlen foll,

Gefler. Id mddte dad angefiilirte Beifpiel ergingen.
Wabhrend ver jitngere Bruver feinen Theil der Schuld bezahlt
hat, balf er dem dltern wdihrend viersig. Jahren noch feine
Sduld verginfen. Darunter begreife iy vie 30,000 Fr., welche
jdbrlidy fiir vie Landfagen verwenvdet wurden, und an weldye der
Jura ebenfallé feinen Theil geleiftet hat. Nun will man, nadydem
man aud den Aften gefelien, dap, laut dem Beridyte ded Regles
tungsfommifidrd v, Wartenwyl felbft, 162 Heimathlofe, die
eigentlidy .Dem alten Kantondtheile gehort hdtten, in den Jura
ge%d)‘mugdeu rourden, diejen dennoch tn Mitleidenfdaft siehen,
Jcb glaube, dex Grope Rath werde geredyt fein, JIm Uebrigen
ftimme idy jum Antrage ded Herrn v, Kanel, um die Trennung
gwifthen befven Kantonsdtheilen nicht linger fortbeftehen u
laffen, al8 nothig ift.

Girard. Jd erwartete nidht, daf man heute auf eine
Frage guriidfommen werde, die nach meiner Anficht Feinem
Jweifel mebr unterliegen follte, Der Grofe Rath muf, nady
allen Auffldrungen, die fn eince frihern Sigung iber viefe
Ungelegenheit gegeben wurden, eingefehen haben, dag der Jura
hinfichtlidy der Heimathlofen feine BVerpflichtungen erfiilit Hat.
Budh darf iy hoffen, die Verfammlung werde viefer Thatfache
Rechnung tragen und die Gimviirfe, weldye heute fiber unfere
Gtellung gegeniiber dem alten Kantone ernenert wurden, nad
ibrem wabhren Werthe fhdapen. Alein nicht nur tiber diefen
Bunft wollte ich vad Wort ergreifen, denn id) habe audy eine
Bemerfung tiber den § 20 in Verbindung mit § 26 ju madyen.
Im gweiten Alinea ded § 20 Heift ed, ver Jura fei fpegiell
verantwortlich fir die Heimathlofigleitdfille, die ihm fpelell
gur Qaft fallen, fei 8, vap fie bet der friihern Ginbiirgerun
unberiidfichtigt geblieben, oder feither entjtanven find, oder erjt
fiinftig entftehen werden, Jdhy begreife, vap ver § 20 ven Jura
fur vie Heimathlofen verantwortlich macht, die bid jept ents
ftanden {ind, aber die Stelle ,over erft fiinftig entftehen werden”
ift uberflifiig. Da der § 20 auf ven gangen Kanton anwends
bar ift, fo foll man den Jura nidt fiir dad verantwortlid
machen, wad in Jufunft begegnen mag. Defhalb verlange ich
in Uebereinftimmung mit Herrn v, Kdinel, da die Worte
poder erft finftig entftehen werden” geftrichen werven, Ferner
beipt e am Sdluffe vesfelben Artifels, cin Nachtrag ju diefem
@efege werde die ergdngenden und modifisivenden Beftimmungen
aufftellen, weldye die befonvern Verhaltniffe b¢65 6Sura ndthig
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madhen. b qetehe, dap idy diefen Thell ded NArtifeld nicht
verftehe, vyon weldyem der Herr Berichterftatter in feinem Qin'
gangsdrapporte nicht geforodyen hat. I modyte vabher wiffen,
weldyen 3wed derfefbe habe, venn wenn er unniip fein follte,
fo wdre ¢ beffer, venfelben gu fireidyen.

Fifder, @3 ift mir ywar fehr 1bel vermerft worden,
vaf i Dei Behandlung ver Gintretensdfrage fo fref war, eine
Bemerfung tiber die Verhdltniffe ded Jura gu mazhen, und idh~
gebe ju, vap ich vie Aften nidye genau fenne, Deffenungeadytet
onnte idy nie und nimmer gugeben, dag die Berhiltniffe dee
Hreimathlofen ded Jura nidyt die gleichen feien, wie diejenigen
Ded alten Kantondiheild. Uebrigensd handelt ed ftd) heute nibt
um diefe Frage, fonvern wefentli) um die Frage: wenn quf
betven Seiten liquidirt ift, wie foll e dann mit ven Heimath-
lofigfeitéfdllen gebalten fein, welche neu entjtehen; und wie
foll e8 mit venen gehalten fein, welche feit 1816 entftanden
find 2 @8 banvelt fidh alfo um die Jufunft, und in diefer
Bepichung miiste iy auch der Anficht beipflichten, daf man
nidyt el Hausdhaltungen fiihren foll. 8 ift mit alzugrofen
Uebelftdnden verbundenr und wiverfpricht der BVerfaffung, fo
vaf idy finde, fir die neuentftandenen Heimathlofigeitdfalle
folie feine getrennte Gefepgebuny befteben,  Jch will fein Blatt
vor den YRund nehmen. Jdh) weip, dap verfdyiedene Berhilts
niffe dagu beigetragen haben, daf man dem Jura die verfafs
fung8mdgigen Sufiherungen gab. Deffenungeachtet wird man
mit mir einverftanden fetn, daf man nicht weiter gehen fol,
ald vie gegedbenen Jufidherungen erfordern, und wenn man
fortfihrt, in foldyen Fillen wei Haudhaltungen gu fibren,
wo ¢3 nicht ndthig ift, wie ed in lepter Jeit hanfiy gefdhab,
fo hat ¢8 nadtheilige Folgen, und ed fonnte ju einer faftifdyen
Trennung flibren, ju ver idy nidyt handbieten mochre, Die
Stimmung tonnte fich verbittern, wenn man alled audeinander
Balten will. Jh modyte vielmebr atle Theile ves Kantons
enger jufammenbhalten,  Madyen wir und die Sadye flar Man
?ut feiner 3eit vom Standpunfte der gefammten Eidgenoffen:
qdhaft aus gegen bven Sonverbund Einwenvungen erfyoben,
Wollen wir nun den Sonderbund im eigenen Yanve ¥ b
modyte fragen, ob nidyt etwad Etofended, nidht nur fiir ven
alten Kanton, fondern wudh fiir den Jura darin liege, daf die
Herven Adgeordneten aud diefem Landedtheile (wie Herr Gygar
bereitd bemerfte) und Gefege geben bhelfen, von denen fie feldft
nidhts wollen b erinnere an die Yefepe liber dad Yrmen:
wefein, tiber Yufenthalt und Niederlaffung.  Jdy mddte davor
warnen,  Gehe man auf diefer Bahn mdt weiter. Rod) ein
JRort, Man hat an den gefunden Verftand apyelirt, an das
Gcrechtiafeitd . und Billigleitagefiihl der BVerfammlung. I
moédte nicht ven Namen haben, ald wiinfdyte iy etwasd Anderes
al8 Gerechtigfeit uno Billigheit; aber idy finde, daf die Bes
‘merfung, mit weldyer man diefen Wunfd) begleitete, nicht basu
papt. Man fyrach von gwet Briivern, id) will auch ein Bei-
fpiel anfithren. Ste erinnern fih aué ver Biidgetberathung,
Paf bid vor wenigen Jalyren vad AUrmenbiidget nicht getrenut
wurde, daf damald alle Yudgaben fiir die Landfafen auf dem
allgemeinen Biivget ftanden, ald Den gangen Kanton befdlagend,
und fo viel ih midy erinnere, reflamirte Hier Niemand dagegen.
Hierauf fam die neue Armengefepgebung, und man fand ed
awedmdfiy, die beiden Livgerd im Armenwefen ju trennen
(ith bin damit einverftanden) und die Dudgaben, welde nad
‘§ 83 ber Werfaffung ven alten Kanton allein betreffen, von
Denjenigen audjufdyeiven, welhe fiir den gangen Kanton bes
fimmt fino, Nun frage ich: auf welder Seite ftehen die
Audgaben fiir die Landfafen? Auf vem Biidget ded gangen
Santons, weil eben jur Jeit, ald die Ehe wifdyen vem alten
und newen Kantondtleile, wie man die BVereiniguny beider
nannte, gefdyloffen wyrde, die Laft bereitd vorhanden war, alfo
8 fith um ein bereitd vorhandencd Infittut Hhandelte, We
perhalt filh nun-eigentlidhy vie gange Sathe? Die Audgaben
be8 Staated fiir die Landfafen betrugen jibrtidh ungefibr
30,000 Fr. Um vas Beifpiel woier Briver belzubehalten,

fage ich: der dltere Bruder hat feinen ITheil getragen, bder
jungere aud). Dag ift der Boven, auf dem wir heute ftehen.
Diefe 30,000 Fr. wurden vom gangen Kantone bezahlt. Nun
beift e8, mit dem Berginfen der Shuld fei nichté gemady,
man folle dad gange Kapital abjahlen. Jdy bade nidytd vagegen,
aber fonverbar diinft e8 midy, vah, wdbrend die Werzinfung
bed Kapitald von beiden Briidern gemeinfam getragen wurde,
der fiingere nun [eer audgehen und der dltere allein die gange
Qaft tragen foll, &8 wurbe ywar fdyon angedeutet, der jlingere
Bruder habe bidher Theil genommen aud einer Wrt — idh
will nidyt gerade fagen Grofmutlh, aber doch aud Rudiidyt,
um nicht alled auf die Spige au treiben, Jch glaube vad
nicht, fondern e8 gefchaly, weil e eine pofitive Verpflidytung
bed gangen Kantond war. JIndeffen ftehit vas Heute nidyt in
Brage; die Frage, ob der Staat fidy mitteld einer Entfdydnis
gung an die ®Gemeinden bei ver Ginblrgerung betheiligen foll,
tft befeitigt. €8 handelt fich nur um die Frage, ob fir finfiig
entftehende Heimathlofigfeitdfille eine neue ITrennung fortbes
ftehen foll, Gine folche Fonnte aber nur ju neuen Spaltungen
und grofen Sdywierigleiten fithren, und fo viel an mir, ftimme
id dagegen,

Bernard, Bis jept wollte ich an der Berathung tiber
bie Heimathlofenfrage nidyt Theil nehmen, weil idy mir fagte,
Dad Gefep beyiche fidh ausfdylieslidy auf den alten Kantons-
theil und der Jura’ habe feinen Theil fdhon lingft regulirt,
@38 gefdyicht daber nicht. um die Stellung ved Jura ju redyts
fertigen, dag idy vad Wort erqreife, weil die vom Heren Ve
tichterftatter ertbeilten Aufichhiffe, fowie die ju deren Unters
ftigung von ihm vorgelegten Aftenftide nidyt angefodypten
werden fonnen, . Jch glaube daher, dasd fei eine bejtimme ans
ercfannte Sadhe umd 8 follte in diefer Bejiehung feine Grs
drterung mehyr frattfinden.  Herr Fifder behaupter, ed fei bei
ung Nerguny aur Trennung vorhanden, ald wolten wir eine
doppelte Hausdhaltung im Kantone, Run fann ih Sie vers
fihern, vap olefed nidyt die im Jura im Algemeinen Herridyende
Meinung ift; wir verlangen nidt getvennte Haushaltung ju
fibren.  Die Verfaffung gewdlyrleiftet und unfere befondere
Oefepgebung 1iber verfdhievene Bunfte. Wir verlangen nidyts
weiter, fo daf wir nitdtd von Irennung wolen. Was die
Heimathtofen betrifft, fo wird, wenn einmal die Sadhe liquivirt
ift, Geine getrennte Haudhaltung wmehr beftehen, Jdy ftimme
jum Gntwurfe, wie er vortiegt,

S dent, Bijeprafivent ded Regierungdrathes. Jdy ergreife
nur dag Wort, um eine fletne Ungerechtigfeit juriidiuroeifen,
die Herr alt Regterungsrath Fifder nady meiner Anfidyt beging.
Rudgehyend von einer fpejiellen Frage, fam er auf den allgemeinen
Stanvpunft, auf ven Gang ver Gefepgebung 3u fprechen uno fchiod
damit, dag er der neuen Gcfepgebung ven WVorwurf madte, fie
habe vie Trennung begiinftigt, wo 8 nidt néthig gewefen ware,
wie im Armenwefen u f, w. Jh mdhte Herrn Fijder nur
entgegnen, daf er gar woll weif, vap die Verfaffung dem Jura
beyiiglidy der @efepgebung im Armenwefen gewiffe Garantien
gab, und daf infolge deffen eine gemeinfame Gefepgebung nidyt
méglidy war. Hoerr Fifther fennt diefes BVerhaltnip woll, {ns
pem fein eigened *Brojeft e8 deutlidy ausdfprady. I fehe alfo
nicht ein, warum bhier ploplidy cine Stellung eingenommen wird,
al8 wdre ed ein willfiirlidhed Treiben, wad uné jur Trennung
in ver Gefepgebuny gefiibrt hatte. Warum gebot die Verfaffung
diefe Trennung? Wegen der Vereinigungdurfunve. Diefe gab
dem Jura ein beftimmred Steuerfyfiem, vas tm Jahre 1846 in
Frage fam und gur Folge batte, daf man dem neuen Kantonds
theil eine befondere Gefeggebung geben mufite. Warum wird
‘bier die Frage aufgeworfen, wobher dicfe Trennung rihre? Sle
hat ibhren Grund in der BVeretnigungdurfunve von 1816, in den
Berbilmiffen einer Jeit, aud weldyer feiner derjenigen, weldye
damald mitwitfien, 'mc%t va ift. Die Grurdlage diefer Trens
ning gehort nidt der Pertodve von 1846, fonvern jener fridhern
Beit an. @8 Hft vaber voliffindtg unhgeredht, wenn i diefer



Beytehung der Gefepaebung der neuern. Jeit ein Borwurf ges
mad)t wird. Der einyige Borwurf, der unsé gemadyt werden
fann, bejteht darin, daf wir die Garantien fdiigen, weldye dem
Sura gegeben wurden, wibhrend wir gleidyzeitig das Gefiih!
haben, Ddaf ed gut wdire, wenn wir in feiner BVeziehung ges
fdbieden wdren. Aber e8 bandelt fidh um bdie gefchichtliche
@rundlage. Nun taudste allerdingd fhon friher der Gedanfe
auf, befde Rantondtheile enger ju vercinigen. So fdyried 3. B.
der Oberamtmann von Deldberg unterm 10. Juni 1816 an die
Regierung: ,Nur durdy friftige Unterftiipung der burgerlicdhen
Inftitutionen und Vorredhte fann man mit der Jeit cine wirks
liche und ftandhafte Vereinigung beider Kantondtheile eraweden,
invem durch vie ufftelung und BVefdhiigung der burgerlichen
Borrechte fte fidhy nidyt mehr ald Wheltbrirger, fondern alé
Sdyweiger flihlen werden.” Man erblidre vamald ven Jaubers
ring in den burgerliden Borredyten, um vad alte bernifdye
Syftem im Jura ju befeftigen, um aud) ven Jura mit eifernen
Armen gang ju umfdylingen. Aber dicfe Vorrechte erbielten
fidy nicht, und die BVereinigung wird nun auf anverm Wege
gefudt. Jch hoffe, wenn eine neue Verfaffung eingefitbre wird,
werde man ein Wittel finden, diefelbe gu bewertftelligen, Herr
Ftfder fdylo folgenvermafen: weil der Kredit fiir die Rands
fagen beftdndiq unangefodyten blieb und ver ganje Kanton dens
felben trug, fo fonne auch feine RNede davon fein, daf der alte
Kantondtheil allein dad Kapital ver betreffenden Summe tragen
foll, Jch fann aud ven Aften beweifen, vap die Reglerung gur
3eit, a1 fie vie Ginbiirgerung der Hetmatblofen im Jura an-
ordniete, gar wehl wupte, vaf aud) im alten Kantone eine
Liquidation Hitte ftattfinden follen. Der Oberamtmann von
Grlady madyte ven Boridylag, die Heimathlofen ded Jura u
ewigen Einwobhnern, gleih den Landfagen, ju machen, aber die
Regierung fabh wobl ein, dap ed eine {Hlechte Mafregel wdre,
defhalb wurden die Reute eingebiirgert und gwar theihweife auf
ibre Koften felbft. Jm alten Kantonsdtheile 3oy fih die Sache
tn die Ringe, Unterdeffen wurde bezahlt, und fo fam es, vap

6i8 Heute unangefodyten diefe 30,000 Fr, tm Biivget figurirten,-

aber nidyt defbalb, weil fie unanfedytbar gewefen wdren, Idh
glaube, e8 habe Niemand mehr genau gewubt, wie ed fid vers
balte, fonft wdren Reflamationen erhoben worven. Jdy balte
vafiir, wenn einmal die Liquidation durdhgefiihrt ift, fo follen
flinfiig beive Santonstbeile gemeinfame Verwaltung fibren;
weiter guridaugreifen ift nicht juldgig. @8 {ft vaber beffer, vad
gu vermeiden und nady beiderfeitiger Yiquidation Soll und Ha.
ben auf vas gleide Bud) gu fhreiben.

Ymer. @8 ift fonderbar, dap Herr Fifcher bei Anlaf bes
®efeped iber die Heimathlofen ed fir gut fand, den Sonbders
bund in’8 Geddchtnif juriidjurufen, -ald hdtte unter ven gegens
wdrtigen Umftdnden ver Jura die Adbfidht, im Kanton Bern
cine dem Sonderbund dbnliche BVerbindung gu bilven, Wabrs
{deinlich wollte der genannte Revner, indem er diefed Sdyred:
bilo in die Berathung warf, und mit einer Parthie Heimaths
lofer befdenfen, bdie eigentlidy dem alten Kantonstheile anges
hocten. Nidisveftoweniger hoffe fdy, diefe Taftif werde von
Seite des Grofen Rathed ihre geredyte Wiirdigung erhalten,
uitd die Berfammlung werde fid) durch eine foldye Behauptung
nédht irre leiten [affen. Wer bhat uné viefen Gefegedentwurf
vorgelegt? Sind e8 vielleiht Mitglieder aus vem Jura? Rein,
penn efn einjiger Angebdriget ded Jura, der im Sdofe der
Regierung figt, fonnte nidht feinen Ginflup auf alle feine Kols
fegen in dicfer Bejiehung geltend maden. Wir miiffen daber
etne folche Auffaffungdweife guridweifen und erfldren, daf wir,
eit entfernt, in der vorliegenden Frage einen Sonderbund
bilden yu wollen, im Gegentheil gany geneigt find, die Sefeps
gebung fo einbeitlich als mdglich su madyen, fo weit e84 mit-den
Gefegen, Sitten und Gebrdudyen, die tm Jura herrfdyen, im
Ginflange fteht. Tun givt ¢8 Gefege, die nicht gleihformig
gemadyt werden fonnen, 3. B, dad Jivilgefegbudh. Aber wir
wetden immer ju allem, wad auf beive Theile ded Kantonsd
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Anwendung finden fann, handbbieten. Wenigftens was midy
betrifft, erflire idy beftimmt, daf i) immer dagu beitragen werde,

RNiggeler. Aud {dh fande 8 durdyaus ungerecht, wenn
man die BVorfdldge, welde Herr alt Reglerungdrath Fifcher
madyte, annehmen witrde, Der Jura hat gur Jeit der Bers
einigung mit bem alten Kanton feine Schulven begablt; bdie
Heimathlofen wurden dort fimmtlidy eingebiirgert, invem man
die WMapregel ausfiihrte, die wir jept im alten Kantondtheil
audfithren wollen. Daber wdre ¢8 doppelt ungerecht, wenn
man dem Jura nod eine neue Laft aufbiirden wolte. Dages
gen finde ich auf der andern Seite, man madye in diefem @e?ee
eine Trennung, die einedtheild nicht julipig, anderntheils nicht
gany prafifdy ift. Jdy gebe von dem Standpunfte ausd: der
Qura hatte fetne Abrechnung, der alte Kantonsdtheil foll heute
alle Heimathlofigheitéfille 1bernehmen , weldhe jur Jeit der
Bereinigung beider Kantondtheile vorhanden waren; aber bes
atiglich ver feither entftandenen Fdle jcheint mir, e8 wdre une
praftifd), nody eine Trennung beftehen ju laffen, wie ed nad
bem weiten Alinea ved § 20 gefdhehen wikrve. Da fept man
die Trennung in’é Unendliche fort, auf eine gany unniige und
unpraftifhe Weife, Jh fage, efne foldye Trennung it gany
unnig; warum? Die Heimathlofizfeitdfille, weldpe feit der
Bereinigung entftanden find, fallen weder dem Jura nody dem
alten Kantondtheile jur Laft, fondern find infolge mangelhafter
Handhabung der Staatdpolisel entftanven; daber ift es auch
ridtig, vap der Staat fie ubernehmen foll. Aber die Sache ift
audy unpraftifd. Jdb batte febr viel Gelegenbeit, midy mit
Hetmathlofenfachen u befdydftigen, indem ich in den meiften Fals
fen von Redytsftreitigleiten, weldye der Kanton Bern hatte, diejen
por Bundedgeridyt gu vertheivigen hatte, Aus den dieffilligen
Atten faly idy, vaf die Heimatblofen bald im Oberaargau, bald
im Seeland, bald, und gwar febr oft, im Jura, in ver Gegend
von RNeuenftavt, Courtelary, defonderd im Amtdbeyirfe PMiinfter
fid aufbiclten, Wie wollen Sie nun audmitteln, ob die Betreffens
ben dem alten ober mewen Kantondtheile angehdren? G8 ift
unmoglich, und dann fommen wir erft nodhy dabhin, wifdhen
beiven Kantondtheilen ju progediven. Defhald modhte idy vor
einer folchen Beftimmunyg abrathen und einfady ven Grunvfap
aufnelymen: der alte Kantondtheil ubernimmt die Heimathlofen,
welche sur eft ver Vereinfgung beider Kantonsdtheile in feinem
Gebiete vorhanden waren; der Jura hat die feinigen damals
eingebiirgert. MWas feither entftanven ift, dafiir haftet der ganse
RKanton I ftelle daher den Antrag, den Shluf ves erjten
Lemma alfo gu faffen: ,fo werden diefelben bei ver Einbirye:
rung ver vor der BVereiniguny ver beiden KLantonstheile im alten
Kanton Bern beftandenen Landfafien und Hetmatbhlofen nidyt
in Mitleivenfdaft gejogen.# Dann folgt die Beftimmung:
pDugegen bebalten jene Lanvestheile audy die etma bei der
fritern Ginbirgeruny unberiidiidtigt gebliebenen ihnen ur Lajt
fallenden Heimathlofen.? Dem pweiten Lemma fodann wiirde
folgende Beftimmung fubftituirt: , Die feither entftandenen und
die allfdllig in Jufunft entitehenden Heimathlofigkeitafile fallen
dem ganien Kantone gur Laft.’

Dr. Tiede. Wenn Herr Fifher nicht bad Wort ergriffen
fitte, fo batte ich gefdiviegen, b gejtehe, dap idh nady ver
Distuffion, welhe vorgeftern Rattfand, welt davon entfernt
war ju enwarten, dag man beute auf diefen Gegenftand ju«
ridfommen wiitde, Die Stellung ded Jura in diefer Frage
ift eine audnabmdweife, und jwar jum grofen NadHtbeile fiir
und. &8¢ {ft die Regierung von 1816, die und denfelben gus
fiigte, atd fie die Heimathlofenangelegenheit behandelte Wenn
die Schuld von 1816 frither [liquidirt worden wdre, fo wdre
bad nidit eingetreten. &8 ware vaher eine offenbare Unges
tedytigfeit, wenn man ung Heute neue Laften auferlegen wiirde,
Wit befnveren ung hier durchausd nidyt, wir machen durchaus
feinen BVorwurf Hinfidytlidy deffen , 1wad frifer gefdyah; aber
man follte unfern Patriotidmusd audy nicht in der Weife u
RNupen giehen, daf man uns das Kaphtal nebft -Jinfen gohlen
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laffe.  Man wirft und jeden Augenblid in’s Geficht, wir feien
Sonverbiindler , wir fiilhren getrennte Hausdhaltung, und doch
find wir fo gute Schweizer alé wer immer in ver Eidgenorjens
jhaft  Der gange Unterfdhied , welcher befteht, Fommt daber,
daf wir einem Landedibeile angehdren, der eine anvere Syrache
fpricht. @8 ift gweifeldohne su bevauern, daf unfere Bevdls
ferung fid) mit ver Sprache unferer andern Witbiirger nidyt
vertrauter ju maden wufte, alé ed gefdyehen ift; aber ein
moralifher Drud ift nidyt vasd Mittel, und die veutfche Spradye
geldufig 3u madpen, wie am bayrifchen Hofe, wo man den
Gc¢vraudy der framdfifhen Sprache verbor. Wenn man und
Srennungdgeliifte gumuthet, fo irrt man fich auffallenver Weife,
und befdyuldigt man und folder Neigungen, die unter der
jurafiifhen Bevdlferung nicht beftehen, Wir Juraffier, wir
wollen die Ginigung, die Gintradyt, und ift in dicfer Heimaths
lofenfrage einmal die Liquidation durdygefihrt, dann fallen
neue Rndfafen dem Staate gur Laft; dann find wir bereit,
unfern Theil der gemeinfamen Laft gu idbernehmen. Aber im
gegenwirtigen Momente wdre e8 eine fdhreiende Ungerechtigkeit,
wenn man bei Dder Liquidation einer Yngelegenbeir, die vem
alten Kantondtheile angebdrt, frihere Verfliigungen, die ywar
gu unferm RNachtheil vollzogen wurden, aber in Betreff weldyer
wir uné nidyt befchweren, vernichten wollte, um und eine Laft
aufgubiirden, die von Recytedwegen auf dem alten Kantonss
theile laftet, Wir reichen Gudy) gerne die Hand bel Ddiefer
miihevollen Ovperation, wir ndhmen gerne die Stellung von
1816 juriid, wenn wir ed fonnten; aber dad ift nicht mebr
moglidy, weil die betreffenden BVerpflidhtungen nicht verfgbminben
fonnen und man uné nidyt awingen fann, neuerdingd die
Gtellung anjunebmen, die man und im Jahre 1816 [dyuf.
Gie laftet fdwer auf dem Jura und viele Gemeinden leiden
gur gegenwirtigen Stunve nod) darunter, Hud allen diefen
Griinden erfuche i) Sie, den Entwurf fo angunehmen, wie er
von ver Regierung vorgelegt wird. _

Sefler. Fir den Fall, daf bder Antrag ded Herrn
RNiggeler angenommen werden follte, beantrage ich die Aufe
nabme ded folgenden Jufaped: ,E8 follen dem Jura Ddie
(laut dem Rapporte ded Regierungdfommifidrd v. Wattenwyl)
au viel in Redhnung gebradyten 162 Jndividuen abgenommen
und % der feit 1820 audgegebenen Fr. 1,900,000 Landfafens
foften juriidvergiitet werden.

v. Kdanel. Die Antrige, weldhe von verfhiedener Seite
geftellt wurden, veranlaffen midy, in die Jufunft, ticht ridwarts,
pu fdsauen, Wad die Bemerfung ded Herrn Niggeler betrifft,
ald fei febr fhwer audjumitteln, welchem SKantonsdtheile die
betreffenden Heimathlofen angehoren, fo befhranfe idh mich
?a[r)auf, u erinnern, bap man fiinftig gemeinfame Haudhaltung
thre,

Niggeler. @8 fdheint mir, man faffe meinen Antrag fo
ouf, ald wolite idy ven Jura ausnabméweife belaften; vas ift
aber nidht der Fall. Jdy befahte mid) oft mit Heimathlofens
angelegenbeiten und fann hier erfldren, vaf 2/ der fimmtlicyen
Falle , welde dem Kanton Bern ufielen, ibren Grunv in
fdytechter Handhadbung ver Polizel im Jura haben; Ddie Bes
treffenden famen dann audy in den alten Kanton.

Girard. Man wirft dem Jura fdhlechte Poliel begiiglich
ver Heimathlofen vor. Uber die ‘Polizei ift nidyt Sadye der
Gemeinven, der Einwobner; an den Regierungdftatthaltern ift
e8, fie ju handhaben, weil fie die BVeamten der Regierung find.
Die Polizei gebt alfo bdie Regierung an und nidyt die Ses
meinden, fo dap man billiger Weife nidyt fagen fann, der Jura
miffe belaftet werden, weil er feine Polizei habe, Wakrend
der 3eit, ald Herr Lombady fel. Regierungsftatihalter tm Jura
war, batten wir dort eine gute Heimathlofenpolizei; er begriff,
bap obne cinwenig Strenge die Ordnung hierin nidt gehands
Habt werden tonne. Oft liep er Heimathlefe bid nach Narberg

guriidfihren, und dodh febrien diefelben fmmer wicder tn den
Suta gurid, Die Regierung wollte alfo Feine Polizei.

Herr Beridhterftatter. BVorerit erlaube idh mir efne
allgemeine Betradytung in Betreff der Vorwiirfe, weldye man
bem Jura macht, ald fiihre ev immer getrennte Hausdhaltung,
namentlich vom Standpunfte der materiellen Intereffen und der
Ocfepgedbung aus, I frage: wer hat dasd verfhulvet? Man
hat viel von einer Ehe gefprodyen, die wifdyen beiden Kantons-
theilen gefchlofien worden fel. Jch pweifle jedod), vaf die Bers
einigung von Seite ded Bidthums eine gany freiwillige war,
und mddyte ferner fragen, ob diejenigen, weldye die erywungene
Bereinigung herbeifiihrten, den Grundfag der Trennung oder
der Vereinigung ald Bafid annahmen, Die Vereinigungs:
urfunde fdyreibt die Aufbhebung ver franidfifhen Gefepgebung,
fofortige RNiederfepung einer Kommifjion yum Jwede einer all-
gemeinen Gefeggebung vor, Hat man viefe Pflicht erfillt?
Hatte die ariftofratijdye megierung fener Jeit, weldye die Madyt
daju beja, dieje Aufgabe gelddt? Wurde die Gefepgebung im
Sinne ver BVereinigungdurfunde bearbeitet? Run madyt man
und Borwiirfe, ald feien wir Sonderbiindler, Mit foldyen
Jumuthungen madyt man nicht gutes Blut, Diejenigen, weldpe
bie Pflecht hatten, die Sefepgedung im Geifte ver Vereinigungse
urfunde ju bearbeiten, mogen felbft den Werth eined foldyen
Borwurfd beurtheilen, Iy will Sie an etwad Andered erins
nern, an ‘Breugen,  Infolge ver ndmlichen Ereigniffe, vie uns
mit dem Kanton Bern vereinigten, wurde efn Theil der Rheins
proviny mit Preufen vereinigt und in derfelben die franydfifche
®efepgebung beibehalten, und warum? Man fand, ed wdre
unniig, ver Bevdlferung fir rein privatrecytlidye Besichungen
eine andere Gefepgebung aufjudringen und Unzufrievenheit ju
erregen.  Man fettet die BVevdlferung foldyer Lanvedtheile das
durch viel beffer an den betreffenden Staat, ald wenn man fo
fort alle bidherigen Gewobhnbeiten aufhebt, und nady ver Heirath
gleichfam die Frau pwingt, ded Manned Hut ju tragen. Jch
bin aud) fir die Vereinigung, nelyme aber in diefer Begiehung
feine Vorwirfe an. Die Bereinigungdurfunde fidyerte dem
Jura ferner die Beibehaltung der Grundfteuer ju. Sind wir
fhuld paran? Waren ed nidyt Magiftraten des deutfdhen Kan-
tond, der Stadt und Republit Bern, weldye foldye Beftimmuns
gen fanftionirten? Und jegt, da wir an diefe Ginridytungen
gewobnt find und nidyt alle Tage ein anvered Syftem zu haben
wiinfdyen, madyt man und ven BVorwurf, ald wolten wir einen
Sonverbund fiir und bilden! Jch weife in diefer Begiehung jeden
BVorwurf uritd, ald wdre meinerfeitd irgend eine foldye Tendeny
vorhanden, Jh firebe mit allen WMitteln die Vereinigung beiver
Qanvesdtheile an, aber ed ift befannt, baf man nidyt auf etnmal
tabula rasa macyen fann gegeniiber eiwer foldhen Biftorijdyen
Gntwidlung der BVerhdltniffe. Erinnern Sie fidy, wad man
fagte , ald Defterreidh in Bihmen, Ungarn u, . w. alled
nivelliren wollte, wie man fidy beflagte. Die alten Gewobns
Deiten Der Bevdlferung miffen beridjidrigt werden. Nun
fomme ih auf die Frage der Heimathlofen, Herr Fifcher
fagte, der Beweis, daf der Jura ebenfalls Antheil nehmen
miiffe, liege darin, Paf er bidher ohne Reflamation feinen
Theil an den Ausdgaben ded Staatesd fir die Landfafenfammer
getragen habe, it vad ein Beweid, baf der Jura den bes
gablten Betrag [duldig war? Iy habde Jbnen gegeigt, dap
wir feine Schuld in diefer Begiehuny hatten, invem wir unfern
Theil ver Laft bereitd fbernommen haben. Ausd dvem Umftanve,
dap der neue Kantondtheil dem alten etwad beahit hat, wad
er nicdht fpuldig war, darf man nidt folde Schlifle ziehen
und eine Berpflidytung fitr den erftern Herleiten, NAudy diefer
Ginwurf ift alfo unbegrindet. Wasd die verfdyiedenen Antrige
ver Herren Gygar, Niggeler und v. Kanel betrifit, fo ift ed
nidyt richtig, dap der Jura nur die Heimathlofen eingebiirgert
bat, vie gur Jeit der Vereinigung beiver Kantonsdtheile beftans
den. Anno 1823 wurde theilweife liquidiet und erft fpdter,
nady gepflogenen Unterhandlungen mit dem franidfifhen @e-
fandten , wurden nop 103 Perfonen im Sura eingebirgert,



Welhe Bedeutung haben die Antrdge dber genannten Redner?
G@ntwever find fie ungerecht gegeniiber bem Jura over unndthig.
Man verglichy beive Kantonstheile mit ywei Briidern, von denen
ver Eine feine Schuld besahlt bat, der Andere nidht, Nun
verlangt man vom Jiingern, Dder wdbrend einer Reifie von
Sahren dem Aclern die Sduld verginfen bhalf , dap er thm
audy nedy vas Kapital abjablen bhelfe. Wenn man von einer
Bermehrung der Landfafen fpridyt, fo enwiedere ich nur, dap
die 162 H.tmathlofen, welhe man dem Jura ungeredyter Weife
aufbiirdete, audy fabig waren fich ju vermehren. Wollen Sie
. wegen der 80 Heimathlofen, welche noch eingubiirgern find, die

Qiquidation neuerdingd anfangen? Die Kontrolle ver Jentrals
polizei dient dagu, die Audmittlung ver betreffenden Perfonen
vorgunehmen. Wie reimt fid) die Behauptung ved Herrn
Riggeter, daf die Audmittlung, welchem Kantonsdtheile die
\be?matb[ofm angehoren, unmbyglidy fef, mit der Thatfade, daf
ver Regierungsfommiffar tm Jura audmitteln fonnte, 8 feien
162 Perfonen, weldye eigentlidy dem alten Kantondtheile gur
Caft gefallen wdren, im Jura eingebilirgert worden 2 - Aus
cingelnen pweifethaften Fallen, weldye Herr Niggeler vor Buns
vedgeridyt verfodyt, darf nidyt eine allgemeine Regel abgeleitet
werden, Auf den Vorwurf ded Herrn Gygar, als hdte idh
die juraffifhen Berbdltniffe ,bis sum Wildwerden erfldrt,
babe tdy nur ju erwiedern, daf iy glaube, er fei eben nidyt
dadjenige Mitglied ded Grofen Rathes, dasd in diejer Bejiehung
Anvern Vorwiirfe ju madyen bhitte. Mit ver Anfdauungsds
weife ded Herrn v. Kdnel bin idy grundfiglidy cinverftanden,
nur vom Stanpunkte der Praxis aud faffe id) vie Sacdye anbdersd
auf. Jch seigte bereitd frither, wie die Operation vor ﬁ%
gehen werde, Angenommen, 8 werde dem Jura 20—3
Heimathlofe treffen, fo wiinfdhen wir nur, vaf derfelbe wegen
deren Ginbiirgerung nidt geyoungen werde, ein Gefep angus
wenden, weldyed o vieler Vorbereitungen bedarf. Oder will
man und anbalten, wegen der Ginbiirgerung einer foldyen
Anzabhl vas Burgergut aller Gemeinven fdydgen su lafien, alled
neu u organifiren, wahrend nidyt einmal ein Hetmathlofer auf
jeve reihe Gemeinve fommt? @8 waire unndihig, die gange
Operation auf den Jura audjudehnen, JIn Jufunft werden
bie Falle von Heimathlofiglelt febr felten fein, IJdy wolite
Sie nur auf diefe Werbdlmiffe aufmertiam madyen, und gebe
den Antrag ded DHertn v, Kdnel ald erhebdlih gu, um den
@egenftand noch nafer ju unterfuchen.

AbfRimmung,

Blr den § 20 mit ober ofhne AbdAnderung Handmehr.
o Antrag ded Herrn v, Kdnel "

w v w w Niggeler (aud

ved Herrn Oygar) 87 Stimmen,
Dagegen 2
Fiir den Antrag ded Herrn Sefler Minverheit,

Hier wird die Berathung abgebrodyen.

Nun erdfinet der Herr Prifidbent, daf gemdp bdem
Bejdluffe ves Grofen Rathed vom 5. Mairg 1859 ju Mits

gliedern ber Kommiffion fiir Revifion ded Befoldungss
gefeped vom 9, Januar 1851 vom Prafivium begeidynet.

wurden ;
Steiner, Oberit.

Perr Grofrath
i v. Werdt von Toffen.

[ 4 L4

s Dr, Siede.
’ o Sepler,
v n  Ofcller u Signau,

Toagblatt des Brofien Nathes 1659,
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Hierauf wird eine MWabnung ved Herrn Koller und
gebn anderer Grofrithe verlefen mit dem Sdhluffe, daf su
Minfter eine fatholifde Pfarvei erridytet werden modte,

Durdy Schreiben vom 3. dief Monats erflart Herr Ulrid
Geifbibler wegen vorgeriidten Alters und gefhwadyter
Gefundbeit feinen Ausdtritt aus vem Grofen Rathe, wovon
im Protofolle Bormerfung genommen wird.

Sdlup der Sipung: 2v, Ubr RNadymittags,

Der Redaltor:
. Fapbind,

Beridtigunyg,

Yuf Seite 213 hievor, gweite Spalte, Jeile 32 von unten
foll es béigen ,evemplifisiren® fatt ,evemplifiren.s

57
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Shinfte Sigung.

Samftag den 4. Juni 1859,
Bormittags um 8 Ubr.

Unter dem Borfige ded Herrn Prafidenten Kurs.

RNady dem Namendaufrufe find folgende Mitglieder
abwefend, mit Entfduldigung : die Herren Anderes, Bibhler,
Daniel; Garlin, Chopard, Flid, Houriet, Kdnel, Klaye, s);)teuzrf
Mofer, Nitlausd; Roth in Niederbipy, Stodmar und QBengetz
ohne Gntfchuldigung: Ddie Herren Aebi , ’l}ﬁolter, SYafob;
Bartfdyi, Bangerter, Botteron, Biihlmann, Biigberger, @Gorbat,
Dihler, Feller, Fleury, Freiburghaus, Girardin, Gobat,
Gouvernon, Grofmann, Guenat, Haag, Hermann, Hoffmeyer,
Seannerat, Smboden, Imboof, Benedift; Jndvermithle, Handelss
mann; Ingold, Kalmann, Kéfer, Karlen, 3afob; Kaffer,
Snedytenhofer, Wilhelm; Konig, Kobler, fobli, Leuenberger,
Loviat, Marquis, Weifter, Morel, Miiller-Fellenbery, *;mt_tuer,
Sohaun; Miller, Jafob; Nageli, Deuvray, $aﬂain, ‘Baulet,
SBrobft, Prudon, Reichenbad), Karl; Riat, Ritter, ﬁtélbhébetf
ger, Sfaf; Rothlisberger, Guftav; Raothlisberger, Johann 5
Salymann, Schertenleib, Schmaly, Schmid, Rubolf; Sdyori,
Frievridy; Schramli, Schitrd), Siegenthaler, Sigriy Spring,
Steiner, Jafob; Stettler, Streit, Benedift; Theurillat, Troxler,
MWagner, v. Wattenwy! in Rubigen, Widbmer, Wiithrich und

Wyder,

Das Prafidium geigt an, dap der Herr Staatsfdyreiber
wegen Grideinend vor Gertdht ald Jeuge n fetner .@_lgcnfcbaft
ald Staatdardhivar fid) einftweilen durdy den Kanleijubftituten
pertreten laffen miffe. €8 wird fonad) bgfd)loﬁen, bas Pros
tofoll vom 3. diefed Monats bid jum Gintreffen ded Hevrn
Staatdfdhreiberd gu verfchieben.

Tagedordnung:

Fortfepung der gweiten Berathung ved Gefepesd
uber die Ginbiirgerung der Heimathlofen und
Lanvfapen,

(Siehe Grofrathéverhandlungen des vorhergebenden Sigung
Seite 208 ff.) '

§ 21,

Der Herr Prafident des Reglerungdrathes, ald Berichts
erftatter empfiehlt diefen Pavagraphen jur Genehmigung,

Batfdelet. Die Kirdgemeinde Tdufelen befteht aus
vier Burgergemeinden und einer Einwobnergemeinde, RNadh
dem Wortlaute ved vorliegenden Bavagraphen miifte man die
ewigen Einwobner alé vollberechtigte Burger annehmen, Wir
balten bdiep nidyt fiir billig. Der Gemeinve Taufelen wurbe
namlid) im adtyehnten Jahrhundert (von 1718) eine Anjah!
ewige Eimwohner Namend Kodyer jugewiefen. Die unentgelds
lide Aufnabme al8 volberechtigte Burger fdhien uné um fo
weniger billig, al8 wir friber mit den Betreffenven Land getbeilt
haben, das mehrere von ihnen verfauften. Giner derfelben ers
hielt acyt Judyarten und verfaufte fie theuer. Sie fonnen fidy
mitteld eined billigen @infaufgelves einfaufen, Jm Falle der
BVerarmung werden fie unterftipt. Jdy ftee daber den Antrag,
die ewigen Ginwobner nidyt anderd aufjunehmen ald nad
Zitel und Spruch, wenn dief aber nidht belieben wiirde, dies
felben blog mit den Befdhrantungen eingubiirgern, wie die Hete
mathlofen und Landfagen (§§ 7, 8, 9, 10 und 11),

Herr Beridhterftatter. E8 bHanbdelt fidy hier um die
fogenannten ewigen Ginmwobuer, die gar nidht ald Heimathlofe
betrachtet werden fdnnen, denn fie gehdren dem Kantone an,
ohne jedoch ein Orrdburgerredyt ju belipen. Diefe Befchrdns
fung foll durd) dad vorliegende Gefesy befeitigt werden. Sie
haben den Grundfap ded @infaufd fir dle Heimathlofen und
Landfafen verworfen. RNun will man denfelben auf die ewigen
Ginwobhner anwenden, I glaube jedocy, der § 21 follte mit
ver am Sdyluffe enthaltenen Befdranfung angenommen werden,
welche dabin geht, dah die blofie Befreiung von friber beftans
denem Hinterjdfs und Einguggeld, fowie die blofe Ausftelluny
von Heimathicheinen auf vad Pradifat eined ewigen Ginwolys
nerd nidt alé Burgergenuf gelte und dabher nidyt zu der im
Gefege vorgejchrievenen Aufnahme verpflidyte. Befdyliefen Sie
bier einen Ginfauf, fo fteht es im Widerfprudye mit ven Grunv-
{dgen, die Sie bei frihern Artifeln angenommen haben.

Batfdelet bemerft erlduterungdweife, dap dle ewigen
Ginmwohner ver Gemeinde Tdufelen Burger ved Kirchfpield feien;
diefed befige fein Burgergut, wohl aber beftehe joldyed in ven
eingelnen Burgergemetnden,

Abfrimmung:
L ]
Flr ven § 21 mit over ohne Abdnderung Handmebr,
n » erften Antrag ded Heren Batfdhelet WMinverheit.
" " &wehen ) " n " 54 Stimmen.
Dagegen 1 i

Da nidyt 80 Mitglieder an der Adbftimmung Theil genoms
men baben, fo wird die Verfammlung geadhit und ergeden fich
105 Anwefende, fo daf der pweite Antrag angenommen ift,

§22,

Brunner. Id erlaube mir vorldufig eine Anfrage an
den Herrn Beridhterftatter. Je nachdem die WUntwort audféle,
behalte idy mir vor, einen Antrag su ftellen. Yusd dem Amtds
beyivfe Jnterlafen ift eine BVorftellung eingelangt, worin slemtidy
flar nadygewiefen wird, daf thm grofes Unredyt widerfabren
wiirde, wenn ihm die allgemeinen Landleute ald Burger juers
fannt wiirden und verfelbe dennoch an ver Einbiirgerung dev
ubrigen Landfagen Theil nehmen mifte,. Die Sdliffe der
Borftellung gehen dahin: ver Grofe Rath mécdhte die Landfafen
von Jnterlafen betracdyten, wie alle Gbrigen Landfafen ded Kans
tond und Ddiefelben gleid) diefen auf fammtlide Gemeinden vers
theilen. Wenn dieh nidyt belteben follte, fo ftelle idy ven Ans
trag, vaf die aligemeinen Yandleute wenigftend in Bejug auf



bie mit bem Burgerrechte verbundenen Nupungen den gleihen
Befdyranfungen unterliegen follen, wie die 1ibrigen Lanbdfafen,
0. §. dag erft die nadfolgende Genevation nupungsberechtigt
werde, Borldufig frage i) den .getm Berichterftatter an, 0b
er geneigt fef, diefen Bunft dem Regierungdrathe nodhy vorzus
Tegen und die Petenten 3u beriidfichtigen, das gefhichtliche und
rechtliche Berbaltnif ver Landfihaft Interlafen efner genauern
Pritfung und Unterjudyung su unterwerfen, ald ed bidher
wabridyeinlidy gefdehen ift. Wenn er den Antrag ald erheblid
augibt, fo will idy dle BVerfammlung nidyt weiter aufhalten,

Wenn nidht, fo behalte iy mir vor, auf dle Sadye ndber eins

sutreten,

Herr Beridyterftatter. Nach dem Befdhluffe, welchen
vet Grofe RNath bet § 21 gefaft hat, fann id) midy fofort fiir
die Grheblichfett des von Herrn BVrunmer gefteliten Antrages
ausdfprechen, Nur die Bemerfung flige iy bet, daf mir pers
fonlich diefe BVerbdltniffe unbefannt waren, und daf idy mid
bef der erfien Berathung ded Gniwurfé im Regierungsrathe
einerfeitd auf Herrn Regierungsdrath Brunner, andererfeitd auf
A?emt Regterungdrath Karlen geftiipt habe, weil fie die dafes
rigen Berhdltniffe fennen,

Stoop erflart fidh gegen die Crheblidherfldrung desd ers
ften Antrages,

Retdyenbady, Friedridh, ftellt den Antrag, daf die Lands
feute von Saanen, welde fein Ortdbiirgerrecht haben, in die

gleiche Kategorie geftellt werden modyten ,» wie diejenigen von
Snterlafen.

GEngemann, Herr alt Regierungsrath Brunner machte
awar ungefdhr die gleihe Bemerfung, weldhe ich su madyen
beabfidytigte, dagegen bin ich nidyt im Klaren variiber, wasd mit

bem § 22 gefchehen foll, und ftelle den YAntrag, venfelben in_

dem Sinne an den Regierungdrath yuridzuweifen, um denfelben
einer ndbern Unterfucdhung ju unterwerfen und je nady dem
Grgebnifle verfelben ju verfabren.

Brunner fpricht dle Anfiht aus, Herr Engemann follte
fth berubigen fonnen, weil e8 fidy darum hanvle, die Bors
fte[l;mg von Jnterlafen nody efner gencuern Priifung ju unters
werfen.

Herr Prafident, Das ift nidt fo, fondern ed Hanbelt
fih darum, 1) die Landleute von Jnterlafen unter die allges
meine BVertheilung der Heimathlofen und Landfafen ju nehmen,
2) wenn fie ver Landfdhaft sufommen, fie auf die gleiche Weife
einjublirgern, wie die andern Landfafen, namlicdy mit Befdyrans
fung im Nupungsdredte.

Herr Beridhterftatter, IJId modte nur auf den Ans
trag ded Herrn Engemann Giniged erwiedern. Er beantragt
@twad, dad gar feinen praftifchen Werth hat, Wasd ift die
Beveutung der Erheblicherfldrung des von Herrn Brunner ges
ftellten Untraged? Daf man geneigt ift, den Gegenftand u
nochmaliger Unterfuchung bem Regierungdrathe u fibetreifen und
je nady dbem Grgebniffe dann dem Grofen Rathe einen Antrag
voraulegen. Hdatte man nidyt viefe Abficht, fo witrde man den
betreffenven Antrag gar nidyt ald erheblidy jugeben,

Gngemann jieht feinen Antrag jurid.

Adbffimmung:

Flr den § 22 mit oder ofjne Abdnderung Handmelr,

w n unbeftrittenen Antrag ded Herrn

Brunner "

s n angefochtenen Antrag ded Herrn Bruns
ner (dle allgemeinen Landleute von Jnters
lafen in die allgemeine Vertheilung der Hets
mathlofen und Landfaen u nehmen)

Minderheit.
Dagegen

DMebrheit,

2%

$§ 23.
Wird ofne Cinfprade durdy dad Handmehr genehmigt.

§ 24,

Dr. Manuel, JIn dlefem Paragraphen will mir dle
Beftimmung nidyt vedyt gefallen, daf nur eine und jwar eine
inappellable JInftany vorgefehen ift. &8 ift ein aligemein ans
erfannter Grundfag, dag das Inftangenverhlinif eine grofe
Sicherleit, daf ed den fireitenden Parteien Beruhigung gewdkhrt,
wenn fie wiffen, dap die Sade noch einmal unterfudyt wiry,
Dagd ift bet adminiftrativen und gerichtlichen Streitigteiten ver
$all. Gine Analogie davon ift tm Art. 9 ded Bundedgefepes
vom 30, Dejember 1850 enthalten, tndem derfelbe die Beftime
mung enthilt: ,Der Bundedrath bhat ferner, gleichseitig ovder
nady weftern Grhebungen, fich dariiber ausdzufpredyon, welchem
Kantone, entweder allein oder in Verbindung mit anvern, die
Pflicht ver Ginbiirgerung eingelner Heimathlofen und Familien
obliege und bievon die betreffenden RKantone in Kenntnif ju
fepen, Sind bdie betreffenden Kantone wmit der Anfidyt ves
Bundedrathed nicht einverftanven, fo fol derfelbe bet dem
Bunvedgeridyte den Progep einleiten, wobei ed thm freifteht,
audy mehyrere Kantone gleichzeitig ju belangen und darauf ane
jutragen, daf Der eine oder andere, oder aud) mebrere, Ddie
Ginburgerung efned Heimathlofen ju iibernehmen haben,? Vei
und werden e8 meiftens Gemeinden fein, welche gegen Ddie
Ginbiirgerung von Heimathlofen oder Landfafen teflamiren,
Mir fdeint - alfo, obfchon e ein erzeptionelled Werhilinif
ift, nadh) diefer Analogie wdre ed juldpig, wenn man dem
Reglerungdrathe vie erfte Entfcheidung iberliefe und dann
nachher, wenn die eine oder anvere Partei gegen deffen BVers
figung veflamirte, dle Sadye dem Uppelationss und Kaffas
tiondhofe jugewiefen wiirve, welder endlich 3u entfdheiven
bitte, So viel idy variiber nadyvente, follte diep nidyt unzue
1aptg fein, und e8 witrve den Parteien eine grofere Berubhigung
gewdbren. Dad Gefep 1iber die Ausdfcheivung der Gemeindes
giiter vumt wenigftend ywei Inftangen ein, indem die Sadye
porerft durdy den Regierungsftatthalter, vann durd) den Res
gierungdrath entfdyieden wird, wdhrend hier von einer weitern
Jnftans gar nidyt vie Rede {jt. @8 fdyeint mir den allgemeinen
Grundfagen ju widerfprechen. Daber ftelle’ i) ven Antrag,
einen Sufap ded JInbhalted aufjunehmen: ,Sind die Betheis
ligten mit dem Entfcheive ded Regierungdrathesd nicht jufrieden
und erfldren fie die Weitersiehung, fo libermadht ver Regies
rungdrath die Aften dem Appellationd s und Kaffationshofe,
welcher endlid) entfcheivet.#

&S dhent, BVigeprdafivent bed Regterungsdrathes, Jd erfaube
mir etnige Worte fiber den Untrag ved Herrn Pianuel. Wenn
hier bei ver Ginbitrgerung der Heimathgofen unv Landfafen in
dbnlider Weife verfahren wikrde, wie dad Bunbdedgefep fagt,
fo wiirde dad natirlidy audy dad ganie gerichtlidhe BVerfahren
und alle damit verbundenen Koften vorausfepen. Nun weif
iy nicht, wer diefe Koften jablen foll, 0b die Einwobners oder
die Burgergemeinde, Leptere fann feine Tellen begiehen; fie
fonnte aber in ben Fall fommen, Koften ablen ju miffen, fir
dle fie fein Geld badtte, fo daf am Enve die Sinwohnergemeinde
diefelben Gbernehmen miifite. Wenn man nun bevechnet, was
ung die eidgendffifche Einricytung foftet, fo wiirden die dalyerigen
Koften fiir die Gemeinden auf grofe Summen anfteigen Denn-
am Gnde wilrde ed jede Gemeinde probiren, wenn fie nur
irgend eine Ausficdht hatte. Jd glaube aber, dlef liege weder
im Qnterefle ded Landed nody im Jnterefle dev Sache, fondern
folhe Streitigleiten follen auf dem Adminiftrativivege erledigt
werden, €6 figen tm Gerichte Wenfdhen und in der Avminte
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ftrativbehorve Menfdyen, und wo guter Wille vorhanden ift,
wird man die BVerbhaltniffe fo gut beridfichtigen, ald ed von
€eite der Juftigbehdrve gefhibe. Jch ftelle den Antrag, die
Rerfammlung médhte ja nidt diefen ungebeuer foftfpicligen
Weg einfdlagen,

Stoof. S bin mit dem vorliegenden Artifel einvers
ftanden und glaube, der Regierungdrath werde wohl die Streis
tigfeiten, welche entftehen fonnen, endlich entfdyeiven miffen,
Dagegen beantrage id), am Schluffe ved § 24 die Worte ,und
ohue Refure4 ald vberfliifiig su ftreihen,

Herr Berichterftatter. Die von Herrn Manuel ange-
tegte Frage wurde im Regierungdrathe fehr ernfthaft berathen,
Bom verfafflungdmdipigen Standpunfte aud der Trennung der
®ewalten fragte man gundchft, ob e8 beffer fei, die Gntfdyeis
bung von Streitigfeiten, weldye bei der Ginbiirgerung Dber
Heimathlofen und Landfafen entftehen fonnen, den Geridhten
oder Den Adminiftrativbehdrven ju ibertragen, Run behaupte
id), vap dad von Herrn Manuel aufgeftelite Eyftem entfdhieden
verfaffungéidrig ift, vag Syftem ndmlidy, dem Regievungdrathe
den Gntfheld fber Adminiftrativftveitigleiten gu tbertragen, da-
gegen ftatt der Appelation an den Grofen Rath die Ueberweifung
an dag Obergeridyt gu befdhliefen. Die oberfte Vermwaltungss
telydrve wiirve vadurch in cine fchiefe Stellung gebracdyt. Ents
weder miifien Sie fagen, die Geridyte haben iver foldye Strels
tigfeiten qu entfcheiven, over der Gutfdyeid fteht den Berwals
tung8behorden gu und zwar endlid), Aber ein gemifdhtes
Syftem, wie Herr Manuel e vorfdyligt, widerfpricht dem
Grundfage der Gewaltentrennung, Warum follte der Appels
[ationd- und Kaffationshof ed befjer verftehen ald der Regies
rungdrath, BVerwaltungsftreitigfeiten ju erledigen , wibhrend die
fegtere Behorve fih doch taglichy mit folchen befaht?2 Wollen
©te bei der Ginbiirgerung jeved Landfafen die Gemeinden
veranlaffen, Rrozefle anzufangen? Wobhin wiirde dasd fihren?
Mit viefem Syfteme wiirde die Liquidation um wenigftens
12 -15 Jabre in_die dnge gejogen. Wie lange haben wir
bie gegenwdrtige Bundedoerfafjung, welche den Entfcheid. liber
Srreitigfeiten in Heimathlofenfadyen vem Bunbdedgerichte tbers
weldt? Seit 1848, und gegenwdrtig , alfo nady eilf Jahren,
ift die Ausmittlung ver betreffenden Heimathlofen nody nicht
beendigt, Bei jever Sipung ded Bundedgerichtd haben wir
vaé Bergniigen, folche Brogeffe bebandeln zu feben, Uebrigensd
ift nidyt gu tberfeben, vap nady § 25 ved vorliegenden Sefepes
Diejenigen Heimathlofen ober Landfafen, weldye aud frgend
einem Grunde auf dad Burgerrecht einer andern Gemeinde,
ald weldyer fie gugetheilt yworden, Anfprud) ju haben glauben,
penfelben vor den Givilgeridyten geltend madyen fonnen, Alle
andbern Streitigleiten, welde aud Anlap ver Einbiirgerung
entftehen fonnen, find Verwaltungsftreitigeiten, deren Entjdyeid
Der Wermwaltungdbehdrde gufteht. LWenn aber ein Heimathlofer
ober Landfafe Urfunben entvedt, mitteld Deren er ein beffered
Birgerredt evwerben ju Ennen glaubt, fo fann er, ungeadet
bed Entfdyeided der Udminiftrativbehdrde, fid) an den Civilvidyter
wenden, um feine Anfpriiche geltend ju machen. Alle Streis
tigfeiten , weldhe aud Dder Ginbiirgerung entfehen fdnnen, vor
den Givilrichter ju weifen, wdre jedod) ein unberedyenbaresd
Uebel. €8 wdre fogar beffer gewefen, der Grofe Rath htte
awet Millionen ald %ntfd)dbigung an die Gemeinden defretirt,
al8 daf die Gemeinden foldhen Progeffoften audgefept wiirden,
Jd) fpreche midy daher gegen bden Antrag des Herrn Manuel
aud, gebe Dagegen denjenigen ded Herrn Stoof ald exbhedlich yu.

AbfRimmunyg.

§ir den § 24 mit odber ohne Abdnderung Handmebhr.
ir den YAntrag ved Herr Manuel WMinderheit.
agegen . Mehrheit.

&iiv den Antrag ded Herrn Stoof Oanvmelbr,

§ 25.

Straub. Diefer Paragraph fept feine Frift feft, inners
balb welder die Betreffenden ihre Anfpriiche geltend ju machen
baben, ) modhte eine Frift feffesen LWenn man den Faven
nidyt abfdhneidet, fo wird die Ginbiirgeruny ewig dauern,
Sovann mochte ih nidhyt nur den Landfagen dicfed Redyt geben,
fondern aud) den Gemeinven, wenn Ddiefelben glauben, 8 fei
ibnen ein Heimatblofer oder Randfafe jugetljeilt worden, der
eigentlidy in einer andern Gemeinve fein Burgerredht batte.
Daler ftelle id) ven Antrag, den Schluffap ded erften Lemma
in folgender Weife abjudndern: ,haben Ddicfelben innert fedhsd
PMonaten vor dem Jivilgerichte geltend ju machen. Dad gleiche
Redyt feht den Gemeinden ju, weldye Reflamationen ju madyen
haben glauben,”

Herr Beridyterftatter, I midte die BVerfammiung
vorerft auf die Tragweite diefed Paragraphen aufmerffam mas
hen, damit diefelbe nidyt vergrofert werve, Der § 25 beyieht
fidhy nur auf vie tm § 3 3Jiffer 2 vorgefehenen Fille, ndmlicy
auf biejenigen Heimathlofen und Landfagen, ,die nad) Geburt,
Herfunft oder Udbftammung erweidlicy beftimmten Gemeinden
oder ortdburgerliden Korporationen angehoren,” Idy erinnere
an Ddiejenigen, welde nady Aufhebung ved Baftarden Regles
mentd feiner Jeit dhnlidye Anfpritdye geltend ju machen fuchten.
Man fand, eé wdre ungeredyt, wenn man vem Betreffenden die
Thiire verfdyliefen wiirde, durdy die er ju feinem Redyte gelans
gen fonnte. Was. die Feftfepung einer Frift betrifft, fo fann
Diefelbe nicht Hiirzer fein ald die gewdhnliche Berjdhrungsfrift
fm Jivilgefepe, Man fann diefe Leute nidyt mebr befhranfen .
al8 anvere Biirger, bdie ein Nedyt geltend macdhen wolen,
Uebrigend toerden derartige Fdalle fehr felten eintreten. ine
Berflrgung der im Jivilgefepe beftimmten Friften wiirde vle
Redytegleichbeit verlepen Iy empfeble Jhnen daher den § 25
unyerdndert jur Genehmigung,

Der § 25 witd nady Antrag ved Regierungsrathes

unverdndert genehmigt, der Antrag ved Hermm Straub bleibt
tn WMinderbeit,

§ 26.
Wird ofyne Ginfprache genchmigt. Gbenfo $§21.

§ 28,

Der Herr Beridyterftatter fdlagt ald Termin der Ins
frafttretung ded Gefeped den 1. Juli 1859 vor.

Gbenfallé oline Einfprade genehmigt.

Der Eingang deé Gefehes wird unverdnbdert angenommen,




Der Herr Prafident erdffnet die Distuffion ber alls
fadige Jujagantrge.

Steiner, Miller, Der § 31 ved urfpringlihen Cnts
wurfé enthielt folgende Beftimmung: ,Die Einfaufjummen,
weldye infolge der §§ 9 und 10 ded gegenwdrtigen Gefeped
begablt werden, find den betreffenden Gemeinden und ortéburgers
lidhen Korporationen, in welche der @infauf—ftangefunbm hat,
ju verabfolgen. Iy modyte gwar fagen, ed fei ehwad, das
ver gefunde Menfchenverftand mitbringe, indeflen find nach ven
lepten Mittwody gefaften Befdhliiffen die Konfequengen widhtig.
Benn der § 9 ded urfpriinglichen Enhwurfd wieder aufgenoms
men werden foll, fo muf auch ver § 31 vedfelben wieder aufs
genommen werden. 3 ftelle daber efnen Antrag in Ddicfem
Sinne.

Herr Beridterftatter, Jd bemerfe nur, daf, fobald
vie in Frage febenden Artifel ded frithern Euiwurfd beibehalten
werden, id) e al3 Revaftiondjache berradyte , die fbrigen Bes

flimmungen ded Gefeges damit in Einflang ju bringen, fo vaf
Herr Steiner vollfommen berubigt jein fann,

Der Antrag ded Herrn Steiner wird dburd) dag Hands
mebr genehmigt,

Hierauf wird eine Mabhnung ded Herrn Gfeller u
Signau und anderer Witglieder bed Grofen Rathed verlejen,
vabin gehend, ver Regierungsrath fei einyuladen, vad im § 47
ve8 Gemeindegefeped verjproene Steuergefep audguarbeiten
uud gur befdrperlichen Berathung vorgulegen,

Wahl eined Statthalters ved Bigeprdfidenten
ped Gropen Rathed,

(Nn der Stelle ved ablehnenden Herrn NRevel )
Von 99 Stunmenden erhalten im erften Wablgange:
Herr Karrer 24 Stimmen.

» Ganguillet 21 "
n Wienr 20 "
v Sepler 10 "

Die tibrigen Stimmen gerfplittern fid).

Da feiner Ddiefer Herren die abjolute Mebhrlheit erhalten
Hat, o wird gum perten dWabhigange gefdritcen,

Von 99 Stimmenden erhalten im gweiten Wablgange:
Herr Karrer 43 Etimmen,

o Ganguilet 34 »
n  Vieyer 21 w
v Sepler ' 1 i

Da audy diefer Wahlgany fein definitived Refultat liefert,
jo fdhreitet de Verfammlung gum dritten Wabhlgange. Herr
Sepler fallt aud der Wahl.

Tagblatt des Grofen Rathes 1859,
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Bon 88 Stimmenden erhalten {m dritten Walhlgange:

Herr Karrer 47 Stimmen,
v Ganguillet ’ 30 .
n ‘)J?et)el‘ 11 "

Grwdhlt ift fomit Herr Grofrath Karrer,

Q&ortrag, betreffend eine Strafenforrefiion in ven
Gemeinden Courdhapoir, Corban, Mervelier und la
Sdyeulte,

Der Regierungsdrath ftelt in Uebereinflimmung mit
der Baubdireftion folgende Antrdge:

1) Den Gemeinden Courdyapoir, Corban, Mers
velier und la Scheulte wird auf Grundlage ded vorliegenden
Planed und Dewid, lepterer datirt vom 7, Januar und 18.
Mat 1859, flir die Korrefiion der Strape von ver Gemeinds:
grenge Bicqued 1fber Corban bid Mervelier ein beiliufig vem
britten Theil der Devidfumme gleihfommender Staatdbeitrag
von §r. 12,000 bewiligt, '

2) Den genannten Gemeinden wird, geftligt auf den vorlies
genden Plan, vad Srpropriationdred)t ertheilt, und ed
baben diefelben alle redytlichen Folgen diefer Unternebmung ju
tragen.

3) Die Leitung des Baues, fowie allfallige Abdnderungen
tm- Jnterefje vedjelben, jevodh ohne Entfchdvigungsfolge fiie
den Staat, fommt der Baudireftion ju, Gegeniiber verfelben
baben die betheiligten Gemeinden fich durd) eine fiir die Yns
gelegenbeiten ved Strafenbaued gu wdbhlenve Kommiffion vers
teten gu lajfen.  Die direfte Leitung ded Baued Hat unter der

“Hufiicht ved Beyirtingenieurd durdy efnen jacdyfunvigen Yufe

feber, der im Ginverftanonif mit ver Bauvireftion ju beftellen
unflzbaluf Redhnung ded Staatdbeitraged gu befolden ift, 3u
efdychen.

8 4) Ubfdlagésablungen auf den Staatsbeitrag tonnen ver
die Gemeinven vertretenden Baufommifjion nady Vorriiden der
Nrbeiten im  Vetheiligungdverhilimiffe ded Staates geleiftet
werden, fo wett jeweilen die Kreditverhdltnifie ver Strafen-
neubauten ed gejtatten.

3) Nadyoem Ddiefe gamge Korreftion von Mervelier bid
Gememvdgrenge Vicques vorfdyriftégemdp audgeflihrt und die
Sirage tn guten Stand gejtellt fein wird, fann diefelbe unter
vie Stragen 11, Klaffe gejet und aufgenommen werden.

Kilian, Direftor der Sfentlichen Bauten, alé BVerichts
erftatter, empfiehlt obige Untrage mit der Bemerfung, dafi die
genannten ®emeinden fdhon vor mebrern Jahren mit dem
Gefudre um Bewiligung eined Staatdbeitraged fiir den frags
lichen Strapenbau etngelangt feien, wodburcy mebhrere Kirchges
meinden verbunden und wabrideinlid) -audy eine BVerbindung
jwifden Deldberg und der folothurner Grenge hergeftellt werde,
Run laffe fidy vie Korreftion allerdingd nidyt mebr um die
frither vevificte Summe ausfiihren, fondern werde auf 34,000 Fr.

-veranfdhlagt, indeffen fei deren Ausfithrung nothwendig,

Die Antrige ded Regierungsrathed werden ofne
Ginfprace durdy vad Handmehr genebmigt.

Bortrag uber Bewilligung eined nadtriglichen
Staatsbeitragesd von Fr. 17,500 an die WMehrioften ves
Altenbergbridenbaued bet Bern. 58
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Der Reglerungsdrath und die Baudireftion fellen
folgenbe Antrdige:

1) Aufer den bereitd bewiligten Fr. 10,000 foll ber
Gemeinve Bern an die auf Fr. 54,975 angeftiegenen Koften
ved fraglihen Baued nody ein Beitrag von Fr. 17,500 aus
dem Kredite fiir ordentlidyen Strafenbau audgeridytet werden,
welder Kredit ju diefem Ende um eine gleid) grofe Summe
erhoht wird, ’ )

2) An die Bewilligung Ddiefed fernern Beitraged werden
(aufer den bereis im Befchluffe vom 3. Mpril 1858, beyiiglich
der Beleudhtung der Brude und der Wegrdumung der noch
fm GluBbette vorhandenen Ueberrefte friiherer Briidenpfdlhle,
geftellten Bedingungen und dem Borbehalte, dap aud Dder
Beitragsbewilligung  Ffeinerlei Prajudiy yum Nadtheile ded
Staated wevder in Beyug auf den Unterhalt ver Bride, woch
riidfichtlich eines allfallig nothig werdenden Neubaues derfelben
Bergeleitet werden foll) noch folgende weitere Konvitionen
gefnitpft; ’

a. Dap die Gemeinde Bern daflir forge, daf im jepigen
botanifchen Garten der nothige Plap su Errichtung einesd
Zurnfchopfed eingerdumt werbde;

b. bag auf den Fall, wenn der Staat dad unter der Strafe
herwdrtd dvem Gifenbabndamm gegen dad Ultenbergbad
au liegende Stid ded Rabenthalguted jum Jwede Der
Grridytung eined botanifdhen Gartend acquirire, die Ges
meinde alédann audy den Unterbalt ved Weged pon Der
Altenbergbriide bid jum obern Rabenthal, foweit derfelbe
nod) Privateigenthum ift, ju Gbernehmen habe,

Kilian, Direftor der Sffentlichen Bauten, al8 Beridyts
erftatter, fiibrt yu Begriindung cbiger Antrige im Wefentlichen
folgenved an. m Jahre 1833 baute der Staat am ‘Plage
ver gegemwdrtigen Kettenbriife iiber die Nare beim Altenberg

eine holzerne Briide, die hauptfachlich dem Militdr daju diente; .

von der Stadt aud auf dvas Wylerfeld it marfchiren. RNachs
pem die Gidgenoffenfdyaft den Unterricht der Speyalvaffen
Hibernommen, fand die Regierung, fie habe diefe Briide, weldhe
nun mebr den Bediirfniffen ver Gemeinve Bern entfpredhe,
nidyt mehr nothig, verfepte Diefelbe in die 1V. Klaffe und
wollte fie gegen Gnvde ber viergiger Jabhre der Stadt Bern
fibergeben. Dicfe weigerte fidy aber, den Unterhalt der Briice
su tbernefmen, worauf [ingere Unterhandlungen ftattfanden,
vie ju einer BVerftdndigung in dem Einne fiihrten, dag bder
Staat an den Bau ciner neuen Briide einen angemeffenen
Beitrag feiften folle. Der Neubau einer Holyernen Briide mit
fteinernem Pfeiler war auf Fr. 20,000 devifirt, aber fein
Unternehmer wollte die Ausfuhrung um vdiefe Summe Mbers
nehmen, Spdter fam man auf den Gevanfen, ftatt einer
bilgernen Briide eine eiferne Hangebriide ju bauen und Fwar
ohne Pfeiler, fo dag die Schifffabrt freien Lauf erbielt. Infolge
deffen ftiegen aber vie Koften beveutend hoher. Wuf die Ans
frage bed Gemeinderathes vou Bern, ob der Staat nidyt geneigt
widre, einen Beitrag aon die Wehrfoften gu leiften, ftipte vie
Regierung fih auf ven Groprathdbefchluf vom 28, Uuguft
1835, welcher dabin qing, daf ver Staat nur einen Beitrag
von Fr. 10,000, al8 die HHilfte der urfpriinglidyen Devidfumme,
ju leiften habe, mit dem Vorbebalte jedocd), wenn der Bau
gebdrig audgefilhrt werde, au unterfuchen, ob ein hdbherer
Beitrag nadhtrdglich qu leiften fei. Der Gemeinveratl lieh
die Briife bauen und jwar ihrem Jwede volfommen ents
foredhenv, Unterm 20. Februar 1858 reidhte ver Gemeinverath
pag8 Gefud) ein, der Staat mocdyte audy vie Halfte der Mebre
foften im Betrage von Fr. 17,500 (vie Gefammtfoften Dded
Briidenbaues beliefen fich nun auf Fr. 54,975) dbernchmen.
Der Negierungsdratlh befdhloh, diefed Gefuch mit dem Antrage
auf Genehmigung dem Grofen NRathe voryulegen, fniipfte aber
paran mehrere, dem Grofen Rathe bereitd -mitgetheilte, Bes
dingungen. @in Redyt, ven fraglichen Staatsbeitrag gu vers
langen, fteht ywar ver Gemeinde Bern nidyt ju, dodh fprechen

Billigkeitsridiidten fir die Gewdhrung desfelben und zwar
nach Analogie ded vom Staate an andern Orten bei Strafens
und Bridenbauten 1V. Klaffe befolgten BVerfahrens.

Sdhery, Finangdireftor, fpridyt feine BVerwunderung vare
iiber aud, daf diefes Gefdyaft beute jur Eriedigung vorgelegt
werde, und bemerft, daf der Gegenjtand fribher {hon im Res
gierungdrathe behandelt, die Baudireftion aler beauftragt wors
den fei, einen neuen Bericht ju erftatten, ver allerdingd feither
die Genehmigung ded Regierungsdrathed erhalten have, Der
®rofe Rath moge jedoc) bedenfen, daf an ven Dbeantragten
Gtaatdbeitrag eine Menge Bedbingungen gefniipft feien, iber
beren Annahme die Gemeinde BVern fich nod) nidyt audges
fprodyen habe. Nun fchide ed fidh fchlechtervingsd nicht, dah der
Grofe Rath die fraglidhe Summe bewilige, bevor die Gemeinde
Bern fidh iber dle Sadye audgefprochen habe. Der Redner,
weldyer den neuen Bortrag der BVaudireftion nicht ju Gefidte
befommen und denfelben gerne noch unterfudyen mocte, ftellt
Defhalb den Antrag, den Gegenfland ju verfdyieben, bid die
®emeinde Bern fidy tber die Annahme der fraglichen Bedins
gungen audgefprodyen haben tverde.

Stoof ift det Anficht, 8 liege efnem fofortigen Gnifdyeide
bed Grofen Rathed um fo weniger etwad im Wege, ald die
Sadye dabin falle, wenn die Gemeinde Bern die vom Regies
rungdrathe vorgefdhlagenen Vedingungen nicht annehme, und
beantragt fofortige Grlevigung de8 vom Regicrungsdrathe jum
dritten Male behanbdelten und mehrmald juriidgewiefenen Ges
fchaftes, .

Kury, Oberft (ven Prifiventenftuhl verlaffend) , erfldrt,
e8 liege in dem Umitanve, vaf die Gemeinde Bern fidy iiber
bie fraglidhen Bedingungen nodh nicht audgefprochen habe, fein
®rund, die Sade u verfdhieben. Wenn bdie Gemeinde die
Beringungen nidyt annehyme, fo falle dad Ganje dabhin; erfldre
fie aber die Annalhme, bevor der Grofie Ratlh k) dariiber auss
gefprochen, fo fei damit nody nidt gefagt, dag diefer dann ven
nadtrdglihen Staatdbeitrag bewillige. Der Reduner wiinjdyt
dafer audy, daf die Sache fofort erledigt werde. Ulerdings
ftehe der Gemeinve Bern fein Redht 3u, vom Staate nody etwas
gu fordern, doch bdtte diefelbe wabhrfdheinlidy den Vau nidyt fo
ausfiihren laffen, wenn man ihr nidyt aud) die BVergiitung der
Hilfte ver Mebrtoften in Husficht geftelit oder nicht viefelbe
wenigftend batte durdybliden laffen. Die neue Briide, eine
Jierve ver Stadt und deren Ymgebung, verbinde einen Theil
der [eptern und entfpredye einem grofien Bediirfniffe, vad einmal
feine. Befriedigung gefunden bhabe, Jn den Dreifigerjabren
habe bdie Gemeinve Vern ein Bridlein bauen wollen, unter
Vorbehalt eined Jolled, die Regierung habe jedod) ven Bau
audfifren laffen und ver Staat aui dem in ver Folge bejoges
neny Jolle nody etwad gewonnen. Billigeitdriididyten fprechen
daher fiir die Verabfolgung ded verlangten Beiivaged. (Der
Redpner tibernimmt wieder den Vorfip.,)

& dyery, Finanydireftor, madyt die Verfammlung aufmert:
fam, vag ¢8 fid) um die Summe von 17,500 Fr, handle, fir
deren Bewilligung durchaud feine Redytdgriinde vorliegen, und
daber die Sadye widhtiy genug fei, um nody ver Finangvireftion
gugewiefen gu werden, damit diefe fich mit voller Sachfenninif
ausdfprechen foune,

Ganguillet fyridt feine BVerwunderung dariiber aus,
vaf ver Herr Finangdiveftor abermald auf Verfchicbung bded
vorliegenden Gefhifted dringe, dad nun dody yum dritten, wenn
nidt gar gum vierten Male auf dem Traftandenverzeichnife

Ded Grofen Rathed erfdheine und wiinfdht ebenfalie fofortiges
Grutreten.

Der Herr BVeridhterftatter befdmpft den Antrag auf
Berfdhiebung mit der Bemerfung, vie Finandireftion habe vei



ften [dngere Jeit jur Unterfudyung bei Handen gehabt, fo dah
von mangelhafter Sachfenntnif auf Seite derfelben nidyt die
Rebe fein fonne. Der neue Wortrag, mit veffen Vorlage die
Baudirefiion beauftragt worden, fei eigentlidy nur Redaftionss
fache , nadhydem Ddiefelben Bedingungen bei Anwefenheit ded
Heren Finangdiveftors vorher fm Regierungdrathe behanvelt
worden feien, -

AbRRimmunyg.

Fiir fofortiged Eintreten 59 Gtimmen,
Flir Berfchiebung 23 N

S dyery, Finangbdireftor, entwidelt nun die Griinde, weldye
ifm veranlaffen, einen abweichenden Antrag su flellen, tm Wes
fentlichen, wie folgt. Bereitd im Jahre 1833 habe ver Staat
cine Fufgdingerbriide tiber die Aare betm Altenberg gebaut und
auf derfelben eine eit (ang ju Beftreitung der Baufoften einen
3ol beyogen. Am 7. Februar 1849 habe ver Regierungsrath
befdhloffen, die Britde in die vierte Klaffe ju verfegen. Da
viefelbe baufillig gewefen, fo habe die Gemeinve Bern fidh mit
vem @efuche um Bewilligung eined Staatdbeitraged behufs
Grbauung einer neuen Briidfe an die Regierung gewenvet,
welde bei bem Grofien Rathe den Antrag ftellte, die Halfte
der Devidfumme (von 20,000 Fr.), namlich 10,000 Fr. zu be-
willigen, aber mit bem ausdvriidlichen Borbehalte, ,ohne in etwad
Weitered verflodhten ju fein,? Der Grofe Rath bhabe diefen
Antrag genehmigt, und der daherige Befchluf fei ver Gemeinve
Bern mitgetheilt worven. RNun falle ed der leptern ein, einen
andern Plan zu madyen, deffen Ausdfibhrung auf 35,000 Fr.
vevifirt gewefen fei; fie gebe der Regierung davon Kenninif
und {predye die CGrmwartung aud, der Staat werde auch die
Halfte ver Mebrfoften bewilligen, wenn der Vau entfprechend
audgeflibrt werde. Die Regierung bhabe fich nidyt dariiber auss
gefprocben,  Die Bride fei gebaut worden und fofte nun
&r. 54,975, Die Regierung miiffe anerfennen, die Bride fei
ein fchoned Werk, vad Bern jur Jierde und jur Ehre gereidhe,
daher beantrage fie die Bewilligung der Halfte der Weehrfoften.
Die Finangdireftion fei nidyt vicfer Uniicht, geftiipt auf den Grofs
rathsbefdhlup vom 28. Nuguft 1855; fie balt dafiir, ¢8 fei der
Konfequeny wegen in dad Gefuch der Gemeinde Bern nidht
eingutreten, Der Grofe Rath habe urfpriinglidh die Halfte der
Devidjumme mit 10,000 Fr. bewilligt und pwar fiir eine Briide
vietter Klaffe, wdbrend ver Staat fiir Briiden oder Strapen
vierter flaffe fonft nody nie die Halfte, fondern ungefdhr jerveilen
einen Drittel der Eritellungdfoften bewilligt habe, &8 liege daber
fein. @rund yor, hier ein Gefdyent von 17,500 Fr. ju macpen.
Wenn man fo grofmiithig feiv wolle, fo mége der Grofe Rath
lieber einmal drmern Amtdbesirfen, wie Sdywargenburg und
Oberhasdle, ecine Jabresftcuer fchenfen; bdie Behbrde wiirve
grofen Dant crnten und ein beffered Werf thun, Der Revner
1hlieBt vabin, die Gemeinde Bern fei mit Ridjidht auf die
Sonfequengen und da dem Staate feine Verpflidytung obliege,
vielmebr derfelbe feine Pflicht erfiille habe, mit ihprem Sefudye
abjumweifen,

Steiner, Miller, erinnert fih aud den Sdhuljabhren,

vaf vie Altenbergbriide vom Staate erbaut wurbe und war

_ gang unablhdngiy von der Gemeinve Bern, ohne dap diefe mit
ciner Ynfrage begriift worben wdre, Der Staat habe auf der

gefammten Gimvobhnerfdhaft von Bern, weldje die Briide bes

nupte, einen Joll erboben, der einen betradtlichen Grtrag abs

warf, A8 vie Briide, welde der Staat nicht fitr die Stadvt

Bern, fonvern fiir feine eigenen Jntereflen erbaut, baufilig

geworden, hitte man glauben follen, derfelbe wiivde fie mieper

herftellen; ftatt deflen habe der Staat der Gemeinde Bern eine
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baufillige Briide jum Gefhenfe gemadyt, dber die man nicht
mebr hatte marfdhiven Fonnen. Die Gemeinde Bern habe jwar
dagegen veflamirt, aber Ddie daherigen BWerhandlungen hdtren
eben an die Gefdhichte ded eifernen und ded thonernen Topfed
erinnert, die Rolle Ved leptern fei eben Der Gemeinde Bern us
gefommen. Der Ridyter, vor weldyen die Sache fam, entfchied
in vem Sinne, vaf fede Partei die Hlfte ber Herftelungsfoften
gu tragen habe. Run wurden Pldne aufgenommen, in weldyen
Die @emeinbde die Baufoften siemlidy richtig vevifirt habe, aber
die Baubeamten bed Staated batten den Devid immer mehr
herabgevriidt, bid derfelbe auf 20,000 Fr. 3u ftehen fam, trop
Ded Widerftanved ded Baumeifters ver Stadt, weldper von der
Anfidt audging, bdie Ausfiihrung ved Baued fei um bdiefe
Summe nidyt moglidy. Nadh erfolgter Ausfchreibung habe fich
benn aucy wirfliy fein Unternehmer gemeldet. Mittlerweile
fam die Eifenbabn. Von fompetenter Seite fei der Gemeinde
Pern der Vorjhlag gemacht worden, eine Briide au bauen,
wie fie jept audgefiibrt ift, ftatt nur einer holzernen. Nun rede
man von Gefchent  Freilich fei vder Staat fireng recdytlich nicht
verpflichtet, die Halfte ver Melyrfoften su tragen, doch werde
ber Borfdylag der Regierung nur vom Herrn Finangdireftor
befdmpft. Der Redner anerfennt deffen Beftreben, bei jedem
’llr'llaﬁe fir die Finangen ved Staated Sorge ju tragen, doch
moge Derfelbe bedenfen, daf man nidyt ohne Ridficht auf friihere
Berhandlungen verfahren fonne. Die Gemeinve babe immer
in der BVorausdfepung gehanvelt, der Staat werde fie nicht im
Stidye laffen.  Er baue tiberall Briicken, veren Unterhalt ibm
gur Laft falle, wabhrend er hier beffer wegfomme, Uebrigens
fniipfe die Regierung mandye Bedingungen an vie Bewilligung
bed fragliden Staatdbeitraged. Dem Sprechenven ift e gleichs
gultig, wie der Grofe ERat% beute entfdyeiven mbge, wenn nur
die Sadhe einmal erledigt fef. Die Gemeinde Bern diirfte fich
indeffen Ddoppelt befinnen, bevor fie die ihr sugemutheten Be-
dingungen dbernelme, veren Grfillung wenigftend theilweife
phyfifdy unmdglich werven fonne, Grftend verlange man die
Befeitigung ver -noch im Waffer flefenden Briidenpfahle, bdie
fehr fhywer audjureifen feien, fo pag am Guve die Kraft dber
fammelichen Ginwobnerfhaft Ddagu ndthig wdre und doch
nody irgend ein Redhtdagent fagen fonnte, die Bfahle feien
nicht vollftdndig entfernt, In BVezug auf vie Beleuchtung der
Briide witd bemerft, die Gemeinde beftreite die Koften ver Bes
leudytung durch eine Auflage in ver Stadt; auferhald verfelben
babe fie feine Werpflichturg dagu, Nod) {dywieriger fei die
britte Bedingung (Unterbalt der Strafe von ver Briide bis
jum Rabenthalgut fiir den Fall der Anlage eined botanifdyen
Gartend). €38 frage fich, wem der Grund und Boden gehbre,
auf weldyem die Strafe angelegt werde. Gegemwdrtig befinve
fid derfelbe tm Privatbefige, fo dag man am Eude denfelben
noch faufen miifite. Der fdpwierigfte Punft liege aber in der
vietten Bevingung (Anlegung eined Jurnidyopfed im gegens
wirtigen botanifdyen Garten), Diefer, fchon vom verftorbenen
Apothefer Fueter ein botanifcher Bdrengraben genannt, liege
im aften Stlofterhofe und gehore nicht einmal der Einwohnerges
meinde, welche alfo nicht dariiber yerfiigen Fonne. HAudy babe
die Bibliothetfommiifion fich gegen die Erridytung eined offents
lidyen Sdyopfed dafeibft audgefprodhen und wiirde ein foldyer
den ausgeftopften Vogeln tm anftofenden Mufeum Licht und
Quft entieben, abgefehen vom nacdhthetligen Effefte auf dagd
Bibliothefgebiude. &6 werde daber der Gemeinve Bern fchwer
falten, vag angebotene Gefdyent ju tbernchmen, defhalb wird
ber Antrag gejtellt, von der vierten BVedingung (beyuiglich ved
botanifdyen Gartend) ju abfirahiren. Der NRedner {dlieht mit
der Bemerfung, der fraglihe Staatsbeitrag fonne eigentlich
nidht alé Gefdhent betradytet werden, weil der Regierungsrath
eine Reibe moralifcher Verpflichtungen, die mit grofen Leiftuns
gen verbunden feien, daran fuiipfe, -

Stoof gibt ver Verfammlung nodh einige Ausdfunft tber
ben ganjen Hergang der Sadhe, da der Antrag auf Erftellung
ciner eifernen Hangebriide von ihm audging. Der fragliche
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Bau fei anfinglich al8 eine slemlich unbedeutende Angelegenbeit
behandelt worden; die urfpriinglid)y vaflir audgefepte Summe
babe nur 4000 Fr, a. W, betragen, fpdter habe man nod
2000 Gr. beigefiigt. Der Staat habe dabei einen dopvelten
Jwed im Auge gehabt: critend den Trandport ved Militird
auf vas Wylerfeld, jweitend eine finangielle Spefulation mitteld
Grhebung eined Jolled, Dad Unternehmen fei ald eine gute
Gefvamwendung betradytet und dephald vasg Anerbicten eined
biefigen Architeften, welcher den BVau ibernehmen wollte, ab:
gelehnt worden. A8 die Baufofien durdy den Joll gededt
waren, feien mebyrere Bewobner ded Nltenberged mit dem Ge-
fuche eingefommen, der Staat mdéchte dben Jol aufbheben, wad
venn aud) gefdyehen, nachdem vad bei ver Briide befindliche
Jolthduschen verfauft worden, worauf der Staat nody einen
Gewinn gemacht habe, Folgt nun die Verfiigung ded Regies
tungsrathed von 1849, die Ginwendung der Gemefnve Bern,
weitldufige  Verhandlungen und auf bdiefe der ridyterliche
Entfcheid , wodurd) jever Partet die Hdlfte der Herftellungds
fojten einer neuen Briicfe iibertragen wurde.  Nach ges
nommener JNidfprache mit Sachyerftanvigen ftellte der Redner
tm  ®emeinderathe von  Bern den  Untrag, eine eiferne
Briide ju bauen, deren Koften auf 35,600 Fr. veranfdlagt
waren,  Auf die dalerige Mittheilung diefed Vorhabens von
Seite ded Gemeinverathed hade die NRegierung geantwortet,
fie fonne vor ver Hand feinen Entfcheid in der Sadye
faffen, wenn ber Wau vollendet fei, werde man Ddiefelbe
unterfuchen.  Die Ausfiihrung fand nacy dem vorgelegten
Biane \welcher in die Sammlung ded eivgendfiifchen Polyted)s
nifumé aufgenommen wurde) ftatt und erntete die YUnerfennung
ver Sachfenner, Wenn man bedenfe, wie fehr der Verfebr
auf ver Yare vurch die friihere Briide gehemmt, mit welcher
Gefabr fir Wienfdenleben er verbunden gewefen, fo werde
man jugeben, dap vie Grftellung der eifernen Britde einem
grogen 2edirfnifie ded Publifumé entfprochen habe. JInfolge
unvorhergefehener Sdyierigleiten ftiegen jedody die Baufoften
bedeutend hobher, alg fie vevifirt waren, @3 frage fidf nun,
ob unter foldyen Umftdnden ein hoherer Beitrag von Seite ved
Staated gerechifertigt fei, fiir einen Bau, su defjen Herilefung
die Gemetnve Bern nie verpflichter gewefen wdre, und in diefer
Beziehung appellirt der Redvner an das Gerechtigteitd » und
Billigfeitagefihl des Gropen Rathed, Judem bhabe die Ges
meinde Bern an die Eritellung einer Fabrbabn bei ver neuen
Gifenbalhubride einen Beitrag von 60,000 Fr. geleiftet und
uberdiep deren Unterhalt tibernommen; bdiefe Fahrbahn werde
nun vom Militdr benugt. Der Redvner fdylieht mit einem Blick
auf die Finangverbdlinijffe der Gemcinde BVern. WIS ed fich
um Ddie Uebernafyme ded Bunvesdfiged hanvelte, habe man fiic
ven Bau eined Bunvedrathbhaufesd ven theuerften Plap gewdhlt;
vie Audfiihrung felbft habe die Gemeinde fo bewerkitelligt, dag
fte daflir die Anerfennung der Velydrven und ded *Publifums
erhielt und vas Werf jur Ghre des Kantond und der Eivge-
nofienfchaft gereicdhe. Die daberigen Koften fallen nun Dder
Ginwolhuerfdyaft der Stavt Bern jur Yajt, Gegentliber ver
Bemerfung ded Herrn Finangdireftord, ald wdre 8 befjer, den
Amtdbesirfen Oberhasdle und Sdwargenburg eine Steuer u
fchenfen, wird auf den grofen Steuerbetrag verwiefen, welden
vie Gemeinve Bern zablt, und bemerft, vaf alle Antrige der
Baudireftion, betreffend die in der Stadt Bern vorjunelmenden
Yeubauten, verfchoben worden fefen. Jn Juirich geben Staat
und Stavt bei Grftellung grofer und gemeinniipiger LWerfe
Hand in Hand; hier madye fih feit langerer Jeit in Fillen,
wo die Sradt Bern mitywwirfen hitte, ein gewiffed Miirauen
geltend, Jn Jiirich habe der Staat einen bedeutenden Beitrag
an das Polytechnifum geleiftet, hier lafte dad gane Bunbdess
rathhaud auf ver Gemeinde, Wikrde heute ver fraglidhe Staatss
beitrag verweigert, vann miifte man den Muth, ferner bel
folchen Unternehmungen mitsuwicfen, verlieren. Defhalb fieht
der Sprechende mit vollem Jutvauen dem Befdylufie bed Srofen
Rathed entgegen.

Salli, Reglerungsrath, beginnt mit der Bemerfung, die
Berfammlung fei durd)y dad BVotum ved Herrn Steiner in eine
etwad fonderbare Lage verfept worden, Der Gemeinverath yon
Bern petitionire bei der Regierung um einen Beitvag von
17,500 §r.; nady bem Botum ded Herrn Stefner follte man
meinen, ver Grofe Rath muiffe nun bei ver Gemeinve Bern
petitioniren, bap fie die Bedingungen, an welche ver fraglidhe
Beitrag gefniipft werde, ibernehme. Wenn dad erwdbnte
LVotum al8 Organ ded Gemeinderathed gu betradyten wdre, fo
founte der Spredyende, obfchon er im Regierungdrathe fiir
Bewilligung ved Beitraged geftimmt, hier nur vad RNidyteintres
ten empfehlen, Gr fapt aber dic Sadye anderd auf und geht
von dem Standpunlie ved Herrn Stoof aud.  Der vorliegende
®egenftand fei dreimal dem Negierungdrathe vorgetragen
worden, und tmmer habe dicfe Belycrve gefunden, ed fprechen
Billigfeitagriinde fiir Bewilligung ved Beitrages, Al ¢8 fich
barum Dhanvelte, die Briide ju bauen, habe der Staat die
HAlfte dver Devidfoften gu wbernchmen erflart; damald feien
diefe allerdingd nur auf 20,000 Fr. veranfdlagt worden. Allein
vie Anficht fei wirflidh aud) fpdter die gewefen, ver Staat
ibernehme die $Hdlfte der Baufoften. Wenn nun diefe hoker
anftiegen , fo berube dieB auf einer Mifrechnung, und wie
Mipredynungen unter Privaten berlidfichtigt werden, fo folle
auc) der Staat gegeniiber ver Gemeinde Bern in viefer Ve«
gichung eine Riididt eintreten laffen, Der Regierungdratly
babe diefe Anfhauungdweife getheilt, und der Redner bemerft
fermer, baf ver Staat durch diefe Briide mebhr gewonnen have,
al8 wenn, eine bholzerne mit Pfeilern gebaut worden wdre,
indent die Wafferfirafe vorfer immer in einem bedroblidyen
Juitande gewefen fei. Die Gemeinde BVern wire nicht vers
pflidytet gewefen , Ddiefelbe vollftandig dem Werfelhre u Sffnen,
und wenn fie e8 gethan, fo fel e8 anerfennendwertl). Aud
die @rjtellung etner Fahrbabhn bei der Gifenbahnbriide Fomme
dbem Staate gu gut, wetl fie eine Verbindung mit den benadys
barten ®cgenden vermittle. Dervartige Beftrebungen verdtenen
nach der Anfidyt ved Sprechenven tmmerhin Beriidfichtigung.
Die Gemeinde Bern habe nuvr darin gefehlt, dap fie nidt vor
ven Grogen RNath gelangte, bevor fie gur Ausdfihrung des
Baues {dyritt, aber da die Briide fdyon ausdgefibrt fei, fo liege
fein Grund vor, den Staatdbeitrag fiir die WMehrloften 3u wer-
weigern.

Brunner flimmt jum Antrage ded Regierungsrathed und
enwiedert auf die Bemerfung ded Herrn Finanydireftord be-
giglidhy einer Steuerfchenfung 3u Gunjten ded Amtdbeyirfs
Oberhadle, die dortige Bevdlferung habe die Finanydireftion

. nidyt gefragt, ob fie Derfelben eine Steuer {dyenfen wolle;

DOberhasdle verfange eine foldye Schenfung nidt. Der Redner
betradpret eine foldpe Jumuthung al8 eine Beleidigung des
Amtdbe;irfs, der, obfchon nicht ju ven reichern Gegenden desd
Kantond gehorend , doch feine Steuern zahle, feine Pflicht
gegen den Staat erfiille und fid) fhdmen wiitde, mit einem
folhen Ocfudye eimpufommen, Ob bdasfelte in der Gegend
von Uefchi Der Fall fei, (Gft der Spredyende bdahingeftelit,
erinnert aber jum Sdluffe nody daran, dap dvie Bewobhner von
DOberhasdle, um nidt von der Briinigftrafe abgefdynitten 3u
werden , cine Summe von 30,000 Fr. ald Bettrag an die
Bauloften gufammenlegten,

Revel winfdt daviber Ausfunft ju erbalten, ausd wel-
dem Krevite ver fraglidhe Staatdbeitrag gededt werden foll,
ftonne derfelbe nidyt aud ben ordentlichen Biidgetfrediten ge-
bedt werven, fo folite die Sadye nody ver Staatdwirthfdhaftss
fommiffion uberwviefen werden, Uebrigens falle e8 auf, dap
man im vorliegenden Fale auf Bewilligung eined Kredites
von 17,500 §r. auntrage, wdhrend es dem Sprecdyenden nicht
gelungen fei, fiir Herftellung einer Strafe, die dem gangen
Kantone jum Nupen gereidhen wiirde, ndmlid) der Renans
Gonversftrafe, efnen Rappen su erbalten, und heute der ®e-



mefnde Mervelier ein Kredit von 12,000 Fr. unter Bedingungen
fiir dad nadfte Jahr in Ausfidhyt geftellt worden fei.

Sdery, Finangdireftor, erflirt, vap er burd) feine Bee
merfung in Begug auf den Amtdbesirt Oberhasdle diefen feineds
wegd habe beleidigen wollen, und LAt die 'Smerpeuaxion Ded
Heren Brunner, ald auf perfonlichen Wotiven berubend, uns
beriihrt; dagegen begeichnet verfelbe die Behauptung ded Herrn
Regicrungsrath Sahli, al8 waire man beim vfdyluffe des Bers
traged begliglich Der Ultenbergbriide von der Anfidht audgegane
gen, der Staat trage in jedem Fale die HAlfte ver BVaufoften,
alé unridytiy, und fliipt fich auf ven Urt. 4 ded Bertrages,
weldyer die ausdriidliche Beftimmung enthalte, die Gemeinde
Bern fibhre den Bau aus, ,woran der Staat die HAlfte der
Devisfoften mit 10,000 Fr. beitrdgt’, Dap der Staat feinen
Beitrag auf diefe Summe firirt habe, gehe audy aus ven fols
genden Berhandlungen hervor, indem nach dem Vortrage der Baus
direftion die Bewilligung eined Staatdbeitraged von 10,000 Fr.,
vorgejchlagen worden fei mit vem BVorbehalte, ,ohne in ehwas
Weuteres verflochten gu feins, Al fehr gweifelhaft betradtet
¢ der Redner, da der Staat eine Summe von 27,500 F.
vewilligt hitte, wenn dag Unternehmen zum voraus fo hoch
vevifirt worden wdre, Diefelbe Anidyauungdweife ergede fidh
audy aud einem Sdyreiben ded Oberingenicurd. In gleichem
Sinne habe ver Reglerungsdrath fich in einem Scyreiben an die
Gemeinde Bern (November 1856) audgefprohen, indem ed
varin beife, er fehe ficdh nidht im Fale, yeinen hihern Staatss
beitrag alé 10,000 Fr. gu beantragen”. Yuf die Anfrage Ded
Herrn Revel evwievert der Redner, dag vie BVewilligung ded
nadtriglihen Beitrages von 17,500 Fr. die Erhdhung Dded
muthmaplichen Defizits fiir 1859 auf 107,500 Fr. gur Folge
baben wiirde. Die Finangvireftion habe gethan, wad in ihrer

Bflidye Lag,

Ganguillet [ft dem Praopinanten alle Anerfennung
vafiir widerfahren, wenn er in feiner Stellung ald Finangs
direftor u den Finangen ded Staated Sorge trage. “Dody fei
su wiinfdyen, vap derfelbe nidyt vie Stellung eined Udvofaten
tibernehme, Der Revuner wirft nun evenfalld einen BlF auf
vie ftattgehabten BVerhandlungen und jeigt ausd einem Schreiben
ved Oberingenieurd, daf uripringlid allerdings die Abficht
obgewaltet habe, ver Staat iibernehme die Hilfte der Baufojten,
Uebrigend liege e8 nicht in der Stellung ded Grofen Rathes,
ven Standpunft eined Jivilgerichts einjunehmen, fondern die
oberfte Landesbehdrde folle fich in ihren Schlufnahmen, abges
fehen von blofen Formen, wmebr auf den motalifdyen Stands
punft ftellen, @8 bhanvle fidy hier nidyt um ein Gejchent an
die Stavt BVern, fondern um dadjenige, wasd ver Staat ibyr
urfpriinglich in Yusfidyt gejtet habe, Freilich fei die Redak:
tion pes Vertraged fo gebalten, daf die Gemeinde Bern fireng
rechtlich nicht eine Forderung an Den Staat wmadyen Eonnte,
aber die Abficht ved Staates, die Halfte yu wubernehmen, fei
flar, Die Gemeinve Bern werde fich, wie ju erwarten ftebe,
nicht ungeneigt geigen, die Bedingungen, weldye an den Staatds
beitrag gefniipft werden, ju tibernchmen. Jum Schluffe wird
an den Grofent Rath apyellict, in deflen Wiirve ed licge, Wort
au balten. Was die ju bewilligende Summe betrifft, {o ift der
Sprechenve ver Anfidy, fie foll aud vem Ueberfdyufie ver Siaatss
rechnung gededt werden,

v, Werdt ergreift nidyt ald Stadiberner, fondern ald
Stollege jeded eingelnen Mitglieded ded Gropen Rathed dasd
Wort und erfudyt die Verfommlung dringend, in der Stadt
Bern nicht immer die reide Gemeinde gu fehen, fondern die
Berhdltnife ju bertidiidytigen und diejenige Genoffenichaft nicht
au verfennen, die, wenn Unglidf im Lande gefdyieht, fel ed durd
Brano, Hagel, Ueberfdwemmung, aud) niht frage, ob ed eine
reide oder arme Gemeinde betvoffen fabe, fjondern imuer beis
feute. Der Spredyende verlangt daber heute augh billige Rid.
ficht fiir biefe Gemeinde. ‘ ‘

Fagblatt des Grofien Rathes 1869,
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Der Herr Beridhterftatter beginut feinen Schlufraps
port mit der Bemerfung, dap er fidy auf die Voten der Herren
Stoof, Regierungérath Sabli und theilweife aud) ded Herrn
Gteiner begichen fonne, findet fidy jedod) nod) au einigen Gr-
wiederungen veranlapt, Vor Allem wird dem Herrn Finanys
direftor bemerft, er habe durch fein Votum am beften bewiefen,
Dag thm die Sade gar nicht unbefannt fei und vaber eine WVers
{dhiebung nidyt am Orte gewefen wdre. Sovann erinnert der
Redner an andere BVorgdange, bei weldyen ver Srofie Rath Ges
meinden, die Strafenbauten unternabmen, aber mit den devifirs
ten Summen nidyt audreichten, nadytrdglihe Beitrdge bewilligt
habe; vie Konfequengen ved beutigen Befchluffed feien daber
nicht gefahrlich. @8 frage fidy einfach, ob die Altenbergbrirde
gu aligemeinen Jweden, audy dem Staat diene oder nicht. In
diefer Beyiehung fei dle Frage bald entichieven: die Briide
diene der gangen Bevdlferung, fei eine Jierve der Stadt und
threr Umgebung, daber diirfe man die Werbdltniffe nicht auf
der Goldwage abwdgen. Bon firengem Redhte Fnne nidyt die
Reve fein, allein die Gemeinde Bern appellire an das Billigs
Feitdgefithl bed Grofen Rathes, welder vor einigen Tagen audy
der Gemeinde Guggisberg einen Kredit von 26,000 Fr. bes
ngttygt babe. Bern verlange nidtd anderes, al8 daf man Ddie
biciige Gemeinde gleid) behandle, wie anvere Gemeinden, €3
bandle fich bier nicht fo wobl um Jahlen al3 um ven Grunv:
fap und per Sprechende glaubt, der Staat wilrve dennodh die
Halfte ver Baufoften ibernommen haben, wenn aud der urs
fpringlihe Devis bhoher geftiegen wdre ale auf 20,000 Fr.
Herr Steiner befinde fih im Jrothume, wenn er glaube, e
bediirfte der gamgen Kraft der Ginwobnerfdhaft, um die Peiler
ju befeitigen; mittel8. einiger feiner Miillergdule wiirde 8 {chon
geben, IBad die Beleudbtung der Briide betrifft, fo liege die:
felbe im Jntereffe der biefigen Bevdlferung. Auch die Bevins
gung beliglich Grftellung eined Turnfdhopfed im gegenwdrtigen
botanifdhens Garten follte der Gemeinde Bern nicht {hwer fallen.
Laut ftattgefundvenem Augenfdein lafle fich ein Turnfdopf vas
felbft beritellen, obne dap die audgeftopften Vogel im Mufeum
oder dad Bibliothefgebiude darunter ju leiden hatten, Uebrigens
fiele der Gemeinde nidyt die Crftellung des Sdyopfes felvft,
fondern nur dvie Anweifung der betreffenden Raumlichfeit aur
Qaft.  Auf anvere Leiftungen der Gemeinde iibergehend, mady
der Redbner die BVerfammlung aufmerffam, wie Foftfpielig ver
Unterbalt der Fabrbabn fir die Gifenbalnbride fei, da die
eidhenen Laven alle finf Jahre erneuert werden miiffen und
biep einen Koftenaufwano von jeweilen 5000 Fr. erfordere, ein
Umftand, der gewif audy einige Radjidt verdiene. Anbdere
Gemeinden wdren wabhrfdyeinlich um einen Staatdbeitrag eins
gefommen. A8 Antwort auf die Anfrage ded Herrm Revel,
auf weldye Weife ver fraglihe Staatdbeitrag ju deden fei, wird
bemerft, der Biidgetfredit fir ordentlihen Stragendbau miifje
um diefe Summe erhdht werden ; eine Reduftion diefed Kre-
dites fei nicht moglid, weil infolge derfelben die Strafen yweicr
Begirfe nicht batten tfbergrient werden fonnen, Der Antrag
bed Regierungsrathes wird fdhlieBlich wiederholt yur Genehmi-
gung empfoblen,

Abftimmunyg.
Tiir den Antrag ded Regierungsdrathes
mit oder obme Abdnverung ®r, Mebhrheit,

Dagegen Minderbeit.
Fliv ven Antrag ved Herrn Steiner 2
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Bortrag, betreffend einen auferordentliden
Militarfrevit,

Der RNeglerungsrath fellt in Uebereinflimmung mit
den Direftionen ved Militdrs und der Finangen ven An.
trag:

ed fei fiir bie fantonalen Koften ded Feldvdienftes pro 1859
ein al{gemeiner Kredit von 300,000 Fr. yu bewilligen
mit der Beftimmung, daf der Reglerungorath feiner Jeit
ﬁberbbie PBerwendung dedfelben genauen Beridht ju erftats
ten babe,

Karlen, Militardireftor, ald Beridhterftatter. RNadhdem
vor den fdpweizerifden Bundedbehdrven im Hinblid auf die
gegenmwdrtigen euvopdifdhen Berhaltnifie ver Grundfay der Neus
tralitdt proffamirt worden, wurde jeder Kanton angewiefen,
dad Nothige su thun, um diefen Grundfap aufredyt u erbalten,
3u diefem Swede wanvte fidy die efvgendffifche Militdrbehorde
febriftiich an unfere Fantonale Militdrverwaltung, an dad Kriegs-
fommifjariat, an vag Jeughaus, an den Dberfelvarst, und vers
langte Austunft fber ven Stand unfered Militdrwefens. Dad
Rejultat der hievauf vorgenommenen Unterfudyung, mit Jnbes
griff der Befammiungds unv Entlaffungsfoften ver einberufenen
Sruppen, in der BVorausdfepung, dag von jept an fucceffiv die
$Hilfte ved Ausdzuged in den aftiven Dienft gejogen werde, fers
net mit Berechnung der ndthigen Fouragerationen fitr Militdrs
pferde, der erforberlichen Anfdyaffungen fiir pad Materiele und
von 500 Kaputrdden, befteht in einer Summe von Fr. 323,000,
weldye bewilligt werden follte, Jm Regierungdrathe wurde der
Antrag geftelt, ed fei ywedmifiger, diefer Behorde cinfacdy einen
Kredit von 300,600 Fr, gur Verfligung gu ftellen, um denfelben
je nad)y Umftdnven ju Militdryweden ju verwenden. Diefer
2Antrag wurde angenommen und die Militdrdireftion ift vamit
einverftanden. &8 fonnte ver Fal eintreten, dap man fidy bei
ver Beredhnung im Gingelnen geirrt hdatte und fpdter Uebers
tragungen ju machen gendthigt waire. Die Regierung wird bei
ver Berwendung Ddiefed Kredited mit grofter Sorgfalt ju Werke
geben und ih Fann Jhnen die Jufidherung geben, dag die
Militdrdireftion nidyt grofere udyaben madyen wird, ald noths
wendig ift und die Grfillung der Anfpriidye ded Bunded an
ven Kanton Bern erfordern.  In viefem Sinne midyte ich den
Antrag der Regierung yur Genehmigung empfehlen, Die eins
berufenen Truppen follen nady einiger Seit abgelddt werden.

&chery, Finangdireftor. Obfdhon mit fdhwerem Heryen,
empfeble ich Jhnen doh unter ven dermaligen Jeitumftdnden
den Unirag der Regierung jur Genehmigung. E8 liegt ein
fpesifizirted Wergeichnif der projeftirten Anfdhaffungen vor, ins
deffen fand idy nad) ndberer Unterfudyung, daf nidyt alle néthig
fino.  RNamentlidy ift nidt vie Anfdaffung aller Kriegdfubrs
wetfe nothwendig, woourdy eine Crfparnip von 50—54,000 Fr.
auf den SKriegdfulyrwerfen der Landiwehr erjielt werden fann,
Aucdh der Betrag von 93,000 Fr. fir Pferdemiethe wird nidyt
erfcdyOpft werden, denn davon ift die Entfddvigung, welde der
Bund jabhlt, abjuzichen. Indeffen ift ed rathfamer, einen Krevit
in runder Summe ju bewilligen, Der Regierungdrath ents
fdyeidet dann tiber die eingelnen Anfdaffungen  IJh gede Jbnen
ebenfall8 die Jufiderung, vap die Volziehungsbehorden dabet
mit grofter Sparfambeit ju Werfe gehen werden.

Miublethaler. Da man nicdht weiff, wasd die Jufunft
bringt und e8 {dhywer halt, vie Mitgliever ved Grofen Rathesd
sufammenjubringen, fo modyte i) den Antrag ftellen, der Res
gicrung einen unbefihrinften Kredit ju bewiflligen , mit der
Uebergeugung, daf defwegen dody fein Rappen mehr audgeges
ben wird, ald nothwendvig ift.

Revel. b muf mid gegen ben Antrag bded Herrn
Prdopinanten audfpredhen. Die Reglerungen haben obhnevieh

dle Neigung, weiter ju gehen ald die aufgefteliten BVorfdyriften
geftatten, und wenn Sie 300,000 Fr. bewilligen, fo bin idy
ubergeugt, dap bdiefe Summe gemiigt, Wir find immer da,
weitere Befdliffe gu faffen, wenn ed ndthig fein folte. Jus
Dem: befinden wir unéd in Friedendseit. Wenn bver Feind vor
der Thiire wire, fo wirde i) unbedingt jum Antrage des
Herrn Neiiblethaler ftimmen, aber da ed fidy vielleicht nur um
bie Anfdyaffung von Kaputrdden hanvelt, die im Jeughaufe von
den Motten gerfreffen werven, fo modyte ich nicht weiter gehen,
Id hitte gewtinfdyt, vap der Gegenfiand, der eine fo bedeutende
Summe betrifft, audy der Staatdwirthfdyaftdfommiffion vorges
legt worben wadre; indeflen fand ver Regierungdrath ed nidyt
nothwenvdig und ich fiige midy.

Ganguillet, Jeded Mal, wenn ed fich um die Bewils
ligung eined Kredited jur Vertheidigung der Ehre und Unabs
hangigfeit bed Raterlanded handelte, war idy audy dabei, und
ftimme audy beute dagu, Aber der Antrag ved Herrn Miihles
thaler gebt su weit, WWir befinden uné nidt in Verhdltniffen,
wie gur Jeit ded Preufenfonflifted. Jch glaube , ed gemige,
was die Regierung verlangt, ergreife aber das Wort wegen
eined andern Umflanved. Der Herr Militardivettor fprady von
Ablofung der Truppen. Wabhrfdheinlidy wird der Krieg ldngere
3eit dauern, fo dap unfere Korps der Reilje nach in den Dienit
berufen werden. Nun fragt e8 fid), wie dabei verfahren werbde.
Xy horte die Anficht Gufern, die AbISfung werde von wei
ju gwel Monaten ftattfinden, made aber aufmerffam, daf das
durd) die Staatsfaffe viel mehr angegrifien wird, ald wenn
man nod) einen Wonat wartet. Nady drei Monaten muf nims
liy ber Bund die Koften vder UbIGfung tragen, nadhy ywel Mos
naten aber der Kanton, Nun {ft 8 feine Kleinigfeit, wenn
ein Bataillon aud dem Teffin oder Engavin heimbehren muf.
@8 liegt fowohl im Jnterefle ved Dienfted ald der Staatds
faffe, etnen Monat [Anger zu warten. Jch modyte daber den
s%Bunfd) ausfpredyen, da die Abl6fung erft nady dref Monaten
tattfinde,

Kilian, Regierungdrath. Herr Ganguillet hat in der
Sadye felbft gang recht, aber ed miffen Umftinde in Betradyt
gegogen werden, weldye vorwalten, RNamentlid) ift barauf Riid-
fidyt gu nehmen, vaf beute nod) wenige Truppen im Dienfte
find, nur ein Bataillon und poei Sdarfichiigenfompagnien,
Ich weiff gany beftimmt, daf dbad im Kanton Teffin ftationitte
Bataillon bedeutende Strapagen durdyyumachen hat, Die Manns
fchaft mup lange und oft jur Nadytzeit marfhiven, lepthin ges
fdab e bei einem fdyauderhaften Ungewitter, fo dvap vie Ofs
fiziere fidh nidyt erinnern fonnen, ein dhnliches erlebt ju haben.
Die Truppen miiffen gegeniiber Garibaldi fortwdlrend auf der
Hut fein, fie haben feine Rubhe, &3 jeigte fidy einige Unaus
frievenkeit bei Dem Bataillone, weil ed vad einzige ift, dasd in
eivgendffifchem Dienjte fteht. &8 befindet ficdy dabei eine grofe
3alhl Solvaten, die nidit fn den beften Bermbgendumftdnden
find und vas Bediirfnif haben, bald entlaflen ju werden, Der
Kommandant ded Bataillond beridhtete auf Privatwegen, vap
et viclleicht UnannehmlichFeiten ju gewdrtigen hatte, wenn nidyt
diefes Bataillon oder vod) die drmern Soldaten vedfetben bald
entlaffen wiirben. Aber die Refruten, welche fie erfegen follten,
find nocy nidht inftruirt, e8 muiften alfo Soldaten ausd anvern
Bataillonen bhingefchidt werden; dasd wdre aber audy fatal,
wenn {pdter neue Truppen aufgeboten witrden. Id) mochte
alfo der Regierung freie Hand laffen, um dicjenigen Schritte
su thun, dle fie ndthig findet. Unterdeffen ift ju erwarten, dad
Bataillon werde fidy durch die- Energie feined Kommandanten
ben Ruf, den ed faft verloren, wieder erwerben

v. Grlad, Jch midyte den Herrn Beridyterftatter fragen,
ob in Jufunft vle Fouragerationen nady dem gleichen Diodus
gegeben werden follen, wie bidher. In diefem Falle mifte idh
den Antrag ftellen, daf man aud) die berittenen Offijiere der
Referve beridfidhtige. Ob und wie viele unter die Whaffen



gerufen werden, it nidht befannt; wobl aber ift befannt, daf
man bidher die Referve etwad ftiefmitterlich behanvelte, Ob
dad billig fei, bepweifle id). Manner, die bereitd ibhre erfte
Wilitarpflicht gethan haben, verdienen die gleide Behandlung,
wie die MNilitdrd bded Auszuges, Befanntlih reiten dltere
Manner in der Regel weniger alé jingere. Der Staat follte
alfo pafiir forgen, dap fie entweder billigere Pferde ovder eine
entfprechenve Vergiitung erhalten, Jedermann weif, wie uns
angenehm ed ift, wenn der Bataillondfommandant oder andere
Dffigiere nicht gehorig beritten find. @8 ift aber fdywer, gute
Reitpferde gu befommen, Audy in diefer Begiehung fteht Bern
gegentiber andern Kantonen juriid. St Gallen und Sirid)
fleben den Offtsieren eine grofefe Wergiitung, Was den von
Heren Regierungsrath Kilian berdbhrten Punkt betrift, fo weif
Severmann, dag vad Militdrleben nidyt immer rofig, fonvern
oft mit Strapagen verbunden ift, Jch bepweifle, ob e8 weds
mdfig wdve, vad Bataillon fdhon suriidauberufen, fondern
glaube, ed fei nothwendig, dah ed nody langer im Dienfte bleibe.
3 babe die Ueberseugung, da eé feine Pflidyt thut.

Mihlethaler zieht feinen Antrag jurid.

Herr Beridhterftatter. Id) verdanfe den Antrag,
weldyen Herr Miihlethaler aué altem patriotifhem und militds
ti{hem Gifer geftelit hat, Die Regierung glaubte jedodh, bet
ver gegenwadrtigen Sadylage, wo man immerbin ungefdbr weif,
wie gu handeln fei, wdre ed etwad ju weit gegangen, einen
unbefdhranften Kredit ju verlangen, und fie ift ver Anficyt,
man folle vamit nicht Spiel treiben. Jdy bin vaher in diefer
Begtehung mit Herrn Revel einverflanven. Nur muf i dody
Dem legtern Redner antworten, wenn er glaubt, ein unbedings
ter Krevit fonnte jur Anfchaffung von Kaputrden verwendet
werden, die dann im Jeughaufe den Motten yum Futter dienen
wiirden,  Jd) gebe Jhnen wiederholt die Juficherung, daf die
Regierung bei BVerwendung ded auferordentlidyen Kredited die
nimlicge Sorgfalt beobadyten wird , wie bei der Verwendung
ver ordentlichen Biidgetfrevite, Der BVorwurf, ed fei den
Kapiiten nidyt die gehorige Aufmerffambeit ju Theil gewotrden,
mag vielleicdht auf frithere Jabre feine Anmwendung finven, um
fo mebr ift dief ein Grund fiir die gegemwdrtige BVerwaltung,
dfefem Gegenftanve ihre volle Yufmerfjambeit yuzurwenden. Die
Ueberivetfung ded vorliegenden Eegenftanded an die Staatds
witthjchaftefommiffion fdyien der Regterung nidyt nothwenvig,
da fein dbhnlider Gegenftand derfelben berwiefen wurde, audy
der Bortrag nidyt 1iber Bewilligung eined unbedingten Kredited
tm Preupentonflitte, LWas endlich die AblSfung der Truppen
betrifft, fo ift eé nicht vie Abficht der Wilitdrverwaltung, dies
felbe auf Koften ded Kantond vor fidh geben ju laffen, fondern
fie gevenft bet der eidgendififhen WMilitdrverwaltung dahin gu
witfen, daf der Bund von fih aud eine AbISfung nady awei
WMonaten eintreten {affe. Nebenbei fann iy Jhnen mittheilen,
pag nady amtlichen Veridhten dad Bataillon Nr. 60 und die
betven Scharfidpipenfompagnien fid) wohl befinden und vap
id tm Falle war, ihren Obern meine entfdyiedene Jufriedenbeit
au erfldren. Die AbISfung durdhy Refruten fonnte ich nidy
antathen. Sudem wiirde man bei den Truppen Unzufriedenbeit
erregent, wenn man die drmere Mannfyaft heimfchidfen, die
andere tm Dienfte lafien wiirde. 8 fommen Ddabet eben vers
fchievene Werhalimifie in Betradt. Iy fann den Wunfdy bes
greifen, dap Biele nady ywei Monaten gerne entlaffen werden
moéhten, Dap aber defhaldb Unwille bef den Trupyen entftehen
wiirde, wenn man diefem Wunfdye nicht entfpricht, bad glaube
id nidt. Der WMuth und die Auddauer unferd Wilitdrs ift
fo groB, daf ed gleih andern Schweijertruppen aushdlt, audy
wem ¢8  ldnger al8 awel Wonate geht. Beyiglidh vder
Fouragerationen it der Kanton BVern nady meiner Anficht fo
weit gegangen al8 jeder andere Kanton, fogar weiter ald dies
jenigen, weldhe bisher am weiteften gingen, Die Referve wird
nide fo Dald in'é Felo aehen miiffen, . BVom militdrifdyen
Standpunfte aus fann {d) ven Borfdhlag ded Hetrn v. Griad
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ugeben, dagegen glaube iy nicdht, daf wir heute in ver Lage
feien, bariiber 3u entfdyeiden.

Der Antrag ded Regierungdrathed wird durd) das
Handmehr genehmigt,

Shluf der Sipung: 1 Uhr Radymittags,

Der Redaftor:
Fr. Fapbind,

Sechste Situng.

Montag den 6. Juni 1859.
Bormittags um 9 Uhr.

Unter dem Borfige ved Herrn Prdfiventen Kury.

RNady dem Namensdaufrufe find folgende Mitglicder
abwefend, mit Entfdyuldigung: die Herren Andered, Bahler,
Daniel; Bernard , Brand-Schmid , Carlin, Ehopard, Feune,
glid, Ofeler in Signau, Girard, Houriet, Jaquet, Kdnel,
Rlaye, Kobli, Meter, Mofer, Niflaus; Mofer, Sottlicd;
Brudon und Roffelet; obhne Entjchuldigung: die - Herren
Affolter, Jafob; Bértichi, Bangerter, Bat|delet, Biedermann,
Botteron, Bredpet, Briigger, Brunner, Budyer, Bithimann,
v. Biiren, Burger, Biigberger, Burri, Chevrolet, Corbat, Dibler,
Gngemann, Fanthaufer, Feller, Fleury, Freiburghaus, 8t9tbet
vaur, @erber, Girardin, Gobat, Gouvernon, Grosfean,
Orofmann, Gruber, Guenat, v. Gunten, Gygar, Hennemann,
Hermann , Hirfig, Hofer, Hoffmeyer, Jeannerat, Imboden,
Smer, Jmboof, Benedift; Indermithle, Handeldmann; Ingold,
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falmann, RKaifer, Karlen, Johann Gottlie; Karlen, Jakob;
Keller, Knedytenfofer, Wilhelm; Knudhet, Konig, SKobler,
Stoller, Lebmann ju Rievtligen, Lehmann, I U.; Lehmann,
Benedift; Leny, Lolat, Luginbithl, Marquis, Marti, Weifter,
Wiorel, Miller, Jobann; Miller, Jafob; Wiiller, Kafpar;
Nageli, Neuenfchwander, Oeuvray, Palain, fBau.let,' Pobft,
Reichendady, Karl; Riat, Ritter, Robrer, Rofti, Rothlidberger,
Guftay ; Roéthlisberger, Mathiad; Rothenbithler, Salymann,
Sdertenleib, Schild, Schmid, Rubdolf; Scdmied, Andreas;
Sdori, Frriedridy; Schramli, Seiler, Sefler, Siegenthaler,
Sigri, Spring, Sterdyi, Stoder, Stodmar, Theurillat, Thonen,
Siede, Sroxler, Wagner, v. Wattemwyl in Rubigen, Wil
und Wirth,

Dad Protofoll der Sipungen vom 3, und 4, Juni
abhin wird verlefen und ofne Ginfpradye vurd) vas Handmehr
genebmigt,

An der Stelle bed abwefenden Herrn Bernard wird Herr
®roprath Chriften proviforifdh jum Stimmenydhler _beaetd)net.

Tagedordnung:

®efepesenturf
uber

die 6fonomijhen Verhdaltniffe ver dffentlichen
Primarfdulen,

(3welte Berathung, Siche Sagblatt. der Grofrathdverhands
[ungen, Jabrgang 1858, Seite 463 ff.)

Dr. Lehmann, Cryichungsdireftor, ald Berihterftatter.
Mit vem 21. Mdrg lepthin ift die verfaffungdmdapige Frift feit
der erften Berathung ded Eutwurfed abgelaufen, ed fteht daker
Der gweiten Beratbung und endlidhen Erlafjung ved Gefepes
nidté mebr im Wege. E8 fonnte vann endlid) damit ven fo
billigen und gevechten Wiinfdyen der Lehrerfchaft um Beffers
ftellung in ihren Sfonomifchen BVerhdltniffen entfproden werden.
Wie bei der erften Berathung, wird ed fich vor Allem fragen,
ob Sie in bdiefen Cntwurf irgendwie eintreten wollen, I
barf nicht pweifeln, daj Sie eintreten werden, naddem Sie
bei Der erften: Berathung das -Eintreten . einftimmig und obne
Ginfpradye defdylofien haben. Jch darf um fo weniger varan
sweifeln, naddem dad Sefep gedrudt, nebft den Grofrathdvers
bandlungen an die Gemeinven vertheilt und feine Borfellungen
im Sinne ded Nidyteintretens eingereicht wurden, . 8 freut
- midy, erfldren ju €onnen, vaf im Aligemcinen dad Befep nidht
nur bei der Lebrerfchaft, fondern Wberhaupt eine giinftige Aufe
nabme fanv, @8 find pwar eingeine Borftellungen eingelangt,
nidt gegen vad Gintreten, fondern eingelne MArtifel betreffend.
3n den meijten BVorflellungen wird anerfannt, daf das Gefep
ben Beshdliniffen entfpredye. Eine eingige Vorftellung verlangt,
dag das Mintmum der. Lehrerdefoloung berabgefept und das
Bejep ven politifdyen Verfammlungen gur Adfimmung vorgelegt

werde. Im Gangen find neun Vorftellungen eingelangt, wenn
idy die gleichlautenden Gingaben einjelner BVurgerfdyaften als
eine betradyte, @8 find folgenve: 1) BVon der Burgergemeinde
Burgoorf, dabingehend: daf vom Yrt. 3 ded § 26 Umgang
genommen werde — ald unflug, gefeg- und verfaffungdwivrig.
Gentuell will fid dle Burgergemeinde Burgdorf vorbebalten,
ibre Rechte welter ju wabren und geltend ju maden. Siem:
lih im gleichen Sinne find alle Vorftellungen der oberaargauis
fihen Burgergemeinden, Jo wie der Burgergemeinde Bern und
der dreizebn burgerlihen Sunfrgefellichaften abgefapt. 2) Bon
der Ginwolhnergemeinde Saanen, mit dem Schluffe: ,Es
mddhte fur vie Gemeinven, welde tiberseugend nadyweifen fons
nen, felbft beim beften Willen nidyt im Stanve ju fein, fir die
SGchulen dad Geforverte gu leiften, ver Beitrag ded Staates,
nber jene 40,000 Fr. aus, noch in entfyrechenvem Mafe vers
mehre werden, unter fadygemdgen gefeplichen Beftimmungen,
uiber die jeweilige Bertheilung diefer Beitrige an vie Gemeins
den, 3) Bon ver Vorfteherfchaft der Schulfynode. (an die
Grjiehungsdireftion) mit folgenden Wiinfdhen: a. Dap in Be-
treff der Wergilitung fiir die im § 43 beftimmten Nugungen
ftatt beflimmter abhlen nur der BVorbehalt einer entfpredyenven
Gntfchavigung gemacht werde, weldye der Regierungsftatthalter,
unter Borbehalt ded Refurfed an den Regierungsdrath gu bes
ftimmen batte. c. Daf dle Audnabme im erften Ulinea bdes
$ 30, betreffend die halbe Jucharte Plangland fiir Lehrerinnen
fallen gelafjen werven modyte. Die Werpflichtung su 200 1ins
entge(dlidyen Arbeitdunterridtdftunden jahriidy wiirde dagegen
verbleiben, b. Dap eine Beftimmung in das Gefey aufgenommen
werden mddyte, durch weldye mdglidhft erfdypwvert werden modte,
vaf @emeinden, in welden die Befolbungen bidher gany oder
theilweife in Natuvalleiftungen beftanden, bdiefelben in Geld-
leiftungen verwanveln, wodurd) die Befoldung oft, dem Sinne
Ded ®efeped entgegen, verringert werden. Die Borfteherichaft
ver Sculfynode glaubt, dag folche Ummwandlungen nidyt obne
Gimvilligung der Ergichungdbireftion ftattfinven follten, 4) Bon
sebn Hausdvdtern und Grundbefigern im Schulbesivfe Moris:
wyl, Gemeinde Wolhlen, mit vem Oejudye dliepenv: ,Dah
dag Minimum der Schullehrerbefoldbung auf eine angemefiene
Stufe heruntergefet und iiberdiep das gange Gefep im Siune
ped § 6 Urt 4 ver Staatdverfaffung den politifden Berfamms
fungen gum endlidyen Gntfdyeide (Unnahme oder BVerwerfung)
gugewiefen werde.” 3) BVon den Burgergemeinden ded Obere
aargaud , weldpe fidh auf dad Gefep iiber Ginbiirgerung der
Hetmathlofen und Landfafen -begichen und mit vem Antrage
{hlieen: ,Ste mochten dieBeftimmungen in § 27 (refp. 26)
RNr. 3 fallen laffen.?  6) BVon ver Kreidfynode Tradyfelwald
(an die Grgichungsvireftion) im Sinne der Vorftellung der
Borfteherfchaft der Sdyulfynode. 7) BVon der Burgergemeinde
Bern und den dreijehn burgerlichen Junftgeielljhafien der Stavt
Bern, mit vem Gefudre: ,E3 médyte bei der yweiten Berathung
Ded Gefepes die 3iffer 3 ded § 27 eliminirt werven ¥ 8) Bon
ciner fogenannten Bolféverfammlung vom Oberfimmenthal
weldye jevod), wie der @emeinderath von Boltigen und der
Regierungsftatthalter begeugen, nidyt von einer Volfdverfammiung
audgeht, fondern von Audgefhoffenen der Gemeinverdthe ves
Umtsbeyirts) ; fie enthdlt vad Gejuch: a. Beyiiglich ves § 11:
pAufftellung cined Klaffenfyftems fiir vie Befoloungen  auf fols
gende MWeife: fiir obere und gemifdyte Schulen Fr. 550, fiir
Mittelfchulen Fr. S00 und fir Unterfdulen Fr. 450,# b. Bes
gliglidy ver §§ 14 und 15: ,Dap der Staat grofere Beitrdge
leifte und poar wenigftend ywei Drittel an dag Minimum der
Befoloungen und dafiir die Grunds und Kapitalfteuer erhdhen
c. Beyiglich ded § 12 (bidher § 13) MArt, 2 und 3 geht die
Borftellung babin: ,Dap diefelben gany geftridhen (Holz und
Land) und wenn nothwendig, die Baarbefoldung erhioht werde.”
Die Borftellung enthdlt auch ein nidyt hiehergehdrendes Ges
fud um Grridtung eined neuen Seminaré oder Grweiterung
ded Dejtebenden, fie ift empfoblen von den Gemeinderdthen
von Sweifimmen, Boltigen, St. Stephan und Lenf. 9) Bon
ber RKreidfynode von Pruntvut, einfach die Juftimmung gu ven



Winfhen der BVorfteherfdyaft der Schulfynode enthaltend, Iy
gedenfe, vorldufig nidyt in eine ndlere Grorterung diefer BVors
ftellungen eingutreten, dagegen werde i) bei der artifeliveifen
- Berathung varauf uridtommen. E8 genilige vorldufig ju bes
merfen, vaf diefelben im Regierungsrathe behanvelt wurden,
Dad Gefety wird Jbhnen vorgelegt, wie e8 aud der erften Be-
tathung hervorging. Der Regierungérath befdhlop feine Abs
dnderungen, - nur in Begug auf eingelne Wiinfche werden bet
ven betreffenden Artifeln Antrige geftellt, Dagegen foll idh
begtiglich ved § 32 bemerfen, daf der Regierungsrath ald Jeits
punft ved Snfrafttretend den 1. Januar 1860 vorfhlagt. So
gerne man die ehrer frither in den Genuf der BVortheile, weldye
ibnen das Gefep bietet, hitte mégen treten laffen, fo mufte man
voch fich liberseugen, dap diefed nidyt moglidy wadre, einerfeitd
weil dag Biidget feinen Krevit fiir die im Gefepe vorgefehenen
Melhraudgaben enthalt, andererfeitd weil man ven Gemeinden
Jeit laffen muf, ju tiberlegen, wobher fie die Mittel ju Dedung
der 1hnen obliegenden Leiffungen nehmen twollen. Endlich wdre
¢8 nicht friher moglich gewefen, weil eingelne Beftimmungen,
bevor fie ollzogen werden fonnen, bedeutende BVorarbeiten ers
beifhen. Jdy glaube, ed fei nidyt nothwendig, der BVerfamms
{ung, wie bei ver erften Berathung, Wusfunft tiber Inbalt und
Notive ded Gefeses, fber die Wiinfdybarfeit und eingelne Bes
ftimmungen dedfelben gu geben, nadydem das Gefeg nebft den
Berhandlungen, die fiber alled ustunft geden, Jhnen mitges
theilt wurde, Bor Allem ftelle i) den Antrag, Sie mochten
in die Berathung ded Gefeged eintreten und dasfelbe artifels
weife behandeln, leptered in der Weife, daf da, wo ed gefdhehen
fann, melrere Paragraphen, die fich auf den gleidhen Gegens
ftand beziehen, jufammengenommen werden.

Dasd @Gintreten und die artifelweife Berathung wird ofyne
Ginfprache durc) dad Handmehr befdhloffen,

8§ 1 bi8 und mit 5.

Herr Beridterftatter. Der § 1 enthdlt mit wenigen
Worten den Jwed ded Gefeped , weldper darin befteht, vap
fiir alled geforgt werde, wad auf den innern und dufern
Beftand ver Schule Begug bat, damit der Unterricht feinen
ungebindertenn und guten Fortgang haben faun § 2 fodann
3dble vie allgemeinen Scyulbediivfniffe auf, und § 3 {dreibt
vot, wer Ddafir u forgen bat. § 4 dagegen begeichnet,. im
®cgenfape 3u den allgemeinen Schulbediirfuifjen, diejenigen der
eingelnen Schiler und fagt, wer daflir ju forgen bHabe,. § 5
begteht fih auf vie Lehrmittel und veren Herbetfdyaffung durdy
die Gratehungsvireftion. Jdy glaube nidyt, dag e8 nothwendig
fei, ndber auf viefe Urtifel eingutreten, Alle wurden bei ver
erften Berathung fosufagen obhne Ginfprache genehmigt, mit
Audnabme ded § 3, und alle bleiben ofne wefentliche Abdns
derung,

Lauterburg, Jd) méchte nur bei § 4 eine Redafronsds
dnverung beantragen, €3 beift fm erften Lemma: ,Die
An{dhaffung der Schulbediirfniffe 2c. fommt den betreffenden
Eltern ober peren Stellvertretern ju,? Der Sinn ded Urtifeld
ift ver, diefelben feien pflidytig, fiir die Anfdaffung der betref.
fenden Gegenitinde. su Jorgen, wahrend der Ausddrud ,pufoms
men” eine blofe BWergiinftigung bedeutet. Daler modte id
penfelben durch vie Worte ,liegt 0b4 erfepen.

Der Herr Beridhterftatter giedt diefen anirag als
ctheblich 3u.

Die §§ 1—5 werden mit der jugegebenen Modififation
durd) bad Handmehr genehmigt.
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§§ 6 6i8 undb mit 10.

Herr Beridhterfratter. Der § 6 beyleht fich auf vie
finangiellen Hilféquellen, aud welden die Sdyulbediirfnifie
beftritten werden, Der § 7 handelt von Sufdyiffen aus
Der Gemeindefaffe und von der Erhebung von Schulgeldern,
Auch die §§ 8, 9 und 10 begiehen fich auf die Schulgelver
und enthalten namentlidy Beftimmungen iiber deren Erlebung
und Betrag, Nadypem bet der erften Berathung bieviiber eine
Distuffion flatrgefunven hat, an der dreiundywanzig Redner
fidy betbeiligten und nadydem der Grofe Rath mit 132 gegen
23 Gtimmen die Beibehaltung ver Schulgelder nady dem Ents
wurfe befdhloffen hat, varf ich midy einer weitern Grérterung
enthalten und gewdrtigen, ob der Sampf neu begonnen werve,
Bon den eingelangten BVorftellungen begleht fid) Feine eingige
auf diefe Paragraphen und ift mir audy Feine Bemerfung
hinfichtlic) derfelben mitgetheilt worven,

Mihlethaler. @8 ift mir leid, wenn idh) der Gingige
bin, Der eine Bemerfung tiber den § 9 u machen hat, S
felite fdyon bel Dder erften Berathung den Antrag, daf Ddie
Sdhulgelver von allen Familien gleichmdpig besogen werden
follen, abgefehen davon, ob fie Kinver haben oder nidht. Jd)
verlangte den Bezug von Familienfdyulgeldern, fprad)y mid
aber nicht vdeutlich genug aud, Jdy wollte fagen, dap aud
Schulgelver von Ddenjenigen Haushaltungen begogen werden,
bie feine Kinver haben, Solche Haushaltungen zahlen febr
gerne ¢in Schulgeld. Iy ftelle daber ven Antrag, ven Gingang
Ded erften Alinea ved § 9 alfo ju movifisiren; ,Der Betrag
bed Schyulgelves fiir eine Haudhaltung, abgefehen vavon, ob
fie fulpflichtige Kinver hat oder nidyt, foll japhrlich auf Fr. 1
big hodhftend auf Fr. 2 feftgefept werden und gwar fiir jede
Haushaltung im ndmliden Schulfreife gleidy, mit Yusnabme
derfenigen Schulen, in welden fdon bid dahin ein hiheres
Sdyulgeld begahlt worden u, {, w4 '

.. Reges, Im § 6, 3Jiff. 1 wird -ver Erirag ver Schuls
gliter und anderer Stiftungen ju Gunften der Schule als eine
ver Hiilféquellen beseihnet, aus weldyen die Schulbediirfnife
beftritten werden follen, Jdy foll daraus fchlieffen, paf darunter
der Reinertrag verftanden fei, nady Abjug ver BVerwaltungss
{ Um die Sache vdeutlicher 3u madpen,
beantrage idy folgenve Revaftion der Jiff. 1: ,Ausd vem reinen
Grtrag ver Schulguiter, dad heift nady Ubzug ver Verwaltungss
und Rechnungsfoften und anderer nothwendiger Audgaben,
gwar unter BVorbehalt der Beftimmungen ded § 27 und anverer
Stiftungen ju Gunften ver Schule.” Dann ift im § 7 von
Jufchiifien aud ver Gemeindefaffe die Reve, Run ift ver
Grunvfag im Gefege enthalten, daf dig Schulgiiter audgefchies
ven werden follen. Wenn bdiefe Giiter felbjtandig verwaltet
werden, fo follen audh felbjtdndig Tellen begogen werden fonnen
fiir den Fall, dag der Erirag derfelben nicht hinreicht, Sy
beantrage daher tm § 7 nady dem Worte ,leiften? die Gins
{chaltung der Stelle: ,und ed dlirfen audy felbjtindig Tellen
bejogen werden,”  Endlidy ftelle idy ven MAntrag, im § 9 nad
dem Worte ,Gemeinde’ beizufiigen: ,oder der entfprechenden
Belhorve ves Schulbeyirts, v

Roth von RNiederbipp, Jdh erlaube mir, auf einen Abs
dnderungdantrag juriidiufommen, den ich fchon bei der erften
Berathung geftellt Habe und der fih auf 3iff. 2 ved § 8 be-
atebt, Iy beantrage eine Modififation ded § 8 in vem Sinne,
dap die Erhebung von Sdulgelvern blo va, wo bidher feine
folihen beftanden, von cinem mit Jweidritttel Stimmen Welhrs
beit gefafiten Beichluffe ver Gemeinde oder der entjpredhenven
Behorve ded Sculbesirfd abhingig gemadyt werde, Da, wo
bisher Sdyulgelver erhoben wurden, tjt dieje Bedingung nicyt
néthig.

60
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Gfeller ju Widtrad). Nady § 8 fonnen Sculgelder
nur mit Bewilligung ved Regierungdrathed begogen werden.
Wenn nun die Gemeinden in jevem vorfommenden Falle um
die Bewilligung nadyjuchen miiffen, fo entftehen fiir fie Koften
und Umtriebe, Mir fceint daher, man follte ed den Gemein-
den tiberlaffen, die Grhebung von Schulgeldern gu befchliehen,
ofne vap fie vefhalb fiir jeve Rleinigfeit einer Bewilligung ves
Regierungsrathed bediirfen, und ich beantrage die Abdnderung
ve8 § 8 in diefem Sinne. '

Herr Beridhterftatter, Jcb beginne mit vem Antrage
ved Herrn Miiblethaler. Der § 9, auf den fich verfelbe bes
aieht, will, vap vas Schulgeld fiir ein Kind 1 Fr nidyt tibers
fteige, und wenn mebrere Kinder einer Familie eine Schule
vedjelben Schulfreifes defuchen, nidyt mebr ald 2 Fr. jdbrlid)
von Der Familie gefordert werden  Der Antrag ded Herrn
IMiihlethaler geht aber dabin, aud von Haudhaltungen, die
feine Kinder baben, ein Sdulgeld gu begiehen. JIch glaube
nun, unter Hausdhaltungen fonne man Familien verftehen,
abgefehen davon, ob fie aud mehr oder weniger Glievern bes
ftehen, Nady meinem Dafirhalten wdre e8 laut § 9 moglich
gewefen, foldhe Schulgelver gu besiehen, indeffen gebe ich den
Yntrag in dem Sinne ju, daf die Redaftion deutlicher gefaft
und audgefprochen werde, daf aud) von Haushaltungen, bdie
feine &Kinber bhaben, ein Sdyulgeld bejogen werden Fdnne.
Den Antrag ded Herrn Roth founte idh) dagegen nidyt Jugeben
aué dem gleichen Grunde, warum i) gegen ven Antrag des
Hermm Gfeller bin. Die Schulgelder find eben eine Art Tellen,
und Tellen ditrfen aud) nidyt erhoben werden ohne Bewilligung
ver obern Behorve, Wenn Herr Gfeller findet, die Sdyulgelder
feien eine Kleinigfeit, fo ift vad fir viele Leute nicht ver Fall,
¢ it denn audy fonfequent mit dem 1ibrigen Verfabren in
®emeindefteuerfachen, dag der Bejug von Schulgeldern nicht
ohne bobhere Bewilligung flattfinde. Wad den Antrag bded
Herrn Regey beptiglidy ver Jiff 1 ved § 6 betrifft, fo verfteht
3 fid gany von felbft und ift e8 nidyt nothwendig, fo weits
[Gufig su fein. @8 liegt doch auf ver Hand, vaf nur vas fiir
vie Schulbedirfniffe verwenvet werden fann, wad 1brig bleibt
liber die Yudgaben bhinausd, die fiir andere Jwede beftritten
werden miffen, und das find gewip die BWerwaltungds und
Redhnungsfoften, JIn Betreff ded gweiten Antraged dedfelben
Rednerd halte ich dafiir, eine Abweidyung vom gewdhnlidyen
Verfabhren fei nicht am Plage. Dad Sdulwefen gehort jum
Gemeindewefen, und da wo die Wittel nidyt hinreidyen, forgt
dad Gemeindegefes, wie e mit vem Bejuge von Tellen gehalten
fein foll. Den vritten Antrag ded Herrn Regey fonnte ich
ald erheblish sugeben, objchon i) bei Vergleihung anderer
Artifel gar wobl ergiebt, dag unter dem Husdvrud ,Gemeinde?
nidht nur die Ginwobhnergemeinde, fondern audy die Sdulges
meinde, wo eine foldye befteht, verftanden werden fann. JIns
peffen halte ich audy vie bet § 9 beantragte Ginfdaltung nicht
flit eine Berbefferung ver Revaftion und empfelhle Jhnen die
in Berathung legenden Paragraphen zur Genehmigung mit
Borbehalt ved jugegedenen Antraged ved Heren Mibhlethaler.

Abffimmung

&iir die §§ 6, 7, 8, 9 und 10 mit oder obne

Abdnderung . Handmelyr,
§lir den erften Antrag ded Herrn Regey Minderheit.
v ow dweiten , o, ” M
w n Dritten "o "
n n HUntrag des Herrn Roth 29 Gtimmen.
Dagegen 54 »
§ir den Antrag ded Herrn Gfeller 45

agegen 35

$ir ven Antrag ded Herrn Mihlethaler .bant;’mebr.

§§ 11, 12, 13 und 30.

Herr Beridyterftatter, Der § 11 et dad Befolbungs-
minimum feft und gwar fiir definitiv angeftellte Refyrer Fe. 580,
fiie proviforifch angeftelite Fr. 380, RNady § 12 Fann die baare
Befoldung mit Juftimmung der Eryichungsdireftion in ver{dies
Denen RNupungen oder Naturallieferungen beftehen, die nady
einem billigen Scdhapungdwerthe ju bevechnen find, § 13 bes
ftimmt die Nupungen, weldye ald Jugabe ur Baarbefoldung
gu betrachten find, § 30 endlidy begieht fih auf die Stellung
ber Qehrerinnen, Der § 11 erhdlt folgende Modififationen:
im dritten Alinea wird vor dem Worte ,Befoldbung¥ eingefchal-
tet: ,Baard, Ferner wurde beim Drude ved Entwurfd in der
am ©dluffe enthaltenen Klammer die Hinweifung auf § 14
weggelaffen, dad Jitat foll daher erginst werden, weil in beiven
PBaragraphen (14 und 15) von Staatdbeitrigen die Rede ift
Beim pveiten Alinea beantrage id) die Streichung ded Wortes
pbereitd4. @8 it nidht nur dberfliiffig, fondern verdndert ben Stnn
Des Artifels, Das pweite Lemima foll ausfyrechen, daf wie bisher,
liberhaupt Feine Befoldungen obyne Genehmigung ver Grztehungsvis
teftion verminvdert werden follen. Iy erwdabne hier ver Vorftelluns
gen, die auf die vorliegenden ‘Paragraphen Bejug haben &6 find
diejenigen der Borfteherfdyaft ver Schulfynove, der Kreidfynove
Trachielwald, diejenige ausd dem Sberfimmenthal und diejenige
Der gebn Haudvdter von Miriwyl, Gine eingige diefer BVors
ftelungen — Die leptgenannte — will die Herabfegung Ddes
Minimumsd und ywar auf Fr. 450 nebft ven Nupungen, obder
dbiefe inbegriffen auf Fr. 525, iiberdief wiinfchen vie Petenten,
bag-Dad Gefep den politifhen Berfammlungen jur Abftimmung
libermwiefen werde, Die Vorftellung von Oberfimmenthal will
i) nidyt su derjenigen jdhlen, welche eine Herabfepung ves
WMinimums verlangt, weil fie eigentlid) nidyt damit tibereinftimme.
Was die Borftellung von Méridwyl betrifft, fo findet der Re-
glerungdrath, vaf ed eher der Fall wdre, dad hodyft befdheivene
Wiinimum yu erhohen ald herabyufepen, fowobl mit Ridfichyt auf vie
Befolbung anderer viel weniger widytigen Stellen ald mit Riictficht
auf die Lehrerbefoldungen in andern Kantonen, wo diefelben in den
legten Jabhren erhdht wurden, namentlich in Bajellanv, Waadt,
Solotbum,,aud) in Jirich, von Genf, Neuenburg und Bafels
ftadt gar nicht ju reven, wo die Befoldungen der Lebrer o bes
{daffen find, va fie in gar feinem Verhatmiffe u den unfrigen
ftehen. Da die Borjtellung von WMoridwyl die eimiige ift,
welche eine Herabfepuny ded Minimums verlangt, fo varf id
getroft annehmen, daf dad Bernervolf vas im Cntwurfe feftges
fepte Minimum billig fand, Der Regierunjdrath fand daber,
die Borjtelung von WMdridwyl fef weder im einen nod) im ans
vern Sinne ju beridiidtigen. Was die Vorftelung von Dbers
fimmenthal betriffit, fo weit fie fih auf die tn Berathung lies
genden ‘*Baragrapben begieht, fo geht fie dabin, daf flatt einesd
Pifnimums drei WMinima feftgeftellt werden, von der Borausds
fepung audgehend, wenn vad Minimum fir alle Lehrer gleidy
fet, fo miiffe man beflivdyten, daf man bald feine Oberlehrer
mefyr erhalten werde, weil diefe fich den Unterfdhulen juwenden
wittden, indem fie da weniger Jeit auf ihr Lehramt verwenden
miften und dann audy fidy Nebengewerben hingeben fonnten,
wobei die Schule vernadhldfigt wirde. Diefen Uebelftinden
will vie Vorftellung durdy das RKlaffenfyftem ablhelfen. b
habe Dagegen Folgended amubringen. I glaube vor Allem
au bemerfen, Ddag Ddie in ver Borftellung enthaltenen Motive
fi) wiverfprechen, An einem Orte wird behauptet, die Jeit
Ded Dberlebrers werde mebr in Anfprud) genommen ald dies
jenige ded Unterlehrerd, und auf der anvern Seite, die Betref-
fenven wirden fidy Nebengefchaften hingeben Iy glaube nun,
wenn dad Grftere ridytig, fo falle dad Anvere vabin. Uebrigens
?abe ich fhon bemerft, vaB vie Oberlehrer fich nidht den Unters
dhulen juwenden, felbft da, wo die Befolbungen gleich find.
LWenn e in eingelnen Fillen gefchah, fo find 8 Yusnahmen.
Wenn man die Vorfdhlige der BVorftellung anndhme, fo wéire
viel mebr ju befiirdyten, daf die Lehrer fiy Nebengewerben hin.
geben wiirden, Uebrigend Fonnte i) nidyt jugeben, daf die



Unterfdyulen weniger ju bedeuten hitten oder weniger widhtig
feien al8 die Dberfdyulen. Wasd will der Oberlehrer maden,
wenn die Kinver nicht in einer Unterfhule gehorig vorbereitet
werden? Die untern Klaffen dirfen alfo meined Eradytend
nidyt weniger beriicfichtigt werden al8 die obern, Gin Unters
lehyrer verdient fo gut gefdhiipt gu werden ald ein DOberlehrer.
Dad Klaffenfyftem (fege fich anbdren, wenn man ein Hoheres
Minimum aufftellen fonnte; aber fo wie ed im Entwurfe fteht,
ift e8 abjolut nothwenvig, um vem Lebrer eine befdyeivene Eris
fteng au fichern, Wirde man ftatt auf Fr 450 auf Fr. 500
bid 330 gehen, fo liefe ¢8 fih boren. IMan will aber efer
nidt fo weit gehen. Unter diefen Umftdnden miifite idy ents
fdyieven vor dem Untrage auf Herabfepung des Minimums
warnen und winfden, dap man beim Gntwurfe bleibe, Gin
fernerer BVor{dhlag derfelben Vorftellung geht dalyin, vie Art. 2
und 3 {m § 12 (Holz und Land) zu ftreihen. jedody wenn
man ed ndthig finde, mit Erhdhung der Baarbefoldung, und wird
damit motivirt: fultivirtes vand fei fehr theuer unv die Lehrer
fonnen dad Holy leihter erverben alé die Gemeindebehdrden.
In diefer Begiehung nahm man die Sadye etwasd leidyt. Nadys
Dem, wad bereitd dariiber gefprodyen worven, will idy nidyt
weiter darauf eintreten. Uebrigend fommt die Beftimmung ves
Gntwurfd, vaf fiir die Nupungen eine Vergilitung in Geld
geleiftet werden fonne, siemlid) auf vas Gleide heraus, Der
Regicrungsrath ift daber audy dariiber cinverftanden, diefer Wb
anverungévorfchlag fei ebenfalld nidht ju berliffidhtigen. &8
folgen nun die Wiinfche der Vorfteherfdyaft der Schuliynove.
Da findet ver Regicrungsrath hingegen, fie feien alle der Bes
ridfichtigung werth und theilweife bereinftimmend mit feinen
frihern Antrdgen, iberhaupt billig und angemeffen. Vor Allem
fommen iiv ju der Beftimmung iiber die Vergltung der Rupun-
gen, Wird biefe Verglitung nicht gehorig nady den BVerhilts
niffen ver betreffenven Ortfchaft tarirt, fo wdre damit eine
Berringerung ded Minimums verbunden. Man: findet nun, ed
Eonne unmoglich in ver Abficht ded Grofen Rathesd liegen, die
befcheidene Steliung, vie dad Gefep den Lehrern anweidt, nody
iluforifdy ju machen. IMan nimmt an, der Grofe Rath wolle,
paf Ddie Werghtung dem witfliden Werthe vder Nupungen
entjpreche. Wenn dad ridhtig ift, und man mup ed als ridytig
annehmen, fo mup man gugeben, dag durch den § 13, wie er
porliegt, diefe Ablicht nidyt erveidyt werden fann, weil ¢ mit
pem Winimum ven 50 Fr. tm ganien Kantone nirgends
mbglich ift, eine anftandige Wobnung, dret Klafter Hols und
cine halbe Sucharte ‘Bflanyland ju  befommen. Aud) dad
Marimum von Fr. 150 reiht gany ficher an vielen Orten
nidt aud. Dad bhat denn audy Herr Lauterburg bei der erften
Berathung felbft jugegeben, indem er erfldrte, er habe bei der
friibern BVerathung eine Sunune nemnen miffen, ohne vie Bere
baliffe fo wirdigen ju fdnnen, wie e8 nothig gewefen tdre.
@Gr gab gu, dag er mit feinem WMarimum ju wenig weit ges
gangen fei und erfldrte fidy bereit, bei der pweiten Berathung
bober au geben, Gr gab ferner su, daf e8 Gemeinden giebt,
pie hober gehen fonnen, gerade hier die Stadtgemeinde, Gt
fprach vasd aud, um gu geigen, vap er allen billigen Anfors
berungen Redynung tragen wolle. Jdb glaube nun ebenfalld
annehmen ju diirfen, Herr Lauterbury babe {fidy feither iibers
" jeugen miiffen, pag man ebenicwenig mir vem Winimum von
50 fr. ausfommen fonne. Jbh pwocifle daber nidyt, bap er
bereit {ft, heute eine Srhdhung eintreten ju laffen, 3. B das
Minimum auf Fr 100, vas Marimum auf F 300, wenn
man tberhbaupt ein WMinimum und ein PMarimum beibehalten
will, Der Regierungdrath glaubt aber, 8 wdre wirflich beffer,
davon au gbftrabiren und vorjujdhreiben, dag die Nupungen
und Naturalleiftungen 3u einem billigen Sdyagungdwerthe
berechnet werden und wie die BVergiitungen fiir die gefeslidyen
RNupungen den Preifen am betreffenven Drte entipredyen follen.
JIm Falle von daberigen Anftinden hitte der Regierungsditatts
balter unter BVorbehalt ded Refurfes an den Regierungoratl
u entfdpeiven, Gin Minimum und ein Marimum fann une
wiglidy im @efege beftimmt werden, obne daf LUnbilligleiten
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bamit verbunden find, Wdahrend im Oberlande an mandyen
Drten  eine Wohnung um 20 6i8 40 Fr. erhalilich (ft,
fann man eine foldye in Bern, St. Immer und andern Orten
um dad Dreis und BVierfache faum erhalten, 8 givt Wobh-
nungen, die audgefdyrieben find, die iber 300 Fr. foften. G8
ift Daber beffer, einfady su fagen, flatt ver im § 12 aufgesdhlten
Rupungen tonne unter den {fm § 13 beftimmien Vorbehdlten
eine Berglitung in Geld geleiftet werden. €8 fdheint mir, 8
wdre fowobl im Jntereffe der Lebrer, wie der Gemeinden ; e8
fidert die Ginen, wie die Yndern vor Unbilven und ed wiirde
dadurd) verliitet, daf Ddie gefeglichen Jufidyerungen fiir die
Lebyrer illuforifch. werden, G4 wiirden Sdagungen ftattfinden,
Die meiften Gemeinden werden fidy folde gefallen (affen. Da
wo e8 nidt der Fall ift, bat ver Regierungsftatthalter zu
entfcheiden unter Borbehalt ded Refurfes an den Regierunges
rath, 3n ver Regel wird ed beim erfien Entfcdeide bleiben.
Schon nady § 77 ded bejtehenden Gefeped Fam (m Falle von
Anftanden dem Regierungdftatthalter der Entfdyeiv su. Der
aweite Abdnderungdantrag der Vorfteherfchaft der Schulfynove
beyieht fich auf den § 30 und gebht dabin, von der im erften
Lenma enthaltenen Audnabme (Y, Judarte Pflangland) ge-
geniiber den Lehrerinnen ju abftrabiren. Die betreffenve Stelte
in ver Vorftellung lautet alfo: ,Einen fernern MiBgriff ers
blifen wir in der befondern, audnalmdweifen Stellung der
Qelyrevinnen.  Entweder verlangt man von diefen eben fo grofie
Leiftungen, wie vor den Lehrern und dann verdienen fle aud
eben fo viel Lohn, ober man begniligt fidy mit geringern Leis
ftungen und dann begiinftigt man vamit offenbar eine Vers
{chlechterung unferer Schulen; denn eé wird namentlidy in der
erften Jeit Gemeinden genug geben, bdie einiger Erfparnifie
wegen Lehrevinnen vorziehen. Wir beyweifeln aber fehr, dap
durdy unverhdltnifmdigige Bermehrung ded Lehrerinnenperfonals
unferm Boltéfdulwefen gedient fein wiirve. Dadurdy, dafh
man Den Lehrevinnen nody 200 Stunven Arbeitdfchule auflegen
will, aufer der gewdhnlichen Sculzeit, forvert man gewif ein
Binveichended Aequivalent fir das Redyt im allgemeinen Mini-
mum mitoerftanden ju fein. Sudem wiitde efne folche Hug:
nahme audy fir die Gemeinden Unannehmlichfeiten nach fich
steben, weil die gleiche Stelle bald mit dem Minimum fiir
Lehrer, bald mit Demjenigen fir Rehrerinnen audgefdyrieben -
werden miifte, Audy die Kontrole der BVehdrden wire um ein
Bebeutended erfdpwert.”  Der Reglerungdrath fand, diefes
Raifonnement fei wirflicdy begriinder und beantragt eine ent:
fprechende Modififation ved § 30. Die Lehrerinnen wiirden
bamit immer nodh nidht gleich geftelle, wie die Lehrer; fie
patten immer nody 200 Unterrichtsjtunden mebr, und idy glaube,
pas fet eine beveutenve Laft. Der dritte Wunfdh) der BVorfte-
berfchaft ver Schulfynode besieht fidy auf die Naturalleijtungen,
peren BVermandlung in Geldleiftungen die Vorftellung erfdywert
fehen mochte. Audy da fand der Regierungsdrath ven BVorfdylag
begriindet , weil viele Gemeinden die RNaturalleiftungen und
RNupungent, welde bidher die Bejoldung der Lebrer bildbeten,
ba wo fte e8 vortheilhaft finden, in Geldleiftungen ummwanbdeln,
wodurdy die Befoldung oft verringert wird  Jedenfalld follen
foldye Wmwandlungen nicht ftattfinden dirfen ohne Genehmigung
ver obern Behdroen. Sie {ind in der Regel nadytbeilig fir
die Lehrer. Man hat in den lepten Jabren ufql)tm, wie
theuer vad Holy war. Da war alfo eine Entidddigung, die
fiir den Moment billig fein modte, e8 nachber niht mehr.
Gerner wollte man wo moglid) verbiten, vaf vad Land dem
Lebrer gegudt werde.  Yus allen diefen Grinven, ferner weil
man fand, die gweite Beftimmung ved § 12 beiehe fidy nidyt
nur auf § 11, fondern auch auf § 13, wird nun vorgefdylagen,
pen gegenwdrtigen § 12 ju theilen und Ddie erfte Beftimmung
pedfelben mit § 11 ju vereinigen, die aweite alé felbRdndigen
Paragravhen ftehen u laffen. Gr wirve dann nady dem
jepiaen § 13 gu fteben fommen und ficy audy auf vie Schagung
ber Nupungen durd) den Regierungdftatthalter begiehen. Am
Sdtuffe ved neuen § 13 wiirde cine Beflimmung ded Infalted
aufgenommen, baf da, wo eine Lehrenwobnung, fowie Holy
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und and, nach dem Sdulurbar vorhanden ift, eine BVergiitung
in @eld nur mit Bewilligung der Erziehungsdiveftion geleiftet
werden diirfe. Iy balte diep fiir gany billig und e fdyeint
mir durdyaud nicht angemeffen, unter folchen llmft&nbe”n eine
Berglitung in Geld ohne Bewilligung der obern Behdrde ju
geftatten. I glaube, da wo ed ver Fal wdre, wiirde ¢d
vepbalb gefdehen, um fidhy etwad ginftiger ju ftellen, wobei
aber Der Lebrer benadytheiligt werden fonnte, und Ddief follte
verhiitet werden. Iy empfehle Jhnen die in Verathung lies
genden Paragraphen mit den vorgefhlagenen WModififationen.
Diefelben wikrden nun alfo lauten:

§ 11,

»Die baare Befoloung eined dSffentlihen Primarlehrers
betrdgt jdbrlidy wenigftens bei definitiver Anftellung Fr, 500,
bei proviforifdyer Anftellung Fr. 380. '

»Da wo Ddiefelbe diefe Summe iberfteigt, darf fie in Feiner
Weife ohne Genehmigung der Erziehungddireftion vermindert
werden, '

,Die baare Befolbung fann mit Juftimmung der Eryies
hungsvireftion theilweife in verfchievenen Nupungen oder
Raturallieferungen beftefen. )

»Die Gemeinde oder der Sculbeirf hat fir die Baars
befolbung gu forgen, foweit fie nicht durdy vie Staatdbeitrdge
(s§ 14 und 15) beftritten wird.#

§ 12,

pAufer der im § 11 Deftimmten Befolbung foll jeder Lehrer
von der Gemeinde oder dem Sdulbeyivfe erhalten:
»1) Gine anftandige freie Wohnung, wo moglicy mit Garten
und Befdeurung; o
#2) drei Klafter Tannenboly oder ein diefem Quantum ents
fotechenved Maap eines andern Brennmateriald;
»3) cine halbe Jucharte guted Pflanjland. .
nStatt obiger Rupungen (Jiffern 1, 2 und 3) fann unter
ben im § 13 Deftimmten Borbehdalten eine BVerglitung in Geld
geleiftet werden, )
»Die Benupung der Jauche und Afdhe tm Schulgebdude
ftebt Dem Rebrer ju, wogegen er die Sorge fitr Belelzung und
Reinigung unentgeldlidy ubernimmt,?

§ 13.

DOle  verfdievenen Nupungen und Naturalieferungen,
welde auf Rechnung der Baarbefolbung (§ 11) geleiftet
werden, follen ju einem billigen Schapungdwerthe berechnet
werden, und wie die Werglitung fiir vie gefesliden Nupungen
(§ 12) den Preifen am betreffenden Orte entfprechen,

p3m Falle von daherigen Anftanden entfcheidet der Res
gierungsftatthalter unter Borbehalt ved Refurfed an den Res
gierungsrath,

»Wo eine Lehrerwobnung, fowie Holy und Land nady
dem Sdyulurbar vorhanden ift, dvarf, foweit diefed der Fall,
eine YVergiitung in Geld, fei e8 auf Rechnung der Baarbes
folbung, fei e auf Redynung der Nupungen, nur mit Bewils
ligung ver Gryichungsbireftion geftattet werden.?

Sm § 30 wiirben nur die Worte: ,mit Ausnahme von
3iff. 3 ves § 124 gefirichen.

Mihlethaler, E3 freut mich fehr, daf der Herr Ve
ricdbterftatter auf meinen fribern Antrag juridfom. S fand
namlich in Betreff ved § 13, 6 fef eine billige Cntfchadigung
flir die Nupungen audjumitteln , eine Summe bdafiir aber {m
Gefege nidyt beftimmen, Bet § 30 wollte idh die Lehrerinnen den
Lehrern gleichftellen, Jch mochte den Lehrerinnen wenigftensd
eine Bierteldjucharte Pflangland geben und beftimmen, daf fie
die im § 30 erwdbnten Arbeitsfunden wabhrend der gewdhins

lihen Sdulseit geben, fonft fonnte man eine foldye Lehrerin
erdriifen, wenn fie ibre Aufgabe gewiffenhaft (fen will. Gins
wenig Pflangland dient {hr befjer ald einem ledigen Lehrer,

Mofding, Gegen dad im § 11 feftgefepte Minimum
mochte ih midhy nicht ausfyprechen, e8 {ft den Lebrern gar woh!
$u gounen, aber ¢8 ift auch gu boffen, fie werden dafiir etwas
mebyr leiften, Dagegen bin ih mit der Yusdnabhme der provis
forifdy angefteliten Lebrer nidht einverftanden. Die proviforifch
angeftellten Lehrer wiiffen fo viel leiften al8 die definitiv anges
fteliten.  Gin Seminarift, der fich fuir eine proviforifdhe Qebrer-
ftelle meldet, mup fid) gefallen [affen, da und dort vermwenbdet
gu werden, oft in Berggegenden; nady BVerflup eines Jalhres
muf er vielleiht wieder fort. Dadurdy entftehen fiir {hn Jeits
aufwand und Koften, Freilih wird man einwenden, er werde
fpater definitty angeftelit, Dad (ft ridytig, aber bei vem vors
handenen Mangel an Lebrern ift man oft jur Nushiilfe ge-
nothigt, Wasé ven § 13 betrifft, fo mdchte td) venfelben beis
behalten, wie er aud der erfien Berathung hervorging. Un
eingelnen Orten, namentlidy in Berggegenden, iR e der Fal,
dap Ddie Lelyrer eigene Wobhnung und Nebenbefdiftigung baben,
Run glaubte idy, man folte folchen BVerhdltniffen Rechnung
tragen und ftatt die Gemeinden anjubalten, vap fie den Lehrern
Wobnung, Holy und Pflangland anweifen, einfach eine Vers
gitung Ddafiir geftatten. Wie ed aber mit deren Beftimmung
gebalten fein foll, weip ich nicht. Wer beftimmt die Vergiitung?
Nady meiner Anfidyt hatte die Gemeindebehdrve fie ju beftims
men und wenn der Herr Berichterftatter vief jugibt, fo bin ich
damit einverftanden. I bin audy vamit einverftanden, dap
man nidht weniger geben foll ald 50 Fr, Wenn die An:
fhauungdweife ded Herrn Beridhterftatters eine andere {ein
follte, fo modyte iy ihn erfuchen, fich audzufprechen,

Straub. Jdy erfaudbe mir, bei Art. 12 eine EFleine Abs
dnderung vorgufchlagen. Schon bei der erften Berathung madyte
id) die Berfammlung aufmertfam, da die Gemeinden ju wenig
Oarantie im Gefepe havben. Man gibt ihnen nur etne Laft.
JIn ftreftigen Fallen bat ver RNegierungsrath su entfcheiven, alfo
Diefe Behorde oder eine Ubtheilung verfelben entfdheivet tiber die
Befoloungderhdhung, abgefehen davon, ob die betreffende Ges
meinde einen guten Lehrer habe oder nidt. Jch modyte den
Mitglievern ded Grofen Rathed ju bedenfen geben, wie weit
ed fihrt, und flelle den Untrag, eine BVeftimmung folgenden
Jnhaltes in das Gefes aufpunehmen: ,Der Gemeinve fleht
dad Recdt su, die Schule mit ver von der Erylehungsdireftion
gefprochenen Befoldungserhdhung neu ausdsufchreiven,” €3 foll
pen Gemeinden Gelegenbeit gegeben werden, einen guten Lelrer
gu befommen, venn nicht allemal, wenn die Befolvung erhoht
wird, erhdlt vie Gemeinde audy einen beffern Lehrer. Ferner
Fann ein Qehrer mit einer Fleinern Befolbung am einen Orte
beffer ftehen ald ein anderer mit einer grdfern Befoldung am
anvern Orte. Der Erftere venft, er wolle lieber auf eine beffer
befolbete Stelle afpiriven, wahrend der Andere wvielleicht lieber
auf dag Land ginge, wo die Befoldung gwar Fleiner, aber die
Berhdltniffe giinftiger fino, @3 liegt im Jntereffe der Gemeins
Den und der ¥ebrer, daf man beide fich naher gu bringen fuche,
ftatt fie su trennen,

Lempen. Id winfde, daf im § 13 dad leste Alinea
geftridhen oder dann beigefiigt werde; ,in der Regel?, Defter
trifit e fidy, daf der Lehrer nicht gerne die Reinigung ves
Schulbaufes tubernimmt, weil er nidt immer in lepterm wolhnt,
wenn er e$ gerne Abernimmt, fo wird er mit der Gemeinde fchon
ibereinfommen. Audy anvere Falle find mir befannt, wo es fich
um den Bau eined neuen Sdyulhaufes hanvelte und der Play
unentge(dli) dafliv abgetreten wurde unter der Bedingung, vah
der Gigenthimer dafiir die Jaudie und Afdye im Scyulgebaude
benugen fonnte. Weder der Lebrer nody der Schutbeyivt frebt
gut dabef, wenn der Artifel unverdndert beibehalten wird. Was
Die im § 13 begeidhneten RNugungen betrifft, fo bin iy mit ver



vom Herrn Beridyterfratter vorgefdlagenen Redaftion einvers
ftanden, dag fein Minimum und WMarimum aufgejtellt werve,
Sn ver Regel wird ed fo fommen, vap fein Lebrer die frage
lichen Rupungen gerne um dad Minimum fabren laffen wiirve,
Wenn {dhon eine Verglitung von 50--300 Fr, feftgefest wiirde,
fo wird dody felten der Fal eintreten, daf der Regierungdftatts
balter ju entfdyeiden bhaben wird. Jch ftimme daber jumn Ans
trage Ded Heren Beridyterftatiers. Dagegen fonnte ich nidt ju
vem Antvage ftimmen, das Minimum auf 100 Fr, gu_erhohen,
venn €8 find mir Gemeinden befannt, wo ein Lehrer Wobnung,
gvlg und Land eher befommt, ald dap man mebr zahlen wiirde,
olche BVerhdltnifje beftehen tm Oberhadle, St, Stephan, Abdels
boden, wo Bduerten beftehen. Daber modyte ich nidht ein hohes
Minimum feftfegen; die Gemeinden find fonft gedridt genug.
) ftelle daber in pweiter Lnie den Antrag, befm Mintmum
von 30 Fr, su bletben; vag Marimum ftelle man fo hod) man
will. Was ven § 11 betrifit, fo bemerfe idhy, vap ich nicht va-
bei war, alé die enwihnte Vorftellung im DOberfimmenthal be:
fchloflen wurde; ich habe auch nichtd dbaju beigetragen, Dad
Wefentliche ver fraglichen Vorftellung liegt darin, dap die Obers
fdyulen etwas glinftiger geftelit witrden alé die Unterfdyulen,
Mit ver Bemerfung ded Herrn Moidying tiber die Stellung
et proviforifdyen Lehrer bin ich nicht einverffanden, Jd glaube,
die Befolbung eined yroviforifch angeftelten Lehrers ift im Bers
balinip ju einem Dbefinitly angefteliten fehr hoch und modyte
nidyt weiter gehen. Begiiglich ded Votums ved Herrn Straub
fiheint ed mir, derfelbe habe den § 12 ju wenig nadygeleren.
RNady vemfelben entjcheivet der Regierungdftatthalter im Falle
von VAnftanden, und ift feine Appellation vorbehalten, Jch
finde e8 am Orte, denn der Regierungsdrath ift in der Kegel
mit den Verhdltniffen ver Gemeinden nicht fo befannt, wie der
Regierungsftatthalter, -

Gaffner, I modyte etwad weiter gehen ald Herr
Straub. G4 wurde fhon bei der erften Berathung bemerkt,
bap man ven Gemeinden Gelegenheit geben follte, die Entfers
nung eined Lehrerd ju bewirfen. Wenn der Lehrer weih, dap
er_nicht entfernt wetben fann, fo entftehen lefcht Mipoerbdlts
niffe. I wiinfde daber, daf in diefer Begiehung den Ges
metnden einige Befugnif eingerbumt werde, fo vap die Ents
fernung eined Schullehrers ftattfinven fonnte, wenn ywei Drittel
der Stimmen an der Gemeinde fie verlangen,

Gfeller ju Widhtrady. Jh erlaube mir eine Bemerfung
iiber den § 30. Bei der erften Berathung wurde befdyloffen,
vie Lebrevinnen nicht gleich gu balten, wie die Lehrer. Bei ver
endlihen Revaftion legte aber ver Herr Berichterftatter eine
neue Faffung ved Ariifeld vor, indem er die Unweijung von
Pelangland fiir die Lebhrerinnen durdy vie Uebernahme von
200 Unterrichtdftunven in der Arbeit bedingte, &3 geht bet
den endlicdhen Revafrionen fo: ed gelyt etwad durd), obhne dah
man weiter daran denft, Wit Ven Arbeitdftunden wurde ¢
nidt fo gebalten, wie der Herr Berichterftatter vorausfept,
Diefe Stunden wurden ju den andern Stunden gezdhlt. Wie
Der Herr Beridhterftatter auf ven Gevanfen fam, einen foldyen
Antrag gu fiellen, begriff tch gar wohl, es. ift eine Srfparnif
fitr den Staat, weil bié dabhin die Arbeitdftunden begablt wurs
ben.  Defbalb glaube idy, e8 fei cigentlidy ein Jrrthum, wenn
man dadurch die Yaft Der Gemeinden ju crleichtern meint, Wenn
man weif, wie {hwer ed ihnen ift, die Schulldhne jufawmens
gubtingen, fo follte man ilhre BVerbhdltniffe mehr beriictiichtigen,
3¢ fonnte mich hier auf einen Fall verufen, der fih in unfever
Gemeinde creignete.  Wir haben eine Lelrerin angeftellt, bdie
ledig ift und an einem andern Orte an vie Koft geht. Jcb
jtelle daher den Antrag, die Amweijung von Pflangland fiir vie
Yehrerinnen ju ftreichen und ed bei ven Vintmum von 500 Fr,
ohne diefe Nupung bewenden su laffen. G8 it gewip nidht
bofer Wille, ver midy veranlaft, diefen Antrag su ftellen, aber
ole Stellung der Lebrerinnen freht in Feinem BVerhdlmiffe gu devs
jenigen ver Lehrer, .
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Herr Beridpterftatter, Here Miiblethaler modhte bei
§ 30 vas ven Lehrerinnen anguweifende Pflangland auf 1
Jucharte redugiren, dagegen die 200 vadurdy bedingten Arbeftds
ftunden unter die gewdshulichen Untervichtdftunven aufnehmen.
St mdchte Jhnen einfad) den Untrag ded Regierungsratlhed
gur Oenehmigung empfehlen. Die Y4 Sucharte Land modyte
den Lehrevinnen in vielen Fdllen angenehm fein, vody wiirden
Die meiften Dasfelbe nicht feldbft benugen, fondern verpadyten.
Wasd vie 200 Stunden Arbeitdunterricht betrifft, fo Fann idy
ven Antrag ded Herrn Wiiblethaler nicht jugeben. Bisher
wurde ¢s fo gebalten: wo getrennte Schulen (befondere Mivs
henjdyulen) beftanden, wurde Der Arbeitdunterricht mit den
andern Unterrichtdftunden vereinigt, Da hingegen, wo Knaben
und Mdavdyen diefelbe Schule befudyten, fonnte vad nidyt ges
fchehen,  Uebrigend gehort bdiefer Punft in ein Gefes over
Reglement tiber den Avbeitduntervicht. Natiivlich wird man vie
Lehrerinnen fo viel als moglich beridfichtigen, IMit ver ah!
von Unterrichtdftunden wird e fidh fchon einvidhten laffen.
Die Lehrerinnen mogen 2—3 Stunden melr bhaben als vie
Lebrer, Dod) wird es fo eingerichtet werden fonnen, dap ed obne
wefentlidye Beldftigung gefchehen fann.  Herr Mofching nahm
vie proviforifd) angefteliten Lehrer tn Schup. ) habe ihm
gu_erwiedern, vap in der Regel die provijorifh angefteliten
Lefyrer nidht patentirt find.  Hie und va trigt eine Gemeinve
Bevenfen, einen Lebrer anguftellen, welcdher ein Patent par.
Der Staatébeitrag fiir proviforifdy angefteite Lebrer ift fo,
wie ihn der Entwurf feftitelt, gany geniigend. Herr Mofdying
fagt freilidy, proviforifhe Lehrer hitten dad Gleicdhe gu leiften,
wie definitiv angeftelite. Aber €8 ift denfelben nicht moglidy,
ba8 gu leiften, wad ein definitiv angefteliter Lehrer lefften fann;
Daber ift e aud) nidyt billig, bap fie gleichgeftelit werden.
Diefer Unterjchied wurde iibrigend von Seite ver Lehrerfdyaft
felbft empfoblen, @8 ift vurchaud nidyt vortheilhaft fir die
Sdyulen, die Unftelung provijorifdyer Lehrer gu begiinftigen.
3y febe gar feinen Grund, vas ju thun, Oft find e6 faum
avmitticte junge Leute ober entlaffene beffere Primarfdyiiler,
Geminarafpiranten, die Mihe haben, vie ndthigen Mittel
aufgubsingen, oder foldhe, die fiberhaupt nidyt in’é Seminar
treten wollen und fid) ein paar Jahre bei proviforifcher An<
ftellung durdhgubringen fuden, um endlid) dad Gramen ju
madyen, — folche Leute find vie provijorifdy angefteliten Lefrer
meljtend.  Hie und da find e8 audy patentirte Lelrer, die man
nirgendd mehyr definitiv anftellen will, vie untidytig oder zu
alt find, Alle diefe Leute follen nidyt beginftigt werden, m
Gegentbeil foll man dad Gefeg liever fo einridyten, vaf fich
junge Leute Dem Yebreritande widmen, Ddie ven gehorigen
Bilbungdgang vurdhgemacht haben, ald Leute, die, ohne die
nthige Fdhigleit gu befigen, oft aus Dutleiven angeftelt
goerden,  Jdh mup fehr wiinfdyen, in diefer Begiehung nidyts
pu dndern,  Herr Mojding modhte ferner die im § 30 vorges
fehene Audnabme fir Lehrerinnen beibehalten und fprady die
Unficht ausd, vie Gemeinde habe die Wergiitung der tm § 13
beeichneten Nupungen gu beftimmen.  Nun mup iy bemerfen,
DaB vad nidt meine Abfigt ift.  Die Gemeinve madyt die
Sdyagung, aber wo der Lehrer glaudt, diefelbe fei nicht billig,
foll Der Hegierungsftatthalrer, unter Vorbehalt ved Refurfes an
ven Regierungdrath, den Betrag der Wergiitung beftimmen.
Wenn man fi) an dem Refurs ftoft, fo fann idy die Unters
fgd)ung ver Frage gugeben, ob man denjelben fallen (affen
fonne, Jdh glaube aber, daf eine foldpe Beftimmung in eins
selnen Fallen gut wdre. Herr Straub fprady anfdnglidy iber
einen Baragraphen, der nidht mehr in Frage fommt, fondern
geftrichen ift. Ferner will er der emeinde bei jeder Befols
dungéerhohung dad Redyt einrdumen, die betreffende Lehrerjtelle
neu audpufchreiben. Dad beyieht fiy immer nodh auf den
gang geftrichenen § 12.  Derfelbe wurde mit grofer WMebrheit
geftrichent und iy fann daber dicfen Jufap unmoglidy ugeben,
@r bejieht fih auf enwad, das nidht im § 11 liegt und was
ver Grofe Rarh verworfen bat, auf die BVefoldungsderhobung,
welche die Eryiehungodireftion umter Umftdnden in den e
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meinden anordnen ju finnen wiinfdyte. Bielleidht hat Here
Straud im Auge, da alle Stellen, deren Befoloung infolge
viefes Gefeped erbhdht wird, audgefhrieben werden follen, va
wo ¢8 die Gemeinven winfdyen. Dasd ift ein Antrag, der bet
ver erften Berathung geftelit, aber verworfen wurde. Jdy habe
vringend davor gewarnt. JIn den dreifiger Jahren wurde ein
Gntwurf mit einer foldyen Beftimmung vorgelegt, und e madyte
cinen fehr 1blen Ginvrud, Diefer wiirde audy jept nichyt ausds
bleiben. Audy war die§ nirgendd in andern Kantonen. der
Fall, Nirgendd fagte man den Lebrern: wir wollen die Ves
foloung erhdben, aber vorber mipt ihr Ale auf vie Gaffe,
vann wollen wir fehen. Dad ware ein fehr geddfiiger Schrte.
Die Lelhrer find berechtigt, eine BVerbefjerung ihrer Stelluny ju
verlangen. ©a wo foldhe Berbdltniffe beftehen, wie Herr
Straub fie im Auge bat, wo es winfdensdwerth ift, eine
Nenderung eintreten gu laffen, ift e immer moglid), Anges
nowmmen, eine Gemeinde have Griinde, fih iber einen Lebrer
ju befhweren, fo fann fie fidy an die Eraichungddireftion wenven,
‘und man wird ibr entfpredyen; bhat fie aber feine Griinve, fo
foll man ibhr nidyt geftatten, den Lehrer auf die Gaffe ju ftetlen.
Sy médyte vaber dringend bitten, vom beantragten Jufape
ju abftrabiven. Herr Lempen wiinfht die Streidjung ded
leten Alinea bed § 13. Jh bdtte licber nidytd mehr diber
diefed AUlinea gefagt, muf aber dodhy darauf beharren.  Wenn
audy fn eingelnen Gemeinven das Verhdltnif, auf vas fid
Herr Lempen ftipt, befiehen mag, fo ift diep nod) fein genis
gender Grund, eine Beftimmung gu ftreidhen, vie fonft gewip
nothwendig ift, @8 ift fatal, foldper fleinlidher Dinge wegen
Beftimmungen in ein Gefep aufjunehmen, aber yerade wegen
foldyer giebt e oft die drgerlichiten Streitigleiten. Wenn
nidyé dariiber in vad Gefep aufgenommen wird, fo gefdhieht
bei jeder Uudfdyreibung davon Erwdhnung. In den leten
Sahren ffandalificte man fich wirtlidy eigentlich varitber, vap
in unfern Ausfcdhreibungen davon die Rede war.  In fdhweis
serifchen Seitfdyriften wurde dief fornwdhrend mit Fettfdyrift
bervorgehoven, Man wollte nun diefem - Uebelftande durdy
cinen Attifel (m Gefege ven Faden abidyneiven. Jdy glaube,
die Sywierigfeit, weldye Herr Lempen darin erblidy, fet -nidyt
fo beveutend, Daf Defwegen der § 13 modifiyive werden miffe.
Yi3as den Antrag ded Herrn Gfeller betriffi, fo hitte idy geglaubt,
nac) der langen Distuffion, welde bet er erjten Verathung
1iber den § 30 ftatfand, bitte diefer Untrag nicht mebr aufs
genommen werden follen. &8 liegt doc) etwasd Unbilliges
varin, tdy fonnte ed nicht ugeben und wiirde bedauern, wenn
per @roge Rath nun weiter guriidgelen wiitde ald bei Dder
criten Beratbung, Wenn Herr Gfeller fich darauf beruft, va
bie Qehrerinnen ven Atbeitdunterticht n den gewodhnlichen Uns
terridytéftunden geben wiirden, fo ift diep, wie i) bereitd bes
merfte, nur bei Mavdyenfchulen ver Fall, bei gemifdyten Schulen
aber nidt. b modyte alfo audy vor dicfem Yntrage warnen

Gfeller ju Widptrady jieht feinen YUntrag junid.

Mihlethaler {chlieft fidh den UAntrdgen bed Herrn
Berichterftatters an,

Straub, @3 ift allerdingd ridytig, vaf i.h einen Jrethum
beging in Ve ff ved wifpriinglidhen § 125 aber iy babe
meinen Antrag fdlielidy dabhin modifisirt, vap er ald Jufap
gum Ddritten Alinea ded § 11 gelten wairde.

AbRimmunyg.

v dle §§ 11, 12, 13 und 30 mit oder ohne
- Ybdnverung

Fur den § 11 nadh Antrag ded Herrn Bes
ridhterftatterd

Flir den § 12 nadh Antrag ded Herrn Bes
ridhterflatters

i den Antrag des Herrn Lempen

Handmebyr,

14
Minverbeit.

Giir den § 13 nadh Antrag ded Herrn Bes '
Handmebyr.

ridyterftatters :
Fir ven § 30 nady Antrag ded Herrn Bees

ridyterftatters Minderheit.
Flir Beibehaltung der Audnahme nad) der

Revattion ded Gntwurjs Mebhrheit.
$iir den Antrag ded Herrn Straub Gr. Mehrheit.
Dagegen Minderbheit.
Biir den Antrag ded Herrn Gaffnes »
Dagegen Mebhrheit.

§ 14,

Herr Beridyterftatter. Diefer Varagraph wurde bei
Der erjten Berathung unverdndert genehmigt. Gr besiebt fich
auf die ordentlihen Staatsbeitrdge, Auf diefen Paragraphen
begieht fidy aud) dfe Vorftellung aud dem Cberfimmenthal,
weldye einen Staatdbeitrag von wenigftend jwei Drittel ver
Lehrerbefolbung verlangt und um fo viel die Grunds und Kas
pitalfteuer erbohen modyte. Die Petenten gehen von der Anficht
aué, die Gemeinden besiehen ungern Tellen, viel lieber zable
man eine holhere Staatdftever. Wenn die Gemeinden Schule
tellen begichen miiffen, fo werden die Schulen ungern gefeben,
bad Anfehen ver Lehrer wiirde darunter leiven. JIh fann audy
biefe Potive nicht ald vidtig jugeben. Abgefehen von ven fehr
bedeutenden Mehraudgaben, die vadurcy dem Staate entftehen
wittden, wenn er pwei Drittel der Lehrerbefoldung beitragen
miifte (diefelben wirden gegentiber dem Gutwurfe Fr. 79,432
betragen), it e8 eine gany neue Lehre, vaf man ungern Telen
besiche , Dagegen lieber eine bhohere Staatdfteuer zahle, Die
umgefebree Behauptung wdre der Wabrheit ndher, Die gange
Walhrheit ift, dap man weder gerne tellt, nod) gerne Staatds
fteuern begabli. Die Gimwvendung, alé witrden die Lehrer in
den Gemeinden Ddidfreditivt, wenn man Schultellen begiehen
mifte, ift nidyt richtig.  Wenn man aber die Schultellen ald
foldhe nicht liebt, fo febe ich dann nidyt ein, warum man dann
nicht dag Nothwendige fiir vie Schulen, wie fiir andere Ses
meindebediirfniffe, durcd) Gemeindetellen begieht Ich fehe nidyt
ein, warum vdann Ddie Lehrer didfrevitirt werden follten, und
empfehle Jhnen den § 14 jur Genehmigung,

Mofding, Im gedrudten Beridyte der Erytehungsdirefe
tion wurden die Beftrebungen der Gemeinden fiir Verbefferung
der Stellung der Lehrer alé verdanfendwertly anerfannt, und
ver Herr Beridyterftatter bemerfte in feinem Gingangdrapyorte
bei der erften Berathung, da die Gemeinden grofe Opfer brine
gen, fo miiffe audy ver Staat mehr thun, und eine bedeutende

aft Ubernehmen, Jch bin damit gany cinverftanden, Mit Riid»
ftht auf vie Verfaffung muf idy finden, daf der Staat mebr
leitten foli, Wenn iy nun den § 14 ved Entwurfs in’s Ruge
faffe, fo entfpricdht er nidit gany. Der Staat leiftet nur eine
fleine Abrundung der Summe, alled Uebrige wird den Gemein:
den iberlajfen. Dagu fann id nidt handbieten. Sie miiffen
bedenfen, vag die Gemeinden fdyon beveutend Hergenommen find.
An vielen Orten werden Tellen ju Aeufnung ded Schulgutesd
bejogen; daju fommt die Speifung der Spends und der Krans
fenfaffe, abgefehen von den Sdyulgelvern und andern Gemeinves
bediirfniffen  Audy infolge ved Gefeged tiber Ginblirgerung der
Heimathlofen werden die Gemeinden {dhwer betvoffen. Ales
iefed ift nidyt geeignet, eine gilinftige Stimmung unter ver Bes
volferung Dervorsurufen, Jdy mddte bei diefem Anlaffe auf
eine Borftellung verweifen, die von Saanen eingereicht wurde.
PMan wird gwar auf den § 15 vertrdften und fagen, daf der
Staat mit auferorventlidyen Beftrdgen helfen werde. Jdy vers
tenne va8 Wollwollen, weldes in diefer Beftimmung liegt,



nidht, aber ich glaube, diefelbe genlige nidht gany. Vel allem
Beftreben der Staatdbehorden, mit Unparteilichleit ju Werke
jugehen, fonnte dody ver Borwurf auftaudyen, die ctne Gemeinde
fet beglinftigt, die andere benadytheiligt, I siehe vor, im
Gefege ausdjufpredyen, wie viel jede Gemeinde erhalten folf.
Qb ftelle daher den Wntrag, den Staatdbeitrag bei litt. a auf
$r. 300, Dbet litt. b auf §r. 200 ju erhoben. Jch glaube,
diefes Vegehren fel ald befcheiden ju betrachten und man diirfe
nidt vergeflen, dag an vielen Orten vie Gemeinden bedeutend
belaftet finv,

Lempen. Der Herr Berichterftatter hat dle Vorftelung
aug dem Oberfimmenthal etwad geringfdagend behandelt,
Hierauf muf {dy bemerfen, daf ed fiir und nicdht das Gleiche
ift, Sellen oder Staatdfteuern zu bezahlen. Die Grundfteuer
wird gleihymdapiy begogen mit Abjug der Schulven, die Ges
meindetellen dagegen werden vom roben Grundbefipe erhoben,
und wenn der Herr Berichterftatter behauptet, eé fomme der
Wabrheit ndber, pag man lieber Telen ald Staatdfteuern zahle,
fo glaube iy bad Gegentheil. Jd theile die Anfiht ded

Heren Méfdhing und beantrage bei litt. a ebenfalls die Grs

hohung des Staatdbeitrages auf 300 Fr. G8 ift dbann immer
nody nicht der verfafjungdmdfpige Beitvag. Jch horte feit ver
erften Berathung die Behauptung, daf der von den Gemeinden
an die Befoloung der Scdulmeifter gu Ieiftende Beitrag grofer
fein folle ald Dberjenige Ded Staated, auf lacherliche Weife
erdrtern, Qedermann behauptet unbedingt, ein Beitrag fei vody
niemald der gropere Theil einer Summe, um die ed fidy hane
delt. Der § 81 der Staatdverfafjung fpridht nur von ,Beis
tragéverhdltnip der Gemeinden ¥ @8 ift nody immer micht
die Hdlfte, gefdnoeige der grofere Thetl der Befolbung der
Lehrer, wad man vom Staate verlangt. Seit zwei Jabren
wurden den Gemeinden bedeutende Laften auferlegt durd) die
neue Armengefeggebung, durdy die Wertheilung der Helmaths
lofen und Landfafen ; nun fommt dad vorliegende Gefes. Ich
bin damit einverftanven, bdap Dbdie Lehrer befjer geftellt werden
follen, aber idy frage midhy: wie fommt e8 nac) und nad,
wenn der Grofe NRath beinahe alle Laften, und gwar in fehy
unglefder Vertheilung, auf die Gemeinden verlegt? Selbft
die Landfafen und Heimathlofen werden nady einem jiemlicy
ungleichen Mapftabe vertheilt. So gefdyieht e8 audy bier,
Ridht alle Gemeinven befinven fidy in gleidyen BVerhdltnifien.
Die Gemeinden, weldye grofe Fonds befipen, die reidh find,
diefen madyt e8 nidys. Jhr BVerhdlnif wird durd) vasd Gefey
nidyt verdnvert, indem fie den Lehrern bereitd eine Befoldung
geven, welche vad WMintmum dberiteigt, Anderd verbalt ed
fih in Berggegenden , wo bereitd 1 %4, vom vohen Grunds
fteuertapital fiir Scdyulbediirfniffe exhoben werden mup. Soldyen
Gegenven fallen die Gemeindetellen fdywer, Iy glaube, der
AUntrag ved Herrn WMofdhing fei fehr hegrinder, damit drmere
SGemeinden nidyt fo hart mitgenommen werden, wibhrend anvdere
gleihgiiltig jufeben fonnen, Wegen der Erbdhung ved Jus
fhuffes um 80 Fr. ift ver Staat nicht gendthige, eine hobere
Grunvdfteuer ju besiehen. Man fehe nur ven Ueberfhu nady,
welchen die lepten Staatdrechnungen aufiveifen. Wie gleidys
migig die Griichunygsdvireftion die Laflen vertheilt, geht aus
pem Berbaltniffe ver Staatdbeitrige hervor, Daé Befoldungss
minimum eined definitio angeftelliten tehrers betrdgt Fr. 580,
pasjenige eined proviforifch angejtellten Lehrerd Fr. 380 5 erjterer
erhdlt §r, 220, legterer Fr, 100 Julage. Wian bridyt vem
proviforifch angefteliten Qehrer Fr. 120 ab, aber warum? Dah
ver Staat diefen Betrag weniger gu zablen hat, Der Staat
gicbt Demfelben nur Fr, 100 und wad feblit, bis vas gefepliche
Winimum von Fr, 380 erreicht ift, mup die Gemeinde gablen,
Rur der Staat giebt weniger, dic Gemeinde giebt gleidy viel,
wie bisher, I glaube, ¢é werde fidh) dagegen Fein Wenfdy
mit Grund erheben fonnen, dap der Staat etwad mebr beitvage
alg bigher Nad) vem Entwurfe wirde die Julage fir einen
definitiv angeftellten Lehrer blop 214 Fr. mehr betragen ald
bidher, vagegen wiitden einem provijorifdy angefteliten Lehrer
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45 Fr. abgejogen, folglidh [leiftet der Staat nicht melhr als
bigher, eher weniger. Wenn man daber auf die verfdiedenen
Landedgegenden und audy auf dle eingelangten Borftellungen
Ridfidt nebmen will, fo folite die Grziehungsvdireftion fich
nidyt widerfegen, IJch modyte nicht fo weit gehen, wie Herr
Mofding, namentlidy bei proviforifdy angefReliten Lehrern. Da
mddyte idy den Antrag ftellen, den Staatdbeitrag nur um Fr. 50
au erboben, oder man fonnte auch bei Fr. 100 bleiben, Dagegen
follte man den Staatébeitrag bei vefinitip angefteliten Lelrern
auf §r. 300 feftfegen. 4 wird fich dafiic unter ver Lelrers
fdyaft mehr Fleif geigen. 8 giebt Gemeinden, die durdy diefes
Gefep ungebeuer hergenommen werden, Gemeinden, die aufer
einer Telle von 1 95, die fie bereits, ohne Abjug der Schuls
den, fiir Sdyulgwede begiechen , infolge diefes Gefeged nody
1 %o baju begiehen miifien, Dagu fommt die Staatsfteuer,
Die man aber viel lieber ahlen wirde , weil fie nad)y Abjug
ver Schulden erhoben wird. Endlidy bin idy ver Anficht, die
Laften follten unter die Gemeinden verfaffungdgemdp fo gleichs
mapig ald mdglih vertheilt werden,

Herr Beridhterftatter. Beive Herren Praopinanten
haben offenbar den folgenven Paragraphen ju weniy in’s Auge
gefapt, infolge Ddeffen fiir den ©taat eine fehr bedeutende
WMebraudgabe enwvddydt, namlid) ven § 15, nady weldhyem eine
auperordentlidhe Staatdjulage namentlidy fiic die Gemeinden
bewilliyt wird, deren Interefien die Herren Mofdhing und Lempen
verfodyten.  Denn nady § 15, welder eine auferordentlicye
Gtaatdgulage vorfieht und ju diefem Jwed einen jdhrlichen
SKredit von 40,000 Fr. beftimmt, [eiftet ver Staat nidht nur
einen Beitrag von 2 Fr. Gerade der auferordentlidhe Staards
beitrag foll dagu dienen, um drmern Gemeinden oder Schuls
begirfen unter die Arme gu greifen. Die reichern Gemeinden
haben librigend bedeutend mebr ju leiften, fie fonnen nidyt bei
dem WMinimum bleiben, fie miffen hoher geben. Wasd die vou
Perrn Lempen angebradyte Audlegung ver BVerfaffung betrifft,
fo will idy nidyt ndber darauf eintreten, fondern bletbe einfaddy
bei dem friiher Gefagten. €8 hanvelt fid) nach der Berfafjung um
einer Beitrag ded Staated. Gine anvere Frage ift es, ob er

oher ober niedriger fein foll, al8 Dderjenige der Gemeinden,
& glaube, wenn ed nidyt diefen Sinn hatte, fo hitte nicdht
Der Groge Rath, der unmittelbar nad) Erlaffung der Berfafe
fung gewdblt wurde und meiftend aus ven nimlidhen Mitglies
dern beftand, wie der BWerfajfungsratl, vas gleihe BVerbalinif
dreigehn Jahre lang fortbeftehen Llaffen. Uebrigend geve tch
Shnen gu bedenfen, weldye Konfequensen beive Antrdge baben
wiirden.  Jh nehyme an, e8 handle fidh um 1300 Schulen.
Wenn man nun ven Staatdbeitrag der Ddefinitiv angeftelten
Lehhrer auf 300 Fr. erhdhen witrve, fo wiirde dasd bet 100,000 F.
audmadyen, wenn man 1200 Shulen ald vefinitiv befept ans
nimmt, und fir ungefivr 100 proviforifdy befegte Schulen
batten wir eine Mehraudgabe oon 10,000 Fr. Nady dem
Untrage ded Herrn Wbfching wurde alfo die Mebraudgade
immerhin 106,000 §r. vetragen, nad) demjenigen ded Herrn
Lempen etwa 5000 Fr. wenijer. I glaube wirklidy, ed fei
nidt der Fall, vaé Swaarsviivget fo fehr in Anfprudy su
nehymen, Jdy glaube audy nidht, vaf man tiberall ver Anficht
fet, man folle nur die Staatdjteucr erhohen, nidyt die Telen,
3d) balte dafiir, die Wehrahl der Gemeinden werde nidyt dies
felbe Unficht theilen, welche man in Saanen und Oberfimmens
thal produyirt,

Mifding {dlicft fidy beyiglihy bed gweiten Antrages
vem Borfdhlage ded Herrn Lempen an.

AbRimmung:
Fir den § 14 mit oder ohne AbAnbderung Handmehr,
gur litt. a nady Untrag ved Regierungss
rathed Mebrhelr.
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Fir Crhohung des Staatdbeitragesd bei definitiver

Anftellung auf 300 Fr. Minderbheit,
gur litt. b nach Untrag ded Regierungss

rathes Mebrheit.
Flr Crhohung ded Staatdbeitrages bet provifos ’

tifcher Anftellung auf 130 Fr. Minbderheit,

§ 15,

Herr Berihterftatter, Nudy bei diefem Paragraphen
wurde leider eine bei der erften Berathung befchloffene Redafs
tiondyerdnverung beim Drude nidht beriidfichtigt. G foll
namlih nady vem Worte ,Befolbungdminimums” eingefdyaltet
werden: ,und der im § 12 begeidyneten RNupungen.” Der § 15
wurbe bet Der erften Berathung mit grofer Mehrheit anges
nommen, hoher und tiefer gehende Antrdge blieben in WMinders
heit. Gegen dad Pringip wurde gar feine Ginfprache erhoben
und ed wdre daber Schave fiir Jhre foftbare Jeit, wenn id
Sie langer dabei aufhalten witrde, [d) darf mit Sidyerheit
annehmen, daf der Paragraph definitiv genehmigt werde , da
von feiner Seite Ginwendungen gegen dfe Bewilligung eined
augerordentlidhen Staatdbeitrages erhoben wurden, LWohl aber
ift eine BVorftelung von Saanen eingelangt, welde die Erhos
hung ded SKredited verlangt. Der Regierungdrath fand, es
fet auf viefes Gcfudy nidyt eingutreten, nadypem bder Grofie
Ratlh bereitd dahin gehende Antrdge mit 99 gegen 24 Stimmen
verworfen bat,

Der § 15 wird ohne Cinfprache genehmigt,

§ 16.

Reges. Vom Standpunfte der Eraiehungddireftion aus
ift diefer Paragraph allerdingd gerechtfertigt, Der Herr Bes
tichterftatter madhte bei der erften Berathung auf daherige BVors
ginge in andern Kantonen und audwdrtigen Staaten aufs
merfiam, Aber ich beyweifle, daf die gefesgebende Velyorve
den Swed erreichen werde, den fie anftrebt. Der Herr Ers
siehungddireftor deutete in feinem Beridyte hauptfichlich varauf
bin, e8 handle fid) varum, dem hHdufigen Stellemvedyfel vors
subeugen, Diefem Uebelftande wird nad) meiner Anfidyt
wefentlich dadurd) vorgebeugt, dap die Befoldung erhiht ift.
Ferner fagt man, fir Pfidttreue und Dienfteifer fei eine
Aufmunterung gerechtfertigt. Jcb ftelle mir dvie Sadye in ver
Brarid fo vor, ed wiirde einc Beamtung an die obere Behorde
Bericht gu erftatten haben. So wie e8 nady menfdhlicher Be.
redhnung gewdhnlidy geht, fo auch hier: wenn nidst gravirenve
Borgdnge gegen den Lehrer {prechen, fo wird man ihn nidyt
ausfchliefen. Die Alterdzulagen werden daher fo allgemein
gebalten werden, vaf man nicht mebr fo viel auf die Leiftungen
jehen wird, Der Herr Grytehungddireftor giebt felbft ju, dap
fliic Qehrer, die gebn Jabhre Dienft an der gleidhen Schule vers
fehen Daben, eine jabrliche Audgabe von Fr, 8100, fiir foldye,
die 20 Jahre Dienft haben, eine Audgabe von Fr. 11,130 fiiv
den Staat entfteht, im Gangen alfo eine jahrlihe Mebrausds
gabe von Fr. 19,250, Diefe Aubdgabe ift nady meinem Dafiirs
balten im Beridyte febr niedrig berehnet. Da {dy glaube,
diefelbe werde fich ftefgern, fo gebe ich su bedenfen, wobhin es
fiihrt, ywenn wir die Steuern immer erhohen. Defhalb ftelle
id den ntrag, den Paragraphen zu freidhen,

v. Ranel. I modhte dem Herrn Regey bemerfen, daf bie
fiix ven Staat infolge ded § 16 entflehenden Mehrausdgaben
nody lange nidyt die 100,000 Fr. fino, die bem Staate ur Laft
fallen wiirden, wenn die regelmifige Staatdulage an die Lely-
tetbefolbung in der Weife erhoht worden wdre, wie vorlin bes
antragt wurde, Ich balte den § 16 fiir fehr widhtig. Sn der
Ausfibhrung wird ed fich nidyt fo fdledt madhen, wie Herr
Reges beflrdptet, E8 find nidyt nur die Schulfommifitonen,
die Bericht erftatten werden, fondern namentlidy die Sdhulins
fpeftoren, weldye die Sadjye genau unterfuchen werven. @8 ift
fehr widptig fir drmere Gemeinden, vie nidyt Gber dad Minis
mum geben Ednnen.  Die Folge wird eintreten, daf Hinfiig
nidyt mebr eine grofe Anzabhl Lelyrer fidy befferer BVefolbungen
wegen nady andern Gemeinven wenden wird. Was die Alterss
ulage Detrifft, fo ift fie eine fehr verdiente, Defhaldb mochte fchy
fie beibebalten; fie wird die Staatstafie nicht fo fehr in Anfprudy
nehmen, wie man beflrdtet.

Lauterburg, Id) habe jum Theil eine andere Anfidyt
iiber diefen Paragraphen. Jch wollte bei der erften Berathung
daé Wort ergreifen, aber meine Griinde wurden von anderer
Seite entwidelt.. Lorerft modyte i) die Redaltion ved erfien
AUlinea in dem Sinne modifiziven, dap nady ,Pflichttreue? eins
geihaltet werde: Hund Grfolgs. , Bflidyitreue” und ,Fleif”
find ungefdbr gleich, daher modyte idy (eptern Ausddrud wey-
falen laffen. Dann heift ed: ,nad) Krdften”’. Das fft un=
flar. Bflichttreue und Erfolg find eigentlidy die beiven Haupts
faftoren, nady venen man die Wirffameeit eined Lebrers bemefjen
fann, @8 fann einer mit Pflidyrtreue gewirft haben, obhne
grofen Grfolg su baben. @6 gibt {dhwadye Geifter, die in
threr amtlichen Stellung {hre Sadse madyen, obhne daf vabei
etwad herausfhaut.  Dephald modhte idy aud) ven Erfolg als
Bedingung fiie die lterdpulage aufnehmen. Iy fpredhe nicht
von ,audgeeihnetem Grfolg?, So viel lber die Redaftion.
Wad die Sadpe felbft betrifft, fo unterjdyeive th mit voller
Ueberseugung gwei Bunfte, Iy bin fehr einverjtanden mit ver
Befpimmung unter litt, b und erinnere die Verfammiung, dah
bie Beibehaltung vder litt, a bei der erften Berathung nur durdy
Stidgenticheid ved Prajiviumd befhloffen wurve.  Abgefeben
bavon, glaube idy, der Grofe Rath werde gegen diefe Beftim-
mung Bedenfen bhaben und gwar in sfonomifcher Begiehung.
Wenn Sie bevedhnen, wie viele von ven 1300 Rehrern gebhn
Jafire lang an ver gleichen Schyule bleiben, fo ergibt fich eine
sgiemlidy bedeutende Jahl. Aber e8 fommen dadei nodh andere
Ridfidten in Betradyr. Bereits bei ver crften Berathung wurs
den von den Herren Gygar, Berger und andern Mitglievern
vie Griinde entwidelt, weldye gegen die litt. a fprechen, @3
wurde auf die fehr bedeutende Schullebrerfaffe hingewiefen,
welcher die Lehrer beitreten fonnen. In meinen Augen ente
fdjeivet aber ein anderer Grund. Der. eigentliche BVortheil ift
bei ben Gemeinden, nidt beim Staate. Jm Jnterefle der Ge-
meinden liegt e8, gute Rehrer ju behalten, Wenn dabher Ge-
meinden ¢ in ihrem Jntereffe finden, cine Sulage gu geben,
fo werden fie e8 thun. I Fonnte ald Wirglied einer Ge-
meinDebehdrde mit Freuven zu einem foldyen Bejihluffe hanv-
bieten. Der Staat bhingegen hat nicht ein folches Sntevefe,
ob ein guter Rehrer in Wadidwyl oder Adelboden einige Jahre
langer bleibe, aber die Gemeinde bhat ein fpezielled Intereffe.
Gany anverd verhdlt es fich mit-der Beftimmung in litt. b,
bie fid) auf den Dienft eined Lehrer8 an dffentlichen Primars
fdyulen tiberhaupt begieht, Da finve idy einen Fortfehritt, wenn
Dag Gefes dem Lebrer, weldyer gwangiy Jahre im Dienfte
offentlicher *Brimarfdyulen jugedradyt hat, eine Julage gufichert.
3 bin vaber gar nicht gegen die litt. b, die litt. a hingegen
modte i) aud ven angegebenen Griinden nidyt beibehalten.
PWan muf annehmen, da infolge ver Crlaffung diefed Gefeges
die Befoldungen der Lebrer im gangen Kanton erhdlht werden.
Die Lebrer haben Ausfidyt, infolge der Konfurreny unter den
Gemeinden in eine vortheilhaftere Stelung ju gelangen, Audy
mit Riadficht varauf, vaf fie nady pwangig Jahren Dienftyeit



eine Julage von 50 Gr. erhalten, wird viefelbe eine beffere.
Um ju eigen, dag i nicht auf Unfojten der Rehrer fpaten
will, bin idy bereit, in pweiter Linfe den Antrag ju jtellen, dap
ven Lehrern nady dreipig Jahren Dienft an sffentlichen Primars
fdyulen eine Julage von 80 Fr. sugefichert werve. Der Lehrer
bhat vann durdhfehnitelich das Alter von finfaig Jabren erreicht
und fommt {hm eine Julage febr wohl, Gr bat Familie und
bat den Sufdyuf weit néthiger, ald wenn diefer {dhon nad

" gebn Jahren erfolgt. Jchy balte dief vom Standpunlte ded
Gefeges aud fir richtiger und nuglicher. JIn erfter Linie aber * §F

Dalte ich vafir, ¢ fei nicht ndthig, die Litt. a aufsunehmen
und 8 fei vom dritten Untrage ju abjtrahiven. Wenn jedodh
ver Grofe Rah weier gehen will, fo balte ich e8 fiir ywed:
mdiger und niplicher, daf die Julage nach dreifig Jahren
Dienttzeit vermehrt werve, Gndlich modte i) die Bevingung
ver Alterdgulage dahin ausbehnen, dag ver Dienft ded Lehrers
anbaltend fein miffe, @8 fann begegnen, daf ein Lehrer Jahre
lang ein andered Gewerde treibt, und dap ed thm dann einfdlls,
ftdy wiever dem Lehrerjtande jugtwenden. Dad ift aber nidt
ver Siun ver Sraatdunterftiipung , weldye erft erfolgen {olf,
wenn ein Lebrer 20—30 Jahre lang im Schweife feined Ans
gefidhté feinen Dienft verfehen hat,  Jd beantrage dalyer eine
Grgdnyung deé erjten Lemma in dem Sinne, vap der Dienft
pobne Unterbrecdhung” vauern miiffe. :

Berger. b hitte dag Wort nidyt ergriffen, wenn id
nicht gu etner anvern Anficht gefommen wire ald bei ver erften
Berathung. Sebr gerne bdtte idy vorbin gur Grhdhung ded
Staatabeitraged geftimmt, idy evfchrad aber vor den foloffalen
Summen, welde nach der Darftellung ded Herrn Beridyters
ftatters pie Folge vavon gewefen wdren, Nun aber glaube
ih, 3 fei purdy die litt. a thethweife dafiir geforgt, dap der
Stellemwedyfel weniger haufig eintrete ald fonft, Dasd Gejpentt
ves Staatdpenfiondwefend tritt in den Hintergrund und ich
will lieber die litt. a beibehalten, ald jum Untrage des Herrn
Lauterburg ftimmen.

fauterburg., b modhte dem vorhin Gefagten nod
ehwae beifiigen, Herr v, Kdnel und aud) Herr Berger hatte
pie Unterftiipung ver Gemeinden im Auge, dte nur dad Pinis
mum geben fonnen, I Halte dad fir frrig, und glaube nidt,
vag fabhige Lehrer gebn Jahre lang in foldyen Gemeinden guz
bringen werden, fie nehmen vorher Reipaus, um beffere Stellen
3u erhalten.

Herr Beridhterfratter. Bon einer Seite wurbe die
Streidyung ved vorliegenven Paragraphen beantragt, 8 ift alfo
pas Pringip angefochten. Won anderer Seite wird nur die
Streidhung der litt. a vorgefhlagenT @8 wdre mir fehr leid,
wenn diefen Anirdgen irgendwie entfprodhen wiirve. Die Ans
uahme ded Yriifeld bet der erftert BVerathung bhat algemein,
auf bie Lehrerfdhaft, fo wie auf bdiejenigen, weldhe Intereffe
am Schulwefen nehymen, einen guten Ginvrud gemacht, Der
Ginvvitd wdare viel peinlicher, wenn Sie bheute ven Urtifel
ftreidhen wiitden, al8 wenn ed bei der erften Berathung ges
{cheben wdre, Sedenfals miifte der Ginvrud ein fehr nieders
fehlagender und {chmerglicher fiir die Lebrer fein, Daber modyte
i) Shuen die Annalme ved Artiteld, wie er vorliegt, dringend

empfeblen. Ich gebe gu bedenfen, daf wir mit dem Winimum

gewif nicht weit gegangen find, Gin Blid auf die Verbdlts
niffe anderer Kantone beweidt ed Jhnen. Mehrere Kantone
baben viel grofere Minima, und i) glaube dody, vie Ehre ved
RKantond gebicte, vaf wir nicht hinter andern Kantonen, die in
dhnlichen Berbdltniffen find, ju weit juriddieiben. Ungeadhtet

" bed grofern Minimums geben diefelben ihren Lebrern hobere

Alterdgulagen. Sirich gewdhrt den Lehrern bel einem Minie
mum von 700 r. nebft Rugungen nacy fituf Jabhren Dienfte
seit 100 §r., nady gebn Jahren wiever 100 Fr. und nady weis
tern gebn Sabren eben fo viel, bid die baare Befolbung 1000 Fr.
betrdgt, @8 wdre mir leid, wenn man nady der erften Bes
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rathung , wo fidy MNiemand gegen dad Primaiy audgefprodyen
bat, im Sinne ded Herrn Lauterbury diefe Alterdzulagen ftreis
den wiirde, €8 wdre faft vemiithigend flir und Berner, nie-
verfthlagend fiir die Lebrerfdhaft. Aud) andere Kantone leiften
in diefer Begtebung mehr. So gewdhrt Waadt den Lelyrern
nady gehn Jahren Dienftzeit 50, nady poangig Jahren 100 Fr.
Sulage; in Bafel erbalten diefelben nady zehn Jabhren 400 Fr.,
nachy fiinfzehn Jabren 50U Fr., obfchon vort pad Minimum
mehrfach grofer ift al8 hier, Die Lebrer erhalten vort Fr, 1. 40,
r. 1. 50 und Fr. 1. 60 per Unterridhtdjtunve. Bei andern
Stellen ijt man oft abjolut gendthigt, mit vem Borrliden ped
Ulterd hober su geben. Jch febe nicht ein, warum dief bet
Den Lebrern nidht der Fall wdre. IJch glaube, nady ldngerem
Dienfte, wenn viefer mit Pflichttreue, Fleip und nady Krdften
verfelen wird, baben die Lehrer Anfprudy auf eine Julage.
Wenn Herr ARegey behauptet, man erreiche mitteld ded vorlies
genden Yrtifels den Swed nidht, fo ift su bemerfen, dap man
fidy tdufchen Fann, Wenn Sie dem Lehrer nicht ein JInterejfe
verfdyaffen, lnger an feiner Stelle ju bleiben, fo Wird er eber
fortgehen, al8 wenn cr die Ausficht auf eine Alterdzulage hat.
Diefer Swed wird tmmerhin erveicht, wenn aud) nicht in dem
Mape, wie fid)y BViele vorftellen, Der Hauptywed aber ift der,
bag Minimum ver Befoldung und die Staatdjulage s vers
beffern,  Defhalb fhon verdient der Paragrapl beibehalten zu
werden.  Der Staat hat ebenfalld ein Jntereffe daran, eine
folche Julage su bewilligen, und wenn Herr Lauterburg be-
haupter, der Bortheil falle nur den Gemeinden ju, vdah gute
Lelyrer lange an ihrer Stelle bleiben, fo ift diep unridtig. €8
foll ven Staat alled intereffiren, wad dad Woh! der Gemeinden
beben fann. Jdy glaube, e8 wdre wirflich bart, diefe Alterss
sulagen gu ftreicdhen, nachdem man fie tn Husfidt geftellt, nach-
dem man fich variber gefreut, nachdem in pielen andern Kan-
tonen und auch in andern Staaten foldhe eingeflilyrt find, —
wenn man nun fagen wiitbe: der berner Lehrer hat genug mit
500 Fr., er braudht nicht aufgemuntert ju werden mit dem
Alter. @8 thite mir fehr webe, wenn Sie diefe, bei der erften
Berathung woblthatig eradytete Sulage fireichen witrden, Was
die :Shullehrerfafie betrifft, fo miiffen die—Lebrer fich obliga-
totifch bel Derfelben betheiligen, aber wad bhaten fie dapon?
Gie- miiflen 25—30 Jabre gabhlen, erft mit dem flinfundfinfsig-
ften Alterdjabre treten fie in den Genuf, und diefer betrdgt jur
Stunve 80 Fr. I glaube wirflidy, e8 wire unter Ddiefen
Umiftinden fart, oen Paragraphen ju frreichen.  Wenn Herr
Qauterburg der Ynficht ift, vap e8 beffer wdre, den Lebhrern
nady oreifig Jahren Dienjtzeit eine Altersyulage von Fr. 80
st gewdbren, fo- glaube ich, fein RNaifonnement fei nidyt richtig.
Die Julage wird dem Lehrer weniger wobl thun in einem Alter,
wo -man annchmen fann, feine Kinder feien eryogen und. ver-
forgt; fle. wird ihm weniger wohl thun ald ywangig Jahre
porher, wenn er eine heranwadyfende Familie gu eryiehen bhat.
Shy glaube, ed wdre gany unrichtig gerechnet, wenn man aug
dicfem Grunde die litt. a ftreihen wiirve, Nady dreipig Jabs
ren ift pie Sulage fiir ven Lehrer niht mebr fo widyig. Da
teitt er obnebin, wenn wenigjtend die Reibgedinge bleiben, in
den @enup eined Leibgedings. I hoffe aber, dvaf bdiefe nidht
melyr lange entridytet werden miiffen, und daf die Sdyullehyrers
fafle vafiic die Lebrer unterftiigen werde. Wenn Here Lauters
burg die bei litt, b vorgefehene Alterdgulage nur in ven Fdllen
bewilligen will, wo der Dienft ved Lehrerd ofne Unterbrechung
ftattfand, fo ift dbaé auch eine gewiffe Harte, die man in den
Paragraphen legt, die id) nidyt billige, nicht gut finde, Man
folite diefe Alterdgulagen tiberhaupt bewilligen, ohne ldftige
Bevingungen daran gu Fnlipfen. Wenn cin Lehrer gwangig
Sahre lang an bernifhen Schulen pflichtgetren und mit Erfoly
gewirft hat, fo ift die im Gefep enthaltene Aufmunterung eine
hodft minime; weitere BVevingungen gingen gu weit, Aus
alfew diefen Oriinden empfehle ih Jbhnen den § 16 jur Ge-
nehmigung mit Borbebalt der von Herrn Lauterburg beantrags

e Revatiiondabinderung, vie iy alé erhevlidy gugebde.
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Straub. b winfde nur eine Criduterung ju erhalten,
b faffe ndmlidy ven Paragraphen fo auf, vah ein Lebrer nidit
beide Alterdyulagen gleichaeitig begiehen Fonne, fondern daf die
erfte dahinfalle, wenn er die weite erhdlt,

Hear Beridhterffatter, Id glaube, daf der Paras
araph fo au verftehen fei. Schon aus vem gedrudten Beridye
und aud ben frihern Verbandlungen follte fidy dief ergeben,

AdRimmung.

&lir den § 16 mit oder ofne Abdnderung Mehrheit,
Fiir Strefchung desdfelben Minderbeit.
v " ber litt. a v
Flir Beibehaltung derfelben Mebhrheit.
Fir Ginfdyaltung ver Worte ,und Erfolg”
nad) ,Pflidttreue” Handmelr,

§lr Ginfdaltung der Worte ,ohne Unters
bredyung’ nacdhy ,Dienftd (im erften
Alinea)

Dagegen

Gr, Mebrheit,
Minverheit,

§§ 17, 18 und 19.
Werden obne Ginfpracdhe durd) dad Handmebr genchmigt.

$§ 20, 21, 22, 23 und 24.

Mofding. Id mddyte nur beylglidy ved § 21 eine
2Abdnderung beantragen. Wenn man namlicdy ftreng fein wolte,
fo fonnte man [eidyt in Berggegenden fagen, die Raumlidfeiten
fiir die Schule entfprechen dem Swede nidt. RNun mddte td
audy, dap vie Sdulhaufer ywedmdpig eingeridytet feien, aber
idy mddyte vie Sadhe an Orten, wo nur 20 ~ 30 Kinder die
Schule befuchen, nidyt fo fireng nehmen. Daher felle idy den
Untrag, die Worte ,den aligemeinen Borjdyriften’ wegsulaffen,

Herr Beridhterfatter. Durd) den Antrag ded Herrn
IMofching wiirde ver Jwed nidht erreidyt, E8 wikrde fich tmmers
bin fragen, welden Anforderungen die Raumlichfeiten ents
fpredyen follen, und eine foldye Beftimmung ware viel gefdhre
licher fiir efnjelne Gemeinden ald der Paragraph, wie er vors
liegt. ch glaube, derfelbe entbalte eine hochft unfduldige
Beflimmung, und man diirfe der Regierung und ver Erzichungss
direftion jutrauen, Ddaf fie die Berhdltniffe bertidfidyigen.
Wenn von yalgemeinen Bor{dyriften? die Rede ift, fo muf
man annebhmen, daf diefelben nidytd enthalten, wasd verninftiger
Weife eingelnen Gemeinden  nicht jugemutlhet werden fdnnte,
S midyte Sie baher bitten, ven Paragraphen unverdndert ju
genehmigen.

Mofdhing aleht feinen Antrag jurid.

Die §§ 20 bid und mit 24 werden durdy das Handmehyr
genehmigt.

Ceeew «

§$ 25, 27, 28, 29, 30, 31 und 32.

Der Herr %etid)tc/tﬂatter empfiehlt audh diefe Para
grapben jur Genchmigung und felit den Antrag, den Jeitpuntt
bed Jntrafttvetens au? den 4. Januar 1860 feftyufepen,

Regey Beyiiglich ded yweiten Alinea ded § 29 fellte
idy bet ver erften Berathung einen Antrag, dem jum Theil
entfprodyen wurde. So wie nun der Paragraph lautet, jolite
man glauben, vie Regterungsftatthalter braudyten nur alle wei
Jalbyre eine Schublave heraudpujiehen, um die Redhnungen ju
pafiiren. So leicht geht e aber nidt. Dehald mddpte idy
bier eine Ordnung feftftellen. Die Redynungen werden von
der Gemeinde pafjirt und gehen dann an den Regierungéfatts
balter, ver fie audy wieder pafiict. Dasd ift ein Uebelfand.
Bei den Bormundidaftdredhnungen ift vorgefhrieven, daf die
Bormundfchaftsbehdroen diefelben mit einem Befinden an den
Regierungdftatthalter gelangen laffen, und diefer ypaffirt fie
bann, @3 ift fiir {hn eine Crleidterung. Jd) mdchte vaber
bad pweite NAlinea ved § 29 alfo faffen: ,Die Sdulgutss
rednungen find alle ywef Jahre 3u [egn und mit dem Vefins
ben Der juftdndigen BVehdrde oder der Gemeinve verfehen durd)
den Regierungsftatthalter ju paffiven ¢

ext Beridhterftatter. Jd findbe, daf diefer Antrag
gar niditd andered fagt, ald was im Paragraphen liegt , der
nady dem Antrage ded Herrn Regey bei ber erften Berathung
fo modifizirt wurve, wie er vorliegt. &3 foll mit den Sduls
gxtéredmungcn geben, wie mit andern Gemeinderechnungen,
te @emeinden paffiren die Redynungen juerft, legen ihr Beo
finden bef und fdyiden diefelben an den Regierungsftatthalter,
welder fie ebenfalld paffict,

AbRimmung.
Fir die §§ 25, 27, 28, 29, 30, 31 und 32 mit

oder ofne Abdnbderung anbdbmelr.
Fiir ven UAntrag ved Herrn Regey Minderhett.
Biir den Antrag ded Herrn BVeridyterflattersd

bepiglidy ver Jnfrafttretung Handmebr.

§ 26.
Wird auf dle folgende Sipung verfdhoben.

©Sdlup der Sipung: 1Yy Uhr Nadymittags.

Der Redattor:
§r. §agbiny,



Sicbente Sigung.

Dienftag den 7. Juni 1859,
Bormittags um 9 Ubr.

Unter dem Borfige ded Herrn Prafidventen Kury.

-

Rady vem Namendaufrufe find folgende Mitglieder
abwefend, mit Entfduldigung: die Herren Anderes, Bahler,
Dantel; Bernard, Brand«Schmid, Carlin, Chopard , Feune,
Flid, Oirarv, Houriet, Jaquet, Karlen, Jafob; Klaye,
Meter, Mofer, Niflaud; Wofer, Gottlieb; Roffelet und
Stodmar ; ohne Entfchuldigung: die Herven Affolter, Jafob;
Bartfchi, Batfdyelet, Biedermann, Bredyet, Briigger, Brunner,
Buder, Biihlmann, v. Biiren, Burger, Biitigfofer, Biigberger,
@Gbhevrolet, Corbat, Ddbler, Gngemann, Fanfhaufer, Feller,
Gleury, Froivevaur, Geifer, Gfeller in Bumplig, Sfeller in
Signau, Girardin, Gobdat, Gouvernon, Grodjean, Grofmann,
®uenat, Gygar, Gyger, Haag, Hermann, Hoffmeyer, Jeannerat,
Jmboden, JImer, Jmboof, BVenedift; Ingold, Jof, Kalmann,
Saifer, Karlen, Johann Gottlieb; Kebhrli, Knedhtenbofer,
Wilhelm; Knudpel, Kohler, Kobhli, Koler, Lehmann, Daniel;
Lehmann, Benedift; Leny, Loviat, Luginbiibl, Marquis, Marti,
WMeifter, Dorel, Miller, Johann; Miller, Jafob; WMiiller,
Kafpar; Nageli, Oeuvray, Pallain, Paulet, Pobdft, Prudon,
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$ 1.

§ir den Amtsbeyirt Aarwangen wird die Stelle einesd
Amtdfdaffnerd und Salsfaftors in Langenthal mit einer Bes
folbung von r. 2400 erridytet.

s2l

. Die Amts{haffnerei Biel wird bem Amtsfdyreiber iibertragen
mit einer Befoldbungssulage von Fr, 300,

$ 3.

_ ur Biel wird die Stelle eined Ohmgeldeinnehmers mit
einer Befoldung von Fr. 1000 errichtet.

s4.

&iir den Amtdbesitt Nidau werden folgende Finangbeamte
aufgeftelit:
a. ein Amtdfdyaffner, der iiberdief die Salifaftorei ju Nidau
beforgt, mit etner &folbun? von §r. 17503
b. ein Dhmgeldbeamter u Nivau mit einer Befoldung von
§r. 1006 und mit freiec Wohnung.

$ 5.

Die Salsfattorei Wangen iR aufgehoben, Der Amtss
fdhaffner diefes Amtsbesires besieht eine Befoldung von Fr. 1000,
unter Borbehalt der Beftimmung ded § 2 ved Gefeged vom
21, Mdary 1855,

$ 6.

~ Diefed Gefep tritt auf 1. Juli 1859 proviforifdy bis sur
gwelten Berathung in Kraft. Durdy dasfelbe find die Jiffern

Riat, Ritter, Roftt, Roth in Niederbipp, Ryfer, Salymann, 2, litt, a und b, 4, 19 und 30, litt. a ded § 1 ded Gefepes

Sdilo, Schmiv, Rudolf; Sdort, Frriedrich ; Sdhori, Johann;
Shramli, Seiler, Sefiler, Siegenthaler, Sigri, Sterdhi,
Stoder, Theurillat, Thonen, Ticche, Troxler, Wagner, Widmer,
Wili und Wirth,

Das Brotofoll der lepten Sipung wird verlefen und
ohne @infyrache durd) das Handmebhr genehmigt,

Tagedordnung:

Brojelt - Gefe
Detteffend

Abdnderungen ded Gefeped ber die Organifation
ver Finanyverwaltung,

Det Grofe Rath des Lantons Bern,

in einiger Abdnderung ded Gefeped vom 21, Mary 1855
ﬁber' die Organifation der Finangverwaltung in ven Amtds.
bejirfen

auf ben Antrag ded Regierungsrathes,

befdlieht:

vom 21. Mary 1855, fo wie die in diefen Artifeln aufgeftelten
Beamtungen aufgehoben,
Bern, den |, .
(olgen die Untexidyriften,)

(Grfte Berathung.)

Sdyery, Finangdireftor, ald Berichtertatter, @3 wird
Sbnen bier ein Entwurf dber Abdnderung ved Gefeged iiber
bie Organifation der Finangverwaltung vorgelegt. @8 betrifft
indeffen blof eingelne nothwenbdige Modififationen, weldye durdy
ven infolge der Ginfihrung ver Gifenbahnen und Dampfidhiffe
veranverten Gefddftdverfehr veranlaft wurden. Leptered ift
namentlid) bet Nivau der Fal, Bidher waren die Amtds
fdhaffneveien von Nidau und Biel vereinigt, ¢ine Elnridytung,
die jedoch nidyt mebr fortbeftehen fann, %emer war aud) der
Dhmgeldbejug von Ridau mit der Amtd{dhaffnerei vereinigt,
RNun. aber ift derfelbe fo bedeutend, dah ein cigener Angeftellter
dafiiv verwendet werden muf, Ueberdies mup bel der Gifens
bahnftation in Biel efne Dhmgelveinnehmerftelle ervidtet werden,
invem ¢6 demjenigen von NRidau nidyt moglidy ik, dort ven
Bejug ded Obhmgelded ju beforgen. Diefen Ucbelftinden abs
3ubel?m, it Jwed des vorliegenden Gefepes. Die Amtsjdaffs
nereien von Biel und Rivau werden alfo getrennt; dicjenige
von Biel wird dem Amtdfdhyreiber ubertragen, bdiejenige von
RNivau vem Amtsfchaffner, der iberdief Salzfaftor ift; an
betden Orten werden Ohmgeldeinnehmerftelen erridhtet. Obidyon
dadburd) eine neue Stelle gefchaffen wird, fo wird fm Ganzen
dod) nidyt mebr audgegeben ald bisher, Ferner wird die Salys
faftorei von 2Wangen aufgehoben, dagegen die Salzfaktorfielle
mit der Amisidafineret in Langenthal vereinigt, Fir ven
Amtdfdyreiber von Biel foll nady vem Entwurf eine Befols
dungéulage von 300 Fr, audgefest werden. Seitlher vernahm
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idy, diefer Beamte babe nidht einen grofen Gefchdftdverfelyr,
nament(idy habe er mit dem Steuerbesug nichtsd gu thun. Daber
beantrage ich, die Sulage auf 250 Fr. gu redugiren, Durdh
BVerfdymelzung eingelner Stellen madt ver Staat immerhin
nody einige Grfparnif, @8 verfteht fidy von felbft, daf fitr
ven Beamten, der bereitd an Ort und Stelle ift, fein Bireau
erdffnet bat, die Uebernabhme einer neuen Beamtung nicyt mit
pen Koften verbunden ift, wie fiir denfenigen, Der gang neu
anfangen mup. Die Amtddauer der betreffenden Beamten [Guft
mit Gnde diefed Monatd ab, daher ijt es nothwendig, dap vas
Gefes vorldufty big gur gweiten Berathung provijorifd) in
Kraft trete. Iy ftelle ven Antrag, €ie mochten in die Bes
rathung ded Gnnwurfed eintreten, denfelben in globo behandeln
und genehmigen.

Dad Gintreten , fowie die Berathung in globo und die
Glenebmigung ved Gntwurfé wird ohne Einiprade durd) dagd
Hanvmebr befcyloffen.

Dasd Gefep wird auf ven 1. Juli nadfthin proviforifd
in Kraft gefept,

Fortfepung der gweiten Berathung ved Gefepesds
entwutfs fiber vie Sfonomifchen Berhaltniffe
der dffentlidhen Primarfdulen,

Siehe Grofrathdverhandlungen der vorbergehenden €igung,
Seite 234 ff.)

§ 26

Dr. Rebhmann, Gryichungdireftor ald Beridyterftatter E8
bleibt atfo nur nody ver § 26 ju berathen iibrig. DObfdon
viejer Paragraph, wie er in feinen eingelnen Artifeln lautet, bei
der erften Berathung mit jiemlic) grofer Mebrieit angenommen
wurde, fo langten doch ziemlidh viele BVorftellungen ein, alle
aber beyiehen fich blof auf die Jiffer 3 ved Paragraphen, nach
weldyer 20 9 der Ginfauféfumme von jedem neu in's Burgers
recht ver Gemeinde Aufgenommenen gu Bildung und Aeufnung
ver Sdyulgiiter verwendet werden follen. Die BVorftellungen fom:
men von Seite der oberaargauifchen Burgergemeinden, vom
Burgerrathe der Stadt Bern Namend der Burgergemeinde und
ver dreigehn burgerlichen Junftgefetidhaften und von der Burs
gergémeinde Burgdorf. Ueber alle andern. Artifel des § 26
liegen feine Vorftellungen vor; ih werde midh alfo blog auf
pie Jiffer 3 befchrinfen und die andern Jiffern unberithrt laffen.
Unter Anerfennung der woblgemeinten: Abidht des Gefeped
wird unter Ynverm in der BVorjtelung von Burgdorf behauptet;
Der betreffende Hrtifel fei unflug, unbillig, namentlich gegentiber
pen Gemeinden, wo bereitd ein Theil der . Einfaufdfumme ju
Sdyulyweden verwendet werde. €8 fei unbillig, daf da, wo
vas Armemwefen burgerlich fei, dad Armengut gefdywadyt werde.
Alle Vorftellungen ftimmen aber darinm iiberein, der Nrtifel fei
verfaffungdwidrig, inbem die Petenten behaupten, der § 69 der
Berfaffung habe die Burgergiiter ald Privateigenthum garantirt,
feit der Grridytung von Ginwolhnergemeinden und der befdlofs
fenen Ausdfcheidung der Gemeindegiiter feien die Burgergemeins
den ju blofen Nupungsforporationen herabgefunten; ferner fei
die Aufnahme von Korporationdgenoffen dem reinen Grmefien
ber Burgergemeinden anbheimgeftellt, nie Gegenftand ftaatlicher
Rormirung gewefen; die Einfauffumme fei blof ein equivalent
ver Theilnahme am gemeinfamen Genoffengut fiir den neuen
Burger, fie Fonne daber in feiner Weife ju andern, namentlid
nidit ju Schulyweden verwendet werden, Uebrigens wiirde bad
Gcfep cine ungleidye Belaftung gwifdyen Burgern und Einfafen
gur olge haben, Der Schlup geht alfo vahin, der Staat habe

alfo fein Recht, ver Ginfauffumme einen foldyen Jwed ju geben,
fonft werde dad Privateigenthum der Burgergemeinven gefdakhr-
Det und die verfaflungémdifige Garantie dedfelben verlegt. Ab-
gefeben von der Beveutung diefer Streitfrage fiir die Schuls
gitter , verdient fie ihrer pringipiellen Bebeutung wegen genau
unterjucht su werven. Die widtigiten Intereffen dved Staatesd
und der Birger find in Frage. Jft dvad Raifonnement ver
LBorftellungen richtig, fo hitte ver Staat gar nichts ju fagen
tn Begug auf burgerlidhe Redpte und Einfauf in dicfelben.
Jch frage, ob fich dief vertragen wiitde mit dem verniinftigen
Swede ded Staated, mit einer gefunden Nationaléfonomie, dap
Korporationen eine foldye Stellung einnehmen Eonnen. I
glaube, fdylecyterdingd nicht. I balte dafiir, man fonne dies
felben nicht fo fchalten und walten laffen. ohne daf der Staat
etwad dagu ju fagen habe, Iy glaube daber, dad erwdbnie
Raijonnement fei unrichtig und wil ed nachyuweifen verfuchen.
Unbeftritter wird fein, vap dad Ortébiirgerredyt die Grundlage
ved Kantondbitrgerred)ts unbd diefed die Grunvlage ves Sdyweis
gerbiirgerrechtd Dbilvet. Das Drutsbiirgerrecht ift valer ald ein
fehr widgtiger Theil ded Staatsbiivgerred)td ju  betrachten,
Wenn vad richtiyg ift, fo miffen die Organe ved Staated, de-
nen die Ausitbung der Souverdnitdt iibertragen ift, etwas daju
au fagen haben. Daber haben Sie ju beftimmen, unter weldyen
Bedingungen dad Buirgerrecht erworben und verloren werden
fann; fie haben iiber die Verwaltung ver Burgergiiter wed:-
mdgige BVorfdyriften aufpuftellen. Diefe Kompeteny hat fich ver
berni{the Gefepgeber ju jeder Jeit vinvdigirt €8 ift_daher un-
begretflich , wie in der Worftelung von Burgdorf behauptet
werden fann: ju feiner Jeit habe fid) im Kanton Bern im
Gntfernteften die Staatdgewalt in die Frage der Burgerannalhme
eingemifiht, gefdyweige ein Didpofitiondrecht tiber vie Ginfauis-
fumme audgelibt; 8 fei die weder unter dem altariftofratifdyen
Regimente nod)y unter frgend einem der feit 1798 an deffen
Gtelle getvetenen gefdyehen. Ebenfo unbegreiflidh ift ed, wenn
in ver Worftellung ded Burgerrathed von Bern belauptet wird,
baf die Aufmahme neuer Korporationdgenoffen und die Fejt-
feung ver Ddaberigen Aufnabméfinany nad) den nody gegens
wirtig geltenden gefeglichen Beftimmungen dem freien Ermefjen
der Burgergemeinde anfeimgeftellt und nie Gegenftand ftaars
lidher Ytormirung gewefen fei. Wenn ed nothwendig werven
follte, fo bin tch bereit, Dag Gegentheil deflen ju beweifen, was
die BVorftelungen Cehaupten und gwar durdy itation vieler
Ihatfadyen, gegen die man {hwerlidy etwasd einwenden fann.
3 will vann beweifen, dap die bernifhe Staatsgewalt bisker
gewifie Hobeitsredyte in Betreff der beftrittenen Punfte andge:
abt hat.  Namentlich mup tch entfchieden verneinen, daf durd
die gegemwdrtige Berfaffung die Befugnif ved Staated fo ger
fbmalert worden fei, dag der Gefeggeber 1iber die Verwendung
ver burgerlichen Finangen nidhtd zu fagen Ditte, Auch nadh
ver Verfajjung von 1846 bilvet vad Ortdbiirgerrecht tmmer
nody dle Grundlage ved Staatsbiirgerrechts, fie enthdlt mebrere
Beftimmungen dariiber; fie evflare unter Wnverm ausbridlidy,
vag jur nnabme von Fremden vie ftaatliche Naturalifation
ndthig fei; fie {chreibt vor, der Grtrag der Burgergiiter foll
feiner Beftimmung gemdip verwendet werden; fie felit alle Kors
porationdgiiter unter die Aufficht ded Staated und gibt diefem
pad Recht, dariiber gu waden, -daf die Urmen von der Mits
benugung ber BVurgergliter nidyt verdrangt werden. Ferner
ftatuirt die BVerfaffung tiber dasd Armenwefen, objdyon es friber
burgerlich war; endlich behdlt fich vie Berfafung die Organis
fation der Gemeinden, alfo wohl aud) der Burgergemeinden,
fo wie vie @emeinddreglemente ver ftaatlichen Genehmigung
vor. Dehwegen bhalte i) dafiir, s tonne dem Grofen Ratle
nidht nur vie Befugnif nicht beftritten werden, die Gréfe unv
Yerwendungdart der Burgerrechtdeinfauffumme ju  beftimmen,
fondern er fet aud) befugt, die Yufnahme von Burgern unter
Umftdnden ju unterfagen, ober aud) das @egentheil ju bes
fdlieen. Der Sinn ded § 69 der Verfaffung fann unmdglicy
ver fein, weldyen die Borftellungen ihm beilegen, €8 wdre vas
mit die Entduferung cined unverduferlidhen Hobeitdredhtes



verbunden. Diefer Paragraph wollte den Gemeinden cinfadhy
vas Gigenthum der Burgergiiter und die Wermwaltung derfelben
garantiren, fie {digen vor Gingichung derfelben, wic €8 jeiner
3eit mit den Kirchenglitern gejhab; weiter wollte diefer Paras
graph nidht gehen, Gang unrichtig ift, vap die Burgergemeins
den gu blofen Nupungsforporationen geworden feien. Sie
haben nod) gur Stunde eine Menge Sffentlichredytlicher Attris
bute, 8 find noch 30—40 Burgergemeinven, die burgerliche
Armenverwaltung haben, Ferner ift vag Bormundidafiswefen
burgerlidy. 2Benn aud) die Aufnahme einer Berfon .in dad
Ortsbiirgertedyt dem Grmeffen der Gemeinde dberlaffen ift, fo
ift nody lange nidht gefagt, der Grofe Rath fei nidyt beredyr
tigt, andere Beftimmungen aufyufteden. Wie gefagt, er ift be
rechtigr, fogar die Burgerredpte gu {dylieBen und u dfjnen,
Ferner fagt man, die Ginfaufjumme fei ein Aequivalent der
@nbitrgerung.  Der Gingebiirgerte enwirbr aber mit vem Gins
fauf ine Biirgerrecht feine Privatrechte, er erhdlt nur Anjpruch
auf Ddie Nupung Dder ber JStorporation angehdrenden Giiter,
Ferner ift der Gintritt in vad Oridbiirgerrecdht meijtend mit dem
Staatsbiirgerredht verbunden. Daber follte man dem Staate
nicht alle Befugnip beftreiten. Der neue Burger wird aud
Gimvolner der betreffenven Gemeinde und hat damit Anfprudy
auf vad Shulwefen, auf dag Vormund{dhaftdwefen derfelben,
auf den Schug der Ortdpolizei, er wird in der Gemeinde armens
geudflig. &8 fann einer Gimwobnergemeinde vurd)y Aufnabme
eined Burgerd von Seite der Burgergeme.nde fehr viel Nadys
theil entftelen. @8 ift daher der Geredptigfeit unv Billigteit
‘angemefien, daf die Ginfauffumme nicht ausfdhlieflich ver
Burgergemeinde, fondern gum Theil audy ver Ginwobnerges
meinde, alé der Trdgerin der meijten Sfentlichen Ortdpwede,
jufalle.  Man behauptet weiter, der § 26 habe eine ungleidye
Belaftung der Einwobner und der Burger jur Folge, und diep
wiverfpreche dem § 79 der Verfafjung. Dicfer Paragrapl
normirt dag Nieverlaffungdredht und unterfagt allerdingd eine
ungleiche Belaftung der Gimwobner und der Burger, Run wil
aber die Jiffer 3 ded § 26 durchaus nicht vem Burger eine
eiftung gumuthen, die nicdht auch dem Ginfafen jugemutiyet
wird.  Die Leiftung von 20 % der Ginfaufjumme wird von
vem verlangt, der nody nicht Burger {ft, fondern der e werden
will; 8 ift eine Bedingung gur Erwerbung ded Ortdbiirgers
rechtd und ed Staatsbuirgerrechis, fo wie der mit dem Ortds
biirgerrechte verbundenen drtlichen Bortheile, Anverfeitd ift es
ein Uequivalent der fir die Eimwohnergemeinde moglidyen Be-
(aftigung, die mit dem BVormundidyajtds und Armemvefen vers
bunden ift. Aus allen diefen Grinden halte ich vafiir, die
3iffer 3 ves § 26 fei nicyt nur verfaffungemapig begriindet,
jondern audy gany billig. Wenn aud) die Jwedmapigleit diefer
Beftimmung nicht beftritten wird, fo finde idh vanun, der Bors
wurf der Petenten von Burgvdorf, der Artifel fei unflug, habe
febr wenig @ewicht. Das begreife iy, vaf eingelne Gemeins
den Denfelben al8 unbillig beseichnen fonnten, namentlich da,
wo Ddad Armenwefen nody burgerlid) ift und va eine Quelle ded
Armenguted gefhwddht wird. Das finve idy gany natirlich,
und der Regierungsrath hat deBhalb auchy gefunven, e fei ver
Fall, mit Ridfidyt auf diefe Gemeinden, den betrefenden Ars
tifel etwas gu mobdifiziren, Da wo burgerliche Primarfdyulen
beftehen und wo befondere Schulen von Waifenhaufern u. dyl.
vorhanden find, wird die Laft der Einwolhnergemeinde im Schuls
wefen erleichtert, Defwegen geht der Antrag ded Regierungss
rathed dabin, awar die Jiffer 3 unverdndert ju laffen, aber
vann einen ufop aufsunehmen, der alfo lautet; ,Audgenoms
men find diejenigen Gemeinden, in welchen die burderliche Ars
menpflege fortbefteht, ober wo Ddie %urgerg"emembe aud rein
burgerlichen Mitteln eigene Schulen unterhilt, welde gegen
ein mapiges Schulgeld aud) ven Drtdeinwolhnern offen fteben,
oder wo ein Theil Whaifenbdaufern ufdlt, weldye eigene Schus
len befigen.” Jdy glaube, mit diefer Wobififation fei Der Uns
billigfeit, die einjelne Gemeinden tm Artifel erbliden fonnen,
voliftdndig Redynung getragen und empfehle Jhnen den § 26
hiemir jur Genehmigung.
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Blofd, IJd eclaube mir das Wort ju ergreifen, und jwar
um Oppojition su erheben gegen die 3iff 3 ded § 26, Dabei
beginne ich mit ver Grfldrung, dap th midy venwabre gegen
die Borausdfepung einer oppofitionellen Gefinnung gegen dasd
Gefep im Algemeinen. Nichtd onnte wir ferner liegen, I
habe gwar der erften Berathung nidyt beigewolhnt, aber tdh

" erfldre, vaf ich vad Gefep mit Vergnitgen erfheinen fah, Dap

in unferm SKantone an den oSfonomijden BVerbdltniffen ver
Primarfdhyulen manches gu verbeflern fet, dag fonnte nur ver
verfennen, Der blind ift gegen die Bedirfnifie ver Gegenwart.
Weit entfert, vie DringlichFeit ded Gefeged ju verfennen, bin
ich beveit, mit ver Behorde, welche den WMuth hatte, den Ent-
wurf porulegen, diefelbe anguerfennen, Die Regierung fann
fich aber aud) nicht Jlufionen dariber machen, vaf vas Gefeg
mandyed enthilt, dag auf vem Lande geftofen hat und nody
ftopen wird. &8 iff gany etwad Anderesd, bier zu defretiren,
die Gemeinden haben diefed oder jened ju jalilen, als dvas Geld
gu fordern. Dad Gefeg wird grope Oppojition finden und
swar gerade in denjenigen Theilen, die mir am beften gefallen.
Die Falle find nicht felten, wo e eine Ehre fiir eine BVehorde
ift, unter Umftanden tn Minderbeit su fein, @8 ift gar wohl
moglidy, vap die Jiff. 3 bed § 26 nidht dabin gebort; e ift
fogar umgefelrt moglicdh, dap bdiefe Beftimmung eine gewiffe
Popularitdt erwerben fonne, Aber wenn die Regierung auf
der einen Seite unpopuldr werden fnnte wegen gewiffer
Artifel im Gefege, fo fonnte man umgefehrt fagen, vag man
fie nidht beneide wm die Popularitdt, die fie aud vem in Frage
flehenven Astifel enverben fonnte. Jndeffen bin ich mit dem
Heren Berichterftatter einverftanden, e8 fragt fidy durchaus
nidt, ob die Wapregel, um die e8 fih hanvelt, populdr fei
vder nicht, fondern ed fnnen fidy Hochftens swei Fragen darbieter ;
1t Der Urtifel ywedndpig? und wenn ja: ift er reht unv Hug?
Wag die erfte Frage betrifft, fo fann ih midy enthalten, in
eine ndbere Grorterung eingutreten, Der Jwed Ded Artifeld it
Ders Fondd gu bilden fir die oSffentlichen Brimarfhulen. Iy
wiirde alfo diefem Jwede eher beigeftimmt haben ald vagegen
aufgutreten,  Nber eine andere Frage ift ed: woler fdydpren
wir vie Mittel? Man wird einverftanden fein, bap man nidhe
nur die Hand audftreden fonne, um ju nehmen, wo etwas ijt.
Daber frage idy: 1ft ¢8 vom Stanvpunfte der BVerfaffung und
ver Klugbheit gerechifertigt, hier 20 o4 von ver Einfauffumme
ver Ginbiirgerung vorab gu nehmen? Hier erlede idy Oppofition
gegen den Entwurf, und fpredye offen aud, eé wire mir (eiv,
wenn die Regierung ein Gefep, dag ih im Allgemeinen als
nothwendig und woblthdtig anerfenne, mit dem Klefs, der nady
meiner Anjicht in der fraglihen Beftimmung liegt, erlaffen
wittde, Wad die BVerfafjungdmafialeit ded Artifeld betrifft, jo
wird grofer Sweifel dagegen gedufert. Ich nehme die vom
Heren Beridyterftatter geduperte Anjicht flir aufridytiy an unp
anerfenne den Jwed, den er dabei im Huge hat. Aber id)
halte dafliv, von Dbiefer Seite fei er efner Kritif ausgelent.
Man mup fich auf den Standpunft unferer Kommunalvers
baltniffe ftellen, Dab die Burgergemeinden friber einen offents
lihen Ghavafter batten, dariber find wir einig. Daf aber
diefer Ghdrafter feit Grlaffung ded Gemeindegefesed von 1832
und desdjenigen von 1852 fich verdndert hat, dariiber wird man
nidht fireiten, Der Herr Beridyterftatter fagte, nody heute Hitten
pie Burgergemeinden {n mandyen Begiehungen ihren dffentlichen
Gharafter nidyt vollig verloren; fie haben noch die Vormunvs
fdhaftenflege, an einigen Orten nody die BVerwaltung ded Are
menwefend.  Yber von diefen beiden Berhdltniffen abgefehen,
ware id) dann in BVerlegenbeit, weiter ju fagen, wad Ddie
Burgergemeinden nody flir BVenwaltungdzweige mit dffentlichem
@harafter haden. Um diefen Sap ftreite ich indefjen nicht.
Aber ven Scyluf, weil die Burgergemeinden nodh cinige BVers
waltungdsweige mit dffentlidem Gharafter haben, fo habe auch
diefer Sweig, der Gegenftand einer reinen BVermdgensdfrage ift,
einen folchen GChavafter, laffe id) nidht gelten, Der § 69 ver
Berfafjung fagt: ,Den Gemcinden, Burgerfhaften und tibris
gen Sorporationen ift ibr BVermbgen ald Privatetgerithum ges
63
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wabtleiftet.” Wenn man e mit einer Bermdgensfrage zu
thun Bat, wird man fih wohl auf den Boden ded Privatredytd
ftelen miiffen, In der That, wenn Einer fidh in einer Ge-
meinde alé Burger aufnehmen lift, — ift e8 ein BVerbdltni,
Dad den ‘Parteien anbeimgeftelit i, oder durch eine offentliche
RNorm geregelt wird?  Der Herr Beridyterfiatter fagte, die Sadye
fei bisher nicht ven Gemeinven fberfaffen gewefen, Jch erlaube
mir, fehr gu begweifeln, ob in der ganen Riiftfammer unferer
Gefepgebung ein Gefep gu finden fei, vad tn Betveff ver Ein.
biirgerung in den Gemeinden eingegriffen bhatte, Die Frage,
ob man wobl over iibel gethan , diefed Verbdlinif nidyt vurdy
die Gefepgebung su reguliven, beriihre ich nidht ; iy wdire efex
ver andern Anficht.  Wber dad glaube ich, 8 fei fein Jrrthum,
wenn man annimmt, vap bidher die Frage der Burgerannahme
cingig den Burgergemeinden anbeimgeftelit war. JIn Jirich
und Solothurn ift das BVerhiltnif jo, dap ed den Burgerges
meinden nidyt frei fteht, Jemanven ald Burger angunehmen
und dem Betreffenden vie Recdhynung vafiir ju madyen, fondern
in Juirtd) 3. B. bejteht efn Tarif, Jeden Kantonsdbiirger, ver
gewiffe Bedingungen erflifit, mup die betreffende Gemeinde
annehmen, Das Marimum dver Einfauffumme ift 1200 Guls
pen, pad Minimum 50 Gulden. JIn Solothurn befteht etwad
Aehnliched. I modyte aber fehen, wo fid ein einjiged Beis
fpiel finve — dad fpreche ich hier beftimmt aud und erwarte
nidht einen Wiverfprud) —, dap in unferm Kantone in Bejug
auf vie Frage der Annahme oder Nidtannabhme der Burger
und der Feftfepung ved Ginfaufgelved bis jest die Gefepgebung
fid eingemifdhyt habe. Der Staat fann feing Gemeinde pwingen,
einen Burger angunehmen, oder die Einfauffumme su beftimmen.
Wenn nady der BVerfaffung der Ginfauf den Charafter ved
Privateigenthumé hat und die Beftimmung ved Betraged der
@infaufjumme Sadye beiver Parteien ift, dann frage idy weiter:
mit welchem Rechte fommt man dazu, etwad davon abjus
{dhneiven und einem Theile, fei e ver Gimwolhners oder der
Burgergemeinde, guzwweifen? Jch fage nodh einmal, ¢d find
hrer gwei Fragen gu unterfdyeiven. Dev § 26 hat ven Jwed,
Fonbds zu bilven fiir die Vrimarfdhulen, ich billige ed. Aber
gewiffe Brogente ju nehmen von einem Einfaufpreife, defjen
Beftimmuny bidher gang ver Burgergemeinve und dem Betrefs
fenden dbertajfen war und von der ‘Berfuffung unter dem Zitel
von Privateigenthum garaniire ift, vas finde tdh nidt juldsig.
Jch evlaube mir noch eine audere Seite gu berifhren, Wenn
idy, nudhvem ich gehn Jahre in Bern gewobnt have, midy heute
bier einbiirgern wollte, wiirde das meine Stellung gegeniiber
ven Diefigen Primarfhulen dndern 2 Off nbar nidyt, Durdy
vad Faftum der Anfiedlung ald Eimwobner erwirbt der Bes
treffende pad Redht der BVenupung Dder Primarfdhulen, nidht
wetl er Burger ift, E3 wdre daher gany fonjequent, wenn
man fagen wittde: feder, der fich neu anfiedelt, 3ahlt an den
Sdulfond fo und fo viel, Run {daut aber der Staat ju, er
3Bt die Aufnabme in’d Burgerrecht vor {idy gehen, den Eins
faouf beftimmen, aber wenn Dderfelbe vollendet ift, nimmt er die
Sheere und fdyneidet 20 9% pavon ab.  Jd) wiederhole, ed
wdre mir leid, wenn dicfed Gefep, dad nidy ohne Oypvofition
burdhgelt, aber gegen vad eine folche in auderer Bestehung
nicht begriindet ift, fih nady meinem Dafiirhalten durch ejne
Bejtimmung, die einen gehdffigen Eharafter hat, eine begriindete
Dvovofition jugiehen wirde  Iun ein Wort dber die Wovifis
fation, welde die Regierung vorfdligt, WWas Fommt dgbei

heraus? Fiir die weit tiberwiegende Jahl von Gemeinden gar

nidyté, denn bdiejenigen, weldye nad) bem Antrage der Regierung
dfe Ausdnabhme bilden wiirden, find gerave die Gemeinden, in
penen Burgerannahmen ftattfinden, Man birgert fich nicht da
¢in, wo man am meiften tellen mup. Alfo alle Gemeinden, in
denen muthmaplich Burgerannabmen ftatifinden, nebmen Sie
im § 26 aud, und laflen die ubrig, wo in der RNegel Feine
Burgerannahmen fattfinden. Wasd ift dle Folge? Prakiifdy
etreidyen Sie den Jwed nidyt, aber in der WirflichFeit haben
Sie vie_gehafiige Beftimmung im Gefege. Icby bin verfichert,
wenn Ste von Jedem, der fidy in einer Gemeinde ney anfiedelt,

nut 1 gr. al Beitrag an die Bilbung eined Sdulfonds vere
langen, fo wird das praftifche Refultat viel groper und wirf:
famer fein, al8 wad man uné bier voridldgt als Refultat
cined BVerhaltniffed, welded in 450 Gemeinden gar nicht und
von den iibrigen 42 vielleidyt in 10 vorfommt. Sdy wiinfdye
oringend, tm Jnterefle ded Gefeped und ver Behorve, daf Sie
die Sade auf einer andern Eeite angreifen. Von ver Frage,
ob die Beibehaltung der 3iff. 3 eine Verfafjungdverlepung ware,
abftrabire ich, aber jevenfalld pom Standpunfte ded gemeinen
Redytd aud ift e8 mir gar nicht yweifelhaft. Wir haben Ynno
1853 ven Grundjap der Ausdfdheidung der Gemeindegiiter aufs
geftellt und angenommen, eé follen infolge deffen die bisherigen
Gemeindegiiter, die mebr over weniger einen dffentlidhen Chas
tafter haben, an die Ginwobnergemeinde ibergehen, und in
den Hinven der Burgergemeinden nichtd anveres bleiben , ald
wad rein burgerlih (im ®egenfage von munizipal) ift. Nun
weif id) gar wobl, baf das betreffende Gefes nody nidyt 1iberall
durdhgefiilyet ift (e8 mogen 150—200 Gemeinden fein, wo dieh
der Fall ift), aber entweder ift ed oder wird e durchgefiihrt,
und idh frage: wie foll e8 vom Gefidytapuntte ver vollyogenen
Uudjdyeidung aud geredytfertigt werden, wenn man- nadher
den Ginfauf in rein burgerliche Verbdleniffe belaftet ju Handen
ber Ginwolnergemeinde? Dad ift vie Hauptidywdadye ver Be-
flimmung. @8 ift eine Berridung der Stellung, die durdy die
Ausdicheidung den Gemeinveglitern angewiefen wird. Friiber
hdtte e8 efnen Sinn gehabt, wenn ver Ginfauf eine dopyelte
Rerwendung erhalten hatte, weil der Gingebiirgerte infolge Deds
felben erftend den Antheii am Burgergut, aber audh alle Recyte
erwarb , die er al8 Ginwolner audiiben fonnte. Der Gins
faufépreid hatte alfo damalé einen doppelten Swed, aber
gegemwdrtig geht ver @infauf die Ginwohnergemeinve vurdyaus
nicytd an. Der Eingebiirgerte fommt nur in ein nibered BVers
halmig sur burgerlihen Korporation, in ein privatredht(iches
Bermdgenéverhalmif. Aud) vom Standpunfte der Klugheit
aus (fadylich aufgefapt) gefalit miv der Antrag nidht. I
bemerfte fhon frither, id) beflage e8 im HddRen Grave, vah
unfete Burgerrechte gefhloffen wurden und infolge deffen ver:
Endchern, 3Ib winfdye daber und fehe gerne alled, wad in
der entgegengefeften Richtuny gefdyieht I freue midy jevess
mal, wenn id) eine Gemeinde febe, die fid) mit neuen Elemen:-
ten belebt, neue Burger aufnimmt, Aber wenn dad richtig ift,
wenn die gefepgebende Behdrde die Frage ju unterfucdhen vers
anlaBt wdre, ob fie einigen Jwang audiiben fole, fo ift ver
Sdyluf gany natiirlidh: madhet nicdhts, was diefer Tendeny ents
gegenwirfen wiirde. Wo feine Bilrger angenommen werden,
wird nichtd an die Primarfdyulen gepablt; nur diejenigen Ges
meinden, weldye Bitrger annehmen, miiffen 20 o/, ved Einfaufs
pafiir verwenden. @8 ift alfo eine Art Pramie fiir vie Burgers
gewmeinden, welche in ihrer bisherigen Abgefdyloffenbeit verharren
und eine Art Strafe flir die, welde ihr Burgerrecht dSffnen,
I mddhte lieber die leptern beginftigen. So fomme idy jum
Sdluffe ouf vad jurid, mit vem idy angefangen bade Iy
erfldre nody einmal, idy madye mir nicht die geringfte JUufion,
Dad Gefep erleidet eine gropere Oppofition, ald Mancher, der
oamit gu thun hat, venft  Die Regierung foll {ich dariiber gar
nidyt grdmen, = I theile mit ihr die Anfidht dber vie Drings
lihteit und Woblthdthigleit ded Gefeped im Algemeinen , fie
madht damit einen cigentlidhen Fortfhritt, und Oppofirion gegen
einen Fortfdhritt ift gar nidht gu fcheuen. Aber vermeiden
modyte idy die Shwicrigleit, weldye begrinvet ift. Ich madye
nicht gerne den Wortfiihrer fir fogenannte rein burgerlidye BVer-
baltnife, denn in viefer Besichung bin idy nidyt gar verliebt in
bie Yrt, wie fie fidy entwidelt haben, in ihrer — wie man im
gemeinen Yeben fagt — Spiefbirgerlichfeit, Davon will ich nidyts.
Uber idy mddyte nicht Vorwdanve yur Oppofition geben in einem
Gefege, vad im Ganien woblthdtig ift. ) glaube nidyt, vah
die Jiffer 3 ved § 26 mit dem § 69 ver Verfafjung im Einflang
fiehe, aber abgefehen vavon, betradyte idy viefe Beftimmung vom
Standpunfte ved gemeinen Rechtd aus ald ein eigentlidhes Un-
recht, @8 ift efn privatrechtlidhes BVerhdlinif, in vas der Staat



fidh nidht ju mifchen Bat. Gr foll den Ginfauf dabin fliefen
laffen, wobin er nady Vertrag jwifchen den Parteien fliefen
foll. Aud) davon abgejehen, ift ed nidyt flug vom Stands
punfte der Oeffnung der Burgerredhte aus, die gahlen ju laffen,
die fie Offnen wollen, die (iberal find, und die ju beglinftigen,
dle lieber in ifhrer Abgefdhloffenfyeit vertndchern. Iy muf das
ber dringend wiinfdyen, va man den Paragraphen fallen laffe,
&t hat dpurdyaus fFeine Tragweite, namentlich mit der Modififas
tion, welde vorgefchlagen wird. Jdb erlaube mir nody die
Frage: ift 8 eine Berbefferung, wenn man nody etne Differeny
swifchen den Gemeinden einfiibrt, die nidt einmal gut motivirt
ift? I will nidt von ven Gemeinden reden, die burgerliche
Armenvermaltung haben, va begreife idy den Unterfdyied, aber
von tenen, wo ein Theil ded Einfaufd an dle Waifenbhdufer
fallt. 9Man wird lieber einige Progente hieflir verwenven ald
su andern Jweden. Der Artifel bietet dburdraus feinen Bors
theil, er begriinvet aber ein gebdffiges Berhdlinif, bringt einen
cigentlichen Klef8 einem Gefepe bei, das i) im Gangen ald
ein woblthditiged anerfenne. Daler midte ich von diefer Bes
ftimmung abftrahiren. Die Regierung verliert nicd)td dabei, die
@emeinden verlieren fehr wenig, und idy mddyte daber den Ans
laf ju efner begrindeten Dyppefition abfdyneiven. Jdy ftelle
den Antrag, von der vorgefdylagenen Wodififation ju abftrahiren
und die Jiffer 3 ved § 26 fallen zu lajjen,

Sdenf, Vigeprdfident ded Regierungdrathes. A der
§ 26 im Regierungdrathe vorfam, macyte tdy allerdingd im
Anfange Oppofition gegen Ddenfelben, aber von einem gang
andern Gefidytépunfte aud, ald von demjenigen, welder den
vom legten Redner geduferten Anfidten ju Grunve liegt, Jdy
habe namlichy erfldrt, idy [affe der VWerwaltung ved Armemwes
fend feine 20 o4 abjiehen , die gange Einfauffumme in dad
Burgerred)t gehore gefeplidy dem Armengute und idy betrachte
e8 al8 einen Angriff auf daé Armengut, wenn nun 20 % dem
Sdyulgute jufalien follen, Iy gab pann freilich nach, indem
idy mir fagte: die Armendireftion und die Erjielhungdvireftion
find fo Gefcywifter und vie Erziehungsvireftion ift fo fehr vers
priivert mit der Armendireftion , dah aled, wasd man der Grs
siebungdvireftion jumenden fann, am Ende dem Yrmenwefen
su gut fommt, dag alled, wad man fiir beffere Ersiehung armer
Kinder thun fann, fogar {dhlieplich fiir den Notharmenetat rens
tiet.  Ich bin fberhaupt ver Weinung, dap man fe fdyneller
Defto licber dag gange Armenbiivget der Eriiehungsdvireftion.
iberveife.  Dad war der Grund, warum id), obfdyon im Ane
fang nidht gany einverftanden, am @nde dodh daju ftimmte.
Sm Gegentheil, ich halte die Wirfung fiir beffer, ald wenn dad
Armengut tie 20 o, behdlt. Iy babe mich alfo damit vers
fohnt uno auf meinen Antrag Bersiht geleiftet. Run fommt
vie Sadye allerdingd ploplidy anders, fo daf man fagt: Jhr
fabt gar fein Recht, ehwad dariiber ju beftimmen; dad geht den
Staat von Haut und Haar gar nidyé an, ob ver Einfaufpreid
bem Armengute ober dem Schulgute gufalle. Da ift fitr midy
die Jrage eine gany andere b gebe pwoar qu, ed ift feine
grofe ©ade, aber ed hanbelt fidy um eine Frage, die fiir ung
von der groften Widytigleit werven fann, und wenn man jus
gibt, Daf der Staat ju der Annabwe von Burgern, ju der
Berwendung der Einfauffumme fein Wort mehr gu veden habe,
fo it ung bdie Gntwidlung de8 Gemeindewefend nady einer
Seite bin unterbunven, die iy nicht preidgeben will. Wer
immer {rgend eine Gutwidlung will, bat tm bichften Grave
bier vorfidhtig su Werle gu gehen. Die Sadhe felbft, ver in
Brage liegenve Geldbetrag verfdhwindet gegeniiber diefer grofern
$rage. Wan ging von dem Standpunfte ausd, ju bebaupten,
¢8 fei unerhirt, vag der Staat fidy erlaube, tiber die Annahme
von Burgern und BVerwendung von Annabhmefinangen etwad
au beftimmen. Herr alt Regierungdrath Blofdh fagtg, ed eris
flire feine Befitmmung in unjerer Gefeggebung, die dieh geftats
ten wiirde. Jdy behaupte, dad ift entfhieden falfdy,. und glaube,
man fonne bas deutlidy beweifen, daf der Staat durdy die
Ocfepgebung und gwar fhon aus Gltever Jeit, fidy in diefe
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Sade gemifdyt Bat, Su weit will idh Sie nidt urid
fiibren, aber erlauben Sie mir, am Schluffe ded legten Jabrs
hundertd ju beginnen. Jm Jahre 1799 finden Sie ein Gefey,
tn weldyem der Staat ald folder die Bitrgerrechte BSffnet und
erfldrt: unter diefen Bedingungen ift Jedem der Gintritt in vas
Biirgerredyt der Gemeinden geftattet und feine Reflamation von
Seite der Burgergemeinven julipig, Gin erfter Beweid, dah
der Staat den Gegenftand alé in feine Sphdre gehorend be.
tradytete, Anno 1814, nadydem die Meviation geftlirgt und das
alte Regiment wiever bergeftellt war, erflirte diefed m erfien
Ruffdyounge von Gutmiithigfeit, eine Ymahl Minner vom
Lande beizusiehen, um dad Land fefter an vie Stadt au fetten,
und gab venfelben dad Burgerrecht ver Stadt Bern, ebenfo fiir
thre Weiber und Kinder. Ueber die Bedingungen wurve Fole
gended vorgefdrieben: ,Um in dasd Burgerrecdht von Bern
aufgenommen ju werden, find folgenve Gigenfdyaften erforders
li: a. Der Bewerber mup von ehelidher Geburt, ein redyts
fdyaffener, in gutem Rufe ftebenver, firtlicher Mann fein,
b. Derfelbe mug fett mebr alé fehd Sabren Burger einer
Gtavt oder Gemeinde ded Kantond fein u. §, w4 Ferner:
pWir  bebalten und vor, dag Burgerredt von Bern an
folche Kantondangehiorige , Giddgenoffen oder Frembde ju vers
fhenfen, die fidy diefer Ausdzeichnung durdy befondere Wers
dienfte um die Stadt Bern und die Republif wiirdig macyen,”
®egentiber foldhen Nftenftiden ftaatlicdher Natur fann man
body tn Wabhrheit nidyt behaupten, dag ver Staat fich nie in
die Aufnahme von Burgern, in die BVerwendung der Aufnabumes
finanzen gemifdyt have, Jdh gehe nody weiter, A8 die Burs
gerredhte tm Jura hergeftet wurden, fdyrieb vag Gefep niche
nur vor, wie grof dad Ginfaufégelv fein, fonvern audy, wie
ed verwendet werden foll, ndmlidy 15 folite dem Gemeindegute,
173 dem Sdyulgute jufallen und 13 der Burgerfchaft ju belies
biger Berwendung bleiben. Audy diefer BVerfligung gegeniiver
ift dody die BVehauptung faum ventbar, ed fei etwasd ncues,
wenn nun der Staat {ber bdie BVerwendung der Annabmes
finanien etwad befdylieft. Nicht nur das, ein Gefes, vasd jur
Stunde nody gilt, it dadjenige liber BVerwendung der Burgere
annahmdgelver. Qaut Grfldrung ded Kleinen RNathed vom
Sabre 1816 follen diefelben in dad Armengut fallen und ywar
volftindig. So hat ver Staat friher gefepgeberifdy eingegriffen.
b fann daher nidyt begreifen, wie man Ddiefen BVerfiigungen
gegeniber fagen fann, nte habe der Staat fidy darein gemiidyt.
Sm Gegenthell, wir ftehen auf vem Punfte, daf wir fragen:
wollen wir vad Gefeg, nady weldem dasd gange Annahmegeld
vem Armengute pufallen foll, abdndern dadurd), daf wir ers
flaren, 20 9, vavon follen bem Schulgute gufallen? €8 ift
ein @efep, vad vurd) dle Berfaffung nidyt gednvert wurde.
Ginen Augenblid aber erlauven Sie mir bet der Frage ju
verweilen, ob die BVerfaffung die Stellung ded Staated gegens
liber den Burgergemeinden fo verdndert habe, wie man heute
bebauptet. 3In diefer Berichung appellire id) an Herrn Blsidy
felbft, ver fm Jahre 1848 die Grundilige fiir eine neue Ges
meindeordnung im Kanton Bern beraudgab, wobei idy vore
ausfege, er habe bdenn poch auf die Verfaffung Rudfiht ges
nommen. n. diefen Grundyiigen ift nidt eine Spur davon
gu finven, vag ver Staat fich in die Yufnahme in’s Burgere
recdyt gar nidyt su mifchen babe; im Gegentheile, die weitges
fendften Antrdge werden dort geftellt, wie fle allerdingd tm
Gemeindegefepe nicht mehr yum Vorfdyeine fommen, Iy bes
rufe midy ferner auf dle Verfammlungen, weldye der Beratpung
pe8 Gemeindegefeped vorangingen, wo den Gemeinden Ddie
Wahl gelaffen wurde gwifden ortlicher Armenpflege oder
Ocfinung der Burgerredhte, und wer leptered vorfcdligt, it
fiher der Anfidyt, daf der Staat da gefepgedberifdy einichreiten
fann. b ziche alfo ven nidyt gewagten Schluf, dag damald
fein. Sweifel variiber obwaliete, dag der- Staat erfliren fann:
erftend die Burgerrechte gu dffnen, die Gemeinden feien gebalten,
unter gewiffen. Bedingungen die Aufnahme zu geftatten ; et
tend bie Bevingungen felbt fetauftelen, Uifo nad) den eigenen
Anfidgten ded Hersn BISfch hat ficher die gegenwdutige BVers
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fafjung die Stellung de8 Staated gegeniiber den Gemeinden
m{m ?n ver Weife 8ver(inbert, dag- feine ge'feggebmid)e Madyt
nidyt unangetaftet da ftanve. Jun mddyte idy dem Staate diefe
aciepgeberijche Gemwalt nidyt rauben laffen, gbfcbon Der Anlap
jelbft, um Den eé fih handelt, faum ver Mihe werth ift, fid
variiber gu ftreiten. I balte vafiir, bem Staate ftehe bei der
gegenwartigen Sacblage, fo wie er einft erfldren fonnte, die
Ginfaufégelder fallen dem Armengute 3u, auch heute das Recht
au u beidylieflen, daf 20 9, vavon vem Sdhulgute gufatlen.
Wenn man fagen wiirde, die 20 %, werden dem burgerlidyen
Sdyulgute gugewiefen, fo liefe fich nody eine Gimvendung
horen, aber man weidt diefen Betrag dem allgemeinen Drtss
fdulgute gu. Haben wir nidyt vas Gleiche verfigt iiber das
§inguggeld beirathender LWeibdperfonen? €3 ift audy eine
Annahmsfinany.  Hat Jemand etwad eingewendet, aldé man
jagte, vie Halfte folle dem Burgergute, die HAlfte ver drtlichen
franfenfafie gufallen 2 €8 ift verjelbe Fall, BWir perfligen
buute in gleicher Weife, wie man tber andere Hiilfdquellen
offentlicher Giter verfliigt bat. I madye einen gropen Unters
1ehicd gwifcdhen Burgergut, dad im Befip der Burgergemeinde
ift und folchen Hiilfdquellen, Jch glaube allerdingd, gegens
iiber dem Burgergute tonnte man nicht fagen: wir nehmen
einen Theil davon und verwenden ihn ju einem andern Jwede,
nders verhdlt e8 fih mit foldpen Einnahmsquellen, wie die
votliegende. Aebnlich verbalt es fich mit den .@lnterf&ﬁgelbe;n,
3d) febe vaher nicht ein, warum der Grofe Rath nidht eine
Verfiigung gu treffen beredhtigt wdre, die fich auf Berfaffung
und Gefets ftiipt, Den Standpunft nehme ich md.)’t an, von
dem aué wman behauptet, vasd Ginfaufégeld gehore ju den
burgerlichen RNupungen, fondern idy behaupte, ed gilt jur
Gumbe dad Gefep, vaf vas Einfaufsgeld dem Armengute
gufallen foll, allervingd mit Ausnahme ver Stadte. Daber
glaubte idh, man fonne allerdingd in Ddiefer- Begiehung eine
Movififation eintreten laffen. Wber man wendet ferner ein, ed
fei nicht Hug, nichyt pwedmdpig, einer foldyen Bagatelle wegen
einen foldhen Rumor ju veranlaffen. Wir fahen allerdings
nicht vor, daf ein folher Sturm gegen vasd Gefet fich erheben
wiirde, fonft hdtte man vad Verhalmif wahrideinlidy fortbes
fteben laffen, wie bidher. Aber jept ift ed anderd; dad Redst
witd und beftritten, Wir fampfen nidyt fir die Reglerung,
fondern fiir vie ®efepgebung, Herr Blofdy glaubt awar, wan
werde auf diefe Weife nidit jur Oeffnung der Burgerredhte
fommen, PMan fann dardber unter den obwaltenden Umiftinden
verfhievener Meinung fein, und wenn die Weinung wirflid
vorhanden ift, vaf die Burgerredhte gedffnet werden folen, fo
muf man dod) dafiir forgen, dap man vann nody einfdyreiten
tann.  Aber dem Staate dad Redht ju beftreiten, bier 1iber
Ginnahmequellen gu verfiigen und dann ju verlangen, daf er
einen nody vicl grépern Aft begebe, dad faun iy nidyt reimen,
Fur mid)y und die Regierung modyte i) die Venwahrung auds
fprechen: man dachte in feiner Weife, vaf €8 nidht volfommen
verfaffungdgemdf wdre, foudern wir gingen von der Anfidht
aud, e8 bandle fihy um etwad, wozu der €taat fich im vollften
Rechte befinde und was jur Stunde nicdhté {chaden Fonne. €38
bandelt fidh fiir die Qandgemeinden darum, 20 9% von dem,
wad dbem Armengute jufiele, dem Edyulgute juzuweifen, G4
fann fiir fie feine Rebensfrage fein, fondern ich Halte dafiir, ed
fei befjer, biefe 20 9, einem Jweige jusuweifen, der ed diefen
Nugenblid ndthiger hat, Lebenéfrdfte su fammeln. Jch fehe
daber fein Motiy, die 3iff 3 ved § 26 zu verwerfen,

Mihlethaler. Wenn man fidh auf neutralen Boden
ftelit, fo finve fdy 8 begreiflidh, bag die Burger fidy gegen ven
§ 26 opponiren und gramen.  Man erlief erft lepthin ein
Oefep uber @inbilirgerung bder Landfafien, infolge Ddeffen die
Burger Opfer bringen miiffen, und nun obendrein fommt man
und weist 20 o, der Ginfauffumme dem Schulgute ju. Id
glaube bewiefen ju haben, dap-idy ein Sdyulfreund bin, aber
i) finde 8 doch bart und e8 madyt mehr Auffehen, ald e
wirtlih abtragt, Mit Herrn B[ bin iy nicht einverftanden,

wenn er “meint, er habe denfelben Nugen ald Gimwolner oder
Burger von Bern, wenn die 20 9, aberfannt werden. Jdy
ftelle nun einen Antrag, ver Niemanden webe thite und wodurdh
der Jwed aud) erreicht wiirde. JIdy {dylage ndmlich folgende
Revaftion der Jiff, 3 ved § 26 vor; ,Won der Eintauffumme,
weldye der Burgerforporation verbleibt: a, von Kantondbiirs
gern 5 %5 b, von Sdyweizerbiirgern 10 % ; c. von Lanves:
fremden 20 94"

Blofd). I erlaube mir nod) ein paar Bemerfungen,
gar nicht, weil mich diefe Frage perfonlich berdlyre. Sie bes
rubre mic) injofern, weil idy die Ueberseugung bhave, vaf e
fid um ein Gefep banvelt, weldyed eine Menge unbegrinvete
Dppojitionen erregt, und nun an einem Vunfte mit einer
Handhabe verjehen wird, wo die Oppofition einen begriindeten
Unbaltdpuntt hat. Dasd ift mein Standpuntt. Go liegt mir
varan, einige Bemerfungen auf einen Vortrag ju madyen , der
al8 eine Wiverlegung meined BVotums gelten foll. E3 ging
dbem Redner, wie ¢8 hdufig bei Grwiederungen der Fall ift,
dag man etwas widerlegt, wad der Widerlegung nicht bevarf,
vagegen die Hauptfache unberiihre (Gt und neben vie Scheibe
fbrept, Iy habe fo raifonnirt, der Staat habe nacy ver bes
flehenden Gejepgebung fein Redyt, fih in die Aufnahme von
Burgern in den Gemeinden und ven Ginfauf ju mifchen, weil
Die ctn privatredhtlihes Verhalmi pwifdyen den Parteien fei.
Was bielt man mir entgegen? Juerft ein Gefes von 1799,
aljo aus der Jeit der Helvetif. Geht das uné ehwad an?
Sft 6 cin Gefe, dad heute fiir den Kanton Bern eine vecyis
liche Beveutung hat? Iy glaube, bas Datum feiner Erlaffung
genuge, um ju beweifen, dap diefed nidyt der Fall ift. Anno
1799 hat der Kanton Bern ald foldyer nidyt mehr exifiirt,
fondern die Helvetif, Man gebht weiter und fagt, nady vem
Sturge der Wediation bdtten die damaligen Behirven einer
Angabl Biirger vom Lanbde, fo wie ihren Weibern und Kinvern,
bag Burgerredht der Stavt Bern gedffnet. Das ift mir befannt,’
aber ¢6 betraf eben nur die Stavt Bern und ging von ibr
aud, Man beruft fih ferner auf das Reglement von 1816
uber die Herjtellung der Burgerrechte im Jura, und hier vergah
man nur Gines, Jd) fepe ndmlich voraus, wenn wir den
Ausdrud eined gefepgeberifhen Grlaffes in's Auge faffen, fo
wetnen Wit nicht nur eine  Adminiftrativoerfiigung, Run
hanvelte e8 fich vpamalé um ein J+Reglemenitd, weldyed judem
ben alten Kanton gar nidyts angeht, Endlich fann man fagen :
wenn damald ein Theil des Einfaufgelves fiir vie Gemeindes
fdultaffe  beftimmt wurde, war es Ddie CSdyulfaffe  der
(&m‘mvl)uergemeh\be? Gab e8 Anno 1816 Einwobhnergemeins
den? Da liegt der Streit. Iy bhabe erflart, die Burgerges
meinden baben nody in gewifien Begiehungen einen Hffentlidyen
Gharatter, Iy erfldrte nichr, man folle fie Sffuen, fondern idy
fagte, Die gefepgebende Belhorve moge unterfudhen, ob fie in
viefer Vegichung eingreifen onne. It der Schlup ridhtig :
weil Die Burgergemeinden nody in gewiffen Besiehungen einen
offentliden Gharafter haben, fo weifen wir cinen Theil ver
Ginfauffumme dem Sdyulgute der Gimwobnergemeinde zu?
Haben wir ein Redyt, einen Theil ver Ginfauffumme gu neb-
men und einer andern Korporation uzuweifen? I glaubte
wirflidy, idy bitte mich geirrt, ald man fagte, man wolle Ge.
fege anflihren, aber idy finde baé Angefithrte auferorventlich
fhwach. Das Gefep von 1799 beriihrt und nidyt, dasjenige
von 1814 hat nur auf die Stavt Bern Begug, vad Reglement
von 1816 ift nur eine Adminiftrativverfigung. Iy wiederbole
jum Sdluffe, wad iy bereitd bemerft: 8 wdire mir lefd, wenn
ein Gefeg, vad im Gangen genommen erfreulidy ift, durd
eine Beftimmung, wie die vorliegende, ju gegriindeten Befdywers
ben Anlaf gebem wiirve,

Aebi, I gehore eincr Ginwobhnergemeinde an, die bei
Der vorliegenden Frage fehr betheiligt 1ft. Herr alt Regierungs-
rath Blofh bemerfte gany ridytig, dap man fich in der Regel
tn einer Burgergemeinve einfauft, wo die Geniiffe grof find.



Hier in Bern 3. B find diefelben iemlidy grop und ijt ver
Ginfauf fo befdyaffen, vap die Kaffe der Eumvobhnergemeinde,
wenn die 20 9/, fiir vas Schulgut beibehalten werden, einen
wefentlihen BVortheil dabei hat, Uebergehend jum Gefege felbt,
fage ich: gu der vom Regierungdrathe beantvagten Wodififation
timme i gar nidht; ed ift ein Amphibium, ein Wittelving,
Xch ftimme jum urfpriinglichen Artifel, wie er in der erfien
Berathung genehmigt wurde, Iy fomme nun auf ven Recytds
punft.  Man fagte, die Jiffer 3 ved § 26 ftehe mit Berfafjung
und Gefep nidt im Ginflange. Nah genauer Priifung erfldre
idh im Gegenthyeil, die Hand auf das Herg: die fraglide Bes
ftimmung ift juldfig, e8 ift fogar eine Pflicht ved Gropen
Rathed, fie aufpunchmen, Wenn Jemand fich in ciner Ses
meinde einbiirgern ldpt, wad erhdlt er? Gine Reibe Geniiffe
und Bortheile, — und von wem? Bor Alem von Seite ded
Staated: er genieft infolge der Ginbilirgeruny aller verfafjungss
wmdgigen Redyte, ded aftiven und pafliven Wablrecdhtd; er-erhdlt
AUntheil an ver Benupung ver Staatdanftalten, ver Avmenans
faiten, ver Graichungdanftalten, vas Redht ver Benugung der
Stragen; fein Leben und Gigenthum wird befchiipt vurdy Jivile
und ‘Polizeigefege. &8 ift vabher fein Wunver, vap der Staat
bet der Ynnalhme von Burgern audh ein Wort mitfpridyt. Ginen
gweiten WVortheil gewdhren dem Eingebiivgerten die Burgergiiter,
{ofern Bermogen ver Burgerfdhaft vorhanden ijt. Die Burgers
gemeinden haben die Bormundidaftépflege und envlidy gewdbs
ten fie dem neu Uufgenommen Untertliipung im BVerarmungds
falle va, wo die Yrmenpflege burgerlich ift. Aber {ind das die
beiden einzigen Korporationen, die dem aufgenommenen Geniiffe
gewdbren?  Nein, e8 fommt noch eine dritte dagu: die Gins
wolnergemeinde, die vem AUufgenommenen die groften Geniiffe,
vie beveutendjten Vortheile gewdbre, ohne weldye derfelbe gar
nidyt exiftiren tonnte. Was gibt fie ihm? Wor allem die Bors
munvfdyafidpflege da, wo fie srtlich tft; namentli) aber dic
Benugung ver ortlidyen Schulanftalten, die Vortheile der pos
ligeitichen Ginridptungen, Wenn in einem Haufe Feuer aués
bricht, wer fdyiigt den Befiper? Die Cinwolhnergemeinde durdy
ibre Lifdhanftalten, Wenn eine Ueberfhwemmung eintritt, wer
eilt Dem Betreffenden pu Hiilfe? IJft e8 die Burgergemeinde ?
Rein, die Gimvobhnergemeinde. Derjelbe.erhilt aljo eine Reibe
von Geniifien von ver Gimwohnergemeinde, Wenn dad ridhtig
ift, fo follen bei der Annahme drei Korporationen mitwirfen :
auf der einen Seite der Staat flir vie Redyte, die er gewdbrt,
auf der andern Geite die Burgergemeinde fiiv die Gemiffe und
Bortheile, die fie vem Wufgenommenen gewdlrt; Ddrittend die
Ginwohnergemeinde fiir vie Vortheile und Geniiffe, die fie dems
felben gewdbrt. Nun will man per Einwohnergemeinde nicht
einmal diefe 20 %, ded Ginfaufé jufommen laBen. Jd frage:
ift e8 recht, ift es bilig? Wenn Giner in ver Stadt Bern
angefeffen ift, fo genieft er der erwdibnten Vortheile nidht ald
Burger, fonvern ald Eimwohner von Bern, Nun wendet man
ein, in diefem Falle folle man licver cine Gebiihr von der Nies
verlaffung etheben. Das ift jum Theil richtig, gum Theil
nicht. Die Niederlaffungsbewilligung foll nady Mitgabe ded
Fremdengefepes ertheilt werden und iff Sadye der Ortdbelyorde,
@8 find mir ywar aud) Falle befannt, dap vder Regierungérath
einem Schaufpieler die Nieverlafung bewiligte, ohne die &ins
wobnergemeinde ju fragen, Das foll aber nicht fein; die Eins
wobnergemeinde foll ethwad dazu gu fagen haben, Der Scywels
gerbiirger hat dad Recht ver Niederlafjung, aber er fann forts
gewiefen werden, wenn er friminell beftraft worden, die biirgets
liche @hre verloren hat, oder fidy unfittlich auffibhrt. Soll
unter diefen Umftinden der Ginwohnergemeinve ein Antheil
an der Ginfauffumme bewilligt werden?  JIm  verfloffenen
Jabre wurde bier ein Fomilienvater mit vier erwachfenen
Sdlnen ald ‘Biirger angenommen, er jabhite vafir 10,000 Fr,
Bisher war fein Aufenthalt fein fefter, aber vom Womente
ver Ginbiirgerung binweg fdnnen die Laflen der Ginwobhnerges
meinbe vermehrt werden. So liegen die Sachen, daber ift eé
billig und gerecht, daf man ver Ginwobnergemeinde von der
Ginfauffumme etwad jufommen (Gft. Wenn fie vie Laf ver

Tagblatt ded Geofen Rathes 1850,
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Sdulen gu tragen Lat, jo foll ibr aud) etwad von diefer Gins
nahmadquelle gugewicfen werden. Wan beruft fid) auf vie Auds
fdheibung ver Gemeinvegiiter und fagt, ver Fremde faufe fich
in die Burgergemeinde ein, um Genoffe ded Vurgerguresd zu
werden. Jd) betradyte e8 aber nidyt fo, dag die Ginfauffumme
nut eine Unnabmefinang fiir die Burgergeniiffe fei, fondern idy
betrachte fie ald Annahmegebiihr fiir den Antheil an allen
ftaatabiirgerlichen , einwobnergemeindlichen und  burgerlichen
Bortheile und Geniiffe, weldie dem Gingebiirgerten yu Theil
werden,  Alerdingd ift vag Verhdlmip fo, vap in erfter Linie
die Burgergemeinde Ddaftelhs, wibrend nacy ver gegemwdrtigen
Gefepgebung die Eimwolhnergemeinve in erfter inie ftehen
folite,  Unter Ddiefer Voraudfepung ift vad Argument einfady,
Big jur Ausdfcheibung Ffonnte e8 den Gimwolhnergemeinven
gletdhgiiltig fein, wie viele Burger die Burgergemeinden an-
nehmen, jept Dhingegen find die Gemeindegiiter audgefdyieven,
die Einwohnergemeinve faun fidy fiir 1hre Viunizipalbeditrfnifje
nidt mebr an vie Burgergemeinde wenden, Hat die Burger-
gemeinde einmal die Annabmefinany ju threm Vermdgen ges
{hlagen, fo begreife ih gar gut, dap eine Sdmdlerung ves-
felben nidyt woll méglig) ift. Uber wenn bisher vad BVer-
mogen der Gemeinden getheilt wurde und man verlangt, vaf
aud) die Bermehrung dedfelben getheilt werden foll, fo finve
idy nicy8 Unbilliged varin. G ift nur eine Fortfepung des
Ausf{dyeidungsprogefies. IJd) gebe gu, dap die vorliegende G-
fegesbeftimmung die Burgergemeinden einigermafen juridhals
tender in Der Unnahme von VBurgern machen fann, und wenn
tdy die Garantie hatte, dap die Burgergemeinden begliglich der
Yufnalhme neuer Burger [iberaler ju Werfe gehen witrden, jo
witrde i) gerne die fraglihe Beftimmung fallen laffen. Aber
ba id) odiefe Garantie nicht habe, fo flimme idy, geftiipt auf
Verfaffung und Gefep und mit Ridficht auf vie Billigheit u
Jiffer 3 ved § 26, wie fie aud der erften Berathung hervorges
gangen ift -

Revel. Ueber den Jwed ded § 26 find wir Alle efniy,
fogar Herr BIo{d) findet e8 ywedmahig, Shulfonds ju griin-
Ven, Jtur iiber die Form ftreitet man, Wenn vie Regierung
die: Redaftion im Sinne ves von Herrn Withlethaler geftellten
Untrages vorgefd)lagen hitte, fo fonnte Riemand etwasd dagegen
einwenden. s it richtig, daf ver Staat vad Redyt hat, von
Demjenigen, Der berner Biirger werden will, etwad gu forvern,
well der Staat vie Pflicht hat, die Volfsidyulen ju vervolis
fommnen und er grope Opfer dafiir bringt. Ich bin daher
grundidplidy mit bem Antrage ded Herrn Mihlethaler einvers
jtanden und mddhte Denfelben fehr unterfriigen, NRur glaube
idy, denfelben etwad modifiyiren ju follen  Gr ftelt dref Klaffen
ver Eingubiirgernden auf: Berner mit 5% der Ginfauffumme,
Sdyweizerbiirger anbderer Kantone mit 10 %, und Auslinder
mit 20 %, Diefer Unterfdhied jwifdhen Bernern und Scyweiz
gerbiirgern anverer Kantone ift nidyt gang guldpig. Jch glaube,
vie Bundedverfaffung geftatte denfelben niht, Ein Aargaues
ober Solothurner, der |id) in unferm Kanton einbiirgern [ajfen
will, hat bad gleide Redyt, wie ein Biirger unfered Kantons,
ber fi) ald Burger einer andern Gemeinde aufnehmen laffen
will,” @8 wadre einerfeitd engheryig, einen foldyen Unterfchied
su madhen, anderfeits glaube iy, die Bundesbehdrden witrden
Denjelben nicht julaffen, Daber mbéchte i) ven Yntrag ded
Heren Miihlethaler in dem Sinne modifisiren, daf ein Schweis
getbirger gleich gebalten werde, wie ein Berner, fo daf 10 %
Der Ginfauffumme von Bernern und Scdhweizerbiirgern anderes
Kantone, 20 % von Landesfremden erhoben wiirden,

S dhent, Bigeprdfivent ded RNegierungdrathes. Rur ein
Wort der Grwviederung. Herr BIofdy warf mir vor, idhy Hatte
neben bdie Sdeibe gefchofien, ald idh auf fein Votum ants
wortete. RNun gibt ¢8 aber pweierlei Scheiben, fefte und wanz
delnde, und wenn man eine wandelnde Sdheibe vor fidy hat,
fo fann ¢é Ginem pafliren, daf man daneben f{hieft, Troge
bem verhdlt e8 fih vurdaus nidyt fo, . Die %oaﬂeuung oon

6 :
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Burgdorf fpricdht nidht nur von der Gefepgebung feit 1830,
fondern fie erflart: nie und su feinen 3eiten habe fid) im Kans
ton Bern die Staatdgewalt im Entfernteften in die Frage der
Burgerannabhme eingemifcht, gefchweige ein Dispofitiondredyt
tiber die Ginfaufdgelver geiibt; ed fet Dief weder unter dem
altariftofratifhen Regimente nody unter irgend einem der feit
1798 an beffen Stelle getretenen gefchehen  Wenn id) annehs
men darf, dap der verehrte Redner unv ver Verfaffer der Bor-
fteQung diefelbe Perfon ift, fo varf iy auch vom Gefege von
1799 teden. Was der fernere imwurf betrifit, der Erlag von
1816 fei nur ein Reglement, nicht «in gefeggederifcher AL, fo
beweist e8 fir mid). Wenn damald die blofe Adminiftrativs
gewalt eine foldhe Berfligung treffen durfte, wie viel mehr vie
Gefeggebung? Wit wilrden e nidht mehr wagen, folde ,Regs
femente” 3u erlaffen. Herr Blofch weif gar wobhl, vaf friber
viele widytige Gefege in der Form von Reglementen erlaffen
wurden.  @ndlich wurde gang tiberfehen, dap die BVerwendung
der Annabmegelder durd) eine Verfiigung ded Kleinen Rathes
in bem Sinne regulirt wurde, daf diefelben dem Armengute
aufallen folen.

Straub, Wie Herr Miihlethaler, Fonnte idy nicht auf
vie Jiffer 3 ded § 26 eintreten, wie fie vorllegt, &8 freute
midh febr, von Herrn Regierungsdrath Schent in einer Anficht
beftdrft worden ju fein, die id) bei Anlap der Berathung ded
Oefeged tiber die Einbiirgerung der Lanvfafen hatte. Er fagte
damal8: wad madyt man, wenn der Staat eine Entfd)idigung
gibt?  Feue Burgergiiter. Damalsd wufte iy nidyt vecht, ob
die Ginfaufgelver in dag Armengut fallen, heute finde ich, vaf
dad der Fall ift. Jch glaube daher, die Sache fei gar nidpt
fo widtig. Derjenige, weldper fich einfaufen will, erhlt ges
wiffe Rechte, Wenn er 100 Kronen oder 5 -6000 Fr, 3ablt,
und e3 wird bdie Bedingung gemacht, vap 20 ¢/, vavon in
einen andern Sad fallen, fo fann dad dem Betreffenven gleichs
gliltig fein, wenn man nur den @emeinden nidyt fagt: um den
und den Preid miipt ihr ihn annehmen, YWenn man den mos
difijirten Antrag ded Herrn Revel annimmt, fo glaube idy,
man gebe nidt ju wert. €8 wird ungefihr auf vas Gleidhe
berausfommen, aber man vermeidet, die Gemeinden vor den
Stopf su ftofen. Aferdingd wurde bel einem andern Anlaffe
gefagt, ed gebe Bachlein, tiber die man fpringen miiffe, aber
mander, der einen Sprung 1iber den Bady verfudyte, bat fchon
vad Bein gebrodyen, oder ift hineingefallen. Wenn man cinen
Laven Ddaritber legen fann, fo foll man e thun, Der Antrag
bed Herrn Revel bietet ed uns,

Mihlethaler. Wenn €3 fid fo verhdlt, wie Herr
Revel fagte, fo fann idh midh) feinem Antrage anfdlicpen.
Gollte aber ver meinige nady ver Bundedverfaffung 3uldpig
fein, {0 mochte ich darauf beharren, Gin Kantonsbiirger fann
fidh .cﬁl}xfba(ten, wo er will, an feinein Wobhnfige ift er armens
genopig.

Biubhler. Wenn die Gelehrten und Grfabinen nidht einig
werden, {o miiflen e8 die Ungelehrten und Unerfabenen fein,
Mir falt auf, daf man bei jevem Gefepe von Widytigkeit,
weldhed wir berathen, eine Oppofition von Seite der Burger-
gemeinden Dhat, mit der Klage, ihre Privatredyte feien verlept.
Wie fteht ed mit ihren Privatrechten? Die Burgergiiter wurs
den nad) meiner Anfidyt durdy die Gefepyebung gefdaffen’, mit
bffentlichem Gharafter, Nacdh und nach befamen fie einen pris
vatredytlichen Charafter, aber durdy die Gefepgedbung Fonnen fie
wieder einen andern Charafter erhalten. Jevenfalld fteht iiber
pen Burgergiitern die Gefepgebung, und viefes Recht midte
ih mir nicht wegitibigen (afjen.

0. Werdt.  Der Herr Priopinant fagte, der Gefepgeber
ftebe oben an. Iy fenne nody * etwad bohered, vad ift die
Berfaffung, an die mup man fidy halten = Die Verfafung hat
jn ibrem § 69 den Gemeinven ihr Korporationsgut al Pris

vatoermogen gewdbrieiftet, und nady § 83 ift dasfelbe unyers
leplih), Id will nidht auf friher Gefagted zuridfommen,
fonvern fdyliefe einfad) dabin: ver Grofe Rath hat nicht vas
Recdht, in Ddiefed Privateigenthum eingugreifen, Aus diefen
Oriinven ftimme id jur Streidhung der 3iff. 3.

Anveregqg. Iy bin fo fref, einen vermittelnden Antrag
au ftellen, welcdher dabhin geht, ftatt 20 o, der Einfauffumme
10 o4 derfelben fiir vie Schulgiiter ju beftimmen, obne Aus:
nabme. Damit ftimme idy dann ibevein mit der BVorftellung
meiner Heimathgemeinde, deren Reprafentant iy ywar nidht
bin, aber va e meine Unfidht ift, fo erlaude ich mir, viefelbe
mit efn paar Worten ju begriinden, G4 ift denn dody eine
cigene Sadhe, Burger annehmen ju fonnen; viefe Hhaben oft
Familie und Kinder. Die Gimwohnergemeinde mufp die Laft
tragen, weldye aud ver Einbirgerung erwadyfen fann; daber
ift ed ywedmdpig und billig, wenn von der Ginfauffumme
gwaa tn ihre Kafje flieft. In diefem Sinne ftelle ich meinen

ntrag,

Kury, Oberft (den Prdfiventenftubl verlaffend). Iy
erlaube mir lber die vorliegende Frage audy einige Bemerfuns
gen und zwar jur Unterftiipung eined Antrages. Mit ver
Nuslegung bder BVerfafjung ift ¢é eine eigene Sade. Pan
legt fie fo und anverd aud, und Jeder, der fich auf diefelve
ftagt, fpricyt fich mit gleider Beftimmthyeit aus. Wenn Herr
o. Werdt behauptet, die Jiff. 3 Ded § 26 fei gegen die Bers
faffung, weil die Burgergiiter in bderfelben gewdlrleiftet find,
fo tann i) ihm erwiedern: diefe Ginfaufégelder find nody fein
Burgergut, fie find demfelben nody nicht einverleivt. I bes
greife -aber Ddiefen ©treit. Man fagt: die Burgergemeinden
follen nun gahlen, wad nidyt fie eigentlich {dutvig find, fondvern
derfenige, Der fich cinfauft, viefer foll jahlen. E8 ift etwas
ridytiged daran. Sdhyon von Anfang an bat midy die Revaftion
ver Jiff. 3 geftoen, vaf ed beipt, von der Ginfauffumme follen
20 9% in dad Sdulgut fliefen. Dann zablen allerdingd die
Burger, wad hingegen wegfdldt (und ed fommt in der Sade
auf dag Gleiche heraud), wenn man fagen wiirde: wer fidy in
eine Burgergemeinde einfauft, ablt dberdieh 20 o/, ver Gin-
fauffumme an vie Scultafie, Wenn Einer 10,000 Fr. jahlen
mug, um in Bern eingebiirgert yu werden, fo hat er dann
nody 2000 Fr. an die Scyultafe gu gabhlen, wikhrend nady der
Revaftion ved Enuvurfs 2000 Fr, von den 10,000 Fr, ge-
nomumen wiitden.  Dicfer Unterfdyied ift aber nur-{dheinbar.
Die Folge whrde femn, dap die Burgergemeinde einfach vie
AUnnabhmegebithr erhohen wirde, Sie wiirde dann fagen: gut,
wir nehmen den Vetreffenden ald Burger an, “aber well wir
2000 Fr. von ver Ginfauffumme in die Sdulfaffe zablen
miiffen, jo verlangen wir nun 12,000 §r. I bin entfhieven
dafur, vap man fir die Aeufnung der Sdyulgiiter und fiir
dffentliche Jwede vas Mogliche thue, wabrend ich viel weniger
darauf halte, vap Korporationdgiiter, die einen Privatdrarakter
haben , gedufnet werden. Jeder, der *Privatvermdgen dufner,
hat Jedyt  Dagegen fehe idy ed nidyt gerne, wenn Burgers
giiter gedufnet weroen, jofern fte nidyt einen dffentlichen Gharafter
haben, aber wo. Giiter mit Sfentlidhen Jweden gedufnet werden
tonnen, ftimme ich gerne dagu. So fumme idy aud) dagu, vag
bie Sdulgiiter gedufnet werden, Der Einjubdiirgernde fudht
einen Vortheil, der tmmerhin mit dem Staatdverbande ufams
menbingt, und die Argumentation ved Herrn ebi ift offenbar
unbeftreitbar, Wenn Jemand fiy {n eine Burgergemeinde
aufnehmen laffen will, jo bat die Ginwohnergemeinde nidyts
bagu gu fagen, und in der Regel werden die Eingebiirgerten
Ginwobner Dderfelven ®Gemeinde, Wenn der Betreffende felbit
fon im Vtomente der Einbiirgerung diefe Abficht nidyt ha,
fo werden e dody feine RKinder, fiir die er das Burgerrecht
fauft, vamit vaé Bormundidaftéwefen fiir fie alifalig vort
fei, fo lange e8 nod) burgerlich ift. Das ift ein grofes Wotiv,
3 will Niemanden ju nabe treten, aber Jevermann hat ein
gewiffes Gefibl, wenn fetne RKinder da oder vort Burger feien,



fo fet beffer fitr fie geforgt. Ul Ginwobhner erhalten die Be.
treffenden gewiffe Nupungen und Vortheile, die von der Ses
metnde audgehen, und warum folite man dem Eingubiirgernven
nidht eine gewiffe Finang auferlegen? I ftimme daber jum
‘l(mra%e ded Herrn Miihlethaler, weldyer vabhin gebt, vap nebft
ver Ginfauffumme von demjenigen, der fih in einer Gemeinde
einbiirgern wil, nody 20 9, su Handen ded Schulguted bes
gogen werden foll. Dann falt der gange BVorwurf dabin, dah
man den Burgergemeinden eine Lajt auflege, und ed foll,
ftreng genommen, nidyt fein. Wenn man fcharf fdyeiden will,
fo baben vdiejenigen, weldye gegen den Paragrapben ftimmen,
vollftandig Recht, wdabhrend auf der andern Seite durd) die
vorgefchlagene Podififation bas Stofende Ddabhinfillt. JIn
friibern Jahren gefchaly eé hdufig, dap Jedermann, der fidh
aufnebmen lief, nod) etwad ertra geben mupte. Wenn Jemand
al3 Stubengenoffe aufgenommen wurde, fo mufte er feinen
Mitgenoffen einen Trunf geben, Dasd it verdunftet, Wit
nody groferem Rechte fann man aber fagen: wer aufgenommen
wird, gablt etwad in dad Schulgut, (Der Redner iibernimmt
wieder den Borfip.)

5 3 A
Hoffmann, Bei diefem Unlae bin ih auch fo frei
meine Anfidyt audjufprechen. Iy mddhte den Antrag ded
Heren Prafiventen fehr unterftiigen, und auf die Eimvohners
gemeinden aufmerffam machen, in denen mefrere Schulbesirfe
beftehen, wo aber der Schulfond nicht audgefdyieden ift. Wenn
nun gewiffe Progente der Einwolhnergemeinde juerfannt werden,
fo foll viefe Ddiefelben u Schulyweden verwenden.: Das ift
vann eine Befiimmung, die vielem Streit entgegemwirtt,

Herr Beridterftatter. I werde mich in meinem
Sdylugrapporte fury fafen; auf die vortrefflidhen Boten mehs
rerer Revner darf idy ed gar wohl. Sie haben in grindlidyer
Grorterung dle Ginwiirfe, weldie von mehrern Seiten gegen
vie 3iff. 3 ves § 26 erhoben wurden, meined Erachtens gldns
gend wiberlegt, Gleidwohl erlaube idy mir, auf einige wenige
Ginwendungen ves Herrn Blofdh su antworten. Vor Allem
freute midy feine gute Meinung vom Gefege, namentlich dap
er von dem Borwurfe der Verfaffungdwivrigheit des Baras
grapben abfirabirte, Ob er gut proguoftiirte, indem er dem
Gefege eine ftarfe Tppofition propheseite, modyte th faft bes
gweifeln. Id) glaube, nady der bisherigen Haltung der Ger
meinden, bevor der Gniwurf vom Gropen Rathe be[)an?e(t
wurde, fet ich jur Annabhme beredhtigt, dap 0ad Gefey nidit
gu einer ftarfen Oppofition Anlap geben werde, felbft wenn
vie Jiff. 3 angenommen wiro, €8 wurden fo vortreffliche
Griinde dafiir angeriihrt, daf i) dbergeugt bin, fie werden
Gindrud machen. Herr Blsfdhy fante, infolge 2ed Gemeindes
gefepes von 1832 hatten vie Burgergemeinden ihren offmlltd;m
Gharafter verloren, dodh gab er fpater au, 8 fei nody nidyt
gany ver Fall; gleidywobl fet ver Shlup unridhtig, den man
varaud iebe, dap die Burgergiiter Sffentlidh rechtliher Natur
feien, Dad wurde wenigftend von meiner Seite nicht behaups
tet; {h bin aud) ver Meinung, dafi die Burgergliter Privats
cigenthum find, @8 bandelt fich aber nidt um eigentliches
Burgergut. Dad, wad nad) dem Gefepe den Eimwohnerges
meinden gufommen foll, ift nidyt Burgergut. &8 handelt '%d;
nur um eine BVedingung su Srwerbung bded Burgerredhts,
Wenn Herr Blofdy fagt, man habe beftritten, dap feine Gefege
bariiber beftehen, fo ift ed nidyt richtig. Aber dad wurde bes
firitten, al8 bdtte der Staat nie diefe BVerhdltnifle normirt;
und in diefer Bejichung glaube idh, was dagegen angefiifhre
wurde, gentige. Herr Bl wied auf die Verhdltnifle von
Biridy und Solothurn hin und fragte, ob wir etwad Aehnliches
baben. Das ift nidyt die Frage, fondern e8 handelt fid) darum,
ob man baé Redyt bhabe, irgend etwad der Art aufjuftelen,
‘wie der § 26 enthdlt. Dad wurde gegeniiber dem Staate
beftritten, Herr BLo{d) fagte ferner, nady der gegenwdrtigen
Gefepgebung fonne der Staat feine Gemeinde wingen, einen
Burger aufjunchmen. I glaube aber, vamit fei wieder nicht
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gefagt, baf der Staat nidt Bedingungen aufftellen fonne,
wodurd) ein gewiffer 3wang audgeibt wird. Herr Blojcy
bemerfte weiter, man fomme durd) die Anfiedlung alé Gins
wolner dagu, die frtlicdhen Geniiffe und BVortheile ju benugen.
Iy glaube, e fei eben fo ridytig, wenn iy fage, dap Wiele
infolge ver Ginbiirgerung Eimwobhner ver betreffenden Gemeinde
werden und davdurd) ju den fragliden Geniiffen gelangen, Dasd
ift ridytig, wenn man fagt, ver vorliegende YUrtifel fei nicht fo
wichtig, namentlich in der modifiirten Faffung; aber ed ift
wegen der pringiptellen Seite der Frage widtig und dabher
Pflicht ver Regierung, diefelbe feftyubalten, Auf den Stanvs
punft ded gemeinen Rechtd will ich dem Herrn BIdfdy niche
folgen, 8 {jt von redysfundiger Seite gejdehen. LWenn er
aber behauptet, wo etwad nad) der Gefepgebung den Gemeine
den tiberlaffen fei, foll ver Staat fich nidyt einmifchen, fo finde
idy vad etwad ftarf. Wenn etwad im Interefle ded Staated
und der Gemeinden liegt, fo foll der Staat fih einmifdyen
und dag Nothige erlaffen, fofern die Gefeggebung ed nidyt
enthdlt. RNoch ein Wort 1iber die verfdyievenen YAbAnderungds
antrdge, welche tm Laufe der Disfuffion geptelt wurden. Der
Antrag ded Herrn WMiblethaler hat allervingd Borziige vor
dem urfpriinglidhen Artifel und vor ver neuen Redaftion, Der
Jwed wird beffer erreicht durd) ihn, und dann ift ed moglid,
tn Verbindung mit den von Herrn Revel und vom Herrn
Prdfiventen vorgefchlagenen Wodififationen die beunrubhigten
Surgerlichen Korporationen einigermafen ju berubigen. I
gebe daber diefe Antrdge getne ald erheblih ju, ald der nibhern
Unterfudyung werth, @6 fdeint mir, wad Herr Anderegg
beantragte, follte damit vereinigt werden fdénnen. @3 fragt
fidy, ob mehr over aveniger Prozente gefordert werden follen.
I gebe audy die Unterfudyung feines Antraged ju.

Aebi, I fann midy der vom Herrn Prdfidenten vors
gefdylagenen Modifitation anfdliefen, nidht weil ein wefents
liher Unterfhied beftinde, aber um ven Sdyein ded Unredyts
ju vermeiden. Daber beantrage fdy folgende Redalftion ber
3iff. 3: ,Gin Betrag, welder von jedem in dad Drttdburs
gerredyt aufsunehmenden begablt werden und 20 ¢, der Gins
fauffumme gleich fommen foll,#

AbRimmung.

ben § 26 mit BVorbehalt der Jiff, 3

Fiir Handmel,
Fur 3iff. 3 mit oder ofhne Abdnderung

gl

Fur

70 Stimmen.

Streidung verfelben 16 "

ben Jufagantrag ded Herrn Beridters

ftatters Minbderheit,
Dagegen Mehrheit,
Fiir ven Antrag ded Herrn Uebi mit BVorbes

halt der Summe ®r, Mebrheit.
Dagegen Minberbeit.
Fiir 20 o4, ohne Unterfchied 54 Stimmen,
Fir weniger 39 4

Blofd verlangt, daf iiber die Modififationdantrige, bee
treffend weniger Progente, audy abgeftimmt werde.

Die Abftimmung erfolgt

Bei den 20 9/, fehen gu bleiben
RNady einer Stala tiefer gu gehen

56 Stimmen.
39 ,

Da mehrere Mitgliever erfldren, in der Abfimmung fich
aeirrt qu baben, fo fragt der Herr Prafivent an, ob wman
auf diefelbe guriidfommen wole oder nidt. Die Verfammlung
bejabt diefe Frage mit 50 gegen 44 Stimmen,

Auf die fernere Anfrage, ob Jemand gegen Ddie vom
Heam. Bevidpterftatter a,uécggbme Grbeblichesklarung der
von den Herren Miblethaler, Revel, Anderegy und
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Nebi geftellten Untrdge Ginfpradhe erhebe , erfolgt foldye von
feiner Seite,

Die jugegebenen Antrdge werden bhierauf durdy dad Hanbds
mehr erbeblidy evtldnt, ‘

Der Gingang wird ohne Cinfyprade genehmigt.

RNun wird die Didfuffion tber alfiliige Jufapantrige
erdffnet.

Mofdhing. Nadhdem geftern mehrere Antrdge auf Grs
hobhung ver Staatdbeitrdge nicht berddficdhtigt worden find,
witrde 8 jur Beruhigung der Gemeinden gereidhen, wenn der
Herr Beridyterftatter der Werfammlung mittheilen wiirde, nach
weldyen Grundfdpen bei ver Audmittiung der tm § 13 erwdhne
ten Nupungen und Dderen Vergilitung verfabren werden {oll.
@8 wird fid) fragen, ob das frudyttragende Bermbgen, die Jahl
ver Schliler oder etwad Anvered diefer Audmittlung su Grunve
gelegt werven foll. Dariber bin idh nidt im Reinen und
wiinfdye vefhald eine Erilirung von Seite ded Herrn Beridyts
erftatterd ju erbalten.

Hetr Beridyterfratter, €8 ift nicht juldpig, am Schluffe
ver Berathung cines Gefeped ven BVeridhterftatter in der Wieife
3u interpelliren, wenn €8 jidh darum handelt, Jufipe gu beans
tragen. €38 ift diep eine Auffldrung, vie aus vem gedrudten
Betidyte und vem Eingangsdrapporte entnommen werden fanm.
@3 wdre Wiederholung, wenn id) weiter darauf eintreten
wiirde. Um ed fury gu fagen, wird bei der Wertheilung der
augerordentlichen Staatdbeitrige alled das in Betracht foms
men, wad den BVermdgensdiuftand der Gemeinde, thre Verbalts
niffe ju der Jeit, wo die fragliden Scyulbediirfniffe beftritten
werven mifien, fonftatiten fann. Die finangielle Kraft der
Gemeinde ift audgumitteln, und diefe ift aud mannigfaltigen
Berhdltniffen gu erfennen, Im Ucbrigen -bin idy gar nidyt
fompetent, bier mapgebenve Gréldrungen iber die Voliehung
Ded Ocfepes gu geben. Dad ift Sache der vorberathenven
Behorde,

Der Herr Berichterftatter erflirt, er fei bereit, die
endlide Revaftion der im Laufe der Berathung erbehlich ers
heblidy erfldrten Antrdge voryulegen, nachdem der Regierungés
rathy diefelben, mit Audnahme ded § 26, geftern Ubend nodh
behandelt, und der Redner mit den anwefenden Witgliedern der
vorberathenden Behdrde audy iiber die Redaftion diefes Paras
graphen Ridfprade genommen hat.

Folgt nun die

Gndliche Rebdbaftion der zweiten Berathung Ddes
Oefeped ber die fonomifden Verhaltniffe der
dffentlidyen Primarfdulen.

Herr BVeridhterftatter. Die §§ 1—5, weldhe jufammen
behanbelt wurben, bleiben unverdndert, mit Audnabme einer
Revattionsverbefferung bet § 4, weldye in der Griepung ves

Ausdruded ,fommt gu¥ vurdy ,liegt ob% befteht und Shnen
nun gur endlidhen Genehmigung empfolhlen wird.

Wird ohne Einfprache genehmigt,

Herr Perichterftatter. Bei den §§ 6 — 10, welde
ebenfalld in efner Umfrage jur Behandlung famen, wurden
mebrere Antrdge geftellt, jedod) nur wei erheblidy exflirt. Der
eine begieht fidy auf den § 8 und gebt vahin, im erften Lemma
die Worte ,nur mit Bewilligung ved Regierungdrathes” ju
ftreichen , ebenfo Die Scdlupftelle: , Diefe Bewilligung wird
ertheilt.” Der Regierungdrath empfichlt Jhnen nacy reiflicher
Grwwdgung den Paragraphen unverdndert jur Genebymigung,
wie er im Gntwurfe enthalten ift. &8 wiirde alfo dem Re-
gierungérathe die Kompetens tberlaffen, 1iber den Bejug von
Sdyulgelvern gu emtfdheiven, WMan fand, ed wire cine Abs
wetdyung, die nicht im Jutereffe der Schule und ver Gemeinden
ldge, eine Abweichung von der bisherigen Gefeggebung und
Praris. WMan fand, eine Kontrolle fei abfolut nothwendig,
vor Allem , um gu verbindern, vaf Sdyulgelver alljuleicht
eingefiihrt werden, wo eé nicht nothwendig ift, wo andere ges
niigende Mittel vorhanden find. Man will aus Griinven, die
bei der erften Berathung entwidelt wurden, die Sdyulgelver
nicht begiinftigen, fondern nur bejtehen laffen, wo fie find, und
wo andere Huilfdquellen nidyt geniigen. Man ging ferner von
ver Anficht aus, die BVewilligung ver Regterung fei nothwens
dig, weil die Schulgelder nur unter gewijjen Bedingungen ers
hoben werden fonnen, Diefe find im Sejege begeichnet, e mup
alfo Jemand Dda fein, um ju unterfuchen, ob diefe Bevingungen
vorhanden feien, und vad fann nidyt ver Gemeinde liberlajfen
bleiben, @6 Dhandelt fidy darum, ju unterfuchen, ob in der
betreffenden Gemeinde bereitd Tellen befdhloffen worden feien,
ob Dder Grtrag der Sculgiiter ober anderer Stiftungen ju
Sdulyweden geniige, ob Jufdhiffe ausd ver Gemeindefaffe
geleiftet werden, ob bereitd Schulgelder besogen, ob der betrefs
fende Befdhluf mit einer Wehrheit von swei Dritteln ber
Stimmenden gefaft worden, ob norifd) Arme davon audges
nommen feien. Ale Diefe Bedingungen haben Sie angenome
men, und da glaube id), e8 fei am angemeffenfien, dap der
Regicrungérath unterfuche, 0b diefelben vorhanden feien. Seit
vielen Jahren wurde ed jo gebalten, dag die Direftionen ved
Junern und der Gryichung die Sade unterfuchten und der
Regierungdrath entjchied. Dafir fpricht noch) ein Grund und
gwar ein verfaffungdmapiger. Die Schulgelver werden durdy
Reglemente normirt, 0as find Gemeindéreglemente. Wenn nun
vie Berfaffung fagt, Gemeinddreglemente miiffen von der
Staatsbehorve genehmigt werden, fo unterliegen audy diefe
Reglemente ihrer Genehmigung. Daber empfehle {dh Ihnen
den § 8 ofyne Abdnverung jur Annabhme.

Gfeller ju Widtrad. Gé8 ift mir leiv, abermals
Widerfpruch erheben yu miflen, inveffen fcheint ¢8 mir, bie
Bewilligung ded  Regierungdrathes fei fiir ven Beyug von
Sdyulgelvern nicht notl)menbi%. Die Kontrolle der Staatss
behorde ift blp(&nglicb nach § 29, wo e8 bheifr, die Schule
rechnungen feien derfelben jur Genehmigung vorzulegen. Daber
glaube iy, ed fei fo viel Garantie vorhanden, dag night Uns
gefeglicbfei}en beflirchtet werden miiflen, €8 hat tmmer Koften
und Umtriebe gur Folge und idy halte dafir, die Gemeinden
werden ofynedief belajtet genug.  Jch michte daber den Herrn
Beridpterftatter fehr bitten, die Streidung der betreffenden
Stelle gugugeben,

Straub unterftligt den Antrag ved Herrn Sfeller,



Berger, Jd bingegen mddte durdyaus feinen Jweig
der dffentliden Berwaltung, der durd) ein Gefey geregelt wird,
ber Aufficht der Regierung entzichen, &8 ware wabrhaft
ein Wiverfprudy, Jdb balte darauf, dap man Uniformitdt in
bad  @ejep bringe, nidt da ben Hand, dort den Benj
befeblen gu laffen. 3Jdy ftimme Ddafiir, dap die Bewilligung
ver Regierung fiir den Begug von Sdyulgeldern aufrecht evs
balten werde,

Herr Beridterftatrer. Herr Verger bat trefjlich auf
die Ginwendungen ved Herrn Gfeller geantwortet. &4 fann
fdylechtervings nidyt geniigen, dag man Rechnungen jur Pafjas
tion vorlege. Dabei fann weder der Regicrungditatthalter nody
ver Regierungdrath eine Gemeinde hinvern, Sdyulgelver ju
pegehen, wenn fie audy die Ueberseugung haben, ed gehe nicht.

Iy glaube, e8 gehdre gur Oberaufiicht, daf ver Staat wiffe, -

Wwaé in den Gemeinden gehe, namentlid) im Steuerwefen. Wan
foll ver Megierung fo viel jutrauen, vaf fie ihre BVefugnif
nide migbrauche.

Abftimmunyg.

Hiir den § 8 nach Yntrag ved Regierungs-
rathes 32 Stimmen,
$iir ven Antrag ded Herrn Gfeller 30 "

Da nidyt dle reglementarifdhe 3ahl Mitglicder an Dder
Adftimmung Theil genommen hat, fo wird vie Verfammlung
ae3dblt und die Anwefenheit von 81 Mitgliedern Fonftatist.

Die Abftimmung wird hierauf wicderholt, nadybem der
Herr Berichterftatter die BVerfammlung nody aufmerffam
gemadyt Hatte, dap durch den Antrag der Herren Gfcller und
Straub der Swed nicht erveicht wiirde, weil dem Regierungss
tathe obnediep die Sanftion der Gemeindereglemente juftele
und diefe audy die Grhebung von Schulgelvern, wie anderer
@emeindetelen, umfaffen, ; : 2

Fir den § 8 nach Antrag ded %Regier'ungé.,
rathed

_ 40 Stimmen.
Fiir ven AUntrag ded Herrn Gfeller 39

"

 Herr Berichterfatter. G8 ift gewih nidht Rechthaberei,
wenn i) dem Antrage der Herren Gfeller und Straub ents
gegentrat; fie hatten, wie idy bereitd bemerfte, den Jwed nicht
erveidht, Bei § 9 ftellte Herr Miiblethaler den Antrag, die
Sdyulgelder nady Haushaltungen gu begiehen, abgefehen davon,
ob fie fehulpflichtige Kinder haben over nicht und ven Betrag
auf §r. 1 bié hochftend 2 feftsufepen fiir jede Hausdbhaltung im
ndmliden Schulfreife, mit Yuenalhme derjenigen Sculen, in
weldyen fdyon bisher ein hoheres Scdulgeld begablt worben.
Diefem Antrage wiithe nun durd) folgende Redafiion des § 9
entfprochen::

§ 9.

nDer Betrag des perfonlihen Schulgelds fol fiir ein
Rind Fr. 1., und wenn mehreve Kinder einer Familie eine
Sdyle vesfelben Schulfreifes befudhen, Fr. 2 jabrlich fiir die
Familie nidyt 1berfteigen. '

pBomilienfdyulgelder werden haushaltungdweife -bejogen,
obne Ridfidht varauf, ob fdhulpflidytige Kinder vorhanden feien
over nidyt  Sie diirfen jevod) Fr. 2 jabrlicb nicht iiberfteigen,

»Die Feftfepung ded Betrags innert der gegebenen Grenge
ift Sache der betreffenden Gemeinde. JIn denjenigen Schuls
freifen, in weldpen fdhon bisvahin hihere Schulgelder begahlt
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wurden, darf diefed mit Bewillizung ded Regierungsdrathes
audy ferner gefdyehen.

nBir Kinder, weldye aufer vem Schultreife wolhnen, darf
etn hohered Sdyulgeld gefordert werden.?

Die Redaftion bded § 9 wird olne Einfprade durd) das
Handmehr genehmigt.

Herr Beridyterftatter. Die §§ 11, 12, 13 und 30
wurben ebenfalld jufammen behandelt. Jn der dariiber erdffs
neten Disfuffion wurden adyt Antrage geftellt und fiinf davon
etheblich erflart. Den drei erften Untrigen (fiehe Seite 238
bievor) ift dburdy die vom Regierungérathe vorgelegte Redattion
von vornberein Redynung getragen, Bezliglidy ved § 30 va-
gegen wurde befdyloffen, die Yuénabhme, deren Streidhung man
beantragt Datte, beigubehalten. Was den Antrag ded Hermn
Otraub betrifit (Ausfdyreibung der Stellen infolge der Bee
folbungderhdhung), fo werde id)y dann fpdter darauf jurids
fommen, Jd empfeble Jbnen vorldufig die Redaftion der
§§ 11, 12, 13 und 30 gur Genehmigung.

. Die Revaltion der §§ 11, 12, 13 und 30 wird in Ueber-
cinftimmung mit den vom Regierungdrathe bei der frihern
Berathung  vorgefchlagenen Wodififationen obhne GEinfpracye
durd) vas Handmehr genehmigt,

Herr Beridterftatter, Die §§ 14 und 15 blieben

. unverandert, Bei § 16 ftelite Herr Lauterburg ven Antrag,

den- Sdylupfap Ded erften Lemma in vem Sinne abzudndvern,
bag gefagt werde, Die Lehrer, welhe auf die Alterdzulage
Unfpruch machen, miiffen ymit Pichtreue und Erfolg” und
nobne Unterbredyung” ihren Dienft verfehen haben. Der Nes
gierungsratl findet nun, ¢8 follte geniigen, blof su fagen, ver
betreffende Lehrer habe ,mit Bflichttreue” jeinen Dieft verfeben,
Wenn Einer mit Bflicyitreue gehn oder ywangzig Jabre lang
feinen Dienft verfehen bat, fo glaube iy, er verviene die Grs
munterung, welche nady dem vorliegenden Entwurfe vem Lehrer
bewilligt werden foll. Der Grfolg hingt eben nidyt von ihm
allein, fondern aud) von andern Werbdltniffen ab. Daber
wire ¢6 unbillig, ihn depwegen nidht gu beridijichtigen. Was
die WModififation betrifft, ver Lebrer mitffe ,ohne Unierbredyuny¥
feinen Dienft verfehen haben, fo findet man, ¢4 fei eine envas
firenge Ginjdyaltung, wenn fie in vas erfle Lemma aufgenoms
men wiirtde. I wiinfdye daher, vap nur bei litt. a nad
dem Worte ,Dienft” efngefdyaltet werde: ,obhne Unterbrechung.4
Dagegen modyte i) diefe Worte bel litt. b nicht aufnehmen,
fondern dem fehrer, welder awangig Jabre im Dienfte an
dffentlidyen Primarfdyulen gugebradyt hat, die Nlterdzulage ver-
abfolgen, aud) wenn eé nicht gerade ohne Unterbrechung ges .
fdheben ift,

Lauterburg. Wad den erften Antrag betrifit (Eine
{daltung der Worte ,mit Grfolg”) fo fdlicge i) mid)y dem
Untrage ved Herrn Veridyterftatterd an,  Dagegen modte idh
om gweiten Antrage fefthalten, daf ver Lehrer, welcher auf die
Alterdgulage Anfprudy macht, ,obne Uuterbrechung® feinen
Dient verfehen habe, @3 find mir File befannt, wo Lehrer
in ihrem eigenen Jnterefie flir gut fanden, einen andern Beruf
su wablen, der fiir fie viel eintrdglicher war, G8 freut midy,
wenn ein Lehrer durd) eigene Gefchidlicdhfeit wabhrend feiner

Qaufbadn in Stellungen fommt, wo «r ein reidhlidyeres Aus-

fommen findet, Daf man aber feine Ridficdht darauf nehmen
6>
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foll, ob er vor wanzig Jalren vieleicht nur gebn ober 56
im Sdyulvienfte jugebradt babe, fann unmdglidy der Sinn
viejed Gefened fein, 8 {dhymerste mich, daf der Herr Beridyt-
crftatter fo auf mein friibered BVotum antwortete, ald wiirde
ich vie Lehrer mit einer gewiffen Hdrte behanveln. Jdy habe
ausdriidlich erflart, dap bdicfer Paragraph ein eigentlider
Fortfdyritt fei und verdiente daber nicht, daf der Herr Berichte
erftatter in feinem €dlufrapporte fo yon meinem Botum
jorady, b freue mich fiir die Qebrer, dag ihre Lage verbeffert
wird, aber gu gleicher Jeit frage idh: weldye Abficht hat der
Staat bei diefer Unterftipung ? Iy verftehe meinen Antrag
nidyt fo, vag einem Lebrer, der ein paar Wonate franf ift, diefe
Seit anjurechnen fei , fondern wenn er gefund ift, daf er die
fraglidhe 3eit im ununterbrochenen Dienfte der Schule jugebracht
habe. Dad Gefes anerfennt, ver Beruf eined Lebrerd jei bes
fdywerlid). Wenn er ywanzig IJabre lang in demfelben gears
bettet hat, {o wird er e8 an feiner Gefundheit fpiiren, daber
fommt ihm der Staat durch eine auferordentliche Julage ju
$Hiilfe, Dad anerfenne i) ebenfalls und 'freue mich Ddariiber,
ber auch diefe Bedingung ift nidhyt undillig, dag ver Schuls
dienft ofne Unterbredyung verfehen worden fei, €8 fann ein
Lebrer in diefer oder jener Stellung, durd) Anftellung bei den
Eifenbabnen oder {n einem andern Biireau, wo er mehr Eins
fommen bat, mebrere Jafre jubringen, und dann rwieder in
ven ©dyuldienft juriidtreten, Jdy hitte gar nicht dad Wort
crgtiffen, wenn mir nidyt folche Falle befannt wdren,

Lehmann, J. U 8 liegt allerdingd etwad Begriindetes
in der Unficht ved Herrn Priopinanten. E3 {ft. nicht gleidy
billig, dem Lebrer 50 Fr, su geben, ver einen bedeutenven
Iheil feiner 3eit in anverer Stellung jubrachte, wie demjenigen,
welcher volle ywanzig Jahre im Sdyuldienfte jugebradht bat.
Aber man fonnte eben fo unbillig werden, wenn man feinen
Antrag annehmen witrde, Wir wiffen, dad Schulbalten ift
nidht der gefundefte- Beruf, und-idy fenne Lebrer, die ¢d ausd
Gefundheitsriidiichten aufgeben mubten  Dad find oft die beften
Lehrer. Nlein felbft bei foldyen, die tempordr, weil fie cine
beffere Anftelung finden, ausdtreten,”find die 50 Fr. nidyt immer
unrecht angewandt, denn ¢8 find in der Regel vow ven tiidy
tigiten Krdfren, 8 Ffann leidyt eintreten, daf ein foldyer
Pann geitweife eine andere Stelle befleidet; dann wdre ed
unbillig, ihm Ddefhalb die Alterdpulage zu entyiehen, E8 {ft
nicht gu beftreiten, daf verjenige, welcher 20 Jabre lang Schule
gehalten, einen grofen Theil feined Rebend dem Sdyulwefen
gewidmet hat, wenn ¢ audy nidyt gany ofite Unterbrednmg
gefchehen fein follte,

Kaffer. Jdb mochte vem Votum ved Hertn alt-Regies
rungérath Lhmann nur die Bemerfung beifiigen, wie gefdbrlich
ver Antrag des Herrn Lauterburg ift. 8 gibt Lehrer, die
sum  Swede weiterer Ausbilbung ihre Stelle eine Jeit lang
aufgaben und fidy fpdter vem Lelrerberufe wieber juwandten.
Nun waire e doch nicht billig, wenn fle vehlald von det
Alterdulage audgeidlofien wirven. Audy fann ed gefdrelyen,
Dag ein Lehrer wegen Kranfheit nidt immer Sdyule halten
farm.  Audh in diejem Falle wave die Cntyichung der Alterds
sulage unbillig.

Herr Berihterftatter, Die beiden legten Redner haben
vem Herrn Lauterbury geantwortet, und idy have ihren Bee
merfungen fehr wenig beigufiigen. Leld it ¢8 mir wirthich,
wenn id)y geftern etwad gefagt habe, wad Hevrn Lanterbirg
mit Recht fhmerzen fonute. Iy glaube aber nidht, daf diefes
ver Falt fei. Wenn iy gefagt babe, e8 wdre eiwe hHarte Bes
ftimmung, wenn der Antrag ded Herrn Lauterburg angenemmen
wiirde, fo war ed ein durchaud parlamentarijher Yuddrueed,
€r fagte, ¢8 fonne unmiglidy tn Jwede ded Sefeged licgem,
dag die Julage audy den RLehrern verabreidyt werde, die mit
Unterbrechung ihren Dienft verfehen, Warum denn nicht 2
Tosd ift vberall anderwdrtd fo gebalten, wo Alterdjulagen

befiehen. Ian anerfennt damit, vaB foldye QLebyrer eine Eleine
Verbefferung der Befoloung verdienen. Die Unterbrechung der’
Dienftyeit fann librigend aud Griinven ftattfinden, von denen
Herr Lauterburg jugeben muf, daf ed auferordentlich hart
wire, wenn dem Yehrer defhalb die Julage entzogen rilrde,
wenn er 3, B, wad gar haufig der Fall, durd) Gefundleits.
ridiihten gendthigt ift, feine Stelle aufyugeben, eine Privat.
fdyule tibernehmen, oder gany uriidtreten mup.. Jch frage:
wdre.e8 nicht peinlidy, einem Rehrer defwegen die lterdzulage
au verweigern?  @Gine Untetbrechung fann audy aud vem fehr
beachtendwerthen Grunde flattfinden, den Herr Kaffer angefiibhrt
hat, daf ein Lebrer feine Stelle aufgibt, um fidy weiter aus-
gubilden, Das gefdhieht gegenwartig fehr viel; tm Oberaargau
find 67 Lehrer in Ddiefem Falle, theild um die franydfijdhe
Syprahe ju erlernen, theild um in Jiridy einige Fader anyu-
horen.  Man miifte jedenfalls Uusdnahmen jugeben  Jdb
glaube aber, ber Artifel fei fo anjunehmen, wie er vorliegt,

v’l!bftbimmung.

Filir ven Antrag ved Regierungsdrathes
noon v n Hertn Lauterbury

Mehrieit.
Rinderkeit.

Herr Bertdterftatter. Die §§ 17 bis und mit 25
bleiben unverdnbert, ebenfo die §§ 27, 28 und 29. Wasd den
§ 26 betrifft, fo blieb derfelbe ebenfalld unverdndert, mit Auss
nahme ver Jiff. 3, in Bepug auf weldhe id) im Wefentlichen
die von Herrn Aebi beantragte Revaftion vorfdhlagen modhte,
fo daB ven Antrdgen der Herren Wiihlethaler und Revel ebens
falld Redynung getragen wiitde. Demnady wiirde die Jiff 3
alio lauten: ,@in Betrag, weldjer von jedem teu in das
Gemeindsburgerrecht Aufyunehmendven an die Finwohnergemeinde
au begablen it und weldyer bei Sdhyweizern 10, bel Fremven
20 0/ ver Burgerredytdeinfauffumme gletdh fontmen foll.# "Daé
Uebrige nady vem Entwurfe.

Wird ohne Einfprache genebrﬁigt.

Herr Beridyterftatter, Nun wdre noch der Untrag
ved Herrn Straub gu behanveln, den id auf ben Sclup
vetfparen wollte, wetl er cinen neuen Paragraplen bilbet und
weil idy glaube, e8 fonnte derfelbe feiner Widyrigfeit wegen ju
ciner etwad lingern Didfufiion fiihren. Der Antrag gebt
dabin, vaf, wenn eine Befoldbungderbdhumny befehlofen wirp,
eine neue Nwdfchreibunyg der betreffenden Stelle fartfinden foll,
Det Regierumgdrath fand, dex Nntrag, fo tvie er formulrrt
war, wirde die Stellung der Lebrer ju felr gefalisoen. Dalyer
witd Jhnen vorgefchlagen, denfelbert in erfter Linte gany
befeitigen, in grociter Rinie empfieblt ver Regierunysiarly Jhnen
ald § 31 cinen neuen Artifel, weldyer den Gemeinden einige Bus
rechtigung einrdumen will, €r witrde alfo lauten: ,Jeve Grhohuny
ver gefeplichen Lehrerbefoldung ut weénigftens 100 Fr beredytigt
die Gemeinde, vie Wiederaudjdreibung verfelben gu verlangen.
ANudy et einer geringern Grhdbung fann, wo Bus Imterefie
ver Sdyufe ¢8 wiinfcyendwserth madyt, mit Genehmigimg vex
Grjiehungddirefion diefelbe audgefdrieben werden &  w erftér
Linie wiinjdyt der Regicrungsrath, nidytd der Art in Vad Gefvs
aufgunébmen, weil ¢d nidyt darein gehdet, weil die Stellung
Der brer und ber Gemeinden ihrien gegemiber im [epren
Zheile ved Primarfdulgefeped begeihnet wird. Der § 81
vefelben ift nod) in Kraft. &t beredytigt vie Gemeinden, wenn’
dte @rhobhung ver Befoldung !5 der legtetn betrigt, vie berefs
ferive Stelle fofort audgufdyreiben. Audy bei geringern Griyss



hungen fann dle Ausfdreibung mit Benehmigung der Erjies
bung@bireftion ftattfinden, Jch glaube vaber, 8 follte, bis
der lepte Theil ved ‘Primarfdyulgefesed vorgelegt werden fann,
dicfer § 81 genligen; man fam bidher vamit aud, Wenn
@emeinden hinrcidende Griinde hatten, die Entfernung eines
Lefyrerd ju verlangen, fo madyte idy nicht- grofe Komplimente,
wenn ¢4 fidh berausftellt, vaf ein Lebrer in der betreffenden
Gemeinde nidyt mebhr fegendreich wirfen tann. Jd) bhabe fehr
viele Lehrer veranlaft, ihre Stellen. ju wechfeln, indem ich
ihnen, wenn geniigende Griinde gegen fie vorlagen, durdy den
Sdyulinfpefior den Winf geben lie, fih nach einer andern
Sielle umjufehen, mit vem DBedeuten, dap man fonft einen
Termin fegen wirde, Der Winf wurde in der Regel befolgt.
Dev Antrag des Herrn Straud it auferordentlidhy gefabrlich.
Wenn ich auch die Moglichleit einvdumen will , Lehrer, die
nicht mehr mit Grfolg in ver Gemeinde wirfen fonnen, ohne
grofe Somplimente ju entfernen, fo modyte idy ¢8 voddy in
einer Weife im Gefepe anbringen, vaf die Stellunyg der Lehrer
nidt alufehr  gefdbroet wittde. Sie follen einen gewiffen
©dup haden, ~ Den batten fie nidht, wenn der Antray Dded
Herrn Straub angenommen  witrde, Jd) modyte die Lebrer
nidyt gang den Launen der Gemeinden tberlaffen, und glaube,
wenn man dle Stellung ver Staatdbeamten fo gefichert hat,
vaf fie nicht ohne gerichtlichen Sprudy abberufen werden tnnen,
fo fei e8 dodhy nicht gu viel, wenn man auch ven Lehrern einen
gewiflen Schup gewdhrt und gewiffe Schranfen jieht gegen
die Willfiir der Gemeinden, JIn dem eventuellen Wntrage det
Regierung wdre die Shranfe aufgeftellt, vag eine Befolbungss
ethdhung von 100 Fr. jur Ausfchreibung berechtigen wiirve,
©8 wdre die Ausd{dyreibung leichter gemacht ald nady dem
bidherigen Gefepe  Gine wettere Schrante wdre viefe, vaf auch
bei fleinern Befoldungderhdhungen da, wo ed tm JIntereffe der
Sdyule wiinfdyendwerth crfdyeint, vie Ausdfdyreibung mit Ves
willigung ver Erziehungsvirefion erfolgen fann, &6 verfieht
fich 1ibrigend von felbft, daf vie Gemcinden audy olne Bes
folbungderhébung fich eined Lebrers entledigen Fonnen unv ywar
nady vem Abberufunydgefege. JIch glaube daher, Sie tnnten
vom Untrage ded Herrn Straub abftrahiren, Gr fann fidher
fein, Daf man dicfe Verhdlnifie bei der Behandlung ved lepten
Theild ved Primarfdyulgefeped tm Auge Haben wird, Einft-
weilen werde iy uberall, wo Griinve vorliegen, welche dle
Entfernung ved Lebrerd erheifihen, diefetben b.nidfidytigen.

Straubd, Auf den erften Blid mochte man glauben, ed
fet Gnabersigeit gegen gute Lchrer, was midh veranlagte, den
fraglidgen Antrag su ftellen, ald begriffe idy deren Stellung
nidht. Jd bin poar nody jung und bhabe an meinen Kindern
die Frithte deffen, wad ein guter Lehrer vermag, nody nicht
gefehen , deffen ungeachtet fhentte idy ven Schulen in meiner
Gemeinde febr viel Interefle und pvar in freifinniget Ridhtung,
in ver Ueberjeugung, die WVolfdfdyule fei dad” Volfdwohl. Um
den Garten gut ju pflegen, miifien wir einen guten Gdrtner
haben. Jdy habe, bevor vas Kreidfhreiben ver Regierung
fam, vahin gewirft, vap die Relhrerdefoldungen erhdht werden,
und wenn ich aud meinem Sad u geben im Fale war, obs
fihon idh ver Mittel titcht ju oiel Kabe, Wenn mir Giner
die Ueberjeugung geben fdnnte, wir haben alled gute errer,
fo #umte tcly mi® filgest s aber: diefe Ucberyengung babe id
nicdht. I habe nicht ven Untvdy geftellit, um die ¥ehrer auf
pie @affe gu ftellen, aber foll map defwegen den Gemeinden
in’d @eidht werfen: wir miffen Gud fagen, wad guf ift fiir
Gudb, wir mifien Gud)y Gcfege geben! Man fagt thnen, fie
follen  hohere Bejoldungen ausfepen. - Ginverfanden, Aber
wad gibt man den Gemeinden fir Rechte? Jft 8 viditiy, ju
bebawpten, wenw man e Knedie einen gropern Lobhn gebe,
fo werde er befier 2 Jft Der. Lebrer immer gleich treu, gleid
aufridyig in feinem Berufe, it ev nidht ein Menfdy , wie ein
anderer?  Haben wir nicdht Warner, vie folpern? Dann foll
eine Gemeiive vie gtopren Sdypvierigfeiten haben , fogat ven
Hilemywang anwenden , Wi ¢iried foldjen Lebhrerd (08 ju
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werden 2 Iy fann eé aus Eriahrung fagen, wie fhwer es
ifty befonders ba, wo bdie Betreffenden Burger find und eine
grofe Bartet fir fidh haben. Da mag man nidt redht Hany
an’s Werf legen, man wird von einer Tbhiire jur andern ges
fhoben. Jft dad nidyt ein wadyfender Schaben?  Freilich.
Wenn eine Sdule nur waibhrend eined Winterd nidgt auf ver
gleihen Stufe bleibt — fihauet dann am Eramen, wie 8
ausfieht, @8 foll mir Niemand den Borwurf madyen, daf idh
nicht wiffe, wad ein guter Lehrer fei und midy vad Geld reue
fur @rbohung der Befolbung. I will die guten Lebrer
unterftiigen, aber den Gemeinden nicht Jwang antbun. Man
erfldrt bier oft an der Stelle pes Berichterftatiers, vie Sache
verftehe fich von felbft u. vgl. Beengt man aber die Gemeins
ven nidht gu fehr? Laffe man ihnen den guten Willen und
reglementire fie nidyt gu febr, fonft wenn vie Regierung alled
machen will, wad den Gemeinden iiberlafien bleiben foll, fo
wollen wir fehen, wobin wir fommen. Die su Begrinvung
Des Untraged  Hatte der Herr Beridyterftatter den eventuellen
Untrag gugegeben, fo wiirde i)y fein Wort dagegen gefagt
haben. @& ift mir nicht gegeben, die Revakiion fo au formus
liren, baB fie gerave gum betreffenden Artifel paft. Jch venfe,
e8 gentige, wenn nur der Sinn darin liegt, und diefer gebr
vabin, den Gemeinden Garantien ju geben, wenn mifbelicbige
Berbdltnifie irgendwo vie Gntfernung eined Lebrerd ndihy
maden, Da fommt _ed nidt auf 100 Fr, an; lieber modyre
man den Lebrer entfernen, um Changen yu haben, einen bejfern
gu befommen. Wenn der Herr Verichterftatter fagt, der Ses
genftand werde bei Ynlap eined anvern Gefeged jur Sypradye
gebracht, fo gebe idy ¢8 ju, fann aber nidyt begreifen, warum
man bier den Gemeinden, Denen Laften auferlegt werden, nidi
audhy NRedyte einrdumen will, wenn nidyt etwad Unlautercd
barin ift  Jn erfter Linfe nehme id) den erbeblidy erfldrten
Untrag, in gweiter Linie den eventuellen Antrag ded Regies
tungerathed auf,

Miblethaler. I glaube, idh babe fowohl das
Shulwefen alé dad Gemeindewefen im Auge, wie Herr Straub,
YUber da im Primarfdjulgefepe die Bebingung enthalten ift,
unter welcher ein Lehrer von feiner Stelle entfernt werden
fann, fo médyte th nicht nodh in einem anvern Gefepe diefen
PBunft vorfehen, Judbem haben wir dad Abberufungsredyt unv
vie obern Behirden, die gerne auf alfillige Befchwerven Riids
ficht nehymen,

Herr Beridterftatter, Jd fany beftdtigen und ywar
mit BVergniigen, dap Herr Straud fehr f{dhulfreunvlich ift uno
dag er feine Schulfreunvlichfeit ju Belp bethdtigt hat  Belp
bat gute Sdulen. Dennody betradhte iy feinen Antray ald
febr gefabrlich fiir vas Schulwefen.  Er frigte fidy hauptfichlicy
darauf, dag durdy eine hohere Befoldbung vie Lebhrer noch nidyt
beffer werden. Dad ift gany richtig, aber 8 ift Dasd wirfiamfte
Mittel, beffere Lehrer ju befommen., Dagegen werden Befols
dungderhshungen mit dem 3ufage, den Herr Straub beantragt,
nicdht ju beffern Rebrern fithren. &8 wiirde die gleiche Wirfung
haben, wie bdie in eingelnen Kantonen geltende Beftimmuny,
nach welder die Lebrer auf eine beftimmte Amtédauer gewdhlt
werden, Gehen Sie nad)y Sdaffhaufen und anvern Kantonen,
wo diefe Ginvichtung befteht. &3 treibt die beffern Lebrer fort,
und Doy ift bas Befolumgsminimum in Saffhaufen um 4
hobher al8 vad unjrige. Dennod) gehen die beflern Lehres fors,
um fich dahin ju wenden, wo eine gute Befoldbung obne diefe
Befhranfung befteht. Eine beffere Befoldung hat die Wirfung,

baf begabtere junge Reute fich dem Schulwefen wivmen. Diefe

Grfahrung machte man im Oberaargau, im Seeland, wdibhrend
in andern @egenden bei fdylechten Befoloungen fabhige Subjefte
nicht fo angejogen werden, €8 wdre febr fatal, wenn man
cine Beftimmung in vad Gefeg aufndbhme, weldye diefe Wirfung
fhmdlern wirde. Daé ware fidher der Fal, wenn der Grofe
Ratlh ven Antrag ves Herrn Straud anndhme. Er foll vas
Sutrauen haben , daf in meinem Antrage nichté Unlautered
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liegt. Die Sadye gehort nicht in diefed Gefep, fondern in den
lepten Theil ded ‘Primarfdyulgefepes. Herr Straub Kat bet
feinem Antrage Gemeinden im Auge, wie Belp, wo die Vers
waltung gany gebdrig gefiibrt wird, wie ed in viefen anvdern
@emeinden nicht der Fall ift. Gr fennt gewif nur den fleinern
Sheil der Gemeinden im Kantone, von 5- 600 Gemeinden
fennt er nidyt alle, wie wiv fie fennen 3u lernen Gelegenbeit
fraben. Man fann diefelben nidht nady Belicben fchalten und
walten laffen. G8 vergeht feine lange Jeit, bid die Beweife
vor die Behdrden fommen. &8 gibt oft Lehrer, die febhr viel
leiven miifien fiiv Sadyen, die fie nur nady ibrer Pflidyt gethan
haben ; man foll fie daher vor Unbilven fchiigen. Wie gefagt,
werden im lepten Theile ves Primarfdyulgefepes, der tm Laufe
diefed Jahred vorgelegt werden fann, fidhernde Beftimmungen
aufgenommen werden. ‘

Abftimmung:
§lir Aufnabhme einer Beflimmung im Sinne des

Antraged ded Herrn Straub
Dagegen

Mebhrheit,
Minderheit.

Straub ieht fetnen urfpringlidhen Antrag” urid und
fdliept fid) dem eventuellen Antrage ded Regierungsdrathed an,

Lempen nimmt den urfpringliden Antrag ded Herrn
Straub auf.

B ben urfpriinglidyen Antrag ded Herrn

Straub Minderheit.
Fiir den eventuellen Antrag ved Reglerungss
rathed : Mebhrheit.

Der § 32 c(bSntrafttretung auf' 1. Sanuar 1860) wird ohne
Ginfpradye durdy dad Handmebr genehmigt,

Sdluf der Sipung:

1234 Uhr Nadymittags,

Der Rebaltor:

§r. Gapbinod, »

Beridhtigung, Auf Seite 245 hievor it der Anfang
ber Sigung um 8 ftatt um 9 Nhr ju fegen, :

Acbte Sigung.

Mittwody den 8. Juni 1859,
Bormittags um 8 Ubr.

Unter dem Borfige ved Herrn Prafiventen K urj.

Rady vem Namendaufrufe find folgende Mitgliever
abwefend, mit Cntfdhuldigung : die Herren Aebi, Babler,
Daniel; Bernard , Brand-Schmid , Carlin, Chopard , Feune,
Slid, @Girard, Houriet, Jaquet, Karlen, Jafob; Klaye,
Weier, Wofer, Niflaud; Wofer, Gottliecb; Roffelet und
Stodmar; obhne Entfdyuldigung: die Herren Anderes, Affolter,
Johann; Bdrtfchi, Bangerter, Batfdelet, Biedermann, Bldjd),
Bredyet, Briigger, Brunner, Budyer, Biihlmann, v. Biiren,
Burger, Gorbat, Gngemann, Fanthaufer, Feller, Fleury,
Greiburghaus, Frievli, Froivevaur, Gfeller tn Biimplig, Gfeller
in Gignau, Girardin, Godat, Gouvernon, Grosdjean, Grofmann,
v. Griinigen, Guenat, Gygar, Hennemann, Hofimeyer, Jeannerat,
Jmboden, Imer, Jmboof, Samuel; Imhoof, Benedift; Ingold,
Jof, Salmann, Kaifer, Karlen, Johann Gottlied ; Karrer,
Kebrli, SKnedytenhofer, Wilhelm; Knuchel , Kobler, Koller,
Lehmann, Daniel; Lempen, Loviat, Luginbiihl, Marquis, Marti,
WMeifter, Worel, WMofer, Johann; Mofer, Jafob; Viiiller,
Johann 5 WMiler, Jafob; Miller, Kafpar; Nageli, Niggeler,
Deuvray, Palain, Paulet, Pobft, Pruvon, Riat, Ritter,
Rohrer, Rofti, Rothlisverger, Ifat; Rothlisberger , Guftay ;
Roth in RNieverbipp, Ryfer, Sabli, Salfidberg, Salymann,
Sdyertenleib, Schild , Schmid, Rudolf; Schneider, Johann;
Sdhori, Frriedrich; Schori, Johann; Schramli, Seiler, Sefler,
Siegenthaler , Sigri, Sterdyi, Stoder, Theurillat, Thinen,
%iéd[;:, Trorler, Wagner, Willi, Wirth, Wyder, Jbinven und

wallen.

Das Protofoll bder lepten Sipung wird verlefen und
ohne Ginfprache durd) das Handmehr genehmigt, :

Tagedordnung:

Bortrag, betreffend dad Avancement bei dem
Artillerieforys,

Der Regierungsrath flelt in Uebereinftimmung mit
ber Militdrdireftion den Untrag:

@6 fef der § 24 der Militdrorganifation, welder.
alfo lautet: _ )
»Die jingern Jahrginge der Referve und ver
Landwebhr find verpflidytet, fo oft jur Grgdngung in die
unmittelbar vorhergehende jlingere Milizflafie guriictzutreten,
alé die Umftande ed erbeifden’ —
dabin u interpretiven, dap die Offisiere ber Spegiabwaffen
ver Referve audy fir den Ausdzug verwendet werden fdnnen.



Karlen, Militdrdirefor, afd Beridterftatter. Der Vor-
trag wurde durd) eine BVorftellung ver Offisiere ved Uudzugd
und ver Referve der Sharfidhlipen und der Artillerie hervors
gerufen, iveldye witnfchen, dap bei Beforverungen Yudgug und
Referve vurdyeinander gehen, Dief ift nidht tm Wiverfprudye
wit der Militdrorganifanon. Die Offisiere ded Auszuged und
ver Neferve werden alfo Finftig bei Beforderungen gleidy ges
balten, mit ver Wodififation, vaf diejenigen, weldhe vas Alter
per Referve erreicht haben, nidht ju Jnftruftionen, Sdyulen 1,
berufen werden, Der bisherige Uebelftand wurde von den
Dffigieren beider Korps gefiihlt, daler beantragt die WMilitdrs
vireftion diefe Interpretation. Iy war im Jweifel, ob ein
joldper Vortrag an den Grofen Rath nothig fei, ober ob die
Regictung die Kompeteny bitte, von fidy aud 3u verfiigen, aber
nach ndaberer Priifung og ich diefed Werfabhren vor, um alls
fallige Schwierigfeiten gu befeitigen, und empfehle Jhnen den
Untrag gur Genehmigung. ,

Roth von Wangen unterftipt den Antrag: ded Regies
rungdrathed mit Hinweifung auf die Kantone Jiridy und
Solothurn, wo fidy die gleihe Ginrichtuny fehr bewdbret habe.

Der Autrag ded Regierungsdrathesd wird ohne Eins
feradpe durdy das Handmehr genchmigt,

Gnudlidhe Redaftion der zweiten Berathung ded
Oefepes fiber die Finbiirgerung der Heimaths
lofen und Landfapen.

(Siebe Grofrathdverhandlungen, Seite 180 ff, bievor.)

Hor Brafivent ved Regievungdrathes, ald Berichters:

ftatter, Die §§ 1 und 2 bleiben unverdnvert. Bei § 3 wird
in Uebereinfiimmung mit - einem erheblicdhy erflirten Mntrage
die Schlupftelle: ,in Betreff welder die Speginlbeftimmung
Ded § vorbehalten witd? — geftridyen.

Dhne Einfpradye genehmigt,

Herr Beridhterfatter. Die §§ 4, 5 und 6 bleiben
uiwverdndert  An der Stelle Ded § 7 befdhlog der Grofe Rath,
die §§ 7, 8,9, 10 und 11 ved urfpriinglichen Gntwurfes
aufsunehmen. (Stehe Seite 195 hievor.) Der Regierungsrath
legt Jbnen die erhedlicy erfidrte Revaltion nun jur definitiven
®enehmigung vor mit einer eingigen Ubdnderung bei § 8,
weldhem beigefiigt witrde: yebenfo dad volle Burgerrecht mit
Inbegriff ved Burgernugens vom 1. Januar 1875 hinweg. 4
Snfolge deffen wirde bei § 9 nady dem Worte ,Burgernugpens”
cingefchaltet: ,friber.” Rady der langen Didtuffion, weldye
iber Ddiefe Paragrapben ftattfand , enthalte idy midy, weiter
varauf eingutreten und “ewpfelie Jhmnen diefelben nebft der bes
antragten Abdnderung jur Genehmigung,

Straub, Der Grofe Rath hat grundfaplicdy befchloffen,
die Heimathlofen und Landfafen eingubtipgern, ohne ibhnen
jevoch fofort ven Guntritt in vad volle Nupungdredt ju geftatten,
®cbht man von diefem Grundfage ab, fo frage ih nidyt viel
parnad), ob ¢8 nady 15 ober 20 Jahren gefdyehen foll, Wenn
man -den Antrag der Regierung anmimmt, fo ift €8 gegen den
Befdylup des Grofen Rathed, @6 ift audy den Reglementen
uwider, indem man glauben mochte, die Kinder treten daun
jofort tn die Nupungen. Dad ift nidt fo. Nady ven meiften
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Rupungdreglementen fonnen die Kinder erft nady suridyelegtem
25, AUltersjahre in die Nupungen treten, audgenommen Die
Notharmen, E3 handelt fidy hier nidyt um einen Termin von
1520 Jahren, fondern um die Frage: wollen wir die Be-
treffenden mit vollem RNupungérecht einbiirgern vder nidyt ?
Dap man leptered fann, ift gany ridtig, G8 fragt fich nur,
wad man will.  Jch will mich audy nicht weiter dariber eins
laffen, warum man die Heimathlojen nicht fofort mit vollem
RNugungdredyte einbiirgern will, G gefchiebt bauptfachlidy,
um die Burgergemeinden nidyt vor den Kopf ju ftofen, WMan
mag freilidy fagen, Diejenigen, weldye diefen Stanvpunft ein-
nelymen, feien Burgersdpfe, inteveffire 2., aber e8 ijt wegen der
Konfequengen , dap man diejenigen, weldye der Grofe Ratly
unter die Gemeinden vertbeilt, nidyt den andern Bernerbiirgern
gany gleich ftellen will.  Wenn man von dem Grundfage auss
gehen will, die Landfagen miiffen, um eigentliche Berner yu
fein, Burgernupungen haben, vann haben wir nody viele Leute
eingublivgern, E8 gibt nody viele Verner, die Feine Burgers
nugungen bhaben, Wir haben namentlidy fogenannte Halbs
burger. Pad Wort flingt etwas feltfam, aber die Stellung
diefer Leute ift febr alt, fie greift jurid bis in’é X VI. Jabrs
hunvert. Scdyon bei Grlaffung ver Bettelordnung unter dem
Herrichartsherrn finden fidy Spuren davon, Es fonnten ficty
ndmlich Landleute beim Herrfdyaftéherrn einfaufen, fidy uncer
feinen Schup begeben oder ald Nupnicher der burgerlidyen
Giiter cintreten €3 wurde eine Einfauffumme begalhlt. Wir
baben von allen Familien in Belp, die Halvburger find, Ans
nahmabriefe, in denen auddridlidy gefagt ift, fie faufen fidy
ein um 200 Bernerpfund, aber mit der Bedingung, daf weder
fie nochy ibhre Kinver Theilhaber an den Burgernugungen feien,
Serner  bhaben wir Annabhmabriefe wvon BVollburgern, Ddie
400 Pfund fir ven Gintritt in die Nupungen 3ablten, Run
(3Bt man Ddiefe, Ddie gwar nidht Heimathlofe und Landfagen
find, ftehen, fommt mit einer Kategorie der leptern und fept
fie an den Tifdh der Burger. - Jdy frage: ift vas billig, if
vag teht?  Denn die Landfafen haben audy fein Redyt, Ib
fudyte die Stimmung 3u vernehmen und glaube, die Gemeinde
Belp atte viel lieber die Halbburger eingebiirgert und dle
Hetmathlofen beftehen laffen, obfdyon e8 fiir fie ein groferes
finanytelle Opfer gewefen wdre, denn die Gemeinde hat 109
Halbburger. Dad bewcist Jhnen, daf mit ver Erlaffung ves
Gefeged noch nidt alled gemacht ift. b fage vaber, wir
begehen cine grofe Ungeredytigheit, wenn wir den Landfagen
eine grofere Beredytigung eintdumen, ald den Halbburgern,
Sy will nidt weitlaufiger fein und gewdrtigen, waé der
®rofe Rath befdyliepen werde, Er wird entwevder vie Gin-
biirgerung ver jepigen Generation obhne Nusungsredyt befdyliefen,
oder er wird den Antrag der Regierung annehmen, und vann
gebe i nidyté dafiir, ob der Gintritt in dvie Nupungen nad
fiinfebn Jabren oder fofort ftattfinde; viel (ieber wiirve idy
pann die Sadye jept durdhfiihren,

Mihlethaler. I ftimme gu der vom Regierungsrathe
vorgefchlagenen Redaftion, hingegen mdchte idy diefelbe etwas
perdeutliden und ergdngen. &3 bhat nidt den Sinn, .alé
wiitben die Heimathlofen und Landfafen fofort bei ihrer Eins
biirgerung vollberechtigt begliglidy der Nupungen , fondern fie
miiffen nady den beftehenven Nupungdreglementen, wie andere
Burger, auf die Anwartidyaft gefest werden und warten, bis
dle Methe an fie fommt, v

; Stuber. @8 wurbe feiner Jeit eine Kommiffion nieders
gefept aud den erfabrenften Mitgliedern ded Grofen Rathes,
um eine Revifion ded Grofrathdreglemented voryunehmen, und
idy fann nidyt umbin, diefe Kommiffion dringend ju erfudyen,
Hand an’d Werf ju legen. Wenn man dad beftehende Res
glement in’8 Muge faft, fo bepieht e fich auf Berhiltniffe;
die jeps nidyt mehyr beftehen, Friher batte man nur eine Ves
rathung et Gefege,  Nady ver Berfal von 1846 beftehen

“nun poet Berathungen und  poei Revaft m%’\mgm, ie
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vaf die Regierung viermal Gelegenbeit hat, ihre Yntrdge vors
gubtingen. Dad erfte Mal legt fie thren Cuntwurf vor, man
finvet venfelben nicht genehm, dann fommt fie bei der Revafs
tiondberathung darauf gurid, und fo hat fie bei der sweiten
Berathung abermald pweimal Gelegenbeit dazu, ndmlicy bet
Der eigentlichen Berathung und bei der endlichen Redaftion,
wo ftait 160 WMitglievern, die an der Berathung Theil genoms
men, vielleiht nur nody 80 anwefend find, Die Regierung
miifte fehr Unglid haben, wenn e8 ibr unter foldhen Umitdins
den nidyt gelingen follte, julept ihre Willendmeinung durdyyus
fepen  Id) modyte vor diefem Werfahren fehr warnen, Die
Regierung ftdnve am Ende b dem Grofen Rathe. Iy glaubte,
nad) fedyéftinviger Disfuffion tber die in Frage frehenden
Artifel wiirde die Regierung fid) dem Befdhluffe ved Grofen
Rathes fiigen und vdenfelben nidyt durdy eine Revaktion iluforifdy
madyen. Die Mebrheit der Regierungdmitpliever fipt in der
Bundedverfammlung , und fo viel ich weif, fommt der Buns

vedrath ffrupulds den Befdhluffen der Bundedverfammiung’

nady.  Jb bhdtte gewiinfdyt, dvaf die Regierung diefed Benehs
men befolgen wiirve. Wenn dad nidyt der Fall ift, fo ift 8
an der Verfammlung, den Befdyluf, weldhen der Grope Rath
lepten Mittwody fapte, feftyubalten.

Sdery, Regicrungsdrath. Dad BVotum deé legten Reds
nerd veranlat midy au einigen Bemerfungen, Herr Stuber
{tellte eine gany neue Theorie auf, eine Theotie, die man bisher
nicht fannte. Bisdher wurde ed fo gehalten, daf Antrdge ers
heblidh erfldrt werden fonnten, die volftindig gegen einanver
im Widerfprude ftanden. Die Grheblicherflarung bat eben
nidté andered jur Folge alé eine nochmalige Unterfudyung der
Sache. Die vorberathende Behorve bhat daber freie Hand,
thren Antrag bieher gu bringen, wie er friifer war, oder den
erheblidy erfldrten Untrag aufyunehmen, oder etwad Ddritted
vorjufchlagen. So wurde e bisher gebalten. E8 ift paber
vem Regierungdrathe durdyaus fein Vorwurf ju maden, Wird
ein Antrag, den er vor den Grofen Rath bringt, wiederlolt
verwotfen, dann weif er, woran er ift. Idh modte nur dasd
Redyt ves Regierungsdrathesd wabren. v

Fifder. Jdy glaube, wad die reine Formfade betrifft,
fo fonne dad Redyt der Regierung, auf friihere Antrage juriids
aufommen, nady pem Reglemente und nach bidheriger Uebung
Feinem Sweifel unterliegen,  So wiel id) weif, hat Herr Stuber
auch Ddiefed Recht nidyt befampft. Aber er machte darauf
aufmerffam, vap 8 nidt angemefien fdyeine, gegeniiber Bes
fdpliiflen ved Grofen Rathed fo hartnddig auf einem Antrage
su bebarren und wieder auf dasd alte Thema uriddiufommen.
Abgefehen vom Rechte, find nody anpere Ridficdyten zu beobs
adbten, @8 ift ein groper Uebelftand, wenn wir bier etnen
fribern Beichluf ded Grofen Rathed abdndern mitteld eincr
geringern 3abhl von Mirgliedern ald Ddiejenige, welche Den
wefdluf fapte. €8 wdre am Ende ein Wiirfelfpiel. Wan
tonnte viclleidyt, um eine Sahe durchaufegen, nody am lepten
Tage ver Seffiort davauf eintreten, Dad ift nidyt pvedmapig.
@&s it wahr, man Hat den Enuwurf etwad mobdifisivt, aber
idy mifte gany die Anfidyt ded Heren Straub theilen. Wenn
Sie ben Grundfap umftofen, den Sie angenommen habew, fo
bangt vom  Uebrigen uicht wmebr viet ab, €o viel an wiir,
michte iy am frihern Bejchlufie dved Gropen Rathes fefthalten,
Id bin fo frei, nur eine Anfrage an dad Prdfivium ju vidyten.
Das Reglement ift mir audy nidht gang gegenwdrtig, ich glaube
mid) aber ju erinnern, dap im Reglemente ded Grofen Ratled
eine BVeftimmung in dem Sinne enthalten fei, daf der fpditere
Befdlup, durdy den ein friberer abgedndert wiirde, durdy eine
grofiere Stimmengabl gefafit werden miffe. Iy wiknfdye Auds
funft. dariiber ju erbalten, , o B

. Bigberger. I erlaube mir nur ein paar Worte dber
bie Sadye felbjt. Dariber will idy nidyt fireiten, ob die Res
gierung vad Reht habe, ihren urfprimglichen Antrag wiever

‘Ttagraphen annehmen,

“gu bringen ober ob fie nad) dem Bejdhluffe ded Grofien Rathesd

verfahren miiffe. Genug, man anerfannt dad Redyt der Res
gierung und e8 waltet dariiber fein Jweifel. . Jdy erfldre nun,
dag idy jum Antrage der Regierung ftimme und gwar fonfequent
mit dem bef der frithern %mmgung abgegebenen Votum, by
war ndmlidy der Anfidt, dap die Einbirgerung volftandig
gefhehen folle, aber mit Entfdyadigung an die Gemeinden,
weil iy ed fir ein Ungldd balte, wenn vie ingebiirgerten
nicdyt alle Redhte eined Burgers erbalten. JId mup um fo
mebr den Antrag der Regiecrung unterftiipen, weil meiner Auf-
faflungdweife nady bei ver Veriheilung der Einjubilirgernven
ein unbilliger Mapftab jur Anwendung fommt, Die drmern
®emeinden, welde Burgergiiter befigen, find im RNachtbeil
gegeniiber den reidgern Gemeinven, wo feine Burgergiiter be:
fte%en, und die Folge ift diefe, vap im Verarmungsfalle die
Ginwolnergemeinden die Gingebirgerten umncerftiigen miifjen.
Diefen Uebelftand modyte iy mildern, und er wird gemildert,
wenn die Betreffenden nady finfaehn Jabhren in ven vollen
Genup ded Burgerredytd treten,

Anderegg. b bin bingegen anderer Anfidt. [
hitte geglaubt, man wiirde bei dem Vefdyluife ded Grofen
Rathesd bieiben. Nun ftelit man wicder einen VUntrag, der febyr
bofed Blut madyr. Grftend entfpright ver Befdhlup ved Grofen
Ratbhed dem Bunvesgefepe, poeitend haben fidh) die Betreffenden
nicdht gu beflagen, drittend fommt ver _taat ohne Entfdyidigung
vavon @t hat fogar nod) einen Gewinn davon, da er Ddie
30,000 §r., vie er bidher jahrlich fiir vie Landfafen verwenvete,
eifparen fann. G3 fommt auf bvad Gleidhe fheraud, ob Ddie
vollitandige @inbitrgerung nady finfgehn Jabren oder jept
ftatifinde; der Grundfop wird umgeftopen. IJd weif niht, ob
wir etwas Guted madyen, wenn wir der Antrag der Regierung
annehmen, Sang gewip werden die Gemeinden fih auflehnen.
Wir haven bier im Saale den Scywur gethan, die Redte uno

~Greibeiten der Biirger ju adyten. I frage nun, ob man die

Redyte der Gemeinden adytet, wenn man an'ihnen eine Averldije
nacy der anbern vornimmt, bid fie yum Siechthum bherabiinten,
Dephald hdtte ich geglaubt, man folite die befdhloffenen Pa:
Dad wdre etwas, dad auj Atler Schuls

tern vertheilt wuirde. : iy
Gteiner, Miller. I ergreife das Wort mit redyt bes
flemmrem Herzen. Al iy dad erjte WMal hier vag Wort
ergriff, hatte iy eine gewifie Sdeu. E3 bemiht micdy die Art
und 2Weife, wie bhier berathen wird, Bevor id) jedoch ein freied
Wort ved Tadeld audfpredhe, danfe ich dem Herrn Berichters
ftatter und den andern Witgliedern der Regierung fiiv die loyale
Art, wie fie mit dem Grofen Rathe umgehen. LWasd thut ver
Regicrungdrath? Streng formelt nidyts, alé wasd das Regle-
ment vorfdyreibt, Aber fdy gebe su bedenten, ob man an dem
Reglemente, dad nicht mebr fir unfere BVerbdltniffe papt, fo
ftreng fefthalten foll @8 wdre angemeffen gewefen, wenn die
Regierung von ihrem Redhte in lepler Jeit einen etwad mipi-
gesen Gebraudy gemadyt hatte, Id) bin neu auf vem parlas
mentarijdyen @ebiete, aber idy habe geftern gefelyen, wie ficy
bier Revafiionsberathungen madien. @eftern haben wir den
Beitrag ver neu Eingebiirgerten an die Schulgsiter “befiimmt.
NS wir fertig waren, erflirte der Herv Berichterftatter, die
Revaftiondberathung der ibrigen Paragraphen habe am vors
hergehenden Nbend im Regierungdrathe flattgefunden, itber den
§ 26 babe er mit ven Mitglicdern diefer Behdrve Ridfpracye
genommen, und fei nun ermdadytigh, die Revaftion: dedfelben
ebenfalld voraulegen. Idh habe mit leibhafrigen Nugen gefeben,
wie fich eine Redafriondberathunyg madt. Der Herr Gryichungs-
vireftor hatte widytige Antrdge als erbeblich jugegeben, fie ju
veiflider Brifung durdy die Regicung yu Hanvden genommen;
ftatt veffen fledten einige Regierungdrathe bei dem an feinem
Prage gebliebénen Beridyterfiatter wabhrend der BVerathung die
fKdpfe jufammen und dann war das Urtheil der Regierung
fibev Den unmittelbar vorher erheblich erflarten Antrag ?ir und:



fertig. Dad heift man die Antrdge flint durdy die Ronnlen
jagen. Qdy frage, ob ed der Wikrde ded Grofen Rathes ans
emeffen fei, auf diefe Weife Anirdge, welche derfelde nady mehrs
%fmbigct Distuffion erheblidy erfldrt, vorgulegen, Ju welcher
Bemerfung wdre man veranlaft gewefen, wenn dver Herr Ers
sichungdvireftor geftern fidh veranlaft gefeben bhdtte, auf vas
Jufammenfteden der Kopfe eingelner Regierungémitgliever bin,
wieder- alled dber ven Haufen ju werfen? E8 {jt mir letd,
vap id) vem Herm Griichungddirefior gegeniibertreten mup,
aber Herr Straub fudyte geftern in einer Reve, die mir im
Hergen wohl that, die Freiheit ver SGemeinden geqeniiber ver
Kompeteny der Regierung su wabhren, Herr Straub fepte mit
feltenem Grfolge mehrere Antrige durch und der Grofe Rathy
befchlof unter Unvérm, den Gemeinden gu iberlaffen, ob fie
Schulgelder begiehen wollen oder nidyt &8 {ft nauirlich; und
dodh mag man nidt einmal diefen geringen Theil von Selbft-
regierung unfern Gemeinden [(affen.. Wasd antwortete geftern
ver Herr Gryichungddireftor? Auf eine durdhausd reglementds
wittige Art und Weife fudyte er auf die Werjammlung eingus
witfen, indem er erfldvte, die Regierung habe das Redyt dody,
den Gemeinden den Bejug von Sdyulgeldern ju geftatten oder
nidt, Nun modyte ich fragen: wenn der Groe Rath bdie
oberfte Randedbehirde, -etwad befdylieft, foll dann ein Mitglied
der RNegierung fagen fonnen, der Grofe Rath mdge erfennen
wad er wolle, e8 bleibe dody in der Befugnif der Regierung ?
Jd) glaube dodh, man fei der gefepgebenden Behdrde etwas.
mebr Adytung {dyuldig. Nun erlaube idy mir, auf vie Sacye
felbft etwad ndber eingutreten Iy gehore nicdht ju venmen, die
von Burgernupungen leben, aljo berdihre micy der materielle
Theil ved beutigen Antraged. nicht. Nber ich gebe au Ledenfen,
weldye WMiabhe wir hatten, um. ju jenem Befdyluffe ju fommen,
Damald. waren unyefidhr 160 Mitgliever amwefend, wahrend
vie Berfammlung beute blop etwa 80 jahit. Iy aebe 3u,
wenn bier ein Befdluf gefabt wiirde, der ald ein BVerftof ges
gen bad Syftem ded Gefeged betradytet werden fonnte, dann
miifte: dev Regicrungsdrath dem Grofen Rathe die Sadye vors
ftellen und e wiirden gewif feine Ginwendungen erhoben wers
Den. Aber id) frage; ift va irgend ein Wiverfpruch mit vem
vorlfegenden Gefege oder mit dem Bundedgefepe vorhanden?
S glaube nidht, Und doch. mup ver Grofe Ratlh gegeniiber
dem Regicrungdrathe yoeimal bombenfeft bleiben, um ihm einen
Befdhlup abjuringen, 3Jft ed angemefien, dem Grofen Rathe
einen folchen Saum angulegen? Mir fcheint, eine foldye Ves
rathungéart arte in blofe Redythaverei ausd. I veriheivige
ven Befhluf der Verfammlung, ver pwar in erfter Linte nicht
nady meiner Anficht aueficl, Iy beantragte in erfter Linte
Staatdbetheiligung. Allein ¢8 wurde durdy jenen Bejdy(uf fein
widtiges Jnterefle verlegr, fein BWerftof irgend weldyer Art
liegt vor, . Der Grofe Ratly hat vurchausd freie Hand. Jd
fehe wirflidy fosufagen gany ab von den materiellen Folgen,
welihe dad Gefeg hat und madye Sie aufmertfam, vap audy
ber Antrag ves Regierungsrathed feine Infonveniens hat, Wir
find jegt audy gany uberrafdyt von den neuen Antrdgen, welde
ver Regierungdrath und vorlegt. Solf nur er Gelegenbeit has
ben, die Sadye grindlidy ju priifen, wahrend wir Ffeine Jeit
dagu bhaben? 3y hebe nur Gined bervor. Wenn man die
Gingebiivgerten. nady fiinfiehn Sabren in  die allgemeine
Rupungsberedytigung cintreten [4Ft, fo ift e mit einem der
groften Lebelftinde verbunden. Diefe Vergiinjtigung gilt dann
nidt nur fir die Heimathlofen und Landfafen, unter denen ed
(im Borbetgehen gefagt) viele adytbare Leute gibt, nein, fonvern
gegeniiber jedem Baganten, der heimathlod und vom Bundeds
gevichte und jugewiefen wird, er hat diefelben BVortheile, Ift vas
nicht die grofre. Unbdilligfeit und Ungerechtigheit? Jch fagte in
dent lepten Tagen fhon, ed fel eine Ginfubhrprdmie fiir den
Actifel Vagantitat. Ueber folcdye Antrdge follte man daher wes
nigftend fdylafen fonnen, aber nad) dem. Verfahren. ded Regies
tungsvathed {ft. viep rein unmoglich. . Seitvem idy vie Chre
habe, im @rofen Ratbhe yu figen, horte ich hier und auferhalby
ver Berfammlung dfter die Bemerfung madyen, der Grofe Rath
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von Bern fei gegenitber der Regierung ungebeuer jahm. G
ift vielleiht ein Glid, indem wir unter joldyen. Umftdnden
friedlidy miteinander avbeiten. Aber der Grofe Rath foll audy
einen Willen Gaben und poar einen feflen. Wad bat die Vers
fammlung nun ju thun? BVor Alem glaube id), es fei hole
Jeit, vas Reglement abjudndeérn.  Dad gentligt aber nidyt, defs
halb glaube idy, der ®rofe Nath foll fidy eimwenig jufammens
taffen und dem Bolfe peigen, dap er die oberfte Landedbehirve
ift, Jch erfaube mir die Frage: ift diefer Gegenftand eine Ans
gelegenbeit der Fonfervativen Ovppofition, wu der idhy midy frei
und offen befenne? Weit entfernt. Die Konfervativen waren
in groger 3ahl Gegner meined Antrages, wie foldye fih audy
auf der anvern Seite fanden, Die Parteten verfdywinden hier,
8 handelt fidy um eine Frage ded allgemeinen Woll(s, des alls
gemeinen Jntereffed, um eine Frage, die wir gany unbefangen
erdrtern fonnen  Auch wenn {id) eine Oppofition von unferer
Seite geigte, fo frage idy, ob diefelbe nicyt eine hodyft foyale
gewefen fel. Haben wir nicht nady beftem Wiffen und Gewifs
fen unfer Scherflein beigetragen bei der Berathung von Gee
fepen und anvern WMapregeln, weldye die Regierung vorflug?
Soll diefe Oppofition eine gehdfiige, dasd friedliche Verbhdlmip
unter den Parteien gefabhrdet werden? I bh miifte ¢8 im hods
ften Grave bevauern. Der Grofe Rath foll heute jeigen, dah
er nidyt eine Windfabne ift, fondern bei feinem BVefdyluffe bleibt,
MWas wird dad Volf denfen, dem unfere Befdyliiffe befannt ges
worden, dem fie nun wieder in umgefehreer Form vorgelegt
werden? E3 gab fidy einige Aufreguny funo, Man fudyre
paruthun, dap der Grofe Rath nidht anders entfcheiden fonne
ald auf Grundlage ded Bundedgefeped. Aber wie Fommt ed,
wenn nun wieder ein anderer Befdh(uf gefaht wirn? Ib
horte merfwiirdige UeuPerungen beyiglidy viefed Gefeged In
einen febr freifinnigen Landedtheile borte idy von Aufleguny
ver Wbberufungdregiiter fprechen, Iy bhatte nicht geglaubt,
bag fo etwad mdglid) wave, bier in Bern wird foldyed nicht
eiheen. Aber was wird dad Volt fagen, wenn e8 den BVers
%,m'b.lungm ved Grofen Rathed AeuBerungen entnimmt, wie
fie bier vorfommen? Man fprad) bier von einer Waldfdge,
mit der man die Sdwierigfeiten beytiglich der bergedbradyten
Rechte der Biirger durchhauen miife. Was fagt das Berners
volf dagu, wenn von Seite feiner erften Magifteaten die Aeupes
tung gehdrt wird, wo volle Shiffeln fefen, fonne man Biele
hinfegen? Dad Bernervolf {ft nidyt fommuniftifdy gefinnt, e
will Alle gleidy fdyiigen bei ihren Sciffeln. Mit Unwillen
wirtd e8 foldye Aeuberungen uriidweifen. Iy glaube, wir
thuen Deute am beften, beim Befdhluffe, der vom Grofien Rarhe
mit grofer Mehrheit gefaht wurde, ju bleiben. Wenn {dy ein
Ovyofitiondmann wire, fo wirde idy vielleidyt fdyweigen und
nadyher fagen: fle haben einen vedhten Bod gefdofien! Das
Bolf {dhiigt gewobhnlidh den Riiden derer, die gegeniiber der
Regierung freimithiy die Stimme ded Tadeld ju erheben was
gen. Die Ghre ved Grofen Rathed verlangt, dah er am Bes
fdyluffe, den er nady reiflidher Erwdgung gefapt, fefthalte.

Retdenbad, Firforeder. Dad Botum ded leften Reds
nerd veranlaft mich ju einigen Bemerfungen, @8 bemiiht midy,
Bier eine auferordentliche Engherzigfeit wabrsunchmen, denn
tm @runde. drehen fic) die Reden, welde gegen den Antrag
der Regicrung gebalten werden, dod) nur um die Rugungen,
und dad ift eine Gugbersigleit, die mir Mibe madyt. Wad
find e8 fir Qeute, die eingebiirgert werden follen? Sind .¢8
Leute, wie Herr Steiner fie fhilverte? Keinedwegs. G8 find
Leute, von denen viele die Waffen tragen miffen jum Schuge
bed BVaterlandes. Gerade jest find miv Leute diefer Klaffe
betannt, die im RKanton Teffin an der Grenge ftehen, wibrend
{hre Frauen und Kinder juridbleiben. Sie tragen die Wafe
fen, um unter Umftdnden audy die Burgergiter gu fdbrigen,
@nolidy frage idy: haben die Betreffendery eé verfdulvet, baf
fie in diefer Lage find?. Rein, verihulvet hat eé die Polizet,
theitweife audy dle Burgerfdyaften, in deven Hand fridkes die

andhabung Ber Drtepolizel -lag. . Jh fage aljo, man- wif
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Leute, die waffenpflidtig find, jum Schuge des Vaterlanded
berufen werden, die feine ©Shuld an ihrem Juftande baben,
nidyt in vie Nupungen eintreten lafien oder erit nach finfiehn
Sabren.  Man fpridt von Privateigenthum. Wer ift terechs
tigter Giaenthiimer? Sind 8 die jepigen Korporationdgenofien ?
Reinedwegd; die Korporation ift Gigenthimer. Ju beftimmen,
wer Nupungdberechtigt fei, ift Sache Dder Gefcgpebung, ved
Reglemented, aber fein Biirger fann fagen: iy bin Gigenthitmer
ves Burgergutes! Was die Stellung der Regierung betrifft,
fo hat Herr Regierungdrath Schery Jpnei bereits geselgt, vap
fie in iprem vollen Nechte ift, folche Antrdge gu ftelen. I
glaube aber audy, fie habe die Pflicht gebabe, €8 ju thun. Jdy
glaube, der Befdhlup, den der Groge Rath fabte, fei wabre
1heintich nur audé Jrrthum ju Stande gcfommgn. "3(‘” faly
gar mandes Mitglied bhier aufjtehen, von dem idy ubergeugt
bin, ¢8 habe nidyt redyt gewupt, um was ¢8 fid) handle, fonit
wdre dag Stimmenverhdltnip ein anderes gemefeg. f))mn madyte
frihern Berwaliungen den Vorwurf, fie perﬁq‘udmge Winvers
heiten nicht. Jft vie NRegierung nur fir die Wehrheit da,
nidgt auch um Ddie Minderfeit su be"tudﬁcbngen, ‘nameutlidy
wenn fic eine grofe 3abl Mitglieder fiir fidy bat, wie e8 legten
Mittwody der Fall war? Jch denfe, die Regierung hanble
flug, wenn fie folche Borfdyldge madyt, dap beide Theile bes
riidfichtigt werden Iy halte dafiir, die Regierung witrde am
angemeifenfien  gehandelt bhaben, wenn fie thre frihern Bors
fdhldge reprodugirt batte; bei der Engheryigleit aber, die da
waltet, will i) e8 nidht fbernehmen, diefelben gu reprodugiven,
jondern befchrdnfe midy darauf, den heutigen Antrag ded Ree
gicrungsrathed gu unterjtiigen,

Lehmann, 3. U @8 wurde an die WMitglicder ded
@rofen Rathed in einer Weife appellirt, ald wirde man gegen
jeine *Bflicht handeln, wenn man jum Antrage ded Regierungss
ratfeé ftimmt, @8 thut mir immer weh, wenn bier Bragen
jur Sprache fommen, ei denen die Intereffen Der Biirger im
Spiele find, denn wir haben allemal eine unangenchme Bets
bandlung, und e8 wdre mir perfonlich febr lich, wenn dev
®rofe Rath feine Befdhliifie faffen fonnte, ohne die Sntereffen
ver Biirger gu beriihren. Indeffen find mir $ale betannt, wo
mandyer  Uebelftand verliitet worden iwdre, wenn rechteitig
Befdliaffe gefapt worden waren, Herr Steiner griff namgmlﬁcb
die geftrige Verbandlung an.  Idy gweifle aber, ob etn Witglied
Ded Regierungdrathesd fich erlauben wiirde su fagen: wir hans
Deln gegen die Befchliific ved Grofen Rathed. Uber wenn s
fid barum_bandelt, die Bewiligung der Regierung vorgubes
balten fiir den Begug von Schulgeldern, fo ijt e begretflid),
wenn der Herr  Gryiehungévireftor dajir einjteht, ¢¢ fonnte
jevodh nicht ven Sinn bhaben, ald wolle er die Befchliiffe ved
®rofen Rathed wmgehen. Herr Reidenbady hat berers e
betreffenden Angriffe widerlegt. I evlaube mir nur nod) ju
bemerfen, Vap in einer Gemeinde, WO nugungsberechtigre und
nidyt beredytigte Burger wiren, leicht - Reibungen entftehen
ténnen. Daber follen nidyt pweierlei Burger beftehen, Dad
Perhalten der Regicrung wurde ebenfalls  angegriffen. Die
Abftimmung im GOrofen Rathe war aber lepten NMittwody fo
befchaffen, Daf man nidt ver Regierung einen Vorwurf madyen
fann  Jch miifte febr irren, wenn nicht 74 Stimmen gegen
81 ftanben. Wei diefem BVerhdltnifie mufpte aud) die Pinders
beit beriidfidytigt werden. Was vie Sadye felbjt berrifft, fo
erfdeinen mir vie fraglichen Nupungen audy nicht fo wefentlich,
wie der Grundfap, Grundfaplidy {ft vie Ginbiirgerung bereitd
befdhloffen; nun bandelt e8 fid) um die Frage, ob 'erft‘bic
Kinder der Gingebitrgerten in' da8 Rupungsrecht - cintreten
cder die Einbiirgerung mit fofortigem Eintritt in die Rupungen
flatifinden foll. 3In diefer Begiehung finde idy ven Antrag ver

. Regterung billig. @8 wdre untillig, die Kinder der Einges
bilrgerten fofort in die Rusungsberechrigung :eintreten 3u laffen,
die &itern dagegen nidyt. Dad fonnte -audh) in den Familien
leidt Ju Jaloufien und Storungen bed Familienfricvend firhren,
wahrend ¢d viel tationeller er|dheint, Alle gleidhy au Haiten,

Jm Grunve beftebt nidyt ein grofer Unterfdhied pwifdyen dem,
wad Ddie Regierung heute will, und wasd ver Grofe Rath bes-
fdplofien bat; dad Gritere fdyeint mir jedoch rationefler. Die
Rugungdberechtigung findet immerbin nady den betreffenden
Reglementen Statt.

- fauterburg, (Nahvem das Prifivium ven Wunjd
gedugert, bap die Redner fidy im Hinblid auf die yufammens
geihmolgene Witglieversahl fury faflen médyten,) Iy anerfenne
durdhpaus, dap der Groprathdprafivent dad Redt hat, den
Wunfd) ausgufpredyen, vag die Witgliever der Verfammlung,
weldye vag Wort ergreifen, fidy Fury faffen, und va ed fatal
wdre, wenn in der legten Sigung nidyt mehr die hinreidyenve
Jahl Mitgliever vorhanden wdre, um die vorliegenden Ges
genjtdnve gu erlevigen, Aber idy bitte ven Herrn Prafiventen,
audy gu bevenfen, daf die Megierung bHeute um erjten Wal
fo_auf dem formellen Stanvpunfte beharet, daf ¢d ein fehr
wichtiger BVorgang fir die Jufunft ift, abgefehen davon, dap
ver legte edner audy auf vaé Waterielle ver Sadye einging.
@6 ijt febr auffaliend, dag man in ver lepten Stunde nod) mit
jo wichtigen Abdnderungdantrigen fommt, Diefe Diskuffion
dlent daju, um den Worgang zu fonftativen und der Deffents
lichFeit gu dbergeben. Grlauben Sie mir, mit weniyen Worten
auf das Priotiegium Dingudeuten, das die NRegieruny nady
vem Reglemente befipt. €3 bat (eiver Ddie Regierung eine
foldye Gewalt, vap fie viermal gegeniiber bem Grofen Rathe
auftreten umd demfelben ihre Weinung aufywingen fann, unod
fo mipte fie ungeheuer Pech haben, wenn fie nidyt am Gnde
thre Anficht durdyiegen wiitde, It dasd unfern demofratijdyen
Yerhalimijien angemefjen 2 Sie erinnern fidy, wie man in
friabern  Jabrew Iheovien aufjtellte, die fehr demofratifch
waren, wie man oft mit Radydrud die Stellung der Regierung
begeichnete und gegeniiber der alten Regierung von 1830 fagte:
Jhr feid nur die Diener ved BVolfed! G8 wurden damals
Lheorten aufgeftelt, die idy nidyt in Alem anerfenne, aber die
cinen demofrarifhen Kern hatten. Wenn nun bheute Befenner
Der damale aufgefieliten Theotien, fobald fie in amtiicher Stels
lung find, fidh an Formen fefthalten, die in arijtofratijem
Sinne der freien Entwidlung der Gefepgebung entgegengtehen,
fo mu es auffallen. Das ift ed, wenn eine Regierung barts
nddig an ihrem formellen- Standpuntte fefthalt. Iy balte es
fir meine Pflicht, bhier audjufpredyen, dag- ich mit Herrn
Steiner volifommen einverftanden bin, dag id) oft fdon in
radifalen Jeitungen ded Kantond gelefen Habe, der Grofe
Rath erwdge feine Stellung nidyt mebhr in vem Sinne, wie
er folite, Das wurde audgefprodhen, nidyt von Gegnern der
Regicrung, fondern won foldyen, die man fonft ju ibren Ans
bangern gablen fonnte  Jdy geftehe frei und offen, wenn s
fich nur um einen eingelnen Fall handeln wiirde, fo wiirve ich nidye
fo viel dagegen einwenden. Uber lefen Sie die Berhandlungen
liber Dad Armengefep, iber vad RNiederlaffungdgefes, uber vas
Sdyulgefes nady, 8 find nur pie Anfange ded Berfahrens.
Sdy war nie Stlave der flinfyiger Behdrden, e famen damals
fdhon Unfinge davon bei Revaftionsberathungen vor, aber auss
gebildet vourde diefes Syftem friiher nicht Diefe Hartnddigs
feit haben und dle gedrudten Grofrathéverhandlungen nie fo
weit ausgebildet vorgewiefen, wie gegenmwdrtig, daf der Grofe
Rath wanft und wanft, bid er fidy endlidy jum vierten Male
der Regierung in die Arme wirft. Dasé fann nidyt der Sinn
fonftitutioneller und demofratifcher Einrichtungen fein, Go
fann bet der erfien Berathung eined Gefepes moglider Weije
durch die Algewalt eined Redners ein Befdlug ju Stande
fommen, ben dic Negierung ndler ju prifen hat, wo fic den
Grofen Rath aufmertiom machen fann, daf e vieleicht qut
wdre, auf den urfpriinglidhen BVorfdylag suridzufommen. Aber
wenn- der Grofe Rath jum weiten Male den Gegenftand
bevathen hat, dap fie dann nody fadlidy (formell gebe idy es
u) berechtigt fei, ihre Epesialmeinung geltend s madyen,
gcbcmt mir nidht der Fal, Denn wenn die Verfammlung ges

lidyret, viellctdpt der Hauptvertfeidiger ded betrefenven Anirages



abwefend, @egner desfelben aber da find, bann _urtheilen Sie,
wad fiir eine jdywierige Stellung ein Witglied ded Gropen
Rathes bat, feine Anjiht geltend gu madyen, bei ver Lefchtiyfeit
jiir die Regietung, in einem ihrer Meinung gunjtigen Augens
blidfe aufyutreten und erbeblich erflarte Anirdye pu befeitigen.
Der vorliegende Fall ift befonders geeignet, diefen Schatten
auf vad BVerhdlnip su werfen; warum? Sie finven gar nidyt
vie einfacpe Befprechung und rubige Erorrerung verfdyiedener
Anfidyten, fondern cine eigentlidhe Unrube im Bolfe; s gibt
fidy ein beveutenver Wiverjprudy fm Volfe und im Grofen
Rathe fund, Ferner fann durdhausd nidyt nadhgewicfen werden,
dap der BVorfdylag der Regierung ein Aft der Rothwendigleit
fei, fondern ed ift nur Sadje ver Winjdhbarfeit. Jh mache
judem aufmerffam, wie beredhtigt diejenigen find, weldye ld
gegen die Anfidyt der Regierung erheben, wenn Sie bedenten,
vap bie Regierung bei WVorlage ihred erften Entwurfes felbft
nichtd von dem wollte, was fie jept vorjdhligt. Sie wird
vaher wolyl begreifen, wenn wir ihr heute gurufen, fie folle
am uripriinglichen Vorfdhlage fefthalten, Wann erhob fid) der
Widerfprudy im Lanve? Erft ald die widyigen Abdnderungsds
‘antrige der Regierung befannt wurden, Sie wurden bier erft
audgetheilt, als ver Herr Berichterftatter Migy bereitsd jeinen
Bortrag begonnen bhatte, und Diefen Antrigen gegeniiber lag
ein @ntwurf in unfern Handen, den vie ndmliden Mitglieder
ved Regicrungsrathes gepruft und vorberathen batten. Wir
muthen alfo der Regierung nicyid gu, alé was fjie vem Srogen
Ratbe felbft alé das Refultat threr Berathungen vorgelegt hat,
@8 freute mich, vap Herr Stuber an das Berhalten Ded
Bundedrathes gegeniiber der Bundesverfammlung erinnerte.
Sa, ¢3 ift wabr, wenn der Bundesrath ficht, dap feine Antrdge
von der Bundedverjammiung venwoifen werden, fo fommt er
n hodyft feltenen Fallen auf diefelben gurid. S habe gefehen,
va Mitglicver bea Bundedrathes fidy an ihre Vorjhlage ans
flammerten, um Ddiefelben durchjufepen, aber wenn fie verworfen
worden, .fiel-¢8 ihnen nichyt ein, varauf guriidgufommen, Rad
et {0 griindlidyen Berathung des Gefepes, nadydem die Ans
fit vev Regierung durdy Herrn Scyent und andere Mitylies
ver einldBlidy und beredt vertheidigt worden, nun tropdem, dap

vie Mebhrheit ded Gropen NRathed diefelbe verworfen bat, nody -

einmal durdppudringen verfuchen, erfdjeint ald eine Uufpwdine
getel der eigenen Anfidht, wm fo mebr, ald neue Gefichtdpunite
in ven lepten Tagen nicht fich geltend gemadht haben. Idh
etlaube mir nun einige Worte tber das Materielle der Sadye
felbft. b macpe Sie auf die witkhidhen Konjequengen aufs
merffam, wenn von anderer Seite von Kechtagleidbeir ges
ferodyen wird. Sie wiffen fdyon jept, dag ein Theil der ¥ands
fagen in Gemeinden cingebiirgert wird, wo grope Burgers
nugungen bejtelen , aber ein groper Theil in Gemeinden, wo
gar feine Nugungen vorhanden find. Wie fann man. da von
Redyidgleichheit reven? Jjt ¢8 nidt humaner, gu fagens nein,
e ift nicht biuig, dap die Ginen ed nidyt fo gur haben, wie
vie Anvern? - Pan fagt ferner, ¢8 wdre bemibend [ir die
Betreffenven , wenn die Kinder vad volle Burgerrecht bdtten,
vic Gliern dagegen nidt, Jb erblide darin feine Storung
ved Familienlebens, Wie mande Familie gibt es, wo Ddie
einen  Gefdwifter oder Familienglicver reich  find, Die
andern nidyt; deshald bejteht doch fetn Neid unter ihnen &8
wire thoricht, alle Ungleidybeiten gleidhfam al3 etwad Anors
maled abjufdhaffen, wenn die Welt felbjt Tag fir Tag vine
Menge foldger fehafft, Ungleidhbeiten, die Depwegen nidyt u
verwerfen find, weil fie nicht durd) die Willkir der Wenfdyen,
fondern durdy vie Verfdhievenleit der Werhalmife gefdhaffen
werden, 3 wurdbe von bcn«bctren Straub und Anderegy
geseigt, wobin der Antrag der Regierung fiihren wiirve. It
6 Rechtdgleichlheit, wenn in eingelnen Gemeinden, wie in
Belp und RNiederbipp, cin Theil der Burger von den Rupungen
audgefdlofien ift und Ddadurd) gegeniiber den mit vollem
RNupungdrecht eingebilirgerten Landiagen in Nachtheil fommt?
MWag haben die Leptern fir ein Berdienft, daf man ihnen nad
15 Jabren dad volle Burgerredyt fehenft, wdbhrend vie Anvern
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auf threm Standpuntte bleiben? Wenn Sie die BVefiimmungen
Ded eriten Gniwurfé annehmen, fo fonnen vdie vermdglidyen
Lanofagen fid wm die Haljte der gewsdhnlidhen Eintauffumme
in die Nupungen cinfaufen, Dad Bundedgefep ift nun einmal
Da, ein Uppell an eine andere Behdrde nidyt mehr mdglich,
und ed fragt fich, ob wir noch weiter gehen wollen. Gegens
uber Heren Reichenbady , der von Enghersigheit fprady, wus
iy gegen cine foldpe Jumuthung yproteftiven, Sd) war fdyon
mebrfad), wenn man von Engberzigfeit und Sopfthum fprad,
im Falle ju fagen: ed gibt cinen andern Wapftadb und man
foll fich guerft priifen, ob diejenigen, weldye man angreift, nidt
evenfowolyl Beifpiele von Weitheryigleit gegeben haben ald die
dnvern.  Jch erflare, wie Herr Steiner, ich lebe audy nidht
von Burgernupungen, Dad Burgerred)t von Bern ift nidyt
Der YUrt, Daf e daju hinveidhen wiirde. Man jabit eine folche
Summe fiir tadfelbe, dap fie bei weitem nidyt vem entfpriche,
wad man vavon ieht, Bei diefer Sadylage fehen Sie, dap
wahrbaft nicht alles Jopferei ift, wenn man dem Antrage der
Regierung entgegentritt. Der walhre Liberalidmus geigt fich
nidyt in woblfeilen Redensarten, fondern im gangen Thun
eined Wenfdyen. Jdy fagte fhon bei der frihern Berathung,
6 handle fidh um eine reine Redytéfrage, um beftehende Rechtsds
verhdlmifie, dann fomme die Niiplichfeit und Jwedmdpigkeit
ver Mapregel in Betradt. Obijcdhon nidht Jurift, fann id
die Ginbiirgerung mit fefortigem Gintritt in die Nugungen, fei
ed beute oder in flinfiehn Jabren, nicht ald Recht betrachren.
€8 wdre eine unnéthige Sdymalerung der Redyte audy von
Unvermdglihen. Man  beantragte volle Einbiirgerung ~mit
$Hiilfe der Entihavigung von Seite ves Staated. Dad wurbe
verwotfen,  JInfolge deffen war vie Sacde auf ven Standpunft
quriidgefihre, dag wir gu fragen haben: ift e8 angemeffen fiir
ung, eine foldye Wafje Leute fofort -mit vollom RNupungdredt
etngubiicgern 2 Jch fir midy erflare, daf idy fo wenig engs
bergig bin al8 Andere. Wan foll die Stellung der Mitgliever
Ded Grofen Rathed achten, die fidy erlauben, mit Freimiithig:
feit gegeniiber ber Regictung aufyutreten, wenn fie bei andern
Unlajien yeigen, dap fie nidyt fyjtematifdy gegen vie Regieruny
Dyppofition machen, &8 ift ein ehrenbafted Benehmen.

Da nody mehrere Mitglieder ju fprechen wiinfchen, wird
Sdlup ver Distuffion verlangt.

Herr Beridyterftatter. Jdy hatte nicht erwartet, dap
der Antrag ves NRegierungsrathed su einer folchen Didfuffion
Antaf geben wiirde,. in weldyer von Omnipoteny der Regierung
u. dgl. gefprochen wurde, Wie verhdlt ed fich begiiglich der
eriten Berathung? Die Reglerung bhat die Pflicht, nidt nur
bag Redyt, alle Antrdge, welche erheblidy erfldre werden, ju
unterjudhen und nach ihrer Anfidyt bier gu erfldren: wir
balten nady unferm @ide, nocd)y unferer Ueberjeugung dafiir,
diefer BVorfdlag liege -im JIntereffe ved Landed , jener nidht.
Sritdem wir die pweimalige - Berathung der Gefepe haben,
progredivte man immer {o, wie friiber bei der einmaligen
Berathung. Nun hort man joldre — id) modyte fait fagen —
fitr die Regierung verlegende Vorwiirfe, wabhrenv fie nicht nur
ein Recht ausdiibte, fondern eine Plibt erfiillte. Soll vie Res
gieruny gegen ibre Ueberjeuguny Antrdge ftellen?  Jft e8 mit
vem @ive, ven- fie geleifter, vertriglich? Wenn Sie nur eine
Revafuon der betreffenden Geiegedartifel haben wollen, fo miti-
fen Sie nicht fagen: die Antrdge gehen gur Unterfuchung und
Begutadhtung an die Regietung guritd, — fonvern Sie haben

‘pann einfady den Staatajdyreiber mit ver Vorlage einer- Redats

tion ju beauftragen; er it der Sefretir ded Grofen Rathes.
Man’ reder -von INipachtunyg gegen die oberfte Landedbehdrde,
wdabrend ¢8 dody tmmer fo gehalten wurde, beyiiglicdh der eve
hebligh erflarten Antrdge; fo bei der Berathung ved Schulge-
fepes und in allen Falen von Oefepesverathungen. Wie darf
man eé nun ald Mifbrauc) begeichnen, wenn der Regierungd-
vath nady feiner Ueberseugung einen Untrag ftelit? Die Herven
Sieiner und Lauterburg, riefen dem @roﬁm:?)tatgg? u, an fei-
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nem frihern Befdhluffe fefyubalten. Daru haben die Herren
bad Recht, aber dap man den Grofien Rath fo {dulmeiftern
will, wie Herr Steiner ed gethan, dagegen muf {dy feierlidy
proteftiren, fowie gegen den Borwurf, ald hdtten wir feine
Adytung vor der oberften Landedbehorde. I verwabre mich
gegen eine foldhe Jumuthung. Jdb wiirde lieber an den Be-
rathungen Dded Regierungsrathed feinen Theil melyr nehmen,
wenn man nicht nady feiner Uebergeugung ftimmen fann, Man
fpridht von Ueberrajdhung ded Grofen Rathed von Seite der
Regierung. Man Fonnte aber eher dem Grofen Rathe den
BVonwurf madyen, daf die Direftionen mit Auftragen aller Art
liberrafcht werden. St der Regierungsrath fhyuld, dap fo viele
®egenftanve unerledigt bleiben? Sft er fchuld, vap faum mebr
80 Mitgliever hier anwefend find? Man follte audy daran
venfen, daf der NRegierungdrath eben nur die Jeit in Anfpruch
nehmen fann, welde man ihm gibt. b Hatte febr gerne den
@egenftand auf morgen verfdhoben. ebrigens yourve das Gefe
- tm Januar 1858 vorberathen, nun befinven wir ung im Januar

1859, Wer ift fduld, vaf wir und in der legten Stunde da- -

mit befaffen miffen? Wir bdtten felhr gewiinfdt, vaf Sie
Jhre Sisungen nody diefe Wodve fortgefest hatten, Bleiben
Sie noh einige Tage, vann ijt 8 nidt die lepte Stunde, in
ver Sie dad fraglihe Gefeg yu Gnde berathen; ed hiangt von
Jbnen ab, Die gegen den Regierungdrath erhobenen BVors
wiitfe find alfo dbertricben und unftidyhaltig. Man fprady aud
von Kommunidmus, von Ariftofratie, von Omnipoteny der Res
gierung u, f, w, Unter weldyer BVerfaflung leben wir? 1Uns
ter Derjenigen von 1846, aus einer Jeit, in der die Herren
Steiner und Lauterburg diefelbe vermorfen haben (Herr Lauters
burg erfldrt, er habe fie nidyt vermorfen). AWas fand Herr
Lautetburg in der Periove von 1850/,2 Daf die Regierung
viel su fdywady fet, daf man eine viel ftirfere Regierung haben
miifle. Depwegen wollte man die BVerfaffung revidiren, Nun
fommen Mdnner derfelben Ridtung, nadypem fie die Gewalt
nidt mehr in ver Hand hat, und werfen uné wegen Befols
gung eines auf vaé Reglement geftiipten Verfalyrend, dad im-
mer gleih befolgt wurde, Ariftofratic, Kommunidmusd u, dgl.
vor, Gin franyofifhes Sprihwort fagt: Qui dit trop ne dit
rien. Die Regierung ift nidht fdhuld, vag die Mitgliever ved
Grofen Rathed davon laufen, und idy weife den BVorwurf, ald
handle man gegen die oberfte Lanvedbehdrve illoyal, jurid, oder
e8 fiele vann vderfelbe Vorwurf audy auf die vorbhergehenden
Regierungen jurid, indem alle vasd gleiche Berfabren befolgten.
MWenn ver Regierungdrath auf alle erheblidy erflivten Antrige
eine entiprechende Revaftion bringen wiirde, dann wiirde man
fagen: warum  unterfudyt man die Sadye nidyt; um eine Res
paftion ju haben, braudht man den Gegenftand nicht vem Res
gierungsratbe ju tiberweijen, dafir haben wir einen Sefretdr.
Ulle ver Regierung gemachten Vorwiirfe find fomit dbertrieben,
fie find gegen vad Reglement, und idy weife fie, fo weit fie den
Regicrungdrath betreffen, jurid, Was nun die Sadye felbft
vetrifft, fo will iy variiber nidyt weitldufig fein. Here Miihles
thaler geht von der Vorausfepung ausd, vaf die Eingebiirgerten
in Betreff ver Nupungen die Bedingungen der Reglemente ers
fiillen follen. Dad verfteht fich von felbft, Nad § 11 treten
jcoenfalld die ehelidhen Kinver der Gingebiirgerten, weldye nady

ver Einbiirgerung geboten werden, in den Vollgenuf ded Biirs-

gerredhtd, @8 ift awar da nidyt gefagt, diefelben haben die
Bedingungen ved Reglementd ju erfillen, aber ed verftebt fich
von felbft, dap wenn diefe Bedingungen nicht erflillt werden,
pie Betreffenden feine Nugungen haben. Dad ift der Fall,
wenn der Betreffende 3, B. nicht an feinem Heimathorte wohnt.
Iy empfehle Jhnen {dhlieflich den Antrag ded Regierungss
rathes jur Genehmigung.

et Prafident. Idy will nidt meine Anficht iber die
Formfrage audfprechen, dbagegen bin iy fo frel, auf die Frage
bed Herrn Fifcher, ob qur Aufhebung eined Befdhluffed eine
grofiere Stimmenzabl erforderlid) fei ald diejenige, durd) weldhe
derfelbe gefafit worden, ju antworten, Dad ift nidht vidtig.

Diefe Frage fain hier fdhon ofter yur Sprade, und idh fand
wmich eigend verantaft, aldé idy die Beftimmungen ved Regle-
mented fammelte, Notizen dariiber einjufdyreiven. Das gefeps
lidhe . Reglement enthiit im § 49 folgende Worfdyrift: ,Auds
genommen {n dem Falle, fir weldyen ver Yrt, 24 ver Staatsds
verfafjung (bier ift von ver Verfaffung von 1830 die Rede)
eine befondere Worfdhrift enthdlt, entfdyeidet die Mehraahl ver
Gtimmen bet jever Abflimmung.” Jm § 47 beift ed: ,Die
angenommenen Artifel eined ‘gehorig vorberathenen Vorfhlags
find verbindlidy und fonnen nur auf die in dem § 50 diefes
Reglemented beftimmte Weife abgedndert werden,” Wenn das
her ein Artifel, irgend etwad in einem Gefepe vom Grofen
Rathe auf diefe Weife angenomuien worden ift, fo fann allers
dingd darauf juridgefommen werden, die Reglerung fann einen
anvern  Antrag bringen, aud der Mitte ded Groen Rathed
fonnen audy folche geftellt yoerden, aber e8 mup dann Ddiefe
Abanverung mit mehr Stimmen befdyloffen werden, als fidy fiir
den vorherigen Befdh(ub audgefprodyen haben, JIn der Praris
wdre dief unter Umftinden gar nicht dburdyfihrbar, denn wenn
ein Befdhlup einftimmig gefaft worden, fo wirde ju defjen
Abdnderung noch eine Stimme mehr erforverlidy fein, Nun ents
bhalt dad Reglement dariiber vie BVorfdyrift: ,Damit aber ein
eingelner, fraft ded § 48 diefed Reglemented auf verdindlicye
Weife erfennter Artife( eined in der Berathung liegenden Bors
{hlages, over ein einjelner Befhlup ved Grofen Rathed ab-
gedndert werden fonne, muf die Ubdnderung wenigftend durdh
eine grofere ahl von Stimmen erfennt fein ald diejenige, mit
welcher der Artifel oder die BVeftimmung erfennt worden ift.#
Anverd verhlt es fidy aber mit den Artifeln, die nicht ange-
nommen, fondern blof erbeblidy erflart worden find. Dasd ifi
ein Jnftitut, dad wir fennen, bei den Bundesdbelhdrden befteht
e8 nidt, Dort muf alled definitiv befchloffen werden, und
Sedermann weif, daf ed fein Bewenden dabet hat, Hier fimmt
gar Mandyer ju einem Antrage, der nur erheblich erfldrt wiry,
weil der Gegenftand ndher unterfudt und nody einmal Hieber
gebracht wird, Man hat File, vag Anyiige einflimmig erbeds
lich erfldrt, aber nacdhber einffimmig vermorfen wurden. Der
§ 47 ded Reglemented fagt ferner: ,Werworfene, abgednderte
oder gany neue Yctifel eined jufammenfhingendven BVorfdlags
follen mit vem Beidyluffe der Berfammlung an die Kommiffion
oder Behorve guridgewiefen werden, weldye den BVorfchlag vors
berathen hat. Diefe, foll vie Aenderungen over Jufipe mit den
bereitd verbindlich erfennten Artifeln tn Uebereinitimmung fepen
und gebdrig avfaffen; fie Fann aber jugleid) neue ntrige brin-
gen, oder die erften nodhmald empfehlen, und die Henderungen
oder Jufdpe find blof nady einer jweiten Berathung und Ab-
ftimmung dber diefelben verbindlidh.”# Dann gilt wieder ald
Regel, dag bei jever Abftimmung immerhin das abfolute Mehr
per Stimmengahl entfdyeidet So fann ein Yntrag, der mit
200 Stimmen erbeblidy erfldrt worden, nadyher mit 41 gegen
40 Gtimmen verworfen werden. Dad ift nun einmal regle-
wentarifdy und nady meiner Anfidyt it ed nothwendig, fo lange
bie Grbeblicherflirung nad) dem Reglemente guldfig ift. Wil
man Ddiefe nidyt, fo mup ein andered Reglement aufgeftellt wers
ven, NAber wenn Sie bedenfen, daf oft {hon fehr renommirte
Mitgliever ved Grofen Rathed (3. B. die Herren Stettler und
Biigberger) in Betreff eined Antrages erfldrten, fie fonnen nidyt
gerave efne paffende Redaftion vorlegen, fo muf man fehr jorgs
fdltig fein und jeven ¥Antrag fo rvevigiren, daf er augenblidlidh
jum Gefes erhoben werden fann. &3 hHanvelt fid) hier nidyt
um einen definitiven Antrag, fondern nur um einen erheblich
erfldrten, und ed fann reglementarifdy nichtd dagegen einge-
wendet werden, wenn mit Webrheit der Stimmen daruiber ents
{dhieden wird,

Fifder. Jd babe liber einen Puntt nod) nidyt gehorig
Audfunft erbalten, Die Sadye ift widhtig in ver WMaterie und
in der Form, b glaube felbft und befiveite e8 nidht, daf
ber einen Antrag, der bier im Gegenfage jum BVorfdylage ded
Regierungsrathes geflelt und erbeblich exflivt wird, fpater-alis



falig durdy ein geringered Melyr entfchieden werben fann. Hber
wit haben jept nidht diefen Fall; Der Grofe Rath hat dad
lepte Mal nidyt efnen Antrag, der hier geftelit worden wdre,
erheblidy erflart, fonvern den Borfdylag ded Regierungsrathes
felbft angenommen, nicht den damalé-porliegenden, fondern den
im gedbrudten und gehirig vorberathenen Entwurf enthaltenen,
und eé fragt fich nun, ob diefer Befdyluf durch ein geringeres
Mebr aberfannt werden fonne, Dad gehorig Borberathene ift
eben dad Angenommene und dad nidyt gehdrig BVorberathene ift
dad Verworfene.

Herr Prdfivent. Herr Fifher it volfdndig im Jrre
thume, Der Cntwurf, weldyer bei.ver weiten Berathung vors
lag, {ft derjenige, wie er aud der erften Berathung hervorging,
Das, wad der Grope Rath dasd legte Wal annabhm, ift in dem
@ntwurfe gar nicht vorhanven, MPMan nabhm nichtd Anbderes
an al8 Beftimmungen, die im urfpringlichen Entwourf enthals
ten waren, die aber vom Regierungdrathe verlaffen wurden,
bevor fie dem Grofen Rathe vorgelegt wurden. Bei der jweis
ten Berathung wurden diefe Vorfdylige bhier reprodugirt, aber
fie waren bei ver erften Berathung verworfen worden. Ales,
wad dem Entwurfe beigefligt wurde, ift ein Jufap oder eine
Abanderung und nady dem Reglemente nur erbeblich erfldrt,
Id) gebe gu, das Reglement ift alt, Eine Kommifiion wurbe
feiner Seit niedergefest unter dem Prafidium des Herrn Nigs
geler, um dasfelbe einer Revifion ju unterwerfen. Pan fam
nicht gufammen, weil man eben fieht, wie viele andere Gefchafte

unerledigt bleiben, fo pap ein Reglement vielleicht in gehn Jahs

ren nidyt erlevigt witrde. Jdy gebe ferner qu, daf ed Vieles
enthdalt, vasd fiir unfere BVerbhdlmiffe nidyt mebr paft, aber ed
enthdlt aud) vieles Wortreffliche , und wenn man revidirt, fo
beflirchte ich, vaf gerave dad BVortrefflidhe, namentlidy die Vors
fdyriften 1iber Grheblicherflarung von Antrdgen, moglicher Weife
verworfenn und Beftimmungen aufgenommen werden fonnten,
die fiir unfern @rofen Rath nidt paffen wiirden,

Abffimmung.

v die §§ 7T—11 mit oder ohne AbAnderung
Fur Fefthaltung am Befd)lufje ded Gropen RKas
thes und Streidyung ded beantragten Su-
fages 60 Stimmen,
Fhr ven Antrag ded Regierungsdrathes 33 "

Hardmebr,

Herr Beridyterftatter. Bei § 8 (nun § 12) wird im
erften Qemma nach ,§ 37 eingefchaltet: ,3iff. 1 und 24;
ferner der Beftimmung unter Jiff. 1 belgefiigt: ,ober Lands
fagen, Sodann erhdlt die Siff. 2 eine dem Bier erheblich
etflarten Antrage entfpredhende Redaftion, weldye alfo lautet:
»Die tbrigen Heimathlofen und Landfafen werden auf bdie
@emeinden’ vertheilt und zwar einerfeitd nady dem Burgergut,
infofern dadfelbe wenigftens Fr. 25,000 betragt, anderfeitd nady
ver Jahl ber Ortdburger, die an ibrem Heimathort anfipig
g\b:" Diefe Revaftion entfpridht dem Antrage ded Herrn

teiner. :

Der § 8 (nuh § 12) wird ofne Ginfprade durdy tas
Handmehr genehmigt,

Herr Beridterftatter. Bei § 9 (nun § 13) wurde
et Untrag erheblidy erflirt, eine Beftimmung ded JInbalted
aufjunchmen, ,dap waé an Korporationds oder Gefehihaftsgut
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nidyt unmittelbar mit burgerlidhen Jwweden in BVerbindung fieht,
nidht in Miitleivenfdhaft gejogen werden folle.”  Daber wird am
Gnve de8 Paragraphen folgenver Jufap beigefiigt: ,Wad
hingegen an Korporationd s oder Gefelfchaftdgut nidyt mit
burgetlidhen Jweden in BVerbindung fteht, foll nicht in Mits
leibenfchaft gejogen werden.#

Wird ofyne Ginfprache genebn‘uigt‘

Herr Beridhterftatter, Der § 10 (nun § 14) bleibt
unveranvert, Bei § 11 (nun § 15) wurde der Antrag erheblidh
erfldrt, den Paragraphen dabin abjufiirzen, daf gleidy nady
ber jweiten Klaffe der Sdylubfap u ftehen fomme: ,und fo
fort auf je Fr. 100,000 fteuerbared Burgergut ein Hetmatle
[ofer mebr.#  Audy diefer Ybanderung ift in der Redaktion ded
Paragrapben entfprodhen.

@benfalis ofhne Ginfprade genehmigt.

Herr Berichterftatter, Bei § 12 (nun § 16) vourden
ywei Antrdge erbeblidy erfldrt, ndmlidh: 1) @emeinden unter
100 Seelen von der Uebernabhme eined fernern Heimathlofen
audzunehmen; 2) gleidy nady der yweiten Klaffe ben Schlupfay
folgen ju laffen: ,und fo fortde auf 500 Seelen ein JIndividuum
mefyr,”  Beiden Antrdgen ift nun Redynung getragen.

Genelymigt, wie oben.

Derr Beriditerftatter, Der § 13 (nun § 17) wurde
mit Einfdaltung ver Worte ,und mit? nady ,3iff. 2 bis? in
Der achten Jeile angenommen, wad Jhnen nun definitiv vors
gefdhlagen wird,

Olmne Ginfprache genehmigt.

Herr Berichtertatter. Die §§ 14, 15 und 16 (nun
§§ 18, 19 und 20) bleiben unverdndert, mit Nudnabme der
infolge anberer Befdyliiffe nothwendig gewordenen Movififationen.
Bei § 17 (nun § 21) fellte ver Berichterftatter felbt den
Antrag, den ‘Paragraphen in folgender Weife zu ergansen:
@8 foll jebod) wdibrend derfelben den betheiligten Gemeinden
Gelegenbeit gegeben werden, fid) in der Sadye ausdjufpredyen
und Antrdge gu flellen.¥ Diefe Ergangung foll nun definitiv
beftatigt werden. .

Ebenfalis durd) das Handmehr genehmigt,

 Herr Beridpterfpatter. Die ¢ 18 und 19 (nun §§
22 und 23) wurden unverdnbert angenomuten. Bel § 20
(nun § 24) wurden mehrere Antrige erheblicy erfldnt, die eine
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andere Fafjung des Baragraphen beywedten, Der Regierunge-
rath legt Shuen in Beridiichtigung, daf eine volftdndige
iquidation im Sura ftattgefunden hat, und dap ed eine grope
Berwidlung gur Folge hatte, wenn man nidyt guerft im alten
RKantone die BVertheilung ver Heimathlofen und Landfafen
vorndfme, in Uebereinflimmung mit dem Untrage ded Herrn
v. Kdnel, den ‘Paragraphen vor, wie er im Entwurfe fieht,
mit der Mobdififation, das die Worte: y,oder erft Ffinftig ents
flehen werden’ — geftricdgen werden.  Jm  ilebrigen verweife
idy auf ven § 26 (nun § 30). Das ift e8, wad man eigentlih
winfdyte, und dadurdy vermeidet man die Ybdrechnung Hetreffend
die 162 RKopfe, die dem alten Kantone gehdren, die aber im
Jura cingebiirgert wurden, fowie andere Scywierigleiten.

Wird obne Einfpradhe genehmigt,

Herr Beridyterftatter, Vei § 21 (nun § 25) wurde
ver Antrag erheblich erflart, dle ewigen Gimwohner blof mit
ven Befdhrdnfungen eingubiirgern, wie die Heimathlofen und
Landfafen (§§ 7, 8, 9, 10 und 11). Gany entfprechend den
neu aufgenommenen Artifeln, welde mit dem Bunbedgefepe
libeveinftimmen , wiirde nun die Revaltion Ded vorliegenden
Baragraphen alfo lauten: ,Diejenigen ewigen Einwobner, die
bigdahin in einer Ortfchaft ju gewifien burgerlichen Rechten
und Geniiffen jugelaffen ober ju gewiffen burgerlichen Leiftuns
gen angehalten wurden, erbalten gleidy den Heimathlofen und
andfagen nady den tn § 7, 8, 9, 10 und 11 enthaltenen
Borfdyriften cbenfalld mit dem Jgfrafttreten ded gegenwdrtigen
Gefeped vas Burgerrecht derjenigen burgerlidhen Korporationac.’
— vad Uebrige, wie im Gntwurfe,

Sury, Oberft (den Prafiventenftuhl verlaffend), I
erfaube mir nur eine Anfrage an den Herrn Berichterftatter
und jwar mit Ridiidt auf ven Antrag, welchen Herr Batfdyelet
ftellte, invem er auf die ewigen Ginwohner hinwied, welde
ywar der @emeinde Tdufelen gugetheilt find, aber feine Nupuns
en bejiehen.  Herr Batfdyelet winfhte, daf Ddiefelben nady
itel und Spruch oder pann mit den gleihen Befdhrdanfungen
angenomuten werden, wie bdie Heimathlofen und Landfapen.
Nun frage ich: wie foll e8 mit Ddiefen Lenten gehalten fein ?
&Sie find laut Spruch vielleidht feit Jahrhunverten dort Burger
und haben feinen Antheil an den NRupungen. Sollen diefe
aud) unter die Randfafen eingereiht werden, fo daf ein Glied
ber Familie Koder dorthin fommt, ein andered anderdwobin,
gerade entgegen bden Befdhliiffen, die heute gefaht wurden 2
Mir {dheint ed, diefe Leute follen der Gemeinde Taufelen vers
bleiben , aber feine Nupungdberehtigung erbalten anvers als
die Heimathlofen und Landjafen, fo vap der Sprudy, durd)
weldhen diefelben der Gemeinve Taufelen jugewiefen wurden,
infofern vabinfiele, alé die Nadbfommen Ddiefer ewigen Gin=
wolner in dad volle Nupungdredt treten wiirden. Nun
wiinfdye idy aber Ausfunft dariiber ju erhalten, weil e am
Sdhlujie ved Paragraphen beift, die blofe Befreiung vom
Hinterfif- und Ginsuggelde, fowie die blofe Ausftelung von
Heimathfdeinen auf vad Pravifat eined cwigen Ginwolners
gelte nicht al8 Burgergenup und verpflidyte dvie Gemeinden nidyt
gu der fpeplellen Uebernahme der Betreffenven, Mir fdycint,
die Regterung habe foldye ewige Einwobner nicht unter die
SKategorie der LandfaBen einreiljen wollen, 3 find Verhdlmiffe,
die man nidyt genau fannte. Der Redaftor ved Gefeged wufte,
daf in diefem obder jenem Dorfe emige Ginwobner find, aber
die Redaftion ift nidht gemigend. Hd) erlanbe mir daher die
Srage an den Herrn Beridyteritatter, ob dann foldhe, vie viels
leicht feit bunbert Jahren unter dem Namen ewiger Cinwolhner
{n ciner Gemeinde Burger oder Halbburger find, . aber feine
RNuphingen bejicken, uriter vie 'Landjafen geadhlt und unter die

Gemeinden vertheilt werden follen, wie diefe. Mir fommt e8
vor, die Familie Kodyer wiirde fich bevanfen, wenn fie fo vers
theilt wiirde, befonderd wenn eingelne Glieder derfelben nicht
ein guted Burgerrecht erhielten. G8 nimmt mid) wunver, ob
e8 den Sinn haben foll, ob fie nicht in Tdufelen bleiben follen.
(Der Revner ubernimme wieder den BVorfip.) :

_ Revel, I modyte diefe Anfrage nody einigermafen ers
weitern und den Herrn Berichterftatter erfuchen ju fagen, wie
e8 mit den ewigen Gimwobnern im Jura gehalten fein foll,
Wir haben de facto folche feit 1820, gegen eine Ginfauffumme
von 200 §r. a. W, RNun haben wir foldye, dle diefe Summe
nicht zahlen fonnten. Diefe find audy ewige EGinwobner und
8 wdre gu winfden, daf die Kinder diefer Familien in einer
befttmgntm' Brift volberechtigte Biirger werden fonnen, Dieje
Ungleichheit modyte id) geftridhen wiffen und wiinfdye, dag ver
Derr Beridhterftatter fidy variiber audfpredye.

Herr Berichterftatter. I fann mih fury faffen.
Der vorlicgende Paragraph fagt, bag diejenigen, welde ald
ewige Gimwolner einer Ortfchaft betrachtet werden fonnen, das
Burgerredyt Dderfenigen burgerlichen Korporation erbalten, ju
weldyer jene Ortfcyaft gehort. Dann heift es ferner, dag auf
diefe Einbitrgerung bei der Repartition der fidrigen H.imathlofen
feine Rudfidy gu nehmen fei. Jdy glaube, ver Artifel Lapt gar
feinen Jweifel idbrig. Wer allfdllig als ewiger Gimvohner ju
betradyten fei, das gu ermitteln, ift Sadhe ver BVoliehung und
ih bin uiberjeugt, Dafi man gendthigt fein wird, au diefem
3mecfe' eine Voliehungdverordnung gu erlaffen, Jch fann mich
3 B. jept mdyt mit den ewigen Ginwohnern von Tdufelen,
Gurbri u. f. w. befaffen, fondern wir haben fier den Grund:
fag gu erfennen, vas Uedrige ift Sadye der Vollziehung. Man
erinnerte an Verbdltnije, die auf Urfunden berulen. @3 ift
wabr, die [ebende Generation erhdlt durch vie Ginbiirgerung
feine Burgernugungen. Judem enthyilt der Artifel nodhy ein
Sidyerheiigvenul in der Beftimmung, vaf die blofe Befreiung
vom Hinterfise oder Einjuggelve, fo wie die bloge Nusitellung
von Heimathicheinen auf vas Pravifat eines ewigen Einwobh-
nerd nidht ald Burgergenuf gelte und vaber die Gemeinden
nicdyt qur fpegiellen Uebernahme der Betreffenden verpflihte,
Diefe Beftimmung begieht fid) auf die Audnahmen, da vas Ges
fep Ddie verfdhiedenartigen Berhdltniffe, wie fie fich aué den
Uften ergeben, nidt fpegiell aufpiblen fann, So verbalt e
fidy audy mit ven ewigen Eimvobnern von Tdufelen. In Bes
gug auf diejenigen Ded Jura habe iy diefelbe Abficht. Man
wollte die vorhandenen Anomalien tm Gefege reguliven, aber
0b Dufe’ oder jene Leute unter die eingelnen Beftimmungen desds
felben fallen, das ju unterfuchen, ift vann Sade der Vols
piehung, 23396 die ewigen Ginwobner ded Jura betrifft, fo
beabfidytigte ich gar nicht naber auf vie daberigen Verhdltmiffe
etngurreten; fie find nun einmal im Jura eingebiirgert und wers
ben Dort bleiben, Aber dad fage idy, vap die Einbiirgerung
ver Heimathlofen im Jura mit grofer Gefdhidlichfeit dDurcyges
fbre wuroe und -dadurd) dem gangen Kantone, obfdyon dem
Qura eine grope Laft daraus erwuchd, ein Dienft geleiftet wurde,
fonft bdtten wir jept nody 2522 Kopfe webr ju vertheilen.
Sept witrve Ver Jura ein guted Gefchift machen, denn wenig:
ftend gwei Drittel der dort Eingebiirgerten wiirden nun dem
alten Kantone gufallen, Alerdingd bleibt ¢8 nun bef der dore
tigen Ginbiirgerung, '

o Der § 21 (nun § 25) wird nady dem Antrage ded Res
gierungsrathed genehmigt,



Herr Berichterftatter, Bei § 22 (nun § 26) wurde
ber Antrag erheblicy erfldrt, die allgemeinen Lanvleute von
Snterlafen mit den ndmlidyen BVefdhranfungen einqubiirgern, wie
die - Heimathlofen unv Landfafen (§§ 7, 8, 9, 10 und 11),
Snfolge defien erhiilt der  gweite Sap bed Paragraphen bdiefe
Goffung: ,Mit diefer Sutheilung erhalten fie gleich den Hels
mathlofen und Landjafen unter den in dent §§ 7, 8, 9, 10 unv 11
feitaefepten Beftimmungen ebenfalld dad Burgerredht.” . Das
Webrige nach dem Entwurfe. 3

Wird ofhne Ginfpracbc genebmigt,

Derr BVeridterftatter., Der § 23 (nun § 27) bleibt
unverdndert; § 24 (nun § 28) ebenfalld, mit ver einjigen
Movifitation, daf am Scyluffe dedfetben die Worte ,und olne
Refurs” in Uebereinftimmung mit einem exbeblich evflarten Ans
trage geftrichen werden,

Durch dad Handmehr genehmigt.

Herr Berichterfatter, Der § 25 (nun § 29) erhdlt
eine Abanderung ver Revakiion mit Ridficht auf die Bedenten,
wetde tm Laufe ver Distufiion, namentlidy von Herrn Straud,
gedupert wurden, Gr wiirde nun alfo fauten; ,Heimathlofe
und fandfafen, weldhe ausd irgend einem aud vem § 3 3iff. 2
Bergeleiteten @runde auf das Biirgervecht einer andern Ges
meinde* u. f. w. Dasd Uebrige nady vem Enowurfe. €8 han.
belt fich Parum, denjenigen, welche nachweifen tonnen, vaf fie
nady Gedurt, Herfommen oder Abftammung einer andern Ges
meinde angeboren ald Dderjenigen, weldyer fie gugetheilt find,
Gelegenbeit ju geben, innerbald ver im Jivilgefepe beftimmten
Griften ibre Anfpriihe vor dem Ridyter geltend ju machen,
Sie follen diefed Redyt Haben und ed foll vie gefepliche &Ein-
bargerung ihnen feinen Schaven bringen.

Dine Ginfpradye genehmigt.

Herr Berichterfratter. Der § 26 (nun § 30) erhiit
in Ucbereinflimmung mit ver Redafiion der vorhergehenden
Beftimmungen folgende Faffung:. ,Spdter jum Vorfdyein
fommende Heimathlofe werden nadh den Grundfdpen Ddiefed
Befepes fuccefiive in die jammtlidyen Gemeinden ded Kantons
einigetheilt. Die vaberige Einviirgerung ift nur eine Fortfegung
ber gegemdrtigen.”

Herr Prafivent. RNur eine Bemerfung, €3 ift nidt
»entbar, dap eine folche Ginbiirgerung ald blofie Fortjepuny
der gegemwdrtigen, die nur auf den alten Kanton Besuy bat,
vorgenommen wird, fondern die Liquidation der finftigen
Heimathlofigteitafalle begieht fidy auf Den gangen Kanton. Der
Perr Bericbterftatter wird ugeben, daf die Redaftion unridytig
it. Der Shlupfap hHitte geftrichen werden follen.

Herr Beridterfatter, b gede die Streidhung ded
®dblupfoges ju. €8 wurde fo verfranden, Natiirtidy in Betreff
%8 Jura beift ¢8, er bleibe nur verannwortlich filr diejenigen
Deimatglofigheitofdlic; die hm fpegiell qur Raft fallen.

ZTagblatr Yes Brofen Mathes 1859,
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Der § 26 (nun § 30) witd mit Streihung ded Schylups
faped genehmigt.

Herr Bervidterftatter. Da nun von ciner Einfaufs
fumme im Gefege die Reve ift, fo mup man fagen, in welde
Kaffe fie falle, Dephald folgt bier ald § 31 die Beftimmung:
¢Die Cinfauffummen, weldye infolge der §§ 9 und 16 ded
gegenwdrtigen Gcfeged begablt werden, find ven betreffenden
Gemeinden oder ovtsburgerlichen Korporationen, in weldhe der
Ginfauf ftattgefunden hat, ju verabfolgen,”

Dine Ginfprache genehmigt.

Herr Beridyterjtatter. Der § 27 (nun § 32) bleibt
unverandert. Bei § 28 (nun § 33) felle i) den Anirag, als
Jermin ded JInfrafttvetend den 1. Jult 1859 feftgufegen.

Cbenfalld durd) dbad Handmehr genehmigt,

Detrets s Entrourf,
betreffend

bie Auflhedbung ded Gefepes itiber das BVollgies
»hungéverfabren in Sduldfaden von geringem
Werthe vom 9, Degember 1852, -

‘ (_Sicl)c Tagblatt der Grofrathsverhandlungen, Jahrgang 1858,

Seite 441 ff,)

Herr Prafivent ded RNegierungsrathed, ald Beridyters
flatter,  Die Grlafung diefes Defreted wurde durdy eine
Angahl Vorjtellungen veranlaft, @8 seigte fich ndmlicdy , vap
Niemand mebhr Betreibungen fiir Schuldbetrige von geringem
Werthe beforgen wollte, da fiir alle damit verbundenen Vers
richtungen nur eine Gebiihyr von 1 Fr, gefordert werden darf.
Juvem bradyte man Ddie betreffenden Gliubiger in eine ergeps
tionelle Stellung, welche ver Gleichheit ver Biirger vor dem
Oefege widerfpridt.  Abgefelien davon, lehrte die Erfahrung,
vag der Rredit, der Schuldner lit. Schuldbetrige von ges
ringem Werthe, die oft bad ganze BVermdgen eined armen
Mannes bildeten, waren nady dem fraglichen Gefege nidyt ers
haltlidy, 8 fei venn mit Nadytheil fiir ven Glaubiger. St
pad geredht? Dad Gefep trug feine guten Fridye, feine
Boljichung wurde faft jur Unmoglichfeit. €6 liegt daher im
Jnterefle ded Lanved, das Gefeg nidhyt weiter beftehen ju laffen.
i‘sc}) felle Namend ded Regierungdrathes den Untrag, Sie
modhten in Ddie jweite Berathung ded vorliegenden Delreted
eintreten, dadfetbe in globo behandeln und genehmigen.

®anguillet trdgt mit Riadidt auf die befiehenden
Bclmbun%efmen darauf an, bad vorliegende Defret auf den
Zag der Beendigung derfelben in Kraft ju fepen,

Sdery, S)?egicrungémtb, fdblagt als SZ:rmin‘bgr'Snlmfvu
tretung den 1. Juli 1839 vor, um vad Delret gebidrig befannt
U maden. 08 '



268
Ganguillet erftdrt fch hamin cipverflanden. -

Sdhneeberger im Sdweifhof wiinfdt Auéfunft ju
erhalten 1iber die Bedeutung ded gweiten Artifels. ‘

Der Herr Beridyterftatter erwiedert, daf dad vorlies
gende Defret feine ridwirfende Kraft habe, deBhaldb follen
Betreidyngen , die vor dem 1, Jult 1859 angehoben. worden
find, wach dem Gefese vom 9, Desember 1852, fofern fie unten
vadielbe fallen, gu Gnde gefibrt werden, ;

.. @owohl das Gintreten ald die Behandlung ded. Defreted
in_globo upd deffen endliche Genchmigung mit -Yem Termin
jum Jnfrafttreten vom 1. Juli 1859 an wird durch vas Hands
mehr befdyloffen.

~ Yuf die Bemerfung ded Brafidiums, daf dad vors
liegende Defret den Titel eines Gefefhes annehmen folle, ers
flart fidy ver Herr Berichterftatter einverftanden.

€taatdrechnung von 1858,
(Siche Brofrathdverhandlungen, Seite 172 ff, bievor.)

Die Staatdwirthfdaftéfommiffion fRellt den Ans
trag, bder ordentlichen und auferordentlidhen Staatdredynung
vont 1838 al8 einer getreuen Yerhandlung die Paffation ju
ertheilen und den BVerwaltungdbehdrven, befonderd der Finanys
verwaltung, fir die getreue Betwaltyng ver Staatdgelder den
Danf audgufprechen.

S dery, Finambdirefror, ald Beridyterfiatter bed Negierungss
rathed. I will meinen Beridht fury faffen, um dem Hewus,
weh, dag im Schofe ded Grofen Rathes Plag gegriffen hat,
Redynung su tragen, IJch fpreche midy vaber blop im Yflges
meinen tiber die Refultate der Staatdrechnung aud. RNady vem
Biidget fiir dad Jahr 1858 erwartete man, ein Defisit von
&, §b',910. JIm Laufe ded Wenwaltungéjabred wurden Nadys
frevite bewilligt im Betrage von Fr. 111,055, Defien unges
agbtet ergibt fich nun cin Uederfhuf der Ginnabmen von
gg,‘ 238,626. 30, fo baB dad Grgebnif bder Redynung um

t. 386,591 ginjtiger ift, ald man bei der Biidgetberathung
enwqitete.  Die Audgaben waren auf Fr. 4,579,652 bidgetirt,
fie betrugen aber in WirflicdhFeit nur Fr, 4,540,125, 05, fomit
etyibt fidhy auf denfetben cine Grfparnif von Fr. 39,526, 95.

Die Einnahmen waren im ‘Bt’ibg{e; aif7§§8r.745,f),42§7_42 a;}gefe;e,t,’
v R . O'l atjp Clm;

fie erreidyter die Summe von
Mebreinnahme von r. 236,009, 35. Diefer Ueberfhup beyuht
mdefien nidyt auf gany novmalen Ginnahméquellen, auf die man,
von Jafhr pu Jabr idblen fann, fondern ausnahmséweije Vers,
baltniffe wirften dagu mit.  Die Waldungen [lieferten cinen
’))Ee!)’rema von Fr. 45.262. 43 und zwar theild infolge der,
immer nod) hodh, ftehenden Holspreife, theild infolge ded Ums
ﬁ,o‘nl%e_él, vag die, Hauungsvoranfchldge wieder um. etwad iibers
fc_br.;‘tgn wuarden, Die Rantonalbanf hat eine Mehreinnabhmy
gon §r, 15090, @3 ift ju boffen, daf diefer Mehrertrag fidy
audy tn Jufunft bewdbre, dag er fidy nody giinftiger heraugs
ftelle. YIS 3ins von angelegten Geldern der, laufenden Bers,
waltung ergibt fich ein Pojten von Fr. 30,341, eine Einnabme,
die. viellgicht nidht mebr wieverfehrt, Bisher. wurden fiir. Ents
fu"mpﬁ:ﬁ pwede Oel Fr. 600.000 audqgegeben, aber an dad aufe
gertommene Anlefhen waren, big und mit 1838 blog Fr. 405,000
gmg‘gabfl‘;{ f:_'o”bu bics%c'fn};ﬂtung fir ungefihr §r. 200,000
up Rorjbufie war. Jest ift; dig. Gingoblung. vollftindig ge-
LAt et Uebceibud npn 1857 fae bl e,
bar gemadyt werden auf der Depofitafajfe. Jum ndmlighen

Btvede 1ourde in jiingfey Jekt andy ein Bertrag mit ver Kans
tonalbant abgefcploffen, Jndeffert ficher ift vas: Wiederfehren
diefer Ginnabme nidt. Dad Salgregal liefevt eimen Webrev
trag von §r. 59,418, tnwem 10,210 Jentner Saly mebr vovs
fauft wurden, alé im Biidget vorgefeben war. Db in Jutunf ein
grifiever Salyverbraudy gu erwarten fei, ftebt vahin. Der Durdys
fcpnitt ved @alyoertaufs dev lepten sehn Jabhre it 140,000.3ents
ner, im Jabre 1858 wurden $47,210 Jentner verfauit, Dad
Dbhmgeld erfdyeint mit einem Mehrertrage von Fr. 129,602,
Dag ift eine Ginnahme, beyiiglidy weldher wiv nidyt ficher find,
baf fie audy Ffinftig diefe Summe erreichen werde; e8 hingt
von den guten Weinjahren ab. Die indireften Abgaben lieferten
einen Mebrertrag von Fr, 25,000, die viveften Steuern efnen
folchen von Fr, 24,735. Legterer Poften hat feinen Grund
hauptfachlich darin, daf in ven legten Jabren eine Revifion
ber Kapitalfteuerregifter flattfand, wobei fidy herausftelite, daf
iele Kapitalien nicht verfteuert, andere in Abjug gebracht wurs
ben, obne dagu berechtigt su fein. 8 gab fidy dabet viek
RNadldpigheit und aud) efniger Muthwille fund. ES. fielen
Raher beveutende Bufen. Eine Mindereinnahme ergab fidy auf
bem Poftregal und gwar um Fr. 88,758, BVon Selte der
Finangdireftion wurden bereitd die nthigen Anordnungen ges
troffen, um die Schritte, weldye von Siridy ausd bei den Buns
Dedbchorden gethan wurden, Frdftig ju unterftiigen, fo daf man
fid der Grwartung bhingeben darf, e8 werde jur Jeit eine
RNadygahlung erfolgen. Die vorliegende Rechnung ftipt fich
auf vad Ergebnif der Jabredredynung von 1857. JIm Bers
mogendetat erfheint eine Vermehrung der Gefammtfumme von
§r. 129,106, die fich auf verfdyiedene Poften vertheilt. Wad
bie gweifelhaften Debitoren bes Staated betrifit, fo bat die
Finangvireftion die ndthigen Sdritte gethan, damit diefelben
nidyt mehr in ver nidften Staatdrechnung erfdhetnen, Der
ordentlichen Staatdredynung fdhlieft fich die Rechnung iiber dad
Staatdanleiben an, weldhed vom Gropen Rathe ju Beftreitung
auBerordentlicher Hudgaben Defdhloffen ywurde und pun beinahe
verwendet ift. (S. Seite 175 hievor). Envlich folgt noch dle
Redynung 1tber die Vorfhiiffe und Anleihen ju Entjumpfungds
pweden. (S, Seite 176 bicvor.) Jum Sdluffe erlaube idy
wir nod) eine nberfiduliche Darftellung ver Verbdltniffe der
Hovotbefarfaffe. Wan unterfdheidet pwifdhen der allgemeinen
und der Oberldnver.Hypothefarfafie, weil der Sindfup verfdies
den ift. Auf 31. Degember 1857 betrug die Kapitalfduld
Gunften der allgemeinen Hypothefarfaffe  Fr. 4,681,482, 78
Jm Jabre 1858 wurden 628 neue Dare

lehen bewilligt im Betrage von » 2,081,451, 28
Summe Fr. 6,762,934, 06

Durchichnittlidy Famen auf jeden Titel

§r 3314

An Kapital wurde jurlidbezahlt nur " 169,770. 65

fo dag bdad reftamyliche Kapital auf 3t,
Degember 1858 betrdgt §r. 6,593,163, 41
An Jabred - und Mardinfen find audftehend Fr. 215,949.
Die Kapitalfhuld ju Gunfien ded Staated auf der Dberlinvera
ypothefarfafie betrug auf 31. Dey. 1857 Fr. 7,208,962, 96,
m Jabhre 1858 wurden 111 neue Dars ;
lelyen bewilligt im Betrage von o 234,953, 62
fo dag die Fordetungen ved Staated fid
belaufen auf '
Der durdyichnittliche Betrag ves, Darlehens
ift §r 2116, alfo etwas geringer alg bei
ber allgemeinen Hyvothefarfaife. Kapitals
tiidiahlungen erfolgten im Jabhre 1858 im
Betrage von
fo dag ver Kapitalausftand auf 31. Dey.
1858 betrug §r, 7,252,803 61

Un Binjen und, Mardsinfen. fand. aug. eine Sy,
daf a8 Juwrauen: i, er Hypethelarfafe; fm Badien: iff,

. 7,443,916, 58

G 191022, 97




@nde 1837 betrug das Guthaben der Einleger Fr. 5,651,446, 15
S Jabre 1858 erfolgten 1736 newe Gins o «
lagen im Betrage von- ‘ i »  3.390,630, —
{o baB. vie Depots im Gangen betraget  Fr, 9,042,076, 15

1,468,472, —

Radyahlungen fanden im Laufe ved Jahred
ftatt: im. Betrage von ”
Alfo fommen die Riderhebungen nicdht auf
die Hilfte dor neuen Depotd ju fteljerr und
e8 bletben auf Gnde 1858
Jm Fahre 1857 betrugen die Depots
%, haben fid alfo vermebrt um

ad @ut?,abm Ded Staated an der Hy-
g%k_bascfatfa ¢ betrdgt auf 31. Degember

8r. 7,573,604, 15
u 5651446 15
8:. 1‘922,158« —

. w 6,765,976, 16
va¢ Guthaben der Cinleger von Depotd  , 7,573,604, 15
; Sujemmen  Fr. 14,339,580, 31
An Dartehen wurden bewillige : :
vow Rder aligemeinen Hyvothefarfafie
Fr. 6,593,163
pon. ber Dbertinder = Hypos
thefarfaffe » 1,252,893
' Jufammen s 13,846,056, —
Baarvorrath Gr. 493,524, —

Gé liegt ein Ucebelftand darin, ag ein fo bedeutender BVaars
worrath vorhanden ift, aber ed ift nidht woll su dndern, ed fei
venn, daf eine Reduftion ded Jindfufed angeordnet wiirde,
Dente ift ver Baarvorrath geringer. €3 befteht eine Beftinys
mung, vaf die Dienftensindfafie nie mehr ald Fr. 3000 Baar.
vorrath baben foll, vag Uebrige muf die Hypotbefarfafie ihe
verginfen,  Der  Reinertrag  der  Hypothefarfaffe  betrdgs
Br: 250,270, aljor ungefabr 3 3. 9%, dte T bertinderfaffe ins
begviffen. Befanntlidy verjindt die leptere ihr Kapital nur ju
31/g %, wakrend die Hypothefarfaffe dasdfclbe: yu 4 9 verzinst.
Darin liegt die @rfldaruna, warum der Reinertrag nidyt 4 o,
betrdgt. 3h empfehle Jhnen vie Staatsredynung ded: Jahred
1858 ur ‘PBaffation.

_ Dr.v. Gongenbad, ald Beridierflatter der Staatds
witthfdafréfommiifiony I balte e8 nicdht fiir paffend, dent
Grofen Ratbe -bei einer folchen. Berathung in globo eine
Menge Jablen voryulegem, und dod ift 6 widytiq, daf die
Behorve die Refultate der Staatdvermwaltung . fenne. - Antrdge
babe: ich jum Glide beute aud nidht ju fellen. S venfe,
¢ wdren. faft nicht mebr genug Mitgliever amvefend, um Bes
{dlifie s faflen, Die Staatdwirthidaftéfommiffiion befdyranft
fih: pavauf, Wiinfhe ausdsufprechen, Wenn ein . Ueberfdhuf
ber. Ginnahmen tber die Yusgaben gentigt, um: ein' Rechnungse
refultat. ein ginfliged ju nennen, fo verdient die legtidbrige
Saatdredhnung diefed Pravifat, Die Einnalhmen baben nimlichy
bie. Viivgetanfipe tiberftiegen um Fr. 256,009, 35, die Wuss
gaben aber find um Fr. 130,581 95 unter ven Biidgetanfipen
aeblicben. Dad GrgebniS ift vaher ein folded, da auf ven
31.. Degember 1858 Fr. 386,591, 30 mebr in. Kaffa waren,
al8-bad. Bildbget vorgefehen hatte. Alein ein foldyed Refultas
Ednute alijabhrlidy erstelt werden, wenn dief erzielt werden will,
Pan braudt ndmlidy nur im Bidget die Cinnahmen fehr
niedrig,, die Nudgaben hoher amufchlagen, ald Ddiefelben fich
muthmaflicdhy belaufen werden. Die Staatdredynung. follte

cigentlich. nidht im legten Momente einer Sigung vorgelegt

werden, fondern ed ift widgtig, daf der Grofe Rath wiffe, wie
dle Regicrung die. Werwaltung, gefithrt habe, nidyt nur, wie dag
Bhavget befolgt worden.  Jdy befchranfe micdh darauf, Gie auf
einclne, Bunfte aufmerffam: ju. maden. Der erfte Venwal»
tungdgveig find: die. Waldbungen, veren Reinertrag im Bidget
ur B 242,570 veranfihlagt war,, wabrend dad. Refultat der
gﬁ_ndmm. einep. foldyen von Fr. 287,832. 43 aufweist, fo dak
fid, eine. Mebyeinnabme ven. Fr. 45,262. 43, ergibt.. Diefen
Weberidhufi il -aber night veine Mebreinualhme, fondern et viihrt
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elnerfeitd daber, taf im Jahre 1838 203 RKiajter miche gefdylar
gen wurden, alé tm Bilivget vorgefeherr war, andererfettd
ift der Mebrertrag eirie Folge der hobhern Holspreife. Wenn
die Steinfoblen auf dew Gijenbabnen mebhr gebrancht werden,
fo ift ed: febr wabrfdeinticy, vaf die Holgpreife wieder etwas
finfen werden.  Gegen den unbedeutenden Mebhridilag von
Holy will die Staatdwirthfdaftdfommiffion nidté einwenden,
hingegen Batte fie gu unterfuchen, ob ver Ertrag ver Walduns
gen nidht noch ein hdlerer hatte fein fonnen, wenn die Adwis
niftration etwad fddrfer gewefen ware. Iy erfaube mir, dies
jenigen Poften- anufithren, wo’ bas Biidget in den Audgaben
nberfdyritten wwve, Die Biireaus und Reifefofien der Dbevs
forfter waren 3u Fr 8100 biivgetirt, betrugen aber in der
Wirklichfeit Fr, 10,801, Die Kommifjion fand, vie Verwaltung
folite bier giemlidy in ven Scdranfen des Biivgetsd bleiben fonnen,
Die Dbverforfter folen bei ihren Reifen eine Unzabhl Sefdyifte
gufammen nebmen, wo e8 thuntich ift, Daber wurde der
Wunfdy audgefprodhen, ver Herr Domanendircfror modye vars
tiber wadyen, dag nidht unnige Bircaus und Reifefoften
gemadyt werden, Man weif eben, dag der Grofie Rath, wie
ber Bapft, fiir eingelne Ueberfdyreitungen die Ybjolution immer
extheilt, wenn nur ein fddner Ueberfchuf, verantafe durdy
NMebreinnabmen im Dhmgeld, im Salzregal w. f. w., ald
Gefammtrefultat der Redynung erfdheint. So foll man aber
nicht yu Werke gehen, Bei der Biivgetberathung foll man felyen,
wad ¢8 erleiden mag, und die Regterung foll fidy dann daran
bolten. Andererfeitd fand man audy, daf man den Direftoren
i Hiitfe fommen miiffe, damit fie den untergeoroneten Anges
ftelliten  gegemiiber nidht in BVerlegenheit fommen. Eine gwveite
Heberfdyreitung ded Biivgetanfaged betrifft vie Holyaufriftungds
Poften, Diefer Bunft fommt alljihrlich vor, walrend die *Pris
vatwaldbefiger fagen, fie machen e wviel woblfeiler alé der
Gtaat, @3 ift auffallend, da diefe Koften, weldye ver Grofe
Rath anndbernd auf 60,000 Fr. feftfest (im Bivget fiir 1858
waren fie su Fr. 60,360 veranfdlagt), nun Fr. 68,845 bes
tragen, Die Austunft, weldye die Staatdwirthidyafréfommiffion
erhielt , beftand varin, daf die Arbeitd(Ghne bhober ju ftehen
fommen al8 friher. Gine dritte Ueberfchreitung findet fich bei
den Staatds und Gemeindslaften, die auf Fr, 26,000 biidgetice
waren, aber Fr, 28,754 betrugen, Daran ift die Direftion
gang unfdhuldig. Wuf Erfundigungen bhin vernahm man, dicfe
Mehraudgabe - fei namentlidy eine Folge ded neuen Armenges
fepes:, woflir die Direftionen natirlidy nidtd fonnen, Nun
aber fommt wieder ein Poften, den die Staatdwirthichaftéfoms
mifiton fehr ungern in der Rechnung erblidt, ndmlichy 1095 Fe.
53 Ry. fiir verlorne Anfpraden. Eie glaubt, mit etwad mebr
Borfidt follte :diefer Ausdfall vermieden werden fonnen, da man
bei Holifteigerungen Biirgfebaft verlangt. Ein befonderer Ans
trag wird indeffen nicht geftelt, voch empfichlt die Kommifiion
der Direftion der Domdnen und Forften eine {ehdrfere AUufficht
in Begug auf die beriihrten Punfte. Bei den Domdnen: ift das
Rednungsrefultat bei weitem niht fo giinftig, wie bet dem
Waldbungen, indem der Reinertrag um Fr. 24,650 62 nicdriger
blieb ald ver Biidgetanfos. @GS vibrt bauptfachlich daber,
paf fir den Unterbalt der Gebiude ein Nadyfredit von
Fr. 20,000 bewilligt werden. mufite. Dad Refultat crfcheint
um fo unglinftiger, wenn in Betracht gejogen wird , daf det
Robertrag fich. um. Fr. 1608 boher belief, ald vad Biidget vors
fab, $iir ven Unterfjalt der Gebiude mufte viel mebr. verwens
det. werden, ald vorgefeben watr, namlih Fr. 115,808, 63.
Hud). vie Gemeindés und Staardlaften betiefen fich um Fr, 1727
boher. Ueberdief fam da wieder ein: Anfap vor, den die Kome
miffien. nicht- gerne fah , ndmlidy die Vergiitungen: und Nacys
ldfle, weldye Dben. Bidgerfredit wm Fr. 3612 Jiverfdyritten.
Unter diefem Titel. [ift man einem Sehenmann, der nidt jablt,
it erfien Jabre nidité nady, im, yweiten. auch: nichtd, aber im
sbnten Sabrve,, Wisflidy findet  fidy: unter diefer- Rubrif  ein
cingiger: Radslof; vam: Fr.. 3035, Ple Stagtowirthidaftafoms
wiffion verlangte- Ruskunft, wohes diefer Vusfall fommen Die
graemdrtige. Besmnltung fagte; fie: habe- diefen, Poften von. der
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finfiiaer Reaterung geerbt, Gin Mitglied der lehtern faf in
’gcr f&%mmifﬁ%n unsb gfclwl» pen Balon weiter, indem ¢d bes
merfte, die damalige Vermaltung bhabe den Ausfall von - der
vothergehenden Regierung geerbt. Jdy foll daber audy bier die
beftimmte Grfldrung ausfpredyen, finftig mit foldyen Nadytdffen
nidyt mehr fo generdd pu fein, Am Grofen Rathe wird ¢d
jetn, bei Hinfiigen Bidgetberathungen feinen Willen vadurch
fund ju geben, vap er Feine befondern Anfige gum voraus fur
verlei Nachldffe aufnimme, Der Reinertrag der Liegenfdyaften
im Algemeinen, Waloungen und Domdnen jufammengenoms
men belduft fich um Fr. 40,611 gegeniiber dem Biidget und den
Radytragéfrediten hdber, ald er vorgefehen war. 3u den Kas
pitalien uibergehend, finden wir dad Refultat fdyon in materielier
Hinfict erfreulich, Der Reinertrag det SKayitalien bellef(ﬁcb
um §r. 50,461 hobher, ald er im Buidget votgeieben war, Dasd
Bitdget nabyn denfelben ju Fr, 545,785 an, der Grtrag belief fidy
aber auf §r. 596,246, 3u diefem Refultate hat nameniliy
vie Santonalbant beigetragen, deren Reinertrag den Biidgetans
jag um Fr. 15,090 dberidyritt. Die Staatdwirthidaftafommifs
fion bebt Ddief befonderd Bervor, weil fie darin ein guied
Prognoftifon fiir die neue Organifation der Bank erdlid. Ste
ift tiberzeugt, vaf, jemehr fidy die Bant dem Syfieme nady einer
sBrivatattiengefelfdaft nabert, um fo befler audy die matericllen
Refultate fein werden, Der Reinertrag der Regalien blicd um
§r. 17,618 unter dem Biidget, fo dap dad Refultar, im SGans
yen genommen, fein ginftiged ift. Dad tihrt vom Pojftiegal
ber, welched mit cinem Ausfall von Fr. 88,758 erfdheint, ins
vem die Givgenoffenfdhaft das dem Kanton Bern jufomuende
Betrefinif von Fr. 249,252 nidyt leftete, €8 geigt fig alle
Sabre, wie widtig ed ift, folche Regalien ju haben, und wie
unflug 8 ift, fie gu {dynell lodzufaufen, indem durdy Suwadyé
per Bevdlfrung, ded Verfelhrs und des Woblftandes der Erirag
jebr leidt gunimmt, Das Salyregal bat in feinem Erirage
pad Bidget um Fr. 59,418, 48, vas Q_Setgbauregal dasdjelbe
um §r. 9,441, 22, die Fifdyezen um Fr. 793. 73, die Jagd um
Fr. 1486, 75 iiberfticgen. Die @matémttlbfcba[(efvxxlnxgzpn
hofft begtiglid) ved Roftregals, 8 werde gelingen, von Oeile
peé Bunded nody nadytrdglidy die volle Summe ju crhalien,
und wiinfdyt, dap der Stanton Bern Ddiejenigen Schritte unters
ftiige, welche von Seite anderer Kantone Ddiefalls gefdyeben
jind  Yuch ver Grirag der indireften Ybgaben bat fich beis

nabe in allen Sweigen vermebrt, eingig die ‘Patents und Sons

seifiondgebiihren, vag Amtsblatt und die (S’tbf(banggtem: l?abm
weniger abgeworfen,  Die Patents und .ﬂonuﬂtonégfbut)ml
find ndmlich um Fr, 867. 70, vags NAmesblatt wm Fr. 827 99,
vie Grbidaftefteuer um Fr. 5414 61 unter dem Buivgetanjape
geblieben; vapegen baben Denfelben uberfd;ml‘eu: vag prtgclb
um §r. 129.602. 70, ver Stempel um Fr. 8426. 69, die Hanvs
dnderungsgebiihren um Fr. 12,061, 88, die Kanglei: und Ses
ridyidemoiumente um Fr. 2862. 34, die Buben und Konfieta.
tionen um Fr. 3462, 72 und vie Wilitdrjteuet wm Fr. 4974, 10,
Sm Gangen haben die indirefien Abgaben Fr. 134,235 el
abgeworfen, ald das Biivget vorfab. €8 ijt dicfes Ergebnip
nidht nur des Mehrertraged wegen erjreulidy, fondern ed Lipt
vie Junabme ded Erivages ded Stempeld und der Handdndes
rungégebiibren auf wadyfenden Verfer und grogere Thdarigleit
fpliefen. Die dircften Nbgaten warfen cbenfallé mehr ab,
ald vas Biidget vorfalh und pwar die Grund:, Kapitals und
Ginfommensdfteuer bed alten Kantond Fr, 24,735. 11, vie
Grundfteuer ded Jura Fr. 1270. 40, jujammen Fr. 26,005, 51.
Unter dem Sitel ,Ver[dyiedened® wird eine Wehrcinnahme von
Sr. 2314. 57 verrechnet, wad namentlich vom Michrertrage dex
Staatdapothefe hernibhrt, da fie Fr. 2247. 52 melyr abwary, als
tm_Biidget vorgefehen war, Aud bdiejer Ueberficht fieht man,
Daf eigentficy das Hauptverdienft der Mehreinnabmen auf dem
Woblftande berubt, ver im Kanton exiftirt. Dic Audgaben bes
trugen im @Gangen §r. 130,381, 95 weniger, ald vas Biivget
vorfah. Diefe Minderaudgabe vertheilt fidh auf vie verfdyieves
nen Berwaltungsyweige, wie folgt,  G8 wurde weniger auds
gegeven, ald das Biivget vorfah: 1) jiir aligemcine Berwals

tungsfoften Jr. 854. 72; 2) von ber Direftion bed Innern
§r. 43,347. 69; 3) von der Direftion der Juftiy und Polijei
und ‘bed RKirdrenwefens Fr. 35,291. 89; 4) von der Finanys
direftion 35 Rappen; 5) von der Erjichungsvireftion Fr. 1553.
22;°6) von der Militardiveftion Fr. 14,648. 74; 7) von der
Direftion der offentlichen Bauten, der Eifenbabhnen und Ents
jumpfungen Fr. 28,922, 98; 8) fiir die Gerichtdvermaltung
Br. 5962, 76. @8 ergibt fih daraud, vag fammtliche Bers
waltungéyweige fidy innert den Schranfen der ihnen angemwies
fenen Gejammitrevite gehalten haben. Deffen ungeadytet findet
fi vie Staatdwirthjdaftsfommiffion ju einigen Bemerfungen
vidfidtlid) der Audgaben veranlaft, Obfhon namlid) im
Gangen Fr. 130,581 weniger audgegeben wurden, alé laut
Biivget und Nadytragsfrediten bewilligt war, fo wurden anderers
feitd in eingelnen Jweigen der Verwaltung Fr. 147,965 mebe
audgegeben, ald Ddiefelben ju verwenden berechtigt waren, Die
Staatdwirthfchaftstommiffion hatte daber au unterfuchen, ob
Diefe Yudgabenuberfdyifie - gerechtfertigt erfcheinen oder nidyt.
Gine diefer Mebhrausdgaben, die idy fhon frither hervorkob, und
die bei etwas {dydrferer Verwaltung gewif vermieden werden
fonnte, find wiever die Bireaufoften. Wenn Sie die Summe,
welche der Kanton Bern dafiir audgibt, mit ven daberigen Auds
gaben anderer Kantone vergleichen wiitden, Sie wiirden ers
ftaunen, Vian bat ein grofed Tirefrorialbureau, man heizt ein,
dag e8 faft nicht jum Ausdhalten iR. &8 wurde auf diefem
Jweige mehr audgegeben: von der Staatdfanlei Fr. 377. 86;
fur Bureaus und Bebolzungdfoften der Regierungsdftatthatter
dr. 1923, 18; fir Bureaufoften der Direfiion ded Innern
gr. 1159, ver @riiehungsvirefrion Fr. 155, 31, ver Militdrs
dircftion Fr. 380, 48  Die Bureaufoften der Direftion ded
Jnnern find der Anftellung eineé jweiten Sefretdrd wegen
etwas hoher, €8 ijt nidyt fo wohl ver Betrag, weldper bier
pum Borfdpein fommt, den man auffallend findet, fondern des
Grundfaged wegen. Die Staatdwirthidaftéfommiffion fprady
Defhalb gegentliber Dem- Hexrn Finanydirettor den Wunfdy aus,
dariiber ju wadyen, vap in diefer Besiehung feine Ueberfchreis
tungen mebr ftatifinden.  Gin anderer 3iveig, bei weldyem eine
bedeutende Ueberfdyreitung der Kredite ftattfand, find die Redytds
foften Jm Biidget war urfpringlidy dafiir ein Kredit von
gr. 4000 feftgefest, durd) cinen RNadyfredit vom 21. Degember
1858 wurben fernere Fr. 3000 nody dafiir angewiefen, weldye
denn audy bis auf Fr. 126. 49 aufgedraudyt wurden, Die
Ctaatéwirthfchaftefommiffion hat fdon frither wiederholt ifve
Anficht audgefprodhen, dag der Staat nidht leichtfinnig BVroyefie
anleben follte, A8 wir fragten, wad mitteld diefer 7000 Fr.
gewonnen woetden fei, fchittelte der Herr Finangvireftor den
Sopf und fagte, vie widyigften Brogefie feien verloren worden,
Nun weif man wobhl, vaf bei den Gerichten eher die Neigung
vorwaltet, ben Staat ju verfillen. Die Kommiffion geht von
ver Anficht aud, ver Staat follte gar nicht verlieren, d. §. er
follte gar nicht progediren, wo fein Recht nicht flar ift, &8
wird daber in Ddiefer Begiehung ver Wunfd) audgefprodyen,
vie Regierung modte FHinjtig in diefem Sinne verfahren. Eine
fernere Krevitiberfdhreitung findet fich bei der Seughausverwals
tung und awar um §r. 3153. 96. UAud) da hat die Staatss
wirthfdhaftsfommiifion die Ueberseugung, vaf bei etwad firens
gerer Aufiicht von eite der Militdrdivefrion eine WMelrausdgabe
ncrmie\cn werden fann, [ will nidt anfiibren, wad im
Sdiofie der Kommiffion angebradyt wurde, “fondern nur die
Bequemlidhfeit bervorbeben, mit weldyer von Seite der MAngee
jteliten tiber die Nrbeitdzeit verfligt wird. G4 fei vorgefommen,
baf man Gcgenftande aus dem Jeughaus um nievrigen Preid
verfaufte und foldhe von der Jeughaudverwaltuig wieder gu
hoberm Preid angefauft wurden, Dad Direfrotialfyftem hat
viel Guted, aber 8 bedarf eined Manncd mit fharfem Auge,
um Migbraudye gu verhliten, Wenn namentlih in folden
Verwaltungdgweigen eine etwad fcharfere Aufficht audgeiids
wird, fo fann manded vermieden werden. Der Staatdwirths
fcbaftdfommiffion fiel e8 ferner auf, vaf bder ordentlidhe Untecs
halt ver Stragen Fr, 23,816. 94 mebr fojtete, ald im Blhivget



audgefept war. Sie erinnern fidy, vaf feiner Jeit bei Behanb-
lung der Gifenbabnfrage gefagt wurde, die Staardbetheiligung
bringe feinen Nadytheil, fondern felbft menn das Kapital nidt
gut vergingt wiirve, fonne eine @rfparnip in andern Jweigen
ver Vermaltung eryielt werden, namentitdy im @:ragmu?xep
balte. Jch frage: in weldem BVerhdlnifie wird gegemwdrtiy
vie grofie Strage von Bern nady Aarau und Jiirid) benugt
gegen fritber? Was foll ver Unterhalt diefer Strage jegt foiten
und wad bat er friher gefoftet, alé fie nod) den grogen Vers
febr vermittelte? Man fann figli) die Breite per Strafe
redusiren und-eine @rfparnig auf ven Unterhaliungsfoften ers
gweden, Der Herr Vaudireftor fagte uns, crftend feign die
Arbeitdlohne immer grofer, pweitens. werde die Strage, wenn
fic envad {dhmaler gemadyt werde, mehr befahren und abgenugt,
vrittens fomme dad Veaterial immer theurer gu- ftehen; man
fei im Biidget au wenig weit gegangen. Iy bin navirlidy
nidy Tecynifer, um gu beurtheilen, nwiefern dicfe Einmendune
gen ftidybaltig feign, indeffen glaubte die Staatswirthidyartss
fommiffion, ¢ follten bei Entwidlung ved Eijenbphniwejensd
auf pem Unterhalte der Etrafen bepeutende Wrjparniffe ergielt
werden fonnen, Nudy bei eingelnen Neubauten wurden Ddie
Biivgetfredite betrachtlidy uberfdyritten, So fiir die Hergogens
budyfees Wanguwyl « Strage, fir welde Fr, 10,000 pewilligt
waren, aber Fr. 18,903 38 audgegeben wurden, Ferner
-waren fir die  Murtenftrafe Fr, 7000 bewilligt, audgegeben
wurden e, 79913 fir vie Freiburgitrage waren Fr. 10,000
bewilligt, audgegeben wurden Fr. 13,895, 43; fur die St
Immerfirage waren Fr. 25,000 bewiutgt. audgegeben wpurden
Fr. 35,000; fiir vie Yes Woisftrage waren Fr. 8000 bewilligt,
audgegeben wurden Fr. 8999, 52.  Die Craatewirthidaftss
fommilfion mugte fidy dabei namentlid) die Frage beantworten,
ob 8 erlaubt fei, Kredite, die fiir Die etne Strape ausgeiept
worden, fiir andere gu verwenden, Sie mup Die, gejtupt auf
das @efep vom 2. duguft 1849, vernemen, indem das Recy
ver Mebertragung von Kreviten Jich auf die JKeitangen derjent.
gen Kredite befchranfen foll, weldpe uxr,_"ll_uféluvlzru_l'lg bed Ges
genftandes, fiir den fie audgefept worden, nidyt evicdhope werden.

Iy witl bie Berns Bely- Strape - anfiihren , - fir beldhe lpheesd.

Sabr Fr.: 6000 bewilligr wurden. . Jun -darf ek, :}ineaiu_li}_l_gag
rath diefen Keedit nichs auf die St. ?ﬂmmmgaﬁe_ abertrayen,
fondern nur in dem Falle, wenn ver fir die Berns Belpprape
ausgefepte Kredit qu deven Ausfihrung nicht verbraudyt wird;
Bei cinem auvern Berfahren wiirde. die [pegiclie ’l&qu)nung
ver eingelnen Kredite im Budget gang illujorijd, iupem Ddig
Bollziehungdbehdrde dadfelve umget)e%u und alle :‘mfbule auf
cinen tbevtragen fonnte, Ju foldyen Fitien mup‘b\e Regierung
fig an den Grofen Rath wenden. Vel der Strafanjtalt in
sPruntrut geigt fiy die betrddyliche Ueberfhrettuny ves Bid:
gelfredited von §r, 7586, 99, eine Ueveridhreitung, die nad)
ver Anficht der Kommijfion bei genauerer Auifiche hiue ver
mieden, werden . fomen Der  Duydyjhnift ver Sfoiten Dder
Straflinge tn Pruntrut febt in feingn. richptigen BVerhdtmiffe
um Dyrchidnitte der Strafanitalt i Bern, In Prungrue
Fofter der Strafling ¢bei etner Zubl ven (P0) per é{zm 537y Ry,
tn Vern bei einer Gefammizahl von i&i;ett&i ingen per. Tay
48v5 Ry., in Thorberg bei 318 Straflingen per iag 2393 Ry,
Dasd ift witflidy aller Beadhtung werth und geigt Jhnen, wasd
bet perniinfiger Verwendung er Strifiinge und durdh Lanpe
bau erpeicht werden fanu, €8 dringt jidy die Ueberseugung
auf, #8_fei_bier euwas nidht in Ordnung, dad gebefiert wyrden
wuf, upp €8 madt fich auch bier ver Wunjd geltend, - Vap
eine genauere Auffichyt geudvt werde, ; Audy bei den N!‘fk‘gltgﬂml
Yemenapftalten find- die Unterhaltuigsforen lehy verjdieden.
So betrdgt der Staatejufdhup per Tag und per Kopr: -
in der Berpilegungdanjtalt in Birau bet 245 3b4lingen 25 /4 Ry.
» o Grjiehungdanitalt in Konty bet 6 4, 52vy y
y Mavdenersichungdanftalt in Rieggisberg bei

54 3dglingen e g . o 31y

v w Rettungdanftalt in Landorf bei 30 Joglingen 673 ,

Tagbtatt des Grofen Rathed 1869,

27t

in der Taubftummenanftalt in Frienidberg bei 59

. Jbglingen o 987, Re.
@34t widtig genug, daf dle Bermaltungdbehdrden eine ents
forechende Audgleidhung der Audgaben durdyjufibhren fuden.
Dad find die widytigften Bemerfungen, ju denen fich) vie
Staatdwirthfchaftéfommifiion veranlapt fand. Im Uebrigen
trdgt fie darauf an, der Grofe Rath modyte ver Staatdredynung
pon 1838, fowie der RNednung fiver das Staatdanleihen unter
dem iiblihen Worbehalte von Audlajung und Mirechnung
bie Genebmigung ertheilen und den Verwaltungebehdiden die
getreue Berwaltung der Staatdgelver verdanfen.

Die _Qi‘ntr&gcbbet‘beibm Jjettén Beridyterftatter werben
ohne @injpradhe durdy dad Hanvmehr genehmigt.

Der Regierungdratlh ftellt in Ucbereinftimmung mit
der Baubdireftion bem Antrag, der Sdywellengemeinve.
Rabhnflibh behufd Korrefrion 1bred Sdywelenbesirfd vas
Grpropriationdredyt 3 ertheilen, .

. Silian, Direftor ver dffntlidyen Bauten, ald Beridyts
erftatter, empfichlt diefen Antiag mit Ridfichs auf ven Jwed
ded Unternehmens, deffen Audfihrung auf vem Wege guitlicher
Huterhandlung nidyt ergielt werden fonnte.

Der Antrag ded Regierungdrathes wird ohne Gins
fpradye durdy dad Handmehr genehmigt,

Gin fernerer Bortray ved Regicrungdrathes und
ber- Direftion der Domdnen und Forften fdhliept vahin:

Der Grofe Rath médte dem pwifdyen dem Staate einers
Jeitg; und den burgerlidyen - und nichtourgertichen: Rechrs
famebefigern und der Burgergemeinde Wangenried
andererfeitd unterm 19. Februar abhin  abgefchloffenen
Rantonunementdvertrage mit Nachtrag vom 3. Miry
1859 vie Senelymigung ertheilen.

Weber, Direfror der Domdnen und Forften, ald Beridyt-
erjtatter ... empfichlt. die @enehmigung ded BVerteaged ald (m
Jnterefie ve8 Staated liegend.

Auch diefer Antrag wird ohne Ginfpradye genehmigt.

%

- Hierauf wird nad dem Antrage ded Regicrungsd s
rathed und ver Direftion der Juftiz und Polizei ebens
falé vurdy vas Hanvmebhr befdyloffen:

1) Dem wegen Raubed und Verfuhs von RNothudht ju
20 Sabren Ketten verurtheilten Friedrich Allemand von
Qeubringen den nody ausftebenven Theil feiner Strafgeit in
Kantoudverweifung von doppelter Dauver umzuwandeln ;

2) Die der Henriette Bouvier in Aarberg wegen ftrafs

barer Mitiduld an ibhrer Entfibhrung auferlegte vierzehntigige
®efangenfdhaft in Haudarreft von 40 Tagen umzuwandeln;
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3) Die dem Johann Samuel Steiner, Schueider, von
und juLangenthal , wegen Theilnahme an Mighandlung und
Rachtunfug aunferlegte dreimonatliche unabfiuflide Leiftung in
cine abfiuflidhe umauwanveln,

Sdlieplid) madyt der Herr Prafident auf eine Mits
theilung ved Herrn Staatéfdyreiberd bin aufmerffam, vaf vie
vom ‘Berihterftatter 1iber dad Gefep betreffend bdie
dfonomifdhen VWerhdltniffe ver Sffentlidyen Pris
marfdyulen vorgelegte endliche Revaftion der Jiff. 3 ded § 26
teine Stala aufitelle, wabhrend ver Grofe Rath dody eine foldye,
nimlidy 10 9 fiir eingubtirgernve Schweizer und 20 % fir
einjubiirgernde Nidhtfbweizer, angenommen habe, und {dligt
vor, dad heute verlefene und genehmigte Brotofoll in diefem
Sinne ju berichtigen. Der Grofe Rath ift damit einverftanven
und dad erfte Lemma der 3iff. 3 ved § 26 jenes Sefeges foll
alfo louten: ,

»3) Gin Betrag, weldher von jedem neu in dad Gemeins
veburgerredyt Aufgunchmenven an die Einwohnergemeinde u
begablen ift, und der bei Sdhweizern 10 o, bei Nicdytfdhweizern
20 o, der Burgerredytdeinfauffumme gleichfommen fol,#

Der Grfldrung ves Prafidiums folgt die allfeitige
Suftimmung ver BVerfammlung.

Der Herr Prafidvent erflirt die Sipung ald gefdyloffen.

Shlug der €igung und der Seffion: 1Y; Ubhr S?acbmilméé.

Der Redaltor:
r. Fagbind,

Berjeichnip

der jeit Der lepten Seffion eingelangten Vorfiel-
lungen und Bittfdyriften,

Befchwerde der Korporation ded vereinigten Familiengutes von
Thun gegen den Audfcheidungsdbefdh(up ded NRe-
gierungdrathed vom 11. Mary 1859,

Strafnadylagefudy von Riflaus Pauli von Guggisberg vom
11, Mary. .

Borftellung der Landfafen von Interlafen, betreffend die
€inblirgerung, vom 6. Aypril, _

C“ttag\a(pllaﬁgefud; von Rud, Spyder von Kiniz, vom 8.

pril.

Borftellung aué dem Amte Konolfingen, betreffend vle
Revifion ved Jagdgefefes, vom 28, April,

Borftellungen aud dem Amtdbesivf Bern, betreffend die 5fo-
nomifchyen Berbdltniffe der offentlichen Primarfdyulen,

- vom 3, Mai : :

Borftellungen von Bruntrut und Mindendbudfee, bes
f{‘;ffenb die Revifion ver Seminargefepe, vom 3,
Mai.

Strafumwandlungsdgeiuch von Job. Jaf. Leift von Dberdipy,
vom 5. Mai. :

Gtrafnadlafgefudy von Gdouard und Ghriftion Sutter vou
Uetendorf, vom 24. Mai. i
Borfiellung der deutjhen Pfarrgemeinde St, Smmer, bes
t)rjsﬁgnb vie Pfarrbefoldungsverhdaltnifie, vom 21.

WMWai.

Mit vem Datum vom 27. Mai [ J. langten folgenve
Borfteliungen ein :

1) von @emeinden ded Dberfimmenthald, betreffend das
Gefep tiber vie Sfonomifchen Verhitiniffe der 6 ffentlidhen
Primarfdulen; :

2) vom Burgerrath von Bern und von den dortigen Junfts
gefelifchaften, betreffend denfelben Gegenftand ;

3) von Burgergemeinven von Thun und Interlafen, bes
;n;ffenb vie Ginbiirgerung der Heimathlofen und Lanv.
agen;

4) vom Burgerrath von Vern und von den dortigen Junfts

__gefelifchaften, betreffend Denfelben Gegenitand;

3) Ctrafnadylafgefudy von Xaver Salomon von Courtedour,

6) M . n enriette Bouvier gu Aarberg.

BVorftellungen vom 30. gleidhen Monats :

1) der Burgergemeinde Belp, betreffend die Einblirgerung
der Heimathlofen und Landfafen; '

2) von Burgergemeinden aud dvem Oberaargau, betreffend
denfelben Gegenftand;

3) vereinigtes Familiengut von Thun, Wiffenlaffung;

4) von Partifularen von Renan, betrefend die Converss
Renan-Strafe; v

3) von Partifularen von Converd, betreffend denfelben Ges
genftand; '

6) Strafnadylafgefudy ded Chriftian Burri von Wabhlern,

Vorftellung der Gemeinve Wattenwyl, betreffend die Eins
blirgerung der Heimathlofen und Yandfafen, vom 3. Juni.

Borftellung der Kirchgemeinde Tdaufelen, betreffend denfetben
®egenftand, vom 4. Juni.

Errafummwanvlungégefud) ver Glifabeth Shubhmadyer von

AN

Ouggisberg, vom 4, Juni.
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