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Sicherheit

Die Beurteilung der Betriebszuverldssigkeit
von Sicherheitssystemen

Sicherheitsbeauftragte, Polizei, Versicherer und Ingenieur-
bliros werden zunehmend mit der Frage nach der Zuver-
lassigkeit von Alarmanlagen konfrontiert. Wir denken hier
an Alarmanlagen oder Sicherheitssysteme gegen kriminelle
Handlungen, welche von einer zunehmenden Anzahl Fir-
men in kaum mehr Uberblickbaren Varianten angeboten
werden.

Relativ einfach kann entschieden werden, ob das Schutz-
ziel und damit das geplante Schutzkonzept durch die ver-
schiedenen Angebote grundsatzlich erfullt wird. Im an-
schliessenden Leistungsvergleich sollte aufgrund weiterer
Merkmale der eigentliche Systementscheid folgen. Ein
Merkmal hoher Prioritat miisste die zu erwartende System-
zuverlassigkeit haben. Vielfach wird eine ernsthafte Aus-
einandersetzung mit diesem Problem ersetzt durch Hoff-
nung und Glaube, es werde sich spater schon irgendwie
ein befriedigendes Anlageverhalten ergeben.

Nachstehender Beitrag soll als Anregung dienen, den
Aspekt Zuverléssigkeit mit angemessenem Aufwand syste-
matischer zu erfassen und im Leistungsvergleich mitzu-
beriicksichtigen.

Was versteht man bei Sicherheitssystemen
unter dem Begriff «Betriebszuverlassigkeit»?

Im wesentlichen bestimmen drei extrem voneinander ab-
hangige Aspekte das Systemverhalten. Namlich:

— A) Fehlalarmrate
— B) Ansprechsicherheit
— C) Sabotagesicherheit

Der eine kann nicht ohne Auswirkung auf die anderen ver-
andert werden. Diese Tatsache kann nicht genug betont
werden, denn selbst in Kreisen der «Experten» wird oft in
wenig qualifizierten Ueberlegungen der eine oder andere
Aspekt vernachlassigt.

A) Fehlalarmrate

Bewusst nehmen wir diesen Aspekt an erster Stelle, da
er in der Praxis gegeniliber B) und C) mit Abstand die
grossten Probleme verursachen kann.

Um Fehlalarme vermeiden zu kénnen, missen-die wesent-
lichen Ursachen objektiv erkannt werden. Die Schwach-
stellen sind in der Systemplanung, der Ausfiihrung und
Anlagenwartung systematisch zu eliminieren. Je kleiner
die Fehlalarme, um so hoher die Betriebszuverlédssig-
keit.

B) Hohe Ansprechsicherheit,
d. h. sicheres und friihzeitiges Ansprechen im Ernstfall

Dieser Ernstfall wird wahrend der Anlagen-Lebensdauer
von 10—20 Jahren nur sehr selten eintreffen. Wenn es
aber ernst gilt, muss die Anlage unverziiglich Alarm aus-
l6sen.

Es gibt keine hundertprozentige Ansprechsicherheit. Wie
bei allen technischen Anlagen sind Teil- oder Totalaus-
falle im Bereich der Wahrscheinlichkeit. Die wichtigen
Stromkreise sind liberwacht, und es erfolgt bei Ausfall
eine automatische Meldung. Dies allerdings weniger wegen
einer hohen Ansprechsicherheit, sondern wegen der Sabo-
tagessicherheit Punkt C). Je mehr an Ueberwachungs-
schaltungen investiert wird, um so komplexer wird die
verwendete Technik und um so negativer wirkt sich dies
auf die Fehlalarmraten Punkt A) aus.

C) Hohe Sabotagesicherheit

Ebenso zur Zuverlassigkeit gehort die Sabotagesicherheit.
Unbefugte sollen die Anlage oder Anlageteile nicht ausser
Betrieb setzen konnen. Das Sabotieren von Anlagen ist
bedeutend schwieriger als man dies hie und da in span-
nenden Kriminalfilmen vorgefiihrt bekommt. Dem Tater
stehen, wie die Praxis beweist, einige andere, weniger
riskante Médglichkeiten offen, um sein Ziel zu er-
reichen.

Die vier folgenden, die Zuverladssigkeit beeinflussenden
Faktoren, sollen nédher Uberprift werden.

— Produktequalitat

— Produkteeinsatz

— Bedienungs- und Alarmkonzept
— Dienstleistungsangebot

Zur |lllustration soll das Ergebnis in Form eines Zu-
verlassigkeitsprofils (Abbildung 1) graphisch dargestellt
werden.

Qualitat der Einzelprodukte

Es handelt sich hier um die Bausteine einer Anlage, deren
Qualitatsniveau das Betriebsverhalten der Anlage gewis-
sermassen an der Basis beeinflussen. Hohe Produkte-
qualitat ist eine wichtige Voraussetzung fiir die angestrebté
gute Gesamtzuverléssigkeit. Fehlt es an der Qualitat der
Einzelprodukte, so wird auch bei giinstigsten (ibrigen Ein-
flussfaktoren immer nur eine mittelmassige Systemzuver-
lassigkeit entstehen. Nachtragliche Versuche, die Anlagé
zu verbessern, sind kostspielig, insbesondere dann, wenn
Ursachen nicht erkannt werden, oder man diese vorerst
nicht wahrhaben will.

Welche Kriterien stehen in der Praxis fiir die Beurteilund
zur Verfliigung?

In den seltensten Fallen werden eigentliche Vergleichsver
suche moglich sein. Derartige Versuche sind aufwendids
haben selbst fiir das Kurzzeitverhalten nur einen be
schrinkten Aussagewert und kénnen keine Hinweise filf
das wichtige Langzeitverhalten geben. Bei technischel
Komponenten (z.B. Transistoren) und Systemen spricht
man von der Ausfallwahrscheinlichkeit und, um diese 2!
quantifizieren, vom MTBF-Faktor (meantime between fal
lures = wahrscheinliche Zeit zwischen zwei Ausfillen)
Dieser Faktor kdénnte auch fir Alarmanlagen berechné!
werden, nur wiirde der Aussagewert fir die Praxis frad’
wirdig bleiben. Die wesentlich wichtigeren Aspekte def
umweltbedingten Stéreinfliisse auf Melder durch einbruch’
ahnliche Erschiitterungen oder Bewegungen wéren nich
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ZUVERLASSIGKEIT

KLEIN GROSS
NEGATIV POSITIV
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NEI
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BETRIEBSZUVERLASS IGKEIT

KRITERIEN FUR EINE
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-
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L quaLITAT per
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ALARM- UND BEDIENUNGS- .
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*
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ANLAGENERSTELLER S
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VORHANDEN s,
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.
1 EINFACH ’*'
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.3 SABOTAGESICHER o

4 .1 ORGANISATION MIT SPE-
g lz:::n.sxsnmesu ZIALISIERTEM PERSONAL K
IUNG, MONTAGE, o
INBETRIEBSETZUNG UND - :Z:UNTUNG:TENST k"
WARTUNG)
.3 KONTINUITAT b
GEWAHRLEISTET .

Abb”dung 1 Zuverléssigkeit von zwei Sicherheitssystemen (X/Y)

::HPSSL Ebenso wiren Betriebsausfille durch Sabotage
diil FOdl{kten nicht beriicksichtigt. Gerade bei Einfliissen
H ch Sto['un.gen von aussen und Sabotage wird es schwie-
23’ Quantitative Angaben zu machen. Man ist auf Schét-
mi?ge'n und Anqahmen angewiesen, die- Ergebnisse sind
kretelner erh.ebhcher.w Unsicherhei.t behaftet‘und im kon-
e ?)n Fall nicht greifbar. Also keine Beurteilung vorneh-
& n? Auqen verschliessen und dariiber hinweggehen, mit
'”?f subjektiven Aeusserung das Thema abschliessen?
stem' es gibt objektive, lberpriifbare Kriterien, die minde-
ens indirekt etwas (iber die Qualitdt aussagen, dem
niG{urteﬂenden zur Verfligung stehen und auch vom tech-
SChen Laien beniitzt werden kénnen.

Z'achstehend drei Kriterien fur die Beurteilung der Pro-
Uktequalitat.

Marktstellung des Produkteherstellers

B;3ewusst soll hier der Produktehersteller beurteilt werden.
P Unterscheidung zwischen Produktehersteller und An-
geenersteller ist deshalb wichtig, weis el sich in vielen

Prod:kum verschiedene Firmen handelt. Oft stammen die
den USte von mehreren Herstellern, die Melder z.B. aus
der BRS Un"d Englar?d, Bedienungs- und Ala_rmggréte aus
i K wahrend die Zentrale ganz oder teilweise durch
i ve? agenersteller hergestellt wird. Um die Beurteilung
edem<;:;lnfachen genugt es, wegen der dominierenden

2 beurtng der M.elder, vorerst einmal die M'eld.erhersteller
Untenstep?”en' Die Be%ntwprtung von zwei bis drei der
S enden oder &hnlicher Fragen ist ausreichend.

arktste:}ler die Beantwo'rﬁung, um so bgdeutender die

20 beyry .lllng, um so positiver die Qualitat der Produkte
it nichils'n' Bekanntlich sinq es gerade in der heutigen

Stellung f Ie blauen Augen, die zum Ausbau einer Markt-
g flhren. Wenn es beispielsweise einer Schweizer

Firma gelingt, gegen aktive Konkurrenz aus den USA und
England — trotz hohem Frankenkurs — Erfolg im Export
zu haben, so ist dies nicht primar wegen dem vieldisku-
tierten Anstieg der Kriminalitat. Es ist nicht das Geschéft
mit der Angst und, entgegen den kiirzlichen Behauptungen
in der Tagespresse, gehen Alarmanlagen nicht weg wie
frische Semmeln. Vielmehr kénnen auch hier nur beharr-
liche, zielstrebige und konzentrierte Anstrengungen zu
Anerkennung und Erfolg im Markt fiihren.

Die Marktposition ist deshalb ein echtes Indiz fiir unsere
Betrachtung. Die Fragen hierzu kénnen lauten:

— Ist die Firma bekannt?

— Spricht man positiv vom Hersteller in der Schweiz,
auch im Ausland?

— Befindet sich Produktionsort in der Schweiz, in West-
europa oder Uebersee?

— Welche Melder werden hergestellt und wie gut einge-
fuhrt sind diese in der Schweiz, in Europa?

— Investiert der Hersteller in Forschung und Entwicklung,
sind daraus Resultate in Form neuer Produkte sichtbar?

In bezug auf das Zuverlassigkeitsprofil (Abbildung 1) heisst
dies: Je positiver die Beurteilung, um so mehr rechts
(System X) und, umgekehrt, je negativer, um so mehr
links (System Y) erfolgt die Bewertung.

Produktehersteller ist auch Anlagenersteller

Fir die erfolgreiche Neu- und Weiterentwicklung und die
Herstellung von Produkten ist die Anlagenerfahrung von
unschatzbarem Wert. Der Produktehersteller, der selbst
Anlagen baut, wird immer wieder mit dem Erfolg oder
Misserfolg seiner Produkte direkt konfrontiert. Durch die
Kombination von Anwendungs- mit Entwicklungserfahrung
setzt ein Prozess ein, der sich, wie konkrete Beispiele
zeigen, positiv auf die Produktequalitdt auswirkt. Im Bei-
spiel 1 wird Fall X mit ja, Fall Y mit nein beantwortet.
Bewusst verzichten wir im Rahmen dieses Artikels auf
eine Gewichtung des Profils. Selbstversténdlich misste
beispielsweise Punkt 1.1 hoher gewichtet werden als
Punkt 1.2.

Anerkennung und Zulassungen
durch offizielle Priifstellen

In verschiedenen Landern erstellen Sachversicherer und
Polizei Empfehlungen, Richtlinien und Vorschriften fiir
Alarmanlagen und Einzelprodukte. Besondere Bedeutung
erhalten Richtlinien dann, wenn eigentliche Prifstellen
Produkte- und Anlagenprifungen (Ansprechverhalten und
Storsicherheit) durchfiihren.

In der BRD z. B. geschieht dies durch die Prifstelle des
Verbandes der Sachversicherer in KéIn (VdS), in den USA
durch die Underwriters’ Laboratories (UL).

Eine andere Art von Priifungen fiihrt die Materialpriifanstalt
des Schweizerischen Elektrotechnischen Vereins (SEV)
durch. Hier geht es primdr um die Prifung von Anlage-
teilen (Stromversorgung, Zentrale), die mit dem 220-V-Netz
in Berlihrung kommen. Der Beniitzer von SEV-gepriiften
Geréaten erhalt unter anderem die Gewissheit, dass Mass-
nahmen getroffen wurden, um nicht durch Beriihrungs-
spannungen gefahrdet zu werden. Die Beurteilung be-
schrankt sich somit auf die Qualitat des Netzteiles einer
Anlage.

Eine weitere Art von Prifungen fiihrt die PTT durch: So-
bald Anlageteile (z.B. Telefonwé&hlgerét) mit dem Telefon-
netz zusammengeschaltet werden oder elektromagnetische
Wellen ausstrahlen (z. B. drahtlose Alarmanlagen, Mikro-
wellengeréte), werden die entsprechenden Produkte PTT-
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Abbildung 2 Praxisnahe Untersuchungen und Tests sind die
Basis fir die Entwicklung und dauernde Verbesserung der
Produkte und deren korrekten Einsatz. Im Bild werden Aus-
wirkung und Frequenzspektrum der Sauerstofflanze auf Eisen-
betonmauern analysiert.

prifpflichtig. Ueberprift wird lediglich die Stérbeeinflus-
sung auf bestehende PTT-Anlagen, wéhrend nur eine be-
schrankte Aussage Uber die Produktequalitédt entsteht.

Trotzdem sind PTT- und SEV-Prifungen auch fir Alarm-
anlagen ein erster brauchbarer «Filter». Héher zu bewer-
ten sind VdS- und UL-Prifungen, da diese gezielter und
umfassender das Verhalten der Alarmanlage beurteilen.

Im Beispiel (Abbildung 1) wurde angenommen:

— System X: SEV-, PPT-Zulassungen vorhanden.
Alle Melder VdS-gepriift, teilweise UL.
— System Y: SEV-, PTT-Zulassungen vorhanden.

Anwendung und Einsatz der Einzelprodukte

Mit der Planung, Auswahl, Anordnung und dem Einsatz
der Einzelprodukte entsteht das Sicherheitssystem. Die
System-Zuverléssigkeit entspricht nur im ginstigsten Fall
der Einzelprodukt-Zuverlassigkeit. Falscher Produkteein-
satz, Missachtung der Anwendungsgrenzen kann selbst mit
guten Produkten zu untragbarem Systemverhalten fiihren.

Fir die Beurteilung kénnen folgende Kriterien dienen:

Marktstellung des Anlagenerstellers

Aus analogen Griinden wie bei der Marktstellung des Pro-
dukteherstellers soll diejenige des Anlagenerstellers be-
urteilt werden.

Anerkennung und Bedeutung als Alarmanlagenersteller in
der Region und in der Schweiz, Grad der Spezialisierung,
Anlagespektrum, Referenzanlagen werden auch hier einen
Gesamteindruck ergeben.

Je positiver, um so eher darf angenommen werden, dass
spezialisiertes Wissen vorhanden ist, welches einen opti-
malen Produkteeinsatz gewahrleistet. Entsprechend erfolgt
die Bewertung flir System X und Y.

Der Anlagenersteller ist gleichzeitig auch
Produktehersteller

Die Vereinigung von Entwickler, Hersteller und Anlagen-
ersteller in einer Firma gestattet einen dauernden engen

und direkten Kontakt. Detaillierte Produktekenntnisse und
die Moglichkeit, in besonderen Situationen direkt auf den
Produktehersteller zuriickgreifen zu kdnnen, ergeben ein
hohes Mass an Sicherheit flir den korrekten Produkte-

cinsatz.

In Abbildung 1 stellt Anlagenersteller X, mit Ausnahme des
Zubehors, die Melder, Zentralen und Bedienungsgeréate
selbst her. Anlagenersteller Y stellt lediglich Zentralen
und Bedienungsgerate her.

Verfiigt der Anlagenersteller iiber ein vollstandiges
Produktesortiment?

Unterschiedliche Schutzkonzepte, Umgebungseinfllisse,
Aufbau der Uberwachten Riume und Objekte wie auch
4sthetische Anspriiche sind Anforderungen, welche den
Umfang eines Produktesortimentes bestimmen. Je voll-
standiger z.B. das Meldersortiment ist, um so objektiver
wird die Beratung des Anlagenerstellers ausfallen. Er wird,
ausgehend vom Schutzkonzept und anderen Begeben-
heiten, im Hinblick auf ein glinstiges Gesamtverhalten das
geeignetste Produkt auswéhlen konnen. Fehlt die Breite
und Systematik im Sortimentsaufbau, ist der Anlagen-
ersteller versucht, seine Produkte, eben das was er hat,
ins Zentrum zu stellen und {bergeordnete Forderungen
héchstens noch zuféllig zu treffen. Mit Recht spricht man
dann in solchen Féllen von «Apparatchen» verkaufen. Der
Kaufer ist im Moment stolz (iber den giinstigen Einkauf
einer «Alarmanlage». Die Begeisterung nimmt spater mei-
stens rasch ab.

Fragen zur Ueberpriifung der Sortimentsbreite kdnnten
lauten:

— Welche Melder haben Sie in lhrem Standardprogramm
fiir die typischen Ueberwachungskonzepte (wie Peri-
meter-, Peripherie-, Raum-, Objektiiberwachung, Ueber-
fall, Zutrittskontrolle)?

— Welche Zentralen- und Bedienungssysteme enthalt Ihr

Programm?

Im Beispiel Abbildung 1 hat Firma X ein vollstandiges
Sortiment. Fir die einzelnen Ueberwachungskonzepte
stehen jeweils mehrere Meldersysteme zur Verfligung.
Firma Y hat ein vollstdndiges Zentralenprogramm, das
Meldersortiment weist bei Raum- und Objektiiberwachung

Licken auf.

Das Dienstleistungsangebot des Anlagenerstellers

Als vierter Einflussfaktor soll das Dienstleistungsangebot
beurteilt werden. Eine nahere Betrachtung wird Unter-
schiede aufzeigen, welche die Systemzuverléssigkeit ent-
scheidend beeinflussen kénnen.

Organisation mit spezialisiertem Personal

Die tagliche und dauernde Auseinandersetzung mit Sicher-
heitsproblemen prégt das Handeln und Denken der Mit-
arbeiter. Man nimmt sich Zeit, Sicherheitsprobleme zu
studieren und kann bei Entscheiden auf eine reiche Er-
fahrung abstiitzen.

Mégliche Fragen hierzu lauten deshalb:

— Ist f_iir die Planung, Ausfiihrung und Wartung eine Or-
ganisation bzw. Personal vorhanden, welche sich aus-
schliesslich mit Sicherheitssystemen befassen?
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Im Fall X ist diese spezialisierte Organisation vorhanden.
Im Fa.II Y bearbeiten die Mitarbeiter auch andere elektro-
technische Anlagen.

Die Leistungen des Wartungsdienstes

DAer Wartungsdienst hat nach erfolgreicher Inbetriebnahme
einer Anlage eine derartige Bedeutung fiir die langfristige
Funktionstﬂchtigkeit, dass diese Dienstleistung speziell
bewertet werden sollte.

— Welcher Wartungstechniker wird die Anlage betreuen?

— Wie heisst sein Stellvertreter?

— Von wo aus erfolgt der Einsatz?

— Welche Region muss der Wartungstechniker und sein
Stellvertreter betreuen?

— Werden andere Regionen durch andere Wartungstech-
niker betreut?

— Wie viele Wartungstechniker hat die Firma?

— Durchschnittliches Dienstalter?
(Gibt Aufschluss iiber unerwiinschte haufige Personal-
wechsel aber auch (ber die zu erwartende fachliche
Kompetenz.)

— Besteht ein 24-Stunden-Pikettdienst?

— Welche Ubrigen Sonderleistungen erbringt der War-
tungsdienst? Garantieleistungen?

Im Fall x (Abbildung 1) besteht eine sehr gut ausgebaute

artungsorganisation mit vorziiglichen Referenzen. Ein-
2elne Servicetechniker betreuen die gleiche Anlage seit
Mehr als zehn Jahren. Im Fall Y betreuen zwei Service-
techniker vereinzelte Anlagen im ganzen Gebiet der
Sghweiz. Stellvertretung und rascher Einsatz ist unge-
nugend gewahrleistet.

Die Kontinuitat einer Firma

SlCherheitssysteme sind langfristige Investitionen. Der
Nlagenbesitzer sollte deshalb die Gewissheit haben,
auch nach Jahren immer wieder auf den Anlagenhersteller
_Z_“"UCkgreifen zu kénnen. Dadurch wird es gelingen, auf
°k0nomische Art die Funktionstlichtigkeit der Anlage um
Jahre zu verlangern.

Geeignete Fragen lauten:

— Wird die Firma langfristig, unabhangig von konjunk-
turellen Schwankungen, das Gebiet der Sicherheits-
Systeme bearbeiten?

iy H_andelt es sich um eine Haupttéatigkeit der betreffenden
Firma und nicht um eine Nebentatigkeit? Ist die Firma
auf eine Fortsetzung dieser Tatigkeit angewiesen?

'm_ Fall X darf aufgrund der bisherigen mehrjahrigen Tatig-
Cit sowie der Unternehmenspolitik, der Konzentration auf

dieses Gebiet, eine langfristige Kontinuitit angenommen
Werden.

M Fall Y ist die Kontinuitit ungewisser. Es besteht die
IOgllchkelt, dass bei einem Anziehen der Konjunktur das
armanlagengeschaft zu Gunsten anderer eintraglicherer

GeSc:hé;iftsbereiche abgestossen wird.

Y;'llsii e'n_gangs. erwéhnt, kann das entstandene Zuver-
. glkeltsprof.ll beniltzt werden, um in der bekannten
ergeime geWIc_htete Bewertung durchzuflihren. Dadurch
i en sich fu_r System X und Y je eine totale Punkt-
S und d?mlt ein Hinweis Uber die Relation der
VStemzuverIassigkeiten.

Max Kuhn, Verkaufsleiter Sparte Sicherheitssysteme
Cerberus AG, Mannedorf

Normen

ISO/TC 38/SC 12 — Textile Bodenbeldge
und

ISO/TC 38/SC 12/WG 2 — Priifmethoden
fir Maschinenteppiche

Kurzbericht der beiden Tagungen vom 27.—30. Sept. 1977
in Gent (Belgien)

An den genannten Sitzungen nahmen etwa 40 Vertreter
aus folgenden Landern teil: Australien, Belgien, Déane-
mark, Deutschland, Frankreich, Irland, Kanada, Neusee-
land, Niederlande, Schweden, Schweiz, Sudafrika, Tulrkei
und Vereinigtes Konigreich.

Beim SC 12 ging es vor allem darum, Grundlagen zu
schaffen, um international einheitliche Konsumenten-
informationen Uber Teppiche abgeben zu kdénnen. Die
Meinung ist, ein Label zu schaffen, das in allen Lan-
dern dieselben Angaben enthélt. Der Titel des Haupt-
dokumentes wurde dann auch «Technische Basis fir
die Information der Konsumenten durch Etikettierung»
genannt. Als wichtigste Informationen werden in diesem
Dokument folgende Punkte festgehalten: 1. Art der Her-
stellung, 2. Quantitative Materialdeklaration der Geh-
schicht, 3. Dimensionen, 4. Reinigungshinweise, 5. Klas-
sifizierung, Einstufung oder Empfehlung fiir die Einsatz-
orte, 6. Art und Zusammensetzung der Rickenschicht,
7. Brennverhalten, 8. Farbechtheiten, 9. Verlegeanleitung.

Einzelne Punkte gaben zu regem Meinungsaustausch
Anlass, da sich mehrere Delegationen fragten, ob der
Konsument die konkreten Messergebnisse lberhaupt zu
deuten weiss, wie z.B. bei den Farbechtheiten. Auch
Hinweise auf das Verhalten gegeniiber Feuer waren um-
stritten, da erstens verschiedene Methoden bekannt sind
und zweitens von Privaten kaum Interesse flir das Feuer-
verhalten von Teppichen zu erwarten ist. Mit 8 zu 6 bzw.
9 zu 5 L&énderstimmen wurden jedoch diese Punkte bei-
behalten.

Die bedeutend langer dauernde Sitzung der WG 2 war
mit einer Reihe von Traktanden befrachtet, die zum Teil
lange Diskussionen ausldsten:

Elektrostatische Aufladung

Im Marz 1977 wurde in Manchester innerhalb einer
ad-hoc-Gruppe der Begehtest durchgesprochen. Dieser
Entwurf wurde nur noch in wenigen Einzelheiten
bereinigt. So ist die Akklimatisierungszeit von sieben
auf vier Tage reduziert worden. Es wurde auch in-
formiert, dass die verschiedenen Schuhsohlenmaterialien
(Gummi, PVC und Neolit) demnachst hergestellt und
geliefert werden koénnen. Der entsprechende Entwurf
wird zu einem Draft Proposal umgearbeitet und zur
brieflichen Abstimmung an die SC 12-Mitglieder weiter-
geleitet.



	Sicherheit

