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TA 13/88

Les installations a griffes
dans la pratique

R. Gnadinger, Centrale de vulgarisation, Lindau ZH

Depuis bient6ét 15 ans, on équi-
pe toujours davantage les nou-
veaux batiments agricoles et
ceux qui ont été transformés
d’une installation a griffe. Indé-
pendemment de tout projet de
rénovation ou de transformation,
on remarque de plus en plus que
des souffleuses en excellent
état avec repartiteurs télescopi-
ques sont remplacées avant
I’lheure par des installations a
griffes.

Si tel est le cas méme pour des
agriculteurs a la téte d’exploita-
tions comprenant moins de 20
UGB, on peut supposer que
ceux-ci sont convaincus de
I'utilité d'une installation a grif-
fes, malgré les codlts d’investis-
sement élevés. La LBL, la cen-
trale de vulgarisation agricole,
8315 Lindau, a fait un sondage
pour savoir si aprés quelques
années l'enthousiasme persiste.

La répartition ne
fonctionne pas sans
main-d’ceuvre

Un argument de taille pour choi-
sir telle ou telle griffe est I'éco-
nomie de temps et I'allégement
du travail lors de l'engrange-
ment de fourrage a sécher.
Néanmoins, on admet que le ré-
sultat de travail de l'installation
a griffe n’est pas toujours satis-
faisant a cause du manque
d’exactitude de la répartition et
de la formation de paquets. En
ce moment, il faut encore distri-
buer le fourrage manuellement.

Avec l'installation a griffes, il est pré-
vu d’atteindre tous les coins de la
grange.

En ce qui concerne la répartition
subséquente a la fourche, le
sondage nous apporte les ré-
sultats suivants:
— aprés chaque chargement
= 1 exploitation
— aprés deux a six chargements
=10 exploitations

— en casrares uniquement

=15 exploitations
— jamais = 1 exploitation
Total: = 27 exploitations

Par rapport au systéeme de dé-
charge avec «souffleuse et ré-
partiteur télescopique», ou seu-
lement en cas rares la réparti-
tion subséquente est nécessai-
re, la solution a griffes implique
un travail subséquent manuel,
surtout s'’il s’agit de fourrage
lourd. Lorsque ce travail manuel
n’'est pas exécuté, il y a danger
de fermentation. Si, en de telles
circonstances, l'avantage de la
griffe subsiste pour I’économie
du travail, est questionnable.

Problématique du
prélévement dans le
silo '

Le sondage a démontré que
tous les silos ne se trouvent pas
a proximité de la griffe. L’avan-
tage de décharger et d’'emma-
gasiner avec la griffe est donc

moindre. Les quantités quoti-
diennes plus petites prélevées

Prélévement du silo (nombre, genre)

Foin Mais
@ Prélevement avec griffe sans travail manuel 10 1
@® égalisertous les 2 jours ou plus avec la fourche 5 10
@ égaliser la fourche aprés chaque prélevement 2 2
® Prélevement a la griffe et travail auxiliaire 2 2
® Prélevement a la fourche 1 3
Total 20 18
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déchirent la surface du silage et
induisent donc le processus de
fermentation. Dans notre en-
quéte, ces difficultés prennent
une importance de valeur diffé-
rente selon les exigences per-
sonnelles du chef d’exploitation.
Plus on effectue de travail ma-
nuel supplémentaire - jusqu’au
renoncement de la mise en ceu-
vre de la griffe — plus le probléme
de la fermentation subséquente
sera grand.

Pour la variante «Prélevement a
la griffe et travail auxiliaire», une
personne se trouve dans le silo
pendant le travail a la griffe. Ce
genre de travail est néanmoins
trés dangereux et doit étre évité
comme irresponsable.

Un bon mode d’emploi
pour la mise en service,
I'entretien et la
réparation de la griffe

De grandes réparations et des
transformations n’ont été né-
cessaires que dans deux exploi-
tations a griffes. Dans un cas, le
treuil entier ainsi que la pince
ont du étre remplacés aprés peu
de temps. Etant donné qu’on ne
construit plus ce genre de
grues, elles n’ont plus été consi-
dérées dans ce rencensement.

Lorsque de petits dérangements
ne peuvent pas étre réparés en
propre régie, on en charge en
général I'importateur de la griffe
ou le fabricant suisse. Les lon-
gues distances et les tarifs éle-
vés pour les monteurs et la voi-
ture de service créent aujour-
d’hui des frais de passé Fr.
300.- pour la plus petite des ré-
parations. Dans certains cas,
I’atelier de machines agricoles
local ou I'électricien spécialisé
seraient a méme d’effectuer des
réparations. Pour ce faire, il fau-
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Comment échanger a cette hauteur un électroréducteur d’un certain poids?
Avec un pont fixe, de tels travaux et le contréle régulier seront rapidement exé-
cutés sans danger.

drait toutefois qu’il existe une
liste des piéces de rechange, un
schéma électrique valable, des
croquis de montage, des plans,
des données sur le réglage et
des plans d’entretien. En feuille-
tant ces documents, nous avons
constaté qu'ils sont en général
incomplets et imprécis ou qu'ils
n'étaient pas identiques avec
les versions de grues installées.
Il est donc conseillé en choisis-
sant une griffe d’examiner éga-
lement les documents d’'entre-
tien et de réparation y rela-
tifs.

Des dérangements
fréquents

L’expression «fréquent» n'impli-

que pas ici de nombreux déran-

gements, mais que certains ty-

pes de dérangements ont été

nommeés plus souvent dans le

cadre de notre enquéte.

— Usure de cable de source dif-
ferente

— Cable de traction arraché

— Dérangements sur les élec-
troreducteurs et le moteur de
frein

- Dérangements sur les com-
mutateurs électriques

— Usure anormale sur les trol-
leys.

Les cables sont en général

échangés tous les deux ans.

Pourtant le comportement est

tres difféerent d’une exploitation

a une autre. Cing causes entrent

en ligne de compte pour une

usure prématurée:

1. Formation de nceuds puis
courbe subséquente du ca-
ble au-dela de la limite
d’élasticité, étant donné
qu’on a déroulé trop de cable
du treuil (pas de cran d’arrét
pour cable mou).

2. Cable éjectés du tambour de
treuil ou éjectés des rainures
du rouleau puis le cable se
trouve coincé (pas de cran
d’arrét pour cable mou et de
trop grandes distances entre
le rouleau et le boitier).

3. Enroulement irrégulier et dé-
sordre sur le tambour du
treuil (trop de couches de ca-
ble sur tambour trop petit).

4. Cambrure défendue du cable
(trop petit diamétre du tam-
bour et des rouleaux).
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5. Pas d’entretien du cable
(nettoyage et nouvelle lubrifi-
cation diminuent la friction
intérieure du cable).

Des cables de traction arrachés
suite a une collision avec la re-
morgue autochargeuse ou en-
dommagés par la pince de la
griffe entrainent une panne tota-
le de l'installation. De telles
pannes sont particulierement
ennuyeuses au milieu des tra-
vaux de la récolte des fourrages.
La réparation de tels dégats re-
vient en moyenne a Fr. 340.— par
cas. Les cables de traction se-
ront donc placés a des endroits
ou de tels accidents ne pourront
pas se produire.

Les moteurs électriques sont en
général des sources d’énergie
trés sdres et qui fonctionnent
des décennies sans dérange-
ments. Pour les 29 exploitations
avec griffe (Age moyen: 8 ans),
on a constaté que six dérange-
ments moteur (partie électri-
que). Malgré cette quote-part de
dérangements minime, des mo-
teurs identiques devraient étre

toujours disponibles pour toutes
les installations de grues. Le
stockage serait simplifié si les
fabricants montient des moteurs
uniformes pour une grande
quantité de grues.

La partie électrique des installa-
tions (moteurs, interrupteur, la
pose de cables) était la source
la plus fréquente de dérange-
ments. De tels dérangements
surgissent en général sans si-
gnes avant-coureurs et ne pour-
ront en grande partie pas étre
réglés par I'agriculteur lui-mé-
me. Afin que ces dérangements
puissent étre localisés par
I'électricien local, un schéma
des commutateurs, si possible
avec dénomination par couleur
des fils individuels est de ri-
gueur.

Des rouleaux usés sur les por-
te-tampons (ou travers de téte),
sur les couronnes d’'orientation
et sur les chariots roulants sont
des incidents qu’'on ne rencon-
tre en moyenne que sur des ins-
tallations plus anciennes. Néan-
moins, une usure anormale est

possible |a, ou le batiment et le
rail qui y est monté ne sont plus
en bon état, ce qui entraine avec
le temps une surcharge des rou-
leaux de poulie et des rouleaux
de guidage.

De bons exemples démontrent
gu’il est possible de construire
des relevages de grues qui ne
sont pas sensibles aux modifi-
cations de mesures des bati-
ments et qui permettent, le cas
échéant, un nouveau réglage.

Service régulier:
oui ou non?

Le résultat de notre enquéte dé-
montre que trois agriculteurs
uniqguement entretiennent leur
installation de griffe avec un
service annuel. Deux agricul-
teurs font faire un service tous
les deux ans. En moyenne, les
frais pour un service s’élevent a
Fr. 228.— pour un service annuel
et Fr. 471.— pour un service tous
les deux ans.

Trois quarts des chefs d'exploi-
tation ont jusqu’ici renoncés a
un tel service.

Coit auxiliaire pour les réparations et le service (Valeur moyenne par année relative a I’'ancienneteé)
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