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FUR EINE STARKE SCHWEIZ IN EUROPA

Gregor A. Rutz, Schweizerische Volkspartei

Nach Abwégung aller Vor- und Nachteile lehnt die SVP den Beitritt zu einer
biirokratischen und zentralistischen EU ab. Die Partei fordert {iberdies den
Riickzug des 1992 eingereichten Beitrittsgesuchs. Hingegen sieht die SVP in
guten bilateralen Abkommen eine echte Alternative zur Optimierung der Zu-
sammenarbeit zwischen der Schweiz und anderen européischen Léndern. Im
Hinblick auf kiinftige Verhandlungen mit der EU fordert die SVP eine Abkehr
vom strategischen Ziel des EU-Beitritts: Die Schweiz ist unglaubwiirdig, wenn
sie bei Verhandlungen signalisiert, dass sie bereit ist, noch viel weiter zu gehen
als angeboten.

Die SVP will eine selbstbewusste, starke und weltoffene Schweiz. Zur Aus-
senpolitik gehort auch eine aktive Informationspolitik, welche die Leistungen
und Stédrken der Schweiz im In- und Ausland bekannt macht. Die Schweizer
Wirtschaftspolitik muss die Rahmenbedingungen fiir den Wirtschaftsstandort
Schweiz verbessern, damit die Schweizer Exportwirtschaft nicht nur in Euro-
pa, sondern weltweit konkurrenzfihig und préasent sein kann. Das Bankkunden-
geheimnis, die liberale Steuer- und Vertragsgesetzgebung sowie das freiheitli-
che, demokratische und foderalistische Verfassungssystem sind unter allen
Umstédnden zu bewahren. Ebenso setzt sich die Schweizerische Volkspartei
fiir die strikte Wahrung der Neutralitit ein.

Mit der Neutralitit unvereinbar

Der Beitritt zur EU wiirde die Eigenstidndigkeit und Unabhéngigkeit unseres
Landes massiv einschrinken. Die EU stellt zwar bereits heute einen wichti-
gen Partner der Schweiz dar, ein Beitritt wiirde aber eine deutlich striktere
Ausrichtung auf Europa zur Folge haben. Dies l4uft der heutigen Weltoffen-
heit der Schweiz zuwider.

Die Neutralitit ist seit dem 16. Jahrhundert eine tragende S&ule unseres Staats-
und Identitdtsverstdndnisses. Die Schweiz hat ihre Neutralitit nie opportuni-
stisch oder als bloss momentan zeitbedingt verstanden. [hre Politik der immer-
wihrenden bewaffneten Neutralitdt erwies sich als wichtigster Pfeiler fiir
den Fortbestand der unabhéngigen Schweiz. Sie vermochte das Land und
seine Bevolkerung davor zu bewahren, ungewollt in internationalen Konflikte



hineingezogen zu werden. Nicht iibersehen werden darf neben der aussen-
politischen Bedeutung auch die gewichtige innenpolitische Dimension der Neu-
tralitdt. Eine {iberragende Mehrheit der Schweiz sieht in der Neutralitét die
Garantie der Bewahrung der demokratischen Besonderheiten der Schweiz,
die jedem Biirger ein weltweit einzigartiges Hochstmass an Freiheit und Mit-
bestimmungsrecht in der direkten Demokratie auf foderalistischem Funda-
ment sichern.

Die strikte Neutralitdt ist die aussen- und innenpolitische Versicherung, dass
die Schweiz bei Konfliktfragen unbeeinflusst das Recht vertritt. Nur eine kon-
sequente Beachtung der Neutralitdt macht die Aussenpolitik der Schweiz fuir
jeden anderen Staat der Welt berechenbar — ein unschétzbarer Sicherheits-
faktor fiir einen Kleinstaat wie die Schweiz. Sie verhilft unserem Land zu
Ansehen und Wohlstand und sichert seine Position als glaubwiirdige Friedens-
insel.

Demokratiedefizit und Zentralismus

Ebenso, wie die EU wenig Verstindnis fiir neutrale Kleinstaaten hat, steht die
Organisation dem Subsidiaritédtsprinzip mit grosser Distanz gegeniiber. Fode-
ralistische Strukturen liegen nicht im Trend; Zentralismus ist angesagt. Im
Gegensatz zum bayrischen Ministerpridsidenten Edmund Stoiber, der fiir das
Subsidiaritétsprinzip eintritt, fordert Frankreichs Staatsoberhaupt Jacques
Chirac (und mit ihm die Mehrheit der EU-Exponenten), die EU miisse sich
vermehrt Problemen annehmen, welche den Biirger unmittelbar und direkt
betreffen. Ein Kommentar dazu eriibrigt sich. Die Liste der durch die EU-
Organe wahrgenommenen Kompetenzen nimmt immer weiter zu — zu Lasten
der Kompetenzen der Mitgliedstaaten.

Die derzeitigen Vorginge in unseren Nachbarstaaten zeigen, was einem sou-
verdnen, demokratischen Staat blithen kann, wenn er sich dem Briisseler Dik-
tat nicht fligt. Nach der dekadenten, willkiirlichen Ausgrenzung und Erniedri-
gung Osterreichs, das bis auf die Unterwische entkleidet an den europdi-
schen Pranger gestellt wurde, entlarvte ein weiterer Skandal um die
Ausserungen von Kommissar Verheugen die tatséchliche Konsistenz der eu-
ropdischen Grundwerte. Nachdem man im Falle Osterreichs den Ausgang
einer demokratischen Wahl und damit den Wahlerwillen nicht akzeptieren wollte,
ging es spéter gar darum, einen demokratischen Entscheid von Anfang an zu
verhindern: Glinter Verheugens Gedanke, eine Volksbefragung tiber die Ost-
erweiterung der EU durchzufiihren und so die Eliten zu ,,zwingen, auf die
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Sorgen der Bevolkerung einzugehen®, war gleichsam ein Lichtblick. Doch
statt lobender Worte wurde mit dumpfem Groll auf Verheugen eingedroschen.

Ausgrenzung und Meinungsterror

Offenbar wird, wer nur schon den Vorschlag macht, Entscheidungen von weit-
reichender volkswirtschaftlicher Bedeutung einer Volksabstimmung zu unter-
stellen, umgehend des Verrates an der europdischen Idee verdédchtigt. Der
europdische Meinungskonformismus scheint sich demokratischen
Entscheidungsmechanismen mehr und mehr zu entfremden.

Die Reaktion verschiedenster EU-Exponenten auf die deutliche Ablehnung
des Nizza-Vertrags durch die irischen Stimmbiirger zeigte es wiederum klar:
Demokratische Entscheide werden zur Last, weil sie das Rdderwerk der Ver-
waltung und der Parteibonzen behindern kénnen. Die hart erkéimpften demo-
kratischen Rechte der Biirger Europas sind flugs von aristokratisch gesinnten
Luxusbeamten behdndigt worden; die Werte der Franzosischen Revolution
erleiden tiefe Rezession.

Der ehemalige polnische Botschafter in Bonn, Janusz Reiter, meinte zum da-
maligen Vorschlag Verheugens, dieser sei nicht nur politisch falsch, sondern
habe auch ,,moralisch keine Basis®. Fischer seufzte, in der Politik sei ,, Weis-
heit ein rares Gut“, und CDU-Politiker Brok bedauerte, Verheugen habe einen
,»kontraproduktiven Diskurs“ angestossen. Eine Wiener Zeitung verstieg sich
gar zum Titel ,,Kommissar Brandstifier. Wir stehen in der heutigen EU vor
der grotesken (und geféhrlichen) Situation, dass es ,,politically correct™ ist, das
Volk nicht nach seiner Meinung zu befragen. Geféhrliche politisch korrekte
Denkschablonen und der geradezu paranoid anmutende Sprachfetischismus
haben das ihre dazu beigetragen.

Mehr Staat, weniger Freiheit

Mit dieser Auslegung der politischen Korrektheit verwirklicht sich, was von
zahlreichen biirgerlichen Politikern befiirchtet und zuletzt von Christoph Blocher
ausgesprochen wurde: Meinungskonformismus und Sprachregelungen die-
nen letztlich dazu, die Demokratie aus den Angeln zu heben und ein soziali-
stisch (und damit zentralistisch und undemokratisch) gepréagtes Wertesystem
durchzusetzen.

Die ,,political correctness®, das Lieblingsspielzeug der politischen Mitte und



der Linken, wendet sich damit offen gegen diejenigen, die sie eigentlich
zu beschiitzen vorgibt. Oder wie Blocher sagt: ,,Die Sozialisten und Sozialde-
mokraten dieses Landes sprechen haufig vom ,Primat der Politik* und versu-
chen unentwegt, dieses auch durchzusetzen. (...) Die Kontrolle iiber die
einzelnen Biirger — so meinen sie — miisse letztlich beim Staat und
seinen Politikern liegen.* Damit wird Privateigentum zweitrangig (Stichwort:
»Steuergeschenk®); das Wohl des Staates wird dem Wohle des Biirgers vor-
geordnet.

Und ganz genau dies meint Prodi (ohne es explizit auszusprechen), wenn er
sagt, es sei alles zu vermeiden, was die Aufnahme der Kandidatenlédnder ver-
zogern konnte: Wenn ein Volksentscheid dem Wohl des Staates (bzw. der EU)
im Wege steht, so ist er zu umgehen. Zutreffend schreibt die Stiddeutsche
Zeitung, Volksentscheide iiber Grundfragen wiirden ,,Politiker und Wirtschafts-
fiilhrer dazu zwingen, energisch und dauerhaft fiir Europa zu werben, anstatt
den Kontinent nach Art eines Geheimbundes zu fiihren®.

Européische Placebo-Demokratien

Was ist denn das fiir ein Europa, in welchem man nicht einmal iiber Demokra-
tie diskutieren darf? Vergessen wir nicht: In Deutschland gab es weder zur
Wiedervereinigung noch zur Einfiihrung des Euro eine Volksabstimmung.
Frankreich strotzt vor Zentralismus. Das italienische System wiederum wird
selbst in der Frankfurter Allgemeinen Zeitung als ,,Placebo-Demokratie cha-
rakterisiert.

Halten wir dagegen: In der Schweiz unterstehen zahlreiche volkerrechtliche
Vertrage dem fakultativen Referendum. Jeder Beitritt zu Organisationen fiir
kollektive Sicherheit oder zu supranationalen Gemeinschaften muss zwingend
dem Volke vorgelegt werden. Selbst wenn eine Gemeinde zu einem anderen
Kanton {ibertritt, ist eine nationale Volksabstimmung durchzufiihren. Dies ist
fiir uns Schweizer korrekt: Der Biirger soll mitreden, entschieden wird auf der
unterstmoglichen Stufe. Und jeder hat das Recht, sich offen und frei zu aktu-
ellen Problemen zu dussern.

Unser Mitspracherecht in den Gremien der Europdischen Union in Briissel
wiirde mit dem Abtreten eines betrdchtlichen Teiles dieser wertvollen
Volksrechte bezahlt. Diese Einschrankungen der Demokratie aber widerspre-
chen diametral unseren direktdemokratischen und foderalistischen Grundsét-
zen.
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Fiir eine selbstbewusste Schweiz

Die Schweiz muss die Neutralitdt und ihre verschiedenen Standortvorteile bes-
ser nutzen und aktiver gestalten. Dies kann sie besser ausserhalb der Européi-
schen Union. Die SVP fordert alle politischen Kréfte in der Schweiz auf,
demokratische Werte zu pflegen und weiterzuentwickeln: Der Biirger soll im
Mittelpunkt stehen, nicht der Staat! In diesem Sinne: Haben Sie den Mut,
politisch unkorrekt zu sein! So sind wir das beste Vorbild fiir Europa.
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