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Einleitung

In der Schweizer Presse erhob sich ein Proteststurm,
als die Eidgendssische Steuerverwaltung am 14. Mdrz
1951 die Blros der Schuhfabrik Léw in Oberaach bei
Amriswil durchsuchte. Der Eingriff wurde als skanda-
loser Ubergriff der Staatsmacht empfunden und mit
Gestapo-Methoden verglichen. Ein Denunziant habe
die Staatsmacht in Gang gesetzt, wurde behauptet.
Am Pranger standen die neun Steuerbeamten, die
dem ersten sozialdemokratischen Bundesrat der
Schweiz, Ernst Nobs, unterstellt waren. Obwoh! nur
fanf Polizisten dabei waren, kritisierte die burgerliche
Presse und anfangs auch die sozialdemokratische
«Thurgauer Arbeiterzeitung» den Polizeieinsatz als
unverhaltnismassig.

Der Protest brach zusammen, nachdem Léw um-
fangreiche Steuerhinterziehungen zugeben musste.
Darauf nahmen die Thurgauer Sozialdemokraten den
Amriswiler Anwalt, freisinnigen Nationalrat und Prasi-
denten der Schweizer Nationalbank Alfred Miiller aufs
Korn. Er hatte zu Gunsten des Schuhfabrikanten Hans
Léw in Bern interveniert. Der sozialdemokratische Thur-
gauer Nationalrat Ruedi Schiimperli unterstellte ihm, er
habe von den Machenschaften seines Klienten gewusst.
Muller vertrat Low in langjahrigen juristischen Ausein-
andersetzungen mit dem rumanisch-judischen Flicht-
ling und Kaufmann Josef Mandl, der Léw eine Exportof-
fensive auf den rumanischen Markt ermdglicht hatte.
Vor den Nationalratswahlen im Oktober 1951 warmte
die «Thurgauer Arbeiterzeitung» in einer im ganzen
Kanton verteilten Streunummer die Vorw(rfe gegen
Mller nochmals auf. Miller wurde abgewahlt. Unter-
stltzt von der freisinnigen Parteileitung verzichtete der
neu gewadhlte freisinnige Nationalrat Hans Holliger auf
seinen Sitz, wodurch Muller doch wieder in den Natio-
nalrat gekommen ware. Gegen dieses fragwirdige
Mand&ver erhob sich in der Freisinnigen Partei ein Auf-
stand, der Muller zum Verzicht zwang.

Der Low-Skandal verschwand danach schnell
aus dem offentlichen Bewusstsein. Dabei erregte im
Kanton Thurgau kaum ein anderes politisches Ereig-

nis derart Aufsehen in den anderthalb Jahrzehnten
nach Kriegsende, in denen der Kanton in «Selbstre-
flexion» und «Passivitat» verfallen war.’

In Albert Schoops Kantonsgeschichte von 1987
wurde der Low-Skandal erwahnt,” andernorts offen-
sichtlich bewusst verschwiegen, etwa in der Jubila-
umsschrift zum 75-Jahr-Jubilaum des Industrievereins
Amriswil 1986.> Auch eine Skandalchronik wie «Die
Schweiz und ihre Skandale» von 1995 erwdhnt ihn
nicht.* Im Historischen Lexikon der Schweiz wird er
nur in der Kurzbiografie von Hans Léw beilaufig er-
wahnt.®

Am Anfang dieser Forschungsarbeit stand die
Absicht, einen Zeitungsartikel zum 50. Jahrestag des
Léw-Skandals zu schreiben. Bei der Recherche wies
der Thurgauer Staatsarchivar André Salathé auf Ru-
dolf Schiimperlis Nachlass im Staatsarchiv hin, auch
auf Josef Mandls unerschlossenen Nachlass, den
Hausbesetzer in einer Zurcher Liegenschaft gefunden
und fur eine Entschadigung dem Archiv fir Zeitge-
schichte der ETH Ubergeben hatten. Zeitzeugen wa-
ren gerne bereit, ihre Erinnerungen zu teilen; einige
sind mittlerweile verstorben. Es brauchte seine Zeit,
die umfangreichen Dokumente in nebenberuflicher
Tatigkeit zu sichten und das Manuskript zu verfassen.

In diesem Buch wird der Léw-Skandal beschrie-
ben von der Steueruntersuchung bis zum Prozess, mit
dem Muller seine Ehre wieder herzustellen versuchte.
Die leitenden Fragen sind: Wie konnte sich die 6ffent-
liche Empoérung zundchst gegen die Steuerverwal-

1 Salathé, Thurgau — Staat und Politik im 19. und 20. Jahr-
hundert, in: HLS, Bd. 12, S. 370.

2 Schoop, Thurgau, Bd. 1, S. 454 f.

3 Sallmann, Robert: 75 Jahre Industrieverein Amriswil
1911-1986. Ein Rickbiick im Auftrag des Industriever-
eins Amriswil anlasslich seines 75-jahrigen Bestehens,
Amriswil 1986.

4 Looser, Heinz u. a: Die Schweiz und ihre Skandale, Zlrich
1995.

5 Trosch, Léw Hans, in: e-HLS, Version vom 3.6.2015.
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tung richten, dann aber zu einer parteipolitischen
Abrechnung fihren? Wie kam die Steuerverwaltung
Low auf die Spur?

Das Buch erzahlt auch einen grossen Teil der
Geschichte der Schuhfabrik Low, seinerzeit nach Bally
die bedeutendste Schweizer Schuhfabrik. Wie bewal-
tigte sie den Steuerskandal? Ein eigenes Kapitel ist
dem judischen Flachtling Josef Mandl gewidmet.
Verfolgt von rumanischen Antisemiten rettete sich
der rumanische Handelsunternehmer in die Schweiz,
wo er mithalf, den Vélkermord an den Juden aufzu-
decken. Die Schweizer Fremdenpolizei wollte ihn
noch ausweisen, obwohl.ihn ein ruménisches Militar-
gericht zu 15 Jahren Zwangsarbeit wegen Sabotage
verurteilt hatte. Die Bundesanwaltschaft setzte sich
jedoch fur Mandls Aufenthaltsrecht ein, denn Mandl
liess nicht nur den Steuerhinterzieher Low auffliegen,
sondern auch rumanische Spione.

Frauenfeld, 17. Marz 2017
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1 Der Steuerskandal

Eidgenossische Steuerbeamte durchsuchen am 14. Marz 1951 die Blros der Schuhfabrik Low in
Oberaach. Die Biroangestellten werden eingeschlossen und einzeln vernommen. Entgegen dem Rat
von Rechtsanwalt und Nationalrat Alfred Muller erzwingen der Fabrikant Hans Léw und sein Sohn
Willy einen Unterbruch der Untersuchung, indem sie mit der Schliessung des Unternehmens drohen.
Die Low-Arbeiter und die Oberaacher Ortsbehdrde protestieren gegen die angeblichen Gestapo-
Methoden, auch Low verdffentlicht einen Protest, dem sich die wichtigsten Thurgauer und Schweizer
Zeitungen anschliessen. Der freisinnige Nationalrat Alfred Muller schickt dem sozialdemokratischen
Bundesrat Ernst Nobs ein Protestschreiben und interveniert personlich auf der Eidgenéssischen
Steuerverwaltung. Laut dem Journalisten Rudolf Vetter hat sich Low der Steuerhinterziehung in

sehr hohen Betrdgen schuldig gemacht. Bundesrat Nobs weist die «Thurgauer Arbeiterzeitung» an,

nicht gegen die Steueruntersuchung anzuschreiben.

1.1 Steuerbeamte durchsuchen die Firma
Low

Der 14. Marz 1951 war ein sonniger, féhniger Tag am
Ende eines strengen Winters. Neun eidgendssische
Steuerbeamte fuhren am Morgen kurz nach acht Uhr
bei der Schuhfabrik Léw in Oberaach vor. Begleitet
wurden sie von funf Thurgauer Landjagern in Zivil
und von Karl Muller, Gemeindeammann der Ober-
thurgauer Munizipalgemeinde Amriswil, zu der
Oberaach gehorte. Die finfzehn Manner, die in drei
Autos gekommen waren, besetzten die Buros der
Schuhfabrik und die Telefonzentrale, die auch als An-
meldebiro diente. Innert zwei bis drei Minuten hat-
ten sie den Betrieb unter Kontrolle.®

Zwei Chefs verschiedener Unterabteilungen der
Steuerverwaltung fuhrten die Aktion: Der 45-jahrige
Dr. Pierre Grosheintz’, Unterabteilung Stempelabga-
ben und Verrechnungssteuer, und der etwas jin-
gere Dr. René Chevalier®, Unterabteilung Spezialdiens-
te und Kriegsgewinnsteuer, Gruppe Kriegsgewinn-
steuer. Grosheintz war mit sechs Mann vor Ort, wah-
rend Chevalier nur einen Mitarbeiter seiner Abteilung
mitgenommen hatte. Grosheintz und Chevalier Uber-
nahmen komplementare Rollen, zu denen ihre Na-
men zu passen schienen. Grosheintz gab den Mann
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StATG 4'350'30: EJPD-Bericht. Bericht des Eidgendssischen
Justiz- und Polizeidepartements Uber das Vorgehen der Eid-
genossischen Steuerverwaltung bei der am 14.3.1951 ge-
genuber dem Low-Konzern in Oberaach durchgefiihrten
Strafuntersuchung wegen Steuerdelikten, erstellt von ei-
nem Adjunkt, der im Juni 1951 in Amriswil, Oberaach, Frau-
enfeld und Bern insgesamt 33 Einvernahmen durchfthrte.
Sein Name ist nirgends erwahnt; die Unterschrift liest sich
wie Ernst Gujer. Uhrzeit gemass Amriswiler Anzeiger,
17.3.1951. In der Thurgauer Zeitung, 17.3.1951, wird 8.15
Uhr genannt, unter Berufung auf die Léw-Firmenleitung.
Geméss verschiedenen Quellen waren acht Bundesbeamte
vor Ort. Im EJPD-Bericht sind jedoch namentlich neun Be-
amte aufgefuhrt. Nebst den Leitern Pierre Grosheintz und
René Chevalier waren es: von der Unterabteilung Stempel-
abgaben und Verrechnungssteuer Dr. Paul Ehrsam, juristi-
scher Beamter |. KI., Charles Wasem, Steuerinspektor |. KI.,
Rudolf Dietrich, Steuerinspektor II. KI., Paul Kautz, Steuerin-
spektor II. K. (auf den 1.7.1951 aus dem Bundesdienst aus-
getreten, danach als selbstandiger Bulcherexperte tdtig),
René Berthoud, Steuerinspektor II. KI., Rudolf Kisslig, Revi-
sor II. KI.; von der Unterabteilung Spezialdienste und Kriegs-
gewinnsteuer, Gruppe Kriegsgewinnsteuer: Alfred Kanel,
Steuerinspektor I. KI. Laut Willy Low, Interview 2003, waren
uniformierte Polizisten mit Maschinenpistolen dabei, wofur
sich jedoch keine weitere Bestatigung findet.

Jahrgang 1906: Staatskalender der Bundesverwaltung 1951.
Keinen Hinweis aufs Chevaliers Alter gefunden. 1939 reich-
te er seine Dissertation ein mit dem Titel «Der Grundsatz «<Ne
bis in idem> im bernischen Strafprozess»; demnach kénnte
er ein wenig jlinger als Grosheintz gewesen sein.



Abb. 1: Einfahrt zur Schuhfabrik Low in Oberaach,
wo am 14. Mérz 1951 drei Wagen mit der Untersuchungs-
kommission vorfuhren. Ansichtskarte von 1948.

flrs Grobe. Der Sozialdemokrat® Chevalier verkor-
perte den Diplomaten. Wachtmeister Oskar Hausam-
mann aus Bischofszell, der bei der Low-Belegschaft
gut bekannt war, fihrte die Landjager.

Um die Durchsuchung in Oberaach vorzuberei-
ten, hatten sich Chevalier und Grosheintz am Tag
zuvor mit Hausammann beim Statthalter des Bezirks
Bischofszell, Hans Wohnlich, getroffen.’® Nach der
Besprechung fuhren sie nach Oberaach, um die Ort-
lichkeit zu besichtigen. Der letzte Rapport fand am
14. Mdrz, einem Mittwoch, um 7.15 Uhr im Gemein-
dehaus von Amriswil statt. Chevalier traf dabei An-
ordnungen anhand einer Skizze der Biros der wich-
tigsten Personen des Betriebs. Tatsachlich begegneten
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die Steuerbeamten dort nur einem Angehorigen der
Besitzerfamilie, dem 25-jahrigen Willy Low, der als
Prokurist in der Firma arbeitete."" Sie wiesen ihm den
Durchsuchungsbefehl des Direktors der Eidgendssi-
schen Steuerverwaltung, Paul Amstutz, vor."” Willys
alterer Bruder, der 30-jahrige Hans Low, befand sich

9 In einem Brief vom 24.6.1952 wandte sich Chevalier an
Schimperli mit der Anrede «Geschatzter Genosse»: StATG
8'663, 4/35.

10  Laut Bischofszeller Nachrichten, 27.3.1950, erhielt Statt-
halter Hans Wohnlich bei den Grossratswahlen die hochste
Stimmenzahl auf der Bauernliste.

1" StATG 4'350'30: EJPD-Bericht.

12 Karl Mllers Aussage gegenliber dem EJPD-Adjunkten.



im Militardienst.” Die Beamten sperrten den Telefon-
verkehr. Sie forderten das Personal in den besetzten
Raumen auf, sich in das sogenannte Musterzimmer
zu begeben. Ein Landjager erklarte den Eingeschlos-
senen, dass eine Strafuntersuchung wegen Steuerde-
likten durchgefihrt werde. Das Personal durfe nichts
Geschaftliches besprechen. Die Steuerfahnder trugen
Buchhaltungsmaterial, vor allem Kartotheken, zu-
sammen und sicherten es. Sie holten ein Dutzend
Personen einzeln aus dem Musterzimmer zur Verneh-
mung heraus." Darunter befanden sich der Prokurist
Hans Keller und der Chefbuchhalter Paul Schawalder.
Dabei war auch der ehemalige Privatsekretar von
Hans Low senior, Werner Meier, der nun im Einkauf
arbeitete. Befragt nach einzelnen Akten gab sich
Meier zurlickhaltend, bis er merkte, dass seine Befra-
ger bereits sehr gut informiert waren.'® Wachtmeister
Hausammann versorgte die Eingeschlossenen mit
Jasskarten.'® Willy Low pflegte frih mit der Arbeit zu
beginnen und um neun Uhr mit seiner Frau zu frih-
stticken, was ihm an diesem Tag nicht erlaubt wurde.
Er empdrte sich dariiber, dass er nicht einmal mit ihr
telefonieren durfte. Die Telefonistin Anna Sager er-
hielt nach einer halben Stunde die Weisung, Gespra-
che mit Kunden dirften wieder verbunden werden,
allerdings nicht mit Hans Léw senior. Betriebsleiter
Franz Muggler durfte nach seiner Einvernahme in
den Betrieb zurtickkehren, damit die Arbeit nicht un-
noétig aufgehalten wurde. Der Magaziner Willy Wirth,
der den Morgen im Musterzimmer verbrachte, erhielt
im Lauf des Vormittags die Erlaubnis, einen Znuni zu
holen, wobei er begleitet wurde.” Im Musterzimmer
machte sich eine gereizte Stimmung breit. Von Ge-
stapo-Methoden war die Rede." Als den Eingeschlos-
senen mitgeteilt wurde, dass sie ber Mittag nicht
heimgehen durften, verlangten sie, den verantwortli-
chen Beamten zu sehen. Er solle den Haftbefehl zei-
gen, auf Grund dessen sie festgehalten wurden.
Wachtmeister Hausammann liess  Einsatzleiter
Grosheintz kommen. Dieser habe im «Kasernenhof-

ton» verlangt, dass derjenige sich melde, der etwas
wissen wolle. «Ich», sagte der Buchhalter Franz Eg-
loff. Grosheintz fragte ihn nach seinem Namen. Als
ihn Egloff nannte, antwortete Grosheintz knapp:
«S0.» Er wusste nicht mehr weiter. In seiner Ratlosig-
keit liess er Egloff stehen und holte seinen Kollegen
Chevalier, dem er mehr psychologisches Geschick als
sich selber zutraute. Chevalier beruhigte die Einge-
schlossenen.

Der Buchhalter Egloff wurde nach seiner Einver-
nahme nach Hause entlassen, da seine Frau ein Kind
erwartete.'” Auch der magenleidende Korrespondent
Jakob Rickenbach durfte heimgehen. Nur 6 der 430
Angestellten blieben tber Mittag in der Gewalt der
Untersuchungskommission. Sie assen im Hotel Bahn-
hof in Oberaach, begleitet von zwei Steuerbeamten.”
Der Einkdufer Werner Meier wurde nicht zu seiner
Frau Uber Mittag entlassen, obwohl auch sie in Er-
wartung war. Er durfte ihr per Telefon mitteilen, dass

13 Schdmperli sagte im Gerichtsprozess 1952 aus, Hans Léw
junior sei wahrend der Untersuchung im Militardienst ge-
wesen. Hans Low junior selber sagte im Interview 2002, er
sei im Schuhgeschéft in Zurich gewesen. Ein Steuerbeam-
ter habe ihn per Telefon angewiesen, nach Oberaach zu
kommen. «Als ich kam, war da der mir wohlbekannte
Gemeindeammann mit Polizisten und Polizeihunden», er-
zéhlte er. «Durch diese Schleuse mussten wir durch.» Fir
die Hunde ist keine andere Bestatigung zu finden. Ge-
meinsam mit seiner Frau Liselotte Low-Villars sei er einge-
sperrt worden, sagte Hans Low junior weiter. Die zuverlds-
sigste Quelle fur die Ereignisse in Oberaach am 14.3.1951
ist der EJPD-Bericht; laut diesem spielte Hans Low junior in
Oberaach keine Rolle. Offensichtlich trog ihn seine Erinne-
rung.

14 10 bis 12: Werner Meier, Interview 2010.

15 Werner Meier, Interview 2010.

16 Werner Meier, Interview 2010.

17 StATG 4'350'30: EJPD-Bericht.

18  StATG 4'350'30: EJPD-Bericht.

19  StATG 4'350'30: EJPD-Bericht.

20 StATG 4'350'30: EJPD-Bericht, Aussagen von Egloff und
Grosheintz.
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er nicht kommen werde. Danach unterbrach ein Be-
wacher die Verbindung.?' Meier konnte bei einem
Gang auf die Toilette einen Lehrling beauftragen,
seiner Frau mitzuteilen, dass sie sich nicht zu beunru-
higen brauche. Die mehreren hundert Arbeiter, die
um sechs Uhr die Arbeit aufgenommen hatten, setz-
ten sie ruhig fort bis am Mittag. Mit den Steuerbeam-
ten kamen sie nicht in Berthrung.”

Wahrend Einsatzleiter Grosheintz den Einge-
schlossenen die Durchsuchung nicht erklaren konnte,
erklarte er danach ausserhalb des Musterzimmers, in-
sofern gewisse Beweise vorlagen, musse gegen Gau-
ner auf eine besondere Art und Weise vorgegangen
werden. Steuerinspektor Paul Kautz lachelte tber die
Bemerkung. Willy Léw regte sich darlber auf und
empfand Kautz' Lacheln als hamisch. Er argerte sich
ausserdem Uber Kautz, weil er zwei Vertreter der Firma
IBM abwies, die mit ihm nach Rorschach reisen woll-
ten. Kautz gab zur Begriindung héhere Gewalt an.

Gegentiber den Betriebsangehérigen habe
Kautz einen befehlerischen Ton angeschlagen und
abschatzige Bemerkungen gemacht, wenn er auf
eine Frage nicht sofort eine Antwort erhalten habe.”
Unter anderem sagte er zu Willy Low: «Wir sind hier
im Thurgau und nicht in Steinen.»** Damit spielte er
auf einen aufsehenerregenden Vorfall im schwyzeri-
schen Steinen 1942 an. Eine aufgebrachte Bevolke-
rung hatte Beamte gefangen genommen, die
Schwarzhandelsgeschafte eines zuvor verhafteten
Mullers untersuchen wollten.

Parallel zur Durchsuchung in Oberaach verhor-
ten vier Beamte der Gruppe Kriegsgewinnsteuer Mit-
arbeiter der Low-Verkaufsorganisation in Zurich.”
Die Leiterin der Schuhverkaufs AG, Hans Lows zweite
Frau Margarethe Low-Kaufmann, weilte zur Kur in
Bad Gastein. Auch in Zurzach wurde eine steuerstraf-
rechtliche Untersuchung durchgefihrt, bei der Firma
Odermatt & Co. AG, Schuhfabriken.”® Odermatt war
ein ehemaliger Low-Direktor, der mit Léw in ge-
schaftlicher Verbindung stand.
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Willy Léw wurde von den Angestellten getrennt
und in ein Buro im ersten Stock gefthrt. Er stieg zum
Fenster hinaus und kletterte entlang des Dachkannels
hinab.”” Er wollte seinen Vater sehen, wo er aber vor-
erst nicht zugelassen wurde.

1.2 Die Lowen brillen
Meta Studer war ungehalten. Dieser Mann benahm

sich wie ein Stallknecht, fand Hans Lows Haushélte-
rin. Vor der Tur stand Alfred Kanel, Steuerinspektor

~ 1. Klasse von der Gruppe Kriegsgewinnsteuer. Gleich

zu Beginn der Untersuchung am 14. Marz 1951
wollte Kanel den 60-jahrigen Hans Low vernehmen,
der noch in seiner Villa gegenuber der Fabrik im Bett
lag. Landjdger Leonhard Schiegg vom Polizeikom-
mando Frauenfeld begleitete Kanel. Die Einsatzleiter
Chevalier und Grosheintz kamen spater nach, ebenso
der Amriswiler Gemeindeammann Karl Miller.

Kanel erkundigte sich bei der Haushalterin nach
ihrem Herrn, ohne gleich zu sagen, dass er von der
Steuerverwaltung kam. Die Haushalterin erklarte

21 Werner Meier, Interview 2010.

22 StATG 8'663, 4/35: Jean Heer an Schiumperli, Brief vom
18.7.1951. Die Thurgauer Arbeiterzeitung (TAZ), Samstag,
8.3.1952, zitierte aus Hubers Schlusspladoyer: «Die Beam-
ten gingen dabei so diskret vor, dass die Arbeiterschaft
Uberhaupt nichts bemerkte. »

23 StATG 4'350'30: EJPD-Bericht, unter Berufung auf den
Einkdufer Werner Meier und den Prokuristen Hans Keller.

24 StATG 4'350'30: EJPD-Bericht. Auch: Amriswiler Anzeiger
vom 17.3.1951, wonach ein Leiter der Steuerbeamten der
Low-Betriebsleitung sagte: «Wir haben keine Angst vor
Ihnen, meine Herren, denn wir sind hier nicht in Steinen.»

25  Laut EJPD-Bericht, S. 2, waren es: Dr. Bruno Gusberti, juris-
tischer Beamter 1. Kl., André Rufener, Steuerinspektor I. KI.,
Ernst Roth, juristischer Mitarbeiter Il. KI., Alfred Willener,
Steuerinspektor I. KI. Amriswiler Anzeiger, 17.3.1951.

26 StATG 4'350'30: EJPD-Bericht, S. 4, ohne weitere Angaben.

27 Willy Léw, Interview 2003.



Abb. 2: An der Kreuzlingerstrasse gegeniiber der
Fabrik standen die beiden von Arnold Low 1890 respektive
1916 erbauten Villen der Fabrikantenfamilie. Die neuere
Villa im Vordergrund wurde Ende der 1980er-Jahre ab-
gebrochen. Ansichtskarte von zirka 1930.

dem Fragesteller, ihr Herr sei wegen Angina pectoris
und Gefasskrampfen in Behandlung bei Professor
Rohr in Zirich. Er dirfe nicht geweckt werden. Seiner
Krankheit wegen msse er Schlafpulver nehmen. Sie
forderte Kanel auf, seinen Stumpen aus dem Mund
zu nehmen, und fihrte ihn in die sogenannte Ofen-
stube. Kanel erwiderte ihre Abneigung von ganzem
Herzen. Er betrachtete sie als eine Uberhebliche
Dame, die sich weiss nicht was auf ihre Stellung im
Hause Low einbildete und offensichtlich bestrebt war,
fur ihren Arbeitgeber Partei zu ergreifen.”

Low suchte juristischen Beistand, nachdem er
gegen neun Uhr erwacht war und Uber die Lage ins
Bild gesetzt wurde. Sein Hausjurist Walther Hug, ETH-
Rechtsprofessor und frilherer Rektor der Handels-

hochschule St. Gallen,” befand sich auf einer Italien-
reise.”® Low wandte sich deshalb an den Amriswiler
Rechtsanwalt, freisinnigen Nationalrat und Prasiden-
ten der Schweizerischen Nationalbank, Alfred Mdller,
den er seit seiner Schulzeit kannte und der fur ihn wie
fur seinen Vater Arnold Low einige Prozesse gefihrt
hatte. Léw erzdhlte Miller am Telefon aufgeregt,
eine ganze Kolonne von Beamten sei in die Biiros sei-
ner Fabrik eingedrungen, um eine Steuerrevision
durchzufiihren. Ob sie dazu berechtigt seien und wie

28  StATG 4'350'30: EJPD-Bericht.

29  Pahud de Mortanges, Hug Walther (1898-1980), in: e-HLS,
Version vom 24.11.2006.

30 Volksstimme, 24.3.1951.
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er sich verhalten solle > Miller erkundigte sich bei der
Eidgendssischen Steuerverwaltung in Bern, wo er an
den Chef der Unterabteilung Stempelabgaben und
Verrechnungssteuer, Pierre Grosheintz, verwiesen
wurde. Grosheintz hatte sich eben in Léws Villa bege-
ben. Mdller fragte ihn am Telefon, wer die Untersu-
chung angeordnet habe. Es handle sich um ein Steu-
erstrafverfahren, angeordnet von Paul Amstutz, dem
Direktor der Eidgenossischen Steuerverwaltung, er-
klarte Grosheintz.** Mller verlangte wieder Low ans
Telefon und erklarte ihm, er musse sich der Sache
unterziehen. Darauf verreiste Miller an eine Konfe-
renz in.Zurich und anschliessend nach Montreux zur
Sitzung einer Nationalratskommission, die sich mit
der Lage der Uhrenindustrie befasste.*

Low dachte nicht daran, den Rat Mdllers zu be-
folgen. Mehrmals verlangte er, mit seinem Sohn Willy
zu sprechen.* Wahrend der Befragung erlitt er einen
Gefdsskrampf. Seine Haushadlterin versuchte ihn mit
Tropfen zu behandeln. Einmal machte Low eine Bewe-
gung mit der Hand aufs Herz, wie um einen vor(tber-
gehenden Schmerz abzuwehren.®

Gemeindeammann Karl Muller wurde in Amris-
wil «CM» genannt, weil er seinen Vornamen mit C zu
schreiben pflegte.* Der Statthalter hatte ihn angewie-
sen, die Untersuchung zu begleiten und darauf zu
achten, dass sie sich nicht von ihrem Zweck entferne.
Moller, der selber Statthalter gewesen war, glaubte zu
wissen, was seine Aufgabe war. Da er sich beim Rap-
port verspdtet hatte, war es ihm aber zundchst nicht
klar, ob es um ein kriegswirtschaftliches Vergehen
oder um eine Zollstrafsache ging.”” Auch ihn kannte
Léw seit der gemeinsamen Schulzeit. Léw sagte
«CMp», er habe genug von der Schweiz, er wolle die
Fabrik liquidieren und ins Ausland ziehen. Gegen zehn
Uhr verliess «CM» Lows Villa. Er empfahl den Steuer-
beamten, sie sollten schleunigst verschwinden, er be-
furchte einen Aufruhr.® Mehrmals versuchte er, einen
Thurgauer Regierungsrat zu erreichen. Erst um 15 Uhr
hatte er den Sozialdemokraten August Roth am Tele-
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fon. Er sagte ihm, er sei mit der ganzen Aktion nicht
einverstanden.’® Roth fragte, ob die Beamten korrekt
vorgingen, was CM bestatigte. Dann musse man den
Dingen den Lauf lassen, beschied ihm Roth.*
Inzwischen «aber begannen die Léwen zu bral-
len», wie die «Thurgauer Arbeiterzeitung» schrieb.”
Gegen Mittag liessen die Steuerbeamten Willy Léw
und den Vertreter der Arbeiter, Jean Heer, mit Low
senior fur eine Besprechung allein. Er lasse sich die
Polizeiaktion in dieser Form nicht gefallen, erklarte
Low senior. Sie gehe auf eine Denunziation des friihe-
ren Low-Direktors Johann Aeschbacher zurlick, der

-von .der Firma 50000 Franken -erpressen wolle.

Aeschbacher drohe, er werde sonst unangenehme
Dinge ausbringen. In dieser Lage bleibe ihm nichts
ubrig als den Betrieb zu schliessen. Er kdnne nicht
mehr in Oberaach leben, er kénne sich in der Offent-
lichkeit nicht mehr zeigen.” Willy Low bat seinen

31 StATG 8663, 4/33, S. 28-31, Aussage Muiller vor Bezirks-
gericht, zit. nach dem Urteilsrezess des Bezirksgerichts
Arbon vom 5.1.1953.

32 StATG 6°'01'249: Aussage Grosheintz, S. 42.

33 StATG 6'01'249: Aussage Muller, S. 59.

34 Er habe mindestens ein halbes Dutzend Mal verlangt, mit
seinem Sohn Willy zu sprechen, sagte Vater Low dem
EJPD-Adjunkten. «Low sen. wollte namlich seinem Sohne
den Auftrag geben, die ganze Fabrik zu schliessen», heisst
es im EJPD-Bericht.

35  StATG 4'350'30: EJPD-Bericht.

36  Werner Meier, Interview 2010.

37  Karl Mullers Aussage gegenlber dem EJPD-Adjunkten.

38  Vermutlich furchtete er vor allem um die Steuerfaktoren
der Munizipalgemeinde, mutmasste der Verfasser des
EJPD-Berichts. Mdoglicherweise wollte er auch «seinem ihm
schon von der Schulzeit her bekannten Kameraden Hans
Low sen. helfen».

39  StATG 4'350'30: EJPD-Bericht.

40  StATG 6'01'249: Aussage Schimperli.

41  TAZ, Samstag, 8.3.1952.

42  StATG 4'350'30: EJPD-Bericht, Aussage Jean Heer. Auch
Schimperli erwahnte Jean Heer spater bei der Begriin-
dung seiner Interpellation am 12.4.1951 in diesem Sinne.



Vater, nicht voreilig zu handeln, es werde wohl noch
eine andere Moglichkeit geben.* Dann liess Heer Va-
ter und Sohn allein. Willy Léw erkldrte Heer anschlies-
send, er und sein Vater wollten nicht den Eindruck
erwecken, die Steuerbehorden erpressen zu wollen.*
Genau das tat er jedoch.

Um 13.30 Uhr hielt Willy Léw eine Ansprache an
einer kurzfristig einberufenen Versammlung der Ar-
beiterkommission und erklarte, es werde mit den
Beamten der Steuerverwaltung verhandelt.* «Ich
gab meiner Uberzeugung Ausdruck, dass Unrecht
geschehe. Die Arbeiter standen zu hundert Prozent
hinter uns.»* Im Konferenzzimmer stellte Willy Low
den versammelten Beamten ein Ultimatum: «Wenn
Sie bis 15 Uhr die Fabrik nicht verlassen, werden wir
die Arbeiter auf dem Hof versammeln und ihnen er-
offnen, dass der Betrieb sofort als Protest gegen eine
ungehdrige Aktion der Steuerverwaltung geschlos-
sen werde. Was dann mit lhnen geschieht, meine
Herren, das wollen wir dann lieber nicht mehr anse-
hen!»*

Die Einsatzleiter Grosheintz und Chevalier ent-
gegneten, es sei technisch unmaoglich, auf das Ulti-
matum so rasch zu antworten. Sie berieten sich per
Telefon mit ihrem Vorgesetzten Paul Amstutz, dem
Direktor der Steuerverwaltung. Dieser riet ihnen, ru-
hig Blut zu bewahren und zu erklaren, die Verwal-
tung durfe sich durch die Anwendung von Druckmit-
teln nicht davon abhalten lassen, ihre Pflicht zu
erfullen. Darauf kam die Stunde des Diplomaten
Chevalier. Er schlug einen Kompromiss vor. Das zu
untersuchende Material solle versiegelt, die Untersu-
chung abgebrochen werden; sie solle spater in einer
ruhigeren Atmosphdare fortgesetzt werden.® Low
akzeptierte. Gegen 15 Uhr hatte man sich geeinigt.
Uber die Siegelung wurde um 18 Uhr ein Protokoll
aufgenommen. In Zurich hatten die vier Steuerbeam-
ten die Low-Filiale nicht durchsucht und nichts be-
schlagnahmt. Sie fihrten die Einvernahmen zu
Ende.*”

Am Tag danach wollte Hans Loéw den Betrieb
immer noch schliessen. Er schrieb seinem Hausjuris-
ten Hug, der zu dieser Zeit noch in ltalien weilte:
«Nun haben Sie mir gegeniber stets den Standpunkt
vertreten, dass Sie fur die Steuerbehdrde maglichst
genaue Angaben winschen und dass wir auf dieser
Basis am besten fahren. Ich glaube, dass Sie nicht ein
Mal Grund hatten, mir deswegen Vorwurfe zu ma-
chen. Es handelt sich nicht mehr darum, ob die Steu-
erbehorde im Recht ist oder nicht, ob wir zuviel oder
zuwenig angegeben haben. Dieses Vorgehen emp-
finden wir derart, dass ich mit meinen Séhnen den
schwersten und letzten Entschluss gefasst habe,
namlich unser Unternehmen zu liquidieren und aus-
zuwandern.»* Low berief auf den 27. Marz 1951
eine ausserordentliche Generalversammlung ein. Er
wolle die Unternehmen stilllegen, wie er Hug schrieb,
«als Denkmal fir ein Vorkommnis, das ich als grosses
Unrecht empfinde. Sie wissen, dass mir Arbeit mehr
bedeutet als materieller Erfolg. Ich kann jedenfalls mit
der Genugtuung abtreten, dass die Produkte von
Oberaach Weltgeltung haben und dass unsere
Schuhe neben die ersten Firmen gestellt werden kon-
nen, woflr ich als Zeuge die Firma Bally zitiere.»

Die Low-Arbeiter verabschiedeten am Freitag-
mittag, 16. Mdrz 1951, mit einhelliger Zustimmung
eine Protestresolution an den Chef des Finanz- und
Zolldepartements, den sozialdemokratischen Bun-

43 StATG 4'350'30: EJPD-Bericht.

44 StATG 4'350'30: EJPD-Bericht, S. 19 1,

45  StATG 4'350'30: EJPD-Bericht, S. 20.

46 Willy Low, Interview 2003. StATG 4'350'30: EJPD-Bericht.

47  StATG 4'350°'30: EJPD-Bericht, S. 20.

48  StATG 4'350°30: EJPD-Bericht, S. 20, spricht von der
«gliicklichen Idee» Chevaliers.

49  BAR, E6300B#1989/70#94*, Interpellationsantwort Nobs.

50  StATG 8663, 4/23: Hans Low an Walther Hug, Brief vom
15.3.1951 (Abschrift in Ausziigen, erstellt vom Notariat
Fluntern-Zurich am 30.10.1951, von Hug an den Gerichts-
prasidenten in Arbon geschickt).
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Abb. 3: Die Luftaufnahme aus den 1950er-Jahren
zeigt die Geb&dude der Schuhfabrik, die umliegenden Hau-
ser und rechts unten angeschnitten die beiden Low-Villen.

desrat Ernst Nobs. Die versammelte Arbeiter- und
Angestelltenschaft nehme mit Erstaunen vom Vorge-
hen der Steuerverwaltung Kenntnis. «Dieser Uber-
fallartige Eingriff, verbunden mit der Freiheitsberau-
bung einer grossen Zahl von Angestellten, schlagt
dem demokratischen schweizerischen Empfinden ins
Gesicht. Dies umso mehr, als, wie wir erfahren haben,
dass die Untersuchung auf Grund gemeinster Denun-
ziation durchgeflihrt werden soll. Die Arbeiter- und
Angestelltenschaft protestiert mit aller Entschieden-
heit gegen dieses empérende Vorgehen, das an be-
richtigte auslandische Beispiele erinnert, und stellt
sich einmitig hinter ihren Prinzipal, Herrn Hans Low
sen. Sie verlangt, dass die Untersuchung in der bishe-
rigen Form abgestoppt und erst nach Verstandigung
mit allen Beteiligten, wozu sich auch die Arbeiter und
Angestellten zahlen, weitergefuhrt wird.»*'

20

Am Freitagabend bestatigte der Direktor der
Eidgendssischen Steuerverwaltung, Paul Amstutz,
im Auftrag von Bundesrat Ernst Nobs per Tele-
gramm, die Resolution sei empfangen worden.
«Das weitere Vorgehen werden wir nachste Woche
mit der Firma besprechen.»* Eine Delegation der
Belegschaft begab sich am Samstag personlich zu
Nobs. Dabei waren der Prokurist Hans Keller aus
Amriswil, der Gerber und Gewerkschafter Jean Heer
aus Oberaach, der Zentralprasident des Verbands
der Bekleidungs-, Leder- und Ausristungs-Arbeit-
nehmer der Schweiz (VBLA), Ernst Bircher, sowie
VBLA-Sekretar Miinger.*® Nobs soll am Jassen gewe-

51  Amriswiler Anzeiger, 17.3.1951.
52 Amriswiler Anzeiger, 17.3.1951.
53 TAZ, 20.3.1951.



sen sein.** In einer Erklarung der Oberaacher Arbei-
terschaft vom darauffolgenden Dienstag hiess es,
Nobs habe «in zuvorkommender Weise» einer Dele-
gation Audienz gewdhrt. Er habe Sofortmassnah-
men angeordnet, «die einen ruhigen Verlauf der
Untersuchung erhoffen lassen. Auf jeden Fall ist die
auf gestern Montag angekundigte Steuerkommis-
sion aus Bern nicht erschienen. Das war gut so. Zu-
sammenstdsse mit der Belegschaft und der Bevélke-
rung waren unvermeidlich gewesen.»**

Die Ortsbehorde von Oberaach schickte einen
Protest an die thurgauische Regierung mit der Bitte,
diesen an den Bundesrat des zustédndigen Departe-
ments weiterzuleiten.”® Sie wolle nicht gegen eine
von der Eidgendssischen Steuerverwaltung angeord-
nete Kontrollaktion opponieren, schrieb die Ortsbe-
horde. Sie protestiere «aber im Namen der empérten
Bevolkerung gegen die gestapoahnlichen Methoden,
die anlasslich dieser Aktion in Oberaach zur Anwen-
dung kamen.» Auch der Hinweis auf die Denunzia-
tion fehlte nicht, die die Aktion ausgelost habe.

1.3 Die Presse ergreift Partei fiir Low

Mit einer neutral formulierten Kurzmeldung mit der
Uberschrift «Grossaktion der eidgendssischen Steu-
erverwaltung» vermeldete der Berner «Bund» am
Donnerstag, 15. Mdrz 1951, als erste Zeitung die
Durchsuchung in Oberaach. Sie stammte vom frei-
schaffenden Zurcher Journalisten Rudolf Vetter; sein
Kirzel lautete «prv», wobei das p fir seinen ersten
Vornamen Paul stand, den er im Ubrigen nicht ver-
wendete.”’

Auf die Seite der Steuerverwaltung stellte sich
der Verfasser der zweiten Kurzmeldung, die mit der
Uberschrift «Was ist in Oberaach los?» am Freitag, 16.
Marz 1951, in der «Thurgauer Arbeiterzeitung» er-
schien. Gezeichnet war sie mit «sbp.», der Abkirzung
fur den sozialdemokratischen Bundesstadt-Presse-

dienst. Der Verfasser durfte Otto Plnter gewesen sein,
von 1939 bis 1955 Bundeshausberichterstatter der
sozialdemokratischen Presse.”® Er erklarte, die Aktion
sei gut vorbereitet gewesen. Uber das Ausmass der
Steuerhinterziehungen werde erst die genaue Durch-
sicht der beschlagnahmten Blicher Aufschluss geben.
«Fur den Augenblick lasst sich lediglich feststellen,
dass die Eidg. Steuerverwaltung sehr gut begriinde-
ten Anlass hatte, von den ihr gemdss Stempelabga-
ben- und Kriegsgewinnsteuergesetzen eingeraumten
Zwangsmitteln Gebrauch zu machen.» Er erklarte
nicht, wie er zu diesem Schluss kam. Der sozialdemo-
kratische Pressedienst verfigte offensichtlich tber
eine direkte Verbindung in die Steuerverwaltung.”

54 Werner Meier, Interview 2010.

55 Die Oberaacher Arbeiterschaft gab am Dienstag, 20.3.
1951, eine weitere Protesterklarung heraus, die am Sams-
tag, 24.3., in der Thurgauer Arbeiterzeitung veroffentlicht
wurde.

56  Amriswiler Anzeiger, Samstag, 17.3.1951.

57  Vetters Meldung erschien im Bund auf Seite 3 rechts oben
am Donnerstag, 15.3.1951. Er schrieb falschlicherweise
von vier statt neun beteiligten Steuerbeamten, reduzierte
die Zahl der Landjager von flnf auf vier und verlegte die
gleichzeitige Untersuchung in Zurich auf den Nachmittag.
Alfred Mdller sagte spater vor Bezirksgericht, er habe sich
auch beschwert, dass offenbar von der Steuerverwaltung
aus die Presse informiert worden sei, da schon am Mittag
desselben Tages Berner Zeitungen Uber die durchgefihrte
Revision in Oberaach berichten konnten: StATG 6'01'249:
Aussage Muller, S. 63. Bereits im Protestbrief an Nobs
nannte Muller den Mittwoch statt den Donnerstag als Tag
der ersten Meldung.

58  Wichers, Pinter Otto (1900-1988), in: e-HLS, Version vom
27.10.2006.

59  Diese Meinung vertrat der Redaktor des Amriswiler Anzei-
gers, Oskar Reck, in einem Artikel vom 31.3.1951. Er
schrieb, ein «Zurcher Journalist» und ein Bundeshauskor-
respondent héatten als erste von der Sache Wind bekom-
men, und eine Reihe von Bldttern habe ihre Meldungen
verdffentlicht, wobei er andeutete, der sozialdemokrati-
sche Pressedienst habe tber einen direkten Draht zur Steu-
erverwaltung verfiigt.
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Diese gab darauf selber eine Pressemitteilung
heraus: «In einzelnen Zeitungen sind Notizen erschie-
nen, die sich auf eine steueramtliche Untersuchung
bei einer ostschweizerischen Unternehmung bezie-
hen. Die Eidgendssische Steuerverwaltung stellt fest,
dass sie diesen Veroffentlichungen fern steht. Sie
bestatigt, dass eine solche Untersuchung eingeleitet
worden ist, empfiehlt aber, daraus nicht voreilige
SchlUsse zu ziehen.»®

Auch Low wandte sich mit einer Pressemittei-
lung an die Offentlichkeit. Er kritisierte die «unwiirdi-
gen Methoden» der Steuerverwaltung: «Die Firma
anerkennt selbstverstandlich das Recht der Behorde,
Kontrollen vorzunehmen, aber sie protestiert ener-
gisch gegen die Art der Durchfiihrung dieser Kon-
trolle und die Methoden, die dabei angewandt wur-
den. Sie bezeichnet diese Methoden als eines freien,
demokratischen Landes unwirdig und behélt sich
vor, Klage zu erheben, weil durch das Verhalten von
Beamten der eidgendssischen Steuerverwaltung Mit-
arbeiter der Firma wie Verbrecher behandelt wurden
und ihr selbst ein moralischer Schaden zugefiigt
wurde, der nicht ersetzt werden kann. Das Unterneh-
men wartet die Ergebnisse der Kontrolle ab, macht
aber jetzt schon aufmerksam, dass sie durch die De-
nunziation eines friiheren leitenden Funktionars ver-
anlasst worden ist, der seinerzeit wegen Vertrauens-
missbrauch entlassen werden musste und der sich
nun, nach vergeblichen Bemiihungen, eine Abfin-
dungssumme zu erhalten, offenbar rachen wollte. »®'

Mit dem Reizwort «Denunziation» und der
Schuldzuweisung an einen friheren Direktor brachte
er die Presse auf seine Seite, so wie er die Arbeiter-
schaft und die Ortsbehorde hinter sich geschart hatte.
Low stand mit dem Ricken zur Wand. Er wusste, dass
die Steuerverwaltung guten Grund hatte, seine Buch-
haltung zu durchsuchen. Er bluffte kaltbldtig, gab sich
unschuldig und stiess Drohungen aus. Dass die Steuer-
verwaltung aufgrund von Informationen des friiheren
Low-Direktors Johann Aeschbacher handelte, sprach
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eigentlich dafir, dass sie einen begriindeten Verdacht
hatte. Mit der Abwertung als Denunziation stellte Low
die angebliche Verletzung der Loyalitatspflicht Aesch-
bachers in den Vordergrund, wodurch sein eigenes
Steuervergehen an Bedeutung verlor. Aeschbacher
war nicht entlassen worden, sondern von sich aus ge-
gangen. Bei seinem Abgang war von Vertrauensmiss-
brauch keine Rede gewesen.

Ab Samstag, 17. Marz 1951, rollte eine Protest-
welle gegen die Eidgendssische Steuerverwaltung
durch die Schweizer Presse, ausgehend von den Thur-
gauer Zeitungen. Die Berichte erwahnten auch die

‘Protestresolution an ‘Bundesrat Nobs, ‘den die ‘Low-

Belegschaft am Freitagmittag verabschiedet hatte,
ebenso den Protest der Oberaacher Ortsbehorde.

«Amtlicher Uberfall in Oberaach» titelte die
«Thurgauer Zeitung» und kommentierte, es stellten
sich drei Fragen: ob die Steuerverwaltung genug
Grund fur die Aktion hatte, ob ihre Beamten korrekt
vorgegangen seien und wie ein sozialdemokratischer
Pressedienst dazu komme, schlankweg zu behaup-
ten, die Steuerverwaltung sei im Recht. Da die Steu-
erverwaltung Uber die Publikation ungehalten sei,
vermutete die «Thurgauer Zeitung», der Denunziant,
der frihere Low-Direktor Johann Aeschbacher, sei
auch nicht unschuldig an dieser vorzeitigen Verof-
fentlichung, «die feststelle, was erst noch zu behaup-
ten sei.»** In der Montagsausgabe erklarte die «Thur-
gauer Zeitung»: «Es versteht sich indessen fur jeden
Schweizerbirger von selbst, dass keine staatliche
Behorde so auftreten darf, als ob der Schweizer ein-
zig arbeite, um dem Staat die geschuldeten Steuern
abzuliefern, und als ob er lediglich ein Ausbeutungs-
objekt des Staates darstelle.»®’

60  Zitiert nach: Basler Nachrichten, Montag, 19.3.1951,
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61  Zitiert nach: TZ, Samstag, 17.3.1951.

62 TZ Samstag, 17.3.1951.
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«Amtlicher Handstreich in Oberaach» verkin-
dete der «Amriswiler Anzeiger».** Die Aktion habe
in der Umgebung machtiges Aufsehen erregt und
bereits eidgendssische Dimensionen gewonnen.
GegenUber der Angestelltenschaft hatten es die Be-
amten nicht einmal fur nétig befunden, sich zu legi-
timieren. Sie seien ausschliesslich bemUht gewesen,
das Uberraschungsmoment so weitgehend als nur
irgend moglich auszuniitzen. «Eine Reihe von Uber-
einstimmenden Detailangaben bezeugen den viel-
fach angeschlagenen selbstherrlichen Ton der Un-
tersuchungsbeamten», schrieb Alleinredaktor Oskar
Reck. Laut dem «Amriswiler Anzeiger» bedurfte es
keiner weiteren Einzelheiten, um darzutun, dass
diese Aktion «allem demokratischen Empfinden von
Grund auf zuwider» gelaufen sei. «Just so schneidig
und gerissen hat sich seinerzeit die Gestapo aus ih-
ren Affaren gezogen, und auf solche Weise mégen
heute in den Volksdemokratien Betriebsenteignun-
gen vor sich gehen.»

Die «Bischofszeller Nachrichten» druckten am
Montag den Artikel des «Amriswiler Anzeigers» vom
Samstag nach.® «Emporung in Oberaach» titelte das
Romanshorner Lokalblatt, die «Schweizerische Bo-
densee-Zeitung».*® Uber die «Empérung im Ober-
thurgau» berichtete der «Thurgauer Volksfreund» in
Kreuzlingen mit dem Untertitel «Neue Methoden des
Steuervogts».®” Der Korrespondent meinte: «Zweifel-
los hat die Steuerverwaltung das Recht zu solchen
Massnahmen. Die Art und Weise aber, wie diese Ak-
tion durchgefiihrt wurde, hat sowohl bei der Bevol-
kerung als auch bei der Belegschaft Emp&rung her-
vorgerufen.» Weiter war vom «arroganten Verhalten
einiger Beamter» und von der «gestapodhnlichen
Methode» die Rede.

Die Emporung blieb am Montag auf hohem Ni-
veau. «Ungluckliche Untersuchungsmethoden» fand
die «Neue Zurcher Zeitung».®® Der demokratische
«Landbote» in Winterthur berichtete Gber den «Amt-
lichen Uberfall auf die Low-Schuhfabriken».® Gegen

die Aktion sei an sich nichts einzuwenden, die Art
und Weise habe Protest hervorgerufen. «Dass durch
den gestapoartigen Uberfall viel Porzellan zerschla-
gen wurde, ist unvermeidlich.» Vom «behordlichen
Uberfall in Oberaach (Thurgau)» wussten die katholi-
schen «Neuen Zircher Nachrichten» zu berichten.
Das Vorgehen habe stark an «berlchtigte auslandi-
sche Beispiele» gemahnt.”

Die «Basler Nachrichten» bemihten sich um
Originalitat. «Platz, der Landvogt kommt!», forder-
ten sie ironisch. Der «glucklich an Mass und Mitte
gewohnte Thurgau» sei wider Erwarten in eine eid-
genossische Sensation verwickelt worden, «deren
Urheber sich auf der schiefen Bahn bewegen.»’' Die
Glarner Nachrichten strapazierten mit der Uberschrift
«Amtlicher Uberfall in Oberaach» die geografischen
Kenntnisse ihrer Leser.”

Das «Thurgauer Tagblatt» kritisierte am Diens-
tag das Mitschleppen kantonaler Polizisten: «Nach
dem § 291 des Gesetzes Uber die Bundesstrafrechts-
pflege von 1934 dirfen die Bundesbeamten auch
polizeiliche Hilfe in Anspruch nehmen, wenn Wider-
stand geleistet wird. Nun scheint aber die polizeili-
che Hilfe von allem Anfang an in Anspruch genom-
men worden zu sein, was zweifellos eine klare
Kompetenziberschreitung darstellt, zumal die Ver-
antwortlichen der AG. anfanglich abwesend wa-
ren.»”® Unter der Uberschrift «Der Handstreich des

64  Amriswiler Anzeiger, Samstag, 17.3.1951, Artikel von
Oskar Reck.

65  Bischofszeller Nachrichten, 19.3.1951.

66  SBZ, Samstag, 17.3.1951.

67  Thurgauer Volksfreund, Samstag, 17.3.1951.
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69 Landbote, Montag, 19.3.1951, gezeichnet mit «fb». Im
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Steuervogts in Oberaach» kommentierten die «Bas-
ler Nachrichten» die Kommentare der «Thurgauer
Zeitung»: «Die Thurgauer sind nichterne Leute und
entsprechend dem Charakter ihrer Landsleute ist
auch die Thurgauer Zeitung» ntichtern und leiden-
schaftslos. Wenn trotzdem Feuer im Dach ist, dann
muss etwas los sein, was die Thurgauer in den Har-
nisch gebracht hat, und das scheint nun bei der
Hausdurchsuchung der Schuhfabrik Low in Ober-
aach der Fall zu sein.»™

Gegen die «Wildostmethoden im Thurgau»
erhob die «Tat», die Zeitung des Migros-Grinders
Gottlieb.Duttweiler, «den scharfsten.Protest. Sind
wir denn schon so weit gekommen, dass der
Staatsmoloch den Souveran nach berihmten aus-
landischen Mustern zu missachten und zu misshan-
deln vermag? Mit solchen Vorféallen wird die Opfer-
freudigkeit unseres Volkes, die gegenwartig wie
nie not tut, auf eine harte Probe gestellt. Es scheint
an der Zeit, dass wir unser Verhéltnis zum Staate
revidieren und diesen Staat selbst, soweit er in ei-
ner selbstherrlichen Birokratie verstrandet ist, rei-
nigen. Es ist unglaublich, dass wir in dieser gefdhr-
deten Zeit Mittel aushecken mussen, den neuen
Berner Tellenhut von der Stange zu bringen. Unsere
Behorden hatten alles Interesse daran, das Volk
hinter sich zu wissen. Mit derartigen Methoden
aber schaffen sie eine geschlossene Front aller an-
standig Denkenden gegen die stinkende Uberheb-
lichkeit. Wir wollen wissen, was der Bundesrat von
diesen Methoden denkt, und ware er gesonnen, sie
zu decken, so wiinschen wir derartige bundesratli-
che Freiheitsverachter ins Pfefferland.” Die Wild-
ostmethoden, die im Thurgau zur Anwendung
kamen, stellen die Frage unserer Demokratie, und
es gibt solche, die sich zu ihr bekennen, oder an-
dere, die sie verraten, und mit diesen hat unsere
Demokratie aufzurdumen. Bundesrat Nobs schul-
det fur diesen Vorfall der Offentlichkeit Rechen-
schaft!»’®
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«Mécontentement en Thurgovie sur un coup de
force de I’Administration des contributions», hiess es
in der Tribune de Genéve.” Von «Terrorisme fiscal»
berichtete La Gruyere.”

Die Steuerverwaltung reagierte mit einer zwei-
ten Pressemitteilung auf die breite Kritik: «Diese
Berichte sind tendenziés, enthalten offensichtliche
Ubertreibungen und verschweigen Wesentliches. Im
Hinblick auf eine in Aussicht stehende Beschwerde
muss im gegenwadrtigen Zeitpunkt davon abgese-
hen werden, auf die erhobenen Vorwirfe zu ant-
worten. Das Beschwerdeverfahren wird alle Gewahr
dafur bieten, dass die Fragen der Gesetzmassigkeit
und Angemessenheit des eingeschlagenen Vorge-
hens eine unvoreingenommene Beurteilung erfah-
ren.»”

Die «Thurgauer Zeitung» reagierte trotzig: «Die
gesamte thurgauische Bevolkerung hat die Art des
Vorgehens der eidg. Steuerbeamten einmutig verur-
teilt. Dabei wird es bleiben und daran kann weder die
amtliche Mitteilung aus Bern noch der zu erwartende
Beschwerdeentscheid etwas andern. »®

Im Klima der Emp&rung wackelte der Stuhl des
thurgauischen Polizeidirektors Jakob Mdller, denn er
hatte der Polizeiaktion in Oberaach zugestimmt. Hin-
ter den Kulissen diskutierten burgerliche Kreise tber
seinen Rucktritt. Der Jurist Muller hatte das kantonale
Departement flr Justiz, Polizei und Armenwesen
1948 Gibernommen, nachdem er zuvor 13 Jahre lang
das Departement fir Erziehung und Sanitat geleitet
hatte. Wegen seiner rhetorischen Begabung «Spru-
del» genannt, war Mller im Ubrigen einer der popu-

74 Basler Nachrichten, Dienstag, 20.3.1951, Nr. 120.

75  Kursivim Original.
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larsten thurgauischen Politiker,®" was ihm wohl sein
Amt bewahrte.® Nicht geschadet haben durfte ihm
auch seine Freundschaft mit dem freisinnigen Partei-
prasidenten Altwegg, der 1923 sein Trauzeuge ge-
wesen war.”

1.4  Nationalrat Alfred Miiller
interveniert bei der Steuerverwaltung

Rechtsanwalt Alfred Muiller, freisinniger Thurgauer
Nationalrat und Prasident der Schweizerischen Natio-
nalbank, kehrte am Samstag, 17. Méarz 1951, von
Montreux nach Amriswil zuriick. Im Zug las er die
Zeitungsberichte Uber die Proteste gegen die Steuer-
durchsuchung. Ein Léw-Angestellter, der Muller am
Bahnhof Amriswil mit einem Auto abholte, erzahlte
ihm auf der Fahrt nach Oberaach empért, er und an-
dere Low-Angestellte seien unter polizeilicher Auf-
sicht gehalten worden und hatten unter Aufsicht zu
Mittag essen miissen und es sei im ganzen Dorf eine
grosse Empérung. In Oberaach begegnete ihm der
Gewerkschafter Jean Heer, der sich auch empoért
zeigte und erklarte, die Arbeiterschaft protestiere ge-
gen die Art und Weise, wie die Steuerbeamten vorge-
gangen seien.* Im Gesprach mit Low zeigte ihm
dieser den Brief, in dem er seinem Rechtsberater,
ETH-Professor Walther Hug, die Schliessung der Fa-
brik anklindigte. Darin beteuerte Léw seine Unschuld:
«Hatten wir auch Grund gehabt, eine korrekte Steu-
ertberprifung zu befiirchten, ware es mir nach dem
Erpressungsversuch von Aeschbacher ein Leichtes
gewesen, alles das verschwinden zu lassen, was nach
Angabe Aeschbachers nicht stimmen soll.»*

Noch am selben Tag rief Nationalrat Mdller den
Direktor der Eidgendssischen Steuerverwaltung, Paul
Amstutz, an und bat ihn, die Fortsetzung der Strafun-
tersuchung um einige Tage aufzuschieben bis zur
Rickkehr von Professor Hug, dem rechtskundigen
Verwaltungsratsmitglied der Low-Gesellschaften.®

Amstutz sagte es ihm zu. Sie vereinbarten eine Be-
sprechung am Mittwoch, 21. Marz, da Miller an
diesem Tag ohnehin nach Bern zu einer Sitzung der
Rustungsfinanzierungs-Kommission reisen wollte.
Mdller und Amstutz kannten sich von den Kommissi-
onssitzungen Uber die Finanzreform, zu denen Am-
stutz als Experte hinzugezogen worden war.”’
Nationalrat Muller protestierte ausserdem an die-
sem Samstag in einem Brief an Bundesrat Ernst Nobs
gegen die Steueruntersuchung. Er lege mit aller Ent-
schiedenheit Verwahrung ein, so die Formulierung. Die
Untersuchung gehe auf zwei Denunzianten zuriick.
Nebst dem ehemaligen Low-Direktor Aeschbacher er-
wdhnte er einen «Deutsch-Ruménen, dessen Aufent-
haltsberechtigung in der Schweiz nicht ersichtlich ist».
Gemeint war Josef Mandl, ein Geschéftspartner Lows,

81  Salathé, Miller Jakob (1895-1967), in: e-HLS, Version vom
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mit dem sich Low zerstritten hatte. In seinem Brief
raumte Mdller ein, gegen die Untersuchung wegen
Steuerhinterziehung sei selbstverstandlich nichts ein-
zuwenden. Empdérend sei aber, dass daflr ein Polizei-
aufgebot von fiinf Mann eingesetzt worden sei, als ob
es sich um die Jagd nach Schwerverbrechern handle.
Im Westen des Landes ware eine solche Aktion laut
Miller weder versucht noch durchgefiihrt worden.
Hinzu komme, dass die Organe der Steuerverwaltung
Uberfallmassig eingedrungen seien. Sogar die Ange-
stellten des Betriebs seien wahrend des ganzen Tages
wie Angeklagte behandelt und unter polizeiliche Auf-

sicht-oder Aufsicht der Steuerorgane gestellt worden. -

Es sprachen keinerlei Umstande dafur, dass den Unter-
suchungsmassnahmen irgendwelcher Widerstand
entgegengesetzt worden ware. Den Steuerbeamten
hadtte nach Millers Meinung bekannt sein missen,
dass Hans Low seit langerer Zeit herzleidend sei. Die
Aufregungen hatten seinen Gesundheitszustand nicht
unerheblich verschlimmert.

Einzelne Organe der Steuerverwaltung hatten
sich die Taktlosigkeit zuschulden lassen kommen, sich
in rein persénliche Privatangelegenheiten der beiden
Sohne einzumischen, kritisierte Miller weiter. Im Zur-
cher Loéw-BUro sei ausserdem eine Untersuchung
durchgefiihrt worden, ohne dass mindestens ein An-
gehoriger zugegen gewesen sei, wie es die Vorschrif-
ten der Strafprozessordnung verlangten. Die Diskre-
tion habe nicht gewahrt werden koénnen, da die
Untersuchung auf diese Art durchgefiihrt worden sei.
Abgesehen davon sei im «Bund» vom Mittwoch-
abend bereits in grosser Aufmachung die Aktion der
Steuerverwaltung breit getreten worden.® Offenbar
hatten Organe der Steuerverwaltung einen Journalis-
ten informiert und damit die Firma diskreditieren
helfen. Er erhebe entschieden Einspruch, dass auf so
taktlose Art vorgegangen worden sei.*

Bundesrat Nobs antwortete Muller am Diens-
tag, 20. Marz 1951, mit einem Bericht des Direktors
der Steuerverwaltung, Amstutz, worin dieser versi-
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cherte: «Die Art und Weise, wie wir unsere Untersu-
chungsmassnahmen gestalten, hangt nicht von der
Landesgegend ab, wo das Verfahren durchgefihrt
werden muss, sondern richtet sich im Rahmen der
massgebenden Gesetze ausschliesslich nach den Er-
fordernissen des konkreten Falls.» Bei Low sei zu be-
furchten gewesen, dass die Untersuchung ihren
Zweck nicht erreicht hatte, wenn sie nicht Uberra-
schend und umfassend eingesetzt hatte.™

Als er nach Bern fuhr zur vereinbarten Bespre-
chung mit Paul Amstutz, dem Direktor der Steuerver-
waltung, horte Muller im Zug mit, wie andere Passa-

-giere -seinen Einsatz fur die Bundesfinanzreform als

blédsinnig bezeichneten. So kam Muller witend in
Bern an. Gegenuber Amistutz trat er faktisch als An-
walt Lows auf, erklarte jedoch, er befasse sich nicht
mit Léws Steuerfragen. Er komme wegen der Heraus-
gabe von Akten an Lows ehemaligen Geschdftspart-
ner Mandl, mit dem sich Low zerstritten hatte, und
wegen der Weitergabe von Berichten an die Presse.”
Er verlangte nicht, die Untersuchung sei zu been-
den,” erklarte aber, er konne sich im Thurgau nicht
mehr fir eine eidgendssische Steuervorlage einset-
zen, solange die an der Untersuchung beteiligten
Beamten im Bundesdienst seien.

Amstutz fragte Mller, ob er ihn meine, da er die
Untersuchung angeordnet habe. Unter den gegebe-
nen Umstanden musse er die Frage bejahen, so sehr

88  Der «Bund» berichtete erst am Donnerstag mit einer kur-
zen Meldung Uber den Steuerfall; jedenfalls sind die in den
Archiven erhaltenen Zeitungsexemplare auf Donnerstag
datiert. Méglicherweise wurden Vorausexemplare bereits
am Mittwoch verteilt.
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er das angesichts der bisherigen Zusammenarbeit
wahrend der Verhandlungen tber die Finanzreform
bedauere, antwortete Muller. Er beschwerte sich
auch, dass die Steuerverwaltung offenbar die Presse
informiert habe, da Berner Zeitungen schon am Mit-
tag desselben Tages Uber die Revision in Oberaach
berichten konnten. Amstutz wies darauf hin, dass die
Presse auch von anderer Seite dartber informiert
worden sein kénnte.”

Pierre Grosheintz und René Chevalier, die am
14. Marz die Aktion in Oberaach geleitet hatten, ka-
men dazu, ausserdem ein Fursprech namens Pfund.*
Muller gab nochmals bekannt, das Vorgehen der
Steuerverwaltung mache es ihm unmaglich, als Poli-
tiker die direkte Bundessteuer zu vertreten. Er wollte
die Untersuchung nicht stoppen, sondern erreichen,
dass die Steuerbeamten von ihren Untersuchungs-
rechten einschrankenden Gebrauch machten. Er
fand auch, das Aufgebot von Polizisten sei zu gross
gewesen. Muller warf insbesondere zwei Beamten
vor, unkorrekt und unverschamt aufgetreten zu
sein.”

Mdillers Intervention hinterliess einen starken
Eindruck bei den Angehdrigen der Steuerverwal-
tung.” Der Direktor der Steuerverwaltung, Paul Am-
stutz, war bedruckt, weil MUller seinen Rucktritt ver-
langt hatte. Bundesrat Nobs beruhigte Amstutz und
erklarte ihm, er geniesse sein Vertrauen und er decke
ihn.*”

1.5 Alfred Miiller: Alternder Anfiihrer
der Thurgauer Freisinnigen

Alfred Mdiller war der Mann, dessen Unterschrift auf
den Schweizer Banknoten zu lesen war. Das gehérte
zu den Warden seines Amts als Prasident der Schwei-
zerischen Nationalbank. Seit ihn der Bundesrat 1947
berufen hatte, fuhr er mehrmals pro Woche mit dem
Frihzug von Amriswil in sein Nationalbankbiro in

Zurich. Das Bahnpersonal nannte ihn «Bankmdiller»,
um ihn von anderen thurgauischen Mtllern zu unter-
scheiden. Im Nationalrat flhrte er die freisinnig-de-
mokratische Fraktion und galt als unersetzlicher Fi-
nanzpolitiker.*®

Geboren wurde er als Bauernsohn in Rauchlis-
berg bei Amriswil am 6. November 1887. Die Amris-
wiler Sekundarlehrer forderten ihn, so dass er die
Kantonsschule in Frauenfeld besuchen konnte.*® Dort
brachte er grosse Kérperkraft und gute Kamerad-
schaft in den Kantonsschilerturnverein Concordia
mit."™ Er bekam den Namen Atlas und wurde Prési-
dent des Vereins. Muller studierte in Lausanne, Berlin
und Bern und wurde Anwalt in St.Gallen.” 1915
liess er sich als Anwalt in Amriswil nieder. Von 1920
bis 1930 war er Schreiber des Bezirksgerichts Wein-
felden. Er wurde Sekretar des Industrievereins Amris-
wil, Kantonsrat und Mitglied der Vorsteherschaft der
Thurgauer Kantonalbank.' In den vielen Gremien,
denen er im Lauf seines Lebens angehorte, wurde der
ehrgeizige arbeitsame Anwalt oft friher oder spater
zum Prdsidenten gewadhlt. So war es im Grossen Rat
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Abb. 4: Nationalrat Alfred Miiller (Bildmitte) und
Bundesrat Walther Stampfli (hinten links) zwischen Trach-
tenfrauen und Prominenz sitzend. Aufnahme vom frei-
sinnigen Volkstag in Balsthal am 15. Juni 1947, wo Miiller
liber die neuen Wirtschaftsartikel referierte.

1933/34, in der kantonalen freisinnig-demokrati-
schen Partei 1933 bis 1945, in der Vorsteherschaft
der Kantonalbank 1937 bis 1947 und im Amriswiler
Industrieverein 1940 bis 1957. Im Nationalrat, in den
er 1935 erstmals gewahlt wurde, wurde er unter an-
derem Prasident der Militarkommission. 1943 er-
nannte ihn der Bundesrat zum Prasidenten der
Schweizerischen Hoteltreuhandgesellschaft, wo er
sich bis 1960 mit der Sanierung der Hotellerie be-
fasste. Gewahlt wurde er, da sein Heimatkanton we-
nig von der Fremdenindustrie abhangig war.'® So
konnte er aus neutraler Position die Millionenkredite
verteilen, mit denen der Bund seit 1914 der von Krieg
und Krise angeschlagenen Tourismusindustrie half.
In den Jahren 1948 bis 1950 engagierte sich
Muiller an vorderster Front fur eine dauerhafte ge-
setzliche Grundlage der Bundeseinnahmen. Diese
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Aufgabe erwies sich flr Generationen von Schweizer
Finanzpolitikern als unlésbar — bis heute existiert nur
eine befristete gesetzliche Grundlage der direkten
Bundessteuer. Muller war Prasident der nationalratli-
chen Kommission fir die Bundesfinanzreform und
setzte sich fur die direkte Bundessteuer ein, womit er
sich gegen die Foderalisten im burgerlichen Lager
stellte. Im Juni 1948 kippte der Sténderat die direkte
Bundessteuer, als Tilgungssteuer bezeichnet, aus ei-
ner Finanzreformvorlage. Nach der Zustimmung des
Nationalrats bekraftigte der Standerat 1949 seine
Ablehnung einstimmig.’ National- und Standerat
verstandigten sich im Februar 1950 auf die soge-
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104 Tanner, Bundeshaushalt, S. 220.



nannte Kontingentsldsung, bei der die direkte Bun-
dessteuer durch kantonale Kontingente ersetzt wer-
den sollte. Miller argumentierte im Nationalrat wie
folgt: «Um einmal aus dem gegenwartigen, staats-
rechtlich unbefriedigenden Zustand herauszukom-
men, sollte der Rat dem Einigungsvorschlag zustim-
men, auch wenn manche Bedenken dagegen
sprechen.»'® Miiller brachte den Nationalrat und die
Thurgauer Freisinnigen hinter sich. Der schlecht be-
suchte Parteitag an Pfingsten, 7. Mai 1950, in Frau-
enfeld, an dem Muiller der Hauptredner war, stimmte
mit 62 zu O fir die Ja-Parole. Der Prasident der Kan-
tonalpartei, Edwin Altwegg, tibernahm das Prasidium
des kantonalen Ja-Komitees.'® Die Katholische Volks-
partei, der Landwirtschaftliche Kantonalverband und
der Thurgauische Gewerbeverband gaben die Ja-Pa-
role heraus.”” Sozialdemokraten und Gewerkschaf-
ten bekampften die Vorlage wegen der fehlenden
direkten Bundessteuer. Das Schweizer Volk lehnte am
4. Juni 1950 mit 485000 Nein gegen 267000 Ja ab.
Der Thurgau verwarf die Kontingentslosung mit
19798 Nein zu 10301 Ja. Fur Muller bedeutete das
Resultat eine Schlappe sondergleichen.

Im Februar 1951 legte der Bundesrat ein Ris-
tungsprogramm Gber 1,5 Milliarden Franken vor, das
mit einer Finanzreform gekoppelt war. Die Aufristung
sollte finanziert werden mit Ristungszuschlagen zur
Wehrsteuer und durch eine mit der Warenumsatz-
steuer zu erhebenden Getrankesteuer. Die Kantone
sollten ausserdem auf ihren hélftigen Anteil der Mili-
tarsteuer verzichten. Im April 1951 kam die Vorlage
vor den Nationalrat. Dieser trennte die Finanzierung
vom Rustungsprogramm. Im November 1951 legte
der Bundesrat eine leicht modifizierte Version vor. Im
Juli 1952 wurde sie vom Volk wuchtig verworfen.'®

Mudller pflegte scharf und entschieden zu spre-
chen, was seinen Zuhorern Eindruck machte.' Er
habe seinen Aufstieg seiner «brillanten Intelligenz
und seiner Schaffenskraft» zu verdanken gehabt, kei-
resfalls etwa «Popularitatshascherei», hiess es im

Nachruf in der Zeitschrift der Studentenverbindung
Concordia."® Fur den spateren freisinnigen Thur-
gauer Nationalrat Ernst Mihlemann war Alfred Mul-
ler «einer unserer besten» gewesen.'"" Miller soll
auch als Bundesrat im Gesprach gewesen sein.""” Ins
Profil eines Landesvaters passte er jedoch mit seinem
konfrontativen Stil nicht. Ein «Ellbdgler» sei Miller
gewesen, sagte Fred Sallenbach, ehemaliger Redak-
tor der «Schweizerischen Bodensee-Zeitung», in ei-
nem Gesprach am Rande einer Sitzung des Thurgauer
Grossen Rats 2001. Dazu machte Sallenbach ein Zei-
chen mit dem Arm.'” Hans Léw junior attestierte
Mdller «die Begabung, Leute wiitend zu machen».'™*
Werner Meier, ehemaliger Privatsekretar von Hans
Léw senior, erlebte Muller in der Amriswiler Gemein-
deversammlung; er habe sich ebenso autoritar gebar-
det wie Low senior."” Hans Munz, der freisinnige
Thurgauer Standerat von 1967 bis 1983, war im
Sommer 1947 Juniorpartner in Mdllers Kanzlei ge-
worden. Ab Mitte der flnfziger Jahre fuhrte sie Munz
allein weiter. «Muller war ein hartholziger Mann»,
sagte Munz rickblickend." In Mullers Nachruf fur
die «Thurgauer Zeitung» schrieb Munz: «Diese Harte
gegen sich selbst zeigte sich manchmal auch im Um-
gang mit den Mitmenschen. Er war selbst viel zu ge-
radlinig, als dass er Opportunisten auf die Dauer er-
tragen hatte.»""’
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Muller heiratete 1918 Hermine Paula Hess, die
Tochter des Fabrikanten Hermann Hess. In der zwei-
ten Halfte der dreissiger Jahre trafen ihn mehrere
«Schicksalsschlage», wie im Nachruf der «Schweize-
rischen Bodensee-Zeitung» zu lesen war. Er verlor
«innert kurzer Zeit seine Mutter, die Gattin und auch
eines seiner Kinder».""® Esther, das alteste seiner vier
Kinder, litt als Jus-Studentin in Bern unter Depressio-
nen und nahm sich das Leben."™ Das vierte Kind war
von Geburt an behindert. Gepflegt wurde es von
Marie Rosa Federer aus Berneck, die 1939 Alfred
Mullers zweite Frau wurde.

1.6 Der Journalist Rudolf Vetter
rechtfertigt die Steuerverwaltung

Sieben Tage nach der Durchsuchung in Oberaach
setzte in der Presse sachte eine Gegenbewegung
zum Protest gegen die Steuerverwaltung ein. Dafur
sorgte der 68-jahrige freie Journalist Rudolf Vetter,
der die erste Kurzmeldung tber die Untersuchung in
Oberaach verfasst hatte. Der Birger von Stein am
Rhein war 1883 in Dresden als Sohn eines Schweizer
Professors der Technischen Hochschule Dresden ge-
boren worden. Er studierte in Dresden und Leipzig
Naturwissenschaften und arbeitete in Berlin als Jour-
nalist. 1923 zog er nach Zurich und spezialisierte sich
als freier Journalist auf Volkswirtschaft und Gerichts-
berichterstattung.'® Politisch verstand er sich als Frei-
sinniger, kannte aber auch den Sozialdemokraten
Ernst Nobs persénlich.

In einem Hintergrundartikel zur Steueruntersu-
chung in Oberaach rechtfertigte Vetter das «schlag-
artige» Vorgehen der Steuerverwaltung. Low habe in
friheren Jahren die Vernichtung von Unterlagen an-
geordnet fir den Fall, dass die Preiskontrolle komme.
Der Schreibende, also Vetter, wisse dies genau, da er
an einer Weiterleitung «gewisser Unterlagen» nach
Bern nicht ganz unbeteiligt gewesen sei. Eingeweihte
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hatten schon vor der Aktion in Oberaach gewusst,
dass regelrechter Steuerbetrug durch Bilanz-Inventar-
falschungen begangen wurde, und zwar in sehr
hohen Betragen. Low versuche seit Jahren, einem
Emigranten sein Guthaben mit immer neuen Quer-
treibereien vorzuenthalten. Bei der Preiskontrolle in
Montreux sei ein Verfahren hangig, weil Léw wah-
rend des Kriegs falsche Angaben gemacht und da-
durch zu Unrecht Gber 100000 Franken aus der Preis-
ausgleichskasse bezogen habe.'' Der Emigrant, fuhr
Vetter fort, habe die Entgegennahme der auf ihn
entfallenden Halfte des Betrags abgelehnt und dies
der Preiskontrolle mitgeteilt. Wahrend Vetter den Na-
men des Emigranten, Josef Mandl, nicht erwahnte,
bezeichnete er zwei weitere Personen namentlich:
zum einen Walther Hug, der Vizeprasident der Low-
Schuhfabrik sei und von der Firma als ihr eigentlicher
Rechtsberater bezeichnet werde, zum andern Natio-
nalrat Dr. Alfred Muller (Amriswil), der u. a. «Prozess-
vertreter der Firma» sei.

Das «Volksblatt vom Bachtel» und das «Luzer-
ner Tagblatt» veroffentlichten Vetters Artikel am
Mittwoch, 21. Marz 1951, als erste Zeitungen.'”
Ohne Vetter zu fragen, druckte eine Reihe von Zei-
tungen den Artikel nach, darunter der «Landbote»
am Donnerstag, 22. Marz. «Der Landbote hat freilich
angefragt, aber erst als der Artikel schon gedruckt
war», sagte Vetter dem Bezirksgericht Zurich, als es
ihn aufgrund von Léws Klage einvernahm.'” Die Zei-
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tungen im Thurgau veroffentlichten Vetters Artikel
nicht, erwahnten ihn jedoch in ihrer Berichterstat-
tung, nachdem er im «Landboten» erschienen war.'*

Vermutlich bot Vetter seinen Artikel auch Oskar
Reck an, als er sich mit dem Redaktor des «Amriswiler
Anzeigers» am Samstag, 17. Marz 1951 im Bahnhof-
buffet Rorschach traf. Auch Niederer, Redaktor der
katholischen «Ostschweiz», war bei der Besprechung
dabei.'”® Vetter erklarte den beiden Journalisten, er
wolle die birgerliche Presse dazu bringen, sich recht-
zeitig von Loéw zu distanzieren, damit die Linke den
Fall nicht ausschlachten kénne. Reck und Niederer
verdffentlichen Vetters Artikel nicht. Stattdessen hiel-
ten sie an der Kritik an der Steuerverwaltung fest.

Uber das Gesprach mit Vetter informierte Reck
postwendend Nationalrat Alfred Maller.'” Maller lei-
tete deswegen einen Ehrverletzungsprozess gegen
Vetter ein. Dafir nahm er seinen jungen Blropartner
Hans Munz als Anwalt. Miiller warf Vetter Ausserun-
gen vor, die er im Gesprach mit Reck und Niederer
gemacht hatte, insbesondere: Aus dem Fall Low
werde sich ein Fall Miller entwickeln, und dieser
kénne verglichen werden mit dem seinerzeitigen Fall
L. F. Meyer, Luzern.

1940/41 war der freisinnige Luzerner National-
rat und Fraktionschef Ludwig Friedrich Meyer zurtick-
getreten, nachdem er wegen seiner Verbindungen
mit einem italienischen Spekulanten namens Camillo
Castiglioni in die Schlagzeilen geraten war. Meyer
war auch Verwaltungsrat der ersten Schweizer Erd6l-
raffinerie lpsa und hatte sich um die Einreise Casti-
glionis bemuht."’

Vetter bot seinen Hintergrundartikel zwei Tage
spater auch der «Thurgauer Zeitung» an, mit der ihn
verwandtschaftliche Beziehungen verbanden. Sein
Cousin Hans Vetter war Verleger des Huber Verlags,
der die «Thurgauer Zeitung» herausgab.'*® Zur Fami-
lie gehorte zudem der Verwaltungsratsprasident der
Huber AG, der Zurcher Rechtsanwalt Max Bucher-
Vetter, ein Schwager des Verlegers Hans Vetter.'” Fur

den Chefredaktor der «Thurgauer Zeitung», Edwin
Altwegg, Uberwogen die politischen Uber die ver-
wandtschaftlichen Beziehungen der Verlagseigentu-
mer: Er druckte Vetters Artikel nicht.

Die «Tat» blieb am Donnerstag, 22. Marz, bei
ihrer Kritik an der Steuerverwaltung: «Nun beteuern
die selben Behorden, die mit dem Hut auf der Stange
in den Thurgau eingebrochen sind, das Beschwerde-
verfahren biete dafur alle Gewahr, dass die Frage der
Gesetzmassigkeit und Angemessenheit des einge-
schlagenen Vorgehens eine unvoreingenommene
Beurteilung erfahre. Beginnen da also die Piraten,
sich selbst zu untersuchen und nennen diese Unter-
suchung unvoreingenommen! Das geht nun auch
noch als Zynismus (ber die Hutschnur.» Der unge-
zeichnete Kommentar forderte die eidgendssischen
Rate auf, mit einer Motion darauf zu dringen, dass
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solche Untersuchungen nur noch durch kantonale
Instanzen durchgefiihrt werden durften. Die kanto-
nalen Beamten kénnten weggewahlt werden, wenn
sie sich solcher Ubergriffe zuschulden kommen lies-
sen. «Die eidgendssischen Beamten thronen aber
dem Zugriffe des Souverans entzogen in einem Ber-
ner Gotterhimmel, der sich nun Freund unter Freund
anschickt, sich selbst zu begutachten.»'*°

Die  «Schweizerische  Arbeitgeberzeitung»
schloss sich in ihrer Ausgabe vom 30. Marz dem Pro-
test gegen die Steuerverwaltung an: «Besonders
stossend ist der Umstand, dass die Steuerverwaltung
zu ihrer Aktion einen Zeitpunkt wahlte, da die Leiter
der betroffenen Unternehmungen infolge Krankheit
oder Abwesenheit ausserstande waren, rechtzeitig
auf dem Platze zu erscheinen. Sie verstiess damit ge-
gen den Grundsatz des schweizerischen Strafrechts,
wonach zu einer Hausdurchsuchung der Angeschul-
digte oder ein von diesem bezeichneter Vertreter
beizuziehen ist. Ferner muss nach dem Augenzeu-
genbericht angenommen werden, dass von Anfang
an mit Polizeigewalt vorgegangen wurde, als ob der
Beschlagnahme der von der Steuerverwaltung ver-
langten Blcher und Belege bereits Widerstand ent-
gegengebracht worden ware, obschon dies nicht der
Fall war.»"'

1.7 Bundesrat Nobs bekampft
die Steuerhinterziehung

Bundesrat Ernst Nobs bekampfte die Steuerhinterzie-
hung, um den Gerechtigkeitssinn der Steuerzahler zu
befriedigen. Gleichzeitig wollte er eine feste gesetzli-
che Grundlage der Bundeseinnahmen schaffen. Der
Bund sollte ausreichend Finanzen erhalten, um seine
stark gewachsenen Ausgaben decken zu kénnen. Die
Bekdmpfung der Steuerhinterziehung zahlte zu den
notwendigen Begleitmassnahmen. Der Berner Ober-
lander hatte seine politische Karriere als Redaktor
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verschiedener Arbeiterzeitungen begonnen. So kam
er fur einige Zeit nach St.Gallen, dann 1915 nach
Zirich. 1919 wurde er Nationalrat, 1935 Zurcher Re-
gierungsrat. Aus dem Regierungsrat trat er 1942 zu-
rick, um Stadtprasident von Zurich zu werden. Im
Dezember 1943 wurde er als erster Sozialdemokrat in
den Bundesrat gewadhlt. Zu Beginn seiner Amtszeit
gab er im Nationalrat bekannt, die Steuerverwaltung
unternehme viel gegen die Steuerhinterziehung. Un-
ter anderem wirden die kantonalen Steuerbeamten
in speziellen Kursen instruiert, wie nicht deklarierte
Vermégenswerte aufgesplrt werden konnten. Um
die Hinterziehung zu bekdmpfen, werde ausserdem
eine Erhéhung der Verrechnungssteuer vorbereitet.'”
«Dieser Mensch, wer es auch sein moge, hat An-
spruch auf unsere Korrektheit», schrieb Nobs im Ge-
leitwort zu einer 1947 von der Eidgendssischen Steu-
erverwaltung herausgegebenen Broschire «Die
Eidgendssische Steuerverwaltung, Entwicklung, Glie-
derung, allgemeine Richtlinien fur das Verhalten ihrer
Beamten».'”® Nobs wies die Steuerverwaltung an,
diskret auf die Kantone einzuwirken und sie zu schar-
ferer Besteuerung der juristischen Personen, aber
auch der einzelnen Grossverdiener anzuhalten. Sie
sollten dabei nicht mit dem Kopf durch die Wand
gehen. 1945 beschloss der Bund eine allgemeine
Steueramnestie. Gleichzeitig fihrte die Eidgendssi-
sche Steuerverwaltung eine Kampagne durch, die
gut ankam.™ Eine popular aufgemachte Broschire
erklarte in Wort und Bild den Bundeshaushalt. Der
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Titel lautete: «Vo jetz a wird alles verstitret!» Der
Kampf gegen die Steuerhinterziehung habe funf bis
sechs Milliarden Franken zusatzlich zur Versteuerung
herangeholt, erklarte Nobs 1947 im Rechenschafts-
bericht an seine Partei.'

1.8 Nobs bringt Redaktor Ernst Rodel
auf Kurs

Zusammen mit den burgerlichen Zeitungen rief
anfangs auch die sozialdemokratische «Thurgauer
Arbeiterzeitung» den Skandal aus. Zundchst un-
terstitzte sie am Freitag, 16. Marz 1951, die Steuer-
verwaltung mit dem Abdruck der Meldung des
sozialdemokratischen Pressedienstes. Am Samstag,
17. Mérz, tbernahm jedoch ein «Berichterstatter aus
Oberaach» in einem langeren Artikel fast ohne Ab-
striche die Verteidigungsposition der Low-Firmenlei-
tung. Er zeigte sich sicher, dass die Aktion der Steuer-
verwaltung «schlagartig» abgewickelt worden war.
Sie scheine «von gewissen, berlichtigten, auslandi-
schen Vorkommnissen kopiert worden zu sein». Den
funf assistierenden Kantonspolizisten sei es bei dieser
Aktion nicht ganz wohl gewesen. Ausserdem stehe
fest, «dass hinter dieser Aktion die Denunziation ei-
nes ehemaligen, zu recht abgesagten Direktors steht,
der sich auf diese gemeine Art zu rachen sucht, in-
dem er der lieben Konkurrenz gleichzeitig einen
Dienst erweist.» Der Verfasser war offensichtlich ein
Gewerkschafter, moglicherweise Jean Heer. Er er-
wdhnte auch die Resolution der Low-Arbeiter und
den Protest der Ortskommission, die der Eidgendossi-
schen Steuerverwaltung «gestapodhnliche Metho-
den» vorwarf. Redaktor Ernst Rodel bemerkte als
Einleitung, der Bericht sei als Reaktion auf den Artikel
vom Vortag «aus Oberaach geschrieben» worden.
Spdter erklarte Rodel: «Dieses Stimmungsbild des
ersten Tages aus Oberaach habe ich in der Zeitung
gewahren wollen.»'*

Dass sich eine Arbeiterzeitung skeptisch tber
die Aktion der Steuerverwaltung ausserte, erregte
Aufsehen, auch im Bundeshaus. Der sozialdemokra-
tische Bundesrat Ernst Nobs meldete sich telefonisch.
Gemass Rodel erklarte ihm Nobs, «die Sache mit der
Aktion in Oberaach stimme, wir kénnten schon Riick-
grat bewahren; was dort geschehen sei, sei berech-
tigt, und es bestehe kein Anlass, etwa andere Stim-
men allzusehr zum Ausdruck kommen zu lassen» .

FlUr Rodel war es keine einfache Aufgabe, die
Weisung des eigenen Bundesrats zu befolgen. Denn
die Oberaacher Arbeiterschaft gab am Dienstag,
20. Mdrz 1951, eine weitere Protesterklarung her-
aus. Darin stand, man wisse mit Bestimmtheit, dass
die Aktion auf «eine gemeine Denunziation eines
friiheren Betriebsleiters» zurlickgehe. Die Arbeiter-
schaft erinnere sich nur «mit Missbehagen an die
Gewaltherrschaft» jenes Direktors. Eine grosse An-
zahl Arbeiterinnen und Arbeiter sei schon seit Jahr-
zehnten im Betrieb und deshalb «irgendwie mit der
Firma verwachsen». Sie seien entristet darUber,
dass dieser Schlag ausgerechnet in dem Moment
erfolgte, als «der Geist innerhalb des Betriebes und
das gegenseitige Einvernehmen zwischen Prinzipal
und der Belegschaft ein erfreulich gutes war». Die
«Thurgauer Arbeiterzeitung» konnte nicht umhin,
diese Erklarung der Low-Arbeiterschaft zu verof-
fentlichen. Redaktor Rodel liess sich allerdings Zeit.
Der Text erschien erst Ende der Woche, am Samstag,
24. Mérz, begleitet von einem Leitartikel, in dem
Rodel die Kritiker an der Steueruntersuchung zu-
rechtwies: «Es mag sein, dass man es an einem ge-
wissen Fingerspitzengefiihl hat fehlen lassen — dass
nun aber aus diesem Mangel sofort eine Gestapo-
Aktion und ein Uberfall konstruiert wird, das geht
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nach unserer Meinung weit Uber den Tatbestand
hinaus.» Nicht nur die Kleinen, auch die Grossen
mussten verfolgt werden.

Die sozialdemokratische St. Galler «Volksstimme»
kritisierte die Solidaritatswelle mit dem Steuerhinter-
zieher Low unbefangener.”* Die Firma Low habe sich
bei ihrem Protest die Zuriickhaltung der amtlichen
Stellen zunutze gemacht, erklarte sie am selben Tag.
Die Presse sei mobilisiert worden und die Arbeiter-
schaft zum Schutz der Firma eingespannt worden.
«Am lautesten gebardet sich die <Tat> des Herrn Dutt-
weiler.» Von einer einhelligen Empérung der ganzen
Schweizer Presse kénne aber keine Rede sein. «Es ist
im Gegenteil festzustellen, dass sich bei vielen Blattern
sehr rasch grosse Zurlickhaltung zeigte. Denn inzwi-
schen ist durchgesickert, dass der Senior-Chef der
Firma hochst selber in einem bésen Halstuch dastehen
wird, sobald die Sache einmal vor aller Offentlichkeit
dargelegt werden kann.» Man durfe fuglich heute
schon feststellen, dass sich die Verteidiger Lows arg in
die Nesseln gesetzt hatten. Man misse sich bei der
Pressekampagne auch fragen, ob diese Blatter wirklich
von der Unschuld der Firmenleitung Uberzeugt gewe-
sen seien und ob das Motiv nicht etwa in der Furcht
bestand, es kdnnten mit demselben Vorgehen bei wei-
teren ehrenwerten Unternehmen noch andere Falle
zutage gefordert werden. Das wirde sich schlecht auf
die Volksstimmung auswirken, was den «burgerlichen
Strategen» unangenehm wadre. «Denn sie werden
nicht verhindern kénnen, dass das Volk davon Kennt-
nis bekommt, dass im Verwaltungsrat der Firma Low
ein in der Ostschweiz nicht unbekannter Hochschul-
professor, Leuchte burgerlicher Wirtschaftswissen-
schaft, sitzt und dass der Anwalt des Unternehmens
eine bekannte Grosse freisinniger Richtung in der eid-
gendssischen Politik ist.»'*

Die «Thurgauer Arbeiterzeitung» veroffent-
lichte am Dienstag, 27. Marz 1951, doch noch Vet-
ters Hintergrundartikel; die Uberschrift lautete: «Wir
durfen nicht schweigen». Am Tag darauf teilte die
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Low-Geschaftsleitung mit, sie habe gegen Vetter we-
gen seines Hintergrundartikels Klage eingereicht,
denn der Artikel enthalte eine Reihe von Behauptun-
gen, «die wissentlich unwahr sind». Die «Thurgauer
Arbeiterzeitung» kommentierte, fur die Offentlich-
keit ware es von grosstem Interesse gewesen, welche
der zahlreichen Feststellungen wissentlich unwahr
seien.'

1.9 Hans Low: Brutal und erfolgreich

Hans Low wurde mit Rahmenschuhen zu einem der
grossten Schweizer Schuhproduzenten. Er hatte
Techniker engagiert, die sich mit ihrer Produktion
auskannten. «Rahmengenaht — das war eine mythi-
sche Grosse», sagte Hans Low junior.™' «Wir mach-
ten die besten. Wir waren nur einen Franken billiger
als Bally, aber der Schuh war einen Franken besser.»

Rahmenschuhe sind handwerkliche Produkte;
es braucht bis zu 300 Handgriffe, bis aus Bodenleder
und Schaft ein Schuh wird." Sie sind dauerhafter
und formbestandiger als die billigeren geklebten
Schuhe. Der Name kommt daher, dass die Sohlen-

138 Volksstimme, Samstag, 24.3.1951.

139 Auf Seite 3 derselben Ausgabe der «Volksstimme» wurde
Vetters Hintergrundartikel nachgedruckt mit der Bemer-
kung, es handle sich um einen Artikel des «prv-Presse-
dienstes», den der Winterthurer «Landbote» verdffent-
licht habe. Weiter wurde mitgeteilt, Mller habe bei der
Steuerverwaltung einen Aufschub weiterer Untersuchun-
gen bis zu Hugs Rickkehr aus Italien erwirkt. «Die fir den
Fortgang der Sache wichtigen Akten sind, wie aus einer
kurzen Bemerkung der Steuerverwaltung hervorgeht, be-
reits in Bern in Sicherheit.»

140 TAZ, Donnerstag, 29.3.1951.

141  Hans Low, Interview 2002.

142 Eine reizvolle Bildreportage Uber die Schuhherstellung bei
Low um 1950 findet sich in: Low-Schuhfabriken AG - Ger-
berei Oberaach (Thurgau). Sonderausgabe durch die
Schweizerische Industriebibliothek, Zrich [ca. 1950].



Abb. 5: Der Créateur bei der Arbeit.

schichten mit einem Rahmenband zusammengenaht
werden. Heute gibt es weltweit nur noch wenige

Hersteller von Rahmenschuhen. Der letzte der
Schweiz, die Schuhfabrik Elgg, stellte die Produktion
2002 ein.'?

Weil Low auf Rahmenschuhe setze, sei sie ver-
mutlich die einzige Schuhfabrik, die bisher den Ver-
such zu einer systematischen Berufsschulung unter-
nommen habe, hiess es in einer Publikation des
Schweizerischen Gewerkschaftsbunds von 1946."
Hans Low engagierte sich von 1936 bis 1944 als Vor-
standsmitglied des Verbands Schweizerischer Schuh-
industrieller.

Der Low-Betrieb ging auf eine Gerberei zurlck,
die 1823 von einem Jakob oder Isaak Rutishauser ge-
grindet wurde. 1852 ibernahm sie Johann Rutishau-

ser, der den Titel Hauptmann flihrte und 1866 an der
Thurgauer Gewerbeausstellung einen ersten Preis
gewann.'® 1885 wurde sie erweitert um eine Fabrik
fir Schuh-Oberleder, die Schafte. Aline Rutishauser,

143 Im Tages-Anzeiger, 26.11.2001, S. 19, unter der Uber-
schrift «Aus far exklusive Schuhfabrik Elgg» ist von bis zu
250 Handgriffen die Rede. In der NZZ am Sonntag,
19.2.2012, ist von 300 Arbeitsschritten die Rede: «Schus-
ter, Sattler und auch Schlossherr», Uber die Schuhmanu-
faktur Ludwig Reiter in Wien.

144 Neumann/Weckerle, Leder- und Schuhindustrie, S. 51.

145 Leisi, Amriswil, S. 278. Gemass dem Auszug aus dem
Brandkataster im Hinweisinventar des Thurgauer Amts fur
Denkmalpflege hiess der Eigentiimer des Gerberei-Gebau-
des 1808 Isaak Rutishauser; 1848 war er noch Miteigentu-
mer.
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Abb. 6: Werbeplakat der Firma Low von 1926.

die den Betrieb zusammen mit ihrem Bruder Ernst
fahrte, heiratete 1889 Arnold Low, der aus Benken im
Kanton Basel-Landschaft stammte."*® Am 12. Februar
1891 kam ihr Sohn Hans zur Welt. Als sich Ernst Ru-
tishauser 1904 aus gesundheitlichen Grinden zu-
rickzog, kaufte ihm sein Schwager Arnold Low sei-
nen Anteil ab. Arnold Low beschaffte neue Maschinen
und machte aus dem handwerklichen Gerbereibetrieb
eine Lederfabrik. Er baute ausserdem eine Fabrik fur
Arbeitsschuhe auf. Ein Paar, das dort hergestellt
waurde, ging an den Maler Adolf Dietrich aus Berlin-
gen am Untersee, der sie auf einem Gemalde fest-
hielt."” Arnold Low uberliess 1919 die Schuhfabrik
seinem 28-jahrigen Sohn Hans und fuhrte die Leder-
fabrik weiter bis zu seinem Tod 1932.'*
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Hans Low weitete die Schuhherstellung aus,
Ubernahm 1922 die Schuhfabrik Amriswil AG und
verlegte sie nach Oberaach. 1926 erstellte er einen
Neubau und eréffnete mit dem Erfolg der Rahmen-
schuhe allméhlich eigene Schuhladen im ganzen
Land. Hergestellt wurden Herren- und Damen-
schuhe; bei den Damenschuhen lag der Schwer-
punkt auf Komfortschuhen.™® Léw produzierte auch
Spezialartikel wie Stiefel auf Mass, Berg- und Ski-
schuhe.”™ Er kaufte 1927 das ehemalige Gerichts-
haus in Oberaach, den «Goldenen Lowen», das
1984 einem Brandstifter zum Opfer fiel, und rich-
tete darin eine alkoholfreie Kantine ein, weshalb es
Wohlfahrtshaus genannt wurde.”' «Vater war ein
starker Mensch, ein grosser Schaffer», sagte Willy
Léw, «er trank viel, er konnte charmant sein, mit
gewissen brutalen Seiten.»" Hans Low wurde von
den Arbeitern geflrchtet. Auch sein Vater Arnold
Low hatte eine gewalttatige Seite gehabt — im wort-
lichen Sinne. Er ohrfeigte Dorfbewohner auf offener
Strasse, wenn er glaubte, sie hatten ihn nicht
gegrisst.' Dennoch wurde Arnold Léw als sozialer
Arbeitgeber verehrt. Die Oberaacher hdngten Ar-
nold Lows Bild in der Stube auf, was sie mit dem Bild
seines Sohns nicht mehr taten. Beide waren die
Herrscher im Dorf, Patrons der Firma, die zu Zeiten
des Sohns mehr Personal beschaftigte, als das Dorf
Einwohner hatte. Nationalrat Alfred Mdller be-
schrieb Low als eine eigenartige Person, «ausseror-
dentlich autoritdr, manchmal vielleicht unberechen-

146 Eigenmann, Low, in: Amriswiler Schreibmappe 1954.

147 Adolf Dietrichs Schuhe und Bild sind heute im Besitz des
Ortsmuseums Amriswil: Ortsmuseum, Leder- und Schuh-
herstellung, S. 10.

148 Leisi, Amriswil, S. 278.

149  Willy Léw, Interview 2003.

150 Chronik Thurgau, S. 81.

151 Ortsmuseum, Leder- und Schuhherstellung, S. 9.

152 Willy Léw, Interview 2003.

153 Eigenmann, Oberaach, in: Amriswiler Schreibmappe 1948.



bar», als Anwalt habe er aber mit ihm nie schlechte
Erfahrungen gemacht. Das war vor dem Steuer-
skandal.™

In der Weltwirtschaftskrise der dreissiger Jahre
zerfielen die Preise, auch jene von Schuhen. Der
Bund versuchte der Schuhindustrie zu helfen, indem
er 1934 ein Verbot zur Eréffnung neuer Schuhfabri-
ken erliess; es galt bis Kriegsende.'” Low geriet in
eine Liquiditatskrise und reduzierte die Léhne, was
bei der Arbeiterschaft schlecht ankam.”™ 1935 sa-
nierte er radikal, schloss einige Verkaufsladen und
entliess die halbe Belegschaft. Danach beschaftigte
er noch 390 der zuvor 780 Arbeiterinnen und Arbei-
ter.”” In diesem Zusammenhang teilte er seinen Be-
trieb in fUnf verschiedene Aktiengesellschaften auf.
Die Gerberei Oberaach und die Loéw-Schuhfabriken
AG wurden zu eigenen Firmen, herausgeldst aus der
Arnold Low AG. Die Immobilien AG blieb als Rumpf-
gesellschaft Gbrig."* Dazu kamen die Prothos Hygie-
nische Fussbekleidungen AG und die Léw Schuhver-
kauf AG. Beim juristischen Umbau half ihm sein
Rechtsvertreter Walther Hug, damals Wirtschaftspro-
fessor in St.Gallen, der 1936 in den Léw-Verwal-
tungsrat eintrat. Keine der funf Firmen war als Hol-
ding konzipiert. Dennoch hatten einzelne Firmen
Anteile an anderen, wodurch der Konzern eine un-
Ubersichtliche Struktur erhielt. Nur eines war klar:
Hans Low senior behielt in allen Firmen die absolute
Mehrheit der Aktien.'

Welche Absicht hinter der Aufteilung stand,
zeigt eine Auseinandersetzung Lows mit der Eidge-
néssischen Steuerverwaltung 1944. Die Gerberei
hatte im Geschéftsjahr 1940/41 von der Schuhfab-
rik 500 Tonnen des Gerbstoffs Quebracho ge-
kauft.'"™ Gemass Protokoll der Steuerverwaltung
vom 7. November 1944, das sich auf diverse Ver-
handlungen in Zirich und St. Gallen bezog, «han-
delt es sich hier jedoch bei naherer Betrachtung um
eine offensichtliche Gewinnverschiebung». Die
Schuhfabrik hatte den Quebracho fir 200108

Franken gekauft, die Gerberei zahlte daftr nur
100000 Franken — ein Gefalligkeitspreis, wie die
Steuerverwaltung fand. Die Schuhfabrik konnte
aufgrund der geringer verbuchten Ausgaben fir
den Quebracho ihren steuerbaren Gewinn senken
und sparte mehr Steuern, als die Gerberei zusatzlich
zahlte. Die Steuerverwaltung verlangte jedoch
nicht, dass bei der Gerberei derselbe Einkaufspreis

154  StATG 6'01'249: Aussage Mdller, S. 66.

155 Senti, Wirtschaftspolitik, S. 101.

156 Sallmann, Industrieverein, S. 20.

157 Lanzlinger/Meyer/Lengwiler, Amriswil, S. 118.

158 StATG 6'01'249: Aussage Walther Hug.

159 BAR, E6300B#1989/70#94*. StATG 4'350'30: EJPD-Be-
richt, S. 1. Schweizerisches Ragionenbuch 1943, Separat-
auszug Thurgau (Stand 28.2.1943), S. 1157. Bei den Low-
Schuhfabriken AG gehorten Low 915 der 1500 Aktien
(Stand 1946). Davon besass er 615 direkt, 200 weitere ge-
horten der Prothos, die ihm wiederum zu 100 Prozent ge-
hérte. Die Ubrigen 100 Aktien gehérten der Gerberei, von
deren 300 Aktien ihm 297 gehérten. Die restlichen 3 lagen
im Portefeuille von Professor Hug, der zudem 25 Aktien der
Low-Schuhfabriken AG besass. 1944 wurden 100 Aktien
auf Hans Léw junior Ubertragen, 1946 erhielt auch Willy
Low 100 Stuck. Das Aktienkapital der Low-Schuhfabriken
AG, das 1940 noch 500000 Franken betragen hatte,
wurde bis zum 24.2.1942 auf 1,5 Millionen Franken er-
héht, verteilt auf 1500 Aktien. Davon Ubernahm die
C.F. Bally AG 200 Stiick, da Léw einen Teil des Grossauftrag
Mandls an die Bally weiter gab. Im Verwaltungsrat der
grossten Firma, der Low-Schuhfabriken AG, sassen Hans
Low senior als Prasident, Walther Hug und Hans Low junior
als zeichnungsberechtigte Verwaltungsrate. Alle drei waren
auch Mitglied der Verwaltungsrate der Gerberei, der Pro-
thos und der Immobiliengesellschaft. Bei der Immobilien-
gesellschaft war jedoch Hug Préasident. Bei der Low Schuh-
verkauf AG war 1951 Hans Low junior nicht dabei, daftr
die zweite Frau seines Vaters, Margarethe Low-Kaufmann.
In den vierziger Jahren sassen im Verwaltungsrat der
Schuhfabriken und der Gerberei zeitweise auch Chefbuch-
halter Paul Schawalder, Weinfelden, und der Low-Prokurist
Hans Keller, Amriswil. Bei den Schuhfabriken war der Kra-
dolfer Teigwarenfabrikant Robert Ernst dabei.

160 Gemass einer Steuereinschatzung der Eidgendssischen
Steuerverwaltung: BAR, E6300B#1989/70#107*.
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Abb. 7: Das Inserat in der Amriswiler Schreib-
mappe von 1951 listet die Verkaufsldden der Firma Léw
auf. Allein in Zurich bestanden drei Filialen an bester Lage.
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wie bei der Schuhfabrik verbucht werde. Ein Ab-
schreiber auf den Friedenspreis sei zuldssig; 165000
Franken wurden dafiir gewertet.

Der Aufschwung, der im Krieg begann, setzte
sich nach Kriegsende fort. Die besten Jahre der Fir-
mengeschichte brachen an. 1948 produzierte Low
260000 Paar Schuhe im Jahr,' vor allem Rahmen-
schuhe fir jeden Bedarf, elegante Damenschuhe,
Spezialschuhe fir Kinder und Schuhe fur spezielle
Flsse, die unter der Marke Prothos vertrieben wur-
den. «Wer heute vor den Léw-Verkaufsladen steht, ist
Uberrascht von der grossen Auswahl der Erzeugnisse,
die in Oberaach hergestellt werden», heisst es in der
«Amriswiler Schreibmappe» von 1948.'% «Die gestei-
gerte Nachfrage nach Low- und Prothosschuhen hat
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aber die Firma nie zur Herstellung von Serienartikeln
veranlasst. Kreation, Leistenbau und Schuhmacher-
kunst sind die Grundlagen modischer Qualitatsschuhe
aus unserm Dorf.» 1951 verfligte Low Uber 13 eigene
Verkaufsladen, drei davon in Zirich, die tbrigen in
Baden, Basel, Bern, Genf, Lausanne, Luzern, Olten,
St. Gallen, Thun und Weinfelden.'®

Die Gerberei Oberaach verarbeitete 1948 rund
20000 Rohhaute zu Vacheleder.™ 40 Prozent der
Rohware kam aus der Schweiz, der Rest aus Ubersee,
das heisst Argentinien und Brasilien. Die Beschaffung
war nicht leicht, da auf dem Weltmarkt Haute und

-Felle knapp waren. Die-Hauptgerbstoffe waren Kas-

tanienextrakt aus dem Tessin und Rindenextrakt des
sidamerikanischen Quebracho-Baums. Der Jahres-
bedarf betrug 400 Tonnen. Die Abteilung Obergerbe-
rei verarbeitete pro Jahr 80000 Felle. Mit dem dazu-
mal modernen Verfahren der Chromgerbung wurde
Leder in allen Farben fir Schuhe und Taschen herge-
stellt. Die Aach, die dem Firmengeldnde entlang
fliesst, nahm die jeweils aktuelle Farbe an.'™ Die
Arbeiter aus der Gerberei Low erkannte man am
Gestank des Gerbemittels.' 1951 beschaftigte der
Low-Konzern in Oberaach wieder rund 400 Perso-
nen, in den Filialbetrieben weitere 100." Etliche

161 Eigenmann, Oberaach, in: Amriswiler Schreibmappe 1948.

162 Eigenmann, Oberaach, in: Amriswiler Schreibmappe 1948.

163 Gemadss Inserat in der Amriswiler Schreibmappe 1951.

164 Eigenmann, Oberaach, in: Amriswiler Schreibmappe
1948.

165 Gesprach mit Roger Zimmermann, letzter Besitzer der
Low AG, 2003.

166 Ortsmuseum, Leder- und Schuhherstellung, S. 8.

167 Nobs bezifferte in der Beantwortung von Schiimperlis In-
terpellation die Zahl in Oberaach mit 430 und in den Filial-
betrieben weitere 100: BAR, E6300B#1989/70#94*, Inter-
pellationsantwort Nobs. Geméss Protokoll des Gemeinde-
rats der Munizipalgemeinde Amriswil vom 9.1.1953 wa-
ren 1951 bei der Firma Léw 389 Personen beschéftigt;
vermutlich waren damit nur jene in Oberaach gemeint.



Abb. 8: Zwei Gerber der Firma Low streuen Eichen-

und Fichtenrinde zwischen die Haute.

wohnten in firmeneigenen Wohnhausern, die tber
die Low Immobilien AG verwaltet wurden. Im spéte-
ren Gerichtsprozess sagte der ehemalige Low-Direk-
tor Johann Aeschbacher aber aus, seiner Ansicht
nach sei Low wenig sozial eingestellt gewesen.'® Low
habe seinen Arbeitern weniger Ferien gewahrt als die
anderen Amriswiler Betriebe. Einen Flirsorge-Fonds
gab es keinen, bis ihn Aeschbacher einfihrte. Low
war laut Aeschbacher nicht begeistert, jeweils den
Beitrag in den Fonds zu legen, «besonders dann
nicht, als wir von Frauenfeld die Weisung erhielten,
die Betrage seien mundelsicher anzulegen.» Auch die
sozialen Unterstiitzungen bei Schicksalsschlagen wa-
ren sparlich. Jubilaren-Ehrungen gab es erst, nach-
dem Aeschbacher 1945 die erste durchfiihrte. Daran
nahmen 80 Mitarbeiter teil, die 25, 40 und mehr
Dienstjahre aufwiesen. Sie erhielten eine Armband-
uhr mit Widmung. In den folgenden Jahren gab es

beim 25-Jahr-Jubilaum eine Armbanduhr, bei 40 und
mehr Dienstjahren einen Fauteuil oder Teppich, je
nach Wunsch. Aeschbacher fiihrte auch Sauglings-
Ausstattungen ein, dazu ein Sparbuch mit einer Ein-
lage von 5 Franken, die jeweils auf Weihnachten in
gleicher Hohe wiederholt wurde.

Low verlor in dieser Zeit den Anschluss an die
modische Entwicklung, wie eine Betriebsanalyse von
1955 ergab.'® Low- und Prothos-Schuhe hatten noch
den Ruf bester Qualitat, aber auch hoher Preise. Die
Low Schuhverkauf AG fihrte unter Leitung von Lows
zweiter Frau, Margarethe Low-Kaufmann, eine falsche
Lagerpolitik: «Die Assortierung der Lager erfolgte viel-

168 StATG 6'01'249: Aussage Aeschbacher.

169 StATG 4'350'30: Gesuch der Briider L&w an die Eidg. Steu-
erverwaltung vom 19.3.1955 zur Rickerstattung der
Kriegsgewinnsteuer (Kopie).
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Abb. 9:In diesem Geschéaftshaus war unten rechts
an der Ecke Lintheschergasse/Usteristrasse die Low-
Hauptfiliale in Ziirich. Es war zudem der Hauptsitz der
Léw-Schuhverkaufs AG und das Reich der zweiten Ehe-
frau von Hans Low senior, Margarethe Low-Kaufmann.
Auch hier fand am 14. April 1951 eine Durchsuchung durch
die Eidgendssische Steuerverwaltung statt. Aufnahme
von 1932.
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fach nur nach der Paarzahl, aber nicht nach dem Be-
darf an der vom Kunden verlangten Ware. Der Einkauf
richtete sich insbesondere nach den Beduirfnissen des
Geschaftes Lintheschergasse in Zurich, wodurch vor
allem die Bedurfnisse der kleineren Geschéafte absolut
unbericksichtigt blieben.» " Low verargerte die frem-
den Schuhhandler durch seine eigene Expansion.
«Trotzdem die damalige Geschaftsleitung des Low-
Konzerns den Schuhhandlern ofters versicherte, dass
keine neuen Low-Detailgeschafte erdffnet wiirden, tat
man dies gleichwohl.» Mit ihrer Personalpolitik schiirte
Margarethe Low das Misstrauen. «Dies bewirkte, dass
das Personal ohne Freude, mit zu geringem Interesse,
die Arbeit verrichtete, und dadurch auf der einen Seite
bei der Kundenbedienung nicht der winschenswerte
Erfolg erzielt werden konnte, und vor allem ein richti-
ges Team Work nicht zustande kam.» Die Analyse er-
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gab eine Reihe von Schwachpunkten. In der Zeit der
Warenknappheit wahrend des Kriegs hatten auch die
Low-Schuhfabriken und die Prothos AG die Interessen
der fremden Kunden missachtet. «Man hatte wohl
Bestellungen entgegen genommen, ganz allgemein
aber mindestens zwei Monate zu spat geliefert, oft
aber erst am Ablieferungstermin dem Kunden mitge-
teilt, dass er die Ware nicht erhalte. Diese ging, anstatt
an den Besteller, an die eigenen Detailgeschafte. Aus-
serdem wurden oft andere als die bestellten Artikel
angeliefert.» Dadurch verdrgerte Léw seine Kunden
auf lange Zeit.

170 StATG 4'350'30: Gesuch der Briider Léw an die Eidg. Steu-
erverwaltung vom 19.3.1955 zur Rickerstattung der
Kriegsgewinnsteuer (Kopie).



Abb. 10: Filiale von Low am Limmatquai 112 in
Ziirich. Aufnahme von 1956.

Die Low-Gerberei, die vor dem Krieg durch-
schnittlich 40 Prozent ihrer Bodenleder-Produktion an
andere schweizerische Schuhfabriken verkauft hatte,
belieferte diese kaum noch wahrend des Kriegs, als
Leder knapp war. Ab 1948/49 hatte dies Auswirkun-
gen, denn die fremden Schuhfabriken wollten das
Leder aus Oberaach nicht mehr.””" Nur die Korea-
Krise von 1950 brachte eine kurze Anderung. Doch
wollten die Schuhfabriken infolge des Preiskampfes
hauptsachlich billige Leder und geringere Qualitat, als
Oberaach anbieten konnte. Sie setzten auch auf
Gummisohlen und anderes Lederersatzmaterial. Die
Oberleder-Gerberei wurde im Krieg wieder in Betrieb
genommen, arbeitete aber mit Verlust.

Low hatte mit seiner ersten Frau Amélie Jeanja-
quets zwei Sohne und zwei Tochter. 1944 liess er sich
scheiden und heiratete ein Jahr spater seine Mitarbei-

terin Marie Margarethe Kaufmann, geborene Bauer.
Die anderen Amriswiler Fabrikanten hielten jedoch
zur geschiedenen Frau. Seine Freunde gingen nicht
mehr mit ihm auf die Jagd. «Er hatte alles machen
kénnen, nur nicht sich scheiden lassen», sagte Willy
Low.'”? «Vater hatte eine Beziehung mit einer ande-
ren Frau schon als ich auf die Welt kam. Es war eine
ungliickliche Losung fir alle Beteiligten. Wir Kinder
haben einiges erlebt, wir haben alle irgendwo einen
Knacks.» Willy musste oft mit dem Vater jassen. Er
musste auch mit ihm im selben Bett schlafen. «<Neben

171 «Die fremden Schuhfabriken lehnten im Allgemeinen un-
sere Angebote ab»: StATG 4'350'30: Gesuch der Bruder
Low an die Eidg. Steuerverwaltung vom 19.3.1955 zur
Riickerstattung der Kriegsgewinnsteuer (Kopie).

172 Willy Low, Interview 2002.
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Abb. 11: Hans Low senior im Garten seiner Villa.
Aufnahme von zirka 1945.

S

ihm im Bett musste ich ganz ruhig sein, sonst erhielt
ich einen Tritt. Ich hasste Mutter, weil sie mich zu ihm
ins Bett schickte.» Willy Low war mit dem Vater enger
verbunden als sein Bruder Hans. «Mein Bruder hatte
eine sehr negative Beziehung zum Vater. Vater zwang
ihn zu so vielem, was er nicht wollte.»

Hans Low junior trat 1941 als Volontar in die
Schuhfabrik ein."? Nach dem Austritt des friiheren
Betriebsleiters flhrte er ein Jahr lang den Betrieb
stellvertretend als Verbindungsmann zum Vater, bis
1944 Johann Aeschbacher eingestellt wurde.'” Die
Beziehung zum Vater war besonders in der zweiten
Halfte der vierziger Jahre schwierig: «Das ging vor
allem auf seine Ehescheidung zurick, die im Jahre
1944 stattfand. Wir Jungen konnten die Verstossung
unserer Mutter kaum Uberwinden und konnten uns

42

nachher auch nicht an die Stiefmutter, die mein Vater
im Jahre 1945 heiratete, anpassen.» Zum Vater und
seiner neuen Frau bestand ein «teilweise sehr ge-
spanntes Verhadltnis». Erst um 1950 wurde die Bezie-
hung zum Vater «allmahlich normaler und herzlicher,
weil er selber verschiedenes anders anzuschauen be-
gann und auch ich alter wurde.»'”

173 Amriswiler Anzeiger, 29.11.1975: Werner Meier zum Aus-
scheiden von Hans Low.

174 StATG 6'01°249: Aussage Hans Low jun.

175 StATG 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Aussage von
Hans Léw junior vor dem Verhérrichter in Frauenfeld,
26.4.1952.



2 Die Interpellation Schiimperli

Auf Wunsch von Bundesrat Nobs reicht der sozialdemokratische Thurgauer Nationalrat Ruedi Schim-
perli eine Interpellation zur Steueruntersuchung in Oberaach ein. Der freisinnige Nationalratsprasi-
dent versucht vergeblich, eine Kleine Anfrage der Kommunisten zu entscharfen. Der « Amriswiler
Anzeiger» wirft den Sozialdemokraten ein wahltaktisches Mandver vor. Nationalrat Mller versichert
Schimperli, nichts von Léws Steuerhinterziehungen gewusst zu haben, und warnt ihn davor, den
diesbeziiglichen Anschuldigungen des ehemaligen Low-Direktors Johann Aeschbacher zu glauben.
Schtumperli trifft sich mit Aeschbacher und mit Kurt Staub, einem der Anwalte des mit Low zerstrit-
tenen rumanisch-jtdischen Geschaftsmanns und Flichtlings Josef Mandl. Beide belasten Miiller.
Bald nachdem die Steuerbeamten die Untersuchung fortsetzen, gesteht Low und Uberladsst die Firma
seinen beiden Séhnen. Bei der Behandlung seiner Interpellation im Nationalrat unterstellt Schiimperli
Muller Mitwisserschaft. Bundesrat Nobs spricht Miller das Vertrauen aus.

2.1 Bundesrat Nobs bestellt eine
Auftrittsgelegenheit im Parlament

Nebst seiner Intervention bei der sozialdemokrati-
schen Presse wollte Bundesrat Nobs auch mit einer
offentlichen Erklarung dem Protest gegen die Steuer-
verwaltung entgegenwirken. Die sozialdemokrati-
sche Fraktion beschloss auf seinen Wunsch, ihm mit
einer Interpellation dazu Gelegenheit zu geben.'®
Nobs intervenierte zwei Mal beim Nationalratsprasi-
denten, die Interpellation bald zu traktandieren. Er
erklarte, der gesamte Bundesrat lege grossten Wert
darauf, die Steuerverwaltung noch in der laufenden
Session rechtfertigen zu konnen."”’

Nobs war Uberrascht, dass sich der Thurgauer
Nationalrat Ruedi Schumperli als Interpellant mel-
dete. Denn es brauchte dazu Mut «angesichts der
Aufregung im Thurgau tber den Untersuch.»'”® Nobs
hatte sich als Interpellanten den St.Galler Harald
Huber oder den Thurgauer August Roth gewinscht.
An der Besprechung wahrend der Ratssitzung vom
28. Madrz erklarte Huber jedoch, er habe weniger an
eine Interpellation als an einen Artikel fir die sozial-
demokratische St.Galler «Volksstimme» gedacht.
Roth wehrte ebenfalls ab: als Regierungsrat sei er der
falsche Mann fir eine Interpellation in einer derart

umstrittenen Angelegenheit. Schimperli meldete
sich mit der Erkldrung, er hatte ohnehin von sich aus
interpelliert.” Er fand, ein Thurgauer musse die Inter-
pellation einreichen.’ Ausser ihm und Roth gab es
keine weiteren sozialdemokratischen Thurgauer Na-
tionalrate.

«Wenn du es tun willst, so ist es mir recht»,
habe Roth zu ihm gesagt, «aber ich warne dich: Die
betroffenen Kreise werden dir einen furchterlichen
Hass nachtragen, wenn du sie in diesem Punkte an-
greifst. Obgleich ich glaube, dass die Verwaltung im
Recht ist, bin ich noch gar nicht Gberzeugt, dass sie
die Untersuchung wirklich durchfihren kann und
dass die oOffentliche Meinung schliesslich die Tatsa-
chen anerkennen wird gegen den Einfluss der solida-
risch auftretenden Wirtschaftskreise.»''

176 StATG 6°01'249: Aussage Schumperli, S. 2.

177 StATG 6'01'249: Aussage Schumperli, S. 18.

178 StATG 6°01'249: Aussage Nobs, S. 23.

179 Huber, Schlusspladoyer, S. 7.

180 Notiz vom 28.3.1951 in Schumperlis Nachlass: StATG
8'663, 4/24.

181 StATG 8'663, 4/24. StATG 6'01'249: Aussage Schimperli,
S. 2. Im Schlusspléddoyer vor Bezirksgericht sagte Harald
Huber irrtimlicherweise, Nobs sei es gewesen, der Schim-
perli gewarnt habe.
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In einer Besprechung mit Schiimperli liess Bun-
desrat Nobs erkennen, dass ihn die Intervention des
freisinnigen Nationalrats Alfred Muller beeindruckt
hatte. Schimperli gewann den Eindruck, dass Miller
bei der Steuerverwaltung anmassend aufgetreten
sei, und fand, als Prasident der Nationalbank hatte er
das nicht tun darfen.” Schimperli begann in die-
sem Moment daran zu zweifeln, dass die Steuerver-
waltung dem Druck standhalten und die Untersu-
chung in Oberaach zu Ende fihren werde. Das sei
die einzige Nacht gewesen, in der er wegen des
Steuerskandals nicht gut geschlafen habe, sagte er
spater. Er habe nicht gewusst, was Nobs -noch ma-
chen werde.

Schumperli bewahrte Zuschriften auf, die er
nach Einreichung der Interpellation erhielt. Fiir seinen
Mut, gegen Despoten vorzugehen, gratulierte ihm
der Kreuzlinger Albert Frey.'® Er staune Uber den Aus-
druck «Gestapomethoden» in einer gewissen Presse.
Die selben Gazetten hatten geschwiegen, «als alte,
bewahrte Arbeiter und Angestellten mit Bangen dem
nachsten Zahltag entgegensehen mussten, weil je-
desmal Einer oder mehrere die Kiindigung gewarti-
gen mussten, damit mehr Deutsche eingestellt wer-
den konnten. Wer weiss, wie die Maitresse des
damals noch nicht <herzkranken> Seniorchefs ein De-
nunziantentum einfihrte, wird zugeben, dass die zu
jener Zeit kaum bekannte Gestapo daraus noch hatte
lernen konnen.» Er habe nie in der Firma gearbeitet,
wisse aber dennoch Bescheid.

Auch ein Mann namens Mdiller schrieb im April
1951 an Schumperli, um ihm zu gratulieren fir sei-
nen Vorstoss gegen Alfred Mdller. «Es ist ohne
Zweifel, dass Muller der grosste Fuchs ist, der in der
Schweiz herumlduft.»
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2.2 Nationalrat Ruedi Schimperli:
Ein scharfer Sozialdemokrat

Die Staatsschitzer hielten Rudolf Schumperli fur
einen «scharfen Sozialdemokraten» gemadss einem
Eintrag in seiner Fiche vom 4. Marz 1939." «In der
Wortwahl und im Auftreten war Ruedi nicht
scharf», fand seine Frau Rosmarie Schimperli-En-
geli im Interview 1991, «wenn es um die Sache
ging, aber schon.»'® Schimperli politisierte aus ei-
ner religids-sozialistischen Grundhaltung.'® An der
Schweizer Wirtschaft sollten sich alle als Genossen-
schafter beteiligen koénnen, der erwirtschaftete
Wohlstand sollte allen zu gleichen Teilen zugute
kommen. Der Abstinenzler griindete mit seiner Frau
1939 den Escherbund und gab dessen Organ, die
Monatsschrift «Der neue Bund», heraus. Der Na-
mensgeber Hans Conrad Escher von der Linth setzte
sich wie Schimperli daftr ein, nétige Reformen
beizeiten durchzufiihren, bevor sie mit Gewalt ge-
fordert wirden. Gemass Schiumperlis Fiche hatte
der Escherbund den Zweck, jungen Leuten die
Grundséatze der Demokratie bekannt zu machen.™

182 StATG 6'01'249: Aussage Schumperli, S. 10. Nimmt man
Schumperlis Zeugenaussage vor Gericht wortlich, so fand
die Besprechung Nobs-Schimperli nach Einreichung der
Interpellation statt. Wahrscheinlich fand sie aber vorher
statt, da darin die Bekraftigung enthalten ist, dass ein
Thurgauer die Interpellation machen sollte.

183 StATG 8'663, 4/35: Albert Frey an Rudolf Schimperli, un-
datierter Brief.

184 Zitiert nach: SBZ, 31.7.1991: Artikel von Eva Buchi: «Zum
Gluck hat das Ruedi nicht mehr erfahren».

185 SBZ, 31.7.1991: Artikel Biichi.

186 SBZ, 31.7.1991: Artikel Biichi.

187 «Der Escherbund verband Gemeinschaftsleben und politi-
sche Diskussion, beides auf Sparflamme, daftr fur lange
Jahre», heisst es in der Pinkus-Biographie «Leben im Wi-
derspruch. Amalie und Theo Pinkus-De Sassi», von Rudolf
M. Lischer und Werner Schweizer, Zirich 1987, S. 47. Zi-
tiert nach: SBZ, 31.7.1991: Artikel Biichi.



Schumperli referierte an Bildungsveranstaltungen
der «Religios-Sozialen Bewegung» des Ziircher
Theologieprofessors Leonhard Ragaz. Schimperlis
Ansprachen seien stets volksnah, gehaltvoll, von
grosser Uberzeugungskraft und von einer Warme
erfillt gewesen, die keinen Zuhdrer unberihrt ge-
lassen habe, wirdigte ihn die «Thurgauer Arbeiter-
zeitung» zu seinem 70. Geburtstag.” In seiner po-
litischen Tatigkeit habe sich sein Lehrertalent
gezeigt, komplizierte Dinge einfach und anschau-
lich darzustellen, schrieb alt SP-Nationalrat Rolf
Weber im Nachruf 1990."®

Schumperli wurde 1907 in Frauenfeld als Sohn
eines Kulturingenieurs geboren.” Schon in seiner
Zeit an der Kantonsschule Frauenfeld engagierte er
sich politisch. Er wurde Prasident der Schulerge-
meinde, der die Schuler der funften, sechsten und
siebten Klasse angehorten, und griindete zusammen
mit Vertretern anderer Schulen, darunter dem marxis-
tisch orientierten Theo Pinkus, am 29. Marz 1925 in
Baden die Schweizerische Mittelschiler-Vereinigung.
In einem Leserbrief an die «Thurgauer Zeitung»
setzte sich der Kantonsschiler Schimperli fur das
Frauenstimmrecht ein. Als die Schilerschaft Gber eine
Massnahme des Rektors empdért war, verfasste sie
deswegen eine Eingabe an den Erziehungsdirektor.
Dies flhrte zu einer Debatte im Grossen Rat, wo man
sich Uber Linkstendenzen an der Kantonsschule
sorgte."' Schilerprasident Schimperli wurde von
Regierungsrat Alfred Kreis vorgeladen. Er war beein-
druckt von der vaterlichen Behandlung im Regie-
rungsratsbiro. Spater erklarte er, sie habe in ihm den
Gedanken geweckt: «Hier méchte ich auch einmal so
wirken kénnen.»

Zum zweiten Mal kam er ins BUro des Erzie-
hungsdirektors, nachdem er 1925 bis 1927 an den
Universitdten Zlrich und Genf sprachlich-historische
Facher studiert und mit dem Sekundarlehrerdiplom
abgeschlossen hatte. Inzwischen sass dort Regie-
rungsrat Albert Leutenegger. Schimperli hatte we-

gen seines linken Rufs Mihe, eine Stelle zu finden.
Leutenegger soll ihm gesagt haben: «Gehen Sie nach
Schénholzerswilen, dort ist eine Stelle frei; dort auf
dem Lande kann ja nicht viel passieren.»

1931 wechselte Schimperli an die Sekundar-
schule des Eisenbahnerdorfs Romanshorn und heira-
tete 1933 die Primarlehrerin Rosmarie Engeli. Er
wurde Mitglied der sozialdemokratischen Partei, Pra-
sident der Arbeiterunion Romanshorn und des Partei-
Bildungsausschusses sowie Mitglied des VPOD, des
Verbands des Personals 6ffentlicher Dienste. Bei Ab-
stimmungskampfen zog er als Referent durch die
Thurgauer Gemeinden, etwa bei der Lohnabbauvor-
lage und der Kriseninitiative, die von den Sozialdemo-
kraten bekampft wurden. Schimperli setzte sich fur
eine gerechte Verteilung des Bodens ein und unter-
stitzte die von den Jungbauern um 1950 lancierte
Initiative zur Reform des Bodenrechts.

Mit seiner politischen Karriere ging es bergan,
wahrend er weiterhin unterrichtete. 1937 wahlten ihn
die Romanshorner in den Gemeinderat, die Exekutive,
wo er bis 1953 blieb. In jener Zeit lernte er den spate-
ren Bundesrat Nobs kennen, wie die Widmung in
Nobs' Broschiire «Die erzieherische Bedeutung der
politischen Parteien» in Schimperlis Nachlass zeigt:
«Dem Gesinnungsgenossen, Hrn. Sekundarlehrer
Schumperliherzlichst zugeeignet. E.Nobs, 11.3.1941.»
Nobs, zu der Zeit Zurcher Regierungsrat, siezte den
jingeren Genossen, was sich nach Schimperlis Wahl
in den Nationalrat 1943 anderte.'

188 Thurgauer Arbeiterzeitung zu Rudolf Schimperlis 70. Ge-
burtstag, 4./5. Marz 1977.

189 Alt SP-Nationalrat Rolf Weber im Nachruf auf Rudolf
Schiamperli: SBZ, 16.9.1990.

190 Markus Schar im Nachruf auf Rudolf Schimperli: Anzeiger,
21.3.1990. Salathé, Schiimperli Rudolf (1907-1990), in:
e-HLS, Version vom 21.5.2010.

191 TAZ, 4./5.3.1977.

192 Gemadss einer Notiz, die Nobs 1951 an Schimperli sandte:
StATG 8'663, 4/35.
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Auf dem Weg nach Bern liess Schimperli den
Ublichen Zwischenschritt aus: Er war nie Kantons-
rat.'” In den Nationalrat rutschte er zunachst als Er-
satz fUr August Roth. Die Sozialdemckraten hatten
1943 zwei Sitze gewonnen; gewdhlt wurden Roth
und Otto Hoppli. Gleichzeitig wurde der freisinnige
Regierungsrat Paul Altwegg als Standerat wiederge-
wahlt. Das Los entschied, dass Altwegg derjenige
Regierungsrat sein solle, der nach Bern ging.” Bis
heute darf maximal ein Thurgauer Regierungsrat in
den eidgendssischen Raten sitzen. Roth hdtte aus
dem Regierungsrat zuricktreten mussen, um seinen
Nationalratssitz einnehmen zu kénnen.

1947 machte Schumperli auf der sozialdemo-
kratischen Liste mit 11017 Stimmen das beste Resul-
tat. Dahinter kam Roth mit 10949, der nun freie
Bahn nach Bern hatte, da Paul Altwegg aus dem Re-
gierungsrat zurtcktrat. Hoppli fiel mit 10792 auf den
ersten Ersatzplatz zurick.'”

Schumperli kandidierte 1947 auch als Regie-
rungsrat, um flr die Sozialdemokraten einen zweiten
Sitz zu holen. Er verlor gegen den Freisinnigen Ernst
Reiber. Nachdem die Sozialdemokraten und Gewerk-
schafter 1949 in Romanshorn finf der neun Gemein-
deratssitze gewonnen hatten, kandidierte Schim-
perli als Gemeindeammann. Auch diese Wahl verlor
er; gewahlt wurde der Freisinnige Adolf Schatz. An-
fangs der funfziger Jahre bauten die Schimperlis im
Dorfteil Holzenstein ein Haus am Seeufer.'”

Als Nationalrat blieb Schimperli im Visier der
Staatsschutzer und er wusste es. Am 13. Mai 1951
referierte er an einer Tagung des Escherbunds in
Herzberg ob Aarau, die sich dem «Friedensaufbau»
widmete. Der anwesende Spitzel meldete: «Sch. ver-
suchte, die den Anlass Uberwachenden Polizeiorgane
zum Mithoren einzuladen. Er wisse um die polizeili-
che Uberwachung, erklarte er.»'’
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23 Der freisinnige Nationalratsprasident
versucht den Freisinnigen Miiller zu
schiitzen

Die Kommunisten kamen den Sozialdemokraten mit
einem parlamentarischen Vorstoss zur Steuerunter-
suchung in Oberaach zuvor. In einer Kleinen Anfrage
ersuchte der Basler Carl Miville, Nationalrat der Partei
der Arbeit (PdA), am 28. Marz 1951 den Bundesrat,
Stellung zu nehmen, ob das Vorgehen der Steuerver-
waltung gesetzesmdssig gewesen sei und ob der be-
hauptete Steuerbetrug vorliege. «Ist A. Muller auch
far den behaupteten Steuerbetrug verantwortlich?»,
lautete die letzte Frage."*

Der PdA-Vorstoss wurde offiziell auf den
30. Marz 1951 datiert. Aleardo Pini, der Prasident des
Nationalrats und zugleich der Freisinnig-Demokrati-
schen Partei der Schweiz, verzogerte die Bekannt-
gabe der Anfrage, um sich mit dem Ratsburo abspre-
chen zu kénnen. In einem Brief an dessen Mitglieder
schlug er vor, die letzte Frage zu streichen. Midiller
ware nicht mehr erwahnt worden. Einige Biromit-
glieder stimmten zu. Der Vertreter der Sozialdemo-
kraten, der spatere Bundesrat Willy Spthler, nahm
Rucksprache mit seiner Fraktion, die in Pinis Vorschlag
eine unzuldssige Intervention zu Gunsten seines Par-
teifreunds sah. Spuhler protestierte daraufhin gegen
den Versuch, «etwas zu drehen», und Pini zog seinen
Vorschlag zurtick.

Inzwischen hatte Schimperli am 29. Mdrz 1951
seine Interpellation zur Durchsuchung in Oberaach
eingereicht, die aus vier Fragen bestand: Ist es richtig,

193 TAZ, 8.3.1982.

194  Amriswiler Anzeiger, 25.10.1951.

195 Amriswiler Anzeiger, 25.10.1951.

196 Am Seeweg 24: TAZ, 4./5.3.1977.

197 Aus Schumperlis Fiche, zitiert nach: SBZ, 31.7.1991: Arti-
kel Buchi.

198 BAR, E6300B#1969/246#224* Nr. 325. StATG 600100,
S. 7.



dass die Firma Low den eidgendssischen Behorden
bei friheren Kontrollversuchen vollstdndige und rich-
tige Ausklnfte vorenthielt? Inwiefern ist das ausser-
gewohnliche Vorgehen der Steuerbehérden durch
das Verhalten der genannten Firma veranlasst wor-
den? Haben sich Organe des Bundes in dieser Sache
irgendwelche Ubergriffe zuschulden kommen las-
sen? Trifft es zu, dass versucht wurde, die Untersu-
chung durch Druck auf die ihre gesetzliche Pflicht
erfullenden Beamten zu behindern?'

Die sozialdemokratische Fraktion erklarte dazu
in einer Pressemitteilung, die vorliegenden Informati-
onen liessen heute schon den Schluss zu, dass die
Aktion der Eidgendssischen Steuerverwaltung durch
das Verhalten der verantwortlichen Leiter der Firma
provoziert worden sei und ihre volle Berechtigung
gehabt habe.

Auch der Zircher LdU-Nationalrat Erwin Jaeckle
reichte eine Anfrage zum Steuerfall ein.

Am Tag danach fragte der sozialdemokratische
Thurgauer Nationalrat Schiimperli den kommunisti-
schen Ratskollegen Miville, wie es mit seinem Vor-
stoss stehe. Er sei merkwurdigerweise liegen geblie-
ben, antwortete Miville. Nationalratsprasident Pini
habe ihm versprochen, er gehe nun sofort hinaus.”
Miville hatte von Pinis Manover nichts erfahren; auch
Schumperli klarte ihn nicht darGber auf.

24  Vorgeplankel zu den Wahlen

Im Fall Lébw Oberaach habe sich die Diskussion ge-
wandelt, stellte die «Thurgauer Arbeiterzeitung» am
Samstag, 31. Marz 1951, «mit einiger Beruhigung»
fest. Anfangs sei nur von einem «Gestapouberfall»
der eidgendssischen Behorde die Rede gewesen. Nun
werde allgemach auch die Hauptsache besprochen,
namlich der Steuerbetrugsfall. Am selben Tag verband
jedoch Fred Sallenbach, der Redaktor der «Schweize-
rischen Bodensee-Zeitung», die Meldung der Vor-

stosse von Schimperli und Jaeckle mit einer Polemik
gegen das sozialdemokratische Sprachrohr: «Einmii-
tig hat die thurgauische Presse, mit Ausnahme der
Thurgauer Arbeiterzeitung», die seit jeher besonderes
Verstandnis fur totalitares Handeln staatlicher Funkti-
ondre bekundete, das Vorgehen der eidgendssischen
Steuerverwaltung in Oberaach verurteilt.»

Auch der «Amriswiler Anzeiger» fihrte die Po-
lemik an diesem Tag ungewandelt fort. Redaktor
Oskar Reck kritisierte, dass die Steuerverwaltung
Presseberichte als «tendenzios» diffamiere.®" «Wa-
rum inszeniert man denn noch eine Untersuchung,
wenn man in Bern doch so genau weiss, dass die (also
alle)  Berichterstatter lauter  unverantwortliche
Schwatzer und die mit der Aktion betrauten Beamten
lauter hochkorrekte Herren sind, statt einfach ein
Sundenregister aufzustellen?» Wie nicht anders zu
erwarten, habe mit den Vorstéssen von Schimperli
und Jaeckle auch die parteipolitische Ausschlachtung
begonnen. Wie es den interessierten Kreisen gelin-
gen werde, parteipolitisches Kapital aus der Sache zu
schlagen, werde sich noch zu erweisen haben. «Im
Vorfeld der Nationalratswahlen dirfte <man» sich ja
wohl redlich darum bemihen ...»

Der «Amriswiler Anzeiger» wisse sich von sach-
lichen Motiven getragen — weshalb er denn die Eh-
renhaftigkeit der Beweggriinde anderer anzweifle,
fragte die «Thurgauer Arbeiterzeitung».” «In die-
sem Zusammenhange wenden wir uns gegen die

199 StATG 8'663, 4/35: Auszug aus dem stenografischen Proto-
koll der Sitzung vom 12.4.1951. Die vier Fragen sind auch
abgedruckt in der NZZ vom Freitag, 13.4.1951, Blatt 2.

200 StATG 8'663, 4/26.2: Miville an Mdller, Schreiben vom
3.4.1951 (Abschrift).

201 Amriswiler Anzeiger, Samstag, 31.3.1951: «Notwendige
Zwischenbemerkungen».

202 TAZ,Montag, 2.4.1951, «E. L.». Aus dem Text geht hervor,
dass es sich um eine Stellungnahme der Sozialdemokrati-
schen Partei handelt, wobei dies nicht explizit vermerkt
wurde.
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Unterschiebung», Schiimperli wolle parteipolitisches
Kapital aus der Sache schlagen. «Dieser sozialistische
Parteivertreter» bemuihe sich zum Beispiel seit Jahren
in seinen Kreisen um Verstandnis flir andere Berufs-
gruppen. Es sei nicht zum wenigsten sein Verdienst,
wenn die sozialdemokratische Fraktion zum neuen
Landwirtschaftsgesetz eine so loyale Haltung ein-
nehme. Und es sei im Wesentlichen «unser Jean Heer,
Gewerkschafter und sozialistischer Parteivertreter,
der an der Spitze der Belegschaft in Oberaach neben
einem Angestelltenvertreter die berechtigten Interes-
sen der Firma Low AG in weitgehendster Weise zu
schonen suchte.» Heers ‘Haltung und jene der Frak-
tion deckten sich heute nicht ganz, aber niemand
zweifle an der Ehrlichkeit der Motive. «Wir ersuchen,
der <Amriswiler Anzeigen als nicht abgestempeltes
Parteiblatt mochte unsern Anstrengungen von links
her ebenso ehrenhafte Absichten zuerkennen wie
sich selber.»

Die «Thurgauer Arbeiterzeitung» griff das
Thema am nachsten Tag nochmals auf. Mit der Be-
hauptung, man wolle parteipolitisches Kapital aus
der Sache schlagen, verdachtige der «Amriswiler An-
zeiger» politisch Andersdenkende - und beleidige
sie.*«Das war friher haufiger. Redaktor o. r. vermied
es bis heute in achtunggebietender Weise, die Emp-
findungen sozialistisch denkender Abonnenten zu
verletzen. Wir verfolgten seine Tatigkeit mit besonde-
rem Interesse. Wir fanden aus seiner Feder in den
Spalten seines Blattes zum Teil hervorragende Zeug-
nisse feiner, durchaus selbstandig erarbeiteter Jour-
nalistik. Redaktor Reck ist wohl der fahigste journalis-
tische Fachmann, der je den (Amriswiler Anzeigen
redigierte. Wir haben etliches aus seiner Feder fir die
Dauer aufbewahrt. Es fehlt uns nicht an der Achtung
vor seinem Willen, journalistische Tagesarbeit auf die
Héhe der Geistigkeit zu heben. Hier aber machen wir
eine Zasur. Der <Amriswiler Anzeigen ist es seiner be-
sondern Stellung schuldig, die Empfindungen poli-
tisch Andersdenkender zu schonen. Was der Redak-

48

tor jedoch am Samstag seinen Lesern, kurz vor den
wohlverdienten Ferien vorsetzte, ist fir sozialistisch
Denkende beleidigend.»

Die «Thurgauer Zeitung» kommentierte, die
«Thurgauer Arbeiterzeitung» habe im Fall Oberaach
wie kaum ein anderes Blatt im Kanton Thurgau lei-
denschaftlich Partei genommen, was ihr gutes Recht
sei. «Dass sie nun aber den Redaktor des <Amriswiler
Anzeigers» der Parteinahme bezichtigt, das geht ins
dicke Tuch.» Kaum ein Blatt habe eine so ruhige und
sachliche Haltung eingenommen wie der Amriswiler
Anzeiger, schrieb Redaktor «W.E». Die Frage von

© «0.I:» sei berechtigt, ob es interessierten Kreisen ge-

lingen werde, parteipolitisches Kapital aus der Sache
zu schlagen.®

2.5 Nationalrat Alfred Miiller warnt
die Sozialdemokraten vor dem fritheren
Low-Direktor Aeschbacher

Der freisinnige Thurgauer Nationalrat Alfred Miller
pflegte Kritikern schnell entgegenzutreten. So ging
er juristisch gegen den Journalisten Rudolf Vetter vor,
als ihm zugetragen wurde, dass Vetter in einem pri-
vaten Gesprach gesagt habe, aus dem Fall Léw werde
sich noch ein Fall Mdller entwickeln. Ebenso trat er
gleich zu den sozialdemokratischen Nationalraten,
als Nationalratsprasident Pini am 29. Mdarz gegen
12 Uhr die Interpellation bekanntgab, die Schumperli
an diesem Vormittag eingereicht hatte ””

Midiller fragte Schimperli, ob er ihn meine mit
der Frage, ob Druck auf die Beamten ausgelbt wor-
den sei. Schumperli wich aus: «Sie richtet sich gegen
alle die, welche sich vor diese Steuerbetriigereien

203 Gezeichnet von «E. L.»: TAZ, 3.4.1951.
204 Donnerstag, 5. April 1951.
205 Huber, Schlusspladoyer.



stellen; ich nehme nicht an, dass Sie dabei sind.»**®

Muiller bestatigte von sich aus, dass er auf der Steuer-
verwaltung in Bern gesagt hatte, er werde keine eid-
genossische Finanzvorlage mehr im Kanton Thurgau
vertreten, solange noch einer der an der Aktion in
Oberaach beteiligten Beamten im Dienste des Bun-
des sei. Wahrend eines halbstiindigen Gesprachs
versuchte er Schiimperli davon zu Uberzeugen, dass
er von der ganzen Steuersache nichts gewusst hatte.
Seines Wissens habe nichts gegen Low vorgelegen,
er sei ahnungslos gewesen. In Steuersachen vertrete
Professor Walther Hug die Firma Low.”” Mdller hatte
gehort, dass der ehemalige Low-Direktor Johann
Aeschbacher die Behauptung verbreitete, Miuller
habe von den Steuerhinterziehungen gewusst. Er
nahm an, Schiimperli habe von Aeschbacher entspre-
chende Dokumente erhalten, und warnte Schim-
perli, Aeschbacher sei ein Erpresser.

Muller wollte in der Arbeiterpresse eine Erkla-
rung abgeben, dass er an den Steuerhinterziehungen
nicht beteiligt sei. Schimperli empfahl ihm, diese
nicht bloss der Arbeiterpresse, sondern der Depe-
schenagentur zu Ubergeben, und erklarte, er ver-
stehe nicht, wieso er die Firma Low noch vertrete. Er
habe sich bei der Ernennung zum Nationalbankprasi-
denten ausbedungen, weiter als Anwalt tétig sein zu
durfen, antwortete Muller. Schiimperli entgegnete,
es gehe «nicht um das Recht, sondern um etwas, das
ich moralisch nicht richtig ansehe».

Muiller gab danach eine Presseerkldrung heraus:

«Mein Name ist in der Presse mit der Steueruntersu-
chung bei der Firma Léw AG in Oberaach in Verbin-
dung gebracht worden. Ich sehe mich daher zu fol-
genden Feststellungen veranlasst:

1. In der genannten Steuerangelegenheit beschrankte
sich meine Tatigkeit als Anwalt auf ein Gesuch an
die Eidg. Steuerverwaltung um Sistierung der wei-
teren Massnahmen bis zur Rickkehr des Rechtsbe-
raters der Firma aus dem Auslande. Im Anschluss

daran habe ich gegenlber dem Eidg. Finanzdepar-
tement und der Eidg. Steuerverwaltung der Mei-
nung Ausdruck verliehen, dass die gegen diese
Firma angeordneten Massnahmen nicht angemes-
sen gewesen seien.

2. Im Ubrigen beschrankt sich meine Tatigkeit als An-
walt fur die Firma und H. Low persdnlich auf die
Fihrung eines Zivilprozesses, der mit der Steueran-
gelegenheit in keinerlei Zusammenhang steht.»*%

Nachdem die Anfrage Miville bekannt gegeben
wurde, schrieb Mdller dem Bundesrat, er moge die

Anfrage so rasch als moglich behandeln, da er Wert

darauf lege, die Sache klar zu stellen.”® Mdller ging

wie Ublich auch direkt gegen Miville vor: Er schrieb
ihm mit Datum vom 31. Marz 1951, er habe ihn of-
fenbar in seiner Anfrage verdachtigt, an der Steuer-
betrugsaffare Low beteiligt gewesen zu sein. Das sei
eine Ehrverletzung. Er solle sie ausserhalb des Rates
wiederholen, damit er juristisch gegen ihn vorgehen
kénne. Sonst setze er sich dem Verdacht aus, die par-
lamentarische Immunitat missbrauchen zu wollen '

Miville mochte sich nicht auf einen Prozess einlassen

und antwortete, mit seiner Anfrage wolle er nur er-

fahren, ob der in der Presse behauptete Steuerbetrug
vorliege und ob neben einem gewissen Low auch

Muller die Verantwortung treffe. Mullers Presseerkla-

rung schaffe die notwendige Aufklarung nicht. Mali-

zios fragte Miville, weshalb Muller denn in der Steu-

206 Huber, Schlusspladoyer.
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erangelegenheit beim Finanzdepartement vorstellig
geworden sei, wenn sich sein Mandat fur Low auf die
Fuhrung eines Zivilprozesses beschranke und dieser
Prozess nicht mit der Steuerangelegenheit in Zusam-
menhang stehe.

2.6 Der Interpellant Schiimperli
untersucht Miillers Rolle bei Lows
Steuerhinterziehungen

Nachdem ihn der freisinnige Nationalrat Alfred Mdil-
ler von seiner Unschuld. hatte Uberzeugen wollen,
begann sich der sozialdemokratische Nationalrat
Ruedi Schimperli erst recht fur Mdllers Rolle in der
Low-Affare zu interessieren. Er suchte Material fur
seine Interpellationsbegrindung. Dabei traf er sich
als erstes mit dem friiheren Léw-Direktor Johann
Aeschbacher, vor dem ihn Miller gewarnt hatte.
Aeschbacher suchte seinerseits den Kontakt zu den
Sozialdemokraten. Inm machte es zu schaffen, dass
er von Low in seiner Presseerklarung als Denunziant
gebrandmarkt worden war. Aeschbacher hatte sich
deshalb an den sozialdemokratischen Aargauer Nati-
onal- und Regierungsrat Rudolf Siegrist gewandt,”"
den er personlich kannte. Er sei Uberzeugt, schrieb
ihm Aeschbacher am 24. Marz 1951, die Erregung,
besonders in der freisinnigen Presse, werde ver-
schwinden, wenn das Volk tber die Hohe des in Frage
kommenden Betrages orientiert wirde, den Léw
hinterzogen hatte. Er wolle ihn gerne orientieren.
Aeschbacher verwahrte sich gegen die Darstellung in
der Presse, er sei der Denunziant gewesen. Er habe
feststellen mussen, dass Léw keine geradlinige Hal-
tung einnahm. «Ich, sowie andere fihrende Ange-
stellte haben versucht dies zu verhindern, jedoch
ohne Erfolg.»*"” Er habe gehort, Muller wolle gegen
Nobs in dieser Sache vorgehen. Er finde es deplat-
ziert, da Mdller genau wisse, worum es sich hier
handle. «Es ist ausserordentlich bedauerlich, dass die
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politische Macht von Herrn Dr. Muller auf diese Art
missbraucht wird.» Muller sei nicht mehr tragbar als
Prasident der Nationalbank und der Schweizerischen
Hotel-Treuhandgesellschaft. Siegrist gab Aeschba-
chers Brief dem sozialdemokratischen Fraktionsprasi-
denten Walter Bringolf, der ihn an Schumperli weiter-
reichte.”"

Der sozialdemokratische St.Galler Nationalrat
Harald Huber, der im Nationalratssaal neben Schim-
perli sass und sich am 29. Marz am Gesprach mit
Mdller beteiligte, hatte Schiimperli schon am Vormit-
tag an einen mdglichen Informanten verwiesen, der
vielleicht interessantes Material habe. Es ‘handelte
sich um den 1896 geborenen Zurcher Rechtsanwalt
Leonhard Gander, einen der Anwalte von Josef
Mandl, dem mit Léw verfeindeten Geschaftspartner.
Den Hinweis hatte Huber mdéglicherweise von Bun-
desrat Nobs erhalten. Nobs wiederum hatte von
Gander im Vorfeld der Untersuchung in Oberaach
belastendes Material Uber Low erhalten, das von
Aeschbacher stammte. Huber rief nun Gander an.
Dieser sagte, er werde am Nachmittag nach Bern
kommen oder jemanden schicken.?™

Gander kam nicht, veranlasste aber Aeschba-
cher, sich um 16 Uhr mit Schimperli im Volkshaus in
Bern zu treffen. Gander forderte auch den Anwalt
Kurt Staub zum Mitgehen auf. Staub vertrat Mandl in
einem Prozess gegen Low vor dem Bezirksgericht Bi-
schofszell, bei dem es um ein Lederimportgeschaft
ging. Der sozialdemokratische Fraktionsprasident
Bringolf begleitete Schiimperli zur Besprechung, um
sicherzustellen, dass Schimperli bei seiner Interpella-
tion eine hieb- und stichfeste Grundlage habe. Harald
Huber, der sich als «juristischer Freund» Schimperlis
bezeichnete, fuhrte ein stenografisches Protokoll des

211 StATG 8'663, 4/26.2.

212 StATG 8'663, 4/26.2.

213 Huber, Schlusspladoyer, S. 7 f.

214 StATG 6'01'249: Aussage Schimperli, S. 3.



Gesprachs.?”” Daran beteiligten sich also die drei sozi-
aldemokratischen Nationalrate Ruedi Schimperli,
Harald Huber und Walter Bringolf, ausserdem der
ehemalige Low-Direktor Johann Aeschbacher und
Mandls Anwalt Kurt Staub.

2.7 Der Aufsteiger Johann Aeschbacher

Johann Aeschbacher war stolz auf seine Karriere. Er
stammte aus Biel und kam 1915 als Sechzehnjahri-
ger zu Bally. 29 Jahre spater verliess er den Schuh-
konzern als Betriebsleiter der Schaftfabrik in Scho-
nenwerd. «lch habe dort klein angefangen, mich
dann aber hinaufarbeiten konnen», sagte er am
10. Mai 1951 in einem Verhor.?'® Auf der freisinni-
gen Liste wurde Aeschbacher 1937 ins Aargauer
Kantonsparlament gewahlt, ein Jahr spater zum
Gemeindeammann von Biberstein, wo er als grosser
Schaffer galt und allgemein beliebt war.’”’ Beide
Amter gab er auf, als er 1945 in den Thurgau zog.
Low lockte ihn 1944 mit einem deutlich besseren
Gehalt, als ihm Bally gezahlt hatte. Er war fur die
gesamte Schuhfabrikation in Oberaach verantwort-
lich und leitete den Einkauf, auch bei Verkaufsge-
schaften wurde er zugezogen. Als erstes fuhrte er
eine Lager- und eine Betriebsbuchhaltung ein und
organisierte das Zahltags-, Tarif- und Kalkulations-
wesen neu.”'®1946 erhielt er erweiterte Kompeten-
zen, unter anderem teilte ihm Low die Aufsicht Gber
die Gebaude zu.

Obwohl er in die Bilanz keinen Einblick hatte,
wurde ihm klar, dass Léw wenig Wert auf eine kor-
rekte Geschaftsfihrung legte. Leider habe er bald
nach seinem Eintritt bei Low feststellen mussen,
«dass sich die Geschaftsleitung Unregelmassigkeiten
zuschulden kommen liess und dass sie mir zumutete,
mitzumachen», sagte Aeschbacher den Steuerbe-
amten, als sie sich auf die Razzia vom 14. Marz 1951
vorbereiteten.” Als Aeschbacher die Rentabilitat

besser erfassen wollte, wehrte sich Low dagegen.
Aeschbacher sah den Grund darin, dass dadurch
auch ein Buchhalter eingeweiht werden musste und
die Betriebsergebnisse klarer erfasst wurden. 1947
wies Low Aeschbacher zu Bestechungen an, um ein
grosseres Lederkontingent zu erhalten.”® Von dieser
Zeit an bekam Aeschbacher Schwierigkeiten mit
Low. Nach Aeschbachers Meinung, «weil ich mit vie-
lerlei Anordnungen und Massnahmen von ihm nicht
einig gehen konnte, und weil er anderseits sich in
meine Befugnisse einmischte.» Laut Hans Léw junior
gab sein Vater schon hie und da tber den Kopf
Aeschbachers Anleitungen im Betrieb. Er habe
Aeschbacher aber vor allem kritisiert, weil die Quali-
tat der Produkte zurtickgegangen sei.”' Aeschba-
cher habe auch kein Geschick mit der Arbeiterschaft
gehabt. Gemass Alfred Muller hielt Low Aeschbacher
zwar flr einen guten Organisator, fand aber, er sei
kein Schuhmacher und bringe kein richtiges Fabrikat
heraus.?*

Im April 1948 begann sich Aeschbacher nach
einer neuen Stelle umzusehen. Im Sommer schloss er
einen Vorvertrag, um eine Schuhfabrik in Wettingen
zu Ubernehmen. Er verhandelte mit Alfred Muller
Uber die Bedingungen, unter denen sein Arbeitsver-
trag bei Low aufgelost werden sollte, und erhielt

215 Huber, Schlusspladoyer, S. 11 ff.
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217 StATG 6'01°249: Aussage Siegrist.
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schliesslich eine Abfindung von 26000 Franken.?” In
den Verhandlungen betrachtete er zuerst Miller als
seinen Anwalt.”” Erst als er ihn fur seine Bemuhun-
gen bezahlen wollte, erklarte ihm Mdller, dass die
Firma Low fiir seine Spesen aufkomme und er sich als
Lows Anwalt betrachte

«Sie wissen», schrieb Low auf Aeschbachers
Forderungen in Zusammenhang mit seinem Abgang
in Oberaach im August 1948, «dass wir seit Monaten
nicht gentigend Schuhe herstellen, und dass Sie diese
Aufgabe, die ganz lhnen gestellt werden musste,
nicht zu I6sen im Stande waren. Wir wollen anerken-
nen, dass Sie uns gute Mitarbeiter vermittelten, die
uns wertvolle Dienste leisteten. Mitarbeiter wollen
aber auch gefuhrt sein, sie mussen das Ziel, das wir
zu erreichen suchen, genau kennen. Ihre Kenntnisse
im Schuhmachen gentgen leider hiefur nicht. Beson-
ders aber fehlt Ihnen jedes Gefihl fir die Linie oder
das Aussehen von einem Schuh, das habe ich lhnen
wiederholt erklaren mussen.»*

2.8 Aeschbacher und Mandls Anwalt Staub
informieren Miiller

In der Besprechung mit den sozialdemokratischen
Nationalraten im Volkshaus, am Nachmittag des
29. Marz, wollte Aeschbacher Schiimperli dazu brin-
gen, in der Interpellationsbegriindung zu sagen, dass
nicht er die Steuerverwaltung auf Low angesetzt
habe. Seine Bank in Baden habe ihm eben einen Kre-
dit von 100000 Franken ohne weitere Begriindung
verweigert. Sie mlsse die falsche Information erhal-
ten haben, dass er der Denunziant sei. Da sagte
Mandls Anwalt Kurt Staub: «Ich bin der Denunzi-
ant!» Er habe im Fall Steinen im Rechtsdienst des
eidgendssischen Volkswirtschaftsdepartements ge-
standen. Als er im Prozess Mandl gegen Low «von
diesen Sachen» Kenntnis erhalten habe, habe er das
nicht auf sich beruhen lassen kénnen. Er sei dann zu
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Alfred Muller gefahren und habe ihm zwei Briefe ge-
zeigt, die Low dem St. Galler Anwalt Johannes Duft
1947 geschrieben hatte. Wer bei deren Lekture nicht
merke, dass Steuerhinterziehungen vorldgen, sei «ein
Saugling, beziehungsweise Tubeli», und der Natio-
nalbankprasident sei das nicht. Er habe Mller bewei-
sen wollen, dass die Buchhaltung Léws keinen Be-
weiswert habe. Staub sagte den sozialdemokratischen
Nationalraten, ein Mann wie Muiller gehore nicht
mehr in den Nationalrat und an die Spitze der Schwei-
zer Nationalbank.?’

Schumperli entgegnete, vor wenigen Stunden
habe ihm Mdller erklart, er wisse von der ganzen
Steuersache Lows nichts, Aeschbacher fuhr auf:
«Was, der sagt, er wisse von nichts? Ich bin doch
dreimal zu ihm gegangen und habe durch Photoko-

223 StATG 8'663, 4/20: Verhor mit Aeschbacher in Frauenfeld,
13.6.1952.
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Aeschbacher bei Alfred Muller juristischen Rat geholt.
Aeschbachers zweite Frau stammte aus Amriswil. Er hatte
drei erwachsene Kinder aus erster Ehe und zwei Kinder aus
zweiter Ehe.
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pien eine ganze Reihe von Sachen gesagt.» Aeschba-
cher tbergab Schimperli Kopien der beiden Briefe
Léws an Duft vom 10. Februar 1947, die Staub Muller
vorgelegt hatte. Low hatte darin Duft dartber infor-
miert, dass ein Revisor der Kriegssteuerverwaltung in
Oberaach zu Besuch war. Bei der Abrechnung des
Geschafts Mandl sei er zur Auffassung gekommen,
«dass hier absichtlich etwas versteckt werde» .
Aeschbacher berichtete den sozialdemokrati-
schen Nationalraten vom Gesprach, das er mit Natio-
nalrat Muller bei seinem Austritt aus der Firma Low
gefihrt hatte. Er habe Lows Methoden gegeniber
Muller als «Bschiessereien» bezeichnet und gesagt,
dass er diese satt habe. Auf Miillers Frage bestatigte
Aeschbacher, dass er den Auftrag angenommen habe,
das Lederkontingent mit Bestechung zu erhdhen.
Dann habe er keinen Anspruch auf Entschadigung
wegen vorzeitiger Vertragsaufldsung, habe ihm Mller
darauf erklart. Auch habe er gesagt, Aeschbacher und
Low wirden beide riskieren, vor ein kriegswirtschaftli-
ches Strafgericht zu kommen. Er habe Muller eine
Anweisung Lows gezeigt, der Preiskontrolle nicht alles
zu zeigen, da er sich auf den Standpunkt stelle, als
Grundlage der Kalkulation der Preiskontrolle miissten
die Einstandspreise gerechnet werden. Ausserdem
habe Aeschbacher Muller Belege vorgelegt, wonach
Low Zahlungen bezog, die nicht richtig verbucht wur-
den, und Inventare, die Aeschbacher erstellt hatte, von
Low aber abgedndert wurden. Maglicherweise befand
sich darunter auch ein Inventar von 2,6 Millionen Fran-
ken, das Loéw auf 800000 Franken abgedndert hatte.
Am Tag nach der Besprechung bedankte sich
Aeschbacher bei Schumperli schriftlich fur «den
freundlichen Empfang», den ihm die Herren Natio-
nalrdte bereitet hatten. «Es hat mich sehr gefreut,
lhnen sowie lhren Fraktionskollegen den Fall Low in
Verbindung mit meiner Person, sowie den Fall als sol-
chen darlegen zu dirfen. Es ist sehr betrublich, dass
sich Herr Dr. Muller nun naiv stellt und erklart, er
wisse nichts, oder ich hatte bei den Vergleichsver-

handlungen vom 9.11.48, welche Abmachung ich
nur unter Druck unterzeichnet habe, (ber die steuer-
rechtlichen Vergehen des Herrn Low sen. nicht ge-
sprochen. Es ware interessant zu erfahren, aus wel-
chen Grinden ich denn zu Herrn Dr. Muller ging und
welche Grinde ich erwdhnt habe, welche zur Aufl®-
sung des Dienstvertrages gefihrt haben. Ich kann
lhnen nur das wiederholen, was ich lhnen gestern
bereits in Bern gesagt habe: Ich habe Herrn Dr. Mller
in drei Besprechungen genau informiert und ihm die
entsprechenden Akten auf den Tisch gelegt. Herr
Dr. Mller hat mir damals erklart, ich solle doch keine
grossen Geschichten machen, ich hatte hernach nur
Arger und Verdruss.»** Resigniert stellte Aeschba-
cher fest: «Ein solch grosser und machtiger Politiker
ist ja immer stdrker als die Wahrheit.»

Auch Mandls Anwalt Kurt Staub bestatigte am
11. Aprilin einem Brief an Schimperli, er habe Muller
bereits 1947 zwei Briefe gezeigt, «aus welchen sich
der dringende Verdacht von Steuerhinterziehungen
in hohen Betragen ergab.»**

Aeschbacher hatte gegeniliber dem Sozialde-
mokraten Schimperli seinen Einsatz fur die Low-
Arbeiter herausgestrichen, um seine Glaubwurdig-
keit zu unterstreichen. Schimperli zog nun von sich
aus in den folgenden Wochen Ausklnfte Gber Aesch-
bacher ein. Er wandte sich an den sozialdemokrati-
schen Aargauer Nationalrat Rudolf Siegrist, tber den
Aeschbacher den Kontakt zur sozialdemokratischen
Fraktion gesucht hatte. Siegrist hatte in der Aargauer
Regierung als Direktor des Innern eine Aufsichtsfunk-
tion Uber den damaligen Gemeindeammann Aesch-
bacher gehabt. Er hatte eine gute Meinung von
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Aeschbacher, da unter seiner Leitung weder dem Be-
zirksamt noch der Aufsichtsbehérde unangenehme
Ereignisse zu Gehor gekommen waren.?!

Vom Oberaacher Gewerkschafter Jean Heer er-
hielt Schumperli eine andere Beurteilung tber Aesch-
bachers soziale Haltung, als dieser von sich selber
gegeben hatte: Aeschbacher sei ganz ausgesprochen
gegen die Arbeiterschaft eingestellt gewesen.”” Er
habe versucht, die Arbeiterkommission und die Ge-
werkschaft zu eliminieren. Immerhin habe er gegen
Ende seiner Zeit als Betriebsleiter seine «diktatorische
Einstellung» gemassigt.

«Ob wirklich die Untersuchungsmethoden be-
rechtigter Kritik rufen», wollte Schiimperli von Adolf
Eigenmann, einem Bekannten in Oberaach, wissen.
«Koénntest Du mir zu diesem Punkte etwas Zuverlassi-
ges berichten?»”** Die Presse habe Ubertrieben oder
unwahr Uber die Aktion in Oberaach geschrieben,
antwortete Eigenmann.” Zurzeit seien drei Bundesbe-
amte in Oberaach und wiirden die Buchhaltung durch-
leuchten. Gemass einem der Séhne Lows seien sie
sympathisch und verfigten Uber grosse Fachkenntnis.

Schumperli suchte Mandls Rechtsanwalt Leon-
hard Gander in seinem Zurcher Buro auf und traf sich
mit ihm zu zwei weiteren ausfihrlichen Besprechun-
gen. Gander, der das Treffen im Berner Volkshaus
organisiert hatte, ohne selber daran teilzunehmen,
versicherte Schiimperli, Aeschbacher habe sich in al-
len Aussagen als wahrheitsliebend erwiesen. Schim-
perli ibernahm von ihm die Ansicht, Aeschbacher
kampfe nicht darum, die Steuerbetriigereien Lows
aufzudecken, sondern es gehe ihm um eine uner-
fullte Lohnforderung.”*

2.9 Der Steuerbetriiger Low gibt auf

ETH-Rechtsprofessor Walther Hug, im Nebenamt
Low-Verwaltungsrat und offizieller Rechtsvertreter

der Firma, hatte nach seiner Riickkehr aus Italien am .
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Samstag, 24. Marz 1951, bei Bundesrat Ernst Nobs in
dessen Buro vorgesprochen. Die S6hne Léws begleite-
ten ihn,”® wahrend Nobs den Direktor der Steuerver-
waltung, Paul Amstutz, und Steuerinspektor René
Chevalier beizog. Hug sagte, er sei der Steuerbetreuer
der Firma Low und er wisse nichts von einem Steuer-
betrug. Hug habe «sehr wist getan», sagte Nobs
spater aus.?”” Die Untersuchung in Oberaach habe er
als Skandal bezeichnet und gedroht, er werde die Be-
amten der Steuerverwaltung im Thurgau wegen
Hausfriedensbruch, Freiheitsberaubung und Noti-
gung strafrechtlich einklagen.”® Er habe verlangt, die
Untersuchung den thurgauischen Behdrden zu tber-
tragen.”® Ausserdem habe er sich auch auf seine Stel-
lung als Grossrichter eines schweizerischen Militdrge-
richts berufen.

Bei der Besprechung kam es auch zu einem Zu-
sammenstoss zwischen Hug und Steuerinspektor
Chevalier. Chevalier wurde daraufhin nicht mehr an
der Untersuchung beteiligt; der Entscheid war nicht
als Disqualifikation gemeint, sondern fiel aus «Zweck-
massigkeitsgrinden».**® Der Steuerinspektor Kautz,
der ebenfalls in Oberaach im Einsatz war, verliess im
Lauf des Jahres den Bundesdienst, was anscheinend
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mit der Untersuchung in Oberaach keinen Zusam-
menhang hatte.*'

In der Erinnerung von Hans Léw junior hatte sich
Hug nicht so aggressiv wie in Nobs' Schilderung ver-
halten. Beeindruckt hatte ihn jedoch das bestimmte
Verhalten des Bundesrats: «Unser Jurist Walther Hug
wollte palavern. Nobs sagte, der Fall ist so klar, es gibt
nichts zu diskutieren.» Dann habe Nobs zu ihm und
seinem Bruder Willy gesagt: «lhr Vater darf nie mehr
einen Schritt in die Fabrik machen. Sie werden unter-
sucht. Wenn Sie nichts damit zu tun hatten, durfen
Sie den Betrieb fiihren.» Nobs hatte den Betrieb sonst
konfiszieren lassen.**

Hug erklarte sich darauf mit der Fortsetzung
der Steueruntersuchung einverstanden. Nobs ver-
anlasste das Justizdepartement zu der Untersu-
chung, die in der Erklarung der Steuerverwaltung
am vorangegangenen Montag angetont worden
war. Diese sollte zeigen, ob die Steuerverwaltung in
Oberaach ihre Kompetenzen tberschritten habe.**
Am Montag, 2. April, begannen drei Beamte der
Steuerverwaltung die Akten zu sichten, die am
14. Marz nach Léws Ultimatum unter Siegel gelegt
worden waren.

Sie konnten nun in deutlich ruhigerer Atmo-
sphare arbeiten als am 14. Mérz. Bald fanden sie ge-
nligend Beweise flr Lows Steuerhinterziehungen
Ein Low-Angestellter hatte in der Zwischenzeit einen
versiegelten Kasten offenbar aus Versehen aufgebro-
chen. Uberwacht von Gemeindeammann Miiller war
er neu versiegelt worden.* Ein Teil der Akten war
zuvor nach Bern in Sicherheit gebracht worden.**
Einem leitenden Angestellten war es wahrend der
Untersuchung gelungen, ein Dossier mit belasten-
dem Material beiseite zu schaffen. Die S6hne Lows
tbergaben es jedoch der Steuerverwaltung.””’

Die Steuerbeamten riefen am Freitag, 6. April
1951, Léws Hausjuristen Walther Hug nach Ober-
aach, um ihn mit den ersten Ergebnissen zu konfron-
tieren. Er war nach eigener Aussage sehr bestlrzt.”®

Am Sonntag liess er Lows S6hne kommen und er-
klarte ihnen, dass ihr Vater untragbar geworden sei
und aus dem Verwaltungsrat zuriicktreten musse.
Ruckblickend zeigte Willy Léw Verstandnis dafr,
dass sich sein Vater so lange unschuldig gegeben
hatte: «Er dachte wohl selber, es sei nicht so
schlimm.»** Hug bereitete ein Schreiben vor, das er
am Montag von allen Beteiligten inklusive Hans Low
senior unterzeichnen liess. Darin erklarte Low, er
Ubernehme die ganze Verantwortung und trete aus
der Firma aus. Darauf beruhte eine Pressemitteilung
der Firmenleitung, die am Mittwoch, 11. April, in den
Zeitungen erschien.”° Sie war noch von der defensiv-
aggressiven Haltung der vorangegangenen vier Wo-
chen gepragt, in der Léw alle Verdachtigungen abge-
stritten und mit Gegenangriffen geantwortet hatte.
Erneut kam der Vorwurf, man sei Opfer einer Denun-
ziation geworden. Angeprangert wurde nun Mandls
Anwalt:

«Unsere Firma wurde am 1. Februar 1951 durch
Rechtsanwalt Dr. L. Gander, ZUrich, bei der Direktion
der eidgendssischen Steuerverwaltung wegen Steu-
erhinterziehung denunziert.» Gander sei der Anwalt
des rumdnischen Emigranten Josef Mandl, Zirich,
mit dem die Firma Low wegen eines im Kriege durch-

241 Im Exemplar des EJPD- Berichts, das im Staatsarchiv Thurgau
erhalten ist, wurde in Klammern vermerkt: «Inspektor Kautz
hat inzwischen den Bundesdienst verlassen, was mit der
Untersuchung in Oberaach keinen Zusammenhang hat.»

242 Hans Low, Interview 2002.

243 SBZ, 28.3.1951.

244 BAR, E6300B#1989/70#94*, Interpellationsantwort Nobs.

245 Schumperli in der Begrindung seiner Interpellation am
12.4.1951.

246 Volksstimme, Samstag, 24.3.1951.

247 Nobs in seiner Interpellationsantwort, 12.4.1951: BAR,
E6300B#1989/70#94*.

248 STATG 6'01'249: Aussage Hug.

249 Willy Low, Interview 2003.

250 Zum Beispiel: NZZ, 11.4.1951. Zu finden auch unter:
StATG 4'350'31. StATG 6°01'249: Aussage Hug, S. 40.
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geflihrten Umarbeitsgeschdftes mit Rumadnien einen
seit langerer Zeit beim Handelsgericht Zirich anhan-
gigen Zivilprozess fihre. Gander habe der Eidgenos-
sischen Steuerverwaltung vertrauliche Akten Uber-
geben. Diese stammten vom friheren technischen
Betriebsleiter der Firma Léw, Johann Aeschbacher,
der jetzt Inhaber einer Schuhfabrik in Wettingen sei.
Wahrend seiner Anstellung habe er sie «planmadssig
gesammelt und entgegen vertraglicher Verpflichtun-
gen» bei seinem Austritt nicht abgeliefert.”’

Die VorwUrfe gegen Gander und Aeschbacher
waren inhaltlich korrekt.

Die Low-Firmenleitung-rdumte ein, dass die Eidge- -

nossische Steuerverwaltung auf Grund des von Aesch-
bacher gelieferten Materials und seiner mundlichen
Angaben berechtigt war, eine Strafuntersuchung einzu-
leiten. «Wir sind jedoch der Auffassung, dass diese mit
anderen Methoden, als sie bei der in der Presse darge-
stellten Aktion der eidgendssischen Steuerverwaltung
vom 14. Mdrz angewendet worden sind, ebenfalls zu
dem von ihr angestrebten Ziel gefuhrt hatten.»

Erst im vierten der sechs nummerierten Abschnitte
kam das Gestandnis, dem die alleinige Schuldzuwei-
sung an den Vater folgte. Hans Low senior wurde nicht
mehr mit Namen genannt: «Die bisherigen Feststellun-
gen haben ergeben, dass erhebliche Steuerhinterzie-
hungen vorliegen. Die bezlglichen Massnahmen sind
einzig und allein vom bisherigen Prdsidenten des Ver-
waltungsrates angeordnet worden, und dieser hat da-
fur die volle Verantwortung Ubernommen. Die Ubrigen
Mitglieder des Verwaltungsrates sowie die Kontrollstelle
konnten nach Massgabe der Umstande von diesen
Massnahmen keine Kenntnis haben.» Der «bisherige
Prasident des Verwaltungsrates», der seit langerer Zeit
infolge eines schweren Herzleidens die Fihrung der
Geschafte nicht mehr habe besorgen kénnen, sei aus
dem Verwaltungsrat zurlckgetreten. Am Ende gab
man sich kooperativ: «Wir werden uns bemuhen, die
gesamte Steuerangelegenheit in korrekter Weise zu
erledigen.»”? Nicht bekanntgemacht wurde, dass der
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Léw-Konzern zugleich neue Besitzer erhielt. Bei seinem
Ausscheiden aus dem Verwaltungsrat Ubertrug Vater
Low die Aktienmehrheit seiner Firmen an seine Sohne.”*
«Mit dieser Erkldrung ist die ganze, grossaufge-
zogene Aktion gegen die eidgenossische Steuer-
verwaltung zusammengebrochen», kommentierte
die «Thurgauer Arbeiterzeitung». Der Autor, wahr-
scheinlich Rodel, erinnerte daran, dass noch in der
letzten Sonntagsausgabe der «Tat» ein Korrespon-
dent aus dem Thurgau geschrieben habe, die Steuer-
hinterziehung der Firma Léw stehe gar nicht zur Dis-
kussion. «Wie steht nun dieser Korrespondent nach
der Erklarung der Firma Léw da? Und alle anderen,
die in der Schweizerpresse von einem Gestapouber-
fall schrieben? Auch die Arbeiterschaft der Firma Low
wird aus der Erklarung der Firma Low erkennen, dass
man ihr die Wahrheit zuerst vorenthalten hat.»**

2.10 Tater, Mitwisser und Nachahmer

Von 1941 bis 1950 hatte Hans Low mit seinen Fir-
men und privat insgesamt 5719762 Franken hin-
terzogen, wie die Steueruntersuchung ergab. In
diesen zehn Jahren machte er zusammen mit seinen

251 Harald Huber nutzte spater die Zeugenbefragung der Brii-
der Low im Prozess vor Bezirksgericht, um herauszufinden,
«wer seiner Zeit das perfide Communiqué veranlasst
hatte, in dem Dr. Gander uibel mitgespielt wurde, und des-
sen Autorschaft bis heute nicht restlos abgeklart war.»:
TAZ, 16.10.1952. Hans Low junior sah keinen Grund zu
verheimlichen, dass es von Hug stammte: StATG 6'01'249:
Appellationsbrief Schiimperli S. 10. Nicht Hug allein war es
gemass Willy Low: Die Publikation vom 9.4.1951 «[...] hat
mein Bruder, Dr. Hug & ich redigiert auf Grund eines
Schreibens meines Vaters».

252 Zitiert nach: NZZ, 11.4.1951. Zu finden auch unter: StATG
4'350'31.

253 StATG 4'350'30: Stellung des Fiskus im Nachlass von Hans
Léw sen. unterzeichnet von «Eh», 11.6.1952.

254 TAZ, 11.4.1951.



Firmen einen Reingewinn von insgesamt 8344 325
Franken, wovon er nur 2624563 Franken versteu-
erte.” Nach Ende der Untersuchung im Januar
1952 schuldeten Loéw und die Firmen eine Nach-
steuer von 3 Millionen Franken und dazu Strafsteu-
ern und Bussen von 4,4 Millionen Franken.”® Die
3 Millionen Franken Nachsteuern entsprechen infla-
tionsbereinigt 14,3 Millionen Franken in Preisen von
2014.%

Vom Reingewinn, der auf Low privat entfiel,
hatte er 780000 Franken versteuert und 2,3 Millio-
nen Franken verheimlicht. Léws privat hinterzogenes
Einkommen bestand zum grossten Teil aus steuer-
freien Thurgauer Dividenden.”® Das spricht dafir,
dass er weitgehend als Alleintater handelte und nur
den von ihm abhédngigen Buchhalter ins Vertrauen
z0g. Offensichtlich war er schlecht oder gar nicht be-
raten worden. Hans Low junior erklarte das Verhalten
seines Vaters mit Selbsttiberschatzung: «Die Patriar-
chen jener Generation glaubten, sie kénnten sich al-
les leisten.»**® Er glaubte auch, dass sein Vater auf
legalem Weg ebenso viele Steuern hatte sparen kon-
nen. Sein Bruder Willy sah es ebenso: «Wenn Hug
und die Fides Vater richtig beraten hatten, dann hat-
ten wir nie eine Steuerschuld erhalten.»

Gemass dem Bericht des Direktors der Steuerver-
waltung Paul Amstutz erkannten die Steuerbeamten,
dass es der Geschdftsleitung des Low-Konzerns wah-
rend Jahren gelungen war, «mittels unrichtiger Steu-
ererklarungen und Auskunften, falscher Inventare
und unvollstandiger Einnahmeverbuchungen sowie
durch Verschweigen steuerlich wesentlicher Tatsa-
chen die Beamten der Steuerverwaltung zu tau-
schen». Da sich unter den eingereichten Akten auch
schriftliche Anweisungen an einen Angestellten fan-
den, bei amtlichen Betriebsprifungen Bestandteile
der Buchhaltung zu beseitigen und unrichtige Aus-
kinfte zu erteilen, kamen die Beamten zur Ansicht, es
sei nicht ihr Fehler gewesen, dass sie sich hatten hin-
ters Licht fuhren lassen.

Dem Vertreter der Treuhand-Gesellschaft Fides
war die scheinbar immer unrationeller werdende Pro-
duktion aufgefallen und er fragte mehrmals misstrau-
isch nach, was da los sei. Einmal fiel ihm auf, dass die
Schuhfabrik bei gleichem Umsatz 200000 Franken
mehr fiir Oberleder gebraucht hatte als im Vorjahr. Der
Direktor der Schuhfabrik, Johann Aeschbacher, gab
ihm — offenbar im Einverstandnis mit oder auf Veran-
lassung von Low senior — die Auskunft, «wir hatten
eben fir den Ausschnitt etwas andere Grundsdtze
eingefihrt, um die Qualitat der Schuhe zu verbessern,
und dadurch werde mehr Leder verbraucht.»*® Dass
sich der Fides-Mann damit abspeisen liess, relativiert
die Behauptung des Direktors der Steuerverwaltung,
Lows Steuerhinterziehungen seien derart raffiniert
gewesen, dass die Kontrollstellen sie nicht hatten ent-
decken kénnen.

Low hatte offenbar Beamte des Bundesamts flr
Industrie, Gewerbe und Arbeit (BIGA) bestochen, als
er Schuhmaschinen der Weinfelder Firma Freudiger
an die Odermatt & Co. in Zurzach verkaufen wollte.
Wahrend des Kriegs musste das BIGA den Verkauf
von Schuhmaschinen bewilligen. Léw hatte die Firma
Freudiger aus einer Erbschaft gekauft und kurz dar-

255 StATG 4'350°30. Diese Angaben machte der Chef des
kantonalen Steueramts, Hans Kolb, am 12. Juni 1953
in einem Brief an den Prasidenten des Obergerichts,
Dr. J. Plattner.

256 StATG 4'350°30: Regierungsrat Stahelin an den gesamten
Regierungsrat, Mitteilung vom 24.1.1952.

257 Internet-Teuerungsrechner des Bundesamts fur Statistik,
gerechnet 1950/2014.

258 «Wir machen Sie darauf aufmerksam, dass das von Hans
Low privat hinterzogene Einkommen zum gréssten Teil
steuerfreie Thurgauer Dividenden darstellte», vermerkte
Steueramtschef Kolb in seinem Schreiben an Obergerichts-
prasident Plattner: StATG 4'350'30.

259 Hans Ldw, Interview 2002.

260 StATG 9'7, 2/1951-46: Einvernahme Aeschbacher, Proto-
kollkopie der Einvernahme durch die Eidgenéssische Steu-
erverwaltung, Bern, 6.2.1951.
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Abb. 12: In der Spedition der Léw-Schuhfabriken
kam es wahrend und nach dem Krieg zu Unregelmaéssig-
keiten mit gefalschten Lieferscheinen.
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auf 1944 geschlossen. Das BIGA lehnte den Verkauf
der Maschinen zunachst ab. «In der Folge nahm Herr
Low Fiihlung mit dem zustandigen Beamten, worauf
zur allgemeinen Uberraschung die Bewilligung erteilt
wurde», sagte Aeschbacher in der Einvernahme
durch die Steuerbeamten. **' Die Maschinen gingen
an Odermatt fiir 150000 Franken. Die Kaufer bezahl-
ten bar in Oberaach. Diese Transaktion im Geschafts-
jahr 1945/46 wurde laut Aeschbacher nirgends ver-
bucht. Der Buchhalter Schawalder habe ihm davon
erzahlt. Aeschbacher legte den Steuerbeamten ein
Verzeichnis der verkauften Maschinen vor. Auch Ma-
schinen aus dem Betrieb in Oberaach seien so an
QOdermatt verkauft worden: Einmal habe er zufallig
festgestellt, dass in der Spedition eine Lieferung an
das Low-Schuh-Verkaufsgeschaft in Zarich ohne Fak-
turierung erfolgt war. Speditionschef Fiechter erklarte
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Aeschbacher, er habe die Weisung dazu von Frau
Low erhalten. Léw habe das Inventar geandert, in-
ventierte Posten gestrichen oder gekurzt «je nach-
dem das Jahresergebnis beeinflusst werden sollte».

Drei Zugpferde hatten nach Aeschbachers An-
sicht den BedUrfnissen des Betriebs entsprochen. Die
Firma besass aber bis zu sieben Pferde — ausschliess-
lich Reitpferde. Im Ubrigen sei fur den Traktor immer
genugend Brennstoff vorhanden gewesen.

Die S6hne Lows seien beide mit ihren Frauen in
die USA gereist und hatten sich von der Firma Reise-
spesen auszahlen lassen; laut Aeschbacher handelte
es sich um Hochzeitsreisen, von denen das Geschaft

261 StATG 9'7, 2/1951-46: Einvernahme Aeschbacher, Proto-
kollkopie der Einvernahme durch die Eidgendssische Steu-
erverwaltung, Bern, 6.2.1951.



Abb. 13: Ledervorrat der Schuhfabrik Low. Hans

Low senior verkaufte nach Aussage seines ehemaligen Be-

triebsleiters Oberleder, ohne es zu verbuchen. Die Einnah-
men seien direkt auf sein privates Konto gegangen.

kaum profitiert habe. Handwerker, die 1945/46 in
cen Léw-Villen arbeiteten, wurden dazu angewiesen,
ire Fakturen an die Fabrik zu adressieren. Fur den Fall
gner Untersuchung hatte Low einem leitenden Be-
amten laut Aeschbacher eine spezielle Anweisung
cegeben: «Wenn sie kommen, so sind Sie flr drei

Bge ins Gerberloch gefallen.»*?

Ausserdem habe Low fir mehrere hunderttau-
end Franken Oberleder verkauft, ohne es zu verbu-
en. Die Kaufer Uberwiesen den Kaufpreis auf Lows
frivates Postcheck-Konto.”® Bei den Lieferscheinen
vurde kein Empfanger aufgefiihrt. Die Betriebsbuch-
kaltung hatte Weisung, das auf diesen Lieferscheinen
aufgeflihrte Leder der Fabrikation zu belasten. So
abeitete die Fabrikation scheinbar immer unrationel-
ler, da sie immer mehr Material verbrauchte bei
deichbleibendem Ausstoss.

Aeschbacher verkaufte selber 1946 hinter Lows
Riicken Oberleder auf Kosten der Firma, allerdings in
deutlich kleineren Mengen als der Patron. Einem Ab-
nehmer namens Sutter in Wettingen Ubergab er Le-
derabfalle und Ausschussleder, die zum Teil nicht
mehr in der Buchhaltung erfasst waren. Beteiligt da-
ran war Hans Léw junior, der zu seinem Vater in jener
Zeit ein gespanntes Verhaltnis hatte und nicht mit
dem Lohn auskam, den ihm der Vater gewdhrte. Geld
brauchte er unter anderem fir sein Segelhobby; er

262 Sozitierte Huber Aeschbacher in seinem Schlusspladoyer vor
Bezirksgericht. Siehe auch: Landbote, Dienstag, 11.3.1952.

263 StATG 9'7, 2/1951-46: Einvernahme Aeschbacher, Pro-
tokollkopie der Einvernahme durch die Eidgenossische
Steuerverwaltung, Bern, 6.2.1951.

59



war Prasident des Yachtclubs Romanshorn. Einmal
fiel ihm eine Leica-Kamera im Wert von Uber 1200
Franken in den See, die er ersetzen musste. Als
Aeschbacher 1944 nach Oberaach kam, war Hans
Léw junior 23 Jahre alt und eine Art Lehrling im Be-
trieb. Aeschbacher wurde zu seinem Lehrmeister und
vaterlichen Freund. «Er war die einzige Person, mit
der ich Uber alle Dinge, die mich beschaftigten, offen
reden konnte», sagte Hans Loéw junior Uber Aesch-
bacher.” Nach dem zweiten Geschaft bekam er Ge-
wissensbisse und lieferte 1200 Franken in die Buch-
haltung ab. Der Vater habe spater davon erfahren.
Der Sohn erklarte ihm dann, was vorgegangen war.
Aeschbacher hatte selber auch Steuern hinterzo-
gen. Sein Einkommen belief sich 1946 auf 15100
Franken, davon hinterzog er 1000 Franken. 1947 ver-
doppelte sich sein Lohn auf 30100 Franken, von de-
nen er 11500 Franken hinterzog. Die Auszahlungen
erfolgten aus nicht verbuchten Einnahmen; Low hatte
Aeschbacher offensichtlich zum Komplizen gemacht.
Aufgrund der Ende 1951 gemachten Verfigung des
Finanzdepartementes des Kantons Thurgau musste
Aeschbacher Nachsteuern nebst Zins und Steuerzu-
schlagen von Fr. 1846.75 zahlen.”®*® Auch der Buchhal-
ter Paul Schawalder musste Nachsteuern samt Zins in
der Hoéhe von 11017.15 Franken entrichten. Dazu
kamen 8764.25 Franken Strafsteuer. Er hatte «wah-
rend der letzten 10 Jahre stets zu wenig Erwerbs-
einkommen deklariert und seine unrichtigen Dekla-
rationen jeweils mit gefélschtem Lohnausweis do-
kumentiert». So verdiente er 1950 32900 Franken,
versteuerte aber nur etwas weniger als die Halfte **°
Die Frage nach Léws Mitwissern blieb offen.
Dass er sich nicht viel aus der korrekten Beachtung
gesetzlicher Vorschriften machte, war nebst Aesch-
bacher weiteren Betriebsangehorigen bekannt. Sei-
nen Sohnen unterstellte man nicht, die Schiebungen
des Vaters gekannt zu haben. In Anbetracht seines
autoritaren Charakters konnte man sich gut vorstel-
len, dass er sie im Unwissen gelassen hatte. Unter
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Mitwisser-Verdacht stand in erster Linie Professor
Walther Hug, Léws Berater in Steuerfragen. Hug
hatte in den dreissiger Jahren Léw geholfen, die un-
Ubersichtliche Konzernstruktur zu schaffen, die Bi-
lanzmanipulationen erleichterte. Als «Schéachtelizu-
teiler» bezeichnete ihn Hans Low junior.”®’ Low
bestatigte Hug jedoch am 9. April 1951 erneut, «dass
die gesamten Massnahmen der Steuerhinterziehung
ausschliesslich von mir angeordnet und mit Hilfe eini-
ger leitender Angestellten durchgefiihrt worden sind.
Ich bin dafir allein verantwortlich und (ibernehme
auch voll und ganz die Verantwortung. Weder Sie
noch meine S6hne noch die Fides konnten von diesen
Massnahmen irgendwelche Kenntnis haben, so dass
Sie alle daftr keine Verantwortung trifft.»?*® Die Fides
erklarte ebenfalls, dass weder sie selber noch Hug
von den Steuerbetriigen Kenntnis haben konnten.*

Als sich das Bezirksgericht Arbon 1952 mit Lows
Steuerhinterziehungen befasste, wurde Professor
Hug in der «Bundner Zeitung» und der Gewerk-
schaftspresse als Mitwisser verdachtigt.”’° Das «Volks-
recht» nahm Hug in Schutz und bezeichnete ihn als
Kronjuristen des Schweizerischen Verbands evangeli-
scher Arbeitnehmer fir die Behandlung arbeitsrecht-
licher Probleme, als ob ihn das hatte daran hindern

264 StATG 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Aussage von
Hans Low junior vor dem Verhorrichter in Frauenfeld,
26.4.1952.

265 StATG 4'350'30: Verfligung des Finanzdepartementes des
Kantons Thurgau vom 29.12.1951 betreffend Johann
Aeschbacher, Biberstein bei Aarau.

266 StATG 4'350'30: Verfligung des Finanzdepartementes des
Kantons Thurgau vom 29.12.1951 betreffend Paul Scha-
walder-Oberholzer, Weinfelden.

267 Hans Low, Interview 2002.

268 StATG, 8’663, 4/23: Hans Léw an Walther Hug, Brief vom
9.4.1951 (Abschrift in Auszlgen, erstellt vorn Notariat
Fluntern-ZUrich am 30.10.1951, von Hug an den Gerichts-
prasidenten in Arbon geschickt).

269 StATG 6'01'249: Aussage Hug, S. 37.

270 Gemass der Evangelisch-sozialen Warte, 12.11.1952.



konnen, auch Low zu helfen. «Wir attestieren ihm
mit Vergnugen», dass auch andere Gewerkschafts-
verbande in einigen Fallen profitiert hatten von einer
erfreulichen Klarung der Begriffe durch seine pro-
funde Beherrschung der Materie.””’ Der Prozessbe-
richterstatter Fritz Heberlein wies in der National-
Zeitung darauf hin, dass Hug in Arbon nicht klar
gefragt worden sei, ob er von den Steuerhinterzie-
hungen gewusst habe. Wenn eine entsprechende
Frage gekommen sei, habe Hug geantwortet: «Die
Fides sagte in einem Brief vom 27. Juli 1952 an mich,
ich hatte auf Grund der ihr Gbergebenen Akten keine
Schlisse auf Steuerhinterziehungen ziehen kénnen.»
Offen blieb laut Heberlein die Frage: «Oder hatte er
sie etwa auf Grund anderer Akten oder Kenntnisse
ziehen kénnen?»?”?

2.11 Der Sozialdemokrat Schiimperli greift

den Freisinnigen Miiller an

Schimperli nahm gleich Mdller ins Visier, als der Na-
tionalrat an der letzten Nachmittagssitzung der Ses-
sion,””? am 12. April 1951, bei gut besetztem Saal*™
Schimperlis Interpellation behandelte. Am Vortag
hatten die Zeitungen Loéws Gestandnis veroffent-
licht. Schimperli erklarte, mit seiner Interpellation
sei er der Verwaltung zu Hilfe gekommen, als es
noch unsicher gewesen sei, wer eigentlich gehangt
werden solle. Jetzt sei es «keine grosse Sache mehr,
hier zu sprechen». Der Bundesrat hatte in seiner am
9. April verdffentlichten Antwort auf die Anfrage
Miville Muller entlastet. Mdller sei in keinem Organ
der Low-Unternehmungen Mitglied, stellte der Bun-
desrat fest, und er sei «xam Gegenstand der steuer-
amtlichen Strafuntersuchung nicht beteiligt».*”
Doch Schumperli zeigte sich nicht bereit, Miller zu
schonen. Am Rednerpult erinnerte er daran, dass die
Untersuchung in Oberaach vom 14. Marz im Lauf
des Nachmittags abgebrochen wurde. Darauf folgte

eine falsche Behauptung: «Herr Nationalrat Mdiller-
Amriswil hatte interveniert, damit alle weitern
Schritte eingestellt wirden, bis der Vizeprasident
des Verwaltungsrates, Herr Professor Hug in Zirich,
von einer Auslandreise zurlickgekehrt sei.»*’® Tat-
sachlich hatten Low Vater und Sohn den Abbruch
erzwungen. Schiimperli begriindete seine Interpella-
tion mit der «einseitigen Information der Offentlich-
keit durch die interessierten Kreise», ebenso durch
die dadurch hervorgerufenen «noch einseitigeren
Reaktionen» irregeleiteter Mitblrger. Er zitierte ei-
nige Kommentare, «wie sie wahrend ungefahr einer
Woche auf die eidgendssische Steuerverwaltung nur
so herunterhagelten». Von Seiten verantwortungs-
bewusster Presseorgane hatten diese Manner, die in
Oberaach ihre Pflicht erfiliten, auf ein Minimum von
Verstandnis, ja sogar von Wohlwollen Anspruch ge-
habt. Schumperli fragte, ob die Diffamierung der
Beamten nur auf blosse Gedankenlosigkeit und Un-
besonnenheit zurlckzufuhren sei. «Hat nicht viel-
leicht auch der Bundesrat Anhaltspunkte dafr, dass
hier eine Solidaritatsaktion vorliegt von kleinen, aber
wirtschaftlich und politisch méachtigen Kreisen, wel-
che — gestatten Sie mir hier das Schlagwort - aus
<kapitalistischem Instinkt> heraus oder aus schlech-
tem Gewissen sich sogleich mit der noch so verdéch-
tigen Grossfirma gegen die noch so rechtmassig
vorgehenden Huter des Rechtes verbanden? Ver-
moge ihrer wirtschaftlichen Macht konnten die di-
rekt Betroffenen ihre Arbeiterschaft unter Druck
setzen. Dank ihrer guten Beziehungen erreichten sie

271 Volksrecht, 22.11.1952.

272 National-Zeitung, Montag, 24.11.1952, Nr. 546.

273 NZZ,13.4.1951.

274 TZ,13.4.1951.

275 BAR, E6300B#1969/246#224* Nr. 325.

276 Gemédss dem stenografischen Protokoll las Schiimperli zu-
ndchst nochmals die vier Fragen seiner Interpellation vom
29. Mérz vor: StATG 8'663, 4/27.
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nach einigen Stunden den Stop der Untersuchung
und vermochten schliesslich eine véllig einseitige
und teilweise unwahre Darstellung der Vorgange in
eine leider allzu bereite Presse zu bringen.»

Von der Presse sei es perfid gewesen, die grosse
Zahl der eingesetzten Beamten herauszustreichen,
aber nicht zu erwahnen, dass die Firma Low «aus sehr
durchsichtigen Griinden» in funf rechtlich selbstan-
dige Unternehmen aufgeteilt sei. Die sechste, die
Marova, befinde sich in Vaduz. Um die zwischen den
verschiedenen Firmen bestehenden Verschiebungs-
moglichkeiten auszuschalten, sei ein gleichzeitiges
Vorgehen in mehrere Blros erste Voraussetzung ge-
wesen. Die Presse habe es auch unterlassen, auf den
Unterschied zwischen einem Steuerverfahren und
einem Steuerstrafverfahren hinzuweisen. Der einfa-
che Burger musse zur Vorstellung kommen, jeder
Schweizer kénne von der Polizei Uberfallen werden
zwecks Feststellung seiner Steuerpflicht, wenn den in
Oberaach angewandten Methoden nicht rechtzeitig
Einhalt geboten werde.

Schimperli zitierte aus Fotokopien, die er von
Mandls Anwalt Gander erhalten hatte und vom ehe-
maligen Low-Direktor Aeschbacher stammten. Es
ging um personliche Anweisungen Lows, welche
Akten bei einer Kontrolle den Steuerbeamten nicht
gezeigt werden durften. «Einer dieser Zettel beginnt
mit dem Satz: <Eidg. Preiskontrolle. Lederlager: alle
Lagerkarten verschwinden.> Er endet: «Die Unterla-
gen werden, da nicht mehr bendétigt, vernichtet.> Der
andere Zettel beginnt mit den Worten: «Preiskontrolle
hat einen Blcherrevisor angestellt. Wir werden aus
Buchhaltung und Betriebsbuchhaltung tberhaupt
nichts zeigen.» Er schliesst: <Alle Bodenleder- und
Lohnkalkulationen kénnen, da ungentigend, gezeigt
werden.»» Schimperli figte an, einmal habe ein Kon-
trollbeamter drei Tage in Oberaach warten und
schliesslich unverrichteter Dinge wieder gehen mis-
sen, weil es ihm nicht méglich gewesen sei, den zu-
standigen Angestellten zu erwischen.
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Die Stellungnahme der Low-Arbeiter fiir ihren
Prinzipal erklarte Schimperli mit dem Druck, den Léw
senior ausgelbt habe, indem er die Betriebsschlies-
sung androhte und Aeschbacher als Denunzianten fir
die Aktion der Steuerbeamten verantwortlich machte.
«Dabei werden Sie in Oberaach niemand finden, auch
keinen Arbeiter, der nicht dem Seniorchef alle diese
Betrligereien, deren er verddchtigt wird, ohne weite-
res zutraut. Denn es muss nun einmal gesagt werden
und es ist einer der Umstande, die in der ganzen Um-
gebung bekannt sind: Der personliche Ruf von Hans
Low senior ist seit langem so schlecht, dass er nicht
nur wegen ‘seiner Brutalitdt von den Arbeitern ge-
furchtet wurde; er ist auch mit frilheren Geschafts-
partnern in mehrere Prozesse verwickelt, und eine
ganze Reihe von Fabrikanten der Gegend hat den
gesellschaftlichen Verkehr mit ihm abgebrochen.»

Da durch die Darstellung der Firma Low die De-
nunziation zu einer Hauptfrage gemacht worden sei,
wolle er den Bundesrat fragen, ob der ehemalige
Léw-Direktor Johann Aeschbacher die Sache ins Rol-
len gebracht habe. Schimperli erklarte gleich selber,
dass Aeschbacher nicht der Denunziant gewesen sei.
Schimeperli zitierte unter anderem den Brief von
Mandls Anwalt Kurt Staub, in dem dieser versicherte,
dass die Steuerverwaltung schon ein Jahr vorher auf
Loéws Steuerhinterziehungen aufmerksam gemacht
worden sei. Unterlagen, die Low belasteten, seien
aber auch Alfred Muller schon friher bekannt gewe-
sen. Schiimperli zitierte aus Staubs Brief: «Herr Aesch-
bacher hat mir und anderen gegentber wiederholt
bestatigt, dass er Herrn Nationalrat Muller genaue
schriftliche Instruktionen Léws vorgelegt habe, ge-
mass welchen bestimmte Low belastende Unterlagen
zu verschwinden hatten. Darauf hat der unterzeich-
nende Anwalt Herrn Nationalrat Dr. Mller schon im
Herbst 1949 zwei Briefe Lows vom 10. Februar 1947
personlich in Amriswil vorgelegt, aus welchen sich
der dringende Verdacht von Steuerhinterziehungen
in hohen Betragen ergab.»



Die Betroffenen hatten sich Gber den Denunzi-
anten entristet, um von der Hauptsache abzulen-
ken, fuhr Schimperli fort. Er wolle deshalb diesen
Seitenpfad verlassen und an den Bundesrat die
Frage richten, ob «Manner in hervorragenden Ver-
trauensstellungen» sich vor die fehlbare Firma ge-
stellt hatten, solange noch Aussicht auf einen Miss-
erfolg der amtlichen Aktion bestanden habe: «Ich
bin mir bewusst, dass auch Steuerstinder ein Recht
auf Verteidigung haben, aber ich gehore zu jenen
naiven Schweizern, welche von einem Rechtsprofes-
sor an der Eidgendossischen Technischen Hochschule
und einem Prasidenten des Bankrates der Schweize-
rischen Nationalbank unbedingt erwarten, dass sie,
solange sie solche Stellungen bekleiden, ihr ganzes
Ansehen einsetzen fir vermehrte Sauberkeit in un-
serem Staate, auch, und gerade in Steuersachen.
Darum bedaure ich es tief, dass die Herren Hug und
Muller, welche auf Grund ihrer engen Beziehungen
zu Léw senior niemals im Unklaren sein konnten
Uber den Charakter dieses Mannes, erst vorgestern
den langst félligen Bruch mit diesem Mann herbei-
geftihrt haben. Haben sie nicht vielmehr zuerst
durch das Gewicht ihres Ansehens wesentlich dazu
beigetragen, die 6ffentliche Meinungsbildung in
eine falsche Richtung zu lenken?»?”’

2.12 Der sozialdemokratische
Bundesrat Nobs nimmt den
Freisinnigen Miiller in Schutz

Der sozialdemokratische Bundesrat Ernst Nobs stellte
sich den Unterstellungen seines Parteigenossen ent-
gegen und rechtfertigte das Verhalten des freisinni-
gen Nationalrats Alfred Muller. Anl&sslich seiner Be-
sprechung mit dem Direktor der Steuerverwaltung
habe Muller ausdriicklich bemerkt, dass er persénlich
vorstellig werde und nicht der Steueranwalt der Firma
sei, auch nicht im Auftrag der Firma komme, sagte

Nobs. «Es ist richtig und geht auch auf das Konto der
ersten Aufregung, dass damals Herr Nationalrat
Muller-Amriswil den Ausspruch getan hat: Ja, so-
lange die Leute, die sich in Oberaach aufgefihrt ha-
ben, noch in der Bundesverwaltung tatig sind, kann
ich in meinem Kanton fir keine direkte Bundessteuer
mehr eintreten. Herr Muller war so freimiitig genug,
das dem Interpellanten selber zu erzahlen. Ich gebe
damit nichts Neues bekannt, muss aber bestétigen,
dass sich Herr Nationalrat Miller in gar keiner Weise
im Sinne einer Beeinflussung der Untersuchung ge-
genuber der Steuerverwaltung betatigt hat.»

Nobs zeigte auch Verstandnis fur Lows Rechts-
vertreter Walther Hug. Dieser habe als Vizeprasident
der Low AG mit einer Strafklage gegen alle in Ober-
aach tatig gewesenen Beamten wegen Hausfriedens-
bruchs und so weiter gedroht. «Eine solche Strafklage
ist nicht erfolgt und wird nicht erfolgen. Die Drchung
war auf das Konto der Aufregung des ersten Augen-
blicks zu setzen.»

Hingegen hatte Léw junior, wie Nobs feststellte,
mit seinem Ultimatum die Untersuchungsbeamten
unter Druck gesetzt und den Unterbruch der Unter-
suchung erreicht.

Da mit Lows Gestandnis der Druck auf die Steu-
erverwaltung gewichen war, beschrénkte sich Nobs
im Ubrigen darauf, einige Fakten zu rekapitulieren
und Grundsatze des staatlichen Handelns in Erinne-
rung zu rufen. Ein erster vorlaufiger Bericht des Jus-
tiz- und Polizeidepartements stelle fest, dass die Ak-
tion rechtmdssig und angemessen war. Beanstandet
werde lediglich, dass ein bei der Low-Verkaufsgesell-
schaft in Zurich aufgenommenes Protokoll nicht von
allen Beteiligten unterzeichnet wurde.

Schon bevor die Steuerverwaltung am 1. Feb-
ruar 1951 Aeschbachers Akten erhielt, hatte sie laut
Nobs Verdacht gegen Loéw geschopft, aber nichts

277 StATG 8'663, 4/27.
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herausgefunden. So hatten sich noch im Januar
1951 die Inspektoren der Abteilung Stempelab-
gaben vergeblich bemuht, bei der periodischen
Buchprifung Aufschluss zu erhalten «lber die un-
durchsichtigen Geschaftsbeziehungen der Léw-Ge-
sellschaften zu einer liechtensteinischen Stiftung,
die seit 1947 in den Bichern in Erscheinung tritt».
Die Untersuchungshandlung habe sich nicht im
Rahmen einer gewohnlichen Steuerkontrolle abge-
spielt, wie Nationalrat Jaeckle annehme, sondern
habe den Bestandteil eines Strafverfahrens gebildet
und den Regeln folgen missen, die das Gesetz fur
dieses Verfahren aufstelle. ‘Die Steuerverwaltung
habe die schwierige Aufgabe gehabt, anscheinend
sehr schwere und raffinierte Steuervergehen abzu-
klaren. Sie habe damit rechnen missen, dass wich-
tige Urkunden beseitigt wiirden und die Einvernah-
men mittels Verabredungen und Instruktionen
wertlos wirden. Ein «Spitzenbeamter» des Kon-
zerns habe ein Geheimdossier beiseite schaffen
kénnen, «trotz dem angeblich viel zu vielen Perso-
nal, das die Untersuchung fihrte».

Schumperli erklarte sich fur befriedigt und
dankte Nobs dafur, «dass er den Kampf gegen die
Steuerhinterziehung» fihre.

2.13  Miiller wird nervos

Nationalrat Alfred Muller befand sich in einer
schwierigen Position. Schiimperli und Nobs hatten
dargelegt, dass er auf der Steuerverwaltung zu
Gunsten eines Steuerbetrigers Druck gemacht
hatte. Schumperli hatte zwar falschlicherweise be-
hauptet, Muller habe den Abbruch der Untersu-
chung erzwungen, was Nobs richtiggestellt hatte.
Doch Muller hatte unbestrittenermassen in Bern
den Rucktritt des Direktors der Steuerverwaltung
gefordert. Und dann waren da die schwer wiegen-
den Anschuldigungen des ehemaligen Low-Direk-
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tors Johann Aeschbacher und von Mandls Anwalt
Kurt Staub, die Muller der Mitwisserschaft an Lows
Verfehlungen bezichtigten. Miller meldete sich mit
einer zwanzigminutigen personlichen Erklarung zu
Wort.?”®

Der Redaktor der «Thurgauer Arbeiterzeitung»,
Ernst Rodel, beobachtete Mller von der Zuschauer-
triblne aus. «Er ist nervds herumgelaufen, hat sich
gerakelt und konnte nicht still sitzen.» Mller sei «das
wandelnde schlechte Gewissen» gewesen.””” Auch
nach Meinung des sozialdemokratischen Fraktions-
chefs Walter Bringolf wirkte Muller nervos, gereizt

und unsicher.”® Mouller bestétigte spater, er-sei von

langen Sitzungen ermidet gewesen: «Ich musste
diese Angriffe auf mich anhoéren, ohne im Besitz ir-
gendwelcher Akten zu sein, in einem Moment, wo
mir nicht mehr alles prasent war.»**' Moglicherweise
war er auch erschuttert von Léws Schuldgestandnis,
das am Tag zuvor verdffentlicht worden war.

«Nun hat es Herr Schiimperli fur richtig befun-
den, meine Tatigkeit als Anwalt einer Kritik zu unter-
ziehen», sagte Miller. «Dabei beruft er sich auf
Leute, welche die Gehilfen eines Prozessgegners sind.
Es ist mir ausserordentlich peinlich, als Anwalt, der
schliesslich zu einer Geheimhaltung verpflichtet ist, in
weitem Umfange nun einige Richtigstellungen vor-
nehmen zu missen, und ich bedaure, dass von dieser
Tribline aus das Amt eines Nationalrates missbraucht
wird, um die Téatigkeit eines Anwaltes zu kritisieren.
Wenn Herr Schumperli glaubt, ich hatte irgendwie
Unkorrektheiten begangen, so mége er sich an die
Aufsichtsbehorde des Kantons Thurgau wenden.» Im

278 Freier Aargauer, 1.5.1976: Artikel Rodel.

279 StATG 6°'01°249: Aussage Rodel, S. 34: «Ich hatte den Ein-
druck, dass Dr. Mller das wandelnde schlechte Gewissen
im Nationalrat gewesen sei.»

280 Huber, Schlusspladoyer.

281 StATG 6'01'249: Aussage Midiller vor Bezirksgericht.



stenografischen Protokoll wurde hier ein «Bravo!» als
Zwischenruf notiert.?®

Darauf bestatigte Mdller, von Mandls Anwalten
Hinweise auf Steuerhinterziehungen Lows erhalten
zu haben, er habe aber davon nichts wissen wollen.
Seit einigen Jahren fuhre er fur Low einen zivilrechtli-
chen Prozess. Mit seinem Gegenanwalt Dr. Corrodi in
Zurich habe er in «anstandiger und kollegialer Weise»
verkehrt. «Aber nun war merkwdirdigerweise von al-
lem Anfang an die Taktik dieses Prozessgegners die,
dass man mir Leute auf den Hals schickte und Anspie-
lungen machte, es sei nicht alles in Ordnung bei der
Firma Low, es seien vielleicht Steuerhinterziehungen
begangen worden. Ich habe es kategorisch abge-
lehnt, mit allen diesen Leuten zu verhandeln; ich er-
klarte, ich fihre einen Zivilprozess und wenn man mit
mir Uber den Zivilprozess verhandeln wolle, dann
stehe ich zur Verfigung.» So sei es auch mit «diesem
Herrn Dr. Staub» gewesen, der eines Tages gekom-
men sei, um Uber die Erledigung des Zivilprozesses zu
verhandeln. «Er hat Andeutungen nach der Richtung
gemacht, die von Herrn Schimperli vorgetragen wor-
den sind. Ich habe daraufhin jede Verhandlung mit
diesem Herrn abgelehnt und ihn durchblicken lassen,
ein solches Vorgehen grenze schon an den Tatbe-
stand der Erpressung. In der Folge haben diese Dinge
nie aufgehort zu spielen.»

Muller bestritt jedoch, von Aeschbacher Hin-
weise auf Steuerhinterziehungen erhalten zu haben.
1948 sei Low gekommen und habe erklart, er habe
Schwierigkeiten mit seinem Direktor Aeschbacher:
dieser habe ihm halb gektindigt, und er, Low, sei an
und fir sich froh, wenn Aeschbacher gehe. «Ich habe
Herrn Aeschbacher kommen lassen, zu einer freiwilli-
gen Auseinandersetzung, und bei dieser Gelegenheit
hat Herr Aeschbacher mit keinem Wort mir irgend-
welche Unterlagen vorgezeigt, und ich musste wohl
ein Stimper sein im Anwaltsberuf, wenn ich bei Vor-
lage solcher Akten nicht Massnahmen getroffen und
Herrn Low gesagt hdtte, was er zu tun hatte.»

Muller argumentierte nicht Uberzeugend. Er
hatte ja die Hinweise der Anwalte Mandls nicht auf-
genommen und schon da Ldw nicht gesagt, was er
zu tun habe. Auf sichererem Boden bewegte er sich
jedoch bei Aeschbachers Entschadigungsforderung,
die Schimperli félschlicherweise als Schweigegeld
interpretierte. Aeschbacher habe erklart, er sehe sich
genotigt, aus der Firma auszutreten, weil seine Kom-
petenzen beschrankt worden seien, sagte Miller.
«Darum drehte sich dann die Entschadigungsforde-
rung, die Herr Aeschbacher geltend machte. Er er-
kldrte, er wolle fur den Rest der Anstellungsdauer
nun noch das Salar beanspruchen, worauf ich ihm
erklarte, das werde nicht in Frage kommen.» Im Ver-
trag, den Schimperli vorgelesen habe, habe er die
Standardformulierung angewendet, die er immer
anwende flr Vertrage mit Leuten in einer gehobenen
Stellung, die Einblick in die Geschaftsgeheimnisse
erhielten, sagte Muller weiter. In einer zweiten Formel
habe sich Aeschbacher zur Diskretion Uber seine Be-
obachtungen und Erfahrungen in der Firma verpflich-
tet; diese sei wichtig gewesen, da Muller vermutete,
Aeschbacher habe bereits eine neue Stelle.

Muller erklarte weiter, Schimperli habe immer
wieder seine Stellung als Prasident des Bankrates der
Schweizerischen Nationalbank angefihrt. «Da muss
ich doch bitten, diese Tatigkeit zu trennen von derje-
nigen als Anwalt. Wenn mir noch Dinge anvertraut
worden wadren, die meinen Klienten belastet hatten,
so ware ich nicht berechtigt gewesen, einem Dritten
auch nur ein Wort zu sagen; das hatte mir das An-
waltsgesetz verboten, das werden die anwesenden
Kollegen ohne weiteres bestatigen.» Auf alle Falle
stelle er fest: «Es sind mir nie irgendwelche Mitteilun-
gen gemacht worden, die mich hatten veranlassen

282 StATG 8'663, 4/27. Die Zuhorer hatten mit Zustimmung
reagiert, dass Muller die Beschuldigung Schimperlis mit
Protest zurlickwies, schrieb die NZZ (am nachsten Tag). Sie
hatten Beifall gespendet, meldete die TZ.
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kénnen — das wadre die einzige Schlussfolgerung, die
ich hatte ziehen mussen — das Mandat in diesem Zi-
vilprozess niederzulegen, keine derartigen Dinge sind
mir mitgeteilt worden, und in der Steuersache habe
ich mich jedes Druckes auf die eidgenéssische Steuer-
verwaltung enthalten. Ich habe nur das getan, was
jeder Anwalt auch getan hatte, namlich: Bitte warten
Sie, bis der ordentliche Rechtsvertreter da ist.»
Schumperli meldete sich unter grosser Unruhe
im Saal nochmals zu Wort.*®* Mller hatte nach seiner
Meinung die Diskussion verlangen mussen. Jetzt sei
es nur moglich, sich in Form einer personlichen Erkla-

‘rung zu-aussern. Er halte an seiner zurlickhaltenden -

Darstellung fest. Weil Muller diese als falsch bezeich-
net habe, lese er nun aus einem Schreiben Aeschba-
chers vor: «Durch die starke Nervenbeanspruchung
habe ich jene Vereinbarung unterzeichnet. Vorher
habe ich mit Herrn Dr. Muller verschiedene Bespre-
chungen, so am 31.8., am 3. und 8.9.48 gehabt. Bei
allen diesen Besprechungen habe ich Herrn Dr. Muil-
ler Gber die gesetzwidrigen Machenschaften des
Herrn Low sen. aufmerksam gemacht. Im weitern
habe ich Herrn Dr. Mdller die verschiedenen Schrei-
ben, in welchen Herr Low sen. aufgefordert hat, die
Buchhaltung verschwinden zu lassen, vorgelegt.» Er
forderte die Zuhorer auf zu vergleichen, ob Millers
Erklarung damit zusammenpasse. PdA-Nationalrat
Miville verlangte eine Diskussion, die mit 26 Ja zu
81 Nein abgelehnt wurde.

Mandls Anwalt Kurt Staub, der die Nationalrats-
debatte verfolgt hatte, war aufgebracht, weil Muller
gesagt hatte, Staubs Besuch bei ihm sei einem Erpres-
sungsversuch gleichgekommen. Nach der Debatte
stellte er sich Muller im Korridor des Bundeshauses
vor, wobei ihn Muller zuerst nicht erkannte.” Staub
erklarte Muiler, er wolle ihn wegen Ehrverletzung
einklagen, und fragte ihn, ob er auf die parlamenta-
rische Immunitat verzichte. Maller sagte ja und belei-
digte Staub gleich, indem er ihn Glinggi nannte.
Staub klagte darauf Mdller ein. Muller erklarte, er
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verzichte nur auf die parlamentarische Immunitat
ausserhalb des Nationalratssaals. Er wurde im Okto-
ber wegen Ehrverletzung zu einer Busse verurteilt.”®
Nach dem Urteil soll er Staub am Kragen gepackt und
gesagt haben, fur diesen Betrag nenne er ihn jeder-
zeit wieder Glunggi.”®

Schumperli empfand Mullers Antwort auf seine
Interpellation nicht Uberzeugend: «Nichts von ge-
wohnter Sicherheit und Uberzeugungskraft. Langlich
statt bestimmt.»*®” Der sozialdemokratische Frakti-
onschef Bringolf kommentierte in der «Schaffhauser
Arbeiterzeitung»: «Bundesrat Nobs hat die Tatsache

des Steuerbetruges -eindeutig bestatigt. Dr. Muler -

gab eine lange Erklarung ab, in der nicht ein einziges
Wort enthalten war, das den Steuerbetrug erwahnt
und verurteilt hatte »**

Der sozialdemokratische Zurcher Nationalrat
Valentin Giterman schrieb im «Volksrecht»: «Die ge-
gen die Organe des Staates in vielen birgerlichen
Zeitungen ausgeldste Hetze endigte mit einem kldg-
lichen Fiasko. Perfide, von unternehmerfreundlicher

283 NZZ, 13. April 1951,

284 StATG 8'663, 4/21: Akten des Klagers, 9: Staub an Mdller,
Schreiben vom 13.4.1951 (Abschrift).

285 TAZ, 24.10.1951. Huber, Schlusspladoyer, S. 19. StATG
Slg.15, 8'0/30: Rudolf Vetter schrieb in einem Brief an
Edwin Altwegg vom 14.5.1951 (ber das Vorkommnis.
StATG 6'01'249: Aussage Rodel, S. 27 f.. Am Tag der
Begrindung der Interpellation fuhr Rodel mit dem
nachsten Zug von Bern zurtick in die Ostschweiz. Auf
dem Perron traf er Schimperli mit Staub. So habe er im
Zug nach Zirich beildufig mit Staub gesprochen. Sonst
habe er weder mit Aeschbacher noch mit Gander ge-
sprochen. Im Zug horte Rodel von Staub, dass er nun
Miiller einklagen werde wegen seiner Ausserungen im
Nationalrat.

286 Hans Low, Interview 2002. Miiller bestatigte vor Bezirksge-
richt Arbon, Staub habe einen Ehrverletzungsprozess ge-
gen ihn gefihrt, weil er ihn Glinggi genannt habe: StATG
6'01'249: Aussage Mller, S. 51.

287 StATG 8'663, 4/36.

288 Zitiert nach: Freier Aargauer, 1.5.1976: Artikel Rodel.



Seite angewandte Propagandamethoden wurden
wirkungsvoll entlarvt. Etwas angeschlagen ging aus
der Sache Nationalrat Muller, Amriswil, hervor, dem
die Rede des Interpellanten peinliche Verlegenheit
bereitete. »***

2.14 Biirgerliche polemisieren
gegen den sozialdemokratischen
Interpellanten

In einem Ruckblick auf die Low-Affare konstatierte
der Redaktor der «Thurgauer Arbeiterzeitung», Ernst
Rodel, 1976: «Die Hetze von rechts ging weiter.»**
Besonders getroffen hatte ihn der Vorwurf der totali-
taren Staatsauffassung, den die «Thurgauer Zeitung»
im Bericht Uber die Nationalratsdiskussion machte:
«Es ist die Betrachtungsweise einer totalitaren Staats-
auffassung, die den Beamten das Recht gibt, nicht
nach rechts und nicht nach links zu schauen, sondern
nur auf ihr Ziel als das einzige, was in Betracht fallen
konne, loszugehen.» Nach der Behandlung der Inter-
pellation Schimperli hielt die «Thurgauer Zeitung»
an ihrer Kritik an der Steuerverwaltung fest und er-
kldrte, es sei immer noch nicht dargetan, dass das
grosse Polizeiaufgebot gerechtfertigt gewesen sei.
Auch Peter Boller, Redaktor des «Thurgauer Tag-
blatts», beharrte auf dem Tadel, dass die Kompeten-
zen durch die Verwendung von Polizeikontingenten
Uberschritten worden seien.*'

Die burgerliche Presse kritisierte ausserdem den
Sozialdemokraten Schimperli. Die «Neue Zircher
Zeitung» fand, seine Interpellation «betrifft eine thur-
gauische Angelegenheit, stammt von einem Thur-
gauer Vertreter und enthalt eine diffamierende Spitze
gegen einen andern, in hochstem Ansehen stehen-
den Thurgauer Politiker.» Aus der Begrindung der
Interpellation trete allzu deutlich «die Absicht hervor,
aus den vorgekommenen Steuerhinterziehungen ei-
nes Grossbetriebes politisches Kapital zu schlagen».”

Die «Thurgauer Zeitung» nahm diese Kritik indi-
rekt mit einem Zitat auf: «So schreibt der Bundes-
hauskorrespondent des <Aarg. Tagblattes> zum Bei-
spiel, man komme nicht um den Argwohn herum,
der Turk — gemeint ist die Interpellation - sei gestartet
worden, um dem Interpellanten Gelegenheit zu ge-
ben, «den angesehensten Mann des Nationalrates,
den hochverdienten Doktor A. Mdller in Amriswil,
politisch zu verdachtigen. Die Entgleisung war eine
der unflatigsten, die wir erlebt haben.»**

Auch der Prasident des kantonalen Handels-
und Industrievereins, Alfred Raduner aus Horn, kriti-
sierte Schimperli an einer Versammlung im Rathaus
Frauenfeld.”* «Unter dem starken Beifall der Ver-
sammlung» habe er «mit ein paar kraftigen Worten»
die Verdachtigungen verurteilt, «die ein Nachbar und
Kollege, der es besser wissen sollte, gegenuber Nati-
onalrat Dr. A. Miller in Amriswil ausgesprochen hat»,
berichtete die «Thurgauer Zeitung».**

Das interessierte Publikum konnte sich selber
eine Meinung bilden dartber, was im Nationalrat
gesagt wurde. Die «Thurgauer Arbeiterzeitung»,
die «Neue Zircher Zeitung» und die «Thurgauer
Zeitung» gaben die Stellungnahmen von Schim-
perli, Nobs und Muller ausfihrlich protokollartig
wieder.”*® Die «Thurgauer Zeitung» druckte durch-
aus Schumperlis Kritik an ihr ab: «Er stellte die ganze
Pressekampagne, in welcher die <Thurgauer Zei-
tung> den Blrger gar als <Ausbeutungsobjekt des
Staates» bezeichnet habe, als eine «woreilige Diffa-
mierung> der Steuerbehdrden hin.» Ohne ihn be-

289 Volksrecht, Samstag, 14.4.1951, zitiert nach: Freier Aar-
gauer, 1.5.1976: Artikel Rodel.

290 Freier Aargauer, 1.5.1976.

291 Thurgauer Tagblatt, Samstag, 14.4.1951.

292 NZZ, Freitag, 13.4.1951, Blatt 2.

293 TZ,13.4.1951.

294  Am Samstag, 5.5.1951.

295 TZ, Montag, 7.5.1951.

296 Alle am Freitag, 13.4.1951.
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Abb. 14: Wie die «NZZ» und die «Thurgauer Zei-
tung» druckte auch die «Thurgauer Arbeiterzeitung» am
13. April 1951 die Stellungnahmen von Schiimperli, Nobs
und Miiller ausfiihrlich ab.

Arbon, Freltag, 13. April 1951
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Der Steuerneirugsiall Gbergach vor dem Hationairat

Nationalrat Rudolf Schiimperli begriindet seine Interpellation ’Btmdesrat Nobs bestitigt, daf die Aktion der eidgends-

sischen Steuerverwaltung rechtméBig erfolgte und daf es

Was mich zur Einreichung der Interpel-
lation und damit xum Reden veranlasste,
war die einseitige Information der
Qefientlichkeit durch die interessierten
Kreise und die dadurch hervorgerufene
ebenso il

In der gestrigen Nachmittagsitzung des
Nati m die 1lati chiim=
perli {iber die Steuerhinterziehungsaffire
Low-Oberaach zur Behandlung. Wihrend der
Ratsaal zuerst nur schwach besetzt war, fiill-
ten sich die Reihen im Laufe der Rede

und die Unruhe

wich einer starken Aufmerksamkeit. Alle i § zum Ausdruck kommt. Und i
4 : g ‘Wenn mir die sozialdemokratische!®H = zwar zeigt sich
drel Tribiinen — auch die Diplomatentribine | p - g i {1on den Auftrag erteilt hat, durch | 0mal mebr, dass heute alle Schichten unse-

~— waren voll besetzt.
tilhrte aus:

eine Inter dem Che! des zu-
stindieen Departements Gelegen-

sonders hervorzuheben druckten die «Neue Zurcher
Zeitung» und die «Thurgauer Zeitung» sogar einen
markanten Satz aus der Erklarung von Bundesrat
Nobs ab, den die «Thurgauer Arbeiterzeitung» aus-
liess: «Der Staat, der sich nicht selbst aufgeben will,
kann nicht darauf verzichten, Steuervergehen gros-
sen Stils zu ahnden und ihnen mit den Mitteln zu
Leibe zu rtcken, die ihnen angemessen sind.» Auch
personlich konnte man sich informieren lassen. In
einem Inserat kundigte der Arbeiterbildungsaus-
schuss einen «Sessionsbericht» an, den Schumperli
am Mittwoch, 18. April, an einer Versammlung im
kleinen Saal des Romanshorner Hotels Bodan erstat-
ten werde. Jedermann war herzlich eingeladen, eine
freiwillige Kollekte werde zur Deckung der Unkos-
ten dienen.
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h um Steuerhinterziehungen groRen AusmaBes handelt

i ng 84l Grund gemeinsler Denunziation durch-
" gellhrl werden soll.n

& Freiheltsempfinden, jal

. Hier ist nun eine Feststellung zu machen:

Erfreulich an dieser Polemik ist das leb-
hafte Freiheitsempfinden, das darin

grund und konnte schliesslich in der «Tats als
«nicht zur Disk hend il
werden,

Als ich vor 14 Tagen voller Empdrung
nach Bern kam - ich kannte ja die tatsich-
lichen lokalen Verhiltnisse in Oberaach —
da warnte mich ein erfahrener Freund, dem
ich von meiner geplanten Interpellation er-
2ihlte, ungefihr mit den Worten: «Ich glaube
auch, dass die Verwaltung im Recht ist. Aber
Giberlege Dir. woh), was Du machst! Die be-

5 Volkes einiger als je sind in der kate-
ischen Forderung, dass der Staat die

2.15 Chefredaktor Altwegg raumt auf

Hinter den Kulissen machte sich Edwin Altwegg ans
Aufraumen. Der Chefredaktor der «Thurgauer Zek
tung» und Président der Thurgauer Freisinnigen for-
derte den Journalisten Rudolf Vetter im Ton eines
Anklagers auf, seine Rolle zu erklaren.”” Er verdach-
tigte ihn, er habe gegen Miller agitiert und Schim-
perli das Material fur seine Interpellation geliefert.
«lch verstehe nicht, wie Sie Leuten wie dem rumank-
schen Emigranten Mandel und dem Schuhfabrikan-
ten Aeschbacher mehr Vertrauen entgegenbringen
kénnen als Herrn Dr. Miller in Amriswil, den Sie nun
wahrhaftig seit vielen Jahren als einen vollstandig in-

297 In einem Brief vom 22.4.1951: StATG Slig.15, 8'0/30.



Abb. 15: Der Jurist Edwin Altwegg (1893-1984)
war seit 1939 Chefredaktor der Thurgauer Zeitung und seit
1945 Prasident der Thurgauer Freisinnigen.

tegren freisinnigen Politiker haben kennen lernen
kénnen.»

Vetter reagierte drei Wochen spater mit einer
ausfuhrlichen Darstellung seiner Rolle in der Low-
Affdre, die er auch anderen Redaktionen schickte.
«Von vorne herein méchte ich absolut klarstellen,
dass ich weder direkt noch indirekt Herrn National-
rat Schumperli informiert oder dessen Informierung
veranlasst, dass ich vielmehr sehr versucht habe, zu
verhindern, dass aus der Sache eine politische Ak-
tion fur die S. P. gemacht werden kénnte.» Hinge-
gen wisse er, dass Schumperli von freisinniger Seite
informiert worden sei. «Mein Bemuhen war, die
Angelegenheit, von der ich wusste, dass sie ins Rol-
len kommen wirde, der Propaganda der Linken
dadurch maglichst zu entziehen, dass ich, zum Teil
mittels personlicher Besuche bei mehreren Redakti-

onen, versuchte, die burgerliche Presse dazu zu
veranlassen, rechtzeitig durch nichterne Feststel-
lung der Tatsachen (wie sie dann im Wesentlichen
in meinem Artikel festgehalten worden sind) sich in
geeignetster Weise zu distanzieren, so dass nachher
nicht behauptet werden konnte, die burgerliche
Presse halte den Schild Uber einen Steuerbetriiger
und suche die Sache zu vertuschen. Leider habe ich
mit diesem Bemuhen sehr wenig Erfolg gehabt.»

Dem Ehrverletzungsprozess, den der freisinnige
Nationalrat Miiller gegen ihn einleite wegen Ausse-
rungen, die er vertraulich gegentiber dem Kollegen
Reck gemacht habe, sehe er «mit grosser Ruhe» ent-
gegen, ebenso einer Klage von Loéws Rechtsberater
Walther Hug, der von ihm «Berichtigungen» verlangt
habe. An Altwegg personlich, den Chefredaktor der
«Thurgauer Zeitung», schrieb Vetter im Begleitbrief,
Mandl sei ein Uberzeugter Antikommunist und habe
sich in mehrfacher Hinsicht ein grosses Verdienst um
die Schweiz erworben, die kriegswirtschaftliche Ver-
sorgung habe ihm manches zu danken.”*®

Altwegg zeigte sich weitgehend befriedigt von
Vetters Erklarung, abgesehen von seiner Haltung ge-
genlber Nationalrat Alfred Muller: «Hier sind wich-
tigste Interessen des thurgauischen Freisinns mit im
Spiele.» Vetter solle damit herausriicken, und das
nicht etwa erst im zu erwartenden Ehrverletzungs-
prozess, der «wegen der zu beflrchtenden journalis-
tisch-sensationellen Ausbeute» allein schon vermie-
den werden sollte.”*

Nach einigen Hin und Her und einer ergebnislo-
sen Vermittlungskonferenz der Beteiligten gab es
Muller schliesslich auf, juristisch gegen Vetter vorzu-
gehen. Miiller habe andere und wichtigere Arbeit zu
tun, erklarte der Verleger Hans Vetter am 19. Juni

298 StATG SIg.15, 8'0/30.
299 StATG SIg.15, 8'0/30: Altwegg an Vetter, Brief vom 17. Mai
1951.

69



1951 dem Journalisten Rudolf Vetter. Nach drei Mo-
naten werde die Angelegenheit weniger tragisch
genommen als im Augenblick der ersten Erregung,
und Muller nehme an, dass es sich doch um eine ver-
trauliche Unterredung gehandelt habe und Rudolf
Vetters primare Absicht nicht darin bestanden habe,
ihn als Politiker anzugreifen. «Auch Dr. Altwegg, Max
Bucher und ich haben ja den Eindruck gewonnen,
dass es Dir als freisinniger Redaktor nicht darum zu
tun ist, den fuhrenden freisinnigen Politiker im Thur-
gau anzuschwarzen.»*®

300 StATG Slg.15, 8'0/30.
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3 Low zwischen den Fronten

Die Steueruntersuchung in Oberaach 1951 weist Parallelen zum Steiner Handel 1942 auf. Indem
Low die Arbeiterschaft in Geiselhaft nimmt, entzweit er Gewerkschaft und Arbeiterpartei. Mit seiner
schlechten Steuermoral steht Léw nicht allein da. Der Steuerskandal spielt auf der Biihne des viel-
faltigen Schweizer Blatterwalds. Die wichtigste Rolle spielen die sozialdemokratische «Thurgauer
Arbeiterzeitung» und die freisinnige «Thurgauer Zeitung». Im Unterschied zu Arbon haben Gewerk-
schafter und Arbeiterpartei in Amriswil wenig zu sagen.

3.1 Der Low-Steuerskandal und
der Steiner Handel

«Der Steuerfall kam Uberall in der Zeitung, selbst in
den hintersten Krachen im Wallis», sagte Hans Low
junior spater, «es war nicht der einzige, aber der ein-
zige, der publik wurde.»™" Die Steuerverwaltung
hatte seit 1940 insgesamt zwanzig Strafverfahren
unter Beizug von Gemeinde- und Polizeibeamten und
unter Anwendung von Haussuchung und Beschlag-
nahme durchgefihrt, gab Bundesrat Ernst Nobs in
seiner Interpellationsantwort bekannt.’® Diese Félle
verteilten sich auf die Kantone Zirich, Bern, Luzern,
Schwyz, Graubiinden, Waadt, Neuenburg und Genf.
Mit annahernd gleichem Personaleinsatz wie in Ober-
aach wurde nur dreimal vorgegangen. Alle zwanzig
Falle erregten nicht das mindeste 6ffentliche Aufse-
hen. In Oberaach war es anders, weil die Geschaftslei-
tung die fristlose Entlassung der Arbeiter und die
Schliessung der Betriebe anktndigte. Die unbegreifli-
che Drohung habe die Bevolkerung von Oberaach
und Amriswil tief beunruhigt.

Die hysterisch anmutenden Kommentare der
burgerlichen Presse schweizweit sind aber nur vor
dem Hintergrund des innenpolitisch dominierenden
Links-Rechts-Konflikts zu verstehen, der trotz Frie-
densabkommen und der Regierungsbeteiligung der
Sozialdemokraten weiter bestand.

Bundesrat Nobs liess beim Uberblick uber die
Hausdurchsuchungen den Steiner Handel von 1942
ausser Acht. Dieser betraf nicht die Steuer-, sondern

die Alkoholverwaltung, die allerdings ebenfalls dem
Finanz- und Zolldepartement zugehorte. Nobs war
nicht involviert gewesen, da er zu jener Zeit noch
nicht Bundesrat war. Zur Zeit des Léw-Skandals
1951 gehorte der Fall Steinen noch zum Allgemein-
wissen, wie die Zitate des Steuerinspektors Paul
Kautz und Mandls Anwalt Kurt Staub belegen. Fur
Kautz und Staub war Steinen der Referenzpunkt,
mit dessen Hilfe sie den Fall Léw einordneten. Kautz
betonte in einem Gesprach — wdhrend der Durchsu-
chung in der Firma Low am 14. Mdrz 1951 - den
Unterschied der beiden Falle. Er spielte darauf an,
dass in Steinen die Dorfbevédlkerung zwei eidgends-
sische Inspektoren und einen kantonalen Beamten
gefangengesetzt und einen davon eine Treppe hin-
unter geworfen hatte.®” Als Low die offentliche
Meinung gegen die Beamten mobilisierte, folgte der
Fall Ldw dennoch dem Muster von Steinen.

Im Steiner Handel kam die schlechte Lage der
Landwirtschaft seit den dreissiger Jahren zum Aus-
druck. Die Bauern kampften besonders in der Inner-
schweiz gegen die eidgendssische Alkoholgesetzge-
bung, von der sie sich eingeschrankt fuhlten. Die
Rationierung der Lebensmittel wahrend des Kriegs
hinderte sie ausserdem daran, ihre Produkte dem
Meistbietenden zu verkaufen.

301 Hans Low, Interview 2002.
302 BAR, E6300B#1989/70#94*, Interpellationsantwort Nobs.
303 Menner, Alkoholverwaltung, S. 277.
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Wie in Steinen herrschte auch in Oberaach ein
Gefuhl vor, im Bund eine untergeordnete Rolle zu
spielen. Das kam im Protest von Nationalrat Alfred
Maller zum Ausdruck, wenn er behauptete, weiter
westlich im Land hatte sich der Bund ein solches Vor-
gehen nicht erlaubt.

Zur Konfrontation zwischen der Bevélkerung von
Steinen und den Behorden kam es, nachdem ein ange-
sehener Mller am 19. September 1942 wegen um-
fangreichen Schwarzhandels verhaftet wurde. Als die
Beamten drei Tage danach eine Bestandsaufnahme in
der Mullerei vornehmen wollten, wurden sie von der
Familie und-der Dorfbevélkerung handfest daran ge-
hindert. Die Solidaritat mit dem Angeschuldigten liess
nach, als der Umfang des Schwarzhandels &ffentlich
gemacht wurde — ebenso wie im Fall Low die Empo-
rung Uber die Steuerverwaltung zusammenbrach, als
Low seine Steuerhinterziehungen gestanden hatte.

Im Unterschied zum Léw-Skandal gab es beim
Steiner Handel keine nationale Solidarisierung mit den
aufstandischen Dorfbewohnern, was nicht nur mit der
Pressezensur wahrend des Zweiten Weltkriegs zu er-
klaren ist. «Der Tenor lautete, dass Aufruhr und Frei-
heit nicht identisch seien und die Beteiligten in erster
Linie materielle Interessen verfochten hatten», urteilte
Erwin Horat in seiner Analyse des Steiner Handels.**

Ein weiterer Unterschied zum Low-Skandal: In
Steinen setzten die Behorden mit der Zeit tatsachlich
unverhaltnismassige Machtmittel ein, indem sie 3700
Mann Ordnungstruppen mobilisierten. Sie firchteten
irrtimlicherweise den Beginn eines allgemeinen bau-
erlichen Aufstands im Kanton Schwyz. Die finf Land-
jager, die von den Steuerbehorden in Oberaach auf-
geboten wurden, stellten im Vergleich dazu ein
Uberaus harmloses Machtmittel dar. Von Gestapo-
Methoden konnte keine Rede sein.
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3.2 L6éw entzweit Partei und
Gewerkschaft

Low nahm seine Arbeiter quasi in Geiselhaft, als er
ihnen die Betriebsschliessung androhte. Damit trieb
er einen Keil zwischen Arbeiterschaft und Sozialde-
mokratische Partei. Die Arbeiterschaft solidarisierte
sich mit Low und stellte sich gegen das sozialde-
mokratisch gefihrte Finanzdepartement. Redaktor
Ernst Rodel von der «Thurgauer Arbeiterzeitung»
und der sozialdemokratische Romanshorner Natio-
nalrat Ruedi Schumperli stellten sich der Arbeiter-
schaft -entgegen und-verteidigten die Steuerverwal-
tung und Bundesrat Nobs. Schimperli, der auf
Wunsch von Bundesrat Nobs interpellierte, zeigte
sich als ehrgeiziger Nachwuchspolitiker.

Aus Sicht des altgedienten sozialdemokrati-
schen Fihrers Nobs ging er ubereifrig ans Werk. Am
Tag nach der Behandlung von Schimperlis Interpella-
tion im Nationalrat rief Nobs Nationalrat Alfred Mul-
ler, den Prasidenten der Nationalbank, an und sagte
ihm, er geniesse nach wie vor sein volles Vertrauen. Er
habe gehort, er sei durch die Interpellation Schim-
perlis bedrlckt. Nobs sagte ausserdem, Schimperli
sei zu weit gegangen, als er bei der Behandlung der
Interpellation im Nationalrat Millers Namen erwahnt
habe.** Bei Schimperlis Angriff auf Mller handelte
es sich laut Nobs um eine «eher nebensachliche Pole-
mik von thurgauisch-lokalem Charakter» **

Als sich Schumperli beim Gewerkschafter Heer
erkundigte, wie er Aeschbachers Glaubwurdigkeit
einschatzte, sah sich Schimperli zunachst genétigt,
seine Haltung zu erkldren, da die Stossrichtung seiner
Interpellation im Gegensatz zur Loyalitatserklarung

304 Horat, Steiner Handel, S. 115.

305 StATG 6'01'249: Aussage Mller vor Bezirksgericht.

306 StATG 8'663,4/22: Notizen Harald Hubers nach Bespre-
chung mit Schiimperli, 30.1.1952. Nobs im Entwurf seiner
Zeugenaussage, 14.2.1952,



der Low-Arbeiter stand. Zwischen den Low-Arbeitern
und ihm bestehe nur ein «vermeintlicher Gegen-
satz», schrieb Schumperli.® Vielmehr seien beide
Gesichtspunkte berechtigt. «Die Art, wie von interes-
sierter Seite aus gegen die Verwaltung vorgegangen
wurde, ist fiir jeden Sozialisten unertraglich.» Schim-
perli sprach Heer als «lieben Genossen» an und ver-
abschiedete sich «Mit kameradschaftlichen Grissen,
auch von Gen. Roth». Dazu gab er ihm einen Spar-
tipp: «Wenn Du Deinen Brief adressierst: R. Sch.,
Nat.-Rat, Bundeshaus, Bern, brauchst Du ihn nicht zu
frankieren.» Heer sprach Schimperli daraufhin das
volle Vertrauen aus, ebenso der Fraktion «wie auch
«rein vom Ortlichen Standpunkt» leiten lassen,
schrieb Heer. In Steuerfragen miisse Recht und Ord-
nung sein.

Nach der Diskussion im Nationalrat bat Heer
Schimperli jedoch ausdriicklich darum, jetzt Riick-
sicht auf die Firma Low zu nehmen. Schumperli war
einverstanden, betonte aber, der Kampf gegen Steu-
erbetriiger sei nétig. «Unser Verhalten hangt auch
von dem der andern ab.»**

Es mussen einige Diskussionen stattgefunden
haben, um das gespannte Verhaltnis zwischen der
sozialdemokratischen Partei und der Gewerkschaft
zu bereinigen. Darauf lasst ein spaterer Briefwechsel
zwischen dem Gewerkschafter Heer und Nationalrat
Schimperli schliessen. Fur die Arbeiterschaft habe
die Steueraffare keine nachteiligen Folgen, schrieb
Heer an Schimperliam 18. Juli 1951.%" In der gesam-
ten Schweizer Schuhindustrie herrsche Vollbeschafti-
gung. Heer sorgte sich gleichwohl um den Weiterbe-
stand der Firma, wollte aber «nicht noch einmal die
Grundsatze von Partei und Gewerkschaft verletzen».

Willy Low habe sich Gber Schiimperlis Angriff im
Nationalrat beschwert, teilte Heer Schiimperli mit. Er
und sein Bruder Hans hatten nichts gewusst vom Ver-
gehen des Vaters. Hans Low junior verreise vier Wo-
chen in die Ferien wegen des Zustands seiner Nerven.

Heer regte eine Aussprache an zwischen Schumperli
und den Gebridern Low. Schimperli antwortete erst
am 16. Oktober 1951; offenbar hatte Heer mittler-
weile nachgehakt.’" «Es tut mir leid, dass du mein
langes Schweigen personlich aufgefasst hast!» Er
entschuldigte sich mit seinen vielen Amtern und aus-
serdem: «Wir haben diesen Sommer ein eigenes
Hauschen gebaut.» Schumperli sagte zu, in Ober-
aach zu referieren und vorher die Gebrlder Low zu
treffen.

3.3 Firmen umgehen die
Kriegsgewinnsteuer

General Henri Guisan war personlich zur Anprobe in
Oberaach erschienen.’ Wie sein Stab hatte sich der
Oberbefehlshaber der Schweizer Armee von Low
massgefertigte Offiziersstiefel herstellen lassen. Low
war wahrend des Zweiten Weltkriegs zu einem der
grossten Lieferanten von Militarschuhen geworden.
1941 bis 1943 kam die Halfte seines Umsatzes von
Armeebestellungen.’"?

Viele Unternehmen machten wahrend des
Kriegs dank der steigenden Staatsausgaben gute Ge-
winne. Die Kriegsgewinnsteuer sollte einen Teil dieser
zusatzlichen Gewinne, auch bei den Lohnen, ab-
schopfen, um die staatlichen Kaufe zu finanzieren.
Damit sollte eine wesentliche Quelle der Kriegsinfla-

307 StATG 8'663, 4/35: Schumperli an Heer, Brief vom 3.4.
1951.

308 StATG 8'663, 4/35: Heer an Schumperli, Briefe vom 5. und
6.4.1951.

309 StATG 8663, 4/36: Aussage Schumperli vor Gericht.

310 StATG 8'663, 4/35: Heer an Schumperli, Brief vom 18.7.
1951.

311 StATG 8'663, 4/35: Schiimperli an Heer, Brief vom 16.10.
1951.

312 Ortsmuseum, Leder- und Schuhherstellung, S. 8.

313 Lanzlinger/Meyer/Lengwiler, Amriswil.
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tion abgeschwadcht und ein Unruheherd in der &ffent-
lichen Meinung eliminiert werden.’’* Schon 1939
setzte sich der sozialdemokratische Nationalrat und
spatere Bundesrat Max Weber fir eine Kriegsgewinn-
steuer ein. Die normalen Gewinne sollten nicht ange-
tastet werden, erklarte er im Parlament. «Doch was
darlber hinausgeht, muss der Wehrpflicht des Besit-
zes ebenfalls unterliegen.»*" Die Kritik an den Kriegs-
gewinnen war breit, wie eine Motion vom Juni 1940
zeigte, die von Parlamentariern fast aller Parteien
unterzeichnet wurde.*'

Der Umbau des fiskalischen Abschopfungssys-
tems 1940 bis 1944 kann laut dem Zircher Historiker
Jakob Tanner in seiner Langzeitbedeutung kaum
Uberschatzt werden.””” Der Bund habe sich jene Steu-
erquellen erschlossen, mit denen er seine Ausgaben
wdhrend des beschleunigten Wirtschaftswachstums
nach dem Krieg deckte. Bis 1915 hatte der Bund nur
indirekte Abgaben erheben durfen. In erster Linie
hatte er sich durch Zolle finanziert.?"® Danach gab es
nur provisorische Losungen. Gestltzt auf seine Son-
dervollmachten flhrte der Bundesrat 1940 die Kriegs-
gewinnsteuer ein, die ihrer Vorldauferin aus dem Ersten
Weltkrieg nachgebildet war. Im folgenden Jahr er-
hohte er den Satz auf eine Bandbreite von 50 bis 70
Prozent.’” Er beschloss 1941 auch eine Warenum-
satzsteuer, eine Wehrsteuer und eine als Wehropfer
bezeichnete einmalige Vermogensabgabe *® 1942
erhohte er die Steuersatze und fuhrte zusatzlich eine
Luxussteuer ein.**' Nach dem Krieg blieb aber vor al-
lem die Warenumsatzsteuer bestehen, die anderen
Abgaben liefen 1947 aus. Die Kriegsgewinnsteuer
wurde auf Ende 1946 aufgeldst und durch eine zu-
satzliche Wehrsteuer abgel6st. Diese war befristet bis
1949, dem Jahr der definitiven Beseitigung der
Kriegswirtschaft. Danach gab es weitere Ubergangs-
ordnungen. Als steuerbarer Kriegsgewinn galt jeweils
der Betrag, um den der Reinertrag eines Steuerjahres
den durchschnittlichen Reinertrag in den Vorkriegs-
jahren uberstieg.’”
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Die Kriegsgewinnsteuer des Ersten Weltkriegs
hatte von 1914 bis 1925 insgesamt einen Bruttoer-
trag von 732 Millionen Franken abgeworfen. Wah-
rend des Zweiten Weltkriegs, von 1939 bis 1946,
brachte sie nur 706 Millionen Franken.* Gemass ei-
ner Untersuchung von Olivier Longchamp von 2006
wurden sehr wohl Kriegsgewinne erzielt. Das Steuer-
aufkommen blieb aber gering aufgrund der Weise,
wie die Steuer konzipiert wurde, und der Art, wie sie
erhoben wurde. Insbesondere bei der Bewertung der
Lagerbestdande konnten sich die Wirtschaftsverbande
ein Steuerschlupfloch sichern.*** Das Ziel der Kriegsge-
winnsteuer ‘war nicht in erster Linie, Einnahmen zu
erzielen.’” Der Steuerverwaltung wurde schnell klar,
dass die Kriegsgewinne versteckt wurden. Der politi-
sche Wille war jedoch begrenzt, die Hinterziehung der
Kriegsgewinnsteuer zu bekdmpfen. Man vertraute
darauf, dass eine strenge Formulierung des Gesetzes
davon abschreckte, allzu offensichtliche Kriegsge-

314 Tanner, Bundeshaushalt, S. 208, 211, 213. UEK, Schweize-
rische Aussenwirtschaftspolitik, S. 354,

315 UEK, Schlussbericht, S. 90. Mit Verweis auf: Stimme der
Arbeit, 7.9.1939, Nr. 9. Zitiert nach: Eichenberger, Han-
delsbeziehungen. BAR, E1301#1960/51#342*: National-
ratssitzung vom 18.9.1940.

316 UEK, Schweizerische Aussenwirtschaftspolitik, S. 354.

317 Tanner, Bundeshaushalt, S. 74.

318 Spindler-Bretscher, Krieg, S. 202.

319 Longchamp, Profits de guerre, S. 135. Die Kriegsgewinn-
steuer reichte bis 70 Prozent, bestétigt Hafner, Stampffli.

320 Tanner, Bundeshaushalt, S. 211. Kastli, Nobs, S. 214. Laut
Jost, Politik und Wirtschaft, S. 18, wurde das Wehropfer
1940 und 1942 erhoben.

321 Spindler-Bretscher erwahnt zusdtzlich eine Verrechnungs-
steuer.

322 Longchamp, Profits de guerre, S. 134.

323 Stockar, Kriegsgewinnsteuer, in: e-HLS, Version vom
21.2.2005, mit Verweis auf Oechslin, Bundessteuersys-
tem. Longchamp, Profits de guerre, zitiert: Historische Sta-
tistik der Schweiz, S. 956.

324 Longchamp, Profits de guerre, S. 140.

325 Longchamp, Profits de guerre, S. 132.



winne einzustreichen.”® Die Sektion Kriegsgewinn-
steuer in der Eidgenossischen Steuerverwaltung litt
unter Personalmangel. Die durchschnittlich 74 Stellen,
die sie umfasste, wurden wahrend der dreizehn Jahre
ihrer Existenz von 374 Personen besetzt. Jeder Posten
wurde im Schnitt vier Mal neu besetzt. Man sprach
von einer Mode der Firmen, ihre vormaligen Steuer-
kontrolleure als Berater zu engagieren.’”

Die Steuerpflichtigen meldeten ihre Gewinne
kaum an. Im August 1946 bilanzierte Camille Higy,
der Chef der Abteilung Kriegsgewinnsteuer in der
Eidgendssischen Steuerverwaltung: «Von Anfang an,
besonders aber seit Erhéhung der Steuersatze im
Jahre 1941, ist uns die Arbeit durch die Steuerpflich-
tigen und die Steuerberater erschwert worden. Die
Tendenz geht dahin, keinen steuerbaren Kriegsge-
winn zu deklarieren. Durch erhéhte Abschreibungen,
Ruckstellungen, Salarerhohungen und dgl. wird der
Gewinn manipuliert.»**

Low stand mit seiner schlechten Zahlungsmoral
bei Steuerzahlungen nicht allein.

Die aufwendigen Steuerrevisionen lohnten sich
fdr den Fiskus. Allein im August 1945 brachten 340
Steuerrevisionen 9,3 Millionen Franken ein, wobei
nur 2,4 Millionen Franken deklariert worden waren.
Dabei hatten sich die Inspektoren zuvor angemel-
det.’” Die Inspektoren verglichen Angaben von Liefe-
ranten und Empfangern und entdeckten so typische
Hinterziehungen, etwa durch Gberhéhte Rechnungen.
Stellte die Abteilung Kriegsgewinnsteuer Steuer-
vergehen fest, so meldete sie diese den Abteilungen
der Steuerverwaltung, die fur Warenumsatzsteuer,
Wehrsteuer und Wehropfer zustandig waren.

Die Zahl der Rekurse war sehr hoch. Gemadss ei-
ner Bilanz von 1954 zdhlte man einen Rekurs auf drei
Steuerpflichtige. Dies erklart, weshalb die Abteilung
Kriegsgewinnsteuer bis 1952 bestehen blieb. Die
letzten Zahlungen der Kriegsgewinnsteuer gingen
1958 ein.** Angesichts der Schwierigkeiten konzent-
rierte sich die Abteilung Kriegsgewinnsteuer auf jene

Firmen, die in der Lage waren, wichtige Kriegsge-
winne einzufahren. Als es 1948 darum ging, die Ab-
teilung aufzuldsen, gab Higy den Inspektoren die
Anweisung, nicht den maximalen Ertrag anzustre-
ben, sondern «in Ermessensfragen einen vernunfti-
gen Kompromiss zu suchen und sich nicht auf einen
rein fiskalischen Standpunkt zu versteifen.»®'

34 «Thurgauer Zeitung» gegen
«Thurgauer Arbeiterzeitung»

Im Low-Skandal stellten die Zeitungen die Offentlich-
keit her, ohne die ein Skandal nicht stattfinden kann.
Die Hauptrollen hatten die beiden fiihrenden Thur-
gauer Parteizeitungen inne. Die «Thurgauer Zeitung»
aus dem Kantonshauptort Frauenfeld verstand sich als
Sprachrohr der Thurgauer Freisinnigen, wdhrend die
«Thurgauer Arbeiterzeitung» aus der sozialdemokra-
tischen Hochburg Arbon das offizielle Organ der Sozi-
aldemokratischen Partei des Kantons Thurgau war.
Akzentuiert wurde die Parteibindung dadurch, dass
beide Zeitungen 1951 vom jeweiligen Parteiprasiden-
ten gefuhrt wurden. Bei der «Thurgauer Arbeiterzei-
tung» war es der 50-jdhrige Alleinredaktor Ernst Ro-
del, bei der «Thurgauer Zeitung» der 58-jahrige
Chefredaktor Edwin Altwegg, der eine kleine Redak-
tion leitete, zu der Dr. Ernst Nageli, E. B. Gross und
Dr. Werner Raths gehorten.” Wenn sie mit heiligem

326 Longchamp, Profits de guerre, S. 133.

327 Longchamp, Profits de guerre, S. 135.

328 Bericht Uber die Veranlagung der Kriegsgewinnsteuer und
die Beschleunigung des Verfahrens, 7.8.1946, zitiert nach:
Longchamp, Profits de guerre, S. 136.

329 Longchamp, Profits de guerre, S. 136.

330 Longchamp, Profits de guerre, S. 137.

331 Stand der Kriegssteuerliquidation, 24.3.1948, zitiert nach:
Longchamp, Profits de guerre, S. 137.

332 TZ, erwahnt unter anderem in der Ausgabe vom 12.1.
1952.
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Eifer in die Tasten griffen, informierten die Chefredak-
toren nicht nur, sie machten auch Politik. Dank ihrer
Stellung als Parteiprasidenten konnten sie ihrem Lager
die Leitlinien vorgeben. Beide kommentierten die
Ausserungen ihres Gegentibers scharf und polemisch.

Der Chefredaktor der «Thurgauer Zeitung», Ed-
win Altwegg, wurde 1893 als Sohn eines Bauern und
Stickereifabrikanten im thurgauischen Sulgen gebo-
ren.** Er absolvierte in Lausanne, Berlin und Bern ein
Jusstudium, das er mit dem Doktortitel abschloss. Er
wurde Thurgauer Staatsschreiber, wechselte 1932 als
Inlandredaktor zur «Thurgauer Zeitung», deren Chef-
redaktor er 1939 wurde. Als Inlandredaktor-nahm er
sich vor, den grobschldchtigen Stil seines Vorgangers
nicht weiterzufiihren. «Die Zeit fur grossere Beson-
nenheit und bessere Umgangsformen im politischen
Kampf war gekommen», schrieb er in seinen Erinne-
rungen.® Er legte Wert auf eine gepflegte Sprache
und setzte sich fir die Bauern und die AHV ein. Zum
freisinnigen Kantonalprasidenten gewahlt wurde Alt-
wegg auf Vorschlag seines Vorgdngers Alfred Miller,
«da ich das aktivste unter den Vorstandmitgliedern zu
sein schien».**® Wie Schumperli schatzte auch Alt-
wegg den Theologen Leonhard Ragaz; er bezeichnete
ihn als «Vertreter eines Glaubens, von dem der gute
Geist der Solidaritdt mit allen Mitmenschen aus-
stromt.»** Altwegg verteidigte als Journalist und
Prasident der evangelischen Synode des Kantons
Thurgau dennoch die anpasserische Politik von Bun-
desrat Marcel Pilet-Golaz wahrend des Zweiten Welt-
kriegs und unterstutzte den Entscheid des Bundes-
rats, die Grenze fir Flichtlinge zu schliessen.**” «Wir
an der Thurgauer Zeitung hielten dafir, es sei in so
kritischen Zeiten solange und soweit immer moglich
zur Regierung zu halten, die unser Vertrauen ge-
niesse», begriindete Altwegg diese Haltung riickbli-
ckend.”® Als der Chefredaktor des Schweizerischen
Evangelischen Pressedienstes, Arthur Frey, den Bun-
desrat wegen der Grenzschliessung kritisierte, warf
Altwegg Frey in einem Kommentar boswillige Ver-
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leumdung vor. Frey zog Altwegg deswegen vor ein
journalistisches Ehrengericht. Dieses entschied ein-
stimmig gegen Altwegg.”

Altwegg versuchte mit seinen innenpolitischen
Kommentaren die Linke vor dem Kommunismus zu
bewahren: «Wieviel habe ich mich mit den Sozialis-
ten befasst, die ich dahin bringen wollte, dass sie aus
Marxisten Sozial-Demokraten wirden! Ich bilde mir
ja nicht ein, durch meine Schreiberei etwas zustande-
gebracht zu haben. Dagegen mdchte ich festhalten,
zu welch grosser Genugtuung es mir wurde, als die
politische und die soziale Entwicklung einen so glins-
tigen Verlauf nahm, wie -es ‘tatsdchlich -geschehen
ist.»**® Beim Kurswechsel der Sozialdemokraten ge-
horte laut Altwegg der friihere Redaktor der «Thur-
gauer Arbeiterzeitung», Otto Kunz, zu den ersten,
die fur die «vaterlandische Umkehr» eintraten.*' Sein
Nachfolger, Ernst Rodel, «bekampfte noch eine Zeit-
lang die neue Richtung der Gewerkschaftspolitik,
wurde aber dafiir bald in den eigenen Reihen als
Kommunist verschrien. Er lernte mit der Zeit ebenfalls
grandlich um.»**

Beispielsweise warf Altwegg Rodel 1947 in ei-
nem Artikel vor, fir die sowjetische Planwirtschaft zu
schwarmen. Rodel erinnerte ihn in seiner Antwort an
die nazifreundlichen Kommentare der «Thurgauer
Zeitung» um 1940; er gab Altwegg aber dennoch
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recht: «Unsere positive Einstellung zur Planwirtschaft
in Sowjetrussland datiert nicht von heute. Wir haben
die Organisation der russischen Wirtschaft vor zwan-
zig Jahren als eine Tat im Sinne der Entwicklung zu
héheren Gesellschaftsformen betrachtet und wir
mussten unsere Auffassungen nie korrigieren.»**
Der Redaktor der «Thurgauer Arbeiterzeitung»,
Ernst Rodel, kam als Sohn eines Buchhalters in der
Seetaler Strohindustrie 1901 im aargauischen Fahr-
wangen zur Welt. Aus einer kaufmdnnischen Lehr-
stelle bei der Schweizerischen Bankgesellschaft
wurde er entlassen. Er hatte in einem Zeitungsartikel
Uber einen Schulkameraden geschrieben, der als Ver-
dingbub von einem Grossbauern zu Tode gequalt
worden sei; der Grossbauer setzte sich gegen die
Vorwirfe zur Wehr.*** Rodel legte eine Zweitweg-
Matur ab und studierte in Bern Nationalékonomie.
Noch vor Studienabschluss begann er bei der sozial-
demokratischen «Seeldander Volksstimme» in Biel zu
schreiben. Zwischen 1929 und 1935 arbeitete er
beim «Freien Aargauer», der Zeitung der Aargauer
Sozialdemokraten. Nach einem kritischen Artikel
Uber die Seetaler Strohindustrie verloren sein Vater
und sein Bruder ihre Stellen. Beim «Freien Aargauer»
fehlte Rodel die Entfaltungsmaglichkeit, da ihm
Chefredaktor Arthur Schmid jede Selbstandigkeit
verweigerte.* 1935 fand Rodel seine Lebensstelle
bei der «Thurgauer Arbeiterzeitung» in Arbon, wo er
unter anderem gegen die nationalsozialistischen
Frontisten anschrieb.**® In Pension ging er 1970 im
Alter von 69 Jahren. Seine Arbeit bei der sozialdemo-
kratischen Presse verband er immer mit politischen
Amtern. Er war nacheinander Prasident der sozialde-
mokratischen Parteien der Stadte Biel, Aarau und
Arbon und von 1941 bis 1962 Prasident der Sozialde-
mokratischen Partei des Kantons Thurgau. 1929 bis
1935 sass er im aargauischen Kantonsparlament,
dem Grossen Rat, von 1936 bis 1962 im thurgaui-
schen Grossen Rat, zudem von 1954 bis 1962 im
Nationalrat. Sein grdsstes Engagement widmete er

der Lokalpolitik in Arbon, wo er von 1937 bis 1961
dem Ortsverwaltungsrat angehorte und wo die Sozi-
aldemokraten bei einigen Wahlgangen die absolute
Mehrheit der Stimmen gewannen. Am 22. Mai 1950
scheiterte Rodels Kandidatur fir den Verwaltungsrat
des Elektrizitatswerk des Kantons Thurgau, wo er als
Vertreter der Sozialdemokraten Einsitz nehmen sollte.
Der Thurgauer Grosse Rat wahlte an seiner Stelle den
Arboner Gemeindeammann Hayoz. «Redaktor Rodel
ist nun einmal als ein sozialistischer Agitator mit star-
ken Sympathien flr den Kommunismus im ganzen
Kanton klassiert», kommentierte die «Thurgauer Zei-
tung» 2

Nebst der «Thurgauer Zeitung» zahlte die
«Schweizerische Bodensee-Zeitung» in Romans-
horn zum freisinnigen Lager. Alleinredaktor der Bo-
densee-Zeitung war Fred Sallenbach, im Nebenamt
Prasident der Romanshorner Sektion der Freisinni-
gen Partei, spater jahrzehntelang im Thurgau tatiger
Politikjournalist und Musikkritiker. Freisinnig waren
ausserdem das «Thurgauer Tagblatt» in Weinfelden
und der «Thurgauer Volksfreund» in Kreuzlingen.
Auch der «Amriswiler Anzeiger» gehérte zum frei-
sinnigen Lager, obwohl er eine gewisse Distanz zur
Partei betonte. Er erschien nur am Montag, Mitt-
woch, Donnerstag und am Samstag, woher der
Name «Allandertag-Blatt» kam.*® Oskar Reck, Al-
leinredaktor seit 1946, wurde 1920 im aargauischen
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Niederlenz geboren.’ 1960 wechselte er als Chef-
redaktor zur «Thurgauer Zeitung», als Nachfolger
von Edwin Altwegg. In seinen spateren Jahren
machte sich Reck schweizweit einen Namen als Pu-
blizist. «Oskar Reck war ein glanzender Schreiber,
ein hervorragender Stilist. Schon seine friheren
Texte sind Zeugnisse seiner Sprachkunst, und was er
schrieb, war stets dem literarischen Essay néher als
der Story eines amerikanischen Polizeireporters»,
wdrdigte ihn der Publizistikprofessor Roger Blum bei
seinem Tod 1996.%*° Reck war Mitglied der Freisin-
nig-Demokratischen Partei und vertrat sie von 1953
bis 1955 im Thurgauer Grossen Rat.

Die «Bischofszeller Nachrichten» und die
«Thurgauer Volkszeitung» in Frauenfeld z&hlten zur
katholischen Partei, wahrend die Sympathien des
Arboner «Oberthurgauers» freisinnig-katholisch ge-
mischt waren. Anfang der finfziger Jahre erschienen
im Kanton 15 unabhdngige Zeitungen tdglich oder
mehrmals wochentlich. Ausser den erwdhnten zahl-
ten dazu: «Volksblatt vom Hornli», «Bischofszeller
Zeitung», «Anzeiger vom Rhein», «Bote vom Unter-
see», «Thurgauer Anzeiger», «Thurtaler Anzei-
ger».”' Der Redaktionsschluss lag in der Regel mor-
gens, wie etwa am Rubrikentitel der «Thurgauer
Arbeiterzeitung» «Letzte Nachrichten bis neun Uhr
morgens» erkennbar war.*** Zur Kenntnis genom-
men wurden im Thurgau auch ausserkantonale Zei-
tungen, zuvorderst die «Neue Zircher Zeitung»,
aber auch die «Appenzeller Zeitung», «Die Tat» des
Migros-Grinders Gottlieb Duttweiler und etwa die
«Basler Nachrichten». Andere Medien spielten poli-
tisch kaum eine Rolle, jedenfalls nicht auf kantonaler
und lokaler Ebene. Es gab ein einziges nationales
Radioprogramm. Das erste Testbild des Fernsehsen-
ders Uetliberg konnte man in Amriswil erst am
29. Juli 1953 empfangen.**
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3.5 Die Amriswiler Industrie und
der Gewerkschafter

Eine gute Beziehung pflegte Hans Low senior zum
Arbeitervertreter Jean Heer. «Schang», wie er ge-
nannt wurde,* galt als sein Vertrauter.’®> Der 1889
geborene Heer musste frith seiner Familie helfen,
weshalb er nach dem Schulaustritt in die Schuhfabrik
eintrat, wo er in der Gerberei seine Lebensstelle
fand. Er war Vertreter der Arbeiterkommission,
machte in der Schule und der Ortsbehérde mit, sass
lange Jahre fur die Sozialdemokraten im Grossen
Rat. «Gerade, offen und unabirrbar, aufgeschlossen
und tatkraftig» sei er fur seine Sache eingestanden,
hiess es in seinem Nachruf.** Aber das «Menschliche
und seine Herzensglte» seien immer die starkeren
Krafte gewesen. Sein Kampf fUr die Arbeiterschaft
habe deshalb einen versdhnlichen und verbindlichen
Charakter gehabt.

Als Gewerkschafter hatte Heer in Amriswil einen
schweren Stand. Es gab keine wirksame Arbeitneh-
mervertretung oder eine starke sozialdemokratische
Partei wie im roten Arbon oder im zeitweise ebenso

349 Kleine Industriegeschichte von Amriswil, in: Amriswiler
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30.11.1951, bekannt und begrindete sie mit der Erhdhung
der Posttaxen; er listete die anderen Zeitungen namentlich
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352 Thurgauer Arbeiterzeitung; so in der Ausgabe vom 10.2.
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mappe 1954.
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355 «Sein alter Vertrauter Jean Heer»: StATG 4'350'30: EJPD-
Bericht, S. 19.

356 Heer starb 1958. Nachruf, Amriswiler Schreibmappe 1960.



Abb. 16: Jean Heer (1889-1958), Gerber, Arbeiter-
vertreter der Firma Léw und Kantonsrat der Sozialdemo-
raten.

oten Romanshorn.” Der Grund lag in der dominan-
‘en Textilindustrie, die der Mode unterworfen war wie
taum eine Branche. Die Schwankungen konnten zum
Zusammenbruch einer Unternehmung fuhren. Arbei-
‘erinnen und Arbeiter flirchteten um ihren Arbeitsplatz
und trauten sich nicht, sich gegen die Textilbarone zu
itellen. Diese beschéaftigten vor allem Frauen und ver-
finderten die Ansiedlung einer Industrie mit Arbeits-
platzen fir Manner in Amriswil, wie es die Metallin-
dustrie gewesen wdre.” Sie hatten die Lohne nicht
nehr diktieren kdnnen. Manner aus der Region Amris-
wil fuhren deshalb taglich in grosser Zahl mit Bussen
:ur Arbeit bei der Lastwagenfabrik Saurer in Arbon.
Die Vormacht verloren die Unternehmer erst, als nach
970 die Textilindustrie zurtickging.

Low als grosster Arbeitgeber ausserhalb der Tex-
ilbranche beschaftigte fast ausschliesslich unge-
ernte Arbeitskrafte trotz seiner Bemuihungen um die

Abb. 17: Mann in der Glatterei der Schuhfabrik
Low beim sogenannten Ausstossen, wodurch das Leder
glatt und flach wurde.
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Berufshildung.”™ Manner arbeiteten bei ihm in der
Zuschneiderei, in der Montage, im Ausputz und in
der Gerberei. Frauen arbeiteten in der Naherei. Bei
der Finissage arbeiteten beide Geschlechter. Die
Schweizer Schuhindustrie suchte allgemein ihre

357 In der Sektion Oberaach laufe nicht viel, schrieb Jean Heer
am 18. Juli 1951 an den sozialdemokratischen Nationalrat
Rudolf Schiimperli und lud ihn ein, im August ein Referat
zu halten: StATG 8663, 4/35. «Eine Vertretung der Arbeit-
nehmer im Sinne von Gewerkschaften oder Parteien gab
es so gut wie nicht», stellte eine Gruppe von Absolventen
der HWV St. Gallen 1983 in ihrer Diplomarbeit fest: Brun-
ner et al., Amriswil.

358 Werner Meier, Interview 2010. Laut Brunner et al., Amris-
wil, verstand es der 1911 gegrlndete Industrieverein Am-
riswil als Fabrikantenverein, zu Zeiten einer starken Beklei-
dungsindustrie und der Schifflistickerei-Betriebe die Me-
tallindustrie von Amriswil fernzuhalten.

359 Brunner et al., Amriswil.
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Abb. 18: Frauen - oft ungelernte Arbeiterinnen -
in der grossen Naherei der Firma Léw.

Standorte auf dem Land abseits der grosseren
Stadte.”® Ihr kam es darauf an, moglichst billige Ar-
beitskrafte zur Verfigung zu haben. Die Bauerndor-
fer Amriswil und Oberaach kamen dafir in Frage, da
sie sich dank der 1855 er6ffneten Nordostbahn-Linie
Romanshorn — Winterthur als Industriestandorte ent-
wickelten. Die erste Schuhfabrik der Region entstand
1864 an der Bahnhofstrasse in Amriswil: Die Firma
Hunerwadel und Schilpin stellte Schuhe und Schafte
her.’®' Ein J. J. Nageli Ubernahm den Betrieb, spater
wurde daraus die Firma Ndgeli & Roth und schliesslich
die Schuhfabrik Amriswil AG, deren Schuhe unter
dem Markennamen Helvetia bekannt wurden. Nach-
dem sie 1922 von Low Ubernommen wurde, ™ ent-
stand in Amriswil erst ab 1936 wieder eine von Léw
unabhangige Schuhfabrik. In einem Saal der ehema-
ligen Stickerei William Meyer & Cie an der Alpen-
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strasse produzierte Josef Zimmermann Hausschuhe,
spater Gebrauchsschuhe. In den flunfziger Jahren
beschaftigte der Betrieb etwa 180 Personen.

In dieser Zeit befanden sich die Arbeiter dank
der guten Konjunktur in einer vergleichsweise kom-
fortablen Lage. Die Arbeitslosenquote belief sich
1953 auf 0,1 Prozent. Ende Mai 1953 z&hlte man im
ganzen Thurgau neun Stellensuchende, acht Manner
und eine Frau. Davon waren nur funf Manner und die
Frau ganz arbeitslos.**

360 Neumann/Weckerle, Leder- und Schuhindustrie, S. 51.

361 Degenhart, Amriswiler Schuhindustrie, S. 43.

362 Der bisherige Inhaber August Roth griindete eine Bank,
die nach einer langen Geschichte 1999 in der Swissfirst AG
aufging.

363 Oberthurgauer, 1.7.1953.



Nach Jean Heers Rucktritt aus dem Grossen Rat
verloren die Sozialdemokraten bei den Grossratswah-
len vom 26. Mé&rz 1950 im Bezirk Bischofszell einen
von funf Sitzen.® Die Wahlen brachten im ganzen
Kanton einen Rechtsrutsch.’® Die bauerlich-freisin-
nige Allianz gewann 4 Mandate und kam auf 63
Sitze, was die absolute Mehrheit bedeutete. Die ge-
samte Zahl der Sitze im Grossen Rat erhohte sich
von 122 auf 124; damals war sie noch nicht auf 130
fixiert wie spater. Auf je 350 Stimmberechtigte entfiel
ein Mandat.**® Der neue Grosse Rat setzte sich aus
drei Blécken zusammen:*

— 30 Freisinnige und 33 Bauern, die in einer Fraktion
zusammengeschlossen waren

— 29 Sozialdemokraten

— 20 Angehdrige der Katholischen Volkspartei und
8 Christlichsoziale, dazu ein Demokrat, ein Frei-
wirtschafter und ein Jungliberaler.

Im Bezirk Bischofszell gingen von 1025 Stimm-
berechtigten 793 an die Urne. Die Wahlbeteiligung
betrug 80 Prozent. «Man kann sich fragen, ob das bei
einer so wichtigen Wahlangelegenheit genug sei»,
schrieben die katholischen «Bischofszeller Nachrich-
ten».**® Der Kommentator argerte sich tiber die Frei-
sinnigen; diese hatten mit ihrer separaten Bauernliste
auch katholische Bauern umworben - nach den
Wahlen habe jedoch das freisinnige Sprachrohr, die
«Thurgauer Zeitung», die gewadhlten Kandidaten der
Bauernliste den Freisinnigen zugerechnet, ohne
einen Unterschied zu machen.

Zeitweise kamen drei Kantonsrate aus dem
Low-Betrieb.>® Einer davon war Hans Low junior, der
1950 auf der freisinnigen Liste gewahlt wurde.
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Bei den Wahlen vom 26. Marz 1950 war er nicht mehr
Kandidat: Bischofszeller Nachrichten, 28.3.1950. Insge-
samt erhielt die SP-Liste 7760 und die christlich-soziale
Liste 2055 Stimmen. Demgegenuber standen die 8255
Stimmen der freisinnigen Liste, die 3821 der Bauern-Liste
und die 3141 der Katholischen Volkspartei.

Bischofszeller Nachrichten, 27.3.1950.

Bischofszeller Nachrichten, 11.2.1953.

Bischofszeller Nachrichten, 27.3.1950.

Bischofszeller Nachrichten, 27.3.1950.

Hans Low, Interview 2002.



4 Josef Mandl: verfolgt und vermégend

Josef Mandl macht ein Vermogen mit der Aufristung der rumanischen Armee. Mit Bestechungsgel-
dern gelingt es ihm 1941, als Einkaufer fir den rumanischen Staat in die Schweiz entsandt zu wer-
den. 1946 verurteilt ihn ein rumanisches Militargericht in Abwesenheit wegen Sabotage zu 15 Jahren
Zwangsarbeit. Die Bundesanwaltschaft schiitzt Mandl, da er rumanische Spione enttarnt. 1944 ist er
an der Veroffentlichung der Auschwitz-Protokolle beteiligt. Mandl kauft bei Low rund 90000 Paar
Schuhe. Nach dem Krieg geraten Mandl und Low deswegen in einen langjahrigen juristischen Streit,
den am Ende Mandl gewinnt. Sie entzweien sich auch Uber gemeinsam in Stidamerika gekaufte
Gerbstoffe und Haute; diesen Prozess fuhrt auf Seiten Lows Rechtsanwalt Alfred Mdller. Low setzt
vergeblich auf die Ausweisung Mandls. Low-Direktor Johann Aeschbacher lasst sich Kopien wichtiger
Geschaftsakten anfertigen. Aeschbachers Akten geraten in die Hande von Mandls Anwalt Leonhard
Gander. Rechtsanwalt Alfred Muller fordert von Aeschbacher deswegen die Abgangsentschadigung
zurlick, worauf Aeschbacher eine Gegenforderung stellt. Gander und der Journalist Rudolf Vetter
tbergeben Aeschbachers Akten Bundesrat Nobs.

4.1 Reich dank Riistungsgeschaften

Im Hintergrund seien Krafte am Werk, denen es um
«handfeste Privatinteressen» und um «einen hochst
massiven Racheakt» gehe, stellte der Redaktor des
«Amriswiler Anzeigers», Oskar Reck, fest, als die
Protestwelle gegen die Durchsuchung in Oberaach
durch die Schweiz rollte.””® Ein rumanischer Emi-
grant namens Mand| habe mit Low geschaftet und
sich dann mit ihm entzweit. Reck hatte recht:
Mandls Anwalte gaben den Steuerbehdrden die
entscheidenden Hinweise auf Lows Steuerver-
gehen.

Auch Bundesprasident Eduard von Steiger
horte davon, dass es eine Figur gebe, die im Hinter-
grund die Faden ziehe. Er erkundigte sich bei Mandls
Anwalt Leonhard Gander nach dem Namen des
«Emigranten, der im Falle Low eine zweifelhafte
Rolle gespielt» habe. Gander ging zu von Steiger
nach Bern und gab ihm Auskunft. Von Steiger fragte
darauf am 2. April 1951 bei der Bundesanwaltschaft
an, ob es sich bei Mandls Geschaften mit Léw um
eine Erwerbstatigkeit handle, die im Widerspruch zu
fremdenpolizeilichen Vorschriften stehe. Der Bun-
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despréasident priifte offenbar, ob Mand| ausgewie-
sen werden konnte*”

Josef Mandl hatte ein Vermdgen mit der ru-
manischen Aufristung vor dem Zweiten Weltkrieg
gemacht. Mit seiner 1936 in Bukarest gegrlinde-
ten Firma Ofrom Oficiul Romanesc de Transporturi
S. A importierte er Waren aus Amerika und West-
europa und belieferte damit die rumanische Marine,
das Ministerium fur Flugwesen und das Gesund-
heitsministerium. Sein Geschaftspartner war sein
um ein Jahr jungerer Bruder Georg, der seinen
Nachnamen zu Mantello veranderte *”

370 Amriswiler Anzeiger, 31.3.1951.

371 BAR, E4320B#1990/266#6098*. Im Nachlass Schumperli
findet sich ein Hinweis, wonach Bundesrat Eduard von Stei-
ger an Harald Huber geschrieben habe, er habe sich nur mit
dem fremdenpolizeilichen Aspekt des Falls Mandl befasst.
Offenbar antwortete er auf eine entsprechende Anfrage
Hubers: StATG 8'663, 4/35. Siehe auch: StATG 6'01'249:
Aussage Gander, S. 15.

372 BAR, E4320B#1990/266#6098*: Abhorungsprotokoll Kan-
tonspolizei Zirich, 14.2.1947.

373 Kranzler, Mantello, S. 3 und 5.



Abb. 19: Josef Mandl (1899-1976) als junger Ge-
schaftsmann auf einem Passfoto.

Geboren wurde Josef Mandl als Sohn eines
wohlhabenden jidischen Mihlenbesitzers am 23. Ja-
nuar 1899. Er wuchs in Bistritz auf, das bis 1919 zu
Osterreich-Ungarn gehérte. Mandls Grossvater, Yitz-
chok Yaakov Mandl, war Mitte des 19. Jahrhunderts
aus dem Elsass nach Bistritz gezogen, um dort als
Rabbi zu wirken.* Bistritz kam zu Rumadnien, als die
Siegermachte des Ersten Weltkriegs das Habsbur-
gerreich auflésten und Ungarn zwei Drittel seines
Staatsgebiets verlor. Mand! besuchte die Handels-
schule in Bistritz und bestand 1918 die Matura in
Oradea. Er arbeitete als Angestellter seines Vaters in
dessen Kunstmihlen A. G. in Bistritz. Von 1923 bis
1926 vertrat er die Firma in der Tschechoslowakei,
wohin sie grosse Mengen Mehl exportierte. Danach
arbeitete er als Abteilungschef einer englischen Han-
delsfirma,?”* bis er sich selbstandig machte.

Der grassierende Antisemitismus in Rumanien
und die Aktionen der faschistischen Eisernen Garde
zwangen ihn Ende 1940, aus seiner Firma auszuschei-
den. Nachdem er einige Monate untatig war, gelang es

ihm als «langjahrigem Einkaufer fr den rumanischen
Staat», wie er sich in einem Verhor durch die Kantons-
palizei Zurich bezeichnete, in die Schweiz entsandt zu
werden.”® Der Chef der Materialabteilung des Ministe-
riums far Marine und Flugwesen vermittelte ihm den
Kontakt zu Jon Protopescu, der als Generaldirektor der
Bukarester Firma Inco S. A. auftrat. Die Inco gehorte zu
einer Reihe von Firmen, die im Auftrag des Ministeri-
ums Material im Ausland beschaffen sollten. Protope-
scu verschaffte Mandl gegen ein betrachtliches
Schmiergeld einen Dienstpass des rumanischen Aus-
senministeriums, der fur 75 Tage gultig war, und nahm
ihn als Handelsexperten mit in die Schweiz.*”” Mandl
vermutete, Protopescu sei als Spion unterwegs. Von
Handel habe er jedenfalls nichts verstanden.

Als Bedingung fur die Ausreise auferlegte die
rumanische Regierung Mandl, im Ausland Flugzeug-
leinwand, beziehungsweise Hangarstoff, zu erzeu-
gen. Dafuir bewilligte sie ihm, auf eigene Kosten
Garne in Italien einzukaufen.’® Er bezahlte sie Gber
das rumanisch-italienische Clearing-System.”” So ge-
lang es ihm, sein gesamtes Vermdgen in die Schweiz
zu transferieren, zum grossten Teil in Warenform.*

374 Kranzler, Mantello, S. 9 f.

375 Firma Intercontinentale, internationale Transporte AG.

376 BAR, E4320B#1990/266#6098*: Abhorungsprotokoll Kan-
tonspolizei Zurich, 14.2.1947.

377 Mandls Pass befindet sich im Bundesarchiv unter BAR,
E42644#1988/2#27008*. Der Pass wurde am 23.10.1941
ausgestellt.

378 AfZ: NLJosef Mandl, Schachtel 1, Ordner Gubelmann G-S:
Mand| an Rechtsanwalt J. Henggeler, Zirich, Schreiben
vom 19.12.1947.

379 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 9: Rechtsanwalt Paul Meyer,
Zirrich, an C. Higy, Chef der Abt. Kriegsgewinnsteuer in der
Eidg. Steuerverwaltung, Schreiben vom 14.3.1951.

380 BAR, E4320B#1990/266#6098*: Abhdrungsprotokoll Kan-
tonspolizei Zurich, 14.2.1947; Bericht an Bundesprasident
von Steiger tber Josef Mandl vom 11.4.1951; handschrift-
liche Notiz eines Nachrichtendienstmitarbeiters [vermut-
lich Steiner] vom 14.5.1947.
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Mandl weigerte sich jedoch, «den faschistischen Ar-
meen Ruméaniens Flugzeugleinwand zu liefern», wie
er spater schrieb.®®' «Als ich in der Schweiz ankam,
fiel es mir gar nicht ein, diese Anordnung der ruma-
nischen Regierung zu befolgen.» Er habe dies auch
den zustandigen alliierten Behérden zur Kenntnis
gebracht «und es umgangen, auch nur einen einzi-
gen Meter dieser Flugzeugleinwand abzuliefern.»**

Mandl, Protopescu und ein Begleiter Protopescus
namens John Ghiata reisten am 19. November 1941 in
die Schweiz ein und logierten bis Ende Jahr in einem
Zurcher Hotel, wahrscheinlich im «Seidenhof».” Pro-
topescu zwang Mandl|, fir alle drei den Aufenthalt zu
zahlen. Mand| konnte sich nicht dagegen wehren, da
er seinen Pass nur mit Protopescus Hilfe beim rumani-
schen Konsulat in Bern erneuern lassen konnte.*® Ins-
gesamt zahlte Mandl nach eigenen Angaben Protope-
scu 84000 Franken Schmiergeld. Da Protopescu auch
Nahmaschinen kaufen sollte, kam Mandl in Kontakt
mit dem Nahmaschinenhersteller Fritz Gegauf in
Steckborn. Gegauf machte Mand| spater mit Léw be-
kannt.’® Am Garngeschaft beteiligt war Mandls Bru-
der Georg Mantello, der im Dezember 1941 in Zurich
auftauchte, um mit Protopescu nach Italien zu reisen,
dort das Garn zu Ubernehmen und in die Schweiz zu
importieren.®® Im Mai/Juni 1942 trafen rund 13 Ton-
nen in ltalien gekauftes Baumwollgarn in der Schweiz
ein, verteilt auf drei Waggons.™

Nach einer Reise nach Jugoslawien flichtete Ge-
org Mantello im August 1942 vor der Wehrmacht in
die Schweiz zurtick, wo er sich fur langere Zeit nieder-
liess. Wahrend des Kriegs stand ihm hier ein Vermogen
von mehreren Millionen Franken zur Verfugung.®®

Mandl liess das importierte Garn zu Hemdenpo-
peline veredeln bei der Firma Stoffel & Co. in St. Gallen
und der Weberei Wetzikon, spater bei Gubelmann &
Co., Wetzikon, und der Carl Weber AG, Winterthur.
Davon verkaufte er 41000 Meter via die rumanische
Gesandtschaft in Bern an das rumanische Flugministe-
rium, obwohl es eigentlich Flugzeugleinwand gewaollt
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hatte. Weitere 34000 Meter gingen an Maxim Ma-
ximo, alias Moses Edelstein, in Zurich, den Mand| spa-
ter als kommunistischen Agenten enttarnte. Weitere
15000 Meter erhielt ein Zircher Geschaftsmann.
Mand| machte ein gutes Geschaft; nach eigenen Anga-
ben verdiente er dabei 90000 Franken®®, womit er das
Schmiergeld an Protopescu mehr als amortisiert hatte.

381 AfZ: NLJosef Mandl, Schachtel 1, Ordner Gubelmann 1-3,
Ordner Gubelmann A-F: Mandl an Rechtsanwalt Duft,
Brief vom 18.12.1947.

382 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 30, VI. Wirtschafts-
prozesse: Josef Mandl gegen Low: Mandl an Walter Gar-
rett, Direktor der Exchange Telegraph Company Ltd, Zu-
rich, Brief vom 23.3.1947.

383 Im Abhorungsprotokoll der Kantonspolizei Zirich vom
17.2.1947 wurde das Hotel Schweizerhof erwahnt. Wahr-
scheinlich war es aber das Hotel Seidenhof, das im Gesuch
um Ruckreisevisa vom 24. Dezember 1941 erwahnt ist: AfZ:
NL Josef Mandl, Schachtel 11. Im Dezember 1942 stieg
Mandl in Bern im Hotel Schweizerhof ab. Ausreisestempel
aus ltalien, Como, 19.11.1941, findet sich in Mandls Pass:
BAR, E426441988/2#27008*.

384 Der Pass wurde am 23. Dezember 1941 fur drei Monate
verlangert.

385 BAR, E6300B#1989/70#94*, Widerklageduplikschrift, Zeu-
ge Oskar Dieterle, S. 39.

386 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 11: Gesuch um Ruckreise-
visa vom 24.12.1941.

387 Laut Rechtsanwalt Johannes Duft importierte Mandl Baum-
wollgarn von 12663 Kilo netto. Dieses ging an die Firma
Stoffel, St. Gallen. Stoffel wurde daflr mit 126634 Textil-
coupons belastet im Rahmen eines Importvorschusses: AfZ:
NL Josef Mandl, Schachtel 1, Ordner Gubelmann A-F: Duft
an das Kriegs-, Industrie- und Arbeits-Amt, Sektion fur Tex-
tilien, St.Gallen, betreffend Ausfuhr von Baumwaollgewe-
ben nach Rumanien durch Mandl, Schreiben vom 7.6.1944.
Mand!| sprach gegenlber der Kantonspolizei Zurich von
14000 Kilo: BAR, E4320B#1990/266#6098*: Abhorungs-
protokoll Kantonspolizei Zurich, 14.2.1947.

388 Kranzler, Mantello, S. 3 und 5.

389 BAR, E4320B#1990/266#6098*, Abhorungsprotokoll Kan-
tonspolizei Zlrich, 14.2.1947. AfZ: NL Josef Mandl, Schach-
tel 1, Ordner Gubelmann A-F: Duft an das Kriegs-, Indust-
rie- und Arbeits-Amt, Sektion fur Textilien, St. Gallen, Schrei-
ben vom 7.6.1944.



Damit er seine Geschafte abwickeln konnte,
wurde Mandls Aufenthaltsbewilligung immer weiter
verlangert. Dafiir spannte er seine Geschaftspartner ein.
Auch sein Anwalt, der katholisch-konservative St. Galler
Nationalrat Johannes Duft, half ihm. «Wahrend der
Dauer des Krieges verstand es Mandl sodann immer
neue Fristerstreckungen zur Abwicklung immer neuer
Geschafte, fur die jeweilen die interessierten Schweizer-
kreise nachdrticklich intervenierten, zu erwirken», hiess
esim Bericht, den der Bundesanwalt 1951 dem Bundes-
prasidenten ablieferte *® Mandl bezifferte den Umsatz
seiner Produktion von Textilwaren, Schuhen und Boden-
leder in den Jahren 1942 bis 1944 auf sechs Millionen
Franken.**' Indem er ab 1943 Schuhe und Textilien nach
Rumanien lieferte, wollte er den rumanischen Behorden
beweisen, «dass mir Sabotage fern lag».** Er impor-
tierte 1944 grissere Mengen Eier aus Rumanien in die
Schweiz.** Dabei hatte er es mit seinem Anwalt Duft zu
tun, der das kriegswirtschaftliche Untersyndikat fr Eier
leitete. Dufts Ubersetzte Spesenbeziige fir diese Funk-
tion sorgten 1946 fir einen Skandal. Er sah sich ge-
zwungen, einen Teil der Bezlige zurlickzuzahlen.**

John Ghiata, der mit Mandl und Protopescu in die
Schweiz gekommen war, gelangte im August 1942 zur
Einsicht, dass Protopescu gar keine Einkaufsgeschafte
betrieb. Da er mit Nachrichtendienst nichts zu tun ha-
ben wollte, kehrte er nach Rumanien zurtck. Etwa zur
gleichen Zeit kam Protopescu von einer Reise nach
Berlin zurlick nach Zirich und machte Mand| Vorwdirfe,
weil er keine Flugzeugleinwand geliefert hatte. Er stieg
im Luxushotel Dolder ab und wollte Mandl dafur zah-
len lassen. Da sich Mand| nun weigerte, wurden Proto-
pescus Sachen im Hotel mit Arrest belegt.

4.2 Ruménien verlangt Mandls Auslieferung
Kritisch wurde Mandls Lage, als ihn die Schweizerische

Fremdenpolizei am 1. Dezember 1942 anwies, die
Schweiz bis zum 10. Dezember zu verlassen. Nach

Mandls Uberzeugung stand dahinter eine Intrige eines
fuhrenden Mitarbeiters der St. Galler Stoffel & Co., bei
der er Garn verarbeiten liess. Der Prokurist und Ver-
kaufsdirektor Christian Bruderer hatte sich bei Mandl
um den Auftrag bemuht, warf ihm jedoch Sabotage
vor, als er horte, dass er aus dem Garn Hemdenpope-
line machen wollte. «Selbstverstandlich hielt ich es flr
dusserst wichtig, dass die ruméanische Regierung von
meiner Absicht, dieses Material nicht abzuliefern, so
spat als irgend moglich Kenntnis erhalte, dies schon
aus dem Grunde, weil sie ansonsten jemand anders
mit der Lieferung dieses Materials betraut hatte. Aus
diesem Grunde schloss ich einen Scheinvertrag auf
Erzeugung von Flugzeugleinwand mit der Firma Stof-
fel & Co., St.Gallen, bezw. mit deren Direktor Herrn
Bruderer ab, um dann diesem nach einiger Zeit mitzu-
teilen, dass ich nicht beabsichtige, Flugzeugleinwand
zu erzeugen, sondern dass ich aus dem Baumwollgarn
Hemdenpaopeline erzeugen wolle. Ich machte ihn
gleichzeitig darauf aufmerksam, dass dieser Umstand
der Firma Stoffel & Co. nur zum Vorteil gereichen
kénne, da ich fir die Erzeugung von Popeline einen
hoheren Arbeitslohn bezahlen kénne als fur die Erzeu-
gung von Flugzeugleinwand. Herr Bruderer hat sich
jedoch nicht geniert, mir daraufhin zu erkldren, dass
diese meine Handlungsweise eine Sabotage gegen die
Achsenmachte darstelle.»™”

390 BAR, E4320B#1990/266#6098*, Brief an Bundesprasi-
dent von Steiger, 11.4.1951.

391 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 8: Bericht von Josef Mandl|
vom 23.9.1957.

392 BAR, E4320B#1990/266#6098*:
Kantonspolizei Zurich, 14.2.1947.

393 OVA, die Schweizerische Genossenschaft fir Eier-Import,
bestdtigte am 23.11.1944 zu Handen der Eidg. Zollverwal-
tung, dass Mandl mitwirkte, im Jahr 1944 grossere Eier-
Importe aus Rumanien durchzufiihren: AfZ: NL Josef
Mandl, Schachtel 5.

394 Looser, Skandale, S. 261.

395 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 30, VI. Wirtschafts-
prozesse: Josef Mandl gegen Low: Mandl an Garrett,
Schreiben vom 23. Marz 1947,

Abhorungsprotokoll
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Trotz seiner Bedenken nahm Bruderer den Auf-
trag entgegen, und Mandl sorgte daflr, dass die ru-
manische Legation in Bern Stoffel ein Einreisevisum
fir Rumanien erteilte. Bruderer sollte in der Lage sein,
fur Stoffel & Co. in Rumdanien Exportgeschafte zu
machen. Ende September 1942 fuhr Bruderer nach
Rumanien. Bald erhielt Mandl einen Anruf aus Buka-
rest: Ein Freund, der Chef der Materialabteilung des
Ministeriums fir Marine und Flugwesen, warnte ihn,
er sei beim Innen- und Aussenministerium wegen
Sabotage angezeigt worden. Darauf stand die Todes-
strafe. Tatsachlich verlangte die rumanische Regie-

rung bei-der Schweiz Mandls Auslieferung, um ihn, -

so mutmasste Mandl, in ein Konzentrationslager in
Transnistrien zu stecken.**

Mandl wurde zugetragen, Bruderer sei es gewe-
sen, der ihn gegentber den rumanischen Behorden
belastet habe. Nach Mandls Charakterisierung han-
delte sich bei Bruderer um jemanden, «der lange Zeit
als Auslandschweizer im Sudetengebiet lebte und
den Eindruck erweckt, dass er dort nicht gerade de-
mokratische Auffassungen sich angeeignet hat, son-
dern es im Gegenteil offenbar als seine Pflicht be-
trachtet, Leute zu verfolgen, die sich nicht die
nazistischen Ideen aneigneten».*’

Der Vizeprasident des Schweizerischen Textilver-
bandes, der Zurcher Rechtsanwalt J. Henggeler, be-
antragte, die Ausweisung Mandls riickgangig zu
machen. Er half Mandl auch, sein Garn bei Stoffel frei
zu bekommen. Mandl liess es darauf bei der Gubel-
mann & Co. in Wetzikon verarbeiten.*®

Im November 1946 schrieb Mandls Anwalt Jo-
hannes Duft an die Schweizer Gesandtschaft in Buka-
rest und an das Politische Departement in Bern, Bru-
derer habe sowohl gegeniber dem rumanischen
Kriegs- und Aussenministerium, als auch gegentber
der Schweizer Botschaft in Bukarest behauptet,
Mand! «sabotiere den Gang der Fabrikation der von
ihm in der Schweiz in Verwebung gegebenen Garne,
weshalb er seiner offiziellen Mission enthoben und
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aus der Schweiz zurlickberufen werden maochte.»
Aus amtlichen Dokumenten im Besitz von Mandl sei
der Schluss zu ziehen, dass die Gesandtschaft darauf-
hin gegen Mand! «tatig gewesen sein dirfte», nicht
nur bei der Eidgendssischen Fremdenpolizei, sondern
auch bei rumanischen Regierungsstellen.?*®

Die Stellungnahme der Gesandtschaft besta-
tigte den Vorwurf nicht: «Dass Herr Bruderer Herrn
Josef Mandl vor der Gesandtschaft angeschwarzt
hatte, geht aus den Akten der Gesandtschaft nicht
hervor.»* Ein Mitarbeiter der Bundesanwaltschaft
hielt Bruderers Reaktion in einer vertraulichen Ak-
tennotiz fest. «Bruderer sagte, er sei bei einer Ge-
schaftsreise 1943 auf das rumanische Luftministe-
rium beschieden worden und dort von einem hohen
Beamten namens Popp Uber die Verzogerung der
Flugzeugstofflieferungen und die Praktiken des
Mand| befragt worden. Er habe damals der Wahr-
heit gemdss erkldrt, dass seine Firma mit dem ihm
von Mandl zur Verfugung gestellten Rohmaterial
nicht in der Lage gewesen sei, die mit Bezug auf
Reissfestigkeit vorgeschriebenen Textilstoffe herzu-
stellen. Es sei nicht ausgeschlossen, dass die Firma
Stoffel & Co. im Zusammenhang mit dem Flugzeug-
stofflieferungsauftrag seinerzeit auf die Schwarze
Liste der Alliierten gesetzt worden sei. Die Frage, ob
Herr Mandl dabei die Hande irgendwie im Spiel ge-
habt habe, bleibe offen. Herr Bruderer erachtet

396 AfZ: NLJosef Mandl, Schachtel 1, Ordner Gubelmann G-S:
Mand! an Rechtsanwalt J. Henggeler, Zlrich, Schreiben
vom 19.12.1947.

397 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 30, VI. Wirtschafts-
prozesse: Josef Mandl gegen Low: Mandl an Garrett,
Schreiben vom 23.3.1947.

398 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 1, Ordner Gubelmann A-F;
Mand| an Duft, Brief vom 18.12.1947.

399 BAR, E4320B#1990/266#6098*: Duft an die Schweizer
Gesandtschaft in Bukarest, Brief vom 12.11.1946.

400 BAR, E4320B#1990/266#6098*, Schweizer Gesandt-
schaft in Bukarest an Duft, Brief vom 27.11.1946.



Mandl als etwas obskuren Geschadftsmann, an dem
die Schweiz wenig Interesse haben kénne.»*" Die
Bundesanwaltschaft stellte darauf die Untersuchung
ein. In den Akten wurde vermerkt: «Eine einwand-
freie Abklarung des Sachverhalts liess sich nicht er-
zielen. Keine hinreichenden Beweise. Widerspre-
chende Behauptungen. Weitere Verfolgung ldsst
sich nicht rechtfertigen.»*”

Nach dem Frontwechsel Rumaniens auf die
Seite der Alliierten traf Mandl auf der rumanischen
Legation inBern zufallig Gh. Gallin, der nach Mandls
Vermutung dazu beigetragen hatte, dass die ruma-
nischen Behérden Mandl wegen Sabotage verfolg-
ten. Laut Mandl war Gallin wahrend des ganzen
Hitler-Regimes Generalkonsul der faschistischen ru-
mdnischen Regierungen in Berlin und hatte ver-
sucht, Juden an die Gestapo auszuliefern.*® Gallin
habe ihm in Bern erklart, «dass ich nicht glauben
solle, dass ich seitens der rumaénischen Regierung
Auszeichnungen fir meine Anti-Antonescu Einstel-
lung zu gewartigen habe. Er hat dann spater Herrn
Dr. Damian und Herrn Constantinescu erklart, dass
es mir durch einen Zufall im Jahre 1942 gelungen
sei, dem Konzentrationslager zu entkommen, er
werde aber nichts unterlassen, um mich doch noch
dorthin zu bringen.»*" Nach Mandls Darstellung
tauchte Gallin auch beim Schuhfabrikanten Low
auf: Low habe den «gewesenen nazistischen Gene-
ralkonsul» Rumadniens in Berlin und spateren ruma-
nischen Minister Gallin als Direktor beschéftigt.
«Dieser Gallin war besonders befreundet mit Frau
Lbw und war der tdgliche Gast in den Buro's
Low's.»** Gallin habe verschiedentlich versucht,
Hans Low dazu zu bringen, eine falsche Zeugenaus-
sage gegen Mandl abzugeben, wonach er zur Er-
zeugung der fur Rumanien bestimmten Schuhe
schlechtes Material geliefert habe.” Gallin habe
Low auch veranlasst, schlechtes Material fur Mandls
Schuhe zu verwenden; Gallin habe so Mandl erpres-
sen wollen.

Am 23. Dezember 1946 verurteilte ein rumani-
sches Militargericht Mandl in Abwesenheit wegen
Behinderung der Versorgung und Sabotage der Be-
lieferung von Kriegsmaterialien in Kriegszeiten zum
Schaden der rumadnischen Armee. Im Urteil wurde
Bruderer als Zeuge erwahnt: «Wie Herr Bruderer,
Direktor dieser Firma, beweist, wurde die Herstel-
lung dieser Flugzeugleinwand von Josef Mandel
hintertrieben und sabotiert. Der Grund der Einstel-
lung der Fabrikation dieser Flugzeugleinwand war
der, dass so Josef Mandel in der Lage war, die Baum-
wolle zur Ausfiihrung anderer Bestellungen zurlck-
zuhalten.»*” Mandls Strafe betrug finfzehn Jahre
Zwangsarbeit, finf Jahre Gefangnis, drei Jahre Bes-
serungsanstalt, dazu eine Geldstrafe von 200000
Lei, umgerechnet 400000 Franken. Das Urteil wurde
unterzeichnet von General H. Fortunescu als Prasi-
dent des Gerichtes und von Oberst Mag. D. Mocior-
nita und Oberstleutnant Mag. D. Pomarleanu als

401 BAR, E4320B#1990/266#6098*, Polizeidienst, vertrauli-
che Aktennotiz vom 14.5.1947 [Unterschrift sieht aus wie
Steiner].

402 BAR, E4320B#1990/266#6098*, Bundesanwaltschaft an
Rechtsanwalt Stavro, Schreiben vom 21.5.1947.

403 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 30, VI. Wirtschafts-
prozesse: Josef Mandl gegen Léw: Mandl an Garrett,
Schreiben vom 23.3.1947.

404 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 30, VI. Wirtschafts-
prozesse: Josef Mandl gegen Low: Mandl an Garrett,
Schreiben vom 23.3.1947.

405 Mandl in einer langeren Abhandlung vom 26. April 1952
zu Handen seines Rechtsanwalts Leonhard Gander: AfZ:
NL Josef Mandl, Schachtel 4, Ordner mit diversen Gerichts-
akten.

406 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 30, VI. Wirtschafts-
prozesse: Josef Mandl gegen Low: Mandl an Garrett,
Schreiben vom 23.3.1947.

407  AfZ:NL Josef Mandl, Schachtel 1, Ordner Gubelmann A-F:
Mandl an Duft, Brief vom 22.10.1947. Mandl zitierte aus
dem Urteil des Militargerichts, Blatt 13 der deutschen
Ubersetzung.
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Mitgliedern des Gerichtshofes.*® Der Président
der rumdnischen Ubernahme-Kommission in der
Schweiz, Oberstleutnant lon Zainea, wurde eben-
falls in Abwesenheit zu zehn Jahren Zuchthaus und
militarischer Degradierung verurteilt wegen seiner
Vergehen gegen das Gesetz betreffend das 6ffentli-
che Vermégen und zu acht Jahren Zuchthaus wegen
Komplizitat beim Flugzeugleinwand-Handel. Mandl
hatte seinen Sabotageakt zur Zeit des von Rumanien
unterstltzten deutschen Angriffs auf die Sowjet-
union begangen. Da sich Rumanien mittlerweile im
sowjetischen Machtbereich befand, hatte man
Mandl auch als Widerstandskampfer feiern konnen.
Die rumadnische Regierung beantragte stattdessen
im Februar 1947 erneut bei der Schweizer Regie-
rung, Mand! sei auszuweisen, was der Bundesrat
jedoch ablehnte.*® Mandls Anwalt erklarte seinem
Klienten, das Urteil des rumanischen Militérgerichts
stemple ihn in den Augen der Alliierten zum Marty-
rer. Es habe ausserdem den Vorteil, dass er in der
Schweiz unter allen Umstanden das Gastrecht als
politischer Fltichtling anrufen kénne.*"®

Die Schweizer Behérden beobachteten die Bri-
der Mand| und Mantello misstrauisch. Die Stadtpo-
lizei Zurich lieferte am 6. April 1943 einen Eintrag in
Mandls Fiche: «Mantello ist der Bruder von M. We-
der Mantello noch M. ist zu trauen. Beide sind Leute
Uber deren «Arbeit» man nie im Bilde ist. Die von der
schweiz. Ges. Bukarest als zweifelhaft gemeldet
wurden.»*'" Steiner, ein Mitarbeiter der Bundesan-
waltschaft, der sich 6fters mit Mand| befasste, no-
tierte am 12. April 1948: «Wie ich kirzlich von an-
scheinend seridser Seite erfahren habe, ist Mandel
Josef eher als gerissener Geschaftemacher als poli-
tisch Verfolgter anzusehen. Meiner Meinung nach
sollte ein Identitatsausweis ausschliesslich zur Aus-
wanderung verabfolgt werden.» Die «anscheinend
seridse Seite», die Steiner als Quelle nennt, durfte
Christian Bruderer, der Vertreter der St. Galler Firma
Stoffel, gewesen sein. Er hatte Mandl als «obskuren
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Geschéaftsmann» beschrieben.“? Die Sektion zur Be-
kdmpfung des Schwarzhandels im Eidgendssischen
Volkswirtschaftsdepartement bezeichnete Mandl in
einem internen Schreiben als «einen Schieber von
grossem Format».*"

Die Eidgendssische Fremdenpolizei erklarte am
7. Januar 1949 gegenuiber der Polizeiabteilung: «Herr
Mandl| steht seit Jahren unter Ausreisefrist und ist ei-
ner jener Auslander, mit dem sich die eidg. Fremden-
polizei 6fters zu befassen hatte. Wir haben ein Inter-
esse daran, dass er die Schweiz méglichst bald
definitiv verlasst. Aus diesem Grunde kdnnen wir uns
mit -der Ausstellung eines Identitatspapieres -einver-
standen erkldren, wenn er diesen Ausweis aus-
schliesslich fur seine definitive Ausreise zu benltzen
beabsichtigt. Wir missten uns aber dagegen aus-

408 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 30, VI. Wirtschafts-
prozesse: Josef Mandl gegen Low: Mandl an Garrett,
Schreiben vom 23.3.1947, Beilage: 9.0 Urteil des Militar-
gerichtshofs der C.Il. A., Sektion I-a, Rumanien, gegen
Oberstleutnant lon Zainea et alt. vom 16.12.1946. U. a.
auch gegen Josef Mandl wegen Behinderung der Versor-
gung und Sabotage der Belieferung von Kriegsmaterialien
in Kriegszeiten zum Schaden der ruménischen Armee.

409 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 4, Ordner mit diversen Ge-
richtsakten: Mand! an Advokaturbiro Dr. G. Corrodi, z. H.
Frl. Dr. R. Bernheimer, Brief vom 6.5.1947.

410 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 30, VI. Wirtschafts-
prozesse: Josef Mandl gegen Loéw: Mandl an Garrett,
23.3.1947. Unter anderem zitierte Mandl einen Brief des
Anwaltsburos von Johannes Duft und Dr. Eberle, welch
letzterer wahrend des Krieges militarischer Staatsanwalt
der Schweiz gewesen sei und fast in allen Prozessen in der
Schweiz, die gegen Nazisten gefuihrt wurden, als Staatsan-
walt auftrat.

411 BAR, E4320B-01C#1996/203#330*, Fiche Josef Mandl.

412 BAR, E4320B#1990/266#6098*, Notiz fir Herrn Seiler,
unterzeichnet von Schweiz. Bundesanwaltschaft, Polizei-
dienst, Steiner, 12.4.1948. Mandl ist im Original falsch als
«Mandel» geschrieben.

413 BAR, E7395#1975/53#306*: internes Schreiben vom 1.7.
1942.



sprechen, wenn er im Ausland lediglich geschaftliche
Besprechungen fuhren mochte, welche er mit seiner
spateren Weiterwanderung in Zusammenhang zu
bringen versucht. Erfahrungsgemass kénnen derar-
tige Besprechungen beliebig in die Ldnge gezogen
werden, wobei die Fremdenpolizeibehdérden mehr
oder weniger gezwungen werden, ihm neue Aufent-
haltsverlangerungen zu erteilen.»*'* Mandl argumen-
tiere fur eine Verldngerung seines Aufenthalts mit
seinem bei Low blockierten Kapital. Eine Ruckkehr
nach Rumanien komme far ihn unter dem gegenwar-
tigen Regime nicht in Frage.*”

4.3 Rumanien, die Judenverfolgung und
die Schweiz

Ungarn schloss sich unter der autoritaren Fiihrung
des Reichsverwesers Miklos Horthy 1940 dem Drei-
machtepakt an, den Deutschland, Japan und Italien
geschlossen hatten. Unter deutschem Druck trat
Rumadnien darauf Ungarn einige der 1919 verlore-
nen Gebiete ab, darunter den nordlichen Teil Sie-
benblrgens mit der Stadt Bistritz. Bei Kriegsaus-
bruch hatte Rumanien zundchst seine Neutralitdt
erklart. Die rumanische Regierung furchtete jedoch
mit Recht, Deutschland werde sich im Zweifelsfall
mehr fur das rumanische Erddl als fur die rumani-
sche Neutralitat interessieren. Im Mai 1940 schlos-
sen Deutschland und Rumaénien einen OI-fur-Waf-
fen-Vertrag, auf dessen Grundlage Hitler im August
1940 eine Sicherheitserklarung flr Rumanien ab-
gab, beziehungsweise fir das mittlerweile zu Guns-
ten Ungarns stark geschrumpfte rumanische Staats-
gebiet. Der Verlust dieses Gebiets kostete den
rumdnischen Kénig Carol Il. die Macht. Am 4. Sep-
tember 1940 wurde Marschall lon Antonescu ruma-
nischer Ministerprasident. Er zwang Carol II. zur
Abdankung zugunsten seines Sohnes Michael und
wandelte Ruméanien zu einem totalitaren faschisti-

schen Staat um. Das Regime Antonescu erwies sich
als das morderischste Regime aller Staaten unter
deutscher Vorherrschaft nebst dem deutschen Re-
gime selber.*'® In den rumanisch beherrschten Ge-
bieten wurden zwischen 280000 und 380000 ru-
manische und ukrainische Juden durch rumanische
Zivilisten und Militarangehorige umgebracht.*”” An-
tonescu machte beim deutschen Angriff auf die
Sowijetunion mit, weil er dies fur den aussichts-
reichsten Weg hielt, die verlorenen Territorien zu-
rickzugewinnen.*”® Nach der Niederlage in Stalin-
grad 1942 suchten flihrende Kreise in Rumanien
vorerst erfolglos einen Weg, um sich von Deutsch-
land zu I6sen. Am 22. Augqust 1944 begann der so-
wijetische Grossangriff, dem Rumanien wenig ent-
gegenzusetzen hatte. Am Tag darauf wurde
Antonescu gestlrzt; Ruménien wechselte die Seite
und erklarte Deutschland den Krieg. Am 30. De-
zember 1947 wurde die Monarchie abgeschafft;
Rumanien wurde zu einer Volksrepublik nach sowje-
tischem Muster.

Wahrend des Zweiten Weltkriegs entdeckten
Rumanien und die Schweiz grosse gemeinsame ge-
schaftliche Interessen. Eine Untersuchung der bilate-
ralen Beziehungen Schweiz-Ruménien kommt zum
Schluss: «Die Quellen vermitteln fir die Jahre 194044

414 BAR, E42644#1988/2#27008*: Eidg. Fremdenpolizei an
die Polizeiabteilung, Schreiben vom 7.1.1949, bezugneh-
mend auf die Anfrage betreffend Mandl.

415 BAR, E42644#1988/2#27008*: Meyer, Chef der Eidgends-
sischen Polizeiabteilung, an kantonale Fremdenpolizei,
Zurich, Schreiben vom 12.1.1949; Eidg. Fremdenpolizei an
kantonale Fremdenpolizei, Zurich, 21.3.1949.

416 Mazower, Hitlers Imperium, S. 309.

417 Resultat einer Untersuchung einer internationalen Holo-
caust-Kommission fir Ruméanien. Gemdss Website des Yad
Vashem, World Holocaust Remembrance Center [Zugriff
vom 15.11.2004], Gberreichte die Kommission ihren Be-
richt dem rumanischen Prdsidenten lon lliescu am 11. No-
vember 2004 im Prasidentenpalast.

418 Mazower, Hitlers Imperium, S. 309.
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ein Bild zweier Partner, die in geschaftlicher Hinsicht
zeitweise in fast idealer Weise voneinander profi-
tierten.»*"® Getauscht wurde Ol gegen Devisen und
Waffen. 4

Die Schweiz versuchte nach dem Krieg, ihre Han-
delsbeziehungen zu Osteuropa wieder in Gang zu
bringen, da ein Ersatz flr den verlorenen deutschen
Markt gesucht wurde.”' Das Handelsabkommen mit
der Schweiz vom 29. Juni 1946 war fir Rumanien das
erste, das es nach dem Krieg mit einem westeuropadi-
schen Land schloss. Das Abkommen wurde jedoch
hinfallig, da die Ruménen wegen schlechter Ernten
die vereinbarten Getreidemengen nicht lieferten und
die Schweiz wegen des Widerstands der USA nicht
auf das rumanische Gold zugreifen konnte, das in der
Schweiz lag. Am 17. Januar 1947 kam erneut eine
rumanische Delegation in die Schweiz, um tber neue
Kredite zu verhandeln.*** Es durfte dieselbe Kommis-
sion gewesen sein, die sich bei Ldw meldete, um die
Ablieferung der letzten Schuhe im Rahmen von
Mandls Grossauftragen zu regeln und die Vertrage zu
liquidieren. Die Kommission stellte sich auf den Stand-
punkt, mit dem vom koniglichen rumanischen Militar-
gericht wegen Betruges zu 15 Jahren Zuchthaus ver-
urteilten Mandl nicht zu verhandeln. Die Abrechnung,
so erklarte der Kommissionsprasident, sei nur mit der
Firma Low als Hersteller und Verkdufer der Schuhe
maoglich. Nach Angaben von Léw wusste die Handels-
abteilung in Bern davon. Er habe auch Mandl orien-
tiert und mit seiner Zustimmung eine endgultige Ver-
einbarung getroffen.*”

Mandls Anwalt André Stavro beschwerte sich
bei der Bundesanwaltschaft, die rumanische Han-
delskommission habe gerichtliche Untersuchungen
vorgenommen.** Auch verschiedene Schweizer Fir-
men beschwerten sich Uber die Kommission. Die
Bundesanwaltschaft kam zum Schluss, dass die Tatig-
keit der Kommission Uber diejenige einer Wirtschafts-
delegation hinausging. Die Unterlagen gentgten je-
doch nicht als Beweis, dass der Tatbestand der
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verbotenen Handlungen fir einen fremden Staat
oder derjenige der Notigung erfillt sei. Es sollten je-
doch vorldufig keine Visa mehr an Mitglieder der
Delegation erteilt werden, es sei denn im Einverneh-
men mit dem Politischen Departement.**

Die Schweiz und Rumanien vereinbarten am
3. Marz 1947, die gegenseitigen, 1946 ausgehan-
delten Warenlisten den neuen Verhaltnissen anzu-
passen. Die Schweiz gewadhrte Rumdnien einen

419 Hug/Kloter, Bilateralismus, S. 221.

420 Am 30.7.1940.schlossen Rumanien und die Schweiz ein
Handelsabkommen ab.

421 Zitiert nach: Hug/Kloter, Bilateralismus, S. 222.

422 Hug/Kloter, Bilateralismus, S. 224, mit Verweis auf: Tuor,
Schweiz und ehemalige osteuropaische Verbindete der
Achsenmachte.

423  Low datierte den Besuch der Kommission in zwei Zeugenaus-
sagen, die er 1950 und 1951 machte, auf Ende 1945/Anfang
1946 und auf Anfang 1946. Da aber Mandl| erst im Dezem-
ber 1946 verurteilt wurde, liegt der Schluss nahe, dass sich
Low um ein Jahr irrte. Einerseits Lows Zeugenaussage am
23.11.1950 vor dem Bezirksgericht Zurich: «Dagegen sprach
ich mit Christureanu tber dieses Geschaft mit Mandl. Er war
der Vorsitzende einer Kommission, welche Ende 1945 oder
anfangs 1946 in die Schweiz kam. Diese Kommission war
nach Verhandlungen mit der Handelsabteilung in Bern veran-
lasst worden, die Differenzen, die zwischen der Schuhfabrik
Léw und zwei Firmen entstanden waren, abzukldren. Uber
das Guthaben des Mandls wurde Gberhaupt nicht gespro-
chen. Herr Christureanu machte uns namlich zur Bedingun-
gen, das bei unsern Besprechungen den Namen Mandl, den
er als Verbrecher bezeichne, Uberhaupt nicht genannt wer-
den durfe.»: StATG 9'7, 2/1951-46: Protokoll der Bezirksan-
waltschaft Winterthur. Andererseits in einem Brief vom
7.12.1951 an Herrn Dr. H. Renner, Kantonales Verhorrichter-
amt, in dem Low schrieb, die Kommission habe sich Anfangs
Januar 1946 gemeldet: StATG 9'7, 2/1951-46.

424 BAR, E4320B#1990/266#6098*: André Stavro, Mandis
Anwalt, an den Chef der Eidg. Bundespolizei, Dr. Balsiger,
Brief vom 28.1.1947.

425 BAR, E4320B#1990/266#6098*: Brief des Politischen De-
partements an die Bundesanwaltschaft. Kommissionsmit-
glieder waren: Titu Cristureanu, Jon Gudju, Jlie Tabrea und
Vasile Georgescu.



Kredit von 30 Millionen Franken, der durch ein ru-
manisches Golddepot gesichert werden sollte. Der
Warenaustausch entwickelte sich fir die Schweiz in
den darauffolgenden Monaten mehr als unbefriedi-
gend. Im Herbst 1947 nahmen die beiden Lander
erneut Verhandlungen auf. Rumaénien stand in die-
ser Zeit unter sowjetischem Druck, seine Lieferun-
gen an westeuropdische Lander zu reduzieren. Zwei
weitere Ereignisse belasteten die Beziehungen der
Schweiz und Rumadnien. In Bern wurde der rumaéni-
sche Spion Solvan Vitianu unter Mandls Mithilfe
verhaftet und vor Gericht gebracht, und Rumdanien
verstaatlichte schweizerische Unternehmen in Ru-
manien, Die beiden Lander brachen ihre Verhand-
lungen fir mehrere Jahre ab.

4.4 Die Bundesanwaltschaft schiitzt Mandl

Weil er ihr bei der Enttarnung Vitianus half, setzte
sich die Bundesanwaltschaft fur die Aufenthaltsver-
ldngerung Mandls ein. Das Gesuch um Ausstellung
eines Identitatsausweises und eines Dauerrickreise-
visums musse sie «aus Grinden der politischen Poli-
zei» unterstitzen, schrieb sie der Eidgendssischen
Fremdenpolizei. Mandl habe im Straffall Solvan Viti-
anu bis in die jingste Zeit «wertvollste Dienste im
Interesse unseres Landes geleistet. Kirzlich hat er uns
3 neue und sehr wertvolle Belastungszeugen ge-
nannt. Es ist nicht ausgeschlossen, dass wir mit Hilfe
von Mand| auch weiterhin wichtige Informationen
erhalten werden.»** Nicht durchsetzen konnte sich
Steiner, der Mitarbeiter des Polizeidienstes der Bun-
desanwaltschaft, der ein Jahr zuvor im Dossier Mandl
notiert hatte: «Meiner Meinung nach sollte ein Iden-
titdtsausweis ausschliesslich zur Auswanderung ver-
abfolgt werden.»*”’

Solvan Vitianu, geboren 1906 im rumanischen
Galati unter dem Namen Salomon Witzmann,*® kam
1947 als rumanischer Agent in die Schweiz, um an

das Vermogen rumanischer Staatsbirger zu gelan-
gen. Die rumanische Regierung ernannte ihn im Juni
1948 zum Wirtschaftsrat bei der rumanischen Ge-
sandtschaft in Bern und forderte die diplomatische
Immunitat fir ihn, die aber die Schweiz nicht aner-
kannte. Zu dieser Zeit ermittelte die Justiz bereits ge-
gen ihn. Vitianu wurde im August 1948 verhaftet,
worauf Rumanien mit Repressalien gegen Schweizer
Burger in Rumaénien reagierte.*” Im Juni 1949 verur-
teilte das Schweizer Bundesgericht Vitianu wegen
«verbotener Handlungen fir einen fremden Staat
sowie des verbotenen politischen und wirtschaftli-
chen Nachrichtendienstes» zu 18 Monaten Zucht-
haus.*® Im Dezember 1949 wurde er entlassen und
ausgewiesen.

Der Journalist Rudolf Vetter, der spater mit sei-
nem Hintergrundartikel in der Steueraffare Low die
Trendwende des Skandals einleitete, nahm am Viti-
anu-Prozess als Gerichtsberichterstatter teil. Er inter-
essierte sich fur die Beziehungen auslandischer Kom-
munisten zu Schweizern und sprach den Zeugen
Vasille Goldberger an. Goldberger war Mandls
Schwager und stammte wie dieser aus Bistritz.**' Er
verwies Vetter an Mandl.

Nach der Aufdeckung Vitianus enttarnte Mandl
einen weiteren Spion, wie es die Bundesanwaltschaft
erhoffte, namlich Maxim Maximo, einen Zeugen im

426 BAR, E4264#1988/2#27008*.

427 BAR, E4320B#1990/266#6098*: Notiz fur Herrn Seiler,
unterzeichnet von Schweiz. Bundesanwaltschaft, Polizei-
dienst, Steiner, 12.4.1948.

428 NZZ, 15.6.1949, zu finden unter: www.zbw.eu: Solvan
Vitianu.

429 NZZ, 13.6.1949.

430 NZZ,6.12.1949, Nr. 335. Die Zeit, 7.7.1949.

431 Goldberger war Mandls Schwager gemadss Lows Rapport
an Muller vom 29.11.1950 Uber seine Zeugenaussage am
Bezirksgericht Zrich: StATG 8'663, 4/21: Akten des Kla-
gers, 20.

91



Vitianu-Prozess.*” Maximo, geboren 1896 als Moise
Edelstein im rumanischen Jasi, war wahrend des
Ersten Weltkriegs aus dem rumanischen Heer deser-
tiert und nach Russland gegangen, wo er in engem
Kontakt mit Trotzki gestanden haben soll. Nach eige-
nen Angaben arbeitete er 1918 als Dolmetscher im
Aussenministerium in Petersburg.*”* 1942 reiste er in
die Schweiz ein, wo er einer der Kaufer von Mandls
Hemdenpopeline wurde.*** Mandl und Maximo durf-
ten sich bereits in Rumanien kennengelernt haben.
Moglicherweise war Maximo auch in die Vertragsver-
handlungen zwischen Mandl und Léw involviert.**
Maximo half Vitianu, Guthaben ruménischer Staats-
burger auf Schweizer Bankkonten auszuspionie-
ren. Er lieferte eine Liste mit 160 Namen nach
Rumdnien. Fur die Bundesanwaltschaft stand fest,
«dass Maximo den Kurier spielte zwischen einer ge-
tarnten kommunistischen Organisation von Ruma-
nen in der Schweiz und fihrenden Kommunisten
sowie Regierungsmitgliedern in Rumanien. Maximo
ist zudem dringend verdachtig, sich hier des verbote-
nen politischen Nachrichtendienstes schuldig ge-
macht zu haben.» Die schweizerische Bundespolizei
verhangte im Juni 1950 eine Einreisesperre tiber Ma-
ximo.**

Maximo klagte Mand| wegen Ehrverletzung ein,
weil er ihn als kommunistischen Agenten bezeichnet
hatte.*” Mandl liess sich dabei von Leonhard Gander
verteidigen. Dieser regte den Journalisten Rudolf Vet-
ter dazu an, einen Artikel Gber Maxim Maximo zu
schreiben.”® Er erschien in sieben Zeitungen, unter
anderem in den «Basler Nachrichten» vom 13. Juni
1950 unter dem Titel «Ein entlarvter kommunisti-
scher Agent».** Maximos Anwalt, Dr. W. Bachi,
klagte darauf auch gegen Vetter. Das Bezirksgericht
Zirich legte die beiden Prozesse Maximos gegen Vet-
ter und Mandl zusammen.*® Maximo befand sich in
dieser Zeit in Israel. «Italien darf er offenbar aus poli-
tischen Grinden nicht mehr betreten», schrieb die
«Neue Zlrcher Zeitung». «Frankreich hat ihn als
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Grossbetrlger ausgewiesen, die Schweiz hat wegen
Gefahrdung der innern und &ussern Sicherheit der
Eidgenossenschaft die dauernde Einreisesperre tber
ihn verhangt, und in seiner Heimat Rumanien scheint
er heute ebenfalls in Ungnade gefallen zu sein.»**
Das Bezirksgericht Zurich wies die Ehrverletzungs-
klage gegen Mandl und Vetter 1952 ab. Im Juni 1952
bestatigte das Zurcher Obergericht den Freispruch.
Dabei hob es hervor, dass es nur darum gegangen sei
zu priifen, ob die Angeklagten in guten Treuen die

432  «San Marino, klein, doch verehrt»: Der Spiegel, 36/1952,
Laut Spiegel kam Maximo 1948 nach San Marino als ru-
manischer Tourist. Und: «Kommunismus im Spielkasino»:
Die Zeit, 6.10.1949. AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel
32: Kopie eines Schreibens von Rechtsanwalt Gander an
Herrn Dr. H. Rothmund, Chef der Polizeiabteilung im Eidg.
Justiz- und Polizeidepartement, vom 21.4.1952. In der Bei-
lage schickte Gander Rothmund eine Abschrift des Urteils
des Bezirksgerichtes Zurich vom 14.3.1952 in Sachen Ma-
xim Maximo gegen Josef Mandl und Rudolf Vetter betref-
fend Ehrverletzung.

433 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 32: Ehrverletzungs-
prozess Maxim Maximo gegen Josef Mandl: Amtsbericht
der Bundesanwaltschaft vom 25.5.1950 ans Bezirksge-
richt Zurich.

434 BAR, E4320B#1990/266#6098*: Abhorungsprotokoll Kan-
tonspolizei Zirich, 14.2.1947.

435 StATG, 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Aussage Gan-
der im Verfahren gegen Aeschbacher, 18.7.1951.

436 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 32: Kopie eines
Schreibens von Rechtsanwalt Gander an Herrn Dr. H. Roth-
mund, Chef der Polizeiabteilung im Eidg. Justiz- und Poli-
zeidepartement, vom 21.4.1952.

437 StATG 8663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Aussage Gan-
der im Verfahren gegen Aeschbacher, 18.7.1951.

438 StATG 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Einvernahme
Rudolf Vetter als Angeklagter vor dem Bezirksgericht Zi-
rich, 4.9.1951.

439 National-Zeitung vom 6.3.1952.

440 StATG, 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Aussage Gan-
der im Verfahren gegen Aeschbacher, 18.7.1951.

441 NZZ, Samstag, 14.6.1952, Morgenausgabe. AfZ: NL Dr.
Fritz Heberlein, Schachtel 32: Kopie eines Schreibens der
Franzésischen Botschaft vom 16.8.1950.



Vorwdirfe fur wahr halten durften.** Maximos An-

walt Bachi lancierte in seinem Schlusspladoyer vor
Bezirksgericht einen aufsehenerregenden Angriff auf
die Bundesanwaltschaft. Er warf Bundespolizei-Ins-
pektor Max Ulrich Korruption im Interesse Mandls
vor. Unter anderem habe sich der Apparat der Bun-
desanwaltschaft missbrauchen lassen, eine Privat-
fehde Mandls gegen Maximo zu unterstitzen. Mand|
habe es offenbar in der Hand, sich seines Freundes
Ulrich zu bedienen, um ihm missliebige Personen
durch die Bundesanwaltschaft ausweisen zu lassen.**
In einem Streit zwischen Mand| und Léw um einen
Gerbstoffhandel habe Ulrich seinen Agenten Piller zu
Léw geschickt, um ihn zu veranlassen, Mandl die von
diesem geforderten 800000 Franken auszuzahlen.**
Da sich Low geweigert habe, sei ein Komplott gegen
ihn geschmiedet worden. Am 14. Marz 1951, dem
Tag der Durchsuchung in Oberaach, habe Piller nach
zuverlassigen Angaben an einen gewissen Oppen-
heim in Zurich telefoniert und diesem hohnléachelnd
mitgeteilt, die Bombe von Oberaach sei nun geplatzt.
Das Gericht erklarte, es werde die Akten dem Bun-
desrat Uberweisen, der eine Untersuchung angeord-
net habe. Bundesrat Feldmann, Vorsteher des Justiz-
und Polizeidepartements, teilte wenige Tage darauf
mit, dass unverzlglich eine Untersuchung gegen
Bundespolizei-Inspektor Ulrich wegen eines behaup-
teten Erpressungsversuchs eingeleitet wurde Uber
deren Ergebnis die Offentlichkeit orientiert werde,
sobald sie abgeschlossen sei.** Diese Information
scheint nicht erfolgt zu sein. Jedoch verurteilte das
Bundesgericht Ulrich 1958 wegen politischen Nach-
richtendienstes und Amtsgeheimnisverletzung zu
zweieinhalb Jahren Zuchthaus, weil er von 1955 bis
1957 den Inhalt abgehdrter Gesprache zwischen
Kairo und der Agyptischen Botschaft in Bern an den
franzosischen Attaché weitergeleitet hatte. Bei den
Ermittlungen behauptete der Attaché, Ulrich sei un-
schuldig. Stattdessen belastete er Bundesanwalt
René Dubois. Dubois brachte sich darauf um. Als

Konsequenz dieser Affare wurden Bundespolizei und
Bundesanwaltschaft teilweise entflechtet. “° Im Pro-
zess wurde bekannt, dass Anfang der 50er-Jahre
mehrere folgenlose Disziplinarverfahren gegen Ulrich
eingeleitet worden waren.*"’

Die Ziircher Fremdenpolizei versuchte 1955 ver-
geblich, von Mand| den Betrag von 3372.80 Franken
einzufordern. Mand| hatte eine Bulrgschaft fur den
tschechoslowakischen Fluchtling Stephan Feldmann
und seine Familie Gbernommen, die sich in Herrliberg
niederliess. Mandls Schuldanerkennung lautete, dass
er die Unterstiitzungsbetrage flir Familie Feldmann
zurlckverglte, «sobald seine Prozesse mit Loew in
fur ihn gtinstigem Sinne entschieden sein werden» **
Ein Beamter der eidgendssischen Fremdenpolizei no-
tierte nach einem Telefongesprach mit der kantona-
len Fremdenpolizei in Zirich: «Herr Lienhard erklarte,
der Fall sei der Fremdenpolizei ldngst tber den Kopf
gewachsen und er habe die Hoffnung aufgegeben,
dass man Mandl Meister werden kénnte. Mand| er-
klare immer, er habe kein Geld, was aber bestimmt
nicht der Wahrheit entspreche, denn er verfiige bei-
spielsweise seit Jahren Uber einen Cadillac. Sollte
Mandl die Schweiz doch noch einmal verlassen, so

442 NZZ, 14.6.1952, Morgenausgabe.

443 NZZ,12.3.1952.

444 TAZ, Samstag, 8.3.1952.

445 TAZ, 8.3.1952.

446 Steffen Gerber, Dubois René, in: e-HLS, Version vom
5.6.2000. Antwort des Bundesrates vom 24.2.1999 auf
eine Einfache Anfrage von Nationalratin Silva Semadeni,
Curia Vista — Geschaftsdatenbank 98.1155. Der Spiegel,
2.3.1960: «Der Tod kommt mit der Post», Serie Uber
Frankreichs «Rote Hand». Tages-Anzeiger, 22.3.2007:
«Der Bundesanwalt lag tot auf dem Estrich». Zu Ulrich
siehe auch: Schoch, Jirg: «Onkel Busch» trifft «Doktor
Schneider». Wie nach dem Zweiten Weltkrieg Bupo-Ins-
pektor Max Ulrich den Draht zu Hitlers Geheimdienst-Ge-
neral Gehlen fand, in: Schoch, Hinterzimmer, 5. 13-30.

447  Ferrara, Spionageskandal, S. 54.

448 BAR, E4264#1988/2#27008*.
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werde er das bestimmt so rechtzeitig tun, dass er we-
der fUr unsere relativ bescheidene Forderung noch fur
die riesigen Steuerforderungen des Kantons Zurich
belangt werden kénnte. »**

Mandls erste Frau blieb in Rumanien zurtick, als
er 1941 in die Schweiz floh. Nach dem Krieg liess er
sich von ihr scheiden. Die Schweiz soll ihr die Einreise
verweigert haben, weil sie Kommunistin war.**°
Mandl heiratete kurze Zeit spater eine Arztin aus der
Tschechoslowakei, mit der er zwei Kinder hatte. Ge-
mass den Akten der Fremdenpoalizei gehdrte zu ihren
besonderen Merkmalen eine tatowierte Nummer am
linken Unterarm.“' Am 8. Marz 1950 anerkannte die
Internationale Flichtlingsorganisation Mandl mit
Frau und Kind als unter ihr Mandat fallende Flicht-
linge.** In dieser Zeit zog Mandl vom Hotel Carlton
Elite an der Bahnhofstrasse 41 in Zirich in ein Haus
an der Englischviertelstrasse 39.%** Mandl blieb bis an
sein Lebensende in der Schweiz; er starb am 9. Mai
1976 im Alter von 77 Jahren in Zollikon.**

4.5 Mandl tragt zur Aufdeckung des
Holocausts bei

Mandls Eltern und weitere Angehdrige starben in
Auschwitz. Das letzte Lebenszeichen einer Schwester
erhielt er in Form einer Karte aus Ungarn vom 4. Mai
1944, mit der sie um Hilfspakete bat.*** Die Brider
Mandl und Mantello versuchten von der Schweiz aus,
den verfolgten Juden in Ungarn und Rumanien zu
helfen. Als Honorarkonsul von El Salvador fur die
Tschechoslowakei, Jugoslawien und Rumanien gab
Mantello Papiere heraus, die die salvadorianische
Staatszugehorigkeit bestatigten und an Juden in Un-
garn verteilt wurden. Die Nationalsozialisten aner-
kannten die Dokumente und verschonten mindes-
tens einen Teil ihrer Inhaber vor der Deportation nach
Auschwitz, da sie sich um die mehreren hunderttau-
send. Deutschen. in Lateinamerika sorgten. Josef
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Mandl griindete das Schweizerisch-Rumanische Ko-
mitee, das Juden half, die nach Rumanien geflohen
waren.*”*® Die Bruder waren Mitglied des Schweizeri-
schen Hilfskomitees fir die Juden in Ungarn, das am
23. Marz 1944 in Zurich gegrundet und nach dessen
Sekretar auch Banyai-Komitee genannt wurde. Im
Dezember 1944 waren Mantello und Mandl in den
erfolgreichen Versuch involviert, insassen des Kon-
zentrationslagers Bergen-Belsen zu retten.*’

Mandl arbeitete mit seinem Freund Florian Ma-
noliu zusammen, dem Handelsattaché der rumani-
schen Gesandtschaft in Bern, den er aus Bukarest
kannte und mit dem er nun'wegen seiner Exporte aus
der Schweiz 6fters zu tun hatte.*** Mantello hatte die

449 BAR, E4264#1988/2#27008*: Schreiben, signiert Ferrier,
an Herrn Studer, Buchhaltung, betreffend Feldman/Mand|,
7.5.1955,

450 BAR, E4320B#1990/266#6098*: Notiz eines unbekann-
ten Urhebers.

451 BAR, E42644#1988/2#27008*. Am 11. August 1950 bean-
tragte Mandls Frau einen Reiseausweis fiir sich und ihre
zwei Kinder, «zwecks Aufenthalt am Meer (Frankreich
oder Italien) mit meinen zwei Kindern».

452 BAR, E4264#1988/2#27008*.

453  AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 9. Adresse wechselt um
1950. Am 15. April 1964 bittet Mandl um Bestatigung zu
Handen der kantonalen AHV-Zweigstelle, dass er als
Fliichtling anerkannt ist, zum Bezug einer ordentlichen Al-
tersrente: BAR, E4264#1988/2#27008*. 1967 wird Josef
Mandl, Englischviertelstr. 39, Zurich, als «staatenlos» be-
zeichnet in einer Vorladung der Bezirksanwaltschaft Z-
rich: AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 6.

454 Im Bundesarchiv liegt in den Akten der eidgenéssischen
Fremdenpolizei ein Couvert mit einer Sammlung von sechs
Schweizer Reiseausweisen und zwei rumanischen Passen
von Josef Mandl. Vermerk im letzten Reiseausweis: Gestor-
ben in Zollikon ZH, am 9. Mai 1976: BAR, E4264#1988/
2#27008*.

455 Kranzler, Mantello, S. 279, Fussnote 35.

456 Kranzler, Mantello, S. 283, Fussnote 1.

457 Kranzler, Mantello, S. 228.

458 Bericht von Manoliu vom Januar 1966 Uber seine Reise
nach Ungarn, zitiert in: Rings, Advokaten, S. 195.



Idee, Manoliu nach Ungarn zu schicken. Die Briider
baten ihn, auch ihre Eltern zu besuchen. Im Juni 1944
sah Manoliu in Bistritz eine weisse Fahne, die «juden-
rein» signalisierte. Zwei Tage zuvor waren 8000 Ju-
den abtransportiert worden. Manoliu hatte salvadori-
anische Papiere dabei, die die Eltern Mandls gerettet
hatten.**

Miklész Krausz, Leiter des Paldstina-Amts der
Jewish Agency for Palestine, informierte Manoliu in
Budapest Uber die umfassend angelegte Juden-
vernichtung. Krausz hatte in der schweizerischen
Gesandtschaft Zuflucht gefunden. Bei der schweize-
rischen Schutzbriefaktion arbeitete er mit dem
Schweizer Vizekonsul Carl Lutz zusammen. Krausz
gab Manoliu die gekirzten Englischiibersetzungen
der Auschwitz-Protokolle mit. Dabei handelte es sich
um Augenzeugenberichte aus dem Vernichtungsla-
ger — detaillierte Informationen Gber die Tétung von
zwei Millionen Juden zwischen April 1942 und April
1944 Er gab ihm auch die gesammelten Daten (ber
die ungarischen Deportationen mit. Manoliu schmug-
gelte die Dokumente in die Schweiz und tUbergab sie
Mantello.*® Dieser liess die Berichte von ungarischen
Studenten in mehrere Sprachen Ubersetzen und ver-
teilte sie in der Schweiz an Zeitungen, den Korrespon-
denten des Britisch Exchange Telegraph, auch an Po-
litiker und Kirchenleute *' Der Holocaust wurde
erstmals 6ffentlich bekannt.

Die Schweizer Presse berichtete ausfuhrlich Gber
die von den Nazis verlibten Ungeheuerlichkeiten.
Dank ihr ging die Meldung in die Welt.** In der
Schweiz wich die antisemitische Stimmung. Bundes-
rat und IKRK kamen unter Druck. Die Alliierten, die
Neutralen, der Vatikan und das IKRK hatten gewusst,
was die Nationalsozialisten mit den Juden machten,
aber selten etwas zu ihren Gunsten gesagt oder ge-
tan. Die emporte Reaktion der Schweiz wurde nach
Ansicht des amerikanischen Historikers David Kranz-
ler zu einer Sternstunde der Schweiz.*® Nun protes-
tierten der amerikanische Prasident Roosevelt, der

Vatikan und der schwedische Kénig gegen die Juden-
verfolgung in Ungarn.*** Am 7. Juli stoppte der unga-
rische Reichsverweser Horthy die Deportationen.

4.6 Mandl wird Grosskunde Lows

Fur Léw war das Geschaft mit Mandl so wichtig,
dass er dem Nahmaschinenfabrikant Fritz Gegauf
aus dem thurgauischen Steckborn eine Provision
von 15000 Franken zahlte, weil er ihn mit Mandl in
Kontakt gebracht hatte.*** Low hatte wahrend des
Kriegs die 30-Stunden-Woche einfihren miissen,
wenn ihm Mandl flr die Schuhproduktion nicht das
Leder aus Rumanien beschafft hatte. Auch Gegauf
hatte von Mand! einen Auftrag von rund 200000
Franken erhalten. Der Werkvertrag zwischen Mandl|
und Léw vom 16. Juli 1943 belief sich auf 60000
Paar Schuhe fur Herren und Damen.*®® Low schlug
Modelle vor, die Mandl genehmigen musste, und
beantragte die Genehmigung des Syndikats Halska,
der Sektion Schuhe, Leder und Kautschuk der
kriegswirtschaftlichen Kontrollstelle. Mandl musste
das Leder beschaffen, sonst hatte die Halska das
Geschaft nicht bewilligt. Denn 1943 herrschte in der
Schweiz Mangel an Rohwaren wie Hauten, Leder,
Baumwolle und Wolle. Léw verpflichtete sich, vom
Rohmaterial, das Mandl lieferte, «einen allfalligen

459 Kranzler, Mantello, S. 82-94. Rings, Advokaten, Anhang,
S. 195. BAR, E4320B#1990/266#6098*: Abhdérungspro-
tokoll Kantonspolizei Zurich, 14.2.1947.

460 Visa retten Leben: Carl Lutz.

461 Kranzler, Mantello, S. XIX, 99.

462 Rings, Advokaten, Video.

463 «This turned into what must surely be considered
Switzerland’s finest hour.»: Kranzler, Mantello, S. XIX.

464 Kranzler, Mantello, S. XVIII f.

465 StATG 9'7, 2/1951-46: Bericht von Dr. Robert Gopfert, An-
walt, Luzern.

466 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 7.
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Abb. 20: Josef Mandl, jadischer Kaufmann aus
Rumaénien und Gegenspieler von Hans Low, in fortge-
schrittenem Alter. Er versuchte in der Schweiz, sein Leben
und sein Vermdgen zu retten.

Rest zurlickzugeben». Mandl zahlte 15 Franken pro
Paar, also 900000 Franken fur 60000 Paar.*®” Mand|
musste spatestens drei Tage vor dem Versand der
Ware in freien Devisen zahlen, das heisst, ausserhalb
des rumanisch-schweizerischen Zahlungsabkom-
mens. Bei Streitigkeiten sollte als Schiedsgericht mit
abschliessender Spruchgewalt das Handelsgericht
des Kantons Zirich entscheiden.

Low lieferte die ersten 10000 Paar der von
Mandl bestellten Schuhe am 7. Dezember 1943 an die
Bukarester Firma Orap. Zur Ubernahme in Oberaach
kam unter anderem Direktor Henri Mdller vom Syndi-
kat Halska. Die Ware mache einen guten Eindruck,
befanden die Experten. Bemerkt wurde, die von ru-
manischer Seite gelieferten Leder seien in Farbe und
Qualitat etwas unregelmassig, bei einer Teillieferung
sei unter anderem die Farbe zu rot, «wird nicht mehr
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gewdinscht». Am 18. Januar 1944 vereinbarten Mand|
und Low die Lieferung weiterer 40000 Paar Schuhe.*®
Low gab einen Teil des Auftrags Mandls an die Firma
Bally weiter, die 20000 Paar Schuhe flr Mandl
herstellte und in diesem Zusammenhang 200 Aktien
der Low-Schuhfabriken AG tbernahm . Low teilte
Mand! am 26. Mai 1944 mit, dass die Schweizerische
Bankgesellschaft soeben die Akkreditive bestatigt
habe. Das erste Umarbeitungsgeschaft sei somit end-
gultig abgeschlossen. Dieses habe drei Monate Arbeit
fiir 400 Arbeiter bedeutet, «was in Anbetracht des
grossen Rohwarenmangels eine ausserordentlich will-
kommene und zusatzliche Beschaftigung - bedeu-
tete.»*® Weiter schrieb Low: «Ich méchte besonders
hervorheben, dass, trotzdemn hunderte von Griinden
vorlagen, Sie nicht einen beniitzten, um das Geschaft
ungunstig zu beeinflussen, oder es gar zu verunmog-
lichen, was ich in Kenntnis aller Umstande stets aus-
serordentlich geschatzt habe.» Er verblieb «mit dem
Wunsche, dass unsere Beziehungen sich tber das
Kriegsende ausdehnen mochten und dass Sie unsere
Firma bei Vergebung weiterer Auftrage stets in bester
Erinnerung behalten».

Ab 1946 fuhrten Low und Mandl jedoch zwei
langwierige Prozesse gegeneinander. Da er nun ge-
nug Arbeit hatte, sank Lows Interesse an der «richti-
gen Ausfihrung der Werkvertrége», hielt ein Anwalt
Mandls fest.*”' Die Streitereien wucherten dermassen

467 Low stellte gemdss Vertrag Rechnung fir je 5000 Paar.

468 In zwei Berichten vom 17. September 1951 beschrieb
Gopfert das Schuhgeschaft und das Haute- und Gerbstoff-
geschaft zwischen Loéw und Mandl: StATG 8663, 4/22.
StATG 9'7, 2/1951-46: Lieferung von 10000 Paar, Proto-
koll der Ubernahme vom 7.12.1943 (Kopie). AfZ: NL Josef
Mandl, Schachtel 11, Dr. Rudolf Vetter, Anwalt von Josef
Mandl, an Bezirksanwaltschaft Zirich, Brief vom 15.3.1962
(Fotokopie).

469 BAR, E6300B#1989/70#94*, Widerklageduplikschrift.

470 StATG 8'663, 4/26.2.

471 BAR, E6300B#1989/70#94*, Widerklageduplikschrift, S. 49.



aus, dass sich ein Korrespondent der «Neuen Ziircher
Zeitung» davon Uberfordert fihlte: «Wenn man nicht
den Ehrgeiz besitzt, ein dickes Buch zu schreiben, so
muss man darauf verzichten, die durch verschiedene
Prozesse gekennzeichneten Beziehungen zwischen
Low und seinen Gesellschaften und dem rumaéni-
schen Emigranten Joseph Mandl zu schildern.»*? Das
war nur leicht Ubertrieben.

Mandl warf Léw vor, seine Abrechnungen stimm-
ten in keiner Weise mit den Vertragen tberein und
wiesen grosse Differenzen zu seinen Ungunsten auf.*”
Low behauptete, nur 85327 Paar hergestellt zu ha-
ben, wahrend Mand! fiir 90727 Paar die erforderlichen
Bankakkreditive zugunsten Lows stellte. «Je nach der
wirklichen Zah! der hergestellten Schuhe verandert
sich naturlich der Verbrauch an Material und damit
auch der Ruckerstattungsanspruch Mandl's», wurde in
einer Strafuntersuchung gegen Low wegen Verun-
treuung 1951 festgestellt.” Gestutzt auf zwei Gut-
achten warf Mandl Low vor, zu viel Material fur die
Schuhe zu verbrauchen.*”® Ausserdem verkaufe er ei-
nen Teil der fur ihn fabrizierten Schuhe an Dritte. Er
hatte «die Stirn, den Erlos einzukassieren und fur sich
zu behalten», schrieb ein Anwalt Mandls.*’®

Aus Sicht Lows waren die Materiallisten nur
«approximativ» verbindlich, denn «in Unkenntnis der
erst zu erhaltenden Materialien des Bestellers war es
der Fa. Léw natarlich nicht méglich, im voraus ge-
naue Zahlen zu geben», erkldrte sein Anwalt Fritz
Zimmermann.*”” Bei der Abwicklung der beiden Kon-
trakte habe es bedeutende Differenzen und Abande-
rungen gegeben. Hauptsachlich kamen «bessere
Modelle zur Ausfihrung». Zudem seien die beim
zweiten Kontrakt vorgesehenen Kinderschuhe weg-
gefallen. Dies habe einen héheren Boden- und Ober-
leder-Aufwand ergeben «als urspringlich in den ap-
prox. Materiallisten budgetiert war».

Gemass Lows ehemaligem Privatsekretar Wer-
ner Meier kamen die hinterzogenen Steuern vor al-
lem vom Gewinn, den Low erzielte, indem er die

Abb. 21: Hans Low senior (1891-1952).

Abrechnung des Oberleders falschte, das Mandl ge-
liefert hatte. Er habe schon vor der Steueruntersu-
chung vom damaligen Verkaufsleiter erfahren, dass
«nicht so viele Schuhe rausgingen, wie von Mandl

472 NZZ, Donnerstag, 16.10.1952, Abendausgabe.

473 StATG 9'7, 2/1951-46: Bericht von Dr. Robert Gopfert, An-
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walt von Josef Mandl, an die Bezirksanwaltschaft Zrich,
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477 STATG 9'7, 2/1951-46. Lows Sicht wurde dargelegt in ei-
ner 51-seitigen Klagebeantwortung und Widerklage-
schrift von Léws Anwalt Dr. jur. Fritz Zimmermann, Ziirich,
an das Handelsgericht ZUrich, vom 14.2.1949.
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Oberleder kam»*®. Ldws Betriebsleiter Johann
Aeschbacher gab zu Protokoll, Low habe von 1945
bis 1948 Oberleder im Wert von Uber 400000
Franken unter Umgehung der Buchhaltung verkauft,
unter anderem an die Firmen Alpha in Genf, die Schuh-
fabrik Zurzach und Bloch in Basel.*”

Im Schuhprozess erhielt Mandl vom Zircher
Handelsgericht am 12. Dezember 1956 recht.”®® An-
fang 1958 bestatigte das Bundesgericht den Ent-
scheid.*®' Die Firma Low schuldete demnach Mandl
694 000 Franken plus 5 Prozent Zins seit dem 1. Juli
1946, dazu die Verfahrenskosten, was total 900 000
Franken-ausmachte: Die Ausfihrung-des Auftrags
von 100000 Paar Schuhen entsprach nach Ansicht
der Richter nicht den gestellten Forderungen. Low
war nach ihrer Ansicht nicht befugt gewesen, Ma-
terial von Mandl anderweitig zu verwenden und
ihm dafir einen Preis zu zahlen, der ihm gut
schien *®

4.7 Rechtsanwalt Alfred Miiller kampft
fir den Schuhfabrikanten Low um
Gerbstoff und Haute

Waéhrend Mandl und Léw den Schuhprozess vor dem
Zurcher Handelsgericht austrugen, stritten sie sich vor
dem Bezirksgericht Bischofszell um Gerbstoff und
Haute. Dieser Streit war es, in den Alfred Miller, der
Amriswiler Anwalt und Nationalrat, als Vertreter Lows
involviert war. Noch wahrend des Kriegs vereinbarten
Mandl und Low am 21. September 1944, gemeinsam
in Argentinien Gerbstoff und Haute zu kaufen. Diese
Rohstoffe waren in Stidamerika billig zu haben, da der
Transport nach Europa angesichts des knappen
Schiffsraums schwierig war.“* Wie bei den Schuhen
setzten Léw und Mandl auch hier grosse Mengen um:
Gekauft wurden 1100 Tonnen Gerbstoff und 10000
Haute. Nebst eigenem Kapital investierte Mandl auch
Kapital seines Cousins Gesa Mandel in Sydney ins
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Gerbstoff- und Hautegeschaft.** Auf Vorschlag Lows
wurde der Gerbstoff Mandls Anwalt Johannes Duft als
Treuhdnder in Verwahrung gegeben — was zeigt, dass
das Vertrauensverhaltnis zwischen Mandl und Low zu
diesem Zeitpunkt noch bestand. Bezahlt werden sollte
der Gerbstoff mit sogenannten offiziellen Dollars, die
bei der Schweizerischen Nationalbank eingekauft
wurden. Ihr Kurs war verhdltnismassig hoch, doch
hatte der Kauf bei der Nationalbank den Vorteil, dass
die beim Verkauf der Ware erzielten Dollars ebenfalls
zum offiziellen Kurs bei der Nationalbank in Franken
gewechselt werden konnten.*®

In einer Abrechnung gab Léw einen ‘Einstands-
preis von 695000 Franken an, wie wenn er vereinba-
rungsgemass mit offiziellen Dollars bezahlt hatte. In
Wirklichkeit habe er die 1100 Tonnen Gerbstoff in
argentinischen Pesos bezahlt, warf ihm Mandl vor.
Dadurch habe er die Ware zu einem bedeutend billi-
geren Preis erhalten. Mand| warf Léw ausserdem vor,
die Ankunft der 10000 Haute aus Argentinien zu-
nachst verheimlicht zu haben, weil ihr Wert in der
Zwischenzeit auf den dreifachen Betrag gestiegen
sei. Da Léw die Herausgabe verweigert habe, klagte

478 Werner Meier, Interview 2010.

479 StATG 9'7, 2/1951-46: Zeugenaussage Aeschbacher. Nach-
weisbar verkaufte Low 1945-1948 an Dritte schwarz, das
heisst ausser Kontingent und ausser der Buchhaltung wei-
teres Leder fir Fr. 425695.12. Dazu folgte eine zweite
Strafanzeige, ebenfalls unter: StATG 9'7, 2/1951-46.

480 Artikel von Fritz Heberlein, erschienen am 6.2.1957 im
St. Galler Tagblatt und in der National-Zeitung.

481 TAZ, 27./29.1.1958.

482 TAZ, 14.6.1958.

483 StATG 9'7, 2/1951-46: Bericht von Dr. Robert Gopfert, An-
walt, Luzern, 17.9.1951.

484 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 8: Bericht von Josef Mand|
vom 23.9.1957.

485 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 11: Dr. Rudolf Vetter, An-
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Mandl 1948 gegen Léw. Gemdss einem Gutachten
waren von den 10000 Hauten bereits 6000 verarbei-
tet, weshalb nur noch 4000 da seien.

Léws Anwalt, Alfred Muiller, schrieb am 13. Ok-
tober 1949 an Mandls Anwalt Gottlieb Corrodi, Low
habe die mit Mandl gemeinsam gekauften 10000
Stlick Haute verarbeitet, weil sie der Gefahr des Ver-
derbens ausgesetzt gewesen seien. Die Halfte habe
Low verkauft, die andere Halfte stehe Mandl seit Lan-
gem zur Verfiigung gegen Bezahlung von Gerblohn
und Spesen.** Am 28. November 1949 forderte Mul-
ler Mandl auf, die ihm zustehenden 5000 Haute zu
(bernehmen, also 1000 mehr als vor einem Jahr noch
vorhanden waren. Mandl nahm einen Experten mit,
der feststellte, dass die Haute nicht die Qualitat auf-
wiesen wie die Ware, die Low und Mandl gemeinsam
gekauft hatten. Es stellte sich heraus, dass Low die im
Vorjahr noch vorhandenen 4000 Haute nach Italien
verkauft hatte.”®’

Da Alfred Midller nach dem Steuerskandal
nichts mehr von Low wissen wollte, fihrte Hans
Munz den Gerbstoff- und Hauteprozess weiter.
«Mit Ricksicht auf mich Gberliess er mir das Man-
dat, weil es nicht viele solcher Mandate im Thurgau
gab», erinnerte sich Munz spéter. «Es war ein inter-
essantes Mandat, bei dem man um ein paar Hun-
derttausend streitet. »**® Munz sah die umstrittene
Ware nie, da er keinen Grund hatte, sie sich im La-
gerhaus Romanshorn anzusehen. «Das Urteil des
Bezirksgerichts Bischofszell war fir meine Seite
nicht ganz befriedigend. Vor Obergericht kam es
besser heraus. Noch nicht ganz so, wie ich es gern
gehabt hatte. Die andern gingen ans Bundesge-
richt, ich machte Anschlussberufung. Das Urteil war
ungefahr in meinem Sinn.» Das Leder wurde 1963
je zur Halfte den beiden Parteien zugesprochen.*®
Dessen Nutzen war aber nun beschrankt, da es nur
noch fur Zwischensohlen in Skischuhen verwendet
werden konnte. «Per Saldo war es ein brotloser
Handel», sagte Munz. «Der Streit ging bis die Haute

kaputt waren. Es war ein Streit um Kaisers Bart.»
Nur das Gerbmittel habe noch einen gewissen Wert
behalten.

4.8 Léw setzt auf die Ausweisung Mandls

Lows Betriebsleiter Johann Aeschbacher erhielt den
«ganz bestimmten Eindruck», Ldw wolle die Auseinan-
dersetzung mit Mand!| bewusst in die Lange ziehen.*®
Léw habe ihm gesagt, mit dem Zahlen pressiere es
nicht. «Mit dem Mand! werde er, Low, auf eine andere
Weise fertig werden. Er hat mir gesagt, er habe alles
daran gesetzt, dass Mandl ausgewiesen werde. Frau
Léw hat einmal gesagt, diesen Dreckjuden werden wir
schon erledigen, den schmeissen wir einmal raus.»*”’
Aeschbachers Unterhaltung mit Margarethe Low-
Kaufmann wurde von Léw bestatigt, als er als Zeuge im
Ehrverletzungsprozess Maxim Maximo gegen Josef
Mand| und Rudolf Vetter aussagte: «lch hoffe, dass
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490 StATG, 8'663 4/20: Prozess Low gegen Vetter, Einver-
nahme Aeschbacher als Zeuge, 14.12.1951.

491 Auch in einem Brief an den Aargauer Nationalrat Siegrist
vom 24. Marz 1951 schrieb Aeschbacher: «Hier hat Herr
Dr. Muller versucht diesen Mann ausweisen zu lassen, da-
mit die Forderungen welcher dieser Mann an die Firma
Low zu stellen hat, nicht bezahlt werden miussen.»: StATG
8'663, 4/26.2.
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meine Frau zu Aeschbacher einmal gesagt hat, diesen
Dreckjuden> werfen wir dann einmal heraus.»**

Auf diese Strategie deuten auch zwei Briefe hin,
die Lows Anwalt Alfred Muller an Mandls Anwalte
Gottlieb Corrodi und Robert Gopfert schrieb. Darin
drohte Muller mit Mandls Ausweisung. «Die Behaup-
tung lhres Mandanten, Herr Low habe dem Richter
bewusst unwahre Angaben gemacht, um falsche Be-
weisdokumente zu schaffen, ist eine Unverfrorenheit
dieses Auslanders, der ja langst das schweizerische
Asylrecht missbraucht», hiess es im Brief Mullers an
Corrodi vom 13. Oktober 1949.** An Gopfert schrieb

er am-13. November 1950, er sei nur zu einer-Bespre- -

chung bereit, wenn Mandl die Erklarung abgebe, dass
der Quebracho im Lagerhaus Romanshorn Low zu-
stehe. «Vor allem muss ich es aber auch ablehnen,
dass mit diesem Zivilprozess irgendwelche andere Fra-
gen, seien sie politischer, seien sie strafrechtlicher,
seien sie steuerrechtlicher Natur verknipft werden.
Diese Dinge interessieren mich nicht. Ich verpflichte
mich auch, nicht die Frage aufzuwerfen, ob es nicht an
der Zeit ware, Herrn Mandl als unerwiinschten Auslan-
der zu veranlassen, die Schweiz zu verlassen.»**

In den konsultierten Akten gibt es keine Belege
dafir, dass Low oder sein Anwalt Mdller konkrete
Schritte zur Ausweisung Mandls unternahmen. In die-
ser Zeit"** forderte jedoch die Eidgendssische Fremden-
polizei von Mandl einen Bericht tiber seine Ausreisevor-
bereitungen, wobei sie ihm die Internierung androhte.
Mandls Anwalt Kurt Staub wandte sich deshalb im
April 1950 an Bundesrat von Steiger. Mandl befirchte,
die ihm unverstandliche Haltung der Fremdenpolizei
gehe zuriick auf die Intervention «des Herrn Low oder
seiner Freunde, Herrn Prof. Hug oder Nationalrat
Dr. Mller, Amriswil».*® Mandl sei 1942 eingereist, um
fur grosse Betrage Arbeit und Rohmaterial zu bringen.
Er habe sein gesamtes Vermégen und teilweise auch
dasjenige von Verwandten und Freunden investiert.
Low weigere sich seit Jahren, Mandl die investierten
Kapitalien und den Mandl zustehenden Verdienst aus-
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zuzahlen, so dass Mand| gendtigt sei, zwei Prozesse mit
einem Streitwert von 1,8 Millionen Franken zu fihren.
Mandl vermute, Low wolle ihn zum Verlassen des Lan-
des zwingen, damit Mand| in den Prozessen kautions-
pflichtig werde und ihm dadurch die Durchsetzung
seiner Anspriiche verunmaglicht wirde. Eine Internie-
rung habe voraussichtlich dieselbe Wirkung. Mandl
konne sich keine neue Existenz im Ausland aufbauen,
solange er nicht wisse, welchen Betrag er schliesslich
von Low erhalte. Mandl lebe mit seiner Frau und einem
kleinen Kind in Zurich und sei in seiner Bewegungs-
freiheit ohnehin etwas gehemmt. Staub wehrte sich
gegen-die Darstellung, es handle sich um- eine Aus-
einandersetzung zwischen einer «bodenstandigen
Schweizerunternehmung» und dem «Auslander Josef
Mandl». Das sei prozessuale Stimmungsmache.*’
Durch die Prozesse, die Low mit ihm fihrte, lie-
ferte er Mandl paradoxerweise das Uberzeugendste
Argument, um seine Aufenthaltsgenehmigung zu
verlangern. Wie Mandls materielle Existenz von Low
abhing, zeigte sich etwa im November 1949. Da
Mandl verschiedenen Zahlungsbefehlen nicht nach-
kam, wurden drei seiner Forderungen an Léw in der
Hohe von insgesamt Uber zwei Millionen Franken
gepfandet.*® «Hatte Mandl im Laufe des Krieges flr
seine verschiedenen Geschafte im allgemeinen ent-
sprechende fremdenpolizeiliche Bewilligungen, so ist
ihm seit 1947 lediglich noch die Liquidation seines
Geschaftes mit der Firma Low, d. h. die Prozessfuh-

492 StATG 9'7, 2/1951-46: Aussage Hans Low vor dem Be-
zirksgericht Zarich am 23.11.1950, Protokoll der Bezirks-
anwaltschaft Winterthur (Kopie).

493 StATG 8'663, 4/26.2.

494 StATG 8'663, 4/26.2: Muller an Gopfert, Schreiben vom
13.11.1950 (Abschrift).

495 Am 18.4.1950.

496 StATG 8'663, 4/26.2.

497 BAR, E6300B#1989/70#94*, Widerklageduplikschrift,
S.71.

498 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 9.



rung unter Ausschluss jeder Erwerbstatigkeit gestat-
tet», erklarte der Bundesanwalt am 11. April 1951 in
seiner Antwort auf die Anfrage von Bundespréasident
von Steiger, der sich nach Mandls Aufenthaltsstatus
erkundigt hatte. «Letztmals wurde ihm die Ausreise-
frist zum Zwecke der Vorbereitung der Ausreise unter
Auferlegung des Verbotes jeglicher Erwerbstatigkeit
bis zum 31. Marz 1950 erstreckt. Seither ist ein neues
Fristerstreckungsgesuch hangig, das nicht erledigt
werden konnte, weil immer wieder neue Abklarun-
gen insbesondere Uber die Ausreisemoglichkeiten
notwendig wurden.» Mandls Beteiligung an Léw sei
ein Werkvertrag, keine Kapitalanlage. Der Prozess
gegen Low kdnne nicht als Erwerbstatigkeit im frem-
denpolizeilichen Sinne gesehen werden. «Wir haben
allerdings erhebliche Bedenken, dass Mandl in ande-
rer Weise ohne Bewilligung Geschafte tatigt, doch ist
uns bisher der Nachweis dafir nicht gelungen.»“*®

Eine wichtige Rolle in Mandls Streit mit Low
spielte Lows zweite Frau Margarethe Low-Kaufmann;
dies geht aus Aeschbachers Darstellung hervor, auch
Mandl sah es so. Sie hatte bei Low schon gearbeitet,
als Mandl mit Low ins Geschaft gekommen war. Ihre
zweite Ehe mit Max Kaufmann war 1941 geschieden
worden.*® Mandl habe Anhaltspunkte, dass Mar-
garethe Low versucht habe, ihn zuriick ins kommu-
nistische Rumanien zu schaffen, schrieb einer seiner
Anwadlte in einer Eingabe. Auch der mit ihr befreun-
dete Gallin, der ehemalige rumaénische Generalkon-
sul in Berlin, habe seine Hand im Spiel gehabt.®'

Die Feindschaft Margarethe Kaufmanns habe
sich Mandl zugezogen, weil er LOw von einer Heirat
mit ihr abhalten wollte, erklarte Mandls Anwalt in der
erwahnten Eingabe, in der Mand! als Geschadigter
und Loéw-Kaufmann als Angeschuldigte bezeichnet
wurden. Mand! habe Ende 1943 von der damaligen
Frau Kaufmann die telefonische Mitteilung erhalten,
Hans Low liege im Sterben, sie wolle Mand| sofort
sprechen. Mandl habe Frau Kaufmann sofort in deren
Blro aufgesucht, wo ihm mitgeteilt wurde, Hans Low

sei es auf der Bahnfahrt von Oberaach nach Zurich
schlecht geworden und er sei in Ohnmacht gefallen.
Er befinde sich nun in ihrer Wohnung an der Belsite-
strasse in ZUrich.

«Der Geschadigte begab sich sofort dorthin und
fand Hans Low bewusstlos und ohne jede Pflege vor.
Er veranlasste sofort den Beizug eines Arztes; es han-
delte sich um Herrn Dr. med. Markwalder, Baden. Die-
ser stellte am Korper des Hans Léw eine grosse Anzahl
von Stichen fest, die offensichtlich auf Injektionen zu-
rckzufuhren waren. Dr. Markwalder veranlasste die
Uberfiihrung des Hans Léw in das Sanatorium von
Dr. Bircher. Er konnte von seinem Patienten spater er-
fahren, dass die Angeschuldigte ihn, Hans Low, mit
einem Arzt zusammengebracht habe, der ihm die
fraglichen Spritzen zur Erhéhung seiner Potenz gege-
ben habe. Gestutzt auf diese Umstande nahm Dr. med.
Markwalder von Hans Léw das Versprechen ab, seine
Beziehungen mit Frau Kaufmann (der heutigen Ange-
schuldigten) vollstandig abzubrechen, da diese nach
Ansicht von Dr. Markwalder fur Hans Low zu gefahr-
lich war. Spater erfuhr der Geschadigte, dass Dr. Mark-
walder in der Folge jede weitere Behandlung des Hans
Low abgelehnt hatte, weil dieser das eben erwahnte
Versprechen gebrochen hatte. 1944/45 teilte Hans
Low dem Geschadigten mit, er habe die Absicht, sich
scheiden zu lassen, um die Angeschuldigte zu heira-
ten. Er fragte den Geschadigten um seine Meinung zu
diesem Plan. Der Geschadigte straubte sich dagegen,
sich in familidre Angelegenheiten der Familie Low ein-
zumischen, erinnerte aber schliesslich Hans Léw doch

499 BAR, E4320B#1990/266#6098*. StATG 6'01'249: Aus-
sage Gander, S. 15.

500 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 11: Dr. Rudolf Vetter, An-
walt von Josef Mandl, an die Bezirksanwaltschaft Zirich,
Brief vom 15.3.1962 (Fotokopie).

501 Mandl in einer langeren Abhandlung vom 26. April 1952
zu Handen seines Rechtsanwalts Leonhard Gander: AfZ:
NL Josef Mandl, Schachtel 4: Ordner mit diversen Gerichts-
akten.
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an das Versprechen, das er Herrn Dr. Markwalder ge-
geben hatte, und an seine familidren Verpflichtungen
gegeniber seiner Ehefrau und den vier Kindern, die
aus dieser ersten Ehe hervorgegangen waren. Hans
Léw liess sich offenbar von diesen Uberlegungen be-
eindrucken; er teilte auf jeden Fall dem Geschadigten
mit, er sehe von der Erfillung seines Planes ab. Einige
Zeit spater teilte er dann jedoch dem Geschadigten
mit, er lasse sich nun doch scheiden, um Frau Kauf-
mann, die heutige Angeschuldigte, zu heiraten. Die
Heirat fand im Jahre 1945 statt, nachdem die frihere
Ehe des Hans Low geschieden worden war. Die Ange-
schuldigte hatte zweifellos von den Bedenken des
Geschadigten gegentber dieser Ehe Kenntnis erhal-
ten. Sie war fortan von tiefer Feindschaft gegentber
dem Geschadigten erfillt. hrem neuen Manne, Hans
Low, verbat sie jeden weiteren Verkehr mit dem Ge-
schadigten. Vom Zeitpunkt an, da sich Hans Low mit
der Angeschuldigten verehelicht hatte, verschlechter-
ten sich die geschdftlichen Beziehungen zwischen
diesem und dem Geschadigten zusehends. »**

4.9 Verbreiteter Antisemitismus

Mandl, der sein Leben durch die Flucht in die Schweiz
rettete, blieb hier nicht vor Antisemitismus ver-
schont. Hans Low und seine Frau Margarethe be-
zeichneten ihn als «Dreckjuden». Léw nannte ihn
einen «feigen Juden», als er bei einer Begegnung vor
Gericht beinahe gewalttatig gegen Mandl wurde. In
den schriftlichen Quellen warf Mandl Bruderer, dem
Vertreter der St. Galler Firma Stoffel, vor, ein Nazi-
Sympathisant zu sein; weitere Belege fur diese Be-
hauptung waren allerdings in den konsultierten Ak-
ten nicht zu finden.

An ein antisemitisches Klischee erinnert die
Charakterisierung Mandls durch den Redaktor des
«Amriswiler Anzeigers», Oskar Reck. Er schrieb vom
«rumanischen Emigranten namens Mandl»** und
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erklarte weiter: «Mandl ist einer jener nicht ganz sel-
tenen Manner aus dem Balkan, die im internationa-
len Finanzgeschaft tatig sind.» Als Inspiration diente
ihm wohl ein Bericht der «Neuen Zlrcher Zeitung»
Uber den Prozess gegen den rumanisch-jidischen
Agenten Solvan Vitianu, in dem Mandl eine wichtige
Zeugenrolle hatte. Dort hiess es in Zusammenhang
mit Geschéaftsleuten in der Zeit der kommunistischen
Machtibernahme in Rumanien: «Man wird auch Sol-
van Vitianu besser erkennen, wenn man in ihm einen
Sohn des neuen Balkans sieht.»*

Auch wenn die antisemitische Stimmung in der
Schweiz nach dem Bekanntwerden -des Holocausts
schwand, hielt sich ein Rest. In Mandls Fiche hiess ein
Eintrag von 1948, er sei «eher als gerissener Geschaf-
temacher» zu bezeichnen denn «als politisch Verfolg-
ter».*® Das Klischee des geldgierigen Juden verdrangte
die Tatsache, dass sich Mandl vor der Judenverfolgung
in Rumaénien geflichtet hatte und nach dem Krieg in
Rumadnien 15 Jahre Zwangsarbeit auf ihn warteten.

Interviewpartner erinnerten sich an ein seinerzeit
gangiges Bonmot, wonach Loéw Mand! unterschatzt
habe; gemdss einer angeblichen Volksweisheit brauche
es drei oder finf Oberaacher, um einen Juden zu besie-
gen. Ein Informant fand, Mandl habe einen «durchtrie-
benen Eindruck» gemacht und sei immer dort zu fin-
den gewesen, wo es etwas zu verdienen gab.

4.10 Aeschbachers Akten

Ein halbes Dutzend Low-Angestellte wurden wegen
kriegswirtschaftlicher Vergehen verurteilt in der Zeit
vom Oktober 1944 bis September 1948, in der Jo-

502 AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 4: Ordner mit diversen
Gerichtsakten.

503 Amriswiler Anzeiger, 31.3.1951.

504 NZZ, 24.6.1949.

505 BAR, E4320B-01C#1996/203#330*, Fiche Josef Mandl.



hann Aeschbacher den Betrieb in Oberaach lei-
tete.*® Léw schob ihnen jeweils die Schuld zu.
Aeschbacher wollte sich deshalb absichern. Ab
Frihjahr 1948 liess er von allen Korrespondenzen
und Dokumenten eine zweite Kopie fir sich persén-
lich anfertigen, «damit ich nach meinem Austritt fur
alle Falle auch noch etwas in der Hand habe» > Er
sammelte Durchschlage von Monats- und Jahresbi-
lanzen ungefahr der Jahre 1945 bis 1948. Es wur-
den immer drei bis vier Durchschldage gemacht, wo-
von einer fir Low senior war, einer oder zwei fir die
Organe der Gesellschaft und einer fur Aeschba-
cher.**® Gemass der Austrittsvereinbarung, die er mit
Muller aushandelte, hatte er die Kopien nicht behal-
ten dirfen. «Ich habe bei der Abfassung jener Ver-
einbarung und bei meinem Austritt von der Existenz
dieser Kopien naturlich nichts gesagt.»

Diese Aktenkopien wurden zum entscheiden-
den Beweisstlick, das der Eidgendssischen Steuerver-
waltung den Zugriff auf Low ermdglichte.

Die Steuerinspektoren hatten schon seit lange-
rer Zeit Verdacht gegen Low geschopft. Bei der
Wehrsteuerberechnung fir die Jahre 1945 bis 1948
hatten sie festgestellt, dass die Rendite des investier-
ten Kapitals bei den Léw-Schuhfabriken AG ohne
erkennbare Ursache von den Vergleichszahlen der
gesamten Schuhfabrikation erheblich abwich.*® Die
Inspektoren kontrollierten die Loéw-Unternehmun-
gen besonders genau, allerdings ohne Resultat. Ver-
dachtig kam ihnen eine liechtensteinische Stiftung
vor, die seit 1947 in der Low-Buchhaltung in Erschei-
nung trat.

Einen ersten konkreten Hinweis auf Léws Steu-
erhinterziehungen erhielten sie im Sommer 1950
von Mandls Anwalt Kurt Staub.®'® Einen zweiten
Hinweis gab am 28. November 1950 ein anderer
Anwalt, der einem Steuerbeamten einige Fotoko-
pien Ubergab, die Lows steuerliche Verfehlungen
belegen sollten, wie aus einem Bericht des Chefs der
Steuerverwaltung, Paul Amstutz, hervorgeht. Es

diurfte sich um Mandls Anwalt Leonhard Gander
gehandelt haben.®"

506 Darunter Betriebsleiter Franz Muggler.

507 StATG 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Verhor mit
Aeschbacher in Frauenfeld, 13.6.1952.

508 StATG 6'01'249: Aussage Gander, S. 15.

509 BAR, E6300B#1989/70#94*, Interpellationsantwort Nobs.

510 Als erster machte der «Vertreter des Steuerpflichtigen X»
im Sommer 1950 die Steuerverwaltung darauf aufmerk-
sam, dass bei den Low-Gesellschaften steuerliche Unre-
gelmassigkeiten vorgekommen sein durften. «Diese Hin-
weise waren jedoch zu wenig konkret, als dass sie Anlass
zu besonderen Vorkehren hdtten geben koénneny,
schrieb der Direktor der Steuerverwaltung Amstutz dem
Thurgauer Verhdrrichter Renner, der gegen Aeschbacher
wegen Erpressung ermittelte: StATG 8'663, 4/20: Ehrver-
letzungsprozess, Brief vom 8.6.1951. Beim Steuerpflich-
tigen X und dessen Vertreter muss es sich um Mand! und
dessen Anwalt Kurt Staub gehandelt haben, der sich ge-
geniber Schimperli als Denunziant bezeichnete: StATG
8'663, 4/33, S. 26 f.: Urteilsrezess vom 5.1.1953.

511 Auch wenn ihn Amstutz offenbar an anderer Stelle als N.
bezeichnete, dirfte es sich um Gander gehandelt haben.
Denn nur funf Tage vorher war er Low im Ehrverletzungs-
prozess Maximo gegen Mandl und Vetter begegnet.
Gander hatte Low dort drei Anweisungen vorgehalten,
mit denen Low Aeschbacher zu Bestechungen anwies,
ausserdem zur Beseitigung von Unterlagen, falls die
Preiskontrolle erscheine. Es ware naheliegend gewesen,
wenn Gander diese Unterlagen den Steuerbehérden
Gbergeben hatte, ebenso wie Staub es mit seinen Unter-
lagen getan hatte. Beide waren Anwadlte Mandls, der sich
mit Low stritt. Wenn Low Probleme mit den Steuerbehor-
den bekdme, wiirde seine Glaubwiirdigkeit beschadigt,
was Mand| nur nlitzen konnte. Amstutz erkldrte zwar, die
Aktenstlicke hatten nicht von Aeschbacher gestammt. Er
beantwortete damit aber die Frage, ob Aeschbacher ge-
gen die Austrittsvereinbarung verstossen hatte. Aeschba-
cher war zwar der Adressat der Anweisungen Léws und
er hatte sie auch Gander Gbergeben. Doch geschrieben
hatte sie Low. Sie stammten also von ihm, nicht von
Aeschbacher, wie Amstutz mit einer gewissen Spitzfin-
digkeit hatte behaupten konnen. Ausserdem war es
sicher nicht Aeschbacher, der die Papiere den Behorden
Ubergeben hatte.
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Dieser Anwalt ermdchtigte den Beamten aus-
driicklich, von diesen Aktensticken Gebrauch zu
machen, und wies ihn darauf hin, dass der ehema-
lige Betriebsleiter Aeschbacher und ein zweiter ehe-
maliger Angestellter des Léw-Konzerns bereit seien,
Uber die Unregelmadssigkeiten im Betrieb ihres fru-
heren Arbeitgebers auszusagen.®”” Darauf meldete
sich Anfang Januar 1951 der eidgendssische Steuer-
beamte René Chevalier von der Unterabteilung Spe-
zialdienste und Kriegsgewinnsteuer, Gruppe Kriegs-
gewinnsteuer, bei Aeschbacher. Chevalier, der
nachmalige Co-Chef der Razzia bei Low im Marz
1951, fuhrte ein Einschatzungsverfahren gegen-Low
durch, konnte aber weder von Hans Low senior
noch von dessen Angestellten richtige Ausklnfte
erhalten. Aeschbacher wies ihn vorerst ab, eine Be-
sprechung sei zurzeit wertlos. Seine Unterlagen be-
fanden sich bei Gander. Gander wies Chevalier
ebenfalls ab, als er am 16. Januar 1951 bei ihm
vorsprach. Er erklarte Chevalier, Aeschbacher habe
ihn ermadchtigt, die Akten an hochster Stelle einzu-
reichen. Einige Tage spdter telefonierte der Journa-
list Rudolf Vetter mit Bundesrat Ernst Nobs und bat
ihn um eine Audienz zur Ubergabe von Aeschba-
chers Akten. Nobs lud ihn auf den 1. Februar 1951,
zehn Uhr, nach Bern ein.*"

4.11 Miiller fordert Aeschbachers

Abfindung zuriick

Im erwdhnten Ehrverletzungsprozess gegen Mand|
wehrte sich der rumanische Spion Maxim Maximo
unter anderem gegen Mandls Behauptung, er habe
Mandls Guthaben bei Low ausspioniert und veran-
lasst, dass es auf Verlangen der rumanischen Ge-
sandtschaft oder der rumanischen Firma Casa Ostirii
arretiert worden sei. Nach Mandls Darstellung hat-
ten L6w und Maximo zusammen ein Komplott ge-
schmiedet, um ihn zu vernichten. Um diese Darstel-
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lung zu widerlegen, rief Maximos Anwalt Bachi Low
als Zeugen auf.

Mand| gab dem Journalisten Rudolf Vetter den
Tipp, Léws Steuerhinterziehungen zu recherchieren;
dafir musse er sich an Lows Ex-Direktor Johann
Aeschbacher wenden. Als Geschaftspartner Lows
hatte Mandl Aeschbacher kennengelernt und offen-
sichtlich auch mitbekommen, weshalb er seine gut
bezahlte Stelle bei Low aufgegeben hatte. Auch
Leonhard Gander war interessiert an Aeschbachers
Informationen. Als Anwalt von Mandl und Vetter
hoffte er, damit Lows Glaubwdrdigkeit erschittern
zu kdnnen. Gander fiel die Hauptrolle unter den-ver-
schiedenen Anwalten Mandls zu, wozu es mehrere
Hinweise gibt. Nachdem Leonhard Gander beispiels-
weise von Alfred Mullers Intervention auf der Steu-
erverwaltung erfahren hatte, veranlasste er Kurt
Staub nach dessen eigener Aussage dazu, sich mit
den sozialdemokratischen Nationalraten zu treffen:
«Dr. Gander sagte dann, man mdisse einen Gegen-
schlag fuhren, weil sonst wohl die ganze Aktion
abgeblasen werde und die Aktion Léw im Sand ver-
laufe. Dann ware fur uns der Nachweis, dass die
Buchhaltung Léws nicht stimme, illusorisch gewor-
den.»™

Auf Vetters Wunsch brachte Aeschbacher sein
Material auf Ganders Kanzlei in Zarich, damit es Vet-
ter dort sichten und entscheiden konnte, ob es sich
fir einen Artikel eigne. Danach fuhlte sich Vetter ver-
pflichtet, zuerst der Eidgendssischen Steuerverwal-
tung Anzeige zu erstatten: «Denn wenn zuerst ein

512 StATG 8'664, 4/20: Brief der Steuerverwaltung ans Verhor-
richteramt vom 8.6.1951.

513 StATG 8°663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Aussage Gan-
der im Verfahren gegen Aeschbacher, 18.7.1951, sowie
im gleichen Dossier Brief der Steuerverwaltung ans Verhor-
richteramt vom 8.6.1951. BAR, E6300B#1989/70#94*,
Interpellationsantwort Nobs.

514 StATG 6'01'249: Aussage Staub, S. 31.



Artikel von mir erschienen ware, hatte die Firma Low
Gelegenheit bekommen, den Tatbestand zu ver-
schleiern.»®'®

Als Zeuge far Maximos Verteidigung sagte Hans
Low am 23. November 1950, nachmittags um 14.45
Uhr, vor dem Bezirksgericht Zurich aus.'® Vor Beginn
der Verhandlung stiessen Léw und Mandl aufein-
ander; Low schilderte den Vorfall in einem antisemi-
tisch gefarbten Rapport an seinen Anwalt Alfred
Muller:®" «Als Dritter erschien Mandl und als er uns
erblickte, stellte er sich vor uns hin, verneigte sich,
grinste und sagte zum nachkommenden Anwalt:
Herr Doktor, sehen Sie die Zwei?> Ich habe mich so-
fort erhoben und wollte Mandl eine Ohrfeige geben,
der sich dann wie ein richtiger feiger Jude in das
nachste Zimmer flichtete ... und ich erklarte dem
Vorsitzenden, ohne erst jemanden zu Wort kommen
zu lassen: Wenn Sie diesen Schweinehund nicht zur
Ordnung weisen und mich vor seinen Ausserungen
schiitzen, werde ich ihm sofort an die Gurgel sprin-
gen.»

Low bestdtigte dem Gericht, dass er Maximo
kenne, er habe ihn aber nur einmal gesehen. Maximo
habe sich nie Uber Mandls Guthaben bei der Schuh-
fabrik Low erkundigt.>'® Am Ende von Lows Einver-
nahme fragte ihn Gander, der Verteidiger Mandls
und Vetters, ob es richtig sei, dass er gegentber
Aeschbacher gesagt habe, er werde dafiir sorgen,
dass Mandl die Schweiz ohne Geld verlassen musse.
Low antwortete: «Das habe ich nicht gesagt. Ob ich
ahnliches einmal ausgesagt habe, weiss ich nicht
mehr.» Gander frage Léw auch, ob es richtig sei, dass
seine Frau einmal gesagt habe, man musste alles tun,
damit dieser Schweinehund ausgewiesen werde.
«lch hoffe es», antwortete Low ausweichend.*"® Gan-
der hielt ihm drei Papiere aus Aeschbachers Akten-
sammlung vor, die Low selber von Hand beschrieben
hatte. Darin wies er Aeschbacher zu Bestechungen
an und ausserdem dazu, Unterlagen zu beseitigen,
falls die Preiskontrolle erscheine ®®

Aeschbacher habe offensichtlich Low-Interna
weitergegeben, berichtete Léw anschliessend sei-
nem Anwalt Alfred Muller. Zwei Wochen spéater, am
9. Dezember 1950, schrieb Muller an Aeschbacher,
Low habe bei seiner Zeugeneinvernahme konsta-
tiert, «dass Sie entgegen den Ubernommenen Ver-
pflichtungen in der Vereinbarung vom 11.9.1948,
Drittpersonen vertrauliche Angaben tber Geschafts-
vorfélle in der Firma Léw, Schuhfabriken A.-G. ge-
macht haben. Sie haben damit die getroffene Ver-
einbarung verletzt.» Mdller forderte fir Low den
Betrag von 26000 Franken zurlck — «bei Vermei-
dung der Einleitung einer gerichtlichen Klage.»**

515 StATG 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Einvernahme
Rudolf Vetter als Angeklagter vor dem Bezirksgericht Zi-
rich, 4.9.1951.

516 AfZ: NL Dr. Fritz Heberlein, Schachtel 32: Kopie eines
Schreibens von Rechtsanwalt Gander an Herrn Dr. H. Roth-
mund, Chef der Polizeiabteilung im Eidg. Justiz- und Poli-
zeidepartement, vom 21.4.1952.

517 Zitiert nach: Huber, Schlusspladoyer, S. 43.

518 StATG 9'7, 2/1951-46: Zeugenaussage Hans Léw vor dem
Bezirksgericht Zirich am 23.11.1950.

519 StATG 8’663, 4/21: Akten des Kldgers, 30. Gemass StATG
9'7, 2/1951-46 sagte Léw: «Ich hoffe, dass meine Frau zu
Aeschbacher einmal gesagt hat, diesen Dreckjuden wer-
fen wir dann einmal heraus. »

520 StATG, 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Gander im
Verfahren gegen Aeschbacher, 18.7.1951. StATG 9'7,
2/1951-46. Aeschbacher hatte im Verhor mit dem Verhor-
richteramt des Kantons Thurgau, das am 10.5.1951 in
Aeschbachers Betrieb in Wettingen stattfand, ausgesagt,
er habe Gander unvorsichtigerweise einen Teil seiner Ko-
pien ausgehandigt. Es sei um einen Prozess wegen Spio-
nage und dergl. gegangen. «Hans Low sen. musste in
diesem Mandl-Prozess als Zeuge auftreten. Hierbei erfuhr
er dann, dass ich dem Mandl bzw. seinem Anwalt gewisse
Akten aushingegeben oder wenigstens Tatsachen bekannt
gegeben habe. Auf das hin erhielt ich von Dr. Mdller in
Amriswil am 9.12.50 einen Brief.»: StATG 8'663, 4/20.

521 StATG 9'7, 2/1951-46: Miller an Aeschbacher, Brief vom
9.12.1950 (Fotokopie).
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Rechtsanwalt Gander, dessen Klient nun auch
Aeschbacher wurde, wies die Forderung im Namen
seines Mandanten ab.**

4.12 Miiller wirft Aeschbacher

Erpressung vor

Aeschbacher sah seinerseits die Gelegenheit gekom-
men, eine Erhéhung seiner Abfindung durchzuset-
zen. «Diese Angelegenheit beschdaftigte mich in der
folgenden Zeit stark. Ich furchtete, eines Tages einen
Zahlungsbefehl von Léw AG zu bekommen. Ich sagte
mir andererseits, wenn schon von Seiten der Low AG
die Vereinbarung vom 11.9.48 als aufgehoben be-
trachtet werde, dann hatte ich heute noch das Recht,
eine Entschadigung fir meinem vertragswidrigen
Austritt aus der Low AG zu verlangen. Ich wollte Gber
die ganze Sache einmal verhandeln.»**

Low war bereit, seine S6hne zu einem Ge-
sprach mit Aeschbacher nach Zirich zu schicken. Bei
einer anderthalbstindigen Besprechung im Restau-
rant Edoardo in der Nahe des Zircher Hauptbahn-
hofs, die am 31. Januar 1951 um 15 Uhr begann,
erklarte Aeschbacher den Low-Bridern, er fordere
50000 Franken von der Firma Low und setze ihr eine
Frist bis 18 Uhr, um die Forderung zu akzeptieren.
Sonst gehe er gerichtlich gegen sie vor. Aeschbacher
sagte auch, seine Akten seien jetzt bei seinem An-
walt Gander und sicherte Hans Low junior zu, er
werde versuchen, die Ubergabe der Akten an die
Bundesbehorden zu verhindern, wenn seine Forde-
rung erfillt werde. Willy Low lachte Aeschbacher
aus, «weil ich seine Drohung nicht verstand und er
unterdessen eine neue Stellung erhalten hatte».**

Lows Anwalt Alfred Miller schickte am 1. Feb-
ruar einen Brief an Gander, in dem er Aeschbacher
vorwarf, einen glatten Erpressungsversuch begangen
zu haben.”” Am Morgen desselben Tags, an dem
Miuiller diesen Brief schrieb, fuhren der Journalist Vet-
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ter und Rechtsanwalt Gander mit Aeschbachers Ak-
ten nach Bern, wo sie von Bundesrat Ernst Nobs und
dem Direktor der Steuerverwaltung Paul Amstutz
empfangen wurden.**® Nobs (ibergab die Akten Am-
stutz, ohne sie durchzulesen. Nobs ging davon aus,
dass Amstutz eine Steuerstrafuntersuchung einleiten
werde. Den Termin und die genauen Umstdnde
kannte er nicht. Er wurde aber (ber das Wesentliche
der Untersuchung auf dem Laufenden gehalten.>”’
Vermutlich sprach Vetter mit seinem Bekannten Nobs
bei der Akteniibergabe darilber, wie er seine Kennt-
nisse von Lows Geschaften journalistisch verwerten
wirde. Vetter hielt sich-ja diesbeziglich zurlick aus
Rucksicht auf die Strafuntersuchung gegen Léw. Da-
mit er am 15. Méarz 1951 in der Abendausgabe des
«Bunds» als erster Journalist die Durchsuchung in
Oberaach vom Vortag melden konnte, erhielt er
moglicherweise einen Tipp aus der Steuerverwal-
tung.

Nachdem die Steuerbeamten Aeschbachers Ak-
ten in die Hande bekamen, baten sie Aeschbacher
am 6. Februar 1951 zur Einvernahme, die er nun
nicht mehr ablehnte. Die Steuerbeamten hatten nicht
erwartet, dass es bei Lows Hinterziehungen um der-
art grosse Betrage ging, wie Aeschbachers Akten
vermuten liessen >

Nach der Durchsuchung in Oberaach erstattete
die Firma Low am 5. April 1951 Anzeige gegen
Aeschbacher wegen Erpressung, eventuell auch

522 StATG 9'7, 2/1951-46: Gander namens Aeschbacher an
Miuiller, Brief vom 13.12.1950.

523 StATG 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Verhor mit
Aeschbacher in Frauenfeld, 13.6.1952.

524 StATG 6'01'249: Appellationsbrief Schimperli, S. 10.

525 StATG 8’663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Gander im Ver-
fahren gegen Aeschbacher.

526 StATG 8'663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Gander im Ver-
fahren gegen Aeschbacher, 18.7.1951.

527 StATG 6'01'249: Aussage Nobs, S. 21.

528 BAR, E6300B#1989/70#94*, Interpellationsantwort Nobs,



Diebstahl.*** Als Zeuge in diesem Verfahren erklarte
Gander, Aeschbacher wadre anders vorgegangen,
wenn er wirklich hatte erpressen wollen. Die Firma
Léw zog die Strafklage spater zuriick. Das Verfahren
gegen Aeschbacher wurde eingestellt; das Verhor-
richteramt und die Anklagekammer hielten eine
Uberweisung ans Gericht fir nicht angebracht.”*°

529
530
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STATG 8'663, 4/20.

Die Strafuntersuchung gegen Aeschbacher wegen Erpres-
sung ist «bekanntlich zu einem negativen Ergebnis ge-
kommen»: Huber, Schlusspladoyer, S. 47. Aufgrund der
Anzeige der Firma Low wegen Erpressung, evtl. Diebstahl
wurde mit Aeschbacher am 10. Mai 1951 ein Verhér in
seinem Betrieb gemacht: StATG 8'663, 4/20.



5 Die Streunummer der «Thurgauer Arbeiterzeitung»

Die Administrativuntersuchung entlastet die Steuerbeamten, die in Oberaach im Einsatz gewesen
sind. In einer Grossauflage der «Thurgauer Arbeiterzeitung» unterstellen die Sozialdemokraten dem
freisinnigen Nationalrat Alfred Muller Mitwisserschaft an Lows Steuerhinterziehungen. Bei den Wah-
len vom 28. Oktober 1951 verliert Miller seinen Sitz. Der gewahlte Hans Holliger zieht sich zu Miil-
lers Gunsten zurtick. In der Freisinnigen Partei erhebt sich Kritik gegen die Manipulation des Wéhler-
willens. Der freisinnige Kantonalvorstand akzeptiert den Verzicht Holligers zu Gunsten Mllers. Eine
Protestwelle erhebt sich, angefiihrt von den freisinnigen Redaktoren der «Schweizerischen Bodensee-
Zeitung» in Romanshorn und des «Thurgauer Tagblatts» in Weinfelden. Muller bittet den Bundesrat
um eine Untersuchung seiner Rolle im Low-Skandal. Angesichts des wachsenden Drucks verzichtet
er auf das Nationalratsmandat und leitet einen Ehrverletzungsprozess gegen den sozialdemokrati-
schen Nationalrat Ruedi Schiimperli und den Redaktor der «Thurgauer Arbeiterzeitung», Ernst Rodel,
ein. Der freisinnige Nationalratssitz fallt dem drittplatzierten Walter Tuchschmid zu. Die freisinnige
Thurgauer Kantonalpartei wahlt eine neue Fihrung: Hans Léw fallt tot vom Pferd.

5.1 Vor dem Wahlherbst

Erstaunlicherweise machte nicht einmal Hans Léw
senior den Steuerbeamten Vorwiirfe, als er vom Ad-
junkt des Eidgendssischen Justizdepartements, Ernst
Gujer, befragt wurde. In seinem Schlussbericht vom
17. September 1951 Uber die Administrativuntersu-
chung zitierte ihn Gujer mit der Aussage: «Der Ver-
handlungston war korrekt, die Atmosphare selbstver-
standlich etwas gespannt.»**' Auch die anderen von
Gujer befragten Zeugen gaben zu Protokoll, die Be-
amten hatten sich im Allgemeinen korrekt benom-
men. Gujer kam zum Schluss, dass die Strafuntersu-
chung in der Schuhfabrik Léw vom 14. Mdrz 1951
rechtmdssig und im Rahmen der Kompetenzen er-
folgt war.** Formell liege ein Versehen vor, da das
Protokoll in Zurich nur von zwei Beamten der Eidge-
nossischen Steuerverwaltung unterzeichnet wurde,
dagegen nicht von den weiteren Beteiligten. Die Un-
tersuchung sei zweckmadssig gewesen, was nur schon
durch ihren Erfolg bewiesen werde. Auch die einzel-
nen Untersuchungsmassnahmen seien angemessen
gewesen. Den Anstand oder den guten Ton betref-
fend beanstandete Gujer nur Einzelheiten. So héatte
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die Untersuchung wahrend des Gefasskrampfs von
Hans Low far einige Minuten unterbrochen werden
sollen. Der Ton, den Steuerinspektor Kautz bei der
Einvernahme einiger Angestellter angeschlagen
hatte, sei unangebracht gewesen. Véllig deplatziert
sei sein Lacheln gewesen bei der Diskussion Uber ei-
nen zu findenden Modus Vivendi, nachdem LOw se-
nior mit der Schliessung gedroht hatte und Grosheintz
den Vergleich mit den Gaunern angestellt habe. Die
IBM-Vertreter, die einen Termin mit Willy Léw hatten
und von Kautz weggeschickt worden waren, erklar-
ten, «der Ton des abweisenden Herrn war bestimmt,
jedoch anstandig». Der leitende Beamte Grosheintz
habe einen unangebrachten Ton angeschlagen, als
die Angestellten im Musterzimmer wissen wollten,
aufgrund welcher Bestimmung sie zurtckgehalten
wirden. Den Vergleich mit den Gaunern hdtte er
nicht anstellen sollen, tadelte Gujer. Grosheintz hatte
in einem Bericht angegeben, er habe Willy Low er-
tappt, wie er im BUro seines Vaters Akten aus dem

531 StATG 4'350'30: EJPD-Bericht, S. 13.
532 StATG 4'350'30: EJPD-Bericht,



Safe zu entfernen versuchte.*” Gujer vermutete,
Willy Low habe deshalb besonders empfindlich auf
Grosheintz reagiert. Bei seiner Befragung verwahrte
sich Steuerinspektor Kanel gegen die Behauptung
von Lows Haushalterin, sie habe ihn auffordern mas-
sen, seinen Stumpen aus dem Mund zu nehmen. Er
sei schon bei der Hinfahrt von Amriswil nach Ober-
aach darauf aufmerksam gemacht worden, dass we-
der im Hause des Herrn Léw noch in der Fabrik ge-
raucht werden durfe. «Im Allgemeinen kann aber
gesagt werden, dass die Beamten der EStV eine
schwierige und jedenfalls nicht alltagliche Situation
nach bestem Wissen und Gewissen gemeistert ha-
ben», urteilte der Adjunkt. Laut dem Bericht war der
Gemeindeammann nicht immer auf der Hohe seiner
Aufgabe: «Wohl hatte Gemeindeammann Miiller
den leitenden Beamten zum Voraus erklart, als ehe-
maliger Bezirksstatthalter wisse er schon, was er zu
tun habe. Es zeigte sich aber, dass er nicht immer dort
war, wo er seine Funktion hatte ausiben sollen. So
sah sich Dr. Grosheintz in einem bestimmten Zeit-
punkt veranlasst, den Gemeindeammann darauf hin-
zuweisen, dass in einem andern Bureau Leute der
EStV tdtig seien und dass ihn dies moglicherweise
interessieren durfte.»

Gujers Bericht wurde nicht vertffentlicht, der
Bundesrat gab Anfang Oktober nur das Ergebnis be-
kannt. «Das Justiz- und Polizeidepartement stellt in
seinem Schlussbericht neuerdings fest, dass das Vor-
gehen der Steuerverwaltung rechtlich einwandfrei,
zweckmadssig und den besonderen Verhaltnissen des
Falles angemessen war. Abgesehen von einem be-
langlosen Formfehler und von einigen Ungeschick-
lichkeiten im Auftreten, die von den betreffenden
Beamten eingesehen und anerkannt werden, ist auch
das Verhalten der eingesetzten Beamten nicht zu be-
anstanden. Diese Beamten haben unter sehr schwie-
rigen Umstanden, insbesondere unter schweren
Druckversuchen der Geschaftsleitung der Low-Unter-
nehmungen, eine undankbare und aussergewdhn-

liche Aufgabe gelost. Der Bundesrat hat keinen
Anlass, wegen der erwdhnten Beanstandungen Diszi-
plinarmassnahmen zu verhdngen. Das Vorgehen der
Steuerverwaltung fuhrte zur Aufdeckung von Steuer-
betriigereien, die sich auf eine Reihe von Jahren er-
streckten und so raffiniert angelegt waren, dass nicht
nur die eidgendssischen und kantonalen Steuerbe-
horden getduscht wurden, sondern auch einzelne
Gesellschaftsorgane, namentlich die Treuhandgesell-
schaft, welche in allen diesen Jahren die Funktion der
Kontrollstelle versehen hat. Der Umfang dieser Betrii-
gereien erhellt daraus, dass allein an Bundessteuern
rund 2,8 Millionen Franken nachgefordert werden
mussten. Veranlagungs- und Strafverfahren sind
noch nicht abgeschlossen.»** Das Thema erregte
kein offentliches Aufsehen mehr. Der «Bund» bei-
spielsweise verdffentlichte die Mitteilung des Bun-
desrats unten auf der dritten Seite.

5.2 Die Wahliiberraschung

Bei den eidgendssischen Wahlen im Oktober 1951
drehte sich der Wahlkampf im Thurgau vor allem um
die beiden Standeratssitze. Da der freisinnige Stande-
rat Paul Altwegg nicht mehr kandidierte, versuchten
die Sozialdemokraten den Freisinnigen einen Sitz ab-
zunehmen.*® Der Parteitag der Thurgauer Sozialde-
mokraten nominierte Anfang September Regierungs-
und Nationalrat August Roth. Roth war der erste
sozialdemokratische Thurgauer Regierungsrat gewe-
sen; nun sollte er der erste sozialdemokratische Thur-
gauer Standerat werden. Flr den Nationalrat kandi-
dierte er nicht mehr; er gab bekannt, dass er eine
Doppelkandidatur ablehne.

533 StATG 4'350°30: EJPD-Bericht, unter Berufung auf einen
Bericht von Grosheintz.

534 Zitiert nach: Bund, Dienstag, 2.10.1951, Morgenausgabe.

535 Amriswiler Anzeiger, 13.8.1951 und 3.9.1951.
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Ein anonymer Leserbriefschreiber forderte am
1. September im «Amriswiler Anzeiger» die Freisin-
nigen auf, endlich einen Standeratskandidaten auf-
zustellen. Er hoffte auf einen prominenten Ober-
thurgauer Vertreter im Grossen Rat, der nicht
kandidieren wollte. Gemeint war Hans Holliger, der
von 1943 bis 1948 Prasident der freisinnig-bauerli-
chen Fraktionsgemeinschaft im Thurgauer Grossen
Rat gewesen war — als Nachfolger Alfred Mullers.
Von Holliger tbernahm der Frauenfelder Kantonsrat
Walter Tuchschmid das Fraktionsprasidium. Der
«Amriswiler Anzeiger» bezeichnete Holliger und
Tuchschmid als zugkréftigste freisinnige Kandida-
ten.”® Der freisinnige Parteitag stellte am 15. Sep-
tember 1951 jedoch Regierungsrat Jakob Muller als
neuen Standeratskandidaten auf, dessen Stuhl nach
dem «Steuertberfall» gewackelt hatte. Nach Lows
Gestandnis hatte er wieder festen Boden unter den
Fussen gewonnen. Dazu nominierte der Parteitag
den Bisherigen Erich Ullmann.*” Wenn Nationalrat
Alfred Muller gewollt hatte, dann wére er wohl als
Standeratskandidat nominiert worden. Der Redaktor
des «Amriswiler Anzeigers», Oskar Reck, fand es
«ohne weiteres verstandlich, dass ein Vollblutpoliti-
ker vom Format Dr. Alfred Mullers wenig Lust ver-
spurte, seine parlamentarische Karriere im Standerat
zu beschliessen, nachdem er sich wahrend vier
Amtsdauern in der Volkskammer eine ausgezeich-
nete Plattform geschaffen hat».

Der 64-jahrige Alfred Miiller schien allerdings
auch keine grosse Lust zu haben, nochmals fir den
Nationalrat anzutreten. In einem Ruckblick auf die zu
Ende gehende Legislatur bedauerte er vor den Dele-
gierten, «dass keine Finanzreform mit einer gemilder-
ten und zeitlich begrenzten direkten Bundessteuer
zustande gekommen ist, so dass man sich wiederum
mit einem Provisorium behelfen musste.» Das neue
Parlament werde wieder eine neue Vorlage bringen
mussen. Es gehe um die nur notrechtlich fundierte
Warenumsatz- und Kriegsgewinnsteuer, die dem
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Bund bisher wesentliche Einkinfte gebracht hdtte.
Muller sprach von einem «langwierigen und Uber
weite Strecken unerfreulichen Kampf um die Bundes-
finanzreform».

Da der Dreikampf um die beiden Standeratssitze
den Wahlkampf dominierte, schien es der freisinnigen
Parteileitung angebracht, die eigenen Wahler auch
fur die Nationalratswahlen zu mobilisieren. In einem
Inserat, das am 25. Oktober erschien, warnte sie da-
vor, «die Nationalratswahlen auf die leichte Schulter
zu nehmen». Es sei zu rechnen mit Uberraschungen
«durch den geschlossenen Aufmarsch einer Partei».*®
Die Uberraschung in- Form-eines besonderen Inhalts
einer Parteizeitung und deren Verbreitung hatte sich
da bereits ereignet. Die Zeit reichte offenbar nicht
mehr, um im Inserat darauf einzugehen.

Vier Tage vor dem Wahlsonntag, am Mittwoch,
24. Oktober 1951, liess die Sozialdemokratische Par-
tei im ganzen Kanton eine Sonderausgabe der «Thur-
gauer Arbeiterzeitung» verteilen; die Auflage betrug
45000 Exemplare.® Redaktor und Kantonalprasi-
dent Ernst Rodel stellte darin den freisinnigen Natio-
nalrat Alfred Muller an den medialen Pranger. Er
wiederholte im Wesentlichen die Anschuldigungen
und Unterstellungen, die der sozialdemokratische
Nationalrat Ruedi Schimperli bei der Behandlung
seiner Interpellation am 12. April 1951 im National-
ratssaal gemacht hatte. Im Zentrum stand die Frage,
ob Nationalrat Muller von den Steuerhinterziehun-
gen des Schuhfabrikanten Hans Low aus Oberaach
gewusst hatte. Rodel referierte ausfihrlich die Vor-
wirfe des ehemaligen Low-Direktors Johann Aesch-
bacher und von Mandls Anwalt Kurt Staub, die

536 13.8.1951.

537 Amriswiler Anzeiger, 17.9.1951.

538 Amriswiler Anzeiger, 25.10.1951, auch Thurgauer Volks-
freund.

539 Die Auflage war auf der Titelseite der Streunummer ver-
merkt.



Abb. 22: Die Frontseite der Streunummer, die vor
den Wahlen in alle Thurgauer Haushalte verteilt wurde.
Grossauflage der «Thurgauer Arbeiterzeitung» vom
24. Oktober 1951 mit Fotos von Nationalrat Ruedi Schiim-
perli (oben), Albert Bauer, dem Prasidenten der sozial-
demokratischen Grossratsfraktion (unten links), und Re-
daktor Ernst Rodel (unten rechts).

Arbon, Mittwoch, 24. Oktober 1951

Thurgaver Arbelterzeitung

40, Johrgang — Nummer 238

Die Steueratféire Low, Oberaach, und ihre Lehren

Warum wir suf den Fall surdckkommen
wésen

Die Begrindung dafilr, dass wir heute
nochmals susfOhrlich auf den sog. <Fall
Oberaschs rurfickkommen, st susserordent-
lich einfach: Die vorliegrade Nummer der
«Thurgauer Arbeiterzeitungs gelangt in alle
Haushaltungen des Kantons Thurgau.
dleser Gelogenhelt sollen die Birger unseres
Kantens (ber einigos orientiert werdon, was
e In kelner andern thurgaulschan Zeltung
lesen kdnnen.
zeltung st sich rwar bewusst, dasa er es ver-
mutlich damit der «Thurgauer Zeltungs ein-
mal mehr nieht recht machen wird. Aber die
Leser dieser Nummer merken vielleicht bel
dieser  Gelegenhelt deutlicher als bisher,
warum eine Arbelteraeitung oftmsls 50 une
bequem - und so verhasst ist! Und warur
sle nbtig Ist, wenn unsere Demokratle sauber.
bleiben ... oder sauberer werden soll!
Unsere Laser mogen sich ins Bewusstseln
surlickrufen, wie die Steuerbesmten, die In
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Der Redaktor der Arbelter- ||
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6,57 Millionen b

Oberasch nichts als ihre Picht taten, und
Natinnalrat SchGmperll, der durch weine
Interpellation Licht in .

uchte, in fast sllen B
tons verunglimpft wurden.

Vergegenwistigen sich  umgekehrt,
wio viel schonender derjenige behandeli
wurde und wird, der durch selne uner-
hérien Machenschafion nichl nur den
Stast um Millionen betrog, tondern dle
Existens elner grossen Firma und damit
die Arbeitsmaglichkeit far Hunderte von
ahrlichan  Arbeitern gefihrdets, Damis
wind dem Betrieb dle Reserven entsogen
worden. welche zur Durchhaltung der As-
belterschatt in kritischen Zellen hbtten
disnsn sollen.

Bedenkt man das alles, ro wird es elnem
zum Badirtnly, die ganze Angelegenheit im
Lichte der inzwischen bekannt gawordenen
Tatsachen nochmals z  (berblicken wnd,

liwenn es mdglich ist, zu verdauen. J

Ein Steuerbetrug erster Ordnung

Man wird der cldgendssischen Steuorver-
waltung nicht vorwerfen kdnnen, dass sle
Rerm H. Low, #en., unndtig blosgestellt
habe. Im Gegentell:

haben folgendes ergoben: Withrend Jahren

st eine gefAlichte Buchhaltung gefGhrl wor-

den. Im Zusammeahang damit stand eln Pri-
des

:: Trotz dem
Interesse der schwelzerischen Oeffentlichkeit,

auf das grés-
sere Zahlungen sabgezweigts wurden, dle
eigentlich in die Kasse einer der Aktien-

Ja trots den massiven Angriffen der Premse
aut die hat die
keine Einzelbellen milgeleill. Sie hat sich
dateut bescheinkt, den Betrsg von 2.8 Mi-
lonen ru pudlizieren als Summe, die dem
Bund widerrechllich vorenthalten worden
sel. Auch diese Mitteflung ist noch Busserst
schonend: Sle enthilt einzig und allein die
dem Bunde geschuldelen Steuern. Daru kom-
men selbstverstindlich noch die — allerdinj
wesentlich klelneren — Steuerschulden
genlber Gemeinde und Kanton, sowle die
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en.
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Yieh? Und warum wurde er so langs nicht
entdecke?

Bisherige, sehr ruverlissige Erhebungen
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Die !ﬂr(ergz!mng der BehArden wurde
sodann erleichtert durch einen Umstand, der
a1 sich micht sirafbar, wohl aber far unser
¥mpfinden moralisch nicht ein-
wandfrel ist: Dis Firma Low wurde in
sochs organisatorlseh voneinander unabhin-
sige Aktiengesellschaften aufgetellt, nament-
lich fn die Léw Schuhfabriken AG, Gerberel
Oberaach, Liw-Schuhverkau! AG, Prothos
AG, Immobilien AG und in die «Anstalt Ma-
sduz, Liechtenstein! NatOrlich
hirte wirischattiich alles rusammen: und
wurde such gemelnsam verwaltat. Aber jede
sunabhingiges Firma kam so in der Stever-
Progression viel besser weg. Wir wieder-
holen: Das fst eine gesetalich erloubte Mass-
nahme, und dle dadurech cingesparten Steuer-
betrige sind in der oben genannten Summe
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konirolliert wurde, o wurde =z B. ein be-
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In dicsen Zusammenhang hinein scheint
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héren: de die Fiktlon, 4.h die tiu-
ichende Annabme aufgestallt, die Botriebe in
Obersach arbeiteten pach  Fabrikations-
geheimnissen, dle eigentlich der «Anstalt
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ken von Hass gegen irgend elne der beteilig-
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Ween, dass solche Dinge nicht ungestralt blel
bea.
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Nationalrat Alfred Miller als Léws Mitwisser verdach-
tigten. Dabei stilisierte Rodel Schiimperli zum auf-
rechten Kéampfer gegen illegale Machenschaften.
Ausfihrlich versuchte Rodel zu belegen, dass Natio-
nalrat Muller den ehemaligen Low-Direktor Aeschba-
cher mit der Abgangszahlung von 26000 Franken
hatte zum Schweigen bringen wollen, was allerdings
Aeschbacher selber nicht so sah. Fallen gelassen
hatte Rodel die Behauptung, dass Muller die Untersu-
chung in Oberaach am 14. Marz 1951 mit seiner In-
tervention unterbrochen hatte.

In derselben Nummer wurde gemeldet, Rodel
habe am Tag zuvor im Grossen Rat Auskunft verlangt
tber die Hohe des Steuerbetrugs bei Léw. Die Beant-
wortung werde spater erfolgen. Der Artikel schloss
mit dem Aufruf: «Jetzt gibt es nur eine Antwort auf
den Riesen-Steuerbetrug: Die sozialdemokratisch-
gewerkschaftliche Nationalratsliste. »

Mit der Streunummer ihrer Parteizeitung ant-
worteten die Sozialdemokraten aus ihrer Sicht auf die
burgerlichen Kommentare zur Interpellation Schim-
perli. Laut Rodel hatten sie sich damals gesagt, «dass
wir bei Gelegenheit einer Extra-Ausgabe der Arbei-
terzeitung, die im Jahr der Nationalratswahlen ge-
wohnlich in alle Haushaltungen des Kantons verteilt
wird, auf diese Angelegenheit zurickkommen mdiss-
ten, und zwar vor allem deshalb, weil ja in der gesam-
ten Ubrigen Presse die Aktion der Steuerverwaltung
ganz anders dargestellt wurde, oder so, dass man
sagen musste: Das entspricht nicht der Wahrheit. Das
war die Ausgangssituation fur unsere Wahinummer
und die nachfolgenden Artikel. Es ging vor allem da-
rum, den Gedanken der Steuergerechtigkeit im Volke
bekannt zu machen. In dem Moment, wo eine solche
Firma sich derartige Steuerbetriigereien zuschulden
kommen lasst, in dem Augenblick, wo fast die ge-
samte Presse des Landes Uber die Steuerorgane als
Gestapo herféllt, die diese Untersuchung gefuhrt
haben, haben wir uns gesagt: Da muss etwas gesche-
hen.»®*°
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Schiumperli erklarte spater: «Die ganze Verant-
wortung tragt die Thurgauer Zeitung. Hatte mich
diese nicht so dreckig angegriffen, wie sie es seither
gemacht hat, ware Dr. Muller in der Arbeiterzeitung
nie so dran gekommen, wie das geschehen ist.»*"
Schimperli nahm der «Thurgauer Zeitung» auch
Ubel, dass sie der Steuerverwaltung eine totalitdare
Staatsauffassung vorgeworfen hatte. «Da bin ich hin-
gegangen, habe Redaktor Rodel angeldutet und ihm
gesagt: In der nachsten Nummer der Arbeiterzeitung,
welche in alle Haushaltungen kommt, msse das rich-
tiggestellt werden; ich wirde ihm das gesamte Mate-
rial zur Verfugung stellen, fir das ich Zeugen hatte.»
Einen Vorschlag, sofort nach den Angriffen der «Thur-
gauer Zeitung» mit einer Streunummer zu antworten,
damit sie nicht als Wabhlliteratur entwertet werde,
hatte Schumperli wegen der Kosten abgelehnt.**

Ein H. Aebli aus Amriswil hatte méglicherweise
Schimperli auf die Idee zur Streunummer gebracht.
Nach seiner Interpellationsbegrindung gratulierte
Aebli ihm zu seinem Mut und Scharfsinn und schrieb,
«dass nebenbei der «grosse> Mann von A. eines abbe-
kommen hat, kann nichts schaden, er ist meines Wis-
sens prozentual nur wenig sauberer als sein bosange-
hauener Klient». Er bedauere nur eines, namlich dass
die «Thurgauer Arbeiterzeitung» «nicht in alle Hau-
ser des Kantons geflogen ist». In Aeblis Brief, der sich
im Nachlass Schumperlis befindet, ist das Zitat mit
Rotstift markiert >

Der gross aufgemachte Artikel in der Streunum-
mer war vom angriffigen Stil gepragt, den Rodel als
engagierter Journalist und schreibender Politiker kul-
tivierte. In Schiimperli hatte er einen kampfeslustigen
Genossen gefunden, der mit der Aggressivitat eines
ehrgeizigen Nachwuchspolitikers ans Werk ging. Im

540 StATG 6'01'249: Aussage Rodel, S. 29.

541 StATG 6'01'249: Aussage Schumperli, S. 14,
542 StATG 6'01'249: Aussage Schiimperli.

543 StATG 8'663, 4/35; 15.4.1951.



Angriff auf Mller kam nicht die grundsatzliche Kapi-
talismuskritik zum Ausdruck, die Rodel bis kurz zuvor
noch betrieben hatte. Stattdessen beriefen sich die
Thurgauer Sozialdemokraten nun auf die mit den
Burgerlichen geteilte gemeinsame Grundlage, den
demokratischen Rechtsstaat und die damit verbun-
dene Moral.

In der Geschaftsleitung der Sozialdemokrati-
schen Partei hatte es auch Zweifel an der Streunum-
mer gegeben, da man es fir nicht popular hielt, fur
ein allzu scharfes Steuereintreiben einzustehen. Ein
Mitglied firchtete, die Wahlnummer komme als Pro-
paganda fur Muller heraus: «Ich glaube, ihr jaged em
Muller en Hase id Kuchi.»*** Regierungs- und Natio-
nalrat Roth unterstitzte hingegen die WahIinummer.
Auch der Metallarbeitersekretar Jager fand, «es
musste traurig stehen um uns, wenn wir diese Publi-
kation nicht wagen wurden».**

Schiumperli hatte Rodels Artikel vor der Publika-
tion gelesen und ihn an Harald Huber weitergereicht,
der ihn aus juristischer Sicht Uberarbeitete. Am
19. Oktober schickte Huber Schiimperli seine Korrek-
turen, die eher kosmetischer Art waren.**® Dazu er-
klarte er: «Ich glaube nicht, dass der Artikel mit die-
sen kleinen Retouchen Anlass zu einem gefahrlichen
Ehrverletzungsprozess geben konnte.» Maoglich sei,
dass Muller vor den Wahlen noch eine Klage einrei-
che, «um den Artikel in seiner Wirksamkeit zu ent-
werten».

Den Abschnitt Gber Staubs Rolle wollte Huber
verscharfen, denn dieser Vorfall sei eigentlich die
grdsste Belastung fur Miller. Rodel hatte Schimperli
in einer Uberschrift als «mutig» bezeichnet, was
Schimperli ablehnte. Huber gab Rodel recht und
schrieb an Schumperli: «Deine Bescheidenheit hat
Dich offenbar veranlasst, die vom Autor des Artikels
vorgesehene Uberschrift von Ziffer 5 zu andern. Ich
wiurde das Wort tmutig> ruhig stehen lassen. Die In-
terpellation war mutig, der Verfasser darf Dir daflr
ruhig Lob spenden.»

Der Low-Skandal wurde zu einem Alfred-Mdller-
Skandal. In der ersten Phase des Skandals war die
sozialdemokratisch geflihrte Steuerverwaltung das
Ziel der Anklager gewesen. Nun schlugen die Sozial-
demokraten zurtick und nahmen den birgerlichen
Vorkampfer ins Visier. Mit ihren Anklagen konnten sie
auf den im Marz und April erschienenen Pressearti-
keln aufbauen. Léws Steuerbetrug war in der Offent-
lichkeit noch prasent; ebenso die enge Beziehung
Mullers mit Léw. In der ersten Phase des Skandals
lautete die Anklage: Der Staat Gberfallt einen Unter-
nehmer im Stil der Gestapo. In der zweiten Phase
lautete sie: Ein freisinniger Politiker hilft einem Steu-
erbetriger. Die Frage war, ob die Sozialdemokraten
ihre Geschichte im Publikum etablieren konnten.

53 Biirgerliche Kommentatoren stellen sich
vor den schweigenden Miiller

Die Freisinnigen sahen sich in der Vermutung bestatigt,
dass die Sozialdemokraten mit der Interpellation
Schumperli den Wahlkampf vorbereitet hatten. «Das
ist der wiederholte und noch immer gleich bedenkli-
che Versuch, einem der angesehensten Mitglieder der
eidgendssischen Rate, dem freisinnigen Thurgauer
Nationalrat Dr. A. Miller, eines auszuwischen», kom-
mentierte die «Thurgauer Zeitung». «Das war ja schon
der Zweck der seinerzeit eingereichten und behandel-
ten Interpellation von Nationalrat R. Schimperli in
Romanshorn.»*’ Die sozialistische Parteipropaganda

544 StATG 6'01°'249: Aussage Schumperli, S. 19.

545 StATG 6'01'249: Aussage Rodel, S. 34. Weitere Mitglieder
der Geschaftsleitung der Sozialdemokratischen Partei wa-
ren der Arboner Gemeindeammann Hayoz, ein Arbeiter
aus dem Saurer-Betrieb, ein Angestellter der Stadt Arbon
und der Thurgauer Arbeitersekretdr Albert Bauer.

546 StATG 8'663, 4/22.
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habe die Zusammenstellung dieser Nummer so sehr
diktiert, dass sie darob ihren eigentlichen Beruf verges-
sen habe und ihren Lesern den Bericht Uber die Gross-
ratssitzung vom Vortag vorenthalten habe. Die Absicht
sei, glaubhaft zu machen, Muller habe von den Steu-
erhinterziehungen Lows gewusst. In den Verhandlun-
gen mit dem ehemaligen Direktor Aeschbacher sei je-
doch nicht von Steuersachen die Rede gewesen
sondern von der allgemeinen Diskretionspflicht, wie
sie in leitenden Funktionen Ublich sei. Miller habe
nach der Interpellation erklart, ihm sei nie ein Anhalts-
punkt fir gravierende Steuerhinterziehungen bekannt
geworden. Bundesrat Nobs habe ihm daraufhin sein
Vertrauen ausgesprochen. Ein Vierteljahr spdter, am
24. Juli, habe der Bundesrat Mdller als Prasidenten der
Hotel-Treuhandgesellschaft bestatigt.

Das «Thurgauer Tagblatt» druckte den Kom-
mentar der «Thurgauer Zeitung» einen Tag spater
ebenfalls ab, da er einer offiziellen Stellungnahme
der Freisinnig-Demokratischen Partei gleichkam.

Da sie spater am Tag herauskam, konnte die
«Thurgauer Arbeiterzeitung» noch am selben Tag auf
die Kritik der «Thurgauer Zeitung» reagieren.>* Diese
schreibe von einem «untauglichen Wahlschlager»,
mache aber nicht den Versuch, auch nur eine von der
«Thurgauer Arbeiterzeitung» belegte Tatsache zu
widerlegen, erkldrte der Verfasser des Artikels, mut-
masslich Rodel. «Wenn Herr Chefredaktor Altwegg
schreibt, die thurgauische Wahldiskussion sei durch
dieses Elaborat bedenklich herabgedrickt worden
und die Wahlsitten wirden immer darnach beurteilt,
wie die Kandidaten von der Gegenpartei behandelt
werden, so durfen wir in aller Ruhe festhalten, dass
unsere ganze Darstellung tber den Fall Léw nur eine
Reproduktion von Tatsachen und Dokumenten und
im ubrigen von grosster Zurickhaltung im Ausdruck
begleitet war.»**

Darauf antwortete die «Thurgauer Zeitung»
am Freitag, 26. Oktober: «Die Thurgauer Arbeiter-
zeitung> und ihr Hintermann, Nationalrat Schim-
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perli in Romanshorn, berufen sich auf einen Herrn
Aeschbacher, der einmal Direktor bei der Firma Low
in Oberaach war, als Zeugen. Uber diesen Herrn
Aeschbacher ware allerhand zu berichten; das Min-
deste, was man wird sagen durfen, ist, dass er nach
seiner Vergangenheit und seiner persénlichen Le-
bensfihrung nicht der Mann ist, dem man mehr
Glauben schenken durfte als Herrn Nationalrat
Maller.»

Die «Thurgauer Zeitung» gab ausserdem be-

kannt, dass Bundesrat Ernst Nobs nach Behandlung
der Interpellation Schimperli im Nationalrat spontan
Muller angerufen und ihm- mitgeteilt hatte, dass er
Schumperlis Angriff auf Muller missbilligte. Maller
antwortete mit der schriftlichen Zusicherung, dass er
versuchen werde, das Vertrauen des Bundesrats zu
rechtfertigen. Bundesrat Nobs reagierte mit einer
Karte, die die «Thurgauer Zeitung» nun in vollem
Wortlaut abdruckte. Nobs sprach Miiller darin als Na-
tionalbankprasidenten oder Prasidenten der Hotel-
Treuhandgesellschaft an, da der Bundesrat Mdller in
diese Funktionen eingesetzt hatte:
«Bern, 24.4.1951, Sehr geehrter Herr Prasident! Ich
danke lhnen fur lhre Zuschrift. Wenn ich zunachst
ganz personlich und impulsiv gehandelt habe, so habe
ich nachher doch den Bundesrat dartiber informiert. Er
hat meine Haltung durchaus gutgeheissen. Sie besit-
zen nach wie vor das volle Vertrauen des Bundesrates
wie des Unterzeichneten. Ich begrisse Sie herzlich und
mit ausgezeichneter Wertschatzung. E. Nobs»

548 TAZ, 25.10.1951.

549 Sechs thurgauische Zeitungen hdétten Uber die Wahlnum-
mer geschwiegen: Bodensee-Zeitung (freisinnig), Amriswi-
ler Anzeiger (freisinnig), Thurgauer Tagblatt, Weinfelden
(freisinnig), Volkszeitung, Frauenfeld (konservativ), Volks-
freund, Kreuzlingen (freisinnig), Bischofszeller Zeitung (frei-
sinnig). Nur zwei Blatter hatten den Thurgauer Arbeiter-
zeitung-Bericht erwdhnt: die freisinnige Thurgauer Zeitung
und der «freisinnig-konservativ-christlichsoziale» Ober-
thurgauer.



Die «Thurgauer Zeitung» stellte daneben eine
Kurzmeldung, Uberschrieben mit «Der weise Herr
Schiumperli» und von «h. s.» gezeichnet: «Herr Nati-
onalrat Schimperli, Sekundarlehrer in Romanshorn,
ist auf der propagandistischen Vortragstournée, die
er zur Zeit auf die Wahlen hin absolviert, eifrig daran,
den Oberaacher Steuerfall auch politisch auszu-
schlachten. Nach berihmten Mustern bringt er es
dabei mit wohldosierten Ausserungen leicht dahin,
dass seine Genossen in den richtigen lodernden
Wolkszorn» geraten und in Ausrufe wie Gauner, Ha-
lunke usw. ausbrechen. Da niemand genau weiss, ob
diese Titularen mehr auf den Steuerhinterztiger oder
vielleicht gar auf den im Referat miterwdhnten Nati-
onalrat Dr. Mller gemiinzt sein sollen, bemerkt Nati-
onalrat Schumperli dann in edler Bescheidung: <ch
wiurde mir solche Ausdrucke nicht erlauben.»

Herr Nationalrat Schiimperli erreicht also, was er
bezweckt, und weiss sich dennoch weise aus der Sa-
che zu ziehen! Eine Gratulation zu solcher Weisheit
ertbrigt sich.»

Schimperli reagierte seinerseits mit einer «Per-

sonlichen Erkldarung» in der «Thurgauer Arbeiterzei-
tung» vom Samstag, 27. Oktober:
«Wahrheit ist folgendes: Als ich mich zu meiner Inter-
pellation entschloss, wollte ich vor allem den eidge-
nossischen Behorden im Kampfe gegen den Steuer-
betrug zu Hilfe kommen. Damals war es ja noch
fraglich, ob sie — gegen eine unverantwortliche Pres-
sehetze — die Untersuchung fortfihren kénnten oder
nicht. Erst als die Einreichung meiner Interpellation in
den Zeitungen erwdhnt wurde, setzten sich u.a. die
Herren Dr. Staub und Aeschbacher mit mir in Verbin-
dung. Ich hatte vorher keine Ahnung, dass sie exis-
tierten und dass sie Dr. Muller Dokumente Uber die
Betrlgereien LOws unterbreitet hatten.

Dass Dr. Miller durch Dr. Staub und Aeschba-
cher einen Teil der Betriigereien Low’s erfuhr, ist of-
fenbar wahr; sonst waren sie oder die Thurgauer Ar-
beiterzeitung von Dr. Mdller doch sofort eingeklagt

worden.** Wenn das aber wahr ist, so halte ich die
Intervention Miillers gegen die Steuerbeamten fir
tief bedauerlich, weil die Pflicht eines Nationalbank-
prasidenten eine ganz andere ware! Ich kénnte auch
heute nicht anders reden. Und dann ist die Erklarung
Dr. Millers gegenliber Bundesrat Nobs, er hatte nicht
einmal einen <Anhaltspunkt> gehabt fur einen Ver-
dacht betr. gravierende Steuerhinterziehungen, eben
unrichtig. Bundesrat Nobs hat dann sein Vertrauen
ausgesprochen aufgrund einer falschen Orientie-
rung! — In der ganzen Angelegenheit Low aber hat
die <Thurgauer Zeitung» von Anfang bis jetzt standig
versucht, die Emporung ihrer Leser auf diejenigen
abzulenken, die pflichtgemass das Ihre zur Abklarung
des Falles und zur Orientierung der Offentlichkeit bei-
trugen. DarUber soll offenbar die unangenehme
Wahrheit zum Vergessen gebracht werden!»

Dem Berichterstatter der «Thurgauer Zeitung»,
der seinen Vortrag in Mullheim besuchte hatte, warf
Schumperli eine «gemeine Verdrehung» vor.

Da ihm die «Thurgauer Arbeiterzeitung» Still-
schweigen vorwerfe, sehe er sich gezwungen zu re-
agieren, meldete sich der «Amriswiler Anzeiger»
ebenfalls noch am Samstag, 27. Oktober, «obwohl
wir als unabhangiges Blatt es bisher vermieden, uns
in die Auseinandersetzungen einzumischen, um da-
far allen Parteien unsere Spalten zu einer sachlichen
Darlegung offen zu halten.» Die «Thurgauer Ar-
beiterzeitung» werfe Muller vor, von Steuerhinter-
ziehungen gewusst zu haben, wobei sie sich auf
Aeschbacher stiitze. Muller behaupte das Gegenteil
und zitiere Bundesrat Nobs, der ihm weiter vertraue.
Da falle es nicht schwer zu entscheiden, wem Glau-
ben geschenkt werden durfe. Gezeichnet war der
Artikel mit «b.»; laut Impressum befand sich Oskar
Reck im Militar. Die Amriswiler Freisinnigen erklarten
in einem Inserat: «Wir weisen die Angriffe gegen

550 Fettdruck im Original.
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Dr. A. Miller entschieden zurlick.» Die «Neue Zur-
cher Zeitung» kommentierte, die «Thurgauer Arbei-
terzeitung» wolle Miller mit einem «unbegrindeten
Verdacht» schaden, er habe um die Oberaacher
Steueraffare gewusst.*

Die «Thurgauer Arbeiterzeitung» sei in alle thur-
gauischen Haushaltungen verteilt worden, schrieben
die «Bischofszeller Nachrichten»: «Das ist ein seltener
Besuch. Darum war man da und dort etwas erstaunt,
als diese Base kam. Und man fragte sich unwillktr-
lich, was die Besucherin im Schilde fuhre. Richtig fand
man heraus, dass sie —erben mochte. Darum hat man

ihr die Ttr gewiesen. Dennes ist eine unhofliche Auf- -

dringlichkeit, wenn man nur auf Besuch geht, wenn
man vom Opfer etwas erbetteln oder erschleichen
mochte.» Die Sozialdemokratische Partei hatte die
Steueraffare nicht auf die politische Ebene hertber-
ziehen sollen, meinte das katholische Blatt.***

Der Stimmbdrger solle sich nicht aus der Ruhe
bringen lassen und birgerlich wahlen, empfahl der
«Thurgauer Volksfreund».* Das «uberfallartige und
arrogante Vorgehen der Beamten» sei damals zu
Recht kritisiert worden. Dass die EJPD-Untersuchung
zu keiner Rige fuhren wiirde, sei zu erwarten gewe-
sen. Daflir hatte es eine unabhangige richterliche In-
stanz gebraucht.» Low, der allein verantwortlich sei,
habe dem Vernehmen nach seine Riesengewinne
nicht in seinen Fabriken, sondern mit spekulativen
Auslandsgeschaften erzielt, die ebenso gut grosse
Verluste hatten ergeben kénnen. «Nun eine wesent-
liche Frage. Wieso kommt es eigentlich, dass die
Steuermoral in der Schweiz in zunehmendem Masse
schlechter wird? Die Antwort liegt auf der Hand: In-
folge des zunehmenden Steuerdrucks.»

Ungewohnlich grob reagierte der «Oberthur-
gauer» am Donnerstag, 25. Oktober 1951, der in
Arbon von P. F. Hug redigiert wurde. Ein schwarzer
Rahmen, wie bei Todesanzeigen Ublich, umfasste ei-
nen Text auf Seite 3. Unter der Uberschrift «Wir kon-
dolieren!» hiess es: «Unser herzliches Beileid, lhr
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Herren Wahlmacher von der Sozialdemokratischen
Partei! Es muss in lhren Gehirngehausen und in der
Propagandaschublade sehr arm aussehen, dass lhnen
keine positiven Wahlschlager in den Sinn gekommen
sind.» In der Samstagsausgabe rief der «Oberthur-
gauer» auf der Frontseite dazu auf, «und jetzt erst
recht» Mller in den Nationalrat zu wahlen. Der ge-
rahmte Aufruf war wie ein Inserat aufgemacht. Darin
abgedruckt war der Text der Karte von Bundesrat
Nobs an Muller vom 24. April 1951, mit der er ihm
das Vertrauen des Bundesrats ausgesprochen hatte.
Die Erklarung dazu lautete: «So urteilt der sozialisti-
sche Bundesrat E. Nobs und mit ihm-alle unsere Bun-
desrate! Dieses Urteil sagt uns Thurgauer mehr als die
Kommentare der <Thurgauer Arbeiterzeitungs.»>*
Auch die «Schweizerische Bodensee-Zeitung» nahm
am 26. Oktober Muller in Schutz vor den Angriffen
der Arbeiterzeitung; der Artikel wurde im «Thurgauer
Volksfreund», 27. Oktober, nachgedruckt. Darin
wurde ebenfalls mit Fettdruck herausgehoben, dass
Mdller vom sozialdemokratischen Bundesrat Nobs
schriftlich die Bestatigung erhalten habe, dass er
nach wie vor sein und des Gesamtbundesrates volles
Vertrauen verdiene.

Mller selber nahm keine Stellung zu den Vor-
wdrfen der «Thurgauer Arbeiterzeitung».

5.4 Der Bezirk Arbon entscheidet

Alfred Muller fehlten am 28. Oktober 57 Stimmen
far seine Wiederwahl. Dabei hatte die Parteileitung
der Thurgauer Freisinnigen seinen Namen auf den
ersten Platz der Wahlliste gesetzt, der ihm als Bishe-
rigem zukam. Doch die Thurgauer Wahler zogen

551 Zitiert nach: TAZ, 2.11.1951.

552 Bischofszeller Nachrichten, Samstag, 27.10.1951.
553 Thurgauer Volksfreund, Freitag, 26.10.1951.

554 Oberthurgauer, Donnerstag, 25.10.1951.



Abb. 23: Der freisinnige Thurgauer Nationalrat
Alfred Miller (1887-1975).

ihm den zweitplatzierten Kandidaten vor. Der Ro-
manshorner Hans Holliger, auch er Rechtsanwalt,
erhielt 7153 Stimmen, Muller nur 7097. Muller
fihrte in funf der acht ungleich grossen Bezirke vor
seinem parteiinternen Konkurrenten, namlich in sei-
nem Wohnbezirk Bischofszell mit 1249 zu 1130
Stimmen, dazu in Diessenhofen, Frauenfeld, Kreuz-
lingen und Steckborn. Holliger lag jedoch in seinem
eigenen Wohnbezirk Arbon mit grossem Abstand
vor Mdller, mit 1539 zu 1293, dazu in Munchwilen
und Weinfelden.*”

Die «Thurgauer Zeitung» empfand Mullers Ab-
wahl als «niederschmetternd».>*® Der «Amriswiler
Anzeiger» bezeichnete sie als «peinliche Uberra-
schung», die «ausserordentlich bedauerlich» und ein
«unverdienter Fusstritt» sei.”® Die «Bischofszeller

Nachrichten» sprachen von «einer der grossten Sen-
sationen der eidg. Wahlen».>*® Der «masslose An-
griff» der «Thurgauer Arbeiterzeitung» habe Muller
geschadet, kommentierte der «Amriswiler Anzei-
ger».”*® «Es scheint, dass sein Stillschweigen im Wahl-
kampf auch von freisinnigen Wahlern als Eingestand-
nis einer gewissen Schuld aufgefasst und mit der
Streichung seines Namens quittiert wurde.»

Das «Thurgauer Tagblatt» vermutete, viele Blr-
gerliche hatten Holliger statt Muller kumuliert, «teil-
weise woh! auch aus Arger darlber, dass diesem
tchtigen und gewandten Politiker nicht bei der Stan-
deratswahl eine Chance gegeben worden war.»*®
Von den Kommentaren angetont wurde Midillers au-
toritares Gehabe, das ihm Gegner verschafft hatte.
Der Historiker Albert Schoop urteilte im Ruckblick,
Muiller habe in der eigenen Partei Neider und Gegen-
spieler gehabt, die von «seiner Neigung zum autokra-
tischen Handeln nicht immer entziickt waren».*
Schimperli kommentierte Mullers Abwahl in seinen
personlichen Notizen als «echte Demokratie» und
stellte sie dem «kapitalistischen Denken» gegentber,
das in der Empdérung gegen die Steueruntersuchung
aufgeflammt sei.”*

Kein Kommentator aber brachte Millers Ab-
wahl in Zusammenhang mit seiner Politik, obwohl
sie auch eine gewisse Rolle gespielt haben durfte.

555 Die Stimmenverhaltnisse Muller/Holliger in den Bezirken:
Arbon 1293/1539, Bischofszell 1249/1130, Diessenhofen
154/145, Frauenfeld 1178/ 1155, Kreuzlingen 1291/1236,
Minchwilen 589/611, Steckborn 489/420, Weinfelden
854/917: Thurgauer Tagblatt, Mittwoch, 31.10.1951.

556 TZ, Dienstag, 30.10.1951.

557 Amriswiler Anzeiger, Mittwoch, 31.10.1951.

558 Bischofszeller Nachrichten, Mittwoch, 31.10.1951.

559 Amriswiler Anzeiger, Mittwoch, 31.10.1951

560 Thurgauer Tagblatt, Dienstag, 30.10.1951.

561 Schoop, Thurgau, Bd. 1, S. 456.
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gen.
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Sein Einsatz fur die direkte Bundessteuer war bei
den Freisinnigen unpopular. Mller hatte die Kom-
mission fur die Finanzreform prasidiert, die in der
Volksabstimmung 1950 auch im Kanton Thurgau
klar verworfen wurde. Sein Wutausbruch beim Be-
such der Steuerverwaltung hatte mit seiner umstrit-
tenen Position zu tun. Als Finanzpolitiker war Muller
ein VerblUndeter des sozialdemokratischen Finanz-
vorstehers Nobs. Vor diesem Hintergrund sprach
Nobs nach der Interpellation Schumperli Muller ex-
plizit das Vertrauen aus. Schumperlis Angriff auf
Muller hatte Nobs nicht gepasst. Indem die burger-

lichen Zeitungen die Vorwirfe der: «Thurgauer -

Arbeiterzeitung» mit der Vertrauenserklarung von
Nobs konterten, erinnerten sie zugleich an Mullers
Einsatz fur die unbeliebte Finanzreform.

Abgesehen von Millers Abwah!l zeichneten
sich die Wahlen durch eine unwahrscheinlich hohe
politische Stabilitat aus. Von den finf wiederkandi-
dierenden Thurgauer Nationalrdten hatten alle aus-
ser Muller Erfolg. Die Bauern wurden weiterhin
vertreten von Otto Hess, Nationalrat von 1942 bis
1967, und Otto Wartmann, Nationalrat von 1945
bis 1959. Die Amtszeit des Katholiken Carl Eder, die
1935 begonnen hatte, dauerte fort bis 1963. Der
Sozialdemokrat Ruedi Schimperli wurde zum drit-
ten Mal gewdhlt. Die Sozialdemokraten konnten
ausserdem ihren zweiten Sitz halten. Gewahlt
wurde Albert Bauer, der spatere Frauenfelder Stadt-
ammann; beide Amter behielt er bis zu seinem Tod
1970. Die Verschiebungen der Stimmanteile beweg-
ten sich auf tiefem Niveau. Die Katholiken erhéhten
ihren Stimmenanteil gegentber 1947 um 0,5 Pro-
zent auf 23,3 Prozent, wodurch sie zu den Gewin-
nern der Nationalratswahlen zahlten. Die Sozialde-
mokraten verloren 1,2 Prozent und kamen auf 29,5
Prozent. Auf die Bauernliste entfiel fast der gleiche
Stimmenanteil wie vier Jahre zuvor, namlich 27,2
Prozent. Mit einem Stimmenzuwachs von 0,8 Pro-
zent auf 20 Prozent und den gehaltenen beiden
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Standeratssitzen hétten sich die Freisinnigen als
Wabhlsieger fthlen kénnen. Doch Mullers sensatio-
nelle Abwahl verdarb ihnen die Freude.

Das sozialdemokratische Wahlresultat fiel sogar
schlechter aus als vier Jahre vorher und nachher. Um-
gekehrt erzielten die Freisinnigen 1951 ein besseres
Resultat als vier Jahre vorher und nachher. Diese Ver-
schiebungen geschahen parallel zum Stimmenanteil
in der Gesamtschweiz. Die Streunummer der «Thur-
gauer Arbeiterzeitung» hatte den Thurgauer Sozial-
demokraten weder Gewinne noch Verluste einge-
bracht; sie hatte jedoch die Basis mobilisiert und so
dazu beigetragen, ‘den relativ hohen Stimmenanteil
zu halten.

Hans Low senior schrieb Alfred Miller: «Ich bin
der Uberzeugung, dass Dein Wahlresultat nicht durch
meinen Steuerfall beeinflusst worden ist. Die ganze
Wahlcampagne der Linksstehenden unter dem
Motto: <Tod dem Steuerbetriiger> hat das Schweizer-
volk auf die Gefahr von links aufmerksam gemacht
und dieser Angriff auf die burgerliche Ordnung
wurde zur Niederlage der Sozialisten.»*** Wie er in-
formiert sei, sei die Entscheidung im Oberthurgau
selber gefallen, der Grund liege «nicht zuletzt in der
unglucklichen Wahltaktik der freisinnigen Parteilei-
tung». Weiter schrieb Low: «lch zdhle mich nicht
mehr als ein Schweizer, aber ich bin daran interes-
siert, dass das gegen Dich gerichtete Komplott, dem
ich Mittel zum Zweck bin, nicht noch grossere Erfolge
erzielt und so ausgemachte Gauner wie Aeschbacher,
Mandl und Vetter, mit dem Du leider einen Kompro-
miss geschlossen hast, weitere Triumphe feiern. End-
lich bin ich auch Uberzeugt, dass Du in Bern noch
Aufgaben zu erfillen hast, die dem Lande von Nut-
zen sein werden.» Er habe seine Erklarung «auf Rat
Dritter» nicht den Zeitungen zugestellt, figte Low

563 Abschrift eines Briefs vom 9.11.1951: StATG 8’663, 4/21:
Akten des Kldgers.



an. Am Ende des Schreibens bat er Muller um ein
Gesprach, um Uber «meinen Weg der Verteidigung
nochmals zu sprechen und Dir vor allem bestatigen,
dass zwischen uns Uber interne Angelegenheiten un-
seres Unternehmens nie gesprochen wurde.» Muller
wollte ihn allerdings nicht mehr sehen.**

5.5 Der gewdhlte freisinnige Nationalrat
Hans Holliger verzichtet

Der Romanshorner Rechtsanwalt Hans Holliger, der
am 28. Oktober 1951 zum freisinnigen Nationalrat
gewahlt wurde, entschied sich zu einem ungewohnli-
chen Schritt. Der ehemalige Prasident der Schweizeri-
schen Offiziersgesellschaft scheute davor zurlick, die
parteiinterne Hierarchie umzustirzen: Er verzichtete
auf seinen Sitz. Muller sollte so als erster Nichtgewahl-
ter doch noch auf dem freisinnigen Sitz Platz nehmen.
Holliger schrieb noch am Montagabend nach dem
Wahlsonntag seine Verzichterkldrung, die er an den
Parteiprasidenten richtete: «Nachdem ich heute Nach-
mittag das Ergebnis der Nationalratswahlen in unse-
rem Kanton und damit zu meiner Bestiirzung erfahren
habe, dass ich auf unserer Parteiliste mit einem Zufalls-
mehr von 56 Stimmen an der Spitze stehe, muss ich
lhnen mitteilen, dass ich diese Wahl nicht annehmen
kann. Ich erklare diesen Verzicht, weil ich mir bewusst
bin, dass ich mich damit keineswegs einer Missach-
tung des Willens unserer freisinnigen Wahler schuldig
mache. Wenn Herr Nationalrat Dr. Alfred Muller trotz
der in letzter Stunde gegen ihn eingesetzten Verdach-
tigungen nur mit dieser minimalen Differenz ins Hin-
tertreffen gekommen ist, so beweist das, dass er nach
wie vor das volle Vertrauen der birgerlichen Thurgauer
besitzt. Ich muss es ablehnen, als Nutzniesser einer il-
loyalen Kampagne in das eidgendssische Parlament
einzuziehen. Dabei richte ich meinen Blick auch auf die
gewaltigen Aufgaben, die dieses Parlament in der
kommenden Legislaturperiode zu bewaltigen hat. Es

ware der Eidgenossenschaft schlecht gedient, wenn
sie die Dienste eines Mannes, der sich wie wenige ne-
ben ihm schon bisher mit letzter Aufopferung um
diese Aufgaben bemdiht hat, in dieser schweren Zeit
nicht mehr in Anspruch nehmen kénnte. »**

Der Verzicht hatte keinen Sinn gehabt, wenn
Mdller nicht bereit gewesen ware, seinen Sitz auf
diesem Weg wieder zu erlangen. Holliger hatte sich
deshalb vermutlich mit Muller tber das Vorgehen
abgesprochen. Vielleicht hatte sogar Mdller Holliger
dazu veranlasst. Das letzte Wort kam dem freisinni-
gen Kantonalvorstand zu, der auf Donnerstag zu-
sammengerufen wurde. Parteiprasident Edwin Alt-
wegg setzte sogleich dazu an, das Mandver zu
rechtfertigen, wie wenn es seine Idee gewesen ware.
Er kommentierte in der «Thurgauer Zeitung», dass
sich Holliger in den letzten Jahren ein ungewohnlich
hohes Ansehen erworben habe und er so «nach der
personlichen Wertschatzung zum Rang von Dr. Alf-
red Muller emporgestiegen» sei **. Entscheidend sei
aber der infame Angriff der «Thurgauer Arbeiterzei-
tung» gewesen. «Esist erschreckend, konstatieren zu
mussen, dass diese Kampagne bei einem, wenn auch
bescheidenen Teil der freisinnigen Stimmbdurger nicht
ganz ohne Wirkung geblieben ist.» Die Partei habe
die Kampagne zu wenig Ernst genommen. Das hange
damit zusammen, dass sich die Wortfihrer des Frei-
sinns stark auf den Standeratswahlkampf eingestellt
hatten. Altwegg hoffte, die Parteileitung werde Hol-
ligers Verzicht annehmen. Dann k&nne man sagen,
der Schlag sei ein reparabler gewesen. Daflr spreche
die sachliche Uberlegung, dass biirgerliche Politiker
von hoéchstem Ansehen jederzeit damit rechnen
mussten, «von sozialistischen Fanatikern in den
Schmutz gezogen zu werden».

564 StATG 6'01°249: Aussage Miiller, S. 64.
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In der einsetzenden lebhaften Pressedebatte
stand die «Thurgauer Zeitung» bald einsam da. Nicht
nur die «Thurgauer Arbeiterzeitung», auch freisin-
nige Thurgauer Zeitungen und ausserkantonale bur-
gerliche Blatter lehnten die Korrektur eines Volksent-
scheids durch eine Parteileitung ab. Die o6ffentliche
Emporung hatte nun die freisinnige Parteileitung als
Ziel. Die sozialdemokratische Version der Skandalge-
schichte wurde verlangert. Sie lautete nun: Partei-
funktiondre hebeln die Demokratie aus und helfen
einem Helfershelfer eines Steuerbetrgers.

Nebst der «Thurgauer Zeitung» konnte nur die
«Schweizerische Bodensee-Zeitung» aus: Romans-
horn bereits am Dienstag, 30. Oktober 1951, von
Holligers Verzicht berichten. Der Romanshorner Holli-
ger durfte den Redaktor und freisinnigen Sektionspra-
sidenten Fred Sallenbach informiert haben. Sallen-
bach goutierte Holligers Schritt jedoch nicht. «Bei
allem Verstandnis fir die Winschbarkeit einer weite-
ren Mitarbeit Dr. Mdllers im eidgen&ssischen Parla-
ment» musse nicht minder nachdrucklich die Frage
gestellt werden: «Was sagt der Wahler dazu? Muss er
sich nicht in seinem Entscheid desavouiert flihlen? Hat
er Dr. Holliger nicht im Blick auf dessen ebenfalls her-
vorragenden parlamentarischen Qualitaten kumu-
liert? Gewiss, der Entscheid zuungunsten Dr. Miillers
ist mit einem kleinen Stimmenunterschied gefallen.
Aber mit diesem Hinweis lasst sich nichts an der Tatsa-
che ritteln, dass eine grossere Anzahl von Stimmbdr-
gern Nationalrat Muller das Vertrauen entzogen hat.
Ob lediglich auf Grund der Lektlre der <Thurgauer
Arbeiterzeitung» erscheint dabei erst noch fraglich.»

Am folgenden Tag publizierte Sallenbach auf
der Titelseite acht Fotos von insgesamt 54 neuen Na-
tionalraten — darunter «Dr. Hans Holliger (Romans-
horn)», als ob er damit das Wahlergebnis bildlich
festnageln wollte. Er kritisierte den Kommentar Alt-
weggs in der «Thurgauer Zeitung», in dem kein Wort
dazu gesagt werde, wie der Wahler ein Vorgehen
beurteile, wie es die kantonale Parteileitung ins Auge
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gefasst habe. «Obschon wir uns gestern mit vielen
Wahlern der verschiedensten Bevdlkerungsklassen,
vor allem aber mit freisinnigen oder dem Freisinn zu-
gewandten Stimmbdirgern unterhalten haben, lies-
sen sich samtliche Ausserungen auf den einen Nen-
ner bringen: dass es, gelinde gesagt, mit den
demokratischen Rechten und Entscheidungen des
Stimmbdrgers Unfug treiben hiesse, an Stelle eines
vom Volke gewdhlten Parlamentariers weiterhin —
und ware es nur flr vier Jahre — einen Vertreter nach
Bern zu schicken, der nicht mehr die notwendige
Stimmenzahl erhielt. Die Wahler hatten nun einmal,
so wird argumentiert, entschieden, dass Dr. Holliger
das Mandat zufalle; daran gebe es nichts zu rutteln.
Wozu denn die Stimmbrger noch an die Urne geru-
fen wirden, wenn ihr Entscheid nachher doch nicht
respektiert werde? Es wird ferner geltend gemacht,
es sei schon mancher Kandidat einer Partei vom geg-
nerischen Lager angegriffen, sogar besudelt worden;
sei es gelungen, diese Angriffe und Anwdrfe durch
sachliche Argumentation zu entkraften, sei der Be-
troffene trotzdem oder haufig erst recht gewahlt
worden.»

Der Redaktor des «Thurgauer Tagblatts» argerte
sich, dass er den Verzicht Holligers erst am Mittwoch
melden konnte. Er druckte den Kommentar von Alt-
wegg nach, in dem dieser fur Holligers Verzicht warb,
und dazu den ersten kritischen Kommentar Sallen-
bachs aus der «Schweizerischen Bodensee-Zeitung».>”

«Dr. Muller, der als Finanzexperte unter der Bun-
deskuppel grosses Ansehen geniesst und dort sozusa-
gen als unentbehrlich betrachtet wird, ist in der Tat
schweres Unrecht widerfahren», rdumte die «Appen-
zeller Zeitung» in einem im Thurgau beachteten Kom-
mentar ein.**® «Trotzdem wurden wir es nicht verste-
hen, wenn der freisinnige Kantonalvorstand tber den

567 Thurgauer Tagblatt, 31.10.1951.
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Volksentscheid hinweggehen und durch Annahme der
Verzichterklarung Holligers den Weg fir den Nichtge-
wahlten freimachen wiirde. Wir vermuten, dass auch
Dr. Muller dieser Losung kaum Geschmack abgewin-
nen kdnnte. Denn sie widerspricht derart demokrati-
schen Gepflogenheiten, dass trotz allem Bedauern
Uber das Ausscheiden des ersten Kopfes aus dem
Thurgau im Nationalrat eine Korrektur durch Parteiins-
tanzen nicht in Frage kommen sollte. Wer an Volksent-
scheiden ruttelt, auch wenn sie nicht verstanden wer-
den konnen, der rlttelt an der Demokratie selbst.»

Am Mittwochnachmittag kam es zu einer Aus-
sprache zwischen Mudiller und einer Delegation des
freisinnig-demoakratischen Bezirksvorstands Arbon.
Laut dem freisinnigen Romanshorner Sektionsprasi-
denten Fred Sallenbach gelang es Miiller zu zeigen,
dass die Darstellung der «Thurgauer Arbeiterzei-
tung» Uber die Beziehungen zwischen ihm und der
Steueraffare Low nicht den Tatsachen entsprach.**
Sallenbach blieb jedoch bei seiner Meinung, dass Hol-
liger nicht zurticktreten sollte.

Die «Thurgauer Arbeiterzeitung» verspottete in
ihrer Donnerstagsausgabe Altwegg als «grossen De-
mokraten»_*"® Bei der Stimmenverschiebung von
Muller zu Holliger handle es sich «um eine deutliche
Willenskundgebung der freisinnigen Wahlerschaft.
Es ist kaum anzunehmen, dass der freisinnige Partei-
vorstand der Auffassung seines Parteiprasidenten
und Chefredaktors folgen und die Verzichterklarung
Holligers akzeptieren wird.»

5.6 Ein Gebot der Ehre

Der Kantonalvorstand der Freisinnig-Demokratischen
Partei entschied bei seiner Sitzung vom Donnerstag-
abend, 1. November 1951, Holligers Verzicht anzu-
nehmen, damit Miller nachriicken konnte. Die Dis-
kussion dauerte Uber vier Stunden. Der Beschluss fiel
mit 20 Stimmen und 3 Enthaltungen.””" Der Kanto-

nalvorstand teilte mit, Muller sei bereit, den «gross-
mutigen Verzicht Dr. Holligers anzunehmen, vor al-
lem in Hinblick auf die bevorstehenden Beratungen in
der Bundesversammlung ber ein neues Minzgesetz
und ein neues Nationalbankgesetz».”””> Weiter er-
klarte der Kantonalvorstand, er sei nach grtndlichen
Aussprachen zum Schluss gekommen, er sei nicht
berechtigt, Holligers Verzichterklarung entgegenzu-
treten. In Ubereinstimmung mit Holliger stelle der
Kantonalvorstand fest, dass der Wahlausgang durch
die Irrefihrung zahlreicher Stimmbdrger beeinfiusst
worden sei. Man kenne aber Mdiller im Thurgau zu
gut, um an der Erklarung zu zweifeln, die er dem
Kantonalvorstand abgegeben habe. Der Vorstand
spreche ihm einmtig sein volles Vertrauen aus.

Laut dem freisinnigen Parteiprasidenten und
Chefredaktor der «Thurgauer Zeitung», Edwin Alt-
wegg, war das Entscheidende, dass Mller sein Wort
gegeben habe, dass er den an ihn erhobenen Anwurf
nicht verdiene. «An dieses Wort hatte sich die Partei
zu halten. Dann aber gab es keine Wahl mehr: Der
Mann musste gehalten werden. Das verlangte die
Ehre der Partei.» Altwegg fullte mit dem Rickzug Hol-
ligers die ganze Frontseite der Samstagausgabe der
«Thurgauer Zeitung».*” Nach seiner Ansicht warteten
auf Muller besondere Dienste, die er wie kein anderer
in der kommenden Legislatur zu erfillen habe. Wohl
habe es Wahler gegeben, die Muller aus anderen
Grinden strichen, «den Ausschlag aber hat —das wird
ein Jeder zugeben — die gegen ihn mit Vorbedacht
und von langer Hand vorbereitete Kampagne der
Thurgauer Arbeiterzeitung» gegeben». Laut Altwegg
war es faktisch nicht mehr maoglich, der «Kampagne
der letzten Stunde» noch rechtzeitig mit gentigenden
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Mitteln entgegenzutreten. Dennoch habe die Partei
zu wenig getan fir Mller, fihrte Altwegg weiter aus.
Wenn sie einen «wegen seines ebenfalls verdienten
hohen Ansehens gefahrlichen Kandidaten» auf den
zweiten Listenplatz setze, hatte sie den Wahlern er-
klaren mussen, wie das gemeint sei. Sie hatte erklaren
mussen, aus welchen besonderen Griinden sie win-
sche, dass Muller nochmals nach Bern gehe.

In einer personlichen Erklarung fuhrte Alfred
Miuller selber sein Schweigen auf die Streunummer
darauf zuriick, dass er seine Person nicht in den Vor-
dergrund habe stellen wollen und er die «Unterschie-
bungen» schon bei der Behandlung der Interpellation
Schamperli in aller Form zuriickgewiesen habe. «Es
sind mir weder als Anwalt noch sonstwie Dinge be-
kannt geworden, die mir auch nur einen Anhalts-
punkt fur Steuerhinterziehungen des Herrn Low sen.
in Oberaach geboten hatten.»

Bevor der Entscheid des freisinnigen Kantonal-
vorstands bekannt wurde, veroffentlichte die Ge-
schaftsleitung der Sozialdemokratischen Partei am
Freitag, 2. November 1951, in der «Thurgauer Arbei-
terzeitung» eine Erkldrung. Darin hiess es, sie habe
das Zeugen- und Dokumentenmaterial nochmals
gepriift und festgestellt: Sie habe keine verschleier-
ten Anschuldigungen oder Verdachtigungen ausge-
sprochen, sondern nur Tatsachen festgehalten. Zwei
davon, die weder von der freisinnigen Presse noch
von Muller widerlegt worden seien:

1. Der frihere Low-Direktor Aeschbacher habe nach
eigener Darstellung Muller in mehreren Bespre-
chungen auf die gesetzwidrigen Machenschaften
Lows aufmerksam gemacht. Er habe Miiller die
verschiedenen Schreiben vorgelegt, in denen Léw
Aeschbacher aufforderte, die Buchhaltung ver-
schwinden zu lassen.

2. Mandls Anwalt Staub sei zu Muller nach Amriswil
gefahren, um ihn auf den Verdacht aufmerksam
zu machen, dass sich bei Low Verdacht auf Steuer-
hinterziehungen in hohen Betragen ergebe.*™
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5.7 Ein boser Traum

«Um es offen zu sagen: wir bedauern diesen Ent-
scheid», der nicht einmal von der Delegiertenver-
sammlung gefallt worden sei, erklarte Fred Sallen-
bach in der «Schweizerischen Bodensee-Zeitung».*’
Die Aussprache im Kantonalvorstand habe die grund-
satzlichen Bedenken nicht zu zerstreuen vermocht.
Offensichtlich war eine der drei Stimmenthaltungen
auf ihn zurickzufuhren, da der Vorstandsentscheid
ohne Gegenstimme gefallen war. Weshalb er nicht
mit Nein gestimmt hatte, erklarte er nicht.

«Dr. Holliger hat sicherlich nicht nur auf Kosten
der Diskriminierung seines Listenkollegen durch die
Linke an Stimmen aufgeholt, sondern auch auf
Grund seines Ansehens, das er kraft seiner parlamen-
tarischen Fahigkeiten Uber das freisinnige und bur-
gerliche Lager hinaus geniesst.» Man durfe nicht nur
auf den kleinen Stimmenunterschied von 56 Stim-
men pochen, sondern musse auch mit den letzten
Wahlen vergleichen, wonach Miuller diesmal 580
Stimmen weniger, Holliger 742 Stimmen mehr erzielt
habe. Es gehe nicht mehr um die Frage, welcher der
beiden Kandidaten nach Bern ziehen diirfe, sondern
darum, «ob es angehe, einen Volksentscheid zu um-
gehen. Und da fallt die Antwort einhellig ablehnend
aus.» Auch im Kantonalvorstand habe es an solchem
Bescheid nicht gefehlt, schrieb Sallenbach. Erteilt
worden sei er nicht nur von Vertretern des Bezirks
Arbon, «sondern ebenso nachdriicklich von angese-
henen, mit den Wahlern in engem Kontakt stehen-
den Vertrauensmannern aus den Bezirken Weinfel-
den, Bischofszell und Frauenfeld».

Nebst Sallenbach profilierte sich auch J. Streuli,
der Redaktor des «Thurgauer Tagblatts», als eloquen-
ter freisinniger Kritiker des freisinnigen Kantonalvor-
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stands. Der Vorstand hatte sich nach seiner Meinung
«vom geraden Weg der Respektierung des Volkswillens
abbringen lassen und einen menschlich zwar verstand-
lichen, politisch aber mit vielen Gefahren belasteten
Ausweg beschritten».*” Die persénliche Integritat des
Kandidaten sei selbstverstandliche Voraussetzung. «Es
ist durchaus verstandlich, dass Nationalrat Muller eine
positive Stellungnahme erwartet und darin eine Ver-
trauensfrage erblickt hat, wir fragen uns aber, ob er
nicht mit dieser Zuspitzung auf das Personliche einer
seiner Personlichkeit gar nicht angemessenen Veren-
gung des Problems verfallen ist. Es zeichnet vor allem
auch eine Personlichkeit von Format aus, dass sie jeder-
zeit bereit ist, ihr Mandat zur Verfiilgung zu stellen, um
so mehr als eine andere Einstellung mit den Spielregeln
der Demokratie und des Proporzes nicht vereinbar ist. »

Ein weiterer Kommentar des «Thurgauer Tag-
blatts» in derselben Nummer verlangte eine gerichtli-
che Abklarung der Vorwurfe der Sozialdemokrati-
schen Partei. «Die Wahler haben ein Anrecht darauf,
die Wahrheit zu erfahren. Erweisen sich die Behaup-
tungen als Verleumdung, so mégen die Anklager der
verdienten Strafe verfallen, erweisen sie sich als rich-
tig, so — finden wir — sei Nationalrat Dr. Muller als
freisinniger Nationalrat untragbar und deshalb zum
Rucktritt zu bewegen.»

Mit beissender Ironie verspottete Rodel den Vor-
stand der freisinnigen Kantonalpartei: «Was der thur-
gauischen Wahlurne entsteigt, war nur ein bdser,
boser Traum. »*”

«Tat»-Chefredaktor Erwin Jaeckle kommen-
tierte: «Da Miller als wenig taktvoll bekannt ist, wird
er kaum aus eigener Einsicht zurticktreten.»®’®

Der «Oberthurgauer» erklarte: «Wir massen
uns nicht an, in dieser heute noch nicht ganzlich ab-
geklarten Angelegenheit ein entscheidendes Wort zu
sprechen.»®® Auch die katholischen Schweizer Zei-
tungen hielten sich in der Debatte zurtck. «Sie woll-
ten sich nicht in fremde parteiliche Dinge mischen»,
erklarten die «Bischofszeller Nachrichten».**

Sallenbach, der Redaktor der «Schweizerischen
Bodensee-Zeitung», zitierte am Montag, 5. Novem-
ber 1951, kritische Kommentare zur Muller-Holliger-
Rochade, namentlich des «Tages-Anzeigers», des
«St. Galler Tagblatts», der «Neuen Bindner Zei-
tung» und des «Landschaftlers» aus Baselland. Bei
allem Verstandnis far Mullers grosse Verdienste
werde einmtig dargelegt, ein Volksentscheid sei zu
respektieren. «Damit kommt nun wenigstens in der
Presse jenes grundsatzliche Moment zur Geltung,
das in der Aussprache im Kantonalvorstand, trotz
der Voten vorab einiger jlngerer Sprecher, sozusa-
gen gar nicht diskutiert, sondern aus lauter Befan-
genheit gegenlber dem Personellen Ubergangen
worden ist.»

Streuli, der Redaktor des «Thurgauer Tagblatts»,
kommentierte erneut kritisch: «Mit dem Entscheid
des freisinnigen Parteivorstandes, wonach der Ver-
zicht Dr. Holligers zugunsten Dr. Millers zu akzeptie-
ren sei, ist ein Wespennest aufgertihrt worden. Wo
man hinkommt, wird dieser Entscheid verurteilt.»**'
Die «Thurgauer Zeitung» argumentiere damit, dass
Nationalrat Mller der Partei das Wort gegeben habe.
«Die neuerlichen Angriffe der sozialdemokratischen
Partei wie weitere, in burgerlichen Kreisen gedusserte
Bedenken zeigen jedoch, dass dieses Wort nicht ge-
ntgen kann.»

Am folgenden Tag brachte Streuli ebenfalls
eine Presseschau mit Auszlgen aus der «Appenzel-
ler Zeitung», dem «St. Galler Tagblatt», dem «Tages-
Anzeiger» und den «<Emmentaler Nachrichten». Mit
Ausnahme des «Tages-Anzeigers» waren alles frei-
sinnige Zeitungen, alle kritisierten den Entscheid des
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Kantonalvorstands. Das «St. Galler Tagblatt» und
die «<Emmentaler Nachrichten» fanden, Mller und
der Vorstand hatten den Verzicht Holligers dankend
ablehnen sollen. Der «Tages-Anzeiger» verglich den
Fall mit einem umstrittenen Wahlmanéver Gottlieb
Duttweilers, der in Zurich als Standerat kandidiert
und gleichzeitig in Bern seiner Partei als Stimmen-
bringer gedient habe. Bei Mduller ldgen die Din-
ge anders. Das Endresultat laufe jedoch ebenfalls
auf eine «krasse Missachtung der demokratischen
Rechte und Gebrauche hinaus». Dazu publizierte
das «Thurgauer Tagblatt» einen anonymen Leser-
brief * eines «freisinnig "denkenden, parteilosen
Stimmburgers», der die Entwertung des Stimmzet-
tels kritisierte, wenn ein Volksentscheid keine Gul-
tigkeit mehr habe. Die «Thurgauer Arbeiterzeitung»
bekampfte die Rochade am Montag, 5. November
1951, mit einem Frontaufmacher mit der Uber-
schrift: «Ein Gerichtsurteil ist fallig — kein Parteivor-
standsbeschluss!»

5.8 Der zweite H6hepunkt des Skandals

Der Skandal erreichte seinen zweiten Hohepunkt, wie
an der Flut der Zeitungsmeldungen ersichtlich war.
Die freisinnige Parteifihrung hatte der geballten Kri-
tik nicht mehr viel entgegenzusetzen. Der freisinnige
Parteiprasident und Chefredaktor der «Thurgauer
Zeitung», Altwegg, kindigte am Dienstag, 6. No-
vember 1951 eine neutrale Untersuchung an.** Noch
wehrte er sich gegen eine gerichtliche Untersuchung.

Unter der Leitung von Sektionsprdsident Fred
Sallenbach diskutierten die Romanshorner Freisinni-
gen am Dienstagabend, 6. November 1951, an einer
gut besuchten®®® Versammlung den Entscheid des
Kantonalvorstands und distanzierten sich davon.
«Dabei kam einhellig die Auffassung zum Ausdruck,
es widerspreche den demokratischen Gepflogenhei-
ten und verletze damit das demokratische Empfinden
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der Wahlerschaft, einen Wahlentscheid auf diese
Weise zu korrigierens», hiess es in der Mitteilung der
Parteisektion.*

Rodel reagierte in der Mittwochsausgabe der
«Thurgauer Arbeiterzeitung» empdrt Uber Altwegg,
der aus der Stellungnahme der Sozialdemokratischen
Partei ein Einverstandnis zu einer Einigung abgeleitet
habe, indem sie den einen Satz herausgerissen habe:
«Sollte eine gerichtliche Untersuchung erweisen,
dass wir uns tauschen, so ist der Verzicht Dr. Holligers
annehmbar.» Dazu erklérte Rodel, der sozialdemo-
kratische Parteiprasident: «Wir weigern uns mit aller
Bestimmtheit, die Frage der Zusammenarbeit der
Parteien im Kanton Thurgau im Zusammenhang mit
dem Fall Muller zu erértern.» Das politische Leben im
Kanton werde belastet durch das «undemokratische
Handeln eines Parteivorstands» und die damit in Zu-
sammenhang stehende «schwer angeschlagene Per-
sonlichkeit». Und weiter: «Im Interesse der Wahrheit
und Sauberkeit und des demokratischen Zusammen-
lebens ist eine gerichtliche Beurteilung der Sachlage
das einzig mogliche. Aus dieser gerichtlichen Abkla-
rung mussen dann die flr eine saubere Demokratie
notwendigen Schlussfolgerungen gezogen werden.
Wenn Doktor Muller und mit ihm der freisinnige Par-
teivorstand die nach ihren sonst geltenden Ehrbegrif-
fen notwendige Klarung nicht wagen, dann weiss
man im Schweizerland herum Bescheid darlber, mit
welchem Makel der vom Parteivorstand bezeichnete
freisinnige Nationalrat des Kantons Thurgau in die
Dezembersession reist und im Prasidium der Natio-
nalbank residiert! Fir eine derartige Verlotterung der
Ehrbegriffe Ubernehmen dann der freisinnige Partei-
vorstand des Kantons Thurgau und der von ihm res-
taurierte Magistrat Dr. Miiller die Verantwortung.»**
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Mit diesen Satzen Uberschritt er die juristische
Grenze zur Beschimpfung, wie die Gerichte spater
urteilten.

Das «Thurgauer Tagblatt» unterstitzte die
Forderung nach einem Gerichtsurteil und «str.» —
offenbar verwendete Streuli verschiedene Kirzel —
klang zunehmend gereizt. Die «Thurgauer Zei-
tung» habe mit dem Vorschlag einer neutralen
Untersuchung eine bedeutsame Wendung vollzo-
gen. Bisher habe sie erklart, das Wort Millers habe
genligen missen. «Hatte die Partei diese Untersu-
chung schon vor den Wahlen in Aussicht gestellt,
ware wohl das Resultat anders ausgefallen und
Dr. Mdller wiedergewahlt worden. Wir haben
schon damals erwartet, dass die Partei oder
Dr. Maller in einer offiziellen Erklarung eine solche
Untersuchung selbst verlangen und gutheissen
wirde, ja dass Dr. Muller Verleumdungsklage ein-
reichen wurde. Das ist nicht geschehen: stattdes-
sen erschien ein personlich gefarbter Artikel «Un-
tauglicher Wahlschlagen, dessen Abdruck auch
den Ubrigen Zeitungen im Kanton aus zweiter
Hand durch ein Schreiben des Parteiprasidenten
zugemutet wurde, was zur Folge hatte, dass die
Abwehr grosstenteils Uberhaupt unterblieb. So
wurde in Frauenfeld operiert, in totaler Verken-
nung der Situation, die nach einer grtndlichen of-
fiziellen Abklarung rief.»**® Die neutrale Untersu-
chung koénne auf jeden Fall nicht durch den
Kantonalvorstand durchgefihrt werden, der vor-
geschlagene Aktentausch genltge nicht. Das
«Thurgauer Tagblatt» kritisierte den neuerlichen
Versuch Altweggs, den Entscheid des Parteivor-
stands zu rechtfertigen: «Die Meinung, ein Volks-
entscheid sei ein Volksentscheid, sei ein staats-
rechtliches Missverstandnis, heisst es da. <Eine
Wahl ist kein Volksentscheid», eine Proporzwahl ist
auch keine Volkswahly usw. Auch mit allen ein-
schrankenden Wenn und Aber wird das Volk solche
Sdtze nie verstehen und sie als das auslegen, was

sie sind, namlich als Versuch, ihm seine Entschei-
dungsbefugnis zu entwinden. Es geht nun einfach
nicht an, dass der Volkswille interpretiert wird, dass
er nach Belieben eines Parteivorstands umgebogen
oder korrigiert wird. Sonst nahern wir uns bedenk-
lich der Volksdemokratie, und jene Satze, die man
lieber nicht in der «Thurgauer Zeitung> lesen
maochte, stehen ja auch vallig in der geistigen Peri-
pherie dieser neusten Form der <Demaokratie>.»

Bei der Abwahl Mdillers hatten die Anklager ei-
nen ersten grossen Erfolg erzielt: lhre Erzahlung, ihre
Version der Geschichte griff tiber die Grenzen des
eigenen Lagers hinaus. Nicht nur im linken sondern
auch im burgerlichen Lager begann man daran zu
glauben, dass Muller von Lows Betriigereien gewusst
hatte, er also sein Komplize war. Auch die gesammel-
ten Ressentiments gegen Muller im freisinnigen Lager
verschafften sich damit freie Bahn. Eine weitere Stei-
gerung erreichte der Skandal mit dem Versuch, das
Wahlresultat zu korrigieren. Damit diskreditierte sich
die freisinnige Parteifiihrung. Sie geriet zusammen
mit Mller in den Dunstkreis des Betrligers. Nun ging
es nicht mehr nur um Steuerbetrug und Komplizen-
schaft, sondern um Demokratie und Volksrechte.

5.9 Ein vergeblicher Rettungsversuch

Der Bundesrat sollte die neutrale Untersuchung vor-
nehmen, die Altwegg angeklndigt hatte. Muller
wandte sich deswegen an die Landesregierung und
erklarte, er verzichte bis zum Abschluss der Untersu-
chung darauf, sein Nationalratsmandat auszulben.
In einer Presseerklarung vom Donnerstag, 8. No-
vember 1951, begrindete er den Schritt: «Es ist
sehr zweifelhaft, ob in den Anwdirfen der <Thur-
gauer Arbeiterzeitung> gegen mich eine Ehrverlet-
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zungsklage in strafrechtlichem Sinn erblickt werden
kann. Darum hat eine Ehrverletzungsklage keinen
Sinn.»*¥” Bundesrat Nobs bat den sozialdemokrati-
schen St. Galler Nationalrat Harald Huber am 9. No-
vember um eine Einschatzung des Gesuchs Mul-
lers.**® Zufalligerweise kindigte Nobs am selben Tag
seinen Rulcktritt als Bundesrat aus Altersgriinden
an.*® Huber antwortete sofort: «Ich bitte Dich da-
rum, Deinen ganzen Einfluss auszuliben, damit
nicht kurzerhand die gewlinschte Untersuchung
vom Bundesrat bewilligt wird, jedenfalls nicht bevor
ein ausdrucklicher Auftrag aus der Mitte des Natio-
nalrates “selbst vorliegt.» Nach Hubers ‘Ansicht
konnte der Bundesrat nur untersuchen, ob Mdiller
fir ein Amt noch tragbar sei, in das er vom Bundes-
rat gewahlt worden sei. Hingegen bestehe keinerlei
Rechtsgrundlage fir den Bundesrat, eine Untersu-
chung gegen einen National- oder Standerat dari-
ber durchzufiihren, ob der Betreffende sich seines
Mandats als unwirdig erwiesen habe oder nicht.
Ausschliesslich der Nationalrat entscheide Uber die
Validierung der Wahlresultate. Wenn der Bundesrat
eine entsprechende Untersuchung durchfihre,
wiurde dies ein verhangnisvolles Prajudiz darstellen.
Jeder Nationalrat kénne in Zukunft eine Untersu-
chung verlangen, wenn er und seine Freunde die
Auffassung hatten, sie seien im Wahlkampf oder bei
anderer Gelegenheit grundlos und mit falschen An-
gaben angegriffen worden. Muller kénne jedoch
durchaus eine Ehrverletzungsklage einreichen.

Huber schickte am 10. November 1951 eine Ko-
pie an Schimperli. «Mein Lieber, Hier die Kopie mei-
nes Briefes an Gen. Nobs. Ich hoffe, er tue die ge-
wiinschte Wirkung.» Wo man von dem Fall spreche,
sei das Urteil eindeutig: Muller habe sich mit seinem
und seiner Partei Verhalten nach der Wahl mehr ge-
schadet als durch die ganze Vorgeschichte. «Hoffent-
lich gibt sich der Bundesrat nicht dazu her, das etwas
ramponierte Schild durch eine faule Administrativun-
tersuchung auszubeulen.»
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Bundesprasident von Steiger erwog, eine Drei-
erkommission einzusetzen mit einem Bundesrichter
und zwei kantonalen Oberrichtern als Beisitzer. Diese
sollte die Untersuchung gegen Muller durchfihren.”®
Bundesrat Nobs wehrte sich dagegen mit einer acht-
seitigen Stellungnahme an von Steiger und die tbri-
gen Bundesrate, in der er im Wesentlichen Hubers
Argumentation Ubernahm.

Nobs schickte eine Kopie seiner Stellungnahme
mit Datum vom 12. November 1951 an den «lieben
Gen. Schiamperli» und merkte dazu an, Mdller hatte
die Untersuchung im Hinblick auf sein Mandat in
der Nationalbank und-der Hotel-Treuhandgesell-
schaft verlangen sollen — beide Amter seien ihm
vom Bundesrat Ubertragen worden. «Miiller, sonst
ein so kluger Kopf, hat den Bundesrat durch sein
unbedachtes Vorgehen in eine schwierige Lage ge-
bracht.» Mdller sei nicht Beamter, eine Disziplinar-
untersuchung komme nicht in Frage. Nobs fand,
Mdller solle einen Ehrverletzungsprozess anstren-
gen. Wenn ein einzelner Bundesrichter diese Unter-
suchung mache, erhalte er eine zu schwere Verant-
wortung und werde zu einem opportunistischen
Befund neigen. Nobs wandte sich gegen ein Ehren-
gericht, da es um die hohen Amter Millers gehe.
Mdller sei auch Prasident der Thurgauer Kantonal-
bank.

587 Zitiert nach: Thurgauer Tagblatt, 8.11.1951. Muller ver-
fasste eine zehnseitige Erklarung tber seine Stellung in der
Steueraffare Lows, die er offensichtlich dem Gesuch an
den Bundesrat beilegte, datiert vom 8.11.1951. Eine Ab-
schrift liegt bei den Akten Harald Hubers im Nachlass
Schumperli: StATG 8'663, 4/26.2.

588 Kopie von Hubers Stellungnahme: StATG 8'663, 4/25.
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590 StATG 8663, 4/20: Ehrverletzungsprozess, Nobs an Huber,
Schreiben vom 12.11.1951.



5.10 Verblendet und einsichtslos

Mit einer weiteren Mitteilung versuchte der freisin-
nige Kantonalvorstand, seinen Entscheid zu rechtfer-
tigen. Er wies den «unerhort schweren Vorwurf» zu-
rick, er habe die Stimme des Volkes und damit den
Grundsatz der Demokratie missachtet.®' Er beruhe
auf zwei wesentlichen Irrtiimern. Zum einen wirden
Majorzwahl und Proporzwahl verwechselt; bei der
Proporzwahl entscheide nicht die Volksgesamtheit
sondern die Parteien bestimmten ihre Vertreter. Der
zweite, wichtigere Irrtum sei, dass nach «unserer frei-
heitlichen Staatsordnung» keine Mehrheit die Per-
sonlichkeitsrechte missachten dirfe. Wer zu einem
Amte berufen werde, diirfe frei entscheiden, ob er es
annehmen wolle oder nicht. Holliger habe erklart, er
wolle das Amt nicht ibernehmen, weil er nicht Nutz-
niesser einer illoyalen Kampagne gegen Muller wer-
den wolle. «Das ist ein ehrenhafter Grund, abgeleitet
aus der Empoérung tber eine ungerechtfertigte Ver-
ddchtigung.» Der Parteivorstand sei Uberzeugt von
Muillers Ehrenhaftigkeit, er habe diesen Grund aner-
kennen und «der ihm unterbreiteten Verzichtleis-
tung» zustimmen mdissen.

Der «Thurgauer Volksfreund» aus Kreuzlingen
fragte sich, «was dann die Kumulation, mit der der
Stimmbirger seinen Vertrauensmann nach vorn oder
sogar an die Spitze der Liste bringen kann, noch fir
einen Sinn hat. Sodann erwartet der Stimmbdrger,
dass ein Kandidat, der sich auf eine Liste nehmen
lasst, auch wirklich das Amt annimmt, wenn er ge-
wahlt wird. Das war bei Dr. Holliger der Fall, und eine
absolute Notwendigkeit, seinen Verzicht anzuneh-
men, bestand deshalb nicht.»

«Verblendet und einsichtslos»  Uberschrieb
Streuli im «Thurgauer Tagblatt» einen fulminanten
Kommentar zur Stellungnahme des freisinnigen Kan-
tonalvorstands.”” Er kritisierte, dass am selben Tag
gleich zwei Communiqués verdffentlicht worden
seien, Millers Anfrage an den Bundesrat und der

Rechtfertigungsversuch  des  Kantonalvorstands.
«Man muss hoffen, dass die Produktion von Commu-
niqués nicht im gleichen Tempo weitergehe, weil
sonst die Redaktionen mit der Kommentierung nicht
mehr nachkommen ...» Durch die beiden Verlautba-
rungen sei die Situation noch verworrener geworden.
«Vor allem gegentber der Erklarung Dr. Millers
muss der Vorwurf erhoben werden, dass sie die Lage
kompliziert hat. Was heisst das, die Anwdurfe der
<Arbeiter-Zeitung» seien nicht hinreichend fir eine
Ehrverletzungsklage im strafrechtlichen Sinn? Gibt
Nationalrat Dr. Mller damit zu, dass er tatsachlich
von den Steuerhinterziehungen gewusst habe? Was
heisst das, der Bundesrat solle entscheiden, <«ob ich
angesichts meiner Stellung unkorrekt gehandelt
habe»? Aus seinem Rekurs an den Bundesrat ist zu
schliessen, dass Dr. Mdiller vor allem seine Stellung als
Nationalbankprdsident im Auge hat, ist er ja vom
Bundesrat als Wahlbehorde fir diese Stelle ernannt
worden. [...] Was heisst das «unkorrekt gehandelt»?
Eine Untersuchung kann wohl nur den Zweck haben,
abzuklaren, ob ein strafwirdiges Vorgehen vorliege.
Das ist aber von keiner Seite, auch nicht von der Seite
der «Arbeiter-Zeitung> behauptet worden. Die politi-
schen Kriterien sind jedoch viel feiner; was juristisch
sauber dasteht, kann politisch véllig untragbar sein.
So konnte sich Dr. Mdiller als Nationalbankprasident
sehr wohl dussern — wie das aus der Mittwoch-Num-
mer der <Arbeiter-Zeitung> hervorzugehen scheint,
die politischen, strafrechtlichen und steuerrechtli-
chen Fragen, die ihm in Zusammenhang mit Low
nahegelegt worden waren, gingen ihn nichts an,
nicht aber als Nationalrat. Als Inhaber dieses politi-
schen Amtes hatte er die Pflicht gehabt, sich klar und
deutlich von Low zu distanzieren oder aber seinen
Anteil an dieser Angelegenheit vor den Wahlen zur
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allgemeinen Kenntnis zu bringen. Eine Untersuchung
Uber Dr. Mller als Nationalbankprésident kann far
den Nationalrat nicht schlissig sein. Es wird abzuwar-
ten sein, ob der Bundesrat auf das Begehren Dr. Miil-
lers Uberhaupt eintritt, in welchem Umfang und wen
er mit der Untersuchung betraut; uns sind diese Fra-
gen, offen gestanden, Réatsel. Das zweite Communi-
qué, die Erklarung des Parteivorstands, kénnen wir
nicht anders als ein trauriges Dokument der Verblen-
dung bezeichnen. Die kantonale Parteileitung und
die Kreise um die Thurgauer Zeitung» dirften in den
verflossenen Tagen Gelegenheit genug gehabt ha-
ben, die- Stimmung des Volkes kennen zu- lernen,
trotzdem setzen sie sich mit dieser Erklarung neuer-
dings und ausdricklich tber die Volksmeinung hin-
weg. Es wird unsere Aufgabe sein, bei anderer Gele-
genheit nach den Grinden fir diese Intransigenz zu
forschen, fur heute mochten wir feststellen, dass die
Parteileitung durch diese sture Haltung eine Verurtei-
lung durch eine kantonale Delegierten- oder Partei-
versammlung direkt provoziert, wozu bereits im Kan-
ton herum Anstalten getroffen werden.»

Seit dem Start zu den Nationalratswahlen sei die
Entwicklung durch eine Kette von Fehlern gekenn-
zeichnet worden, und jeden Tag schienen neue dazu
zu kommen. «Die Vorbereitung der Nationalratswah-
len war dilettantenhaft, die Partei hat in der Abwehr
versagt, nachher versteifte sich die Leitung auf das
Wort Dr. Miillers, um schliesslich doch die Wiinsch-
barkeit einer Unterredung zuzugeben: statt je-
doch eine gerichtliche Abklarung herbeizufihren,
winschte die «Thurgauer Zeitung: in der Art eines
Biedermannes einen schiedlich-friedlichen Aktenaus-
tausch mit der <Arbeiter-Zeitung> und erlitt prompt
eine Abfuhr, statt endlich aber der Volksmeinung
Rechnung zu tragen, publiziert die Partei eine Erkla-
rung, worin sie die alten, bekannten Argumente,
denen schon lange niemand mehr glaubt, wieder-
holt. Die Parteileitung und die Kreise um die «Thur-
gauer Zeitung» scheinen von allen guten Geistern
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verlassen zu sein; mit einem seltenen Geschick ver-
stehen sie es, sich fast jeden Tag neue Blossen zu
geben.»

Die «Thurgauer Zeitung» warf dem «Thurgauer
Tagblatt» und der «Schweizerischen Bodensee-Zei-
tung» vor, eine «masslose Kampagne» gegen die
Haltung des Kantonalvorstands zu fahren.®” Die
«Schweizerische Bodensee-Zeitung» antwortete:
«Dazu ware wohl zu bemerken, dass wir weniger
scharf ins Zeug gefahren wadren, hdtte die Thur-
gauer Zeitung> den Standpunkt des Kantonalvor-
standes nicht so einseitig herausgekehrt.»**

Um zu zeigen, dass sie nicht allein mit ihrer Mei-
nung da stehe, zitierte die «Thurgauer Zeitung» die
«Glarner Nachrichten».*** Nach deren Ansicht stellten
56 Stimmen keinen «Volkswillen» dar. «Hinter diesem
Getue mit dem olkswillen> steckt weitherum nur
Bosheit.» Dass Muller mit Low befreundet sei, sei
nicht verboten. Die «Thurgauer Zeitung» zitierte auch
die «Andelfinger Zeitung»: «Volksentscheid ist Volks-
entscheid, sicherlich, wenn jedoch die Wahler ge-
tauscht worden sind, und dies feststeht, so hinkt die-
ser Volksentscheid und entbehrt der Hieb- und
Stichfestigkeit.»

Doch die Sozialdemokraten und die kritischen
Freisinnigen hatten das Publikum von ihrer Version
der Geschichte Uberzeugt. Der «QOberthurgauer»
merkte gerade noch rechtzeitig, am Samstag, 10. No-
vember 1951, wie der Hase lief. Ein Entscheid des
Stimmbdrgers durfe auf keinen Fall durch Parteiins-
tanzen korrigiert werden, erklarte er nun in einem
ungezeichneten Kommentar. Er rief zu Ruhe und Be-
sonnenheit auf und wies daraufhin, dass eine gericht-
liche Kldrung, wie sie die Opposition verlange, kaum
ein besseres Resultat erziele als eine Abklarung durch

593 TZ, Samstag, 10.11.1951.
594 SBZ, Montag, 12.11.1951.
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den Bundesrat. Denn die «Thurgauer Arbeiterzei-
tung» wirde wahrscheinlich so oder so freigespro-
chen. Falls sich die Anschuldigungen als haltlos er-
wiesen, konne sie sich darauf berufen, gutglaubig
gehandelt zu haben.

Der «Oberthurgauer»®*® und der «Thurgauer
Volksfreund»®” erinnerten mit einem Nachdruck aus
der «Appenzeller Zeitung» daran, dass die Berner So-
zialisten 1919 den Landesstreikfthrer Robert Grimm
auf dieselbe Weise wieder in den Nationalrat gebracht
hatten, wie es nun die Thurgauer Freisinnigen ver-
suchten. Grimm war von 1911 bis 1919 als Vertreter
Zurichs Nationalrat. Bei den ersten Proporzwahlen
1919 kandidierte er in Bern, landete aber nur auf dem
ersten Ersatzplatz. Die sozialistische Parteizeitung ver-
ddchtigte die Burgerlichen, sie hatten Grimm wegpa-
naschiert, und erkldrte, die Partei werde nicht untatig
zusehen, wie Genosse Grimm vom Parlament wegge-
halten werde. Folgerichtig demissionierte am Ende
der Dezembersession 1919 der sechstplatzierte Natio-
nalrat, Landarzt Brand aus Melchnau.

5.11 Miiller gibt auf

Miuller gab auf, ochne einen formellen Entscheid des
Bundesrats abzuwarten ** Gleichzeitig reichte er eine
Ehrverletzungsklage gegen Schimperli und Rodel
ein. Am frihen Morgen des Montags, 12. November,
verdffentlicht er seine Verzichtserklarung: «In den
letzten Tagen habe ich mit steigendem Unbehagen
konstatiert, dass die Ausschlagung der Wahl in den
Nationalrat durch Herrn Dr. H. Holliger und die An-
nahme dieses Verzichtes durch den Parteivorstand,
wodurch das Mandat wieder auf mich gefallen ware,
zu unerfreulichen Auseinandersetzungen in der Par-
tei gefuhrt haben. Im Interesse der Geschlossenheit
der Partei und der Aufrechterhaltung des guten Ein-
vernehmens gebe ich hiemit die Erkldrung ab, dass
ich ein Mandat als Nationalrat nicht mehr annehmen

kann. Ich hoffe, dass damit trotz der an die Partei
abgegebenen Erkldrung fur Herrn Dr. Holliger der
Eintritt ins Parlament ermoglicht werde. Ich benutze
die Gelegenheit, um die Partei erneut zu versichern,
dass die von der Thurgauer Arbeiterzeitung> gegen
mich erhobenen Anwdrfe unberechtigt sind.»**

Die «Thurgauer Zeitung» respektive Altwegg
spielte die angepasste Begleitmusik: «In der Erkla-
rung Dr. A. Mullers finden wir die Kraft wieder, die
ihm in so hohem Masse eigen ist, die aber in den
letzten Tagen unter dem starken seelischen Druck der
ungerechten Verdachtigung gelitten hatte. Zusam-
men mit den begehrten zwei Untersuchungen, der
strafrechtlichen und der administrativen, bildet sie
den Ausgangspunkt fir die vollstandige Rehabilitie-
rung Doktor Muillers vor allen unseren Mitburgern,
deren Argwohn durch eine illoyale Zeitungskampa-
gne geweckt worden ist.»*®

Es sei ihm ein Bedurfnis, erklarte Redaktor Fred
Sallenbach in der «Schweizerischen Bodensee-Zei-
tung», «dem Bedauern dariiber Ausdruck zu geben,
dass Dr. Alfred Muller, dessen parlamentarische Ver-
dienste unbestritten sind, auf so unglickliche Weise
von der politischen Biihne Abschied nehmen musste.
Aber wir konnten das Personelle aus Uberzeugung
nicht Gber das Grundsatzliche stellen.»®" Im hohen
Alter antwortete Sallenbach auf die Frage, ob er es
gewesen sei, der damals Mller abgeschossen habe:
«Ja, das kann man so sehen.» Mit einem spitzbUbi-
schen Lacheln flgte er an: «Er hat mich jedenfalls
nachher nie mehr gegriisst. »**
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«Dieser Ausgang der Wahlaffare ist insofern be-
dauerlich, als die gerichtliche Klage erst jetzt kommt»,
kommentierte «s.» im «Thurgauer Tagblatt» . Er
gab sich jedoch versdhnlich: «Der Entschluss zeugt
fur das vornehme Wesen des Demissiondrs, der die
Interessen der Partei hoher stellte als die eigenen. Es
wird Nationalrat Muller dauernd eine gute Erinne-
rung im thurgauischen Volk sichern.» Am Tag darauf
figte «s.» an, der Rucktritt Mdllers sei bedauerlich,
da er hatte vermieden werden kdnnen, wenn der
Parteiapparat in den zwei, drei Tagen vor den Wahlen
funktioniert hatte. Nun sei Zeit, die Reihen zu schlies-
sen. Eine offene Aussprache diene am ehesten dazu,
die Vergiftung der Atmosphdre zu vermeiden.

Der «Thurgauer Volksfreund» begrusste die Ab-
klarung durch ein Gericht. Eine solche dauere be-
kanntlich lange. Bis dahin kénnten sich die Gemuter
abkuhlen.®* Von einer «politischen Tragodie» schrieb
Oskar Reck im «Amriswiler Anzeiger».* Die «blasse
und im Wesentlichen allgemein gehaltene Reaktion»
auf die Vorwdrfe der Arbeiterzeitung hatten den Bur-
ger vermuten lassen, sie seien richtig. Nach den Wah-
len ware nur eine Lésung denkbar gewesen, dass
namlich Holliger nach Bern gehe mit der Erklarung, er
werde zurlcktreten, wenn ein Gerichtsentscheid
oder die administrative Untersuchung die véllige Inte-
gritat Mullers ergeben hatte. «Ein Verlust fur das
Parlament», kommentierte die «Neue Zircher Zei-
tung».®® Der Verzicht sei Mullers Laufbahn angemes-
sen. Ein Umweg Uber Nachrlicken ware seiner nicht
wirdig gewesen. Es sei «hocherfreulich», dass die
«saubere demokratische Haltung» im Thurgau so
eindrlcklich zur Geltung gekommen sei, fand die
«Appenzeller Zeitung» %

Der freisinnige Kantonalvorstand teilte mit, falls
es zu einer volligen Rehabilitierung Millers kemmen
sollte, «so wird man verlangen missen, dass der
Hauptgewahrsmann der «Arbeiter-Zeitung, National-
rat Rudolf Schimperli in Romanshorn seinerseits die
Konsequenzen zieht und aus dem Nationalrat ver-
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schwindet.»*® Der «Thurgauer Volksfreund» druckte
einen Kommentar von Kurt Bachtold nach, dem In-
landredaktor der «Schaffhauser Nachrichten». Darin
bezeichnete dieser Miller als einen der wenigen
Manner von «wirklich hohem politischen Format» in
der Schweiz. Bei der Begriindung seiner Interpella-
tion sei ihm der Lehrer Schiimperli vorgekommen wie
ein «angeberischer Schuler, der seinen ihm haushoch
tberlegenen Kollegen anschwarzt» .*”

5.12 Zu spat fur Holliger

Nun werde der zuerst gewahlte Hans Holliger das
Nationalratsmandat doch noch antreten, kiindigten
die «Thurgauer Zeitung» und die «Schweizerische
Bodensee-Zeitung» an.®”® Doch der Regierungsrat
hatte seinen Verzicht bereits zu Protokoll genommen.
Holliger konnte ihn nicht mehr widerrufen, entschied
der Regierungsrat am Dienstag, 13. November 1951,
wobei der Entscheid nicht einstimmig fiel.*"
Verdtfentlicht wurde er durch die «Thurgauer
Arbeiterzeitung».®’* Der «Thurgauer Volksfreund»
kritisierte,®” dass die «Thurgauer Arbeiterzeitung»
am Vortag auf Vermittlung von Regierungsrat Roth
als einzige der 15 thurgauischen Zeitungen zu be-
richten gewusst habe, dass Holliger seinen Verzicht
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nicht zurtickziehen kénne. Der Beschluss des Regie-
rungsrats hatte wie gewohnt allen thurgauischen
Blattern zugleich mitgeteilt werden sollen, fand
Volksfreund-Redaktor Willi Ruedi. «Wir verwahren
uns scharf gegen diese Indiskretion, deren sich
Dr. Roth gegenuber seinem Parteiblatt zuschulden
kommen liess. Er ist nicht in erster Linie Sozialdemo-
krat, sondern thurgauischer Regierungsrat, und
wenn er dies vergessen haben sollte, so sei es ihm
wieder einmal gesagt.» Nun werde das «wenig erhe-
bende Schauspiel» zu sehen sein, dass ein Kandidat
nach dem anderen angefragt werde, ob er das Man-
dat annehmen wolle, prophezeite Riedi. «Da sich
hoffentlich keiner unterstehen wird, dies zu tun —
denn die freisinnige Stimmbdrgerschaft hat Dr. Holli-
ger gewahlt und nicht irgendeinen Ersatzkandidaten
— werden am Schluss dieses Verfahrens die vorge-
nannten 15 Mann zusammentreten und dem Regie-
rungsrat Dr. Holliger als Kandidaten vorschlagen.»

Der Kantonalvorstand der Freisinnig-Demokrati-
schen Partei reagierte «mit Bedauern» auf die redak-
tionelle Betrachtung des «Volksfreunds», «worin die
Kandidaten der freisinnigen Parteiliste unter Druck
gesetzt werden, die Ubernahme des Mandats abzu-
lehnen. Wir distanzieren uns von dieser Auffassung
und erachten es als hochst persénliches Recht eines
jeden Kandidaten, dartber selbst zu befinden, ob er
das Mandat Ubernehmen kénne oder nicht.»®"

Der drittplatzierte freisinnige Nationalratskandi-
dat, der Frauenfelder Walter Tuchschmid, erklarte am
Dienstag, 20. November 1951, er nehme die Wahl
an. Den Ausschlag gab, dass Holliger seinen Verzicht
als unwiderruflich bezeichnet hatte.®'®

Mit der Begrlindung, dass sein Entscheid in der
Presse diskutiert worden sei, erliess der Regierungsrat
in seiner Sitzung vom 11. Dezember 1951 nachtrag-
lich einen Beschluss, der den Amtsverzicht im Proporz
explizit regelte, und liess ihn vom Staatsschreiber be-
grinden: «Beim Amtsverzicht von Mandatstragern,
die nach eidgenéssischem oder kantonalem Proporz

gewahlt waren, sind die nachriickenden Kandidaten
der gleichen Liste der Reihe nach anzufragen, ob sie
das freigewordene Mandat annehmen; der Beschluss,
der den Rucktritt feststellt und den Nachfolger ge-
wahlt erklart, ergeht erst nach Eingang einer Annah-
meerklarung. Verzicht- und Rulcktrittserklarungen
kénnen nur solange widerrufen werden, als nicht der
nachrickende Ersatzmann bereits Gber die Annahme
des Mandates befragt ist oder die Behorde, die sie
entgegennimmt, von der Erklarung gesamthaft
Kenntnis genommen und das weitere Verfahren an-
geordnet hat.»*'®

Ein Verzicht kdnne grundsatzlich nicht an Bedin-
gungen geknlpft werden, hiess es in der Begriin-
dung, die sich durch ihre Gberzeugenden logischen
Uberlegungen auszeichnete. Die Kernaussage lau-
tete, es durfe nicht moglich sein, «zuerst einem
Nachriickenden ein Mandat «anzubietens, um ihm in
der Folge sagen zu mussen, die ihm zufallende Stelle
in der Volksvertretung sei nun nicht mehr frei, weil
der demissionierende Vorganger inzwischen auf sei-
nen Entschluss zuriickgekommen sei».

5.13 Altwegg stiirzt

Moullers Abwahl beziehungsweise der verungliickte
Versuch, sie ungeschehen zu machen, kostete Edwin
Altwegg den Rickhalt der Partei. Bereits an einem aus-
serordentlichen Parteitag am Samstag, 24. November
1951, wurden die Nationalratswahlen traktandiert.®”
Altweggs Rlcktritt war noch kein offizielles Thema.
Zur Nachfolge Mdillers habe der Prasident «klar und
lickenlos» Rechenschaft abgelegt, berichteten die
«Bischofszeller Nachrichten», «wobei er in der etwas
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mangelhaften Propagandatatigkeit ein gewisses Ver-
schulden erblickte. Immerhin war zu vernehmen, dass
Dr. Muller eine ihm angebotene Kumulation abgelehnt
hat.» Die «reichlich waltende» Diskussion habe noch-
mals die beiden Auffassungen zur Sprache gebracht,
«wobei auch der etwas befremdend wirkende Mehr-
heitsbeschluss des Regierungsrates nach dem Verzicht
von Dr. Miller eine Abklarung fand» .6*®

Von einer «Freisinnigen Flurbereinigung im
Thurgau» berichtete Sallenbach in der «Schweizeri-
schen Bodensee-Zeitung» und wies daraufhin, «dass
der Kantonalvorstand mit seiner ungentgenden Auf-

kldrungsarbeit ein'gewisses Verschulden zugibt.» Der -

Vorstand habe einige Antrage zur Prifung entgegen-
zunehmen gehabt, «von denen allerdings wohl nur
der eine, der auf die Schaffung eines vollamtlichen
Parteisekretariates hinzielt, zu erértern sich lohnt».*”
Das war eine Meinungsausserung in eigener Sache.
Denn einer der Antrdge verlangte die Disziplinie-
rung der Redaktoren zweier Zeitungen. Damit waren
Altweggs freisinnige Kritiker Sallenbach von der
«Schweizerischen Bodensee-Zeitung» und Streuli
vom «Thurgauer Tagblatt» gemeint. «Verschiedene
Redner leerten wohl ihre Kropfe, beflissen sich aber
dabei der gebotenen Sachlichkeit, so dass die Dele-
gierten nach der interessanten Diskussion «<in Minne»
auseinandergingen», schrieb Willi Riedi im «Thur-
gauer Volksfreund» %

Der folgende ordentliche Parteitag vom 9. Feb-
ruar 1952 in Weinfelden war der letzte, den Altwegg
als Prasident leitete. Die gut besuchte Versammlung
stand laut «Neuer Zircher Zeitung» «im Zeichen der
Wiedergutmachung des Prestigeverlustes, den die
Partei im Zusammenhang mit den letzten National-
ratswahlen erlitten hatte. Als wichtigste Nachwir-
kung jener Ereignisse ist der Ricktritt des Kantonal-
prasidenten, Redaktor Dr. Altwegg (Frauenfeld),
anzusehen.»®' Mit Altwegg gingen drei Vorstands-
mitglieder: der Kreuzlinger Rechtsanwalt Hans Heitz,
der Weinfelder Mgbelfabrikant J. Huber und der Ro-
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manshorner Rechtsanwalt Hans Holliger. Sie Uber-
nahmen damit die Verantwortung fur die ver-
unglickten Nationalratswahlen, wie die Zeitungen
mehr oder weniger klausuliert berichteten. So wies
die «Neue Zurcher Zeitung» explizit darauf hin, dass
der gleichzeitige Ricktritt von Parteisekretar Charles
Withrich, der seit 1944 amtiert hatte, nicht im Zu-
sammenhang mit den Nationalratswahlen stehe.

Holliger hatte der Partei mit seinem Wahlver-
zicht einen schlechten Dienst erwiesen. Die freisin-
nige Gemeinschaft zeigte sich dennoch versohnlich.
«Mit einer eindricklichen Kundgebung wurden na-
mentlich die Verdienste von Dr. Holliger gewrdigt,
dessen Ruicktritt sehr bedauert wird», hiess es in der
«Thurgauer Zeitung». Auf Antrag eines Romanshor-
ner Delegierten ehrten die Delegierten Holliger, in
dem sie sich von den Sitzen erhoben.®” Altwegg
wurde keine derartige Ehre erwiesen.

Sallenbach und Streuli wurden nicht diszipli-
niert, in welcher Form auch immer das Uberhaupt
moglich gewesen ware. Begriindet wurde der Ver-
zicht mit dem Interesse der Einheit der Partei. «Ein
Antrag auf Sanktionen gegentber Leuten, welche
die eigene Partei durch die Presse diskriminiert hat-
ten», berichtete die «Neue Zlrcher Zeitung», «wurde
mit dem Hinweis auf die Einzigartigkeit des Falles
abgelehnt, da die entsprechenden Sanktionsmaoglich-
keiten Uberhaupt erst geschaffen werden missten
und Uberdies rechtlich nicht sehr einfach zu handha-
ben waren».*

Gemass «Thurgauer Zeitung» bot der schei-
dende Parteiprasident zum Abschluss seiner Amtsta-
tigkeit «einen ebenso hochinteressanten wie feinsin-
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nigen Rickblick auf seine sechs Prasidialjahre. Er
legte die von der kantonalen Partei unternommenen
Versuche dar, eine liberale Wohlfahrtspolitik im Sinne
eines Ausgleichs zwischen Freiheit und Solidaritat
einzuschlagen, umriss dann die allgemeine politische
Situation und zog dabei vorab die Besonderheiten
des ausgeglichenen politischen Klimas im Thurgau in
den Kreis seiner anregungsreichen Betrachtungen.
Der ebenso offene wie ungeschminkte Rechen-
schaftsbericht fand bei den Zuhérern ein bewegtes
Echo und bezeugte einmal mehr, in welch vornehmer
und aufrichtiger Art der nach den Nationalratswah-
len zu Unrecht kritisierte Parteiprdsident seine Auf-
gabe durchgeflhrt hat. Er durfte denn auch mit
wohlverdienter Genugtuung aus dem Munde eines
Mitgliedes des engeren Ausschusses und demjenigen
seines Nachfolgers vernehmen, dass die Partei sich
seiner grossen Verdienste um den Aufschwung der
Partei seit 1947 wohl bewusst ist.»**

«Mancher Delegierter, der es bisher noch nicht
gewusst, erfuhr dabei von ernsthafter und grosser
Arbeit, die Dr. Altwegg im Stillen geleistet hat», be-
richtete Sallenbach in der «Schweizerischen Boden-
see-Zeitung».®* «Unter ihm ist das Parteisekretariat
gegriindet worden, und er war es, der mit seinen
Thesen zu einer liberalen Wohlfahrtspolitik dem thur-
gauischen Freisinn neue Impulse gab.»

Als neuer Kantonalprasident gewahlt wurde
auf Antrag des Vorstands Albert Schlapfer, Gemein-
deammann von Burglen, der bei den Nationalrats-
wahlen den vierten Platz auf der freisinnigen Liste
belegt hatte.®® In seiner kurzen Ansprache rief der
spatere Regierungsrat zum Schulterschluss aller libe-
ral orientierten Krafte auf. Schldpfer wirdigte die
Arbeit seines Vorgdngers, «die man als Ganzes, nicht
im Schatten der letzten Nationalratswahlen, bewer-
ten musse» .’

«Die Krise innerhalb der freisinnigen Partei
fuhrte schliesslich zum Sturze des freisinnigen Partei-
prasidenten, Chefredaktors Dr. Altwegg, der seinen

Prasidentenstuhl verlassen musste», erklarte Rodel in
seinem Jahresrickblick als Parteiprasident, der in der
«Thurgauer Arbeiterzeitung» am Freitag, 7. Mérz
1952, erschien.®”® An diesem Tag begann in Arbon
der Prozess Muller gegen Rodel und Schumperli.

In seinen Erinnerungen kommentierte Altwegg
1973 sein Wirken als Parteiprasident selbstkritisch,
besonders im Vergleich mit seinem Vorganger Alfred
Muiller: «Ich wurde naturlich — nach dem Prinzip, man
musse den Dimmsten nehmen, der sich biete — ge-
wahlt, reichte aber als Prasident der Partei meinem
Vorganger nach Intelligenz, Tatkraft, Beredsamkeit
und Ausstrahlungskraft nicht an die Knie. Ich wurde
nicht nur ein kleiner, sondern auch ein ungltcklicher
Prasident. Unter meinem Parteivorsitz geschah es
1951, dass Dr. A. Mller bei den Erneuerungswahlen
in den Nationalrat um ein paar Stimmen hinter
Dr. Hans Holliger in Romanshorn rangierte.»** Ml-
lers «Verhangnis» sei es gewesen, dass er bei der
Steueruntersuchung in Oberaach auf Ersuchen der
Geschéftsleitung ein Gesuch um Aufschub einge-
reicht habe.”® Die parteipolitischen Gegner hatten
die «Intervention» leidlich ausgenutzt.

Altwegg akzeptierte aber riickblickend auch
die Erkldrung, die seine parteiinternen Kritiker fur
Miillers Abwahl gegeben hatten, ndmlich den auf-
steigenden Stern Holligers. Das kam in einer Pas-
sage zum Ausdruck, in der er seinen Rucktritt als
Parteiprasident als freiwillig darstellte: «Geschlagen
wurde Mller freilich eher durch die Kandidatur des
nicht minder tichtigen Anwaltes und aufsteigenden
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Politikers Dr. Holliger, der gerade noch im Grossen
Rat als Verfechter eines neuen Steuergesetzes ge-
glanzt hatte. Nun schlug Holliger zwar die Wahl
zugunsten von Miller aus, was wir im eilig zusam-
mengerufenen Kantonalvorstand billigten; aber
dann wollte Mdller doch nicht mehr mittun, und da
nach einem regierungsratlichen Entscheid der Ver-
zicht Holligers als unwiderruflich anzusehen war,
kam der Dritte auf der Liste, mein Freund Walter
Tuchschmid, an die Reihe. Das war zwar kein Ubles
Ende der Affare, aber die ganze Geschichte nahm
mich dermassen her, dass ich meine Demission als
Parteiprasident einreichte.»®" In Altweggs Erinne-
rung war der parteiinterne Widerstand gegen die
Personalrochade verschwunden. Geblieben war,
dass Mdller den gemeinsam entwickelten Rochade-
Plan aufgegeben hatte.

Er flgte an, er habe schon als Prasident des
Freisinnigen Gemeindevereins von Frauenfeld 1946
«dhnlich versagt». Er und der einstimmige Vorstand
hatten Staatsschreiber Dr. Fisch als Stadtammann
vorgeschlagen «nicht ahnend, dass es dem Kandida-
ten trotz aller Qualitaten an jeglicher Volkstimlichkeit
mangelte».®* Glanzend geschlagen worden sei Fisch
darauf «von dem die Wirtschaften liebenden und al-
lervolkstimlichsten Hocker Notar Otto Herrmann».
Altwegg zog resigniert das Fazit: «Ruckblickend auf
meine Prasidialfunktionen musste ich erkennen, dass
es mir, wie im Militar, so auch im zivilen Leben an
jeglicher Fuhrungskraft gefehlt hat. Ich habe das
zwar nie etwa als schmerzlichen Mangel empfunden,
schade aber war, dass ich es nicht friher gemerkt und
die richtigen Konsequenzen gezogen hatte.»

5.14 Hans Low stirbt

Hans Low senior musste sich am 20. September 1951
in Oberaach einem Verhor unterziehen, da ihn

Rechtsanwalt Gander am Tag zuvor in Mandls Auf-
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trag wegen Veruntreuung, eventuell Betrug, ange-
zeigt hatte.®* Mandl warf ihm vor, er habe Material,
das er ihm geliefert hatte, zum Teil widerrechtlich an
die Firma Low AG verkauft und den Erlos flr sich
behalten, zum Teil widerrechtlich nicht mehr an
Mandl zurtickgegeben. Gander wies in der Anzeige
daraufhin, dass am 24. September 1951 die Verjah-
rung eintrete, wenn sie nicht durch eine Untersu-
chungshandlung unterbrochen werde.

Low wies die Vorwrfe zuriick und verwies auf
die Prozesse in Bischofszell und Zurich, die in dieser
Sache zwischen der Firma Low AG und Mandl im

- Gange-waren. Nach dem Verhér liess Verhdrrichter

Renner die Sache vorlaufig ruhen — gemass Aktenver-
merk «im Einverstdndnis mit dem Damnifikaten»,
also Mandl.®* Am 7. Dezember 1951 reichte Low
eine schriftliche Stellungnahme nach, in der er Aesch-
bacher Aktendiebstahl vorwarf und als «Kumpan
Mandl's» bezeichnete. Er behalte sich seinerseits eine
Klage gegen Mand| wegen dessen Betrugsklage vor.

Anfang Januar 1952 verschwand er aus Ober-
aach. «Nach Mitteilungen von zuverldssiger Seite
besteht gegen Hans Low dringender Fluchtverdacht»,
schrieb Gander am 10. Januar an Verhorrichter Ren-
ner und verlangte, Lows Pass musse eingezogen wer-
den.®® Falls er schon im Ausland sei, solle er verhaftet
und in die Schweiz zurickgefihrt werden, «da sonst
die dringende Gefahr besteht, dass Léw per Flugzeug
oder per Schiff Europa fur immer verlasst.» Korporal
Greuter vom Polizeiposten Amriswil erhielt die An-
weisung, Lows Pass einzuziehen. Doch Low war be-
reits zur Kur verreist. Gemadss Greuters Rapport vom

631 Altwegg, Lebenserinnerungen, S. 103.

632 Altwegg, Lebenserinnerungen, S. 103.

633 StATG 9'7, 2/1951-46.

634 StATG 9'7, 2/1951-46.

635 StATG 9'7, 2/1951-46, Gander an Renner, Schreiben vom
10.1.1952.



14. Januar befand sich Low in Goslar bei einem Herz-
spezialisten in Behandlung. Er werde voraussichtlich
Ende Januar, Anfang Februar zurtickkehren. «Bis jetzt
konnte in Oberaach nichts beobachtet werden, dass
Léw irgendwelche Auswanderungsvorbereitungen
trifft.» Einen Haushalt habe er noch. Seine Ehefrau
befinde sich da, beziehungsweise in Zurich. Im Haus-
halt habe er seine bisherigen Angestellten. Auch
seine Hunde habe er in Oberaach zuriickgelassen.
Hans Low junior erklarte Greuter, sein Vater habe fur
einige Monate ins Ausland verreisen wollen, aber
umstdndehalber darauf verzichtet. «Dem Vernehmen
nach hatte die zustandige deutsche Behérde das Vi-
sum flr einen mehrmonatigen Deutschlandaufent-
halt verweigert. Léw hatte bereits seine 2 Pferde nach
Deutschland verfrachtet, was seinerzeit den Eindruck
erweckte, Low beabsichtige auszuwandern.» Hans
Léw junior driickte den Wunsch aus, der Vater moge
nicht belastigt werden, «denn sein momentaner Ge-
sundheitszustand ertrage keine Aufregung». Fur
Dringendes wende man sich an seinen Anwalt, Paul
Hagenbach, in Zirich.

Am 25. Januar erlitt der 61-jahrige Low beim
Ausreiten in Goslar einen Herzanfall und fiel tot vom
Pferd.®* In der «Neuen Zircher Zeitung» und in der
«Thurgauer Zeitung» vom 29. Januar 1952 erschie-
nen drei Todesanzeigen:

«Unser lieber Hans Léw ist am 25. Januar uner-
wartet rasch an den Folgen seines schweren Herzlei-
dens im 61. Altersjahr flr immer von uns gegangen.
In tiefer Trauer: Die Trauerfamilie. Kremation am
29. Januar 1952, in Braunschweig (Deutschland). Die
Beisetzung findet auf besonderen Wunsch des Ver-
storbenen im nachsten Familienkreis statt.»

Verwaltungsrat und Direktion der Léw-Schuhfa-
briken AG: «Der Verstorbene hat sich wahrend tber
40 Jahren mit voller Hingabe dem Aufbau und der
Entwicklung unserer Unternehmungen gewidmet.
Seine grossen Verdienste werden wir stets in hohen
Ehren halten.»

Die Angestellten und Arbeiter der Léw-Schuhfa-
briken und der Gerberei Oberaach: «Neben seinem
Vater hat der Verblichene die Oberaacher Lederindus-
trie aufgebaut und in lebenslanger, unermidlicher
Arbeit die Betriebe auch in schwierigster Zeit durch-
gehalten. Ehre seinem Lebenswerk.»

Wenige Tage nach Lows Tod zogen die S6hne
die Klage gegen den Journalisten Vetter zuriick.*” Im
Antrag schrieb ihr Anwalt, Fritz Zimmermann, die
Anklagerschaft stehe unter der Uberzeugung, «dass
R. Vetter seine eingeklagten Angriffe und alle damit
laut Akten verbundenen Konferenzen und Anwalts-
konsultationen nicht auf eigene Rechnung und aus
eigenen finanziellen Mitteln, sondern in bezahltem
Mandate der Gegnerschaft der Anklager geleistet
hat».®%®

636 «Er fiel mit einem Herzschlag vom Pferd», sagte Hans Low
im Interview 2002. Werner Meier, Interview 2010, sprach
von einem Herzinfarkt. Der Todeszeitpunkt war 17.30 Uhr
gemass einer Meldung des Zivilstandsamts Amriswil vom
14.6.1952, mit Verweis auf die Sterbeurkunde des Stan-
desamts Goslar vom 28.1.1952. Die Adresse in Goslar lau-
tete: Wallstrassse 7: StATG 9'7, 2/1951-46.

637 Am6.2.1952.

638 StATG 8'663, 4/20.
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6 Der Prozess Muller gegen Schumperli und Rodel

Im Arboner Ehrverletzungsprozess Miller gegen Schiimperli und Rodel relativieren Schimperlis
Informanten ihre Aussagen. Nationalrat Alfred Mdiller raumt ein, von Lows Bestechungen erfahren
zu haben. Das Bezirksgericht Arbon spricht Schumperli und Rodel schuldig; fur die Erneuerung der
Vorwiirfe an Mller habe es nur noch politische Griinde gegeben. Das Thurgauer Obergericht
spricht beide frei, abgesehen von einem Schuldspruch Rodels in einem Nebenpunkt. Im politischen
Kampf lasse es sich nicht vermeiden, dass mit scharfen Klingen gefochten werde.

6.1 Ein gesellschaftliches Ereignis

Der Klager, alt Nationalrat Alfred Muller, blieb der
Prozesserdffnung fern.®* Wegen des erwarteten-An-
drangs verhandelte das Bezirksgericht Arbon seine
Ehrverletzungsklage gegen die Sozialdemokraten
Ruedi Schimperli und Ernst Rodel im grossen Thea-
tersaal des Arboner Hotels Baer. Zum Prozessbeginn
am Freitag, 7. Marz 1952, um 14 Uhr, fillten rund
300 Zuschauer Saal und Galerie bis auf den letzten
Platz.**® Aus der Autokolonne vor dem Hotel konnte
man schliessen, dass Zuschauer aus dem ganzen Kan-
ton gekommen waren .

Zuvorderst befanden sich die funf Richter mit
Blick zum Saal, daneben der Schreiber. Den Vorsitz
fuhrte der freisinnige Romanshorner Rechtsanwalt
Robert Muller. Als Vizeprésident stand ihm der ehe-
malige Romanshorner Gemeindeammann Jakob
Annasohn zur Seite, der im Verlauf des Prozesses
den Vorsitz Ubernehmen musste.®” Die weiteren
Richter waren der Katholik Paul Wé&ger, Kolonialwa-
ren und Kaffeerdsterei, Arbon, und der freisinnige
Hans Diethelm, Notar und Kantonsrat aus Dozwil.
Der ordentliche Richter Willi Biefer trat in Ausstand,
da er kaufmannischer Betriebsleiter der « Thurgauer
Arbeiterzeitung» gewesen war.*® An seine Stelle
trat der Suppleant, der Sozialdemokrat Paul Haus-
ammann, Schlosser aus Neukirch. Dazu kam Ge-
richtsschreiber Jakob Neuhaus, der einzige Jurist
nebst dem Gerichtsprasidenten.®*
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. TAZ, 8.3.1952.

StATG 8'663, 4/35: Agenturmeldung vom 8.3.1952. An-
ktndigung in der TAZ, 7.3.1952.

TAZ, Samstag, 8.3.1952.

TAZ, 29.11.1952. Jakob Annasohns Sohn gleichen Na-
mens, geboren 1901, wurde ebenfalls Gemeindeprasident
von Romanshorn und Bezirksrichter, 1958 Generalstabs-
chef.

TAZ, Samstag, 7.2.1953.

TAZ, 14.3.1952. Vor den Bezirksgerichtswahlen vom
20. April 1947 erschien ein Inserat (TAZ, Freitag, 18.4.1947,
und wahrscheinlich auch in anderen Zeitungen) in denen
vier Parteien gemeinsam eine Wahlempfehlung abgaben:
Sozialdemokratische Partei, Freisinnig-demokratische Par-
tei, Katholische Volkspartei, Demokratische Partei. Emp-
fohlen wurden: «1. Muller Robert, Firsprech, Romans-
horn. 2. Annasohn Jakob, Gemeindeammann, Romans-
horn. 3. Biefer Willi, Geschaftsfuhrer, Arbon. 4. Wager
Paul, Kaufmann, Arbon. 5. Diethelm Hans, Notar, Dozwil.»
Als Suppleanten zudem: «1. Ackermann Paul, Landwirt,
Birmoos bei Neukirch-Egnach. 2. Hausammann Paul, Me-
tallarbeiter, Neukirch-Egnach. 3. Zingg Hans, Metallarbei-
ter, Romanshorn.» Diese Kandidaten wurden dann auch
gewahlt. Hans Diethelm, Notar, Dozwil, figurierte auf der
freisinnigen Liste der Grossratswahlen 1947: Oberthur-
gauer, 20.3.1947. Paul Wéager, Kaufmann, Arbon, wurde
bei den Grossratswahlen 1947 als Kandidat empfohlen
vom Bezirks-Gewerbeverband Arbon, nebst 15 weiteren
Kandidaten: Oberthurgauer, Freitag, 21.3.1947. Da Wa-
ger als Gewerbe-Nomination bezeichnet wurde, aber
nicht auf der freisinnigen Liste war, muss es sich bei ihm
um den katholisch-konservativen Richter handeln. Der so-
zialdemokratische Richter war demzufolge der Schlosser

 Paul Hausammann.



Vor den Richtern hinter einem weiteren querste-
henden Tisch stand der Zeugenstuhl. Eine Tischreihe
weiter arbeitete die Presse. Bei der Prozesser&ffnung im
Mérz zahlte man gegen zwanzig Journalisten.®” Vertre-
ten waren alle grossen Schweizer Zeitungen.** Die Ubri-
gen bezogen Berichte der Schweizerischen Depeschen-
agentur oder ihrer Konkurrentin, der Schweizerischen
Politischen Korrespondenz (SPK).*” Von den Richtern
aus gesehen an der linken Saalwand sass der Anwalt des
Klagers, der Frauenfelder Max Haffter. Auf der gegen-
tberliegenden Seite vor der Fensterfront hatten der
45-jahrige Schimperli und der 51-jdhrige Rodel ihre
Platze *® Neben ihnen befand sich der 40-jahrige Harald
Huber, der Schimperlis Recherchen von Anfang an be-
gleitet und die Streunummer juristisch Uberprift hatte.
Nun verteidigte er Schimperli und Rodel vor Gericht.
Der sozialdemokratische St. Galler Nationalrat trat in die
Fussstapfen seines 1948 verstorbenen Vaters Johannes
Huber, ebenfalls Jurist und sozialdemokratischer Natio-
nalrat, der im Generalstreikprozess 1919 Mitglieder des
Oltner Aktionskomitees verteidigt hatte.*® Huber sah
dem Prozess zuversichtlich entgegen. An Bundesrat
Nobs schrieb er: «Ich bin Uberzeugt, dass Mdller nur un-
gern klagt, dass man ihn aber von der Parteileitung mehr
oder weniger dazu gezwungen hat. Ich habe auch sein
internes Exposé an die eigenen Parteikreise zu Gesicht
erhalten, das sehr gewunden ist und in verschiedener
Hinsicht offenbar vom Sachverhalt abweicht. Im Kanton
Thurgau sind die Meinungen immer noch gespalten,
auch innerhalb der Freisinnigen Partei.» Huber forderte
Nobs auf, seinen Standpunkt fir seine Zeugenaussage
im Prozess vorgangig schriftlich darzulegen. Dazu
schickte er ihm gleich einen Entwurf. «lch werde mir
erlauben, die Erklarung dem Gericht vorzulegen und zur
Bekraftigung Dich zugleich als Zeugen anzurufen.»®"

6.2 Miiller sieht sich als Opfer eines
Komplotts

Die Verhandlung vor Friedensrichter Zingg in Arbon
am 29. November 1951 hatte ohne Einigung geen-
det, da beide Seiten den Prozess wollten. Millers
Anwalt Haffter hatte erfolglos verlangt, die Prozesse
gegen Schumperli und Rodel zusammenzulegen, da
es im Wesentlichen um dieselben Vorwdrfe ging.
Vor Bezirksgericht klagte er nun einerseits ge-
gen Rodel wegen Ehrverletzung, begangen durch das
Mittel der Presse.®' In den Artikeln, die in der «Thur-
gauer Arbeiterzeitung» vom 24. Oktober, 26. Okto-
ber, vom 1., 2., 5. und 7. November 1951 publiziert
wurden, sei Miller unbefugterweise und schwer in
seinen personlichen Verhaltnissen verletzt worden.

645 TAZ, 8.3.1952; TZ, Montag, 10.3.1952. Bei der Fortset-
zung im Herbst verfolgten wieder (iber ein Dutzend Jour-
nalisten den Prozess. Sofern sie nicht selber einen Vertreter
geschickt hatten, druckten die meisten Zeitungen der
deutschen Schweiz zumindest die ausfuhrlichen Berichte
der Schweizerischen Depeschenagentur. Auch spater beim
Prozesstag im Oktober waren Fotoreporter anwesend: TZ,
17.10.1952. «Die Thurgauer Arbeiterzeitung» sprach von
15 Journalisten und einigen Fotoreportern. Die «Volks-
stimme» vom Mittwoch, 15.10.1952, vertffentlichte zwei
Fotos mit dem Quellenvermerk «Photopress», eines von
Huber, Schiimperli und Rodel, das andere von Mdiller. Auch
die TZ und die TAZ brachten dieselben Bilder.

646 Rodel, Freier Aargauer, 1.5.1976.

647 Die SPK wurde erwahnt bei der Zeugenbefragung von
Ende November: Ostschweizerisches Tagblatt, Freitag,
12.12.1952.

648 Rodel zu Schimperlis 70. Geburtstag: TAZ, 4./5.3.1977.

649 Mayer, Huber Harald (1912-1998), in: e-HLS, Version vom
20.7.2011. Specker, Huber Johannes (1879-1948), in e-
HLS, Version vom 20.7.2011.

650 StATG 8'663, 4/25, Huber an Nobs, Brief vom 13.2.1952.
StATG 8'663, 4/22: Notizen Hubers nach Besprechung mit
Schiimperli, 30.1.1952.

651 Zitiert nach: StATG 8'663, 4/33: Urteilsrezess vom 5.1.
1953.
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Rodel sei zu verpflichten, dem Klager dadurch Ge-
nugtuung zu leisten, dass das Gerichtsurteil in den
vom Gerichte bestimmten Zeitungen auf Kosten des
Beklagten publiziert werde. Haffter verlangte als Ge-
nugtuung 1000 Franken, wobei Mdiller den zuge-
sprochenen Betrag einer sozialen oder kulturellen In-
stitution zuwenden wolle.

Miillers Klage gegen Schumperli andererseits
beschrankte sich auf seine «Personliche Erklarung» in
der «Thurgauer Arbeiterzeitung» vom Samstag,
27. Oktober 1951.

In seinem funfstindigen Pladoyer am 7. Marz
erklarte Haffter unter anderem, ‘Mdiller sei ein Opfer
von Mand! und Bundesinspektor Ulrich.*** Dabei be-
zog er sich auf den Prozess Maximo gegen Mand|
und Vetter, der am Montag zuvor am Bezirksgericht
Zurich verhandelt worden war. Maximos Anwalt Ba-
chi hatte dort dem Bundesinspektor vorgeworfen,
die Untersuchung in Oberaach veranlasst zu haben,
da Léw seine Schulden bei Mandl nicht bezahlen
wollte. Dem gleichen Komplott sei aber auch Miiller
zum Opfer gefallen; verantwortlich dafir sei Mandl,
hinter dem der Schuhfabrikant Aeschbacher stehe,
und vor den sich schitzend Bundespolizeiinspektor
Ulrich mit seinem Agenten Piller gestellt habe.®*

Das Bezirksgericht Arbon nahm diesen Teil von
Haffters Pladoyer nicht in den Urteilsrezess auf. Die
Komplotttheorie schien ihm nicht von Belang zu sein.
Tatsachlich hatte Mandl die Hilfe eines Nachrichten-
dienstlers nicht nétig gehabt, um die Steuerverwal-
tung auf Low anzusetzen. Diese Aufgabe hatten
seine Anwalte erledigt.

Zwei Monate spdter, am 5. Mai 1952, gab das
Gericht bekannt, dass die Angeklagten die eingeklag-
ten Ausserungen zu beweisen hatten. Schimperli
musste beweisen, dass Muller durch Aeschbacher und
Staub «von einem Teil der Steuerbetrligereien Lows
erfahren hat & in Kenntnis dieser Steuerbetrigereien
gegen die Steuerbeamten in Bern interveniert hat &
dass der Klager Bundesrat Nobs eine falsche Orientie-
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rung gab.»®* Rodel musste beweisen, dass Mduller
durch Aeschbacher und Staub «von den Steuerbetri-
gereien Lows erfahren hat & in Kenntnis dieser Steu-
erbetriigereien gegen die Steuerbeamten in Bern in-
terveniert hat.»** Rodel musste ausserdem beweisen,
dass «das Verhalten des Klagers den Vorwurf der Un-
sauberkeit im Handeln, der Belastung mit einem Ma-
kel, der Verlotterung der Ehrbegriffe & den Vorwurf
des restaurierten Magistraten im Sinne des Ztgs Arti-
kels der Thg. Arbeiterzeitung vom 7. November 1951
als berechtigt erscheinen lasst.» Beide mussten be-
weisen, dass sie ernsthafte Griinde hatten, die von
Aeschbacher und ‘Staub gemachten  Angaben in gu-
ten Treuen fur wahr zu halten.®® Muller wurde der
Gegenbeweis er6ffnet. Das Gericht verlangte von den
kantonalen und eidgendssischen Steuerverwaltungen
samtliche Steuerakten zu Léw, vom Verhorrichteramt
Thurgau die Akten zu den Strafprozeduren gegen
Hans Léw senior und den zwei Strafklagen gegen
Aeschbacher betreffend Erpressung und vom Bezirks-
gericht Zurich die Akten in Sachen LOw gegen Vetter.
Den Auftritt von alt Bundesrat Nobs vor Gericht
musste der Bundesrat bewilligen.

6.3 Die Zeugen Aeschbacher und Staub
relativieren ihre Aussagen

Der ehemalige L&w-Direktor Johann Aeschbacher
und Kurt Staub, Anwalt von Lows Kontrahent Mandl,
sollten die zentrale Frage klaren, ob Mdiller von den
Steuerhinterziehungen Léws gewusst hatte. Zu Wort

652 TAZ, Samstag, 8.3.1952.

653 TAZ, Samstag, 8.3.1952.

654 StATG 6'01'249: Appellationsbrief Schiimperli, S. 5.

655 StATG 6'01'249: Appellationsbrief Rodel, S. 3 f.

656 StATG 6'01'249: Appellationsbriefe Schiimperli, S. 5, und
Rodel, S. 3 1.



Abb. 24: Im grossen Konzert- und Gesellschafts-
saal des Hotels Lindenhof (Gebaude links hinter dem
Baum) fanden die Zeugenbefragungen vor Bezirksgericht
statt. Ansichtskarte von zirka 1960.

kamen sie, als das Gericht am 14. und 15. Oktober
1952 die Verhandlung mit den Zeugenanhorungen
fortsetzte. Der lange Unterbruch kam daher, dass
beide Parteien eine Fristerstreckung verlangt hatten.*’

Als der Prozess im Herbst weitergeftihrt wurde,
tagte das Gericht im Lindenhofsaal.®*® Auch hier zeig-
ten Autokolonnen vor dem Haus das anhaltend
grosse Publikumsinteresse an.®® Gemass Pressebil-
dern befanden sich unter den Zuschauern und den
Prozessbeteiligten fast nur Manner, die alle Anziige,
weisse Hemden und Krawatte trugen, viele auch ein
Gilet. Die Prozessteilnehmer sassen an langen Ti-
schen, die mit weissen Tischtlchern bedeckt waren,
als ob jeden Augenblick das Essen aufgetragen wer-
den sollte.*® Mullers Anwalt Haffter beantragte er-
folglos, Aeschbacher als Zeugen zurlickzuweisen.
Mdller, der nun auch erschien, erteilte seinem Anwalt
Haffter mit mehr oder weniger leisen Bemerkungen
und mit Zetteln Instruktionen.®’

Die beiden Kronzeugen der Verteidigung besta-
tigten die Darstellung Schimperlis und Rodels in der
Streunummer der «Thurgauer Arbeiterzeitung» nicht
vollstandig. Er habe Miuller Fotokopien zweier Briefe
geschickt, in denen ihn Low zu Bestechungen auffor-

657 Landbote, 15.10.1952.

658 TAZ, 15.10.1952; bestatigt durch die TZ, Mittwoch, 15.10.
1952.

659 Dass in Erwartung des starken Zulaufs der grosse Saal des
Hotels Lindenhof in Anspruch genommen wurde, sei an-
gebracht, fand die «Thurgauer Zeitung», «[...] doch full-
ten die Zuschauer immerhin die dreihundert Platze bei
weitem nicht». Auch die Fortsetzung des Prozesses am
Freitag, 28. November 1952, fand im Lindenhofsaal statt.
Sowohl das Hotel Baer als auch das Hotel Lindenhof ste-
hen heute nicht mehr, sie sind einige Jahre danach abge-
rissen worden.

660 Zu sehen im Bildbericht in: Heim und Leben, 1.11.1952.
StATG 8663, 4/30: Berichte zum Prozessverlauf in Arbon.

661 Landbote, 15.10.1952. Volksstimme, 15.10.1952.
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Abb. 25: Das Pressefoto in der illustrierten Wo-
chenzeitschrift «<Heim und Leben» vom 1. November 1952
zeigt die Mitglieder des Bezirksgerichts, Publikum und
Hans Low junior im Zeugenstand.

derte, sagte Aeschbacher. Damals habe er mit Mdiller
Uber die Aufldsung seines Arbeitsvertrags verhandelt.
«Seit 1947 traten die Spannungen mit Low auf. Dieser

verlangte, ich solle den Direktor Suter in Lausanne &

Hagnauer & Co in Aarburg bestechen, damit wir grés-
sere Lederkontingente erhalten.» Muller habe die Foto-
kopien Low gezeigt, worauf dieser Aeschbacher Vor-
wirfe gemacht habe, warum er diese Briefe Mdller
gegeben habe.** «Ich sagte Dr. Mller, die Bschiesse-
reien> habe ich satt, als ich ihm die zwei Briefe zeigte.
Ich bin nicht sicher, ob ich Dr. Miller auch das Schreiben
Lows betreffend Vernichtung von Unterlagen zeigte. »***
Bei der Konferenz mit Léws Séhnen im «Edoardo» in
Zurich im Januar 1951 habe er ihnen gesagt, sein An-
walt Gander habe Akten, die er im Prozess flr Aesch-
bachers Forderung geltend machen werde. «Von Steu-
erhinterziehungen habe ich dabei nichts bemerkt. Zu
Dr. Mller redete ich nur von «Bschiessereien, die in die
Millionen gehen durch Abanderung der Inventare,
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nicht direkt von Steuerhinterziehungen.» Er fugte an:
«Wenn ich Dr. Miller von «Bschiessereien> redete mit
Anfuihrung bestimmter Tatsachen, so ergab sich daraus
Steuerhinterziehungen von selber, ohne dass ich diesen
Ausdruck gebrauchen musste. Im Auftrag Lows wur-
den viele Privatgeschdfte auf die Firma gebucht.» In
einem weiteren Punkt stitzten Aeschbachers Aussa-
gen die Darstellung in der Wahlnummer nicht: «Die
Discretionsklausel im Auflésungsvertrag bezog sich auf
die Fabrikationsausfihrungen. Die Klausel war kein
Schweigeverbot fur ein Schweigegeld. Darauf hatte ich
mich nicht eingelassen.»**

662 StATG 6'01'249: Aussage Aeschbacher; Appellationsbrief
Muiller-Schiamperli, S. 11.

663 Aeschbachers Zeugenaussage zitiert nach: StATG 8'663,
4/33: Urteilsrezess, S. 24. Erganzt durch: StATG 6'01'249:
Aussage Aeschbacher.

664 StATG 6/01'249: Aussage Aeschbacher, S. 13.



Abb. 26: Der Klager Alfred Miiller (links) mit sei-
nem Anwalt Max Haffter.

Staub sagte aus, im Herbst 1949 habe er Mdiller
die zwei Briefe Lows vom 10. Februar 1947 zum Be-
weis gezeigt, dass die Buchhaltung Loéws keinen Be-
weiswert habe.®® «Ich habe dabei glaublich nicht von
Steuerhinterziehungen gesprochen. Wenn man aber
diese Briefe liest und nicht ein complettes <Toggeli>
ist, so merkt man sofort, dass hier Steuerhinterzie-
hungen in Betracht kommen. Uber diese Briefe spra-
chen wir nicht weiter.» Er bestatigte Mullers Aussage,
dass er mit dem Vorzeigen der Briefe Low zu einem
Vergleich habe bewegen wollen. Staub wollte auch
verhindern, dass Mller bei der Fremdenpolizei inter-
veniere und eine Ausweisung Mandls bewirke, was er
seines Wissens auch nie getan habe.

Hans Léw junior und sein Bruder Willy Léw be-
richteten vor Gericht Uber die Konferenz in Muillers
BUro am 31. Januar 1951, an der sie ihrem Vater und
Mdller Uber die Besprechung mit Aeschbacher Be-
richt erstattet hatten. Diese bildete laut «NZZ» «einen

der wichtigsten Bausteine im Wahrheitsbeweis der
Beklagten. Wenn nicht schon vorher durch Aeschba-
cher oder die Anwalte und Firsprecher Mandls, soll
Dr. Muller auf alle Falle hier davon Kenntnis erhalten
haben, dass Low gravierende Steuerdelikte began-
gen habe.»* Auch Mandl befand sich unter den
Zuschauern in Arbon, als die Brtider am 15. Oktober
nach Verhandlungsbeginn um 8.45 Uhr angehort
wurden. Ihre Aussagen deckten sich.*” Wie Willy Low
sagte, hatte Aeschbacher bei der Konferenz im «Edo-
ardo» 50000 Franken verlangt und gesagt, andern-
falls sei er gezwungen, durch Gander Akten in Bern
einzureichen, die Low senior belasteten. «Unsere
Unterredung war nicht erregt, weil im offenen Res-
taurant.» Er habe Aeschbacher ausgelacht, weil er

665 StATG 6'01'249: Aussage Staub, S. 30.
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667 TAZ, Donnerstag, 16.10.1952.
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Abb. 27: Die Angeklagten Rudolf Schiimperli
(Mitte) und Ernst Rodel (rechts) mit ihrem Anwalt Harald
Huber.

seine Drohung nicht verstanden habe.®*® «Wenn ich
mich recht erinnere, sagte Aeschbacher, er werde in
Bern Akten einreichen, er sagte nicht ausdrucklich an
die Steuerverwaltung.»

Hans Low junior sagte aus, er habe seinem Vater
davon berichtet, dass ihm Aeschbacher Steuerhinter-
ziehung vorwerfe. Mller habe darauf Vater Low ge-
fragt, ob dieser Vorwurf begriindet sei. Sein Vater
habe das klar und deutlich in Abrede gestellt.**

Da der Gerichtsschreiber von Hand mitschrieb,
mussten die Zeugen ihre Aussage zwei oder drei Mal
wiederhaolen, bis er sie zu Papier gebracht hatte.*”
Die Presseleute langweilten sich. Mit einem geschick-
teren Schreiber hatte das Arbeitspensum von zwei
Tagen in einem Viertel oder einem Drittel der Zeit
bewaltigt werden kénnen.®’" «Es war bemiihend, den
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krampfhaft seine Buchstaben auf das Papier malen-
den Gerichtsschreiber zu beobachten, der dem Rede-
fluss der Zeugen nicht im Geringsten gewachsen war,
so dass regelmassig nach der Protokollierung und
Verlesung einiger Satze ein umstandliches Stadium
der Protokollerganzung und -bereinigung folgen
musste», klagte die «NZZ».*?
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6.4 Bundesrat Nobs entlastet Muller und
hilft Schimperli

Besonders stark strapazierte der Gerichtsschreiber die
Geduld der Zuhorer beim Auftritt von alt Bundesrat
Ernst Nobs, der wegen des prominenten Zeugen einen
Hohepunkt der Verhandlung darstellte. Der Bundesrat
hatte die Fragen schriftlich verlangt, um Nobs zu erlau-
ben, als Zeuge aufzutreten. Die schriftlichen Antwor-
ten, die Nobs mitbrachte, waren zum Teil nicht leicht
verstandlich.®””> Nobs musste sie meist zwei, drei Mal
wiederholen. Bei der Frage, ob Miillers Brief vom
17. Marz 1951 an die Steuerverwaltung als Interven-
tion zu werten war, konnte Nobs’ Aussage verschieden
interpretiert werden. Er sagte, man kénne «wohl nicht
sagen, dass dieser Brief nicht habe eine Anderung im
Untersuchungsverfahren herbeifiihren wollen. Dieser
Brief hat Anlass gegeben zur Priifung des Vorgehens
der Steuerverwaltung in Oberaach, aber nicht zu einer
Anderung der nachhaltigsten und pflichtgemassen
Massnahmen der Steuerverwaltung in Oberaach, den
wahren Sachverhalt festzustellen.»*

Die Vorwdrfe an die Steuerbeamten seien Uber-
trieben gewesen, erklarte Nobs. Muller sei in seiner
Kritik von unrichtigen Voraussetzungen ausgegan-
gen. Nobs' Aussage untermauerte jedoch Schimper-
lis «Personliche Erklarung» in der Arbeiterzeitung
vom 27. Oktober 1951, wonach Nobs Mdller das
Vertrauen aufgrund falscher Informationen ausge-
sprochen habe. «lch muss sagen, dass wenn ich die
Dokumente, die im Herbst in der Thurgauer Arbeiter-
zeitung erschienen sind, gekannt hatte, ich jenen
Brief nicht geschrieben, sondern die Abkldrung des
Sachverhalts abgewartet hatte.»*” Eigentlich hatte
Nobs diese Dokumente kennen mussen. Denn
Schiimperli hatte daraus in der Begriindung seiner
Interpellation vorgelesen. Nobs wurde da aber von
Nationalraten abgelenkt, die wissen wollten, wie
hoch die Steuerhinterziehung sei. Das habe er noch
nicht beantworten konnen, sagte Nobs dem Gericht.

Lows Anwalt in Steuersachen, Professor Wal-
ther Hug, entlastete in seiner Aussage Muller. «Ich
hatte keine Anhaltspunkte, dass er von Steuerhin-
terziehungen wusste, sonst hatte er mich bestimmt
informiert.»

Zu den prominenten Zeugen zéhlte der damals
60-jahrige Luzerner Stadtprasident und Nationalrat
Max Wey, der von 1940 bis 1949 Prasident der Frei-
sinnig-Demokratischen Partei der Schweiz und 1947
Nationalratspréasident war.®® Er wurde zu der ab-
schatzigen Ausserung tber Mandl befragt, die Mdiller
ithm gegenlber getan haben sollte: «Was willst du
dich um den Mann bemiihen, dem geht sowieso bald
der Schnauf aus.» Diese hatte fiir den Prozess jedoch
kaum eine Bedeutung, ausserdem war Weys Erinne-
rung daran verblasst.®”’

Weys Schwiegersohn, der Luzerner Anwalt Ro-
bert Gopfert, vertrat Mand| in verschiedenen Fallen.
Am 9. November 1950 hatte sich Gopfert an Alfred
Muiller gewandt, um eine Verstandigung im Quebra-
cho-Streit zu finden.®’® «Mit Aeschbacher und Dr. Gan-
der hatte ich in der Angelegenheit Mand| verschiedene
Besprechungen Uber Abrechnungsverhdltnisse. Im
Verlauf der Besprechungen kamen dann falsche Ab-
rechnungen, irrefihrende Schreiben beziglich Steuern
von Léw sen. etc. zum Vorschein, was dann zu einer
GesamtUberprifung fuhrte», sagte Gopfert dem Ge-
richt.®” «Ich weiss, dass Dr. Staub bei Dr. Miller war
und ihn orientierte Uber Steuerunregelmassigkeiten
und Unregelmadssigkeiten in der Preisausgleichsabrech-
nung. Das wusste ich damals von Mandl. Spater besta-
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tigte mir das auch Dr. Staub.»** Staub hatte dies jedoch
in seiner Zeugenaussage bestritten: «lch habe Dr. MUl
ler nie eine richtige oder falsche Steuerdeklaration vor-
gelegt, wie Dr. Gopfert behauptet. Ich hatte ja keine.»®'

Der wichtigste Anwalt Mandls, Leonhard Gan-
der, berichtete als Zeuge, wie es dazu gekommen
war, dass er und Vetter Aeschbachers Akten zu Bun-
desrat Nobs gebracht hatten.®

Nationalrat Walter Bringolf bestatigte in seiner
Zeugenaussage, dass Aeschbacher und Staub an
dem Treffen in Bern erklart hatten, sie hatten Muller
gegenuber von Steuerhinterziehungen Lows gespro-
chen  und ‘Mdiller Akten vorgelegt, die sie ‘auch
Schimperli gezeigt hatten.®*

Der Aargauer Regierungs- und Nationairat Ru-
dolf Siegrist konnte sich nicht daran erinnern, dass
ihn Schimperli Uber Aeschbachers Glaubwiirdigkeit
befragt hatte.®® Er bestatigte jedoch, dass er ange-
nehm mit Gemeindeammann Aeschbacher zu tun
gehabt habe. «Er war als Gemeindeammann ein
grosser Schaffer & allgemein beliebt, weil er der Be-
volkerung zur Verfigung stand.»®®

Zuletzt befragte das Gericht die Low-Sekretarin
Rita Inabnit. Es habe sich um eine Formsache ge-
handelt, erklarte die «Thurgauer Arbeiterzeitung», «da
die Jumpfer nichts von Belang aussagen konnte» *¢

Nach den ersten Zeugenaussagen gewann die
«Neue Zurcher Zeitung» den Eindruck, «dass zwar
eine gewisse Vermutung besteht, dass Dr. Muller
mehr oder weniger bestimmte Hinweise auf buchhal-
terische Mandver bei Low erhalten hatte, die viel-
leicht einen genltigenden Anlass fir ihn hatten bilden
konnen, sich dartber Gewissheit zu verschaffen, dass
aber anderseits kaum als bewiesen angenommen
werden kann, dass er von diesen Machenschaften
und ihrer Bedeutung wirklich Kenntnis hatte. Es sieht
also nicht so aus, als ob die Angeklagten den Wahr-
heitsbeweis fur ihre Behauptungen erbringen kon-
nen. Anders verhalt es sich mit dem Gutglaubigkeits-
beweis, der ihnen vermutlich gelingen wird.»*’
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Wie schon den ersten Auftritt des sozialdemokra-
tischen Nationalrats Harald Huber als Rechtsanwalt
Schimperlis und Rodels bejubelte die «Thurgauer Ar-
beiterzeitung» auch die Befragungen der anderen so-
zialdemokratischen Gréssen: «Entscheidende Aussa-
gen von alt Bundesrat Nobs und Nationalrat Bringolf
im Prozess gegen Rudolf Schimperli und Ernst Rodel»
titelte sie am Donnerstag, 16. Oktober 1952, auf der
Frontseite. Der Artikel, mit «<EAL» gezeichnet, regist-
rierte den unverminderten Andrang des Publikums mit
Genugtuung.®® Die «Thurgauer Zeitung» bedauerte,
wie leicht ein Schein von Unsauberkeit auf eine Person
in hoher offentlicher Stellung zu werfen-sei.**

6.5 Eine feine Gesellschaft

Da Gerichtspréasident Robert Muller krank war, wurde
die auf den 4. November 1952 angesetzte Fortset-
zung der Verhandlung verschoben. Nach einem er-
neuten Ruckfall Ubernahm Vizeprasident Jakob An-
nasohn die Leitung. Der «robuste, siebzigjahrige
Vizeprasident» machte es laut der «Thurgauer Arbei-
terzeitung» «ruhig und bestimmt». Er habe «aber
auch keinen Hehl daraus gemacht, welcher Seite
seine Sympathien gelten!»*° Als Ersatz fir Annasohn
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nahm Ersatzrichter Paul Ackermann, Landwirt aus
Birmoos in der Gemeinde Egnach, Platz auf einem
Richterstuhl. Uber dem Bodensee blies der Fohn,*" im
Lindenhofsaal herrschte fahles Zwielicht,*? als Anna-
sohn am Freitag, 28. November, um 8.10 Uhr die
Gerichtsverhandlung vor wenigen Zuschauern er6ff-
nete. Spater herrschte zeitweise ein dichtes Gedrange
im Saal und auf den Tribinen.*” Das Protokoll nahm
Gerichtsschreiber Neuhaus auf, dieser wurde aber fir
die personliche Befragung zur freudigen Uberra-
schung der Presse und der Zuschauer durch den Bun-
desstenografen Oskar Rickenmann abgel6st.®* An-
fangs hatte er allerdings Miihe mit dem Dialekt. Als
nachher Schriftsprache gesprochen wurde, wickelte
sich die Protokollierung reibungslos ab.®* Auch Sub-
stitut Dr. H. Frei nahm ein Stenogramm auf. Der or-
dentliche Gerichtsschreiber verfolgte die Bemuhun-
gen des Bundesstenografen mit Schmunzeln.®*

Statt vor Gericht eine Aussage zu machen, hatte
der Direktor der Steuerverwaltung, Paul Amstutz, die
schriftlichen Fragen Haffters mit einem Amtsbericht
beantwortet.*” Amstutz hatte fir die Durchsuchung
der Low-Buros nicht den Eindruck erwecken wollen,
die Steuerverwaltung wahle absichtlich einen Tag, an
dem LOw seinen Rechtsvertreter nicht beiziehen
kénne. Er habe damit gerechnet, dass Nationalrat Alf-
red Mller Léw im Steuerprozess vertreten werde. Er
habe die Untersuchung um eine Woche verschoben,
weil er gewusst habe, dass Mller in der Vorwoche an
den Verhandlungen einer parlamentarischen Kommis-
sion teilgenommen habe. Die Intervention Mdillers
habe die Steuerverwaltung stark beeindruckt, aber die
Fortsetzung der Untersuchung nicht beeinflusst.

Pierre Grosheintz erschien persénlich vor Ge-
richt; der Co-Leiter der Durchsuchung in Oberaach
vom 14. Marz 1951 arbeitete in dieser Zeit nicht mehr
bei der Steuerverwaltung. Als ihn Mller am Morgen
der Untersuchung in Oberaach angerufen habe,
habe er sein Missfallen tber die Art der Untersuchung
ausgedrlckt, gab Grosheintz zu Protokoll. Er habe

aber nicht den Eindruck erhalten, dass Mller die Un-
tersuchung habe hemmen wollen.**

Zuletzt kam das Gericht zur Einvernahme der
Beklagten Ruedi Schiimperli und Ernst Rodel und zu-
letzt zum Klager, Alfred Mdller. Fir die Reihenfolge
gab es keine Begriindung ab. Die «Thurgauer Zei-
tung» erklarte: «Das Gericht entscheidet nach Thur-
gauer Praxis, dass entsprechend der Beweispflicht der
Beklagten diese zuerst an die Reihe kommen sol-
len.»*® Anwalt Harald Huber wies daraufhin, dass
dasselbe Gericht kurzlich in einem anderen Ehrverlet-
zungsprozess, in dem Rodel Klager war, entschieden
habe, dass zuerst der Klager befragt werden musse.”
Die «Thurgauer Arbeiterzeitung» fand, der Entscheid
zeige wieder einmal, wie verschieden lang die Ellen
seien, mit denen man beim Arboner Gericht bei Ge-
legenheit zu messen pflege.”"

Schimperli versicherte in «schénstem Thur-
gauer Dialekt», wie der «Volksstimme» aus St. Gallen
auffiel, Mandls Anwalt Kurt Staub habe ihm gesagt,
er habe Alfred Mdller Uber Steuerhinterziehungen
Lows informiert: «Dr. Staub hat auch ausdricklich
gesagt, dass er Dr. Mdller Gber Steuerhinterziehun-
gen orientiert habe; dieses Wort ist von ihm mehrfach
gebraucht worden. Auf meine besondere Frage hat
Dr. Staub gesagt, dass, wenn einer nicht ein Saugling
sei — und der Prasident der Nationalbank sei keiner!
—koénne er das ohne weiteres herauslesen.»”
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Der Gerichtsprasident hielt ihm vor, dass Staub
als Zeuge gesagt hatte, er erinnere sich nicht, mit
Muller Gber Steuerhinterziehungen gesprochen zu
haben. «Dr. Staub hat noch gesagt, er habe Zirkulati-
onsstdrungen», entgegnete Schumperli. «Ich erhielt
von Dr. Staub in Bern einen unendlich besseren Ein-
druck als von jener Aussage, die er hier als Zeuge
gemacht hat.»” Mullers Anwalt Haffter hakte beim
Schwachpunkt in Schiimperlis Beweisfiihrung nach:
«lch mochte noch einmal daran erinnern, dass der
Zeuge Dr. Staub hier erklart hat: <Bei der Besprechung
mit Dr. Muller habe ich glaublich, nach meiner Erinne-

rung, -nicht-von Steuerhinterziehungen gesprochen

damals in Amriswil.» Weiter sagte er: dch habe den
Herren Schumperli und Bringolf wohl dieselbe Dar-
stellung gegeben von der Besprechung mit Dr. Muller
wie hier soeben deponiert.> Wenn das Dr. Staub hier
als Zeuge so erklart hat — kann Herr Schumperli be-
haupten, dass Dr. Staub gesagt habe, er habe dem
Dr. Miiller von Steuerbetrliigereien Kenntnis gege-
ben?»™ Schimperli antwortete: «Als Dr. Staub hier
als Zeuge zu Ende war, kam er an meinen Platz heru-
ber, um sich zu verabschieden. Ich sagte ihm, ich sei
erstaunt Uber seine Ausserungen, dass er gesagt
habe, das Wort «Steuerhinterziehungens sei nicht ge-
fallen. Darauf antwortete er: Habe ich das gesagt,
dass das Wort «Steuerhinterziehungen> nicht gefallen
sei? Dann muss ich sofort zum Prasidenten gehen
und eine Korrektur des Protokolls verlangen!» Er sei
dann nicht zum Prasidenten gegangen, sondern zum
Protokollfihrer Dr. Vollenweider.”” Staub fand die
Stelle im Protokoll aber nicht. Er schickte dem Gericht
nachtraglich einen Brief, den das Gericht aber aus
dem Recht wies.”™ Schimperli und Rodels Anwalt
Huber kritisierte danach in seinem Schlusspladoyer
und spéater vor Obergericht, dass das Bezirksgericht
Briefe aus dem Recht wies, die Zeugen nach ihrer
Einvernahme an das Gericht schickten. Huber ver-
langte, dies sei nachzuholen. Das Obergericht ent-
schied, diese schriftlichen Erganzungen bei den Ak-
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ten zu lassen. Die Beweiskraft solcher Erganzungen
und der vorausgegangenen Einvernahmen sei nach
freiem richterlichen Ermessen zu wirdigen.”’

In seiner Zeugenbefragung erkldrte Redaktor
Ernst Rodel, er kenne Schimperli als wahrheitslieben-
den Mann.”™® Mdller habe bei der Behandlung von
Schamperlis Interpellation offenkundig ein schlechtes
Gewissen gehabt.”® Nach Einsicht in die Dokumen-
te sei er Uberzeugt gewesen, Muller habe gewusst,
dass in der Steuerangelegenheit etwas nicht in Ord-
nung sei.”'® Mullers Anwalt Haffter fragte Rodel, ob
er wisse, was fur Dossiers Low-Direktor Johann
Aeschbacher Nationalrat Alfred Miuller - vorgelegt
hatte.”"! Das entziehe sich «unserer Kenntnis», sagte
Rodel. Es sei ihnen jedoch berichtet worden, dass er
sie Muller tatsachlich vorgelegt habe. Von wem er es
wisse, fragte Haffter. Von Schiumperli, der es von
Aeschbacher erfahren habe, sagte Rodel. «Eine feine
Gesellschaft», rief Alfred Muller dazwischen. «Es
wird sich sehr bald zeigen, wo die feine Gesellschaft
ist!», gab Rodel zurlick, worauf ihm der Gerichtspra-
sident einen Ordnungsruf erteilte. «Mller ging
selbstverstandlich, und was zu erwarten war, leer
aus!», kommentierte die «Thurgauer Arbeiterzei-
tung»,m
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6.6 Miiller wusste von Bestechungen

Der Klager Alfred Mdller pries zunachst Lows Glaub-
wdrdigkeit in der Zeit vor dem Steuerskandal, als er
um 16.15 Uhr auf dem Zeugenstuhl Platz nahm, ein
dickes Aktendossier in der Hand. Léw habe ihn immer
sorgfaltig instruiert im grossen Prozess gegen Mandl,
den er seit 1948 fur ihn gefiihrt habe, sagte er. Andere
Prozesse fir Low habe er immer in erster Instanz ge-
wonnen. Mller bestatigte, dass er von Lows illegalen
Geschaftsmethoden einiges mitbekommen hatte, be-
stritt aber, dass er von Steuerhinterziehungen gewusst
hatte. Als er mit Aeschbacher tber die Auflésung sei-
nes Arbeitsvertrags verhandelte, habe ihm dieser Ak-
ten geschickt, in denen er Low eine Reihe von Vor-
wirfen gemacht habe. Unter anderem habe Low
Inventare, die Aeschbacher erstellte, abgeandert, und
Léw habe Zahlungen bezogen, die nicht richtig ver-
bucht gewesen seien. «lch habe Léw dartber zur
Rede gestellt, wie es sich damit verhalte. Er hat erklart,
das sei dummes Zeug. Was einmal das Inventar anbe-
lange, so sei es seine Sache, die Abschreibungen auf
den Inventaren zu bestimmen, nicht diejenige Aesch-
bachers. Soweit Beziige gemacht worden seien aus
der Firma, so seien dieselben entweder richtig ver-
bucht worden, oder dann habe es sich um Zahlungen
fur ihn gehandelt. Im Ubrigen konne ja Aeschbacher
das gar nicht wissen, da er mit der Geschaftsbuchhal-
tung nichts zu tun habe.»”" Auf die Frage des Ge-
richtsprasidenten, ob Aeschbacher von der Tannerie
Gerberei Lausanne gesprochen habe in Bezug auf
Kontingente, antwortete Miller: «Aeschbacher wollte
den vorzeitigen Austritt mit Schadenersatz unter an-
derem damit begriinden, dass Low ihn veranlasst
habe, zur Erhdhung des Kontingentes einen Betrag
von weiss nicht wieviel einem Lieferanten zu bezahlen
—ich weiss die Firma nicht mehr. Ich habe Aeschbacher
gefragt, ob er diesen Auftrag Ubernommen habe. Er
erklarte: Jawohl. Dann habe ich gesagt: Wenn Sie ge-
gen diesen Auftrag nicht protestiert haben, dann ha-

ben Sie sicher auch keinen Anspruch auf Entschadi-
gung wegen frihzeitiger Vertragsauflésung! Low
erklarte mir, er sei in einer gewissen Notlage gewesen,
um seine Belegschaft beschaftigen zu konnen.» ™

Muller bestritt jedoch Aeschbachers Behaup-
tung, dass er ihn Uber eine krasse Inventarfadlschung
informiert hatte. Low hatte ein Inventar in der Bilanz
nur mit 0,8 Millionen Franken angegeben; nach
Aeschbachers Aufstellung war es aber 2,4 oder
2,6 Millionen Franken wert.”"®

Miuiller erklarte, weshalb er keine weiteren RUick-
fragen an Low gestellt hatte, als die S6hne Léws von
der Besprechung mit Aeschbacher im Zircher Restau-
rant Edoardo zuriick nach Amriswil kamen. Er hatte
mit Low schon friher tiber den Verdacht von Steuer-
hinterziehungen gesprochen. Bei der Vorbereitung
des Prozesses Mandl/Low, nach Einreichung der Kla-
gebeantwortung im Frihjahr 1949, kam Low zu ihm
und sagte, er habe eine Besprechung mit Mandl ge-
habt. Dieser habe ihm erklart, es seien Korresponden-
zen vorhanden, die auf Steuerhinterziehungen
schliessen liessen.””® «Low hat mir erklart, das sei
dummes Zeug; davon kénne — unter Hinweis auf die
Revisionen —keine Rede sein.» Als Aeschbacher dann
50000 Franken verlangte und drohte, sonst gebe er
Akten nach Bern, dachte Muller, Aeschbacher habe
etwas aufgezogen, um zu seinem Geld zu kom-
men.”” Den zwei Briefen, die ihm Mandls Anwalt
Staub gezeigt hatte, habe er keine Bedeutung beige-
messen. Staub habe nicht Uber Steuerhinterziehun-
gen gesprochen.

Zu seiner umstrittenen Intervention auf der Eid-
gendssischen Steuerverwaltung betonte er, dass er
ohnehin in Bern gewesen sei. Er habe dann im Blro
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717 StATG 6'01'249: Aussage Mdller, S. 50.
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des Direktors Amstutz die bekannte Ausserung ge-
tan: «Ich hatte nun jahrelang unter den unglnstigs-
ten Verhaltnissen im Thurgau fur eine direkte Bun-
dessteuer gekampft; ich seiin den Wirtschaftskreisen,
mit denen ich verkehre, mit meiner Stellungnahme
restlos abgelehnt worden, auch in der Partei; nun
betrachte ich das naturlich fast als ein <torty, den man
mir antue. — Dabei war ich immer noch der Auffas-
sung, es handle sich um relativ untergeordnete Dinge
bei Low. In diesem Sinne habe ich diese Ausserung
getan.»”"® In der folgenden Woche habe er wahrend
der Session vernommen, er glaube von Bundesrat

Nobs, es seien gravierende ‘Steuerhinterziehungen

begangen worden. «Ich bin dann heimgekehrt, habe
Low zu mir kommen lassen und ihm erklart, nach
dem, was vorgefallen sei, konne ich ihn im Prozess
Mand! nicht mehr vertreten. Er hat mich gebeten,
dass wenigstens mein Mitarbeiter diesen Prozess wei-
terflhren dirfe. Ich erklarte, das sei seine personliche
Angelegenheit.»”"

«Man macht lhnen den Vorwurf», sagte der Ge-
richtsprasident, «Sie hatten gegen diese Untersu-
chung interveniert, und zwar speziell im Brief an
Bundesrat Nobs.» Mudller antwortete: «Lesen Sie
diesen Brief genau durch! Ich habe mit keiner Silbe
verlangt, dass etwas abgeandert werde. Ich gebe zu,
dass ich in jenem Moment angesteckt war, auch in
der Uberzeugung war: Es wird zu Unrecht ein grosses
Manover durchgefuhrt auf Grund von Anzeigen
Aeschbachers, dessen Charakter ich sehr gut kannte;
ich sah, wie die ganze Bevolkerung in unserer Ge-
gend empdrt war Uber die Art des Einschreitens. »"*°

Schimperli habe ihn mit seiner Interpellation
Uberrascht: «lch war perplex tUber die Angriffe, die
auf mich erfolgt waren. Ich glaubte, Schumperli
werde das nicht tun, nachdem ich ihm gesagt hatte,
wer Aeschbacher sei. — Die Herren haben nun alle
konstatiert, dass ich nervés gewesen ware. Ich gebe
das ohne weiteres zu — ich mochte die drei Herren,
die da sitzen fragen, ob sie nicht auch nervos gewor-
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den waren.» Angesprochen waren die Sozialdemo-
kraten Huber, Schumperli und Rodel. Huber rief:
«Bestimmt in Ihrem Falle!»”'

Nachdem Mdller um 20 Uhr endete, eilten die
zahlreichen Redaktoren und Journalisten mit ihren
Manuskriptbtndeln zur ndchsten Schreibmaschine.”
«Die thurgauische Arbeiterschaft darf stolz sein auf
den gestrigen Tag im Arboner Gerichtssaal!», gab die
«Thurgauer Arbeiterzeitung» bekannt.””® Die beiden
«Vertrauensleute der thurgauischen Arbeiterschaft»
seien keineswegs als Angeklagte dagestanden, mel-
dete sie in der Rubrik «Kleinstadt-Wochenchronik».
«Was sie erklarten, war hieb- und stichfest.» Die Be-
fragung Mullers sei ohne das erwartete rhetorische
Feuerwerk verlaufen. Er habe einmal mehr behaup-
tet, «was man jetzt seit vielen Monaten in allen még-
lichen und unméglichen Variationen vernommen hat,
er habe von den Steuerhinterziehungen Léws nichts
gewusst». Muller habe zugeben missen, dass er zu
wiederholten Malen auf verschiedene Vorkommnisse
aufmerksam gemacht worden war. «Aber er betrach-
tete diese Mitteilungen einfach als nicht existent. Er
wusste nichts, weil er nichts wissen wollte. Und wenn
er schon einmal Low senior befragte, konnte ihn die-
ser mit dem manchmal lachenden Hinweis, alles seiin
schonster Ordnung und im Ubrigen kénne ihm nichts
passieren, immer wieder beruhigen.»

«Uns scheint, es lasse sich heute nur noch recht
schwer bestreiten, dass Dr. Muller grobes Unrecht
widerfahren ist», fand hingegen der Berichterstatter
des «Oberthurgauers» «R. L.»."*
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Abb. 28: Unter dem Titel «Portrat eines angesehe-
nen Mannes» publizierte die «Thurgauer Arbeiterzeitung»
am 1. Dezember 1952 Ausschnitte aus dem Pladoyer von

Anwalt Harald Huber.
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tionwverpflichtung. mit der fir die Verlst-
rung Konventionalsirafen vorgesehen wer-
den, gar niehts mehr zu tun hat. Und offen-
sehtlich hat der Kiiger selbst Low sen. die
Auczablung der 26000 Franken gerade des-
halb empfohlen, weil damit vermeintlich



6.7 Hubers Pladoyer wird ein Bestseller

Die Geschaftsleitung der Sozialdemokratischen Partei
des Kantons Thurgau verdffentliche Hubers Schluss-
pladoyer, das er am Samstagvormittag, 29. Novem-
ber 1952 hielt, wenige Tage spater in einer 90-seiti-
gen Broschire, die in der Genossenschaftsdruckerei
Arbon gedruckt und fur einen Franken verkauft wur-
de.”” Sie begriindete den Sonderdruck wie schon die
Wahlnummer mit der Berichterstattung der «Thur-
gauer Zeitung». Uber die sechs Prozesstage in Arbon
hatten «die bedeutenderen Zeitungen» des Landes
allgemein mit ‘«bemerkenswerter Objektivitat» be-
richtet, hiess es in der Einleitung. Eine «krasse Aus-
nahme» sei die «Thurgauer Zeitung». «\Was sie in den
Tagen nach den Prozessverhandlungen veroffent-
lichte, verdient die Bezeichnung «Berichterstattung»
nicht. Das beinahe vierstindige Schlusspladoyer des
Verteidigers stellte nach allgemeinem Urteil den
Hohepunkt der Verhandlungen dar. Die <Thurgauer
Zeitung» behilft sich nun damit, dass sie die Schluss-
reden beider Anwalte einfach nicht widergibt und an
ihrer Stelle eine eigene Beweiswrdigung veroffent-
licht. Tausende von Thurgauer Blrgern werden da-
durch um die Méglichkeit gebracht, ihr Urteil in einer
politisch nicht unwichtigen Frage auf eine umfas-
sende Orientierung zu stiitzen.»

Die erste Auflage von 3000 Exemplaren war
schnell vergriffen, worauf eine zweite Auflage herge-
stellt wurde.’”

Eine Zusammenfassung des Pladoyers erschien
in der «Thurgauer Arbeiterzeitung» unter der ironisch
gemeinten Uberschrift «Portrat eines angesehenen
Mannes».”?” Sie war vom gleichlautenden Titel des
Romans von Otto Steiger iUbernommen, den die
«Thurgauer Arbeiterzeitung» in dieser Zeit in Fortset-
zungen abdruckte. Huber sei ein grosser Wurf gelun-
gen, kommentierte wieder «EAL.». Nie wahrend des
ganzen Prozesses sei das Bild Mllers «mit einer derart
optischen Genauigkeit auf die Leinwand der offentli-
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chen Meinung projiziert (worden), wo es sich frei von
Ressentiments und billigen Kunstkniffen prasen-
tierte». Mit «atemloser Spannung» habe das zahl-
reiche Auditorium von den Ausfiihrungen Hubers
Kenntnis genommen. «Das Gesicht des Klagers, das
anfanglich noch einen beinahe aufgeraumten Ein-
druck gemacht hatte, wurde immer verschlossener.
Der zusammengepresste Mund bildete einen diinnen
Strich und nur gelegentlich ging ein nervoses Zucken
Uber das Antlitz.»

Um den Beweis der guten Treue zu erbringen,
legte Huber in seinem Pladoyer ausfihrlich dar, wie
Schimperli die Aussagen der Kronzeugen Aeschba-
cher und Staub Uberprifte. Er habe eine eigentliche
Konferenz einberufen, um personlich in Gegenwart
einiger sozialdemokratischer Nationalrate als Zeu-
gen genauesten Aufschluss von Aeschbacher und
Staub zu erhalten. «In seiner ausserordentlichen
Gewissenhaftigkeit hat sich aber Herr Schimperli
nicht mit diesen Aussagen begnugt. Er hat vor allem
einmal beide Herren gebeten, ihre Aussagen schrift-
lich zu bestdtigen, und zwar nicht etwa schon bei
der Konferenz.» Beide Zeugen hdtten angegeben,
Muller Uber Lows Geschaftsmethoden informiert zu
haben. Gewadhrsleute hatten Schimperli bestatigt,
dass sich Aeschbacher und Staub gegentiber vielen
Personen im gleichen Sinne gedussert hatten, so
«dass es sich unmoglich um eine momentane, un-
Uberlegte Darstellung handeln konnte». ”** Vor Ge-
richt habe Staub zwar nun gesagt, er habe bei der
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Besprechung mit Mdller nach seiner Erinnerung
nicht wvon Steuerhinterziehungen gesprochen.
Schimperli habe als Zeuge jedoch bestimmt erklart,
dass Staub bei der Konferenz in Bern «wiederholt
und ausdricklich» betont habe, «er hatte den Kla-
ger wortlich Uber Steuerhinterziehungen orien-
tiert». Huber flgte an: «Ich kann diese Feststellung
des Beklagten personlich bestatigen.»’” Bei der
Konferenz hatten sich die sozialdemokratischen Na-
tionalrdate emport gezeigt daruber, «dass Dr. Muller
uns wenige Stunden vorher seine véllige Ahnungs-
losigkeit erklart hatte. Wir alle sind von der Richtig-
keit und Glaubwurdigkeit der Aussagen uUberzeugt
worden». Staub habe damals einen «sehr viel posi-
tiveren Eindruck» gemacht als bei der Zeugenein-
vernahme. Offensichtlich sei seine Gesundheit
heute erschittert. Er habe in Bern «wesentlich
mannlicher» gewirkt.”*

Um auch den Wahrheitsbeweis zu erbringen,
versuchte Huber die Glaubwirdigkeit des wichtigs-
ten Zeugen Aeschbacher weiter zu starken. Aesch-
bacher habe wahrend langer Jahre in der Firma
Bally vollstandig korrekt gewirkt. «Die freisinnig-
demokratische Partei des Kantons Aargau dirfte
sich bedanken dafir, dass man nachtraglich ihren
Vertreter als Halunken tituliert.» Aeschbachers An-
gaben hatten gestimmt, beispielsweise dass Low
einen Inventurposten von zirka 2,5 Millionen auf
0,8 Millionen Franken herabgesetzt hatte. Mller
habe das bestritten und auf die Berichte der Fides
hingewiesen, aber die Steueruntersuchung habe
eben den Betrug an den Tag gebracht, der der Fides
entgangen war.

Huber versuchte, Mdllers Wissen um Léws
Buchhaltung weiter zu belegen. Miller habe zuge-
geben, Fotokopien von Léws Anweisungen betref-
fend Preiskontrollen gesehen zu haben. Er habe also
eine ganze Reihe von Schwindeleien erfahren. Bei
Aeschbachers Verhandlungen mit Mdaller sei das
Wort Steuerhinterziehung vielleicht nicht ausdriick-

lich gefallen.”" Aeschbacher habe nach eigener Aus-
sage von «Bschissereien» gesprochen. Huber zitierte
Aeschbachers Aussage: «Wenn ich Dr. Mller von
Bschissereien> redete, mit Anfuhrung bestimmter
Tatsachen, so ergaben sich Steuerhinterziehungen
von selber, ohne dass ich diesen Ausdruck gebrau-
chen musste.»” Die Steuerhinterziehungen hatten
sich fur Muller, wie Huber darlegte, aus den Tatbe-
standen ergeben, vor allem aus der Reduktion des
Inventarwerts.’*

Die «Volksstimme» berichtete von drei Kartof-
feln, die wahrend der Verhandlung in den Auspuff
von Hubers Auto gesteckt worden seien. Die Lausbu-
ben, die es taten, hatten vom Geiste seiner Prozess-
gegner inspiriert gewesen sein konnen. Huber sei
«recht amusiert» gewesen, als er die Kartoffeln ent-
deckt habe.”*

6.8  Genagelte Schuhe

Miillers Anwalt Haffter geriet bei seinem Pladoyer in
Zeitnot, da ihm nach einer kurzen Mittagspause nur
zweieinhalb Stunden blieben, bis der Hotelier des
«Lindenhofs» den Saal frei haben musste. «Die bes-
sere Konzentration, die sich daraus ergab, wirkte,
zusammen mit der Klarheit und Bestimmtheit der
Rede, indessen nur wohltuend», fand der Chefredak-
tor der «Thurgauer Zeitung», Edwin Altwegg.” Er
zeigte sich wie immer als engagierter Anwalt seines
Parteikollegen Miuiller. Nach seiner Uberzeugung wa-
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ren die Beweismittel fur die ehrverletzenden Vor-
wirfe gegen Mdller vollstandig zusammengebro-
chen. Es scheine denn auch, dass Schumperli und
Rodel in erster Linie um den Nachweis kampften,
dass sie die ehrverletzenden Ausserungen «in guten
Treuen fur wahr halten» durften. Dieser Artikel 173,2
des Strafgesetzbuchs gelte erst seit dem 1. Januar
1951. Zuvor habe jemand daflr gehaftet, wenn er
eine ehrverletzende Ausserung aufgestellt habe. Vor
ein paar Jahren seien ein paar der angesehensten
Redaktoren auf eine Behauptung hereingefallen, fir
den sie den Wahrheitsbeweis nicht zu erbringen ver-
mochten. Eine Welle der Entristung sei-durch die
Presse gegangen. Sie habe geltend gemacht, sie
kénne so ihre Aufgabe nicht wahrnehmen. Wenn es
nicht erlaubt sei zu irren, werde niemand mehr un-
saubere Dinge an den Tag bringen. Die neue Bestim-
mung war laut Altwegg noch nicht der Weisheit
letzter Schluss. «Wir haben in unserm Falle erlebt,
was man mit falschen Behauptungen anrichten kann.
Dr. Miller hat mehr gelitten, als ein Aussenstehender
zu ahnen vermag, und seine Familie mit ihm. Und
dabei erschien gerade er uns als ein kraftiger Mann,
dem ein paar empfangene Hiebe nichts anzutun ver-
mochten.» Die Annahme, Muller habe im Wissen um
die Steuerbetriigereien in Bern interveniert, sei eine
Ungeheuerlichkeit. «Dr. Mller, ein urchiger Bauern-
sohn aus einem kleinen Dorf bei Amriswil, ist Artille-
rist. Er tritt hin und wieder, wenn er die Ausristung
angesichts des Geldndes fir zweckmassig halt, mit
genagelten Schuhen auf, und wenn er die Auffas-
sung, die er einmal als die richtige erfasst hat, vertritt,
so schiesst er wohl auch etwa aus grosskalibrigen
Rohren. Das tut er dann ohne Riicksicht darauf, in
welchem Lager seine Gegner stehen. Die genagelten
Schuhe haben manchem armem Zehen wehgetan,
und die Geschosse haben etwa einen so getroffen,
dass es schmerzte. So hat sich Dr. A. Muller manche
«stille Feindschafty geschaffen.»
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6.9 Nur ein politischer Grund

Das Bezirksgericht Arbon sprach Schimperli und Ro-
del schuldig, wobei es Rodel harter anfasste als
Schumperli.” Rodel habe sich «in schwerer Weise
der Ublen Nachrede und der Beschimpfung schuldig
gemacht», hiess esin dem von Vize-Gerichtsprasident
Jakob Annasohn und Gerichtsschreiber Dr. Jakob
Neuhaus unterzeichneten Urteil, das auf den 6. Feb-
ruar 1953 datiert und den Parteien vorerst ohne Be-
grundung verschickt wurde.”” Dabei wirke strafer-
schwerend die Konkurrenz der Delikte und ihre
Begehung durch das Mittel der Druckerpresse in ei-
ner Auflage von 45000 Exemplaren und deren Ver-
teilung im ganzen Kanton Thurgau. Erschwerend
wirke ferner «die Ehrverletzung gegenuber einem
Manne in hoher 6ffentlicher Stellung», wodurch die-
ser «im Publikum niedriger Gesinnung und Ehrlosig-
keit» beschuldigt worden sei, die ihm schwer gescha-
det habe. Eine Geldbusse von 500 Franken sei
angemessen.”?® Muller erhielt eine Genugtuung von
500 Franken zugesprochen - verlangt hatte er 1000
Franken. Das Urteil sollte in der «Thurgauer Zeitung»,
der «Thurgauer Arbeiterzeitung» und der «Thurgau-
ischen Volkszeitung» verdffentlicht werden. Vorge-
geben wurde auch die Héhe von 20 Zentimetern und
die Breite, namlich zweispaltig, was die halbe Seiten-
breite bedeutete. Es verpflichtete Rodel zudem, Mil-
ler eine reduzierte Prozessentschadigung von 4000
Franken zu zahlen. Dabei beriicksichtigte es, «dass
das weitldufige Beweisverfahren zur Hauptsache zu
Ungunsten des Beklagten ausgefallen ist». Er habe
nur beweisen konnen, dass Aeschbacher und Staub

736 Zitiert nach: StATG 8’663, 4/33: Urteilsrezess, S. 31-41;
mit Anmerkungen im Vergleich zu Schimperlis Urteil:
StATG 8'663, 4/33, S. 29 ff.

737 Volksstimme, Samstag, 14.2.1953.

738 Als Wort: funfzig Tage Haft: StATG 8'663, 4/33: Urteils-
re2ess,;.S. 2



den Mitbeklagten Schimperli so instruiert hatten,
wie dieser behauptete. Teilweise kdnne man ihm den
guten Glauben zubilligen. Dazu kamen Gebihren
von 388.20 Fr.”*

Im Unterschied zu Rodel attestierte das Bezirks-
gericht Schimperli ernsthafte Griinde, seine Ausse-
rungen fur wahr zu halten. Er wurde von Strafe frei-
gesprochen, aber wie Rodel wegen schwerer
Verletzung der persdnlichen Verhdltnisse des Klagers
zu einer Genugtuung verpflichtet; diese bestand
ebenfalls in der Urteilspublikation in den drei Tages-
zeitungen. Er musste 2000 Franken Prozesskosten an
Muller zahlen, seine Gerichtsgeblhren wurden auf
379.20 Fr. beziffert.

Redaktor Ernst Rodel wollte Alfred Muller als
Nationalrat erledigen — das war laut Bezirksgericht
die offensichtliche Absicht hinter der Streunummer.
Ein halbes Jahr nach der Interpellation Schiimperli sei
die Steueraffdre Low zur Ruhe gekommen. «Man
konnte also das Resultat der Untersuchung ruhig ab-
warten und bestand kein anderer als ein politischer
Grund gerade auf die Nationalratswahlen die ganze
Steueraffare wieder aufzurollen und vor allem be-
stand nach den Erklarungen von Bundesrat Nobs, der
Kldger habe den Untersuch in Oberaach nicht aufhal-
ten wollen und nicht aufgehalten und nach den per-
sonlichen Erklarungen des Klagers, er habe nichts von
Steuerhinterziehungen gewusst, kein Grund und
kein Recht, den Kldger neuerdings in diese Sache hi-
nein zu ziehen.» Nur um dem Volke, wie behauptet
wurde, den Gedanken der Steuerehrlichkeit wieder
einzupragen und die «Demokratie sauber» zu halten,
hatte es laut Bezirksgericht gentigt, die Manipulation
Lows zu rigen, ohne Mdller anzugreifen.

Das Gericht warf Rodel vor, er habe die Behaup-
tung Aeschbachers als Tatsache abgedruckt, wonach
er Mdller Uber die gesetzwidrigen Machenschaften
Lows unterrichtet und ihm ausdriicklich erklart habe,
ein solcher Mann gehdre ins Zuchthaus. Dabei sei
Rodel der Briefwechsel zwischen Mller und Aesch-

bacher Uber die Vertragsauflosung bekannt gewesen
sei. Darin finde sich kein Wort tber solche Vorwiirfe
Aeschbachers.

Rodel habe eine Richtigstellung Mudillers in der
Presse nach der Interpellation Schumperli erwahnt,
aber die Tatsache unterdrickt, dass Mller bestritt,
von Steuerhinterziehungen Léws gewusst zu haben,
und dass Muller in der Antwort auf die Interpellation
gesagt hatte, dass er auch Uber den Fall Aeschbacher
so Aufschluss gegeben habe, wie es den Tatsachen
entspreche. Als schwerste Beschimpfung wertete das
Gericht Rodels Artikel’™™, in dem er Mller zur Klage
aufforderte und erklarte, wenn er nicht klage, so
wisse man, mit welchem Makel behaftet er in die
Dezembersession reise.

In seiner «Persdnlichen Erklarung» in der «Thur-
gauer Arbeiterzeitung» vom 27. Oktober 1951 hatte
Schumeperli geschrieben, es sei offenbar wahr, dass
Modller durch Staub und Aeschbacher von einem Teil
der Betrugereien erfuhr. Sonst hatte Mdller sie oder
die «Thurgauer Arbeiterzeitung» doch sogleich ein-
geklagt. «Dieser Schluss ist unhaltbar», urteilte das
Gericht. Schiimperli hatte weiter geschrieben: «Wenn
das wabhr ist, so halte ich die Intervention Dr. Mdllers
gegen die Steuerbeamten fur tief bedauerlich, weil
die Pflicht eines Nationalbankprasidenten eine ganz
andere ware.» Das Gericht kommentierte, unter «In-
tervention» musse der Leser natdrlich glauben, der
Klager habe den Steueruntersuch verhindern wollen.
Nun habe aber Bundesrat Nobs in Beantwortung der
Interpellation ausdrlcklich erklart, «dass sich Natio-
nalrat Dr. Mller in gar keiner Weise im Sinne einer
Beeinflussung der Untersuchung gegenlber der
Steuerverwaltung betdtigt hat». Mdllers Kritik am
Vorgehen von zwei Beamten sei insofern berechtigt
gewesen, als diese dann von der weiteren Untersu-

739 Gemass StATG 8'663, 4/33: Urteilsrezess, S. 2.
740 TAZ,7.11.1951.
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chung zurlickgezogen worden seien. Schumperli
habe ferner geschrieben: «Und dann ist die Erklarung
Dr. Mllers gegentiber Bundesrat Nobs, er hatte nicht
einmal einen Anhaltspunkt gehabt fur einen Ver-
dacht betr. gravierende Steuerhinterziehung, eben
unrichtig. Der Bundesrat hat dann sein Vertrauen
ausgesprochen auf Grund einer falschen Orientie-
rung.»”' Das Bezirksgericht kommentierte: «Das ist
nun eine liquide ehrverletzende Verdachtigung, zu
der der Beklagte nach den Erkldrungen des Klagers
und des Bundesrates Nobs kein Recht und keinen
Grund hatte, sie zu publizieren.»

Zur Behauptung des ehemaligen Léw-Direktors
Aeschbacher, er habe in den Verhandlungen mit Mal-
ler von Lows Steuerhinterziehungen gesprochen und
ihm gesagt, ein solcher Mann gehére ins Zuchthaus,
stellte das Bezirksgericht fest: «Als Zeuge einvernom-
men, wagte Aeschbacher diese Behauptung nicht
mehr aufrecht zu halten, sondern er sagte, von Steu-
erhinterziehungen habe er dem Klager nichts be-
merkt, nur von Bschiessereien und Anderung der In-
ventare.»

Was den guten Glauben betraf, so billigte ihn
das Bezirksgericht Rodel nur zu, «so weit die Anga-
ben und Instructionen Schimperlis in Frage kom-
men, die er aber auch hatte prifen mussen». Flr die
Darstellung des Falles und seine Schlussfolgerungen
aber kénne ihm der gute Glaube nicht anerkannt
werden.

Es sei nun festgestellt, dass die Gewahrsmanner
Aeschbacher und Staub mit ihren Erklarungen ge-
genuber Schumperli «nicht die Wahrheit sagten und
dass sie den Mund allzu voll genommen haben». Es
hatte Rodel, der nur stlickweise Briefe Aeschbachers
veroffentlichte, nun aber doch auffallen missen, dass
Aeschbacher gegentiber Low einen Erpressungsver-
such machte, als er drei Jahre nach seinem Austritt
neuerdings 50000 Franken verlangte, nachdem er
den Vergleich gebrochen hatte durch Zuriickbehalten

von Akten und Ausplaudern von Geschaftsverhaltnis- .
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sen. «Ein solcher Mann verdient doch keinen Glau-
ben», fand das Bezirksgericht. Rodel habe daneben
als unglaubwiirdig annehmen mdssen, dass Aesch-
bacher zu Muller gesagt habe, Léw gehére ins Zucht-
haus. «Es musste dem Beklagten doch klar sein, dass
Aeschbacher am folgenden Tage aus dem Geschaft
geflogen ware, wenn er dem Klager diese Ausserung
gemacht hatte.»

Aus denselben Griinden hatte auch Schumperli
Aeschbacher nicht glauben durfen, fand das Bezirks-
gericht. «Nun hat sich der Beklagte allerdings tber die
Zuverlassigkeit Aeschbachers bei Nationalrat Dr. Sieg-

rist und Dr.-Gander erkundigt und erhielt- gute -Aus-

kunft. Dazu kommt, dass der Beklagte am Tage der
Abfassung der <Wahlnummer sich nochmals bei
Dr. Staub und Aeschbacher telefonisch erkundigte, ob
sie noch zu ihrer Instruktion stehen und sie sollen das
bestatigt haben. Unter diesen Umstanden und weit-
gehendem Entgegenkommen kann dem Beklagten
der gute Glaube zugebilligt werden, dass er ernst-
hafte Griinde hatte, seine Ausserungen fur wahr zu
halten und ist er daher von Strafe freizusprechen.»

6.10 Beschrankte Wirkung

Die «Thurgauer Arbeiterzeitung» bezeichnete das
«unmdgliche Urteil» als «schweren Schlag gegen die
Pressefreiheit» ”* Selbstverstandlich werde es weiter-
gezogen. Die «Thurgauer Arbeiterzeitung» fuhrte die
Gerichtsmitglieder, die das Urteil geféllt hatten, ein-
zeln mit Namen auf: Vizeprasident Annasohn, Paul
Wédger, Hans Diethelm, Paul Ackermann und Paul
Hausammann. Letzterer habe die Minderheit gebil-
det und sei fur Freispruch gewesen.” Aus dem Bun-

741 StATG 8'663, 4/33: Urteilsrezess, S. 31.
742 Samstag, 7.2.1953.

743 TAZ, Samstag, 7.2.1953.



deshauspressedienst der Sozialdemokratischen Partei
wurde die Meinung zitiert, dass sich Mdller kaum
freuen werde. «Denn wenn ihm das Gericht nicht
zumutet, dass er aus den ihm vorgelegten Dokumen-
ten irgendwie auf das Vorliegen von Schwindeleien
bei Léw schliessen musste, dann hat es seiner Intelli-
genz wenig, herzlich wenig zugetraut!» Laut der so-
zialdemokratischen St. Galler «Volksstimme»™* hatte
man sich auf allerlei gefasst gemacht. «Aber ein Ur-
teil, das dermassen danebenhaut, hatten wir doch
nicht fir moglich gehalten!» Unter allen funf Rich-
tern habe sich kein einziger Jurist befunden. «Als
rechtliche Kapazitat stand ihnen ausschliesslich der
Gerichtsschreiber zur Verfigung!» Eine Woche spé-
ter titelte die «Volksstimme»: «Gefahrlich leben».’*
Journalisten mussten fortan ein gefdhrliches Leben
fuhren und stiinden immer mit einem Bein im Kafig.

Auch eine gutbesuchte Sektionsversammlung
der Sozialdemokratischen Partei Arbon nahm «mit
Empoérung» Kenntnis von diesem Schlag gegen das
verfassungsmassig verankerte Recht der Pressefrei-
heit, hiess es in einer Erklarung.”*

Die Presse ausserhalb des Kantons Thurgau kri-
tisierte das Urteil ebenfalls, soweit sie es kommen-
tierte. «Warum sollte im Lande der Pressefreiheit ein
Redaktor keinen Grund und sogar kein Recht haben,
eine Steueraffare aufzugreifen, weil schon mehr als
sechs Monate seit deren Behandlung im Nationalrat
verflossen waren?», fragte Fritz Heberlein in der «Na-
tionalzeitung». Unverstandlich erachtete er die An-
sicht des Bezirksgerichts, man habe Nationalrat Mul-
ler nicht zumuten kdénnen, in einem anderen Kanton
gegen Aeschbacher und Staub zu klagen. «Wird im
Aargau und im Kanton Zirich nicht Recht gespro-
chen?» Wenn einem Redaktor nach solchen umfas-
senden, zeitraubenden Massnahmen nicht einmal
zugebilligt werde, ernsthafte Grliinde gehabt zu ha-
ben, in guten Treuen das Publizierte fir wahr zu hal-
ten, «dann hort der politische Journalismus Uber-
haupt auf. Dann wird kein Redaktor noch Journalist,

die doch stets mit der Sekunde rechnen und dusserst
rasch arbeiten mussen, mehr wagen dirfen, Miss-
stande in unserem Staatsleben zur Diskussion zu stel-
len. Dann stirbt die Pressekritik, welche die Demokra-
tie jung halt. Dann hange der politische Journalist
seinen Beruf an den Nagel, dichte den gildenen
Mond und die zarten blauen Bliimelein an und singe
Trauerlieder auf die verloren gegangene Pressefrei-
heit; denn sonst stiinde er immer mit einem Bein im
Kafig.»

Schumperli erhielt einen Zeitungsausschnitt die-
ses Artikels von Heberlein zugeschickt mit einem in
roter Schreibmaschinenschrift angemerkten «Gruss
an Ruedi und Rosmarie».

Politische Uberzeugungen und personliche Ein-
stellung zu den Prozessgegnern héatten ins Urteil hin-
eingespielt, meinte der «Landbote».”* Rodel werde
bos angekreidet, dass er die Steueraffare auf die Na-
tionalratswahlen wieder aufgegriffen habe. «Als ob
das nicht die passendste Zeit ware, um die Anwarter
auf Herz und Nieren zu prifen, ihnen eventuell einen
Spiegel vorzuhalten und dem Stimmburger zu sagen,
was man von ihnen halt.»

Die «Tat» kritisierte Mullers Intervention in Bern,
die zwischen «der Notigung und der Drohung gegen
Behorden und Beamte vielfaltig schimmert».”* In ei-
nem «Briickenbauer»-Leitartikel erklarte der Migros-
Grinder Gottlieb Duttweiler: «Auch die hdchsten
Herren durfen sich nicht ausserhalb der Volksgemein-
schaft stellen.»” Das Volk werde als Richter gegen die
Grossen auftreten, wenn die Berufsrichter versagten.
In der ersten Phase des Low-Skandals hatte die «Tat»
ebenso gegen die Steuerverwaltung polemisiert.

744  Volksstimme, Samstag, 7.2.1953.

745 Autor war «R.», Freitag, 13.2.1953.

746 TAZ, Dienstag, 10.2.1953.

747 Landbote, Montag, 16.2.1953, gezeichnet von «W.»
748 Die Tat, Samstag, 14.2.1953.

749 Briickenbauer, 6.3.1953.
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Befriedigt zeigte sich die «Thurgauer Zeitung»,
die mittlerweile die Frakturschrift in ein Reservat im
Zeitungskopf verbannt hatte. «Dr. Mdiller ist rehabili-
tiert», stellte sie fest.”® Beide Angeklagten hatten
den Wahrheitsbeweis nicht erbracht, sie hatten Mil-
ler in seiner personlichen Ehre schwer verletzt und
mussten ihm dafir Genugtuung leisten. Daran an-
dere auch nicht, dass das Gericht Schimperli bei
«weitgehendem Entgegenkommen» den guten
Glauben eingeraumt und angenommen habe, dass
er gute Griinde gehabt habe, seine Ausserungen fiir
wahr zu halten.

Auch der «Oberthurgauer» wollte seiner «Ge-
nugtuung dartber Ausdruck verleihen, dass Herr
Dr. Alfred Mller mit dem nachstehenden Urteil in
seiner Ehre vollstandig rehabilitiert worden ist».”' Mil-
lers Gegner hatten auf «unanstandige Art» versucht,
ihn in den Augen des Thurgauer Volks verachtlich zu
machen. «Dieser Mann hat die Anschuldigungen und
Beschimpfungen, welche ihm die Beklagten angetan
haben, wahrlich nicht verdient.» Das «Thurgauer Tag-
blatt» und die «Schweizerische Bodensee-Zeitung»
hielten sich bei der Kommentierung zurtck. Sie woll-
ten sich wohl nicht exponieren, nachdem sie erfolg-
reich gegen Holligers Verzicht zu Gunsten Mllers
angeschrieben hatten. Das «Thurgauer Tagblatt» be-
zeichnete das Urteil lediglich als Uberraschend, da
man angenommen habe, Rodel werde wenigstens der
Gutglaubigkeitsbeweis gelingen, so wie jetzt Schim-
perli.”*? Das Urteil enthalte keine neuen Gesichtspunk-
te, fand die «Schweizerische Bodensee-Zeitung».’
Die wichtigsten Fragen seien Ermessensfragen: So-
wohl, ob Mller von Lows Steuerhinterziehungen ge-
wusst habe, wie auch ob seine Schritte in Bern eine
Intervention gewesen seien.

Die freisinnigen Zeitungen aus Frauenfeld,
Weinfelden, Kreuzlingen und Romanshorn kritisier-
ten alle die Auflistung der Richternamen in der
«Thurgauer Arbeiterzeitung». Sie prasentiere sie mit
Name und Adresse, «als ob sie sie der Steinigung an-
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empfehlen méchte», fand die «Thurgauer Zeitung».
Fur den «Thurgauer Volksfreund» war es ein Skan-
dal.”** Die thurgauischen Gesetzesvorschriften be-
stimmten ausdricklich, dass Gber Urteilsberatungen
Stillschweigen zu herrschen habe. Der Sinn sei, die
Unabhangigkeit der Richter und des Gerichts zu ge-
wahrleisten. Erganzt werde es durch das Schweige-
gebot, das im Amtsgelibde enthalten sei. Gesetz und
Schweigegebot seien verletzt worden, wenn die
«Thurgauer Arbeiterzeitung» erfahren habe, dass
vier Richter fur eine Verurteilung waren, der Ersatz-
richter Hausammann sich als Minderheit dagegen
ausgesprochen habe: «Es steht der «Arbeiter-Zeitung»
deshalb schlecht an, sich in ihrer letzten Nummer
uber «einen schweren Schlag gegen die Pressefrei-
heit> auszulassen und sich als Verteidigerin der Frei-
heitsrechte aufzuspielen, wenn sie im gleichen Atem-
zug die noch viel fundamentalere Garantie der
Unabhangigkeit der Gerichte derart mit Flissen tritt.»

6.11  Freispruch fiir Schiimperli, kleine Busse

fiir Rodel, Miiller rehabilitiert

Die Schweizer Arbeiterpresse sammelte Geld fur den
Berufungsprozess am Thurgauer Obergericht. Ein
«Aktions-Komitee gegen die Bedrohung der Presse-
Freiheit»” teilte am Samstag, 14. Februar 1953, in
einem Aufruf mit, als erstes misse ein Prozessvor-
schuss von 1000 Franken geleistet werden. Falls am
Ende Geld Ubrig bleibe, werde das Kinderdorf Pesta-

750 TZ, Samstag, 7.2.1953.

751 Oberthurgauer, Montag, 9.2.1953. Offenbar gab es keine
Samstagsausgabe.

752 Thurgauer Tagblatt, Samstag, 7.2.1953.

753 SBZ, Samstag, 7.2.1953.

754  Thurgauer Volksfreund, Montag, 9.2.1953.

755 Die Volksstimme ver&ffentlichte den «Protest und Aufruf»
am Montag, 16.2.1953.



lozzi in Trogen und das Schweizerische Arbeiterhilfs-
werk in Zirich je die Halfte davon erhalten. Unter-
zeichner waren vor allem bekannte sozialdemo-
kratische Politiker aus dem Thurgau und aus Zdrich.
Zu den Organisatoren gehorte Paul Schmid-Ammann
vom Zircher «Volksrecht». Fir die Koordination zu-
standig war der Jurist Rolf Weber.”*® Der Sohn von
Max Weber, dem Nachfolger von Ernst Nobs als sozi-
aldemokratischem Bundesrat, hatte sich im roten
Arbon niedergelassen. Die Solidaritatsaktion laufe
gut, konnte die «Thurgauer Arbeiterzeitung» am
19. Februar 1953 melden. Aus dem ganzen Land ké-
men «Sympathiekundgebungen mit grosseren und
kleineren Beitragen», Versammlungen der Arbeiter-
schaft, etwa in Zlrich, hatten das Urteil mit grosster
Empérung entgegengenommen. Da Rodel auf arztli-
che Weisung fur langere Zeit zu einer Kur ins Ausland
musste,” bot das Obergericht die Parteien erst am
Dienstag, 22. Juni, und Mittwoch, 23. Juni, auf.

Der politische Nutzen einer Berufung sei gross,
erklarte der sozialdemokratische St. Galler National-
rat und Rechtsanwalt Harald Huber seinem Freund
und Mandanten Schimperli. Es gehe darum, «stan-
dig im Angriff zu bleiben».”®

Huber zeigte sich schon vor Prozessbeginn an-
griffig: Er verlangte, Oberrichter Otto Wartmann
musse in den Ausstand treten.”® Er sei ein Freund
Mudllers im Nationalrat gewesen. Wartmann bestritt,
dass er mit Muller besonders befreundet sei. Als
Bauernvertreter habe er sogar oft Stellung gegen
die anderen Thurgauer Nationalrate Eder und Mdller
einnehmen mussen. Der Antrag wurde abgelehnt.
In der Verhandlung kam Huber darauf zurtick und
erklarte, es sei bedauerlich, dass Wartmann nicht in
Ausstand getreten sei. Er sei bei der Amputation der
kleinen Anfrage Miville massgebend beteiligt gewe-
sen, ebenso anlasslich einer Vertrauenskundgebung
zugunsten des nicht wiedergewahlten Nationalrates
Dr. Muller.”® Huber begriindete die Berufung unter
anderem damit, dass das Bezirksgericht Schumperli

die gute Treue zugebilligt, ihn aber wegen Be-
schimpfung verurteilt habe, was unmaglich sei.”
Rodel sei die gute Treue nicht zugebilligt worden far
denselben Tatbestand und dieselben Zeugen.’®
Mullers Anwalt Haffter verlangte in seiner Adhasi-
onsklage, Schumperli sei der gute Glaube ebenfalls
abzusprechen.™®

Das Urteil des Obergerichts hatte einen salomo-
nischen Charakter, indem es beiden Seiten etwas bot,
was ihnen wichtig war. Keine hatte Grund, den Fall
ans Bundesgericht weiterzuziehen. Miller konnte
befriedigt sein, weil ihm attestiert wurde, Lows Steu-
erhinterziehungen nicht gekannt zu haben. Schim-
perli und Rodel wurde zugestanden, dass sie in guten
Treuen auf Millers mogliche Verwicklungen in Lows
zwielichtige Geschafte hingewiesen hatten.

Schumperli wurde von der Anklage der Ehrver-
letzung freigesprochen.” Laut dem Obergerichtsur-
teil vom 30. Juni 1953 hatte er den Wahrheitsbeweis
fur seine Ausserungen nicht erbracht. Er habe jedoch
ernsthafte Griinde gehabt, diese in guten Treuen fir
richtig zu halten. Auch Rodel wurde im Wesentlichen
freigesprochen und zugestanden, dass er seine Aus-
serungen flr wahr halten durfte. Wie das Bezirksge-
richt war das Obergericht der Meinung, Rodel habe
den Tatbestand der Beschimpfung mit seinem Kom-
mentar vom 7. November 1951 erflllt. Der Ausdruck
«restaurierter Magistrat» kdnne keinen anderen Sinn
haben, als dass Muller zwar noch als Nationalbank-
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Abb. 29: Rudolf Schimperli (1907-1990), Sekun-
darlehrer und sozialdemokratischer Nationalrat, wurde
1954 in den Thurgauer Regierungsrat gewahlt.

prasident und Nationalrat auftrete, dies wegen seiner
Unwdrdigkeit aber nur dank eines Kniffes der Partei-
leitung. Aber auch die Behauptung, Muller reise mit
einem Makel behaftet in die Session, wenn er die
Klage nicht wage, sei eine Beschimpfung, denn auch
sie driicke Verachtung gegentiber dem Klager aus.”®®
Daran hatte sich laut Obergericht auch nichts gean-
dert, wenn Rodel den Wahrheitsbeweis fiir die Tatsa-
chen erbracht hatte, die zum Werturteil Anlass ga-
ben. Das integre Vorleben des Kldgers hatte laut
Obergericht den Vorwurf der Ehrlosigkeit und gemei-
nen Gesinnung nicht gerechtfertigt.”*® Die Beschimp-
fung sei nicht schwerwiegend, da sie im Rahmen der
ganzen Presseauseinandersetzung zu bewerten sei
und Rodel den zugrunde liegenden Tatbestand als
wahr.annehmen durfte.
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Bei der Kostenregulierung bertcksichtigte das
Obergericht, dass die Berufung Schimperlis ganz
und diejenige Rodels teilweise begriindet war, Mul-
ler aber insofern obsiegte, als ein Wahrheitsbeweis
der ihm zur Last gelegten Vorwdrfe nicht erbracht
wurde. Ausserdem berlicksichtigte es, dass Rodel
Mdaller zur Klage direkt provozierte, «sodass er,
wollte er nicht in der in diesem Sinne beeinflussten
Offentlichkeit fiir immer als unehrenhaft dastehen,
den Prozess einleiten musste».”® Deshalb wurden
bei Rodel beide Parteikosten beider Instanzen wett-
geschlagen. Schumperli erhielt nur eine reduzierte
Parteientschadigung. : C

Das Obergericht reduzierte in seinem Urteil Ro-
dels Busse von 500 auf 100 Franken; die Genugtuung
von 500 Franken an Muiller entfiel.”*® Statt eine Partei-
entschadigung von 2000 Franken an Miiller zu zah-
len, erhielt er von Mdiller eine Prozessentschadigung
von 2500 Franken. Es blieben ihm 525 Franken Ge-
richtskosten, worauf er aber ein Regressrecht auf
Muller habe. Schiimperli und Rodel mussten das Ur-
teil nicht in der Tagespresse publizieren.

Das Thurgauer Obergericht bestand aus sieben
Mitgliedern, drei vollamtlichen Juristen und vier neben-
amtlichen Laien.”® Im Protokoll wurden als Beteiligte
genannt: Prasident Dr. J. Plattner, die Oberrichter
Dr. Kramer, Dr. Bockli, O. Roth, Dr. Wiesli. Im Urteil wur-
den ausserdem H. Mdiller und O. Wartmann erwahnt.

Nach ihrer Ansicht gingen die Artikel in der
«Thurgauer Arbeiterzeitung» nicht einzig darauf aus,
Mller im Hinblick auf die Nationalratswahlen in der
Ehre herabzumindern: «Nicht Ehrverletzung sondern
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politischer Kampf war Zweck der Aufsatze. Dass sie
erst wenige Tage vor den Wahlen publiziert wurden,
ist nicht eine Frage des Strafrechts, sondern der poli-
tischen Fairness und des politischen Geschmacks.»”’
Es kdnne nicht bestritten werden, dass die Wahler
und damit die Offentlichkeit ein Recht hatten, das
Verhalten ihrer Vertreter im Parlament und des Natio-
nalbankprasidenten kennen zu lernen.

Aeschbacher hatte Muller weder direkt noch
indirekt Uber Steuerhinterziehungen informiert, fand
das Obergericht. Aeschbacher selber habe gesagt, er
habe zu Muiller nur von «Bschissereien» gesprochen.
Die gezeigten Dokumente wirden nicht die Folge-
rungen nahelegen, dass Steuerhinterziehungen be-
gangen worden seien.”’" Das eine habe nur zum In-
halt, dass gewisse Lederposten ausser Kontingent
gekauft werden sollten und dafir ein Barbetrag ohne
Quittung ausbezahlt werde. Aus einer Barzahlung
ohne Quittung erwichse der Firma steuerlich hoéchs-
tens Nachteile. Ein Verstoss richte sich hochstens ge-
gen die Kriegswirtschaftsvorschriften, weshalb Mil-
ler Aeschbacher und Léw mit dem Erscheinen vor der
kriegswirtschaftlichen Kommission gedroht habe. Die
Aktennotiz tiber die Preiskontrolle sei eher geeignet,
auf eine Steuerunkorrektheit hinzuweisen. Mdller
habe aber Low richtigerweise zur Rede gestellt und
die Antwort erhalten, mit der Preiskontrollstelle sei
alles in jeder Richtung in Ordnung. «Angesichts die-
ser kategorischen Erklarung seines Klienten musste
Dr. Mller nicht auf eine Steuerhinterziehung schlies-
sen.»

Streitig sei, ob bei den Besprechungen Aeschba-
cher-Mller auch die Herabsetzung des Inventarwerts
von 2,6 auf 0,8 Millionen Franken zur Sprache kam.
Die entsprechenden Dokumente kénnten fir sich al-
lein nicht den Beweis flir Steuerhinterziehungen be-
deuten, sondern héchstens Indizien dazu, meinte das
Obergericht. Die Herabsetzung eines Inventarwerts
sei ein alltagliches und anerkanntes Vorgehen.
Hochstens der hohe Differenzbetrag hatte als etwas

Unerlaubtes erscheinen mussen. Mdller habe sich
aber dartber hinwegsetzen dirfen, weil er anneh-
men durfte, die Fides als Kontrollstelle hatte derartige
Manipulationen ohne weiteres beanstandet und auf-
gedeckt.””?

Das Schreiben Mullers an Gopfert vom 13. No-
vember 1950 kénne verfanglich far ihn sein, in dem er
es ablehnt, den Prozess Low/Mandl mit ihm zu be-
sprechen, sofern Fragen politischer, steuerrechtlicher
oder strafrechtlicher Natur damit verknipft wirden.
Far das Obergericht war das Schreiben aber zu erkla-
ren durch den Umstand, dass Loéw in seinem Prozess
mit Mandl bereits einmal darauf hingewiesen habe, es
sei von Dokumenten gesprochen worden, die auf eine
Steuerhinterziehung schliessen lassen kénnten.

«Unter diesen Umstanden ist es denn nicht ver-
wunderlich, dass der Klager dem Anwalt Dr. Gopfert,
der wiederum aus dem Kreis um Mandl an ihn heran-
trat, von vorneherein erklarte, Fragen, die nicht Pro-
zessgegenstand waren, Uberhaupt nicht behandeln
zu wollen.»””? Subjektiv sei aber auch von wesentli-
cher Bedeutung, dass Muller Léw wegen der behaup-
teten Unkorrektheiten wiederholt zur Rede stellte
und jedes Mal beruhigende Antwaort bekam. Schliess-
lich habe er sich auch darauf verlassen kénnen, dass
Professor Hug als Verwaltungsratsprasident keine
Unkorrektheiten zulassen werde. Eine weitere Stiitze
habe er in der Kontrollstelle Fides sehen dirfen.
«Dass der Klager von den Steuerhinterziehungen
nichts wusste, beweist nicht zuletzt auch seine spon-
tane Ausserung, das, was Aeschbacher mache, sei
eine glatte Erpressung, die er machte, als Hans Léw
junior ihn Gber die Unterredung mit Aeschbacher in-
formierte.»””*
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Abb. 30: Ernst Rodel (1901-1993), Redaktor der
«Thurgauer Arbeiterzeitung» und sozialdemokratischer
Kantonsrat, wurde 1954 in den Nationalrat gewahit.

«Auch die Bestdtigung durch Hans Léw senior
anlasslich jener Besprechung, dass keine Unkorrekt-
heiten vorgekommen seien — eine Behauptung, die
Léw sen. ja auch noch nach der Steueruntersuchung
in Oberaach aufrechterhalten hat, spricht nicht nur
dafur, dass der Klager tatsachlich keine Kenntnis von
den Steuerbetriigereien hatte, sondern war erst recht
geeignet, allfallige Zweifel zu zerstreuen.»””

Mdller war laut Urteil auch nicht verpflichtet,
die Richtigkeit der Vorwirfe abzuklaren, wie es die
Beklagten anzunehmen schienen.””® Ein Anwalt
durfe im Allgemeinen den Angaben seines Klienten
Glauben schenken. Das Obergericht zitierte eine ver-
vielfaltigte Schrift von Muller «Meine Stellung in der
Angelegenheit Low betreffend Steuerhinterzie-
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hung». Darin lege Mller seine Auffassung dar, dass
das Verhaltnis Anwalt-Klient ein absolutes Vertrau-
ensverhaltnis sein musse. «Diese Auffassung mag
vielleicht zu ideal und fur den Anwalt auch bequem
sein. Doch entspricht sie durchaus der Art des Kla-
gers, die Advokatur zu betreiben.» Das Obergericht
konne anhand seiner eigenen Kenntnisse feststellen,
dass Muller diese Auffassung seit Jahren vertrete.””

Die Diskretionsklausel, die bei Aeschbachers
Austritt vereinbart wurde, sei nicht sehr selten bei der
Auflésung von Anstellungsverhaltnissen. Die 26 000
Franken seien Schadenersatz fur die vertragswidrige
Einschrankung der . Kompetenzen Aeschbachers
durch Low und far die vorzeitige Auflésung des Ver-
trags. Laut Obergericht war auch nicht nachgewiesen
worden, dass Muller mit seiner Intervention uner-
laubte Vorteile anstrebte. Dass er drohte, die Bundes-
steuer nicht mehr im Thurgau vertreten zu kénnen,
solange die in der Untersuchung tatigen Beamten
noch im Amt seien, «mag man als Unkorrektheit be-
urteilen». Sie sei jedoch nicht von Bedeutung, weil
Mudller damit nicht einen Vorteil fur die Firma Low
habe erzwingen wollen. «Hinzu kommt auch, dass
der Klager, der entgegen einer weitverbreiteten Stim-
mung im Thurgau fir die direkte Bundessteuer ein-
trat, sich durch das Vorgehen der Steuerverwaltung
kompromittiert sah.»"’®

Das Obergericht fand jedoch, der Wahrheitsbe-
weis sei nur «im wesentlichen» nicht erbracht. Die
Einschréankung bezog sich auf das Schreiben Millers
an Nobs vom 16. April 1951, in dem er erklart hatte,
«im Falle von Oberaach sind mir nie Dinge bekannt
geworden, die mir nur einen Anhaltspunkt hatten
geben kénnen, dass gravierende Steuerhinterziehun-
gen vorgekommen seien. Ich hatte deshalb nach mei-
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ner Auffassung auch nie irgendeine Veranlassung, das
mir anvertraute Mandat niederzulegen. Aus den Ak-
ten, die mir zur Verflgung standen, ergab sich nichts
Unkorrektes.» Dabei sei Muller zu weit gegangen,
fand das Obergericht. «Er hatte eine zurlickhalten-
dere Formulierung wahlen sollen.»

Schumperli habe vor der Begriindung seiner Inter-
pellation alles vorgekehrt, was der Abklarung des Tat-
bestandes dienen sollte und ihm zumutbar war. Dass er
von Aeschbacher und Staub objektiv falsch orientiert
wurde, habe Schumperli nicht annehmen kdnnen.

Muller hatte laut Obergerichtsurteil in seiner per-
sonlichen Erklarung nach der Interpellation die Ab-
wicklung der Dinge zeitlich nicht richtig dargestellt,
offenbar in Ermangelung der Akten. Er habe selber
erklart, dass ihm Mand| Leute auf den Hals geschickt
habe, die Anspielungen auf Steuerhinterziehungen bei
Lébw machten. Im diesem Punkt brachte die Interpella-
tion, deren Beantwortung und die Erklarung Mullers
keine Klarung, wie das Obergericht feststellte. Deshalb
widerspreche es nicht der guten Treue, wenn Schim-
perli Mdllers Rolle vor den Wahlen nochmals beleuch-
tethabe. Schiimperli und Rodel hatten sich dazu noch-
mals bei ihren Gewahrsleuten erkundigt, ob sie ihre
Meinung aufrecht hielten. «Mehr konnte von den Be-
klagten nicht verlangt werden, denn die Presse hat
weder die Mittel der Untersuchungsbehérden, noch
normalerweise die notwendige Musse der absolut ein-
wandfreien Abkldarung eines Tatbestandes.» Die Be-
hauptung Rodels, Mller habe den unbequemen Mit-
wisser Aeschbacher zum Schweigen bringen wollen,
sei allerdings frei erfunden.

Das Obergericht wies die Auffassung Millers,
beziehungsweise seines Anwalts, zurlick, wonach die
ehrverletzende Absicht den guten Glauben aus-
schliesse. Denn Schimperli und Rodel hatten die
ehrverletzende Absicht bestritten. Sie hatten behaup-
tet, die Publikation sei im Interesse des Staates und
der Steuersauberkeit. Der Klager habe den «animus
iniurandi» auch nicht bewiesen. Er berufe sich ledig-

lich indizienweise auf die eingeklagten Pressedusse-
rungen selbst, nicht auf andere Ausserungen. «Na-
mentlich der persénlichen Erklarung des Beklagten
Schumperli muss diese Absicht abgesprochen wer-
den, ist sie doch eigentlich nur eine Antwort und
Rechtfertigung auf die personlichen Anschuldigun-
gen in der Thurgauer Zeitung.»””® Aber auch den Ar-
tikeln Rodels konne die ehrverletzende Absicht nicht
ohne Weiteres zugesprochen werden: «Auch wenn
es nicht einmal in erster Linie um Staatsinteressen
und Steuersauberkeit gegangen waére, sondern da-
rum, den politischen Gegner aus dem Sattel zu he-
ben, ist in einer solchen Absicht nicht ein @nimus
iniurandi> zu erblicken. Denn im politischen Kampf
lasst es sich nicht vermeiden, dass mit scharfen Klin-
gen gefochten wird. Wenn die in der Arbeiterzeitung
erhobenen Vorwdrfe sich als wahr herausgestellt hat-
ten, was die Beklagten auf Grund ihrer Informationen
annehmen durften, ware der Kldger in seinen Funkti-
onen als Nationalbankprasident und als thurgaui-
scher Nationalrat untragbar gewesen.»

6.12 Zwei Briefe - zwei gegensatzliche
Interpretationen

Einen zentralen Punkt in Hubers Beweisfihrung stell-
ten die beiden Briefe dar, die Ldbw am 10. Februar
1947 an den Treuhdnder Johannes Duft geschrieben
hatte. Mandls Anwalt Staub hatte die Briefe Mdiller
gezeigt, was Muller bestatigte. Sie lauteten:

«Betrifft: Abrechnung mit Herrn Mandl,

Sehr geehrter Herr Duft,

In der Steuerabrechnung sind Herrn Mandl 30000
Qfs. Boxcalfs gutgeschrieben, wahrend ihm noch
6182,5 Qfs. verbleiben. Ich habe diesen Posten ab-
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sichtlich nicht aufgefihrt, in der Meinung, dass wir
uns Uber diesen Punkt anldsslich der Besprechung
verstandigen werden.

Hochachtungsvoll: sig. Hans Low»

«Betrifft: Kriegssteuer-Kontrolle

Sehr geehrter Herr Duft,

Vor ca. 10 Tagen hatten wir die Kontrolle der Kriegs-
steuer. Der Revisor hat hauptsachlich das Geschaft
Mand| untersucht und ist infolge verschiedener un-
gleicher Buchungen, die er bei uns feststellte und die
mangels einer endgultigen Abrechnung von uns
noch nicht korrigiert wurden, zu der Auffassung ge-
kommen, dass hier absichtlich etwas versteckt werde.
Ich habe ihm nun eine endglltige Abrechnung in ei-
nigen Tagen in Aussicht gestellt und werde ihm die-
sen nachsten Freitag unterbreiten. Ich erlaube mir,
Ihnen dabei eine Kopie dieser Aufstellung zu Handen
von Herrn J. Mandl zuzustellen, nachdem diese Kon-
trolle hauptsdchlich auch ihn betrifft.

Heute wurden denn auch zwei Arrestbefehle erlas-
sen, die ich Ihnen in Kopie Gbermittle.

Sie sehen aus der Abrechnung, dass es sich immer um
dieselben Zahlen handelt, die Ihnen bekannt sind.
Unsererseits wurde die Uberweisung von Fr. 120000 .—
nach Frauenfeld dem Konto von Herrn Mandl nicht
gutgeschrieben. Die Begrindung hiefiir habe ich
dem Beamten bereits gegeben und betrifft diese
Uberweisung nur unsere Firma.

Unterm 31. August 1944 hat uns Herr Mandl den
Betrag von Franken 96 000.— Uberwiesen. Diese
Zahlung war fur ein separates Geschaft (4000 Paar
Schuhe) bestimmt. Diese Transaktion wurde aber
nicht durch unsere Blicher erledigt, sodass sie bei
der Kontrolle nicht in Betracht fallt. Hingegen mus-
sen wir eine Begrindung dieser Zahlung von Fr.
96 000.— erbringen und ich habe nun erklart, dass
es sich um die Rickzahlung eines Darlehens han-
delt, das ich ihm seinerzeit personlich gegeben
habe.
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Ich méchte Sie bitten, die Angelegenheit sofort mit
Herrn Mandl zu besprechen. Wenn notwendig, konnte
ich Donnerstag gegen Abend nach dorten kommen,
nachdem ich Freitag eine Besprechung in Zirich habe.
In unserem Konto sind dann auch noch kleinere Zah-
lungen verbucht (Boden, Gegauf), die den beiden
Beteiligten bekannt sind und die ja nur unsere Firma
betreffen, indem wir hieflir das Konto von Herrn
Mandl nicht belastet haben und er also keinen Grund
hat, diesen Betrag in Rechnung zu stellen.
Zusammenfassend mochte ich der Auffassung Aus-
druck geben, dass wir in Anbetracht des Endergebnis-
ses, das fur beide Parteien unbefriedigend ist, ja gar
keinen Grund haben, der Steuerbehétrde etwas zu
verheimlichen und eine klare Darstellung die Verdach-
tigungen dieser Behdrde am ehesten entkraften wird.
Gerne erwarte ich lhren diesbeztglichen Bericht,
eventuell telefonischer Anruf. Ich bin morgen Diens-
tag in der Fabrik.
Hochachtungsvoll: sig. Hans Low.»"*

Nicht nur «bei unvollstdndigem Vorlesen» er-
weckten diese Briefe den Verdacht von Steuerhinter-
ziehungen, kommentierte Huber. Aus dem ersten
Brief gehe eindeutig hervor, dass ein Teilposten von
ungefdhr 1/5 in der Steuerabrechnung absichtlich
nicht aufgefihrt worden war. Aus dem zweiten Brief
gehe ebenso deutlich hervor, dass gegentiber dem
Revisor der Kriegssteuer falsche und hinhaltende An-
gaben gemacht wurden. Es sei bei zwei Arrestbefeh-
len zuhanden der Steuerverwaltung ein Betrag von
120000 Franken nicht erwdhnt worden, der zwar
bezahlt, aber nicht gutgeschrieben worden sei. Es sei
ferner die Zahlung eines Betrages von 96000 Fran-
ken von der Steuerverwaltung festgestellt worden,
dabei habe es sich um den Kaufpreis fur ein nicht
gebuchtes Geschaft von 4000 Paar Schuhen gehan-
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delt. Low habe eine Begriindung dieser Zahlung er-
bringen mussen und erkldrt, es handle sich um die
Ruckzahlung eines persénlichen Darlehens an Herrn
Mandl. «Sofort setzte er sich mit dem Treuhander in
Verbindung, damit Mandl nétigenfalls die gleiche
falsche Angabe machen solle, wenn man ihn auch
einvernehme. Das ist nun wirklich unzweideutig!»

Mdiller habe in der Verteidigungsschrift erklart:
«Ich muss die Moglichkeit zugeben, dass die mir vor-
gelegten Aktensticke sich nicht auf Angelegenheiten
der Ausgleichskasse und der Preiskontrollstelle bezo-
gen. Auf keinen Fall aber bezogen sich diese Akten auf
Steuerangelegenheiten.» Das Wort Steuerabrechnung
sei aber im ersten Brief vom 10.2.1947 durch Léw
selbst hervorgehoben geworden, sogar als einziges
im Text des ganzen Briefes. Im zweiten Brief vom
10.2.1947 springe die Uberschrift «Kriegssteuerkont-
rolle» ins Auge, ganz abgesehen vom Inhalt dieser
Aktensticke. Huber zog den Schluss: «Meine Herren,
fur diese Ausserungen des Klagers gibt es nur noch die
Bezeichnung Llge. Seine Bestreitungen wider besseres
Wissen beweisen schlagend das schlechte Gewissen
des Klagers. Der Beweis dafiir, dass der Klager aus den
ihm von Dr. Staub Ubergebenen Akten von Steuerbe-
trigereien Lows Kenntnis erhielt, ist erbracht.»’®

Das Bezirksgericht und das Obergericht folgten
Hubers Interpretation nicht. Das Bezirksgericht fand,
Léw habe ja im ersten Brief Mand| einen Posten ab-
sichtlich nicht gutgeschrieben, in der Meinung, dass
sie sich Uber diesen Punkt anlasslich der Besprechung
verstandigen werden. Also, folgerte das Bezirksge-
richt, «war dieser Posten noch streitig und kann dar-
aus doch keine beabsichtigte Steuerhinterziehung
vermutet werden.» Der andere Brief «scheint auf den
ersten Blick auf Steuerhinterziehung hinzuweisen,
die aber im letzten Satz abgelehnt wird», kommen-
tierte das Bezirksgericht. Als Low im Prozess Maximo
gegen Mandl in Zirich dartber befragt wurde, habe
er Muller am 23. Oktober 1950 eine glaubwirdige
Erkldrung gegeben.

Nach Ansicht des Obergerichts war aufgrund der
beiden Briefe Léws «der Verdacht eines Steuerdelikts
nicht von der Hand zu weisen». Mller habe aber diese
beiden Dokumente in einem halbstindigen Gesprach
gesehen, bei dem es um den Prozess Léw/Mandl und
das Haute-Rendement ging. Der Schluss des Zeu-
gen Staub gehe zu weit, wonach jeder, der nicht ein
«komplettes Toggeli» sei, sofort habe merken massen,
dass hier Steuerhinterziehungen in Betracht kamen.
Schimperli habe Ubersehen, dass ihm die Akten vor-
gelegt wurden wegen des Nachweises der Steuerhin-
terziehungen, wahrend sie Muller in einem ganz ande-
ren Zusammenhang zur Einsichtnahme bekam.’®
Ubrigens sei in beiden Dokumenten die Verdachts-
moglichkeit abgeschwacht worden, da eine Bespre-
chung noch bevorstand und zudem erklart wurde, in
Anbetracht des Ergebnisses gebe es gar keinen Grund,
den Steuerbehdrden etwas zu verheimlichen.

6.13 Mittlere Zufriedenheit bei den

Parteien

Die «Thurgauer Arbeiterzeitung» beschrieb die Situ-
ation treffend: «Mag nun auch, was Dr. Muller be-
sonders gefallen durfte, der Wahrheitsbeweis als zur
Hauptsache nicht erbracht bezeichnet werden, in
weiten Kreisen des Volkes hat sich auf Grund der Pro-
zessverhandlungen in Arbon und Frauenfeld dartber
eine andere Meinung gebildet.»™®

Auch Redaktor J. Streuli kommentierte im
«Thurgauer Tagblatt», indem das Obergericht den
Beklagten ernsthafte Griinde zugestehe, rechtfertige
es geradezu die Wahlpropaganda der Sozialdemo-
kraten, «gleichzeitig auch das Volksverdikt mit der
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Nichtwiederwahl Dr. Mllers in den Nationalrat».”
Muller habe sich selber in eine Situation begeben, aus
der ein Missverstandnis entstehen konnte. Das zeige,
wie wichtig in der hohen Politik die Trennung von
Amt und Geschéft sei.

Weiter sah die «Thurgauer Arbeiterzeitung» im
Freispruch fir Schimperli und Rodel einen «hocher-
freulichen Entscheid fur die Pressefreiheit». Die «kleine
Beschimpfungsbusse» fur Rodel sei wohl «als fast bit-
teres Zuckerchen» fur Miller gedacht, dessen Genug-
tuungssumme abgewiesen und der an den Prozess-
kosten Schiimperlis beteiligt worden sei. Am folgenden

Tag zitierte die- «Thurgauer Arbeiterzeitung» -aus der -

zwei Mal 70 Seiten dicken Urteilsbegriindung, die das
Obergericht mittlerweile nachgeliefert hatte,”® dass
Mudller in Bern nicht interveniert, sondern nur protes-
tiert und kritisiert habe. «Der unvoreingenommene
Leser wird den Kopf schiitteln ob einem derartigen
Wort-Hokuspokus.» Was Miiller getan habe, sei die
scharfste Form einer Intervention, die Gberhaupt mog-
lich gewesen sei. Das Obergericht anerkenne, dass die
Presse nicht die Mittel der Untersuchungsbehorden
habe. Die gesamte Schweizer Presse werde die grund-
satzliche Haltung des Thurgauer Obergerichts zur
Pressefreiheit mit Erleichterung und Genugtuung an-
erkennen.

Das Urteil mége salomonisch und dem Frieden
dienlich sein, kommentierte Altwegg in der «Thur-
gauer Zeitung».”® «Vollkommen in Freude aufgehen
die Geflihle dem, der alles miterlebt hat, freilich nicht.
Das Urteil ist gleichsam ein Kompromiss in dem schwe-
ren Konflikt zwischen dem Schutzbeddirfnis der Presse-
freiheit und dem der persdnlichen Ehre eines Politi-
kers.»™ Mouller sei nicht von der Rechtsordnung
geschitzt worden angesichts der Art, wie er vom poli-
tischen Gegner in einem politischen Kampf verfolgt
worden sei, der Nichtwiederwahl, des ausgelbten
Zwangs zur Prozessfiihrung und schliesslich mit der
gerichtlichen Zusprache des guten Glaubens an die
Beklagten und die Kostenfiihrung. «Gut, es ist zu Ende
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geschossen, wir wollen uns befriedigt erklaren, dass in
der grossen Hauptsache der Ehre der unschuldig An-
gegriffene sein Recht bekommt, und wollen ein Ende
machen [...]» Im Bericht wies «-gg.» daraufhin, dass
das Obergericht im Hauptpunkt das erstinstanzliche
Urteil bestatigt habe. Der Wahrheitsbeweis sei miss-
lungen, «und nicht nur das: Das Obergericht fuhrt in
seinem Urteil aus, dass die ehrverletzenden Angriffe
gegen Nationalrat Dr. A. Mller objektiv unrichtig, also
falsch waren. Damit ist die absolute Integritdt Dr. A.
Miillers endgiltig nachgewiesen.»’® Das Obergericht
habe Rodel «sehr sanft» bestraft, da die Beschimpfung
nach seiner Ansicht im Rahmen der ganzen Presseaus-
einandersetzung zu bewerten sei. Der Berichterstatter
begreife nicht, weshalb Muller mit den beiden Beklag-
ten die Prozesskosten teilen misse, ja dem einen sogar
noch einen Teil an seine Prozesskosten zahlen. Dem
Klager sei der Prozess aufgezwungen worden. Er habe
ihn fihren missen, wenn er sich nicht standig neuen
Schmahungen habe aussetzen wollen. Dabei sei ihm
klar gewesen, dass die Beklagten wahrscheinlich sich
auf den guten Glauben wiirden berufen kénnen. Am
folgenden Tag kommentierte die «Thurgauer Zeitung»
die Kommentare anderer Zeitungen. Dass jetzt fest-
stehe, dass ein so verdienter eidgendssischer Politiker
wie Muller zu Unrecht in seiner Ehre angegriffen
wurde, beruhre die schweizerische Presse wenig: «Dé-
formation professionnelle?» Unerheblich sei, dass die
«Tat» noch immer nicht mide werde, Muller als Nati-
onalbankprasidenten zu bekampfen.

784 Thurgauer Tagblatt, 27.8.1953. Der Verfasser zeichnete
mit «str.». Im Impressum wurde als verantwortliche Redak-
tion genannt: Dr. J. Streuli.

785 TAZ, Donnerstag, 27.8.1953.

786 Die Thurgauer Zeitung brachte am 26. August 1953 auf
Seite 2 einen ungezeichneten Kommentar zum Oberge-
richtsurteil und auf Seite 4 einen langeren Bericht von
«-gg.», der auch Kommentar enthielt.

787 Kommentar auf Seite 2.

788 TZ,26.8.1953.



Der «Amriswiler Anzeiger» veroffentlichte eine
«Sympathieadresse» einer Reihe ungenannter Amris-
wiler Burger.”® «Mit grosser Genugtuung und Freude»
stellten sie fest, dass ihr Mitblrger Muller «vollstandig
integer und rehabilitiert» aus dem Prozess hervorge-
gangen sei. Laut dem Redaktor des «Amriswiler Anzei-
gers», Oskar Reck, hatten einzelne «Kronzeugen» vor
Gericht einen peinlichen Eindruck hinterlassen.” Das
zdhle aber weniger als die Umtriebe, die Schumperli
und Rodel betrieben, um ihre Unterlagen zu erganzen.
Die Anwalte hatten alle Fakten zusammen gebracht.
Die Voraussetzungen fur einen verlasslichen Entscheid
seien gegeben. «Rudolf Schimperli und Ernst Rodel ist
die Gutglaubigkeit zugebilligt worden, und wir finden
keinen Anlass, dieses Ergebnis nicht als gdltig hinzu-
nehmen.» Das gelte aber auch fiir den anderen Ent-
scheid, dass Mller nicht um die Steuerbetrige Lows
wusste und nicht in Bern unzulassig intervenierte.

Laut Fred Sallenbach, Redaktor der «Schweizeri-
schen Bodensee-Zeitung», bedeutete das Urteil fir
die Beklagten «fraglos einen Erfolg».”' Die Beklagten
hatten das Optimum herausgeholt. Muller kénne fur
sich als Erfolg buchen, dass das Obergericht den
Wahrheitsbeweis in wesentlichen Teilen als nicht er-
bracht erachtete. «Und darum ging es schliesslich fur
ihn in diesem Prozess.»

Da der oberste kantonale Gerichtshof den Wahr-
heitsbeweis als gescheitert betrachte, meinte der
«Oberthurgauer», «dass Dr. Muller vor den Augen
des Thurgauer Volkes nach wie vor integer da-
steht».”” Rodel habe in einem seiner Artikel das Mass
der vertretbaren Kritik tGberschritten. Die Busse von
100 Franken sei dusserst mild, obwohl sie in das Straf-
register eingetragen werde.

Der Kantonalvorstand der thurgauischen Frei-
sinnig-Demokratischen Partei gab in einer Presse-
mitteilung seiner «freudigen Genugtuung Uber die
vollige Rehabilitierung seines hervorragenden Partei-
freundes Ausdruck». Er sei von Anfang an von der
Haltlosigkeit der Vorwdirfe tberzeugt gewesen.”
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Amriswiler Anzeiger, Donnerstag, 27.8.1953.

Amriswiler Anzeiger, 29.8.1953.

26.8.1953.

Oberthurgauer, Mittwoch, 26.8.1953. Dem Artikel war ein
Kommentar angehangt, durch zwei Sterne abgetrennt.
Ein Autor oder ein Kirzel wurde nicht genannt. Es bleibt
zu vermuten, der Urheber sei P. F. Hug, der auf derselben
Seite als «verantwortliche Redaktion» bezeichnet wurde.
Die Mitteilung erschien am 12. September unter anderem
in der Thurgauer Zeitung, dem Oberthurgauer und dem
Thurgauer Tagblatt. Der Amriswiler Anzeiger setzte den
Titel «Rehabilitiert» dartber.



7 Ein schweres Erbe

Die S6hne Lows drangen den Vater und seine Berater aus der Firma. Der Thurgauer Regierungsrat
Willi Stahelin zwingt ihnen einen Zahlungsplan der Steuerschuld auf. 1955 kénnen die Low-Brider
die Schuld mit einem Abschlag erledigen. Sie erlangen erst die volle Kontrolle tber die Firma, als sie
die zweite Frau ihres Vaters loswerden. 1956 mussen sie um Nachlassstundung ersuchen. Nach der
Neugriindung 1961 bricht fir die Schuhfabrik erneut eine erfolgreiche Zeit an. 1972 trennen sich
die geschaftlichen Wege der beiden Brider. Willy Low tGbernimmt die Verkaufsorganisation zu

50 Prozent. 1989 wird sie endguiltig liquidiert. Hans Low junior verkauft die Schuhfabrik 1975 an
Roger Zimmermann, der sie zehn Jahre spdter schliesst.

7.1 Die Sohne Gibernehmen

Als der Steuerskandal im Frihling 1951 aufflog, ging
der Umsatz der Léw-Schuhfabrik zurtick und Ange-
stellte in den Low-Geschaften wurden beschimpft.”™
Die Bruder Hans und Willy Low stellten fest, dass der
Betrieb mit Verlust arbeitete.”” Sie besassen beide
einen gleichen Anteil an der Firma und sie arbeiteten
gut zusammen. Hans fuhrte den Betrieb, die Finan-
zen und die Administration, Willy Low leitete den
Verkauf und die Kollektion. «Mein Bruder war eher
ein konservativer Typ», sagte Willy Ldw im Ruckblick,
«ich war der unternehmungsfreudige» .’

Zunachst mussten sich die Brider die Kontrolle
Uber die Firma erkampfen. Der Vater war zwar offiziell
aus der Firma ausgeschieden,”’ doch hinter den Kulis-
sen wehrte er sich dagegen: «Vater wollte nicht aus
der Firma ausscheiden», erinnerte sich Hans Low ju-
nior. «Als wir den Vertrag Uber sein Ausscheiden
machten, zog er einen zweiten Vertrag hervor und
sagte, wenn alles vorbei ist, machen wir weiter wie
vorher. Ich sagte zu ihm, ich kann nicht mit einer Luge
anfangen, und mein Bruder auch nicht. Er sagte: Willst
du, dass ich aus der Firma ausscheide? Ich sagte: Einer
von uns beiden muss gehen. Er unterschrieb und
ging.» Sein Bruder Willy Low: «Die Steuerbehorde
sagte, wir arbeiten mit euch zusammen, aber ihr masst
euern Vater aus der Firma rauswerfen.» In der Eidge-
nossischen Steuerverwaltung ging man noch im Ja-
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nuar 1952 davon aus, dass Vater Low Einfluss auf die
Firma ausdbte. Zu «Stellung von Herrn Hans Low sen.»
hiess es im Entwurf einer Vereinbarung, wie die Steu-
erschuld geregelt werden sollte: «Herr HL sen. wird
den Gesellschaften des Low-Konzerns weiterhin mit
Rat und Tat beistehen.» In der Thurgauer Steuerver-
waltung hatte man eine andere Ansicht, denn im Ex-
emplar des Vertrags, der im Staatsarchiv Frauenfeld
erhalten ist, wurde der erwéhnte Satz mit Bleistift ge-
strichen. Nicht mehr gestrichen wurde: «Er verzichtet
aber bis zur endgtltigen Zahlung aller Steuern, Nach-
steuern, Strafsteuern und Steuerbussen auf die Mit-
gliedschaft im VRat; ebenso verzichtet er auf die Ein-
zelzeichnungsberechtigung.» Die Fortsetzung wurde
wiederum gestrichen: «wie auf einseitige Weisungen
an die Buchhaltungen der Low Gesellschaften» .’
Auf jeden Fall gelang es den Sohnen erst nach
dem Tod des Vaters, Professor Hug als Berater loszu-
werden und durch den Rechtsanwalt Paul Hagen-

794 Willy Low, Interview 2003.

795 Hans Léw, Interview 2002. Der Konzernstatus vom
31. August 1951 zeigte eine starke llliquiditat. StATG
4'350'30: Gesuch der Briider Low an die Eidg. Steuerver-
waltung vom 19.3.1955 zur Rickerstattung der Kriegs-
gewinnsteuer (Kopie).

796  Willy Léw, Interview 2003.

797 Gemadss der Pressemitteilung vom 11. April 1951, mit der
die Firma Léw die Steuerhinterziehungen zugegeben hatte.

798 StATG 4'350'30: Vertragsentwurf vom 23.1.1952.



bach zu ersetzen.”” Anstelle der Fides Treuhandge-
sellschaft zogen sie den Zuger Wirtschaftsberater
Walter Bitterli bei.** Die Bruder schrieben 1955 in
einer Eingabe an die Steuerverwaltung rickblickend,
im Februar 1952 «sah sich die Direktion gend&tigt,
ihre bisherigen Berater durch neue zu ersetzen.» Die
«gewesenen Berater» hdtten erhebliche Forderun-
gen gestellt und Kosten verursacht, «vor allem auch
durch die notwendige Ubernahme und Bezahlung
der Fr. 75000.— Aktien aus dem Besitze von Herrn
Professor Hug».*' Die ganze Steueraffare brachte
Kosten flir Berater und Rechtsbeistande von insge-
samt 360000 Franken unter Berlicksichtigung der
Anspriiche Hugs bei der Auflésung des Beraterver-
trags. Mit seiner Geschaftspolitik wahrend des Kriegs
hatte Low bei den Kunden der Schuhfabriken und
der Prothos AG «eine bis heute anhaltende, schlechte
Stimmung» verursacht, stellten die Briider fest. «Es
heisst fir uns nun durch bessere Lieferungen, bes-
sere Bedienung der Kunden, einen Teil des verlore-
nen Terrains zurlickzugewinnen, was sehr schwer
ist.» Nach Ende des Koreakrieg-Booms habe die
Uberproduktion auf dem schweizerischen Schuh-
markt wieder erheblich zugenommen. Im Sommer
1952 mussten 21 Mitglieder-Firmen des Verbands
Schweizerischer Schuhindustrieller, die 45 Prozent
des gesamten Arbeiterbestands umfassten, gene-
relle Betriebseinschrénkungen vornehmen. Lows
schlossen einzelne Abteilungen bis zu neun Wochen.
Im Sommer 1952 fuhrte die Firma Low fur etwa acht
Wochen Kurzarbeit ein. Jeweils am Freitag wurde
nicht gearbeitet, «<nach dem dort bereits friher aus
betriebsinternen Grinden am Samstagvormittag
nicht gearbeitet wurde», wie im Gemeinderatsproto-
koll der Munizipalgemeinde Amriswil vermerkt
wurde *? 1952 arbeiteten bei Léw rund 320 Perso-
nen. Der Umsatz der Low-Schuhfabriken sank vom
Geschaftsjahr 1950/51 auf 1951/52 von 202153
Paar auf 162976 Paar Schuhen, beziehungsweise
von rund 7,4 auf rund 6,1 Millionen Franken.®

Die Briider setzten auf Damenschuhe, da Quali-
tat allein nicht reichte, und auch die bisherigen Arti-
kel fur eine Weiterexistenz nicht reichten, und da
«das modische Element eine entscheidende Bedeu-
tung erlangt hatte». Fir Damenschuhe konnten zu-
dem bessere Preise verlangt werden. Kinder-, Kna-
ben-, Téchter- und Herrenschuhe wurden mehr in
billiger Qualitat verlangt, was Verluste bescherte. Die
Low-Prothos-Modelle waren zu einem grossen Teil
veraltet. Mit den Damenschuhen suchten die Briider
diejenigen Schuhkategorien zu vermeiden, bei denen
die Konkurrenz am scharfsten war. Die Umstellung
der Arbeiter von schweren Artikeln auf die leichten
Damenschuhe erwies sich als schwierig trotz Verbes-
serung und Rationalisierung in der Betriebseinrich-
tung, die allerdings wegen Mangel an Kapital nicht in
winschenswertem Umfange durchgefiihrt werden
konnte ** Fiir die Anpassung der Modelle musste der
Leistenpark grundlegend erneuert werden. Preise
mussten gesenkt werden, da die Low-Schuhe berech-
tigterweise den Ruf hatten, wohl qualitativ hochwer-
tig, daftr aber teurer zu sein. Die Preissenkungen
brachten Verluste, bevor die Selbstkosten durch be-
triebliche Massnahmen entsprechend sanken.

799 Hagenbach, «der bei den Léws die Stelle von Prof. Hug
Ubernahm», wie Kolb notierte: StATG 4'350'30: Kolb an
Stahelin, internes Schreiben vom 23.5.1952.

800 StATG 4'350'30: undatierter interner Vergleich des Verein-
barungsentwurfs der EStV und desjenigen von Low-An-
walt Hagenbach vom 13.5.1952.

801 StATG 4'350'30: Gesuch der Brider Low an die Eidg. Steu-
erverwaltung vom 19.3.1955 zur Ruckerstattung der
Kriegsgewinnsteuer (Kopie).

802 MG Amriswil, Gemeinderatsprotokoll vom 21.7.1952.

803 Die Beschaftigtenzahlen waren stetig gesunken in den vo-
rangegangenen sechs Jahren. 1947: 508; 1949: 445;
1950: 414; 1951: 389; 1952: 321: MG Amriswil, Gemein-
deratsprotokoll vom 9.1.1953.

804 StATG 4'350'30: Gesuch der Briider Low an die Eidg. Steu-
erverwaltung vom 19.3.1955 zur Rickerstattung der
Kriegsgewinnsteuer (Kopie).
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Die Massnahme war aus Sicht der Brider not-
wendig, «um Uberhaupt innert nitzlicher Frist auf
dem Schuhmarkt wieder richtig Fuss zu fassen». Dies
sei gelungen, wie die Anerkennung in Fachkreisen
beweise, ebenso der Mehrumsatz der Léw-Schuhfa-
briken an fremde Kunden. Um die Kosten zu reduzie-
ren, schlossen die Briider im Oktober 1952 die Ober-
leder-Gerberei. 22 Arbeiter verloren ihre Stelle ** Der
Gerberei gelang es bis 1955, nach langen Versuchen
das spezielle Leder herzustellen, das nun fur Militar-
schuhe verlangt wurde. Dadurch sollte sie wieder
profitabel werden. Auch der Umsatz mit Bodenleder
fir andere Schuhfabriken stieg wieder an.***Um die
neuen Trends nicht zu verpassen, setzten sich die
Lows mit einem amerikanischen Konzern in Verbin-
dung. Dieser lieferte ihnen Passformen, so dass sie
die entsprechenden Schuhe ohne lange kostspielige
Versuche herstellen konnten. Mit Hilfe von Spezialis-
ten verbesserten sie ihre Prothos-Modelle, die jahre-
lang nicht verbessert und an die Entwicklung auf dem
Schuhmarkt angepasst worden waren. In ihrer Ein-
gabe wiesen sie auch daraufhin, dass die verschiede-
nen Gerichtsprozesse die leitenden Personen der
Firma beansprucht und sich auf das Geschaft auch
nachteilig ausgewirkt hatten wegen der Anschuldi-
gungen, die in der Offentlichkeit erhoben wurden,
und wegen der Unsicherheit tiber die sich schlussend-
lich ergebenden Belastungen der Firma. Sie listeten
die drei Prozesse der Low-Schuhfabriken gegen
Mandl auf, dazu ein Prozess Mandl gegen den Nach-
lass von Hans Low, verschiedene Ehrverletzungspro-
zesse, eine Klage Aeschbachers wie auch den Prozess
Dr. Muiller/Schimperli. «Die Ehrverletzungsklagen
konnten giitlich erledigt werden. Dagegen ist es uns
trotz unserer ernsten Bemihungen nicht gelungen,
in Sachen Mandl eine Erledigung zu erzielen. Unser
Prozessgegner hat durch ganz unannehmbare Forde-
rungen und das sich stets widersprechende Verhalten
in den Verhandlungen bis anhin jegliche Einigung
verunmaoglicht.»
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7.2 Regierungsrat Stahelin macht den Tarif
klar

Der Thurgauer Regierungsrat Willi Stahelin orientierte
seine Regierungsratskollegen am 24. Januar 1952
schriftlich Gber das Ergebnis der Steueruntersuchung,
einen Tag vor dem Tod von Hans Low senior.®” Stahe-
lin legte ihnen einen Vertragsentwurf der Eidgendssi-
schen Steuerverwaltung vor.*® Die Low-Firmen sollten
2805553 Franken zahlen, Vater Low 600000 Franken.
«Einfach das ihm verbleibende, uns bekannte Vermo-
gen von Vater L. nach Abtretung seiner Firmengutha-
ben und Verpfandung seiner Aktien.» Die Firmen soll-
ten aus Gewinnablieferungen mindestens 1000000
Franken zahlen. Das Total der Mindestzahlungen belief
sich gemaéss Vertragsentwurf auf 4405553 Franken.*”
Die Eidgendssische Steuerverwaltung hatte die Nach-
und Strafsteuerrechnungen bereits Ende 1951 ver-
sandt. Die kantonale Steuerverwaltung hatte ihre eige-
nen Rechnungen und diejenige fur die eidgendssische
Wehrsteuer bereit, aber noch nicht verschickt. Stahelin
wollte zusammen mit ihrem Versand die Offentlichkeit
informieren, via Beantwortung der Anfrage von Kan-

805 Gewisse Arbeitskrafte mussten weiterhin beschaftigt oder
entschadigt werden, so dass diese Verlustquelle erst auf
1955 vollstandig ausgeschaltet wurde. Die Kosten nach
der Schliessung beliefen sich bis Ende 1954 auf rund
100000 Franken: StATG 4'350'30: Gesuch der Brider
Low an die Eidg. Steuerverwaltung vom 19.3.1955 zur
Ruckerstattung der Kriegsgewinnsteuer (Kopie).

806 StATG 4'350'30: Gesuch der Brider Low an die Eidg. Steu-
erverwaltung vom 19.3.1955 zur Rickerstattung der
Kriegsgewinnsteuer (Kopie).

807 StATG 4’350'30: Stahelin an gesamten Regierungsrat,
Schreiben vom 24.1.1952.

808 StATG 4'350°30: Vertragsentwurf, verfasst von Flrspre-
cher Paul Ehrsam, 23.1.1952.

809 1951 hétten sie Straf- und Nachsteuern von 1,7 Millionen
Franken zahlen missen, schrieben die Lows 1956 an ihre
Geschaftsfreunde: StATG 4'35030: Hans Léw an die Steu-
erverwaltung, 8.7.1956, beigelegtes Schreiben an Ge-
schaftsfreunde vom. 14.7.1956.



tonsrat Ernst Rodel, der Auskunft Gber das Ergebnis der
Steueruntersuchung verlangt hatte. Er hoffte, dies spa-
testens Ende Marz tun zu kénnen. «Bei der Frage der
Tragbarkeit der Nach- und Strafsteuerforderungen ist
die Bedeutung der Firmen Low flur die thurgauische
Volkswirtschaft im Allgemeinen und fir den Ober-
thurgau im Besonderen zu berlicksichtigen», erkldrte
Stahelin den Regierungskollegen. «Die sofortige riick-
sichtslose Eintreibung der vollen Nach- und Strafsteu-
ern hatte den Ruin der Firmen Léw zur Folge. Entweder
wirden diese Firmen vollstandig aufgeldst werden
oder ein ausserkantonales Grossunternehmen wirde
sich in Oberaach niederlassen. Bei dieser Entwicklung
wirde die Gefahr bestehen, dass in Krisenzeiten die
Oberaacher Betriebe zuerst stillgelegt wirden. Ande-
rerseits scheint es uns in Anbetracht der ausserge-
wohnlich grossen und raffinierten Steuerhinterziehung
nicht als tragbar, heute einfach den grossten Teil der
geschuldeten Steuern zu erlassen. Daraus ergibt sich
die Notwendigkeit, einer Verteilung der Bezahlung auf
mehrere Jahre vorzusehen.» Der Regierungsrat habe
die Kompetenz fir Stundung und Erlass dem Finanzde-
partement Ubertragen. «in Anbetracht der Schwere
des Falles haben wir das Bedurfnis, die Angelegenheit
von allem Anfang an dem Regierungsrate vorzulegen.
Wir wiinschen daher eine Besprechung der Zahlungs-
frage im Schosse des Regierungsrates. »

Vater Loéws Vermogen bestehe vor allem aus Ak-
tien der Low-Firmen, hielt Stahelin fest. Nach deren
Abtretung habe er noch 600000 Franken, vor allemin
Form von Liegenschaften, Kunstgegenstanden und
Hausrat. Davon solle er jahrlich 50000 Franken an die
Steuerverwaltung abliefern. Zudem mdasse er samt-
liche neuen Vermégenswerte zur Halfte abliefern.
«Wir denken dabei insbesondere an den zwischen
ihm und dem bekannten Herrn Mandl hangigen Pro-
zess, in welchem es um einen Forderungsbetrag von
Fr. 800000-900000.— geht. Die Ablieferung wurde
deshalb auf die Halfte beschrankt, um Vater Low ein
gewisses Prozess-Interesse zu erhalten.»

Auf den Vertragsentwurf der Eidgenossischen
Steuerverwaltung reagierten die Brider Loéw nach
dem Tod ihres Vaters mit einer ablehnenden Stellung-
nahme ihres Wirtschaftsberaters Walter Bitterli vom
29. Februar 1952.%° «Der Vertragsentwurf basiert
auf der absolut irrigen Annahme, es stehen sowaohl
den Low-Gesellschaften, als auch den Erben des
Herrn Hans Low sen. liquide Mittel zur Verfigung»,
erklarte Bitterli. Der Low-Konzern sei sehr stark ver-
schuldet wegen der Kapitalentnahmen durch Léw
senior. «Sofern durch Hypotheken Mittel beschafft
werden kénnen, sind diese in aller erster Linie fur die
ganz dringend notwendigen betrieblichen Verbesse-
rungen bereit zu stellen, weil diese Verbesserungen
zur Erzielung eines positiven Ertrages notwendig sind
und dadurch mithelfen, die Mittel zur Bezahlung der
Steuer- und andern Schulden zu beschaffen.»

Die Thurgauer Steuerverwaltung beurteilte den
Bericht Bitterlis ihrerseits als nicht befriedigend. Regie-
rungsrat Stéhelin lud deshalb Hans Low junior am
3. Mai zu einer Besprechung ein. Dabei waren auch
der Chef der Steuerverwaltung Hans Kolb und der
Zurcher Rechtsanwalt Paul Hagenbach, der neue
Rechtsberater der Firma Low.®"" Anschliessend machte
Hagenbach in einem Brief an Regierungsrat Stdhelin
einen Vorschlag, wie die Steuerschulden geregelt wer-
den sollten.®" Er wies darauf hin, dass die Banken Low
Glaubigerbeglnstigung vorwerfen, weil Léw senior
500000 Franken akonto Steuerschuld bezahlt hatte.
Darauf hatte auch Bitterli schon hingewiesen.

Stahelin lehnte schroff ab. Er rechnete Hagen-
bach vor, dass gemadss seinem Vorschlag die Steuer-
schuld des Low-Konzerns von 3343016.65 Franken

810 Bemerkungen zum Vorentwurf der EStV vom 29. Februar
1952: StATG 4'350'30.

811 StATG 4'350'30: Kolb an Stahelin, internes Schreiben vom
23.5.1952.

812 StATG 4'350°30: Hagenbach an Stahelin, Schreiben vom
13.5.1952.
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auf 1300000 Franken reduziert wiirde. «Wir missen
lhnen mitteilen, dass wir Ihren Vorschlag in keiner
Weise als Diskussionsgrundlage betrachten kénnen.
Auf Grund lhres Schreibens vom 13.5.52 gelangen
wir zum bestimmten Eindruck, dass Sie den Ernst der
Situation verkennen und dass Sie insbesondere der
Tatsache, dass sich die Offentlichkeit fiir die materi-
elle Erledigung dieser Steuerangelegenheit aus den
Ihnen bekannten Grinden interessiert, zu wenig Be-
achtung schenken. Wir kdnnen es nicht verantwor-
ten, die Erledigung der Steuerangelegenheit des Low
Konzerns weiterhin auf diese Weise verschleppen zu

lassen und teilen Ihnen daher mit, dass wir die bereits -

seit Ende 1951 bereitliegenden Nach- und Strafsteu-
errechnungen fir Staat und Gemeinde den beteilig-
ten Firmen des Low-Konzerns zustellen werden.
Gleichzeitig werden wir gezwungen sein, die einfa-
che Anfrage von Herrn Kantonsrat Rodel zu beant-
worten. Unsere Antwort wird, wie das Gblich ist, allen
Kantonsrdten und der Presse Ubergeben werden
mussen. In unserer Antwort werden wir darauf hin-
weisen missen, dass die Nach- und Strafsteuerrech-
nungen fur die Firmen des Léw Konzerns bereits seit
Ende 1951 bereit lagen und dass ihr Versand lediglich
deshalb hinausgezogert wurde, weil wir die Hoff-
nung hegten, mit dem Léw Konzern einen tragbaren
Zahlungsplan auf dem Verhandlungswege aufstellen
zu kdnnen und dass wir nunmehr zur Einsicht gelangt
seien, dass der Low Konzern nicht gewillt sei, ernst-
haft Hand zu einem von uns zu verantwortenden
Zahlungsabkommen zu bieten. Wir werden auch
darauf hinweisen missen, dass von der gesamten
Steuerschuld von Fr. 5366356.— bis heute erst ein
Betrag von Fr. 500000.— bezahlt sei und dass wir uns
nunmehr gezwungen sehen, den Verhandlungsweg
zu verlassen und von den uns rechtlich zustehenden
Zwangsmassnahmen Gebrauch zu machen. Wir be-
dauern zu diesem Schritte greifen zu missen, sehen
jedoch keine andere Mdaglichkeit um diese Angele-
genheit zu einem von uns gegeniber der Offentlich-
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keit zu verantwortenden Abschluss zu bringen. Wir
verzichten darauf naher auf gewisse Details lhres
Briefes einzutreten und weisen lediglich darauf hin,
dass wir z. B. lhre Auffassung tber die Glaubigerbe-
gunstigung in keiner Weise teilen kobnnen.»®*"

Stahelins Brief erzielte die gewiinschte Wirkung.
An einer weiteren Besprechung am 21. Mai trafen sich
die Brider Low, ihre Rechtsanwalte® und der Wirt-
schaftspriifer Bitterli mit Vertretern der Steuerverwal-
tung®”®. Danach informierte Kolb Stahelin, der nichtan
der Sitzung teilnahm: «Bei dieser Besprechung stellte
es sich heraus, dass der Léw-Konzern offensichtlich
und entgegen dem Eindruck, den der Brief von Rechts-
anwalt Dr. Hagenbach vom 13. Mai 1952 erweckt
hatte, den energischen Willen besitzt, eine fur beide
Teile tragbare Vereinbarung Uber den Zahlungsplan
moglichst rasch abzuschliessen.»®'® Schliesslich schrie-
ben die Steuerverwaltungen von der Nachsteuer-
schuld von 7,4 Millionen Franken nach dem Tod von
Vater Low rund 2,1 Millionen Franken ab, so dass
noch 5,3 Millionen verblieben. Davon entfielen 3,8
Millionen Franken auf die drei Firmen Schuhfabrik,
Gerberei und Prothos; 1,5 Millionen Franken betrafen
die Wehrsteuer von Vater Low privat.*”” Von der Schuld
von 3813941 Franken waren bereits 480 000 Franken
bezahlt. Gemdss dem Zahlungsplan wurden weitere
500000 Franken sofort fallig.

813 StATG 4'350°30: Stahelin an Hagenbach, Antwortschrei-
ben vom 15.5.1952.

814 Hagenbach und Nabholz.

815 Alfred Willener, Dr. Ehrsam, Zweidler und Kolb.

816 StATG 4'350'30: Kolb an Stahelin, internes Schreiben vom
23.5.1952.

817 Das Vermogen der Firmen umfasste nach Ansicht der Treu-
handgesellschaft Fides 2,5 Millionen Franken, nach Auf-
fassung der Firma 3,4 Millionen und nach Beurteilung
durch die Steuerverwaltung zirka 5 Millionen Franken.
Dies erlduterte Kolb, der Chef des Steueramtes, personlich
vor dem Gemeinderat der Munizipalgemeinde Amriswil:
MG Amriswil, Gemeinderatsprotokoll vom 21.7.1952.



Den Rest von 1416436 Franken hatte der Kon-
zern in sechs Jahresraten zu 236 000 Franken aus der
Substanz des Unternehmens abzuliefern.®’® Straf-
steuern und Zinsen betrugen 1417 505 Franken. Um
diese zu begleichen sollte der Low-Konzern wahrend
sechs Jahren samtliche Reingewinne der Steuerver-
waltung abliefern. Was danach nicht beglichen sein
sollte, wurde als erlassen gelten. Pro Jahr durften in
einen offenen Reservefonds bis zu 15 Prozent des
Gewinns gemacht werden. Neuen Aktiondren durf-
ten Dividenden bis zu sechs Prozent des Gewinns
ausbezahlt werden. Die Brider Léw erhielten je-
der 40000 Franken Lohn pro Jahr. Drei Prozent der
Lohnsummen, maximal 20 Prozent des Reingewinns,
durften dem Personalfiirsorgefonds zugewendet
werden.

Fir die private Wehrsteuerschuld von Vater Low
im Betrag von 1,5 Millionen Franken haftete sein
Nachlass. Die Inventaraufnahme zeigte, dass der Ver-
storbene Uberschuldet gewesen war und innert zehn
Jahren rund drei Millionen Franken dem Low-Kon-
zern hinterzogen hatte. Der Nachweis Gber die Ver-
wendung dieses Betrags konnte bis auf wenige
Punkte beigebracht werden. Sollte sich nach Bezah-
lung der Steuerschuld aus dem Nachlass noch ein
Vorschlag ergeben, so sollte dieser dem Low-Konzern
gutgeschrieben werden, was mit der unrechtmassi-
gen Geldentnahme von rund 3 Millionen Franken
begriindet wurde. Der Chef des Steueramts, Kolb,
erlduterte dieses Ergebnis dem Gemeinderat Amris-
wil am 21. Juli 1952, zwei Tage vor dessen Unter-
zeichnung. Der Gemeinderat nahm zur Kenntnis,
dass es «den Organen der Steuerverwaltungen da-
rum ging, Mittel und Wege fir eine gerechte Losung
zu finden, um den Betrieb auch im Interesse des Ortes
und des Kantons weiter zu erhalten». Am 5. August
1952 beantwortete der Regierungsrat die Anfrage
Rodels vom 12. Oktober 1951 nach der Hoéhe der
hinterzogenen Steuerbetrage. Darin listete er die
Schulden der drei Low-Firmen auf. Zum Zahlungsplan

merkte der Regierungsrat an: «Die heutigen Leiter
des Low-Konzerns haben loyal mitgeholfen, diesen
Zahlungsplan zustande zu bringen.»

7.3 Dank Rabatt erledigte Steuerschuld

Nachdem sie 1954 die Ratenzahlungen mehrmals nur
mit Mihe leisten konnten,®” stellten die Brider Low
am 19. Mdrz 1955 den Steuerverwaltungen in Bern
und Frauenfeld den Antrag, 20 Prozent der von
den Léw-Unternehmungen bezahlten Kriegsgewinn-
Steuerbetrdge an die Deckung der von ihnen noch zu
leistenden Nachsteuerbetrage heranzuziehen. Dies sei
moglich, da der Fortbestand des Konzerns hinsichtlich
der Arbeitsbeschaffung von weitesttragender Bedeu-
tung sei. Sie beriefen sich auf einen Beschluss des
Bundesrats Uber die Abanderung des Kriegsgewinn-
steuer-Beschlusses vom 19. Juli 1954, wonach ein
Finftel der eingegangenen Steuerbetrage einem
Fonds fur Ruckvergitungen zugewiesen wurde. Ein
Steuerpflichtiger kénne seine Betrdge zuriickerhalten,
wenn sie «zur Forderung der Arbeitsbeschaffung ver-
wendet wird und sofern die finanzielle Lage des Steu-
erpflichtigen die Rickerstattung rechtfertigt». *°

818 MG Amriswil, Gemeinderatsprotokoll vom 21.7.1952.

819 StATG 4'350'30: Bitterli an Steuerverwaltung, Schreiben
vom 25.2.1954.,

820 StATG 4'350°30: Gesuch der Bruder Low an die Eidg. Steu-
erverwaltung vom 19.3.1955 zur Rickerstattung der Kriegs-
gewinnsteuer (Kopie). Dazu Korrektur vom 21.3. 1955. An
die Nachsteuerschuld von 2420010.05 Fr. wurden gemass
der Low-Darstellung bis Ende Januar 1955 1309 335.55 Fr.
bezahlt, womit noch ein Saldo von 1110674.50 Fr. be-
stand. An die Leistung von 1309335.55 Fr. kamen von Low
sen. Fr. 596517.—, namlich: Fr.480000.- durch eine Zah-
lungvom 19.11.1951, sowie durch das Ergebnis der Nach-
lassliguidation Fr.216 517.— unter Abzug von Fr. 100000.-
Schuldentilgung bei der TKB durch die Immobilien AG.
712818.55 Fr. wurden von Léw-Unternehmungen aufge-
bracht.
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In ihrer Eingabe schrieben die Bruder: «Um li-
quide Mittel zu beschaffen, verausserten wir die der
Low-Schuhverkauf AG gehorende Liegenschaft in
Luzern, ferner Wohnhauser und Walder der Immobi-
lien AG und reduzierten soweit moglich das Rohma-
teriallager, wir nahmen ferner weitere Hypothekar-
Kredite im Betrage von Fr. 940000.— und Darlehen in
der Hohe von Fr. 320000.— auf.»*"

«Wir hatten viele gute Freunde in Oberaach,
Familie Laib, Thurnheer, Sallmann, unser Cousin Gim-
mel in Arbon, viele halfen mit, die Firma wieder auf-
zubauen», sagte Willy Low 2003.%? «Die andern Fa-
brikanten gaben uns Geld, um wieder anzufangen.»

«Der Vater besass Bauernhofe, Walder, Bilder,
Aktien der Schuhfabrik. Damit haben wir die Steuer-
schuld zusammengekratzt», sagte Hans Léw junior
2002. «Die Kaufer haben den Preis gedrickt. Wenn
Sie als Hans Low einen Wald verkaufen wollen, wuss-
ten sie, weshalb ich verkaufen will. Dass ich verkau-
fen muss.»

Auf 19 Seiten legten die Brider Low in ihrer Ein-
gabe dar, wie sich die Lage des Konzerns seit 1952
verschlechtert hatte.®”® Die Unsicherheit wirke lah-
mend. Sie konnten keine Auftrage erhalten, die in
mehreren Monaten abgeliefert werden mussten, da
die Kunden nicht wussten, ob der Konzern dann
noch existieren werde. «Die heutige Lage des Low-
Konzerns ist gekennzeichnet durch dusserste llliquidi-
tat, wobei die unter den derzeitigen Umstanden zur
Verfigung stehenden Kreditmdglichkeiten ausge-
schopft sind.»

«Wir sind Uberzeugt, dass die volkswirtschaftli-
che Bedeutung unserer Unternehmungen als Arbeit-
geber, als Abnehmer und als kreditbeanspruchendes
Unternehmen alle andern Interessen, auch unsere
personlichen, weit tiberragt. Aus dieser Uberzeugung
haben wir bis heute die grossen Anstrengungen und
Einbussen auf uns genommen. Diese sind wir vor al-
lem auch dem uns treu zur Seite stehenden Stab von
400, teils langjahrigen Mitarbeitern schuldig. Es han-
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delt sich fur sie alle um die Erhaltung der Beschafti-
gungs-Moglichkeit und damit ihrer Existenz schlecht-
hin.» Die heute noch bestehende Nachsteuerpflicht
kdnne auch bei grésster Anstrengung im Maximum
mit jahrlichen Raten von 20000 bis 30000 Franken
getilgt werden. «Dadurch wiirde aber eine Zufuhr
neuer Kapitalien und damit eine Gesundung der Un-
ternehmungen auf viele Jahre hinaus verunmog-
licht.» Bei ihrem Antrag beriefen sich Lows auf Artikel
3 der Vereinbarung von 1952 mit der Formulierung:
«[...] sollte sich die Lage der Low-Gesellschaften ins-
gesamt erheblich verschlechtern».

Bundesrat-Hans Streuli gab am 5. August 1955
die Zustimmung, den Nachsteuerfall mit den Low-
Gesellschaften zu erledigen aufgrund eines Vor-
schlags der Eidgendssischen Steuerverwaltung, der
den Vorstellungen der Gebrider Loéw entsprach.®*
Die Low-Gesellschaften hatten an die restliche Nach-
steuerschuld eine Schlusszahlung von Fr. 374315.15
zu leisten, womit die Nachsteuerschuld, die noch
Fr. 1110674.50 betrug, definitiv getilgt war. Die
Low-Gesellschaften mussten definitiv auf Anspri-
che an den Kriegsgewinnsteuer-Rickerstattungs-
fonds verzichten. Die Ubrigen Bestimmungen der

821 StATG 4'350'30: Gesuch der Brider Low an die Eidg. Steu-
erverwaltung vom 19.3.1955 zur Ruickerstattung der
Kriegsgewinnsteuer (Kopie).

822 Willy Low, Interview 2003.

823 StATG 4'350'30: Gesuch der Bruder Loéw an die Eidg. Steu-
erverwaltung vom 19.3.1955 zur Rickerstattung der
Kriegsgewinnsteuer (Kopie).

824 Sie schlugen vor, die Restschuld der Rate vom 30.11.1953
von 30667 Franken zu begleichen. Die danach noch be-
stehende Restschuld von 1080007.50 Franken solle durch
eine Schlusszahlung von einem Drittel, also 360002.50
Franken, als getilgt erkldrt werden. Die Gewinnabliefe-
rungspflicht solle fiir 1956/57 in Kraft bleiben, wobei an
neue Aktionadre bis zu 6% Dividenden bezahlt werden
durften. Bisher hdtten neue Aktiondre keine Dividende er-
halten, wenn sie Aktien aus dem Besitz einer Low-Gesell-
schaft Gbernommen hétten.



Vereinbarung vom Juli 1952 blieben bestehen, insbe-
sondere Uber die Gewinnablieferungspflicht. Die Eid-
gendssische Steuerverwaltung legte den Steuerfall
Low 1960 zu den Akten. Pierre Grosheintz, der Co-
Leiter der Untersuchung in Oberaach, war inzwischen
Direktor der Eidgendssischen Steuerverwaltung; er
bestatigte in einem Brief an die Low-Direktion, «dass
wir auf Grund der Vereinbarung vom 23./26. Juli
1952 keine Anspriiche mehr zu stellen haben, na-
mentlich auch keine Ansprlche aus der Gewinnab-
lieferungspflicht gemass Art. 4 ff.».

7.4  Vaters Frau als Belastung

Die S6hne brauchten zwei Jahre, um die zweite Frau
ihres Vaters aus dem Geschaft zu drangen. In der er-
wdahnten Eingabe an die Steuerverwaltung stellten
sie fest: «Die falsche Lagerpolitik, die Margarethe
Léow-Kaufmann betrieb, zwang die neue Geschafts-
leitung, im Low-Schuhverkauf Preisherabsetzungen
von rund Fr. 500000.— vorzunehmen. Eine richtige
Einsicht in die tatsdchliche Lage des Lagers war der
neuen Geschaftsleitung erst nach dem Ausscheiden
von Frau M. Léw-Kaufmann im Jahre 1953 mog-
lich.»®* Nun konnte die «im Interesse des ganzen
Léw-Konzerns liegende engere Zusammenarbeit zwi-
schen Fabrik und Detail-Verkauf begonnen werden. »
Das Misstrauen, das die bisherige Personalpolitik in
der Schuhverkauf AG bewirkt hatte, «kann leider
nicht von einem Tag auf den andern beseitigt wer-
den. Es braucht eine gewisse Umschulung des Perso-
nals.»

Margarethe Léw-Kaufmann wusste ihre Stel-
lung in der erbrechtlichen Auseinandersetzung zu
verteidigen. Sie verflgte Uber einen Kaufrecht-Ver-
trag, datierend vom 28.7.1947, auf den Hauptsitz
der Verkaufsorganisation an der Lintheschergasse in
Zurich. Ausserdem hatte sie mit der Low-Schuhfabri-
ken AG bereits im Jahr 1945 einen Rentenversiche-

rungsvertrag abgeschlossen und besass ein Wohn-
recht in der Villa in Oberaach und der Liegenschaft
Rheinklingen. Als Ersatz flr ihre Anspriche wurde
am 10. Juni 1953 vereinbart, dass sie eine lebens-
langliche Rente von 20000 Franken pro Jahr erhal-
ten sollte, zusdtzlich zu der im Rentenversicherungs-
vertrag zugesicherten Summe von 8000 Franken.
Ausserdem musste ihr Kontokorrent-Guthaben bei
der Gerberei von 95000 Franken ausbezahlt wer-
den.

lhren Abgang durfte das Verfahren befordert
haben, das die Eidgendssische Steuerverwaltung im
Januar 1953 gegen die Loéw Schuhverkauf AG eroff-
nete. Ausgel6st hatte es eine Anzeige von Renée
Kaufmann-Strakosch, Ehefrau von Max Kaufmann
und Schwiegertochter von Margarethe Low-Kauf-
mann.®* Ihre Schwiegermutter store ihre Ehe, gab sie
zu Protokoll und warf ihrem damaligen Verlobten und
spateren Ehemann vor, er habe im Marz 1951 Akten
aus der Filiale Lintheschergasse/Usteristrasse geholt,
auch einen Teppich, in dem etwas eingewickelt gewe-
sen sei. lhre Schwiegermutter lasse sich fast alles,
selbst Lebensmittel, durch das Geschaft besorgen. Sie
gehe viel in die Ferien, steige in erstklassigen Hotels
ab, fahre kaum Tram, werde von Max abgeholt. Wenn
er nicht verfligbar sei, fahre sie Taxi.

Die Untersuchung Ubernahm Alfred Willener,
der am 14. Marz 1951 als Untersuchungsbeamter im
Biro von Margarethe Low in Zlrich gewesen war. Der
Chefbuchhalter der Schuhverkaufs AG, Willy Wirz,
bestatigte, dass Max Kaufmann ein bis drei Tage nach

825 StATG 4'350'30: Gesuch der Briider Low an die Eidg. Steu-
erverwaltung vom 19.3.1955 zur Rlckerstattung der
Kriegsgewinnsteuer (Kopie).

826 StATG 4'350'30: 25-seitiger Schlussbericht Gber das Steu-
erhinterziehungsverfahren gegen die Low Schuhverkauf
AG der Eidg. Steuerverwaltung, Sektion Spezialdienste,
Willener, 12.11.1953; mit Einvernahmeprotokollen von
Renée Kaufmann, Margarethe Léw, Willy Wirz.
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dem 14. Méarz 1951 {ber Mittag aus dem Pult seiner
Mutter Unterlagen abgeholt hatte. Darunter waren
laut Wirz samtliche Bilanzen, Revisions- und Ge-
schaftsberichte, sowie Aufstellungen ber die stillen
Warenreserven, ferner private Quittungen von Hans
Low senior und seiner Frau Margarethe Low-Kauf-
mann. Wirz gab ihm die Akten persénlich heraus, aus
Furcht, die stillen Reserven wiirden zur Besteuerung
herangezogen.®’

Laut Max Kaufmann befanden sich in der Kas-
sette «Vertrage meiner Mutter und ihre private Kor-
respondenz», aber weder Obligationen noch Geld
oder andere Vermogenswerte. Ein- Mitarbeiter na-
mens Wirz habe ihm dann noch eine Anzahl Bilanzen
und Jahresberichte mitgegeben, seines Wissens alles
Belegexemplare seiner Mutter.®*®

Willener fand heraus, dass die Léw Schuhver-
kauf AG ihren Tochtern Buchhaltungsarbeiten und
Dekorationsspesen belastet hatte, die aber nur bei
den Téchtern verbucht wurden. Mit Wissen von Mar-
garethe Low-Kaufmann, damals Verwaltungsrat und
Direktorin der Schuhverkauf AG, wurden sie unver-
bucht an ihren Mann abgeliefert.*”

Von Oberaach kamen von 1946 bis 1949 Mus-
tersendungen im Gesamtwert von 25000 bis 30000
Franken, die weder in Oberaach noch in Zirich ver-
bucht wurden. Emil Signer, der Filialleiter der Linth-
eschergasse, Ubergab diese Betrdge an Hans Low
senior. Signer gestand erst, nachdem ihm die Brider
Léw an einer geschaftsinternen Konferenz im Januar
1953 klar gemacht hatten, dass die Geschaftsleitung
mit den Steuerbehdrden zusammenarbeite. Signer
schrieb am 29. Januar 1951 an den neuen Verwal-
tungsrat der Schuhverkauf AG, also an die Low-Bri-
der, sie hatten von den Anweisungen und Tatbestan-
den von Low senior gewusst, da sie im Verwaltungsrat
waren, die Bilanzen genehmigten, die Decharge er-
teilten «und in der ersten Steueruntersuchung diese
Tatbestande verschwiegen». Signer gestand auch,
nach der Steueruntersuchung vom 14. Marz 1951
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«Kassenfichen vernichtet und durch anderslautende
Triplikate ersetzt zu haben, um sie mit den der Buch-
haltung abgelieferten Tagesrapporten in Uberein-
stimmung zu bringen» .*°

Willener eruierte fingierte Rechnungen von
24629 Franken, konnte aber nicht kléren, ob Mar-
garethe Low oder Hans Low senior davon profitiert
hatten. Die Steuerverwaltung verzichtete darauf, bei
den Ausstellern nachzuforschen. Die Brider Low
«haben wiederholt den Wunsch geaussert, wenn
immer moglich von neuen Erhebungen ausserhalb
ihrer Gesellschaften abzusehen, um den Eindruck zu
vermeiden, es-sei die -eigentliche: Steueruntersu-
chung immer noch nicht abgeschlossen». Die heu-
tige Low-Leitung habe mit den Unregelmassigkeiten
nichts zu tun und habe wesentlich zu ihrer Auf-
kldarung beigetragen. Willener hielt fest, dass der
Zurcher Steuerkommissar die Frage der fingierten
Rechnungen bei der nachsten ordentlichen Buchpr-
fung der betreffenden Firmen kldren wolle. Gemadss
Willeners Schlussbericht wurden zwischen 1941 und
1950 rund 125000 Franken hinterzogen.

Margarethe Léw erhielt gemass Willeners Be-
richt eine Busse von 10000 Franken, da sie den
steuerbaren Kriegsgewinn geschmalert hatte. Auch
der Verwaltungsrat der Schuhhaus Low und Prothos
AG, Werner Hofmann, erhielt deswegen eine Busse
von 1000 Franken. Die Bussen wurden um einen
Drittel herabgesetzt.*' Wegen Gehilfenschaft zum
Steuerbetrug bestraft wurden Paul Schawalder, ehe-
maliger Prokurist der Léw, und Ralph Erik Winter,

827 StATG 4'350'30: Schlussbericht, Einvernahme Wirz, 17.1.
1953.

828 StATG 4'350'30: Max Kaufmann, Amsterdam, an Rechts-
anwalt A. Locher, Zirich, Vertreter von M. Low-Kaufmann,
Schreiben vom 7.2.1953 (Kopie).

829 StATG 4'350'30: Schlussbericht, 12.11.1953.

830 StATG 4'350'30: Schlussbericht, 12.11.1953.

831 StATG 4'350'30: Schlussbericht, 12.11.1953.



von der Firma Gebrider Winter & Co, Basel. Winter
hatte laut Willener im Frihjahr 1951 die ihm be-
kannten Machenschaften verschwiegen.

7.5 Die Firma Low ersucht um
Nachlassstundung

Die funf Low-Gesellschaften beantragten am 10. Juli
1956 die Gewahrung einer Nachlassstundung von
vier Monaten. Wie die Geschdftsleiter darlegten, hat-
ten es die massiven Nach- und Strafsteuerforderun-
gen von Bund und Kanton erschwert, neue Kredite
zu erhalten, und eine dauernde llliquiditat bewirkt.
Die prekare Lage stamme auch von den schweren
Zinsenlasten, Betriebsverlusten und den langwierigen
Prozessen gegen Mandl.**

Ihren Geschaftspartnern erklarten sie, das
Steuerabkommen vom 23./26. Juli 1952 habe die
Weiterexistenz der Firma Low «nur scheinbar gesi-
chert». Die «hartfordernde Steuerbehorde» habe
die Lage nicht richtig eingeschatzt. «Es zeigte sich
aber in der Folge, dass es trotz der Erledigung der
Steuerangelegenheit ausgeschlossen war, die drin-
gend bendtigten neuen Mittel zu beschaffen. Es er-
wiesen sich als untberwindliche Hindernisse vor al-
lem der Mandl-Prozess der Schuhfabriken AG, und
bis zu einem gewissen Grade auch die verhangnis-
volle Verschachtelung der verschiedenen Gesell-
schaften, die wir als schweres Erbe Ubernehmen
mussten.» Eine durchgreifende Sanierung drange
sich auf. «Unser Ziel ist, durch eine radikale Verein-
fachung der Organisation des Gesamtunterneh-
mens klare Verhéaltnisse zu schaffen und mit Hilfe
einer aussenstehenden Finanzgruppe eine genu-
gende Liquiditdt und damit die Gesundung herbei-
zufihren. Nur so sichern wir unsern zahlreichen
Mitarbeitern die Existenz.» Sie baten ihre Lieferan-
ten, sie weiterhin zu beliefern und schlugen ihnen
«Zahlung gegen Vorausfaktura» vor.**

Das Bezirksgericht Bischofszell bewilligte am
14. Juli 1956 die Nachlassstundung fur vier Monate
und ernannte einen Sachwalter, Hans Nigg. In seinem
Schlussbericht vom Januar 1957 schlug dieser eine
Losung vor: Nachlassvertrage auf der Basis von 5 Pro-
zent Dividende fir die Immobilien AG und von
45 Prozent fur die Léw-Schuhverkauf AG und Nach-
lassvertrage mit Vermogensabtretung fir die Gbrigen
drei Firmen. Die grosse Mehrheit der Gldubiger
stimmte zu. Eine Minderheit erhob Einspruch gegen
die Nachlassvertrage; darunter Mand|, dessen Forde-
rung von 10,5 Millionen Franken gegen die funf Ge-
sellschaften nicht zugelassen worden war.*** Mandl
schlug vor, eine neue AG zu griinden.*”

Es kam zu einer Gerichtsverhandlung in Bi-
schofszell im Februar 1957, die von der Schweizer
Presse wieder intensiv begleitet wurde, wohl auf-

832 NZZ, Dienstag, 24.11.1959, Morgenausgabe, Blatt 2:
«Der Nachlassvertrag fur die Low-Gesellschaften. Artikel
Uber ein Bundesgerichtsurteil». Mit Datum «6. lIl. 1956»
schickte Nationalrat Ernst Rodel an Mandl einen Packen
Fotokopien von Prozessunterlagen zurlick und schrieb
dazu auf einem Kértchen: «Sehr geehrter Herr Mandel,
Ich habe die beiliegenden Akten mit Interesse durchgese-
hen. Ich bedaure ausserordentlich, dass das Bezirksgericht
Bischofszell derart langsam arbeitet. Ich werde nun bei
nachster Gelegenheit mit Herrn Gerichtsprasident With-
rich ernsthaft sprechen. Bis jetzt hatte ich dazu leider
noch nie ungestort Gelegenheit. Ich gebe der Hoffnung
Ausdruck, dass Ihr Kampf ums Recht doch noch erfolg-
reich verlaufen wird. Mit den freundlichsten Grissen, Ihr
Ernst Rodel»: AfZ: NL Josef Mandl, Schachtel 7. Mogli-
cherweise stimmt das Datum nicht, da der Bischofszeller
Prozess erst spater begonnen hat.

833 StATG 4'350'30: Hans Low an Steuerverwaltung, 8.7.
1956, beigelegtes Schreiben an Geschaftsfreunde vom
14.7.1956.

834 NZZ, Dienstag, 24.11.1959, Morgenausgabe, Blatt 2: «Der
Nachlassvertrag fur die Low-Gesellschaften. Artikel Gber
ein Bundesgerichtsurteil». TAZ, 20.2.1957.

835 Artikel von Fritz Heberlein, erschienen am 6.2.1957 im
St. Galler Tagblatt und in der National-Zeitung.
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grund der personellen Verflechtung mit dem Léw-
Skandal. Noch immer bestanden die Lager, die sich
wahrend des Low-Skandals gebildet hatten. Anwalt
Mandls war Harald Huber, der sozialdemokratische
St. Galler Nationalrat und Verteidiger Schimperlis
und Rodels gegen die Ehrverletzungsklage Mdullers.
Vertreter der Firma Low war der Romanshorner
Rechtsanwalt Hans Holliger, der 1951 zum freisinni-
gen Nationalrat gewahlt worden war. Auf Mandls
Seite neigte zumindest ein Teil der Presse, insbeson-
dere die «Tat» und die «Thurgauer Arbeiterzeitung».
Gemass einem Artikel, der in beiden Zeitungen er-
schien, hatten die Bruder Low drei Firmen ausge-
héhlt, um sie den Gldubigern zu Uberlassen. «Die
beiden Herren Low, die ihre Gldaubiger mit Millionen
zu Schaden kommen lassen, die dabei Kaugummi
kauend im Saale sassen und sich Uber die Glaubiger
lustig machten, mussten die schwersten Anklagen
uber ihre dunklen Machenschaften tber sich ergehen
lassen.»**

Im Februar 1957 wurde das Urteil des Schuh-
prozesses bekannt; das Zircher Handelsgerichts
hatte entschieden, dass die Firma Léw an Mand!
900000 Franken zahlen misse. Auch hier war Huber
Mandls Anwalt geworden, wie auch Holliger die
Firma Low vertrat.®*” Das Bundesgericht bestatigte
den Spruch des Zircher Handelsgerichts. In der Frage
der Nachlassstundung erlaubte sich das Bezirksge-
richt Bischofszell unter Vorsitz von Gerichtsprasident
Charles Wiuthrich weitgehende Freiheiten, indem es
eine Expertise anordnete Uber die Bewertung der
Liegenschaften der Immobilien AG.** Die vier Exper-
ten ermittelten in ihrem Bericht vom Februar 1958
einen Fortfihrungswert von 3284000 Franken und
einen Liguidationswert von 2745000 Franken, was
einen Durchschnitt von 3014500 Franken ergab.
Der Sachwalter hatte die Liegenschaften auf
2388000 Franken geschatzt. Das Gericht gab mit
Beschluss vom 9. Mai 1958 den beiden «Prozentver-
gleichsfirmen», der Immobilien AG und der Low-
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Schuhverkauf AG, die Gelegenheit, innert zwei Mo-
naten neue Offerten einzureichen, die auf dem
ermittelten Durchschnittswert der Grundstlcke ba-
sierten und auch allféllige Anderungen im Status
berticksichtigten, die seit der Er6ffnung des Nach-
lassverfahrens eingetreten waren. Die Immobilien
AG bot 35 Prozent und die Low-Schuhverkauf AG
55 Prozent Dividende. Auf dieser Basis genehmigte
das Bezirksgericht Bischofszell am 25. August 1958
die Nachlassvertrage der funf Low-Gesellschaften.
Beriicksichtigt wurde Mandls Forderung an die
Low-Schuhfabriken AG von 1133000 Franken. Drei
Gldaubigergruppen, darunter Mandl, fochten den
Beschluss an. Nach ihrer Ansicht waren die offerier-
ten Dividenden den Mitteln der LOw-Firmen nicht
angepasst. Das Thurgauer Obergericht wies die Be-
schwerden am 10. April 1959 ab. Mit Urteil vom
2. November 1959 wies auch das Bundesgericht eine
staatsrechtliche Beschwerde ab. Es erklarte, auch
wenn das Vorgehen des Bezirksgerichts ausserhalb
des Gesetzes sei, sei es deshalb nicht willkirlich. Die
kantonalen Behorden seien aus allgemein wirt-
schaftlichen Erwagungen bestrebt, den Abschluss
eines Nachlassvertrags zu erleichtern. Das Bezirksge-
richt habe eine Expertise angeordnet, weil es vermu-
tete, das erste Angebot sei ungenliigend gewesen.
Mit der Erhéhung der Dividende habe es bestimmt
nicht zum Nachteil der Glaubiger gehandelt. Eine
grundsatzliche Kontroverse war tber die Bewertung
von Aktien der Low-Gesellschaften entbrannt. Der
Sachwalter hatte sie mit Null in den Aktiven einge-
setzt. Das Obergericht vertrat im Einklang mit den
Steuerbehorden die Auffassung, dass Aktien von

836 TAZ, 27.2.1957.

837 Artikel von Fritz Heberlein, erschienen am 6.2.1957 im
St. Galler Tagblatt und in der National-Zeitung.

838 NZZ, Dienstag, 24.11.1959, Morgenausgabe, Blatt 2: «Der
Nachlassvertrag fur die Low-Gesellschaften. Artikel Gber
ein Bundesgerichtsurteil».



Gberschuldeten Gesellschaften als Nonvaleurs zu be-
trachten sind. Mandl hatte jedoch an einer inoffiziel-
len Glaubigerversammlung angeboten, das Aktien-
kapital der Schuhverkauf AG zum Nominalwert von
600000 Franken zu Ubernehmen. Die Glaubiger
nahmen nicht dazu Stellung, sondern stimmten
mehrheitlich den offerierten Nachlassvertragen zu.

Der Plan Mandl stelle eine erheblich héhere Di-
vidende in Aussicht, rdumte das Bezirksgericht ein.
Dennoch lehnte es die Offerte ab mit der Begrin-
dung, ein Nachlassvertrag sei eine Rechtswohltat zu
Gunsten eines Schuldners. Entscheidend sei nicht, ob
ein Dritter fir die Ubernahme eines nachlassbeduirfti-
gen Unternehmens oder einzelner Objekte einen
hoheren Preis zahlen wirde.®* Das Obergericht und
das Bundesgericht bestatigten den Entscheid.®* Von
den Gerichten gewirdigt wurde auch die Tatsache,
dass die S6hne Léw sich seit der Ubernahme des Kon-
zerns 1951 bemiht hatten, das durch das Gebaren
ihres Vaters belastete Unternehmen zu sanieren. lhre
Nachlasswirdigkeit sei nicht zu verwerfen wegen der
erwiesenermassen unlauteren Machenschaften von
Hans Low senior. Es sei Zeit, unter die unerfreulichen
Vorgdnge zur Lebenszeit von Hans Léw senior einen
Strich zu machen.

Bei einem Grossbrand im Juli 1960 zerstorte ein
Grossbrand die Naherei, den modernsten Teil der
Low-Fabrik. Die Zuschneiderei wurde durch Wasser-
schaden stark beeintrachtigt. Maschinen wurden
zerstort. Der Brand war offenbar in der Staubventila-
tion ausgebrochen.®

Ende 1961 erfolgte die Neugrindung der
Firma.®* Die neue Gesellschaft Ubernahm die Aktiven
der alten. Die Schulden aus dem Konkurs der drei
Firmen konnten unerwarteterweise zu 95 Prozent
bezahlt werden.®* Bei der Sanierung bekamen die
Brlder Partner, die in der Geschaftsfihrung mitrede-
ten, darunter den Schuhfabrikanten Odermatt, ein
ehemaliger Low-Direktor, der in Zurzach die Firma
Oco fuhrte.

7.6 Die Briider trennen sich

In der Geschichte der Firma Léw brach ein letztes Mal
eine erfolgreiche Periode an, nachdem die Steuer-
schulden beglichen und die Prozesse mit Mandl been-
det waren. Ende der sechziger Jahre erreichte sie einen
gesamtschweizerischen Marktanteil von fast zehn
Prozent.®* Sie produzierte pro Jahr gegen 300000
Paar Damenschuhe, die sie vor allem Uber die eigenen
14 Laden verkaufte ®”* Sie beschaftigte rund 170 Per-
sonen. Seit dem Brand produzierte sie nur noch Rah-
menschuhe.*® Die gute Entwicklung erlaubte es, eine
Personalfirsorgestiftung einzurichten 7

1972 trennten sich die Briider, da sie die weitere
Entwicklung unterschiedlich beurteilten. Hans Low
wollte sein Geschaft mit Gesundheitsschuhen ma-
chen. Willy Low setzte auf modische Schuhe. «Leider
hatte ich wahrscheinlich recht», sagte Willy Low
2003. Hans Léw Gbernahm die Fabrikation und die
Immobilien und wurde Mehrheitseigentimer seiner
geschrumpften Firma. Willy Low erhielt die Verkaufs-
organisation; er besass daran nur 50 Prozent — der
Schuhfabrikant Odermatt wurde sein Partner. Die
Low-Verkaufsorganisation bezog einen Teil der
Schuhe weiterhin aus Oberaach, vor allem aber aus
Italien und anderen Léndern. Ende der siebziger Jahre
verkaufte Odermatt seinen Anteil an der Low-Ver-
kaufsorganisation. Willy Loéw erhielt einen neuen

839 StATG 4'350'31: Urteilsrezess vom 25.8.1958, S. 61.

840 NZZ, Dienstag, 24.11.1959, Morgenausgabe, Blatt 2: «Der
Nachlassvertrag fur die Low-Gesellschaften. Artikel Gber
ein Bundesgerichtsurteil».

841 TAZ, 16.7.1960.

842 Amriswiler Anzeiger, 29.11.1975.

843  Willy Low, Interview 2003.

844 Lanzlinger/Meyer/Lengwiler, Amriswil.

845 Hans Low, Interview 2002.

846 Willy Low, Interview 2003.

847 Amriswiler Anzeiger, 29.11.1975: Werner Meier zum Aus-
scheiden von Hans Low.
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Abb. 31: Kinowerbung fiir Léw-Schuhe aus dem
Jahre 1967.
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Partner, die Familie Wassmer aus Siggenthal, Besitze-
rin der PCW Zementfirma, die sich diversifizieren
wollte. Willy Low und Wassmer Gbernahmen 1980 zu
einem gunstigen Preis**® zusammen mit einem Kon-
sortium das franzdsische Schuhmodeunternehmen
Charles Jourdan, das nach dem Tod des Grinders
1976 in eine Krise geraten war. «Ich war als Kleiner
mitbeteiligt an Jourdan. Das war ein Héhepunkt in
meinem Leben», sagte Willy Léw 2003. «Wir brach-
ten Jourdan innert drei Jahren wieder in Bewegung.»
Nach dem Tod von Vater Wassmer bekam Willy Low
als neuen Partner Wassmer junior. Willy Léw liess sich
1986 auszahlen, nachdem seine Frau gestorben war.
Wassmer junior fuhrte die Low-Verkaufsorganisation
drei Jahre weiter, in denen der Umsatz von 50 auf 33
Millionen Franken zurlickging. 1989 liquidierte er die
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Low-Ladenkette, die zu diesem Zeitpunkt 20 Stand-
orte an guten Lagen besass.**

Hans Low junior gab seinen Betrieb bereits 1975
auf, weil er sich entlasten wollte. Da aus der Familie
niemand in den Betrieb einsteigen wollte,*° verkaufte
er ihn an Roger Zimmermann, einen Sohn von Josef

848 Willy Low, Interview 2003.

849 Willy Low, Interview 2003. Laut «Blick» vom 8.3.2003
existierte an der Storchengasse weiterhin ein Laden mit
Namen «Willy Low Shoes», als dessen Besitzerin Heidi Low
angegeben wurde. Laut «Bolero» vom 1.7.2005 zog die
Jourdan-Boutique 2005 zurlck nach Zurich und zog in den
Laden von «Willy Léw Shoes» ein. Die «NZZ» berichtete
am 7.5.2005, dass ein Hemdengeschéft in die ehemaligen
Raume von Jourdan und Willy Low einziehe.

850. Werner Meier, Interview 2010.



Abb. 32: Das Low-Areal in Oberaach, Aufnahme
1970er-Jahre.

Zimmermann, der die zweite Schuhfabrik in Amriswil
fUhrte. Wére Zimmermann nicht interessiert gewe-
sen, hatte Low den Betrieb geschlossen. Laut Werner
Meier, der zuletzt Chefeinkaufer war, passte Zimmer-
manns Philosophie der Billigschuhe nicht zu Léws
Anspruch, qualitativhochwertige Produkte herzustel-
len.

Roger Zimmermanns Bruder Hans Ubernahm
vom Vater die Zimmermann AG. Unter dem Marken-
namen «Jean Z.» produzierte sie in den achtziger
Jahren taglich bis zu 2500 Paar Damenschuhe fir das
mittlere Preissegment.®' Anfangs der achtziger Jahre
gehorten die beiden Schuhfabriken Low AG und Zim-
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mermann AG immer noch zu den wichtigsten Arbeit-
gebern in Amriswil,®2 zusammen mit der Gebruder
Buhler AG und der Hess AG. Die Low AG beschaftigte
160 Personen. 1985 stellte Roger Zimmermann die
Produktion in Oberaach mangels Rendite ein. 1989
schloss auch Hans Zimmermann seinen Betrieb, die
Zimmermann AG.%?

851 Degenhart, Amriswiler Schuhindustrie, S. 44.
852 Brunner et al., Amriswil.
853 Lanzlinger/Meyer/Lengwiler, Amriswil.
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Fazit

Am Ursprung des Léw-Skandals stand der Ober-
aacher Schuhfabrikant Hans Low selber. Es hatte kein
offentliches Aufsehen gegeben, wenn er sich am
14. Marz 1951 nicht gegen die Durchsuchung seiner
Burordume durch die Eidgendssische Steuerverwal-
tung gewehrt hatte; so wie es bei den anderen
20 Durchsuchungen war, die die Steuerverwaltung
seit 1940 unter Polizeibegleitung vorgenommen
hatte. Lows Widerstand ersparte es ihm nicht, dass er
aus der Firma ausscheiden musste. Er schadete aber
ihrem Ruf. Seine S6hne hatten es leichter gehabt, den
Betrieb zu sanieren, wenn die Firma Low keine nega-
tiven Schlagzeilen verursacht hatte. -

Léw hatte von 1941 bis 1950 mit seinen Fir-
men und privat insgesamt 5,7 Millionen Franken
hinterzogen. In diesen zehn Jahren machte er zu-
sammen mit seinen Firmen einen Reingewinn von
insgesamt 8,3 Millionen Franken, wovon er nur 2,6
Millionen Franken versteuerte. Vor diesem Hinter-
grund mutet sein Widerstand gegen die Staatsge-
walt grotesk an. Gewohnt, seinen Willen durchzu-
setzen, glaubte er, die Steuerverwaltung erpressen
zu koénnen, indem er mit der Betriebsschliessung
drohte. Ebenso unterschatzte Low seinen Geschafts-
partner Josef Mandl. Entgegen Léws Hoffnung ge-
lang es Mandl, in der Schweiz zu bleiben und seine
Forderungen geltend zu machen. Fir Mandl wurden
die Prozesse mit Low sogar zu einem wichtigen Ar-
gument, um seine Aufenthaltsbewilligung zu ver-
langern. Mandl hatte sich dank seiner Beziehungen
und mit Bestechung vor der Judenverfolgung in
Rumdnien in die Schweiz gefliichtet. Als erfahrenem
Kaufmann gelang es ihm, sein Vermégen in die
Schweiz zu transferieren. Auch hier fiel es ihm leicht,
die noétigen Beziehungen zu knlpfen. Den Schuh-
prozess, vom Umfang der bedeutendste der drei
Prozesse Low gegen Mandl, verloren Léws Erben am
Ende. Es waren auch Mandls Anwélte, die Léw der
Steuerverwaltung an den Spiess lieferten. Mandl
war fir Low schlicht eine Nummer zu gross. .
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Zunachst gelang es Loéw, die Steuerverwaltung
an den Pranger zu stellen. Er setzte seine Arbeiter
unter Druck, nutzte ein im Thurgau latent vorhande-
nes Geflihl, von Bern vernachlassigt zu werden, und
mobilisierte das rechtsbirgerliche Misstrauen gegen
einen dominanten Staat. Low gab das Opfer eines
staatlichen Ubergriffs und der Skandal nahm Fahrt
auf. Die Steuerverwaltung kam unter starken Druck
der Offentlichkeit. Es gab Rucktrittsforderungen ge-
gen Steuerbeamte und den Thurgauer Justizdirektor.
Der freisinnige Thurgauer Nationalrat und Anwalt
Alfred Muller schichterte hinter den Kulissen Bun-
desrat'Nobs und die’ Steuerverwaltung ein.- Mdller
war es zweifellos bewusst, dass sich Low gerne seine
eigenen Gesetze machte und von staatlichen Vor-
schriften wenig hielt. Die Firma Low verhielt sich nicht
anders als die vielen Schweizer Firmen, die alles daran
setzten, die Kriegsgewinnsteuer zu umgehen. Der
Gesetzgeber selber hatte ihnen dafir Schlupflécher
offen gehalten. Mller war sich aber nicht im Klaren
daruber, in welchem Ausmass Low Steuern hinterzo-
gen hatte. Er war nicht sein Komplize im engeren
Sinn. Mdller hatte sich von der allgemeinen Emp&-
rung Uber den angeblichen Steuertberfall anstecken
lassen. Als fuhrender Politiker der Region fuhlte er
sich verpflichtet, in Bern zu intervenieren. Er flhlte
sich auch persénlich getroffen, da er sich fur die un-
populdre direkte Bundessteuer eingesetzt hatte. Da-
bei unterstiitzte er Bundesrat Nobs, der ihm jetzt
scheinbar in den Ricken fiel. Der Journalist Rudolf
Vetter nannte Miullers Namen erstmals in der Presse
als Rechtsvertreter Lows.

Als die Steuerbeamten Lows Schuld nachweisen
konnten und die Firma Low ein Gestandnis verdffent-
lichte, verstummten die Gestapo-Vorwurfe gegen die
Steuerverwaltung. Der erste Teil des Skandals war
vorbei. Die Interpellation des Thurgauer Sozialdemo-
kraten Ruedi Schimperli hatte zur Entlastung der
Steuerverwaltung beitragen sollen. Sie wurde am
12.. April 1951 .im. Nationalrat. behandelt.. Nachdem



die Zeitungen am Tag zuvor Léws Gestandnis verof-
fentlicht hatten, war sie eigentlich Gberflissig gewor-
den.

Schumperli bereitete an diesem Tag die zweite
Phase des Skandals vor. Mit den Informationen, die
ihm der ehemalige Low-Direktor Johann Aeschba-
cher und Mandls Anwalt Kurt Staub geliefert hatten,
prangerte er den freisinnigen Nationalrat und Natio-
nalbankprésidenten Alfred Mdller als Komplizen
Lows an. Schimperli handelte in enger Zusammenar-
beit mit der sozialdemokratischen Fraktion, insbeson-
dere sein Sitznachbar, der St. Galler Jurist Harald Hu-
ber, spielte eine wichtige Rolle. Schumperli hatte
seine Interpellation eingereicht, um dem Parteigenos-
sen Bundesrat Ernst Nobs zu helfen. Dieser stand
zusammen mit der Steuerverwaltung vier Wochen
lang unter offentlichem Druck. In Schiimperlis schar-
fem Angriff auf Miller entluden sich die aufgestau-
ten Ressentiments und Rachegefihle der Sozialde-
mokraten. Bei der Behandlung der Interpellation
Schimperli machte der Uberraschte Mduller eine
schlechte Figur. Mit Schimperlis VorwUrfen hatte er
nicht gerechnet.

Sogar der sozialdemokratische Bundesrat Ernst
Nobs erschrak Uber deren Heftigkeit. Er rief Muller
an, um ihn zu trosten. Darauf erklarte er ihm noch
schriftlich im Namen des Bundesrats sein Vertrauen
als Prasident der Schweizerischen Nationalbank und
der Hotel-Treuhandgesellschaft.

Die Thurgauer Sozialdemokraten beschlossen,
ein halbes Jahr danach nochmals einen Angriff auf
den freisinnigen Thurgauer Nationalrat Alfred Miller
zu fUhren. Mit einer Grossauflage von 45000 Exem-
plaren, verteilt in alle Thurgauer Haushalte, prangerte
die «Thurgauer Arbeiterzeitung» drei Tage vor den
Nationalratswahlen den alternden Anflhrer der
Thurgauer Freisinnigen als Komplizen des gestandi-
gen Steuerbetriigers Low an. Die Sozialdemokraten
rechtfertigten den Propagandacoup damit, dass ih-
nen die «Thurgauer Zeitung» in der Berichterstattung

Uber die Interpellation Schimperli eine totalitare
Staatsauffassung vorgeworfen hatte. Der sozialde-
mokratische Nationalrat Ruedi Schimperli glaubte
wohl tatsachlich, dass der freisinnige Nationalrat Alf-
red Muller Uber Lows Hinterziehungen informiert
war. So wie es die beiden Zeugen behaupteten, nam-
lich Ldéws Ex-Direktor Johann Aeschbacher und Kurt
Staub, Anwalt von Lows Prozessgegner Josef Mandl.
Die Presseattacke auf den freisinnigen Anfihrer ent-
sprach dem angriffigen Stil des Redaktors der «Thur-
gauer Arbeiterzeitung», Ernst Rodel. Der Prasident
der Thurgauer Sozialdemokraten setzte seinen politi-
schen Gegnern jahrzehntelang in angriffigen Zei-
tungskommentaren zu, die er mit polemischen, ironi-
schen und satirischen Bemerkungen wiirzte. Rodel
wurde selber Zielscheibe des Freisinns. Besonders lei-
denschaftliche Auseinandersetzungen lieferte er sich
mit Edwin Altwegg, dem Chefredaktor der «Thur-
gauer Zeitung» und Prasidenten der Thurgauer Frei-
sinnigen.

Die ungewohnliche Aktion uberraschte den
Gegner. Miller schatzte die Situation falsch ein, als er
glaubte, er musse seinen Wahlern nichts dazu erkla-
ren. Er Uberliess die Verteidigung dem freisinnigen
Parteiprasidenten, Edwin Altwegg. Mllers Schwei-
gen auf die Vorwirfe der «Thurgauer Arbeiterzei-
tung» liess diese berechtigt erscheinen. Mllers Ab-
wahl verlieh diesen zusatzliche Glaubwdrdigkeit. In
einer Art selbsterfillenden Prophezeiung lautete die
Botschaft: Wenn Muller abgewahlt wurde, musste es
dafir gute Grinde geben.

Mit der Abwahl war der eigentliche Héhepunkt
in der Skandaldynamik aber noch nicht erreicht. Mdl-
ler gab ja nicht auf. Der Ricktritt des gewahlten Hans
Holliger sollte ihm die Rickkehr nach Bern ermogli-
chen. Die Abwahl an sich schuf jedoch eine neue
Tatsache. Allein, dass sie geschehen war, kostete
Miuller weitere Glaubwardigkeit. Auch mit seinem
Antrag an den Bundesrat, die Vorwirfe durch ein
Sondergericht untersuchen zu lassen, raumte er ein,
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dass die Vorw(rfe nicht haltlos waren. Innerhalb der
Freisinnigen Partei brach ein Aufstand los gegen den
Manipulationsversuch der Parteileitung, die mit Holli-
gers Verzicht auf den Nationalratssitz Muller den
Weg nach Bern wieder frei machen wollte. Die frei-
sinnigen Redaktoren der «Schweizerischen Boden-
see-Zeitung» in Romanshorn und des «Thurgauer
Tagblatts» in Weinfelden wurden die Wortfiihrer der
Gegner Mullers. Vermutlich spielte dabei ein verbrei-
tetes Gefiihl mit, dass ein Generationenwechsel fallig
war. Der Romanshorner Anwalt Hans Holliger war
der Mann, der Miller folgen sollte. Doch Holliger ver-
sagte im-entscheidenden Moment. Indem er auf sei-
nen Sitz verzichtete, spaltete er seine Partei und rui-
nierte seine eigene Karriere. Schliesslich gab Mduller
seinen Nationalratssitz verloren und damit galt er in
der 6ffentlichen Meinung als schuldig. Die Freisinni-
gen wechselten ihre gesamte Parteifihrung aus; Par-
teiprasident Edwin Altwegg trat ebenso zuriick wie
Hans Holliger.

Dass die Gerichte im anschliessenden Ehrverlet-
zungsprozess Miller gegen Schimperli und Rodel ein
Jahr spater Alfred Muller vom Vorwurf der Mitwisser-
schaft entlasteten, half Muller nicht viel. Sein Ruf war
beschadigt, seinen Nationalratssitz bekam er nicht
zuriick. Im Prozess wurde auch offenbar, dass Muller
Uber Lows Methoden ziemlich viel gehort hatte.
Skandale sind keine wissenschaftlichen Untersuchun-
gen, aus denen die Wahrheit hervorgeht. Entschei-
dend war Miillers Verzicht auf das Nationalratsman-
dat, sein Suhneopfer, das seine Schuld voraussetzte.

Auch bei den Sozialdemokraten kam es zu ei-
nem Generationenwechsel. Nationalrat Schiimperli
gelang der Sprung in den Regierungsrat. Redaktor
Rodel wurde Nationalrat, obwohl ihm die Arboner
Lokalpolitik ndher am Herzen lag.

In der Low-Firmengeschichte bedeutete der
Steuerskandal einen tiefgreifenden Umbruch. Wie in
den dreissiger Jahren war die Firma in ihrer Existenz
gefahrdet. Wie bei den Freisinnigen und den Sozial-
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demokraten Gbernahm auch hier eine neue Genera-
tion die Fihrungsverantwortung, und sie bewahrte
sich. Nach den erfolgreichen zwanziger und spaten
vierziger Jahren folgte auch nach dieser Krise wieder
eine Blutezeit. Weshalb dann in den achtziger Jahren
die Schuhfabrik Low ebenso wie die gesamte Schwei-
zer Schuhindustrie verschwunden ist — das ist eine
andere Geschichte.
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