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12 Die Bruchstelle oder: Die Pfaffen sind schuld

Es wurde schon mehrfach betont, dass Johann Con-
rad Freyenmuth die Regeneration fir eine UberflUs-
sige, ja hochst verderbliche Umwadlzung hielt, die -
etwa im Strassenbau und im Finanzwesen - das
bisher Erreichte aufs Spiel setzte. Die Liberalen feier-
ten die Annahme der neuen Verfassung als Sieg, fur
Freyenmuth war es eine politische Tragddie, auch
eine personliche, die ihn und seine Werke wie ein
gefrassiges Untier verschlang.

Wer war schuld? — Fur Freyenmuth politische
«Schurken», verblindet mit von Ehrgeiz Getriebenen
und einem unmiindigem Volk. Er kdnnte sich «recht
argern», schrieb er 1834 ruckblickend ins Tagebuch,
«dass einige Pfaffen mir hauptsachlich den Spuk an-
gerichtet haben und ein paar dieser Schurken es sind,
die in Verbindung mit einigen Ehrgeizigen und dem
schlechten Gesindel, dem Lumpenpack, die Ordnung
umgestirzt haben» .

Das war eine bitterbdse Analyse des personellen
Tableaus der Regeneration: Die Pfarrer Bornhauser,
Hauser, Mesmer, Bion und Hanhart als Schurken, der
Arzt Merk und der Advokat Eder als Ehrgeizlinge und
die bauerlich-mittelstandische Schicht, die sich von
ihnen mitreissen liess, als «Lumpenpack»!

Es ist in der Thurgauer Geschichte einzigartig,
dass eine Reihe jlingerer evangelischer Pfarrherren die
Politik bewegte und ihr eine neue Richtung gab. Dass
sie sich in die Politik einmischten, hat verschiedene
Grinde: Im Theologiestudium in Zirich und anderswo
hatten sie liberale Tendenzen kennen und schatzen
gelernt. Als Pfarrer kannten sie die im Volk herr-
schende Unzufriedenheit besser als die von gepolster-
ten Sesseln aus regierenden Landesvater. Und schliess-
lich diente ihnen die Gemeinnltzige Gesellschaft
- entgegen den Absichten der Grindervater — als
Plattform des gedanklichen Austausches und Zusam-
menschlusses mit dem Ziel, sich von diesem doch eher
kraftlosen Gebilde irgendwann abzugrenzen.

Freyenmuth hat dies frih erkannt. Erleichtert
registrierte er nach dem Umschwung, dass die streit-

barsten unter den Pfarrherren der Gemeinnutzigen
Gesellschaft den Ricken kehrten: «Einige Radikale
nahmen die Entlassung als der Pfarrer Bornhauser
und Bion.»?

Freyenmuth sah in Bornhauser einen exzentri-
schen Radikalen, einen «exaltierten Kopf, der, was er
fur sich denkt, als Volkswille ausgibt und dadurch
unumschrankt herrschen mochte».? Im gleichen Ta-
gebucheintrag bezeichnet Freyenmuth Bornhauser
als «zweiten Thomas Aniello».

Thomas Aniello ist der Titelheld einer 1812 in
Frankfurt erschienenen Tragtdie des Sturm-und-
Drang-Epigonen August Fresenius (1789-1813).4
Freyenmuths Vergleich ist bemerkenswert: Thomas
Aniello ist «erwdhlter Befehlshaber» des neapolitani-
schen Volkes, dem er u. a. sagt: «O, ihr Klugen, geht
bei den Narren in die Schule» (Erster Aufzug, sech-
zehnter Auftritt). Urspriinglich Fischer und Obsthand-
ler, agitiert er als Volkstribun gegen neue Abgaben
und halt feurige Freiheitsreden. In Stil und Inhalt mit
Bornhauser vergleichbar, wettert er in Versen gegen
die Unterdriickung, wobei zufallig auch — man erin-
nere sich an Bornhausers «Der Hahn hat gekréaht!» —
ein Hahnenschrei vorkommt:

Weil diesem Arcos meine Stimme dann
Zuwider ist, wie greller Hahnenschrei,

So soll sie auch in lautem Morgenlied
Ankrdahen nun der Freiheit neuen Tag;

Und der Herr Léwe, wie er sich genannt,

Wird schnell entléwet sein zur feigen Katz,
Wenn dieser Hahn mit médcht'gem Fliigelschlag,
Als Adler in die Liifte frei sich schwingt.

StATG 8'602'17, 2/20: Tb, 1.1.1834.

StATG 8'602'17, 2/19: Tb, 16.5.1832.

StATG 8'602°16, 2/17: Tb, 17.11.1830.

Uber Fresenius und sein Drama vgl: Rolf Haaser, Litera-
rische Kultur in Giessen. www.uni-giessen.de/~g91058/
literaturgeschichte/festschrift19jh.htm.
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O, hére mich, du armes Volk Neapels!

Wenn nicht der Druck, mit deiner Fréhlichkeit
Dir auch den Mut erdriickt schon hat. - O mdge
Wie Glockenklang, durch dieses weite Reich
Erschall’n in jedes Ohr mein Freiheitsruf.»

Freyenmuths Vergleich mit Aniellos Uberschau-
mender Freiheitsrhetorik leuchtet ein. Auch Aniellos
Hinweise auf materielle Vorteile eines Umschwungs
kann man auf Bornhauser beziehen. Hingegen ent-
sprang es wohl seiner abgrtndigen Abneigung, dass
Freyenmuth Bornhauser Allmachtgellste unterstellt.
Wenn Freyenmuth behauptet, Bornhauser gebe das,
was er «flr sich denkt, als Volkswille» aus, denkt man
eher an Robespierre. Die Franzdsische Revolution und
ihre Ausschreitungen — die berlichtigten September-
morde und die Herrschaft der Guillotine — haben
Freyenmuth gepragt. Er schreibt selber: «[...] die Er-
fahrung und sonderheitlich die Beobachtungen in
Frankreich und in unserm Dorf Wigoltingen anno
1799 haben mich anders denken gelehrt; seitdem
habe ich keine Liebe mehr zu der sog. Volkssouvera-
nitdt».°

Was in Wigoltingen 1799 genau vorfiel, ent-
zieht sich unserer Kenntnis. Gottlieb Amstein er-
wahnt keine Ausschreitungen. Es kann aber durchaus
sein, dass sich im kleinen Rahmen Szenen wiederhol-
ten, die wir aus der Franzosischen Revolution kennen:
abhangige Bauern, die, im Freiheitsrausch keck ge-
worden, Lehensbriefe zerrissen und jede Autoritdt in
Frage stellten.

Wie auch immer — in seinem Hass auf Bornhau-
ser registrierte Freyenmuth alles, was seiner negati-
ven Sicht entsprach. So die Aussage eines Basler
Pfarrers, dem er zufallig begegnete und der sich da-
hingehend &usserte, «dass der Pfarrer Bornhauser,
den er in Arbon sah, eher einem italienischen Bandi-
ten als einem Lehrer des Christentums gleiche».®

Nicht weniger hart geht Freyenmuth Ubrigens
mit dem Aawangener Pfarrer Johann Jakob Hauser
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(1784-1850) ins Gericht, wenn er ihn im Tagebuch
als politischen Agitator bezeichnet, «dessen
Exaltation[en] an Wahnsinn grenzen».’

Wenn wir im Folgenden genauer auf die Rege-
nerationsereignisse eingehen und dabei zahlreiche
Tagebuchausziige anfuhren, dann vor allem deshalb,
weil Freyenmuths Aufzeichnungen bei aller Einseitig-
keit fur einmal auch politisch ergiebig sind. In ihnen
wird sein Denken im Widerspruch mit den Gescheh-
nissen deutlich.

12.1 Der Thurgau geht voran, und Freyen-

muth beklagt es®

Johann Conrad Freyenmuth war 1814 als Mitglied
der Verfassungskommission an der Ausarbeitung der
Restaurationsverfassung beteiligt gewesen. Dieses
Grundgesetz blieb eine halbe Generation lang unan-
gefochten bestehen. Den ersten Schritt in die Gegen-
richtung machte Thomas Bornhauser, als er die thur-
gauische Verfassung 1827 vor der Pastoralgesellschaft
des Kapitels Frauenfeld einer schonungslosen Kritik
unterzog, wobei er die Ereignisse von 1798 im Unter-
schied zu Freyenmuth ohne jede Einschrankung posi-
tiv, ja mit dem ihm eigenen Uberschwang (eben wie
Aniello) darstellte: «Unter dem Jubel des entfesselten
Volkes ward ich gebaoren. Freiheit, Gleichheit waren
die ersten Zauberlaute, die mein staunendes Ohr be-
grussten. Sie wurden zum Wahlspruch meines Le-
bens, zum Grundton meines Wesens. All mein Den-
ken, all mein Empfinden ist nur ein tausendfacher
Widerhall dieser Worte. Freiheit ist mein Glaube,
meine Religion. Wer die Freiheit beengt, der beengt
mir auch das Herz, wer die Freiheit uns raubt, der

StATG 8'602'17, 2/19: Tb, 21.3.1832.
StATG 8'602'17, 2/21: Tb, 4.10.1834.
StATG 8'602'17, 2/19: Tb, 29.08.1832.
Flr das Folgende: Soland, Eder, S. 36-67.
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raubt mir auch das Leben. Die gegenwartige Verfas-
sung wird mir daher immer ein Gegenstand des
Schmerzes sein. In meinem letzten Augenblicke noch
werde ich meine sterbende Kraft sammeln und rufen:
Thurgauer, wollt ihr euch retten, so verbessert eure
Verfassung!»®

Bornhauser deckte die Nachteile der tatsachlich
bedenklichen, die sechzehn reichsten Grundbesitzer
des Kantons privilegierenden Wahlart des Grossen
Rates auf. Er kritisierte die Abhangigkeit der Legisla-
tive von der Exekutive und beklagte die Allmacht des
Kleinen Rates.

Zwar schreibt Freyenmuth in seinem Tagebuch,
dass sich damals keiner seiner Kollegen an das von
Bornhauser kritisierte  Wahlverfahren geklammert
habe, aber die Regierung hielt vorerst dennoch am
Alten fest. Noch am 13. Oktober 1830, als sich die
Garung im Volk dem Hohepunkt naherte, verkiindete
der Kleine Rat in einer Proklamation: «So fehlerhaft
das bisherige Wahlsystem sein mag, so hat es doch
— niemand wird es verneinen — zur Volksvertretung
immer die vorzuglichern Manner des Volkes beru-
fen.»©

Inzwischen war in Frankreich die Julirevolution
des Jahres 1830 Uber die Bihne gegangen. Freyen-
muth schrieb: «Die Ereignisse in Frankreich [...], ver-
bunden mit der Freiheit der Presse, hat nun zur Folge,
dass in der Schweiz nun auch gesucht [versucht] wird,
Umwandlungen in den Verfassungen zu erzwecken.
In dem letzten Blatte der Appenzeller Zeitung ist eine
eigentliche Aufforderung zum Aufstand —: man sagt,
der Aufsatz riihre von Pfarrer Bornhauser her —: Wel-
che Veranderung. — Friiher hatte der Verfasser eines
solchen Aufsatzes dafur mit dem Leben bissen mis-
sen. Man kann bei uns modifizieren [Freyenmuth
meint vor allem die Wahlart des Grossen Rates]. Kann
man die Abgaben vermindern, wohlan, das ist der
Gewinnst, den der Bauer allenfalls suchen kann - al-
lein fur sein physisches und moralisches Wohl wird
dabei gar nichts gewonnen werden, auch fur die Frei-

Abb. 19: Karikatur in Anspielung auf den aufriit-
telnden Artikel in der Appenzeller Zeitung von Thomas
Bornhauser: «Der Hahn hat gekréht, die Morgenréte bricht
an, Thurgauer wachet auf, gedenkt eurer Enkel und ver-
bessert eure Verfassung!»
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heit eben so wenig, denn an dieser fehlt es doch wohl
nicht —: Der Bauer ist und wird immer im Durchschnitt
ein armer geplagter Teufel bleiben: und bei der Ten-
denz der Majoritat unseres Landes, den Kredit immer
mehr zu steigern, wird [werden] immer wohl 34 Teil[e]
unseres Landes so viel als nicht uns gehdorig [verschul-
det] angesehen werden missen.»'

Freyenmuths Ausfihrungen sind auch psycholo-
gisch interessant. Noch dominiert nicht jene Verbitte-
rung, die wir spater, als er persénlich angegriffen
wurde und die Regeneration revolutiondre Zlge an-
nahm, feststellen. — Immerhin tritt der Freyenmuth
eigene Fatalismus zutage: Die Bauern sind arme Teu-
fel und werden es wie die Proletarier immer bleiben.
Freyenmuths Pessimismus schloss Fortschritte, die
aus Einsicht oder aus dem Zwang der Umstande er-
folgen kénnen, aus.

Aniellos und Bornhausers Hdhne «mit
macht'gem Flugelschlag»! Jener Artikel in der
Appenzeller Zeitung, dessen Verfasser nach Freyen-
muth friher mit Leib und Leben gebisst hatte,
stammte tatsdchlich von Thomas Bornhauser. Er ent-

9 Zit. nach: Soland, Eder, S. 33.
10  Zit. nach: Soland, Eder, S. 34.
11 StATG 8'602°16, 2/17: Tb, 11.9.1830.
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hélt den sprichwortlich gewordenen, auf die fran-
zosische Julirevolution Bezug nehmenden Ausruf:
«Der Hahn hat gekraht, die Morgenrtte bricht an,
Thurgauer wachet auf, gedenkt eurer Enkel und ver-
bessert eure Verfassung!»'?

Die ersten Folgen der systematischen Hetze von
Seiten der Liberalen zeigten sich schon bald. Der
Oberamtmann des Bezirks Weinfelden gab dem Klei-
nen Rat am 27. September 1830 Bericht «lber den
durch einen angeblichen Jakob Ulmer, Wirt von
Steckborn, statt gehabten Versuch, Schenkwirte in
der Gemeinde Bussnang zur Zahlungsverweigerung
der Wirtschaftspatenttaxen zu verleiten».'* Ahnliche
Nachrichten erhielt der Kleine Rat am 16. September
1830 aus Steckborn. Es hiess, Zélle, Weggelder und
Handdnderungsgebihren wirden nicht mehr be-
zahlt. Freyenmuths entsprechender Eintrag im Tage-
buch: «Auch in unserem Kanton zeigen sich Schritte,
die gegen die Ordnung gehen —: In Steckborn und
Berlingen werden kollektive Bittschriften gegen die
eingeforderten Patenttaxen gemacht: und mehrere
andere Subjekte sollen mit einer Bittschrift um eine
Abéanderung in der Verfassung beschaftigt sein und
deswegen Zusammenkiinfte halten —: Uber mich
selbst werden auch einige Sagen, die gar keinen
Grund haben, in Umlauf gebracht — und mancher
elende Rdsonneur, dem der Strassenbau nicht nach
Wunsch ausgefallen, scheint wenigstens mit dem
Munde sich etwas rdachen [zu] wollen: indessen Uber-
trifft die Zahl der besser Gesinnten diejenigen, so das
Gegenteil sind, weitaus — man sagt mir 50 zu 1 -.
Dass alles in der Welt gleichgesinnt sei und unter 100
Personen immer einige seien, die, was es auch sei,
nicht in die allgemeinen Ansichten einstimmen, ist
eine unbestreitbare Erfahrung.»™

Freyenmuth hat die herrschende Unzufrieden-
heit eindeutig unterschatzt. Das trifft auch auf die
Gbrigen Mitglieder des Kleinen Rates zu. Aus diesem
Grund setzte er die Erneuerungswahlen fur die vom
Volk zu wahlenden Grossrate und Kandidaten nach
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bisheriger Wahlart auf den 28. Oktober 1830 fest
und liess in einer Proklamation lediglich beschwichti-
gend erklaren, auch er anerkenne die Revisionsbe-
durftigkeit der bestehenden Verfassung — besonders,
was die Wahlart des Grossen Rates betreffe — , doch
eine Anderung erfordere «ihre Frist».'

Das Rad der Geschichte drehte sich weiter. Mitte
Oktober 1830 verdffentlichte der Verlag der Appen-
zeller Zeitung Bornhausers Schrift «Uber die Verbes-
serung der thurgauischen Staatsverfassung». Sie
enthielt das Programm der liberalen Neuerer: Im We-
sentlichen die Verankerung des Grundsatzes der
Volkssouveranitat und damit verbunden die uneinge-
schrénkt direkte Volkswahl des gesamten Grossen
Rates, die Gewaltentrennung, die Offentlichkeit der
Verwaltung, die Pressefreiheit, das Petitionsrecht, die
Handels- und Gewerbefreiheit und die Notwendig-
keit von Anderungen im Abgabenwesen. Unter den
spezielleren Forderungen an die Zukunft findet sich
die Entschadigung der bisher unbesoldeten Gross-
rate, die es auch Mannern aus der Mittelschicht er-
lauben solle, in die Legislative zu kommen.

Freyenmuth war mit der Einfuhrung des allge-
meinen Wahlrechts ganz und gar nicht einverstan-
den. Aus seinem Tagebuch geht eindeutig hervor,
dass er sowohl beim aktiven als auch beim passiven
Wahlrecht den Zensus beflirwortete.'® Dem ist aller-
dings hinzuzuftigen, dass selbst gemassigte Liberale
wie Henri Benjamin Constant de Rebecque (1767-
1830) Vermogenserfordernisse fur das aktive Stimm-
und Wabhlrecht sowie fur die Wahlbarkeit beftirwor-
teten. Sie waren Uberzeugt, dass man einen hohen
Bildungsstand nur in Musse erwerben kénne. Musse
aber setzt Vermdgen voraus.

12 Zit. nach: Soland, Eder, S. 37.
13  Zit. nach: Soland, Eder, S. 37.
14  StATG 8'602°16, 2/17: Tb, 22.9.1830.
15  Zit. nach: Soland, Eder, S. 46.
16  StATG 8'602'17, 2/19: Tb, 21.4.1832.



Dagegen erblickten Liberale wie Bornhauser, die
unbelastet vom Erbe der helvetischen Revolution und
der Mediation waren, in jeder Vermégensbedingung
ein aristokratisches Relikt. Die thurgauische Restaura-
tionsverfassung ging in dieser Hinsicht tatsachlich
sehr weit. Vollig zurecht schreibt Ernst Herdi: «So war
fur die hundert Kantonsrate der Vermégensnachweis
so hoch geschraubt, dass die Auswahl einem regel-
rechten Dorfmagnaten- und Bonzentum Vorschub
leistete [...].77

Am 18. Oktober kam Thomas Bornhauser in
Weinfelden mit politischen Freunden zusammen. Die
Versammelten beschlossen, am 22. Oktober eine
machtvolle Kundgebung zu veranstalten.

Am 22. Oktober flllte sich die evangelische Kir-
che von Weinfelden mit Thurgauern aus verschiede-
nen Gegenden des Kantons. Wilhelm Merk, Johann
Rudolf Wegelin, Stadtammann von Diessenhofen,
und Thomas Bornhauser leiteten die Versammlung,
die hoch geschdtzt aus Uber zweitausend Birgern
bestand. Bornhausers Forderung nach einem speziel-
len und freigewahlten Verfassungsrat wurde einstim-
mig angenommen. Ohne Rousseau, den Vater der
Volkssouveranitat, ausdricklich zu nennen, griff
Bornhauser in seinen Ausfihrungen auf Ideen zu-
rick, die wir aus dem Contract Social kennen: «Bei
jeder Verfassungsanderung tritt ein freies Volk gleich-
sam in seinen Urzustand zuriick, indem es entweder
auf offener Landsgemeinde oder durch eine zu die-
sem Zwecke vom Volke ausdriicklich beauftragte
Behorde [also einen spezifischen Verfassungsrat] die
Verfassungsanderung vorschlagen ldsst.» '@

Die Bittschrift, die dem Kleinen Rat Ubergeben
werden sollte, wurde von 515 Anwesenden unter-
schrieben. Gegen neunzig Unterschriften entfallen
auf Gemeinderate, Gemeindeammanner, Ortsvorste-
her, Gemeindestatthalter, Pfleger und Gemeinderats-
schreiber. Das zeigt die prominente Rolle dieser vom
Volk direkt gewahlten Vertreter, die darauf aus wa-
ren, ihre Befugnisse auszudehnen und sie nicht — wie

Freyenmuth mit der Abschaffung der Schatzungsga-
rantie — einschranken wollten.

Die Volksversammlung von Weinfelden war in
der Schweiz die erste ihrer Art. Der Thurgau spielte
eine Pionierrolle, es folgten dhnliche Versammlungen
in anderen Kantonen. — Freyenmuth kommentierte
das Weinfelder Ereignis mit Satzen — die sich Ubrigens
ebenfalls an den Gesellschaftsvertrag anlehnen —, in
denen seine Abneigung gegen die neue Pressefrei-
heit deutlich zum Ausdruck kommt: «Gestern war
eine grosse Anzahl Leute in Weinfelden versammelt,
500-600 [!] Personen ungefédhr —, die [...] ein in be-
fehlendem Ton abgefasstes Petitum an die Regierung
sobald abzugeben beschlossen. — Man nahm be-
stimmt an, dass die Erneuerung des Grossen Rates
[nach altem Modus] nicht stattfinden werde und da-
durch der erste Schritt zum Aufstand gegeben sei. —
Wirkung der Pressfreiheit auf ein ungebildetes Volk —:
das nun aus Mangel an Autoritat sich von den allge-
meinen Banden entfesselt: gleichsam in den Zustand
einer erst zusammentretenden Gesellschaft zurick-
versetzt glaubt und sich nun nach Belieben organisie-
ren und gestalten will. — Dahin sind wir nun versetzt
und wir kénnten einen eigentlichen Aufstand vermei-
den: wenn wir entgegen gehen und dadurch Ausbri-
che vermeiden wirden.»'®

Letzteres war das Hauptziel der Restaurationsre-
gierung, in der sich die Auffassung, man misse wei-
tere Konzessionen machen, mehr und mehr durch-
setzte. So sagte der Kleine Rat die vorgesehenen
Grossratswahlen schweren Herzens ab und berief die
Legislative zwecks Beratung weiterer Schritte auf den
8. November zu einer ausserordentlichen Sitzung
nach Frauenfeld ein.

Die Volksfuhrer feierten es als Sieg der 6ffentli-
chen Meinung. Wie wichtig dieses Nachgeben war,

17 Herdi, Geschichte des Thurgaus, S. 283.
18  Zit. nach: Soland, Eder, S. 47.
19  StATG 8'602'16, 2/17:Tb, 23.10.1830.
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kann man ermessen, wenn man in Freyenmuths Ta-
gebuch unter dem 1. November 1830 liest: «Die Auf-
regung wird allgemein und die Ziigellosigkeit wachst
stindlich, nicht nur bei uns, sondern auch in andern
Kantonen: unser Land ist im eigentlichen Aufstand,
und das Ansehen der gesetzlichen Behorde hat fast
ganz aufgehért — Bisher bestanden zwar alle Ausse-
rungen nur in Worten, ob aber es nicht weiter gehen
werde, ist sehr ungewiss: Ich habe mir auf meine
Beamtung nie nichts [etwas] gut getan: allein es kann
mich doch schmerzen, dass nun alle Banden sollen
aufgeldst und wahrscheinlich einer Ordnung soll
Platz gegeben werden, die uns in einen Zustand von
Volksherrschaft zurlicksetzt und die Keime einer bes-
seren Kultur unterdrticken wird —. [...] Als Magistrat
seit 27 Jahren muss ich nun herhalten und eine
Menge der grundlosesten Beschuldigungen Uber
mich ausbreiten sehen —. Verninftiges lasst sich gar
nicht sagen —: Ich wiinsche je eher je lieber aus die-
sem fatalen Zustande herauszukommen und ver-
zichte sehr gern auf alle 6ffentlichen Anstellungen —
denn mit einem Volke, das sich aller Bande, die die
offentliche Ordnung aufrecht halten, befreit hat, ist
nichts anzufangen [...].»%°

Wenige Tage spater bekraftigt er seine Uberzeu-
gung, personliche Konsequenzen seien unausweich-
lich: «Das politische Treiben geht seinen Gang unauf-
haltsam: und die eingereichten Begehren und
Erwartungen durchkreuzen sich anhaltend: man
weiss wirklich nicht, wo es hinaus will —: ich selbst
mache mich gefasst, vom politischen Theater abzu-
treten, da, wenn die jetzt bei einer grossen Masse
herrschenden Gesinnungen die Oberhand behalten,
ich keine neue Ernennung erwarten darf, auch solche
nicht annehmen durfte.»?'

Der Grosse Rat tagte am 8. und 9. November
1830 in Frauenfeld. Mit den Grossraten fanden sich
zahlreiche Zaungdste ein. Der Freimditige, ein von Jo-
sef Anton Henne (1798-1870) redigiertes liberales
St. Galler Blatt, spricht von sechs- bis siebenhundert
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Burgern, die Helvetia von beinahe tausend.? — Born-
hauser und seine Vertrauten hielten das anwesende
Volk im Zaum. Die Gemeindekammer der Stadt Frau-
enfeld, Uber die im Verlauf der beiden Versamm-
lungstage «manche Drohung»? ausgestossen wor-
den war, honorierte Bornhausers massigende
Einwirkung mit einem Dankesschreiben. Im Einver-
standnis mit dem Kleinen Rat wurde fur die Zukunft
eine stadtische Burgerwehr gebildet — eine Mass-
nahme, welche eindeutig die Handschrift des um sein
Eigentum flrchtenden Besitzbirgertums trug. Die
Appenzeller Zeitung sprach spottisch von einer
«Nachaffung der Pariser Nationalgarden».?

Auch Freyenmuth flihlte sich in jenen Novem-
bertagen bedroht: «Ich kam beide Tage nirgends hin
als vom Schloss in das Ratshaus. Ich erfahre nun, dass
der zahlreich hie[r]her gekommene P&bel in keiner
andern Absicht sich eingefunden als um zu terrorisie-
ren und, falls den Winschen des Chefs [Bornhausers]
nicht entsprochen wirde, durch Gewalt ihre Absich-
ten durchzusetzen. Am 9ten sollen eine zahlreiche
Mannschaft in Pfyn und Mdllheim selbst bewaffnet
versammelt gewesen sein — um im Fall eines nicht
entsprechenden und geniigenden Beschlusses des
Grossen Rates sogleich hie[r]her zu kommen und Ge-
walt zu gebrauchen. Die persénliche Sicherheit war,
mehr als ich glaubte, gefahrdet und ein unbedeuten-
der Zufall hatte zu den schrecklichsten Auftritten
fuhren kénnen. Auch tber meine Person wurde eine
Menge Schmahungen und Drohungen ausgestossen
—. Es scheint mir eine ausgemachte Sache: dass die
Entfernung der Mitglieder der Regierung, die man
durch eine Menge Verdachtigungen in der 6ffentli-
chen Meinung herabgesetzt hat — von der kinftigen

20  StATG 8'602'16, 2/17: Tb, 1.11.1830.
21 StATG 8'602'16, 2/17:Tb, 5.11.1830.
22  Soland, Eder, S. 51.

23 Zit. nach: Soland, Eder, S. 51.

24  Zit. nach: Soland, Eder, S. 52.



Verwaltung notwendig wird — da die Beibehaltung
derselben das Zutrauen fur die Regierung selbst sehr
schwdchen misste. In dieser Hinsicht muss ich von
den Geschaften weg, auch wenn eine Majoritat, was
zwar nicht wahrscheinlich ist, mich wieder berufen
wollte. — Ich habe im Laufe der Zeit oft bemerkt: dass
die Regierung in dem Birger, dem Volk, keine feste
Stitze finde,? sondern nur in dem Bundesvertrag
und ohne Stitzpunkt von aussen bald ihr Ansehen
aufgeldst sein werde. Dies hat sich nun gar sehr er-
wahret [bewahrheitet], allein, so arg, glaubte ich
nicht, dass es kommen werde —. Der Zauber der Ein-
bildung seiner Wichtigkeit und seiner Verdienste, wie
schnell verschwand derselbe: ich selbst rechnete nie
auf Erkenntlichkeit, sondern sah alles als eitlen Tand
an. - [...] Weitere Erfahrungen machen mich nun
ganz zum Aristokratismus®® hinneigend — da man,
wie mir scheint, bei der Demokratie und [beim] ganz
reinen Republikanismus zu keiner Ruhe kommt und
auf einem bestandig bewegten Meere umhergewor-
fen wird —: eine Volksregierung in einem Staat von
einer Ausdehnung von einigem Belang scheint die
schlimmste aller Regierungen zu sein. — Gleichheit
der Guter kann nicht stattfinden, so wenig als gleiche
Talente, gleiche Bildung bei den Volksklassen gefun-
den werden. Die Aristokratie des Vermégens gewahrt
Sicherheit: bei der Klasse, so kein Vermdgen hat, ist
auch keine Garantie fur die Ordnung und Sicherheit
— —. Die gar grosse Freiheit ist ein Phantom, das den
Blrger bezaubert, allein ihn tauscht, und wo er nie
findet, was er sucht — und wo nur die Ungebunden-
heit allein im Wesentlichen ihre Rechnung findet.»?’

Es ist auffallend, wie ausfihrlich sich Freyen-
muth nach einem aufregenden Sitzungstag dussert.
Das Ganze wirkt — auch im Hinblick auf das erwartete
Ausscheiden — wie ein politisches Vermachtnis. Man
spurt Freyenmuths — ihm selber wahrscheinlich nicht
bewusste — Tendenz, die Hinwendung zu einer aristo-
kratischen Grundhaltung zu rechtfertigen. Die Argu-
mentation ist allerdings durftig. Wie ldsst sich eine

Regierung, die im Volk «keine feste Stutze» findet, im
Jahrhundert nach der Aufklarung legitimieren? —
Letztlich geht es um die Frage der politischen Freiheit,
Uber die Rousseau sinngemass sagt, auf sie zu ver-
zichten, heisse auf seine Menschenwirde und seine
Menschenrechte zu verzichten. Wir haben bei
Freyenmuth keine Stelle gefunden, in der er sich ge-
nauer zur Frage dussert, weshalb er das Thurgauer
Volk fir unfahig zur politischen Freiheit hielt. Dachte
er, ausgehend von der Franzosischen Revolution und
wie Dostojewskis Grossinguisitor, der Mensch sei von
Natur aus aufrthrerisch und bedurfe politischer Fes-
seln? — Wahrscheinlich glaubte er, der z. B. erlebt
hatte, wie man die Pockenimpfung im Thurgau teil-
weise mit Brachialgewalt durchsetzen musste, das
Volk sei (noch) nicht reif fur eine weitergehende Aus-
gestaltung seiner demokratischen Rechte. Dem ware
dann allerdings entgegenzuhalten, was sein Zeitge-
nosse, der englische Politiker und Historiker Thomas
Babington Macaulay (1800-1859) so Uberaus tref-
fend gesagt hat: «Manche Politiker unserer Zeit pfle-
gen es als einen sich von selbst verstehenden Satz
hinzustellen, dass kein Volk frei sein durfe, bis es fa-
hig sei, sich seiner Freiheit zu bedienen. Dieser
Grundsatz ist des Toren in der alten Geschichte wiir-
dig, der beschloss, nicht eher ins Wasser zu gehen, als
bis er schwimmen gelernt hatte.»?

12.2 Freyenmuth wird tibergangen

Der anfangs November in Frauenfeld versammelte
alte Grosse Rat beschloss ein Gesetz, das zwar weder
die Forderung nach ausschliesslich direkten Volks-

25  Hervorhebung durch den Verfasser dieser Biographie.

26 Hervorhebung durch den Verfasser dieser Biographie.

27  StATG 8'602'16, 2/17: Tb, 9.11.1830.

28  Zit. nach: Eberhard Puntsch, Zitatenhandbuch. Minchen
1965, S. 159.
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wahlen noch jene nach einem speziellen Verfas-
sungsrat erflllte, in anderen Punkten aber doch die
Petition von Weinfelden berilicksichtigte. Es solite ein
neuer Rat gewahlt werden, der eine neue Verfassung
auf der Grundlage von eingegangenen Volkswin-
schen ausarbeitete. Der fuhrende Liberale Ludwig
Snell vertrat zwar die Ansicht, neue Verfassungen
missten durch eigens dazu bestellte Verfassungsréte,
denen keine legislatorische Gewalt zukam, entwor-
fen werden. Er bejahte aber auch die Moglichkeit, die
Kantonsparlamente, die zu diesem Zweck neu zu
wahlen waren, mit dem Verfassungsentwurf zu be-
treuen.? Diesen Weg wahlte der Thurgau. Im neu zu
wahlenden Grossen Rat vereinten sich pouvoir légis-
latif und pouvoir constituant. Weil seine konstituie-
rende Funktion wahrend der Zeit seines Bestehens
wichtiger war als seine gesetzgeberische, nannte
man ihn Verfassungsrat.

Eine zweite Volksversammlung in Weinfelden —
sie fand am 18. November 1830 statt — brachte nicht
viel neues. Bornhauser verlas seine «sieben Punkte»*°,
die den neu gewahlten Grossraten und Wahlman-
nern (ein Teil des Grossen Rates war nach dem Gesetz
vom 9. November immer noch indirekt zu wahlen) als
Instruktion des Wahlvolkes mitgegeben werden soll-
ten. Sie verpflichtete die neuen Reprasentanten, die
Wiunsche des Volkes einzuholen, die Revision der
Verfassung mit ausschliesslich direkten Grossrats-
wahlen méglichst rasch durchzufiihren und diese ei-
ner Volksabstimmung zu unterwerfen.

Das Volk brach, wie berichtet wird, in Jubel aus.
Und die Appenzeller Zeitung feierte den endgdltigen
Sieg der Freiheit mit den pathetischen Satzen: «So
scheint es die allwaltende Vorsehung geordnet zu
haben, dass ein Volk, welches Jahrhundert lang Fes-
seln aus der Hand freier Volkerschaften trug, diesen
das Beispiel gebe, wie das im Laufe der Zeit auf ihren
Nacken geburdete Joch zerbrochen werden misse.
Die grossen Taten der Vater stehen fir diese nur noch
da auf dem Papier, mit toten Buchstaben, wirkungs-
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los; — und es war nétig, dass jene Taten wieder leben-
dig gemacht werden vor ihren Augen durch ein Volk,
das zum erstenmal in jugendlicher Kraftfille sich die
Freiheit erkampft.»3'

Das Thurgauer Volk, das sich «zum erstenmal in
jugendlicher Kraftfulle [...] die Freiheit erkampft»! —
Freyenmuth sah es nach wie vor anders. Die direkten
Wahlen fanden noch im November statt, die indirek-
tenam 15. und 16. Dezember 1830. Bei den direkten
Wahlen wurden praktisch alle Personen des Kreises
um Bornhauser gewahlt. Er selber war als Geistlicher
durch das Wahlgesetz ausgeschlossen, hatte aber die
Genugtuung, dass zahlreiche Kreise seine aus sieben
Punkten bestehende Wabhlinstruktion fir verbindlich
erklarten und seine Mitarbeit bei den Revisionsver-
handlungen winschten. Das einzige Mitglied des
Kleinen Rates, das in direkter Wahl in die Legislative
berufen wurde, war Johann Ludwig Mdller (1775-
1858).

Freyenmuth kommentierte die direkten Wahlen
im Tagebuch mit scharfen Worten und dem fir ihn
typischen Hinweis auf die beflrchtete Entmachtung
des Besitzburgertums: «Die neuen Wahlen in den
Grossen Rat fallen weit gemeiner aus als man erwar-
tet —. In den meisten Kreisen werden alle bisherigen
Beamten und als offen rechtlich anerkannte Manner
Ubergangen und die Partei der Bornhauserischen An-
hanger scheint entschieden zu triumphieren. So
schlimm stand es im Lande niemals, weder anno
1798 noch anno 1802 noch anno 1814. Nie waren
die angesehenen Manner so zurlickgesetzt wie ge-
genwartig: jedem rechtlichen Mann, der einiges Ver-
mogen besitzt, muss es bang werden auf die Zukunft,
fur die persénliche Sicherheit.»*

29 Soland, Eder, S. 58.

30 Vgl Soland, Eder, S. 55-58.

31  Zit. nach: Soland, Eder, S. 57.

32 StATG 8'602°16, 2/17: Tb, 27.11.1830.



Abb. 20: Johann Heinrich Hirzel (1783-1860) sass
im Kleinen Rat von 1822 bis zu seiner Abwahl 1831. Mit
Freyenmuth war er freundschaftlich verbunden. Im Som-
mer 1825 unternahm man gemeinsam eine Reise nach
Norditalien.

In den indirekten Wahlen erfolgte insofern eine
gewisse Korrektur, als nun auch «Aristokraten» wie
Morell, Anderwert und Rudolf Wegelin (1771-1840)
den Sprung in die Legislative schafften. Wie schon
andernorts erwdahnt, glaubten die Regenerations-
manner auf diese erfahrenen Verwaltungsmanner
nicht einfach verzichten zu koénnen. Alle anderen
Mitglieder des Kleinen Rates — unter ihnen Freyen-
muth und Hirzel — blieben ausgeschlossen.

Im Unterschied zu Freyenmuth ist Johann Hein-
rich Hirzel im Mai 1831 auch nicht mehr in den Klei-
nen Rat gewdhlt worden, was Freyenmuth, der mit
ihm auf gutem Fuss stand, sehr bedauerte. Wenn
man Freyenmuth — abgesehen von seiner Hypothe-
kenschrift — die Art und Weise des Strassenbaus ver-
Ubelte, so war es bei Hirzel das Militarwesen, das er,
wie die Liberalen fanden, allzu sehr aufgeblaht hatte.

Hirzel war schon 1829 zum eidgendssischen
Oberstkriegskommissar ernannt worden, Mitte Ja-
nuar 1831 nahm er zum letzten Mal an einer Sitzung
des Kleinen Rates teil. Freyenmuth schreibt: «Herr
R. R. [Regierungsrat] Hirzel, mein vieljahriger Freund,
und mit dem ich immer in sehr [unleserliches Wort im

Sinne von: angenehm] Verhdltnis lebte, viele Ge-
schafte gemeinsam besorgte und Uberhaupt in ge-
nauer Verbindung stand — verreist heute als Kriegs-
kommissar nach Luzern ab und hat sich in der
Ratssitzung von seinen anwesenden Kollegen verab-
schiedet: der Gedanke, dass er seit 30 Jahren unter
uns lebte und seit vielen Jahren [seit 1822] Mitglied
des Kleinen Rates war; dass wir als solche uns niemals
mehr begrissen werden und der kollegialische Ver-
band nun bald fir immer aufgeltst werde, rihrt uns
ungemein und kostete mir Tranen —: allein das Schick-
sal hat es nun einmal so gewollt und da hilft kein
Widerstreben: alles hat sein Ende und dass das Uns-
rige etwas friher erfolgt als wir zu erwarten Grund
hatten, wer kann daftir?»3

Dass dies — bei aller Resignation — verséhnlich
klingt, vermag nicht darlber hinwegzutdauschen,
dass Freyenmuth die neuen Verhéltnisse abscheulich
fand. Er formulierte immer wieder die selben, schon
fast stereotypen Satze: «Das demokratische Prinzip
oder die Unordnung und der rohe Volkswille macht
taglich mehr Fortschritte und es wird taglich wahr-
scheinlicher, dass alle alten Beamten bei den kunfti-
gen Bildungen der Behorden durchfallen werden. Ich
wenigstens nehme es flir meine Person fir ganz ge-
wiss an — — und wenn ich einmal mir einen neuen
Geschaftskreis geschaffen habe, so werde ich viele
Grinde haben zu hoffen, nicht weniger glticklich [zu]
sein als ich es in diesem Wirrwarr der ¢ffentlichen
Geschdfte gewesen bin und die mir seit ein paar Jah-
ren eigentlich so ziemlich zum Ekel geworden sind.
Die Betrachtung, sich von Personen, die man unter
sich hatte, verdrangt und alle Anspriiche, die man auf
einige Erkenntlichkeit [hier im Sinne der Anerken-
nung von Leistungen] glaubte machen zu durfen —
verschwinden zusehen[ds], kbnnen zwar kaum an-

33 StATG 8'602'16, 2/18: Tb, 15.1.1831. Johann Heinrich
Hirzel kam schliesslich 1834 wieder in den thurgauischen
Grossen Rat und wurde 1837 Oberrichter.
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ders als den Ehrgeiz etwas verletzen; allein, dariber
kann ich mich wegsetzen undich kann die Vaterland(s]
liebe gegen den Egoismus vertauschen, da die hohe
Idee vom Wunder der Menschheit und der vernunft-
massigen Einrichtung der Gesellschaft langst schon
sehr herabgestimmt worden.»3

Am 10. Dezember 1830 versammelte Freyen-
muth in Romanshorn die Vorsteher der Oberseege-
gend in Weggeldsachen. Er schlug einen Verteil-
schlussel vor, der ohne Widerstand angenommen
wurde: «Es gab nichts Unangenehmes oder dass mir
jemanden [sic] einen unfreundlichen Bescheid gege-
ben hatte —. Freilich wurde nur viel von Schmdhungen
und dergleichen erzahlt —: alle ordnungsliebenden
vermdglichen Leute sehen nun Uberall ein, welchen
grossen Fehler sie durch ihren Beifall an den Volksver-
sammlungen gemacht haben und welch gefahrliches
Ding es um den Pobel ist und seine Herrschaft.»3®

Wenige Tage spater schrieb er: «Komme ich von
der Regierung weg, so werde ich mich mit allem Fleiss
auf die praktische Okonomie werfen, wo ich ein wei-
tes Feld zu Untersuchung und Beobachtung finde —
und Uberhaupt Hoffnung haben kénnte, noch ein
angenehmes, ruhiges Leben zu fuhren — wo ich doch
bei der Regierung nie zu einigem Lebensgenuss ohne
was die Geschafte geben, kommen konnte —.» Dann
folgt eine — ausnahmsweise - recht originelle Bemer-
kung: «Aristokrat ist gegenwadrtig jeder, der ein Amt
hat, liberal jeder, der ein Amt haben mdchte. »3®

Nachdem er bei den indirekten Wahlen Uber-
gangen worden war, glaubte Freyenmuth, sein politi-
sches Schicksal sei, wie von ihm vorausgesehen, end-
gultig besiegelt: «Nach 27-jahrigem Dienst sehe ich
mich wirklich entlassen und meine politische 30-jah-
rige Laufbahn scheint ihr Ende erreicht zu haben —.
Ich bedaure den Austritt nicht, nur bitte ich den Him-
mel, dass er es mir vergébnnen moge, die Zeit meines
Lebens, so mir noch zuteil werden mdchte, noch auf
eine nutzliche und ehrenhaft tatige Weise zu verwen-
den: —und dass ich vom Schicksal in dem Privatleben,
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in das ich zurtickkehre, begiinstigt, nicht unbenutzt
oder von Unkraut erstickt den Faden meines Lebens
abspinnen moge.»*’

Der Beginn des neuen Jahres bot Freyenmuth
eine weitere Gelegenheit zum Riick- und Ausblick,
wobei man sich angesichts der ewigen und schon
fast ermudenden Wiederholung der selben Gedan-
ken unwillkirlich zu fragen beginnt, ob er sich dabei
etwas einreden wollte, an das er innerlich selber nicht
recht glaubte, vor allem dort, wo er betont, er wisse
sich sehr wohl in seine neuen Lebensumstande zu
finden: «Ich beginne diesen Jahreswechsel mit erns-
ten Betrachtungen Uber die Vergangenheit: In den
Ereignissen und Begebnissen der Zeit sollte ich in
[den] letzten drei Monaten den Wechsel und die Ver-
anderlichkeit der Volksgunst erfahren: und: geachtet,
geehrt, fast Gberall Einfluss austibend und manches
erzweckend, fiel ich in der Meinung des rohen Volks-
haufens dergestalt, dass bei den Wahlen in den Gros-
sen Rat gleichsam auch nicht eine Stimme [unleserli-
ches Wort im Sinne von: meiner] gedachte, doch
habe ich hie[r]bei die Beruhigung, bei dem rechtli-
chen, soliden Teil der Birger des Landes in der Ach-
tung nichts verloren zu haben: Ich bedaure zwar, dass
Strassenbauwesen nicht ganz vollenden zu kénnen,
wozu noch 4-6 Jahre erforderlich gewesen waren,
allein das Schicksal wollte es so: und mein Stand in
der Gesellschaft ist an die allgemeinen Ereignisse ge-
bunden, so weit ich ein Diener des Staates war. Mei-
nen Grundsdtzen, meinem immer besorgenden Ge-
mute konnen die Ereignisse wohl schmerzhaft sein,
allein ich kann mich sehr wohl in die Umstande und
Verhaltnisse finden, die das Schicksal herbeige-
fuhrt.»3®

34  StATG 8'602'16, 2/17:Tb, 1.12.1830.
35 StATG 8'602'16, 2/17:Tb, 10.12.1830.
36  StATG 8'602'16, 2/17: Tb, 14.12.1830.
37  StATG 8'602'16, 2/17: Tb, 18.12.1830.
38  StATG 8'602'16, 2/18: Tb, 1.1.1831.



12.3 Das «Attentat» und Freyenmuths
Schlussfolgerung

Bisher war alles unspektakular verlaufen. Das verkrus-
tete Restaurationssystem war wie ein Gebilde auf t6-
nernen Flssen in Scherben gebrochen. Es gab keinen
nennenswerten Widerstand. Der Regenerationsbewe-
gung fehlte ein spektakuldres Ereignis, das ihr den
Nimbus des Heldenhaften verlieh. Da kam «das Atten-
tat». Am 3. Januar 1831 verbreitete sich im Thurgau
und spater auch in der Gbrigen Schweiz die Nachricht,
Hans Conrad Haberlin (1798-1850), Rechtsanwalt
und Major aus Bissegg, habe versucht, Thomas Born-
hauser zu erdolchen. Die Sache war verworren. Haber-
lin war nicht grundsatzlich gegen liberale Neuerungen,
doch er wollte keinen Umsturz, sondern sanfte Refor-
men. Durch intensives Bibelstudium war er zur Uber-
zeugung gelangt, die Obrigkeit sei von Gott eingesetzt
und Aufruhr des Teufels. Er begann sich zu fragen, ob
Bornhauser das Volk fur eigennttzige Zwecke miss-
brauche. «Trauet nicht jedem Schwatzer», sagte er an
der Versammlung zur Grossratwahl in Bussnang. «Ver-
gesset nicht das Sprichwort: dass die leeren Fasser am
starksten tonen und die blinden Pferde die K&pfe am
héchsten tragen. »*

Nachtelang schloss sich der exaltierte Sonder-
ling im Winter 1830 in einer eiskalten Dachstube ein,
um Gber Bornhauser und dessen Absichten nachzu-
denken. Bornhauser: Volksverfiihrer oder Volks-
freund?

Haberlin kam nicht ins Reine. Er fasste den Plan,
den Pfarrer auf die Probe zu stellen. Am 4. und 5. Ja-
nuar 1831 sollten in Frauenfeld aus der Mitte des
Grossen Rates fiinfzehn Mitglieder der Verfassungs-
kommission gewahlt werden. Schon im Vorfeld ging
das Gertcht um, die Volksmassen, die zu erwarten
waren, konnten sich zu Ausschreitungen hinreissen
lassen. Haberlin dachte, wenn es ihm geldange, Born-
hauser zu Uberreden, ebenfalls nach Frauenfeld zu
gehen und mdssigend auf das Volk einzuwirken,

kénnte man ihm trauen, andernfalls waére er als teuf-
lischer Demagoge entlarvt.

Am 2. Januar reiste Haberlin im Schlitten nach
Matzingen, wo Bornhauser als Pfarrer wirkte. Am
spaten Abend stand er im Pfarrhaus und beschwor
Bornhauser, die Volksmassen am folgenden Tag zu
beruhigen. Bornhauser, der keine Tumulte beflirch-
tete, antwortete ausweichend. Haberlin verliess ihn,
ohne sein Ziel erreicht zu haben. In einem nahegele-
genen Gasthaus bezog er ein Zimmer. Dem Untersu-
chungsrichter schilderte er spater, wie er nach kur-
zem, unruhigem Schlaf — er hatte vor dem Einschlafen
gegen seine Gewohnheit ein Glas Kirsch getrunken
- «auf's Neue» begann, Uber die «Reinheit» von
Bornhausers Absichten zu gribeln. Er habe sich dabei
so erregt, «dass ich mich beinahe entschlossen hatte,
ihm [Bornhauser] meinen Dolch, den ich Uber diese
gefahrliche Zeit oft bei mir trug, an die Brust zu set-
zen, um ihn durch diese Drohung® zu zwingen, dass
er mir bei seinem Eid verspreche, nach Frauenfeld
gehen zu wollen — weil ich nun mal grosses Ungltick
ahndete, wenn er nicht komme. Kaum hatte ich die-
sen schrecklichen Gedanken gefasst, als mich ein
tiefer Schauder ergriff, und mein Innerstes erschit-
terte. Ich erkannte dieses sogleich als einen gitigen
Wink der Vorsehung und wurde zu Tranen gerhrt,
dass sie mich noch zur rechten Zeit von einer solchen
Tat abschreckte.»*!

Mit andern Worten: Haberlin erwog fur kurze
Zeit, Bornhauser mit dem Dolch zu drohen — mehr
nicht. Nachdem er «diesen schrecklichen Gedanken»
verworfen hatte, kam ihm ein neuer, harmloserer Ein-
fall: Wenn er Bornhauser zu so spater Stunde reumd-
tig beichtete, was in ihm soeben vorgegangen war,
liesse sich der dadurch gerlihrte Pfarrer vielleicht
doch noch zur Reise nach Frauenfeld bewegen.

39  Zit. nach: Soland, Haberlin, S. 12.
40  Hervorhebung durch den Verfasser dieser Biographie.
41  Zit. nach: Soland, Haberlin, S. 13.
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Haberlin gab zu Protokoll: «Dass ich nie die Ab-
sicht hatte, den Herrn Pfarrer Bornhauser wirklich zu
ermorden, dirfte ich eidlich erharten. Dass ich aber
durch die angezeigten Drohungen ihn zur Erfillung
einer Bitte zwingen wollte, welche er auf wiederholte
gutliche Vorstellung beharrlich abgeschlagen hatte,
muss ich frei gestehen.»*

Die Szene, die sich im Morgengrauen im Mat-
zinger Pfarrhaus zwischen dem aufgewdihlten Haber-
lin und dem bedrangten Pfarrer abspielte, war in ihrer
Dramatik geradezu biihnenreif .3

Haberlin erreichte sein ersehntes Ziel, Bornhau-
ser versprach ihm, in Frauenfeld zum Rechten zu se-
hen. Wahrscheinlich bestimmte ihn dabei weniger
der «giitige Wink der Vorsehung» als die Aussicht,
den sonderbaren Schwarmer auf diese Weise endlich
loszuwerden.

Haberlin kehrte, Bornhausers Rat folgend und in
der Uberzeugung, etwas Gutes bewirkt zu haben,
nach Bissegg zuriick. Sein qualender Argwohn ge-
genliber dem Regenerationsfiihrer war verflogen.
Vor den Untersuchungsbehoérden hat Haberlin spater
ausgesagt, Bornhauser und er hatten vereinbart,
Uber das Vorgefallene Stillschweigen zu bewahren.
Wie die Geschichte in unterschiedlichen Varianten
dann schliesslich doch unter das Volk kam, lasst sich
nicht genau sagen. Immerhin steht fest, dass sie in
erster Linie den Liberalen niitzte. Sie gab der liberalen
Bewegung Auftrieb. Freyenmuths aufsehenerre-
gende, aber abstrakte Hypothekenschrift war schon
beinahe vergessen; Haberlin l6ste Freyenmuth als
Feindbild ab.

Tatsache ist, dass sich zunachst die Nachricht
verbreitete, Bornhauser sei ermordet worden. Spater
wurde daraus ein Mordversuch und Haberlin zum
Anfihrer eines aristokratischen Komplotts. Am 7. Ja-
nuar konnte man im Schweizerischen Republikaner
lesen: «Blutig rot scheint die Sonne der Freiheit Gber
der Thur aufgehen zu wollen. Ein verruchter Mord-
plan, im schwarzen Busen des Aristokratismus ausge-
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brutet, sollte das Leben unseres teuren Bornhausers
enden.» Der Held habe an jenem Morgen mit der
Kraft seines Wortes die Hand des Mérders gelahmt,
«die bereits im Begriffe war, den Edlen niederzudol-
chen».*

Der angebliche Attentdter Haberlin wurde in
Bissegg von aufgebrachten Anhangern Bornhausers
bedroht. Schlimmeres konnte von der Polizei, die ihn
in Gewahrsam nahm, verhindert werden.

Der «verruchte Mordplan» Héberlins sollte der
Offentlichkeit zeigen, wie gefahrlich die aristokrati-
sche Gegnerschaft war. Soweit wir sehen, hat Born-
hauser dieses «Spiel» durchaus mitgespielt. Als man
ihn zum Ehrenmitglied des Grossen Rates ernannte
— als Pfarrer hatte man ihn nicht wahlen kénnen —,
sagte er: «Ich nehme die Einladung in diese hohe Ver-
sammlung an. Zwar hat man mich, wenn ich solches
tun wirde, zum voraus vielfach verdachtigt; ja es hat
politische und religidse Schwarmerei bereits den
Dolch fiir meine Brust geschliffen.»

Fur Hans Conrad Haberlin endete die juristische
Seite nach einigen Wochen Untersuchungshaft mit
der Einstellung des Verfahrens. Man konnte ihm
keine strafbare Handlung nachweisen. Das merkwiir-
dige Verhalten gegenuber Bornhauser wurde in ei-
nem medizinischen Gutachten — wahrscheinlich zu-
treffend —als Folge eines Uiberreizten Geisteszustandes
dargestellt.

Johann Conrad Freyenmuth gibt die Haberlin-
Bornhauser-Geschichte in seinem Tagebuch sachlich
korrekt wieder. Man splrt zwar, dass Haberlin seine
Sympathie geniesst, doch gesteht er Bornhauser das

42  Zit. nach: Soland, Haberlin, S. 14.

43  Sie wurde 1991 in Weinfelden im Festspiel «Bornhauser
oder Hinter dem Horizont ist die Welt nicht zu Ende»
(Drehbuch Hans Peter Gansner, Regie Jean Gradel) darge-
stellt.

44  Zit. nach: Soland, Haberlin, S. 14.
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Verdienst zu, die Volksmassen, die auf die Gerlichte
hin nach Frauenfeld stromten, «um Rache zu for-
dern», durch Zureden beruhigt zu haben.*®

Wie Freyenmuth nach der Veréffentlichung sei-
ner Hypothekenschrift, galt Haberlin fortan als Repra-
sentant des finstersten Aristokratengeistes, «denn
das, was geschehen [ist] und hatte geschehen kon-
nen, wenn nicht Gottes Hand selbst den Stahl vom
schuldlosen Busen gewandt, ist einzig euer [der Aris-
tokraten] Werk, ist die giftige Frucht eures satani-
schen Geistes»,*” hiess es im Schweizerischen Repub-
likaner.

Als der Untersuchungsbericht Uber die Causa
Haberlin vorlag, schrieb Freyenmuth ins Tagebuch:
«Extra Sitzung [des Kleinen Rates] zur Verlesung der
Akten Uber den Fall des Herrn Héberlin von Bissegg -.
Welches ist das Resultat alles dessen? Man lernt ei-
nen Advokat[en] kennen, der durch eine fixe Idee
verleitet, einen sehr dummen Streich macht und ei-
nen Pfarrer als Revolutiondr - -. Politische
Umwalzunglen] verursachen oder sind mit solchen
Aufreizunglen] in einer Menge Kopfe begleitet und
mit leidenschaftlichen Ausserungen, dass ihren
Handlung[en] das Prinzip der leitenden Vernunft
mehr oder weniger fehlt, und dergleichen Subjekte
das Vernunftwidrige ihrer Handlungen spdter selbst
einsehen.»*®

Die «Attentatsgeschichte» war fur Freyenmuth
ein weiteres Beispiel dafiir, dass politische Umwal-
zungen — um eine solche handelte es sich bei der
Regeneration — Leidenschaften entfesseln. Leiden-
schaftliche und aufrthrerische Aktivitaten waren fur
ihn, der seinem Wesen nach ausgesprochen niichtern
und sachlich war, ein Grduel. Aus diesem Grund war
er gegen Revolutionen.

Haberlins Beispiel zeigte Freyenmuth, wie ver-
hangnisvoll es sich auswirken konnte, wenn ruchbar
wurde, dass man Bornhauser und seine Ideen in
Frage stellte. Fortan beschrankte er sich darauf, seine
abgrundtiefe Abneigung gegen die Umwalzung von

1830/31 dem Tagebuch anzuvertrauen. Er hitete
sich, seinen Unwillen 6ffentlich zu artikulieren, ja er
war sogar bereit, wie wir im Zusammenhang mit sei-
ner Wiederwahl sehen werden, seinen guten Willen,
sich in den Dienst der neuen Sache zu stellen, zu be-
teuern. Wie vorsichtig, ja angstlich Freyenmuth
wurde, zeigt sich in einem merkwiirdigen Tagebuch-
eintrag aus dem Jahr 1832, in dem auch bereits die
Macht der von der Zensur befreiten Presse aufscheint:
«Ein gewisser N. [sic!], der als ein feiler [hier im Sinn
von: kauflicher] Mann bekannt ist, der mit seiner ge-
laufigen Feder jedem zu Diensten steht, verleumderi-
sche Aufsatze zu[r] Einrickung in 6ffentliche Blatter
und namentlich far den Wéchter [radikal-liberale
Zeitung] abzufassen — sprach mich letzthin um f. 50
und am Ende, bei gemachten Schwierigkeiten [als ich
nicht ohne weiteres darauf einging] um 6 R.R. [?]
Thaler an. Ich gab ihm dieselben, um sich diesen
Menschen nicht zum Feind zu machen.*

12.4 Uber Verfassungskommission,
Verfassungsrat und Verfassung

Der neue Grosse Rat war, wenn nicht de jure, so doch
de facto in der Hauptsache ein Verfassungsrat, der
nach der Ausarbeitung der Verfassung durch Neu-
wahlen nach neuem Recht ersetzt werden sollte.
Noch in seiner Dezembersitzung fasste er den Be-
schluss, die Ausarbeitung des Verfassungsentwurfs
einer Kommission von flinfzehn Grossraten zu Gber-
tragen. Dabei wurde auf das bewahrte Prinzip der
Paritat geachtet. Als erster Katholik wurde Joachim
Leonz Eder gewahlt. Bornhauser wurde zum Ehren-
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mitglied der Verfassungskommission berufen. Unter
den prominenteren Mitgliedern sind ferner Stadtam-
mann Johann Rudolf Wegelin von Diessenhofen,
Staatsschreiber Johann Peter Morikofer, Dr. med. Jo-
hannes Keller aus Weinfelden und Obergerichtsprasi-
dent Johann Jakob Wiest zu nennen.*°

Freyenmuth schreibt Uber diese Wahlen: «In die
Verfassungskommission wurde, wie zu erwarten war,
kein Mitglied der Regierung ernannt: ausgenommen
2 bis 3 Mitglieder, die mit einiger Kenntnis in dem
Fach versehen sind [Eder, Wilest und Mérikofer]: die
meisten anderen Wahlen unter aller Kritik — es ist
interessant, die eingehenden Winsche von den Ge-
meinden in Betreff der Verfassung zu lesen —: viele
sind gleich modelliert und kommen aus der gleichen
Quelle: fast in allen geht die Ansicht hervor, die Ab-
gaben alle auf das Vermdgen zu legen —: was eigent-
lich fir manchen die Hauptsache ist, denn sonst sei
die Regierung wie man wolle, so kann man sich von
allen weiteren Konflikten mit den Behérden hiiten —:
sonderheitlich, wenn keiner schuldig ist, eine Beam-
tung anzunehmen —. Die Hauptpersonen der Verfas-
sungskommission sind der Advokat Eder und der
Pfarrer Bornhauser. Wer hdtte es je geglaubt: dass ein
Prokurator und ein Pfarrer uns leiten und uns eine
Verfassung geben wiirde[n].»*'

Wenn man das Protokoll der funfzehnkopfigen
Verfassungskommission studiert, kann man die kriti-
schen Ausserungen (ber einzelne Kopfe — «unter al-
ler Kritik» — einigermassen verstehen. An der Spitze
stand das Triumvirat Bornhauser, Eder und Keller, von
denen wiederum der gewandte Jurist Eder den gross-
ten Einfluss austbte. Eine zweite Reihe bildeten Mori-
kofer und Wilest, wahrend die Ubrigen in der Tat
wenig Profil und Sachkenntnis zeigten und mehr
Statisten waren.

Freyenmuths Analyse der Bittschriften, die von
Gemeinden, Korporationen, Berufsverbanden und
Einzelnen stammten, ist hingegen weniger nachvoll-
ziehbar. Insgesamt gingen 117 Petitionen ein, die
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gegen 3000 einzelne Winsche enthielten.>? Zwar
stimmt es, dass viele Zuschriften an die Verfassungs-
kommission einen dhnlichen, teilweise sogar identi-
schen Duktus und Inhalt hatten. Dennoch war diese
Bittschriftensammlung — anders als im Kanton Bern
— nicht organisiert. Die Ubereinstimmung ergab sich
aus der Tatsache, dass manche Gemeinden die Einga-
ben von Nachbargemeinden (bernahmen. Auch
dienten die liberalen Hauptgrundsatze, die Joachim
Leonz Eder in seinen «Bemerkungen» publiziert
hatte, als Vorlage. Die einen verwendeten sie als For-
mulierungsstitze, andere hielten sich wortlich daran.

Es sind Winsche, die sich einerseits auf die Ver-
fassung, andererseits auf die Gesetzgebung bezie-
hen, wobei den Petenten die Grenzziehung begreifli-
cherweise nicht immer klar war. So schrieb
beispielsweise die Vereinigung der Nagelschmiede:
«Ob aber nun dasjenige, was wir [...] wiinschen, in
die Verfassung gehort, kdnnen wir nicht bestimmen;
doch aber gehdren unsere Winsche gewiss zu der
Beratung der zunachst auf die Verfassungsarbeit fol-
genden Revision» der Gesetze.>?

Was die Verfassung betrifft, so lag der Schwer-
punkt eindeutig auf den liberalen Prinzipien. In erster
Linie werden die Garantie der Volkssouveranitat, die
Verantwortlichkeit der Beamten, kurze Amtsdauern,
die Festsetzung der Beamtenléhne nach dem Verhalt-
nis der Geschafte, die Abschaffung der Titulaturen,
die Rechtsgleichheit, die Freiheit der Meinungsausse-
rung in Wort und Schrift, das Petitionsrecht, der
Schutz des Privateigentums, die Freiheit des Grundei-
gentums von Feudallasten und vor allem die Handels-
und Gewerbefreiheit sowie die gerechte Verteilung
der Abgaben verlangt.

50 Vollstandige personelle Zusammensetzung in: Soland,
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Die Forderungen nach der Garantie des Privatei-
gentums sind mehrheitlich von Bemerkungen uber
Enteignungen begleitet. Der Staat soll Eigentlimer
nur noch «gegen gerechte Entschadigung»** enteig-
nen. Dies richtete sich vornehmlich gegen die Stras-
senbaupraxis Freyenmuths, der, um Strassen zu
bauen, den Bauern ohne «gerechte Entschadigung»
Land weggenommen hatte. Der Bezirk Diessenhofen
verlangte ausdriicklich «Satzungen, durch die der
Willklr im Strassenbau Einhalt getan wird».** Solche
Ausserungen und tiberhaupt alles, was auf materielle
Erleichterungen zielte, waren in Freyenmuths Augen
ungerechtfertigt und stellten fir ihn, soweit sie sein
eigenes Wirken glossierten, eine personliche Kran-
kung dar. Unter der geforderten Vereinfachung des
Staatshaushaltes verstanden die Bittsteller in der Re-
gel die Verminderung der Auflagen und deren ge-
rechtere Verteilung, «damit nicht alle Lasten auf dem
Mittelmann haften».®

Im Unterschied zum Kanton Zarich, wo die durch
die Webmaschinen in ihrer Existenz bedrohten Hand-
weber aus der Unterschicht materielle Interessen gel-
tend machten, ist es im Thurgau der Mittelstand, der
interessengebundene Wiinsche formuliert. Jene thur-
gauischen Kleinbauern, die — verschuldet — um ihre
Existenz rangen, treten nicht auf eine besondere, sie
kennzeichnende Art in Erscheinung. Man kann sich
auch nicht vorstellen, dass sie an den Gemeindever-
sammlungen, in denen die Bittschriften entworfen
wurden, gegenulber der reicheren Honoratioren-
schicht eine bedeutende Rolle spielten. Die dorfliche
Sozialstruktur lasst viel eher den Schluss zu, dass die
Angehorigen der Unterschicht — soweit sie Uberhaupt
anwesend waren — die Anliegen der Mittel- und Ober-
schicht in der Hoffnung unterstitzten, auch ihre Lage
werde sich dadurch verbessern. Diese Instrumentali-
sierung hat Freyenmuth, der immer wieder von der
Herrschaft des Pébels spricht, nicht durchschaut.

Uber die Mittel und Wege zur Entlastung der
mittleren Schichten herrscht in den Volkswiinschen

weitgehende Einigkeit: Die indirekten Abgaben - be-
sonders die Salzsteuer und die Handanderungsge-
bihren - sollen verringert, das Schwergewicht ver-
mehrt auf die direkten Steuern gelegt werden. Im
Einzelnen fallt dem ausdriicklich erklarten Sparwillen
unter anderem auch das Polizeikorps zum Opfer.

Hier wird deutlich, dass das in der Restauration
ausgepragte Sicherheitsdenken, von dem sich auch
Freyenmuth leiten liess, nicht unbedingt geteilt
wurde. So wird unter anderem die Aufhebung der
Hauptmannsstelle gefordert. Das Kommando soll auf
die Oberamtmanner Ubertragen und der Mann-
schaftsbestand von einunddreissig auf sechzehn bis
achtundzwanzig Mann verringert werden.>’

Auch beim Militar sollte nach den Bittschriften
einiges geandert werden. Es sei, heisst es beispiels-
weise, vermehrt auf die «Abschaffung alles unniit-
zen, den Verteidigern der Freiheit so Ubel anstehen-
den Tands und Prachtaufwands in Epauletten,
Quasten, Tschakos usw. fir die Zukunft in allem Ernst
Bedacht»®® zu nehmen. Geradezu modern muten ei-
nige Winsche an, in denen die Schreiber zu einer
allgemeinen Kritik an den Offizieren ansetzen und
um eine «menschenfreundlichere Behandlung der
Soldaten»* bitten. So bemerkt die Ortsgemeinde
Sulgen: «Wir sind der Meinung, der Thurgauer sei
nur dann ein guter Verteidiger des Vaterlandes zur
Stunde der Gefahr, nur dann bringe er gern ein Opfer
fur dasselbe — und wenn es das seines eigenen Le-
bens ware — wenn man ihm seine Pflichterfillung so
leicht als moglich macht.»®°

Gerade solche Beispiele illustrieren die in man-
chen Bittschriften durchaus vorhandene, von Freyen-
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muth bezweifelte Originalitat. Nicht uninteressant
sind Ubrigens auch jene Winsche, die damals kaum
beachtet wurden, weil sie schon fast utopisch waren.
So forderte beispielsweise J. J. Gansli aus Wellhausen
das Stimm- und Wahlrecht fur Achtzehnjahrige.®'

Ebenfalls bemerkenswert sind die auf Eder zu-
rickgehenden Forderungen der Gemeinden Felben
und Huttlingen [Eder wohnte auf dem Wellenberg]
sowie Fischingens [Eders Birgerort] nach einem
neuen, kraftigen Bundesstaat, «damit wir Schweizer
wieder einmal eines gemeinsamen Vaterlandes uns
freuen koénnen, in dem der Genfer den Thurgauer
und der Tessiner den Basler: kurz, alle Schweizer in
Wahrheit und Liebe sich als Briider zu umarmen be-
rechtigt sind».%2 — Bornhauser teilte Eders auf eine
gesamtschweizerische Erneuerung zielende Vorstel-
lung.

Zwar hielt Freyenmuth die Vereinheitlichung
von Minzen, Massen und Gewichten fur sinnvoll,
darlber hinaus wollte er offenbar nicht gehen. Nach
Eders Meinung sollte der erneuerte Kanton auch bei
der Schaffung eines liberalen Bundesstaates eine
Vorreiterrolle spielen. Tatsachlich wirkte der Thurgau
mit entsprechenden Tagsatzungsinstruktionen auf
die eidgendssische Umgestaltung hin, die in den
dreissiger Jahren aber nicht zustande kam und erst
1848, mit der Grindung der modernen Schweiz,
verwirklicht werden konnte. Es ist viel zu wenig be-
kannt, dass der im Juli 1832 von der Tagsatzung ge-
fasste Beschluss zur Revision des Bundesvertrages
von 1815 auf Antrag des Thurgaus erfolgte. Spiritus
rector war Joachim Leonz Eder, der seinerzeit als po-
litischer Flichtling aus dem Patrizierkanton Solo-
thurn in den Thurgau gekommen und der wohl
ehrgeizigste, schillerndste, aber auch brillanteste
Politiker ist, den der Thurgauer Katholizismus bis
heute hatte.
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Der «Verfassungsrat», dem die weitere Bera-
tung des Entwurfs der Verfassungskommission ob-
lag, tagte erstmals am 21.Marz 1831 und kam in der
Folge noch siebzehnmal zusammen. Am 14. April
1831 nahm er den bereinigten Entwurf als Ganzes
einstimmig an und l6ste sich auf.

Die Verhandlungen des Verfassungsrates waren
weit weniger spektakuldr als jene der Verfassungs-
kommission. Man kann zusammenfassend sagen,
der vorgelegte Entwurf sei in den wesentlichsten Tei-
len unverandert Ubernommen worden, so dass die
Appenzeller Zeitung frohlocken konnte: «Die Haupt-
sache ist gerettet.»%3

Dass Freyenmuth die Sache im Tagebuch ganz
anders darstellt, erstaunt nach allem Bisherigen nicht.
Er notierte: «Der Grosse Rat war die ganze Woche
versammelt und diskutierte die ersten 46 Paragra-
phen der Verfassung. Die revolutionare Partei hat die
Majora und setzt alles durch, was in ihren Kram dient
[sic] —: ich selbst nehme keinen Anteil (iber das, was
hierber vorgeht, da ich Gberhaupt wenig Interesse
fur Sachen habe, wo ich nichts machen kann und
keinen Einfluss habe.»®

Noch negativer ist ein Eintrag vom 11. April
1831: «Letzte Woche wurde mit Beratung der Verfas-
sung bei dem Grossen Rat fortgefahren: und von der
Majoritat alles, so widersinnig es auch sein mochte,
durchgesetzt —. Um dem Volk zu gefallen und der
grossen Masse dadurch die Annahme der Verfassung
zu empfehlen ist das Finanzsystem durch die Herab-
setzung des Salzpreises um 1 Kreuzer per Pfund und
der Handanderung auf 50 Kreuzer per fl. 100 in sei-
nen Grundfesten erschittert und gleichsam zerstort
worden. »%
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Tatsachlich hat der Verfassungsrat, der ja funk-
tionell zugleich Kantonsparlament war, den Salzpreis
und die Handanderungsgebthren kurz vor der ent-
scheidenden Volksabstimmung gesenkt und gleich-
zeitig auch die verhasste Militarsteuer fur Dienst-
pflichtige aufgehoben. Das war natlrlich eine
taktisch geschickte Massnahme.

Das Volk nahm die neue Verfassung am 26. Ap-
ril 1831 bei einer nicht sehr hohen Stimmbeteiligung
von 55 % mit 10 044 gegen 432 Stimmen an. — Der
Thurgau erhielt seine erste liberale Verfassung, die
erste auch, die sich das Volk selber gab, und bei der
keine Einflisse von aussen mitspielten. Auffallend
sind die geringe Zah! der Neinstimmen und die eher
tiefe Stimmbeteiligung.

Freyenmuth kommentierte seine Stimmabsti-
nenz im Tagebuch mit den Worten: «Obgleich ich
vom hiesigen Gemeinderat auch zur Kreisversamm-
lung eingeladen worden: so bin ich doch nicht wil-
lens, mich einzufinden, sondern mich in die Klasse
der Absenten reihen zu lassen: ich begehre keinen
Einfluss und lasse die Sache gehen: etwas empfind-
lich darf ich doch wohl sein Uber die Ereignisse der
Zeit und was auch mir persénlich begegnet ist.»%

Johann Conrad Freyenmuths Abneigung rich-
tete sich gegen den Inhalt der neuen Verfassung und
ihre Entstehungsgeschichte, in der man ihn zum
Feindbild gemacht hatte. Sie fusste in der Uberzeu-
gung, dass revolutiondre Umwalzungen niedere auf-
rihrerische Triebe entfesseln. Was man ihm zutrug
oder was er selber sah, bestatigte ihn in seiner Auf-
fassung. So lesen wir unter dem 1. Februar 1831:
«Das Ansehen der Autoritdten fallt immer mehr: der
Ammann Wepf von Miillheim klagt[e] gestern auch
Uber Gesetzlosigkeit und dass die niedere Klasse nie-
mand mehr als Autoritdt anerkennen wolle und meh-
rere, die in Rechtstrieb genommen werden, mit Axten
drohen, wenn man sie durch Schatzung zur Bezah-
lung treiben wollte —: ich bemerkte ihm, das sei die
unausweichliche Folge der Auflésung der gesetzli-

chen, zur Erhaltung der Ordnung unbedingt erforder-
lichen Bedingnisse.»®’

In seiner Missstimmung hat Freyenmuth solchen
Nachrichten eine viel zu starke Bedeutung gegeben.
Die Regenerationsbewegung ist das Beispiel einer
durchaus friedlichen Revolution; ohne jene «Atten-
tatsgeschichte» ware sie vollig unspektakular verlau-
fen.

Welche Bestimmungen der neuen Verfassung,
die er als Ganzes fir «widersinnig» hielt, storten
Freyenmuth am meisten? — Er prazisiert dies im Tage-
buch. Zu nennen sind:

1. Die Erweiterung der Volksrechte. Sie bestand im
Verfassungsreferendum und im Recht, alle Gross-
rate direkt und die Bezirks- und Kreishehérden
indirekt zu wahlen. Auch Lehrer und Pfarrer
konnten kinftig vom Volk gewahlt werden. Die
Volkssouverdnitdt wurde mit dem Reprasentativ-
prinzip verbunden, was ihr letztlich durchaus be-
absichtigte Schranken setzte, viel starker als zum
Beispiel im Kanton St. Gallen, wo die Demokrati-
sierung insofern weiter ging, als sie dem Volk ein
Mitspracherecht in der Gesetzgebung einrdumte
und zum fakultativen Volksveto flhrte. Der
Rechtshistoriker Eduard His sieht in der im Thur-
gau gewahlten «Festlegung der regenerierten
Demokratie auf das Reprasentativsystem» einen
«Beweis der Massigung und Selbstbeherr-
schung» des Liberalismus: «Die Autoritdt Mon-
tesquieus, der die englische Verfassung als Mus-
ter gepriesen hatte, kam dabei in Einklang mit
der von Constant verkiindeten franzdsischen
Theorie von der reprasentativ ausgestalteten Ver-
fassung.»®® — Freyenmuth stellt dagegen fest, da
durch die Verfassung «gleichsam alle Wahlen in
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die Hand des Volkes gelegt werden», halte er sie
«fur sehr schlecht und mit meinen Ansichten
Uber die Einrichtung der Gesellschaft nicht tber-
einstimmend: der Hauptfehler ist der jegliche
Mangel eines Wahlzensus [...]».%°

Die Gewaltentrennung, die in der Restaurations-
verfassung nur rudimentar vorhanden gewesen
war. Schon in den einleitenden allgemeinen
Grundsatzen stellte die Regenerationsverfassung
in Ubereinstimmung mit der Deklaration der
Menschenrechte von 1789 fest: «Die Staatsge-
walten, die gesetzgebende, richterliche und voll-
ziehende dirfen nie vereinigt, besonders soll die
gesetzgebende von der vollziehenden und diese
von der richterlichen strenge gesondert und die
Grenze dieser Gewalten durch das Gesetz sorg-
faltig geschieden werden.»” — Dies war der
Grundsatz, der vor allem die Trennlinie zwischen
der Exekutiven und der Legislativen betont, die
personelle Verflechtung von Legislative und Judi-
kative aber nicht konsequent verhindert. So ist es
Richtern weiterhin erlaubt, im Grossen Rat Einsitz
zu nehmen, damit die Richter — wie es in der Ub-
rigens von Kern, Freyenmuths kiinftigem Schwie-
gersohn, redigierten Bittschrift aus Berlingen
heisst — als Gremium «gebildeter und erfahrener
Madnner aus dem Grossen Rat»’' nicht ausge-
schlossen werden. Fur Freyenmuth ist die Gewal-
tentrennung ein weiterer Hauptpunkt seiner Kri-
tik. Sie war seiner Meinung nach in einem «so
kleinen Land, das wenig gebildete Blrger zahlt»7?
nicht praktikabel.

Im Zusammenhang mit dem neu akzentuierten
Grundsatz der Gewaltentrennung kritisiert
Freyenmuth «die Stellung der Regierung, die sie
[die Verfassung] ohne Einfluss auf die Gesetzge-
bung lasst». — Letzteres ist insofern nicht ganz
korrekt, als der Kleine Rat nach der neuen Verfas-
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sung mit dem Grossen Rat die Gesetzesinitiative
teilt. Richtig ist freilich, dass der Kleine Rat die
dominierende Stellung, die ihm das Restaura-
tionssystem eingeraumt hatte, nun verlor. So ge-
stattete die neue Verfassung der Regierung ledig-
lich, «auf das Gutfinden und die Einladung des
Grossen Rates hin den Verhandlungen desselben
samthaft oder durch Ausschisse beizuwohnen
und an solchen beratungsweise, ohne Stimm-
recht, teilzunehmen».” Joachim Leonz Eder, der
an Elogquenz alle — selbst den tiberaus gewandten
Anderwert — Ubertraf, sagte im Verfassungsrat
wortlich: «Der friihere Kleine Rat war vom Gros-
sen Rat unabhdngig, der kiinftige wird vom Gros-
sen Rat abhangig sein; denn er ist in die Stelle
heruntergebracht worden, die ihm gebuhrt. Al-
lerdings: wer gewohnt ist zu herrschen, zu sehen,
wie alles nach Wunsch geht, steigt nicht gern
herunter [...]. Usurpationen, Anmassungen ge-
hen nicht von den Vélkern aus, sondern kommen
von oben.»” Die Unterordnung der Exekutive
unter die Legislative war tatsachlich eine Reak-
tion auf die Restauration, in der die Regierung
den Grossen Rat weitgehend beherrscht hatte.
Der in Schaffhausen erscheinende Allgemeine
Schweizerische Korrespondent, der sich als Ge-
genspieler der Appenzeller Zeitung verstand,
sprach von einer «Verfassung ohne Regierung» .’
Die Liberalgesinnten horten dies nicht ungern
und entgegneten: «Allerdings liegt etwas Wahres
im Tadel, dass unsere Verfassung die Regierung
lahme; allein dies war der Zweck unserer Revolu-
tion und ist der Zweck jeder Revolution, dass die
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Rechte des Volkes erweitert und die Gewalt der
Regierung eingeschrankt werde.»’® Freyenmuth
hielt diese Entwicklung fur katastrophal, weil sie
keine «Herrschaft der Besten» mehr zuliess. Spé-
ter fand er dann — schon fast zynisch —, ange-
sichts der fragwurdigen liberalen Képfe in der
Regierung sei es vielleicht gar nicht so schlecht,
dass der Kleine Rat praktisch nichts mehr zu sa-
gen habe.

4. Der allgemeine Grundsatz Uber das Steuerwesen:
«Die Steuern zu den allgemeinen Bedurfnissen
kénnen nur unter Einwilligung der Stellvertreter
des Volkes bestimmt und ausgeschrieben wer-
den. Alle Burger und Einwohner tragen zu den-
selben nach Verhaltnis ihres Vermégens und Ein-
kommens bei. Betriigerische Besteuerung zu
verhlten ist dem Gesetze vorbehalten.»’” Johann
Conrad Freyenmuth glaubte, eine konsequentere
Besteuerung des Vermégens fihre zur Abwande-
rung der Reichen — eine Uberlegung, die wir aus
aktuellen Steuerdebatten kennen, die aber da-
mals relativ neu war. Auch in der Verminderung
der indirekten Abgaben - Salzpreis und Handan-
derungsgebtihren —sah Freyenmuth den Ruin des
Kantons, den «ganzlichen Verfall der Finanzen,
die sich wohl nie mehr oder wenigstens nicht so
bald wieder herstellen lassen werden».”®

In Freyenmuths Kritik spiegelt sich die tberwun-
dene Restauration. Sie geht von der wohlmeinenden
Bevormundung des Volkes im Stil des Ancien Régime
aus. Deshalb stimmt sie auch mit den kritischen Kom-
mentaren konservativer Zeitungen Uberein. So
schreibt der Allgemeine Schweizerische Korrespon-
dent, das neue thurgauische Grundgesetz sei das
«Zerrbild der bisherigen Verfassung».”

Unseres Erachtens ist die verhaltnismassig um-
fangreiche, in kurzer Zeit entstandene und etwas
unsystematische Regenerationsverfassung ein epo-

chales Werk, das man, wie von Eduard His festge-
stellt, als durchaus massvoll bezeichnen kann. Im
Wesentlichen handelt es sich um eine verspatete
Adaption dessen, was schon in der Franzosischen
Revolution, also eine Generation friiher, als Massstab
fur die Zukunft formuliert worden war. Die an die
Spitze gestellten Menschen- und Birgerrechte sind
das ideelle Kleinod dieser Verfassung, die Ausgestal-
tung der demokratischen Rechte ein in die Zukunft
weisendes Vermadchtnis. Dass die Verfassungsvater
die eingereichten Volkswiinsche weitgehend bertick-
sichtigten, stellt ihnen — im Gegensatz zu Freyen-
muths reaktiondrer Kritik — ein ausgesprochen gutes
Zeugnis aus. Man kann mit Fug und Recht sagen, die
1814 unberucksichtigt gebliebenen Volkswiinsche
seien jetzt, eine halbe Generation spater, doch noch
erflllt worden.

Freyenmuth, Anderwert, Morell und Hirzel ver-
korperten die Defizite der Restauration: Eine man-
gelnde Wahrnehmungsfahigkeit fir die Befindlich-
keit des Volkes und dessen wachsende
Unzufriedenheit sowie die beharrende Macht der
Gewohnheit, verbunden mit dem naiven Glauben,
das Volk werde den guten Willen der Regierenden
schon anerkennen und respektieren.

Mit keinem Wort geht Freyenmuth in seiner Kri-
tik an der neuen Verfassung Ubrigens auf die im
zwanzigsten Hauptgrundsatz enthaltene Verstaatli-
chung des Schulwesens ein. Sie bewahrte den Thur-
gau in diesem Bereich vor der konfessionellen Zer-
splitterung des Kantons St. Gallen und erméglichte
1833 die Griindung eines thurgauischen Lehrersemi-
nars. Im Gegensatz zur Restauration war der Regene-
ration bzw. deren Reprdsentanten bewusst, dass die
Demokratisierung oder das «Fest der gewonnenen
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Freiheit» nur dann Bestand haben konnte, wenn sich
der Staat um ein angemessenes Bildungswesen kim-
merte. Die Regeneration war, wenn man so will, eine
grossartige padagogische Epoche mit patriotischer
Farbung.

Auch die liberal orientierten politischen Vereine,
die in den regenerierten Kantonen wie Pilze aus dem
Boden schossen, dienten neben dem Siebnerkonkor-
dat (eine Vereinigung der regenerierten Kantone) der
Wahrung und Sicherung der liberalen Errungenschaf-
ten, da man konservative Gegenschlage aus dem In-
und Ausland — Metternich drohte mit der Aberken-
nung der schweizerischen Neutralitat — fUrchtete.
Man gewinnt den Eindruck, dass Freyenmuth einer
solchen Einmischung von aussen nicht unbedingt
ablehnend gegentberstand.

Derweil berieten die genannten politischen Ver-
eine in larmigen Versammlungen — dies gehorte zum
neu erwachten politischen Geist —, wie diesen Gefah-
ren begegnet werden kdnne. In diesem Zusammen-
hang steht Freyenmuths Tagebucheintrag vom
29. August 1832: «In dem politischen Verein oder
Club, der vor circa 14 Tagen in Weinfelden gehalten
wurde — sollen bei Anlass, als tber die Verteidigung
des Vaterlandes die Sprache war, die terroristischen
Ausserungen, die man kaum unter Robespierre horte,
geflossen sein —: Die Hauptsache sei erstens, die Aris-
tokraten zu vertilgen — ; wie Freischaren zu bilden
und wie sie zu bewaffnen, seien allerlei Ansichten
geflossen —. Mancher habe geglaubt, die Sensen ha-
ben [hatten] sich in Polen so gut gezeigt, dass diese
die beste Bewaffnung seien usw. — Der Pfarrer Hauser
zu Aawangen, dessen Exaltation an Wahnsinn
grenze: habe sich vernehmen lassen, dass jeder sich
bewaffnen moge auf einem Instrument, so ihm zu-
erst zu Gebote stehe; man ziehe bei einem Auszug
oder Landsturm von Haus zu Haus und wer sich wei-
gere, auszuziehen [mitzuziehen] und mit zu gehen,
den musse man sogleich totschlagen —. Einer habe
behauptet, er wisse, dass eine aristokratische Partei
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existiere, die mit gefahrlichen Projekten umgehe, sie
seien wohl 800 Personen stark; als man ihn fragte, er
mochte einige nennen — sagte er, er wisse keinen zu
nennen.»®

Erneut lasst sich hier indirekt erkennen, wie
stark der grosse Terror der Franzésischen Revolution
Freyenmuths Wahrnehmung und seine Urteile
pragte. In den kolportierten Geriichten aus Weinfel-
den, deren Wahrheitsgehalt nicht feststeht, erkannte
er eine Neuauflage der Haltung der radikalen Jakobi-
ner, die angesichts der Bedrohung aus dem Ausland
zundchst die Feinde im Inland (Aristokraten) liquidie-
ren wollten. Im September 1792, als preussische und
Osterreichische Truppen gegen Frankreich vorriick-
ten, kam es in Paris zu einer Massenhysterie, bei der
die aufgepeitschten Massen wirkliche und vermeint-
liche Revolutionsgegner massakrierten. In Frankreich
nannte man es «settembriser». — Freyenmuth unter-
stellte Pfarrer Hauser, die Stimmung — wie seinerzeit
Jean Paul Marat — in diese Richtung anzuheizen.
Hauser war in Freyenmuths Augen ein thurgauischer
Marat. Dieser hatte seinerzeit in einem Strassenan-
schlag geschrieben: «Firchtet die Reaktion! [...] Nie-
mand verabscheut Blutvergiessen mehr als ich, aber
um zu verhindern, dass das Blut in Stromen fliesst,
dringe ich in euch, einige Tropfen zu vergiessen. Um
die Pflichten der Menschlichkeit mit der Sorge fur die
offentliche Sicherheit in Einklang zu bringen, schlage
ich euch vor, die revolutionsfeindlichen Mitglieder der
Stadtverwaltung, der Friedensrichter [...] und der Na-
tionalversammlung auszumerzen.»®!

Der Graben, der einerseits mitten durch die re-
generierten Kantone ging und andererseits die
Schweiz in erneuerte und nicht erneuerte Kantone
spaltete, war tief und erhielt mit der Klosterfrage eine
konfessionelle Farbung (Kulturkampf).
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Der Enthusiasmus der Liberalen und vor allem
ihre Verfassungsglaubigkeit wich schon bald der Er-
nlchterung. Die thurgauische Regenerationsverfas-
sung, von der sie glaubten, sie werde als Bibel der
neuen Zeit Jahrhunderte berdauern, wurde schon
1837 revidiert. Als enttduschend wurde vor allem
empfunden, dass die Abgaben nicht in dem Mass
vermindert werden konnten, wie man es sich 1830/31
vorgestellt hatte. Bornhauser — hier ist der Vorwurf
der Demagogie nicht ganz fehl am Platz — hatte tber-
triebene materielle Erwartungen geweckt, die sich
vor dem Hintergrund der Macht des Faktischen als
unerfullbar erwiesen.

Dennoch sei nochmals betont: Die Menschen-
und Birgerrechte und die wegweisende, spater er-
weiterte Demokratisierung haben (berdauert. Land-
ammann  Morell, seiner Vergangenheit und
Uberzeugung nach eher zu einer kritischen Beurtei-
lung der neuen Verfassung neigend, bewertete beim
Vergleich ihrer positiven und negativen Seiten die libe-
ralen Hauptgrundsatze an der Spitze, «die das Le-
bensprinzip der Freiheit und Volkstimlichkeit auf im-
mer gewabhrleisten», als «das Wesentlichste und
Kostlichste».®2 Und der liberale Katholik Eder bemiihte
noch im Sommer 1831, als das Volk die Verfassung
bereits angenommen hatte, seine ganze Ausdrucks-
macht, um die Wichtigkeit jener Menschen- und Bur-
gerrechte herauszustellen: «So wie die Bibel als das
Buch des Lebens, als ewige Wahrheit Jahrtausende
schon bestand und noch bestehen wird, so enthalten
die in unserer Verfassung aufgestellten Grundsatze
den Kern unseres birgerlichen Lebens, Rechte, die
der Menschheit angehoren, mit dem ersten Men-
schen ihr Dasein erhalten haben und mit dem letzten
Menschen in dieser Welt der Erscheinungen ihr Ende
erreichen, obgleich sie grosstenteils Jahrtausende
lang an sich und faktisch misskannt, erst mit der Ent-
stehung des amerikanischen Freiheitsstaates ihr for-
melles und reelles Dasein eroberten und ihr Begriff im
Grossen ins dussere Leben ist gefihrt worden. »%3

12.5 Uberraschende Wiederwahl
Nach allem was Uber Johann Conrad Freyenmuth in
den vergangenen Monaten geschrieben wurde, war
seine erneute Wahl in den Regierungsrat am 19. Mai
1831 doch eher eine Uberraschung. Die in der Rats-
mehrheit zweifellos vorhandene Begeisterung fur die
liberalen Ziele waren kein Ersatz fur fehlende Ge-
schaftserfahrung. Diese Erkenntnis mag mitgespielt
haben. Hinzu kamen weitere Faktoren: Freyenmuth
hatte sich in letzter Zeit 6ffentlich zurlickgehalten,
die Aufregung Uber seine Hypothekenschrift hatte
sich im Zuge der weit spektakuldreren «Attentatsge-
schichte» gelegt. Die vernichtenden Tagebuchein-
trage kannte ausser ihm niemand, und so fand we-
nigstens eine kleine Mehrheit, er sei wahlbar. Ins
Gewicht fiel ferner, dass er in den konservativeren
Kreisen der Hauptstadt, die doch einige Vertreter in
der Legislative hatte, nach wie vor Ruckhalt genoss.
Und schliesslich wahlte man angesichts der verander-
ten Stellung des Kleinen Rates keine regierenden Pa-
triarchen mehr, sondern Verwaltungsmanner, die
weitgehend vom Grossen Rat abhdngig waren. Mit
trafer Wirze fragt Ernst Herdi: «Mutet es nicht fast
belustigend an, dass durch die Wahlen, welche nun
auf neuer Grundlage reibungslos vor sich gingen, so
hart gesottene ,Aristokraten’ wie Anderwert, Morell,
Freyenmuth wieder in den Kleinen Rat einzogen? Sol-
che Kopfe liessen sich nicht Gber Nacht ersetzen.»®
Am Uberraschendsten ist, dass Freyenmuth, der
sich im Tagebuch bereits unzahlige Male vom politi-
schen Schauplatz verabschiedet und Plane fur die Zeit
danach geschmiedet hatte, die Wahl annahm. Wie
stellte er sich selber dazu? Darlber und Uber seine
Dankesrede, die einem politischen «Eiertanz» gleich-
kam, schreibt er im Tagebuch: «Iich wurde am 19.
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dieses [Mai 1831] abermal[s] in den Kleinen Rat er-
nannt, und zwar nach den bisherigen Landamman-
nern Morell und Anderwert. Herr R. R. [Regierungs-
rat] Mdualler und Herr Dr. Merk [liberaler
Regenerationsfiihrer] konkurrierten — erst im 3ten
Mehr erhielt [ich] die Majora mit 51 Stimmen —: Viele
meiner Freunde im Land interessierten sich sehr far
meine neue Ernennung und dusserten ihre Freude
hiertiber —: und ich musste die Wahl als eine Satisfak-
tion tber das [sic] Unbill, das ich vielfach erlitten, an-
sehen: ich selbst, wenn ich meinen Empfindungen
und Winschen hatte folgen wollen, hatte mich ein
fur alle mal zurtickgezogen und meine politische
Laufbahn geschlossen, allein ich wurde immer durch
besondere ausser mir gleichsam liegende Umstande
bestimmt: so ging es mir auch hier: die Schwierigkeit,
wenn ich gegenwartig das Schloss rdumen musste,
mich anderwarts sogleich bequem einzulogieren, ge-
horte unter die Hauptgrinde, dass ich wiinschen
musste, einweilen zu bleiben — und die Rémerstrasse
[Mustergut], mein Steckenpferd, muss ein gewichti-
ger Grund bleiben, mich an den hiesigen Platz zu
halten. Ohne dieses Steckenpferd — hatte ich keine
oder wenigstens keine griindliche Kenntnis von der
Landwirtschaft und der bauerlichen Verhaltnisse —
hatte aber ziemlich mehr Kapitalien oder disponibles
Vermégen und ware desnahen ohne die mindesten
Hindernisse im Fall gewesen, den Kanton, der mir
einst so lieb war, zu verlassen und so fort [weit weg]
eine Ruhe und Vergessenheit des Vergangenen zu
suchen, die ich hier nicht leicht finden kénnte. So
werden lange voraus Lebensverhéltnisse bestimmt
und als ich anno 1807 den ersten Platz in dem Steckel
[Romerhof] kaufte, dachte ich nicht daran, dass einst,
in der Volksgunst gefallen, ich nur noch durch diese
aus dem Morast erhobene Erdflache an den Kanton
gebunden werde.

Nach der Beeidigung durch den Grossen Rat
sprach ich ungefahr Folgendes an denselben: ,Nach
den Ereignissen letzter Zeit hatte ich kaum vermuten

156

kénnen, je wieder zur Mithilfe in Besorgung einiger
Zweige der offentlichen Angelegenheiten berufen zu
werden. Allein es war mit Grund anzunehmen, es
werde der Grosse Rat finden: dass ich meine durch
eine 30-jahrige Erfahrung allmahlich gebildeten und
gleichsam stabil gewordenen Ansichten nicht leicht
werde gegen neuere, oft ganz entgegenstrebende
Ansichten vertauschen kénnen —. Ohne Reue hatte
ich in bezug auf meine Person und meine personli-
chen Verhaltnisse meine politische Laufbahn ge-
schlossen — als Biirger des Staatsgebaudes glaubte
ich, dem neuen Ruf folgen zu mussen — und Sie erlau-
ben mir, darin gleichsam eine Anerkennung meiner
friheren Dienstleistungen in verschiedenen Zweigen
der Verwaltung zu finden —: Nun in beschrankteren
Verhadltnissen und in eingeengten[m] Wirkungskreis
werde ich mich bemihen, den eben beschworenen
Pflichten Genlige zu tun —: ich versichere den Grossen
Rat meiner fortdauernden warmen Teilnahme an al-
lem, was das gemeine Wesen betrifft — und empfehle
mich dabei in das freundschaftliche Wohlwollen des
Grossen Rates [...].»%

Das war, wenngleich im kleinen Rahmen, reiner
Machiavellismus. Die wahren Motive werden ver-
schwiegen: Die gunstige Mietwohnung im Schloss
und der Rémerhof! Freyenmuth glaubte, nach dem
Ausscheiden aus dem Amt bleibe ihm nur die Még-
lichkeit, den Kanton zu verlassen, was die Aufgabe
seines Mustergutes bedeutet hatte. Die unerwartete
Wiederwahl ermdéglichte ihm, in den gewohnten Ver-
haltnissen zu bleiben. Wir stossen hier auf Freyen-
muths alte Erkenntnis, die Wahl der Verhaltnisse
werde nicht vom Willen bestimmt. Gewohnheit,
nicht Neigung gab den Ausschlag. Dass er den neuen
Grossen Rat, Uiber dessen Zusammensetzung er sich
im Tagebuch dusserst verachtlich gedussert hatte, der
«fortdauernden warmen Teilnahme an allem, was
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das gemeine Wesen betrifft», versichert, war reine
Augenwischerei. Er blieb bei seiner inneren Ableh-
nung und bei seiner Absicht, sich kiinftig moglichst
aus allem herauszuhalten. Die Diskrepanz zwischen
seiner inneren Uberzeugung und der Haltung, mit
der er sein Verbleiben &ffentlich begriindete, kénnte
kaum grésser sein. Dieser «Spagat» musste auf Dauer
zerm(rbend wirken. Man kann mit Fug und Recht
sagen, Freyenmuth sei daran gescheitert. Erst da-
durch, dass er im Amt verblieb, wurde er zu einer
tragischen Figur, bei der Anspruch und Wirklichkeit
vollig auseinander klafften.

Es kam so, wie es kommen musste, um es mit
einer allerdings etwas strapazierten Wendung zu sa-
gen. Wenige Tage nach seiner Wahl schrieb Freyen-
muth den bezeichnenden Tagebucheintrag: «Die &f-
fentlichen oder Amtsgeschéfte kénnen mir noch
keinen Geschmack und Liebe abgewinnen, indem ich
immer noch finde, dass alle Finanzplane und
Hoffnunglen] vernichtet und keine Aussichten vor-
handen sind, dass wahrend der Zeit, in der ich noch
an den offentlichen Geschéften bleiben kann, je et-
was Genugliches [Gentigendes] und Zweckmassiges
sich erzielen lasst: Uberhaupt hétte ich eigentlich
meine politische Laufbahn mit dem Umsturz und
[der] ZertrGmmerung des bisherigen Systems schlies-
sen sollen. Mein Mut und meine ehemalige Lebhaf-
tigkeit ist sehr niedergebeugt und kann sich nicht
mehr zurechtfinden und ich finde mich in meinem
Alter schon zu sehr vorgeriickt, als dass ich noch so
leicht in die Umanderung finden kénnte. »®

Am meisten verdross ihn die neue Ausgabenpo-
litik. «Das Ersparnis vieler Jahre» sei verloren gegan-
gen, notierte er 1833, «und die Hoffnung, die Oko-
nomie des gemeinen Wesen([s] solide einzurichten,
wozu der Anfang gemacht war, wurde ausgeldscht
und Grundsdtze im Steuerwesen auf die Bahn ge-
bracht, die dahin streben, indem dem Vermdgen
kein Schutz gegeben wird, die Krafte des Kanton(s]
immer mehr zu schwdachen und zu zerstoéren. Das

Land wird so Uberschuldet, dass, wer noch etwas
Vermoégen hat, durchaus keine Sicherheit mehr fin-
den wird, da man die Last grosstenteils auf selbige
walzt und wadlzen muss —. Unser System ist das Ver-
schulden zu begunstigen und gleichsam zu privile-
gieren.»®¥

Die gleichen Motive, die Freyenmuth 1831 zum
Bleiben bestimmten, galten fur ihn auch zwei Jahre
spater, als er, der regierungsratlichen Tatigkeit Uber-
drissig geworden, zuriicktrat, um das neu geschaf-
fene Amt des Staatskassiers zu Gbernehmen. Die Re-
generationsverfassung hatte dieses Amt, das
Freyenmuth im Rahmen seines Amtes als Regierungs-
rat faktisch seit 1803 innehatte, vom Kleinen Rat ab-
getrennt. Der Staatskassier besorgte die Finanzver-
waltung und durfte nicht gleichzeitig Mitglied der
Exekutive sein. Zusammen mit einem Sekretar, des-
sen Befugnisse genau bestimmt waren, verwaltete er
die Kantonskasse, die Brandassekuranzkasse, den
Spitalfonds, den Meersburger Fonds und die Doméne
Tobel und hatte der Finanzkommission vierteljahrlich
eine Bestandeslbersicht zu Ubergeben. Bei der Ver-
richtung seiner Aufgaben stand er unter der Aufsicht
des Kleinen Rates.®®

Mit der Ubernahme dieses Amtes geriet Freyen-
muth quasi von einer Tragtdie in die andere. Im Hin-
blick auf das possenhafte Nachspiel post mortem
kénnte man auch von einer Tragikomédie sprechen.
— Mit der Wahl zum Staatskassier wurde fr ihn die
Sache zusatzlich negativ akzentuiert, indem er in sei-
nem Wirkungskreis jetzt ganz auf die Finanzen be-
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schrankt war, Gber deren Entwicklung erim Tagebuch
beredt Klage fhrt.

Jedenfalls wdre es, hatte er sich von seiner inne-
ren Stimme zum Ricktritt bewegen lassen, nicht zu
jener Geschichte gekommen, die wir im Kapitel «Der
Skandal» darstellen. Freyenmuth wollte nicht blei-
ben, doch er blieb. Das war sein Verhangnis. Er emp-
fand die Regeneration als Argernis und stellte sich um
personlicher Vorteile willen doch in ihren Dienst. Er
hatte die Musse wahlen kdnnen und wahlte das Gift
— das Ausharren gegen die eigene Uberzeugung. In-
dem er seine Abneigung nach aussen verbarg, hielt er
es mit der Regeneration wie Oktavio Piccolomini mit
Wallenstein: «[...] meinen Abscheu, meine innerste /
Gesinnung hab’ ich tief versteckt».

Den Ausschlag gaben die Sparsamkeit und die
Liebe zur Landwirtschaft. Fir Freyenmuth lagen die
Fleischtopfe Agyptenlands in Frauenfeld. Dass er
Uberhaupt in Versuchung kam, sie hinter sich zu las-
sen, lag an den Pfaffen, die in seinen Augen «den
ganzen Unsinn angerichtet» hatten.
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