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4. Der Staat

Hatten die Demokraten ein eigenes Staatsideal? Wie wollten sie den Staat
organisieren, wie die Macht verteilen und kontrollieren? Wie sahen sie das Ver-
hiltnis der Buirger untereinander oder des Biirgers und des Volkes zum Staat?

5. Wirtschafts- und Sozialwesen

In der Alltagspolitik galt das Interesse der Demokraten vornehmlich wirt-
schafts- und sozialpolitischen Fragen. Hier driangen sich deshalb folgende Fra-
gen auf: Wo sahen sie die Wirtschafts- und Sozialprobleme ihrer Zeit? Wo lagen
fiir sie die Ursachen dieser Probleme und wie wollten sie diese 16sen? Wie stell-
ten sie sich zu den auf eher 6konomischen Aspekten beruhenden Ideologien
(Sozialismus, Liberalismus)?

Ziel der Arbeit sollte der Versuch sein, das Bild d e r Welt zu skizzieren, die
sich die Demokraten als Ergebnis ihrer politischen Arbeit erhofften.

0.2  Zum Begriff «Demokratischy

Den Begriff «Demokratischy haben die Demokraten immer im Sinne unse-
rer Bundesverfassung (BV 6) verstanden; d. h. in Abgrenzung zum Begriff «Re-
prasentativy. So gesehen ist eben ein reprisentatives Staatswesen nicht «demo-
kratischy; «demokratisch» wird es erst durch die Einfithrung der Volksrechte
(Initiative, Referendum, Volkswahl der Exekutive und Judikative).!

1 Parteigeschichte im engeren Sinne

1.1 Die Griindung

1.1 Die Griindung der Kantonalpartei

Anfangs Februar 1891 berichtete das Thurgauer Tagblatt von der Griin-
dungsversammlung der «Demokratisch-volkswirthschaftlichen Partei des
Kantons Thurgauy in Weinfelden:

«Am 28. Dez. v. J. tagten im (Falken) in Frauenfeld ganze 31 Mann, die fast
alle bis zu jenem Datum der altliberalen Partei angehorten, aber als freisin-
nige Demokraten den Saal verliessen. Es war ein Wunder geschehen, wie vor
den Thoren von Damaskus. Das wire an sich ganz schén gewesen, obwohl
man an Wunder heut zu Tage nicht mehr so recht glaubt. (Vereinigung aller
freisinnigen Elemente) hatten diese Falkenfreisinnigen auf ihre Fahne ge-
schrieben. Ein schoner Text, aber die Musik stimmte schlecht dazu, denn
schon in der Ouvertiire liess sich’s der Vorsitzende einfallen, die Ménner,
welche man im Thurgau von jeher zu den Demokraten zihlte, (exaltierte

1 Siehe dazu hinten 3.2.2.
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Kopfey zu nennen. Das war die zweite Beleidigung, nachdem die erste darin
bestanden hatte, dass diese (exaltierten Kopfe) keine Einladung zur Theil-
nahme an der Versammlung erhielten. Die Demokraten hétten sich auch das
noch gefallen lassen, wenn das Programm, das diese Falken- resp. «(Thur-
gauer-Zeitung)-Freisinnigen durchberiethen und annahmen, auch ihnen
zugesagt und ihre weitergehenden Forderungen beriicksichtigt hitte. Das

Frauenfelder Programm schwieg sich aber aus iiber diese demokratischen

Postulate und darum war es Pflicht der volkswirthschaftlichen Demokraten,

auch ihrerseits mobil zu machen. Wie schon frither in diesem Blatt mitge-

theilt wurde, hat ein Interimskomitee der demokr. Partei ein Programm aus-
gearbeitet, und eine Anzahl Ménner aus allen Kantonstheilen eingeladen,
sich zu der Berathung desselben Sonntags den 1. Februar in Weinfelden, dem

Geburtsort Bornhausers, dem alten Sitz der thurgauischen demokratischen

Opposition, einzufinden. Zahlreich sind die Gesinnungsgenossen diesem

Ruf gefolgt, iiber 50 Méanner verschiedener Berufsklassen und Lebensstel-

lung haben den weiten Weg nicht gescheut und mit sich Frithlingsluft und

Lenzeshauch, Begeisterung und Mannesmuth und sich gelobt, einzustehen

fir Volkswohl und Volksfreiheit und zu thun, was in ithren Kriften steht,

dass dem in harter Arbeit um Brod ringenden Volke dieser Kampf ums Da-
sein moglichst erleichtert werde. Sie kamen nicht blos um Ja und Amen zu
sagen zu dem aufgestellten Programm, der eine wollte etwas weiter gehen als
der andere, aber fast alle zeigten ihre prinzipielle Zustimmung zu der vom

Interimskomite geforderten Erweiterung der Volksrechte auf Bundes

gebiet ...»!

Ausserer Anlass zur Sammlung des «demokratischen», wohl eher «links»
anzusiedelnden Fliigels der freisinnigen Grossfamilie? scheint also die Griin-
dung der «Freisinnig-demokratischen Partei des Kantons Thurgauy gewesen zu
sein.’ Die Demokraten hatten ihre Partei eigentlich am Stephanstag (26.12.)
1890 griinden wollen.# Stattgefunden hat diese Versammlung — aus welchen
Griinden auch immer — nicht.> Politische Bedeutung hatte das Vorangehen der
Freisinnigen wohl kaum. Der Korrespondent des Thurgauer Tagblattes konnte
allerdings seine Enttauschung und Verirgerung nicht verbergen.¢ Die Demo-
kraten waren zu spdt gekommen und nahmen nur den zweiten Platz ein; diese
Tatsache hat beinahe Symbolcharakter, denn dhnlich sollten sich in den folgen-
den vierzig Jahren die politischen Verhéltnisse im Thurgau im allgemeinen und
zwischen Freisinnigen und Demokraten im besonderen gestalten.

1 TT 3.2.189L

2 Der Begriff «Grossfamilie» ist Gruners Arbeit «Die Parteien in der Schweiz» entnommen.

3 TT 31.12.1890; die Griindungsversammlung der Freisinnigen fand am 28.12. statt; dieser soll nach
dem gleichen Bericht eine Organisationsversammlung vorangegangen sein.

4 TT 4.2.1891.

5 a.a.0.; Ursache war wohl Baumanns Erkrankung.

6 a.a.O.



Die Griindung der beiden Parteien war aber eher End- als Ausgangspunkt
einer politischen Entwicklung. Von einer Spaltung der freisinnigen Grossfami-
lie darf eigentlich nicht gesprochen werden, da im Thurgau wie auch in anderen
Kantonen und in der Eidgenossenschaft bis zu diesem Zeitpunkt kaum Par-
teien existierten, d. h. keine in Vereinen organisierte Gruppierungen mit Statu-
ten und Programmen, wie wir sie heute etwa kennen.” Dies betonte selbst das
Thurgauer Tagblatt 1889 in einem Kommentar zur damals vorgesehenen Revi-
sion der Nationalratskreise, die den Thurgau in zwei Wahlkreise aufteilen
wollte:

«... ein ausgepragtes Parteileben mit feststehenden Parteien gibt’s nun ein-
mal nicht.»®

Auf ideologischer Ebene hatte hingegen sehr wohl eine «Spaltungy stattge-
funden, dies aber bereits viel frither. Wie Gruner gezeigt hat, waren in der frei-
sinnigen Grossfamilie schon immer drei Richtungen — Liberale, Radikale und
Demokraten — vertreten gewesen.’ Bei eidgendssischen wie kantonalen Ausein-
andersetzungen hatten sich diese bis anhin immer wieder auf Kompromisse
einigen konnen (Bundesverfassung von 1848, Revision der Bundesverfassung
von 1874 oder Verfassungsrevisionen in den Kantonen, wie etwa im Thurgau
1869).10

Verinderte politische, wirtschaftliche und soziale Verhiltnisse fithrten dann
gegen Ende des vergangenen Jahrhunderts auf kantonaler und eidgenossischer
Ebene zum Auseinanderbrechen der freisinnigen Grossfamilie und zur Griin-
dung kantonaler Parteien und spéter zu deren Zusammenschluss auf eidgenos-
sischer Ebene. Parallel dazu erstarkten die Katholisch-konservativen, und auf
der anderen Seite des politischen Spektrums unternahmen die Sozialdemokra-
ten ihre ersten ernstzunehmenden Gehversuche.

Die thurgauischen Parteigriindungen der «Demokrateny und der «Freisin-
nigeny spiegeln also nur eine gesamteidgenossische Entwicklung, hin zu einer
Neugruppierung der politischen Krifte und Allianzen. In der Ausgestaltung
dieser Neuorientierung ging aber der Thurgau zusammen mit anderen Ost-
schweizer Kantonen (St. Gallen, Appenzell, Glarus und Graubiinden) eigene
Wege. In keinem anderen Kanton (St.Gallen ausgenommen) war die Abgren-

7 vgl. dazu den Parteienbegriff bei Fraenkel/Bracher, Duverger, Gruner (Parteien), Lachenal und
Zippelius.
8 TT 1.6.1889; auf dhnliche Schwierigkeiten sind auch von Greyerz, in: Handbuch der Schweiz.
Geschichte, Bd. I1, S. 1103 f., Gruner, Bv., Bd. I, S. 13 f. und Joos, Parteien im Kt. SH, gestossen.
9 Die Thurgauer Demokraten sahen sich schon bald einmal selber als Nachfolger der 64er, 69er
und 74er Demokraten. Siehe dazu TT 9. 6. 1898, 27.10.1911 und 16.6.1930.
10 Zur Revision im Thurgau: Burkhart, Die Entstehung der Verf. von 1869, S. 5-27 und 113 -181.
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zung der Demokraten von den Freisinnigen derart eindeutig; und nur in diesen
Kantonen bemiihten sich die Demokraten so intensiv um die Arbeiterschaft.!

Den Thurgauern vorangegangen waren allerdings die St. Galler Demokra-
ten, die bereits 1888 unter der Fithrung Theodor Curtis eine demokratische
Partei mit dem Namen «Demokratische und Arbeiterpartei» gegriindet hat-
ten.!? Es waren dann auch die Ostschweizer Kantonalparteien (Thurgau, St.
Gallen, Appenzell, Glarus und Graubiinden), die sich 1905 zur «Schweizeri-
schen demokratischen Parter» zusammenfanden, wihrend sich z. B. die Ziir-
cher Demokraten auf eidgenossischer Ebene der Freisinnig-demokratischen
Partei anschlossen.!?

Im Thurgau selber gab es zwischen «Demokraten» und «Freisinnigeny
schon seit langerer Zeit Auseinandersetzungen und Differenzen. Auch die Ab-
sicht, Parteien zu griinden, war bereits vor dem Herbst 1890 in den Kopfen ei-
niger fithrender Politiker herumgespukt. So schreibt das Thurgauer Tagblatt in
einem Bericht iiber die Griindung der «Demokratisch-volkswirthschaftlichen
Partei», dies sei «eine lingst gehegte Absicht» gewesen.!* Bereits zwei Jahre fri-
her (1889) hatte das gleiche Blatt die Griindung eines demokratischen Vereins
angeregt:

«Ein schoner Anfang wire es, wenn vor der Hand wenigstens ein kantonaler
demokratischer Verein gegriindet wiirde, dessen Aufgabe es wire, die wich-
tigsten politischen Fragen und Wahlgeschifte in eidgendssischer wie kanto-
naler Richtung zu diskutieren und die Resultate seiner Berathung weiter zu
verbreiten. Politische Bildung bedeutet Volksbefreiung! Moge diese Wahr-
heit je langer je mehr auch bei uns erkannt werden.»!s

11 Das Thurgauer Tagblatt verstand sich schon vor der Parteigriindung auch als Sprachrohr der
«Griitlivereine, Arbeiter, Handwerker und Kleinbauern» (TT 5.6.1889); ahnlich dusserte sich
auch Vogelin in seinem Antrittsartikel als Redaktor (TT 1.5.1890); oder Wettstein in seinem Ar-
tikel «Die Demokratische Partei» in: Reichesberg, S. 278.

12 Zur Griindung der St. Galler Partei siche Wettstein, a.a.0.; Ammann, J., Theodor Curti, S. 129—
161 und 193-215; zu Curti siehe auch Gruner, Bv, Bd. 1.5.589. Uber Curti (als Redaktor der
«Frankfurter Zeitungy) lassen sich auch Verbindungen personeller und ideeller Art zu linksbiir-
gerlichen Kreisen in Deutschland aufzeigen; dazu: Ammann, a.a.O.; Sternberger, D., Gerech-
tigkeit fiir das neunzehnte Jahrhundert, Leopold Sonnemann, Biirger und Griinder, S. 109-121;
Wende, F. hg., Lexikon zur Geschichte der Parteien in Europa. Die «Frankfurter Zeitungy wie
die «Strassburger Neue Zeitungy, an der Curti ja auch einmal als Redaktor tatig war, galten (ne-
ben anderen Zeitungen) als Organe der Deutschen Volkspartei, gegriindet 1868, die ihrerseits auf
die 1863 in Siidwestdeutschland entstandene Demokratische Volkspartei zuriickging,.

13 Wettstein a.a.0.; Steinmann, S. 125 und 358. Gegriindet wurde die Freisinnig-demokratische
Partei am 25.2.1894 in Olten. Wenn Steinmann meint, es seien Demokraten aus allen Kantonen
vertreten gewesen, so kann er nur «Demokrateny freisinniger Observanz gemeint haben. Von den
bekannteren St. Galler und Thurgauer Demokraten war jedenfalls keiner in Olten und der Thur-
gauer Vertreter Heitz war fiir die Thurgauer Demokraten (Partei und Tagblatt) geradezu ein «ro-
tes» Tuch.

14 TT 4.2.1891.

15 TT 11.4.1889.
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Ein gutes Jahr spiter vermerkte das Thurgauer Tagblatt in einem Bericht
tiber die Delegiertenversammlung der thurgauischen Griutlivereine erfreut:

... «Zum Schluss wurde die bessere Organisation der thurgauischen demo-
kratischen Partei und das Hand in Hand gehen derselben mit den Griithi-
und Arbeitervereinen als im hochsten Grad wiinschenswert erachtet. Hoffen
wir, dass sich dieser Wunsch bald verwirkliche; er wird fiir unser politisches
und soziales Leben gute Friichte tragen.»'

Der Ruf nach der Griindung einer Partei war im Frithjahr 1889" eigentlich
nur die Schlussfolgerung aus einem fiir die ¢« Demokraten» erfolgreich verlaufe-
nen Stinderatswahlkampf. Zur Uberraschung aller hatte nimlich der «demo-
kratische» Kandidat Johann Ulrich Baumann den «freisinnigen» Favoriten Jo-
hann Georg Leumann im dritten Wahlgang knapp geschlagen, nachdem Leu-
mann im zweiten Wahlgang das absolute Mehr nur um vier Stimmen verfehlt
hatte.'s Wie weit dies allerdings ein Sieg der «Demokraten» — so sah es wenig-
stens das Thurgauer Tagblatt'” — oder des Kandidaten Baumann war, lasst sich
nur schwer ausmachen. Anzunehmen ist aber, dass die Person des Kandidaten
selber einiges zum Sieg beigetragen hat; denn der zweite «demokratische»
Kandidat, der spédtere Nationalrat Josef Anton Koch,? kam 1im ersten Wahl-
gang nur gerade auf knapp 600 Stimmen.?! Spekulationen des Thurgauer Tag-
blattes auf eine Ablosung der «Liberalen» durch die ¢«Demokrateny als Mehr-
heitsgruppierung der freisinnigen Grossfamilie haben sicher auch der damali-
gen Realitit zu wenig Rechnung getragen.??

Vordergriindig mogen «Personalfragen» wie diese Standeratswahl von 1889
die Parteigriindung verursacht haben; verlangen doch Wahlen ein Minimum an
organisatorischen Strukturen. Daneben mogen sicher auch einige «hoffnungs-
volle» Nachwuchspolitiker in einer neuen Partei bessere Karrierechancen ge-
wittert haben als in der freisinnigen Grossfamilie, wie von freisinniger Seite den
demokratischen Fithrern auch vorgeworfen worden sein soll.2* Aber schon die
Propaganda im Stinderatswahlkampf von 1889 zeigte deutliche politisch-ideo-
logische Differenzen zwischen «Demokraten» und «Freisinnigen». So ist im
Tagblatt am Vorabend des ersten Wahlganges zu lesen:

16 TT 14.6.1890.

17 Sieche oben, Anm. 15.

18 1. Wahlgang: Koch 576, Baumann 5504, Leumann 6948, Ammann 1633, Fehr 3886 Stimmen (TT
14.1.1889). 2. Wahlgang: bei einem absoluten Mehr von 9905 erhielten Baumann 9294 und Leu-
mann 9901 Stimmen (TT 30.1.1889). 3. Wahlgang: Baumann 11’259 und Leumann 10’199 Stim-
men; (TT 12./13.2.1889); zu den demokratischen Kandidaten Baumann und Koch siehe hinten
17.1.

19 TT 20.2.1889.

20 Gruner, Bv., Bd. 1, S. 705.

21 Oben Anm. 18.

22 Oben Anm. 19.

23 TT 31.12.1890.
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«Wir haben eine demokratische Verfassung, aber gewisse Zwingherren wol-
len alles diktieren, ... Allein was dieser Regierungskorrespondent schreibt,
findet auf dem Markt des offentlichen Lebens langst keine glaubwiirdigen
Abnehmer mehr. ... Aber gerade diese Empfehlung wird dem Herrn Oberst
Leumann schlechte Dienste leisten. Gewiss ist er ein tadelloser Ehrenmann,
ein tiichtiger Grossindustrieller und vorziiglicher Kenner unseres Bank- und
Eisenbahnwesens. A/lein wir haben Grossindustrielle Bank- und Eisen-
bahnverwaltungsrite iibergenug in Bern. Die Interessen bediirfen keiner
weiteren Starkung, im Gegentelil, ihre Vertretung sollte geschwicht werden.
Geradezu ausschlaggebend gegen die Kandidatur Leumann ist der offizielle
Charakter derselben. ...»24

Mag in diesem Artikel wie in jeder politischen Propaganda auch ein gehori-
ger Schuss Demagogie stecken; an der Grundtendenz dndert dies nichts. In
Leumann bekimpften Thurgauer Tagblatt, Demokraten und deren Verbiindete
den Représentanten des damals tonangebenden «Grossbiirgertumsy. Dieser
Herrschaft des «Grossbiirgertumsy, dem «System»?2’, wie es Tagblatt und De-
mokraten immer wieder nannten, galt der Kampf. Dieser wenig flexible und si-
cher oft zu einseitige Positionsbezug in der Auseinandersetzung mit dem politi-
schen Hauptgegner blieb itber Jahre hinweg wichtigster und sehr oft einziger
Bezugspunkt. Wie weit diese «Anti-Haltung» das Ausbleiben dauernder politi-
scher Erfolge mitverursacht hat, lasst sich nur vermuten.

Neben diesem ideologischen Aspekt muss aber auch ein spezifisch thurgau-
isches Problem die Griindung einer demokratischen Partei gefordert haben.
Offensichtlich gab es auch im Thurgau einen gewissen Antagonismus zwischen
Stadt (Frauenfeld als Zentrale) und Land. Wie die Wahlergebnisse spéterer
Jahre zeigen, hatte dieser Gegensatz auch Auswirkungen auf die thurgauische
Parteienlandschaft.?¢ So erschien das Parteiorgan der Demokraten (Thurgauer
Tagblatt) in Weinfelden, kaum einer der Griinder und Fiithrer der demokrati-
schen Partei stammte aus Frauenfeld und die Partei selber wurde bewusst in
Weinfelden gegriindet:

«Wie schon frither in diesem Blatt mitgetheilt wurde, hat ein Interimskomi-
tee der demokratischen Partei ... eine Anzahl Manner aus allen Kantonstei-
len eingeladen, sich zu der Beratung desselben Sonntags den 1. Februar in
Weinfelden, dem Geburtsort Thomas Bornhausers, dem alten Sitz der thur-
gauischen demokratischen Opposition einzufinden.»?’

24 TT 13.1.1889. Mit dem Regierungskorrespondenten und Zwingherren ist der Korrespondent
H.H. der «Thurgauer Zeitung» gemeint; wahrscheinlich der damalige Regierungsrat Héberlin.

25 TT 1L1 und 13.1.1889.

26 Dabei diirfen wir alte konfessionelle Gegensitze ebensowenig vergessen.

27 TT 3.2.1891
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Immer wieder und meistens ziemlich geschickt haben die Demokraten in der
politischen Auseinandersetzung versucht, diesen «Stadt — Land» — Gegensatz
in eine Waffe gegen ihre Hauptwidersacher, die Freisinnigen, umzumiinzen. So
begriindete etwa das Thurgauer Tagblatt die Kandidatur Baumann in der Stin-
deratsersatzwahl von 1889 u. a. auch mit diesem Argument:

«Die Provinz scheint sich also <emanzipieren» zu wollen, was nicht gerade
ein schreckliches Ungliick wire! ... Dass die (Provinz) sich die Kandidatur
nicht ohne Weiteres von einer Frauenfelder sogenannter «freisinnigen Dele-
giertenversammlung resp. von der (Thurgauer Zeitung) machen lisst, kon-
nen wir ... bestiatigen.»?®

In der Riickschau zeigen sich nun also die Ursachen der Parteigriindung
ziemlich deutlich. Neben innerthurgauischen Problemen («Stadt — Land» —
Gegensatz, unerfillte Hoffnungen der 69er Bewegung,”” Ambitionen von
Jungpolitikern) spiegelt diese Griindung auch den allgemeinen politischen
Trend der damaligen Zeit; einen Trend, der damals nicht nur den thurgaui-
schen, sondern auch den eidgendssischen Rahmen sprengte. Darauf verweist
zum Beispiel die Person des St. Galler Politikers Theodor Curti. Dieser war
eben nicht nur Griinder einer demokratischen Partei in seinem Heimatkanton
und Vorbild der Thurgauer Demokraten; daneben wirkte er auch lange Zeit in
Deutschland als Redaktor an der «Frankfurter Zeitungy; einer Zeitung, die wie
ihr Herausgeber (Leopold Sonnemann) fiir 4hnliche Ideen wie die Ostschweizer
Demokraten einstand.*

Wenig Genaues ldsst sich zum Personenkreis sagen, von dem die Parteigriin-
dung dann schliesslich ausging. Namentlich aufgefiihrt werden konnen nur:

— alt Staatsschreiber Kollbrunner, damals Mitredaktor an der «Ziirich Post»
und anscheinend Verbindungsmann zu Demokraten in anderen Kanto-
nen;’!

— Nationalrat Koch, ein altgedienter Thurgauer Politiker;3?

— Dr. Deucher, Bundesratssohn und spiterer Stinderat;
— Dr. Elliker;34

— Vogelin, Redaktor am Thurgauer Tagblatt.3s

28 TT 1.1.1889.

29 Siehe dazu hinten 2.1 und unten Anm. 32.

30 Zu Curti siche oben Anm. 12; zu Sonnemann und der «Frankfurter Zeitung» Sternberger, D.,
Gerechtigkeit fiir das 19. Jhdt. S. 109-121.

31 TT 3.2.1891.

32 TT9.6.1898 und Gruner, Bv, Bd. 1. S. 705 f.; Koch war bereits 1868/69 Mitglied des Verfassungs-
rates.

33 Gruner, a.a.0., S. 695 f.

34 Biografische Hinweise zu Elliker: TT 19.4.1909; Elliker war von 1896 —1908 Kantonsrat.

35 Uber Vogelin lasst sich eine Verbindung zu den Grittlianern nachweisen; war dieser doch nach
eigenen Angaben in den fraglichen Jahren Aktuar des kantonalen Griitlivereins (TT 16.12.1890).
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«Exaltierte Kopfe»¢, wie sie von freisinniger Seite beschimpft worden sein
sollen, waren das wohl kaum. Zwei, namlich Deucher und Vogelin, waren aber
erstaunlich jung (30 bzw. 28 Jahre alt),’” und der zweite war mindestens verbal
in seiner Journalistentitigkeit ein ziemlicher Hitzkopf.

An der Griitndungsversammlung sollen «iiber 50 Personen»** teilgenommen
haben und viele eingeladene ihre Zustimmung zur Griindung «brieflich oder
telegraphisch»3? ausgesprochen haben. Im gleichen Zusammenhang* erwihnt
das Thurgauer Tagblatt auch eine Gruppe «freisinniger evangelischer Geistli-
cher»?, die das Griindungsprojekt unterstiitzt hitten.

An der Griindungsversammlung selber wurde ein Parteivorstand gewihlt
und ein provisorisches Parteiprogramm vorgestellt.*> Dieses wurde dann in
einer zweiten Versammlung besprochen und angenommen.#

1.1.2  Die Griindung der Lokalorganisationen

Wie Gruner in seinem Buch «Die Parteien in der Schweiz» gezeigt hat, trat
der Typus der modernen Massen- und Volkspartei in der Schweiz schon sehr
frith auf.** Die mehr oder weniger modernen Organisationsstrukturen unserer
heutigen Parteien (Eidgenossische Partei, Kantonal- und Lokalparteien, Par-
teivorstand, Delegiertenversammlung usw.) waren damals allerdings unbe-
kannt. Die Parteien des 19. Jahrhunderts waren auch in der Schweiz in organi-
satorischer Hinsicht Honoratiorenparteien und wurden von «Kadern» (Kan-
tons-, Regierungs-, National- und Standeridten usw.) gefithrt. Als Transmis-
sionsriemen zur oft grossen Gefolgschaft wurden lokale «Agenteny (Statthal-
ter, Lehrer, Pfarrer, Landjager usw.)* eingesetzt. Diese Organisationsstruktur
liess eine kontinuierliche parteipolitische Arbeit natiirlich nicht zu, erlaubte
aber immer wieder eine rasche Reaktivierung der «Parter» als politisches In-
strument. Gegen Ende des 19. Jahrhunderts geniigten diese Organisationsfor-
men dann offensichtlich nicht mehr. Neben anderen, mehr ideologischen
Griinden fithrte dieses Problem auch im Thurgau zur Griindung von Parteien

36 TT 3.2.1891.

37 Siche hinten 1.7.1.

38 TT 3.2.1891.

39 TT 4.2.1891.

40 a.a.0.

41 «freisinnigy ist hier wohl im theologischen Sinne zu verstehen. Ob der spitere Parteifithrer der
Demokraten Emil Hofmann (Theologe, Regierungsrat, Nationalrat) unter diesen Geistlichen
war, lasst sich nicht abkldren.

42 TT 4.2.1891; in den Vorstand wurden wahrscheinlich die Organisatoren (Koch, Kollbrunner,
Deucher, Elliker, Vogelin) gewéhlt.

43 Zu den Programmen der Dem. Partei des Kantons Thurgau siehe hinten 2.1 bis 2.5.

44 Gruner, Parteien, S. 25-29 und 79-86; Gruner spricht hier vor allem von der freisinnigen
Grossfamilie.

45 Der Begriff «Agenten» ist Gruner, a.a.0., entnommen.
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im modernen Sinn; d. h. als Vereine organisierte Mitgliederparteien gemass
ZGB oder damals noch gemiss kantonaler Zivilgesetzgebung.

In einem zweiten Schritt wurde der Ausbau nach unten (Lokalorganisation)
vorangetrieben und erst zuletzt der Zusammenschluss auf eidgendossischer
Ebene gesucht. Der Ubergang von der Honoratiorenpartei zur modernen Mas-
sen-, Volks- oder Mitgliederpartei war also auf organisatorischer Ebene kein
einmaliger Kraftakt, sondern ein oft Jahrzehnte dauernder und zum Teil heute
noch nicht abgeschlossener Prozess. Dies galt ganz besonders fiir die Thurgauer
Demokraten; war doch ihre Parteigrindung in Wirklichkeit nicht viel mehr als
der Versuch, eine «Wahl- und Abstimmungspartei» zu «institutionalisieren»
und in der Abgrenzung zu den «Freisinnig-Demokraten» beim Wihler politi-
sches Profil zu gewinnen. Organisatorischen Fragen wurde zu diesem Zeitpunkt
tiberhaupt keine Beachtung geschenkt. Dies dnderte sich auch in den folgenden
Jahren kaum. So konnte Martin Vogelin noch im Jahre 1893 im Thurgauer Tag-
blatt, dem offiziellen Parteiorgan der Demokraten, als Antwort auf einen Arti-
kel in der Neuen Zircher Zeitung schreiben:

«..., dass thr (d. h. der Dem. Parte1)» zirka 7 Vereine und tiber 400 Mitglieder
angehoren, ganz abgesehen von einer Reihe einzelstehender Personlich-
keiten.»46

Nicht einmal Vogelin, Mitglied des Griitndungskomitees und des Parteivor-
standes und Redaktor des Parteiorganes, kannte also die genaue Zahl der Lo-
kalsektionen und der Parteimitglieder. Wahrscheinlich beschrieb er hier so ne-
benbei und vollig unbewusst die realen Verhiltnisse in seiner Partei: Wichtig
waren die Personlichkeiten, die Honoratioren, und nicht eine grossere oder
kleinere Zahl von Mitgliedern oder Lokalsektionen.

Die kantonale Parteifithrung zeigte in den ersten Jahren also wenig Interesse
an der eigentlichen Parteiorganisation und scheint sich auch kaum dafiir einge-
setzt zu haben. Trotzdem kam es im Laufe der Jahre an vielen Orten zum Zu-
sammenschluss von Demokraten und zur Griindung lokaler Parteien. Auskunft
daritber kann man leider nur im Thurgauer Tagblatt finden. Wie genau und
umfassend diese Berichterstattung war, ldsst sich heute nicht mehr iiberpriifen.
Deshalb ist es auch unmoglich, simtliche Lokalparteien liickenlos zu erfassen.

Griindungen oder erstmalige Erwédhnungen von Lokalparteien im Thurgau-
er Tagblatt in chronologischer Rethenfolge:#’

46 TT 4.5.1893.

47 Lange nicht jede Griindung einer Lokalsektion fand den Weg ins Thurgauer Tagblatt. Oft stosst
man erst in ganz anderem Zusammenhang auf eine Lokalsektion; andere diirften iberhaupt nie
erwiithnt worden sein. Im Verzeichnis selber sind die Griilndungen mit (G), die erstmaligen Er-
wihnungen mit (E) vermerkt. Die Namen der einzelnen Sektionen sind den Berichten des Thur-
gauer Tagblattes entnommen. Aus diesen Berichten ist nicht immer ersichtlich, ob es sich um
Orts-, Munizipalgemeinde-, Kreis- oder Bezirkssektionen handelt.
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1. Miérz 1891
8. Mirz 1891
Mai 1893

13. Mai1 1905

1. Oktober 1905

7. Dezember 1905
4. Januar 1906

23. April 1907

29. September 1907
31. Januar 1909

9. Mai 1909

13. Dezember 1909
8. Januar 1912

27. Januar 1914

27. April 1915

11. Dezember 1915
29. Juli 1917

29. November 1917
43 TT 3.3.1891

49 TT 12.3.1891.
50 TT 4.5.1893.

Demokratischer Verein fiir Frauenfeld und Umgebung
(G)*

Sektion der volkswirthschaftlich-demokratischen Par-
tel in Aadorf (G)¥*

Das Thurgauer Tagblatt berichtet ohne ndhere Anga-
ben von sieben Lokalsektionen>

Demokratischer Verein in Weinfelden (G)®!
Demokratischer Verein im Bezirk Frauenfeld (G)**
Demokratischer Verein Kreuzlingen (E)>
Volkswirtschaftlicher Verein Arbon (E)*

Politischer Verein Romanshorn (E)*

Demokratischer Verein Miillheim (G)*®
Demokratischer Gemeinde- und Kreisverein Urtwil
(G)Y

Demokratischer Verein Kreuzlingen (G7)°8
Ortssektion Egnach (G)*°

Demokratische Partei Altnau (E)®°

Demokratischer Verein Sulgen (G)®!

Kreisverein Thundorf (G)%?

Demokratischer Verein Diessenhofen (G)%
Demokratischer Bezirksverband Steckborn (G)%
Demokratischer Kreisverein Steckborn (G)%

51 TT 14.5.1905; das TT sieht in dieser Griindung eine Antwort auf damals iiberall neugegriindete

Sektionen der FDP.

52 TT 3.10.1905; Prasident des 9-kopfigen Vorstandes wurde Stadtammann Ruoff.

53 TT 7121505,

54 TT 4.1.1906; diese Sektion wird erwihnt, weil ein ehemaliger Vorsitzender (Major Bar +) ver-
sucht haben soll, die Sektion ins freisinnige Lager zu «lotsen».
55 TT 23.4.1907 und TT 27.4.1907.

56
57
58

39
60
61

62
63
64

65
22

TT 1.10.1907; 20 eingeschriebene Mitglieder.

TT 30.1.1909, TT 2.2.1909 und TT 22.2.1909; 44 Mitglieder.

TT 10.5.1909. Es soll sich um eine Ortssektion handeln; Vorsitzender Dr. Deucher, Vorstands-
mitglieder Notar Hofmann u. a. Der Zusammenhang mit dem «Demokratischen Verein Kreuz-
lingen» (oben Anm. 53) ist unklar. Vielleicht war der ersterwiahnte ein Kreis- oder Bezirksverein.
TT 13.12.1909.

TT 8.1.1912.

TT 27.1.1914; erstmals erwahnt das TT Unterstiitzung durch die Kantonalpartei bei einer Griin-
dung; erwahnt werden auch 20 Mitglieder.

TT 27.4.1915; Initiant war ein gewisser Hauptmann Schenkel.

TT 11.12. und 12.12.1915.

TT 31.7.1917; nach diesem Bericht sollen sich 24 Mitglieder eingeschrieben haben; Initiant und
erster Prasident war Jean Hanhart — Baldin, Mitglied des kantonalen Parteivorstandes.

TT 29.11.1917.



24. Mirz 1919
28. April 1919

5. Mai 1919

8. Mai 1919
2. Mai 1919
26. Mai 1919

3. Juni 1919
15. September 1919
20. September 1919

30. September 1919

9. Mirz 1920

10. Mirz 1920
15 Janr 1920

30. Oktober 1920
13. April 1921

9. Februar 1925

29. November 1926

66 TT 24.3.1919.
67 TT 28.4.1919.
68 TT 5.5.1919.

Demokratischer Verein Erlen (G)%°

Demokratische Parter der Munizipalgemeinde Bir-
winken (G)*7

Demokratischer Verein der Munizipalgemeinde Buss-
nang (G)°*

Demokratischer Verein Thurtal (G)%
Demokratischer Verein Hugelshofen (G)™
Demokratischer Verein der Munizipalgemeinde Am/i-
kon (G)"!

Neukirch an der Thur (G)*

Demokratischer Verein Wigoltingen (G)7
Demokratischer Verein der Munizipalgemeinde Zihl/-
schacht (G)™

Demokratischer Verein Matzingen-Stettfurt- Thundorf
(G)Ts

Demokratische Bezirkspartei Bischofszell (E)’
Demokratischer Verein Steckborn (G)7’
Demokratische Bezirkspartei Miinchwilen (G)'®
Demokratischer Verein Schonenberg-Kradolf (E)™
Demokratische Parter Aadorf (G)¥

Demokratischer  Verein  Sulgen-Kradolf-Schonberg
(E)™

Demokratische Partei Gachnang (G)%

609 TT 8.5.1919; Initiant Hptm Schenkel; siehe dazu oben Anm. 62.

70 TT 12.5.1919.
71 TT 26.5.1919.
72 TT 3.6.1919.
13 TT 15.91919.
74 TT 20.9.1919.

75 TT 30.9.1919; sieche dazu oben Anm. 69 und Anm. 62.

76 TT 9.3.1920.

77 TT 10.3.1920; siche oben Anm. 64 und 65; da damals Bezirks- und Kreispartei gegriindet worden
waren, muss es sich hier um dic Munizipalgemeinde Steckborn handeln.

718 TT 15.6.1920.

79 TT 30.10.1920; nach der Berichterstattung im TT muss dieser Verein kurz vorher gegriindet wor-

80

81
82

den sein; 40 Mitglieder.

TT 13.4.1921; siche dazu oben Anm. 49; in Aadorf muss schon einmal eine Lokalpartei existiert
haben.

TT 9.2.1925; sieche dazu oben Anm. 61 und Anm. 79.

TT 29.11.19286.
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Ein kurzer Blick in diese Liste geniigt, um zu sehen, dass die Lokalorganisa-
tion der Partei in drei Schitben aufgebaut wurde; nimlich nach der Parteigriin-
dung, nach 1905 und nach 1919. Irgendeine Strategie ist aber nicht auszuma-
chen; die drei Griindungswellen scheinen eher Folge als Ausgangspunkt von
politischen Aktionen gewesen zu sein.

Wie wir schon gesehen haben, zeigten in den ersten Jahren nicht einmal die
Parteifithrer ein besonderes Interesse an lokalen Parteiorganisationen.®?

Die Griindung nach 1905 (Weinfelden, Frauenfeld, Kreuzlingen, Arbon und
Romanshorn) sollen ja eine Reaktion auf freisinnige Parteigrindungen gewe-
sen sein® und deckten einmal die wichtigsten Ortschaften des Kantons ab. Ne-
ben den freisinnigen Aktivititen konnte auch die Griindung der Sozialdemo-
kratischen Partei des Kantons Thurgau den Ausbau der demokratischen Lo-
kalorganisationen mitverursacht haben®s. Wie weit dann aber die Demokraten
in dieser Phase nach 1905 die organisatorische Ausbreitung ihrer Partei zielbe-
wusst vorangetrieben haben, l4sst sich heute nicht mehr feststellen.

Die Griindungswelle nach 1919 muss aber vom Organisationswillen der Par-
teifiihrung und des Parteivolkes getragen worden sein. Nicht ohne Grund hat-
ten sich doch die Thurgauer Demokraten bereits im Frithjahr 1918 erstmals
Parteistatuten gegeben®; man wartete und hoffte damals — zu Recht oder zu
Unrecht — auf das Proportionalwahlverfahren auf Bundes- wie auf Kantons-
ebene. Wahrscheinlich wusste oder ahnte fast jeder Politiker, dass in der dama-
ligen Situation der Proporz besser und schlagkriftiger organisierte Parteien
verlangte. Wie sich dann fiir die Thurgauer Demokraten nach der Einfithrung
dieses Proporzes die erhofften Erfolge nicht einstellten, verschwand auch bald
wieder eine grosse Zahl der nach 1919 gegriindeten Lokalsektionen. Im Herbst
1929, d. h. zehn Jahre spéter, gab es dann noch 17 Sektionen, von denen wahr-
scheinlich fiinf lediglich auf dem Papier existierten oder sich in ihrer Zusam-
menarbeit mit der kantonalen Parteifithrung mindestens sehr zuriickhielten
(Uttwil, Altnau, Tédgerwilen, Steckborn und Amriswil).?’

Von allen diesen Lokalorganisationen iiberlebte nur gerade die Demokrati-
sche Partei von Arbon den Untergang der kantonalen Partei und wurde erst
1972 aufgelost.®

83 Siehe dazu oben Anm. 46 und Anm. 50.

84 Siehe oben Anm. 51.

85 TT 23.10.1906; TAZ 14.10., 20.11.1981 und 17.11.1957; Reichesberg; S. 292, Stichwort «Politische
Parteien: Die Parteiverhiltnisse in den Kantoneny. Die SP TG wurde am 22.10.1906 gegriindet.

86 Zuden Statuten siche hinten 1.6.; auf Grund der Quellenlage miissen dies die ersten Statuten ge-
wesen sein.

87 Original StATG 8'631°0.

88 TZ 20.10.1972
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1.I.3  Die Griindung der eidgendssischen Partel

Am 19. Mirz 1905 wurde in Rapperswil anldsslich des ersten schweizeri-
schen Demokratentages eine Partei auf eidgendssischer Ebene gegriindet.® Die
St. Galler Demokraten sollen allerdings bereits 1901 die Griindung einer ge-
samtschweizerischen Partei angeregt haben.”® Wahrscheinlich war damals noch
Theodor Curti die treibende Kraft. Nachdem dieser aber 1902 die Schweiz
verlassen hatte — er war als Redaktor an die «Frankfurter Zeitung» zuriickge-
kehrt—°1, scheint er an der eigentlichen Griindung nicht mehr beteiligt gewesen
Zu sein.

An der Tagung von 1905 in Rapperswil nahmen neben den Ostschweizer
Demokraten (SG, TG, GL und GR) auch Zircher, Aargauer, Berner und Basler
Demokraten teil.®? Der Parteigrindung stimmten allerdings nur die Ost-
schweizer zu; die Nordwestschweizer enthielten sich der Stimme und gingen
von da an eigene Wege.”

An der Parteigriindung selber miissen die Thurgauer Demokraten nicht
ganz unbeteiligt gewesen sein, wurden doch Hofmann, Deucher und Vogelin
ins erste Zentralkomitee gewihlt.%

Wihrend auf kantonaler Ebene die Parteigriindung eher einer von vielen
Schritten hin zu einer festgefiigten Organisation war®’, begegnen wir hier auf
eidgendssischer Ebene dem Abschluss einer langjahrigen Entwicklung, deren
Anfange in die ersten 90er Jahre des vergangenen Jahrhunderts zuriickgehen,
und deren Ausgangspunkt wie bei den Freisinnigen eine Fraktion der Bundes-
versammlung war.*® Schon damals hatten sich einige «linkey Mitglieder der
Bundesversammlung aus der freisinnigen «Grossfamilie» im «Hirschenkluby,
einer lockeren Vereinigung, zusammengeschlossen.?” Vertreten waren in diesem
«Hirschenklub» nicht nur Demokraten sondern auch Sozialdemokraten. 1896
entstand dann aus dieser lockeren Vereinigung die sozialpolitische Fraktion der
Bundesversammlung; immer noch und bis 1911 unter Einschluss der Sozialde-
mokraten.®® Die Demokraten gaben aber damals — iibrigens so wenig wie etwa
Carl Hilty, der Beobachter eidgendssischer Politik — den Sozialdemokraten
grosse Zukunftschancen:

89 TT 21.3.1905; Jahrbuch der Ziircher Freitagszeitung, 1906, S. 57 f., Ziirich 1907.

90 TT 19.10.1901.

91 Ammann, J., Theodor Curti, S. 191 f.

92 Siehe oben Anm. 89.

93 a.a.O.

94 a.a.O.

95 Siehe oben 1. 1. 1.

96 Gruner, Parteien, S. 84 -86.

97 Reichesberg, S. 285, Stichwort «Polit. Parteien: f) sozialpolitische Gruppe der Bundesversamm-
lungy; nach Ammann, Theodor Curti, S. 125, muss dies 1891 gewesen sein.

98 a.a.O.
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«Dieselbe®” enthilt jedoch auf ithrem linken Fliigel Elemente, die moglicher —
wenn auch nach unseren jetzigen Ansichten nicht wahrscheinlicherweise,
den Kern einer kiinftigen sozialistischen Sezession bilden konnten.» !0

Wie wir heute wissen, fithrte wohl eine Linie vom «Hirschenklub» iiber die
sozialpolitische Fraktion zur Griindung der Demokratischen Partei; eine zwei-
te, politisch bedeutsamere aber hin zum Aufstieg der schweizerischen Sozialde-
mokratie.

1.2 Aufstieg und Niedergang im Spiegel der Wahlen

Anstoss zur Griindung einer demokratischen Partei im Kanton Thurgau gab
eine erfolgreiche Stinderatswahl.! Anders als 1905 auf Bundesebene (sozialpo-
litische Fraktion der Bundesversammlung) gab es im Grossen Rat des Kantons
Thurgau 1891 keine «demokratische» Fraktion, welche die Iniatitive zur Griin-
dung einer Partet hiitte ergreifen konnen. Von einer demokratischen Fraktion in
der kantonalen Volksvertretung spricht selbst das Thurgauer Tagblatt erstmals
1905.2 Auch fiir die folgenden Jahre bis zur Einfithrung des Proporz bleiben
Auskiinfte iber Fraktionen und Fraktionsmitglieder spérlich; dies gilt selbst-
verstdndlich nicht nur fiir das Tagblatt und die Demokraten, sondern auch fir
andere Parteien und Presseorgane. Auf Grund des vorliegenden Quellenmate-
rials kann deshalb fiir den Zeitraum von 1890 -1920 die Frage nach den demo-
kratischen Kantonsriten nicht abschliessend beantwortet werden; einfacher zu
beantworten ist hingegen die Frage nach demokratischen Regierungs-, Natio-
nal- und Stidnderiten. Es scheint auch, vor allem was die Kantonsriite betrifft,
dass die Zeitgenossen und selbst das Thurgauer Tagblatt als Parteiorgan in
einer ersten Phase, die etwa bis 1905 dauert, keine allzu scharfen parteipoliti-
schen Abgrenzungen vornahmen. Wirklich organisierte und politisch prasente
Parteien waren eben doch etwas Neues, und auch die Vorstellung, nicht nur
einen Wahlkreis, sondern auch eine Partei zu vertreten, diirfte einigen Kan-
tonsriten noch lingere Zeit Miihe bereitet haben. Ahnliches hat tibrigens Edu-
ard Joos in seiner Arbeit iiber «Parteien und Presse im Kanton Schaffhauseny
herausgefunden.’

Einzige brauchbare Quelle fiir unsere Fragestellung bleibt das Thurgauer
Tagblatt; amtliche Dokumente und Publikationen (Amtsblatt, Beamtenetat,
Grossratsprotokolle) kennen unter der Herrschaft des Majorz iiberhaupt keine
Parteien.

99 Gemeint ist die «radikal-demokratische Fraktion» der Bundesversammlung.
100 Hilty, C., Politisches Jahrbuch der Schweizerischen Eidgenossenschaft, Jg. 6, S. 422, Bern 1891.
1 Siehe oben 1.1.1 und hinten 1.2.3.
2 TT 15.3.1905.
3 Joos, E., Parteien und Presse im Kt. SH, S. 24 f.
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Einfacher liegen die Verhiltnisse, wie bereits gesagt, bei der thurgauischen
Deputation in den eidgendssischen Riten. Dies ldsst sich einmal, aber nicht
nur, mit der kleinen Zahl der Mandatstriager erkliren. National- und Stinde-
ratswahlen waren eben dhnlich wie Regierungsratswahlen politisch bedeutsa-
mer und in ihren Auswirkungen folgenschwerer als Grossratswahlen; denn
Ambitionen auf politischen Einfluss, Macht und Ansehen konnen doch wohl
erst in diesen Amtern voll befriedigt werden.

Ebenso schwierig wie die Zuordnung von Politikern zu einzelnen Parteien
und mit dhnlich fragwiirdigen Ergebnissen ist die Stirke der Parteien auszuma-
chen; kénnen doch in Majorzwahlen Personlichkeit des Kandidaten, Wahl-
biindnisse u.a.m. den Wahlausgang derart beeinflussen, dass kaum mehr Aus-
sagen iiber die «effektive» Parteienstdrke moglich sind.

Kaum aussagekriftiger sind Schitzungen von Zeitgenossen oder gar von
Betroffenen. So emporte sich etwa 1911 das Thurgauer Tagblatt iiber Arbeiter-
sekretar Hoppli, der in den Demokraten die schwichste Minderheitspartei des
Thurgaus sah (nach Hoppli: Katholisch-konservative 4000 «Parteistimmeny,
Sozialdemokraten 3500 und Demokraten unter 3500). Das Thurgauer Tagblatt
setzte natiirlich seine eigene Partei mit 5000 «Parteistimmen» auf den ersten
Platz, gefolgt von den Katholisch-konservativen (4000) und den Sozialdemo-
kraten (3500).4 Hoppli wie Tagblatt wiaren wohl in der Lage gewesen ihre Zah-
len zu «belegeny; nur hitten sie damit wahrscheinlich mehr iiber das Ansehen
threr Kandidaten als iiber die numerische Stirke ihrer Parteien ausgesagt.
Letztlich konnen eben dariiber nur Proporzwahlen Auskunft geben. Schon da-
mals musste man sich also mit Spekulationen begniigen und auf die ersten Pro-
porzwahlen warten. Diese brachten dann aber im Bund wie im Kanton den
Minderheitsparteien nicht die Erfolge, die sich die eine oder andere erhofft ha-
ben mag: Gelang es doch keiner, neue Mehrheitspartei zu werden. Die Thur-
gauer Demokraten hatten diese Hoffnung allerdings schon lange aufgeben
miissen. Wahrscheinlich hatte die Zahl ihrer Anhénger bereits Jahre vor Ein-
fiihrung des Proporzverfahrens den Hohepunkt tiberschritten (1906 Griindung
der SP).>

1.2.1 Regierungsratswahlen

Mehr als in Grossrats-, Nationalrats- oder Standeratswahlen spiegelt sich in
den Regierungsratswahlen die Geschichte der Thurgauer Demokraten; dies
aber nicht nur in den Wahlergebnissen (Stimmenzahlen) und im Zeitraum, den
diese Wahlen abdecken, sondern fast noch mehr in der Person des Demokraten
Emil Hofmann, der seine Partei lange Jahre in der Regierung vertrat. Gerade an
der Person Hofmanns zeigt sich namlich, wie stark die Demokraten, auch als

4 TT 1LILIOLL
5 Siehe oben 1.1, Anm. 85; die SP des Kts. TG wurde am 22.10.1906 gegriindet.
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«glithende» Vertreter des Proporzgedankens, auf einzelne Personlichkeiten an-
gewiesen waren. Die grossten Erfolge — man diirfte fast von den einzigen Erfol-
gen sprechen — erzielten sie ja auf kantonaler wie eidgendssischer Ebene gerade
mit Hofmann.

Dazu kommt, dass auch im politischen System der Schweiz allen Behaup-
tungen zum Trotz der Regierungsbeteiligung eine grosse Bedeutung zukommt;
denn Regierungsbeteiligung heisst eben Beteiligung an der Macht.

So gesehen, sagen die Ergebnisse der Regierungswahlen viel mehr iiber die
Geschichte der Thurgauer Demokraten aus, als etwa Grossratswahlen oder gar
Lokalwahlen.

Die Wahlen in die eidgendssischen Rite ihrerseits bestdtigen dies nur. Ne-
ben dem jung verstorbenen Stinderat Deucher steht auch hier eigentlich immer
nur Hofmann im Zentrum des Interessens.

Regierungsratswahlen 1890 (Mérz)

Die Regierungsratswahlen vom Frithjahr 1890 wurden vom Thurgauer Tag-
blatt kaum zur Kenntnis genommen. Sowohl im redaktionellen Teil wie unter
den Inseraten ist keine Wahlpropaganda fiir irgend einen der Kandidaten zu
finden. Auch das Wahlergebnis (Namen der Gewidhlten) wurde kommentarlos
abgedruckt.® Die «Demokraten» — eine Partei war war ja offiziel noch nicht ge-
grilndet — standen also abseits. Bei den Stédnderatswahlen ein Jahr zuvor (1889)
hatte sich das Thurgauer Tagblatt allerdings vehement fiir die «demokrati-
schen» Kandidaten Baumann und Koch eingesetzt.” Erklaren konnte das Des-
interesse an diesen Regierungsratswahlen vielleicht ein Artikel aus dem Jahre
1891 zu einem Arbeitsprogramm der St. Galler Demokraten, die ja schon viel
frither als ithre Thurgauer Gesinnungsgenossen zu Amt und Wiirde gekommen
waren.® So meinte das Thurgauer Tagblatt in diesem Artikel, die Demokraten
konnten im Thurgau vorlaufig nur mit Hilfe von Petitionen, Initiativen und
Referenden politisch handeln, weil es noch keine von ihnen portierte und auch
gewihlte Kantons- und Regierungsrite gebe. Allerdings hitten einige Kan-
tonsriate der «Volkwirthschaftlich-demokratischen Partei» ihr Wohlwollen zu-
gesagt. Dies alles tont doch ziemlich widerspriichlich; in den Kreisen um die
1889 und 1890 noch zu griindende Partei oder 1891 bereits gegriindete Partei
scheint doch einiges noch in Bewegung gewesen zu sein.

Regierungsratswahlen 1893 (Mirz)

Mit dem Riicktritt des Freisinnigen Haffter wurde fiir die Gesamterneue-
rungswahl 1893 ein Sitz in der Regierung frei. Damals wie heute sind das in der
Schweiz die Augenblicke, in denen die parteipolitische Zusammensetzung von
Exekutiven veriandert werden kann, da ja bisherige Amtsinhaber in Bestati-

6 TT 26.3.1890.
7 Siehe unten 1.2.3.
8 TT 11.4.1891.
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gungswahlen kaum je weggewihlt werden. Dies wussten natiirlich auch die
Thurgauer Demokraten und ihr Organ:

«Die bisherigen Regierungsriathe sind von keiner Seite angefochten, was iib-
rigens ein nutzloses Beginnen wire, denn es miisste bel uns ein Beamter
schon viel gesiindigt haben, wenn er bei der Erneuerungswahl nicht mehr zu
Gnaden angenommen wiirde.»®

So beschlossen die Vorstande der «Demokratisch-volkswirtschafthlichen
Partei» und des kantonalen Griitlivereins in einer gemeinsamen Sitzung Natio-
nalrat Koch als Kandidaten aufzustellen.' Unterstiitzung ausserhalb dieser
Gruppierung fand Koch aber keine. Die Konservativen hielten zum freisinni-
gen Kandidaten Kreis, da ithnen von freisinniger Seite fiir die ndchste Vakanz
ein Regierungsratssitz in Aussicht gestellt worden sei.!! In den offiziellen Wahl-
aufrufen von Partei und Griitliverein werden dann nicht nur der Anspruch der
Demokraten auf einen Sitz in der Regierung begriindet und der Kandidat Koch
gewiirdigt, sondern auch gegen die freisinnige Propaganda'? Stellung genom-
men:

«... Wir sind der Ansicht, dass es sich in allererster Linie um die Gewinnung
eines tiichtigen Mannes fiir den Regierungsrath handelt, Sache des gesamten
Regierungsrathes ist es dann, zu bestimmen, welches Departement das neu-
gewihlte Mitglied erhalten soll. ...

Wir erlauben uns nun, den Stimmberechtigten als neues Mitglied der thur-
gauischen Regierung vorzuschlagen: Herrn Nationalrath Koch in Frauen-
feld. Wir gehen von der Ansicht aus, dass keine Notwendigkeit vorliegt, das
juristische Element im Regierungsrath zu verstirken. Herr Nationalrat Koch
verelnigt in sich alle Eigenschaften, die ihn fiir das wichtige Amt eines Re-
gierungsrathes geeignet machen: er stammt aus dem Volke, ... er hat von der
Pike auf gedient und alle von ihm bekleideten Amter stets zur allgemeinen
Zufriedenheit versehen. Herr Koch ist ein Mann von selbstindigem Urtheil,
reicher praktischer Erfahrung und grosser Arbeitskraft, Pflichttreue und
Charakterfestigkeit. Das Thurgauer Volk hat seine Verdienste schon da-
durch gewiirdigt, dass es ihn im Jahre 1890 als einen seiner Vertreter im Na-
tionalrath nach Bern sandte, wo er stets sein Mandat ehrenvoll ausiibte.
Durch seine Wahl wird dem Regierungsrath eine tiichtige Kraft zugefiihrt,

9 TT 18.3.1893.

10 TT 28.2. und 14.3.1893. Die Delegiertenversammlung des kantonalen Griitlivereins billigt das
Vorgehen des Vorstandes beziiglich Kandidatur Koch. Die Unterstiitzung durch den Griitliver-
ein versteht sich eigentlich von selbst, war doch Koch Griitlianer und zu jener Zeit wahrschein-
lich sogar Vorstandsmitglied. (Gruner, Bv, 705 f.).

11 TT 9.3.1893.

12 TT 18.3.1893. Die Freisinnigen kampften vor allem mit dem Argument, fiir Haffter sei ein Nach-
folger des Erziehungswesens zu wihlen. Dies war nicht ungeschickt, hatte doch Koch auf diesem
Gebiet iiberhaupt keine Erfahrung vorzuweisen.(Gruner, Bv, 705 f.).
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Herrn Koch wire Gelegenheit geboten, auf verschiedenen Gebieten Neue-
rungen zum Wohl des gesammten Volkes vorzuschlagen. In Herrn Koch er-
hielten die demokratisch-volkswirthschaftliche Partel, die im Volke einen
starken Anhang besitzt, und die Arbeiterpartei eine Vertretung im Regie-
rungsrathe .13

Koch mag volksverbundener gewesen sein als andere Politiker und sicher
trotz mangelhafter Ausbildung eine beachtliche Karriere gemacht haben;
wichtiger in diesem Aufruf diirfte aber die Tatsache sein, dass Koch auch als
Vertreter einer Arbeiterpartei — gemeint ist hier natiirlich der Griitliverein —
kandidierte. Was das Wort «Arbeiter» hier auch alles bedeutet haben mag, so
verweist es eben doch auf die Verdnderungen in der politischen Landschaft und
im politischen Selbstverstindnis von Wihlern und Gewéhlten.

Als Vertreter einer Minderheitspartei hatte Koch allerdings ohne Unterstiit-
zung der anderen Minderheitspartei, d. h. der Konservativen, keine Chancen
gewihlt zu werden. So erstaunt es dann nicht, dass er seinen Gegner nur gerade
im Bezirk Arbon schlagen konnte."* Nach dem Thurgauer Tagblatt ist der Er-
folg in diesem Bezirk nur mit dem verhéltnisméssig hohen Anteil von Arbeitern
an der Gesamtbevolkerung zu erklaren.'> Wahrscheinlich ohne es selber zu rea-
lisieren, hat hier das Tagblatt auf eine Schwachstelle demokratischer Politik
hingewiesen. Die Demokraten waren ndmlich nicht nur auf die Unterstiitzung
der Konservativen, sondern ebenso sehr auf die der Arbeiterschaft angewiesen.

Regierungsrats-Ersatzwahl 1895 (Juli)

Als im Sommer 1895 der freisinnige Regierungsrat Vogler im Amt starb, 16-
sten die Freisinnigen ihr Versprechen von 1893 ein und unterstiitzten den kon-
servativen Kandidaten Wild.!® Fiir die Demokraten kandidierte erstmals Pfar-
rer Dr. Emil Hofmann aus Stettfurt. Interessanterweise begriindeten die De-
mokraten diese Kandidatur nicht nur mit der Grosse und damit einem «An-
spruchy ihrer Partei, sondern dhnlich wie 1893 die Freisinnigen die Kandidatur
Kreis. So legten diesmal die Demokraten Gewicht auf die akademische Ausbil-
dung Hofmanns (Theologe und promovierter Nationalokonome) und das frei-

gewordene Departement (Finanzen und Wirtschaft)."” Gewihlt wurde aber
Wild.

13 TT 15.3.1893.

14 TT 21.3.1893.

15 a.a.0.

16 TT 77., 14.7. und 16.7.1895.
17 TT 16.7.1895.
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Regierungsratswahlen 1896 (Mirz)
Die fiinf Amtsinhaber wurden kampflos wiedergewihlt. Die Demokraten
meldeten nur thren Anspruch auf einen spéter freiwerdenden Sitz an.'®

Regierungsrats-Ersatzwahl 1897 (November)

Als Ersatz fiir den verstorbenen Héberlin portierten die Freisinnigen Ober-
richter Albert Bohi.!'” Die Demokraten nahmen an der Ausmarchung nicht teil,
weil Hofmann auf eine erneute Kandidatur verzichtete und andere Kandidaten
nicht zur Verfigung standen.?’ Das Tagblatt meinte dazu, Hofmann habe gegen
Boht nicht verheizt werden wollen.?!

Regierungsratswahlen 1899 (Mirz)
Die Demokraten empfahlen unter Wahrung ihres Anspruchs bei einer all-
falligen Vakanz die fiinf Bisherigen zur Wiederwahl.>

Regierungsratswahlen 1902 (Mirz)

Zu diesen Erneuerungswahlen nahmen die Demokraten dhnlich Stellung
wie 1899. Allerdings empfahlen sie diesmal, dem freisinnigen Bohi die Stimme
nicht zu geben.??

Regierungsratswahlen 1905 (Mérz)

Als der freisinnige Braun 1905 auf eine Wiederwahl verzichtete, waren die
Freisinnigen und auch die Konservativen bereit, eine demokratische Kandida-
tur Hofmann zu unterstiitzen.** So schaffte dann Hofmann neun Jahre nach
seinem ersten Versuch den Sprung in den Regierungsrat erwartungsgemaiss.
Grossmut allein diirfte die Freisinnigen kaum zur Unterstiitzung des demokra-
tischen Kandidaten bewogen haben; ob aber die Behauptung des Tagblattes

«... Durch Kampf ist unsere Partei zur heutigen imposanten Stirke gelangt,
dass threm Begehren auf eine Vertretung in der obersten Exekutive entspro-
chen werden muss, denn jeder Widerstand gegen die demokratische Regie-
rungsratskandidatur wire angesichts der Volksstimmung land auf und land
ab nutzlos ...»%

so ganz den Tatsachen entsprach, bleibe dahingestellt.

18 TT 14.3.1896.

19 TT 31.10.1897.

20 TT 2.11.1897.

21 TT 4.11.1897.

22 TT 18.3.1899.

23 TT 14./15.3.1902.
24 TT 7.3.1905.

25 TT 14.3.1905.

26 TT 7.3.1905.
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Regierungsrats-Ersatzwahl 1907 (Januar)

Mehr Auskunft iiber die effektive Starke der Thurgauer Parteien in jener
Zeit als die Wahlen von 1905 diirfte die Ersatzwahl vom Januar 1907 geben.
Unterstutzt von den Konservativen?’, dem Griitliverein 28 und den Sozialdemo-
kraten®® erreichte der Demokrat Deucher 11’083 Stimmen gegen 11’528 des
Freisinnigen Aepli; dieser iiberschritt mit seinem Ergebnis das absolute Mehr
nur gerade um 153 Stimmen.* Um ithren Kandidaten «durchzupaukeny, muss-
ten die Freisinnigen allerdings ihre Propaganda mit massiver Demagogie «wiir-
zen».*! Als Fazit bleibt aber, dass die Freisinnigen auch gegen profilierte Geg-
ner — Deucher war doch Bundesratssohn, Staatsanwalt und ein Jahr spéter
Standerat — etwa die Hélfte der Wahler fiir sich zu mobilisieren wussten. Die
freisinnige Vormachtsstellung konnten die Minderheitsparteien nur gemein-
sam und nur unter giinstigen Voraussetzungen gefdhrden.

Regierungsratswahlen 1908 (Mairz)

Deucher lehnte eine erneute Kandidatur ab, obwohl auch die anderen Min-
derheitsparteien bereit gewesen wiren, ihn zu unterstiitzen.?? Mit dem besten
Ergebnis wiedergewihlt wurde der Demokrat Hofmann.?

Regierungsratswahlen 1911 (Mérz)
Von der Presse kaum beachtet und von niemandem bestritten, wurden die
finf Amtsinhaber wiedergewihlt.

Regierungsratswahlen 1914 (Méirz)

Die Wahlen von 1914 hitten wohl so wenig Wogen aufgeworfen wie die von
1911 und 1908, wenn nicht einer der freisinnigen Regierungsrite, namlich Aepl,
in den Zusammenbruch der Hypothekenbank verwickelt gewesen wire.’* Als
die Demokraten diesem die Unterstiitzung fiir die Wiederwahl entzogen, wei-
gerten sich die Freisinnigen ihrerseits, den Demokraten Hofmann zu unterstiit-
zen.*® Auswirkungen auf das Wahlergebnis hatte dieser «Sturm im Wasserglas»
aber kaum,

27 TT 15.1.1907.

28 TT 11.1.1907.

29 a.a.0.

30 TT 21.1.1907.

31 TT 18./19./21.3.1907; so bezeichneten die Freisinnigen das Zusammengehen der Minderheits-
parteien als «rot-schwarze Allianz» und die Konfession (katholisch) Deuchers reichte immer
noch aus, um die Jesuitengefahr an die Wand zu malen.

32 TT 7.3.1908.

33 TT 16.3.1908.

34 TT 9.3.1914 und 14.3.1914.

35 TT 12.3.1914.
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Regierungsrats-Ersatzwahl 1916 (April)

Als 1916 der nicht parteigebundene Regierungsrat Schmid starb, versuchten
die Freisinnigen mit dem Frauenfelder Juristen Halter die Mehrheit in der kan-
tonalen Exekutive zuriickzuerobern.’® Um dies zu verhindern, portierten die
Minderheitsparteien (Demokraten, Konservative und Sozialdemokraten) den
parteipolitisch unabhéngigen Juristen Meyer aus Weinfelden.’” Dieser schlug
dann seinen freisinnigen Gegner deutlich mit 13’926 gegen 8560 Stimmen.**

Regierungsratswahlen 1917 (Februar)

Ausser der Sozialdemokratischen Partei, die leer einzulegen empfahl, unter-
stiitzten alle Parteien die Bisherigen, welche dann auch alle wiedergewahlt wur-
den.*

Regierungsrats-Ersatzwahl 1919 (Februar)
Fiir diese Ersatzwahl hatten die Demokraten Stimmfreigabe beschlossen;
gewahlt wurde Altwegg, Kandidat der Jungfreisinnigen und Freisinnigen.*

Regierungsratswahlen 1920 (Mirz)
Alle bisherigen Regierungsmitglieder wurden kampflos wiedergewihlt. Der
Demokrat Hofmann erzielte wieder einmal das beste Ergebnis.*

Regierungsratswahlen 1923 (Mirz)

Die Demokraten unterstiitzen alle fiinf Bisherigen, auch den von den Frei-
sinnigen bekdmpften Wiesli (Konservativ). Fiir Hofmann und seine Partei wa-
ren auch diese Wahlen ein Erfolg, denn auch diesmal erzielte er das beste Re-
sultat.#? Ganz sicher lagen aber die Ursachen dieser Erfolge mehr bei der Popu-
laritdt Hofmanns als bei der Starke seiner Partei.

Regierungsratswahlen 1926 (Méarz)
Wie in den vorangegangenen Erneuerungswahlen erhielt Hofmann wieder
am meisten Stimmen.*

Regierungsrats-Ersatzwahl vom 24. April 1927 fiir den verstorbenen Demokra-
ten Hofmann.

Die Ersatzwahl fiir den im Amt verstorbenen Hofmann zeigte noch einmal,
wie sehr dessen Erfolge in den vorangegangenen 22 Jahren Folge seines person-
lichen Ansehens gewesen waren. Nicht vergessen sollte man auch die Unter-
stiitzung, die thm die anderen Minderheitsparteien (Konservative und Sozial-

36 TT 10.4.1916.

37 TT 10./12./13./14.4.1916.

38 TT 17.4.1916.

39 TT 7.2191%

40 TT 15.3.1919.

41 TT 22.3.1920.

42 TT 8.3.1923; der konservative Wiesli blieb im ersten Wahlgang unter dem absoluten Mehr.
43 TT 15.3.1926.
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demokraten) immer hatten zukommen lassen. Die Demokraten wiaren wohl nie
in der Lage gewesen, allein einen auch noch so qualifizierten Kandidaten in den
Regierungsrat zu bringen.#

Als nun auch die Sozialdemokraten Anspruch auf den freigewordenen Sitz
erhoben und mit Arbeitersekretdr Hoppli einen eigenen Kandidaten ins Ren-
nen schickten,® sahen die Freisinnigen die Chance gekommen, fiir sich und ihre
Weggefihrten (Bauern) einen vierten Sitz in der Regierung zu erobern.*¢ Deren
Kandidat Freyenmuth aus Frauenfeld hatte dann, wie man es eigentlich erwar-
ten konnte, keine grossen Schwierigkeiten, sowohl den Sozialdemokraten
Hoppli wie den Demokraten Kellert” zu schlagen (Freyenmuth 12’575 Stim-
men, Hoppli 5677, Keller 4152).48

Vergleicht man dieses Ergebnis mit der Ersatzwahl von 19074, als die De-
mokraten mit threm Kandidaten Deucher nur knapp einen zweiten Regie-
rungssitz verfehlt hatten, so sieht man, dass sich das Krafteverhaltnis zwischen
traditioneller Mehrheitsparter (Freisinnige und Bauern) und traditionellen
Minderheitsparteien (Konservative’’, Demokraten und Sozialdemokraten) in
diesen 22 Jahren kaum verandert hatte. Das Thurgauer Tagblatt sah dann auch
in seinem Kommentar zu diesem fiir die Freisinnigen doch sehr erfolgreichen
Wahlausgang vor allem eine «Beerdigung der Minderheitspolitik», wenn es
auch zugeben musste, dass die Demokraten z.B. in Kreuzlingen, aber auch an
anderen Orten massiv Stimmen verloren hatten.’! Die gegnerischen Behaup-
tungen im Wahlkampf, die Demokraten seien eine «tote Parteiy», wies das Tag-
blatt natiirlich weit von sich.’? Wie recht aber ihre Gegner hatten, zeigte sich
bald einmal; denn die Demokraten sollten diese Niederlage nur um wenige
Jahre iiberleben. Zu den Griinden nur dies:?? Die entscheidende politische
Trennungslinie verlief eben 1927 auch im Thurgau nicht mehr zwischen Mehr-
heitspartei (Freisinnige) und Minderheitsparteien (Konservative, Demokraten,
Sozialdemokraten usw.), sondern zwischen biirgerlichen und nicht-biirgerli-
chen Parteien. Die Demokraten, die sich beidseits dieser traditionellen, aber
von der Realitdt iiberholten Grenze angesiedelt glaubten, hatten wohl wenig
Chancen, die damalige Neuorientierung der politischen Freundschaften und
Gegnerschaften zu tiberleben. Hinzu kommt, und das zeigt uns gerade das Bei-
spiel Hofmanns besonders deutlich, dass die Demokraten als Partei viel mehr

44 Die Ergebnisse der Grossratswahlen nach 1920 (Proporz) belegen dies dann klar und deutlich.
45 TT 17.3,, 11.4. und 19.4.1927.

46 a.a.0.

47 TT 11.4. und 20.4.1927.

48 TT 25.4.1927.

49 Siehe oben, S.33.

50 Die Konservativen unterstiitzten keinen der drei Kandidaten; siehe dazu TT 11.4.1927.

51 TT 25.4.1927.

52 TT 20.4. und 25.4.1927.

53 Niheres dazu siehe hinten 1.5.
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als andere Parteien auf das Ansehen und die Ausstrahlungskraft ihrer Repri-
sentanten angewiesen waren. lhre Erfolge lassen sich ganz sicher weniger auf
den Riickhalt der Partei beim Wihler zurtickfiithren als auf das Verdienst tiich-
tiger und auch populérer Politiker.

1.2.2  Grossratswahlen

Bis zur Einfithrung des Proporzes gilt fiir Grossratswahlen dhnliches wie fiir
Regierungsratswahlen. Auch hier geben die Wahlergebnisse oft mehr Auskunft
iiber das Ansehen der einzelnen Kandidaten als tiber den in Zahlen zu erfas-
senden Riickhalt ihrer Parteien in der Wahlerschaft.

In amtlichen Akten (Amtsblatt, Beamtenetat, Grossratsprotokoll) finden
wir unter der Herrschaft des Majorz nie Vertreter von Parteien, sondern nur
Reprisentanten von Wahlkreisen.** Ebenso «unbekannt» waren damals Frak-
tionen. Wenn das Thurgauer Tagblatt 1905 von einer demokratischen Fraktion
spricht, dann war diese Fraktion mindestens zu diesem Zeitpunkt eine «privat-
rechtliche» Angelegenheit demokratischer Kantonsrate und hatte hochstens
informellen Charakter.’

Daneben nahm man es anscheinend damals bis zur Einfithrung des Proporz
mit der parteipolitischen Zuordnung einzelner Grossrite nicht allzu genau.
Nicht einmal im Tagblatt, dem offiziellen Organ der Demokraten, sind vor 1920
Angaben iiber simtliche demokratischen Kantonsrite zu finden.

Wahrscheinlich spiegelt dies alles nur die damalige politische Realitét: Es
mag wohl Kantonsrite gegeben haben, die als eindeutige Parteivertreter ge-
wihlt wurden; daneben diirfte aber auch eine ganze Anzahl verhéltnisméssig
unabhingiger Volksvertreter auf Grund eigener Verdienste gewihlt worden
sein.

So gesehen kann die Frage nach den Demokraten im Grossen Rat oder deren
Fraktion fiir den Zeitraum vor 1920 nicht beantwortet werden. Wir kennen
wohl einige demokratische Kantonsrite, aber nicht alle. Ahnliches gilt dann
eben auch fiir Amter und Funktionen im Grossen Rat (Prisident, Biiro usw.).

Amtsperiode 189018936
Nach dem Thurgauer Tagblatt sollen 1891 einige Grossrite der neugegriin-
deten «Volkswirthschaftlich-demokratischen Partei» ihr «Wohlwollen» zuge-

54 Genau genommen kennt man in der Schweiz, etwa im Gegensatz zu Deutschland oder Frank-
reich, auf eidgenossischer wie auf kantonaler Ebene auf Verfassungs- oder Gesetzesstufe noch
heute keine Parteien. Faktisch bewirkte aber die Institutionalisierung der Fraktionen, die ja keine
Ausschiisse von Parteien, sondern Zusammenschliisse von Parlamentarieren sind, eine Art An-
erkennung und Einbindung der Parteien in die staatlichen Institutionen.

55 TT 15.3.1905.

56 Nachwahlen und Amter und Funktionen im Grossen Rat werden im Rahmen der Amtsperiode
aufgefiihrt.
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sagt haben.”” Wer das allerdings gewesen sein konnte, ldsst sich nicht mehr fest-
stellen; sicher ist nur, dass keiner der uns bekannten Parteigriinder zum Zeit-
punkt der Grilndung Mitglied des Grossen Rates war.

Amtsperiode 1893 189638

Von den drei demokratischen Kandidaten, Koch in Frauenfeld (dem ge-
scheiterten Regierungsratskandidaten vom Mérz des gleichen Jahres und Na-
tionalrat), Deucher in Kreuzlingen (dem Sohn von Bundesrat Deucher und
spateren Stinderat) und Vogelin in Weinfelden, wurde nur gerade Deucher ge-
wihlt>?. Koch und Vogelin mussten ziemliche Schlappen einstecken. Vogelin
erklarte seine Niederlage mit lokalpolitischen Streitigkeiten und nicht mit der
Starke bzw. Schwiche seiner Partei. In Frauenfeld waren allerdings nach seiner
Meinung die Demokraten zu schwach, um selber einen Kandidaten durchzu-
bringen.® Deuchers Erfolg war ganz sicher dessen eigenes Verdienst. Er wurde
dann auch noch gleich zum zweiten Sekretiar des Grossen Rats gewéhlt.®!

Als im September 1895 im Kreis Frauenfeld fiir den zum Regierungsrat auf-
geriickten Wild eine Ersatzwahl stattfand, kandidierte Koch von neuem; ge-
wiahlt wurde er aber auch diesmal nicht.¢?

Amtsperiode 1896 —-1899¢3

Als Partei traten die Demokraten bei diesem Wahlgang nicht einmal im ei-
genen Parteiorgan in Erscheinung. Sogar der Wahlaufruf fiir den erneut erfolg-
los kandidierenden Koch in Frauenfeld wurde weder von der Partei publiziert
noch von ihr unterschrieben.®* Das Thurgauer Tagblatt begriindete diese «Re-
signationy in einem Kommentar zum Wahlausgang mit der Unmoglichkeit,
bisherige Kantonsrite zu «sprengen».® Gewdhlt wurden folgende demokrati-
sche Kandidaten: Deucher in Kreuzlingen, Gerichtsprasident Elliker in Wein-
felden und Arbeitersekretar Karl Giinther in Arbon;% neben diesen sollen auch
noch einige Sympathisanten der Demokraten gewéhlt worden sein:

«Die Parteien sind im Grossen Rat allerdings nicht scharf getrennt, aber im-
merhin existiert ein grosser Unterschied zwischen den einzelnen Mitgliedern
im Bezug auf ihre Stellungnahme zur Sozialreform. Es sitzen eine schone

57 TT 11.4.1891.

58 Die Erneuerungswahl fand am 24.4.1893 statt.

59 Zu den Kandidaten sieche TT 18.-23.4.1893.

60 Zu den Ergebnissen siehe TT 25.4.1893.

61 TT 25.5.1893; Bericht iiber die Grossratssitzung vom 23.5.1893.
62 TT 22.9.1895; gewiihlt wurde der Freisinnige Rogg.

63 Die Erneuerungswahl fand am 19.4.1896 statt.

64 TT 14.4.1896.

65 TT 21.4.1896.

66 a.a.0. und TT 22.4.1896.
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Zahl wirklicher Demokraten im Grossen Rat, die nach vorwirts dringen
und hoffentlich das Gros mitziehen.»®’

1897 kandidierte Elliker bei der Neubestellung des Biiros als zweiter Sekre-
tar und unterlag erst im 5. Wahlgang.®® Ein Jahr darauf wurde er dann aber pro-
blemlos ins Biiro gewihlt.®?

Amtsperiode 1899190270

Auch in den Erneuerungswahlen von 1899 traten die Demokraten als Partel
kaum in Erscheinung. Fiir den Kandidaten Hofmann, den spiteren Regie-
rungs- und Nationalrat, wurde nur gerade von der Arbeiterunion Frauenfeld
geworben, die allerdings auch andere Kandidaten, sogar freisinnige unterstiitz-
te.”! Nach dem Tagblatt soll die demokratische Abordnung im Grossen Rat aus
dieser Wahl gestirkt ins kantonale Parlament zuriickgekehrt sein. Neben den
drei Bisherigen, Deucher, Elliker und Giinther, war ndmlich auch Hofmann ge-
wihlt worden.”? Das Tagblatt zihlte dann auch den Frauenfelder Gemeinde-
ammann Ruoff zu den demokratischen Kantonsriaten.”* Dies zusammen ergibe
dann die fiinfkopfige demokratische Deputation, von der das Tagblatt ein Jahr
spater in einem Kommentar zu einer Motion Hofmann beziiglich Einfithrung
des proportionalen Wahlverfahrens spricht.”# Damit hitten wir nun erstmals
eine ziemlich zuverldssige Aufzahlung”™ von demokratischen Kantonsriten;
mindestens von denen, die sich voll mit der Partei identifizierten. Es mag aber
durchaus noch den einen oder anderen Sympathisanten gegeben haben.

Amtsperiode 1902—-19057¢

Nach dem Wahlgang kehrte die demokratische Abordnung, wie das Tagblatt
vorausgesehen hatte, unverdndert in den Grossen Rat zuriick.”” Verdnderungen
kiindigten sich im Zusammenhang mit diesen Wahlen hingegen auf einer ande-
ren Ebene an; hatten doch die Griitlianer an ihrer Delegiertenversammlung im
Mairz des gleichen Jahres beschlossen, der Sozialdemokratischen Partei’® bei-
zutreten und fiir die Wahlen eigene Kandidaten aufzustellen.” Fiir den Augen-

67 a.a.O.

68 TT 26./29.5.1897; Bericht iiber die Grossratssitzung vom 24.5.1897.

69 TT 25.5.1898; Bericht tber die Grossratssitzung vom 23.5.1898.

70 Erneuerungswahlen vom 16.4.1899.

71 TT 15./16.4.1899.

72 TT 18.4.1899.

73 a.a.0.

74 TT 3.10. und 10.10.1900.

75 Deucher, Kreuzlingen; Elliker, Weinfelden; Giinther, Arbon; Hofmann, Frauenfeld; Ruoff,
Frauenfeld.

76 Erneuerungswahlen vom 13.4.1902.

77 TT 10.4.1902.

78 Gegriindet wurde dann die SP erst am 22.10.1906; siehe dazu oben 1.1.2, Anm. 85.

79 TT 26.3.1902.
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blick mochte dies nur deklamatorischen Wert haben; die Sozialdemokraten
hatten ja im Thurgau noch nicht einmal eine Partei gegriindet. Bedenkt man
aber die enge Zusammenarbeit und auch die personelle Verflechtung zwischen
Demokraten und Griitlianern bis zu diesem Zeitpunkt, so war dieser Beschluss
der Griithaner schon das erste Anzeichen einer politischen Flurbereinigung auf
der «Linken», die erst 1927 mit der Ersatzwahl fiir den verstorbenen demokra-
tische Regierungsrat Emil Hofmann ihren Abschluss finden sollte. Die Freisin-
nigen hitten 1927 doch wohl erheblich grossere Schwierigkeiten gehabt, diese
Wahlen zu gewinnen, wenn sich Demokraten und Sozialdemokraten nicht ge-
genseitig bekdmpft hitten.®

1904 gelang es den Demokraten bei einer Nachwahl zwei weitere Mandate
zu erobern. So wurde im Januar jenes Jahres Pfarrer Etter in Arbon zum Notar
und Kantonsrat gewihlt®! und im Dezember Robert Keller in Frauenfeld zum
Kantonsrat.??

Amtsperiode 1905-19088%

Alle bisherigen und erneut kandidierenden demokratischen Kantonsrite
(Deucher in Kreuzlingen, Elliker in Weinfelden, Etter und Giinther in Arbon
und Ruoff und Keller in Frauenfeld) wurden im Amt bestitigt.3* Den Sitz von
Regierungsrat Hofmann in Frauenfeld konnten die Demokraten nicht vertei-
digen; dafur eroberten sie im Gegenzug mit Friedensrichter Meier in Mérstet-
ten ein Mandat.®

Wie weit der von einer Vertrauensmannerversammlung der Arbeiterschaft
in Arbon portierte Hungerbithler den Demokraten zugerechnet werden darf,
kann nicht schliissig beantwortet werden,® wenn er auch spiter einmal in einem
Bericht des Tagblattes zu den Demokraten gezidhlt wird.?

Sicher hatte also zu Beginn der Amtsperiode 1905—-1908 die demokratische
Fraktion sieben Mitglieder, wenn nicht sogar deren acht.

Amtsperiode 1908 —-191188
Die Erneuerungswahlen 1908 fanden eigentlich tiberall unter dem Zeichen

der Verstindigung und Absprache zwischen Demokraten und Freisinnigen

statt. So unterstiitzten in Weinfelden Freisinnige und Demokraten gegenseitig

ihre Kandidaten; bei den Freisinnigen Bornhauser und Hebting und bei den

80 Zur Ersatzwahl fiir RR Hofmann siehe oben 1.2.1 (Regierungsrats-Ersatzwahl vom 24. April
1927).

81 TT 9.1. und 12.1.1904.

82 TT 3.12. und 6.12.1904.

83 Erneuerungswahlen vom 16.4.1905.

84 TT 18.4.1905.

85 a.a.O.

86 TT 6.4., 11.4. und 18.4.1905.

87 TT 23.5.1907; Bericht iiber die Grossratssitzung vom 22. Mai 1907; Motion Hungerbiihler be-
treffend Einrichtung einer Kantonalbankfiliale in Arbon.

88 Erneuerungswahl vom 5.4.1908.
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Demokraten Redaktor Martin Végelin als Nachfolger fiir den erkrankten Elli-
ker.#* In Romanshorn iiberliessen die Freisinnigen den Demokraten freiwillig
einen Sitz und akzeptierten auch deren Kandidaten, Gemeinderat Schoop, der
eigentlich Sozialdemokrat war.® Dafiir tiberliessen die Demokraten den Frei-
sinnigen in Arbon ein Mandat.”’ Immer nach dem Tagblatt wurden so neben
den sieben Bisherigen vier neue Demokraten in den Grossen Rat gewihlt, ins-
gesamt also 11 demokratische Kantonsrite.*?

Ahnlich wie in der Bundesversammlung miisste man wohl auch hier besser
von einer sozialpolitischen Gruppe als von einer demokratischen Fraktion
sprechen; waren doch von diesen elf Kantonsriaten zwei ganz sicher Sozialde-
mokraten (Schoop”® und Oberhénsli®*) und einer (Hungerbiihler”) scheint ir-
gendwo zwischen den beiden Parteien zu Hause gewesen zu sein.

Besser hiatten die Wahlen von 1908 fiir die Demokraten kaum verlaufen
konnen. In 15 Jahren (1893 -1908) war es ithnen gelungen, ihre Grossratsdepu-
tation von einem (1893 Deucher in Kreuzlingen) auf acht bis neun Demokraten
und zwei bis drei Sozialdemokraten zu vergrossern.

Schon drei Monate spéter sollten die Demokraten aber wieder einen dieser
Sitze «verlieren». Kampflos iiberliessen sie ndmlich in Arbon den Sitz des zu-
riickgetretenen Etter den Konservativen.

Als anfangs 1910 der amtsélteste demokratische Kantonsrat, Stinderat und
Staatsanwalt Deucher starb, konnten die Demokraten diesen Sitz mit Notar
Reinhard Hofmann verteidigen.®

Im gleichen Jahr konnten sie dann noch in Romanshorn mit Gemeindeam-
mann Etter den Freisinnigen in einer Kampfwahl ein Mandat entreissen.®’

Amtsperiode 1911-1914%

Zwel Demokraten und ein Sozialdemokrat stellten sich nicht zur Wieder-
wahl.?? Die Demokraten verzichteten zugunsten der Sozialdemokraten auf ei-
gene Kandidaten. Jene konnten allerdings nur den Frauenfelder Sitz verteidi-

89 TT 26.3.1908; Elliker verstarb im September 1909, siehe dazu TT 19.4.1909.

90 TT 31.3.1908 und 17.5.1910.

91 TT 3.4.1908.

92 Bisherige demokratische Mitglieder des Grossen Rates: Giinther, Etter und Hungerbiihler in
Arbon, Deucher in Kreuzlingen, Meier in Marstetten und Keller und Ruoff in Frauenfeld. Neu-
gewihlte demokratische Mitglieder: Oberhansli in Arbon, Schoop in Romanshorn, Végelin in
Weinfelden und Ulmer in Steckborn.

93 TT 17.5.1910.

94 TT 22.3.1911.

95 Siehe oben Amtsperiode 1905-1911.

96 Gruner, Bv, S. 695.

97 TT 21./23.5.1910.

98 Erneuerungswahl vom 2. April 1911.

99 TT 22.3. und 30./31.3.1911.
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gen.!” In den Wahlkommentaren des Tagblattes ist dann von 7 demokratischen
Kantonsriten die Rede; Namen erwihnt es aber bei dieser Gelegenheit keine.!!

In der Amtsperiode 1911-1914 gelang auch erstmals einem Demokraten der
Sprung ins Grossratsprasidium.'2 Am 26. Mai 1913 wurde der demokratische
Arboner Vertreter Giinther zum Vizeprasidenten gewihlt.'3 Als Stimmenzih-
ler wurde dieser von Stadtammann Huber aus Diessenhofen ersetzt, der hier
vom Tagblatt erstmals zu den Demokraten gerechnet wurde."* Dabei sass Hu-
ber schon seit 1908 im Grossen Rat!!0?

Amtsperiode 19141917106

Obwohl diese Wahlen nur einen Monat nach umstrittenen und von hitzigen
Debatten begleiteten Bestidtigungswahlen fiir den Regierungsrat stattfanden!"’,
filhrten sie zu keinen grossen politischen Auseinandersetzungen. Im grossen
und ganzen waren es — wie immer — reine Bestdtigungswahlen, deren Ausgang
eigentlich schon am Vorabend des Wahltages mehr oder weniger feststand. Fir
die Demokraten kam es nur gerade in Sulgen zu einem grosseren Wahlkampf,
wo es thnen auch gelang, ein weiteres Mandat zu erobern.! Mit diesem Gewinn
dirfte die demokratische Grossratsfraktion auf acht Mitglieder angewachsen
sein.!0?

Wie vorgesehen und politische Briauche respektierend, wurde dann 1m glei-
chen Frithjahr Karl Giinther aus Arbon zum Présidenten des Grossen Rates
gewiahlt."? Damit hatte im Thurgau endlich ein Demokrat das «hochstey Amt
erreicht, das sein Heimatkanton zu vergeben hatte.

100 TT 3.4.1911.

101 TT 6.4.1911; wahrscheinlich waren folgende Kantonsrite Mitglieder der demokratischen Frak-
tion: Glinther und Hungerbithler aus Arbon, Hofmann aus Kreuzlingen, Vogelin aus Weinfel-
den, Meier aus Mirstetten, Ruoff aus Frauenfeld und Etter aus Romanshorn: Huber aus Dies-
senhofen diirfte in diesem Moment noch nicht dazugehort haben, zwei Jahre spiter aber sicher
(zu Huber siehe auch unten Anm. 104).

102 Bis anhin hatte es ja immer nur zum Stimmenzihler oder zum Sekretir gereicht.

103 TT 27.5.1913.

104 a.a.0.

105 Siehe dazu hinten 1.7.4.

106 Erneuerungswahlen vom 29. Mirz 1914,

107 Siehe oben 1.2.1 (Regierungsratswahlen von 1914).

108 TT 27.4.1914; gewihlt wurde im 2. Wahlgang Albert Gamper, Bahnbeamter in Sulgen.

109 a.a.0. Mitglieder waren wohl: Giinther und Hungerbiihler aus Arbon, Hofmann aus Kreuzlin-
gen, Vogelin aus Weinfelden, Ruoff aus Frauenfeld, Etter aus Romanshorn, Huber aus Dies-

senhofen und neu Gamper aus Sulgen.
110 TT 26.5.1914.
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Amtsperiode 1917-1920'!

Auch die letzten Majorzwahlen brachten weder fiir die Demokraten noch
fiir die anderen Parteien grosse Verdnderungen.!”? Beachtenswert sind aber die
in Arbon und Romanshorn stattfindenden Wahlkampfe zwischen Demokraten
und Sozialdemokraten!’’, denn mindestens in dieser offenen Form war dies
vorher nie geschehen. Die Zeichen der Zeit galten eben auch fiir die Thurgauer
Demokraten und Sozialdemokraten, wenn auch diese selbst es vielleicht nicht
einmal merkten.

Fir die Amtsperiode 1917-1920 finden wir im Tagblatt erstmals ndhere An-
gaben zur demokratischen Grossratsfraktion; wie in den drei vorangegangenen
Jahren waren Vogelin Prasident und Etter Aktuar.'4 Ueberhaupt scheinen in
dieser Amtsperiode die Arbeit der Fraktion und auch die Fraktion selber be-
deutend besser organisiert gewesen zu sein als in all den vielen Jahren bis 1917.
So publizierte die Fraktion 1920 erstmals einen Tatigkeitsbericht, in dem wir —
auch erstmals — ein mehr oder weniger zuverlidssiges Verzeichnis der Fraktions-
mitglieder vorfinden.!?

Amtsperiode 19201923116

Die Einfithrung des Verhaltniswahlrechtes brachte auch im Thurgau einen
viel leidenschaftlicher und intensiver gefithrten Wahlkampf, als man das von
fritheren Majorzwahlen her gewdhnt war. So druckten z.B. Thurgauer Tagblatt
und Thurgauer Zeitung, die Parteiorgane der Demokraten und Freisinnigen,
keine Wahlaufrufe gegnerischer Parteien ab; dies war vorher nicht einmal bei
umstrittenen Regierungsratswahlen geschehen.!”

Die Demokraten glaubten in diesen Wahlen «die Stunde der Wahrheity aus-
gemacht zu haben; die wahre Stiarke bzw. Schwiche der Mehrheitspartei und
der Minderheitsparteien sollte sich nun zeigen.!"® Eigentlich hétten sie aber, wie
iibrigens auch die Sozialdemokraten, gewarnt sein sollen; denn bereits die Na-

111 Erneuerungswahlen vom 25. Februar 1917,

112 TT 26.2.1917; der Sitz von Huber in Diessenhofen geht fiir die Demokraten verloren; dafiir
konnen sie mit Redaktor Tung in Romanshorn ein Mandat gewinnen.

113 Bis anhin waren ja Demokraten und Sozialdemokraten fast immer gemeinsam oder wenigstens
ithre Anspriiche gegenseitig anerkennend in den Wahlkampf gezogen.

114 TT 22.5.1917.

115 TT 17.4.1920; zur Fraktion gehorten geméss diesem Bericht: Redaktor Vogelin, Weinfelden,
Gemeindeammann Etter, Romanshorn, Oberrichter Hofmann, Kreuzlingen, alt Gemeinde-
ammann Ruoff, Frauenfeld, Gemeindeammann Gunther, Arbon, Hungerbiihler, Arbon (bis
anfangs 1920), J. Reutimann, Arbon (ab anfangs 1920), (zu Hungerbiihler und Reutimann siehe
auch TT 12. 1. 1920), Lehrer Lang, Stettfurt (seit Frithjahr 1919), Gamper, Bahnbeamter, Sulgen,
Redaktor Tung; Romanshorn, der ehemalige Sozialdemokrat Schoop, Romanshorn.

116 Erneuerungswahlen vom 25. April 1920. Offizielle Wahlpublikationen und -ergebnisse in:
Amtsblatt 1920, S. 413, 632 ff., 509 f.

117 TT 21.4.1920.

118 TT 21./22./23./24.4.1920.
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tionalratswahlen von 1919 hatten die erhofften Erfolge nicht gebracht.!'® Den
Freisinnigen (zusammen mit den Bauern) gelang es ndmlich auch in diesen
Wahlen, wenn auch nur mit Hilfe der Konservativen'?’ und des Proporzgliickes,
mit 72 von 131 Mandaten (ca. 55 %) im Grossen Rat weiterhin die absolute
Mehrheit zu stellen; im Vergleich zu den letzten Majorzwahlen war das eigent-
lich ein Erfolg; hatten diese doch damit nur wenige Mandate verloren (ca. 10 %;
1917 81 von 124 Grossratssitzen).!?! Die Demokraten vergrosserten thre Depu-
tation von 9 oder 10 Mitgliedern auf 14 und erreichten auf kantonaler Ebene
12.4 % der Stimmen. Von den anderen Parteien erhielten: Konservative 24 Sitze
(bisher 23) und 17,3 % der Stimmen; Sozialdemokraten 19 Sitze (bisher 8) und
17 % der Stimmen; zwei Sitze gingen an freie biirgerliche Listen; die Arboner
Griitlianer konnten kein Mandat mehr erringen.!??

Die «Linke»'?, die seit dreissig Jahren fiir die Einfithrung des Proporz ge-
kampft hatte, konnte ihre Sitzzahl fast verdoppeln und damit einen grossen Er-
folg erringen. Nur gab es in Wirklichkeit diese «Linke» schon lange nicht mehr,
und ihr Hauptziel, die Beendigung der freisinnigen Vorherrschaft; hatte sie
auch verfehlt. Von da her gesehen waren die Freisinnigen in Koalition mit den
Bauern die Wahlsieger; sie waren und blieben Mehrheitspartei. Daran konnte
niemand riitteln, schon gar nicht die Demokraten.

119 Siehe hinten 1.2.3 (Nationalratswahlen 1919); in den ersten Proporzwahlen fiir den Nationalrat
hatten im Thurgau Freisinnige und Bauern zusammen ca. 50 % der Stimmen erhalten, die De-
mokraten ca. 14% und die Sozialdemokraten ca. 17%.

120 Amtsblatt, a.a.0O.; TT 29.4.1920; Freisinnige/Bauern waren untereinander und mit den Konser-
vativen wie folgt verbunden:

— Listenverbindung «Freisinnige — Konservative» in Arbon, keine eigene Bauernliste,

Listenverbindung «Freisinnige — Konservative — Bauern» in Bischofszell,

gemeinsame Liste «Freisinnige — Konservative — Bauern» in Diessenhofen,

gemeinsame Liste «Freisinnige — Konservative — Bauern» in Steckborn,

- gemeinsame Liste «Freisinnige — Bauern» in Arbon, Frauenfeld, Kreuzlingen, Miinchwilen.
Die Bauern hatten also nur gerade in Bischofszell eigene Kandidaten aufgestellt (auf eigener
Liste).

121 a.a.O.

122 a.a.0.

123 d. h. Demokraten und Sozialdemokraten.

I
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Die Wahlen verdnderten dann aber vor allem das Gesicht der demokrati-
schen Grossratsfraktion.!? Nur fiinf Bisherigen gelang der Sprung ins erste
Proporzparlament.'”> Drei Kantonsrdte wurden nicht wiedergewahlt'?¢ und
zwei verzichteten auf eine erneute Kandidatur.'?” Von den drei nicht wiederge-
wihlten Kandidaten verfehlten zwei ihr Ziel nur knapp, einer deutlicher.'?® Die
demokratische Fraktion bestand also zu zwei Dritteln aus parlamentarischen
Neulingen.

Die Wahlergebnisse selber zeigen, dass auch die demokratischen Wihler von
der Moglichkeit, Listen zu verdndern (streichen, kumulieren, panaschieren),
regen Gebrauch machten; dabei aber ziemlich diszipliniert fiir ihre Partei
stimmten. Anders oder nur mit dem Ansehen der demokratischen Spitzenkan-
didaten wiren die Panaschiergewinne der Demokraten ja nicht zu erkldren.'?

Die Amtsperiode 1920—-1923 war dann fiir die demokratische Grossrats-
fraktion ziemlich erfolgreich, wurde doch 1922 mit Martin Vogelin zum zweiten
und letzten Mal ein Demokrat zum Prisidenten des Grossen Rates gewihlt.!3

Waihrend der Amtsperiode traten drei Demokraten aus dem Grossen Rat
zuriick und wurden, wie vom Proportionalwahlverfahren vorgesehen, ersetzt.!!
124 Amtsblatt a.a.0.; TT 29. 4. 1920;

Fraktionsliste (nach Bezirken):

— Arbon: Deutsch, Gottfried, Romanshorn (neu),
Annasohn, Walter, Uttwil (neu),
Ginther, Karl, Arbon,

Diissli, Alfred, Romanshorn (neu),
Tung, Enrico, Romanshorn (bisher),

— Bischofszell: Gamper, Albert, Sulgen (bisher),
Kriesi-Hofmann, Bischofszell (neu),

— Diessenhofen: Hanhart, Jean, Diessenhofen (neu),

— Frauenfeld: Schenkel, Heinrich, Wellenberg (neu),

— Kreuzlingen: Hofmann, Reinhard, Kreuzlingen (bisher),

Miiller-Sauter, O., Ermatingen (neu),
Diethelm, Sekundarlehrer, Althaus (neu),
Weinfelden: Vogelin, Martin, Weinfelden (bisher),
Schaad, Heinrich, Weinfelden (neu).
125 Bisherige und wiedergewihlte demokratische Kantonsriite siche oben Anm. 124.
126 Nicht wiedergewihlt wurden: Etter (Romanshorn), Reutimann (Arbon), Lang (Stettfurt); siehe
dazu oben Anm. 124,
127 a.a.0.; auf eine Kandidatur verzichtet haben: Ruoff (Frauenfeld) und Schoop (Romanshorn).
128 Amtsblatt a.a.0.; Bezirk Frauenfeld: 19 Sitze, Demokraten 1 Sitz; das beste Ergebnis (676
Stimmen) erzielte Schenkel, der auf Listenplatz 5/6 kandidiert hatte; der bisherige Lang, Li-
stenplatz 1/2, kam auf 635 Stimmen.
Bezirk Arbon: 27 Sitze, Demokraten 5 Sitze; nicht gewiihlt: Reutimann, Listenplatz 21/22, und
Etter, Listenplatz 12/13, erzielten 1913 bzw. 1777 Stimmen; auf Platz 5 wurde mit 1953 Stimmen
Tung, Listenplatz 25/26, gewihlt.
129 a.a.0.
130 TT 24.5.1921; Wahl zum Vizeprisidenten; TT 27.5.1922; Wahl zum Prisidenten.
131 TT 11.8.1920; TT 13.11.1920; Etter fiir den zuriicktretenden Tung (Arbon); TT 11.3.1922; War-
tenweiler fur Schaad (Weinfelden); TT 22.9.1922; Haag fiir Hanhart (Diessenhofen).
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Amtsperiode 1923 -1926132

1923 waren 136 Kantonsrite (bisher 131) zu wahlen. Die Erhohung der Mit-
gliederzahl und die Mandatsverschiebungen zwischen den Bezirken hatten auf
das Wahlergebnis der Demokraten keine Auswirkungen;!?*? Gewinne und Ver-
luste hatten andere Ursachen. Auch in der Zusammensetzung der Fraktion gab
es kaum Mutationen; ein bisheriger Kantonsrat verzichtete auf die Wieder-
wahl'¥* und ein anderer wurde nicht wiedergewéhlt.!*

Verluste mussten die Demokraten in Diessenhofen und Kreuzlingen in Kauf
nehmen, wo sie je einen Sitz verloren.!3¢ Dafiir konnten sie in Miinchwilen einen
Gewinn verbuchen, wo sie 1920 nicht einmal kandidiert hatten.!3” Der Kreuz-
linger Verlust diirfte fiir die Demokraten ziemlich schmerzhaft gewesen sein;
hatten sie doch hier immer iiberdurchschnittlich gute Ergebnisse erzielt. Dazu
kommt, dass in Kreuzlingen 1923 ja ein zusitzliches Mandat zu vergeben war.
Hier in Kreuzlingen profitierten die Freisinnigen'3® und in Diessenhofen der
Biirgerblock (einzige biirgerliche Liste)'?® von den Verlusten der Demokraten.
Interessanterweise ging aber der demokratische Erfolg in Miinchwilen zu La-
sten der Freisinnigen.'*® Auf kantonaler Ebene glichen sich Gewinne und Ver-
luste der Demokraten nahezu aus.!*!

Nach dem Tatigkeitsbericht der demokratischen Grossratsfraktion fiir die
Amtsperiode 1923-1926 trat in diesen drei Jahren kein demokratischer Kan-
tonsrat zuriick.4?

132 Amtsblatt 1923, S. 313, 367 ff.

133 Sitzverschiebungen in und zwischen den Bezirken (in Klammern neue Sitzzahl): Arbon— 1 (26),
Bischofszell + 1 (17), Diessenhofen (4), Frauenfeld + 1 (20), Kreuzlingen + 1 (18), Miinchwi-
len + 1 (20), Steckborn + 1 (14), Weinfelden + 1 (17).

134 Amtsblatt, a.a.O.; TT 6.4.1923; Miiller-Sauter, Ermatingen.

135 Amtsblatt, a.a.O.; Staatsanwalt Robert Keller anstelle von Schenkel.

136 Amtsblatt 1920, S. 513 f.; die 1923 in Diessenhofen und Kreuzlingen verlorenen Mandate waren
1920 Restmandate.

137 Amtsblatt 1923, a.a.0.; in Minchwilen errangen die Demokraten ein volles Mandat.

138 Kreuzlingen 1920: Dem. 17 %, Freis. und Bauern 59,4 %; Kreuzlingen 1923: Dem. 13,9 %, Freis.
und Bauern 62,1 %; die KK konnte leichte Gewinne (0,8 %) verbuchen; die SP musste leichte
Verluste (0,3 %) hinnehmen.

139 Derdem. Stimmenanteil ging von 18,2 % auf 8,1 % zuriick; die SP stieg von 18,0 % auf 18,3 % und
der Biirgerblock von 63,8 % auf 73,7 %.

140 Siehe oben Anm. 137.

141 Amtsblatt, a.a.0.; 1920 erzielten die Demokraten auf kantonaler Ebene 60°108 von 485’405 Li-
stenstimmen; 1923 61’203 von 491°155.

142 TT 31.3.1926.
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Amtsperiode 192619294

Auch fiir die Periode 1926 -1929 nahm die Zahl der Kantonsréte leicht zu
(von 136 auf 140). Das Interessanteste an den ganzen Wahlen diirfte in der
Riickschau der Wahlkampf sein. Mindestens fiir die Demokraten war das fast
nur noch ein Kampf zwischen Demokraten und Sozialdemokraten.'* Dies soll-
te sich ja ein Jahr spéter bei der Ersatzwahl fiir Hofmann, den einzigen demo-
kratischen Regierungsrat, fortsetzen und mit den Grossratswahlen von 1928
seinen Abschluss finden: Die Demokraten waren einfach zu schwach oder zu
buirgerlich, um sich zwischen der politischen Linken und Rechten zu behaup-
ten. 1926 hatte diese Auseinandersetzung allerdings noch keinen Einfluss auf
das Wahlergebnis, mit dem die Demokraten, von heute aus gesehen, mehr als
zufrieden sein konnten. Auf kantonaler Ebene ging ihr Stimmenanteil um we-
niger als ein halbes Prozent zuriick.'* Die Sozialdemokraten konnten wohl
thren Stimmenanteil verbessern, aber auf Kosten der Konservativen und freier
biirgerlicher Listen und nicht der Demokraten. Davon weicht nur das Steck-
borner Resultat ab, wo die Demokraten keine Liste mehr aufstellten. Hier
konnten ndmlich die Sozialdemokraten das ganze demokratische Wahlerpo-
tential iibernehmen; auf den Kanton {ibertragen hatten allerdings diese 1897
Listenstimmen oder 135 «Wihler» keine Bedeutung.'¥’

Von den bisherigen Mitgliedern der demokratischen Fraktion kehrten alle
bis auf zwel in den neuen Grossen Rat zuriick."® Fiir die Amtsperiode 1926 —
1929 wihlte die Fraktion den Romanshorner Deutsch zum Prisidenten; Voge-
lin, der die Fraktion in den vorangegangenen 14 Jahren prisidiert haben soll,
tibernahm das Vizeprisidium, und Imhof, Romanshorn, wurde Aktuar.¥

Trotz des im grossen und ganzen recht ordentlichen Wahlausganges gerieten
die Demokraten in den folgenden Jahren im Grossen Rat immer mehr in die
Isolation.”® So wurde etwa 1927 nicht der Demokrat Deutsch zum Vizeprési-

143 Amitsblatt 1926, s. 359-374 und 423-455; TT 31.3. und 1./3./7.4.1926.

144 Sitzverschiebungen in und zwischen den Bezirken (in Klammern neue Sitzzahl): Arbon — 1 (25),
Bischofszell + 2 (19), Diessenhofen + 1(5), Frauenfeld + 1 (21), Kreuzlingen (18), Miinchwi-
len (20), Weinfelden + 1 (18). In Steckborn (14) kandidierten die Demokraten nicht mehr.

145 TT 7.4.1926.

146 Amtsblatt 1926, a.a.O.; in den grosseren Bezirken gab es fiir die Demokraten nur gerade in
Frauenfeld (+ 1,3 %) und in Miinchwilen (- 1,1 %) Verschiebungen von iiber einem Prozent; nur
in Steckborn, wo sie keine Liste mehr aufstellten, verloren sie bedeutend mehr (- 5,1 %).

147 Amtsblatt 1923, a.a.0.

148 Amtsblatt 1926, a.a.0.; Etter, Romanshorn, hatte auf eine Wiederwahl verzichtet und wurde
von August Imhof ersetzt; im Bezirk Kreuzlingen wurde der bisherige Diethelm von Konrad
Frauenfelder, Tagerwilen, auf Platz 3 verdringt.

149 TT 25.5.1926; mindestens 1922/23, wahrend seines Prisidialjahres, war Vogelin nicht Frak-
tionsprisident; siehe dazu oben Anm. 130.

150 Die Differenzen zur Sozialdemokratie hatten sich ja schon im Wahlkampf gezeigt; im Grossen
Rat arbeiteten die biirgerlichen Parteien, d.h. KK und FDP immer enger zusammen.
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denten gewiihlt, wie es eigentlich turnusgemiss vorgesehen gewesen wire, son-
dern ein Konservativer.”! Ebenso wenig wurde im Jahre darauf Vogelin bei
einer unerwarteten Vakanz im Prisidium zum Vizeprisidenten gewihlt.!52

Amtsperiode 19291932153

Mit den Erneuerungswahlen von 1929 begann sich der Niedergang der De-
mokraten auch in den Wahlergebnissen fiir den Grossen Rat niederzuschla-
gen.” Diesmal mussten sie massive Stimm- und Sitzverluste hinnehmen. So
ging ithre Deputation im Grossen Rat von 13 auf 10 Sitze zuriick, und ihr Stim-
menanteil auf kantonaler Ebene fiel von 12,1 % auf 8,9 %. 1926 hatten die De-
mokraten bis auf Steckborn ja noch in allen Bezirken Listen aufgestellt; nun
verzichteten sie auch in Miinchwilen und Diessenhofen auf eigene Listen.!>s
Dabei ging natiirlich der Miinchwiler Sitz verloren.!’ Neben Miinchwilen tru-
gen vor allem die Ergebnisse von Arbon (1 Sitzverlust), Bischofszell und Wein-
felden (1 Sitzverlust) zum kantonalen Ergebnis bei.’

In den Bezirken Arbon, Bischofszell, Diessenhofen und Weinfelden profi-
tierten in erster Linie die Sozialdemokraten von den demokratischen Verlusten;
in den iibrigen Bezirken alle Parteien mehr oder weniger gleichméssig.!58

Die demokratische Fraktion kehrte aber nicht nur reduziert, sondern auch
zur Hélfte mit neuen Leuten in den Grossen Rat zuriick.® Die Folgen der

151 TT 28.5.1927.

152 TT 1.11.1928;

153 Amtsblatt 1929, S. 325 f.; der Grosse Rat hatte 1929 neu 143 (bisher 140) Sitze; die Bezirke Ar-
bon, Bischofszell und Kreuzlingen gewannen je einen Sitz.

154 Die ersten Anzeichen waren wohl die verlorene Ersatzwahl fiir den Regierungsrat 1927 und die
Nationalratswahlen von 1928 gewesen, aber auch die «Ausgrenzung» der Demokraten im
Grossen Rat in der Amtsperiode 1926 —1929 (siehe oben Anm. 151 und 152) zeigte, wie sehr ihre
Position erschiittert war.

155 Amtsblatt 1929, a.a.0.

156 a.a.0.; der Demokrat Walder (bisher) wurde neu auf der Liste der Evangelischen Bauern-, Ge-
werbe- und Biirger-Partei in den Grossen Rat gewibhlt.

157 Amtsblatt 1929, a.a.0.; Ergebnisse in % nach Bezirken (in Klammer Ergebnisse von 1929):
Arbon: 14,9% (20,5%)

Bischofszell: 11,1% (14,5%)
Miinchwilen: 0 % (52%)
Weinfelden: 9,6% (13,8%)
(Diessenhofen: 0 % (11,3 %) zu wenig Stimmberechtigte, um das kantonale Ergebnis

gross beeinflussen zu kénnen).

158 Amtsblatt 1929, a.a.O.

159 Amtsblatt 1929, a.a.O. In Arbon hatte Giinther auf eine Wiederwahl verzichtet, Deutsch und
Imhof wurden nicht wiedergewihlt; an deren Stelle wurden die Arboner Widmer und Reuti-
mann gew#hlt. Im Bezirk Bischofszell wurde der zuriickgetretene Kriesi durch Alfred Althaus,
Bischofszell ersetzt. Im Bezirk Kreuzlingen verzichtete Hofmann auf eine Wiederwahl und
Frauenfelder wurde nicht wiedergewihlt; gewihlt wurden Johannes Lymann, Gemeindeam-
mann in Kreuzlingen, und Emil Miiller, Schiffmeister in Kreuzlingen.
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Wabhlverluste bekamen die Demokraten im Grossen Rat dann auch schnell zu
spiiren. In unerwartet vertrauter Gemeinsamkeit wiahlten Sozialdemokraten,
Freisinnige und Konservative den demokratischen Stimmenzihler Gamper
weg; nicht viel besser erging es Oberrichter Hofmann, der als Verwaltungsrats-
mitglied des kantonalen Elektrizitdtswerkes tiber die Klinge springen musste.!®

Demokrat zu sein, lohnte sich offensichtlich nicht mehr. Dies, wahrschein-
lich mehr als die Wahlniederlage selber, hatte dann auch sehr schnell seine Aus-
wirkungen auf den inneren Zustand der Partei. So sollen nach dem Tagblatt
schon kurz nach den Wahlen die ersten Austritte von Parteimitgliedern erfolgt
sein; sogar ein demokratischer Kantonsrat soll die Partei verlassen und die
Fraktion gewechselt haben.!¢!

Grossratswahlen nach 1932

1932162 beteiligten sich die Demokraten nur noch im Bezirk Arbon an den
Grossratswahlen. Dabei konnten sie drei der bisherigen 4 Mandate verteidi-
gen.'®3 In den ibrigen Bezirken wurden keine demokratischen Listen mehr auf-
gestellt. Ob das nun das Ergebnis «lichtscheuer Machenschaften» von «Partei-
verriaterny und «Uberldufern» war, wie das Tagblatt behauptete,'¢* bleibe da-
hingestellt; auffallig ist aber schon, wie viele ehemalige Demokraten gute Plitze
auf biirgerlichen Listen fanden'®> und dann auch noch gewéhlt wurden.'®® Erst
in den Erneuerungswahlen von 1935 und nur dieses einzige Mal suchte ein ehe-
maliger Demokrat Anschluss nach links, als in Kreuzlingen Diethelm auf der
Liste der «Partei gegen Preis- und Lohnabbau und fiir gerechte Wirtschaftsfor-
derungy kandidierte, einer Liste, die mit der sozialdemokratischen verbunden
war.'®” Als Demokrat wurde 1935 nur noch ein einziger, nimlich Diissli in Ar-
bon gewihlt.'®® Diissli konnte diesen Sitz auch in den nichsten drei Erneue-

160 TT 25./26. 5. und 1.6.1929.

161 TT 25.4.1929; wahrscheinlich meint das TT hier den Bischofszeller Kantonsrat Althaus, der
dann 1932 auch auf der freisinnigen Liste Unterschlupf fand.

162 Amtsblatt 1932, S. 283 f.

163 a.a.0.; gewihlt wurden Widmer, Annasohn und Diissli.

164 TT 9.4.1932.

165 Freisinnige, BGB usw., kein einziger kandidierte bei der KK.

166 Bischofszell: Alfred Althaus wurde auf der freisinnigen Liste gewihlt.
Kreuzlingen: Johannes Lymann und Schiffsmeister Miiller wurden bei den Freisinnigen ge-
wihlt; Konrad Frauenfelder und Grenzwachmeister Miiller erreichten gute Ersatzplitze bei
den «Freien Bauern und Birgerny.
Miinchwilen: Rudolf Bosshard und Adolf Walder wurden wie 1929 auf der Liste der BGB ge-
wihlt.
Weinfelden: Emil Merki wurde 1. Ersatzmann auf der Liste «Freisinnige, BGB und Biirger aller
Stande».

167 Amtsblatt 1935, S. 321-351.

168 a.a.0.
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rungswahlen fiir sich verteidigen; 1938 allerdings auf der Liste der «Schweizeri-
schen Bauernheimatbewegung» (Jungbauern) und 1941 auf der Liste der
«Schweizerischen Heimatbewegung» (Jungbauern, Demokraten, Arbeiter,
Angestellte, Gewerbetreibende).'®® 1944 war er dann wieder auf einer eignen
demokratischen Liste erfolgreich.!’ In der Amtsperiode 1947-1950 hatten
dann zuerst Jakob Annasohn, nach seinem Riicktritt 1948 Wilfried Schneider
und nach dessen Demission 1949 Ernst Wendel diesen letzten demokratischen
Sitz inne.'”! Von 1950-1953 vertrat Ernst Wendel und ab 1953-1974 wieder
Wilfried Schneider die Arboner Demokraten, der allerdings 1972 als Kandidat
der Evangelischen Volksparter gewéhlt wurde.'”

1.2.3  National- und Stédnderatswahlen
Standerats-Ersatzwahl 1889 (Januar und Februar)

Wie wir bereits gesehen haben,'” fithrte der Wahlkampf fiir den « Demokra-
ten» Baumann und dessen Wahlerfolg schlussendlich zur Griitndung einer de-
mokratischen Partei.'* Wie weit dies alles von «Freisinnigen»'” provoziert
wurde,”® lasst sich heute nicht mehr feststellen und ist in Wirklichkeit auch be-
langlos. Die «freisinnige» Kandidatur Leumann muss allerdings auf das Tag-
blatt und auf verschiedene Demokraten wie ein rotes Tuch gewirkt haben. Leu-
mann war fiir diese Kreise der Kandidat des «Systems», «Kriegsobersty,
«Grossindustriellery, Bank- und FEisenbahnverwaltungsrat» u.a.m.!”” Wo, wann
und wie dann allerdings diese «Demokraten», die sich ja noch immer zu den
Freisinnigen zihlten, ihre beiden Kandidaten Johann Ulrich Baumann und Jo-
sef Anton Koch nominierten, ist nicht mehr auszumachen. Bei der Kandida-
tenauswahl diirfte das Vorgehen dieser «Demokraten» nicht sehr viel demokra-
tischer als das der «Freisinnigen» gewesen sein. Letztlich war der Kreis der Ein-
flussreichen bei beiden Gruppierungen sehr klein. Der Wahlerfolg Baumanns
gab dann allerdings den zukinftigen Demokraten recht. Unzufrieden waren
also nicht nur politische «Fiihrer», sondern auch ein Teil der Wihlerschaft.

169 Amtsblatt 1938, S. 313-343 und 1941, S. 455-489.

170 Amtsblatt 1944, S. 373-409.

171 StATG, Regierungsratsbeschluss (RRB) 20.5.1948, Nr. 984 und RRB 5.7.1949, Nr.1218; Amts-
blatt 1947, S. 362—397 und 1949, S. 479 (Ergénzungswahl).

172 StATG, RRB 10.7.1974, Nr. 1335 (Demission Schneiders); Amtsblatt 1965, S.267-310. 1965 und
1968 bildeten die Demokraten und die EVP eine gemeinsame Liste.

173 Siehe oben 1.11.

174 Der Erfolg des «Demokrateny Baumann diirfte wohl auch die Griindung der FDP beschleu-
nigt, wenn nicht sogar ausgelost haben.

175 TT 1.1.1889; mit diesen «Freisinnigen» meinte das TT jene 46 Delegierten, von denen dann noch
36 aus dem Bezirk Frauenfeld gekommen sein sollen, welche die beiden freisinnigen Kandida-
ten Leumann und Fehr aufgestellt hatten.

176 a.a.O.

177 TT 11./12./13.1.1889.
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Die Wahl selber wurde erst im dritten Wahlgang entschieden. Uberraschend
war der Sieg Baumanns in diesem dritten Wahlgang sicher, hatte doch Leu-
mann im ersten deutlich gefithrt und im zweiten das absolute Mehr nur um vier
Stimmen verfehlt.!”

Der Erfolg Baumanns 16ste dann in der ganzen Schweizer Presse ein lebhaf-
tes Echo aus.'” Je nach politischer Heimat glaubte man in diesem Wahlausgang
mehr das Ergebnis politischer Unzufriedenheit oder eher den personlichen Er-
folg Baumanns entdeckt zu haben. Das Thurgauer Tagblatt, das sich bereits als
Sprachrohr der Demokraten verstand, sah darin in erster Linie den «parteipoli-
tischen» Aspekt; d.h. einen Sieg der Demokraten und eine erste Niederlage der
Freisinnigen,'® wie es mit einem historischen Vergleich zu verstehen gab:

«Und war auch der Wahltag fiir die Liberalen kein Waterloo, so hat er doch
fiir sie die Bedeutung, den die beiden bosen Tage von Aspern und Essling fur
Napoleon gehabt haben.»®!

Erneuerungswahlen 1890 (Oktober)

In einem Wahlvorschlag der «demokratischen» Partei wurde Josef Anton
Koch als Kandidat portiert.'®? Koch wurde vom Thurgauer Volk gegen einen
von konservativer und liberaler Seite unterstiitzten Katholisch-konservativen
gewdhlt.’® Ein Wahlkampf fand kaum statt. Wer hinter dieser sogenannten
«demokratischeny Partei stand, die nur gerade in diesem Zeitungsaufruf in Er-
scheinung trat, 1asst sich nur erahnen; wahrscheinlich die gleichen Leute, die
drei Monate spiter die Demokratisch-volkswirthschaftliche Partei griindeten.
Allzu aktiv waren diese Leute im Spitherbst 1890 aber noch nicht. Dies beweist
nicht nur der Wahlkampf fiir Koch, sondern auch die Reaktion auf den Riick-
tritt von Standerat Baumann im Oktober 1890.'% Als dieser « Demokrat» nach
nur gut einjdhriger Zugehorigkeit zum Stinderat aus gesundheitlichen Griin-
den zuriicktreten musste, regte sich niemand, weder das Thurgauer Tagblatt
noch irgendwelche «Demokrateny.

Erneuerungswahlen 1893 (Oktober)

Da von keiner Seite einer der Kandidaten bekampft wurde, konnten alle mit
einer sicheren Wiederwahl rechnen. So fand dann diese Wahl in der Presse auch
kaum Beachtung.'$?

178 Betr. die Wahlergebnisse siche vorn 1.1 (Anm. I8).

179 TT 17.2.1889; zum Wahlausgang tibernahm das TT eine Presserundschau des Winterthurer
Landboten.

180 «Freisinnige» und «Demokrateny hier noch nicht im Sinne von Parteien, sondern loser Grup-
pierungen politisch Gleichgesinnter.

181 TT 20.2.1889.

182 TT 25.10. und 26.10.1890.

183 TT 27.10. und 28.10.1890.

184 Gruner, Bv, S. 694.

185 TT 28.10. und 29.10.1893.
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Nationalrats-Ersatzwahl 1896 (Januar)

Nach der Wahl des Thurgauers Bachmann ins Bundesgericht standen sich
der Freisinnige Germann (Staatsanwalt), der Konservative von Streng (Ge-
richtsprisident) und der Demokrat Kollbrunner (alt Staatsschreiber) gegen-
iber.'®® Kollbrunner war zu diesem Zeitpunkt nicht mehr im Thurgau wohnhaft
und arbeitete in Ziirich als Redaktor.’®” Unterstiitzung fand dieser noch beim
thurgauischen Griitliverein.'®® Im Wahlkampf stand das Thurgauer Tagblatt al-
len Parteien offen, wenn es auch selber klar gegen die Freisinnigen, deren Kan-
didaten und deren Parteiorgan (Thurgauer Zeitung) Stellung bezog.'®® Nach
den ersten Meldungen aus dem Wahlbiiro hatte der freisinnige Kandidat Ger-
mann das absolute Mehr knapp erreicht; ' eine Nachzahlung der Stimmen er-
gab dann allerdings einen kleinen Fehlbetrag fiir den Freisinnigen.!”' Wahl-
chancen hatten aber seine Gegner keine; dies galt fiir den ersten wie fiir den
zweiten Wahlgang.!?

Erneuerungswahlen 1896 (Oktober)

Wie in den 93er Wahlen waren auch diesmal simtliche Kandidaturen unbe-
stritten. So wurden alle thurgauischen National- und Stinderdte und damit
auch der Demokrat Koch ohne vorangehenden Wahlkampf wiedergewihlt.!??
Im Dezember des gleichen Jahres gehorte dann Koch neben den St. Gallern
Curti und Scherrer-Fiillemann zu den Griindern der sozialpolitischen Gruppe
der Bundesversammlung.'*

Nationalrats-Ersatzwahlen 1897 (November) und 1898 (August)

Alle Wahlen von 18891896 zeigen uns, dass Demokraten nur mit der Un-
terstiitzung anderer Gruppierungen und nur gegen umstrittene freisinnige
Kandidaten Wahlchancen hatten. Majorzwahlen folgen eben ihren eigenen
Gesetzen; dies gilt so gut fiir Nationalratswahlen wie fir kantonale Wahlen
(Regierungsrat, Grossrat). Die Mehrheitsgruppierung (d.h. die «Freisinnigen»)
konnte, wenn sie wollte, im Thurgau ausser in katholischen Gebieten fast jede
Wahl gewinnen. Deshalb kam es auch nur hochst selten zu eigentlichen Wahl-
kdmpfen. Welcher Kandidat lasst sich denn schon gerne «verheizeny!

War der Anspruch einer Partei mehr oder weniger ausgewiesen und der
Kandidat angesehen, wie etwa Regierungsrat Egloff in der Nachwahl im No-

186 TT 28.1, 31.1,, 2.2. und 4.2.1896.

187 TT 4.2.1896.

188 a.a.O.

189 TT 4. — 8.2.1896.

190 TT 11.2.1896.

191 TT 14.2.1896.

192 TT 25./26.2.1896; Germann kam im 2. Wahlgang auf 12’215, Kollbrunner auf 4016 und von
Streng auf 2577 Stimmen.

193 TT 24.10.1896.

194 TT 13./18.12.1896; Gruner, Bv. S. 548, 582 und 705.
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vember 1897, dann verzichteten auch die Demokraten noch so gerne auf aus-
sichtslose Kandidaturen und sinnlose Wahlkdmpfe."”> Um so energischer nah-
men sie aber den Kampf auf, als die Freisinnigen ithnen im August 1898 mit
Oberst Heitz aus Miinchwilen den Sitz des verstorbenen Demokraten Koch!%
streitig machten.'”” Auf Vorschlag des Parteivorstandes'® wihlte am 21. August
eine Parteiversammlung in Weinfelden Dr. Emil Hofmann, Pfarrer in Stettfurt,
zum demokratischen Kandidaten.'”® Fiir Hofmann standen die Wahlchancen
nicht schlecht. So hatte etwa der landwirtschaftliche Verein des Kantons Thur-
gau mit Oberst Fehr aus Ittingen einen eigenen Kandidaten aufgestellt.!** Da-
mit hatte der freisinnige Kandidat im eigenen politischen Umfeld einen ernst-
zunehmenden Gegner gefunden. Mit Gerichtsprisident von Streng aus Sirnach
beteiligten sich auch die Katholisch-Konservativen an dieser Wahl.?" Nach
einem intensiv und ziemlich grob gefithrten Wahlkampf erreichte Hofmann im
ersten Wahlgang das beste Resultat.’®! Als darauf die Konservativen ihren
Kandidaten zuriickzogen und Hofmann offiziell unterstiitzten,?”? hatte dieser
dann keine grosse Mithe mehr, die Wahl zu gewinnen und den Sitz fir die De-
mokraten zu verteidigen.?’

Erneuerungswahlen 1899 (Oktober)

Hatten die » Allianz« der Minderheitsparteien (Demokraten und Konserva-
tive) im Vorjahr dem Demokraten Hofmann zum Sieg verholfen, so sollte nun
in den Gesamterneuerungswahlen 1899 nach dem Willen der demokratischen
Parteifithrung,?*¢ aber auch geméiss den Beschliissen einer Parteiversammlung,
205 der Konservative von Streng gegen den freisinnigen Figenmann (Oberrich-
ter)?% unterstiitzt werden. Die Freisinnigen hatten aber diesmal ihre Kandida-
tur sorgfiltiger abgesichert als ein Jahr zuvor.?"” So hatte Figenmann die Un-
terstiitzung des landwirtschaftlichen Vereins,2® und als Katholik gelang es ihm
auch, einige Stimmen aus dem katholischen Lager zu erringen. Gerade im letz-
teren glaubte das Thurgauer Tagblatt die Ursache fiir den Misserfolg von

195 TT 23.11.1897.

196 Gruner, Bv, Bd. I, S. 705; Koch starb am 7.6.1898.
197 TT 6.8.1898.

198 TT 12.8.1898.

199aTT 23.8.1898.

199bTT 16.8.1898.

200 TT 23.8.1898.

201 TT 30.8.1898.

202 TT 7.9.1898.

203 TT 13.9.1898.

204 TT 10.10.1899.

205 TT 24.10.1899.

206 TT 17.10.1899.

207 Heitz gegen Hofmann.
208 TT 19.10.1899.
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Strengs und damit der Minderheitsallianz ausgemacht zu haben, war doch
Hofmann ohne Anstinde wiedergewidhlt worden.?®”

Erneuerungswahlen 1902 (Oktober)

Auf Grund der Ergebnisse der Volkszahlung von 1900 erhielt der Thurgau
einen zusitzlichen, sechsten Nationalratssitz. Dies bescherte dem Kanton nach
1898 und 1899 einen weiteren heissen Wahlkampf. Als erste nominierten die
Demokraten mit Bundesratssohn Deucher aus Kreuzlingen einen Kandida-
ten.”'Y Begriindet wurde der Anspruch mit der These, die Bevolkerungszunahme
im Thurgau sei vor allem auf das Wachstum der Arbeiterbevolkerung zuriick-
zufuthren; deshalb stehe dieser Sitz den Demokraten als Vertreter der Arbeiter-
schaft zu.?!! Partei und Tagblatt richteten den Wahlkampf auch ganz auf dieses
Argument aus.?> Unterstiitzung fand Deucher auch beim thurgauischen Griit-
li- und Arbeiterverein, dessen Delegiertenversammlung der demokratischen
Wihlerversammlung unmittelbar voranging.?* Die Freisinnigen stellten keine
Kandidaten auf, unterstiitzten allerdings Gerichtsprisident Miiller aus Ro-
manshorn, der vom volkswirtschaftlichen Verein des Bezirks Arbon portiert
worden war und ihnen politisch allem Anschein nach nahestand.?'* Als sich
dann die Konservativen mit Kantonsrat Keller aus Eschenz auch noch an dieser
Gesamterneuerung beteiligten,?” stand der Wahlausgang eigentlich fest, aber
kaum so, wie sich das die Minderheitsparteien vorgestellt haben diirften: d.h.
die Niederlage Deuchers und Kellers.?'® Das ausgezeichnete Wahlergebnis
Hofmanns — er erzielte, wie so oft, die hochste Stimmenzahl — vermochte aber
die Demokraten etwas iiber diese Niederlage hinwegzutrosten.2!”

209 TT 31.10.1899.

210 TT 21.10.1902.

211 TT 25.10.1902.

212 TT 21.10.1902; Titel des Artikels «Links aufmarschiert»; die Partei nennt sich hier auf einmal
«demokratische- und Arbeiterpartei»; TT 25.10.1902; Wahlaufruf mit dem Titel «Bauern,
Handwerker und Arbeiter, iiberlegt zweimaly.

213 TT 21.10.1902. Nach dem Zeitungsbericht nahmen der Prasident des Kantonalvorstandes des
Thurgauischen Griitli- und Arbeitervereins und andere Vorstandsmitglieder an der demokrati-
schen Wahlversammlung teil. Diese zeitliche und o6rtliche Koinzidenz von Versammlungen der
Griitlianer und der Demokraten war sicher nicht zufillig und brigens auch nicht einmalig.
Ahnliches kann man auch bei anderer Gelegenheit beobachten (z. B. TT 10.10.1905, Erneue-
rungswahlen 1905). Dies lisst doch den Schluss zu, dass gerade die aktiveren Mitgheder beider
Organisationen (Delegierte, Vorstandsmitglieder usw.) in der einen wie in der anderen Vereini-
gung tatig waren.

214 a.a.0.

215 TT 24.10.1902.

216 TT 28.10.1902.

217 a.a.0.
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Nationalrats-Ersatzwahl 1904 (Dezember)

Fir die zwei vakanten Sitze kandidierte ein Katholisch-konservativer (von
Streng)?'® und ein Freisinniger.?"” Im Sinne einer gemeinsamen Politik der Min-
derheitsparteien und unter Respektierung des konservativen Anspruchs auf
einen Nationalratssitz beschloss die Parteiversammlung der Demokraten, den
konservativen Kandidaten zu unterstiitzen. Dem Freisinnigen wurde diese Un-
terstiittzung nicht gewahrt, und zwar mit dem Argument, die Demokraten hit-
ten auf diesen Sitz keinen Anspruch erhoben, um die konservative Kandidatur
nicht zu gefihrden.??® Erwartungsgemass wurden dann beide im ersten Wahl-
gang gewihlt.??!

Erneuerungswahlen 1905 (Oktober)

Da keine der Kandidaturen von irgend einer Seite bestritten wurde, verlief
der Wahlkampf dusserst ruhig; d. h. er fand kaum statt. Einmal mehr erzielte
Hofmann das beste Ergebnis.??

Erneuerungswahlen 1908 (Oktober)

Fiir das freigewordene Stinderatsmandat portierten die Demokraten den
1902 als Nationalratskandidat gescheiterten Deucher.??? Diesmal hatte Deu-
cher bedeutend bessere Aussichten, gewihlt zu werden. Einmal stand er seinem
freisinnigen Gegner, alt Regierungsrat Bohi, allein gegeniiber, und zum ande-
ren war Bohi im vergangenen Friithjahr gesundheitshalber aus dem Regierungs-
rat zuriickgetreten und so leicht anzugreifen.??

Diese Ausgangslage musste und sollte wahrscheinlich auch polarisieren. Das
war nicht nur ein Kampf zwischen Minderheitsparteien und Mehrheitsparter,
zwischen Demokraten und Freisinnigen, sondern auch noch eine Auseinander-
setzung, ein «Familienstreity innerhalb der alten «freisinnigen Grossfamilie,
auch wenn Demokraten wie Freisinnige ihre eigenen Parteien fast zwanzig Jah-
re frither gegriindet hatten. Beide wollten die legitimen Erben der freisinnigen
Tradition sein.?? Sinnigerweise war dann der demokratische Kandidat Deucher
noch Sohn eines freisinnigen Bundesrates!

Der deutliche Sieg Deuchers itberraschte sogar das Thurgauer Tagblatt.22¢
Wessen Verdienst nun dieser Sieg war, bleibe dahingestellt; festzuhalten ist

218 TT 27.11.1904.

219 TT 3.12.1904.

220 TT 6.12. und 11.12.1904.

221 TT 13.12.1904.

222 TT L1 und 2.11.1905.

223 TT5.10.1908; der freisinnige Kandidat war zu diesem Zeitpunkt bereits bekannt und wohl auch
die Absichten der Konservativen.

224 TT 14.10.1908.

225 TT 20.10.1908; «Wir portieren Dr. Deucher als freisinnig volkswirtschaftlichen Kandidaten in
den Stdnderat gegeniiber dem sog. freisinnig-reaktioniren Bohi. ... Unser Kandidat Staatsan-
walt Dr. Deucher ist freisinnig im wahren Sinne des Wortes.»

226 TT 26.10.1908.
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aber, dass die Freisinnigen mit guten Kandidaten zu schlagen waren. Ahnliches
lasst sich ja auch zu den Erfolgen Hofmanns sagen, der iibrigens auch in diesen
Erneuerungswahlen das beste Ergebnis aller thurgauischen Nationalrite er-
zielte.”%’

Fir die Demokraten diirfte dies tiberhaupt der erfolgreichste Wahlsonntag
threr Geschichte gewesen sein; denn Deucher war und blieb der einzige Demo-
krat, demes gelang, im Alleingang gegen einen freisinnigen oder einen von den
Freisinnigen unterstiitzten Kandidaten, eine Majorzwahl (National-, Stinde-,
oder Regierungsrat) zu gewinnen. Deucher wie Hofmann miissen bei den Wih-
lern bedeutend mehr Riickhalt gehabt haben als ihre Partei.

Standerats-Ersatzwahl 1910 (Februar)

Demokratische Partei und Wihler hatten wohl zu Recht grosse Hoffnungen
in Deucher und Hofmann gesetzt. Um so grosser war dann die Bestiirzung, als
Deucher anfangs 1910 iiberraschend starb. Deucher zu ersetzen, war fiir die
Demokraten fast unmoglich. So versuchten sie dann diesen Standeratssitz mit
Pfarrer Wellauer aus Amriswil zu verteidigen.??® Wellauer fand immerhin die
Unterstiitzung der Sozialdemokraten,”?® die Konservativen empfahlen ihren
Anhangern wie bei Deuchers Wahl, leer einzulegen.??? Die Ausgangsposition
fiar Wellauer war also auf den ersten Blick dhnlich wie anderthalb Jahre zuvor
diejenige Deuchers; politisch war er aber weniger bekannt und angesehen als
sein Vorginger.?’! Trotz allem unterlag Wellauer seinem freisinnigen Gegner
nur knapp.?*

Erneuerungswahlen 1911 (Oktober)

1911 war im Thurgau auf Grund der Ergebnisse der Volkszdhlung von 1910
ein zusitzliches, siebtes Nationalratsmandat zu vergeben. Wie 1902 erhoben
auch diesmal die Demokraten Anspruch auf diesen Sitz. Grosse Hoffnungen
machten sie sich allerdings nicht.??* Thr Kandidat Martin Vogelin?** musste
nicht nur gegen einen Freisinnigen, sondern auch gegen einen Sozialdemokra-
ten antreten.?¥ Gewihlt wurde dann erwartungsgemaéss der Freisinnige.?* Vo-
gelin erreichte mit knapp 5000 Stimmen nur gerade die Héilfte des absoluten
Mehrs; sein sozialdemokratischer Mitbewerber kam auf noch einmal 1000

227 a.a.O.

228 TT 7.2.1910.

228 TT 1.2.1910.

230 TT 14.2.1910.

231 Deucher war immerhin Grossrat, Staatsanwalt, ehemaliger Nationalratskandidat und — was
man nicht vergessen sollte — Bundesratssohn.

232 TT 21.2.1910; Bohi 9995 Stimmen und Wellauer 9285; Bohi, 1908 Gegner von Deucher, schaffte
also im zweiten Anlauf den Sprung ins eidgenossische Parlament.

233 TT 1.8.1911.

234 TT 23.10.1911.

235 TT 24./25./27.10.1911.

236 TT 30.10.1911.
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Stimmen weniger. Zusammen erreichten aber die beiden mehr oder weniger die
gleiche Stimmenzahl wie Wellauer bei der Stinderats-Ersatzwahl. Der harte
Kern «linker» Stimmen diirfte also zu diesem Zeitpunkt zwischen 9000 und
10’000 betragen haben; davon waren damals wahrscheinlich noch knapp mehr
als die Halfte Demokraten.>*

Erneuerungswahlen 1914 (Oktober)

1914 waren nicht weniger als fiinf Kandidaten bereit fiir einen freigeworde-
nen Nationalratssitz in den Wahlkampf zu steigen.?*® Im ersten Wahlgang, aus
dem Hofmann wieder einmal mit dem besten Ergebnis hervorging, wurde kei-
ner der funf gewihlt.??® Fur den zweiten Wahlgang zogen die Demokraten thren
Kandidaten zuriick und unterstiitzten den Sozialdemokraten.’* Im zweiten
Wahlgang setzte sich dann aber der Kandidat des landwirtschaftlichen Vereins,
also ein Freisinniger durch.*!

Im Anschluss an diese Erneuerungswahlen setzte sich das Thurgauer Tag-
blatt wieder einmal mit der Stimmenstédrke der thurgauischen Parteien ausein-
ander.?*> Dabei kam es auf folgende Zahlen: Demokraten 4000 Stimmen, So-
zialdemokraten 3000, Katholisch-konservative 4500, Freisinnige 9500. Ver-
gleicht man diese Schitzung mit den Ergebnissen der eidgendssischen Wahlen
im Thurgau von 1910, 1911 und 1914 und dann noch mit den Ergebnissen der
Proporzwahlen nach 1919,24 dann darf man doch davon ausgehen, dass diese
Zahlen ziemlich nahe bei der Realitat lagen.

Erneuerungswahlen 1917 (Oktober)

Wie schon die Erneuerungswahlen fiir den Grossen Rat im Februar des glei-
chen Jahres fithrten auch die eidgendssischen Wahlen zu scharfen Auseinan-
dersetzungen zwischen biirgerlichen Parteien (Demokraten inbegriffen) und
Sozialdemokratie. Hintergrund dieser Auseinandersetzungen war zum einen
die allgemeine politische Lage (drittes Kriegsjahr, soziale und wirtschaftliche
Folgen von Grenzbesetzung und Aktivdienst u.a.m.) und zum anderen der An-
spruch der Sozialdemokraten auf angemessenere Vertretung in den verschie-
densten Behorden. Noch 1914 hatten die Demokraten mindestens teilweise sol-
che sozialdemokratischen Anspriiche unterstiitzt; jetzt wollten sie davon nichts

237 a.a.0.

238 TT 16./19.10.1914; es kandidierten: 1 Konservativer, 2 Freisinnige (je ein Vertreter des Gewer-
bevereins und des landwirtschaftlichen Vereins), 1 Sozialdemokrat und 1 Demokrat (Hptm.
Heinrich Schenkel, Landwirt in Wellenberg, spiterer Grossrat).

239 TT 26.10.1914.

240 TT 3.11.1914.

241 TT 9.11.1914.

242 TT 17./18.719./20.11.1914.

243 National- und Grossratswahlen.
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mehr wissen. Den Sozialdemokraten selber erging es wie frither den Demokra-
ten: Im Alleingang konnten sie keine Majorzwahlen gewinnen!?*

Standerats-Ersatzwahl 1918 (Dezember)

In der »letzten« Majorzwahl vor der Einfithrung des Proportionalverfahrens
fiir die Wahl des Nationalrates versuchten die Demokraten noch einmal, ein
Standeratsmandat zu erobern.”® Demokraten und Freisinnige zogen mit thren
«Paradepferden» in diese Wahl«schlachty; National- und Regierungsrat Hof-
mann fiir die Demokraten und Regierungsrat Aepl fiir die Freisinnigen. Ob-
wohl Hofmann auch von den Katholisch-konservativen unterstiitzt wurde, ge-
lang es ithm nicht, seinen Konkurrenten zu schlagen.?# Das Thurgauer Tagblatt
hatte dann doch einige Miihe, diese Niederlage zu kommentieren. So meinte es,
der Generalstreik habe Aepli begiinstigt, da landwirtschaftliche Kreise in die-
sem 1m Gegensatz zu Hofmann eine «gut antisozialistische Person» gesehen
hatten. Daneben habe auch die Sttmmenthaltungsparole der Sozialdemokraten
Hofmann geschadet.#” Wenn dem wirklich so war, d. h. fiir die einen zu links
und fiir die anderen zu rechts, dann hatte man eigentlich gewarnt sein sollen.
Der Platz wurde enger, nicht nur arithmetisch, sondern auch i1deologisch.

Erneuerungswahlen 1919 (Oktober)*#?

Wie eng dieser Platz war (und vielleicht immer gewesen war), zeigte sich
dann bei den ersten Proporzwahlen auf eidgendssischer Ebene und ein Jahr
spiter auch auf kantonaler Ebene. Fiir die Demokraten blieben die erhofften
Erfolge jedenfalls aus. Mit 11,6 % der Listenstimmen reichte es nur gerade zu
einem Restmandat.?# So iiberraschend war aber dieses Resultat in Wirklichkeit
gar nicht. Nimmt man namlich die Zahlen, die das Tagblatt im Anschluss an die
Wahlen von 1914 publiziert und interpretiert hatte,?® und vergleicht diese mit
dem Ergebnis von 1919, dann stosst man auf ein ziemlich stabiles demokrati-
244 TT 22./25./26./27.10.1917. Neben einer ganzen Anzahl Wahlaufrufe birgerlicher Parteien und

natiirlich der Demokraten publizierte das TT auch einen Aufruf der SP (am 27.10.); eine totale
Konfrontation war das noch nicht.

245 TT 16./21.12.1918.

246 TT 30.12.1918.

247 a.a.0.

248 Wahlergebnisse siche Amtsblatt 1919, S. 1365-1371.

249 FErgebnisse der NR-Wahlen 1919 im Kt. TG (nach Parteien):

Partei Listenstimmen % Sitze
Dem. 22’881 11,6 1
Freis. mit 42’566 21,6 2
Bauern verb. 57270 29,1 2
KK 36’632 18,6 1

SP 33°630 17,1 1
Sozialdem. 3977 2,0 -
Volkspartei

(Griitlianer)
250 Siehe oben Anm. 243 und 244.
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sches Wahlerpotential;>! gedndert hatte nur das Wahlverfahren. In einer Pro-
porzwahl kann aber auch ein attraktiver Kandidat®? seiner Partei nicht allzu-
viel Panaschiergewinne einbringen; denn dem Kandidaten einer anderen Partei
seine Stimme geben, heisst immer auch der eigenen Partei schaden. Dies galt
und gilt fiir Majorzwahlen — Ausnahmen vorbehalten — natiirlich weniger. Fir
unseren besonderen Fall bedeutet dies, dass der Demokrat Hofmann, der unter
Majorzbedingungen immer hervorragende Ergebnisse erzielt hatte, jetzt froh
sein musste, iiberhaupt wiedergewihlt zu werden.
Gewinner der ersten Proporzwahlen waren also nicht die Demokraten, ob-
wohl sie seit ithrer Parteigrindung immer fiir den Proporz gekdmpft hatten,
sondern die Sozialdemokraten und die Freisinnigen.”>* Gerade die letzteren
sollten ja mit Hilfe des Proporzes aus ithrer Mehrheitsstellung verdringt wer-
den, und gerade dies gelang nicht. Die Freisinnigen blieben zusammen mit den
Bauern mit 50,7 % der Stimmen und vier von sieben Nationalratsmandaten, was
sie immer gewesen waren, namlich die Partei der absoluten Mehrheit und damit
die alles entscheidende politische Kraft im Kanton.
Thurgauer Tagblatt und Demokraten glaubten diesen Misserfolg mit dem
schlechten Ausbau der Parteiorganisation erkldren zu konnen.?* In den fol-
genden Jahren versuchten die Demokraten dann diesen Mangel auszuglei-
chen;?*° bessere Wahlergebnisse brachte das aber auch nicht. Die Ursachen fiir
ihr bescheidenes Abschneiden miissen sicher anderswo gesucht werden. Zuerst
muss einmal festgehalten werden, dass ja 1919 im grossen und ganzen gleich
viele Wihler fiir die Demokraten gestimmt haben wie 1917, 1914 oder 1911. Der
«Misserfolg» war eigentlich schon immer da, der Proporz brachte ihn nur an
den Tag. So erreichten, arithmetisch gesehen, die Demokraten nur gerade in vier
Bezirken (Arbon, Bischofszell, Kreuzlingen und Weinfelden) genug Stimmen
(ca. 13—15 %) fiir ein Nationalratsmandat; in allen anderen Bezirken blieben sie
teilweise massiv unter dieser Limite.2% In diesen vier Bezirken waren sie aber
von jeher stark gewesen, und die meisten ihrer fiihrenden Kopfe stammten ja
aus diesen Gebieten. Mehr als Organisationsstruktur und -grad der Partei
scheinen hier Konfessionszugehorigkeit, wirtschaftliche, soziale und soziologi-
251 1914 hichstens 4000 dem. Wihler; 1919 bei 22’881 Listenstimmen und unter Vernachlissigung
der Panaschiergewinne und Verluste ca. 3300 dem. Wiihler; schligt man nun die Griitlianer
noch zu den Demokraten, was man auf Grund der Ergebnisse von 1922 wohl darf, so kommt
man auf 26’858 Listenstimmen und ca. 3800 dem. Wihler. Im grossen und ganzen decken sich
also die Zahlen von 1914 und 1919.

252 Wie z. B. fiir die Demokraten Emil Hofmann.

253 Freisinnige und Bauern zusammen; bez. thurgauischer Politik darf man die beiden Gruppie-
rungen sicher noch als Einheit betrachten.

254 TT 27./728./29. 10. 1919.

255 Siehe oben 1.1.2.

256 Demokratische Stimmenanteile in den einzelnen Bezirken: Arbon 19,6 %, Bischofszell 15,3 %,

Kreuzlingen 13,5 %, Weinfelden 15,6 %, Diessenhofen 7,3 %, Frauenfeld 7,2 %, Miinchwilen
3.7 %, Steckborn 4,3 %.
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sche Faktoren (Industrialisierung, Arbeiterbevolkerung usw.) oder ein gewisser
«Zentrum — Peripherie» Antagonismus (Frauenfeld — Arbon/Kreuzlingen/
Weinfelden/Bischofszell) von Bedeutung gewesen zu sein.

Nicht viel besser als der Partei erging es ithren beiden Spitzenkandidaten
Hofmann und Vogelin. Regierungsrat Hofmann, auf der Liste auf den Pldtzen 1
und 2 kumuliert, kam nicht einmal auf doppelt so viele Stimmen wie der erste
Ersatzmann Deutsch (Listenplatz 3), und Deutsch gelang es auch noch Redak-
tor Vogelin (Listenplatz 2) um mehr als 1000 Stimmen zu tiberholen.?” Dieser
Erfolg Deutschs fand im Tagblatt iiberhaupt keine Erwahnung; Vogelin dirfte
kaum grosse Lust verspiirt haben, seine eigene Niederlage zu kommentieren.
Das Ergebnis zeigt aber, dass es auch innerhalb der Demokratischen Partei Ge-
gensitze und Rivalitdten gab. Deutsch muss in dieser Partei wohl eher «linke»
Ideen vertreten haben; darauf verweist auch eine Ausserung von freisinniger
Seite, in der Deutsch als ganz links bezeichnet wurde.?*

Stinderats-Ersatzwahl 1921 (Dezember)

Nach dem Tod von Stidnderat Aepli, der 1918 Hofmann geschlagen hatte,
versuchten die Demokraten noch einmal und wieder mit Hofmann, einen Stin-
deratssitz zu erobern. Trotz katholisch-konservativer?*® und sozialdemokrati-
scher Unterstiitzung?® blieb dem demokratischen Regierungsrat auch diesmal
der Einzug in den Stinderat verwehrt.26!

Erneuerungswahlen 1922 (Oktober)2¢2

Die Wahlen von 1922 brachten den Demokraten das beste Ergebnis, das sie
je in einer Proporzwahl (Nationalrat und Grosser Rat) erreichten. Mit 13,7 %
verbesserten sie ihr Resultat von 1919 um 2 %; auch in den Grossratswahlen von
1920 und 1923 blieben sie um ca. 1 % hinter diesem Ergebnis zuriick. So gelang

257 Ergebnisse der dem. Kandidaten:

Listenplatz Kandidat Stimmen

| und 2 Regierungsrat Emil Hofmann  7°860

4 Deutsch, Gottfried, 3’998
Bahnadjunkt, Romanshorn

3 Vogelin, Martin, 2’930
Redaktor, Weinfelden

6 Muiller-Sauter, Oskar, 2’808
Gdeammann, Ermatingen

5 Dissli, Alfred, 2’687
Friedensrichter, Romanshorn

7 Schenkel, Heinrich, 2’363
Hauptmann, Landwirt,
Wellenberg

258 TT 7.12.1921.

259 a.a.0.

260 TT 5.12.1921.

261 TT 12.12.1921.

262 Amtsblatt 1922, S. 991-1001.
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es thnen diesmal, und es gelang ihnen nur diesmal, ein volles Nationalratsman-
dat zu erobern.?0* Neben den Demokraten konnten auch die Sozialdemokraten
kleine Gewinne (ca. 1 %) verbuchen. Die Gewinne dieser beiden Parteien
gingen auf Kosten der Katholisch-konservativen (—1 %) und der Griitlianer
(—2 %), dieja nicht mehr kandidierten. Freisinnige und Bauern zusammen (Li-
stenverbindung) hatten nur minimale Verluste zu erleiden (—0.4 %); die Frei-
sinnigen verloren allerdings das Restmandat, das sie 1919 erhalten hatten, an
die Bauern.

Auf der demokratischen Liste?®* konnte sich Hofmann bei dieser Wieder-
wahlim Gegensatz zu 1919 eindeutig durchsetzen und seine Mitkandidaten weit
hinter sich lassen. Auf die Pldtze 2 und 3 kamen wie drei Jahre zuvor Deutsch
und Vogelin; damals hatte Deutsch im Verhéaltnis zu seinen Mitkonkurrenten
allerdings ein viel besseres Resultat erzielt.

Fir Emil Hofmann brachte die Amtsperiode 1922—1925 einen weiteren Ho-
hepunkt in seiner Karriere: 1924 wurde er als erstes Mitglied der demokrati-
schen (ehemals sozialpolitischen) Fraktion Vizeprasident und 1925 Prisident
des Nationalrates.263

263 Ergebnisse der NR-Wahlen 1922 im Kt. TG (nach Parteien):

Partei Listenstimmen % Sitze

Dem. 26’377 13,7 1

Freis. mit 35°928 18,7 1

Bauern verb. 60’660 31,6 3

KK 34’083 17,6 1

SP 34917 18,2 1

264 Ergebnisse der dem. Kandidaten:

Listenplatz Kandidat Stimmen

1 und 2 Hofmann, Emil 9200

4 Deutsch, Gottfried 3’624

7 Vogelin, Martin 3408

3 Annasohn, Walter, 3’333
Gdeammann, Uttwil

6 Kriesi, Heinrich, 3’268
Gdeammann, Bischofszell

5 Frauenfelder, Konrad, 3113

Friedensrichter, Tagerwilen
265 TT 3.12.1924; Gruner, Bv, S. 702 f.
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Erneuerungswahlen 1925 (Oktober)26¢

Bereits die Grossratswahlen von 1923207 zeigten, dass der Erfolg von 1922
nicht auf ein wachsendes demokratisches Wihlerpotential hingewiesen hatte,
sondern ein einmaliges Ereignis gewesen war. Gross waren die Verluste von
1925 nicht (ca. 1 %);*% wie 1919 konnten sie aber nur ein Restmandat erringen.
Folgenschwerer war wohl, dass diese Verluste in den folgenden Wahlen rasch
weiter anwachsen und vorwiegend den Sozialdemokraten zugute kommen soll-
ten. Allem Anschein nach sahen nun viele demokratische Wihler in der Sozial-
demokratie eine echte Alternative zu ihrer eigenen, gliick- und erfolglos gewor-
denen Partei.

Die Resultate auf der demokratischen Liste selber brachten keine grossen
Uberraschungen.?®® Hofmann kam im Vergleich zu seinen Mitstreitern wieder
einmal zu einem Glanzresultat; nicht erwartet hatte man wahrscheinlich das
Vorriicken auf Platz 2 (vom letzten Listenplatz) des Kreuzlinger Gemeindeam-
manns Johannes Lymann. So kam dann 1927 nach dem Tode Hofmanns, wenn
auch nur fiir kurze Zeit, mit Lymann fiir die Demokraten ein Mann nach Bern,
der sich bis anhin innerhalb und ausserhalb der Partei auf eidgenossischer wie

266 Amtsblatt 1925, S. 950 ff.
Ergebnisse der NR-Wahlen 1925 im Kt. TG (nach Parteien):

Partei Listenstimmen % Sitze
Dem. 23’503 12,3 1
Freis. mit 31'391 16,4 1
Bauern verb. 62’991 329 3
KK 34676 18,1 1
SP 38961 20,3 1

267 Siehe oben 1.2.2 (Grossratswahlen 1923).

268 In den dem. Hochburgen Arbon, Kreuzlingen und Weinfelden, ausser Bischofszell mit einem
Rickgang von 17 % (1922) auf 13,8 % (1925), hielten sich geringe Gewinne und Verluste die
Waage. In den anderen Bezirken mussten die Demokraten aber massive Verluste hinnehmen
(z.B.: Frauenfeld von 9.8 % auf 7.4 %, Miinchwilen von 7,0 % auf 5,6 % oder Steckborn von 7,9 %
auf 4,5 %).

269 Ergebnisse der dem. Kandidaten:

Listenplatz Kandidaten Stimmen
1 und 2 Hofmann, Emil 7908
7 Lymann, Johannes, 3076
Gdeammann, Kreuzlingen
5 Deutsch, Gottfried 3071
4 Annasohn, Walter 3030
6 Frey, Arthur, 3°009
Redaktor, Weinfelden
3 Althaus, Alfred, 2’979
Grundbuchverwalter,
Bischofszell
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auf kantonaler Ebene nie besonders profiliert hatte und beim Niedergang der
Partet noch eine verhdngnisvolle Rolle spielen sollte.?’

Erneuerungswahlen 1928 (Oktober)?"

1928 verloren die Demokraten weitere 3 %. Hétten sie ihre Stimmen gleich-
massig an die anderen Parteien verloren, dann wire wohl das Restmandat nicht
verloren gegangen. Da aber diese Verluste vor allem den Sozialdemokraten zu-
gute kamen, konnten diese auch gerade noch das demokratische Restmandat
von 1925 iibernehmen.

Die grossten absoluten Verluste erlitten die Demokraten in den Bezirken
Arbon, Bischofszell, Frauenfeld und Weinfelden; an das kantonale Gesamter-
gebnis trugen diese vier Bezirke allein ca. 98 % bei. Von den Hochburgen ver-
mochten die Demokraten nur gerade Kreuzlingen zu halten, sicherlich das Ver-
dienst des Spitzenkandidaten Lymann, der ja in Kreuzlingen selber Gemeinde-
ammann war.>’?

Das personliche Resultat von Lymann?”? zeigt aber auch wie sehr die Demo-
kratische Partei von Personlichkeiten, d.h. vor allem von Emil Hofmann gelebt

270 Gruner, Bv, S.702; Emil Hofmann starb am 10.3.1927. Lymann repriisentierte eher den buirger-
lichen Fliigel der Partei. Siehe dazu und zur Rolle Lymans bei der Auflésung der demokrati-
schen Partei unten «Die Erneuerungswahlen von 1931» und hinten 1.5.

271 Amtsblatt 1928, S. 941 ff.

Ergebnisse der NR-Wahlen 1928 im Kt. TG (nach Parteien):

Partei Listenstimmen % Sitze

Dem. 19’080 9.3 0

Freis. mit 31°984 15,6 1

Bauern verb. 65712 32,0 3

KK 39°818 194 1

Sp 48°640 23,7 2 (davon | Restmand.)

272 1928 bekamen die Demokraten 4423 weniger Listenstimmen als 1925. Davon kamen 1535 aus
dem Bezirk Arbon, 511 aus dem Bez. Bischofszell, 640 aus dem Bez. Frauenfeld und 1633 aus
dem Bez. Weinfelden (total 4319).

273 FErgebnisse der dem. Kandidaten:

Listen Kandidat Stimmen

1 Lymann, Johannes, 3’664
Gdeammann, Kreuzlingen

6 Reutimann, Jakob, 2’581
Chefbuchhalter, Arbon

2 Althaus, Alfred, 2’571
Grundbuchverw., Bischofsz.

3 Annasohn, Walter, 2’558
Gdeammann, Uttwil

4 Frey, Arthur, 2’499
Redaktor, Weinfelden

5 Imhof, August, 2’431
Lehrer, Romanshorn

7 Walder, Adolf, 2’328

Ortsvorsteher, Oberhofen
bei Miinchwilen
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hatte. Zu Hause (Kreuzlingen) konnte Lymann Hofmann ersetzen, im iibrigen
Kanton nicht.

Erneuerungswahlen 1931 (Oktober)*™

1931 hatte der Thurgau auf Grund der Ergebnisse der Volkszdhlung von 1931
noch Anspruch auf 6 Nationalratsmandate. Um diesen Mandatsverlust nicht
tragen zu missen, gingen die biirgerlichen Parteien ein Wahlbiindnis ein. Dieser
Listenverbindung schlossen sich auch die Demokraten an, sehr zum Nutzen der
biirgerlichen Parteien und zum Schaden der Sozialdemokraten, die dann die
Rechnung begleichen mussten. Die Demokraten selber verloren noch einmal
ein Drittel threr Wihler.>”> Mit einem Schlussresultat von mageren 6,1 % war
natiirlich nicht einmal mit Wahlgliick an ein Restmandat zu denken.?’¢ Etwa die
Hilfte der Verluste gingen diesmal an die Sozialdemokraten, der Rest an die
blirgerlichen Parteien. In den Bezirken Arbon und Kreuzlingen konnten vom
demokratischen Niedergang vor allem die Sozialdemokraten profitieren, in den
anderen Bezirken eher die iibrigen Parteien.?”’

Lymann konnte das gute Kreuzlinger Resultat von 1928 nicht wiederho-
len.?”® Allem Anschein nach verloren die Demokraten in der 3ler Wahl auch
noch in Kreuzlingen ithre Anhédnger unter der Arbeiterschaft. Damit waren
auch die Demokraten zu einer biirgerlichen Parter geworden. Das war zu die-
sem Zeitpunkt sicher gewollt, denn anders lasst sich die Listenverbindung mit
den historischen «Feinden» (Freisinnige und Bauern) nicht erklaren. Gebracht
hat sie den Demokraten nichts. Lymann und die Kreuzlinger Demokraten zo-
gen aus dieser Entwicklung die Konsequenz und schlossen sich einige Monate
spater den Freisinnigen an.?’”® Das war allerdings nichts Besonderes, sondern
spiegelt nur eine fiir fast den ganzen Kanton geltende Entwicklung.2®

274 Amtsblatt 1931, S. 831 ff.
Ergebnisse der NR-Wahlen 1931 im Kt. TG (nach Parteien):

Partei Listenstimmen % Sitze
Dem. 10’856 6,1 0
Freis. 26727 14,9 1
Bauern 61’404 34,2 3
KK 34°632 19,3 1
SP 45’722 25,5 1

275 D. h. ein Riickgang von 9,3 % auf 6,1 %.

276 Erst recht bei einer um 1 Mandat reduzierten Thurgauer Deputation.

277 Amtsblatt 1931, a.a.0.

278 Amtsblatt 1928, a.a.0.; Amtsblatt 1931, a.a.0.; 1928 erhielten die Dem. in Kreuzlingen 3848 Li-
stenstimmen, 1931 2245,

279 TT 25.1.1932.

280 Siche hinten 1.5.
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Erneuerungswahlen von 1935 und 19393

Der Rest der demokratischen Wihler scheint auf Grund der reinen Zahlen
zu den Sozialdemokraten und Freisinnigen gestossen zu sein. Da aber mit der
Schweizerischen Bauernheimatbewegung (1935 und 1939) und der Liste Jung-
Thurgau (1935) zwei neue Gruppierungen ins Spiel kamen, da die Bauern
(Bauernheimatbewegung einschlossen) 1935 und 1939 Stimmen an die Freisin-
nigen verloren, und da 1939 ein ehemaliger Demokrat (Dussli) auf der Liste der
Bauernheimatbewegung kandidierte,?8? miissen wir davon ausgehen, dass nicht
nur ehemalige demokratische Wahler in diesen Wahlen von ithrem traditionel-
len Wahlverhalten abgingen.?®? Zu welchen Parteien also letzten Endes die tib-
rig gebliebenen demokratischen Wihler stiessen, ldsst sich kaum mehr feststel-
len. Profitiert davon haben aber sicher die Sozialdemokraten; konnten sie doch
ein zweites Nationalratsmandat erobern.>*

1.2.4 Demokraten in anderen politischen Amtern

1922 berichtete das Thurgauer Tagblatt erstmals umfassend iitber Lokal-
wahlen, d.h. iiber Wahlen fiir Orts- und Munizipalbehorden.?® Folgt man der
Berichterstattung des Tagblattes bis in die 30er Jahre hinein und vergleicht die-
se mit Berichten und Kommentaren aus den Jahren von etwa 19001922, so
stellt man fest, dass eigentlich erst die Wahlen nach 1922 von parteipolitischen
Auseinandersetzungen geprigt waren. Dies war in den zwanzig vorangehenden
Jahren kaum der Fall und vor 1900 noch weniger. Ursachen umstrittener Wah-
len — und nur die fanden den Weg in die Presse — lagen meist in der Person des
Kandidaten oder in lokalen Streitigkeiten. Solche lokalpolitischen Ereignisse
konnten aber zu Kristallisationspunkten demokratischer Politik und Organi-
sationsbemithungen werden. Ein Beispiel dafiir wire etwa Uttwil, wo 1909 der
Streit um einen Kandidaten fiir die Schulvorsteherschaft zur Sammlung unzu-
friedener Krifte fithrte. Diesen gelang es an der Schulgemeindeversammlung
das Budget der Vorsteherschaft zuriickzuweisen. Dies alles fiihrte dann, wohl
eher zufillig als beabsichtigt, zur Griindung einer demokratischen Lokalsek-
tion 1in Uttwil.?% Im grossen und ganzen scheint aber Parteipolitik noch lange
erst auf kantonaler Ebene angefangen zu haben. In die Politik grosserer Ge-
meinden mogen die Parteien frither eingezogen sein; in vielen kleinen Gemein-
den spielen sie auch heute noch nur eine untergeordnete Rolle. So gut wie fiir

281 Amtsblatt 1935, S. 865 ff. und 1939, S. 993 ff.

282 a.a.0. Neben Diissli kandidierte der ehemalige dem. Nationalrat Lymann bei den Freisinnigen,
allerdings wie Diissli ohne jeden Erfolg.

283 Ahnliches lasst sich ja auch in anderen Kantonen beobachten.

284 Amtsblatt 1935 und 1939, a.a.O.

285 TT 173,273, 29.3,, 31.3. und 1.4.1922.

286 TT 22.2.1909.
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den Thurgau galt und gilt dies natiirlich auch fiir den Rest der Schweiz oder ir-
gend ein anderes vergleichbares Staatswesen.

Halten wir fest: In den 20er und 30er Jahren berichtete das Thurgauer Tag-
blatt viel hdufiger iiber Lokalpolitik, und zwar tiber eine Lokalpolitik, die be-
deutend parteipolitischer ausgerichtet war, als in den Jahrzehnten davor. Sicher
war dies auch eines der Zeichen verdnderter politischer Gewohnheiten. Par-
teien, Parteipolitik oder Parteizugehorigkeit hatten auf allen Stufen des politi-
schen Lebens einen neuen, viel grosseren Stellenwert bekommen. Zuriickzu-
fithren ist dies auf ein verdndertes und sich schnell veranderndes politisches
Umfeld,*” das auch die thurgauische Politik nicht unbeeinflusst liess.

Vor allem die Einfithrung des Proporzes zwang viele Politiker eindeutig
Stellung zu beziehen. Kantons- oder Nationalrat konnte man eben nur noch als
Kandidat einer Partei werden. Wer keine Farbe bekennen wollte, hatte politisch
ausgespielt. Dies musste natiirlich auch auf die Lokalpolitik seine Auswirkun-
gen haben; denn der parteipolitisch gebundene Kantonsrat war eben oft auch
ein parteipolitisch gebundener Lokalpolitiker.

Bezeichnenderweise finden wir dann Klagen {iber Untervertretung oder
fehlende Vertretung von Demokraten in Lokalbehorden erst in den 20er Jah-
ren.”®® Vorher beklagten sich die Demokraten eher iiber eine fehlende Vertre-
tung in den Gerichten.?® Unbedingt berechtigt waren diese Klagen natiirlich
nicht. So war etwa der demokratische Kantonsrat Elliker?®Y Gerichtsprisident
in Weinfelden; Reinhard Hofmann?®! wurde 1909 Suppleant und 1910 Mitglied
des Bezirksgerichtes Kreuzlingen?®? und 1912 gar kantonaler Oberrichter;23 der
Staatsanwaltschaft standen mit Deucher (1907-1910)>** und Robert Keller jun.
1915-1924°% zweimal Demokraten vor.

287 Zu denken wiire hier etwa an folgende Stichworte: Weltkrieg, Russische Revolution, General-
streik in der Schweiz und dessen Folgen (z. B. Proporz), Wirtschaftskrise usw.

288 TT 29.3. und 1.4.1922; politische Gegner versuchen den Demokraten Kriesi, Kantonsrat und
Gemeindeammann, als Gemeindeammann zu sprengen. TT 1.5.1928; die Demokraten erleiden
bei den Gemeindewahlen in Romanshorn massive Verluste. TT 30.11.1928; nach dem Tod von
Robert Keller, sen., alt Kantonsrat, verlieren die Demokraten dessen Gemeinderatssitz. TT
2.5.1928; ein demokratischer Kandidat zieht seine Gemeinderatskandidatur zuriick, weil er von
seinem Arbeitgeber dazu gezwungen werde.

289 TT 26.4.1907; zu diesem Zeitpunkt soll kein Demokrat Mitglied irgend eines thurgauischen
Gerichts gewesen sein.

290 Siehe oben 1.2.2 oder hinten 1.7.

291 Reinhard Hofmann, Kreuzlingen, Kantonsrat 1910—1929, siehe dazu oben 1.2.2 oder unten 1.7.

292 TT 18./23.2.1909 und 31.1.1910.

293 TT 22.5.1912, 25./27.5.1929; nach den grossen Niederlagen in den Grossratswahlen von 1929
wurde Hofmann als Oberrichter weggewihlt.

294 Gruner, Bv, S. 695 f.

295 Thurgauer Jahrbuch 1961, S.93 f., TT 25.11.1924; Robert Keller jun. war von 1923 -1932 Gross-
rat fiir den Wahlkreis Frauenfeld.
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Lokalpolitik stiess aber lange Zeit nicht nur beim Thurgauer Tagblatt, ei-
gentlich einer Lokal- oder Regionalzeitung, sondern auch bei der Demokrati-
schen Parter auf wenig Interesse. Dies zeigt etwa ein Blick in die Parteipro-
gramme?’® oder auf den geradezu jaimmerlichen Organisationsstand der Partel
auf lokaler Ebene.?®” Aber auch in der Auseinandersetzung mit dem politischen
Gegner zihlte Lokalpolitisches wenig. So tauchen ber Mitgliedern kantonaler
und eidgenossischer Behorden (GR, NR, StR) oder bei Kandidaten fiir solche
Mandate Hinweise auf lokalpolitische Amter (Ortsvorsteher, Friedensrichter,
Gerichtssuppleant) nur auf, wenn offensichtlich ein Verweis auf einen «geho-
beneren» Beruf (Pfarrer, Redaktor, Beamter, Lehrer u.a.m.), einen akade-
mischen Titel oder einen militdrischen Rang unmoglich war.?® Ein Beispiel da-
fiir ist die Stinderats-Ersatzwahl von 1908.2%° Alles und jedes diente hier Partei
und Tagblatt, um dem Wihler den Kandidaten Deucher schmackhaft zu ma-
chen; dessen lokalpolitischen Aktivititen und Verdienste wurden aber, ganz im
Gegensatz zu heute, nicht einmal erwidhnt. Gleiches gilt aber auch fiir andere.
Emil Hofmann war vor seiner Wahl in den National- und Regierungsrat immer
der «Pfarrer» oder der » Dr.» und Martin Vogelin war der «Redaktory; alles an-
dere zédhlte offenbar wenig.

Dies alles war natiirlich keine Besonderheit der Demokraten. Als nicht reli-
gios gebundene «Oppositionspartei» hitte sie aber mehr als thre Gegner an di-
rekten Kontakten zum Waihler und an direkter Verankerung in der Wahler-
schaft, wie dies eben die Lokalpolitik ermoglicht, interessiert sein sollen. Hier
lag sicher auch eine der Schwachstellen der Demokratischen Partei; dessen
scheinen sich im Laufe der Zeit auch die Parteifithrer bewusst geworden zu sein.
So verdffentlichte der Kantonalvorstand 1918 ein «Normalprogramm fiir de-
mokratische Gemeindevereine».’® Ziel dieser Publikation war, die politische
Arbeit auf lokaler Ebene zu intensivieren. Im gleichen Jahr tauchen auch die
ersten Parteistatuten auf,**! und in den folgenden Jahren kam es bekanntlich zu
einer ganzen Griindungswelle von Lokalparteien.’%2 Ins gleiche Umfeld gehort
wohl auch ein vorgedrucktes Formular, das die Lokalsektionen jihrlich zu

296 Siehe unten 2.1-2.4.

297 Zur Griindung von Lokalsektionen und zur Zusammenarbeit der Kantonalpartei mit Lokal-
parteien siehe oben 1.1.3 und unten 1.6.

298 Mit der Einfihrung des Proporzes dndert sich das ein wenig. Um die Listen zu fiillen, gab es
eben nicht immer genug Kandidaten, welche diese Voraussetzungen erfiillten!

299 TT 21./22./23.10.1908; Gruner, By, S. 695 f. Deucher war Zeit seines Lebens in der Kreuzlinger
Lokalpolitik titig. In der Wahlpropaganda war das aber nicht der Erwiihnung wert.

300 StATG, 8'631°0.

301 a.a.O.; siche dazu auch unten 1.6.

302 Siehe oben 1.1.3.
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Handen des Kantonalvorstandes ausfiillen und einreichen sollten.%? Wie weit
dem nachgelebt wurde, lasst sich nicht feststellen, wahrscheinlich aber wenig.3%4
Das Ergebnis all dieser Aktivititen war eher bescheiden.

Trotz allem bestand bei den Demokraten’® zwischen kantonaler Politik auf
der einen und lokaler Politik auf der anderen Seite in einem Punkt ein enger
Zusammenhang: Die Demokraten traten lokalpolitisch nur dort in Erschei-
nung, wo sie auch bei kantonalen und eidgendssischen Wahlen und Abstim-
mungen Erfolge zu verzeichnen hatten.’%¢ Ihre Grossratsdeputation deckte sich
weitgehend mit den aus den Quellen bekannten Lokalpolitikern.’” So finden
wir etwa in Arbon den ehemaligen Pfarrer Etter als Notar, Mitglied der Orts-
vorsteherschaft, Kantonsrat und Suppleant des Bezirksgerichtes,’® Arbeiter-
sekretar Gunther als Ortsvorsteher, Gemeindeammann und Kantonsrat®® oder
Lebrecht Widmer als Statthalter und Kantonsrat.?© Ahnliches galt aber auch
fiir andere Gegenden,*!! und, was auch wichtig ist, es galt fiir den ganzen Zeit-
raum, in dem die Demokraten aktiv waren. Der oben erwahnte Giinther war
von 1896 —1929 Kantonsrat und sein jiingerer Parteikollege Widmer von 1929 -
1935.512

Daneben gab es natiirlich auch andere, weniger bekannte Demokraten, die
sich lokalpolitisch betitigten, aber heute mehr oder weniger der Vergessenheit
anheimgefallen sind. Im grossen und ganzen darf man doch davon ausgehen,
dass die wichtigeren lokalpolitischen Amter von Kantonsriten besetzt wurden
oder umgekehrt.31* Dabei entstand eine Art halbprofessionelles Politikertum.
Nur so war es iiberhaupt moglich, dass die Demokratische Partei iiber Jahr-
zehnte hinweg von den gleichen zehn bis zwanzig Leuten gefithrt werden konn-
te; ja man konnte sogar sagen, aus den gleichen zehn bis zwanzig Leuten be-
stand. Gefordert wurde das natiirlich auch vom «traditionellen Wihlerverhal-
ten». Trotz aller Parteipolitik, Programmatik und Ideologie gab es da noch viel
an altiiberlieferter Honoratiorenpolitik. Da mochte sich dann eben noch man-
cher Wihler vom Motto «Unser Gemeindeammann war schon immer Kan-

303 StATG, 8'631°0.; das Formular diirfte aus den Jahren 1917, 1918 oder 1919 stammen.

304 a.a.0.; im Nachlass Diissli sind nur einige wenige Riickmeldungen von Lokalsektionen zu fin-
den.

305 Dies gilt natiirlich auch fiir andere Parteien.

306 Da und dort kann es sich durchaus auch umgekehrt verhalten haben.

307 D. h. in der Presse oder in amtlichen Publikationen.

308 Siehe unten 1.7, bes. 1.7.1 und 1.7.4.

309 a.a.O.

310 a.a.0.

311 z. B.in Uttwil, wo der Kantonsrat Walter Annasohn Gemeindeammann war, oder in Weinfel-
den, wo Martin Vogelin Kantonsrat, Bezirksrat, Gemeinderat und Mitglied der Schulvorsteh-
erschaft war. Siehe dazu unten 1.7.

312 a.a.0., Anm. 308.

313 Dies gilt zum Teil auch fiir andere Parteien; siehe dazu Beamtenetat des Kts. TG, Rubrik
«Grosser Raty.
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tonsraty» leiten lassen. Aber auch das Umgekehrte geschah, wie z. B. 1900 in Ar-
bon, wo eindeutig der Kantonsrat Gunther und nicht der Arbeitersekretir
Giinther zum Gemeindeammann gewihlt wurde.’'¥ Dies alles dnderte sich auch
mit der Einfithrung des Proporzes nur wenig. Fir die Demokraten mit ihrer
knappen Personalreserve eigentlich eine hochst problematische Situation.
Zu Beginn dieses Kapitels sind wir von der Feststellung ausgegangen, dass
sich Partei wie Thurgauer Tagblatt lange Zeit kaum fiir Lokalpolitik interes-
sierten. Andererseits haben wir gesehen, dass sich eigentlich alle demokrati-
schen Fuhrer auch lokalpolitisch engagiert haben. Auf den ersten Blick ist das
ein Widerspruch. Aber empfanden das auch die Betroffenen als Widerspruch?
Wahrscheinlich nicht. Handlungsebene und Ziel ihrer Politik waren doch im-
mer der Kanton oder sogar noch mehr der Bund; eigentlich gar nicht so er-
staunlich fiir eine sich «progressivy verstehende Partel in einem Kanton mit
«helvetischery Tradition. Lokalpolitik war aus dieser Sicht eben weitgehend
Vollzug und demzufolge auch nicht besonders interessant oder erwdhnenswert.

1.3 Der demokratische Wihler

Jede Partei wird sich irgend ein Bild vom Wihler machen miissen, den sie zu
vertreten glaubt; so versteht sich die eine als Arbeiterpartei, eine zweite will
Katholiken vertreten, eine dritte glaubt vielleicht, als «Volkspartei» Wihler in
allen Bevolkerungsschichten ansprechen zu kénnen. Heute lassen sich solche
Vorstellungen und Anspriiche mit den Methoden der modernen Politik- und
Sozialwissenschaften verhdltnismissig leicht und auch ziemlich zuverldssig
uberprifen und gegebenenfalls korrigieren. Diese Moglichkeiten fehlen uns
noch weitgehend fiir den Zeitraum, der fiir die Geschichte der Thurgauer De-
mokraten von Bedeutung ist (1890 -1930); sie fehlen natiirlich nicht nur uns fiir
die Riickschau, sie fehlten auch den Demokraten selber. Fine indirekte Uber-
prifung des Bildes, das sich diese von ithren Wihlern machten, ist gleichwohl
moglich. Man ist dabei allerdings gezwungen, mehr mit Indizien als mit be-
weliskriftigem Material zu arbeiten. So verweisen z. B. die iiberdurchschnittlich
guten Ergebnisse der Katholisch-konservativen und die besonders schlechten
der Demokraten bei Proporzwahlen (NR und GR) in den Bezirken Miinchwi-
len und Steckborn auf einen Zusammenhang zwischen Konfessionszugehorig-
keit und Parteiprédferenz. Die Ergebnisse in den Bezirken Frauenfeld und Bi-
schofszell zeigen dann aber, dass der konfessionelle Faktor nur einer unter

314 TT 3.10.1900.
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mehreren gewesen sein kann und ohne weiteres verdrangt oder iiberlagert wer-
den konnte.!

1.3.1 Die soziale Herkunft

Die Thurgauer Demokraten glaubten ohne den geringsten Zweifel, Vertreter
der »kleinen Leute« zu sein und ihre Wihler vor allem in dieser Gruppe zu fin-
den. Darauf verweisen schon die Namen, die sie ithrer Partei gaben: «Demokra-
tisch-volkswirthschaftliche Partei», « Demokratische und Arbeiterpartei» oder
einfach «Demokratische Partei». Ahnliches gilt auch fiir ihre politischen
Freunde in anderen Kantonen oder fiir eidgenossische Organisationen («So-
zialpolitische Gruppe der Bundesversammlungy). Der Begriff «Arbeiterpartei»
erklidrt sich von selbst. «Demokratisch» heisst hier nichts anderes als «Fiir die
Volksrechte eintreten» (Initiative, Referendum, Proporz, Volkswahl der Exe-
kutive), also die gleiche Wortbedeutung wie in der Bundesverfassung (BV Art.
6). Begriffe wie «sozialpolitisch» oder «volkswirtschaftlichy zeigen, dass fir die
Demokraten die Wirtschaft Hauptgebiet der Staatstatigkeit sein sollte.?

Die Demokraten wollten also «fiir die materielle und geistige Hebung des
Volkes» sorgen, wie Vogelin in seinem Antrittsartikel als Redaktor im Thur-
gauer Tagblatt schrieb.? Ahnliches hatte schon Vogelins Vorginger in der Re-
daktion des Tagblattes geschrieben.* Gemeint waren hier®> mit «Volk» Arbeiter,
Angestellte, Kleinbauern, Handwerker usw.® Nach der Gritndung der SP (1906)
trat dann der Arbeiter in den Verlautbarungen der Demokraten etwas in den

Hintergrund; sie glaubten aber immer noch, in der Arbeiterschaft Wéhler zu
haben:

1 Dieiiberdurchschnittlich guten Ergebnisse der KK im Bezirk Steckborn und die ausgezeichneten
im Bezirk Miinchwilen hatten ihre Ursache im starken katholischen Bevolkerungsanteil. In die-
sen beiden Bezirken erklirt dies wohl das bescheidene Abschneiden der Demokraten, minde-
stens teilweise. In den Bezirken Frauenfeld und Bischofszell diirfte aber der Faktor «Konfessiony
nur marginale Bedeutung gehabt haben. Katholischer Bevolkerungsanteil und Ergebnisse des
KK in diesen beiden Bezirken liegen etwa im gleichen Rahmen, die Ergebnisse der Demokraten
klaffen aber vollig auseinander.

2 Der Stellenwert der Wirtschafts- und Sozialpolitik war ja wohl auch der Hauptgrund fiir das
Auseinandergehen von Liberalen und Demokraten. Beide Parteien haben diesen Konflikt in
ihren Namen pointiert zum Ausdruck gebracht («Demokratisch-volkswirthschaftlichy vs.
«Freisinnig-demokratischy).

3 TT 1.5.1890. Bereits in diesem Artikel steckte aber Vogelin, der immerhin Sekretir des kantona-
len Griitlivereins war, ziemlich deutlich die Grenzen zur Arbeiterschaft ab: «Unsere Stellung zur
Arbeiterschaft wird eine sehr freundliche sein. Wenn wir uns auch nicht verpflichten wollen, alle
ihre Forderungen zu unterstiitzen, so bringen wir doch ihren Bestrebungen die regste Sympathie
entgegen.»

4 TT 5.6.1889.

5 D. h. bei Vogelin und seinen politischen Freunden.

6 TT 1.5.1890 und 5.6.1889.
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«Die demokratische Partei hat Anhédnger in allen Bevolkerungsschichten
und ithr Gros, das sich vornehmlich aus kleineren Bauern, Arbeitern, Hand-
werkern, Gewerbetreibenden und Beamten rekrutiert, ...»’

Im Vorfeld der ersten Proporzwahlen fiir den Grossen Rat (1920) war dann
fir Diissli, den spéteren Kantonsrat und Parteiprisidenten, die demokratische
Partei «die Partei des werktatigen Mittelstandes», die «jede gerechte soziale
Forderung der Bauern, Arbeiter, Gewerbler und Fixbesoldeten» unterstiitzen
werde.® In den folgenden Jahren gaben nun die Demokraten diesem mittel-
standischen Aspekt immer mehr Gewicht. So behaupteten sie in einem Aufruf
zu den Nationalratswahlen 1925, die Demokratische Partei sei die einzige, die
wirklich mittelstindische Interessen vertrete.® oder in einem anderen Aufruf,
die demokratische Liste sei die des «Mittelstandes, der Kleinbauern, der Beam-
ten, Angestellten und Arbeiter».” Bei den Wahlen von 1929 fiir den Grossen
Rat fand diese Tendenz ihre Fortsetzung.!! Es erstaunt dann nicht mehr, wenn
man 1939 bei den Nationalratswahlen auf der Liste der Bauernheimatbewe-
gung einen ehemaligen Demokraten (Diissli) findet, der 1938 und 1941 sogar fiir
diese Partei in den Grossen Rat gewihlt wurde."?

Uberblickt man nun den ganzen Zeitraum von etwa 1890—1930, so fillt auf,
dass der Arbeiter als Adressat und vielleicht auch als Objekt und Subjekt de-
mokratischer Politik immer mehr in den Hintergrund gedriangt wurde, um am
Schluss von einem kaum zu definierenden Mittelstandler abgeldst zu werden.

Letzten Endes sind wir hier aber nur auf das Bild gestossen, das sich die de-
mokratischen Fithrer oder ihr Parteiorgan von threr Wiahlerschaft machten. Zu
fragen ist nun, ob und wie weit die demokratische Wihlerschaft diesem Bild
entsprach. Mindestens fiir die Proporzzeit nach 1919 diirfte dieses Bild der
Realitdt ziemlich nahe gekommen sein, verloren doch die Demokraten, zwar
zeitlich verzogert, aber doch parallel zum Aufkommen ihrer Mittelstandspoli-
tik, deutlich Wihler an die Sozialdemokratie; dies vor allem in den National-
ratswahlen von 1928 und 1931 und in den Grossratswahlen von 1929. Die Frage
nach Ursache und Wirkung ist fiir das hier zur Diskussion stehende Problem
nebensichlich; wichtig ist aber, dass die Demokraten in der letzten Phase ihrer
Existenz als politische Partei Wahler, und zwar eine beachtliche Anzahl, an die
Sozialdemokraten verloren. Dies sagt noch nichts aus iiber die soziale Herkunft
dieser Gruppe demokratischer Wihler. Betrachtet man aber das ganze Phino-

TT 27.10.1911; Artikel zu den Nationalratswahlen von 1911.

TT 26.3.1920.

TT 23.10.1925.

TT 24.10.1925.

TT 2./74./5.2.1929. Artikelserie zur Mittelstandspolitik. Es handelt sich dabei um einen Vortrag
von einem gewissen Dr. Beuttner, gehalten in Weinfelden.

12 Siehe dazu oben 1.2.3 und 1.2.2.

70

— O D 0~



men auf dem Hintergrund des damaligen Umfeldes, dann diirften diese Wahler
fast ausschliesslich der Arbeiterschaft angehort haben.

Bei Majorzwahlen lassen sich solche Wahlerverschiebungen natiirlich
schlechter beobachten und analysieren. Den einen oder anderen Schluss kann
man trotzdem ziehen. So zeigt sich etwa, dass 1905 mit der Wahl Emil Hof-
manns zum Regierungsrat der «sichtbare» Aufstieg der Demokraten seinen
Abschluss fand; «sichtbarer» Aufstieg, weil bei Majorzwahlen die Starke einer
Partei oft nur an ihren Erfolgen, d.h. an errungenen Sitzen in Exekutive und
Legislative, «gesehen» werden kann; wahrend die Analyse von Zahlen eben
sehr oft nur zu arithmetischen Spielereien fithrt. In dieser Zeit hatte aber auch
die Zahl der demokratischen Wihler ihren Hohepunkt erreicht. In die gleiche
Zeit fillt nun auch die Griitndung der Sozialdemokratischen Partei. Die dama-
lige «Linke» insgesamt, d.h. Demokraten und Sozialdemokraten zusammen,
konnte ihren Wihleranteil bis zur Einfiihrung des Proporzes weiter ausbauen.
Davon profitierten aber fast nur die Sozialdemokraten; die Demokraten stag-
nierten in Wirklichkeit. Sie glaubten aber noch 1911 mehr Wihler hinter sich zu
haben als die Sozialdemokraten (ca. 5000 gegen 3500)." Diese Schitzung wurde
allerdings von sozialdemokratischer Seite bestritten;* diese rechneten mit je
etwa 3500 Wihlern fiir jede der beiden Parteien und sahen sich selber leicht im
Vorsprung. Die sozialdemokratische Schitzung diirfte naher bei der Realitét
liegen, konnten doch 1919 bei den ersten Proporzwahlen (NR) die Demokraten
knapp 3300 Wahler mobilisieren.’ Der demokratische Wiahleranteil war also
iber lange Zeit sehr stabil. Der Stamm der demokratischen Wéhler war sicher
vor 1905 (Wahl Hofmanns zum Regierungsrat und Griindung der SP) zusam-
mengekommen, vielleicht schon zu Ende dés vergangenen Jahrhunderts, und
zerfiel dann erst in der zweiten Hailfte der 20er Jahre unseres Jahrhunderts.

Ahnlich stabil wie der Wihleranteil der Demokraten diirfte auch die soziale
Zusammensetzung der demokratischen Wéhlerschaft gewesen sein. Ein be-
achtlicher Teil muss einfachsten Verhéltnissen entstammt sein (Arbeiter, kleine
Angestellte und Beamte). Dieser Wihlergruppe war die Demokratische Partei
auch nach der Griindung der SP im Jahre 1906 noch «links» genug. Als dies ge-
gen Ende der 20er Jahre nicht mehr der Fall war, musste die Sozialdemokratie
ohne grosse Eigenleistungen zur Haupterbin der Demokraten werden. Einfa-
cheren sozialen Verhiltnissen miissen natiirlich auch die meisten iibrigen de-
mokratischen Wihler zugeordnet werden, wenn auch vielleicht etwas weniger
bescheidenen. Im Gegensatz zu den spéteren SP-Wahlern bildeten diese aber
eine sehr heterogene Wihlergruppe. Dies zeigt auch ihr Verhalten beim und
nach dem Untergang der Demokratischen Partei, konnte doch keine der biir-
gerlichen Parteien so wie die SP von diesem Untergang profitieren. Die «biir-

13 TT 11.1L1911.
14 a.a.0.
15 Siehe oben 1.2.3.
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gerlichen» demokratischen Wihler verteilten sich auf alle Parteien und Bewe-
gungen, die in Gegnerschaft zur Sozialdemokratie standen. Deshalb konnten
diese auch keinen grossen Nutzen aus dem Untergang der Demokraten zie-
hen, s '

1.3.2 Die geographische Herkunft

Die Anhdngerschaft der Demokratischen Partei war nie auch nur annihernd
gleichmissig iiber den ganzen Kanton verteilt. Schon 1893, als Nationalrat
Koch fiir den Regierungsrat kandidierte und auf kantonaler Ebene deutlich ge-
schlagen wurde, gelang es diesem, im Bezirk Arbon den freisinnigen Gegner zu
schlagen.” Vom Tagblatt wurde dieses Ergebnis Uibrigens mit der grossen Ar-
beiterbevolkerung Arbons erklart.'® Der gleiche Koch, als Nationalrat anschei-
nend angesehen und populdr und auch immer gut wiedergewihlt, kandidierte
aber im Wahlkreis Frauenfeld zweimal vollig erfolglos fiir den Grossen Rat
(1893 und 1895)."” Obwohl bet Majorzwahlen die Personlichkeit des Kandida-
ten angeblich entscheidend sein soll, reichte dies allein damals in Frauenfeld
noch nicht, um einen demokratischen Kandidaten in den Grossen Rat zu brin-
gen. Frauenfeld war eben nie eine demokratische Hochburg. Bei Grossrats-
wahlen unter der Herrschaft des Majorz konnten die Demokraten eigentlich
nur in den Wahlkreisen der Bezirke Arbon, Kreuzlingen, und Weinfelden Er-
folge erzielen.?® In den Bischofszeller Wahlkreisen liess sich der hohe demokra-
tische Wihleranteil lange nicht in Grossratsmandate umsetzen.?! Diese
Schwerpunkte hatten aber nicht nur fiir Grossratswahlen Giiltigkeit, bei denen
ja auch lokal- und regionalpolitische Faktoren eine Rolle spielen konnen. Dies
zeigt etwa 1910 die Ersatzwahl fiir den verstorbenen Stinderat Deucher. Die
Ergebnisse nach Bezirken belegen dies deutlich genug:

16 Siehe oben 1.2.2 und 1.2.3.

17 TT 21.3.1893.

18 a.a.O.

19 TT 18./19./20./21./22./23.4.1893 und 22.9.1895.

20 Diessenhofen darf man kaum zu den demokratischen Hochburgen zdhlen, auch wenn hier zeit-
weise zwel Demokraten (Huber und Hanhart) in den Grossen Rat gewihlt wurden. Hanhart trat
ndmlich im Grossen Rat bis 1920 nicht als Demokrat auf. Der Erfolg der demokratischen Liste
von 1920 (18,2 %) war wohl sein alleiniger Verdienst; denn in den Nationalratswahlen von 1919
kamen die Demokraten nur gerade auf 7,3 % der Stimmen, und in den Grossratswahlen 1923, als
Hanhart nicht mehr kandidierte, mussten sie sich mit 8,0 % zufrieden geben.

21 TT 247.1895. Schon 1895 galt der Bezirk Bischofszell im Tagblatt als demokratische Hochburg.
Ein Grossratsmandat konnten sie allerdings erst 1914 mit Albert Gamper im Wahlkreis Sulgen
erobern.
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Bezirk Bohi (freis.) Wellauer (dem.)

Arbon 1417 2224
Bischofszell 1209 1549
Diessenhofen 328 229
Frauenfeld 1517 1068
Kreuzlingen 1221 1353
Miinchwilen 1383 673
Steckborn 1166 797
Weinfelden 1536 1373

Ausser im Bezirk Weinfelden konnte Bohi, immerhin Kandidat der Mehr-
heitsparter und bekannter Politiker, Wellauer in keiner der demokratischen
Hochburgen schlagen. Gewiahlt wurde Bohi in der freisinnigen Hochburg
Frauenfeld und in der konservativen Miinchwilen.*

Die Einfithrung des Proporzes dnderte an dieser regionalen oder lokalen
Schwerpunktsbildung wenig oder nichts. Es gelang den Demokraten 1920 in
den Bezirken Arbon, Bischofszell, Kreuzlingen und Weinfelden eine angemes-
senere Vertretung zu erobern. Hier kamen sie auch auf Resultate, die deutlich
tiber dem kantonalen Mittel lagen. In den anderen vier Bezirken, namlich Dies-
senhofen,*? Frauenfeld, Steckborn und Miinchwilen konnten die Demokraten,
wie die Wahlergebnisse zeigen, nie richtig Fuss fassen.

In den Bezirken Miinchwilen und Steckborn diirfte dieses Phdnomen u.a.
auf das iiberdurchschnittlich gute Abschneiden der Katholisch-konservativen
zuriickzufithren sein; wobei dieser Zusammenhang in Steckborn natiirlich we-
niger Bedeutung hatte.** Man sollte aber auch den ausgesprochen lindlichen
Charakter der beiden Bezirke nicht vergessen. Bereits ein Blick in eine topogra-
phische Karte aus der Zeit vor dem Ersten Weltkrieg zeigt uns, dass im Gegen-
satz dazu das landschaftliche Erscheinungsbild der Bezirke Arbon und Kreuz-
lingen und weniger ausgeprigt des Bezirks Weinfelden, d. h. der demokrati-
schen Hochburgen, von einer Anzahl grosseren und mittleren Ortschaften ge-
prigt war. Dort erzielten dann die Konservativen ja auch unterdurchschnittli-
che Ergebnisse. Mit gewissen Einschriankungen gilt dies alles wohl auch fir den
Bezirk Bischofszell.

Die Diessenhofer Ergebnisse zeigen hingegen, wie wichtig in kleinen Wahl-
kreisen auch bei Proporzwahlen der einzelne Kandidat sein kann. Die Demo-

22 TT 2121910,

23 Siehe dazu oben Anm. 20.

24 In Steckborn kamen die KK auf *+ 20 %, in Miinchwilen auf + 45 %; das kantonale Ergebnis lag
bei = 17,5 %. In Steckborn nahmen die Demokraten nur 1920 an den Grossratswahlen teil, in
Miinchwilen 1923 und 1926.

25 Das Bischofszeller Ergebnis der KK deckte sich fast mit dem kantonalen Ergebnis.
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kraten hatten ja hier in den Grossratswahlen 1920 einen dusserst zugkriftigen
Kandidaten; ohne diesen verloren sie 1923 fast 2/3 threr Wihler.2
Konfessionelle und soziale Gliederung der Bevolkerung und Siedlungs-
struktur allein konnen aber nicht alles erklaren; andernfalls hitten die Demo-
kraten im Bezirk Frauenfeld bessere Resultate erzielen miissen. Zum Tragen
kamen diese Faktoren offensichtlich nur dort, wo sie mit einer Art «histori-
schen» Bereitschaft zur Opposition gegen » Frauenfeld « zusammenfielen; einer
Bereitschaft, die eben auch in der Thurgauer «Provinz» da war und Tradition
hatte.?” Die Demokratische Partei war irgendwie die Partei der «Provinzlery,®
wurde in der «Provinzy gegriindet® und ihr Parteiorgan, das Thurgauer Tag-
blatt, war im Gegensatz zur liberalen Thurgauer Zeitung ein Lokalblatt und er-
schien in der «Provinz».* Und Erfolge hatte diese Partei nur in der «Provinzy.

1.3.3 Zusammenfassung

Zusammenfassend konnte man den demokratischen Wihler dann etwa fol-
gendermassen beschreiben:?!

Der demokratische Wihler stammte vornehmlich aus der Unterschicht oder
der unteren Mittelschicht und lebte in bescheidenen wirtschaftlichen Verhalt-
nissen. Von Beruf war er Arbeiter, Angestellter oder Beamter in untergeordne-
ter Position, Handwerker, kleiner Gewerbetreibender oder Kleinbauer, viel-
leicht auch Fabrikbauer. Wohnhaft war er in einer grosseren Ortschaft ausser-
halb des Bezirks Frauenfeld und zwar in einem Bezirk mit einem verhaltnis-
maissig kleinen katholischen Bevolkerungsanteil. Er selber war meistens Prote-
stant. Nach dem Untergang der Demokratischen Partei zog es ihn entweder zur
Sozialdemokratie oder etwas weniger ausgeprigt zu den Bewegungen der 30er
Jahre oder den Freisinnigen.

26 Diessenhofen hatte damals nur gut 1000 Stimmberechtigte. Niheres zu den Diessenhofener Er-
gebnissen siehe oben Anm. 20.

27 TT L1.1889. 1889 schrieb das Tagblatt in der Propaganda fiir den «demokratischeny Stinderats-
kandidaten Baumann: «Die Provinz scheint sich also (emanzipieren) zu wollen, was nicht gerade
ein schreckliches Ungliick wire!»

28 Von den bedeutenden Fithrern stammte ja kein einziger aus Frauenfeld.

29 Weinfelden.

30 Weinfelden.

31 FurdieZeit vor der Griindung der SP (1906) und nach 1925 sind an diesem Bild einige Retuschen
anzubringen, die allerdings den Gesamteindruck nicht wesentlich verdndern. Vor 1906 hatte
wohl der Faktor «Arbeiter» und nach 1925 der Faktor «Mittelstand» etwas mehr Gewicht.
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14 Der demokratische Parteifiihrer!

1.4.1 Der Personenkreis

Auf Grund der Quellen? kann man davon ausgehen, dass die demokrati-
schen Grossratsfraktionen zwischen 1893 und 1932 im grossen und ganzen die
fithrenden Kopfe der Partel miteinschlossen.? Schaut man dann noch, welche
Kantonsrite tiber einen grosseren oder den ganzen Zeitraum hinweg die wich-
tigeren Amter in Partei und Politik besetzt hielten, dann stdsst man immer wie-
der auf die Namen Deucher, Hofmann und Vogelin. Deren Lebensgeschichte
war aufs engste mit der Geschichte der Partei verbunden; meistens waren ihre
personlichen Erfolge auch die Erfolge der Partei, hin und wieder auch umge-
kehrt. Als junge Minner um die Dreissig halfen sie die Partei griinden, in der
Mitte ihres Lebens konnten sie fiir sich und ihre Partei die grossten Erfolge er-
ringen (Hofmann 1905 Regierungsrat, Deucher 1908 Standerat), und ihrem
Tode (Hofmann 1927 und Vogelin 1930) folgte der Niedergang der Partei auf
dem Fuss. Der frithe Tod von Deucher (1910) war auch fiir die Partei tragisch. Es
zeigte sich, dass die Partei ithre Erfolge allzu sehr der Popularitit einzelner Fiih-
rer verdankte, und dass ihr «Personalreservoir» zu klein war, um solche Verluste
zu ersetzen. So markiert eben der Tod Deuchers auch in der Parteigeschichte
einen Wendepunkt. Da niemand in der Lage war, diesen oder spdter Hofmann
oder Vogelin zu ersetzen, konnte die Parte1 auch von diesem Gesichtspunkt her
keine grosse Zukunft haben.

Natiirlich waren Deucher, Hofmann und Vogelin nicht die einzigen, die sich
um die Partei kiimmerten. Daneben wéren fiir eine Phase bis zum Tode Deu-
chers noch Nationalrat Koch, die Grossrite Elliker, Giinther, Ruoff und Keller
(Vater) sowie andere Mitgriinder der Partei zu erwédhnen.* Spiter stossen wir
dann auf die Namen der Kantonsrite Reinhard Hofmann, Gamper, Jakob Et-
ter, Deutsch, Dr. Keller (Sohn) und Diissli. Aktiv in der Parteileitung war dann
zwischen 1922 und 1930 auch noch der zweite Redaktor am Thurgauer Tagblatt
Frey.> Neben diesen muss es aber auch Leute gegeben haben, die eher im stillen
wirkten und kaum Spuren hinterlassen haben.¢

I Einzelheiten zu den verschiedenen Personen siche unter Kapitel 1.7.

2 StATG, 8°631"; Verzeichnis der Kantonsriite; Personenkatalog; Beamtenetats und Staatskalen-

der. Ferner Thurgauer Tagblatt.

Ausnahmen wiren etwa alt Staatsschreiber Kollbrunner, Heinrich Knus oder Redaktor Frey.

4 Etwa die bereits erwihnten Kollbrunner und Knus oder Stinderat Baumann und Baron von
Scherer.

5 TT 30.6.1955, Jubiliumsnummer.

6 Dawiire etwa Jean Hanhart-Baldin zu erwihnen, von 1896 —1923 Kantonsrat, der offiziell erst ab
1920 der demokratischen Grossratsfraktion angehorte, aber gemiss zwei kleinen Artikeln im
Thurgauer Tagblatt (TT 11./13.12.1915) Griinder des demokratischen Vereins Diessenhofen und
Mitglied des Kantonalvorstandes der Demokratischen Partei gewesen sein soll. Hanhart muss
also irgend eine Rolle in der Partei gespielt haben. Kliren lassen sich die Widerspriiche und Un-
gereimtheiten aber nicht.

(8]
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Uber die Fithrer der Lokalparteien ist nur wenig in Erfahrung zu bringen
Dieses wenige deutet allerdings darauf hin, dass die meisten lokalen demokra-
tischen Vereine von den gleichen Leuten gegriindet und gefiithrt wurden, denen
wir als Vertreter der Demokratischen Partei in lokalen und kantonalen politi-
schen Amtern begegnen.

Politisch aktive Demokraten gab es also nur wenige. Gefiithrt wurde die Par-
tei immer nur von einer kleinen Handvoll Leute; hinzu kommt, dass einige die-
ser Fihrer vom Anfang bis fast zum Ende dabei waren. Wenn wir einmal die
Frage nach den Parteifiihrern allein in den Mittelpunkt unseres Interesses stel-
len, dann war die Geschichte der Demokratischen Partei des Kantons Thurgau
eigentlich die Geschichte von bestenfalls einem oder zwei Dutzend politisch
aktiver Thurgauer.

1.4.2 Die soziale Herkunft

Fiir die demokratische Wihlerschaft sind wir zum Schluss gekommen, dass
diese zum grossen Teil einfachen, wenn nicht einfachsten Verhéltnissen ent-
stammte. Soweit das zu iiberblicken ist, galt dies nicht fiir die demokratischen
Kantonsrite, die in ihrer Gesamtheit ja mehr oder weniger die Fiihrungsgruppe
reprasentieren.’ Da finden wir nur einen einzigen «richtigen»!” Arbeiter (Giin-
ther, Arbon); aber auch dieser war bereits Arbeitersekretér, als er zum Kan-
tonsrat gewihlt wurde. Daneben gab es vier Handwerker oder Gewerbetrei-
bende (Schreiner, Schiffsmeister, Fischer und Konditor, bzw. Wirt), einen
Hauptmann und Landwirt, drei Bahn- und Postbeamte, acht aktive oder ehe-
malige Primar- und Sekundarlehrer, einen Chefbuchhalter des kantonalen
Elektrizitatswerkes, zwei Redaktoren, zwei Pfarrherren und vier promovierte
Juristen.!! Bei sechs Grossriten werden keine Berufe, sondern andere politische
Amter angegeben (Gemeindeammann, Statthalter usw.).!? Zur Unterschicht
gehorte keiner dieser Kantonsrate, fiir Iandliche Verhiltnisse einige sogar eher
zur Oberschicht (Jurist, Pfarrer). Es féllt aber auf, wie stark die typischen Auf-
steigerberufe (Lehrer, Bahn- und Postbeamte, kaufm. Angestellte, Pfarrer) ver-

7 Hier gilt, was auch fiir die Griindung der Lokalorganisationen und die Wahlen auf lokaler Ebene
gilt (1.1.2 und 1.2.4). Vieles fand da wohl nie den Weg in die Presse.

8 Siehe dazu oben 1.2 und hinten 1.7.

9 Von 1893 bis 1932 gab es 32 eindeutige Vertreter der Demokraten im Grossen Rat. Niheres dazu
siche hinten 1.7.4.

10 D. h. einen Kantonsrat, der eine Berufsbezeichnung fiihrt, die dessen Arbeiterstatus klar und
deutlich anzeigt.

11 Bei einigen Kantonsriten iiberschneiden sich diese Berufsbezeichnungen natiirlich; so war Emil
Hofmann Pfarrer und Jurist oder Martin Vogelin Sekundarlehrer und Redaktor.

12 Wer es zum Gemeindeammann oder Statthalter gebracht hat, gehort natiirlich — mindestens be-
zliglich Ansehen — nicht mehr zur Unterschicht, mag auch seine berufliche Position einmal noch
so bescheiden gewesen sein.
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treten sind."” Eine ganze Anzahl demokratischer Kantonsrite kannte wohl die
Note des kleinen Mannes aus hochst eigener Erfahrung, was von demokrati-
scher Seite her auch immer wieder betont wurde.* Daneben liessen sich aber
z.B. mit Adolf Deucher auch Angehorige der «Oberschicht» von den Ideen der
Demokraten anziehen.

1.4.3 Die geographische Herkunft

Von samtlichen demokratischen Kantonsrédten stammten nur gerade drei
aus Frauenfeld selber (Ruoff und Vater und Sohn Keller). Alle anderen waren
«Provinzler», auch wenn sie wie Hofmann Frauenfeld einige Jahre im Grossen
Rat vertraten oder dort einige Jahre die Primarschule besucht hatten und spéiter
voriibergehend als Anwalt titig gewesen waren wie Deucher. Wie das Beispiel
Deucher zeigt, stammten nicht alle aus demokratischen Hochburgen, wurde
dieser doch in Steckborn geboren, wo er auch heimatberechtigt war. Spéater
scheinen aber seine Beziehungen zu seinem zweiten Heimatort Kreuzlingen in-
tensiver gewesen zu sein. Die iibrigen Kantonsrdte stammten im grossen und
ganzen aus der Gegend, die sie auch im Parlament vertraten.

1.4.4 Parteipolitische Priaferenzen demokratischer Politiker nach dem Zu-
sammenbruch der Demokratischen Partei®

Mit Emil Hofmann und Martin Vogelin waren Ende der 20er Jahre die letz-
ten politischen Vertreter der Griindergeneration gestorben. Betrachtet man den
politischen Weg ihrer Nachfolger in der Partei, so konnte man bei thnen auch
von den letzten Demokraten sprechen; denn bis auf wenige Ausnahmen fanden
alle noch aktiven demokratischen Politiker sehr schnell Anschluss und Unter-
schlupf bei den biirgerlichen Parteien. Dies begann bereits 1929, als der demo-
kratische Kantonsrat Adolf Walder auf der Liste der BGB (Bauern, Gewerbe-
treibende und freisinnige Biirger aller Stinde) kandidierte und auch gewihlt
wurde; diesen Sitz erbte 1932 der ehemalige demokratische Grossratskandidat
Rudolf Bosshard, Gemeindeammann in Oberwangen. Der grosse Auszug fand
dann allerdings erst 1932 statt. So kandidierten bei dieser Wahl in Kreuzlingen
gleich vier ehemalige Demokraten auf biirgerlichen Listen. Dabei gelang es Jo-
hannes Lymann, als Nachfolger Emil Hofmanns einmal fiir kurze Zeit demo-
kratischer Nationalrat, mit dem besten Resultat auf der FDP/BGB-Liste wie-
dergewihlt zu werden. In Bischofszell wurde Alfred Althaus fiir die Freisinni-
gen wieder gewihlt, und in Weinfelden kam ein ehemaliger Demokrat (Emil
Merki) auf den ersten Ersatzplatz.

13 Typische Beispiele wiren etwa Emil Hofmann, Sohn eines Lehrers, und Martin Végelin, Halb-
waise aus drmlichen Verhiltnissen.

14 TT 7.12.1931; Nachruf fiir Heinrich Knus. TT 3.3.1930; Nachruf fiir Martin Vogelin.

15 Siehe dazu auch oben 1.2.2 Grossratswahlen 1929/1932/1935 oder Amtsblatt 1929, S. 325 f.,
1932, S. 283 f., 1935, S. 321-351.
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Andere, d. h. nichtbiirgerliche Wege gingen nur zwei frithere Demokraten.
Da wire einmal der Kreuzlinger Walter Diethelm zu erwidhnen, der 1935 er-
folglos auf der Liste «Partei gegen Preis- und Lohnabbau und fiir gerechte
Wirtschaftsordnungy, die eine Listenverbindung mit der SP eingegangen war,
kandidierte. Eine zweite Ausnahme war auch Alfred Diissli aus Arbon. Dieser
versuchte noch jahrelang die Demokratische Partei am Leben zu erhalten, was
thm mindestens mit der Ortsparter Arbon auch gelang.

Wir konnen also festhalten, dass fast alle politisch aktiven Demokraten
schnell und leicht bei den biirgerlichen Parteien eine neue Heimat fanden. Dies_
deckt sich aber tiberhaupt nicht mit dem Verhalten ihrer ehemaligen Wihler;,
hatte doch ein beachtlicher Teil von diesen den Weg zur Sozialdemokratie und
nicht zu den biirgerlichen Parteien gesucht. Hier stellt sich natiirlich die Frage,
wie weit diese «zweitey Generation demokratischer Fithrer noch reprasentativ
fiir die demokratische Wihlerschaft war oder wie weit vielleicht gerade eine
mangelnde Repriasentanz den Niedergang der Partei mitverursacht hatte.

1.5  Der Untergang

1.5.1 Die Ereignisse

Mit den Grossratswahlen von 1932 verschwand die Demokratische Partei
aus der Thurgauer Politik, wenn es auch einigen unentwegten Arboner Demo-
kraten noch bis in die 60er Jahre hinein immer wieder gelang, auf einer eigenen
oder der Liste einer neugegriindeten Partei ein Grossratsmandat zu erobern,;

1932! sogar noch deren drei. In allen anderen Bezirken kandidierten keine De-

mokraten mehr; wobei sich diese bereits 1929 in den Bezirken Diessenhofen,

Miinchwilen und Steckborn nicht mehr an den Wahlen beteiligt hatten.?

Der Niedergang der Partei hatte allerdings schon zehn Jahre frither einge-
setzt. Wie ein Vergleich der kantonalen Resultate? aller Proporzwahlen (Gross-
rat und Nationalrat) von 1919 bis 1931 zeigt, erreichten die Demokraten ihr be-
stes Resultat 1922, als fast jeder siebte Thurgauer ihnen seine Stimme gab; dann

| Amtsblatt 1932, S. 283-313.

2 Amtsblatt 1929, S. 325-351. In Steckborn beteiligten sich die Demokraten nur gerade 1920 an
Grossratswahlen; siehe dazu Amtsblatt 1920, S. 513-535.

3 Wihleranteile in % der Demokraten auf kantonaler Ebene in den Proporzwahlen von 1919 bis
1932, berechnet auf Grund der in den Amtsblittern 1919/1920/1922/1923/1925/1926/1928/
192971931 publizierten Wahlergebnisse:

Nationalrat 1919 11,6 %

Grossrat 1920 12,4 %

Nationalrat 1922 13,7 %

Grossrat 1923 125 %

Nationalrat 1925 123 %

Grossrat 1926 12,1 %

Nationalrat 1928 9.3 %

Grossrat 1929 89 %
Nationalrat 1931 6,1 %
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ging es aber nur noch bergab. Fixpunkte dieses Niederganges sind aus heutiger
Sicht die beiden Einbriiche bei den Nationalratswahlen von 1928 und 1931, bel
denen die Demokraten im Vergleich zu den vorangegangenen Grossratswahlen
(1926 bzw. 1929) je etwa einen Viertel ithrer Wihlerschaft verloren.

Alle diese auffdlligen Verluste fithrten innerhalb und ausserhalb der Partei
zu Unruhe und Spekulationen iiber die weitere Zukunft der Partei selber. Schon
nach den Grossratswahlen von 1923 hielt es das Tagblatt fiir notig, gegen an-
geblich von freisinniger Seite kolportierte Geriichte, die Demokratische Partei
stehe vor der Spaltung, Stellung zu nehmen.* Der Tagblattartikel selber vermit-
telt allerdings den Eindruck, dass diese Geriichte nicht ganz aus der Luft ge-
griffen waren. Die Existenz der Demokratischen Partei war vielleicht schon
1923 nicht derart gesichert, wie die Demokraten vorgaben zu glauben. IThren
Gegnern und potentiellen Erben war das vielleicht bewusster.

Die niachsten beiden Wahlen (Nationalrat 1925 und Grossrat 1926) brachten
den Demokraten nur geringe Verluste (je ca. 0,2 %). Ergebnisse, die sie wahr-
scheinlich erwartet hatten, schlugen doch beide Wahlen, und zwar vor und nach
dem Wahlgang, keine hohen Wellen.

Der erste tiefe Einbruch kam dann mit den Nationalratswahlen von 1928,
bei denen die Demokraten im Vergleich zu den Nationalratswahlen von 1925
und den Grossratswahlen von 1926 mit einem Riickgang des Wihleranteils von
12,3 % bzw. 12,1 auf 9,3 % massive Stimmenverluste hinnehmen mussten. Ganz
im Gegensatz zu den 25er und 26er Wahlen losten die 28er bei den Demokraten
und ihren Gegnern hektische Aktivitaten aus. Nach dem Tode von Regierungs-
rat Emil Hofmann wusste wohl jedermann im Thurgau, wie klein die Chancen
der Demokraten waren, ihr Nationalratsmandat zu behaupten. Sie versuchten
natiirlich alles, um dieses Mandat zu retten. So sollen sie sogar eine Listenver-
bindung mit den Konservativen gesucht haben, was der demokratische Spit-
zenkandidat Lymann in einer Presseerklarung allerdings in Abrede stellte.> Es
kam dann zu einer biirgerlichen Listenverbindung (Freisinnige — Bauern —
Konservative), die fiir das Tagblatt und die Demokraten nur zum Ziel hatte, das
«demokratische Nationalratsmandat den Konservativen zuzuhalten».® Nach
dem Wahlsonntag konnten sich dann aber die Sozialdemokraten als Sieger fei-
ern lassen.’

Den Demokraten waren die Wichtigkeit dieser Wahlen fiir die Zukunft ihrer
Partei und die eigene Schwiche offensichtlich bewusst. So nahm das Tagblatt in
einer ganzen Reihe grosserer Artikel und Aufrufe am Wahlkampf teil und ana-
lysierte nach dem Wahlgang in einer Artikelserie die Wahlen und die Lage der

4 TT 20.4.1923.

5 TT 20.10.1928.

6 a.a.0.

7 Amtsblatt 1928, S. 941 ff.
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Partei.® Die Partei selber organisierte im Vorfeld der Wahlen nicht nur einen
Parteitag und eine Delegiertenversammlung,” sondern auch eine grosse offent-
liche Versammlung in Arbon.!® Beide Veranstaltungen standen unter dem Mot-
to, die Existenzberechtigung der Demokratischen Partei zu beweisen, und beide
waren vor allem darauf ausgerichtet, die eigene Wihlerschaft zu mobilisieren.

Die Grossratswahlen von 1929, nur fiinf Monate nach den Nationalrats-
wahlen, brachten den Demokraten noch einmal kleinere Verluste, d. h. einen
Riickgang von 9,3 % auf 8,9 %. Erwartet hatten sie diesen Verlust kaum,'" wenn
auch bereits der erste demokratische Kantonsrat die Partel im Hinblick auf
diese Wahlen verlassen hatte.!

Auch 1930, keinem Wahljahr, beruhigte sich die Lage in der und um die De-
mokratische Partei nicht. Thurgauer Tagblatt und Partei waren immer wieder
gezwungen, zu angeblichen Auflosungserscheinungen Stellung zu nehmen,?
und beklagten sich iiber ihre Gegner, die alles unternihmen, um dem Nieder-
gang der Demokraten nachzuhelfen.!

Das endgiiltige «Aus» kam fiir die Demokratische Partei mit den National-
ratswahlen 1931. Im Vergleich zu den 28er und 29er Wahlen verloren sie noch
einmal einen Drittel, bzw. einen Viertel ihrer Wihler. Innerhalb von finf Jah-
ren, d. h. seit den Grossratswahlen von 1926, war thnen die Halfte ithrer Anhin-
ger davongelaufen. Aussicht auf Erfolg gab es 1931 nicht mehr; die eigene Liste
diente offenbar nur noch dazu, den Sozialdemokraten, den Weggefidhrten aus
langst vergangenen Tagen und den Erben aus weniger weit zuriickliegenden
Wahlen, einen Stein in den Weg zu legen.!> Mehr oder weniger deutlich hatte
dies der demokratische Parteiprisident Diissli am Wahlparteitag vom 11. Okto-
ber 1931 in Weinfelden ausgesprochen, und zwar zur Begriindung der Listen-
verbindung, welche die Demokraten mit den biirgerlichen Parteien eingehen
wollten;'® genauso deutlich kam dies aber auch in der Wahlpropaganda zum
Ausdruck, die sich tiberhaupt nur noch gegen die Sozialdemokraten wandte."”

8 TT 109, 2./15./20./22./23./24./25.10. und 22./23./24./26.11.1928.
9 TT 10.9.1928.

10 TT 2.10.1928.

11 TT 25.4.1929.

12 a.a.0.; Amtsblatt 1929, S. 325-351; Kantonsrat Walder wurde 1929 im Bezirk Miinchwilen auf
der Bauernliste gewihlt.

13 TT 3.1, 14.4., 1./24.5. und 16./17./18./19.720.6.1930.

14 TT 24.5.1930; bekannte Demokraten sollen von den Steuerbehorden bei der Einschitzung be-
wusst benachteiligt worden sein.

15 Auf Grund der Volkszihlung von 1930 hatte der Thurgau eines seiner sieben Nationalratsman-
date verloren. Besonders gefahrdet war da natiirlich das zweite SP-Mandat von 1928, ein Rest-
mandat.

16 TT 12.10.1931; Bericht vom Parteitag; TT 21.9. und 6./9.710.10.1931; Artikel zur Listenverbin-
dung.

17 a.a.0.und TT 13./20./21./22./23./24.10.1931.
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Von all dem, was Demokraten und die Demokratische Partei einmal vertreten
hatten, war nicht viel iibrig geblieben.

Diesem Wahlmanover, das nebenbei sein Ziel erreichte!® und wofiir man
wohl die Partet auch noch tiber die Wahlen am Leben erhielt,”” folgte die Liqui-
dation der Parte1 auf den Fuss. Am 13. Dezember 1932 lehnte der Kantonalvor-
stand den Vorschlag einiger Vorstandsmitglieder (u. a. Lymann aus Kreuzlin-
gen) ab, mit den Freisinnigen auf kantonaler Ebene eine Arbeitsgemeinschaft
einzugehen.”’ Den lokalen Sektionen liess man aber angeblich freie Hand.!
Dies erlaubte es den Kreuzlinger Demokraten unter der Fithrung von Johannes
Lymann, zuerst mit den Jungfreisinnigen eine solche Arbeitsgemeinschaft ein-
zugehen;?? bereits einen Monat spéter fusionierten sie aber endgiiltig mit den
Freisinnigen.”} In Weinfelden begann die Auflosung dhnlich wie in Kreuzlin-
gen, nur regte sich hier Widerstand: Zuerst ging man mit den Jungfreisinnigen
eine Arbeitsgemeinschaft ein;?* als Zwischenspiel beteiligten sich zu Beginn des
Jahres 1932 einige Demokraten an der Griindung einer Evangelischen Volks-
partei;” einige Tage darauf erteilte eine Parteiversammlung dem Vorstand
Vollmachten, mit den Freisinnigen iiber eine Fusion zu verhandeln,? und schon
wenige Tage spater meldete das Tagblatt die Auflosung der Parteisektion Wein-
felden.”” Als Antwort darauf griindeten einige unentwegte Demokraten einen
neuen demokratischen Verein in Weinfelden,”® von dem man dann allerdings
nie mehr etwas hort.

Am 24. Januar fand in Weinfelden eine eiligst zusammengerufene Delegier-
tenversammlung der Kantonalpartei statt.?® In einer Resolution wurde die
Auflosung der Sektionen Kreuzlingen, Weinfelden und Bischofszell bedauert
und gegen die «freisinnigen Einfliisterungen» und das Verhalten einiger Vor-
standsmitglieder protestiert.’® Der Untergang der Parter war aber nicht mehr
aufzuhalten. Nachdem im Marz 1932 auch noch die Frauenfelder Demokraten
auf eine Beteiligung an den Grossratswahlen verzichtet hatten,’' mussten die

18 Die Sozialdemokraten verloren ihr zweites Mandat.

19 Mindestens fur die Leute, die nach den Wahlen nicht schnell genug zur Parteiaufldsung schreiten
konnten, diirfte diese Uberlegung eine Rolle gespielt haben; denn nur so bekommt alles einen
Sinn.

20 TT 18.12.1931.

21 a.a.0.

22 a.a.0.

23 TT 23.1.1932; der Artikel ist mit (eingesandt J.L.) gezeichnet und diirfte wohl von Johannes
Lymann stammen.

24 TT 18.12.1931.

25 TT 111 und 13.1.1932.

26 TT 14.1.1932.
27 TT 21.1. und 22.1.1932.
28 a.a.0.

29 TT 25.1.1932.
30 a.a.0.; gemeint war hier wohl vor allem Johannes Lymann aus Kreuzlingen.
31 TT 18.3.1932.
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Arboner Demokraten allein in die Grossratswahlen ziehen. Und noch jahr-
zehntelang erinnerte ein Arboner Kantonsrat (zuerst Alfred Diissli und spéter
Jakob Annasohn, Ernst Wendel und Wilfried Schneider) an die Demokraten,
bis 1972 auch in Arbon die Demokratische Partei aufgelost wurde. -

1.5.2  Die Ursachen

Die Nationalratswahlen von 1928 brachten an den Tag, was wohl Betroffene
wie Beobachter erwartet hatten:?* Die Demokraten waren nicht in der Lage,
den Wihlern fiir den verstorbenen Emil Hofmann einen auch nur annéhernd
gleichwertigen Kandidaten vorzuschlagen. Damit’ging auch die letzte demo-
kratische Machtposition verloren. Beerbt wurden sie von den Sozialdemokra-
ten, die nicht nur das demokratische Restmandat von 1925 iibernehmen konn-
ten, sondern auch als einzige von den Stimmenverlusten der Demokraten pro-
fitierten (Demokraten: 1925 12,3% und 1928 9.3 %; Sozialdemokraten: 1925
20,3 % und 1928 23,7 %).** Ohne Vertretung in den wirklich entscheidenden Be-
horden (Regierung, eidgendssische Rite) hatte aber die Demokratische Partei
keine grosse Zukunft mehr.

Wahrscheinlich hatten auch die Demokraten diesen Sitzverlust erwartet,
mindestens aber befiirchtet. Trotzdem hatten sie ein Angebot von biirgerlicher
Seite auf Listenverbindung abgelehnt** und waren allein gegen die Sozialde-
mokraten und die drei verbundenen biirgerlichen Listen (Freisinnige, Bauern,
Konservative) in den Wahlkampf gezogen.* Die Propaganda fiir diesen Wahl-
gang zeigt dem Betrachter dann nur allzu deutlich, wie eng der «Platzy fir de-
mokratische Politik geworden war; eigentlich war es nur noch ein Versuch, die
eigene Existenzberechtigung unter Beweis zu stellen.’” Eine programmatische
oder ideologische Auseinandersetzung mit dem Gegner fand kaum mehr statt.
Ahnliches wiederholte sich im Vorfeld der Grossratswahlen von 1929 und der
Nationalratswahlen von 1931; die Entscheidung war aber spitestens mit den
28er Wahlen gefallen, vielleicht schon frither, namlich mit dem Tod Emil Hof-
manns.

Nach der Niederlage von 1928 setzte sich das Thurgauer Tagblatt in einer
laingeren Artikelserie®® mit der Lage der Demokratischen Partei auseinander.
Die Niederlage war nicht wegzudiskutieren; deren Ursache sah man vor allem
im Ubermissigen Einbruch wirtschaftlicher Aspekte in die Politik:

32 TZ 20.10.1972.

33 Verlust des demokratischen Nationalratsmandates.

34 Siehe oben 1.2.3 NR-Wahlen 1925 und 1928.

35 TT 20.10.1928 und 22.10.1928.

36 a.a.0. Nach Meinung der Demokraten sollte diese Listenverbindung das demokratische Rest-
mandat von 1925 den Konservativen zuhalten und ein zweites sozialdemokratisches Mandat
verhindern; dies natiirlich immer eine demokratische Niederlage voraussetzend.

37 TT 10.9. und 2./15./20./22./23./24./25.10.1928.

38 TT 22./23./24./26.11.1928, «Zur Lage».
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«Durch diese extreme Verwirtschaftlichung des sozialen Organismus wurde
die Rechtspolitik, die auf den warmen Herzkrédften des Volkes beruht, zur
nackten Wirtschaftspolitik degradiert.

Dass die Freisinnigen diese Bewegung mit Bewusstsein durchgemacht haben
und zur Wirtschaftsparter des Kapitalismus geworden sind, 1st sowohl ihre
Stiarke als auch 1thre Schwiche.

Die Bauern haben zuletzt diese Emanzipation durchgemacht, als sie allméah-
lich merkten, dass die biirgerlichen Grossparteien keine allgemeine Volks-
politik betreiben, sondern eine einseitige Klassenpolitik im Interesse von
Handel und Industrie. Daher wurde auch die Bauernpolitik, die sich lange
auf der demokratischen Mittellinie der allgemeinen Volksinteressen bewegt
hat, auf die schiefe Linie einer wirtschaftlich orientierten Interessenverfech-
tung abgetrieben. Die Arbeiter folgten dem Beispiel ihrer Herren und ver-
folgen seither ihre Klassenpolitik auf Grund eines importierten Programms,
das dem gesamten internationalen Sozialismus eine einheitliche Farbung
gibt.

In dieser Verwirtschaftlichung der Politik, das heisst in der Laihmung des de-
mokratischen Rechtsbewusstseins, das die allgemeinen Volksinteressen und
nicht die wirtschaftlichen Privatinteressen zu verteidigen hat, liegt die tiefe
Ursache des Zerfalls der einst so blithenden demokratischen Volksbewe-
gung. Dass diese krankhaften Zustdnde zu begriissen wéren, wird kein den-
kender Mensch behaupten. Heute stehen einander zwei wirtschaftlich
orientierte Klassen gegeniiber, in der Mitte aber gidhnt ein grosses Loch.»3?

Das Tagblatt mag fiir sich in diesem Artikel Griinde fiir den Niedergang der
Demokraten gefunden haben. In Wirklichkeit beschreibt es hier aber nur die
politische Lage, in der die Demokraten hitten {iberleben sollen, und dies erst
noch ziemlich polemisch, wie iibrigens durch die ganze Artikelserie hindurch.
Ansitze fiir eine Auseinandersetzung mit sich selbst finden wir hier keine, nur
Angriffe auf den politischen Gegner.*’ Dass sich diese Angriffe in den folgen-
den Jahren dann immer mehr auf die Sozialdemokraten konzentrierten, spie-
gelt wohl nur die generelle Hinwendung der fithrenden Demokraten zu den
burgerlichen Parteien.*

39 TT 22.11.1928.

40 1In der oben zitierten Artikelserie «Zur Lage» (Anm. 38) finden wir noch Angriffe auf simtliche
Parteien von links bis rechts. In den folgenden Jahren wird dann auf die biirgerlichen Parteien
immer mehr Riicksicht genommen, dafiir um so schérfer auf die SP «geschossen». Besonders ak-
zentuiert zeigt sich das nach Martin Vogelins Tod (anfangs Méarz 1930). Deutlich zu sehen ist
dann diese Hinwendung zu den biirgerlichen Parteien in: TT 16./17./18./19.6.1930, «Um die de-
mokratische Partei», oder in: TT 12./13.10.1931: Wahlrede Lymanns am Parteitag der DP vom
11.10.1930 zur NR-Wahl von 1931; vielleicht schon im Hinblick auf seinen spiteren Uebertritt zu
den Freisinnigen nahm hier Lymann wohl endgiiltig fiir die Biirgerlichen und gegen die Sozial-
demokraten Stellung.

41 a.a.0., Artikelserie «Zur Lage».
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Die Demokraten haben sich also mit ihrer eigenen Situation und threr
Existenzberechtigung auseinandergesetzt und dies immer wieder.** In die Tiefe
gingen aber diese Auseinandersetzungen selten und dienten meist eher der
Selbstbestitigung als dem Versuch, neue politische Wege zu gehen. Richtig,
aber eine «Binsenwahrheit», war einzig die Feststellung, dass sich in Zeiten po-
litischer Polarisierung kleinere Mittelparteien nur mit Mithe behaupten kon-
nen; vor allem wenn bei partetinterner Zerrissenheit Parteifithrern und Partei-
volk ein gemeinsames Dach fehlt, wie es etwa die Konservativen oder heute die
CVP im politischen Katholizismus gefunden hatten und haben. Die Polarisie-
rung der 20er und 30er Jahre** hat aber den Niedergang der Demokratischen
Partei sicher nur ausgelost, vielleicht nicht einmal dies, sondern nur beschleu-
nigt.

Aufstieg und Niedergang dieser Parteli fielen ja nicht nur in die Zeit der Aus-
bildung des schweizerischen Parteiensystems,* sondern waren selber Teil dieses
Prozesses. So hatten es auch die Grinder gesehen, und zwar Demokraten wie
Freisinnige oder spéter Sozialdemokraten. Voraussetzung fiir die Griitndung all
dieser Parteien war ja die Polarisierung von Interessen und Ideen innerhalb der
freisinnigen Grossfamilie gewesen. Davon haben im Thurgau anfianglich, d. h.
etwa von 1890-1910, vor allem die Demokraten profitiert. Man erinnere sich
hier nur ithrer Wahlerfolge in dieser Zeit.*> Damals hielten die Demokraten die
Gegenposition zu den Freisinnigen; dies nicht nur als nicht-katholische Min-
derheitspartei, sondern auch ideologisch und programmatisch.*¢ Mit der
Griindung der SP (im Thurgau 1906) wurden sie aus dieser fiir sie giinstigen Po-
sition verdriangt. Opposition zu den Freisinnigen konnte sich nun auch andern-
orts artikulieren. Anfénglich wirkte sich dies noch nicht allzu schwerwiegend
aus. Dies mag darauf zuriickzufithren sein, dass die Sozialdemokraten natiirlich
in verschiedener Hinsicht noch einen gewissen Nachholbedarf hatten,*” das
Majorzwahlrecht Demokraten wie Sozialdemokraten benachteiligte, aber letz-
tere vielleicht mehr, und wéhrend des Ersten Weltkrieges Politiker wie Wihler

42 TT 23.10.1906; zur Griindung der SP, die «bisherige Waffenbriiderschaft» werde weiterbestehen,
das «getrennte Marschieren» das «geeinte Schlagen» nicht verhindern. TT 20.4.1923; als Antwort
auf Behauptungen von freisinniger Seite, in der DP gebe es Spaltungstendenzen.

43 Die Polarisierung war ja nicht neu. Neu war nur das Gewicht, das sie auf einmal bekam.

44 Vernachlissigt man den Sonderfall Konservative/ CVP, dann handelt es sich ja um nichts ande-
res als um die parteipolitisch orientierte Organisation der immer mehr auseinanderstrebenden
Fligel der alten freisinnigen Grossfamilie (FDP, DP, SP, BGB, EVP).

45 Baumann und Deucher als Stinderite, Koch und Hofmann als Nationalriate, Hofmann als Re-
glerungsrat.

46 Siehe dazu unten Kapitel 2 und 3.

47 Bekanntheitsgrad der Kandidaten, Personalreserve, Presse, Organisation.
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mit «wichtigeren» Problemen beschiftigt waren. Die Ereignisse von 1918/
19194 fihrten dann auch in der Schweiz und 1im Thurgau dazu, dass fiir eine
Politik tiber die Griben hinweg sehr schnell keine Chancen mehr bestanden.

Neben diesen eher allgemeingiiltigen Ursachen fiir den Niedergang, gab es
natiirlich auch einige Phiinomene, die besonders oder iiberhaupt nur die Thur-
gauer Demokraten betrafen:

—  Die Demokratische Partei des Kantons Thurgau erinnert den Betrachter oft
weniger an eine Partei als an eine Bewegung. An Bewegungen, wie etwa in den
30er Jahren der Landesring oder die Bauernheimatbewegung, in der ja der
Arboner Demokrat Diissli aktiv war, oder heute die Griinen oder die Frie-
densbewegung.

— Einen einheitlichen ideologischen Hintergrund hatten sie eigentlich nie. Ein-
mal war man «biirgerlich», dann eher «links», verbal fast «sozialistischy.
Und wenn es opportun war, wurde diese Problematik einfach nicht zur
Kenntnis genommen oder gar negiert.

— Ahnlich verhielt es sich mit ihrer Programmatik. Uberspitzt ausgedriickt
waren thre Parteiprogramme, die spateren mehr als die frithen, Ansamm-
lungen von Postulaten mit wenig innerem Zusammenhang. Als die wichtig-
sten dieser Postulate erfiillt oder von anderen Parteien iibernommen worden
waren, hatte die Partei in dieser Hinsicht dem Wahler nicht mehr viel zu bie-
ten. Dies zeigt sich dann sehr deutlich in den Wahlkdmpfen um 1930 herum:
Politisiert wurde da nicht mehr mit Forderungen und Versprechen auf
Neuerungen, sondern mit Angriffen auf den politischen Gegner.

- Die Demokraten hatten lange Zeit aus dem traditionellen Konflikt « Mehr-
heitspartei vs. Minderheitspartei» Nutzen gezogen. Dieser Konflikt hat aber
mit Aufkommen des im Thurgau jiingeren Konfliktes «Biirgertum vs. Sozial-
demokratie» und der Einfithrung des Proporzes jede Bedeutung verloren.

- Herz und Motor der Demokratischen Partei waren in Wirklichkeit einige
wenige, politisch aktive Thurgauer (Baumann, Koch, Hofmann, Deucher,
Vogelin). Aus diesem kleinen Kreis rekrutierten sich die Griinder und bis in die
spiten 20er Jahre hinein auch die Fiihrer der Partei: Aber diese Ménner
grilndeten, fihrten und reprasentierten die Partei nicht nur. Nein, sie waren
die Partei. Dies erklirt auch weitgehend den Zusammenbruch der Partei
nach Hofmanns und Vogelins Tod.

- Politisch war die Griindergeneration eher «/inks» orientiert und hielt sich fiir
die Erben der 69er Demokraten. Thre Nachfolger hingegen, sozusagen die
zweite Generation, sahen die Zukunft der Partei oder vielleicht eher ihre ei-
gene Zukunft in einer mehr «biirgerlich» orientierten Politik; dies entfrem-
dete sie dann aber sehr schnell der Mehrheit ihrer Wihler. So erstaunt es

48 In der Schweiz: Generalstreik, Proporzwahlverfahren usw. In der Welt: Revolution in Russland
und Deutschland, Auseinanderfallen von Oesterreich-Ungarn und der Faschismus in Italien.
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nicht, dass die meisten dieser demokratischen Fithrer und Reprisentanten
nach dem Zusammenbruch der Parter Zuflucht bei biirgerlichen Parteien
suchten und auch fanden, thre Wihler aber in der Mehrheit zur Sozialdemo-
kratie abwanderten. Die Fithrung hatte sich vom Fussvolk abgewandt. Un-
ter den hier aufgefithrten Voraussetzungen gab es in der damaligen politi-
schen Situation extremer Polarisierung zwischen Biirgertum und Sozialde-
mokratie aus heutiger Sicht kaum eine Zukunft fiir eine «nicht-soziali-
stische» oder «bturgerliche» Linksparter.

1.6 Zur Organisation der Partei

Soweit sich feststellen ldsst, stiitzten sich die Demokraten in threr politi-
schen Arbeit bis gegen das Ende des Ersten Weltkrieges auf eine hochstens in
Bruchstiicken ausgebildete Parteiorganisation. Wie wir in anderem Zusam-
menhang gesehen haben, dringte sich dies auch kaum auf. Die Mitgliederzah-
len waren immer derart bescheiden, dass der direkte Kontakt zwischen Partei-
fithrung und einzelnem Mitglied jederzeit gewédhrleistet war.! Fiir den politi-
schen Kampf reichte dies wahrscheinlich vollumfinglich, denn bei Bedarf?
konnten Mitglieder und Sympathisanten® auf Grund ihrer geringen Zahl rasch
und problemlos aktiviert und mobilisiert werden. Die Mitglieder kannten sich
sicher fast alle personlich; tiber das Thurgauer Tagblatt waren auch die Sympa-
thisanten leicht zu erreichen und mindestens dem Namen nach der Parteifiih-
rung zum grossen Teil bekannt.*

In ruhigeren Phasen bestand die Partei in Wirklichkeit wohl iiberhaupt nur
aus dem Kantonalvorstand, hin und wieder auch Komitee genannt, d. h. aus
den Parteifithrern. Aber auch auf diesen Vorstand stossen wir im Thurgauer
Tagblatt nur selten, noch seltener auf Parteitage und Delegiertenversammlun-
gen; sei es, weil diese nicht allzu oft tagten, oder weil nicht einmal das Parteior-
gan besonders daran interessiert war. Eher zutreffen diirfte allerdings ersteres,
war doch Martin Vogelin, Redaktor des Thurgauer Tagblattes, immer auch
Mitglied des Kantonalvorstandes.® Es gab also so etwas wie eine Parteiorgani-

1 Siehe oben 1.1.2; TT 4.5.1893: hier spricht Martin Végelin von ungefihr 400 Parteimitgliedern;
StATG, 8°631°0, «Bestand der lokalen Sektionen. Sept./Okt. 1929»; nach dieser Liste, wahr-
scheinlich einer Schitzung des Kantonalvorstandes, gab es 1929 ungefihr 450 Mitglieder.

2 Initiativen, Referenden, Abstimmungen, Wahlen.

3 Im Schnitt der Nationalratswahlen von 1919, 1922 und 1925 legten gut 3000 Thurgauer eine de-
mokratische Liste ein. Zieht man davon ca. 400 -450 Parteimitglieder ab, so kommt man auf etwa
2500 Sympathisanten, die dies auch an der Urne zum Ausdruck brachten (in Proporzwahlen).

4 Das TT war ja offizielles Parteiorgan. Auf Grund der Abonnentenverzeichnisse, personlicher
Bekanntschaften und nicht zuletzt der Kleinrdumigkeit des Kantons brauchte es sicher keine de-

tektivischen Meisterleistungen, um den Sympathisantenkreis ziemlich genau zu kennen.
5 Siehe unten 1.7.2.
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sation, es werden sogar einmal Parteistatuten erwihnt;® von grosserer Bedeu-
tung war dies aber sicher nicht.

Festhalten konnen wir aber: Es gab

- auf Gemeinde-, Kreis- und Bezirksebene Lokalparteien,

— eine Kantonalpartel,

— Delegiertenversammlungen und Parteitage,

- einen Kantonalvorstand und

— Mitglieder und Sympathisanten, die der Parteifithrung personlich oder we-
nigstens dem Namen nach bekannt waren.

Allzu griffig waren diese Strukturen wahrscheinlich nicht, aber damals ge-
niigten sie offensichtlich. Dabe1 waren sicher die personlichen Aspekte ent-
scheidend. Man wusste, wer Demokrat war und wer fir die Demokraten
stimmte. Und dies alles ohne die Fehler der modernen Demoskopie.

Mit dem programmatischen und organisatorischen Neuerungsschub von
1918 gab sich die Partei dann auch «neue» Statuten.” Ganz ohne Folgen blieben
diese Bemithungen nicht. So stossen wir im Thurgauer Tagblatt in den folgen-
den zehn bis zwolf Jahren haufiger als vorher und mit einer gewissen Regelmas-
sigkeit auf Berichte tiber Parteitage, Delegiertenversammlungen und Sitzungen
des Kantonalvorstandes und andere Parteiinterna. Auch auf kommunaler
Ebene scheinen die Demokraten mindestens fiir einige Jahre «prisenter» gewe-
sen zu sein.® Aber in vielem blieb der schon durchdachte Aufbau der Partei, wie
er in den Statuten von 1918 vorgesehen war, offensichtlich Makulatur. So horen
wir fast nie etwas von Kreis- oder Bezirksparteien, hingegen Klagen iiber nicht
vertretene oder nicht ordnungsgemass vertretene Sektionen an Delegiertenver-
sammlungen.’

Alles in allem bewirkten also die Anstrengungen von 1918 wenig oder nichts.
Als Organisation existierte die Demokratische Partei von ithrer Griindung bis
zu threm Niedergang eigentlich immer nur in Ansitzen. Eine Ursache fiir den
Niedergang der Partei war dies sicher nicht, vielleicht aber ein Indiz fiir ihre
Schwiche. In dieser Schwiche lag aber gleichzeitig eine Stdrke. Die Partei war
von der Zahl der aktiven Mitgliedern her gesehen so klein, dass sie mit beschei-
densten organisatorischen Strukturen politisieren konnte. Wir sollten dabei
aber nicht vergessen, dass sie dies in einer Zeit tat, die nicht so organisations-
glaubig war wie die unserige. «Organisation» hatte einen anderen Stellenwert

als heute, und dies galt nicht nur fiir die Demokraten.
6 TT 27.9.1909; nach diesem Bericht soll an einer Delegiertentenversammlung eine Parteistatuten-
revision angeregt worden sein.
7 Auf Grund der Quellenlage sind die Statuten von 1918 auch die einzigen inhaltlich bekannten
Statuten.
8 Mindestens die lokalpolitische Berichterstattung des TT hinterldsst diesen Eindruck.
9 TT 4.5.1921.
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STATUTEN

demokratischen Partei

des

Kantons Thurgau

§ 1.

Die demokratische Partei des Kantons Thurgau
bezweckt die Forderung des politischen und sozialen
Fortschrittes auf dem Gebiete der Gemeinden, des
Kantons und der €idgenossenschait auf Grundlage
des demokratischen Parteiprogramms.

Sie bildet einen Bestandteil der demokratischen
Partei der Schweiz.

§ 2.

Die Partei besteht aus Gemeinde~, Kreis: und
Bezirksvereinen, sowie aus Einzelmitgliedern, welche
sich keiner Sektion anschliessen konnen und beim
Parteiprdsidenten zum Beitritt anmelden.

§ 3.
Die Organe der Partei sind:
a) Der Parteitag,
b) die Delegiertenversammlung,
c) der Rantonalvorstand.

§ 4.

Der Parteitag wird jahrlich mindestens einmal
abgehalten; er kann ausserdem aui Beschluss des
Rantonalvorstandes, der Delegiertenversammlung
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— P

oder aul Begehren von fiint Parteisektionen oder 200
Mitgliedern jederzeit einberufen werden.

Am Parteitag hat jedes Mitglied Zutritt und
Stimmrecht.

Der Parteitag beschliesst iiber Abanderungen
des Parteiprogramms; dahingehende HAntrdge sind
vom Kantonalvorstand oder von der Delegiertenver-
sammlung vorzuberaten.

Der Parteitag entscheidet iiber alle Fragen, die
ihm durch den Kantonalvorstand, eventuell die Dele-
giertenversammlung t{iberwiesen oder in seinem
Schosse aufgeworfen werden.

Der ordentliche Parteitag, der alljdahrlich im
Herbst stattfindet, nimmt den Jahresbericht des Par-
teiprasidenten entgegen und stelltdas Aktionsprogramm
fiir das nédchste Jahr auf

§ 5.

Die Delegiertenversammlung besteht aus:

a) den Hbgeordneten der einzelnen Sektionen;
jede Sektion ist berechtigt, mindestens 2 De-
legierte zu ernennen; Sektionen mit mehr als
50 Mitglieder sind berechtlgt aui je 30 (oder
Bruchzahl) weitere Mitglieder einen weitern
Delegierten zu bezeichnen;

b) den demokr. Mitgliedern des Grossen Rales
und der Bundesversammlung;

c) den Redaktoren der Parteipresse.

Einzelmitglieder kdnnen an den Delegiertenver-
sammlungen mit beratender Stimme teilnehmen.

Die Delegiertenversammlung wird jahrlich min-
destens zweimal (im Friihling und Herbst) vom Par-
teivorstand einberufen zur Beratung aller wichtigen
Parteiangelegenheiten (kant. und eidgen HAbstimm-
ungen und Wahlen u. s w).

Sie wahlt alle drei Jahre im Herbst den Kan-
tonalvorstand (das engere Komitee woméglich aus
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Mitgliedern einer Sektion) und aus dessen Mitte den
Parteiprasidenten, fiihrt die Kontrolle {iber die Tatig-
keit des Vorstandes und das Rechnungswesen der
Partei und bereitet die Arbeiten der Parteitage vor.

Drei Parteisektionen oder 100 Mitglieder konnen
jederzeit vom P.-V. die Einberufung einer Delegier~
tenversammlung verlangen.

§ 6.

Der Kantonalvorstand besteht aus:

a) dem engern Romite von 5 Mitgliedern (Pra-
sident, Vizeprédsident, Hktuar, Rassier und
cinem weitern Mitglied);

b) je einem Mitglied aus jedem Bezirk;

c) zwei Vertretern der demokratischen Gross-
ratsiraktion und den Redaktoren der als solche
anerkannten Parteizeitungen.

Der Kantonalvorstand hat die Parteiangelegen-
heiten zu leiten und auszuliihren (das engere Komite
die laufenden Geschatite), bezw. sie fiir die Delegier-
tenversammlung und den Parteitag vorzubereiten.

In der Zusammensetzung des Kantonalvorstan-
des sollen die verschiedenen wirtschattlichen Gruppen
moglichst beriicksichtigt werden.

Der Kantonalvorstand kann nach €rmessen wei-
tere Vertrauensmanner oder Fachleute zu seinen Be-

ratungen zuziehen und besondere Subkommissionen
einsetzen.

§ 7.

Die Auslagen der Partei werden bestritten durch
die Jahresbeitrdage der Sektionen und der €inzelmit-
glieder, deren Hohe durch die Delegiertenversamm-
lung festgesetzt wird. Bei ausserordentlichen Ak~
tionen konnen die Sektionen zu weiteren Leistungen
herangezogen werden. HAnderseits haben die kanto-
nalen Parteiorgane schwache Sektionen mit Rat und
Tat (auch finanziell) zu unterstiitzen.
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In jeder griossern Gemeinde, bezw. in jedem
Kreis oder Bezirk sollen Parteiorganisationen beste-
hen. Thre Statuten sind dem Kantonalvorstand zur
Genehmigung vorzulegen. Die lokalen Vereine er-~
statten jeweilen vor dem ordentlichen Parteitag im
Herbst dem Kantonalvorstand Bericht iiber ihre Ga-
tigkeit.

§ 8.

Cine Revision der Parteistatuten kann jederzeit
nach Vorberatung im Kantonalvorstand und in der
Sektionen durch die Delegiertenversammlung vorge-
nommen werden. Antrdge dazu miissen mindestens
vier Wochen vorher dem Kantonalvorstand eingereicht
werden.

Beschlossen von der Delegiertenversammlung
vom 5. Mai 1918 in Arbon.

Der Kantonalvorstand.
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1.7 Personen, Zahlen, Daten, Fakten
1.7.1  Die wichtigsten Parteifithrer (Kurzbiographien)!

Baumann, Johann Ulrich, von Neukirch Egnach (1851-1904)2

Baumann wurde in Olmishausen, Gemeinde Egnach, geboren. Sein Vater
war dort «Gastwirt und Besitzer eines mittleren Bauernbetriebesy.? Er studierte
in Ziirich, Heidelberg und Miinchen Jurisprudenz und war seit 1875 Anwalt in
Neukirch Egnach und wie sein Vater Wirt. Von 1875-1890 prisidierte er das
Bezirksgericht Arbon, 1881-1890 war er Suppleant am Obergericht und eben-
falls von 1881-1890 Stellvertreter des Verhorrichters. Seine politische Karriere
nahm 1875 auch in Neukirch als Gemeinderat ihren Anfang. Noch im gleichen
Jahr wurde er in den Grossen Rat gewihlt, dem er bis 1899 angehorte. Im Friith-
jahr 1889 wurde er als Kandidat «demokratischery Kreise in den Stinderat ge-
wahlt; aus gesundheitlichen Griinden trat er aber schon im Oktober 1890 von
diesem Amt zuriick. An der Parteigrindung von 1891 war er nicht beteiligt, si-
cher aber an den Vorbereitungen.® Im Militir brachte es Baumann zum Major
und Kommandanten des Inf Bat 73.

Deucher, Adolf, von Steckborn und Kreuzlingen (1861-1910)°

Deucher wurde als Sohn des spateren Bundesrates Deucher in Steckborn
geboren. Die Primarschule besuchte er in Frauenfeld und das Gymnasium in
Einsiedeln. Nach dem Studium in Bern, Basel und Heidelberg und einem Prak-
tikum bei Forrer in Winterthur war er von 1886—1891 in Frauenfeld und dann
bis 1907 in Kreuzlingen als Anwalt tiatig. Am Bezirksgericht Weinfelden amtete
er von 18881908 als Gerichtsschreiber.® 1906 wurde er Suppleant” und 1907
Mitglied der kantonalen Anklagekammer® und im gleichen Jahr noch Staats-
anwalt. In Kreuzlingen war er jahrelang Mitglied der Ortskommission. Von
18931910 vertrat er den Wahlkreis Kreuzlingen im Grossen Rat und von
1908 —1910 den Thurgau im Standerat. Im Militdr war er Major und Auditor der

1 Vorgestellt werden hier nur die allerwichtigsten Parteifihrer. Auswahlkriterium: lange, aktive
politische Arbeit innerhalb und ausserhalb der Partei. Dies trifft eigentlich nur auf die Griinder-
generation zu. Nicht in diese Gruppe gehoren Baumann und Scherrer-Fiillemann. Beide waren
an der Parteigriindung selber nicht mehr beteiligt, der eine (Baumann) gesundheitshalber und
der andere wegen Wohnortswechsel. An den Vorbereitungen zur Griindung waren aber beide
noch beteiligt, Scherrer-Fiillemann wahrscheinlich mehr als Berater von aussen.

2 Gruner, Bv, S. 693 f.

3 a.a.0.

4 Mit Baumanns Erkrankung und Riickzug aus der Politik wurde ja die Verschiebung der Partei-
grindung vom Dezember 1890 auf Februar 1891 begriindet. Siehe dazu oben 1.1.

5 TT 3.1.1910; Gruner, Bv, S. 695 f.

6 Am gleichen Gericht war tibrigens mit dem spiteren Grossrat Elliker ein weiteres Griitndungs-
mitglied Gerichtsprisident.

7 TT 14.3.1906.

8 TT 21.3.1907.
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VII. Division. Als einer der Parteigriinder war er von 1891— 1910 Mitglied des
Vorstandes und in den letzten fiinf Jahren seines Lebens noch Parteiprésident.

Hofmann, Emil, von Kreuzlingen und Weiningen (1865 —1927)°

Emil Hofmann wurde 1865 in Engishofen'? als Sohn eines Lehrers geboren.
Nach der Primar- und Sekundarschule in Egelshofen-Kreuzlingen,"! bzw. Em-
mishofen, besuchte er das Gymnasium in Konstanz und dann die Kantons-
schule in Frauenfeld. Nach der Maturitit'"? studierte er Philosophie, Theologie
und Staatswissenschaften in Basel (1885—1887), in Jena (1888) und in Ziirich
und Freiburg i. Br. (1889—1890). In Ziirich schloss er mit dem theologischen
Staatsexamen ab und in Freiburg doktorierte er in Staatswissenschaften. Von
1890 —1898 war er Pfarrer in Stettfurt und von 1899-1905, nach seiner Wahl in
den Nationalrat,”? Inspektor der Primar- und Fortbildungsschulen. 1899 wurde
er fur den Wahlkreis Frauenfeld, wo er seit seiner Wahl zum Nationalrat wohn-
te, in den Grossen Rat gewdhlt. 1905 gelang thm der Sprung in den Regierungs-
rat. Hohepunkt dieser politischen Karriere waren fiir ihn und seine Partei sicher
die Wahl zum Nationalratsprasidenten fiir die Amtszeit 1925/1926. Neben sei-
ner grossen beruflichen und politischen Belastung fand Hofmann immer noch
Zeit, auf dem Gebiete der Staats- und Sozialwissenschaften publizistisch titig
zu sein. Der Demokratischen Partei trat er kurz nach deren Griindung bei und
diente dieser auch als Vorstandsmitglied und Prasident.!* Nach dem Tode Deu-
chers war er neben Vogelin der eigentliche Fiithrer der Partei. Dies nicht nur,
well die beiden die wichtigsten Amter besetzt hielten, sondern auch, weil in die
Zeit 1thres Wirkens die Blutezeit der Partei fiel. Dem Tode von Hofmann und
Vogelin folgte ja bekanntlich der Niedergang der Partet auf den Fuss.!> Emil
Hofmann starb am 20. Mérz 1927 in Bern an den Folgen einer Magenoperation.

Koch, Josef Anton, von Obersommeri (1834 —1898)

Josef Anton Koch wurde 1834 in Obersommeri als Sohn eines Landwirtes
geboren. Am gleichen Ort besuchte er die Volksschule. Uber den weiteren Aus-
bildungsgang ist nichts bekannt. Seine militarische Karriere (1874 Oberstleut-
nant im Generalstab, 18701874 Waffenchef der thurgauischen Scharfschiit-
zen) und seine aktive Mitarbeit im Kantonalschiitzenverein (langjéhriger Pra-
sident) und in der Schiitzengesellschaft Frauenfeld haben ithm sicher in seinem
beruflichen und politischen Fortkommen viel geholfen. Nachdem Koch 1863

9 TT 10./11.3.1927; Gruner, Bv, S. 702 f.

10 Nach dem Nachruf im TT (a.a.0.) zog sein Vater erst spiter nach Egelshofen—Kreuzlingen. Die
Angabe bei Gruner (a.a.0.) konnte also falsch sein.

11 Gleiche Angabe in TT und Gruner (a.a.0.).

12 Gruner (a.a.0.) gibt als Maturititsjahr 1888 an, was wohl falsch sein diirfte.

13 Geistliche diirfen ja im Nationalrat nicht Einsitz nehmen (Bundesverfassung Art. 75 und 96).

14 Siehe dazu unten 1.7.2.

15 Siehe oben 1.5.

16 TT 9.6.1898; Gruner, Bv, S. 705 f.
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sein Trikoteriegeschift aufgegeben hatte, wurde er kantonaler Beamter, zuerst
Steuerkommisséar (1863 1868 fiir den Bezirk Gottlieben, 1868 —1869 fiir Tobel
und 1870 1874 fiir Bischofszell), dann Zeughausverwalter und zuletzt kanto-
naler Kriegskommissar (1874 —1891). Sein erstes politisches Amt fand er in sei-
ner Heimatgemeinde Sommeri, wo er von 1859—-1865 Gemeideamman war. Im
Grossen Rat sass er von 1861-1874 und 1868/1869 war er Mitglied des Verfas-
sungsrates. Von 1890 bis 1898 vertrat er den Thurgau im Nationalrat. Daneben
war er von 18801898 Ortvorsteher von Frauenfeld. Wie Martin Vogelin war er
Griitlianer. Bei der Parteigrindung war er wohl einer der treibenden Krifte; er
scheint dann auch bis zu seinem Tode Parteipriasident gewesen zu sein."

Vogelin, Martin, von Engwang (1863-1930)'®

Martin Vogelin wurde 1863 in Wagerswil (Ortsgemeinde Engwang) als Sohn
eines wenige Jahre zuvor aus Neapel zuriickgekehrten Schweizer Soldaten ge-
boren. Schon im Alter von sechs Jahren verlor er den Vater. Unter vielen Opfern
ermoglichte seine Mutter thm und seiner Schwester den Besuch der Sekundar-
schule in Miillheim, damals fiir eine einfache Familie noch gar keine Selbstver-
stindlichkeit. Nach dem Lehrerseminar in Kreuzlingen unterrichtete er einige
Jahre in verschiedenen Gemeinden des Kantons Thurgau. Spéter besuchte er
die Universititen Genf und Ziirich, wo er auch das Sekundarlehramtspatent
erwarb. Nach kurzer Titigkeit als Sekundarlehrer in Arbon verliess er die
Schweiz, um in England und Schottland als Privatlehrer zu arbeiten. Dort kam
er auch erstmals mit den grossen Sozialproblemen seiner Zeit in Berithrung.
Auf die Bitte seiner Mutter kehrte er aber schon 1890 wieder in die Schweiz zu-
riick und iibernahm am 1. Mai 1891 die Redaktion des Thurgauer Tagblattes. In
dieser Stellung liess er vom ersten Tag an keine Zweifel iiber seine politische
Ausrichtung aufkommen. Er pflegte einen kampferischen Stil, nicht nur in der
Politik, sondern auch in der Zeitung, womit er sich eine ganze Anzahl von Ehr-
beleidigungsprozessen einhandelte. Fiir die Partei leistete er aber mit dieser
Zeitung erstklassige Offentlichkeitsarbeit. Als Mitbegriinder der Partei gehorte
er auch sein Leben lang deren Vorstand an, zeitweise auch als Prasident." 1908
wurde er fiir Weinfelden in den Grossen Rat gewahlt, den er 192271923 prisi-
dierte. Schon in den 90er Jahren wihlten ihn die Weinfelder in ihre Schulvor-
steherschaft, deren Aktuariat er bis zu seinem Tod besorgte. Seit 1915 war er
auch Gemeinderat in Weinfelden. Wihrend des Krieges leitete er in Weinfelden
noch nebenamtlich das Amt fiir Arbeitslosenfiirsorge. Daneben war er seit 1912

noch Mitglied des Bezirksrates. Auch in dieser Behorde wirkte er bis zu seinem
Tod 1930 als Aktuar.

17 Siehe dazu unten 1.7.2.
18 TT 3./5.3.1930 und Auskiinfte von Verwandten.
19 Siehe dazu unten 1.7.2.
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Scherrer-Fiillemann, Josef Anton, von Kirchberg SG (1847—1924)2

Josef Anton Scherrer-Fiillemann wurde 1847 als Sohn eines Gast- und klei-
nen Landwirtes in [taslen (TG) geboren. Er besuchte die Kantonsschule in
Frauenfeld, die Klosterschule in Einsiedeln und das Jesuitenkollegium in Feld-
kirch. In Miinchen und Basel studierte er von 1867—1869 Jurisprudenz. Bis 1886
war er dann in Sulgen (TG) Anwalt und Landwirt. Schon in dieser Zeit war er
politisch aktiv und setzte sich fiir demokratische Ideen ein.?! 1886 verliess er den
Thurgau, um in St. Gallen ein Anwaltsbiiro zu erdffnen. 188971890 war er dort
bereits Mitglied des Verfassungsrates und in dessen engeren Kommission. An
der Ausgestaltung der neuen St. Galler Verfassung hatte er wesentlichen Anteil.
1891 wurde er in die St. Galler Regierung gewihlt, die er schon 1894 wieder ver-
liess. 1894—1905 war er Kassationsrichter, 1895-1921 Mitglied des Grossen
Rates, 1897/1898 dessen Prasident und von 1890 1922 Nationalrat. Im Natio-
nalrat war er zusammen mit dem Thurgauer Hofmann Mitglied der sozialpoli-
tischen Gruppe, von 1902—-1922 deren Fraktionsprisident. 1888 war er einer der
Mitbegriinder der Demokratischen Partei des Kantons St. Gallen und 1905 der
eidgenossischen Partei, die er von 1905-1920 prasidierte. 1924 starb er in
Mammern (TG).

1.7.2  Die Parteifiihrung

Auf Grund der Quellenlage 1st es unmoglich, Griinder, Priasidenten, Vize-
prisidenten und weitere Vorstandsmitglieder liickenlos aufzulisten. Die wich-
tigsten sind aber hier ganz sicher erfasst.

Auffallend ist, wie klein und wie konstant in ithrer Zusammensetzung diese
Fihrungsgruppe tiber Jahrzehnte hinweg war (Koch, Hofmann, Deucher, Vo6-
gelin, Diissli). Dies haben wir ja schon bei anderer Gelegenheit festgestellt.??
Weiter faillt auf, wie stark Vogelin nach der Wahl Hofmanns in den Regierungs-
rat (1905) und dem Tode Deuchers (1910) Partei und Grossratsfraktion domi-
nierte: Ist er nicht Prasident, dann ist er Vizeprisident; solange er als Prasident
amtiert, begegnen wir nie einem Vizeprasidenten. Dies gilt fiir Partei wie Frak-
tion.

Der Griindungsvorstand®® und spéiter aktive Vorstandsmitglieder:

Baumann, Johann Ulrich?
Baumann war an den Vorbereitungen beteiligt, an der Griitndung wahr-
scheinlich nicht.

20 Gruner, Bv, S. 582 f.: ein Bruder von Scherrer-Fiillemann vertrat itbrigens den Kanton Basel-
Stadt im Nationalrat.

21 Scherrer-Fiillemann war Verfasser der « Thesen zur Hypothekarkreditfragen», die 1891 in das er-
ste Programm der Thurgauer Demokraten eingeflossen waren. Siehe dazu unten 2.5.2.

22 Siehe oben 1.4.

23 Niheres zu den einzelnen Griindern siche oben 1.7.1 und unten 1.7.4.

24 Siehe oben 17.1.
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Deucher, Adolf®
Deucher blieb bis zu seinem Tode (1910) Mitglied des Parteivorstandes.

Elliker, Hans?¢
Vorstandsmitglied bis zum Tode (1909).

Keller, Robert (Vater)?’

Auf Grund des Nachrufes im Thurgauer Tagblatt konnte er an der Griin-
dung beteiligt gewesen sein; sicher ist, dass er dann wihrend Jahren im Vor-
stand sass.

Kollbrunner, Emil (alt Staatsschreiber)*
Bei der Griindung war Kollbrunner noch beteiligt, hatte den Thurgau aber
bereits verlassen und die Redaktion der «Ziircher Post» iibernommen.

Koch, Josef Anton?’
Koch blieb bis zu seinem Tode Vorstandsmitglied und Prasident.

Knus, Heinrich (Marstetten)
Knus war nach dem Nachruf des Thurgauer Tagblattes bis zu seinem Tode
(1931) Vorstandsmitglied.

von Scherer, Adrian Maximilian August, Baron?!
von Scherer war bis zu seinem Tode Vorstandsmitglied.

Vogelin, Martin??
Auch Vogelin war bis zu seinem Tode (1930) Vorstandsmitglied.

Weitere namentlich bekannte Vorstandsmitglieder:

Hofmann, Emil (National- und Regierungsrat)??

Hofmann war an der Griindung nicht beteiligt, der Partei aber kurz darauf
beigetreten. Er wurde sofort Vorstandsmitglied und blieb dies bis zu seinem
Tode (1927).

Hanhart-Baldin Jean?*
Hanhart-Baldin soll 1915 bereits seit Jahren Vorstandsmitglied gewesen sein.

25 a.a.0.und TT 3.1.1910.

26 TT 19.4.1909.

27 TT 13.10.1928.

28 TT 18.7.1918; NZZ, 18.7.1918.
29 Siehe oben 17.1.

30 TT 7.12.1931.

31 TT 18.5.1901.

32 Siehe oben 1.4 und 17.1.

33 a.a.0.

34 TT 11./13.12.1915.
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Aus dem Jahre 1926 sind folgende Vorstandsmitglieder bekannt:? Redaktor
Dr. Arthur Frey als Priasident, die Kantonsriate Dr. Robert Keller (Sohn),
Gottfried Deutsch, Albert Gamper und Martin Vogelin, Gemeinderat Dulk aus
Arbon, Redaktor Mani aus Romanshorn.

Auf weitere Vorstandsmitglieder ist der Autor nicht gestossen. Die Bericht-
erstattung des Thurgauer Tagblattes nahm nur selten Bezug auf den Parteivor-
stand und noch seltener auf dessen Mitglieder; die wichtigeren waren sicher fast
jedermann bekannt, und tber die anderen gab es wohl wenig zu berichten.
Selbst bei einzelnen Griitndungsmitgliedern erfihrt man erst Jahre spiter, dass
sie sich aktiv an der Griindung beteiligt hatten (z. B. Knus im Nachruf).

Die Parteiprisidenten:
1891 bis 1898 (7)  Koch, Josef Anton?
1898 (?) bis 1905  Hofmann, Emuil?’

1905 bis 1910 Deucher, Adolf3?

1910 bis 1920 Vogelin, Martin®

1920 bis 1923 Diissli, Alfred*°

1923 bis 1929 Frey, Arthur (Redaktor in Weinfelden)*!
1930 Diissli, Alfred*?

Die Vizeprisidenten:

1899 Vogelin, Martin?

(7) bis 1905 Deucher, Adolf#

1905 bis 1910 Vogelin, Martin®

1920 bis 1930 Vogelin, Martin*

35 TT 15.11.1926.

36 TT9.6.1898 (Nachruf auf Koch) und Gruner, Bv., S. 705 f.; allem Anschein nach war Koch bis zu
seinem Tode Parteiprasident.

37 TT 10./11.3.1927; Gruner, By, S. 702.

38 TT 3.1.1910.

39 TT 7.2.1910, 23.2.1914 und 20.10.1917.

40 TT 16.2.1920.

41 TT 9.7.1923, 14.9.1925, 15.11.1926, 8.3.1926, 20.3.1928 und 18.2.1929.

42 TT 6.5.1929.

43 TT 24.10.1899; Vogelin wird hier nur als Vizeprisident erwihnt, seit wann und bis wann er dieses
Amt ausiibte ist offen.

44 TT 7.3.1905.

45 TT 19.10.1908; anscheinend wurde Vogelin 1905 fiir Deucher Vizeprasident und blieb dies bis zu
seiner Wahl zum Parteiprisidenten.

46 TT 9.7.1923, 8.3.1926, 20.3.1928 und 6.5.1929.
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1.7.3 Thurgauer Demokraten in leitenden Funktionen der eidgendssischen
Partei

Gefiihrt wurde die eidgenossische Partei von threr Griindung (1905) bis ins
Jahr 1920 vom St. Galler Nationalrat Scherrer-Fiillemann.*” Wiahrend der Pri-
sidentschaft Scherrer-Fiillemanns werden fiir die Jahre 1905 und 1908 die
Thurgauer Hofmann, Deucher und Vogelin als Mitglieder des Zentralvorstan-
des erwihnt,* fiir das Jahr 1911 Hofmann, Vogelin, Deutsch und Schmass-
mann.*

1920 ging dann die eidgendssische Partei fur die Leitung der Parteigeschifte
zum Vorortssystem iiber.>® Die Partei sollte abwechselnd vom Vorstand einer
Kantonalpartei gefithrt werden, wobei dieser «Vororty mit Delegierten aller
Kantonalparteien erginzt werden sollte.

Erster Vorort war dann von 1920-1924 die Thurgauer Kantonalpartei.®!
Abgelost wurden die Thurgauer von den Glarner Demokraten, die dann die
Partei bis in die 30er Jahre hinein fithrten.’> 1927 sassen die Thurgauer Deutsch,
Dussli, Gamper, Keller (Sohn), Frey, Mani, Vogelin und Lymann im Zentral-
vorstand.>?

1.7.4 Die demokratischen Kantonsriate und ithre Fraktionsfithrung

Die Fraktionsfithrung:

Offiziell institutionalisiert wurden die Fraktionen erst mit der Einfithrung
des Proporzes. Die Gewohnheit, sich mit gleichgesinnten Kantonsriten zu-
sammenzuschliessen und die Ratsarbeit als Gruppe zu leisten, hatte sich aller-
dings schon vorher eingebiirgert, und etwa seit 1900 hatten die Fraktionen im
Ratsbetrieb durchaus ihren Platz. Dies zeigt z. B. die Besetzung des Ratsprési-
diums und der stindigen Kommissionen, in denen eben schon vor 1918 grossere
Fraktionen stiarker und héaufiger vertreten waren als kleinere. Uber die Fraktio-
nen selber ist aber vor 1918 aus amtlichen Dokumenten (Ratsprotokolle, Be-
amtenetats usw.) nichts zu erfahren, und auch das Thurgauer Tagblatt berich-
tete erst seit 1917 mit einer gewissen Regelmissigkeit iiber die demokratische
Fraktion.

Seit wann die Demokraten im Grossen Rat als Fraktion auftraten, wissen
wir also nicht genau. Wir wissen nur, dass die Fraktion vor 1912 jahrelang» von
Karl Giinther aus Arbon prasidiert wurde.5* Von 1912 bis 1926 war dann Martin

47 TT21.3.1905, 19.6.1922 und 22.8.1922. Scherrer-Fiillemann war dem Thurgau und den Thurgauer
Demokraten ja eng verbunden. Niheres dazu siehe oben 17.1.

48 TT 21.3.1905 und 18.5.1908.

49 TT 1.5.191L.

50 TT 23.11.1920.

51 a.a.0.

52 TT 2111924 und 27.1.1930.

53 TT 25.4.1927.

54 TT 5.4.1929 (Nachruf auf Karl Giinther).
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Vogelin Fraktionsprisident® und von 1926 bis 1929 Gottfried Deutsch aus Ro-
manshorn.”® Einen Vizeprisidenten gab es anscheinend nur wiahrend der Prisi-
dialzeit von Deutsch, nidmlich Martin Vogelin.’7 Letzteres zeigt vielleicht auch,
wie sehr bei den Demokraten immer die gleichen Leute die Fiihrung innehatten,
selbst wenn sie einmal ein Amt aus der Hand gaben. Fiir die Jahre 1917 bis 1920
und 1920 bis 1922 sind uns mit Jakob Etter aus Romanshorn und Heinrich
Schaad aus Weinfelden auch zwei Aktuare bekannt.’®

Die demokratischen Kantonsrite:>®

Bezirk Arbon

535
56
57
58
59

60
61
62

Giunther, Karl, § 1929¢

1) Schlosser, bzw. Mechaniker, Arbeitersekretir

2) Ortsvorsteher von Arbon, Gemeindeammann von Arbon (seit 1900)
3) Kreis Arbon von 1896-1920

4) Bezirk Arbon 1920-1929

5) Vizeprisident des Grossen Rates 1913/14 und Prisident 1914/15
6) —

Etter, Ernst®!

1) Pfarrer, Notar

2) Suppleant im Bezirksgericht Arbon (seit 1907)

3) Kreis Arbon von 1904-1908

4) -

5) -

6) —

Hungerbiihler, A.5?

1) -

2) Gemeinderat in Arbon, Vizestatthalter (seit 1912)

3) Kreis Arbon von 1905-1920

4) —

TT 22.5.1917, 27.5.1920, 8.3, 31.3., 1.4. und 25.5.1926.

a.a.0.

a.a.0.

TT 22.5.1917, 27.5.1920 und 11.3.1922.

Geordnet nach Bezirken (Proporzwahlkreis), innerhalb dieser in chronologischer Reihenfolge
nach Majorzwahlkreisen. Die Angaben bedeuten im einzelnen:

1) Beruf

2) andere politische Amter

3) Majorzwahlkreis

4) Proporzwahlkreis

5) Amter im Grossen Rat

6) weitere Informationen

Amtsblatt 1926, S. 423-455; Beamtenetat, S. 224; TT 3.10.1900, 26.5.1914 und 5.4.1929.
TT 12.1.1904 und 10.7.1907.

Beamtenetat, S. 262.
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63
64

65
66
67

5) -

6) —

Oberhinsli, Fritzé?

1) -

2) Gemeinderat von Arbon

3) Kreis Arbon von 19081911

4) —

5) -

6) Oberhinsli war eigentlich Sozialdemokrat, wurde aber im Grossen Rat zu
den Demokraten gezihlt.

Schoop, Jakob, 1859195264

1) Schreiner

2) Gemeinderat in Holz-Romanshorn

3) Kreis Romanshorn von 19081920

4) —

5) -

6) Schoop war eigentlich Sozialdemokrat, wurde aber im Grossen Rat
(mindestens zu Beginn seiner Téatigkeit in diesem Gremium) den Demo-
kraten zugerechnet.

Etter, Jakob, 186719589

1) Postbeamter

2) Gemeindeammann von Romanshorn (seit 1910)

3) Kreis Romanshorn von 1910 bis 1920

4) Bezirk Arbon von 1920-1926

5) —

6) —

Tung, Enrico%

1) Redaktor

2) —

3) Kreis Romanshorn von 1917-1920

4) Bezirk Arbon 1920 (ein halbes Jahr)

5) —

6) —

Deutsch, Gottfried, ¥ 193067

1) Bahnadjunkt

Beamtenetat, S. 262; TT 22.3.1911.

Beamtenetat, S. 262; TT 17.5.1910. Die Angaben zu Geburts- und Todesjahr und Beruf stammen
aus dem Personenkatalog im Staatsarchiv Frauenfeld. Wihrend seiner Grossratszeit trat er we-
der in Presse noch in amtlichen Verlautbarungen als Schreiner in Erscheinung.

Beamtenetat, S. 262; Thurgauer Jahrbuch 1960, S. 133 f.; TT 9./11.4. und 21./23.5.1910.
Amtsblatt, 1920, S. 513-535; Beamtenetat, S. 262.

Amtsblatt 1920, S. 513-535 und 1926, S. 423-455; TT 9.9.1930.
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68

69

70
71

2) —

3) -

4) Bezirk Arbon von 1920-1929

5) —

6) —

Annasohn, Walter, 1883 —1964¢

1) Fischer

2) Gemeindeammann von Uttwil

3) -

4y Bezirk Arbon von 1920-1935

5) -

6) —

Dissli, Alfred, 1877-1956%

1) Lehrer

2) Friedensrichter in Romanshorn

3) -

4) Bezirk Arbon von 1920-1947

5) —

6) —

Reutimann, Jakob, 1883 — 195970

1) Kaufmann, Chefbuchhalter des kantonalen Elektrizititswerkes

2) -

3) Kreis Arbon 1920 (vom 11.1.1920 bis zur Wahl des ersten Proporz-
parlamentes am 24.4.1920)

4) Bezirk Arbon von 1929-1932

5) —

6) —

Imhof, August, 1862—19487!

1) Lehrer in Spitz-Romanshorn

2) -

3) -

4) Bezirk Arbon von 19261929

5) -

6) -

Amtsblatt 1920, S. 513-535 und 1932, S. 283-309; TT 7.12.1915; TZ 15.9.1964; Thurgauer Jahr-
buch 1965, S. 116 f.

Amtsblatt 1920, S. 513-535; 1941, S. 455-489 und 1944, S. 373 -409; Thurgauer Jahrbuch 1957,
S. 131

Beamtenetat, S. 261; Thurgauer Jahrbuch 1960, S. 133 f.

Bericht f.d. Mitglieder der thurg. Schulsynode 1949, S. 7 f.
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— Widmer, Lebrecht’
1) —
2) Statthalter
3) -
4) Bezirk Arbon von 1929-1935
5) -
6) —
— Annasohn, Jakob, 1877-197273
1) Kaufmiannische Lehre
2) Gemeindeammann von Romanshorn
3) -
4) Bezirk Arbon von 1947-1948
5) —
6) —
— Schneider, Wilfried, 191273
1) Kaufmann
2) —
3) -
4) Bezirk Arbon von 1948/49; 1953—-1974 (Riicktritt)
5) -
6) 1965 und 1968 auf der gemeinsamen Liste Demokraten/EVP, 1972 auf
der Liste der EVP
— Wendel, Ernst, 1899-197174
1) Kaufmann
2) —
3) -
4) Bezirk Arbon von 1949-1953
5) -
6) —

Bezirk Diessenhofen
— Huber, Otto™
1) -
2) Stadtammann Diessenhofen
3) Kreis Diessenhofen von 1908 —-1917
4) -
5) -
6) —
72 StATG, Personenkatalog.
73 Amtsblatt 1947, S. 362-397; Thurgauer Jahrbuch 1973, S. 111.
73aStATG, Verzeichnis der Kantonsrite; Schneider war Président des Thurg. Angestellten-Kartells.

74 Thurgauer Jahrbuch 1973, S. 97 f.
75 StATG, Personenkatalog,.
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— Hanhart-Baldin, Jean’®
1) -
2) —
3) Kreis Diessenhofen von 1896 -1920
4) Bezirk Diessenhofen von 1920-1923
5) -
6) —

Bezirk Kreuzlingen
- Deucher, Adolf”’

1) Jurist, Dr. jur., Staatsanwalt (1907-1910)

2) Suppleant der Anklagekammer (1906), Mitglied der Anklagekammer
(Stinderat 1908 —1910)

3) Kreis Kreuzlingen von 18931910

4) —

5) —

6) —

— Hofmann, Reinhard’

1) Notar

2) Suppleant des Bezirksgerichtes Kreuzlingen (1909), Mitglied des Be-
zirksgerichtes Kreuzlingen (1910), Oberrichter (1912)

3) Kreis Kreuzlingen von 1910-1920

4) Bezirk Kreuzlingen von 1920-1926

5) —

6) Hofmann wurde nach dem Wahldebakel der Demokraten von 1929 als
Oberrichter und Verwaltungsratsmitglied des kantonalen Elektrizitéts-
werkes weggewihlt.

— Diethelm, Walter, 1888 -19567°

1) Sekundarlehrer in Altnau

2) —

3) -

4) Bezirk Kreuzlingen von 1920-1926

3} =

6) —

76 TT 11./13.12.1915. Im Grossen Rat tritt Hanhart erst nach 1920 als Demokrat auf. Im erwiihnten
Zeitungsbericht zur Griindung der Ortspartei Diessenhofen im Jahre 1915 erscheint Hanhart al-
lerdings als Griinder und erster Prisident dieser Lokalsektion und als Mitglied des Kantonal-
vorstandes. Eine verniinftige Erklarung fiir diesen Widerspruch habe ich nicht gefunden.

77 Weitere Informationen zu Deucher und Quellenangaben siehe 1.7.1.

78 Beamtenetat, S. 264; TT 18./23.2.1909, 31.1.1910, 22.5.1912 und 25./27.5.1929.

79 Bericht f.d. Mitglieder der thurg. Schulsynode 1957, S. 7 f.
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— Miiller-Sauter, Oskar, 1876 —1961%
1) Lehrer
2) Gemeindeammann von Ermatingen
3) -
4) Bezirk Kreuzlingen von 19201923, nach 1932 freis. Kantonsrat
5) —
6) —
— Frauenfelder, Konrad®
1) -
2) Friedensrichter in Tdgerwilen
3) (Kreis Kreuzlingen von 1908 -1920 als freter (?) Kantonsrat)
4) Bezirk Kreuzlingen von 19261929
5) —
6) —
— Muller, Emil, 1876195582
1) Schiffsmeister
2) -
3) -
4) Bezirk Kreuzlingen von 1929-1932, dann freis./BGB Kantonsrat
5) -
6) —
— Lymann, Johannes, 1880194483
1) Lehrer
2) Gemeindeammann von Kreuzlingen
3) -
4) Bezirk Kreuzlingen von 1929-1932, dann freis./BGB Kantonsrat
5) -
6) —

Bezirk Bischofszell

— Gamper, Albert?
1) Bahnbeamter
2) —
3) Kreis Sulgen von 19141920
4) Bezirk Bischofszell von 19201932
J) —
6) —

80 Thurgauer Jahrbuch 1962, S. 137 f.

81 StATG, Personenkatalog.

82 Thurgauer Jahrbuch 1956, S. 162 f.

83 Thurgauer Jahrbuch 1946, S. 55.

84 TT 25.5.1929. Nach dem grossen Wahldebakel der Demokraten von 1929 wurde Gamper als
letzter demokratischer Stimmenzihler weggewihlt.
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— Kriesi-Hofmann, Heinrich®
1) -
2) Gemeindeammann von Bischofszell
3) -
4) Bezirk Bischofszell von 1920-1929
5) -
6) —

— Althaus, Alfred, 1880-1961%
1) Grundbuchverwalter
2) Gemeindeammann von Bischofszell
3) -
4) Bezirk Bischofszell von 19291932, dann freis. Kantonsrat
5) —
6) —

Bezirk Frauenfeld
— Ruoff, Julius®’
1) -
2) Gemeindeammann von Frauenfeld (seit 1898)
3) Kreis Frauenfeld von 1899-1920
4) —
5) —
6) Ruoff war in Kurzdorf wohnhaft.
— Hofmann, Emil®
1) Pfarrer und Jurist, Doktor der Staatswissenschaften der Universitit
Freiburg im Breisgau
2) Regierungsrat von 1905-1927, Nationalrat von 1898 -1927
3) Kreis Frauenfeld von 1899-1905
4) —
5) -
6) —
— Keller, Robert, 1863—-1928%
1) Konditor und Wirt zur «Blume» in Frauenfeld
2y
3) Kreis Frauenfeld von 1905 bis 1911
4) —
5) -
6) -
85 Amtsblatt 1920, S. 509-534 und 1926, S. 423-453.
86 Amtsblatt 1920, S. 509—-534; Bischofszellerzeitung 16.2.1961.

87 Beamtenetat, S. 263.

88 Weitere Informationen und Quellenangaben zu Hofmann siehe 1.7.1.
89 TT 13.10.1928.
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— Lang, Eduard®
1) Lehrer
2) —
3) Kreis Matzingen von 1919 (2. Mirz) — 1920
4) —
) ==
6) —
— Schenkel, Heinrich?!
1) Landwirt in Wellenberg, Hauptmann
2 =
3) -
4) Bezirk Frauenfeld von 1920-1923
5) -
6) —
— Keller, Robert, 1886 —1960%
1) Jurist (Dr. jur.), Staatsanwalt von 1915-1924
2) —
3) -
4) Bezirk Frauenfeld von 1923-1932
5) -
6) —

Bezirk Miinchwilen
— Walder, Adolf*3
1) —
2) Ortsvorsteher von Oberhofen
3) -
4) Bezirk Miinchwilen von 1923-1929, dann BGB-Kantonsrat
5) -
6) —

Bezirk Steckborn
—  Ulmer, Adolf*
1) -
2) Bezirksstatthalter
3) Kreis Steckborn 18841911, zihlt erst seit 1908 zu den Demokraten
4) —
5) —
6) —
90 Beamtenetat, S. 264.
91 Amtsblatt 1920, S. 509-534.
92 Thurgauer Jahrbuch 1961, S. 93 f.; TT 25.11.1924.

93 StATG, Personenkatalog.
94 a.a.0.
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Bezirk Weinfelden

95
96
97
98
99

Elliker, Hans, T 1909%

1) Dr. jur.

2) Gerichtsprisident in Weinfelden
3) Kreis Weinfelden von 1896 —-1908
4y —

5) -

6) —

Vogelin, Martin®

1) Sekundarlehrer, Redaktor

2) Bezirksrat 1912, Gemeinderat in Weinfelden 1915
3) Kreis Weinfelden 1908 -1920

4) Bezirk Weinfelden 1920-1930

5) 1921/22 Vizeprisident des Grossen Rates und 1922/23 Président
6) —

Meier. Karl®’

1) -

2) Friedensrichter in Marstetten

3) Kreis Mirstetten von 1905-1914
4) —

5) —

6) wohnhaft in Wigoltingen

Schaad, Heinrich®

1) Grundbuchverwalter

2) -

3) -

4) Bezirk Weinfelden von 1920-1923
5) —

6) —

Wartenweiler, August®

1) Lehrer

2) —

3) -

4) Bezirk Weinfelden von 19221929 und von 1930-1932
5) —

6) —

TT 19.4.1909.

Weitere Informationen und Quellenangaben zu Vogelin siehe 1.7.1.

StATG, Personenkatalog.

TT 11.3.1922; Schaad trat 1922 vorzeitig aus dem Grossen Rat zuriick.

Amtsblatt 1920, S. 509-534 und 1929, S. 325-355; Wartenweiler ersetzte 1922 Schaad und 1930
Vogelin.
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17.5 Demokraten in Gremien des Grossen Rates!™

Prasident:
1914/1915 Giunther
192271923 Vogelin
Vizeprasident:
1913/1914 Gilnther
192171922 Vogelin
1. Sekretir:
1899 Elliker
2. Sekretar:
1893 Deucher
1898 Elliker
1900 Elliker
1901 Elliker
Stimmenzihler:
1905 bis
1912/1913 Ginther
1913/1914 bis
1916/1917 Huber (Diessenhofen)
1917/1918 bis
191971920 Etter
1920/1921 bis
1928/1929 Gamper
Gesetzgebungs- und Redaktionskommission:!'?!
1899 bis
1901 Elliker als Suppleant
1905 bis
1908 Deucher als Suppleant
1909 Deucher als Mitglied
1910 bis
1919/1920 Vogelin als Suppleant
1920/1921 bis
1929/1930 Vogelin als Mitglied
1930/1931 bis
1931/1932 Keller als Suppleant

100 Die Angaben entstammen den Beamtenetats und Grossratsprotokollen der entsprechenden
Jahre; fiir weitere Informationen sieche auch oben 1.7.1 und 1.7.4.
101 Beriicksichtigt sind nur die stindigen Kommissionen.
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Kommission zur Priifung der Rechenschaftsberichte und der Geschéftsfiih-
rung der Behorden und Kanzleien:

1893 Deucher als Mitglied
1897 und

1893 Elliker als Suppleant
1900 Deucher als Mitglied
1903 Ruoff als Suppleant
1904 Ruoff als Mitglied
1905 Elliker als Mitglied
1906 Keller als Mitglied
1907 Deucher als Mitglied
1908 Gtinther als Suppleant
1909 Gilinther als Mitglied
191171912 Hofmann als Mitglied
1912/1913 Hungerbiihler als Mitglied
1913/1914 Meier als Suppleant
1914/1915 Huber als Suppleant
191571916 Giinther als Mitglied
1916/1917 Vogelin als Mitglied
1917/1918 Etter als Suppleant
1918/1919 Etter als Mitglied
191971920 Tung als Mitglied
192071921 Gamper als Mitglied
192171922 Schenkel als Suppleant
1922/1923 Schenkel als Mitglied
192271923 Deutsch als Suppleant
1923/1924 Vogelin als Mitglied
1924/1925 Walder als Mitglied
192571926 Deutsch als Mitglied
1926/1927 Annasohn als Mitglied
1927/1928 und

1928/1929 Imhof als Mitglied
1929/1930 Wartenweiler als Mitglied
1930/1931 Lymann als Mitglied
193071931 Althaus als Suppleant
1931/1932 Annasohn als Mitglied

Kommission zur Priifung der Staatsrechnungen, Budgets und Nach-
tragskredite:

1898 und
1899 Giinther als Suppleant
1899 Elliker als Mitglied
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1901 Hofmann, Emil, als Suppleant
1902 Deucher als Mitglied
1903 Giinther als Suppleant
1904 Hofmann, Emil, als Suppleant
1905 Gtlinther als Mitglied
1906 Keller als Mitglied
1907 Meier als Mitglied
1907 Oberhinsli als Suppleant
1908 Oberhinsli als Mitglied
1908 Ulmer als Suppleant
1909 Ulmer als Mitglied
1909 Huber als Suppleant
1910 Huber als Mitglied
1911/1912 Ruoff als Mitglied
1911/1912 Vogelin als Suppleant
1912/1913 Vogelin als Mitglied
1913/1914 Etter als Mitglied
191571916 Huber als Suppleant
1916/1917 Gamper als Suppleant
1917/1918 Gamper als Mitglied
1918/1919 Hofmann als Mitglied
1919/1920 Giinther als Mitglied
1920/1921 Vogelin als Mitglied
1921/1922 Schaad als Mitglied
1922/1923 und
1923/1924 Diethelm als Mitglied
1924/1925 Deutsch als Mitglied
1925/1926 Diisshi als Mitglied
1926/1927 Diissli als Mitglied
Petitionskommission:
1899 bis
1901 Elliker als Mitglied
1902 bis
1904 Hofmann, Emil, als Suppleant
1905 bis 1908 Deucher als Suppleant
1909 Deucher als Mitglied
1920/1921 bis
1934/1935 Annasohn als Suppleant
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17.6  Das Thurgauer Tagblatt!'’?

Die Geschicke von Tagblatt und Demokratischer Partei waren wihrend tiber
vierzig Jahren (1890—-1932) eng miteinander verbunden. Es war sicher kein Zu-
fall, dass gerade das Tagblatt zum offiziellen Sprachrohr der Demokraten wur-
de, hatte doch «oppositioneller Journalismus» bei dieser Weinfelder Zeitung
eine gewisse Tradition, als dort am 1. Mai 1890 Martin Vogelin die Redaktion
tibernahm. Darauf bezog sich Vogelin auch, als er in seinem Antrittsartikel
schrieb:

«Der Wechsel in der Redaktion bedeutet nicht einen Wechsel in der Tendenz
unseres Blattes. Das Thurgauer Tagblatt, das nun gewiss eine ehrenvolle
Stellung in der thurgauischen Presse einnimmt, wird wie bisher als das Or-
gan der thurgauischen demokratischen Partei in demokratischem Sinn und
Geist geftihrt werden.» !0

Fiir Vogelin war es klar: Das Tagblatt war das Organ der Demokraten. Im
gleichen Artikel dusserte er sich auch zur oppositionellen Position des Tagblat-
tes:

«Es soll uns freuen, wenn wir mit den iibrigen thurgauischen Blittern in
Eintracht an dem gemeinsamen Werke wirken konnen. Indessen bringt un-
ser prinzipieller Standpunkt es mit sich, dass wir zuweilen zu einigen dersel-
ben in Opposition treten miissen, es soll aber in moglichst sachlicher, nicht
in personlicher Weise geschehen.» 104

1890 wurde die Zeitung von Werner Schliapfer in Weinfelden herausgegeben
und auch gedruckt. Um gegen unliebsame Uberraschungen gewappnet zu sein,
tibernahmen dann am 1. Juli 1894 einige Demokraten!® die Verlagsrechte von
Werner Schldpfer, der die Zeitung aber weiterhin druckte. 1897 griindeten eini-
ge fithrende Demokraten (Koch, Vogelin, Deucher u. a. m.) eine Aktiengesell-
schaft, welche die Verlagsrechte erwarb. Geméass Handelsregistereintrag wurde
am 17. Juli 1897 eine «Aktiengesellschaft Thurgauer Tagblatty mit 40 000 Fr.
Aktienkapital (400 Aktien zu je 100 Franken)'°¢ und Sitz in Weinfelden gegriin-
det. Erster Verwaltungsratsprasident wurde der spétere Stinderat Deucher.
Uber die Besitzer war nun das Tagblatt endgiiltig an die Demokratische Partei
gebunden. Den Druck besorgte noch bis 1900 Werner Schliapfer. Von 1900-1916
wurde die Zeitung bei Neuenschwander, ebenfalls in Weinfelden, gedruckt.

102 Bibliographie der Schweizer Presse, Bd.I1, S. 1011, Hagen, J. E., Buchdruck- und Zeitungswesen
im Thurgau, TT 30.6.1955, «Jubiliumsnummer».

103 TT 1.5.1890.

104 a.a.0.

105 In der Jubiliumsnummer des Tagblattes von 1955 wird von einem Konsortium gesprochen.

106 1Ist das nur Zufall, dass die Zahl der Aktien in etwa mit der Zahl der eingeschriebenen Mitglieder
ibereinstimmt? Siehe dazu auch oben 1.6, Anm. 1.
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Nachdem die «A.G. Thurgauer Tagblatt» 1916 eine eigene Druckerei eingerich-
tet hatte, konnte sie die Zeitung von 30. Juni 1916 an selber drucken. Am 18. Mai
1922 wurde die Redaktion durch Dr. Arthur Frey erweitert. Nach Vogelins Tod
am 1.Mérz 1930 fihrte Frey die Redaktion allein weiter. Aber bereits im Okto-
ber des gleichen Jahres verliess er das Thurgauer Tagblatt, um in Ziirich einen
Posten beim Evangelischen Pressedienst zu tibernehmen. Vom 16. Oktober 1930
bis Ende Februar 1931 leitete Emil Keller aus Wald (ZH) die Redaktion. Er
wurde von Erhard Richter aus Ziirich abgelost. Die langsam dahinserbelnde
Demokratische Partei oder vielleicht besser gesagt ihre auseinanderstrebenden
Mitglieder konnten die Zeitung nicht linger halten und verkauften deshalb das
Thurgauer Tagblatt (Verlag und Druckerei) auf den 1. Juli 1932. Neuer Besitzer
wurde Werner Schlipfer, ein Sohn des ehemaligen Eigentiimers, der bereits in
Minnedorf (ZH) eine Druckerei besass. Damit ging auch die fast vierzigjdhrige
demokratische Ara des Thurgauer Tagblattes zu Ende.

1.8  Die Demokratische Partei im Spiegel der Presse ihrer Gegner
und Weggefdhrten!

1.8.1 Die Griindungsjahre
Die Stinderatswahl von 1889, die den «Demokraten» mit dem Wahlsieg ih-
res Kandidaten Ulrich Baumann einen ersten grossen Erfolg brachte, ist wohl
die erste, noch heute fassbare Auseinandersetzung zwischen «demokratischeny
und «freisinnigen» Liberalen. Den Demokraten ging es wahrscheinlich zuerst
einmal nur um Verdnderungen innerhalb der freisinnigen «Grossfamilie». Die
Thurgauer Zeitung, damals das Sprachrohr der Liberalen und spiter der Frei-
sinnigen, sah hingegen in erster Linie die Gefahr, welche diese Auseinanderset-
zung fiir die liberale Merheitspartei des Kantons barg. Fiir den ersten Wahlgang
gab sie sich zwar noch siegesgewiss, war es aber gar nicht so sehr. Wenigstens
dem Namen nach existierten fiir die Thurgauer Zeitung weder «Demokrateny
noch deren Kandidat Baumann. Diese Feststellung gilt iibrigens nicht nur fiir
den redaktionellen Teil. Nur in einem einzigen eingesandten Bericht, und erst
noch in einem ganz kurzen und gut versteckten, iiber eine Versammlung der
«Mittwochs-Gesellschaft Neukirch-Egnachy erfuhren die Leser der Thurgauer
Zeitung, dass diese Gesellschaft die Kandidatur Baumann unterstiitze, und da-
mit auch etwas von dieser Kandidatur selber.2 Diese Publikation war wohl
kaum zu verhindern, stammte doch Baumann aus Neukirch-Egnach; in einem
redaktionellen Artikel in der gleichen Ausgabe der Thurgauer Zeitung stossen
wir zwar auf den Beschluss der Mittwochsgesellschaft, aber den Namen Bau-
1 Fir die Freisinnigen die « Thurgauer Zeitungy. Fiir die Konservativen die ¢ Thurgauer Wochen-
zeitungy, «Der Wichter» und die «Thurgauer Volkszeitungy. Fiir die Sozialdemokraten die

«Thurgauer Post» und die «Thurgauer-Arbeiter Zeitungy.
2 TZ 12.1.1889.
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mann sucht man vergeblich.? Am Tag darauf, in der Fortsetzung des Artikels,
musste dann jedem Leser klar werden, dass der «nichterwidhnte» Baumann fiir
liberale Kreise nicht nur eine Zahlkandidatur war:

«So wenig die gegnerischen Kandidaturen in den liberalen Vorversammlun-
gen irgend welchen Anklang gefunden haben, so wenig werden sie in dem
schliesslichen Entscheid einen nennenswerthen Erfolg erreichen. Allein es
heisst auch hier: Principiis obsta! <Wehre den Anfangen,» und diese Anfénge,
diese Versuche, in die liberale Mehrheit des Kantons einen Keil hineinzu-
tretben, die bei fritheren Wahlen Dank der geschlossenen Stimmabgabe die-
ser Mehrheit energisch zuriickgewiesen wurden, sind in den letzten Tagen
auf’s Neue aufgetaucht. Es sind dieselben schwer defini(!)rbaren Elemente
der sogenannten Opposition, die sich in letzter Stunde wieder zusammenge-
funden haben, um aus der Uneinigkeit der liberalen Partei fuir ihre Sonder-
zwecke Kapital zu schlagen, und die Stimmenzersplitterung der ersteren zur
Verherrlichung der auf ihre Kandidaten fallenden Stimmenzahl zu beniit-
zen.y4

Zu den Artikeln und Aufrufen fiir den 2. und 3. Wahlgang wurde dann der
Ton in der Thurgauer Zeitung dusserst aggressiv, wenn nicht gar gehissig. Da
wurden die Anhdnger Baumanns wieder als «sogenannte Opposition» abquali-
fiziert® oder als «Offiziere und Unteroffiziere der sozialistisch-ultramontanen
Heilsarmee» tituliert.®* Baumann selber war der Kandidat der «sozialdemokra-
tischen Partei» und der ¢ultramontanen Presse».” Auf einen Kommentar zum
Sieg Baumanns verzichtete dann die Thurgauer Zeitung. Die Thurgauer Wo-
chenzeitung, das konservative Organ, unterstiitzte hingegen konsequent den
demokratischen Kandidaten,? denn ihr Ziel war, was die Liberalen befiirchte-
ten: Das liberale Machtmonopol im Thurgau sollte gebrochen werden. Darum
ging es ihnen und weniger um die politischen Postulate der Demokraten. Dies
brachte die Wochenzeitung auch deutlich zum Ausdruck:

«Unser Platz in Wahlfragen ... ist also neben den Demokraten.»®

Anderthalb Jahre spéter kampfte dann der Demokrat Josef Anton Koch ge-
gen den Konservativen von Streng, der von den Freisinnigen unterstiitzt wurde,
um einen Nationalratssitz. Interessant ist hier vor allem der Kommentar der

a.a.0.

TZ 13.1.1889.

TZ 26.1.1889.

TZ 7.2.1889.

TZ 6.2.1889.

TWZ 10./13.1.1889; offizielle Aufrufe der Konservativen und redaktionelle Unterstiitzung ftr
den demokratischen Kandidaten. TWZ 12.2.1889; unter dem Titel «Der Sieg ist unser» rekla-
miert die Wochenzeitung einen Teil des Erfolgs von Baumann fiir sich und die Konservativen.

9 TWZ 13.1.1889.
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Thurgauer Wochenzeitung zur Niederlage thres eigenen Kandidaten und zum
Erfolg des Demokraten Koch:

«Nicht das Schlimmste, was uns Konservativen passi(!)ren konnte.» !

Fiir die Thurgauer Zeitung waren die Anhédnger Kochs hingegen «Vertreter
der sozialistisch-demokratischen Richtung.» ' Ultramontan durften sie ja dies-
mal nicht sein!

Die Griindung der Demokratischen Partei fiihrte in der Thurgauer Wochen-
zeitung zu einer vorsichtig freundlichen Berichterstattung.'? Interessant in die-
sem Zusammenhang ist die Tatsache, dass das gleiche Blatt die Freisinnigen als
«konservative Demokrateny bezeichnete.? Fiir die Thurgauer Zeitung waren
die Demokraten nichts als Spalter der «freisinnig-demokratischen Mehrheit
des thurgauischen Volkes»' und zum eidgenossischen Programm der Demo-
kraten ist am gleichen Ort zu lesen:

«..., dass wir trotz der pompdsen Zusammenstellung aller moglichen halb
oder gar nicht verdauten, von iiberallher zusammengelesenen Postulaten
desselben eine Verschiedenheit der Grundsitze gegeniiber der freis.-demo-
kratischen Partei nicht in dem Grade finden konnen, dass es nothwendig ge-
wesen wire, eine Partei mit eigenem Programm zu bilden.» s

Dies blieb freilich die einzige Reaktion der Thurgauer Zeitung zur Griin-
dung der Demokratischen Partei. War es aber nur Zufall, dass die gleiche Zei-
tung in den Wochen darauf verschiedene Artikel zur Sozialdemokratie und zum
Marxismus publizierte?!6

1.8.2  Von der Parteigriindung bis zur Wahl Deuchers in den Stinderat

In den folgenden siebzehn Jahren wurde das oben beschriebene Verhalten
der Liberalen und Konservativen und ihrer Presseorgane den Demokraten ge-
geniiber zu einem fast feststehenden Verhaltensmuster. Die Liberalen versuch-
ten ithre Mehrheitsposition zu behaupten; das konnten sie nur, solange sich
Konservative und Demokraten nicht zu einer gemeinsamen Minderheitenpoli-
tik, mindestens fiir Wahlen, zusammenfanden. Kam es aber trotz allem zu
Wabhlallianzen zwischen Demokraten und Konservativen, dann argumentierte
die Thurgauer Zeitung sehr schnell mit dem «rot-schwarzen Schreckgespensty.

10 TWZ 30.10.1890.

11 TZ 19.10.1890.

12 TWZ 5.2.1891.

13 TWZ 25.1.1891.

14 TZ 4.2.1891.

15 a.a.O.

16 TZ 8./15./17.2.1891.
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Als 1893 der Demokrat Koch versuchte, einen Regierungssitz zu erobern,
unterstiitzten Konservative und Thurgauer Wochenzeitung den freisinnigen
Kandidaten eigentlich nur in der Hoffnung auf spiteres Gegenrecht."” Zu pole-
mischer Propaganda liessen sie sich allerdings nicht hinreissen. Aehnliches
konnen wir bet den Regierungsratswahlen von 1895 beobachten, bei denen sich
ja ein Konservativer (Wild) und ein Demokrat (Hofmann) direkt gegentiber-
standen. Offensichtlich hatte auf konservativer Seite niemand ein grosses In-
teresse, die Demokraten allzu sehr zu verirgern. Den Anspruch auf diesen Re-
gierungssitz begriindeten die Wochenzeitung und die Konservativen mit der
Tatsache, dlteste Minderheitspartei zu sein.'® Hofmann warf man nur seine Ju-
gend vor." Dem freisinnigen Wihler musste die Thurgauer Zeitung natarlich
zuerst einmal die Unterstiittzung fur einen konservativen Kandidaten
schmackhaft machen. So meinte sie einmal, die Konservativen hétten sich ge-
wandelt und der Kulturkampf sei ja nun vorbei,?’ oder ein andermal, man miis-
se eine konservative Obstruktionspolitik verhindern.?! Einfacher war es, Hof-
mann direkt anzugreifen; denn um diesen oder um die Demokraten ging es jain
Wirklichkeit. Hofmann sei zu jung oder zu gut ausgebildet,?> wurde etwa vorge-
bracht. Es ging aber auch grober, wenn es sein musste. So warf man Hofmann
auch vor, «sozialdemokratisch» zu sein,”* oder den Demokraten insgesamt ein
«zum Fanatismus gesteigertes demagogisches Gebahren»;?* und dies nicht etwa
zugunsten eines eigenen, sondern eines konservativen Kandidaten!

Die Wahl Emil Hofmanns in den Nationalrat (1898) war dann eindeutig das
Ergebnis eines Zusammenriickens von Demokraten und Konservativen, wie es
die Freisinnigen immer befiirchtet und immer zu verhindern versucht hatten. In
den ersten Wahlgang gingen die Konservativen noch mit einem eigenen Kandi-
daten (von Streng). Aber schon in dieser frithen Phase verlangte die Wochen-
zeitung zwischen den Zeilen einen gemeinsamen Kampf gegen die Freisinni-
gen.” Fir den 2. Wahlgang erhielt dann Hofmann die erhoffte und auch notige

17 TWZ 12./16./19.3.1893. Gegen Koch sprach nach der TWZ vor allem dessen mangelhafte Bil-

dung. Ahnlich argumentiert auch die TZ (TZ 18.3.1893), allerdings sehr viel polemischer.
18 TWZ 147.1895.

19 TWZ 18.7.1895.

20 TZ 19.7.1895.

21 TZ 20.7.1895.

22 TZ 20.7.1895.

23 TZ 21.7.1895.

24 a.a.0.

25 TWZ 6./26.8.1898. Der konservative Anspruch auf diesen Sitz begriindete die TWZ, wie auch
schon, damit, dass der Kandidat der «iiltesten Minderheit auch iltestes Recht» habe; siehe dazu:
TWZ 20./24.8.1898. Im Zusammenhang mit dem ersten Wahlgang kam es auch noch zu einer
heftigen Pressefehde zwischen TWZ und TZ, die sich wechselseitig antikatholische und ultra-
montane Hetzerel vorwarfen.
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Unterstiitzung von konservativer Seite. Unter dem Titel « Der Minderheit eine
Vertretungy begriindete die Wochenzeitung das Verhalten der Konservativen.2¢
Dabei liess sie in diesem wie in anderen Artikeln keinen Zweifel aufkommen,
dass es nur darum ging, die Freisinnigen zu schiadigen.”?” Ohne Konservative
sollte es im Thurgau keine Mehrheit mehr geben; gegen die Konservativen soll-
te niemand mehr alleine regieren konnen.”® Die Thurgauer Zeitung rechnete
anfanglich fest mit einem freisinnigen Sieg. In Hofmann sah man einen ver-
kappten Sozialdemokraten,? und in einem Kommentar zum 1. Wahlgang hiess
es, die Demokratische Partei sei eine «demokratisch-sozialdemokratische Par-
tei».’® Dies widerspricht natiirlich anderen Behauptungen aus diesem Wahl-
kampf: So meinte die Thurgauer Zeitung, es gebe kaum programmatische
Unterschiede zwischen demokratischer und freisinniger Richtung, vielmehr
handle es sich um eine rein personenbezogene Auseinandersetzung,’' und das
Wahlbiindnis zwischen Demokraten und Konservativen sei eine «unnatiirliche
ultramontane-demokratische-sozialdemokratische Allianzy.*

Adolf Deuchers erfolglose Kandidatur fiir den Regierungsrat im Jahre 1907
fand wohl eher wegen dessen katholischer Herkunft u.a.m. als aus parteipoliti-
schen Griinden die Unterstiittzung der Konservativen:

«... nicht aus parteipolitischen Griinden, sondern mit Riicksicht auf die Be-
fihigung und Eignung des Kandidaten zum vorgesehenen Amte ...»*

Wie wichtig das konfessionelle Moment immer noch sein konnte, zeigte sich
dann vor allem im Kommentar des Wichters zur Niederlage Deuchers, wo den
Freisinnigen vorgeworfen wurde, ithre Propaganda sei eine «Entfesselung des
wildesten Fanatismus und leidenschaftlichen Hasses gegen die katholische
Konfession» gewesen.’* Dieses Moment zahlte aber nicht nur fiir die Betroffe-
nen, d.h. die Katholiken, sondern auch fiir ihre Gegner, in diesem Fall die
Thurgauer Zeitung. So wetterte diese unter dem Schlagwort «Gegen Rot und
Schwarz» gegen Deucher® und hielt dessen Kandidatur fiir einen Versuch,

«... Gesetzesvollziehung und Verwaltung des Kantons nach den Prinzipien
und Riicksichten der katholisch-konservativen und sozialistisch-demokra-
tischen Partei einzurichten. 36

26 TWZ 5.9.1898.
27 TWZ 3./9.710./9. 1898.
28 TWZ 12.9.1898.
29 TZ 26.8.1898.
30 TZ 30.8.1898.
31 TZ 16.8.1898.
32 TZ 10.9.1898.
33 DW 15.1.1907.
34 DW 21.1.1907.
35 TZ 16.1.1907.
36 TZ 18.1.1907.

116



In den eingesandten Artikeln war dann die Wortwahl noch «deutlicher». Da
war Deuchers Kandidatur eine «pfaffische Spekulation» u.a.m.’’ (Dabei war
Deuchers Vater immerhin freisinniger Bundesrat!)

Deuchers Kandidatur fiir den Standerat (1908) fand anfénglich die Unter-
stittzung des Wichters.®® Die konservative Parteileitung hielt sich dann aller-
dings aus dem Wahlkampf heraus und sperrte den redaktionellen Teil des
Wiichters fiir saimtliche Einsendungen zur Wahl. Sie empfahl ihren Anhéngern,
leer einzulegen, um so die Stirke der Konservativen demonstrieren zu konnen.*
Die Thurgauer Zeitung argumentierte in bekannter Manier gegen Deucher.
Daneben taucht hier auch ein Argument auf, das wir noch heute im einen oder
anderen Kanton bei Stinderatswahlen zu horen bekommen:

«In unserer Zeit der unnatiirlichen Allianzen und des Klassenkampfes ist es
aber auch eine politische Notwendigkeit, dass die Gesinnung und der Wille der
[freisinnig-demokratischen Mehrheit des Thurgauer Volkes im Stdnderat be-
stimmt und unverfdlscht zum Ausdruck kommen.»4

Auf einen Kommentar zum Sieg Deuchers verzichtete die Thurgauer Zei-
tung.

1.8.3 Vom Tode Deuchers bis zum Untergang der Partei

Die Auseinandersetzungen um die Nachfolge Deuchers brachte erstmals die
Sozialdemokratie und ihr Presseorgan (Thurgauer Post) richtig mit ins Spiel.
Fiir diese scheint Deucher innerhalb der Demokratischen Partei eine Art Ver-
trauensmann gewesen zu sein. Im Nachruf schrieb die Thurgauer Post:

«Das Proletariat wird das Andenken seines Freundes, des guten und lieben
Menschen Dr. Adolf Deucher in Ehren halten. Die schweizerische Sozial-
demokratie senkt griissend das rote Banner.»*

Ein solcher Nachruf l4sst uns auch leichter verstehen, warum ein Mann wie
Adolf Deucher bei der Gegenseite (Freisinn und Thurgauer Zeitung) derart
Angst und Aggressivitit ausloste.

Fir die Ersatzwahl selber unterstiitzten Sozialdemokratie und Thurgauer
Post den demokratischen Kandidaten Wellauer, der «aus dem arbeitenden Volk
hervorgegangen» sei und wissen miisse, «wo das arbeitende Volk den Schuh
driickt».* Daneben argumentierten sie mit dem Anspruch auf Minderheiten-

37 TZ 19.1.1907.
38 DW 17.10.1908.
39 DW 20.10.1908.
40 TZ 20.10.1908.
41 TP 3.1.1910.

42 TP 18.2.1910.
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vertretung.*? Der Wichter und die Konservativen hielten sich wie bei der Wahl
Deuchers (1908) zuriick und empfahlen ithren Anhéingern. leer einzulegen.* Die
Freisinnigen wollten natiirlich den 1908 verlorenen Sitz zuriickerobern. Den
Wahlkampf selber fiithrten sie eigentlich vollig unpolitisch; d.h. ohne jeden
ideologischen Aspekt. Nach ihrer Meinung hatten sie einfach einen historisch
gewachsenen Anspruch auf die beiden Thurgauer Sitze im Stdnderat:

4..., dass unsere Partei den Stinderatssitz, der thr unter besonderen Um-
standen durch einen ibermiitigen Handstreich entrissen worden 1st und der
ihr nach Tradition und Vernunft gehort, wieder fur sich beanspruchen
wird.»®

4..., ob dieser Anspruch einer politischen Minderheit auf Vertretung im Stén-
derat nicht geradezu dem Sinn und Geist der Bundesverfassung widerspre-
che.»4

Daneben sprach man dem demokratischen Kandidaten jede Befédhigung fiir
dieses Amt ab.¥

1918 und 1921 kandidierte Emil Hofmann erfolglos fiir den Standerat. In
beiden Wahlkdmpfen fand er Unterstiitzung in sozialdemokratischen und kon-
servativen Kreisen. 1918 unterstiitzte ihn die Thurgauer Arbeiter-Zeitung — die
Sozialdemokratische Partei gab ithren Anhdngern allerdings keine Stimmemp-
fehlung ab — als Reprisentanten der fortschrittlichen Richtung in der Demo-
kratischen Partei.*® Dazu meinte sie, man miisse den Mitgliedern in der Demo-
kratischen Partei, die gegen die Sozialdemokraten hetzen, zeigen, dass die So-
zialdemokraten ihrerseits noch zur Zusammenarbeit bereit seien.*

1921 erhielt dann Hofmann auch die offizielle Unterstiitzung der Sozialde-
mokratischen Partei.

«Genossen, der Freisinn ist frech und gewalttatig wie noch nie. Diese Frech-
heit, Gewalttatigkeit und Unduldsamkeit muss gebrochen werden. Das ge-
schieht am besten, wenn unsere Genossen als Standerat Dr. Emil Hofmann,
Regierungsrat, in Frauenfeld wihlen.»3°

Wiihrend die Arbeiter-Zeitung und die Sozialdemokratische Partei vor allem
die politische Einstellung Hofmanns in den Vordergrund stellten, begriindeten
die Konservativen dessen Unterstiitzung mit dem altbekannten Argument der
Minderheitenvertretung. Daneben verwiesen sie auch auf Hofmanns Toleranz

43 a.a.0.

44 DW 14./15.2.1910.

45 TZ 18.1.1910.

46 TZ 11.2.1910.

47 TZ 15./716./17./18./19.2.1910.
48 TAZ 28.12.1918.

49 a.a.0.

50 TAZ 10.12.1921.
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in religiosen Fragen.”' Im Gegensatz zu 1910 (Nachfolge Deuchers) argumen-
tierten Thurgauer Zeitung und Freisinnige Parteil gegen Hofmann politisch. So
wurde diesem 1918 in einem Leitartikel etwa vorgeworfen, er stehe im General-
streiklager.” 1921 wurde er als «Halbsozialisty angegriffen® und wieder mit
Blick auf den Generalstreik gesagt, 1918 hitten die Freisinnigen und deren
Kandidat Huber auf der richtigen Seite gestanden.’

Mit dem Tode Hofmanns gingen anscheinend die letzten Verbindungen der
Demokratischen Partei zur Sozialdemokratie in Briiche. Die Demokraten
mochten sich ausrichten, wie sie wollten, eigentlich hatten sie nur noch Gegner.
Interessant waren sie fur alle anderen nur noch als Erbmasse, der man jede
Existenzberechtigung absprach. So meinte etwa die Thurgauer Arbeiter-Zei-
tung nach dem Tode Hofmanns, dieser sei auch der Regierungsrat der dusser-
sten Linken gewesen, die damaligen demokratischen Parteifiihrer seien aber in
den Hinden des Rechtsfreisinns gelandet.’> «Ob eine demokratische Partei
existiert, dndert ... rein gar nichts.»>® Das Ergebnis der Regierungsrats-Ersatz-
wahl sel ein Signal des Untergangs der Demokraten und deren Partei habe fast
nur noch von Hofmann gelebt.>” Zum Ausgang der Nationalratswahl von 1928
schrieb die Arbeiter-Zeitung dann:

«Die Demokraten hat das verdiente Schicksal erreicht, ... Damit nimmt ein

natiirlicher Zersetzungsprozess einer (Mittelparteny seinen natiirlichen
Lauf.»®

Johannes Lymann, Hofmanns Nachfolger im Nationalrat, kam nicht besser
weg:

«In Bern hat er sich als ihr®® Feind erwiesen.»®°

In den Nationalratswahlen von 1931 leisteten die Demokraten nach der
Thurgauer Arbeiter-Zeitung nur noch «Zuhélterdienstey fiir die biirgerlichen
Parteien; dafiir seien sie von letzteren auch noch «geohrfeigty worden.®' Den
Auflosungsprozess selber begriisste die Thurgauer Arbeiter-Zeitung dann mit
den Worten, die Demokraten hitten sowieso nur noch dazu gedient, eine «halb
proletarisierte Mittelschicht von Angestellten» davon abzuhalten, fiir die So-

51 DW 27./30.12.1918 und 6./7.12.1921.
52 TZ 28.12.1918.

53 TZ 10.12.1921.

34 TZ 8.12.1921.

35 TAZ 20.4.1927.

56 TAZ 21.4.1927.

37 TAZ 25.4.1927.

38 TAZ 29.10.1928.

59 Gemeint sind mit «ihr» Arbeiter und Angestellte.
60 TAZ 27.10.1928.

61 TAZ 26.10.1931.
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zialdemokraten zu stimmen.®? Wie die Sozialdemokraten begriissten letztlich
auch die Konservativen den Niedergang der Demokraten. So meinte etwa die
Thurgauer Volkszeitung schon 1928:

«Die Demokraten hat das wohlverdiente Schicksal erreicht; sie sind in sich
zusammengebrochen und fahnenfliichtig ist ihr linker Fliigel dorthin gegan-
gen, wohin er liangst schon gehorte: zu den Sozialisten.»®?

Fiir die Thurgauer Zeitung war die Demokratische Parter mit dem Tode
Hofmanns am Ende ihrer Geschichte angekommen:

«..., dass nach dem Hinschied von Herrn Dr. Hofmann die demokratische
Partei des Kantons Thurgau tiiberhaupt als erledigt zu betrachten sei, ...»%

In der demokratischen Niederlage bei den Nationalratswahlen von 1928 sah
die Thurgauer Zeitung geradezu eine «Erlosung» fiir den Kanton und meinte
weliter:

... man hat im Kanton St.Gallen wie im Thurgau Schluss gemacht mit einer
Politik der politischen Halbheiten, ...»%

Damit war eigentlich alles gesagt, was von dieser Seite zum Niedergang der
Demokraten zu sagen war.

1.8.4 Zusammenfassung

Keine thurgauische Partei konnte einer Auseinandersetzung mit den Demo-
kraten ausweichen. Dies geschah aber fast immer im Rahmen grosserer und
iibergeordneter Auseinandersetzungen. Anfianglich bedrohten die Demokraten
die liberale Vorherrschaft im Kanton Thurgau; deshalb die liberale Feindschaft
und das konservative Wohlwollen. Spater gerieten die Demokraten in den
Konflikt zwischen Biirgertum und Sozialdemokratie, der dann zu ithrem Unter-
gang fiihrte.

Interessant war die Demokratische Partei fiir die anderen Parteien wohl im-
mer nur als Mehrheitsbeschaffer oder Mehrheitsverhinderer. Ideologisch wur-
de die Auseinandersetzung erst bei Wahlen mit unsicherem Ausgang. Sonst
wurde den Demokraten gerade auf programmatischer und ideologischer Ebene
die Existenzberechtigung immer wieder abgesprochen.t

62 TAZ 11.12.1931.

63 TVZ 29.10.1928.

64 TZ 16.4.1927.

65 TZ 29.10.1928.

66 Siehe dazu 1.8.1 (Stellungnahme der TZ zur Griindung und zum ersten Parteiprogramm der DP)
und 1.8.3 (Stellungnahmen von TZ, TAZ und TVZ zum Niedergang).
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