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Biecherstiibli

MEYER ALBERT : HOMER BARNDUTSCH

145 S. Ganzline Pris 9.— Fr. Verlag Stimpfli & Cie, Bern 1952

Homer barndiitsch ! Nam erste « Chlupt » muess me sech sage, dass
das gar nid oppen Oppis Verwiges oder Unmiglechs isch. Im Gageteil.
D Irrfahrte vom schlaue Held Odysseus (Odyssee, Gsing V - XIII) warde
ja vom Homer so anschaulich und realistisch gschilderet, dass me das
sicher au ire so rychen und chidche Volkssprach wie ds Barnditsch cha
nacherzellen und naheschafte. Fiir d Prosa wiri das also in Ornig. Ds
Verdienst vom Albert Meyer faht aber grad bi der Sprach und bim
Virsmass a. Er het gspurt, wie der Homer numen &dcht und treu chan
tibersetzt warde, we men au de Hexameter i di neui Sprach uberelipft.
Der Albert Meyer het bewise, dass au ds Béarnditsch ldbig, wandig, rych
und farbig gnueg isch, fir all di Abetir vom Odysseus und synen
« Eidgenosse » traf, sittig und rhythmisch geschickt 1 dédre schwére
Virsform z erzelle, z formen und neu vor us la ufzlibe. Glichwirtig und
glich musterhaft isch natiirlech nid ganz alles usecho. Ndbe dédne paar
« schwiirere » und gstabigerc Virsen isch aber em Autor sovil Schons,
Guets und fyn Gformts glunge, dass mer ihm nume cha danke f[lir sy
grossi und gwiisschafti Arbeit zur Ehr vom Homer und zu Ehren und
zum Lob vo iisem Schwyzerdiitsch, wo alles chan usdriicke, wenn der
richt Sprachmeister am Wirk isch.

Rilchme wei mir der Albert Meyer au [lr sy klari und eifachi Art,
ul bandiitsch zschribe. (So dppe schribe mir scho lang i « Schwyzerliit »).
D Lektiure geit eim so vil ringer und isch vil glreuter, als we me lasch
bi jedem lingere Wort zerst sibe Doppellut und fasch es Dotze Konso-
nante miiessti abzelle...

Es isch nume z hoffen und zwinsche, dass nidb de Biarner au di anderen
Eidgenosse giirn und treudig zu dam interessanten und trostliche Buech
gryte, wo Oppis Chostlichs und Bsunderigs isch. G. S,

CHRISTMNE ABBONDIO-KUNZLE :
CHRUT UND UCHRUT IM SEELEGARTLI

Schwyzerdiitschi Gedicht. 64 S. broschiert, Fr. 4.80. Schwyzerliit-
Verlag, Fryburg, 1952.

Chrut und Uchrut - heisst das bertiemte Bilieehli vom Chriterptarrer

Johann Kiinzle, wo mir scho 1951 ire grosse Sondernummer gwiirdiget hei.

« Chrut und Uchrut = git ¢s aber nid numen im Garte, am Wig, ufem
Acher, i Feld und Wald, nei, Chrut und Uchrut gits au gar vil im Garte
Vo Usem Hirz und vo Gser Seel. Und sicher doérfe mir nid bherte, under
usem Uchrut gib es sovili Heilehraitli, wi under em Uchrut bi de Pflanze,
Wo mir méngisch zu Unricht nid schiitzen und éstimiere. Nei, das Uchrut,
Wo 1 tisem Hérz und i Gser Seel wachst, ghort de wiirklich fasch ging zu
(l‘c_bésvn und schliachte Chritli, wo numen em Tifel und de bose Lit
!'_l'diti mache. Ds guete Chrut, a dam der Liebgott und di guete Liit Gfalle
l_!l]dti. kenne mir cigetlech scho, nume wott es méingisch in iis, wie im
Garte, nid riicht wachsen und chich wirde, wil sich dbe ds Uchrut z breit
und z mastig uflaht. Und det faht der Strit gdge ds Bésen und fiir ds
Gl_l_cten im Garten und au i Gsem Hirzen a, wige, was hiilfi das s
quscho. we mir di ganzi Walt wirdi gwiinne, aber dertiir Schade niahmti
a user Seel, het s der Heiland gseit.

_ Wie ds Uchrut und ds Chrut im Hirzen und i der Seel oppen usgsch,
wien es bi dim guete Strit Oppe zue und hirgeit, zeigt, erzellt, erchlart
ung] d_i'ltut us grad d Autorin, d Nichte vom Chriterpfarrer selig, i ihrne
Chust‘lgo Virsen und heimelige Gedicht, wo mir Euch warm tiie empfile.

__Sm weiss, es monschelet tiberall ; aber i mangem Harzchammerli, i
Mangem Seelegiirtli geit doch ging wider es guets und rachts Chritli uf,
zur Ehr und Rettung vo dam gfellige Ménschechind, zum Trost und zur
Hoffnung fiir di ganzi Monschheit, fir die der Herrgott im Himmel ging
10 tusigmal meh Geduld, Wisheit, Barmhiirzigkeit, Mitlid und Liebe
Muess ha, als mir armi Siinder 6ppe fiir iisi Mitménschen ufbringe.

Das alles weiss und brichtet d Frau Abbondio-Kiinzle us eigeter Erfah-
fung. Drum finden mir in ihrne chiiche Spriich und fliissige Virs so



mings trafs Wort, wo inegeit, so midnge wahren Usspruch, won is zum
Dinken und Sinnen aregt. In ihrne Gedicht gspiire mir aber au e
bsundere « charme », es eigenartigs Tone, Wiaben und Libe, wo nid nume
vo ussefiir, aber wo vo innefiir- und dnnefiir chunt. U das wel mir hie
nid witers diiten und usbeinle. Es wiri schad derfur. Me muess es
gspiiren und sittig i sech ufndh, we me’s no cha... G. S.

KLOSS HEINZ :
Die Entwicklung neuer germanischer Kultursprachen von 1800 bis 1950.

256 S. geb. Preis D. M. 10.50, Verlag Pohl & Co. Minchen 1952.

Der Verfasser het hie mit vil Fliss, Gschick und Wiisse Bausteine
zametreit zum Studium vom Witerldbe, Wachsen und Usbreite vo de
germanische Sprache i der neue Zyt. Es isch nid oppe trocheni, langwiligi
Rustig ; im Gégeteil, es isch en interessanti Lektlire, wo iise Horizont
erwiteret und use Geist packt und uf neui Wage fuert. Vo den erste séchs
germanische Sprachkreise ghort me vil weniger als vo den elf (11!)
“ neuere germanische « Vollsprache », « Usbausprache », « Halbsprache »
und « Mundarte », wie der Verfasser di neue Sprachpflanze, wo méngisch
ganz kurlig wachse, tauft.

Was der Autor vo der Sprach und der Mundart, vo der Entwicklung
zure Kultursprach seit, isch grad fur is Ditschschwyzer interessant und
lehrrich. So ghore mir z. B., d Prosa und bsunders d « Zweckprosa » sigi
fir en Usbau vore Mundart hitzutags vil wichtiger als di eigetlichi
Dichtung, d. h. d Kunstprosa und d Vérsdichtung. Erst wenn e Mundart
au privat schriftlich brucht wirdi (z. B. fur Briefe, fur ds Gschéaftsldbe),
erst wenn e Mundart au i de Zitige (fiir Brichten und Politik), i de
Schuelen und i der Wiisseschaft, omel fiir di passende, natiirliche Gebiet
und Facher (z. B. Sprach- und Volkskund, Gschicht, Pddagogik, Philoso-
phy, Religion, Geography, Tier- und Pflanzekund) als « sachlichi» Prosa
(s. S. 191-193) uf breiter Basis igfliert und sozidges allgemein brucht
wirdi, dorf me vore neue, sidlbstdndige « Hochsprach » rede. Das alles
sotti tis Dilitschschwyzer z danken und z tiie ga. Ob mir einisch so wit
chémen oder - wie z. B. vil chlineri Sprachgruppe - - (d Friese, d Farder,
d Luxemburger, oder de d Norweger, d Schotte, etc.) sowit wei cho ?

Weder bi de « Vollsprache », no bi den « Usbau- » oder « Halbsprache »
isch lises Schwyzerdiitsch zfinde. Es isch erst im 3. Abschnitt (Mundarten
und Spielarten von Schriftsprachen) behandelt. Aber desstwige dorfe
mir nid chlage ; mir wei’s ja so ha und wirde villicht uf d’Liangi nid emal
imstand si, usi Heimat- und Muetersprach als e « Mundart » oder « Spiel-
art » z rette. Was der Autor iber ds Schwyzerdiitsch seit, (als Quelle
het er au « Schwyzerliit » und use « Wagwyser... » vil brucht und zitiert)
isch im grossen und ganze ridcht, sachlich und guet gmeint, we me scho
merkt, dass mir dbe doch lieber siétti ds Schriftdiitsche bsunders pflegen
und als « Voll- und Hochsprach » bhalte, wil dben iisi « Mundarte » e kei
« Abstandsprach » sigi (s. S. 126, vgl. S. 132). Das darf men aber em ne
Richsdiitsche nid ubel nid ; weniger guet z begrifen isch aber, we bi s
vili alti oder « neui» Eidgenossen au niid Bessers oder Gschiders fiir {s
wiissen oder wei wilsse. Warum sotti mir's mit iisem « Idiom » (s. S. 129)
nid au sowit bringe wie chlineri und drmeri Sprachgruppe ?

Der Autor muess us vilne Schrifte « schopfe », wo scho vor 10-14 Jahr
usecho si. Hiit isch d’ « Situation » scho wider e chli anders bi iis ; 6b si
besser isch fiir d Pfleg vom Schwyzerdiitsch, mocht i hie nid ushiitle ; i
glaube’s aber chum, au nid, dass hiit no Ziiritiitsch und Barndiitsch glich
starch sigi.

Es isch schad, dass der Autor uf der S. 137 vore « kaum entwickelte
Winkelsprache » im Verglich zur « deutschen Hochsprache » redt ; siisch
git er sech wiirklech Mieh, gridcht, sachlich und e wiisseschaftliche, un-
parteiische Richter und Forscher z si. Aber settigi « Sprich» (d. h
zlase, wie men us und usi Sach vo «usse» aluegt), sotti iis Eidgenosse grad
guet tue; mir soélle merken und wiisse, dass mir iisi wahri Heimat-,
Volks- und Muetersprach sédlber miiesse schitze, ehre, pflege, retten und
usbaue, bevor sie fromdi Liit und anderi Volker wiirklech chénnen #rnscht
nd und als vollwertig anerchenne. Zerst sotti mir das selber tue, aber
abe... G. S.
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