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Aber warum schreibe ich dennoch auch fernerhin Mundart? Wie in einem
unbekannten Musikinstrument schlafen darin Rhythmen und Kldnge, die noch
nicht geweckt sind. Es schlafen noch in uns Gefithlswerte, welche nur durch
die ihnen gemifle Sprache zutage treten konnen. Das ist meine Ucberzeugung.
Ich freue mich auf den Grofien, dessen Geist das Schlafende zu wecken ver-
mag. (Red. Es isch numen schad, het der Meinrad Lienert, — wo halt au het
miiesse dsse und ldbe als Dichter, nid nume verhungere und stirbe — syni
grofle Biiecher nid i Prosa gschriecbe. Lr hitti villicht da ganz Groff chonne
si, wo us e »Nationalliteratur« uf Schwyzerdiitsch hitti chonne schaffe und
schianke.)

I glaube, [ir cinisch chonnt ¢s gnueg si a dance Zige fiir ds Schwyzer-
diitsch. — Es andersmal tiie mir garn die Chronik vo wahrhaftige Mundart-
frinde non e chli witerfiere.

Fir hit mocht 1 nume no cinisch bherte: Es steit no ganz bios um st
schwyzerische Mundarte. Me muely sech sogar frage: »Isch dises Schwyzer-
diitsch nid scho verlore?« Wie me bis jitze bi is derfiir isteit, nitzt no vil
zwenig und isch wiger nid gnueg. Wenn z. B. e Lehrer i der Schuel
¢ chli uf Schwyzerditsch redt, so isch das scho zgldhrlech und zvil. —
Fir d biblischi Gschicht, fir d Schwyzergschicht, fur d Geographie und
d Heimatkund dorft me sauft d Mundart bruche; au bim Chopfrichne
geit’'s ganz guet.

Im Kt St. Galle (s. Schweiz. Lehrerzeitung Nr. 4, 28, Jan. 1944, S. 55)
het aber z. B. der »Erzichungsrat« im ne »Kreisschreiben« verlangt, me dérfi
d Mundart nume »gelegentlich« (!) i de mittlere und obere »Primarklasse«
bruche, will der »obligatorisch Lehrplan« (us em Jahr? chénnt me di nid e chli
andere? Red.) scho i der zwoite (!) Klal »die Uberleitung aus der Mundart
in die Schriftsprache verlange«. Me heigi's tbertribe (? Red.) mit em Bruche
vo der Mundart i der Schuel. — Derbi glauben i, dafl men au i de meiste St.
Galler Schuele fasch nie 6ppis uf Schwyzerdiitsch tuet ldsen oder erzelle.

Wo solle de di arme Schwyzerchind oppis tber ihri Heimatsprach lehre
und wie sdlle se sie spiter au schidtzen und chre, we d Mundart i der Schucl
so wenig gschitzt, brucht und gar nid erchliart und glehrt wird?

Und derbi tuet me sech de no verwundere, we d St. Galler a der »Landi«
1939, sovil 1 mi ma bsinne, im Augste mit em ne schriftdiitsche Spruch ufgrickt
si. — D Red vo der Bundesfyr het me 1939 dben au uf schriftditsch ghalte.
I ha das uf em Chlosterplatz silber ghirt. — s isch sicher nid so liecht, im
Kt. St. Galle e Mundartfriind zsi trotz em Notker, wo Alemannisch dichtet het
us em Latinische.

Wie guet es iisne Mundartdichter mit ihrne Manuskript
und Biiecher geit, cha men im ,,Luz. Tagblatt* (12. Febr. 1944) lise:

Unsere verschupfte Mundartdichtung.

Die Schweizer sind das cinzige (!) Volk auf Erden, das Erzdhlungen,
Romane, Gedichte in seiner eigenen Muttersprache nicht schitzt. Das ist ein
kaum verstindliches und bedauerliches Kuriosum, das die Schuld daran
trigt, wenn wir zum Beispiel im Kanton Zirich und auch anderswo (cine Aus-
nahme bildet Bern), verschwindend wenig Dialektliteratur, besonders Prosa,
besitzen. Man kann es den Schweizer Schriftstellern nicht verargen, wenn sie,
oft entgegen ihrer Begabung, sich nach dem Geschmack des Publikums richten
und lieber in der Schriftsprache schreiben, als zu riskieren, da} sie keinen
Verleger finden, weil diese wiederum fiirchten, keine Kaufer fir ein Dialckt-
buch zu finden. Welchen Leidensweg mufite zum Beispiel (der Verfasser hat
es uns selbst in einem Vortrag bekannt) Albert Bachtolds »Tischtelfink« gehen,
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bis sich schlieBlich dic Buchergilde sciner annahm, und wie oft zeigen sich
auch dic Redaktoren ablehnend: »unsere Abonnenten wollen keine Geschich-
ten im Dialekt lesen. es becintrichtigt ihren literarischen Genuf.«

Das ist der Hauptgrund dafiir, daf unsere Mundartliteratur nicht recht
aufblithen kann, das Publikum will nicht einmal im eigenen, geschweige in
cinem andern, etwa dem Glarner- oder Appenzeller-Dialekt lesen (Red. Das
hei mer mit »Schwyzerlit« mdidngisch crlibt!), und welcher Verleger erklarte
sich bereit, ein Buch zu Ubernchmen, dessen Abnehmerzahl verschwindend
klein sein wird? Der Reichtum unserer Dialekte ist also ihr Verderben in der
Literatur, aber nicht er allein. Der Dialckt wird als schlicht, urwiichsig, aber
darum als »nicht vornchm« angeschen, besonders die Stadtbevolkerung riimpft
die Nase, wenn ein Schaffhauser Handwerker »altviterisch« redet, wenn er
sagt »zwa Ba« fiir »zwei Bei«. Das cinfaltige Spotteln ist schuld, wenn dic
Sprache verlottert; Sprachlotter aber ist viel schlimmer als Strumpflotter, denn
er gefdhrdet den Charakter cines Volkes; was niitzen alle Bestrebungen fiir
die Mundart, wenn das Volk nicht selbst bewufit und bereit an ihr festhilt?
(Red. Wo het ds »Volk« lchre Mundartlise und wer het em »Volk« i der
Juget oppis vom Wirt und vo der Schonheit vom Schwyzerdiitsch und vo de
Mundartbiiccher bibracht?)

Es ist anerkennenswert, dafl trotz aller Unbill und vieler Miflachtung
unsere wenigen Mundartschriftsteller an ithrem Beruf festhalten. Sie tun es
nicht nur, um wertvolles Gut zu bewahren, sic tun cs, weil sie gescheit genug
waren, um frihzeitig zu merken, dafl sie auf dicsem und nur auf diesem In-
strument zu spielen berufen waren, und in dieser Ueberzeugung bleiben sie
dieser Dichtersprache mutig treu — mutig auf die Gefahr hin, als unseriose
Chilbischreiber verschrien zu werden, mutig auch auf das Risiko hin, aus
ihren Dialektbiichern nur ecinen verschwindenden finanziellen Gewinn zu zic-
hen. Der Buchbinder, der den Deckel anfertigt, verdiene meist mehr als der
Verfasser dessen, was zwischen den Deckeln stehe, meint Bichtold wehmitig.
(Red. Das hei mir mit »Schwyzerlit« au scho gmerkt!)

Missen denn am Ende unsere  ruckgewanderten Awslandschweizer, die
jetzt ihre Heimatsprache mit Eifer erlernen und mit besonderer Freude die
Mundartlektiire begrifien, den Eingesessenen beweisen, dafl sie einen Schatz
besitzen, den sic nicht zu wirdigen wissen? — Wir sind weit entfernt davon,
zu fordern, dafl nun jeder Schweizerdichter in Mundart schreiben soll, oder
dal der Schweizer nur noch Mundart lesen dirfe, aber wenn er einmal cin
Buch von Gfeller, Tavel. Vogel, Bichtold, Eschmann u. a. wihlt. wird er er-
kennen, dafl diese Lektire thm etwas bietet, was die schriftdeutsche nicht in
diesem Mafe vermag; die personliche, unliterarische, von Mensch zu Mensch.
nicht von Buch zu Mensch gechende Zwiesprache, und daran wird ihn weder
cine necue Vokabel noch cine cigenartige Verbalform noch ein schaffhauseri-
sches »Maatli« fiir ein zirichdeutsches »Meitli« hindern. — Niemand glaube.
dall MiBachtung der Mundart cine Forderung der »Bildung« sei, sic ist viel-
mehr ein Zeichen von unselbstindigem Geschmacksdiinkel, von Uerbildung (!).
Die Schweizer Mundartschriftsteller wollen nicht. dafl man sie saniere oder
subventionicre. sic hegen nur den heifen Wunsch, dafl ihre Landsleute aul
ihre Stimmen eingehen und ihre Biicher kaufen méchten (Red. und lise!).

H. B.-S.

(Red. So steit es wirklich um ds Schwyzerdiitsch! Also no ganz miserabel
schlicht! Es isch eigetlech ¢ Schand fir alli Diitschschwyzer! — Und derbi git
es Liit, wo lustig vore »neue Chrankheit Dialektitis« rede oder wo frage, was
~diese Dialektrederei und -schreiberei« solli bediite. — Jede, wo sech fur ds
Schwyzerdiitsch wehrt, cha nume schaffe und zahle vergibe und di andere
luege zuc oder kritisiere! Und wenn es ¢im de zletzt z dumm wird. seit me
de. es sigi schad.)

108



We mier no oppis wei mache fir iises Schwyzerdiitsch, so isch iisi ersti
Ufgab: Mier Schwyzerliit sollen ¢ chli meh Schwyzerditsch  lase und  isi
Mundartschriftsteller ¢ chli meh understitze: de isch scho viel und mangs
gwunne. Mit schone Theorie, mit schriftditsche »Arbeitsprogramme«, mit Chla-
gen und Chlone und mit der »Schribwis« cha me z Schwyzerditsch nid rette.
Rette chonnes numen tsi Mundartschriftsteller und tses Schwyzervolch. Hiit
git me ja gage friecher wider zue, es sigi muglich i der Mundart z Hochsten
und z Toufste z sige und Bewise hei mier ja jitze gnueg derftir. Mier miucs-
sen aber derfir sorge, dafl tsi Mundartschriftsteller Muct und  Hilf  dber-
chomme, no viel meh als jitze, — und de warde giang wider under ihne di
grofle Dichter und Sprachmecister und Kinstler ufstah. wo alleini imstand si.
us em Schwyzerditsch ¢ Kultursprach, usere Mundart ¢ Dichtersprach z forme
und z schaffe, wo alleini imstand si. a mence Dialdkt, wo mingisch ruch und
arm und verwahrlost isch, Flir und Glanz, Ldbe, Harmonie und Bilder, Zug.
Chust, Chraft und Charakter z gah. So het der Dante en italienische Dialakt
zur Kultursprach vom ne Volch glormet. so het der Mistral i sir »Mireille«
z alte Provenzalische. wo scho friecher ¢ wunderbari Dichtersprach isch gsi.
wider uferweckt und us ere Mundart. wo scho am Sirblen und Stdrben gsi
isch. wider e neui Literatur- und e neui Volkssprach gmacht. — Drum chunnts
au bi ts uf Gsi Mundartschriftsteller, uf tsi Dicher. Sprachmeister und Kiinst-
ler a und nid uf d »Schribwis« und nid uf Theorie und Charereic. — Ds
Schwyzerditsch het ja z Erb vom Mittelhochdiitsche. vo der erste Bluest vom
Oberdiitsche und vo der ditschsprachige Literatur. i de Forme und i de Wor-
ter guet bewahrt. Was scho cinisch e klassischi Literatur- und ¢ hochi Dich-
tersprach isch gsi. chas wider wiarde. wenn di rdachte Lit. wenn di rachte
Kiinstler. Dichter und Sprachmeister sen id Finger ndme. wenn si em Schwy-
zerditsch wider ire Geist, ires Labe. ires Fuir und ires Genie ihuche. —
Drum geit dic Frag vom Schwyzerditsch ¢ jeden Eidgenofl 6ppis a. mi und
Di, d Schwyzerlit i der Heimat und d Schwyzerlit i der Fromdi. Fur jede
isch die Frag wichtig. fiir sys cigete Liabe und Sy wie fiir das vo syne Chind.

Au fir d UBlandschwyzer isch d Sprach vom Mieti. ds Schwyzerdiitsch.
di wahri und toifsti Stimm us der Heimat. We d URlandschwyzer Schwyzer-
diitsch ghoren. isch es f[ur sic di hcimeligi Gloggen us em Schwyzerland.
Drum tie sie au ihri Schwyzermundart tberall in Ehre ha. — Im Schwyzer-
dutsch si dbe di grofiten und beste Wirte vo der Schwyzerseel verankeret und
vererbt, wie ds Bluet und der Freiheitssinn vo de Vorfahre ufl s sy vererbt
worde. Usi Mundarte si ¢ Spiegel vo tisem Wiisen und von usem Sy. Mit tsne
Schwyzermundarte steit und gheit ¢ grofle Teil vo tsem Schwyzergmuet, vo
isemm Eidgenossetum, vo iser »eidgenossische Scel«. vo iser schwyzerische
Volkskultur. Das gilt dbesoguct 1im UBland wic i der Heimat. We der Ufiland-
schwyzer sy Mundart bhaltet. so rettet er derbi — wie jeden Eidgenofl — der
Chiarnen und der Grundstei. der Geist vo syr Heimat und vo sym Volch.
d Stimm und ds wahre Wise vo den alte Eidgenosse.

Das weifl und gspiirt der Uflandschwyzer no besser als mir 1 der Heimat.
Drum hanget er au so a syre Mundart. Drum miicfe mir i der Heimat au no
meh tue, bis Schwyzergeist und Schwyzersprach bi is deheime und bi den
URlandschwyzer libig blibe. Stisch geit scho i dam Jahrhundert ds Schwyzer-
diitsch giang mch zgrund und mit ithm geit's de au em dchte, alte. bodenstiin-
dige Schwyzergeist und der freic Schwyz a Chrage. Wer das nid »glaubt«.
und wer das nid igseht. wer das nid gspiirt i sym Bluet und i sym Hirz, dam

isch nid zhalfe. — Aber villicht merket's de iisi Chind und Grofichind. wenn
es de scho zspéit und alles verloren isch! G.S.
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