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»Jetzt wird vermutlich das Oberengadin das erste schriftdeutsch redende
Gebiet der Schweiz werden« (leider ging no nid! Red.).

Im 10. Bricht (1915) redt me vo de »Stimmen im Sturm«, wo au der Pfr.
Ed. Blocher, der Obma vom Sprachverein als Mitarbeiter hei gha. (S. 5/6.)
Im Abschnitt »Deutsch und Welsch« wird (S. 10 ff.) wider einisch usfiierlich
iber d Mundart gredt und der William Martin, der Eduard Naville und der
Lehrer Ritter, wo sech ganz starch fiir ds Schwyzerdiitsch isetze, wirde under
d Hiple gno und ihri Sach wird meh oder weniger ganz verniitiget. Mech
schwyzerische Geist und cidgendssische Sinn finde mier im Vortrag vom Otto
von Greyerz: »Mundart und Schriftsprache in der Schweiz einst und jetzt«
(S. 23 ff.), wo fur jede Mundartfriind intressant zldsen isch und sogar es
paar Muster i Mundart si dismal druckt, was me siisch i de Jahresbrichte
ganz sdlte findt. I de druckte Biecherliste vo der Bibliothek vom »Sprachver-
ein« hani z. B. e keis einzigs Buech uf Schwyzerdiitsch gfunde, derfir e Hufe
tiber’s Schriftditsche (vgl. Bricht 1916).

Us em 17. Bricht vo 1922 gseht me: Der »Allgemeine Deutsche
Sprachverein« wird diire »deutschschweizerische« au mit Gaild understiitzt
(S. 5—6). (Usi Schwyzer Schriftsteller und iises Schwyzerdiitsch hitt me sicher
au chonne mit Gald understitze, Red.). Uf S. 6 steit: » ... Dafl aber der All-
gemeine Deutsche Sprachverein drauflen im Reich seinen Sitz hat, nimmt ihm
fir uns nichts von seinem Werte. Unsere Muttersprache ist einmal die deut-
sche, somit ist es in Ordnung, dafl ihre Angelegenheiten nicht durch uns
allein, sondern durch alle Teilhaber von cinem Mittelpunkte aus geregelt
werden.« — No e chli ditlicher steit uf S. 10: » ... Dabei hat vielleicht kein
deutscher Stamm mehr Grund als wir, die Entstchung einer hochdeutschen
Gemeinsprache dankbar zu fetern ... Aufl sich selbst gestellt, nicht mehr ge-
stiitzt vom Reiche aus, hitte das kleine Land (die Schweiz, Red.) sich dem
westlichen Einfluf gedffnet. Das wire ein Ungliick (! Red.) gewesen .. .«

Im 18. Bricht vo 1923 redt me vo de Vortrdg (S. 4), wo der »Schrift-
fiihrer« i richsditsche Stddt iber »Deutsche Sprache und deutsches Geistes-
leben in der Schweiz« ghalte het. »Er ist dabei mit seinem Bekenntnis zur
deutschen Sprach- und Kulturgemeinschaft trotz deutlicher Betonung der
staatlichen Trennung tberall freundlich aufgenommen worden.« (Sovil mer
wiisse, si die Vortrdg nid druckt worde, sic wari sicher »interessant«, Red.) —
Fiir einisch lise mer wirklech 6ppis »Positivs« tber tsi Mundarte uf S. 8:
» ... Wir sind im ganzen ein gesunder, d. h. fir die Entsprachung nicht schr
geeigneter Stamm, und das verdanken wir gewil zum Teil unserm Festhalten
an der Mundart (vgl. Hochdeutsch als unsere Muttersprache, 1919, Red.).

. wo die obern Volksteile zu einer Schriftsprache ibergegangen sind und
anders sprachen als das Arbeiter- und Bauernvolk. anders als ihre Viiter spra-
chen, da zeigen sie sich weniger widerstandsfihig gegen den staatlichen und
wirtschaftlichen Druck cines sicghaften Fremdvolkes; ihr angenommenes Bil-
dungssprachtum (! Red.) ist nicht mchr fest im Volksboden verwurzelt (also,
sott me doch ¢ Mundart ha, Red.), es ist auswechselbar. Wer einmal zu irgend
einer Bildungssprache (da hei mer’s, Red.) — und wire es die dem eigenen
Volkstum entsprechende — iibergegangen ist, der geht — oder: lduft — leich-
ter nochmals iiber, wenn der Machtzauber und der staatliche Druck dahin
wirken, als wer der angestammten ,ungebildeten’ Volkssprache treu geblieben
ist. Doch wohlverstanden: nur wenn diese Volkssprache sich der vollen Wert-
schitzung crfreut (also sott me derfiir sorge! Red.), wie das bei uns der Fall
ist und hoffentlich bleibt. Mit unserer Mundart pflegen wir zugleich unser
Deutschtum.« (I diam Fall sétt und dérft me se also scho pflege! Red.)

Blocher Eduard: Staatssprachc und Muttersprache. (Jdahrl. Rundschau des

Deutschschweiz. Sprachvereins, 1931.) . ) _
I dim Ufsatz wehrt sech der »Obmann vom Sprachverein« fiir ds nider-

alemannische Elsissische. Im ne ziemli riiejige Ton seit er ganz interessanti
Sache. Mer nime drus cs paar Asichte, won is au z dinke gd und wo au fir
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ds Schwyzerdiitsch stimme, we scho der Ed. Blocher das i syr Arbeit nid
bsunders seit.

1. D Muetersprach sigi d Sprach vom Miieti, aber no fasch me d Sprach
vo der geistige Heimat (»Umwelt«?) vom Chind i de wichtige Jahre. (S. 40). —
(Red.: Us dam gseht me: [ur is Eidgenossen isch also iises Schwyzerdiitsch
d Muetersprach, sogar na der Theori vom Ed. Blocher, wenn er das scho nid
wott ha.)

2. (S. 41) »Nicht die Kunstsprache ist die starkere, sondern die Uolks-
sprache« (fur e René Schickele ds Elsiissische, ¢ diitsche Dialikt). — (Red. Das
pafit sicher au fir ds Schwyzerdiitsch. Warum wott men is de ging 6ppe
wider vom Sprachverein us 6ppis anders bibringe?)

8. (S. 42) »Die von cinem Uolke geschaffene und getragene Sprache ist
eben nicht ein Eintagswerk und nicht Schéopfung und Sache dieses oder jenes
Menschen; sie ist Werk und Angelegenheit eines Qolkes, Uolksgeistes und von
Jahrtausenden.« (Red. Das stimmt sicher au fir ds Schwyzerditsch. Warum
sotti mir de nid alles mache, fir tsi Heimat- und Muectersprach zrette, zpflegen
und zerhalte?)

4. (S. 37/38) Der Ed. Blocher stellt hie fir d Sprachen und fiir d Liit. wo
wei ihri Muetersprach retten au under cre fromde »Staatsverwaltunge, wo
anders redet, drei »Mindestforderungen« uf, ohni die ds Libe zschwir wiirdi:

a) »Freier Gebrauch der Mutlersprache auch im offentlichen Leben« (Ver-
sammlungen, Vereinen, Gotlesdienst, Theater, auch Ladenschilder, Aufschrif-
ten, Bekanntmachungen, Zeitungen). (Red. Ja, aber wic tont’s, we me numen
e Teil dervo wetti [ir ds Schwyzerditsch verlange? — Was muell me da
ghoren und diremache!)

b) »Ausbildung in der Muttersprache aul allen Schulstufen. mindestens
aber auf der Volksschulstufe.« (Red. U we me seit, oppen ei cinzige Mund-
arstund 1 der Wuche s6tt men in e Schwyzerschuel ihebringe, git's grad so-
fort bos und schlicht Waitter.)

c) »Recht und Rechtsprechung in der Muttersprache; fir jeden auch nur
einigermaflen zahlenmiflig in Betracht kommenden Bevilkerungsteil Gerichts-
wesen in der Volkssprache.« (Red. Au 1 ddm haperet’s no mingisch bi s.
Aber d Richter chonne wenigstens mit de Lit ul Schwyzerditsch rede, das isch
scho vil wirt.)

Der Ed. Blocher het erst gmerkt, wie all dic Punkt und Problem wichtig
si, wo di diitschi Sprach i1 paarne Liander bos und ungrachterwis isch abebunde
worde. Aber die Frage si dbe wichtig nid nume fir di ditsche Monschen und
di diitschi Sprach aber au fir alli andere ..., sogar fur ds Schwyzerditsch!
Es jedes Volch und e jedi Sprach het ds Richt zliben und zbestah. Es git cim
e chli Muet, we me gscht, wie der Ed. Blocher, wo siisch ganz ecisitig numen
i di diitschi Schriftsprach vernarret isch, i dim Ufsatz das alles fir di
diitsche und germanische Minderheite 1 fromde Lander verlangt, ds gliche
Richt aber au fiir di anderi Volker und Sprache schint izgsch, sovil 1 gmerkt
ha. — Nume het du der glich Ma sofort wider anders gschribe und das alles
vergasse, wo me sech i der Schwyz wider ¢ chli mch fur's SChW’\'ZL‘l'dl’jt.riCll
gwehrt het (vgl. z. B. »Mitteilungen« des Deutschschweiz.  Sprachvercins,
Nr. 1—2, 1938, S. 2).

Es andersmal «chénne inir de villicht wider ¢ c¢hli witers brichte tber da
»Sprachverein«. G. S.

Oppis vo kurlige ,,Mundartfriinde und beriiemte‘
Spradforsdier.

Es git i der Schwyz Lit, wo's nid girn gsch, we me sech fir ds Schwyzer-
diitsch isetzt. Sie dorfe das aber nid lut und ditlech sige. Sie drdje dic Sach
um und bherte, sic wiri scho »fiir« d Mundart zha, we die dbe fihlerlos und
svollkomme« wiri. Ul all Fall sotti sie de vil, vil »besser« si, bevor sech die
Herre derfiir wetti erwirme. Und so lang d Mundart nid besser sigi. soll me
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