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dem Spezialisten dieser Gruppe, Herrn Prof. W.Hennig, Berlin-Friedrichshagen,
zugestellt wurden. Herr Prof. Hennig bestimmte diese Fliegen als Agathomyia wan-
kowiczi Schnabel, welche zur Familie der Chlythiidae (= Platypezidae) gehort.
Interessant ist, daf3 die bekannten Larven der Arten aus der Familie simtliche
in Pilzen leben, ohne daf} eine andere Art bisher als Gallenerzeuger festgestellt
wurde.
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Auflésung der Pilzbestimmungsaufgabe Nr. 13

«Phlegmacienbestimmen, eine Geheimwissenschaft ? »

Von E. H. Weber, Bern

Aufgabe Nr.1: Phlegmacium amoenolens (R.Hry. ex P.D.Orton) n.c. =
Phlegmacium cyanopus Secr.s.s. auct. p.p.?
Aufgabe Nr.2: Phlegmacium coerulescentium (R.Hry.) n.c.

Es sei vorweggenommen: beide Arten, besonders Nr.1, gehioren zu den schwerer
bestimmbaren Phlegmacien. Daf} nur 10 richtige Losungen eingetroffen sind, liegt
allerdings weniger an der aullerordentlichen Schwierigkeit der Aufgabe als viel-
mehr an den Bestimmern selbst, weil es ihnen an praktischer Erfahrung im Phleg-
macienbestimmen mangelt. Einige Bestimmer schrieben, dal} sie im Flachland
wohnten, wo nur wenige Phlegmacien vorkiimen, so daB sie nur wenig Ubung im
Bestimmen hiitten. Den Vorsprung, den die «Alpenbewohner» haben, ist jedoch
nicht grof}; sie sahen wohl mehr Phlegmacien, doch sie konnten nur die besonders
typischen und hiufig vorkommenden Arten bestimmen. Mit dem Erscheinen der
Phlegmacien-Monographie von M.Moser ist nun fiir diese Gattung sozusagen ein
neues Zeitalter angebrochen. Frither wurden die Phlegmacien auf Grund der Knol-
lenbildung in Scauri, Cliduchi und Elastici unterteilt und dann in die verschiede-
nen Lamellenfarben Cyanophylli, Xanthophylli, Chlorophylli, Leucophylli und
Phaeophylli zerlegt («Revue de Mycologie» 1943). Jedermann weil} aber, daf} die
Knollen mancher Arten verinderlich sind und da} die Lamellen oft Farben auf-
weisen, die sich nicht mit den fiinf Hauptfarben der Lamellen (-phylli ) decken.
Jeder Fehlentscheid, auch nur einer dieser Fragen, fiihrte rettungslos zu einer
Fehlbestimmung. Eine wesentliche Verbesserung bedeutet daher das Mehr-Merk-
mal-System nach M.Moser. Die Hauptunterteilung erfolgt nun in acht Sektionen.
Eine Sektion ist bestimmt durch Hutfarbe, Lamellenfarbe, Stielfarbe, Knollen-
form, Fleischfarbe, chemische Reaktionen und Sporen. Da diese Merkmale in
einem bestimmten Verhiiltnis zueinander stehen, spielt es keine entscheidende
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Rolle, wenn auch ein oder sogar zwet Merkmale anfanglich nicht ganz richtig be-
wertet werden. Der Rest der richtig bewerteten Merkmale fiihrt dann immer noch
zwangslidufig zur richtigen Sektion und dann zu einer Wiedererwiigung und Kor-
rektur der unrichtig eingeschitzten Merkmale. Dem gleichen Gesetze folgen auch
die Formenkreise und Arten. Die Konstanz scheint sich von den Artmerkmalen
auf das Verhdltnis der Artmerkmale unter sich verlagert zu haben. Warum dies
gerade bei den Phlegmacien so ist, sei dahingestellt. Vielleicht ist dies auch der
Grund, warum die Schleierlinge bisher kaum mit den gebriuchlichen Bestim-
mungsmethoden bestimmt werden konnten. Ein dichotomer Schliissel der bisheri-
gen Beschaffenheit setzt voraus, daf} die angefiihrten Einzelmerkmale entschei-
dend sind, um sicher von Frage zu Frage fortschreiten zu kénnen. Doch gerade
solche entscheidenden Einzelmerkmale gibt es bei den Phlegmacien nur ausnahms-
weise. Der Vollstindigkeit wegen findet man in der Phlegmacienmonographie je-
doch auch dichotome Schliissel. Ein Versuch, Phl.amoenolens damit zu bestim-
men fiihrt allerdings zu fast uniiberwindlichen Schwierigkeiten.

Die Phlegmacienmonographie hat diesen Schwierigkeiten insofern Rechnung
getragen, dal} sowohl fiir Sektionen, Untersektionen, Formenkreise und Arten
ausfiihrliche Beschreibungen vorliegen, die jedem Bestimmer freilassen, wie er
zur Art vordringen will.

Trotz aller Schwierigkeiten haben die folgenden Pilzbestimmer die Aufgabe in
allen Teilen richtig gelost, wozu wir ihnen herzlich gratulieren:

1. Herr A.Flury, Basel

2. Herr E.Guillod, Riehen

3. Herr M. Hochuli, Roggwil

4. Herr W. Hofer, Langenthal

5. Herr W.Kastner, Fiirth in Bayern

6. Herr J.Lenz-Heeb, Niederuzwil

7. Herr H.Michel, Basel

8. Herr J.Schwegler, Zug

9. Gemeinschaftsarbeit der Herren E.Michel und J.Vauthey, Herzogenbuchsee
10. Gemeinschaftsarbeit der Herren Baur, Duppenthaler und Sigrist, Winterthur

Wie griindlich und kritisch Aufgabe und Literatur miteinander verglichen wur-
den, zeigt uns das Schreiben von Herrn Wilhelm Kastner, Schulrat i. R., 851 Fiirth
in Bayern, dem wir folgendes entnehmen:

A. Zu Nr.1 (Ph.amoenolens): Ist es nicht eine gewisse Vermessenheit, einen muffig und nach
Kellerluft riechenden Pilz fiir Phl.amoenolens, den lieblich duftenden Klumpful}, zu halten?
Ich kénnte mich hichstens darauf berufen, dall Moser (in Sydowia, Annales Mycologici, Serie
IT, Vol. VI, Heft 1-4, Mirz 1952, Cortinarienstudien III. Spezieller Teil, Seite 65) folgendes
schreibt: ¢Letzteren (den ranzigen Geruch) konnte man allerdings auch altem amoenolens zu-
schreiben, dessen Geruch im Alter sehr unangenehm werden kann.» Damit wiire eine Mi3hellig-
keit gekldrt, wenn Sie nicht erwihnt hiitten, daf sich unter Ihren Funden auch junge Exem-
plare befanden. Leider stimmt mich noch eine ganze Reihe anderer Merkmale bedenklich, die
ich nicht mit der Bemerkung von Moser abtun kann, dal} die Variationsbreite von Phl. amoe-
nolens (wohl) ziemlich weit zu fassen sei. (Phlegm., Seite 205.)

B. Vor allem stimmen die chemischen Reaktionen Ihres Pilzes nicht mit den entsprechenden An-
gaben bei Moser iiberein. Sie weichen zwar nicht «erheblich», aber doch nicht unwichtig von-
einander ab.
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. Auch die Fleischfarbe beschreibt Moser anders.
. Die auseinandergehenden Angaben iiber die Lamellenschneide konnte ich mir mit folgender

Bemerkung von Moser erkliren: «Wihrend die zuerst angefithrten Merkmale (gerade, uneben,
ausgefressen, gesiigt usw.) durchaus nicht immer als artkonstant gelten diicfen, kann dies von
flockigen Lamellenschneiden nach meinen Beobachtungen gelten.» (Phlegm., 5.38.)

. Die GroBe der Stielknolle Ihrer Funde (38 mm) iiberschreitet weit die von Moser verzeichneten

MaBe (bis 30 mm).

. Stutzig macht mich auch der ovale Stiel des jungen Exemplars. Wenn es sich um eine MiG-

bildung handeln sollte — darauf kénnte man auch des ungewohnlichen Wulstes wegen schlie-
Ben -, dann kénnte auch das Fehlen des sonst bei jungen Stiicken wahrnehmbaren Geruches
damit zusammenhiingen, falls der Grund nicht im spéten Erscheinen des Pilzes (November!)
liegen sollte.

. Dall Moser bei Phl.amoenolens nicht die eigenartige Mycelbildung vermerkt, gibt ebenfalls

Riitsel auf. Die Abbildung bei Lange 84 D, auf die Moser bei amoenolens hinweist, zeigt jedoch
deutliche Mycelschniire,

. Diesen Verschiedenheiten stehen erfreulicherweise viele iibereinstimmende wesentliche Merk-

male gegeniiber, so dal} ich trotz aller Zweifel geneigt bin, amoenolens fiir die richtige Losung
zu halten. ’
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Stimmung beim Losen der Pilzbestimmeraufgabe Nr.13

Von J. Lenz-Heeb, Niederuzwil

Die Zeitschrift bracht’ den Grufl aus Bern:

Wer bestimmt die Phlegmacien gern?

Es scheint, Herr Weber besteige die hohen Sprossen,
hat sich zum Gattungs-Spezialisten entschlossen.

Solche Konkurrenz macht unserm Herrn Flury Spal,
er hat die Erfahrung mit den Russulas.
Herr Furrer von Basel hat gute Ideen,
speziell bei den schwierigen Inocybeen.

Auch F.,C.Weber aus Winterthur strebt zum Ziel,
tauscht Ferien um Pilze, in Heiterswil.

Ganz anders schafft’s der Doktor aus St.Gallen,
er findet an Giftpilzen und Toxikologie Gefallen.

Dann die «Kanonen» im Westen und iiber dem Rhein
werden mit uns im Kampfe sein.

Unsere Confédérés, sicher im Bestimmen trés clair,
die besitzen das Rezept — un cortinaire ...

Drum heraus aus dem Busch, ihr Pilzbestimmer,
zeigt euch nicht als «Nieten», als «Schwimmer»!
Empfangt mit Liebe die herbstlichen Grazien,
denkt nicht gleich: «Es sind nur Phlegmacien.»

Schwere Materie fiir arme Tropfe!

‘Warum, Natur, schenktest du Phlegmacien und Wasserkopfe ?
Nur ungeniigend, Natur, wirst du verstanden.

Ob wohl zuwenig Geist vorhanden?



Ja

K.

L.

Zu Nr.2 ( Phl. coerulescentium ) : Auch hier bin ich mit meinen Ergebnissen nicht recht zufrieden.
Ein so auffallendes und bhei Phlegmacien nicht hiiufig vorkommendes Merkmal wie die «weillen,
dicken Velumflocken» auf der Hutoberfliche wiire bei der Artbeschreibung von coerulescentium
bei Moser sicherlich erwihnt. Wihrend dieser Autor in seinem Phlegmaciumwerk nur allge-
mein angibt, dafl sich auf der Hutoberfliche von Phlegmacien Reste des allgemeinen Velums
selbst in Form von hiautigen Fetzen erkennen lieflen, schreibt er in Syd. Ann.Mye. Serie 11,
Vol.V, Heft 3-6, Dez,1951, Cort.Stud.l. Phlegm., Einleitung S.495, genauer: ¢Das Velum
universale der Phlegmacien ist ... in extremster Ausprigung noch fast hiutig-gewebeartig und
kann bei einigen Arten sogar als deutliche Volva ausgebildet sein, wobei sich auf der Huthaut
noch deutliche Hutfetzen (bis 2 em? grole habe ich beobachtet) finden kénnen. (C.colvatus
Smith besonders in seiner europiischen Form, andere Arten der Sektion Coerulescentes sowie
Formen der Stirps Verrucisporae).» Danach besteht wenigstens die Moglichkeit, dal3 diese
Erscheinungen auch bei coerulescentium zu beobachten sind.

Weitere Unklarheiten ergaben sich fiir mich hinsichtlich der Knollengriofle (Zeichnung 43 mm;
Beschreibung bei Moser bis 30 mm)

und des Geruches.

Im iibrigen aber konnte ich bei Nr.2 mehr Ubereinstimmungen feststellen als bei Nr.1, vor
allem in der Sporenform und in der hellen Farbe der Sporen.

Also beginnt man den schwierigen Reigen

mit Einteilen von Gruppen, Kreisen und Reihen.

Nicht langer sich mit Multiformes und Laeticolores befassen,
Kein Giirtel am «Pes» — auch Cingulati verlassen.

Bei den Balteati und bei den Blauen

ist schon genauer nachzuschauen.

Die Calochroi werden griindlich durchkdmmt,
bis man miide und matt, die Sinne gelihmt.

Ist Huthaut mit Fasern, trocken oder schmierig?
Dies zu entscheiden ist manchmal recht schwierig.
Lamellen und Farbe, Stiel und Proportionen,

sind genau zu beachten wie Fleisch und Reaktionen.

Man atme tief den Geruch, teste, ob bitter oder mild,
und vergleiche zuletzt noch ein gutes Bild.

Die Sporengrofie und deren Form sagen viel,

wenn’s stimmt damit, sind wir nahe am Ziel.

Jeder Mykologe tut nun, was er kann,

und gibt hoffnungsvoll zwei Namen an.

Die Autoren darf man aber nie vergessen
(nicht deshalb, weil diese auf Ehre versessen).

Nun wire das Werk mit Fleil} vollbracht,
und wird von der Jury gerecht betracht’.
Keiner weil}, ob er’s richtig erraten,

trotzdem schmeckt jedem der Festtagsbraten.

Es scheint, Natur, das System sei dir zuwider,

Darum narrest du uns oft und immer wieder.

Es diinkt uns, die Sache werde je linger je schlimmer!
aber durchhalten sollt ihr — ihr Pilzbestimmer!
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M. Die auf den Rand beschrinkte, merkwiirdig verlaufende Firbung des Stielfleisches fand ich
zwar nicht in der Beschreibung bei Moser, aber in seiner Darstellung auf T XIII, 73, wenigstens
angedeutet.

Die Fragen, die Herr Kastner aufwirft, hat sich sicher mancher aufmerksame
Leser auch gestellt, und darum wird der Versuch, sie zu beantworten, auch allge-
mein interessieren.

A. Im Jahre 1964 hatte ich zweimal Phl.amoenolens aufgezeichnet. Das erstemal am 21. September
1964 auf Kalk in Buchenwaldung. Der Geruch war siiBlich, fruchtartig, die Huthaut hebeloma-
hellgelb und bitterlich. Der zweite Fund am 8.November 1964, also iiberaus spit, stellt die
Bestimmungsaufgabe dar. Ich nehme an, daf3 die Pilze doch schon unter der niederen Tempe-
ratur gelitten hatten und iiberhaupt ilter waren, als ihr noch frisches Aussehen vermuten lief3.
In Ubereinstimmung mit der Literatur verwandelt sich dann der fruchtartige Geruch in einen
dumpfen, unangenehmen Geruch. Amoenolens, der lieblich duftende Klumpfuf}, kann auch in
iibelriechender Form auftreten, was nur beweist, wie gefahrlich es ist, sich beim Phlegmacien-
bestimmen auf ein Einzelmerkmal zu verlassen.

B. Die chemischen Reaktionen der Aufgabe bzw die geringen Abweichungen zur Literatur sind
verstindlich, wenn man das Alter und besonders den groflen Formenkreis der amoenolens be-
trachtet. Unser Fund entspricht ja nicht genau der 4- kiinstlichen Art oder Standortsform, die
Moser unter dem Formenkreis amoenolens zusammengefafit hat, sondern eher dem «Syn.»
cyanopus sensu Lange. Der von mir beobachtete triigerische Schein nach Rosa deutet nach der
Verwandschaft in der Sektion Calochroi, in die amoenolens und cyenopus auch gehiren.

C. Fleischfarbe. Nach Moser miifite die Fleischfarbe in Hut und Stiel weil} sein. Ich glaubte, eine
schwachen Lilaton wahrzunehmen. Da weille Farbe unter blauem Himmel jedoch leicht bliu-
liche Reflexe vortiuschen kann, mochte ich auf diese meine Beobachtung nicht zu groflen Wert
legen, um so mehr, als meine Beobachtung am 21.September 1964 mit den Angaben Mosers
iibereinstimmt.

D. Einverstanden mit den Uberlegungen Herrn Kastners,

E. Zum Aufzeichnen der Schnitte habe ich ein halbiertes Stiick des Pilzes auf ein Blatt Papier
gelegt und die Konturen nachgezeichnet. Dabei habe ich darauf geachtet, dal} Stiel und Knolle
nicht plattgedriickt wurden. Die Mal3e diirften somit stimmen. Die Knolle ist wirklich etwas
grofer, als dies in der Literatur angegeben wird.

F. Ovaler Stiel. Es war mir von Anfang an klar, daf} es sich hier um eine Mi3bildung handelte.
Ich habe sie absichtlich aufgezeichnet, um den Bestimmern Gelegenheit zu geben, Unwichtiges
vom Wichtigen zu unterscheiden.

G. Es scheint, dafl nur Phl.cyenopus sensu Lange diese auffallenden Mycelriickstiinde besitzt.

H. Einverstanden mit den Schlufifolgerungen Herrn Kastners.

J. Einverstanden mit den Ausfiithrungen Herrn Kastners.

K. Die Aufzeichnung erfolgte wie bei E. Der Knollen war wirklich gré3er. Es bleibt abzukliren,
ob die Knollen bei besonders giinstigen Bedingungen auch grofler werden konnen.

L. Der Geruch war jedenfalls schwach und schwer zu definieren. Bei alten Exemplaren wird ein
anfinglich siillicher Geruch oft schirflicher, ranzig, nie umgekehrt. Diese Beobachtung wiirde
der Diagnose nicht widersprechen.

M. Die Verfiirbung des Fleisches war stark ausgepriigt.

Zum Schlusse werden Sie mich fragen, nach was fiir einer Methode die Phleg-
macien bestimmt werden sollen, wenn die dichotomen Schliissel nur mit grofler
Vorsicht beniitzt werden diirfen. Ich kann IThnen vorderhand nur empfehlen, von
den breit angelegten Beschreibungen der Sektionen, Untersektionen, Formen-
kreisen zu den Diagnosen der Arten vorzustoflen, wobei das Hauptaugenmerk auf
das gleichzeitige Vorkommen von méglichst vielen entscheidenden Merkmalen
und nicht auf Einzelmerkmale zu legen ist. Die dichotomen Schliissel kénnen dann
zur Nachpriifung gute Dienste leisten, wobei die Gefahr nicht mehr besteht, daf3
man infolge verinderlicher Einzelmerkmale weit vom Ziele abirrt.
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