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Walter Thurnheer, Schweizer Gesandter in London 1940-1944

Stephan Schwarz

Es ist wohl keineswegs verwegen, zu behaupten, dass die Jahre von 1940 bis 1944
zu den turbulentesten in der Geschichte Grossbritanniens gehoren. Gross-
britanniens Kampf gegen das Dritte Reich stellte nicht nur einen Uberlebens-
kampf des Inselreiches dar, denn mit der «Battle of Britain» entschied sich auch
das Schicksal des demokratischen Europa, zumal eine Invasion der Alliierten im
Westen ohne britische Unterstiitzung kaum denkbar gewesen wiire. Die Schweiz,
von 1940 an fast vollstdndig von faschistischen Michten umfasst, erlebte damals
dhnlich schicksalshafte Jahre. In dieser sowohl fiir Grossbritannien als auch fiir
die Schweiz schwierigen Zeit vertrat Walter Thurnheer als Gesandter in L.ondon
die Interessen der Eidgenossenschaft in Grossbritannien. Obwohl der Gesandie
in den britisch-schweizerischen Bezichungen wihrend des Zweiten Weltkrieges
eine wichtige Rolle spielte, existiert iiber Thurnheer und seine Arbeit zugunsten
der Schweiz bis heute noch keine umfassende Darstellung.

Auch zum politisch-diplomatischen Verhéltnis zwischen der Schweiz und
Grossbritannien wihrend des Zweiten Weltkrieges liegen seit Edgar Bonjours
«(eschichte der schweizerischen Neutralitit» kaum Studien neueren Datums vor.
Die zuletzt erschienenen Untersuchungen zum schweizerisch-britischen
Verhiltnis wihrend des Zweiten Weltkrieges legen ihr Augenmerk mehrheitlich
auf die Wirtschaftsbeziehungen beider Linder.! Dies trifft auch auf den so-
genannten «Bergier-Bericht» zu.? Wiahrend der Bericht das Schwergewicht vor
allem auf die Wirtschaftsbeziehungen zwischen der Schweiz und dem Dritten
Reich legt, stehen in den ebenfalls dargestellten schweizerisch-alliierten Finanz-
beziehungen die Alliierten als eine relativ geschlossene Einheit im Vordergrund.®

Edgar Bonjour war fiir einige Zeit der einzige Historiker, der sich mit den po-
litischen Bezichungen zwischen der Schweiz und Grossbritannien in ausfithrlicher
Breite auseinandergesetzt hat. Wihrend sich Bonjour in seiner «Geschichte der
schweizerischen Neutralitit» mehrheitlich auf Quellen aus Schweizer Archiven ab-
gestiitzt und bei der Darstellung der schweizerisch-britischen Beziehungen daher

1 Vgl Oswald Inglin, Der siille Krieg. Der Wirtschafiskrieg zwischen Grosshritannien und
der Schweiz im Zweiten Weltkrieg, Diss. Ziirich 1991.

2 Unabhingige Expertenkommission Schweiz — Zweiter Weltkrieg (Hg.), Die Schweiz,
der Nationalsozialismus und der Zweite Weltkrieg. Schiusshericht, Ziirich 2002. Der For-
schungsbericht wird aufgrund des damaligen Prisidenten der Unabhéngigen Experten-
kommission, Jean-Frangois Bergier, hdufig auch kurz als «Bergier-Bericht» bezeichnet.

3 Martin Meier u.a., Schweizerische Aussenwirtschaftspolitik 1930-1948. Strukiuren, Ver-
handlungen — Funktionen, Ziirich 2002 (= Veroffentlichungen der UEK, Bd. 10).
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vor allem die schweizerische Sicht der Dinge darlegt hatte, gelang Oswald Inglin
in seiner 1991 publizierten Dissertation «Der stille Krieg» eine ausgewogene Dar-
stellung der Sichtweise beider Seiten, zumal der Autor in seiner Arbeit auch die
Ergebnisse aus seinem Studium der britischen Quellen verwerten konnte.* Eine
relativ breite Darstellung des politischen Verhéltnisses zwischen der Schweiz und
Grossbritannien bietet zudem das 2003 veroffentlichte Buch «Britain, Switzerland
and the Second World War» des britischen Historikers Neville Wylie.® Zwar be-
fasst sich auch Wylie recht eingehend mit den wirtschaftlichen Beziehungen
beider Linder, doch widmet sich der britische Historiker vor allem der britischen
Aussenpolitik gegeniiber der Schweiz. Auf die spezifische Arbeit Thurnheers zu-
gunsten der schweizerisch-britischen Beziehungen wird jedoch auch hier nicht
niher eingegangen.

Wihrend iiber die diplomatische Tétigkeit Thurnheers noch keine um-
fassende Darstellung vorliegt, existieren iiber einige Berufskollegen Thurnheers
umfangreichere Studien. So widmete sich der Schweizer Historiker und Diplomat
Paul Stauffer in zwei Monographien der Arbeit des umstrittenen Diplomaten Carl
J. Burckhardt.® Uber Paul Ruegger, der zwischen 1936 und 1942 die Interessen
der Schweiz in Rom vertrat, liegt eine Dissertation von Stefan Glur aus dem Jahre
2005 vor.” Der Historiker und Diplomat Paul Widmer verdffentlichte erst kiirzlich,
1m Jahre 2012, eine fundierte Studie iiber Hans Frolicher, den Schweizer
Gesandten in Berlin.® Aktuell liegt zudem eine gut 400-seitige Biographie von
Konrad Stamm iiber Walter Stucki vor.” Walter Thurnheer, der mit diplomatischem
Feingespiir die Sachlage oftmals richtiger eingeschiitzt hatte als viele seiner Kol-
legen, blieb nach dem Krieg die gerechte Wiirdigung seiner Verdienste verwehrt.

Der vorliegende Aufsatz soll einen Einblick in die Titigkeit Thurnheers
geben, die nicht immer frei von Miihsalen und Frustrationen war. Es soll der Frage
nachgegangen werden, welche Beziehung Walter Thurnheer zu seinem Gastland
pflegte und ob sich diese Beziehung des Gesandten zu Grossbritannien im Laufe
der Zeit verindert hatte. Welchen Beitrag leistete der Gesandte fiir das nicht
immer einfache schweizerisch-britische Verhiiltnis? Wie entwickelte sich die
schweizerisch-britische Beziehung in den Jahren 1940 bis 1944 generell? Der Text
stiitzt sich weitgehend auf diplomatische Quellen, wobei in diesem Zusammenhang
neben den in den «Diplomatischen Dokumenten der Schweiz» verdffentlichten

4 Oswald Inglin, Der stille Krieg; vgl. hierzu auch: Neville Wylie, Britain, Switzerland and

the Second World War, Oxford 2003, 8. 5-8.

Wylie, Britain, Switzerland and the Second World War.

Paul Stauffer, Zwischen Hofmannsthal und Hitler. Carl J. Burckhardt, Faceiten einer

aussergewdhnlichen FExistenz, Ziirich 1991 sowie Paul Stauffer, «Sechs furchibare

Jahre...». Aufden Spuren Carl J. Burckhardts durch den Zweiten Weltkrieg, Ziirich 1998.

7 Stefan Glur, Vo besten Pferd im Stall zur persona non grata. Paul Ruegger als Schwei-
zer Gesandter in Rom 1936 1942, Diss. Bern 2005.

8  Paul Widmer, Minister Hans Frolicher. Der umstrittene Schweizer Diplomat, Ziirich
2012.

9 Konrad Stamm, Der «grosse Stucki». Fine schweizerische Karriere von weltminnischem
Format. Minister Walter Stucki 1888— 1963, Ziirich 2013. Wihrend liber das diplomati-
sche Korps in Deutschland zur Zeit des Dritten Reiches und der Bundesrepublik von
Eckart Conze, Nobert Frei u.a. eine umftangreiche Studie existiert, so ist eine dhnliche
Studie tiber das schweizerische diplomatische Korps wihrend des Zweiten Weltkrieges
noch ausstehend. Eckart Conze, Norbert Frei, Das Amt und die Vergangenheit. Deutsche
Diplomaten im Dritten Reich und der Bundesrepublik, Miinchen 2010.

SN Ln
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Alkten vor allem auch das recht umfangreiche Dossier iiber Walter Thurnheer im
Bundesarchiv in Bern erwidhnt werden muss.!

Walter Thurnheer wurde am 21. Juli 1884 als Sohn eines Lehrers und spiéiteren
Kaufmanns in Baden geboren. Nach dem Besuch der Kantonsschule in Aarau
studierte Thurnheer an den Universititen Ziirich, Miinchen, Lausanne und
Leipzig Jurisprudenz. Das Studium schloss er 1911 als Dr. iur. ab. Danach
arbeitete Walter Thurnheer als Sekretdr des Vorortes des Schweizerischen
Handels- und Industrievereins in Ziirich. 1915 wurde er Sekretér in der Abteilung
fiir Auswiirtiges des Eidgendsssischen Politischen Departementes, dem heutigen
EDA. Nach kurzer Tétigkeit in der schweizerischen Gesandtschaft in Berlin wurde
Thurnheer 1921 Legationssekretiir 1. Klasse in der Gesandtschaft in Paris und im
Jahre 1923 arbeitete er als Legationsrat in Washington. Zwei Jahre spiter, 1925,
war Walter Thurnheer als Generalkonsul in Montreal tétig. Nach siebenjihriger
Téatigkeit in Kanada wechselte er 1932 nach Japan, um als Gesandter die Ge-
schiiftsleitung der Schweizer Gesandtschaft in Tokio zu iibernehmen. Im Januar
1940 itbernahm Walter Thurnheer als Nachfolger des aus Altersgriinden zuriick-
getretenen Charles Paravicini die Leitung der Schweizer Gesandtschaft in Lon-
don."! Thurnheer fiithrte die Geschiifte in London bis Ende des Jahres 1943, als
eine Krankheit, die ihn in der Schweiz ereilte, eine Riickkehr als Gesandter nach
London unmoglich machte. 1944 iibernahm der ehemalige Gesandte in Rom, Paul
Ruegger, die Amtsgeschifte Thurnheers in London. Walter Thurnheer starb am
6. August 1945 in Ziirich.

Bei der Ernennung von Walter Thurnheer zum neuen Gesandten in [.ondon
hatte es 1940 eine Panne gegeben. Die «Iribune de Geneve» hatte Thurnheer be-
reits als neuen schweizerischen Gesandten in London vorgestellt, noch bevor die
eigentliche Akkreditierung in London erfolgt war.’? Die englische Seite reagierte
auf diesen Vorfall leicht verirgert, doch wollte man dem neuen Gesandten, der
sich nichts hatte zuschulden kommen lassen, trotzdem einen freundschaftlichen
Empfang beim Konig gewiihren.™

Die Schweizer Presse nahm die Ernennung Thurnheers zum neuen
Gesandten in London durchwegs mit Wohlwollen zur Kenntnis. Den Wechsel
Thurnheers von Tokio nach London kommentierte beispielsweise die «Luzerner
Zeitung» am 18. Juli 1939 folgendermassen:

Thurnheer ist einer unserer bewiihrtesten Diplomaten. Er hat jahrelang unser
Generalkonsulat in Montreal (Kanada) geleitet und sich den Dank der
schweizerischen Einwanderer sowie die Anerkennung schweizerischer Ex-
portkreise erworben. Seit fast genau fiinf Jahren vertritt er unser Land auf
dem heissen Boden Japans, wo er sich als taktvoller und erfolgreicher Ver-
fechter unserer wirtschaftlichen Interessen erwiesen hat.*

Seinen Einstand als Gesandter in London erlebte Walter Thurnheer recht
positiv. Durch seinen langjdhrigen Aufenthalt in Kanada war er mit der engli-
schen Denkweise durchaus vertraut. Aufgrund seiner Tétigkeit in Japan kannte

10 Bundesarchiv (BAR). Dossier: E2500 1000/719 52 (Dossier Walter Thurnheer).
11 Bundesarchiv (BAR). Dossier: E2500 1000/719 52 (Dossier Walter Thurnheer).
12 Vgl. Tribune de Genéve vom 18. Juli 1939,

13 Vgl. BAR, Dossier: E2500 1000/719 52 (Dossier Walter Thurnheer).

14 Luzerner Zeitung vom 18. Juli 1939.
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er zudem die monarchistischen Traditionen, die auch in England stets sehr wich-
tig waren, recht gut.

Beeindruckt zeigte sich Thurnheer von Premierminister Winston Churchill.
Am 12. Mai 1940 schrieb Thurnheer an Bundesrat Marcel Pilet-(Golaz iiber den
eben erst ernannten neven Premierminister Churchill:

Diese dynamische Personlichkeit hat in der ernstesten Stunde des Britischen
Reiches das Steuer ergriffen. Die Reaktion war ausgezeichnet. Das Zutrauen
in Volk, Parlament, Armee, Marine, in den Dominien des Britischen Reiches,
erfuhr mit einem Ruck eine gewaltige Stirkung. Auch im Ausland war die
Beurteilung namentlich bei den Alliierten, den diesen freundlichen Staaten
und den meisten Neutralen, besonders aber dem grossten unter den letzteren,
den USA, sehr giinstig. Allerdings war auch beim Feinde die Reaktion dem-
entsprechend und wie dies bei Hitler iiblich, stark und prompt. Letzterer er-
kannte sofort, dass von nun an jedes weitere Zuwarten nur zu seinem Nachteil
sein konnte. Churchill ist nicht der Mann, der es mit den Kriegsriistungen flau
nehmen wird. Der bittere Hass der Deutschen gegen Churchill, wie er schon
seit langem und zu wiederholten Malen zum Ausdruck kam, ist wohl der beste
Beweis von Churchills Stirke. '

Es waren vor allem zwei Themengebiete, die Walter Thurnheer wihrend seiner
Zeit als Gesandter in London beschéftigten: einerseits die Frage nach der
Achtung der schweizerischen Neutralitit durch die kriegfithrenden Linder,
anderseits die wirtschaftliche Versorgung der Schweiz.

Ende des Jahres 1940 kam es zwischen der Schweiz und Grossbritannien zu
einer ersten Verstimmung, da englische Bomberformationen beiihren Fliigen nach
Italien und Deutschland mehrmals den schweizerischen Luftraum verletzten. Im
Namen seiner Regierung musste Walter Thurnheer in L.ondon scharfen Protest
gegen die englischen Luftraumverletzungen einlegen. An der unbefriedigenden
Situation dnderte sich jedoch wiihrend lingerer Zeit wenig, zumal die englische
Luftwaffe aus Griinden der Sicherheit und der Einsparung an Flugbenzin den
schweizerischen Luftraum dem Uberflug iiber feindliches Gebiet im Zweifelsfalle
VOIZog.

Thurnheer selber dusserte sich zu den britischen Luftraumverletzungen in
einer Notiz vom 18. September 1940 dahingehend, dass es sich im Fall der Grenz-
verletzung nicht um eine Angelegenheit der Argumentation zwischen den schwei-
zerischen und englischen Zivilbehdrden handle, sondern viel eher um eine
Diskussion zwischen den englischen Zivil- und Militdrbehdrden, wobei die Letz-
teren den Ausschlag geben wiirden:

Um dies in einem Land wie Grossbritannien verstehen zu kénnen, muss man
sich in die gegenwiirtige [.age versetzen. Der Krieg zwischen Grossbritannien
und Deutschland ist in sein akutestes Stadium getreten. Es geht um das Sein
oder Nichtsein; die Flieger sind zurzeit die erfolgreichen Vorkimpfer in der
Sache des britischen Reiches. Von ihren Aktionen hiingt die unmittelbare
Entwicklung der Kriegslage, soweit es Grossbritannien direkt und selbst be-
trifft, ab. [...] Die Bulldogge ist lange zahm geblieben, heute aber aufs hochste

15 Edgar Bonjour, Geschichte der schweizerischen Neufralitit, Bd. IX. Dokumente, Basel
1974, 8. 151.
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gereizt und beisst nun wild zu, ohne auf freundliche Mahnungen betreffend
Beachtung aller in Frage kommender Rechte Drittstehender viel Riicksicht
zu nehmen. Dies zweifellos, wie das Memorandum erwiihnt, in der Meinung,
sein Sieg komme auch andern zugute.'®

Thurnheer warb in Bern also um Verstéindnis fiir die britische Haltung. Trotzdem
wollte der Bundesrat die Sache nicht auf sich sitzen lassen, da auch die deutsche
Seite die schweizerische Regierung dazu driingte, gegen die Luftraum-
verletzungen der Englidnder scharfen Protest zu erheben. Am 7. November 1940
schrieb die schweizerische Gesandtschaft in London an das Britische Aussen-
ministerium:

M. Thurnheer, on behalf of the Swiss Government is therefore compelled to
protest very strongly against this new grave breach of Swiss neutrality which
the British Government solemnly promised to respect. He must insist that
strict orders are now given to the Command of the Royal Air Force in order
to prevent further incidents of this nature.”

Zwar verbesserte sich in der Folge die Situation etwas. Eine definitive Beilegung
des Streits konnte jedoch nicht erreicht werden.

Wihrend des Luftkampfes um England («Battle of Britain») litt das Insel-
reich unter den massiven Bombardierungen durch die deutsche Luftwaffe. Dies
bekam auch die schweizerische Gesandtschaft und mit ihr Walter Thurnheer am
eigenen Leib zu spiiren. Der deutsche Gesandte in der Schweiz, Otto Kdcher,
konnte nach einem Gespréch mit Bundesrat Pilet-Golaz nach Berlin berichten:

Von Einzelheiten aus der Berichterstattung des Herrn Thurnheer: Die Ge-
sandtschaft arbeite gewdhnlich bei Licht, da die Fensterscheiben nicht mehr
ersetzt werden konnten und infolgedessen Bretter vor die Fenster genagelt
seien. Die Schweizerische Gesandtschaft sei eine der wenigen, die sich noch
in London befinden. Thurnheer wolle aber bei seiner Kolonie bleiben.'®

Es waren aber nicht nur die deutschen Bombardements, die Thurnheer zu schaffen
machten. Vielmehr diirfte ihn die Tatsache gestort haben, dass seine Mahnungen
in Bern kaum Gehér fanden. Walter Thurnheer warnte den Bundesrat mehrfach
davor, die schweizerische Wirtschaft allzu stark nach den Achsenmiichten anszu-
richten. Schon am 17. Juli 1941 hatte Thurnheer den Bundesrat darauf aufmerksam
gemacht, dass man gegeniiber Deutschland nicht einseitige Konzessionen machen
konne, ohne hierbei die Sympathien britischer Wirtschaftskreise zu verlieren.” Aus
diesem Grunde pliddierte Thurnheer dafiir, auch gegeniiber Grossbritannien
Konzessionen zu machen. Getan hatte sich in dieser Sache jedoch wenig, denn die
Lage der Schweiz erwies sich damals als sehr ungemiitlich, zumal die Eidgenossen-
schaft seit der Froberung Frankreichs durch die deutsche Wehrmacht von den
Achsenmichten fast vollstindig eingeschlossen war. Der Bundesrat richtete

16 Diplomartische Dokumente der Schweiz (DDS). Bd. 13, Bern 1991, Dok. 384, S. 9391

17 DDS, 13. Dok. 409, S. 999 (annexe 1I).

18  Archiv fiir Zeitgeschichte der ETH Ziirich (AfZ): National Archives, Records of the For-
eign Office received by the Department of State (NARA) T120. MF 1960. Dok. E 060767.

19 DDS, 14. Dok. 76, S. 239 (annexe I).
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deshalb die Wirtschaft stark nach den Interessen Hitler-Deutschlands aus, was die
Engliander verstindlicherweise drgerte.

Grossbritannien anerkannte durchaus die schwierige Lage der Schweiz, er-
hoffte sich von dem kleinen L.and aber dennoch Zeichen des Entgegenkommens,
zumal die Briten der Ansicht waren, dass der Kampf gegen die faschistischen
Regimes auch der demokratischen Schweiz zugutekime. Thurnheer versuchte die
Erwartungshaltung der Briten zu dampfen. Gegeniiber Aussenminister Anthony
Eden erklirte er am 5. Mai 1943 u. a.:

Die Schweiz hat in den kritischen Jahren 1940/42 unter dusserst schweren
Bedingungen, denen vielleicht der eine oder andere Staat zum Opfer gefallen
wiire, die politische, militérische, geistige Unabhiingigkeit vollkommen be-
halten. Wenn sie wirtschaftlich vielleicht in den Augen der einen Kriegspartei
zugunsten der anderen etwas zu weit ging, so sollte man beim Abwiigen des Fiir
und Wider nicht nur die wirtschaftlichen, sondern auch die drei obgenannten
politischen, militdrischen und moralischen Tatsachen in ihrem richtigen
Gewicht in die Waage legen. Dann wird die Balance zum mindesten
ausgeglichen.?!

Gegeniiber Bern dringte Thurnheer jedoch zu einem vermehrten Entgegen-
kommen gegeniiber Grossbritannien. Da er, wie einige andere Kollegen auch, nicht
an einen deutschen Sieg glaubte, hielt er es fiir angemessen, sich wirtschaftlich dem
Lager des potentiellen Siegers anzunihern. Thurnheer schrieb am 12. Mai 1943 an
den bei den schweizerisch-britischen Verhandlungen beteiligten Bundesrat
Walther Stampfli iiber die schweizerische Verhandlungsweise mit Deutschland und
Grossbritannien:

Wir haben nach dem Zusammenbruch Frankreichs und unter dem Einfluss
der deutschen Siege und des deutschen Druckes den Vertrag vom 18. Juli 1941
abgeschlossen.?” Vor Abschluss dieses Vertrages hatte Grossbritannien uns
deutlich wissen lassen, dass man im Falle von Konzessionen an Deutschland
auch gleichzeitig die Erwirkung von analogen Konzessionen fiir die Alliierten
erwarte. Wir haben in der Folge Deutschland sehr grosse Konzessionen ge-
macht, aber der Ausgleich zugunsten der Alliierten ist ausgeblieben. |...|
Jedenfalls blieb aber die englische Gegenreaktion nicht aus und es ist uns in
der Folge trotz langen, zihen und gewandten Bemiithungen nicht gelungen, in
dieser Stellung, der sich nachtréiglich auch die Vereinigten Staaten anschlossen,
eine wesentliche Anderung zu bewirken. Heute stehen wir inmitten neuer Ver-
handlungen mit Deutschland. Diesmal ist aber die politische Situation eine
ganz andere. Statt dem sieghewussten Deutschland haben wir es mit einem
Lande zu tun, das bereits von allen Seiten umringt ist und das sich Rechen-
schaft geben muss, dass es dem Endkampf iiber kurz oder lang entgegengeht.™

20 Vgl v.a. Unabhingige Expertenkommission Schweiz — Zweiter Weltkrieg (Hg.), Die
Schweiz, der Nationalsozialismus und der Zweite Weltkrieg, S. 93t.

21 DDS, 14. Dok. 355, 8. 1137 (annexe 11I).

22 Beim Wirtschaftsvertrag zwischen der Schweiz und Deutschland handelte es sich vor-
nehmlich um Abmachungen betr. Lieferungen von deutscher Kohle, Eisen und Brenn-
stoffe sowie um Regelungen des gegenseitigen Zahlungsverkehrs (Transfervereinbarun-
gen). Vgl. DDS, 14. Dok. 82, 8. 248-258.

23 DDS, 14. Dok. 355, S. 1131f.
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Thurnheer meinte, dass die Schweiz heute nicht mehr einen Vertrag mit Deutsch-
land eingehen diirfe, der auch nur annéhernd dem Ausmass des alten entspreche.
Der Gesandte bat Bundesrat Stampfli, auch iiber die Zukunft der Schweiz nach
dem Zweiten Weltkriege nachzudenken. Kiinftig wiirde der Handel mit England,
den USA, Russland und China viel bedeutender sein als mit Deutschland und
Italien:

Aus diesen Uberlegungen heraus bin ich der Ansicht, dass wir namentlich die
Art des Vorgehens zu dndern suchen miissen, indem die Englinder
offensichtlich nicht mehr gewillt sind, vor das «fait accompli» weitgehender
Abmachungen unserseits mit der Gegenseite gestellt zu werden, die wir jeweils
nachtriglich zu erklidren suchen. Es handelt sich hierbei um eine natiirliche
Reaktion, der wir uns namentlich bei den starken alliierten Beitrigen an
unsere Landesversorgung nicht verschliessen diirfen.?*

Drei Monate spiter doppelte Thurnheer nach. Am 17. August 1943 ermahnte er
Stampfli erneut, wirtschaftlich in das alliierte Lager einzuschwenken:

Auch miissen wir uns dariiber bewusst sein, dass bei der zunehmenden
Verschirfung der Kriegstithrung, namentlich bei den planmissigen Bombar-
dierungen der deutschen Kriegsproduktion, die Frage unserer industriellen
Exporte weilterhin im Mittelpunkt der hiesigen Beurteilung bleiben wird.
Wenn wir gliicklicherweise bisher in Parlament und Presse von kritischen
Ausserungen verschont blieben, so kann sich dies iiber Nacht dndern. Es be-
steht fiir mich kein Zweifel, dass die Aufdeckung unserer Kriegsmaterial-
lieferungen sowie namentlich auch deren Finanzierung durch staatliche
Kredite, in der Offentlichkeit einen fusserst peinlichen Eindruck hervorrufen,
und unsern sonstigen Ruf auf lange Zeit in ungiinstiger Weise beeintrichtigen
kénnte. Schweden, das nunmehr punkto Handelsverkehr und Transit einge-
lenkt hat, sah sich in den letzten Monaten einer heftigen Kritik gegeniiberge-
stellt, trotz seiner wesentlichen Beitrige an die alliierte Handelsschifffahrt.
Diesbeziiglich erhalten Sie mit gleicher Post Bericht iiber einen kiirzlichen
Leitartikel in der «Financial Times» iiber die deutsche Clearingverschuldung,
unter Gegeniiberstellung Schwedens und der Schweiz, worin u. a. die Weiter-
filhrung unserer staatlichen Transfergarantie fiir Kriegsmaterialexporte als
unzulissiger Zustand betrachtet wird. — In diesem Zusammenhang méchte ich
auf meine Mitteilung an das Politische Departement vom 5. August verweisen.
Auf Grund meiner hiesigen Beurteilung wird es in meiner Uberzeugung immer
dringlicher, dass wir aus eigenem Antrieb die gefdhrlichen Positionen in unsern
Beziehungen zu Deutschland abbauen, so gut dies heute noch moglich ist.
Hierzu gehort in erster Linie die moglichste Drosselung der eigentlichen
Kriegsmateriallieferungen, die sich gewiss nicht mit Griinden der Arbeiter-
beschiftigung entschuldigen lassen, umsoweniger als den Alliierten unser
staatliches Arbeitsbeschaffungsprogramm, wie auch der Bedarf der Landwirt-
schaft an Arbeitskriften hinreichend bekannt sein diirften.”

24 DDS, 14. Dok. 355, §. 1132,
25 DDS, 14. Dok. 408, S. 1292,
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Thurnheer konnte auch nicht verstehen, weshalb die Schweiz an der Ver-
dunkelung von Stidten an der Grenze weiterhin festhielt.”® Diese niitze lediglich
dem Dritten Reich und gefidhrde zudem die eigene Bevdlkerung, indem nun auch
Schweizer Grenzstidte Gefahr liefen, bombardiert zu werden.

Walter Thurnheer litt im Laufe der Jahre zunehmend darunter, dass er in Bern
wenlg Gehor fand. Vor allem Marcel Pilet-Golaz empfand Thurnheer als allzu sehr
tiir die Sache der Englinder eingenommen. Pilet-Golaz machte aus dieser Meinung
auch keinen Hehl; selbst auslindischen Gesandten gegeniiber dusserte sich Pilet-
Golaz kritisch iiber Thurnheer. Der deutsche Gesandte in Bern, Otto Kocher,
schrieb am 3. April 1941 an das Auswirtige Amt in Berlin:

Gelegentlich einer Unterredung, zu der mich Bundesrat Pilet-Golaz aus
anderem Anlass gebeten hatte, habe ich ihn iiber die Eindriicke befragt, die
der Schweizerische Gesandte in London, Thurnheer mitgebracht habe. Pilet-
Golaz erklirte zun#chst, er habe Thurnheer zur Berichterstattung hierher
gerufen, weil der Gesandte unter dem Eindruck der englischen Umwelt
offenbar nicht mehr ganz die Haltung vertrete, die der Bundesrat Gross-
britannien gegeniiber einnehme. Herr Thurnheer werde Gelegenheit haben,
sich in der Schweiz einmal wieder zu orientieren und zugleich so viele
kontinentale Eindriicke mitzunehmen, dass er in der l.age wire, allzu
einseitige Auffassungen auf Grund eigener Beobachtungen zu korrigieren.?’

An der Ausgangslage dnderte sich jedoch auch durch die zwischenzeitliche Riick-
kehr Thurnheers in die Schweiz wenig. Am 13. November 1941 schrieb der Chef-
redaktor der «Neuen Berner Zeitung», Markus Feldmann, in sein Tagebuch iiber
ein Gesprich mit dem Journalisten Paul Weber: «Zwischen Pilet und Thurnheer
bestdnden Differenzen, Pilet betrachte Thurnheer als ‘vollig anglisiert’, wihrend
Thurnheer in der Politik Pilets die angemessene Einstellung gegeniiber Gross-
britannien vermisse.»%

Auch im Parlament wurde gegeniiber der Arbeit Thurnheers Kritik laut. In
einer Sitzung der aussenpolitischen Kommission des Nationalrates vom
17. September 1942 kritisierte Nationalrat William Rappard die Arbeit einiger
schweizerischer Missionschefs:

A cepropos, j’ai été frappé également combien certains chefs de poste, celui de
Londres en particulier, sont jaloux de leur responsabilité, surtout en matiere
d’information politique, et s’abstiennent de transmetire a Berne des rapports
que leur fournissent leurs collaborateurs. Cette attitude risque de provoquer
des découragements et de diminuer le rendement des légations.”

In Grossbritannien sah die Situation anders aus. Thurnheer, der hier einen guten
Draht zu den Behdrden fand, stiess auf Wohlwollen, zumal man wusste, dass
Thurnheer eine positive Meinung von Grossbritannien besass. Als er im Herbst
1940 zwischenzeitlich nach Bern zuriickkehrte, um sich Instruktionen wegen der

26 Vgl Wylie, Britain, Switzerland and the Second World War, S. 220.

27 AfZ, NARA T120. MF 1960. Dok. E 060767.

28 Markus Feldmann, Tagebuch 194245, hrsg. von Peter Moser, Bd. XIII/3. Basel 2001,
S. 594,

29 DDS, 14. Dok. 239, 8. 787.
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Fliegerzwischenfille einzuholen, sprach er zuerst bei Unterstaatssekretér
Richard Butler vor. Am 4. September 1940 notierte Thurnheer:

Was meine Riickberufung nach Bern anbetreffe, so hoffe Mr. Butler doch sehr,
dass dies keine Massnahme bleibender Natur sei. Er wiirde dies sehr bedauern
und sie wiltrden mich nur ungern verlieren. Er stelle mir gern das Zeugnis aus,
dass ich diese ganze sehr unangenehme und heikle Angelegenheit mit festem
Willen und Verstindnis durchgefiihrt habe, niemand knne mir mangelnde
Energie in den Protesten vorwerfen.

Trotz der freundlichen Aufnahme in London fand Thurnheer selten Gelegenheit,
sich mit Aussenminister Anthony Eden direkt zu unterhalten. Fiir Schweizer
Gesandte war es wihrend des Krieges allgemein schwierig, mit den verantwort-
lichen Aussenministern direkt ins Gesprich zu kommen. Die neutralen Staaten
standen in der diplomatischen Prioritét Grossbritanniens, Deutschlands, Frank-
reichs und Italiens hintenan; aus diesem Grunde gelangten die schweizerischen
Diplomaten mit ihren Anliegen weit hiufiger an die Stellvertreter der Aussen-
minister. Bundesrat Pilet-Golaz schrieb am 8. Juli 1941 hierzu an General Guisan:
«Pendant des mois, par exemple, M. Ruegger n’a pas vu le Comte Ciano et M.
Thurnheer traite neuf fois sur dix avec le sous-secrétaire d’Etat Butler et non M.
Eden.»*! Auch die britische Seite machte Thurnheer das L.eben nicht immer ein-
fach; waren die Briten doch durchaus daran interessiert, die Verhandlungs-
position der Schweiz im Vorfeld der Unterredungen auszuloten. Thurnheer war
sich dieser Neugier der Briten bewusst. Der britische Historiker Neville Wylie
schrieb:

Thurnheer urged Pilet in April of that year [1943] to send all important in-
structions by courier, but the increasing tempo of Anglo-Swiss relations [...]
meant that Berne remained heavily reliant in enciphered telegrams. [...] ...
the fact that London could read copies of Thurnheer’s telegrams only a short
while after they landed on Pilet’s desk in Berne inevitably helped the British
keep the measure of Switzerland’s shifting negotiating position.*

Thurnheer diirfte sich aufseinem L.ondoner Posten oft nicht wohlgefiihlt haben. Dies
mag wohl auch an seiner zuriickhaltenden, ja sehr vorsichtig agierenden Art gelegen
haben, die nicht immer fiir jedermann nachvollziehbar schien. Anlisslich eines
Nachrufs auf den verstorbenen Gesandten schrieb die «Neue Ziircher Zeitung» am
7. August 1945:

Minister Thurnheer war ein schweigsamer, ja gelegentlich verschlossener
Mann und seine Besucher, namentlich wenn sie einflussreichen
schweizerischen Kreisen entstammten, hatten es nicht immer leicht, fiir ihre
Anliegen seine Unterstiitzung zu gewinnen. Er liess es sich nicht nehmen,
Pline, die ihm unterbreitet wurden, nach allen Seiten hin mit einer auf den
Geschiftsmann fast irritierend wirkenden Bedéchtigkeit zu priifen. Denn er
wollte, bevor er etwas fiir siec unternchme, dariiber Klarheit schaffen, ob sie
auch wirklich der Allgemeinheit, dem Schweizervolke dienten oder nur einer

30 DDS, 13. Dok. 375, 8. 9121,
31 DDS, 14. Dok. 38, 8. 116 (annexe 11).
32 Wrylie, Britain, Switzerland and the Second World War, S. 271.
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mehr oder weniger kleinen Interessengruppe. Minister Thurnheer war
scharfsichtig genug, von Anfang an damit zu rechnen, dass es auch in diesem
Weltkrieg fiir die Schweiz nicht ohne grosse Verluste abgehen werde. Als auf-
rechter Biirger fand er, dass es thm als Diplomat obliege, wo immer moglich zu
verhiiten, dass die Schlidge die Bevdlkerungsschichten am hirtesten treffen, die
sie am wenigsten zu tragen vermdchten. Aber er gab sich allezeit die aller-
grisste Miithe, dort einzugreifen und vorzubeugen, wo er Gefahren fiir das
Wesentliche des Schweizertums und auch der materiellen Existenz des Volkes
witterte.*

Der britische Historiker Neville Wylie beschrieb in seinem Buch «Britain,
Switzerland and the Second World War» Thurnheers Titigkeit in London wie
folgt:

Walter Thurnheer, minister from January 1940 to May 1944, though
intelligent, cultured and conscientious, vltimately lacked the charisma and
physical stamina for such a demanding post. Recurrent illness caused him to
spend increasingly lengthy periods of time away from his desk from early
1942, and finally forced him to return home for good in November 1943. But
even when fully fit, Thurnheer’s judgement, at least in Pilet’s eyes, was far from
sure. Having spent the previous fifteen years in Montreal und Tokyo,
Thurnheer had been unable to keep abreast of thinking in the Federal Palace,
especially its hardening attitude towards Swiss neutrality. His two brief trips
to Berne during the war failed to make good this shortcoming and the FPD
[Federal Political Department] soon came to suspect that Thurnheer’s cham-
pioning of Swiss neutral rights was not as robust as it would have wished.*

Wylie hieltin seinem Buch weiter fest, dass Bundesrat Pilet-Golazseinen Gesandten
in London so vernachlissigt habe, dass Thurnheer sich beim Foreign Office jeweils
informieren musste, welche Schritte seine Regierung als Letztes unternommen
habe.® Gemiss Wylie stand jedoch nicht nur Walter Thurnheer bei Pilet-Golaz
tief im Kurs, sondern auch die schweizerische Gesandtschaft in London ins-
gesamt. Pilet-Golaz liess sich 1944 ein halbes Jahr Zeit, um den Posten des
Gesandten in London neu zu besetzen.* Die Vorteile, welche die Gesandtschaft
bot, ndmlich die Stimmungslage in England generell einzufangen, nutzte
Pilet-Golaz wenig. Die britisch-schweizerischen Beziehungen basierten mehr-
heitlich auf den Verhandlungen zwischen der britischen und der schweizerischen
Wirtschaftsdelegation. Wihrend die Wirtschaftsbeziehungen zwischen Gross-
britannien und der Schweiz aufgrund der Besetzung Frankreichs durch die
deutsche Wehrmacht sehr eingeschrinkt waren,* ergaben sich durch die rasche
Riickeroberung Irankreichs durch die alliierten Truppen im Sommer 1944 neue
Maoglichkeiten fiir die Intensivierung der wirtschaftlichen Beziehungen zwischen

33 Neue Ziircher Zeitung vom 7. August 1945, Nr. 1201.

34 Wrylie, Britain, Switzerland and the Second World War, Oxford 2003, 8. 77.

35 1bhid., S.77.

36 1bid.,S.78.

37 Lagen die schweizerischen Importe/Exporte von bzw. nach England 1939 bei rund 110
bzw. 164,5 Mio. Franken, so lagen sie im Jahre 1941 bei gerade noch 143 bzw. 23 Mio.
Franken. In der gleichen Zeit hatte die Schweiz ihre Importe und Exporte nach Deutsch-
land hingegen verdoppelt. Wylie, Britain, Switzerland and the Second World War, S. 348,
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der Schweiz und den Alliierten, was fiir die Schweiz insofern dringend notig war, da
der Waren- und Rohstoffaustausch zwischen ihr und Deutschland durch den Krieg
bedingt stark abnahm. Die Haltung der Briten war jedoch aufgrund der Tatsache,
dass die schweizerische Wirtschaft wiihrend lingerer Zeit eng mit der deutschen zu-
sammenarbeitete, reserviert, weshalb die Fithrung in London der Schweiz zu neuen
Abkommen nicht sofort Hand bot. Pilet-Golaz hatte sich, solange der Ausgang des
Krieges noch in der Schwebe war, nicht dem deutschen Vorwurf aussetzen wollen,
die Schweiz suche den Anschluss an das alliierte Lager.

Im Gegensatz zu seinem Berufskollegen Hans Frolicher in Berlin nahm Walter
Thurnheer die Verbrechen des Nazi-Regimes mit grosser Sorge zur Kenninis.
Thurnheer machte die Bundesbehtrden in Bern auf die systematische Tétung von
Juden im Dritten Reich aufmerksam. Bereits am 16. Mérz 1943 berichtete er in
einem Brief an Bundesrat von Steiger, dass die Nationalsozialisten einen grossen
Teil der jiidischen Bevilkerung in Deutschland und in den vom Dritten Reich be-
setzten Gebieten ermordet hiitten (zw. 1-2 Mio. Menschen). Thurnheer berichtete
hierbei auch von «Massenerschiessungen, Massenvergasungen und von unmensch-
lichen Transportbedingungen bei den Deportationen».”® Minister Irolicher,
Schweizer Gesandter in Berlin, hingegen hatte sich in seinen Berichten so gut wie
nie zur «Endlosung» im Dritten Reich gedussert; er ging dieser Thematik, da sie
ihm unangenehm war, aus dem Weg.*

Als Ende 1943 Walter Thurnheer fiir einen kurzen Aufenthalt in die Schweiz
zuriickkehrte, erkrankte er so schwer, dass er seine Aufgabe nicht mehr recht
wahrnehmen konnte. Thurnheer blieb nichts anderes iibrig, als seine Tatigkeit als
Gesandter in London aufzugeben. Seine angegriffene Gesundheit liess denn auch
keine Hoffnung auf eine baldige Besserung mehr zu.*

Als Thurnheers Nachfolger wurde im Mai 1944 der ehemalige Schweizer Ge-
sandte in Rom, Paul Ruegger, ernannt. Obwohl dieser zu faschistischen Kreisen
in Italien durchaus gute Beziehungen gepflegt hatte, akzeptierten die Briten seine
Titigkeit in London. Ruegger begann seinen Bericht an Pilet-Golaz iiber seinen
Antrittsbesuch in L.ondon am 21. Juli 1944 mit den Worten: «Sécretaire Etat Eden
me rec¢ut ce matin audience ton extrémement cordial. M’assurant de son appui, il
exprima vive appréciation caractére Thurnheer qui laisse meilleur souvenir.»*

Nach seinem Austritt aus dem diplomatischen Dienst hatte sich der Gesund-
heitszustand Thurnheers nochmals deutlich verschlechtert. Am 6. August 1945
starb Walter Thurnheer nach einem weiteren Schlaganfall im Alter von 61 Jahren
in Ziirich.

In einem Nachruf vom 10. August 1945 schrieb die «Neue Ziircher Zeitung»:

Das strenge Verantwortungsbewusstsein, der unbestechliche Geist, die
Selbstverstindlichkeit des vollen persdnlichen Einsatzes und die selbstlose
Hingabe an einen Beruf, der Dienst am Volk bedeutete, waren Eigenschaften,

38 Jirg Stadelmann, Umgang mit Fremden in bedringter Zeit. Schweizerische Fliichilings-
politik 1940-1945 und ihre Beurteilung bis heute, Ziirich 1998, S. 205.

39 Vgl hierzu: Widmer, Minister Hans Friolicher, Der umstrittene Schweizer Diplomat,
S.153f. Zur Debatte iiber die Kenntnisse in der Schweiz wihrend des Zweiten Weltkrie-
ges liber die Griueltaten der Nationalsozialisten vgl. Der Sonntag vom 3. Februar 2013,
Nr. 32, 8. 2f.
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welche fiir die glinzenden Gaben des Verstorbenen Richtschnur und Ziel-
punkt waren. Dass Walter Thurnheer in der Stadt Baden aufwuchs, stirkte
seine Naturverbundenheit. Sein grader Charakter liess friih die Unabhingig-
keit des Denkens, Redens und Handelns verspiiren; diese verband sich aber mit
einem stets freundlichen, giitigen, hoflichen und dienstbereiten Wesen.*

Hinter den ehrenden Worten aus der «Neuen Ziircher Zeitung» versteckt sich eine
personliche Tragik. Der dusserst pflichtbewusste und gewissenhafte Gesandte, der
im Gegensatz zu seinem Kollegen in Berlin, Hans Frolicher, die Zeichen der Zeit
richtig erkannt hatte und sie Bern auch so iibermittelte, litt wohl unter der
mangelnden Wertschitzung vor allem vonseiten seines Vorgesetzten, Pilet-Golaz,
derlange Zeit mit der deutschen Seite nochin einem einvernehmlichen Verhiltnis
stand, als sich die militdrische L.age gegen das NS-Regime zu wenden begann. Da
aufgrund des schweizerischen Verhaliens der Kontakt zu den britischen Behdrden
nicht einfach war, Thurnheer aber doch zugunsten der Schweiz und ihrer
Bevilkerung das Maximum herauszuholen bemiiht war, rieben sich die Kriifte des
Gesandten allmihlich auf. Als der Zeitpunkt gekommen war, an dem sich
Thurnheer in seiner Ansicht bestétigt fithlen konnte, war der ehemalige Gesandte
bereits ein schwer kranker Mann.

Die Tragik Thurnheers zeigt eine Grundproblematik der schweizerischen
Aussenpolitik withrend des Zweiten Weltkrieges auf. Aufgrund der strategischen
und wirtschaftlichen Ausgangslage war die Schweiz seit 1940 zur Zusammen-
arbeit mit dem Dritten Reich verdammt, gesinnungsméissig lagen die Sympathien
breiter Kreise der Schweizer Bevolkerung jedoch auf der Seite der Alliierten.*
Dieser fiir die Schweiz sehr schwierigen Ausgangslage war sich auch Thurnheer
vOllig bewusst. Im Gegensatz zum Aussenminister Marcel Pilet-Golaz und zum
schweizerischen Gesandten in Berlin, Hans Frolicher, sowie weiteren germano-
philen Beamten in Bern, hatte der englandfreundliche Thurnheer dem Bundes-
rat bereits vor dem offensichtlichen Niedergang des Dritten Reiches empfohlen,
dass die Schweiz sich in wirtschaftlicher Hinsicht stéirker an den Alliierten
orientieren sollte. Thurnheer nahm in seinen Betrachtungen die Situation der
Schweiz nach der Niederringung des Dritten Reiches weitsichtig vorweg. Anders
als seine Berufskollegen Frolicher und Carl J. Burckhardt verfiel Thurnheer nicht
einer heimlichen Verehrung fiir gewisse deutsche Tugenden, von denen man sich
nach dem Kriege distanzieren musste. Frolicher wie auch Pilet-Golaz hatten lange
Z.eit nicht erkennen wollen, dass sich das deutsche Schlachtengliick seit dem Jahre
1942 allméhlich zu wenden begann. Noch allzu lange lavierten sie zwischen den
beiden Kriegsparteien und schafften es nach dem Krieg kaum mehr, «in das rich-
tige Lager» hiniiberzuschwenken bzw. sich klar zu positionieren. Pilet-Golaz
selbst bezahlte diese Uneinsichtigkeit im Jahre 1944 mit der Abfuhr, welche ihm
die Sowjetunion mit der Weigerung der Wiederaufnahme diplomatischer
Beziehungen zwischen Russland und der Schweiz erteilte und die seinen Riick-
tritt zur Folge hatte; Hans Frolicher musste zur Kenntnis nehmen, dass seine
diplomatische Karriere mit dem Zusammenbruch des Dritten Reiches am 8. Mai

42 Neue Ziircher Zeitung vom 10. August 1945. Zeitungsausschnitt in: BAR, Dossier: E2500
1000/719 52 (Dossier Walter Thurnheer).

43 Unabhingige Expertenkommission Schweiz — Zweiter Weltkrieg (Hg.), Die Schweiz,
der Nationalsozialismus und der Zweite Weltkrieg, S. 83.
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1945 definitiv zu Ende war. Walter Thurnheer hatte aus seiner Bewunderung fiir
den britischen Widerstandsgeist zwar ebenfalls keinen Hehl gemacht. Er war
dabei aber vorsichtig und pragmatisch genug, um die Schwierigkeiten einer
britisch-schweizerischen Anniherung zu erkennen und dementsprechend
vorsichtig zu agieren.

Da Thurnheer fiir seine Anliegen bel seinem Chef Pilet-Golaz kaum ein
offenes Ohr fand, ist es nicht erstaunlich, dass sich der Gesandte in London mit
seinem Appell, eine schweizerische Anniherung an Grossbritannien sei dringend
notig, zunehmend an den Vorsteher des Volkswirtschaftsdepartementes Walther
Stampfli wandte. Stampfli schien aus der Sicht Thurnheers politisch weit weniger
voreingenommen zu sein als Aussenminister Pilet-Golaz.

Viel bewirken konnte Thurnheer wihrend seiner rund vierjihrigen Amtszeit
als Gesandter in London nicht, dafiir waren die wirtschaftlichen und politischen
Zwinge wohl zu gross. Thurnheer wollte jedoch gegen eine allzu einseitige wirt-
schaftliche Ausrichtung der Schweiz aut das Dritte Reich Gegensteuer geben. Von
Anfang an probritisch eingestellt, ohne jedoch einer blinden Englandverehrung
zu verfallen, erkannte er die Moglichkeiten, welche sich fiir die Schweiz durch eine
langsame Anniherung an das Inselreich auch nach dem Krieg ergeben kiinnten.
Doch zuerst musste hierfiir auch das Vertrauen der Briten gewonnen werden, die
das Verhalten der Schweiz withrend des Krieges nur bedingt zu verstehen bereit
waren. Die Regierung in Bern hatte ihrerseits aber erstaunlich wenig Engagement
bzw. Eigeninitiative gezeigt, um das angeschlagene politisch-diplomatische Ver-
héltnis zwischen der Schweiz und Grossbritannien méglichst bald zu verbessern.
Das allzu lange Lavieren zwischen Deutschland und den Alliierten hinterliess ge-
rade auf alluierter Seite einen schalen Nachgeschmack.

Obwohl Thurnheer als Gesandter in London eine wichtige Position besetzt
hatte, gehorte er nicht zur ersten Garde des diplomatischen Korps der Schweiz. Im
Gegensatz zu Frolicher und Burckhardt, welche aus reichem Hause kamen, und zu
Stucki und Ruegger, welche einem gehobeneren Bildungsbiirgertum entstammten,
wuchs Thurnheer in relativ bescheidenen biirgerlichen Verhéltnissen auf. Seine
bedichtige und zuriickhaltende Art traf in Bern nicht iiberall auf Verstéindnis.
Gelegentlich kam — auch aus parlamentarischen Kreisen — Kritik gegen 1hn auf.
Thurnheers Bedichtigkeit stand im Gegensatz zum selbstbewussten Auftreten von
Carl J. Burckhardt oder Walter Stucki, die es verstanden, sich immer wieder
effektvoll ins Szene zu setzen und ihre Position in Bern zu festigen.** Thurnheer
jedoch stiess mit seinen berechtigten Anliegen beim Politischen Departement nicht
selten auf taube Ohren.

Beim Studium der Quellen erhilt man den Eindruck, dass die schweizerische
Gesandtschaft in London bei den Verhandlungen mit den Briten kaum auf das
notige Verstindnis ihrer vorgesetzten Behorde zdhlen konnte. Eine verstirkte
Zusammenarbeit des Bundesrates mit der Gesandtschaft hitte die Arbeit der
schweizerischen Delegation in L.ondon sicherlich vereinfacht. Doch offensichtlich
fiirchtete man sich davor, sich allzu fest auf die britische Position einzulassen zu
miissen. Wie sein Vorginger, Bundesrat Giuseppe Motta, unterschitzte auch
Bundesrat Pilet-Golaz die Widerstandskraft der Briten. Pilet-Golaz gab nach der

44 Vgl u.a. hierzu: Stamm, Der «grosse Stucki». Eine schweizerische Karriere von weltmiin-
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deutschen Eroberung FFrankreichs dem British Empire im Kriftemessen mit
Deutschland mittel- bis lingerfristig nur wenig Uberlebenschancen. Sowohl
Motta als auch Pilet-Golaz taten sich zudem schwer, die britische Haltung und
Denkweise zu verstehen.® Der welsche Aussenminister drgerte sich zuweilen iiber
die englandfreundliche Haltung der Schweizer Presse.*®

Die britische Seite war froh, mit Thurnheer einen fiir ihre Belange
verstdndnisvollen Schweizer Gesandten zu haben. Auch wenn Thurnheer selten
Gelegenheit hatte, mit dem britischen Aussenminister selber zu sprechen, so
waren zumindest die stellvertretenden Beamten ernsthaft bemiiht, zum Schweizer
Gesandten gute Bezichungen aufrechtzuerhalten.

Thurnheers Nachteil im diplomatischen Geschiift lag letztlich darin, dass er
zwischen seinen Postenwechseln nie lingere Zeit in der Zentrale in Bern titig
war. Eine bessere Vernetzung im Politischen Departement hétte thm womdoglich
seine Uberzeugungsarbeit erleichtert und der Eidgenossenschaft wire durch eine
substantiellere Anniiherung an die Alliierten, wie sie der weitsichtige Gesandte
angestrebt hatte, nach dem Krieg manche Unannehmlichkeit erspart geblieben.
Zumindest beim «Washingtoner Abkommen» von 1946 liessen die Alliierten die
Schweiz ithren Unmut iiber das Verhalten der schweizerischen Wirtschaft wihrend
des Krieges deutlich spiiren.*’ Letztlich war es fiir die Schweiz nicht einfach, sich
in die neue, von den USA dominierte westliche Welt einzufiigen.*®

45  Bonjour, Geschichte der schweizerischen Neutralitit, S. 308f.
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