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Reichsreform und werdende Eidgenossenschaft

Bernhard Stettler

Résumeé

La nécessité de renforcer les traités de combourgeoisie entre Confédérés
s’est imposée a tous lors de la succession du comte de Toggenbourg dans les
années 1430. Mais quelle configuration donner a cette nouvelle entité poli-
tique? Sur cette question, les opinions divergeaient sensiblement. La ville
«impériale» (keiserlich) de Zurich aspirait a une modernisation du droit,
dans la ligne des réformes du concile de Béle et de la diete impériale. Les
Schwytzois refusaient au contraire toute innovation; avec une emphase
patriotique et pathétique a la fois, ils revendiquaient le maintien des an-
ciennes alliances «éternelles» (ewig), méme si celles-ci étaient inaptes a la
résolution pacifique des conflits et considérées dans le droit comme primi-
tives. La proposition bernoise visant & une «amélioration» (verbessrung)
pragmatique des liens confédéraux ne trouva aucun écho. Les Schwytzois
voulaient trancher et ils imposaient finalement leur conception par la force.
C’est a travers I’«ancienne guerre de Zurich» que se constitua la physiono-

mie de I'ancienne Confédération, physionomie qui perdura jusqu’a sa chute
en 1798.
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Bemiihungen um die Reichsreform in den 1430er Jahren

Die schweizerische Eidgenossenschaft des Spitmittelalters ist nur im
Rahmen des R6mischen Reichs verstindlich. Zu Beginn des 15. Jahrhun-
derts waren ihre Beziehungen zu Reich und Konig besonders intensiv.
Dank der engen Kontakte zu Konig Sigmund haben die rechtliche Stellung
und der territoriale Umfang der einzelnen Orte damals zukunftweisende
Verdnderungen erfahren!. Die Glieder der Eidgenossenschaft standen in
der Folge aber auch vor der Notwendigkeit, die Regeln ihres Zusammen-
lebens grundsétzlich zu iiberpriifen. Es fillt auf, dass die entscheidenden
Diskussionen der spiteren 1430er Jahre mit dem ersten Hohepunkt der
Reformverhandlungen im Rémischen Reich des 15. Jahrhunderts zeitlich
zusammenfallen. Auf diesen Sachverhalt wurde in der Literatur bereits
hingewiesen?, die Frage, ob zwischen der Reichsreform und dem darauf-
folgenden Wandel in der Eidgenossenschaft auch Zusammenhinge be-
stiinden, indessen noch nie ndher untersucht. Die nachfolgenden Ausfiih-
rungen befassen sich mit diesem Thema.

Der Gedanke der Reichsreform ist so alt wie das mittelalterliche R6mi-
sche Reich, doch hat man darunter nicht immer das gleiche verstanden.
Karl der Grosse sprach von «renovatio Romani imperii». Er erkliirte seine
Reichsgriindung als eine Erneuerung von Vergangenem, nimlich des R6-
mischen Reichs der Antike. Seit staufischer Zeit kam - wie bereits viel
frither im kirchlichen Bereich — auch im Zusammenhang mit weltlicher
Herrschaft das Wort «reformare» in Gebrauch. Dabei dachte man an die
Riickkehr zu einer Ordnung, die zwar teilweise noch fortbestand, die aber
im vorhandenen Zustand der Korrektur bedurfte. Wenn im Spéatmittelal-
ter von «reformatio» die Rede war, so als Ausdruck des Willens, zerriittete
Zustidnde gemiss der angeblich urspriinglichen Norm wieder instandzu-
stellen®. Fiir die Reformbewegungen der ersten Hilfte des 15. Jahrhun-
derts, die in unserem Zusammenhang zur Sprache kommen, ist nur die
letztgenannte Bedeutung von Belang.

1410 haben die Kurfiirsten Sigmund aus der Dynastie der Luxemburger
zum Romischen Konig gewihlt. Sigmund hat sogleich bei seinem Herr-
schaftsantritt die Reichsreform propagiert, ganz im Unterschied zu seinen
Vorgéingern, welche die Dinge mehr oder weniger treiben liessen. Bereits
1412 stellte er in einem Bericht iiber den Zustand des Reichs fest, dieses sei

1 Vgl. Heidi Schuler-Alder: Reichsprivilegien und Reichsdienste der eidgendssischen Orte unter
Konig Sigmund 1410-1437, Bern 1985 (Geist und Werk der Zeiten. 69).

2 Hans Berger: Der Alte Ziirichkrieg im Rahmen der europdischen Politik - Ein Beitrag zur
«Aussenpolitik» Ziirichs in der ersten Hiilfte des 15. Jahrhunderts, Ziirich 1978, S. 92fF.

3 Vgl. Eike Wolgast: «Reform — Reformationy, in: Geschichtliche Grundbegriffe — Historisches
Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, hg. von Otto Brunner u. a, Bd. 5,
Stuttgart 1984, S. 316ff.
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«an allin enden zerrissen und virfallin», in einer Art und Weise «daz im
widerbrengung sere note werer. Dabei sah er das Reich von Anfang an in
abendlidndischen Dimensionen. Er sprach von «cristenheit» und dachte
{iber den engeren Reichsbereich hinaus bis in den Balkan sowie nach
Italien. Hinter Sigmunds Denken standen nicht hochfliegende Pléne,
vielmehr fiihlte er sich durch die Probleme seiner Zeit zum Handeln
gedringt. Reforminteresse wie auch imperiales Reichsverstéindnis hatten
bei ihm einen ganz konkreten Hintergrund. Sigmund war seit 1387 Konig
von Ungarn. In dieser Eigenschaft war ihm die Tiirkengefahr, das grosse
Thema seiner Gegenwart, aus eigener Erfahrung bekannt. 1396 hatte er
mit einem europdischen Kreuzfahrerheer bei Nikopolis an der unteren
Donau im heutigen Bulgarien eine brennende Niederlage erlitten. Fiir den
Fortbestand des Konigreichs Ungarn, aber auch des Abendlandes
brauchte es die Krifte eines gefestigten Reichs. Ein gefestigtes Reich gab es
aber nicht ohne Einheit in der Kirche. Die Uberwindung des Schismas
gehorte deshalb zu den wichtigsten Anliegen Konig Sigmunds. Das von
ihm massgeblich in die Wege geleitete Konzil von Konstanz darf als seine
erste grossere Reformmassnahme bezeichnet werden. Aus diesem Sach-
verhalt wird zugleich deutlich, dass Sigmunds Kirchenpolitik und seine
Bemiihungen um eine Reichsreform wechselseitig aufeinander bezogen
waren®,

Auch auf reichspolitischer Ebene suchte Sigmund mit Reformen ad hoc
den Missstinden seiner Zeit zu steuern. Seine Hauptsorge galt hier dem
Landfrieden, der zu Beginn des 15. Jahrhunderts ganz besonders im argen
lag. Durch Aktivierung des kéniglichen Hofgerichts sowie Heranziehung
der Reichsstidte und spiter auch der Reichsritterschaft suchte er, die
Sache in Griff zu bekommen; allerdings mit wenig Erfolg. Auch die Mass-
nahmen im Zusammenhang mit den Hussitenkriegen, die Sigmund wiéh-
rend der 1420er Jahre voll in Anspruch nahmen, steuerten Elemente fiir
eine Reichsreform bei. Die Reichsstatthalterschaft von Erzbischof Kon-
rad von Mainz, die matrikelmissige Erfassung aller militérischen Krifte
und der finanziellen Ressourcen im Reich zeitigten Impulse in Richtung
Reichsreform, ohne dass dies die erklirte Absicht war>.

4 RTA VII Nr. 125 (Bericht von 1412). — Betr. erste Regierungsjahre Konig Sigmunds vgl.
Friedrich Baethgen: «Schisma- und Konzilszeit — Reichsreform und Habsburgs Aufstieg, in:
Gebhardt, Handbuch der deutschen Geschichte, Bd. 1, 9. A., Stuttgart 1970, S. 632ff.; Sigmunds
Kirchenpolitik vgl. Heinz Angermeier: «Das Reich und der Konziliarismusp, Historische Zeit-
schrift 192, 1961, S. 544ff. Zur Herrschaft Sigmunds allgemein vgl. Heinrich Koller: «Der
Ausbau koniglicher Macht im Reich des 15. Jahrhunderts», in: Das spdtmittelalterliche Konig-
tum im europdischen Vergleich, hg. von Reinhard Schneider, Sigmaringen 1987 (Vortrége und
Forschungen. 32), S. 425ff.

5 Betr. Sigmunds Herrschaftstitigkeit bis zu seinem Aufstieg ins Kaisertum 1433 vgl. Baethgen:
«Schisma- und Konzilszeit» (wie Anm. 4) S. 647ff. Ferner Heinz Angermeier: Konigtum und
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Ein umfassendes Reformprogramm hat Sigmund erst 1434 als Kaiser
vorgelegt. Allerdings handelt es sich um eine recht bunte Liste, auf der die
Landfriedensfrage wiederum vollig im Zentrum stand. In der Friedens-
sicherung lag fiir den Rémischen Konig «das bedeutendste Potential fiir
eine aktive Verfassungsgestaltung» (Heinz Angermeier), weil im Mittelal-
ter eine effiziente Rechtspflege ohne Mitwirkung des Grossteils der quali-
fizierten Gewaltinhaber gar nicht denkbar war. In der Folge setzten zwar
Reformverhandlungen ein; ihren Hohepunkt erreichte die Diskussion
aber erst im Sommer 1438 nach Sigmunds Tod. Sein Nachfolger und
Schwiegersohn Albrecht I1., der das Kerngebiet des Reichs wihrend seiner
unerwartet kurzen Regierungszeit nie betreten hat, blieb aber — besonders
fiir den deutschen Siidwesten — ein «ferner» Kénig. Um so mehr bot sich
den Kurfiirsten in den Reformverhandlungen eine willkommene Gele-
genheit, ihre seit den 1420er Jahren errungene Fiihrungsposition voll zur
Geltung zu bringen®.

Auf dem Reichstag zu Niirnberg vom Juli 1438 lagen drei Entwiirfe zu
einem Reichsgesetz betr. Reform des Landfriedens und der Gerichte vor,
nédmlich ein kurfiirstlicher und ein stidtischer und einer seitens der Riite
Konig Albrechts II. Die kurfiirstlichen Vorschlige standen im Vorder-
grund. Darin war eine Reichslandfriedensordnung vorgesehen, in welche
die Stddte, die nach Auffassung der Fiirsten «zu vil friheit» hatten, unter
teilweisem Verlust ihrer Privilegien hiitten eingespannt werden sollen. Die
Stéddte ihrerseits hatten sich bereits im Juni 1438 auf einem Tag in Ulm
gegen die Fiirsten geriistet. Dort wurde nicht nur der in Strassburg
entstandene stédtische Reichsreformentwurf («der rodel von her Adam
Ryffen») diskutiert, sondern auch verschiedene Vorschlége fiir einen auf
Initiative von Ulm ins Auge gefassten neuen Stidtebund gepriift. Die
Gesandten konnten sich aber in keiner der beiden Fragen auf eine ge-
meinsame Stellungnahme einigen’.

Landfriede im deutschen Spitmittelalter, Miinchen 1966, S. 340ff.; ders., Die Reichsreform
1410-1555 - Die Staatsproblematik in Deutschland zwischen Mittelalter und Gegenwart, Miin-
chen 1984, S. 551f.

6 RTA XI Nr. 264 (Reformvorschlige von 1434). - Betr. Sigmunds Herrschaftstitigkeit als
Roémischer Kaiser vgl. Bacthgen (wie Anm. 4) S. 653ff.; Sigmunds Reichsreform-Initiative von
1434, deren Auswirkungen und nach Sigmunds Tod Ende 1437 sein politisches Erbe vel.
Angermeier: Kdnigtum (wie Anm. 5) S. 374ff; ders., Reichsreform (wie Anm. 5) S. 70ff. — Betr.
Entwicklung des Kurfiirstentums im Zeitalter des Schismas und der Konzilien sowie Stellung
des Kurfiirstenkollegs in den 1420er und insb. den 30er Jahren, da es sich «in der Lage fiihlte,
nach dem heikelsten Problem der Politik auszugreifen: nach der Reform des Reiches», vgl.
Angermeier, «Reich und Konziliarismus» (wie Anm. 4) S. 554ff, (bes. S. 568).

7 RTA XIII Nr. 223-225 (Reformentwiirfe) sowie Nr. 201f. und 210-215 (Stddtetag zu Ulm). Vgl.
auch RTA XII Nr. 179 (Stadtebundinitiative Ulms im Herbst 1437). - Betr. Reformverhand-
lungen auf dem Reichstag zu Niirnberg vgl. Angermeier: Knigtum (wie Anm. §) S. 381ff. und
4114%.; ders., Reichsreform (wie Anm. 5) S. 76ff.; Projekte fiir einen «durchgehenden» Stidte-
bund in Anlehnung an Entwiirfe von 1422, die bereits 1429 neu diskutiert worden waren, vgl.
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Auch auf dem Reichstag zu Niirnberg fiel kein Entscheid, doch sollten
die verschiedenen Entwiirfe auf weiteren Verhandlungen im Oktober
nochmals zur Sprache kommen. Dieser Reichstag verlief wiederum er-
gebnislos, und so wurde die Sache erneut auf eine nichste Zusammen-
kunft vertagt. Die Absetzung von Papst Eugen IV. durch das Basler Konzil
im Juni 1439, der unerwartete Tod K6nig Albrechts im darauffolgenden
Oktober und die Wahl eines Gegenpapsts im November lenkten aber die
Aufmerksamkeit von der Reichsreform auf andere Themen. Greifbare
Resultate sollten erst die Reformbemiihungen zu Ende des 15. Jahrhun-
derts bringen?.

Ziirich und die Eidgenossenschaft in den 1430er Jahren

Zur selben Zeit standen zwei Orte der Eidgenossenschaft, nimlich die
Reichsstadt Ziirich und die Reichskommune Schwyz, in einem Konflikt,
der 1436 mit dem Streit um die Erbschaft des kinderlos verstorbenen
Grafen Friedrich von Toggenburg ausgebrochen war®. Ein Abschnitt aus
der sog. Klingenberger Chronik zum Jahr 1440 illustriert in eindriicklicher
Weise die Spannungen, denen dadurch die ganze Eidgenossenschaft aus-
gesetzt war:

«Die von Ziirich schickten ouch ir erber bottschafft zd den aidtgnossen, be-
sonnder denen von Lucern, Zug, Ure und Unnderwalden, und ermannten die
ernnstlich wie sy doch dick und vor zitten ir aller vorschilt [gegen die Herrschaft
Osterreich] gesin werint und noch hiit by tag gern sin woltint und lib und giit
wagen durch iren willen. Unnd diicht aber die von Ziirich dass die aidtgnossen
denen von Schwytz und Glaris me zu stiindint denn denen von Ziirich und inen
nit hilfflich noch beraten werint in der mass als sy inen gebunden werint und sy
den aidtgnossen wol getruwt hettint, und mdcht es nit anders sin so mistint die
von Ziirich hilff sichen zu herren und stetten, das sy doch ungern téttint wann
si zU sollichem getrengkt werdenn !°.

Brigitte Berthold, «Uberregionale Stidtebundprojekte in der ersten Hilfte des 15. Jahrhun-
derts», Jahrbuch fiir Geschichte des Feudalismus 3, 1979, S. 152ff. sowie unten Anm. 16. - Betr.
Rolle des Strassburger Altammeisters Adam Ryff in den Vermittlungsbemiihungen der
Reichsstiddte zwischen Ziirich und Schwyz im Jahr 1439 vgl. unten Anm. 27.

8 Betr. Ende der Konzilsperiode und Begriindung der Habsburger Monarchie durch Kénig Al-
brecht IL. (1 27. Oktober 1439) und Friedrich I1I. (ab Anfang 1440) vgl. Baethgen, «Schisma- und
Konzilszeit» (wie Anm. 4) S. 663ff. Ferner: Koller, «<Ausbau koniglicher Macht» (wie Anm. 4)
S. 448ff.

9 Betr. Ausbruch des Alten Ziirichkriegs, der auf «ein ganzes Biindel von Problemen [zuriickzu-
fiihren ist], die im Zusammenhang mit dem Erbstreit unaufschiebbar zu einer Losung driing-
tenw, vgl. Chronicon X, Einleitung [im Druck].

10 Stiftsarchiv St. Gallen, Cod. 645 S. 349 = Klingenberger Chronik, hg. von Anton Henne, Gotha
1861, S. 263. Betr. sog. Klingenberger Chronik, eine Rapperswiler Bearbeitung der Ziircher
Stadtchroniken mit bedeutender zeitgendssischer Fortsetzung zum Alten Ziirichkrieg bis 1444,
aus habsburgfreundlich-landadliger Sicht verfasst, vgl. Rudolf Gamper, «Die Ziircher Stadt-
chroniken und ihre Ausbreitung in die Ostschweiz», Mitteilungen der Antiquarischen Gesell-
schaft in Ziirich 52/2,1984, S. 107ff.
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Gemaiss der Klingenberger Chronik gaben die Ziircher im Sommer 1440
ihren Miteidgenossen bekannt, welche Funktion die Stadt nach ihrer
" Meinung in der Eidgenossenschaft erfiillte, stellten aber gleichzeitig mit
Befremden fest, dass ihre Rolle von den iibrigen Orten kaum noch gewiir-
digt wurde, und deuteten schliesslich an, dass es fiir sie neben der her-
kémmlichen Bundgenossenschaft noch andere Méglichkeiten gebe.

Die Stellungnahme der Ziircher ruft zunichst einmal in Erinnerung,
dass sich Ziirich im 14. und 15. Jahrhundert sowohl in politischer, sozialer
und wirtschaftlicher als auch in kultureller Hinsicht zwischen zwei Welten
bewegte. In Richtung Bodensee stand die Stadt in Verbindung mit
Schwaben, bis ins 14. Jahrhundert ein Adelsgebiet unter habsburgischem
Schutz und seit Ende des Jahrhunderts ein von Reichsstddten dominierter
Bereich. In diesem Gebiet hatten nicht nur Gewerbe und Handel be-
trichtliche Bedeutung erlangt, sondern es gab auch stidndige, den politi-
schen Einfluss der Biirgerschaft eindimmende Beh6rden und Kanzleien
und demzufolge Schriftlichkeit. In Richtung Vierwaldstdttersee und Wa-
lensee grenzte Ziirich an die Innerschweiz, eine bauerliche und weitge-
hend unstaatlich organisierte Welt. Hier ordneten sich die Dinge in ar-
chaischer Weise noch weitgehend ohne Behoérden iiber Grossfamilie,
Nachbarschaft und Nutzungsverband. Andererseits gab es keine Fragen,
die nicht auf offener Versammlung zur Sprache kommen konnten, und
Schriftlichkeit war entsprechend gering. Das Land Schwyz beispielsweise
hat fiir seine notariellen Geschifte noch in den 1430er Jahren den Rap-
perswiler Stadtschreiber Eberhard Wist beigezogen; ein stindiger Land-
schreiber und Notar wurde erst nach Ausbruch des Streits mit Ziirich um
das Toggenburger Erbe in der Person des Hans Friind im Frithsommer
1437 eingestellt.

Ziirichs Dilemma lésst sich mit den Jahrzahlen 1351, 1393 und 1412
schlaglichtartig beleuchten: 1351 hatte sich die Stadt im Anschluss an die
Ziircher Mordnacht mit Habsburg entzweit, eine Spitfolge der Brunschen
Revolution von 1336. In heikler Lage wandten sich die Ziircher voriiber-
gehend den inneren Orten zu. Aber bereits in den spdten 1350er Jahren
niherten sie sich wiederum der Herrschaft Osterreich. 1393 stand Ziirich
vor dem Abschluss einer zwanzigjihrigen Verbindung mit Osterreich und
fand erst nach schweren Unruhen in der Stadt und massivem Druck
seitens der inneren Orte erneiit ein Gleichgewicht. Ziirich verzichtete auf
das geplante Biindnis; dafiir verpflichteten sich die Waldstédtte nach der
chaotischen Zeit der 1380er Jahre im Sempacherbrief zu einem Minimum
an zivilem Verhalten. Ein zwanzigjihriger Friede mit Osterreich im Jahr
1394 ergédnzte die Friedensordnung in Richtung Bodensee. Die Regelung,
dass Ziirich bei Streit der Herrschaft Osterreich mit den vier Waldstitten
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stellvertretend fiir die Orte im Kloster Fahr verhandeln sollte, unter-
streicht Ziirichs Mittlerstellung zwischen zwei einander noch weitgehend
fremden Bereichen. Nach massiven neuen Erschiitterungen durch den
Zugerhandel und die Appenzellerkriege wurde dieses Gleichgewicht im
Fiinfzigjdhrigen Frieden von 1412 wiederum hergestelit.

Aber schon 1415 ergab sich eine neue Situation, als sich alle eidgen0ssi-
schen Orte gemeinsam in engem Kontakt mit K6nig Sigmund gegen den in
Ungnade gefallenen Herzog Friedrich von Osterreich wandten. Zumin-
dest hinsichtlich Reich und Haus Habsburg war man sich damals einig. Im
Verlauf der1420er Jahre kam es aber zu einem Ausgleich zwischen Konig
Sigmund und Herzog Friedrich und in der Folge zu weitgehenden habs-
burgischen Rekuperationen in Schwaben und am Oberrhein. Dies musste
vor allem die Ziircher beunruhigen, deren Territorium grosstenteils aus
osterreichischen Pfandschaften bestand, die erst noch an die wiederum
rekuperierten Gebiete grenzten. Fiir Schwyz und Glarus auf der andern
Seite taten sich im Zusammenhang mit dem Tod des letzten Grafen von
Toggenburg 1436 hinsichtlich der Herrschaft Osterreich Perspektiven auf,
von denen noch die Rede sein wird!l.

Vor diesem Hintergrund wirft die zitierte Klingenberger Textstelle ver-
schiedene Fragen auf:

1. Die Auffassung der Ziircher, dass sie «dick und vor ziten ir [d. h. der
eidgendssischen Orte] aller vorschilt [gegen die Herrschaft Osterreich]
gesin werint und noch hiit by tag gern sin woltint», fiihrt als erstes zur
Frage nach Ziirichs Vorstellung von Eidgenossenschaft zu Beginn des
Alten Ziirichkriegs.

2. Mit der Feststellung, «dass die aidtgnossen denen von Schwytz und
Glaris me zu stindint denn denen von Ziirich und inen nit hilfflich noch
beraten werint in der mass als sy inen gebunden werint und sy den aidt-
gnossen wol getruwt hettint», wird Ziirichs Verhéltnis zu den eidgenossi-
schen Orten zu Ende der 1430er Jahre zur Diskussion gestellt.

3. Die Drohung der Ziircher, dass sie «hilff sichen mustint z herren
und stetten» schliesslich verlangt nach einer Er6rterung von Ziirichs Be-
zichungen zu Schwaben und dem Reich.

Welche Auffassung von Eidgenossenschaft bestand in Ziirich zu Beginn
des Alten Ziirichkriegs?

Die Vorstellung, Ziirich sei ein «vorschilt» gegen Osterreich, entspricht
der Haltung der «keiserlichen» Stadt, wie sie die Ziircher in einer Recht-

11 Betr. Ziirichs Stellung zwischen zwei Welten vgl. Chronicon VII, Einleitung S. 20*ff. sowie IX,
Einleitung S. 67*ff. und 85*ff. — Betr. Landschreiber Hans Friind vgl. unten Anm. 27.
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fertigungsschrift gegen die Anklagen von Schwyz und Glarus vor den
eidgendssischen Orten im Januar 1437 ausfiihrlich vorgelegt haben. Darin
werden die Ereignisse von 1415 als entscheidender Schritt zur territorialen
Konsolidierung der Eidgenossenschaft dargestellt und Ziirichs Anteil an
diesem Vorgang — ndmlich der Erwerb der Pfandschaft Baden und die
Aufnahme der sieben Orte in die Mitherrschaft — als ausschlaggebend
hervorgehoben. Dieses politische Gebilde war nunmehr gemiss Ziircher
Auffassung durch die Wiederkunft der Herrschaft Osterreich im Zusam-
menhang mit ihrer Restitutionspolitik bedroht («s6lt ein herrschaft von
Osterrich wider umb z{l inen nach husen, das solichs gemeiner eidgnos-
schaft in kiinfftigen zitten {ibel komen mdcht»). Das territoriale Ausgrei-
fen der Stadt in den 1420er Jahren und insbesondere der Erwerb der
osterreichischen Pfandschaft Kiburg wird als uneigenniitzige Sicherung
des Landes und Stirkung der Eidgenossenschaft vor der habsburgischen
Gefahr interpretiert (sie sei «nit durch nutzes willen der giilt so dar zu
gehort» erfolgt, sondern «durch sicherheit willen des landes und zii ster-
kung gemeiner eidgnosschaft») und das bereits 1424 erworbene Losungs-
recht auf die sich damals noch in toggenburgischem Besitz befindende
Pfandschaft Windegg/Gaster zu einem weiteren, auch fiir Schwyz und
Glarus vorteilhaften Schritt auf diesem Weg erkldrt. Auf den sofortigen
Vollzug dieser Einlosung will Ziirich einzig aus diplomatischen Riicksich-
ten auf den in ihrer Stadt verburgrechteten Grafen Friedrich von Toggen-
burg verzichtet haben. Graf Friedrich seinerseits wird als Nutzniesser der
Ziircher Vormachtstellung im Raum Ostschweiz betrachtet (die Ziircher
haben ihn angeblich gegen Habsburg, die Grafen von Montfort-Bregenz
und die Appenzeller gestidrkt) und daraus zumindest ein moralisches
Recht auf dessen Hinterlassenschaft abgeleitet.

In diesem von Ziirich entworfenen Konzept wird nach einem Modell
«Eidgenossenschaft 1415» argumentiert, wie es durch die Teilnahme an
der Gemeinen Herrschaft im Aargau von allen iibrigen Orten ausser Uri,
und durch analoge Praxis im eigenen Territorium zudem von Bern und
Luzern iibernommen worden war. Die ehemals habsburgischen Pfinder
waren 1415 von Ko6nig Sigmund zu Reichspfiandern erklirt und nicht ganz
freiwillig den eidgendssischen Orten iiberlassen worden und durften -
sollte diese Eidgenossenschaft nicht schwerwiegenden Schaden nehmen -
nie wieder an die Herrschaft Osterreich zuriickfallen. Die Leistungen der
«keiserlichen» Stadt Ziirich zugunsten aller eidgendssischen Orte werden
in der Rechtfertigung unmissverstindlich festgehalten und Ziirichs Vor-
machtstellung mit uniibersehbarer Selbstgefilligkeit hervorgehoben. Die
Stadt will sich gut eidgendssisch geben — eidgendssischer, als sie es im
Grunde war. Bemerkenswert an diesem Bekenntnis ist nicht nur die
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Habsburgfeindlichkeit, sondern auch das grenzenlose Vertrauen in die
Konigsgewalt, das seinen Ausdruck findet in der Feststellung, die Rege-
lung der Toggenburger Erbfolge zugunsten von Ziirich sei durch Kaiser
Sigmund erfolgt, «der ouch des gantzen vollen gewalt hatt als das obrest
weltlich hopt, in des hand gewalt und willen alle weltlichi recht stand die ze
ordnent nach sinem gevallen und willen und je nach gelegenheit der sach
als das keiserlichi recht clarlich usswisend»!2.

Es bedarf keiner Erlduterung, dass dieses Bild der Eidgenossenschaft
seit dem Ausbruch des Streits um das Toggenburger Erbe bei Ziirichs
Rivalen Schwyz und Glarus keinen Anklang mehr fand, aber auch die
iibrigen Orte nicht mehr iiberzeugte. Mit dem Tod des letzten Grafen von
Toggenburg im Jahr 1436 trat offen zutage, was in Form von vielerlei
Unfreundlichkeiten unterschwellig bereits in den frithen 1430er Jahren
festzustellen ist. Schwyz und Glarus durchkreuzten nunmehr ungescheut
die Politik der «keiserlichen» Stadt. Sie vermochten die Ziircher Fiihrung
vOllig zu iiberspielen, einerseits durch aggressives Vorgehen im Toggen-
burg und im Walenseegebiet und andererseits — fiir eidgendssisch-patrio-
tisches Denken ganz besonders ungewohnt — durch enges Zusammen-
gehen mit der Herrschaft Osterreich. In Absprache mit Herzog Friedrich
schlossen Schwyz und Glarus Landrechte mit Windegg/Gaster und Sar-
gans und konnten die beiden Gebiete schliesslich mit herzoglicher Zu-
stimmung als Pfandbesitz erwerben. Was immer die Ziircher in diesem
Raum unternommen hatten, wurde nunmehr als angebliche Aggression
auf ihrem «Schuldkonto» verbucht (so beispielsweise das 51jdhrige Biind-
nis mit dem Bischof von Chur und der Pfanderwerb der Feste Flums im
Jahr 1419, obwohl beides seinerzeit die Unterstiitzung zumindest von
Schwyz gefunden hatte). Zwar suchten die iibrigen Orte in dem sich an-
bahnenden Konflikt zu vermitteln, aber sie standen — insbesondere Bern —
von allem Anfang an eindeutig auf der Seite von Schwyz!3.

Wie stand es in der 1430er Jahren mit dem Zusammenleben unter den
eidgendssischen Orten ganz allgemein, und welches war das Verhéltnis
Ziirichs zu Luzern, Uri, Schwyz und Unterwalden, seinen Partnern des
Ziircherbunds von 1351, im besonderen?

12 StaZH, C I Nr. 1530 (Rechtfertigungsschrift). — Ein dem «vorschilt» entsprechendes Bild
verwendet Konig Sigmund in dem erwdhnten Bericht zum Jahr 1412 (vgl. oben Anm. 4) fiir den
Deutschritterorden in «prussischen landen», den er als «einen vesten schilt der ganzen cristen-
heit» bezeichnet. Betr. das «keiserlichi recht» vgl. unten Anm. 15.

13 Betr. Spannungen zwischen Ziirich und Schwyz im Vorfeld zum Streit um das Toggenburger
Erbe vgl. Bernhard Stettler, «Die Zwanziger Jahre des 15. Jahrhunderts — Einzelortische Kon-
solidierung und eidgendssische Solidaritit im Widerstreits, in: Chronicon IX, Einleitung
S. 148*ff. sowie 87*ff.; Ausbruch des Streits sowie erste Konfrontationen um die Wende von
1436/37 vgl. Chronicon X Anm. 32 [im Druck].
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Die zwischenOrtischen Bindungen, wie sie in den eidgendssischen Biin-
den des 14. Jahrhunderts unter territorial noch weitgehend getrennten
Kommunen und vorab zur Sicherung des Landfriedens geregelt worden
waren, standen seit dem Beginn des 15. Jahrhunderts in nichtabbrechen-
der Diskussion. Mit dem Zusammenriicken der Orte infolge gebietsmés-
siger Abrundung sowie den Expansionsgeliisten auf hochst unterschiedli-
che Gebiete (Ziirich und Schwyz in Richtung Bodensee und Walensee, die
inneren Orte iiber den Gotthard in Richtung Mailand, Bern nach der
Waadt in Richtung Savoyen) ergaben sich Probleme, zu deren Bewilti-
gung das Biindnisgeflecht des 14. Jahrhunderts nicht mehr taugte. Jeder
einzelne Bund war das Ergebnis einer bestimmten Situation. Das Biind-
nisgeflecht als Summe aller einzelnen Biinde war deshalb hochst liicken-
haft und enthielt 14ingst iiberholte Ungleichheiten und Abhingigkeiten, die
mit den iibergreifenden Vereinbarungen im Pfaffenbrief 1370 und im
Sempacherbrief 1393 keineswegs beseitigt worden waren. Je nach Interes-
selage wurden die einzelnen Biinde nunmehr verschieden interpretiert.
Auf eine allgemein anerkannte Instanz zur Feststellung der gesamteidge-
ndssisch verbindlichen Lesart konnte man sich nicht einigen. Das bun-
desgemaisse Schiedsverfahren, gewissermassen der Kern jedes einzelnen
Bundes, hatte sich wegen der absehbar schwierigen Bestellung des Ob-
manns in der Praxis wiederholt als unbrauchbar erwiesen. Der Zugerhan-
del, die Appenzellerkriege, der Raron-Handel und die ennetbirgischen
Unternehmen fiihrten bereits vor den 1430er Jahren wegen dieses Man-
gels an den Rand der «zerstorung der eidgnoschafft» (Konrad Justinger)
und konnten nur durch Sondermassnahmen ausserhalb des bundesge-
maissen Rechtswegs unter Kontrolle gebracht werden. Vorstosse zur Ver-
vollstdndigung des Biindnisgeflechts und zur Verbesserung des Biindnis-
rechts waren bereits in den 1420er Jahren unternommen worden, vor
allem von Ziirich und Bern. Uber Ansiitze war man aber nicht hinausge-
kommen!4.

Im Streit der Ziircher mit Schwyz und Glarus um das Toggenburger
Erbe wurde nunmehr die Eidgenossenschaft vollends in Frage gestellt. Die
unbeteiligten Orte schalteten sich zwar sofort ein und fillten in nicht-
biindnisgem#ssem Vorgehen bereits im Frithjahr 1437 Schiedsurteile;
doch wurden mit diesen weder alle Streitigkeiten ausgerdumt (9. Mirz),

14 Zum Wesen der eidgendssischen Biinde und zur Biindnisdiskussion in den 1420er Jahren vgl.
Stettler, «Zwanziger Jahre» (wie Anm. 13) S. 70*{f. Mit dem im Biindnis von 1352 benachtei-
ligten Land Glarus schlossen die Ziircher 1408 im Alleingang einen Vertrag auf der Basis von
Gleichberechtigung (vgl. Chronicon VII, Einleitung S. 86*ff.), und mit der Stadt Bern, mit der
sie aufgrund des Bernerbundes von 1353 nur indirekt verbunden waren, 1423 einen hinsichtlich
der Rechtsbestimmungen aktualisierten Freundschaftsvertrag (vgl. Chronicon IX, Einleitung
S.79*{t.).
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noch wurden die Zusatzspriiche, auf die sie Riickgriff nahmen, alle aner-
kannt (19. und 23. April). Den unerledigten Konfliktstoff verschérfte die
Ungunst der Zeit, indem das Jahr 1438 eine Lebensmittelknappheit von
europidischem Ausmass brachte. Im Getreidehandel sah man sich generell
zu Marktregelungen und Kontingentierungen gezwungen. Auch im Um-
schlagplatz Ziirich traf man Massnahmen, die fiir die Versorgung von
Stadt und Umland als notwendig erachtet wurden und fiir die man sich auf
das in den Stadtprivilegien gewidhrleistete Satzungsrecht berief. Die
Schwyzer empfanden dies als Racheaktion und forderten deswegen ein
Rechtsverfahren «nach der biinden sag», was die Ziircher verweigerten. In
der verworrenen Situation fehlte der allgemein anerkannte Richter. Die
unbeteiligten Orte vermittelten nach Vermogen, doch die beiden Gegner
versteiften sich mehr und mehr aufihre Rechtsposition. Fiir Schwyz stand
fest, dass jede Art von Streit mit Ziirich vor ein Schiedsgericht gemiss
Ziircherbund gehorte. So war es nach biindischem Einungsrecht festgelegt
worden und in der damaligen Situation fiir Schwyz giinstig. Die Schwyzer
tendierten auf einen Rechtsgang, in dem das Verhandeln der Parteien und
das Ermessen der Schiedleute im Vordergrund stand. Die Vorstellungen
der Ziircher Fiihrung liefen in eine andere Richtung. Nach ihrer Auffas-
sung konnten Streitfragen, die nicht einungsrechtlich geregelte Themen
betrafen, nicht «nach der biinden sag» behandelt werden. Unverdingtes,
d.h. vorbehaltloses, Recht gab es fiir die Reichsstadt nur «nach keiserli-
chem rechten» vor dem Konig oder dem von ihm bestimmten Richter. Die
Ziircher tendierten auf ein ordentliches Verfahren, das reichsweit aner- -
kannt wurde und in dem sich die Normen des gelehrten Rechts bereits
durchgesetzt hatten. Ein gerechtes Urteil war aus ihrer Sicht nur auf die-
sem zeitgemissen Weg zu erwarten!’,

Wie stand es mit Ziirichs Verhdltnis zu Schwaben und zum Reich?
Nach 1415 richtete sich Ziirichs Interesse in ganz besonderem Masse auf
das Reich. Am besten wird dies durch die nach 1433 ostentativ gefiihrte

15 Betr. Entwicklung des Streits zwischen Ziirich und Schwyz um das Toggenburger Erbe in den
spiten 1430er Jahren vgl. Bernhard Stettler: «Der Ziircher Standpunkt im Jahre 1439 - Der
Ziircher Kommentar zur Nottel der eidgendssischen Orte vom 12. Dezember 1438 als Zeugnis
fiir den Zusammenstoss zweier Rechtskulturen», in: Chronicon X, Einleitung [im Druck]. —
Betr. «keiserliches recht» als «das vom Kaiser ausgehende oder auf ihn zuriickgefiihrte Recht»
vgl. Hermann Krause: Kaiserrecht und Rezeption, Heidelberg 1952 (Abhandlungen der Heidel-
berger Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-historische Klasse 1952/1). «Kaiserrecht»
nach spatmittelalterlichem Sprachgebrauch betraf den weltlichen Bereich und signalisierte den
Anspruch auf Allgemeingiiltigkeit. Der Begriff blieb aber immer unscharf und wechselte im
Laufe der Zeit seine Bedeutung. Vorstellungen von einem kaiserlichen Gesetzgeber und Richter
sowie Elemente des germanischen und romischen Rechts waren darin «fast untrennbar» ver-
mischt. Im 15. Jahrhundert, im Zusammenhang mit der Rezeption des gelehrten Rechts, wurde
«Kaiserrecht» mehr und mehr mit rémischem Recht gleichgesetzt.
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Bezeichnung «keiserliche» Stadt illustriert. Bereits in den 1420er Jahren
betrachtete sich Ziirich mehr als Reichsstadt denn als eidgendssische
Stadt. In dieser Eigenschaft setzten sich die Ziircher vollumfinglich fiir
- den Konig ein (als einziger eidgendssischer Ort beteiligten sie sich bei-
spielsweise an den Hussitenkriegen), nahmen aber auch Anteil am Ge-
schick der Stiddte im Siidwesten des Reichs (durch aktive Teilnahme an
Stddtetagen und konkrete Unterstiitzung einzelner Stidte in Not, bei-
spielsweise Strassburgs im Jahr 1429). Die iibrigen eidgendssischen Stadte
und erst recht die Linderorte kiimmerten sich indessen nur wenig um die
Geschicke des Reichs!®.

Trotz bedingungsloser Treue zum Reich blieb Ziirichs Verhiltnis zu den
Romischen K&nigen nicht ungetriibt. Sigmund hat sich in den 1420er
Jahren mit dem anlésslich des Konzils von Konstanz riicksichtlos ausge-
schalteten Herzog Friedrich arrangieren miissen, und Konig Albrecht, der
1438 auf Sigmund folgte, war selber ein Angehoriger der Habsburger
Dynastie. Albrecht hat aber das engere Reichsgebiet nie betreten und
iiberliess zudem die Geschifte im Siidwesten weitgehend seinen mit den
schwibischen Problemen vertrauten Beratern. Diese hatten kein Interesse
am Konflikt zwischen Ziirich und Osterreich. Uber sie vermochte Ziirich
sein Verhéltnis zu K6nig und Reich zu normalisieren. Die Ziircher wur-
den dabei zur Méssigung gewiesen, fanden dafiir beim Kénig aber auch
Gehor in ihrer Rivalitdt mit Schwyz!”.

16 Betr. Ziirichs Reichsstadtbewusstsein seit den 1420er Jahren vgl. Stettler, «Zwanziger Jahre»
(wie Anm. 13) S. 92*ff.; Ziirichs Engagement fiir Strassburg im Jahr 1429 vgl. a.a.0. S. 130*f.
und 140*. - Die Verbundenheit Ziirichs mit den Reichsstiidten in Schwaben kommt auch darin
zum Ausdruck, dass in den Entwiirfen von mittel- und siiddeutschen Stidtebiinden seit 1422
und bis 1442 immer wieder eine Gliederung vorgesehen wurde, in der einer von fiinf Kreisen
«Ziirich Costentz und die mit in in einung sind und daselbst umb» (1422, 1429; RTA VIII Nr.
180 und XVIS. 82 Anm 6) bzw. «Zurche Costentze Berne Lutzerne Solotern Zuch [Zug] und ire
bontgenossen, darzti Rinfelden Schaffhusen und die stete umb den sehe die in einunge sin»
(1442; RTA XVI Nr. 205) umfassen sollte (vgl. auch RTA X VI S. 234, ferner Berthold, «Stidte-
bundprojekte» [wie Anm. 7] S. 147ff. sowie unten Anm. 39 betr. «interterritoriale Systemen).
Vom Entwurf des Jahres 1429 liegt eine mit Glossen von Stadtschreiber Michael Stebler
versehene Kopie im Ziircher Staatsarchiv (StaZH, A 175.1 Nr. 9). Auffillig in diesem Zusam-
menhang ist zudem, dass sich Herzog Friedrich mit seinen Klagen wegen Ziirichs Verstossen
gegen die habsburgische Pfandschaft Sargans am 28. Dezember 1436 nicht nur an die Reichs-
fiirsten und die an den Fiinfzigjihrigen Frieden gebundenen eidgendssischen Orte wandte,
sondern ebenfalls an die Reichsstiddte Strassburg, Basel, Konstanz und deren Bundesgenossen,
Ulm als Vorort der «veraynung in Swaben», Augsburg und Niirnberg (Quellen zur Ziircher
Wirtschaftsgeschichte, bearb. von Werner Schnyder, Bd. 1, Ziirich 1937, Nr. 968), von denen
sich Ulm und Niirnberg bezeugtermassen sofort vermittelnd im Konflikt engagierten (StaZH, A
184.1 Nr. 24 und 25 sowie 202.5 Nr. 2).

17 Betr. Konig Albrechts Herrschaftstitigkeit vgl. oben Anm. 8; sein «schwiibischer» Beraterkreis
vgl. Heinrich Koller, «Zur Herkunft des Begriffs ‘Haus Osterreich’s, in: Festschrift Berthold
Sutter, Graz 1983, S. 282ff. Betr. Ziirichs Verhéltnis zum Reich in den spiten 1430er Jahren vgl.
Chronicon X Anm. 46 [im Druck].
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Anstisse der Reichsreform zu «der eidgnossen verbessrung»

Wie eingangs erwihnt, erlebte das R6mische Reich in den 1430er Jahren
eine Reformwelle, die 1438 ihren Hohepunkt erreichte. Die Ziircher Fiih-
rung stand damals mit den schwébischen Stidten in engem Kontakt und
engagierte sich an den Reformverhandlungen mit erstaunlichem Eifer.
Am vorbereitenden Stiddtetag in Ulm vom 17. Juni liess sie sich — wie sonst
nur Augsburg und Niirnberg - gleich mit zwei Gesandten vertreten. In
Ulm wurden Absprachen getroffen in Erwartung des auf den 13. Juli
angesagten Reichstags zu Niirnberg. Gleichzeitig diskutierte man aber
auch verschiedene Projekte fiir einen umfassenden Stiddtebund als Ab-
wehr gegen die Fiirsten, deren Entwurf vorsah, die Stiddte, die angeblich
«zu vil friheit» hatten, unter Verlust ihrer Privilegien «die nit redelich sin»
der Gerichtsbarkeit der jeweils nichstgelegenen Kurfiirsten zu unterstel-
len. So setzte sich denn das «keiserliche» Ziirich fiir stidtische Abwehr-
massnahmen ein, die sich gegen Fiirsten richteten, wihrend es selber
gleichzeitig unter wachsendem Druck zweier Landkommunen stand!3.
Im Hinblick auf den Niirnberger Reichstag hatte die Ziircher Fiihrung
bereits vor dem 13. Juli mit den Stiddten Bern, Solothurn und Luzern
Gespriache gefiihrt. Am Reichstag selbst war sie nicht vertreten, doch
iibermittelte sie die gemeinsame Stellungnahme der eidgendssischen
Stddte nach Niirnberg zuhanden der dort versammelten Stiddteboten.
Niirnberg bestitigte den Empfang des Missivs samt Beilage und ver-
sprach, deren Inhalt an die Stddteboten weiterzuleiten und Ziirich die
erbetenen Akten des Reichstags zuzustellen. Nach Abschluss der Ver-
~ handlungen wurden den Ziirchern «sdlichs abscheidens und ratschlagens
coppy und geschrifft» tatsiachlich tibermittelt; die entsprechenden Doku-
mente liegen noch heute im Ziircher Staatsarchiv!®. - Am 10. August
wandte sich die Ziircher Fiihrung erneut an Bern, Solothurn und Luzern.
Erhalten ist nur noch das Missiv an Luzern. Biirgermeister und Rat erin-
nern daran, dass sie vor einiger Zeit einen Tag nach Ziirich angesetzt
hidtten, an dem sie iiber den Stddtetag zu Ulm vom 17. Juni zu berichten
gedachten, der aber abgesagt werden musste «von des tagz wegen der da
gesetzt waz gen Zofingen». Nunmehr lade man auf den 17. August erneut

18 RTA XIII Nr. 210 und 215 (Ziirichs Anwesenheit in Ulm). Betr. Stddtetag zu Ulm vgl. oben
Anm. 7.

19 RTA XIII Nr. 221 (Niirnberger Missiv an Ziirich bestitigt den Empfang; Ziircher Missiv und
Stellungnahme nicht mehr vorhanden) und 222 (Ziirich unter den Stiddten, «die uf den tag
geschriben haben ... und haben darinnen gemeldt ir eitgenossen Bern Luczern und Solotter»).
Betr. Reichstag zu Niirnberg vgl. oben Anm. 7. — StaZH, A 176.1 Nr. 25 («Rattschlagung der
fiirsten und stetten ze Niirenberg ze Egre [Eger] ze Ulm und ze Costencz»: Abschrift der

Reformentwiirfe, der Présenzliste, der Kélner Miinzreformvorschlige sowie des Reichstags-
abschieds).
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nach Ziirich ein, bei welcher Gelegenheit auch gleich die Verhandlungen
des Niirnberger Reichstags besprochen werden konnten, wie dies «iins
allen notdurfftigy» ist?0,

Die Ziircher Fiihrung tendierte unverhiillt darauf hin, von Seiten des
Reichs Unterstiitzung gegen ihre Rivalen Schwyz und Glarus zu finden,
und zielte gleichzeitig auf Sondergesprdche mit den Stiddteorten Bern,
Solothurn und Luzern. Unter den Miteidgenossen scheinen diese Aktivi-
titen gemischte Gefiihle geweckt zu haben. Die Berner jedenfalls sahen
sich veranlasst, ihrerseits eine Initiative zu lancieren.

Der im Ziircher Schreiben erwidhnte Zofinger Tag hatte bereits am
vorangehenden 21. Juli stattgefunden?!. Auf dieser vermutlich von ihnen
einberufenen Tagung unterbreiteten die Berner der Gesamtheit der eidge-
nossischen Orte Vorschldge zu einer Reform der Eidgenossenschaft («der
eidgnossen verbessrungy) — dies eine Woche, nachdem in Niirnberg Konig,
Fiirsten, Herren und Stéddte iiber die Entwiirfe zu einem Reichsgesetz betr.
Reform des Landfriedens verhandelt hatten. Bemerkenswert ist nicht nur
die zeitliche N#he des Berner Vorstosses zum Niirnberger Reichstag, son-
dern auch der gewihlte Tagungsort. Es war weder Bern noch Ziirich oder
Luzern, aber auch nicht der bereits iiblich gewordene Tagungsort Baden.
Die Stadt Zofingen lag zwar im bernischen Aargau, hatte sich aber einen
reichsstadtdhnlichen Status erhalten kdnnen, der sie von den iibrigen
Aargauer Stidten unterschied??. Zudem war die Stadt im Freundschafts-
vertrag Berns mit Ziirich von 1423 als Verhandlungsort vorgesehen und
damit auch fiir die Ziircher akzeptabel. Obwohl eindeutig unter bernischer
Herrschaft, war also Zofingen ein ausreichend neutraler Ort.

Ankniipfungspunkt fiir die Berner Vorschlige waren Verhandlungen
iiber Massnahmen, die man treffen sollte «der gerichten wegen zi Wesch-
val». Zur Diskussion standen also Vorkehrungen gegen die missbriuch-
liche Anrufung der westfélischen Gerichte, der sog. Feme. In einer «ord-
nung durch alle eidgnosschaft» sollte nach Auffassung der Berner folgen-
des festgehalten werden:

1. Wer im Gebiet der Eidgenossen eine Klage hat, dem soll man vor dem
ordentlichen Gericht «fiirderlich an alles verzichen» Recht gew#hren.

2. Wenn der Rechtsgang boswillig («mit geverden») hintertrieben wird

20 Stal.U, Akten A 1 F 1 Schachtel 54 = RTA XIII Nr. 316 (Missiv an Luzern); vgl. auch RTA XVI
S. 412 sowie EA II Nr. 204.

21 Die Identitét der beiden Erwidhnungen einer Zofinger Tagung ist insofern gesichert, als in den
Luzerner Umgeldbiichern unter den wéchentlichen Ausgabenvermerken zum Jahr 1438 Spesen
nur fiir eine Gesandtschaft nach Zofingen verbucht sind, und zwar Ende Juli/Anfang August
(StalL U, Msc 8115 f. 9v: «Item Antonij [d.h. des Schultheissen Anton Russ] dienern gen Zofin-
gen zerung rosslon und knechtlon vij lib. ij B»).

22 Vgl. Schuler-Alder, Reichsprivilegien (wie Anm. 1) S. 59f. und 94.

216



oder jemand ein Urteil erhélt, das ihm unbillig («nit recht noch gotlich») zu
sein scheint, so kann sich der Betroffene an den Stadt- oder Landort («die
stat oder land») wenden, zu dem das Gericht gehort; dort soll man die
Sache anhdren und gegebenenfalls dem Kliiger «fiirderlichen schaffen ge-
bessret werden».

3. Wenn der zustidndige Ort nichts unternimmt, kann sich der Kléger an
«gemeiner eidgnossen botten [d. h. die Tagsatzung]» wenden; diese sollen
beide Parteien anhoren und gegebenenfalls gemeinsam mit dem jeweiligen
Ort «verschaffen», dass der Kliger zu seinem Recht kommt.

4. Wer mutwillig («<ane not») Klage fiihrt, hat den Beklagten die aufge-
laufenen Kosten zu entschidigen.

In einer weiteren «ordnung von gemeiner eidgnossen» soll festgelegt
werden:

1. Wer irgend jemanden in der Eidgenossenschaft «iiber sélich glit recht»
vor ein fremdes Gericht, geistlich oder weltlich, zitiert, auf dessen Leib
und Gut soll man greifen, bis er die Busse [von ungenannter Hohe] gelei-
stet hat, die auf diese «ordnung» gesetzt ist.

2. Wenn der Kléger sich ins Gebiet ausserhalb der eidgendssischen Orte
absetzt, diirfen ihn der Beklagte oder seine Helfer («sin friind») schidigen,
bis er die erwdhnte Busse bezahlt hat, und sie sollen dafiir in allen Orten
der Eidgenossenschaft straffrei («urfech») bleiben.

3. Wer vor fremde Gerichte geladen wird, soll Recht bieten «nach der
keiserlichen fryheit sag so denne jeclich stat oder land hat», vorbehiltlich
dem, was rechtmaéssig vor ein geistliches Gericht gehort.

Der Berner Vorstoss ist nur durch einen mehrfach durchgestrichenen
Eintrag in dem in den 1430er Jahren angelegten Berner Stadtbuch iiber-
liefert. Ergénzende Nachrichten sind weder in Bern, Luzern noch Ziirich
zu finden?3.

Die Berner setzten mit ihrem Vorschlag an einem Punkt an, der weder
mit der Reichsreform noch mit dem Streit Ziirichs mit Schwyz in direktem
Zusammenhang stand. Bei der Feme handelte es sich aber um eines der
Hauptiibel der Zeit, durch das ganz Schwaben belistigt wurde und das
auch in der Reichsreform zu den wichtigen Themen zihlte. Bereits 1436
hatten Herren, fiirstliche Amtleute und Stidte aus Schwaben, Elsass und
dem Sundgau sowie der Eidgenossenschaft gemeinsam ein Schreiben an
den Erzbischof von K&ln als den Schirmherrn der Feme gerichtet, in dem
sie eine bessere Kontrolle der iiberbordenden Einrichtung verlangten —
offensichtlich ohne Erfolg. In den Reichsreformverhandlungen von 1438

23 StaBE, A I 453a («Allt Policey-, Eyd- und Spruchbuch» oder «Stadtbuch») f. 143r = RQ Bern,
Stadtrechte I-II, 2. A., S. 509 Nr. 109. Auf f. 143v steht der am 29. November in Abschied
genommene Tagsatzungsbeschluss «Umb die gerichte zii Weschval» (a.a.0. S. 510 Nr. 110).
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stand das Thema ebenfalls auf der Traktandenliste, und die sog. Refor-
- matio Friderici von 1442 sollte ihm einen ganzen Abschnitt widmen?®,
Mit ihrem Vorstoss wiesen die Berner auf einen schwachen Punkt der
Eidgenossenschaft hin. Der Grossteil der ordentlichen Gerichte eines je-
den Ortes war durch Exemtionsprivilegien grundséitzlich vor Anrufung
fremder Gerichte seitens der Kldger geschiitzt, ausser im Fall von Rechts-
verweigerung. Zudem hatten sich die Orte in den Biindnisbriefen die
gegenseitige Anerkennung der Gerichte zugesagt und ein Verbot der An-
rufung geistlicher Gerichte fiir weltliche Belange festgelegt, auch dies vor-
behiltlich Rechtsverweigerung, in welchem Fall der Kldger sein Recht
suchen durfte «als er dann notdurftig ist»; der Pfaffenbrief legte zusétzlich
den Verzicht auf die Anrufung auch fremder weltlicher Gerichte fest.
Sanktionen fiir den Verstoss gegen diese Abmachungen waren in den
Biinden iiberhaupt nicht, im Pfaffenbrief bloss in Form einer Riickerstat-
tung der verursachten Kosten vorgesehen. Zumal es im Bereich Eidgenos-
senschaft fiir Rechtsfragen an einem allgemein anerkannten gemeinsamen
Gericht fehlte, war aber die Anrufung iiberterritorialer Gerichte gang und
gibe. Zu diesen gehorten bischofliche Offizialate, Landgerichte, regionale
Hofgerichte, das Reichshofgericht und in den 1430er Jahren eben vor
allem die Feme. Ein Prozess, der vor ein fremdes Gericht gezogen wurde,
brachte in jedem Fall Umtriebe im Zusammenhang mit der Vorweisung
von Exemtionsprivilegien oder dem nétigen «glimpff» mit sich und konnte
bis zur willkiirlichen Verhingung der Acht und in der Folge jahrelangen
Beléstigungen in Form von Fehde fiihren. Mit ihrem Vorstoss versuchten
die Berner, den Missstand zu beheben, indem sie das Gebiet der eidge-
nossischen Orte zumindest ansatzweise zu einem Rechtsraum mit ver-
bindlicher Adresse, nimlich der Tagsatzung, machen wollten?.

24 Betr. Klagen vom 16. August 1436 (EA II Nr. 169), als deren Folge auf Veranlassung Konig
Sigmunds 1437 Reformverhandlungen in Arnsberg stattfanden, allerdings ohne nachhaltige
Wirkung, vgl. Theodor Lindner: Die Veme, Paderborn 1896, S. 230ff. Betr. Aktivitit der
Femgerichte im Gebiet der Schweiz vgl. Carl W. Scherer: Die westfiilischen Femgerichte und die
Eidgenossenschaft, Aarau 1941 (illustrativ fiir die 1430er Jahre der Prozess des Leonhard Riser
gegen die Stadt Baden; a.a.0. S. 56ff.). In den Jahren 1437 und 1438 stand auch Ziirich unter
dem Druck der Feme (StaZH, A 176.1 Nr. 23 und 24 [Gebotbriefe Sigmunds an ungenannten
«fryscheppfen» in Ziirich wegen unbilliger Klage eines «Jost Vintdenker» sowie an Herzog
Gerhard von Jiilich, dessen Amtmann die «procuratores», welche die Ziircher in dieser Angele-
genheit nach Westfalen geschickt haben, gefangengenommen hat] sowie BIV 1a S. 9 [Entwurf
eines Missivs an den Erzbischof Dietrich von Koln, Herzog von Westfalen, in dem der Frei-
schéffe Thiiring von Hallwil seinen «knecht» Rudolf Uttinger, den er den Ziirchern «gelichen
hat, sy [in ungenannter Sache] z{ verantwurten vor dem westvalschen gericht», der Gunst des
Erzbischofs empfiehlt]). Betr. Massnahmen gegen die Feme auf den Reichsreformverhand-
lungen vgl. RTA XIII Nr. 223.16, 224.15 und 225.12 (1438) sowie RTA XVINr. 209.10(1442). -
In unmittelbarem Zusammenhang mit Massnahmen gegen die Femgerichte wurde 1462 in der
Kurpfalz eine Gerichtsreform nicht nur erwogen, sondern tatsdchlich vorgenommen (vgl. Frey,
Hofgericht [wie Anm. 26] S. 17).

25 Privilegien de non evocando fiir die Stadt Ziirich vom 20. September 1274, 11. Januar 1293,
12. Oktober 1298, 15 April 1309, 11. April 1315, 26. Februar 1331, 14. Oktober 1353, 19. Fe-
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Im Berner Vorschlag ist — wie erwdhnt — von einer «ordnung durch alle
eidgnosschaft» die Rede. Man dachte also an Einungsrecht im Sinn des
Pfaffenbriefs von 1370 («ordenung und gesetzte») und des Sempacher-
briefs von 1393 («stiickelin» sowie «ordenungen und satzungen»). Der
Vorschlag zielte auf eine allgemein verbindliche Durchdringung des von
Fall zu Fall entstandenen uneinheitlichen Biindnisgeflechts. Er war vollig
pragmatisch gedacht und hatte keinen eidgendssischen Bekenntnis-
charakter. Auffallend ist die geschickte Dosierung: Die Fiihrung im ein-
zelnen Ort, «statt oder land», oder gegebenenfalls «gemeiner eidgnossen
botten» sollten nur «verschaffen», dass die ordentliche Gerichtsbarkeit
ohne «verzichen» in Aktion trat oder dass ein zweifelhaftes Urteil «ge-
bessret» wurde. Die Berner suchten also ein Druckmittel gegen sdumige
Gerichte und brachten zudem einen Rechtszug in Vorschlag, der es er-
moglichte, in das beim zustdndigen Gericht anhéingige Verfahren zusitz-
liche Rechtsauskunft einzubringen. Mit diesem Vorgehen wurde die
Kompetenz des ordentlichen Richters nicht angetastet; die fiir die mittel-
alterliche Gerichtsverfassung kennzeichnende Einstufigkeit des Verfah-
rens blieb gewahrt. An ein Appellationsverfahren nach rémisch-rechtli-
cher Vorstellung, d. h. die Heranziehung einer iibergeordneten Instanz, die
das gefillte Urteil des untergeordneten Gerichts iiberpriift, es gutheisst
oder durch ein neues ersetzt, war unter den eidgendssischen Orten nicht zu
denken. Appellation wurde im Zusammenhang mit der Ausbildung von
stddtisch-landesherrlicher Obergewalt aktuell, konnte aber wegen Wider-
stinden auf der abhdngigen Landschaft selbst in den fiirstlichen und stad-
tischen Territorien erst gegen Ende des 15. Jahrhunderts durchgesetzt
werden. Die von den Bernern in Vorschlag gebrachten Mittel hitten in-
dessen geniigt, um das Rechtsgefiige unter den verbiindeten Orten we-
sentlich zu stabilisieren. Das im Fall von Rechtsverweigerung geltende
Recht zur Klage vor fremden Gerichten wire durch einen eidgendssischen
Rechtszug unterlaufen worden, und zudem hétte man den Klagen vor
fremden Gerichten, die man aus eigener Kompetenz nicht grundsitzlich
verbieten konnte, das Rechtgebot auf eines der durch Privilegien abge-
stiitzten einzelrtischen Gerichte entgegengestellt. Die Eidgenossenschaft
wire dadurch zu einer Rechtsgemeinschaft geworden, in der jeder zur
Gegenseitigkeit im Rechtgeben und Rechtnehmen verpflichtet werden
konnte. Vermutlich stand hinter dem Projekt die geheime Absicht, auch

bruar 1379, 23. August 1413 in liickenloser Bestétigung (StaZH, CI Nr. 96-104). —- Ewiger Bund
der Stadt Ziirich mit den vier Waldstitten vom 1. Mai 1351, Punkt 8 vgl. Quellenbuch zur
Verfassungsgeschichte der schweizerischen Eidgenossenschaft und der Kantone von den Anfin-
gen bis zur Gegenwart, Bearb. von Hans Nabholz und Paul Kliui, 3. A., Aarau 1947, S. 144f.;
Ewiger Bund der Stadt Bern mit den drei Waldstiitten vom 6. Mérz 1353, Punkt 17f. vgl. a.a.0.
S. 24ff.; Pfaffenbrief vom 7. Oktober 1370, Punkt 2 und 4 vgl. a.a.0. S. 33ff.
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im Streit zwischen Ziirich und Schwyz die Tagsatzung als gegebene In-
stanz einzuschalten und damit iiber das von Schwyz geforderte bundes-
gemaisse Schiedsgericht, das in der Praxis nicht funktionierte, hinauszu-
kommen. Die Tagsatzung wire auf diesem Weg in eine Rolle hineinge-
wachsen, welche die an einem Streit unter Bundesgenossen nicht beteilig-
ten Orte in der Regel lidngst erfiillten2®.

Im Sommer 1438 waren - soweit die Dokumente erkennen lassen — in
der Eidgenossenschaft vollig auseinanderstrebende Krifte am Werk.
Schwyz samt Glarus setzte Ziirich mit seiner Drohung, die Stadt vor ein
bundesgemaisses Schiedsgericht zu mahnen, unter Druck. Ziirich auf der
andern Seite engagierte sich gemeinsam mit den Reichsstidten fiir Si-
cherheitsvorkehren, die gegen Fiirsten gerichtet waren, fiir Ziirich aber
gegen zwel Landkommunen hétten wirksam werden sollen. Bern seiner-
seits suchte Wege zu «der eidgnossen verbessrungy, von denen man hoffte,
dass sie sowohl fiir Ziirich als auch fiir Schwyz akzeptierbar waren.

Ob die von der Ziircher Fiihrung — wie erwidhnt — auf den 17. August
angesagten Besprechungen mit Bern, Solothurn und Luzern iiberhaupt
stattgefunden haben, ist nicht bekannt. Bezeugt ist indessen, dass Ziirich
am 24. August an einem Tag zu Konstanz teilgenommen hat, auf dem sich
die oberdeutschen Reichsstidte im Hinblick auf einen auf den Oktober
angesagten zweiten Reichstag zu den Niirnberger Reformentwiirfen dus-
serten. Basel warnte vor dem kurfiistlichen und dem koniglichen Vor-
schlag, aber auf einen gemeinsamen stiidtischen vermochte man sich nicht
zu einigen, und iiber einen engeren Zusammenschluss der Stddte wollte
man erst beraten, wenn auf Reichsebene ein Entscheid gefallen war. Ge-

26 Sempacherbrief vom 10. Juli 1393 vgl. Quellenbuch (wie Anm. 25) S. 36ff. - Betr. Rechtszug und
Appellation vgl. Jiirgen Weitzel: Uber Oberhdife, Recht und Rechtszug - Eine Skizze, Géttingen
1981 (Gottinger Studien zur Rechtsgeschichte. 15), S. 4ff. In Rechtszug und Appellation kolli-
dierten im Spétmittelalter deutschrechtliche und rémischrechtliche Tradition. Im Zusammen-
hang mit der Ausbildung einer obersten landesherrlichen Gewalt gerieten die beiden Arten des
Vorgehens vielfach durcheinander; auf Dauer hat aber das Verfahren der Appellation gesiegt. —
Zur Tllustration des Widerstands auf der abhéingigen Landschaft vgl. die Forderung der Land-
leute von Weggis in ihrem Streit mit der Stadt Luzern vom 4, Miirz 1433: «Item das in iinserm
hof umb eigen und erb nieman erteilen s6lle dann ingesessen gnossen, und was da uff meyenge-
dinginen und herpstgedinginen bi geswornen eiden erteilt wird das man das nit usser den hof
ziechen solle» (StaSZ, Urkundensammlung Nr. 373; Druck: ChroniconIX S. 256). Ferner: Klage
der Landleute von Griiningen gegen die Stadt Zunch im Februar 1441: «Gefiel das eim vogt nit,
nach dem als sich sélich recht nach iinser dingstatt und hofen recht volgangen hatt, so zoch er
solich sachen gen Ziirich und schlilg iins iinser gericht und herkomen und dingstatt und hofen
recht ab, und richtend denn solich sachen Ziirich als sy woltend und inen eben kam, das doch
vormals nie me beschach. Unser alt herkomen und recht nit enist» (StaZH, A 124 1 Nr. 9).
Beispielhaft dargestellt wird die Ausbildung einer durchorganisierten landesherrlichen Ge-
richtsorganisation in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts am Fall von Wiirttemberg durch
Siegfried Frey: Das wiirttembergische Hofgericht (1460-1618), Stuttgart 1989 (Verdffentlichun-
gen der Kommission fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-Wiirttemberg. Reihe B/113),
S. 14ff. (mit Hinweisen auf Bayern, die Kurpfalz und Brandenburg) sowie S. 71ff.
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miss Eintrigen im Niirnberger Ausgabenbuch waren Ziircher Gesandte
auch am - schliesslich erfolglosen — zweiten Reichstag zugegen. Ebenso
wichtig wie die Reformverhandlungen waren nidmlich fiir Ziirich die
informalen Kontakte zu den Reichsstidten des deutschen Siidwestens.
Besondere Beachtung fanden jene mit Strassburg, vertreten durch den
Altammeister Adam Ryff, der nach chronikalischer Uberlieferung den
Schwyzern in den Friedensverhandlungen nach dem Treffen auf dem
Etzel im Mai 1439 den Ziircher Standpunkt unmissversténdlich klarge-
macht haben soll?’.

Noch bevor die eidgendssischen Orte iiber den Berner Vorstoss befin-
den konnten, lancierten die Schwyzer eine Initiative ganz anderer Art. Im
September machten sie wahr, womit sie seit Beginn des Konflikts 1436
gedroht hatten: Sie mahnten Ziirich, zur Beilegung der anstehenden Strei-
tigkeiten (insbesondere der Lebensmittelkontingentierung sowie der
umstrittenen Verurteilung eines Bauern namens Oberholzer) auf den
21. September vor einem Schiedsgericht «nach der geswornen biinden sag»
in Einsiedeln, dem dafiir vorgesehenen Tagungsort, zu erscheinen. Fiir die
Schwyzer hatten die Biinde umfassende Rechtswirkung, und demzufolge
konnte jeder Streit vor ein solches Gericht gezogen werden. Dariiber hin-
aus bot die gleichzeitig abgehaltene zweiwochige Engelweihe, das damals
im Aufschwung befindliche Einsiedler Hauptwallfahrtsfest, eine giinstige
Gelegenheit, den Rechtstag gehorig in Szene zu setzen. — Die Ziircher
reagierten darauf entsprechend ihrem Reichs- und Biindnisverstéindnis:
Die Biinde hatten — wie bereits ausgefiihrt — als Einungen bloss Vertrags-
charakter, und somit konnten vor dem eidgendssischen Schiedsgericht
lediglich Streitigkeiten um die vertraglich festgelegte Materie ausgetragen
werden; «unverdingt» erschien eine Reichsstadt nur vor dem Konig als
Ursprung aller Herrschaftsrechte oder jenen, die er zu einem solchen
Gericht bestellte. Ziirich wies deshalb die Mahnung der Schwyzer zuriick

27 RTA XIII Nr. 327 und 329 (Stidtetag zu Konstanz), 323 (Teilnahme der Ziircher) und 322
(Niirnberg schickt die Beschliisse des Stidtetags nach Konstanz mit der Bitte, diese auch Ziirich
mitzuteilen); a.a.0. Nr. 439/11I (Teilnahme der Ziircher am Reichstag zu Niirnberg). Im Ziir-
cher Staatsarchiv liegt die Abschrift eines neuen Strassburger Entwurfs, der auf dem Konstan-
zer Stidtetag zusitzlich zur Sprache kam (A 176.1 Nr. 26 = RTA XVI Nr. 328). — Betr. Adam
Ryff vgl. Stiftsbibliothek St. Gallen, Cod. 644 S. 310 = Chronik des Hans Friind, hg. von
Christian I. Kind, Chur 1875, S. 282f.: Als auf den Verhandlungen im Mai 1439 niemand mit
den unbequemen Tatsachen herausriicken wollte, «da stind der von Strasburg bottschaft
namlich der from vest her Adam Riff in gegenwiirtikeit aller der botten so da by im warend von
den stetten und von den eidgnossen vor der ganzen gemeind von Swytz uffem Etzel und rett und
sprach also: “Man sol den fromen liiten keins bergen. Ich sag iich daz die von Ziirich gegen iich
oder mit {ich 1endert wellent zum rechten komen nach der geswornen biinden sag, das wellent sy
schlechtz keins tun. Darnach mugend ir iich wissen zu richten und zu halten’». Betr. Schwyzer
Landschreiber Hans Friind und seine Beschreibung des Alten Ziirichkriegs aus antlhabsbur-
gisch-schwyzerischer Sicht vgl. Chronicon X Anm. 74 [im Druck].

221



und bot Recht auf den Romischen Konig zwecks Auslegung der Biinde:
«Sidmals wir zu beiden partyen den [geswornen brief] nit gelich verstand,
so haben wir iich darumb gebotten fiirzekomend fiir den der iiwer und
tinser her ist und durch den solichz aller billichest geliitert wirt.» Den
anberaumten Verhandlungen in Einsiedeln blieb die Stadt in der Folge
fern, davon nach den Worten des Schwyzer Landschreibers Hans Friind
«aller krieg komen und alles kriegs ursprung ist»28.

Neue Verhandlungen in Rapperswil am 12. Oktober verliefen ergebnis-
los. Aber bereits im November suchten die unbeteiligten Orte auf Initia-
tive Berns den Streit erneut durch Vermittlung zu iiberwinden. Die Berner
Fiihrung tendierte auf ein Verfahren «in der minny, d.h. einen Vorschlag
der Unparteiischen zur Beilegung aller hingigen Streitigkeiten, der durch
die - im vorliegenden Fall mit diplomatischer N6tigung zu erwirkende —
Zustimmung der Parteien zum verbindlichen Minnespruch hitte erhoben
werden sollen. Am Streit um die Lebensmittelkontingentierung ldsst sich
das von den Schiedsrichtern beabsichtigte Vorgehen schlaglichtartig be-
leuchten. Die Schwyzer forderten die Ziircher wegen Nichtgewihrung von
freiem Kauf vor ein bundesgemisses Schiedsgericht; die Ziircher pochten
auf ihr Satzungsprivileg und verwiesen darauf, dass sie geméss den Biin-
den nicht zu freiem Kauf verpflichtet seien. Die eidgendssischen Verord-
neten entschieden unter Wiirdigung der Ziircher Argumente, dass Schwyz
im gegenwirtigen Zeitpunkt in dieser Sache nicht zu mahnen habe, ge-
statteten aber unter Wiirdigung der von Schwyz angesprochenen eidge-
ndssischen Solidaritét fiir kiinftige Zeiten das Recht auf Mahnung, falls
Ziirich den Kauf génzlich unterbinden sollte. Mit diesem Kompromiss
suchte man den Gegensatz «bundesgemisses Recht — Reichsrecht» zu
iiberbriicken®.

Auf den Vermittlungsverhandlungen vom 29. November 1438 kam
auch das bereits erorterte Berner Projekt erneut zur Sprache. Die Gesand-
ten der Orte iibergingen das in Vorschlag gebrachte Rechtszugsverfahren
und beschrédnkten sich auf ein verschirftes Verbot der Anrufung fremder
Gerichte. Die Busse bei Zuwiderhandlung wurde nunmehr auf 100 rhei-
nische Gulden festgelegt. Vom Berner Projekt fehlte der entscheidende
erste Teil, nimlich die gesamteidgendssische Sorge fiir «glt recht», ohne
die nach Berner Auffassung die Anrufung fremder Gerichte nicht wirksam

28 Stiftsarchiv St. Gallen, Cod. 644 S. 18ff. = Chronik des Hans Friind (wie Anm. 27) S. 16ff.
(Bericht iiber die Mahnung der Schwyzer). — StaLU, TA 1 f. 51 (Entwurf eines Missivs an
Schwyz von der Hand des Ziircher Stadtschreibers Michael Stebler, in dem die Jahrzahl «1438»
nachtréglich zu «1437» veréndert wurde = EA II Nr. 192 [unrichtig zu a. 1437]). Vgl. auch EA II
Nr. 206 Anhang.

29 Betr. Berednis der eidgendssischen Orte vom 29. November 1438, die am 12. Dezember darauf
zum Minnespruch erklirt wurde, sowie die weitlidufig begriindete Zuriickweisung durch die
Ziircher vom 3. Januar 1439 vgl. Stettler, «Ziircher Standpunkt» (wie Anm. 15) [im Druck].
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unterbunden werden konnte. Der Mehrheit der Orte scheint aber eine
auch nur angedeutete Weisungsbefugnis der Tagsatzung inakzeptabel ge-
wesen zu sein30,

Auch die am gleichen Tag ausgehandelten Vermittlungsvorschlige, die
am 12. Dezember durch allgemeine Zustimmung der Vermittler und der
Parteien zum Minnespruch hitten erkldart werden sollen, fiihrten zu kei-
nem Erfolg. Die Ziircher gingen auf einen solchen Handel nicht ein. Sie
versteiften sich kompromisslos auf ihre Rechtsposition. Den erwdhnten
Entscheid in Sachen Lebensmittelversorgung wiesen sie juristisch korrekt
mit der Argumentation zuriick: «Sol nun der anfang bestan in warheit so
mag das end nit bestan, s6lt aber das end bestan so mag der anfang aber nit
bestan», und zogen den aus ihrer Rechtsposition einzig mdglichen Schluss,
dass dieser Entscheid «ein unbillich ungehort sach», d. h. ungiiltig, sei. Ihre
Ablehnung gaben sie am 3. Januar 1439 vor versammelter Stadtgemeinde
bekannt. Von Schwyz und Glarus befeindet und von den unbeteiligten
Orten desavouiert, wandte sich Ziirich dem Reich zu3!.

Seit Anfang 1439 standen sich damit zwei klar formulierte Rechtsauf-
fassungen gegeniiber: Schwyz forderte, dass alle Streitigkeiten gemiss
Biindnisrecht erledigt wiirden; Ziirich war nur vor dem Kaiser oder den
von ithm bestimmten Richtern vorbehaltlos Recht zu nehmen bereit. Die
verfassungsrechtlichen Grundpositionen des Alten Ziirichkriegs waren
nunmehr unmissverstindlich bezogen. Die von Bern vorgeschlagene
«sanfte» Erneuerung der Eidgenossenschaft hatten die iibrigen Orte ab-
gelehnt, und von den Extrempositionen zuriickzuweichen waren weder
Ziirich noch Schwyz bereit — so musste schliesslich ein Waffengang die
Entscheidung bringen.

Vor dem ersten militdrischen Zusammenstoss am Etzel im Mai 1439
haben die beiden Parteien ihre seit 1438 festgeschriebenen Rechtsauffas-
sungen noch einmal formuliert. Ziirich war seiner Sache um so sicherer,

30 EA II Nr. 208c. Betr. Eintrag dieses Tagsatzungsbeschlusses im Berner Stadtbuch vgl. oben
Anm. 23. - Eine Gerichtsbefugnis der Tagsatzung wurde nicht einmal fiir die Gemeine Herr-
schaft im Aargau vorbehaltlos akzeptiert. Zwar galt ein Rechtszug vom gerichtsherrlichen
Niedergericht iiber den Landvogt als Einzelrichter zu den Tagsatzungsboten (vgl. RQ Aargau,
Landschaft VIIT S. 117 Nr. 31). Es setzte sich aber die Praxis durch, dass strittige Tagsatzungs-
urteile an die «souverdnen» einzelnen Orte weitergezogen wurden, unter denen man die Mehr-
heit und damit einen endgiiltigen Entscheid zu erringen suchte (Jean Jacques Siegrist, in: a.a.0.
S. 42). Verwirklicht wurde das «Berner Modell» wenig spiter im zwanzigjihrigen Biindnis der
Stédte Basel, Bern und Solothurn vom 2. Mirz 1440, in dem die Durchsetzung des Verbots der
Anrufung fremder Gerichte erleichtert wird durch die Bestimmung: «Ob dem ansprecher an
dem ende, da der dem er 2> sprechende meinet gesessen ist, das recht nit fﬁgklich were ze
nemende, so sol und mag der ansprecher das recht vordren zu Bern (und entsprechend fiir
Solothurn und Basel) vor dem ratt oder gericht, ob der so man ansprechende meint da selbs hin
gehorte...» (Urkundenbuch der Stadt Basel, Bd. 7, Basel 1899, Nr. 2).

31 StaZH, CINT. 1536 S. 9 (Zitat aus dem Ziircher Kommentar zum Minnespruch; vgl. oben Anm,
29).
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als es durch die «schwibischen» Berater wiederum ins Einvernehmen mit
dem Konig gesetzt worden war. Am 1. Mai wurden der Stadt ndmlich nicht
nur zwei Privilegienbestitigungen, sondern gleichzeitig auch ein Be-
schirmbrief ausgestellt. Darin rief Konig Albrecht den Bischof von Kon-
stanz, die Ritterschaft mit St. Jorgenschild, die Landesherren und die
Reichsstddte in Schwaben zum Schutze Ziirichs auf, das wegen seiner
Reichsfreiheiten, Stadtsatzungen und Gewohnheiten trotz Rechtgebot auf
den Konig «offt und dicke swerlichen angelanget bekummert und umbge-
triben» werde32,

Mit dem Beschirmbrief bediente sich der Konig — bzw. seine Bevoll-
maichtigten, die fiir ihn in Schwaben handelten, — eines Mittels, das kei-
neswegs aussergewohnlich war. 1418 beispielsweise hatte Konig Sigmund
die ans Reich gezogenen Stidte Rheinfelden, Schaffhausen und Diessen-
hofen zum Schutz vor der Herrschaft Osterreich unter den Schirm der
eidgenossischen und schwibischen Stddte gestellt; 1437 wurden die Stddte
Rapperswil und Winterthur der Obhut der eidgensdssischen Orte ohne
Ziirich anvertraut und Winterthur als Sitz des Landgerichts im Thurgau
noch zusétzlich dem Schirm der schwibischen Stddte Konstanz und Ulm
sowie der Ritterschaft mit St. Jorgenschild empfohlen, beides vermutlich
Massnahmen zum Schutz vor Ziirich. Neu im Fall des Beschirmbriefs fiir
Ziirich von 1439 war nur, dass ein eidgendssischer Ort unter Schutz ge-
stellt wurde, wo doch bis dahin eben die eidgendssischen Biinde diesen
Schirm verbiirgten33.

Im August 1439 erbat sich Ziirich unter Einschaltung der im Beschirm-
brief genannten Reichsstddte ausdriicklich die Abhaltung eines solchen
Reichsgerichts, das ihm vom Konig im September auch zugesagt wurde.
Bevor es aber zur Durchfiihrung kam, starb der Konig am 27. Oktober
1439, und der Stadt blieb nichts als eine leere Zusage ohne konkreten
Trager34,

Schwyz dagegen vermochte im SpéAtherbst 1440 die iibrigen eidgendssi-
schen Orte fiir seine zwar geschichtstriachtige und patriotische, doch
rechtlich hochst fragwiirdige Rechtsposition zu gewinnen. Zégernd sagten
sie schliesslich ihre militdrische Hilfe gegen Ziirich zu. Dem Angriff der

32 Regesta Imperii XII — Albrecht II. 1438-1439, bearb. von Giinther H6dl, Wien 1975, Nr. 903-
905; Das Reichsregister Albrechts II., hg. von Heinrich Koller, Wien 1955 (Mltteﬂungen
des Osterreichischen Staatsarchivs. Erginzungsband 4), Nr. 246 (Druck des Schutzbriefs).
Vgl. auch oben Anm. 17. — Betr. sinngemisse Erneuerung dieses Beschirmbriefs durch Konig
Friedrich III. am 8. August 1442 vgl. unten Anm. 37.

33 Regesta Imperii XI — Die Urkunden Kaiser Sigmunds (1410-1437), verzeichnet von Wilhelm
Altmann, 2 Bde., Innsbruck 1896-1900 [Nachdruck Hildesheim 1968], Nr. 3233f. und 3271
(1418), 12 098ff. und 12 104 (1437).

34 StaZH, C I Nr. 1577 (Ziircher Kopien) und Reg. Imp. XII (wie Anm. 32) Nr. 1159-1162. Vgl
auch oben Anm. 17.
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sieben Orte vermochte die «keiserliche» Stadt nicht zu widerstehen. Im
Kilchberger Frieden musste sie sich den Schwyzer Vorstellungen fiigen.
Ausdriicklich wurde festgehalten, dass Ziirich so lange bekriegt worden
sei, bis es sich dem Grundsatz gefiigt habe, simtliche Streitigkeiten unter
Orten seien nach bundesgemissem Recht beizulegen.

Die Ziircher Fiihrung sah sich vor die Alternative gestellt, ob sie «den
puren zu willen» werden wollte oder ob sie durch eine Kehrtwende in
Form eines Friedens und eines Biindnisvertrags die Gnade der Herrschaft
Osterreich — und damit, wie man hoffte, die Handlungsfreiheit —
wiederum erlangen sollte. Sie entschied sich fiir die zweite Variante. Im
Bund mit Ko6nig Friedrich III. suchte Ziirich nach 1440 seine reichsrecht-
liche Auffassung doch noch durchzusetzen. In der «rattschlagung» vom
Dezember 1441, mit der die Ziircher Fiihrung ihre Verordneten fiir die
Verhandlungen mit dem Konig instruierte, wird dies klar festgehalten:
Wenn - so heisst es dort — die Gesandten gefragt wiirden, wie es mit ihrem
Verhiltnis zu den eidgendssischen Orten stiinde, sollten sie antworten

«wir sigind groblich und vast geschadget, doch so sig die sach gericht das uns nit
gebiir nu zemal vil von den sachen ze reden. Sig aber das sin kiinglich gnad die
sach fiir sich nemen welle und alle teil verhéren und uns sagen heissen in
gegenwirtigkeit aller teille, so sigen wir sinen gnaden gehorsam und werdent
denn die sachen erzellen von dem anfang untz an dz end, daby sin kiinglich gnad
verstat ob uns recht oder unrecht beschechen sig».

Das Zusammengehen mit der Herrschaft Osterreich erforderte einen im
Vergleich mit dem reichsstddtischen Schulterschluss von 1438/39 erheb-
lich hoheren Preis, ndmlich die Abtretung der Pfandschaft Kiburg sowie
das Handbieten zur Riickfiihrung des Aargaus in habsburgischen Besitz.
Nach Abschluss eines Friedensvertrags sowie eines Biindnisses im Juni
1442 ging die Ziircher Erwartung wirklich in Erfiillung. Die eidgendssi-
schen Orte, die Ziirich wegen seiner Verbindung mit der Herrschaft
Osterreich behelligten, wurden im Oktober 1442 von Konig Friedrich III.
deutlich gewarnt: «Wan habt ir oder ewer aytgenossen ichts zu in ze
sprechen, das mugt ir suchen mit recht als pillich ist, wan wir der benanten
von Ziirich zu eren und recht mechtig sein»?’.

35 EA II Beilage Nr. 12 (Kilchberger Friede vom 1. Dezember 1440: «Und nemlich under andern
rechten butten si [d.h. die von Ziirich] recht nach iro und der von Switz biinden sag ane fiirwort
umb all sachen, recht umb recht, also das unser [d. h. der unbeteiligten Orte] herren so doin dem
feld wider si lagend bedticht das si in semlicher maB gehorsam worden werent und semlich recht
butten das si dariiber fiirer nit mer ze schedgen noch ze bekriegen werent» [S. 774]).

36 Stiftsarchiv St. Gallen, Cod. 645 S. 389 = Klingenberger Chronik (wie Anm. 10) S. 284 (Zitat
betr. «puren»). — EA II Nr. 247 Anhang 1 («rattschlagung»).

37 Stal.U, Akten A 1 F 1 Schachtel 63 = EA II Nr. 252 Anhang. — Zwei Monate vorher, am 8. Au-
gust, hatte Konig Friedrich die Stadt Ziirich unter den Schutz des Reichslandvogts in Schwaben
sowie der schwibischen Reichsstddte gestellt (Regesten Kaiser Friedrichs II1., hg. von Heinrich
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Der Fall Ziirich ist schliesslich nicht geméass Reichsrecht, sondern poli-
tisch und machtmaissig entschieden worden. Die allgemeine Ablehnung
der Ziircher Politik seitens der eidgendssischen Orte und in der Folge die
militdrischen Niederlagen zwangen die «keiserliche» Stadt, auf ihren
reichsrechtlichen Anspruch zu verzichten. 1450 wurde nach jahrelangen
Verhandlungen mit dem Spruch des Berner Schultheissen Heinrich von
Bubenberg endgiiltig festgeschrieben, was bereits 1440 festgelegt worden
war: Die Ziircher hatten sich dem bundesgemaissen Schiedsgericht bedin-
gungslos zu stellen. Nun erst wurde Ziirich eine eidgendssische Stadt.

Fazit

Im Sommer 1438 stellt der moderne Betrachter eine Abfolge von Ereig-
nissen fest, die zumindest auffillig ist: Am 13. Juli kamen in Niirnberg die
Entwiirfe zu einem Reichsgesetz betr. Reform des Landfriedens zur Spra-
che. Am 21. Juli unterbreiteten die Berner den eidgendssischen Orten den
Vorschlag einer «ordnung durch alle eidgnosschafft» zur Reform der Ge-
richtsorganisation. Auf den 21. September mahnten die Schwyzer Ziirich
wegen der unerledigten Konflikte vor ein Schiedsgericht «nach der biinden
sag». Bereits am 15. September wiesen die Ziircher diese Vorladung
mit der Begriindung zuriick, die anstehenden Konflikte kénnten nur vor
einem Reichsgericht beigelegt werden.

Die Quellen sind zu diirftig, als dass die vier Begebenheiten zwingend
miteinander verkniipft werden konnten. Aufgrund zahlreicher Indizien
darf aber cin enger Zusammenhang vermutet werden: Die Reichsreform
von 1438 war zwar nicht Anlass fiir den Stellungsbezug von Schwyz und
Ziirich, nicht einmal fiir den Reformvorstoss Berns. Sie gab aber den von
Schwyz und Glarus bedrangten Ziirchern Gelegenheit zu einem Reichs-
engagement, das auf die eidgendssischen Orte beunruhigend wirkte und
Bern veranlasste, aktiv zu werden. Der Berner Vorstoss wiederum fand
keinen Anklang, veranlasste aber die zerstrittenen Parteien zu einem un-
missverstdndlichen Stellungsbezug.

Hinter all diesen Vorgéngen lassen sich drei verschiedene Auffassungen
von Eidgenossenschaft erkennen, nimlich ein Berner, ein Ziircher und ein
Schwyzer Konzept.

Die Berner legten mit ihrem Engagement fiir «der eidgnossen verbess-
rung» ein Bekenntnis zur Gesamteidgenossenschaft ab. Die heterogene

Koller, Heft 6: «Die Urkunden und Briefe aus den Archiven des Kantons Ziirich», bearb. von
Alois Niederstitter, Wien/Kdln 1989, Nr. 31).

38 Betr. Entwicklung in der zweiten Phase des Alten Ziirichkriegs (1442-1450) vgl. Berger (wie
Anm. 2) S. 105ff.

226



Biindnisgemeinschaft sollte durch eine in der Tagsatzung kulminierende
Weisungsbefugnis zu einer Rechtsgemeinschaft verdichtet werden. Bern
strebte nach einer sachten Erneuerung und Stirkung des Gesamtverbands
unter Beriicksichtigung der Anliegen der Linderorte und im Bewusstsein,
dass das eidgenossische Zusammenleben dringend vermehrter Koordina-
tion bedurfte. Was Bern anvisierte, war aber bei der Zerstrittenheit zwi-
schen Ziirich und Schwyz nicht mehr moglich und wurde offenbar auch
von den {ibrigen Orten nicht geschétzt.

Die Fiihrung der «keiserlichen» Stadt Ziirich betonte die Zugehdorigkeit
zum Reich. Die eidgendssischen Biinde betrachtete sie bloss noch als
Regelungen fiir das gutnachbarliche Zusammenleben mit den westlichen
und siidlichen Anschlussgebieten, ein interterritoriales System?®, fiir das
man in Ziirich zwar «in der mass als sy gebunden werint» Leib und Gut
einzusetzen gewillt war, dem man sich aber nicht auf Gedeih und Verder-
ben verschrieb. Fundament waren die Privilegien des Reichs, die Ziirich
sich 1433 in hochst aufwendiger Weise in Rom vom Kaiser hatte bestéti-
gen lassen. Im Umgang mit der schwibischen Nachbarschaft war man sich
eines Stils gewohnt, der den Anspriichen des gelehrten Rechts entsprach.
Die Ziircher unternahmen nunmehr den Versuch, entsprechende Regeln
auch ins eidgenossische Zusammenleben einzufiihren, ohne dabei gross
Riicksicht auf die Linderorte zu nehmen. Ziirichs Wille zur Modernisie-
rung des Rechts stand als Neuerung im Widerspruch zur herkommlichen
Praxis und verletzte das Rechts- und Freiheitsverstindnis der inneren
Orte.

Fiir Schwyz stand die unmittelbare eidgendssische und nichteidgends-
sische Nachbarschaft unbestritten im Vordergrund. Der reichsrechtliche
Rahmen wurde im Hinblick auf die Legitimation der Herrschaftsaus-
iibung sowie auf Acht und Bann durchaus anerkannt. Er hatte aber fiir den

39 Betr. «interterritoriale Systemen» vgl. Alois Gerlich: Geschichtliche Landeskunde des Mittelalters
- Genese und Probleme, Darmstadt 1986, S. 303ff. «Jedes Territorium befand sich in Bin-
dungsgeflechten, die in Intensitit und Art der Einzelelemente Schwankungen unterworfen
waren, denen jedoch oft eine erstaunliche Langlebigkeit zukam. ... Lehensverhéltnisse, Burg-
offnungen Pfandschaften, Wittumsvereinbarungen, Handelsabsprachen Zollvergiinstigun-
gen, gross- und kleinrdumige ertschaftsbezwhungen Uberlagerungen kirchlicher Amtsspren-
gel iiber weltliche Herrschaftsriume seien genannt, um wenigstens einige Elemente hervorzu-
heben, mit denen sich die interdisziplinir arbeitende geschichtliche Landeskunde fast durch-
giingig zu beschiftigen hat. Mit der Kombination solcher Einzelheiten, der Beobachtung ihrer
Dauer oder Verginglichkeit und ihrer Wertigkeit im Verhiltnis zueinander gelangt man zum
Gefiige iibergreifender und verbindender Strukturen im Rahmen der interterritorialen Sy-
stembildungen. ... Eine historische Krise ist um so tiefer, je mehr Kategorien einer Systembil-
dung miteinander oder in zeitlich engem Zusammenhange wegfallen, eine historische Konti-
nuitit bestimmt sich danach, wie viele Kategorien iiber eine Erschiitterung hinweg fortbeste-
hen.» Vgl. auch Angermeier, Kénigtum (wie Anm. 5) S. 385f., der den Unterschied zwischen den
Kreiseinteilungen in Stidtebiinden als selbstgewihlten Einungsorganisationen und der
zwangsweisen Kreisorganisation, wie sie 1438 in den Reformentwiirfen des Konigs und der
Kurfiirsten vorgesehen war, betont.
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Alltag nur geringe Bedeutung. Die «ewigen» eidgendssischen Biinde, deren
Instrumentarium zur Bewiltigung der sich fiir Schwyz stellenden Pro-
bleme ausreichend war, betrachtete man als Fundament. Aus Schwyzer
Sicht geniigte fiir das eidgendssische Zusammenleben das auf rechtliche
Normen weitgehend verzichtende Verhandlungsprinzip.

Nachdem der Berner Vorschlag abgelehnt worden war, blieben nur die
beiden Extrempositionen. Im Unterschied zur Reformbewegung im Reich
wurde die Thematik unter den eidgenossischen Orten nicht auf unbe-
stimmte Zeit vertagt. Vor allem die Schwyzer driingten auf eine Entschei-
dung. Sie erfolgte in Form eines militdrischen Kraftakts und fiel zu ihren
Gunsten aus.

Der Wille, der Eidgenossenschaft eine festere Form zu geben, war zu
Ende der 1430er Jahre bei allen Orten in irgendwelcher Form vorhanden,
eine durchgehende «obriste herschaft» aber nicht gefragt, ebensowenig wie
im Reich*!. Bereits die Berner Initiative zur Koordination der Gerichts-
barkeit aller Orte mit Hilfe eines Weisungsrechts der Tagsatzung wurde als
unertriglicher Eingriff zuriickgewiesen. Dafiir erzwangen die Schwyzer
und ihre Helfer im Dezember 1440 - und endgiiltig dann 1450 - die
grundsétzliche Anerkennung des biindnisgemassen Schiedsgerichts als ge-
meinsamer Klammer, beliessen aber gleichzeitig die rechtlichen Unklar-
heiten der Biinde als Garantie fiir die einzel6rtische Selbstéindigkeit. Der
Zugang zum gelehrten Recht wurde damit auf gesamteidgendssischer
Ebene abgeblockt. Gesiegt hatte ein pragmatisch-biindisches Rechtsver-
stindnis, das den Interessen und Anliegen der Linderorte entsprach und
vom gelehrten Recht her beurteilt als primitiv zu bezeichnen ist. Die
Eidgenossenschaft wurde zwar gefestigt, blieb aber staatsrechtlich gesehen
ein unterentwickeltes Gebilde. Daran vermochten auch die neuen Vor-
stosse der Stiddte um 1480 und Zwinglis Erneuerungspline in der Refor-
mationszeit nichts zu dndern. Mit der Niederlage der «keiserlichen» Stadt
Ziirich erhielt die Eidgenossenschaft bis zur grundlegenden Erneuerung

40 Ein beredtes Zeugnis fiir die Skepsis der Schwyzer gegeniiber dem wachsenden Einfluss von
modernem Recht findet man in der Schuldverschreibung von Graf Heinrich von Werdenberg-
Sargans gegeniiber Schwyz und Glarus vom 7. Oktober 1437, in deren Renuntiationsformel
festgelegt wird, dass den Schuldner weder irgendein geltendes geistliches oder weltliches Recht
noch irgendwelche andere rechtliche Regelungen, «man habe die ietz oder sy werden noch fiirer
von concilien, geistlichen oder weltlichen fiirsten und prelaten funden uffgesetzt oder erdacht»,
vor der Erfiillung seiner Verpflichtungen schiitzen soll (StaSZ, Urkundensammlung Nr. 412a =
Urkundensammlung zur Geschichte des Kantons Glarus, hg. von Johann J. Blumer, Bd. 2,
Glarus 1880, Nr. 211).

41 Betr. die von der Stadt Bern seit der Mitte des 15. Jahrhunderts gegeniiber der abhingigen
Landschaft beanspruchte und im Zusammenhang mit dem Twingherrenstreit 1470/71 auch
gegeniiber dem gerichtsherrlichen Stadtadel durchgesetzte «obriste herschaft» vgl. Hermann
Rennefahrt: «Versuch eines Uberblicks iiber die bernische Rechtsentwicklungy, in: RQ Bern,
Stadtrechte I-1I, 2. A., S. 17ff.
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im 19. Jahrhundert das Geprige einer bauerlich-archaischen Welt*2. Zu
diesem Ergebnis hat die Reichsreform von 1438 materiell nichts beigetra-
gen, aber sie hat im Geschehen als Katalysator gewirkt.

42 Als kritischer Zeuge fiir den Zustand der Eidgenossenschaft noch im 18. Jahrhundert sei James
Madison genannt, «der Vater der amerikanischen Verfassungy, der in den 1780er Jahren nach
Vorbildern fiir die zu schaffende Staatsordnung suchte und sich in diesem Zusammenhang
intensiv mit der Schweiz befasste, dort aber keine Anregung fand (vgl. Paul Widmer: «Der
Einfluss der Schweiz auf die amerikanische Verfassung von 1787», Schweizerische Zeitschrift
Jiir Geschichte 38, 1988, S. 377ff.). — Die durchaus berechtigte Kritik an der «Bauernstaatsideo-
logie der schweizerischen Nationalgeschichtsschreibung» schiesst iiber das Ziel hinaus, wenn
sie ohne differenzierte Kenntnis der spatmittelalterlichen Verhiltnisse pauschale Urteile fillt.
So beispielsweise Matthias Weishaupt («Bauern, Hirten, ‘Bauern und Biirger’ und Bauernsol-
daten - Die ideologische Vereinnahmung der mittelalterlichen Bauern in der nationalen Ge-
schichtsschreibung der Schweiz», in: Die Bauern in der Geschichte der Schweiz, hg. von Albert
Tanner und Anne-Lise Head-Kénig, Ziirich 1992 [Schweizerische Gesellschaft fiir Wirtschafts-
und Sozialgeschichte. 10], S. 25 und 36): «Die Bauern werden in der politik- und verfassungs-
geschichtlich dominierten Nationalgeschichtsschreibung als Subjekte im historischen Prozess
der Staatsbildung ausgegeben. ... Dies, obwohl quellenmissig nahezu nichts iiber das politische
Handeln von Bauern bekannt ist. ... Tatsdchlich kommt ihnen lediglich Objektfunktion zu.»
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