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L’historiographie suisse
de la journée du 10 aont 1792

Alain-Jacques Tornare

Zusammenfassung

Die ausgiebige Literatur zum Massaker der Schweizer Garde in den Tuile-
rien 1792 bedarf einer kritischen Priifung; insbesondere Pfyffers Darstel-
lung, die eine spdte Zusammenstellung eines am Ereignis nicht direkt
beteiligten Offiziers ist. Quellen sind teils unberiicksichtigt geblieben, teils
einseitig ausgewertet worden. Die Tragddie vom «10. August» ist im Laufe
des 19. Jahrhunderts als Variante des eidgendssischen Einheitsmythos
hochstilisiert worden. Mit den Wiederholungen der Erinnerungsfeiern hat
sich nach und nach auch eine grundsdtzlich gegenrevolutiondre Vision
herausgebildet. Die Zweihundertjahrfeier hat kaum zu Auseinanderset-
zungen mit den vorangegangenen Erinnerungsfeiern, dagegen zu Kontro-
versen um den Vorgang selber gefiihrt.

L’événement marquant la chute de la monarchie en France est une des
pages les plus douloureuses de I’histoire suisse. Par une belle journée du
mois d’aolit 1792, le régiment des gardes suisses, chargé de défendre le
Palais des Tuileries a Paris, livra a la place de Louis X VI le dernier combat
de la royauté. La prise du chateau s’accompagna de la destruction de I’élite
des troupes suisses capitulées au service de France. Plus de la moitié de
I’effectif présent fut tué au combat ou impitoyablement massacre par les
révolutionnaires surexcités, tant au 10 aoiit que lors des journées de sep-
tembre.

«L’affaire» du 10 aofit est a la fois apparemment connue et empreinte de
zones d’ombres. Nous ne raconterons pas ici le déroulement du combat
que nous présentons ailleurs!. Le 10 aolit ayant eu son mythe avant son
histoire, il convient de restituer la réalité de cet affrontement, afin de

' 1 Cf. «Le dernier Combat du régiment des Gardes-Suisses», in Revue Militaire Suisse, septembre

1992. Voir également «Le jour ol les Gardes-Suisses furent massacrés», in L 'Histoire, N° 156,
juin 1992, p. 79-81.
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mieux faire ressortir la volonté d’héroisation rétrospective du service
¢tranger dans la lumiere dramatique qui caractérise maints ouvrages sur la
question.

I. L’affaire du 10 aoiit: une tragédie franco-suisse
Une absurde et légitime présence

Négliger la part des Suisses au 10 aofit revient 4 s’en tenir & ce que ce jour
aurait dii &tre: une confrontation directe franco-frangaise ou le début
d’une guerre civile. C’est omettre un imprévu déterminant de cette his-
toire: les gardes suisses.

La prise de la demeure royale est I'un des événements-clefs de la Révo-
lution. Occultés ou maltraités sont les défenseurs du chateau sans lesquels
la journée aurait pris un aspect moins spectaculaire.

Les gardes suisses ont accéléré la tournure des événements par une
présence obsédante qui va générer chez leurs adversaires sans-culottes la
croyance en un pouvoir capable de prendre des initiatives militaires dans
Paris. En un mot, la présence des Suisses fausse 1’équilibre des forces
militaires dans la capitale sans changer les données du probléme politique.
Elle va plut6t en accélérer la résolution.

J. de Saint-Victor a bien remarqué combien les actions contre-révolu-
tionnaires souvent mal préparées «comptent moins pour elle-mémes qu’en
raison du réle joué par le theme du «complot aristocratique» dans I'imagi-
naire patriote»®. Les Suisses incarnaient la preuve vivante de la trahison de
la Cour et du danger qu’elle représentait. Paradoxalement, ils furent aussi
utiles aux républicains que nuisibles aux intéréts de la monarchie en la
rassurant démesurément alors qu’ils ne pouvaient la soutenir efficace-
ment. Leur maintien dans la capitale entrait en résonnance avec ce que les
jacobins attendaient: un bon moyen pour déposer le roi.

Chacun malméne les Suisses en fonction de ses objectifs. Paradoxale-
ment, Michelet, qui veut légitimer la prise des Tuileries, décrit comme
Piyffer, dont il sera longuement question plus loin, une «milice brave et
fidele» «troupe d’élite dévouée» et un «rideau de Suisses» «composé de
3 bataillons de 1600 hommes chacun» en juin 1792. En exagérant et la
fidélité des Suisses et leur nombre réel, Michelet peut prétendre que la
Cour allait frapper «un coup de Terreur» et rééditer «en grand» I’affaire de
Nancy et du Champ de Mars3.

2 Jacques de Saint-Victor: «L’action parlementaire et les clubs contre-révolutionnaires», in Jean
Tulard: La Contre-révolution. Origines, Histoire, Postérité, p. 51.

3 Jules Michelet: Histoire de la Révolution frangaise, éd. établie et commentée par Gérard Walter,
Paris 1939, T. 11, Livre VI, chap, VIII, p. 902, IX, p. 951.
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Autopsie d’une tuerie

Tous comptes faits, on reste bien loin des 786 gardes suisses officiellement
déclarés morts, sur le monument du Lion de Lucerne.

Le 12 novembre 1792, le comte Louis-Auguste-Augustin d’Affry, der-
nier colonel du régiment des gardes suisses, rend son rapport aux autorités
cantonales. Selon lui, 300 Suisses ont péri au 10 aoft et lors des massacres
de septembre. Cependant, il ignore encore le sort de 175 hommes. Selon
ses informations, 375 passeports ont été délivrés a des gardes voulant
rentrer dans leur patrie®. Par conséquent, si ’on se référe a ce rapport
jamais contesté 3 ma connaissance, les pertes suisses oscillent entre 300 et
475 hommes. Il est curieux de constater que ce document de premiére
main a été négligé jusqu’a présent et méme passé sous silence. C’est qu’il
remet en cause bien des idées regues.

Rappelons que lors des massacres de septembre, une grande partie des
soldats furent sauvés discrétement, en particulier les 293 hommes en-
fermés au Palais Bourbon, tandis que les officiers restés prisonniers
¢taient sacrifiés ostensiblement a la fureur vengeresse des sans-culottes
parisiens. Comme I’attestent les registres d’écrou, notamment celui de la
prison de ’Abbaye, environ 56 gardes suisses dont une douzaine d’offi-
ciers ont été massacrés en septembre. Paul de Valliére évoque a tort 200
gardes suisses «septembrisés». Cela lui permet de parler du «sabbat infer-
nal dont est née la premiére République»’. En fait, il a fallu grossir déme-
surément le chiffre des soldats morts pour cacher le fait que les principaux
visés étaient les officiers, et unir solidairement dans un sort commun
tragique nobles officiers et simples soldats pour cimenter ainsi 'unité
confédérale sur le plan du rejet général de la Révolution.

N’a-t-on pas considéré comme morts les disparus dont un grand nombre
se seraient tout simplement engagés dans les troupes frangaises? Le 2 no-
vembre, d’Affry a bien prévenu les autorités fribourgeoises que 350 gardes
suisses se sont engagés en France. Nul n’a mis ce fait en évidence a
I’époque pour des raisons idéologiques. L’image d’Honneur et de Fidélité
laissée par le régiment martyr aurait été ternie par la révélation qu’un bon
tiers des survivants s’était engagé en France aux lendemains du drame.
Certains ne voulaient ainsi qu’échapper 4 une mort promise, ou n’étaient
tout simplement pas Suisses.

4 SAB, BI 44 fol. 213. Voir aussi Archives de I’Etat de Fribourg (ci-aprés AEF), Papiers de France
1792,

5 Paul de Valliére: Le régiment des Gardes-Suisses de France, Lausanne 1912, p. 176; Honneur et
Fideélité, Lausanne 1940, p. 633. Voir notre mise au point au sujet du nombre des Fribourgeois
disparus le 10 aofit et lors des massacres de septembre dans le Bulletin de I'Institut Fribourgeois
d’Héraldique et de Généalogie, N° 15, juin 1992. Cf. Archives Nationales, Paris, AA 30, N° 912,
916, 917, 918. Bibliotheque Historique de la Ville de Paris, Ms. 865.
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II. Le 10 aoiit, «objet d’histoire»
Un éevénement méconnu?

Michelet a tres bien décrit une question qu’il conviendrait de repenser en
procédant a une relecture de ’ensemble du dossier:

«Je ne connais aucun événement des temps anciens ni modernes qui ait été plus
compléetement défiguré que le 10 aoit, plus altéré dans ses circonstances essen-
tielles, plus chargé et obscurci d’accessoires légendaires ou mensongers. Tous les
partis, & I’envi, semblent avoir conspirés ici pour exterminer ’histoire, la rendre
impossible, ’enterrer, I’enfouir, de fagon qu’on ne la trouve méme plus.

Plusieurs alluvions de mensonges, d’une étonnante épaisseur, ont passé dessus.»

Et Ph. Sagnac d’approuver en ajoutant que «les passions politiques ont
sans cesse travaillé a déformer la vérité et a créer des dépots successifs de
légendes, favorables ou hostiles 4 la Révolution»®.

Les attentats a la vérité historique sont dans ce cas précis le reflet des
mentalités collectives prétes A cautionner une histoire de complaisance,
production d’une littérature frelatée qui méle plus ou moins habilement
inventions et faits avérés. A ce niveau-1a force est de constater qu’auteurs
révolutionnaires et contre-révolutionnaires ont rivalisé d’ingéniosité. En
1948 G. Walter, dans son ouvrage La Révolution francaise vue par les
Journaux, s’étonnait a juste titre qu’aux journaux en qualité de source
historique maints historiens aient préféré «ostensiblement d’innom-
brables mémoires dont la fabrication rétrospective et souvent posthume
ne paraissait guere exciter chez eux un sentiment trop vif de méfiance».

Le drame de ceux qui ne devaient pas se trouver 1a est au fond un
événement embarrassant. Du point de vue francais, le 10 aofit est le
témoin génant de la genese de la République.

Dés le mois d’aolit 1792, les témoins de «’affaire» ne savent trop com-
ment gérer ’événement. Le Marseillais Barbaroux avait encore révé
d’«une insurrection généreuse et pacifique» qui aurait instauré la Répu-
blique’. Et voila que les Suisses par leur résistance empéchérent tout
compromis et précipitérent la perte de la Constitution. Ils mettaient par
la-méme virtuellement en difficulté une Gironde hésitante & engager
P’avenir sur une insurrection.

Le transfert de légitimité se fit sur trop de corps pour qu’un voile
pudique ne soit rapidement jeté sur les excés commis. Nicolas Ruault,

6 J. Michelet, op. cit. Philippe Sagnac: La révolution du 10 aofit, préface, p. I. L’importante étude
de Ph. Sagnac sur la chute de la royauté, quoique favorable a la Révolution, laisse une place
appréciable aux Suisses. Il s’agit d’une exception. L’ouvrage d’Albert Mathiez, qualifié par
G. Walter de «la meilleure» étude récente sur le 10 aofit, fait peu de cas des Suisses, tout comme
«Pouvrage fondamental» de F. Braesch sur la commune du 10 aotit. G. Walter, in Histoire de la
Révolution frangaise de J. Michelet, note p. 1212.

7 Cité par J. Michelet, op. cit., Livre VI, chap. IX, p. 949.
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jacobin modéré, affirmait le 14 aoiit que «le 10 de ce mois sera le pendant,
s’il ne le surpasse de beaucoup, du 14 juillet 1789». Mais le 28 aoiit,
révisant son premier jugement a la lumiére de ce qu’il a pu constater, il
parle a la veille des massacres de septembre de «cette épouvantable jour-
née du 10»8.

Genése de ['historiographie suisse du 10 aoilt

Le souvenir du 10 aofit est profondément enraciné dans la mémoire col-
lective des cantons catholiques.

Pourtant, a la lumi¢re des témoignages du temps, il semble bien que le
drame des Tuileries ait encore plus touché les hommes du XIX¢ siécle que
les contemporains de la Révolution.

Premier constat surprenant: jusqu’a la Restauration, le drame des Tui-
leries semble étre tombé dans un relatif oubli. Certes, la crainte de déplaire
a la France a longtemps dissuadé les autorités suisses de permettre aux
témoins et aux auteurs d’exprimer leurs sentiments dans des publications.
L’exemple du doyen Bridel censuré est ici emblématique®. Rien n’aurait
toutefois empéché les témoins disséminés a travers I’Europe des coalitions
antifrangaises de publier leurs témoignages.

Tout de suite s’imposa une vision manichéenne des événements cryptée
par des partis pris idéologiques. Le 10 ao(it repensé suscita une production
historique ou pseudo-historique abondante sinon sereine car parmi les
acteurs rescapés du drame ou les témoins directs, il n’y avait pas de place
pour les neutres. Souvent, et jusque dans les ouvrages du XX¢ siecle les
mots suggerent une réprobation morale intense: la canaille, la lie du
peuple, les forcenés sont plus souvent utilisés qu’insurgés, peuple ou foule.

8 Nicolas Ruault: Gazette d'un Parisien sous la Révolution. Lettres a son frére, 1783—-1796. Textes
rassemblés par Anne Vassal. Introduction de Christiane Rimbaud et Anne Vassal. Notes de
Christiane Rimbaud. Paris, Librairie académique Perrin, 1975. Voir en particulier la relation
de la journée du 10 aofit, p. 449-462. Le récit de Ruault a également été publié dans la Revue
d’histoire moderne et contemporaine, t. XII, 1909. Parmi les témoignages frangais contempo-
rains des événements qui échappent a toute entreprise de mystification, le récit de Nicolas
Ruault refléte ’époque telle que 'ont vécue les bourgeois de Paris.

9 Le 26 aofit 1792, Philipe-Sirice Bridel, alors pasteur 4 Bile, prononga un sermon qui fit grande
sensation en Suisse. Défense lui fut faite d’en publier des fragments a Bale puis a Lausanne. Ces
deux fragments furent publiés par son ami le colonel Bourcardt & Gottingen en 1793 dans
L’Almanach des Révolutions. Ce sermon a été publié 4 Vevey en 1816, dans: Sermons de
circonstance, suivis de quelques poésies. Quelques fragments de ce sermon parurent dans Le
Conservateur Suisse ou Recueil Complet des Etrennes Helvétiennes, Lausanne, Chez Louis
Knab, T. I, 1813, p. 344-353. S’il put faire I’oraison funébre des gardes suisses, I’«Ode sur le
massacre des Gardes-Suisses a Paris le 10 aofit 1792», «Dédiée aux parens de ces martyrs de la
bonne foi helvétique» que Bridel écrivit 4 cette occasion, composée de quinze couplets violem-
ment contre-révolutionnaires, furent supprimés par la censure des Etrennes Helvétiennes, les
autorités ne voulant pas provoquer la Grande Nation. Peltier I’a reproduite sans en citer
Iauteur dans son dernier tableau de Paris, 1794, II, chap. VII, p. 127-130.
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Certes, de nombreux officiers suisses ont laissé des témoignages sur le
10 aofit, mais la plupart ont été rédigés longtemps apres les événements et
seuls des récits anonymes ont été publiés a la suite du drame!%. Parmi les
rares témoignages d’époque, il faut citer en particulier le récit du capitaine
Diirler, rédigé peu aprés les événements en Angleterre ou il était parvenu a
se réfugier et a prendre du service. Cette relation est contresignée par
d’autres officiers du régiment parmi lesquels Glutz, Gibelin, et de Luze qui
nous ont également laissé des récits de la journée.

Jost de Diirler aurait envoyé sa relation au colonel d’Affry dés le 10 sep-
tembre 1792. Ce récit attendra un siécle avant d’&tre publié par Miilinen.
Or, il s’agit 1a d’'un témoignage majeur puisque Diirler joua un réle de
premier plan dans la défense du chateau.

Comme le remarque a juste titre Ph. Sagnac «le récit de Glutz, celui de
Luze, confirment Diirler sans rien y ajouter d’important. Les relations de
Constant Rebecque et de Schwyzer sont plus intéressantes»!!. La relation
de Schwyzer, tirée des Archives d’Etat de Lucerne selon Ph. Sagnac, est
introuvable a cet endroit. Von Miilinen et avec lui Ph. Sagnac font encore
allusion a une relation du chevalier de Roll. Malgré nos recherches nous ne

10 Lettre de Paris relative au massacre des Tuileries. Six pages imprimées d’une lettre d’un auteur
anonyme (probablement le grand-juge Kayser) datée du 13 aofit 1792. S.1.s.d. Se trouve no-
tamment a la Bibliothéque de Genéve: Br90/14. Il en existe aussi une version en allemand. C’est
le premier récit de la tragique journée qui soit parvenu en Suisse. Frédéric-Auguste de Luze,
«Relation exacte de la malheureuse affaire arrivée a Paris le 10 Aofit 1792, par un officier du
régiment des Gardes-Suisses». Document de 7 pages que I’on trouve (p. 24-31) a la suite de:
Relation du massacre des Gardes-Suisses du Roi et du pillage du Palais des Tuileries, dans les
exécrables journées des 10 & 11 aotit 1792, indiquée comme publ. a Paris, de I'Imprimerie de la
Société Typographique, 1792. 1l s’agit ici d’un royaliste parisien qui s’adresse aux habitants de
la Province. Il existe une version allemande du récit de Luze: «Getreue Erzihlung der ungliick-
lichen Begebenheit die sich zu Paris am 10 August 1792 zugetragen von einem Offizier der
Schweizer-Garde».

11 «Relation de M. Jost de Diirler, capitaine au régiment des Gardes suisses et commandant
environ 500 hommes qui se sont défendus sur ’escalier de la chapelle et dans I'intérieur du
chiteau des Tuileries, le 10 aoiit 1792». Texte publié par Morse Stephens, English historical
Review, avril 1887, t. 2, p. 350-357, reproduite par Wolfgang-Friedrich von Miilinen: Das
franzdsische Schweizer-Garderegiment am 10. August 1792, Luzern, Druck und Verlag von
Gebriider Réber 1892, Annexe V, p. 155-167 avec en annexe VI: «Brief Diirlers an seine Frau»
(en frangais), p. 168-171, daté du 13 aoiit 1792, p. 168-171. Cette relation a été également
reproduite dans Helvetia Peregrina (Revue de la fondation pour I’histoire des Suisses 4 I’étran-
ger), N° 75, octobre 1986, p. 6-12 et 21-27. Quoique bref, ce récit écrit peu aprés les faits est un
témoignage de premiére importance et le plus fiable du point de vue suisse. Il fut contresigné par
Joseph Zimmermann, colonel d’infanterie, Glutz, aide-major, Gibelin, sous aide-major, A. F.
de la Corbiere, Roulin, Repond, 1¢ lieutenant, de Luze, 2¢ lieutenant. Sur la relation de
Peter-Josef-Johann-Anton de Glutz, voir J. Amiet: Chevalier Victor von Gibelin. Ein Beitrag zur
Geschichte des Schreckentages des 10 August 1792 ..., Berne, Haller, 1865, p. 78-90: «Relation
sur la journée du 10 aoiit 1792 de mon ami et compagnon d’armes, le chevalier Glutz, alors
aide-major, de service avec moi au chiteau des Tuileries». Documents sur le 10 aofit, par Amiet,
ancien procureur général de la Confédération suisse, a Soleure. Trad. par D. Brossard. Berne
1866, p. 78-90. La relation de Jean-Victor de Constant-Rebecque se trouve dans I'ouvrage de
Miilinen, Annexe VIII sous le titre: «Extrait du journal du général Jean-Victor Baron de
Constant-Rebecque 8 aoiit — 13 septembre 1792», p. 177-191. Voir également I’annexe X:
«Briefe des Baron de Constant-Rebecque», p. 192-196.
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I’avons découverte ni aux Archives de I’Etat de Soleure ni dans les archives
privées von Roll. Il est possible qu’elle ne consiste qu’en quelques notes
ajoutées au récit que Pfyffer avait envoyé a ses anciens camarades pour
corrections.

Par contre, nous disposons du rapport méconnu du grand-juge Keiser de
Frauenstein, publié en 1817, par conséquent antérieur a celui de Pfyffer,
ainsi que d’autres récits comme celui de Ienseigne Deville. En 1908,
La Revue de Paris publia le journal d’un garde suisse, Gamaliel Fonjallaz,
qui donne également un récit détaillé du 10 aoit. Un récit anonyme a été
publié en 1893 dans la Revue de la Suisse catholique tandis que le 1¢ sous-
lieutenant Antoine-Rodolphe de Diesbach-Liebegg a de son coté décrit la
maniere qu’il avait utilisée pour fuir Paris!2.

II1. Le revers de la médaille du 10 aoiit: La mise en scéne de 1a mémoire

Le récit de Pfyffer d’Altishofen
L’origine de la relation

Le 10 aoiit 1821, est inauguré en grande pompe le Lion de Lucerne,
monument €rigé a la mémoire des Suisses du 10 aoit 1792. Le héros du
jour est le colonel Charles Pfyffer (1771-1840) d’Altishofen lieutenant au
régiment des gardes suisses en 1792, devenu célébre par la publication en
1819 du recueil de piéces et de documents sur I’histoire des gardes suisses
au 10 aofit et au 2 septembre. Largement diffusée, cette reconstitution
historique retient ici notre attention.

Quand le colonel Pfyffer fit part de son intention de publier une relation
du 10 aofit & Nicolas de Gady, qui fonctionnait comme colonel-général des

12 Gabriel-Denis Deville: «Journal d’un officier aux Gardes-Suisses», dans Miroir de I’histoire,
1954, N° 55, p. 207-217. Récit de la journée du 10 aoiit par un enseigne suisse ayant participé au
combat et de la maniére dont une partie de la garde a pu étre sauvée. En ce qui concerne le récit
de Victor de Gibelin, voir J. Amiet: Chevalier Victor von Gibelin. Ein Beitrag zur Geschichte des
Schreckentages des 10 August 1792 ..., Berne, Haller, 1865, p. 63-77: «<Mémoire du chevalier de
Gibelin sur les émeutes du 10 aofit 1792». Le «Journal d’un Garde-Suisse», (Jacques-Gamaliel
Fonjallaz) a paru dans la Revue de Paris, 15 septembre et 1 octobre 1908, T. V, p. 608-621.
Témoignage tardif d’un grenadier des gardes suisses, présent aux Tuileries. Markus-Anton-
Fidel Keiser de Frauenstein, 1733-1810: Relation de la journée du 10 aotit 1792. A Versailles,
chez Vitry, 1817, 24 p. (BN, Berne: A 11.325/10). Le Grand-Juge des gardes suisses, Keiser ou
Kayser était a Paris le 10 aoiit. C’est donc un témoignage important quoique retravaillé par son
fils. Une version manuscrite de 12 pages de cette relation se trouve 2 la Biirgerbibliothek de
Berne, Mss. Miil. 575 (34). Voir également aux Archives Fédérales 2 Berne, D 2059. Sur Kayser
cf. D. 2053. «La journée du 10 aofit 1792. A un ami», récit anonyme du 10 aofit publié en 1893
dans la Revue de la Suisse catholique par Casimir Folletéte, 1893, 1V, p. 233-263. Antoine-
Rodolphe Diesbach-Liebegg: «Cahier pour son fils Adolphe de Diesbach qui contient la ma-
niére miraculeuse dont son pére a été sauvé et préservé des massacres du 10 aoiit 4 Paris, ’an
1792». Publ. en version originale dans le Berner Taschenbuch auf das Jahr 1861, 10¢ année sous
le titre: « Wunderbare Lebensrettung eines bernischen Offiziers in der franzsischen Schwei-
zergarde in den Tagen nach dem 10 August 1792. Mitgetheilt nach der eigenen Erzihlung
Desselben», p. 367-380.
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Suisses, ce dernier y vit «un projet vraiment national». Contacté, pour
orienter ses recherches, le chef des troupes suisses et ancien officier au
service de Louis XVI ne peut que conseiller & son interlocuteur de lire
I’'ouvrage de Peltier qui «est dit-on la relation la plus exacte qui ait paru».
Dans sa lettre du 30 mai 1818, Gady ne peut dissimuler son étonnement:

«Les personnes suisses ou autres que j’ai pu consulter a8 Paris m’ont toutes
renvoyé a Mr. Peltier. Il est vraiment aussi ficheux que surprenant, que les
acteurs survivants de cette scéne horrible & honorable pour la Suisse, ne se
soient pas pendant 26 ans de loisir occupés de faire une relation bien exacte et
bien circonstanciée de ’affaire du 10 aoiit, de ce qui I’a précédée et de ce quil’a
suivie. Il faut espérer que tu obtiendras quelques fragments de chacun d’eux, et
que tu pourras en faire une compilation qui formera un tableau exact»!3.

Ainsi, jusqu’a la Restauration, les Suisses ne disposent d’aucun docu-
ment publi¢ connu provenant de leur rang pour alimenter leur mémoire.

Finalement, le récit de la conduite du régiment a été rédigé par un garde
suisse qui n’a jamais prétendu avoir participé a la terrible journée. La
Notice sur le monument érigé a Lucerne précise d’ailleurs que Charles de
Pfyffer était du nombre des officiers du régiment en congé chez eux. Dans
une lettre du 7 aoiit 1818, adressée au colonel de Roll & Soleure, Pfyffer
précise:

«N’ayant pii par ordre formel de mon oncle Bachmann, partager les poids et les

fatigues de mes camarades (M. de Bachmann me refusa formellement la per-

mission de rester a Paris et me dit que I'intention du Roi était que chacun prit

son semestre et me fit remettre par Mr. de Wild sous-aide Major, un passeport

signé Servan, que je conserve). Je veux au moins contribuer autant qu’il est en
moi, a transmettre a la postérité les particularités de cette journée»'?,

La solidité du récit de Pfyffer

L’erreur fondamentale consiste, en parlant de la «relation» de Pfyffer, a
confondre un témoignage oculaire avec une «compilation», pour re-
prendre la formule de Gady. Si I’étude de la correspondance de Pfyffer
montre qu’il a cherché a se documenter, il convient de prendre avec les
réserves d’usage des souvenirs vieux d’un quart de siecle. De plus, ceux qui
I’ont aidé dans son récit, remarque Mortimer-Terneaux, «ne se trouvaient

13 SAL (Staats-Archiv Luzern) PA 18/Z, fol. 15. Dernier tableau de Paris ou Récit historique de la
Révolution du 10 aoiit, des causes qui I"ont produit, des événemens qui l'ont précédé, et des crimes
qui lont suivi, par J. Peltier, de Paris, auteur des Actes des Apdtres, de la Correspondance
Politiques et de divers ouvrages publiés depuis trois ans. A Londres, chez 'auteur, t. I 1792,
chap. 3, p. 74-148; t. I1 1793, chap. 7, p. 17-130, chap. 8, p. 265-268, 299-300. Le journaliste
contre-révolutionnaire ne quitta Paris que le 21 septembre. Il rédigea ce livre, qui parut d’abord
en fascicules, d’octobre 1792 a juillet 1793. Sans étre un témoin direct du 10 aofit, il a collecté
nombre de témoignages. Parmi les ouvrages dits de référence, a la base de nombre d’écrits
suisses sur la question, le Dernier tableau de Paris est a la source de la plupart des erreurs qui
aprés lui ont été colportées sur ces événements, notamment en ce qui concerne les gardes
Suisses.

14 Archives privées von Roll a Soleure, enveloppe IN° 1196.
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pas au chiteau au moment de I’envahissement»!3. Les propres ressenti-
ments de Pfyffer devaient étre grands puisqu’il perdit un oncle et un
second pere dans la personne du major de Bachmann. Ce dernier «<montra
sur ’échafaud la méme grandeur d’ame qu’il avait déployée au combat»!S.
Pfyffer ne doit pas faire allusion ici 4 1a journée du 10 aoiit, que Bachmann
passa aupres de la famille royale.

Dans sa lettre aux anciens gardes suisses du 7 aoiit 1818, il les prie de
bien vouloir apporter des observations et des correcuons au canevas de la
relation «des célébres et tristes journées»:

«Cette relation, résultat de différents mémoires particuliers, et de quelques
lettres, est bien loin d’avoir la précision qui lui convient, si elle doit, comme je le
désire, devenir une piéce historique. Je prie donc mes chers et anciens cama-
rades de vouloir bien y ajouter les faits qui sont a leur connaissance.

Jai cru devoir m’abstenir autant que possible de toute réflexion politique et de
tout fait étranger aux Suisses, uniquement destinée 4 conserver la mémoire de la
plus grande action militaire et morale, de ce siécle, elle n’a pas besoin d’orne-
ments»!’.

Le contexte politique ne se prétait pas a une ceuvre objective. Long-
temps comprimés, les sentiments amers eurent loisir d’éclater sous une
Restauration teintée de romantisme ou les héros positifs fictifs s’impo-
salent a I'imaginaire collectif. La journée du 10 aofit fut d’autant mieux
traitée au golt du jour, qu’elle avait tourné a la tragédie et a la geste
héroique de I’échec. Des souvenirs vieux de 25 ans ne demandaient pas
mieux que de se préter a la sublimation du passé et de verser dans les
fantasmes idéologico-historiques. Les officiers aux gardes, vivants aux
premieres loges la Restauration des Bourbons, ont eu parfois dans I'idée de
magnifier ’événement, dont ils attendaient une plus-value. Dans sa lettre
du 29 mai 1818, le chevalier de Gibelin parla du futur ouvrage de Pfyffer
comme d’une «apologie du régiment des Gardes», non d’un simple récit
circonstancié. Selon lui:

«Voila les traits les plus saillants et qui me paraissent mériter I’attention de
I'auteur. Le régiment des Gardes-Suisses a traversé la révolution depuis le com-
mencement jusqu’a ’époque du 10 aoiit sans se laisser entrainer par les vertiges
de la révolution et résistant constamment pendant quatre années a tous les
genres de séductions et cela a Paris au milieu du foyer de la corruption»!8,

Gibelin lui demanda d’insister tout particuliérement sur le «caractére
inébranlable» des soldats, leur volonté de résister et de mourir en «héros et
martyrs». Gibelin donna ainsi les ingrédients de la mise en scéne non les

15 Mortimer-Ternaux, T. I, p. 494.

16 Edition de 1824, p. 53.

17 Archives privées von Roll & Soleure, enveloppe N° 1196.
18 SAL: PA 18/1, fol. 305,

17 Zs. Geschichte 249



éléments d’une relation fidéle des événements. Nous savons a présent
combien le régiment s’est montré perméable aux idées nouvelles en 1789 et
combien nombre de soldats n’avaient nulle envie d’en découdre en 17921°,
Les faits avancés par Pfyffer vont contribuer a alimenter les theéses
contre-révolutionnaires. Ainsi, pour ne citer qu’un exemple, il contredit le
témoignage de premiére main de Diirler qui reconnait que I’ordre du roi de
se retirer a ’Assemblée intervient au moment ou les Suisses commen-
caient a faiblir sous le poids du nombre et que la bataille était perdue.
L’ouvrage de Pfyffer tient davantage de I’hagiographie commémorative
que de I’é¢tude historique. Sous couvert de faire le récit du 10 aoiit, Pfyffer,
dans la plus longue «relation» qui ait été écrite a ce sujet, fait I’apologie du
service de France, le présentant sous son meilleur jour. Ph. Sagnac reléve
dans son étude les erreurs commises par Pfyffer. Celui-ci ne puise pas
seulement dans les relations des officiers suisses mais répete Peltier. Pfyf-
fer vante ainsi I’admirable discipline du régiment en se taisant sur les
hésitations au début de I’'action. Comme le résume Ph. Sagnac:

«Rempli d’erreurs, de contradictions, d’invraisemblances, composé dans une
pieuse pensée d’apologie, ce récit fait d’aprés les témoignages des officiers
suisses, a I’air d’un véritable réquisitoire contre les fédérés et les sections de
Paris. Avec Peltier, qu’il suit souvent, il fournit la thése contre-révolutionnaire,
qu’ont reprise ensuite Mortimer-Ternaux et Taine»2C.

Ph. Sagnac inteégre ainsi dans un contexte bien précis le texte «trop
souvent erroné» de Pfyffer:

«La légende contre-révolutionnaire apparait toute formée dés le mois de no-
vembre 1792, dans I’ouvrage de J. Peltier, elle s’est encore exagérée pendant la
Révolution et I’Empire, a été reprise sous la Restauration par des particuliers,
témoins oculaires, et un officier suisse, le colonel Pfyffer, qui n’avait pas été
témoin; a fini par étre adoptée et développée suivant une méthode scientifique
en apparence, en réalité avec un parti-pris évident, par Mortimer-Ternaux que
Taine a scrupuleusement suivi. Ce qui n’était qu’un pamphlet en 1792 est
devenu, en 1863, puis en 1881, une histoirex»Z.

Les thémes véhiculés par Pfyffer ont été souvent repris jusqu’a nos jours
par des auteurs royalistes ou, pour le moins hostiles a la Révolution.

La participation rétroactive de Charles Pfyffer d’Altishofen au 10 aoiit

Par souci de véracité ou par pure négligence, les thuriféraires du service
étranger n’ont pas hésité a le méler plus étroitement aux événements

19 Voir par exemple notre article sur «Les troupes suisses 4 Paris et la Révolution 1789-1792», in
Paris et la Révolution, vol. présenté par Michel Vovelle, Paris, Publications de la Sorbonne,
1989, p. 237-251.

20 Ph. Sagnac: La chute .., p. 171-176.

21 Ibid., p. 196, p. 238.
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décrits. Ils ont beau jeu de jouer sur le fait qu'un Pfyffer fut bien présent au
10 aoit. Cependant, il ne s’agit pas du baron Karl Pfyffer mais d’Hein-
rich-Ludwig Pfyffer von Altishofen, de la méme famille, mort 4 Lucerne en
1799. Miilinen et Sagnac ne manquent pas de le relever dans leur étude
respective??,

Le fait est donc connu des historiens, méme si un L. Blanc fait du colonel
Pfyffer un «témoin et acteur dans I’événement» de méme que Mortimer-
Ternaux qui le présente comme un témoin oculaire ayant survécu au
massacre®®. Comment dans ses conditions expliquer la méprise? Dans ses
mémoires, Gonzague de Reynold, contre-révolutionnaire irréconciliable
devant I’éternel, fait du promoteur du Lion de Lucerne «un des rares
officiers qui échappérent au massacre». Et pour cause!

De son c6té Jean-René Bory, qui a réédité pour la revue Versailles le
récit de Pfyffer, affirme que ’ouvrage a été publié «quelques temps aprés
I'inauguration» du Lion, puis plus loin «en 1824, au moment de I'inaugu-
ration du Lion de Lucerne», alors qu’une premiére version de 'ouvrage a
¢té portée a la connaissance du public dés 18192, Visiblement, ces auteurs
ont quelque peu ignoré les sources.

Les erreurs véhiculées dans ces ouvrages ont fini par prendre valeur de
réalité une fois passées dans les travaux scientifiques. Ainsi, dans le cata-
logue de l’exposition: La Suisse et la Révolution francaise, devenue lui-
méme ouvrage de référence faute de travaux d’ensemble sur la Révolution
vue de Suisse, trouve-t-on sous la plume de Sylvie Wuhrmann un Charles
Pfyffer d’Alitshofen (sic) «rescapé du massacre»?6. De sorte, que des ou-
vrages, par ailleurs fort bien documentés, cautionnent involontairement
une historiographie traditionnelle qui se trouve plus d’une fois en délica-
tesse avec la vérité historique.

IV. Les commémorations du 10 aoiit
Le centenaire

Si le cinquantiéme anniversaire du massacre des Tuileries n’a pas fait
I'objet de publications remarquables, au milieu du XIX¢ siécle paraissent
coup sur coup les deux premiers ouvrages de synthése sur le sujet. Il s’agit
d’abord en 1858 de I'ouvrage pionnier de Carl Morell sur les régiments

22 Wolfgang-Friedrich von Miilinen: Das franzdsische Schweizer Garderegiment im August 1792,
Lucerne 1892, p. 131; Ph. Sagnac: La chute ..., p. 169.

23 Louis Blanc: Histoire de la Révolution, VII, p. 91. Mortimer-Ternaux: Histoire de la Terreur,
Paris 1863, T. II, Livre VIII, note p. 313.

24 Premier tome des Mémoires de Gonzague de Reynold publiés en 1960. Extraits parus dans la
revue Versailles, N° 4, avril 1960, sous le titre «Les Suisses et le Dix Aoiity.

25 Revue Versailles, N° 4, avril 1960, p. 19, et N° 8, avril 1961, p. 31, N° 9, septembre 1961, p. 9.

26 La Suisse et la Révolution francaise, Lausanne 1989, p. 106.
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suisses en France durant la Révolution dont 17 pages sont consacrées au
10 aofit, traité sous I’angle événementiel?’. S’il met en exergue ’heroisme
des Suisses il ne s’en prend pas moins a la faiblesse du roi. Huit ans plus
tard, August von Gonzenbach développe en 300 pages le sort tragique du
régiment?8. Il confronte abondamment les diverses relations qu’un autre
Bernois, Friedrich von Miilinen, publiera en 1892, pour le centiéme anni-
versaire du 10 aofit?°. Cet ouvrage achéve en fait ’ceuvre entreprise par
Gonzenbach. Ces travaux d’érudition s’inscrivent encore dans un
contexte peu favorable a I’apologie d’un service militaire étranger que la
Constitution fédérale et I’opinion publique des cantons prospéres réprou-
vent. Les trois auteurs radicaux ont en commun d’étre originaires de la
partie alémanique et protestante de la Suisse.

La grille de questionnement de la premiére moitié du XX¢ siecle

Curieusement, ce matériel rassemblé sera relativement peu mis a profit
par les historiens militaires du XX¢ siécle. Pour ne citer qu'un exemple:
Gonzenbach s’appuyant sur les archives, a estimé le chiffre des pertes
suisses a 400 hommes (cf. p. 255). Les historiens militaires ont négligé ses
recherches a ce sujet. Par contre, un «civil» comme Jacques Cart retour-
nera aux sources dans son étude sur le 10 aoGt*. Entretemps, I'armée
fédérale s’est mise en place en 1874. A I'approche des grands conflits
mondiaux il s’agit de trouver des origines glorieuses a I’armée de milice et
les souvenirs du service étranger sont 1a qui ne demandent qu’a servir.
L’imagerie populaire du 10 ao{it mise en place a partir de la Restauration
culminera au XX¢ siécle avec un Paul de Valliére. Peu avant la Premiére
Guerre mondiale, le capitaine vaudois ouvre une voie royale a la réhabili-
tation en bonne et due forme du service capitulé dans le cadre des exi-
gences de la cohésion nationale. «Honneur» et «Fidélité» représentent des
valeurs utiles 4 la formation d’une identité nationale. Les morts du 10 aofiit
proviennent de la Confédération toute entiére; ils vont contribuer a faire
vivre la Suisse nouvelle formule. En effet, les lieux de mémoires ou les
Suisses ont eu 'opportunité de se montrer collectivement protagonistes et

27 Carl Morell: Die Schweizerregimenter in Frankreich, 1789-1792. Episoden aus der Revolu-
tionsgeschichte Frankreichs und der Schweiz, St-Gall 1858.

28 August von Gonzenbach: Der 10. August 1792 mit besonderer Riicksicht auf die Haltung des
Schweizer Garderegiments, Berne 1866. Publié également dans le Berner Taschenbuch, 1866,
sous le titre: «Der 10. August 1792. Schilderurig und Beleuchtung eines Tages aus der franzosi-
schen Revolutionsgeschichte mit besonderer Beriicksichtigung der Schicksale des Schweizer-
garde Regiments», p. 53-352.

29 Wolfgang-Friedrich von Miilinen: Das franzdsische Schweizer-Garderegiment am 10. August
1792, Lucerne, Druck und Verlag von Gebriider Riber, 1892. Aprés avoir refait Ihistoire de la
journée du 10 aoit, Miilinen publie dans la seconde partie, en annexes, de la p. 109-204, douze
documents dont notamment les relations de Diirler et de Pfyffer.

30 Jacques Cart: «Le 10 aofit et les Gardes-Suisses», Paris 1909. Extrait de la Revue des Etudes
Historiques, sept.—oct. et nov.—déc. 1909.
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qui plus est solidaires sont trop rares pour que ’on rate I'occasion de les
mettre en valeur.

L’effort d’embellissement du service étranger se poursuivra entre les
deux guerres a un rythme soutenu. Gonzague de Reynold popularise alors
dans toute la Suisse le théme du service de France en publiant et en faisant
jouer son poeme dramatique La gloire qui chante. Ces «Chants de soldats
suisses a travers les ages» tendent surtout a faire ’apologie de ’épopée du
service étranger. L’auteur de La Gloire qui chante se vit décerner un prix
par le Conseil fédéral étant entendu que cette ceuvre «a correspondu a un
instinct profond de notre peuple et donné du patriotisme suisse une ex-
pression puissante»3!.

En Suisse alémanique, Werner Johannes Guggenheim achéve en 1933
une tragédie en cinqg actes sur le régiment des gardes suisses>2.

Le régiment martyr se met a faire partie des grandes célébrations de
I’époque. La compagnie de Maillardoz reconstituée figure en bonne place
dans le cortege du Tir fédéral du 1°r aoilit 1934, a Fribourg33.

Reéactualis