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ancienne» (cf. p. 150, 364, 428). C’est ainsi que la couverture de I'ouvrage repré-
sente symboliquement la démolition de la Bastille.

L’ouvrage montre que derriére le néologisme créé en 1794, le vandalisme «fils de
la révolution» a existé de tous temps et sous diverses formes: les iconoclastes
huguenots lors des guerres de religion, le «vandalisme clérico-monarcho-parle-
mentaire» lors de la destruction des temples réformés au XVII® si¢cle (p. 341), le
«vandalisme municipal» et les destructions intentionnelles au cours des grands
conflits mondiaux. En 1792, le manifeste de Brunswick peut apparaitre comme un
projet de vandalisme (cf. p. 65), tout comme lors du partage de la Pologne la
volonté de détruire son patrimoine (p. 79). '

Si les enquétes sur les destructions dans les départements donnent des bilans
partiels, en témoignant tout de méme de la grande diversité des dépradations, on
remarquera le travail de Louis Trénard sur les pays de I’Ain, voisins de la Suisse.

Quant bien méme certains aspects restent dans 'ombre tel le vandalisme
contre-révolutionnaire, le lecteur aura finalement I'impression d’avoir suivi plu-
sieurs colloques a la fois tant est riche la matiére traitée.

Alain-Jacques Tornare, Marsens

Jerrold Seigel: Paris bohéme. Culture et politique aux marges de la vie bourgeoise,
1830-1930. Traduit de I’anglais par Odette Guitard. Paris, Gallimard, 1991. 421 p.
+ 12 ill. hors texte (Bibliothéque des Histoires).

Au travers d’une série d’études de caractére monographique d’importance va-
riable, ordonnées chronologiquement, J. Seigel a voulu restituer ’histoire cultu-
relle — et sociale relativement — d’une bohéme singuliére, historiquement datée, a
savoir la bohéme parisienne telle qu’elle défila entre les préhistoriques groupes des
Jeunes-France, des bouzingots et du Doyenné des années 1830 et les avant-gardes
qui lui succédérent dans les premiéres décennies du XX¢ siécle. Bohéme pari-
sienne, «bohéme classique», dont la vie historique est reconstituée en fonction de
’interrogation conjointe de nombreux parcours biographiques et de multiples
ceuvres a vocation artistique, de qualités trés différentes, qui constituent autant de
témoignages d’hommes qui, se vouant a I’art et a sa pratique, se voulurent et se
reconnurent proprement bohémes et en firent leur vie. Témoignages aussi de ceux
qui ne firent que participer du bohémianisme en en faisant ’expérience et en
s’interrogeant sur sa signification, sa valeur comme mode d’articulation de la
pratique de ’art et de la vie sociale jusqu’a en formuler des sortes de probléma-
tiques théoriques — ainsi Baudelaire - et d’observateurs qui examinerent, les uns
avec sympathie, d’autres — ainsi les Goncourt — en en dénongant les dangers et les
risques, le mode de vie bohéme et les problémes qu’il ne pouvait manquer de poser,
esthétiques, sociaux voire existentiels.

De cette recherche dont I'auteur souligne la difficulté, ressort une thése centrale:
si difficile a saisir et & définir qu’elle puisse paraitre, a partir du modéle premier de
Murger, sans doute «son cartographe le plus influent», mais aussi le plus labile,
cette bohéme originale ne peut se bien comprendre, comme objet historique, que
comme enganguée dans la société bourgeoise dont elle partagea étroitement I’his-
toire. Ainsi a la phase de la bohéme proprement classique, artistique, mais aussi a
dimensions politiques entre 1848 et 1871, succéda une bohéme devenue «matiére &
publicitéy», exploitant, par la «fumisterie», la «blague», dans les cabarets de Mont-
martre ’envie d’un public élargi d’en tater sans risques, avant de se trouver peu a

634



peu supplantée par des avant-gardes qui, en gardant certaines attitudes bohémes,
allaient inventer ’art moderne.

La bohéme apparait donc bien comme en marge d’une société bourgeoise fluc-
tuante, évoluant avec elle de fagcon quasi synchrone, posant ainsi un probléme de
«frontiére» avec celle-ci, entrainant, qu’on soit bohéme ou bourgeois, la prise de
conscience, la mise a I’épreuve, 'expérimentation d’une limite sociale existante,
qu’on se refuse a la dépasser ou qu’on la transgresse, ce qui explique les comporte-
ments d’exclusion, mais aussi de ralliement, surtout les amalgames de la bohéme
alors dangereuse, avec révolution ou milieu criminel. S’observe ainsi, de par cette
relation inséparable bohéme-bourgeoisie, une ambivalence, une conjonction de
termes opposés, qui fut vécue non sans difficultés ou drames, se trouvant méme
«théatralisée», par des écrivains ou des peintres aux vocations artistiques fragiles
ou affirmées: refus exclusif, mais attraction face au mode de vie, aux valeurs
bourgeoises selon qu’on considérit la prise de distance des bohémes d’avec la
bourgeoisie, volontaire ou subie, comme une séparation nécessaire, une rupture
définitive — bohéme stoique, fiére, laborieuse, souvent misérable — ou, au
contraire, comme une phase de vie, un passage jusqu’a un retour aux sérails
bourgeois sinon a notoriété — bohéme capricieuse, proche du dandysme, insou-
ciante, complaisante. On retiendra donc de cette étude, riche d’érudition et d’ana-
lyses fines, pour la plupart convaincantes, ’éclairage apporté sur de multiples
réponses vécues, éprouvées dans un esprit singulier, aux questions des conditions,
de la place et du role de la création artistique et de sa pratique dans un monde
bourgeois en constante transformation. Jean-Pierre Aguet, Lausanne

Le Modéle républicain. Sous la direction de Serge Berstein et d’Odile Rudelle.
Paris, P.U.F., 1992. 432 p. (Politique aujourd’hui).

L’ouvrage ici recensé ajoute une piéce de valeur a ce questionnement touchant la
nature et la validité de la République en France comme systéme institutionnel et
modele politique, qui, malaise sinon crise du régime et célébrations plus ou moins
«stratégiques» d’anniversaires successifs aidant, donne actuellement prétexte, au-
dela d’une masse d’essais circonstanciels, a des études historiennes multiples. Ici se
trouvent regroupées les contributions apportées - et sans doute discutées — dans un
séminaire du cycle supérieur d’histoire du XX¢ siécle tenu conjointement de 1985
a 1988 par I'Institut d’études politiques de Paris et la Fondation nationale des
sciences politiques, avec la visée d’interroger la notion de république non tant
comme «régime institutionnel», mais comme «un véritable modéle politique»
sinon comme «une sorte d’écosystéme social» complexe, selon une approche qui
concrétise, de facon heureuse, une maniére de pratiquer ’histoire politique qu’on
veut rénover, en particulier au prix d’un élargissement de son champ. Les résultats
exposés traitent successivement de quatre ordres de questions.

Le premier rassemble des réflexions développées sur certaines des piéces cons-
titutives essentielles du modéle républicain interrogé: références empruntées, dé-
formées, a I’histoire antique, premiéres expériences contemporaines de la citoyen-
neté, de I’exercice de la volonté populaire, du suffrage universel, de la pratique
constitutionnelle. Le deuxiéme examine quelques caractéristiques significatives
de I’«age d’or du modele républicain» au début du XX¢ siécle: les institutions, mais
surtout une culture politique qui s’est enracinée, constituant «un tout cohérent et
harmonieux, capable d’inspirer des politiques diverses, mais autour de principes
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