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RUMANISCHE NEUTRALITAT
IM ZWEITEN WELTKRIEG

Von EDGAR BONJOUR

Nach dem Ersten Weltkrieg war Ruminien zum Nationalititenstaat
Grossruménien geworden, mit dem weitesten Flichenumfang und der héch-
sten Einwohnerzahl unter den Staaten Siidosteuropas. Seine Politik neigte
den Westmichten zu, denen es seine Vergrdsserung verdankte; ein Biindnis
verband es mit dem angrenzenden Polen. Aber nach dem Anschluss Oster-
reichs an Deutschland suchte sich Ruménien dem nationalsozialistischen
Dritten Reich zu ndhern und schloss mit ihm am 23. Mirz 1939 einen weit-
gehenden Wirtschaftsvertrag ab. Es wandte sich aber keineswegs von den
Westmichten ab, sondern nahm am 13. April sogar eine britisch-franzdsi-
sche Garantieerklarung an. Konig Carol I1., durchaus die Schliisselfigur der
ruménischen Politik, setzte auf dem Weg einer offenen Volksabstimmung
eine neue Verfassung durch, welche die Stellung der Krone wesentlich ver-
stirkte. Er 18ste die politischen Parteien auf, liess die Fithrer der oppositio-
nellen «Eisernen Garde» verhaften, griindete die «Front der nationalen
Wiedergeburt» und machte sich zum Diktator des Landes!.

Wie wiirde sich Ruminien, das Verbindungen nach so vielen Richtungen
unterhielt, in dem zwischen Deutschland und Polen ausbrechenden Krieg
verhalten, fragte man allgemein. Aussenminister Grigori Gafencu? betonte
einem deutschen Diplomaten gegeniiber, der soeben abgeschlossene
deutsch-russische Nichtangriffspakt werde es Ruménien erleichtern, neutral
zu bleiben®. An der Ehrlichkeit dieser Worte zweifelte der Schweizer Ge-
sandte René de Weck*: «Qu’il I'ait dit, cela est fort vraisemblable; qu’il le

1 GorrHOLD ROHDE, Die siideuropdischen Staaten von der Neuordnung nach dem I. Weltkrieg
bis zur Aera der Volksdemokratien. Handbuch der Européischen Geschichte, hg. von Theo-
dor Schieder, Bd. 7, Stuttgart 1979, S. 1134ff. mit dem dort angegebenen reichen Schrifttum.

2 Gregori Gafencu (1892-1957), ruméinischer Aussenminister 1938-1940, hatte in der Schweiz
seine Bildung erhalten (Glarisegg und Universitit Genf) und war mit mehreren Schweizern
befreundet. — CARL J. BURCKHARDT, Memorabilien. Miinchen 1978. S. 126ff.

3 Der schweizerische Geschiftstriger Friedrich Werner Zuber an den Vorsteher des Eidg.
Politischen Departements Giuseppe Motta, Bukarest 26. August 1939. Politischer Bericht
Nr. 15. Samtliche in diesem Aufsatz zitierten Akten stammen aus dem Bundesarchiv Bern,
Signatur E 2300 Budapest/2-3.

4 René de Weck (1887-1950), schweizerischer Gesandter in Bukarest 1933-1945.
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pense, ¢’est une autre histoire.»’ Denn die leitenden politischen Kreise in
Bukarest fiirchteten die Riickwirkungen des iiberraschend abgeschlossenen
deutsch-russischen Abkommens. Tatsichlich brachte der Krieg zwischen
den beiden ihm befreundeten Michten Ruminien in arge Verlegenheit.
Zwar sei sein Land —so die Aussage eines Kabinettsmitgliedes — nicht gehal-
ten, in den gegenwirtigen Verhéltnissen dem verbiindeten Polen militdrisch
zu helfen. «Dagegen kénnen wir ihm unsere wirtschaftliche Hilfe nicht ver-
sagen, namentlich diirfen wir ihm nicht die Beniitzung unserer Eisenbahnen
verweigern. Das gleiche miissen wir auch den Deutschen fiir den Transport
von Getreide, Petrol und andere Produkte, die sie bei uns kaufen, gestatten.
Diese Einstellung wird uns Reklamationen und Drohungen von beiden Sei-
ten aussetzen.» Das Communiqué des Ministerrates sprach von friedlicher
Haltung und dem Wunsche Ruméniens, mit allen Nachbarn in gutem Ein-
vernehmen zu bleiben, vermied aber sorgfiltig das Wort «Neutralitdt».
Noch seien die wahren Absichten des Konigs nicht erkennbar, meldete de
Wecks.

Da erklirte der Kronrat, der am 6. September unter dem Vorsitz von
Carol II. getagt hatte, Ruminien werde im ausgebrochenen Krieg «strikte
Neutralitit» wahren’. Als de Weck dem Aussenminister die schweizerische
Neutralititserkldrung iiberreichte, bemerkte Gafencu, die Frage der Neu-
tralitit Ruméaniens konne wegen ihrer grossen internationalen Bedeutung
nur von der hochsten Autoritit des Landes, dem von seinen Ratgebern
umringten Konig, entschieden werden. Erst nach einer langen Debatte, in
welcher jedem Mitglied des Kronrates die Mglichkeit geboten worden seli,
in voller Unabhiingigkeit seine Meinung darzulegen, habe der Konig seine
Zustimmung zur Formel «Neutralitit» gegeben. Natiirlich konne man die
ruméinische Neutralitidt nicht mit der schweizerischen vergleichen; diese sei
eine Staatsmaxime und entspreche einer jahrhundertealten Praxis. Dagegen
beziehe sich die ruminische Neutralitit nur auf den gegenwirtigen Kon-
flikt; eine Verinderung der internationalen Lage konnte die ruménische
Haltung modifizieren. Und iiberdies sei die Politik Ruméniens durch seine
Allianzen bestimmt. Als Neutrale diirften die Ruménen sowohl mit Polen
als auch mit Deutschland Handelsbeziehungen unterhalten, wiirden jedoch
den Durchzug fremder Truppen auf ruméinischem Boden nicht dulden.
Wenn indessen Englidnder und Franzosen in Zivil Waffen- und Munitions-
sendungen nach Polen begleiteten, wiirden die ruménischen Behorden ein
Auge zudriicken?.

Uber die beiden Unbekannten im Kriiftespiel der Michte, Italien und
Russland, bemerkte Gafencu, er glaube nicht, dass die italienische «Nicht-

5 De Weck an Motta, Bukarest, 3. September 1939, Politischer Bericht Nr. 16.
6 De Weck an Motta, Bukarest, 5. September 1939, Politischer Bericht Nr. 17.
7 De Weck an Motta, Bukarest, 7. September 1939, Politischer Bericht Nr. 18.
8 De Weck an Motta, Bukarest, 9. September 1939, Politischer Bericht Nr. 19.
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Kriegfithrung» auf einem Einvernehmen zwischen Mussolini und Hitler
beruhe; vielmehr mache der Fiithrer gute Miene zum bésen Spiel, und der
Duce helfe ihm, das Gesicht zu wahren. Die neutrale Haltung Italiens sei
dem Widerstand des Konigs gegen einen Kriegseintritt, den proalliierten
Gefiihlen des Volkes und - in weitem Masse — den grossen wirtschaftlichen
Schwierigkeiten zu verdanken. Was Russland betreffe, so bestehe vorder-
hand fir diese Macht kein geniigender Grund, sich in den allgemeinen
Wirbel hineinziehen zu lassen. Wenn Frankreich und England standhielten,
konne Hitler den Krieg nicht gewinnen. England beherrsche die Meere. Mit
einer viel schwicheren Marine als 1914, ohne Kolonien, ohne ferne Flotten-
stiitzpunkte, in einer misslichen politischen, wirtschaftlichen und finanziel-
len Situation sei Deutschland, selbst wenn es Polen besiegen sollte, dem
Untergang geweiht. Es wiirde Ruménien nicht zwingen kénnen, so glaubte
Gafencu annehmen zu diirfen, seine Gewinne von 1919 herauszugeben:
Bessarabien den Russen, die Dobrudscha den Bulgaren, Transsylvanien
(Siebenbiirgen) den Ungaren, die Bukowina den Deutschen. Von der Herr-
schaft der Nationalsozialisten sei weniger ein Verlust an Territorien als an
politischer Unabhéngigkeit zu befiirchten®.

Aus einer Unterredung mit dem Ministerprisidenten glaubte de Weck
schliessen zu miissen, Ruminien werde einem Hilfsgesuch des mit ihm ver-
biindeten Polen nur unter zwei Bedingungen Folge leisten, wenn erstens
eine ruménische Hilfe den Polen militdrisch niitzlich sein konne und zwei-
tens die westlichen Verbiindeten einen wirksamen Beitrag zur gemeinsamen
Aktion leisteten. Alles hinge von den Umstinden ab: «Wir kdnnen Polen
nur retten, wenn dieser Staat noch existiert und wenn man uns hilft, uns
selber zu retten'®.» Von den aus Polen gefliichteten Schweizern vernahm de
Weck, wie ausserordentlich schnell die vom Wetter begiinstigte deutsche
Invasion erfolgt sei. Die deutsche Luftwaffe terrorisiere die Zivilbevolke-
rung, indem sie die Fliichtenden auf den iiberfiillten Strassen und die Bau-
ern auf den Feldern bombardiere. Zu Beginn der Feindseligkeiten seien
5500 deutsche Flugmaschinen bloss 1500 polnischen gegeniibergestanden,
wovon Polen schon in den Anfangskimpfen zwei Drittel verloren habe!!.
Unter den aus Polen gefliichteten Diplomaten befand sich auch der Schwei-
zer Gesandte Henri Fr. Martin'2. Seine Schilderung des iiberraschenden
russischen Einfalls veranlasste de Weck zum Bericht an Motta: «Cette ruée
de Cosaques sur le territoire d’une nation agonisante est 4 coup sfir un des
spectacles les plus répugnants auxquels ait assisté notre planéte depuis
qu’elle se targue d’étre civilsée.» Ein Pole dusserte die Ansicht, das Schicksal
seines Vaterlandes sei in dem Augenblick besiegelt gewesen, als Oberst

9 De Weck an Motta, Bukarest, 19. September 1939, Politischer Bericht Nr. 19.
10 De Weck an Motta, Bukarest, 16. September 1939, Politischer Bericht Nr. 22.
11 De Weck an Motta, Bukarest, 12. September 1939, Politischer Bericht Nr. 20.
12 Henri Francois Martin, schweizerischer Gesandter in Warschau 1938-1940.
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Beck!3 den Vorschlag Hitlers, sich mit ihm gegen die Sowjets zu verbiinden,
zuriickgewiesen habe: «Da wir nicht mit Berlin gegen Moskau marschieren
wollten, hidtten wir uns mit Stalin gegen Hitler verbiinden sollen.»'*

Auf die Frage nach den Ursachen des polnischen Zusammenbruchs, die
de Weck an den fritheren polnischen Aussenminister Zaleski's richtete, ant-
wortete dieser mit einer Anklagerede gegen seinen Nachfolger, den Ober-
sten Beck: Dessen ganze Politik bis in die jiingste Zeit hinein erklire sich aus
personlicher Rankiine gegen gewisse Lander und Personen, aus seiner Vor-
liebe fir autoritire Systeme und seinem Abscheu vor demokratischen
Staatsformen. Die internationale Stellung Polens beruhe auf den Vertrigen
von 1919, dem Volkerbund, dem franzosischen Biindnis und den freund-
schaftlichen Beziehungen zur Kleinen Entente. Statt diese Position zu vertei-
digen, habe Beck alles unternommen, sie zu ruinieren. Er habe sich das Bild
eines mit Deutschland gemeinsam zu unternehmenden Feldzuges gegen den
Bolschewismus durch seinen Jagdgenossen Goring!¢ vorgaukeln lassen, wo-
durch Polen einen Ausgang nach dem Schwarzen Meer erhalten werde. Als
Beck dem deutschen Fiihrer diese Perspektiven eroffnete, habe Hitler frostig
erklirt, davon seinie die Rede gewesen, und habe vielmehr von Beck Danzig
sowie den Korridor gefordert. Zaleski erwihnte, es gebe Polen, die behaup-
teten, sie seien von England in den Krieg gerissen worden, das sie nun von
Deutschland erwiirgen lasse. In Wirklichkeit kénnten sich die Englinder
dariiber beklagen, dass sie von Beck getiuscht worden seien. Dieser habe die
britische Garantie nur sehr widerwillig angenommen, unter dem unwider-
stehlichen Druck der 6ffentlichen Meinung. Schon im Mirz hitte sich eine
polnische Delegation nach London begeben sollen, um iiber eine Militér-
konvention zu verhandeln, um Kriegsmaterial zu kaufen und Kredite zu
erhandeln. Diese Delegation habe Beck unter nichtigen Vorwénden zuriick-
gehalten. Thm gegeniiber, der aus Polen entwichen sei, wiahrend die helden-
haften Verteidiger Warschaus weiter kimpften, empfinde man allgemein
nur schmerzliches Staunen und tiefe Verachtung?!’.

Die Ermordung des ruminischen Regierungsprisidenten Calinescu
(21. September 1939) durch Mitglieder der «Eisernen Garde» — «secte bar-
bare», wie sie de Weck nannte — sei das Werk einer weitverzweigten Ver-
schworung, deren Fiden ins Ausland fithrten, dhnlich wie bei der Ermor-

13 Oberst Jozef Beck (1894-1944), polnischer Aussenminister 1926-1932.

14 De Weck an Motta, Bukarest, 12. und 16. September 1939, Politische Berichte Nr. 20 und 22.

15 August Zaleski (1883-1972), polnischer Aussenminister 1926-1932.

16 Hermann Géring (1893-1946), Oberbefehlshaber der deutschen Luftflotte 1935-1945.

17 De Weck an Motta, Bukarest, 19. September 1939, Politischer Bericht Nr. 24. — Dem nach
Ruminien gefliichteten polnischen Staatsprisidenten habe die ruméinische Regierung jede
politische Titigkeit verboten, meldete de Weck. «Hitte er sich beeilt und Ruménien durch-
quert», sagte ein englischer Diplomat, «so hétten wir ihn in Constanza auf ein britisches
Schiff aufnehmen konnen, bevor die Deutschen gegen seine mogliche Ausreise protestier-
tenw. ¢
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dung des dsterreichischen Kanzlers Dollfuss. Seit langem schon hitten sich
die Deutschen bemiiht, Calinescu von der Macht zu vertreiben. Seine Er-
mordung hitte das Zeichen des Aufstandes sein sollen fir die deutsche
Bevolkerung der Bukowina, die aber dem Ruf nicht folgte, weil die russi-
schen Truppen an der Grenze standen. So paradox es klingen mége: Die
roten Horden an der Grenze der Bukowina hitten das Donaukénigreich vor
der Invasion durch die Deutschen gerettet. Die Zukunft Ruminiens hange
davon ab, welche Richtung der Konig, seines besten Ratgebers beraubt, nun
der Politik seines Reiches geben werde!3.

Immer wieder schwirrten Geriichte umher, Deutschland habe fiir den Fall
eines russischen Angriffs den Ruménen Hilfe zugesagt. Hieriiber von de
Weck angesprochen, erklirte der Aussenminister, Deutschland habe nie
eine direkte oder indirekte Unterstiitzung in Aussicht gestellt. Als es sich
noch als Feind des Bolschewismus verstand, habe es Ruminien oft vor
Russland gewarnt. Jetzt beschriankten sich die Deutschen darauf, den Ru-
ménen zu versichern, dass die Russen keine feindlichen Absichten gegen sie
hegten. Seit dem Abschluss des Vertrags von Ankara zwischen der Tiirkei,
England und Frankreich, der die Offenhaltung der Meerengen garantiere,
fuhle sich Ruménien sicherer, da es im Fall eines russichen Angriffs auf die
Unterstiitzung durch die Westméchte zihle!®.

Immer deutlicher stieg am politischen Horizont Ruminiens die deutsche
Gefahr auf und in Zusammenhang damit das Minorititenproblem. Man
wusste allgemein, dass Deutschland die Riickkehr der Volksgenossen in
Transsylvanien, im Banat und in der Bukowina ins Deutsche Reich betrieb.
Es war eine der grossen Sorgen Calinescus gewesen, den Beschwerden der
Minoritéten zuvorzukommen, indem er ihnen ein sehr liberales Statut gab
und sie damit weitgehend beruhigte??. Aber die fortbestehende Gefahr einer
gewaltsamen Verpflanzung storte die Ruhe. Laut Aussage de Wecks brenn-
ten die «Schwaben» des Banats gar nicht danach, in andere Gegenden,
vielleicht in weniger fruchtbare, verpflanzt zu werden2!. Und Ahnliches lasse
sich von den «Sachsen» Transsylvaniens sagen. Die gegenwirtige Politik von
Bukarest gebe ja den Minorititen weitgehend Befriedigung. Der schweizeri-
sche Konsularagent behauptete, nur junge Leute, die nichts zu verlieren
hitten, hofften auf Deutschland?2.

Sehr aufschlussreich war ein Gesprich, das de Weck mit dem neuen
Regierungschef Georg Tatarescu?? fithrte. Dieser erklirte: Alle freien Vol-
ker, die neutralen und die kriegfithrenden, sollten, wenigstens in geistiger

18 De Weck an Motta, Bukarest, 23. September 1939, Politischer Bericht Nr. 26.

19 De Weck an Motta, Bukarest, 22. Oktober 1939, Politischer Bericht Nr. 35.

20 De Weck an Motta, Bukarest, 22. Oktober 1939, Politischer Bericht Nr. 35.

21 De Weck an Motta, Bukarest, 9. November 1939, Politischer Bericht Nt. 39.

22 De Weck an Motta, Bukarest, 17. November 1939, Politischer Bericht Nr. 41.

23 Gheorge Tatarescu (1886—1961), ruménischer Ministerprasident 1934-1937, Aussenminister
1938, 1945-1947.
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Hinsicht, zwei Feinde bekdmpfen, deren Allianz fiir alle eine tédliche Ge-
fahr bedeutet: den Geist der Aggression und den Bolschewismus. Hitler
habe die Tyrannis und den asiatischen Imperialismus in Mitteleuropa einge-
fuhrt — ein unverzeihlicher Fehler, wofithr man ihn bestrafen miisse. Die
Westmichte sollten endlich ihre Aufgabe erkennen: sowohl die Sowjetunion
als auch das Dritte Reich bekdmpfen: «Wir Ruméinen tragen gar keine
Verantwortung am Ausbruch des Krieges. Wir sind neutral und gedenken es
zu bleiben, solange man unsere Unabhéngigkeit und unsere territoriale Inte-
gritdt achtet. Keine Drohung wird uns dahin bringen, einen Fingerbreit
dessen preiszugeben, was uns gehort. Im iibrigen mache ich mir keine Illu-
sionen; wenn die Roten uns angreifen, werden die Deutschen ihnen helfen.
Der Diktator in Berlin wird seinem Gevatter in Moskau nicht die ganze
Beute iiberlassen. In einer solchen Konjunktur wissen wir, was unser wartet.
Nur eine grosse antirussische Koalition konnte uns dieses Los ersparen.
Gewisse Anzeichen erlauben uns zu hoffen, dass sich eine solche Koalition
vorbereitet. Aber man darf keine Zeit verlieren.»

Als de Weck den Regierungschef fragte, welche Politik er in der Frage der
Revandikationen, die nicht Bessarabien und die Bukowina betriafen, zu be-
folgen gedenke, antwortete Tatarescu: « Wir sind entschlossen, unter Dro-
hung tiberhaupt keine Grenzbereinigungen zu diskutieren. Nach dem Krieg
aber wiren wir unter Umstinden bereit, einen gewissen Bevolkerungsaus-
tausch vorzunehmen. Wenn es zum Beispiel ungerecht sein soll, zahlreiche
Ungaren von ihren Rassebriidern zu trennen, wire es ebenso ungerecht, die
doppelte Zahl von Ruminen den Ungaren auszuliefern. Die Ruménen sind
nicht daran schuld, dass so viel Magyaren zerstreut auf der Erde wohnen.»
De Weck fand, Tatarescu habe durch seine Téatigkeit in der Diplomatie viel
an Horizontweite gewonnen. Als Regierungschef von 1934-37 habe er sich
nur mit Fragen der Innenpolitik und der Wahltaktik beschiftigt. Jetzt be-
kunde er vertieftes Verstindnis fiir die Aussenpolitik und sei um das Schick-
sal Europas besorgt24.

Eine Rede des italienischen Aussenministers Ciano?* von Mitte Dezem-
ber wirkte in Bukarest wie eine kalte Dusche. Man hatte erwartet, er werde
darin Russland vor einem Angriff auf Ruminien warnen, was aber vollstin-
dig unterblieb. Um die iible Wirkung dieser Rede zu korrigieren, erinnerte
ein Communiqué der Agentur Stefani daran, dass Italien den Kommunis-
mus in Spanien bekdmpft habe und damit bestrebt gewesen sei, ihn aus dem
westlichen Mittelmeer zu vertreiben; aus den gleichen Griitnden werde Ita-
lien die Ordnung und den Frieden im Donaubecken und im Balkan verteidi-
gen. Das schuf eine vertrauensvolle Stimmung zwischen Ruménien und
Italien, so dass sie miteinander neue Handelsabkommen schlossen?6.

24 De Weck an Motta, Bukarest, 19. Dezember 1939, Politischer Bericht Nr. 50.
25 Galeazzo Ciano (1903-1944), italienischer Aussenminister 1936-1943.
26 De Weck an Motta, Bukarest, 19. Dezember 1939, Politischer Bericht Nr. 51. — Italien wolle
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Wirtschaftsfragen bildeten auch den Kern des Verhiltnisses zu Deutsch-
land, besonders die Belieferung des Dritten Reiches mit fliissigen Brennstof-
fen. Wihrend der ersten acht Monate des Jahres 1939 hatte das Monatsmit-
tel der ruménischen Lieferungen 117231 Tonnen Brennstoff betragen, wo-
von 37369 auf dem Seeweg und 47 362 auf der Donau transportiert worden
waren. Da seit dem September der Meertransport ausfiel, sank das Monats-
mittel im November auf 85842 und erreichte den Friedensdurchschnitt bei
weitem nicht mehr; und dabei stellten diese Lieferungen fiir Deutschland
eine Lebensfrage dar?’.

Durch den tiirkischen Botschafter erfuhr de Weck von den Bemiihungen
Ankaras und Bukarests, die lose Balkan-Entente in einen festen Balkan-
Block des Friedens umzuwandeln. Bulgarien und Ungarn seien — so de Weck
— fiir diesen Plan noch nicht reif; dagegen hétten Jugoslawien und Griechen-
land dem Programm zugestimmt, im einzelnen jedoch mit Vorbehalten, die
das Funktionieren des Paktes unmoglich machten. In Bulgarien habe man
noch nicht begriffen, dass, wenn man nicht von den Grossmichten einer
nach dem andern verschlungen werden wolle, man zur schweizerischen De-
vise stehen miisse: «Einer fiir alle, alle fiir einen.»?28

In bezug auf die von Russland drohende Gefahr wurde die ruménische
Offentlichkeit zwischen Optimismus und Pessimismus hin- und hergewor-
fen. Der erfolgreiche finnische Verteidigungskrieg flosste vielen Ruminen
Vertrauen ein. Finige meinten, die russischen Machthaber wiirden doch
gewiss nicht so unsinnig sein, nach den Schlappen, die sie in Finnland erlit-
ten hétten, einen verlustreichen Krieg zu beginnen. Andere waren nicht so
zuversichtlich: Stalin konnte sehr wohl in Bessarabien Trost suchen fiir seine
Niederlagen in Finnland. In diesem Auf und Ab der Stimmungen gab ein
Wort Carlos II., der bei seinen Truppen an der ungarischen Grenze Weih-
nachten feierte, Zuversicht: «Bessarabien war unser, gehort uns und wird
stets ruménischer Boden bleiben.» Aber immer stirker schwoll die rumini-
sche Opposition gegen das vom Konig inaugurierte autoritire Regiment an.
Ein ruminischer Gelehrter fragte de Weck: «Will man uns mit fremden
Ideologien gegen die Russen verteidigen? Wir wollen weder mit Berlin noch
mit Moskau etwas zu schaffen haben. Die Alliierten sollten sich beeilen und
aus dieser Volksstimmung Nutzen ziehen.» «Indem sie Thre Neutralitit ver-
letzen?» «Warum nicht, wenn sie uns die Freiheit verschaffen? Ich sihe
lieber, dass sie der russischen Invasion zuvorkdmen als dass sie untitig auf
sie warten.»?2® ,

Der Petrolkrieg riickte immer mehr in den Mittelpunkt der ruménischen

nicht die Verantwortung fiir die unstete ruménische Politik itbernehmen: «Il est donc fort com-
préhensible que I'Italie ne veuille pas jouer le r6le de la mére poule couvant des ceufs'de cane.»
27 De Weck an Motta, Bukarest, 22. Dezember 1939, Politischer Bericht Nr. 53.
28 De Weck an Motta, Bukarest, 8. Januar 1940, Politischer Bericht Nr. 1.
29 De Weck an Motta, Bukarest, 13. Januar 1940, Politischer Bericht Nr. 2.
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Politik. Am Abkommen vom 23. Mirz 1939 hatte sich Ruménien verpflich-
tet, 25% seines Totalertrags nach Deutschland zu liefern. Aber der infolge
‘des Krieges anhaltende Preisansteig und der Riickgang der Lieferung
weckte in den Deutschen den Verdacht, dass sie gegeniiber ihren Konkur-
renten den kiirzeren zdgen. Der aus Berlin zuriickgekehrte deutsche Ge-
sandte brachte zwar gegen Ende des Jahres ein Abkommen zustande, wo-
nach Deutschland pro Monat 130000 Tonnen fliissigen Brennstoff erhalten
sollte; aber Ruménien konnte dieser Verpflichtung wegen des stidndigen
Riickgangs der Erddlgewinnung nicht nachkommen. Die Lésung des Petrol-
problems gestaltete sich aus folgenden Griinden stets schwieriger: Es war
unmdglich, die Produktion zu vermehren, und was produziert wurde, musste
vor allem der nationalen Verteidigung dienen. Wiahrend Deutschland seine
Forderungen steigerte, meldeten die Alliierten, denen die grossen Erddlge-
-sellschaften den Vorzug gaben, ihre Gegenforderungen an. Und schliesslich
waren noch allerhand Imponderabilien wirksam?3°.

~ Immer rascher niherte sich neben der russischen die deutsche Gefahr.
Zwar standen die Armeen des Dritten Reiches noch nicht an der ruméni-
schen Grenze. Deutschland arbeitete zun4chst mit der Methode der friedli-
chen Durchdringung, mit Propaganda, Spionage, Desorganisation und Sa- -
botage, wie es ja anderwirts auch schon so vorgegangen war. Das schien
alles um so bedrohlicher, als den Ruménen nicht gelungen war, die Ungaren
und Bulgaren zu einem festen Balkan-Block zu vereinigen. Ob man denn
nicht noch mehr Balkan-Staaten zu einer erweiterten Foderation zusam-
‘menbringen konnte, fragte de Weck den ruminischen Aussenminister. Die-
ser gestand: «Es wire sehr schwierig, die Griechen zu bewegen, sich fiir uns
mit den Russen zu schlagen3!.

Als Tatarescu Ende Januar 1940 dem Schweizer Gesandten wieder von
der imminenten russischen Gefahr sprach, fragte dieser, ob denn Deutsch-
land seine russischen Freunde nicht davon abhalten werde, in ein Land
‘einzudringen, von dem es mit Nahrungsmitteln und Brennstoff versorgt
werde? Da antwortete der Regierungschef: «Wir diirfen uns nur auf uns
selber verlassen. Wir werden unsere Pflicht tun. Zwei Einfallstore erlauben
der asiatischen Barbarei, sich auf die europdische Zivilisation zu stiirzen.
Finnland verteidigt das Tor im Norden; wir werden das andere zu verteidi-
gen wissen.» Und dann fiigte er energisch hinzu, er werde die Petrolproduk-
tion steigern: «Ich werde zehn Millionen Tonnen verlangen. Wenn die aus-
lindischen Gesellschaften, die unsere Petrolfelder ausbeuten, mir das ge-
wilnschte Quantum nicht liefern, werde ich sie davonjagen und durch Solda-
ten ersetzen.» De Weck fragte sich skeptisch, ob dieses Programm iiberhaupt
realisierbar sei?2,

30 De Weck an Baumann, Bukarest, 26. Januar 1840, Politischer Bericht Nr. 4.
31 De Weck an Baumann, Bukarest, 27. Januar 1940, Politischer Bericht Nr. 5.
32 De Weck an Baumann, Bukarest, 31. Januar 1940, Politischer Bericht Nr. 6.
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Es fiel dem Schweizer Gesandten auf, dass im Schlusscommuniqué der
Belgrader Konferenz, die Anfang Februar 1940 stattgefunden hatte, die vier
Michte des Balkan-Paktes, Griechenland, Ruminien, Jugoslawien und die
Tiirkei, zwar erkldrten, ausserhalb des gegenwirtigen Konfliktes bleiben zu
wollen, das Wort Neutralitit jedoch nicht verwendeten. Neutralitit bedeu-
tete fir sie also keine Doktrin, sondern bloss eine momentane Haltung, die
bei Verdnderungen der Umwelt vermutlich wieder @ndern konnte. Die Kon-

ferenzmichte bekriftigten einander, iiber ihre Unabhingigkeit und territo-
riale Integritit wachen und zu diesem Zweck vereint bleiben zu wollen. Das
war keine Neutralitit, sondern eine Nicht-Kriegfiihrung. Es war anzuneh-
men, dass Hitler, der die «kleinen Balkan-Staaten» verachtete, sie nur so
lange schonen werde, als sie ihn mit Nahrungsmitteln und Treibstoffen
versorgten33.

Wie in jedem Lande, das an einer kriegerischen Auseinandersetzung nicht
teilnimmt, bekdmpften sich auch in Ruménien die kriegfithrenden Michte.
Der franzosische Einfluss war in der geistigen Elite Ruméniens vorherr-
schend, weshalb sie den Sieg der Alliierten wiinschte. «Wenn jemand Thnen
etwas anderes sagt, ist er dafiir bezahlt», bekam de Weck zu horen. Man
hatte frither die Passivitit der franzosischen Botschaft inbezug auf die Pro-
paganda beklagt. Jetzt aber schickte Frankreich politische Missionare, deren
Wirkung um so stirker war, als sie sich auf das kulturelle Gebiet beschrink-
ten. So hatte ein Mitglied der Comédie Frangaise mit der Rezitation klug
ausgewdhlter Fabeln von La Fontaine, die leicht auf die gegenwirtige Lage
bezogen werden konnten, ungeheuren Erfolg erzielt. Das Dritte Reich dage-
gen verwendete eine andere Methode der Beeinflussung des breiten ruméni-
schen Publikums. Es veranstaltete nicht nur eine Unmenge von Manifesta-
tionen: Konzerte, Theaterauffithrungen, Kunstausstellungen usw., sondern
der deutsche Gesandte protestierte mindestens einmal pro Tag gegen ir-
gendjemanden oder irgendetwas. Alle Vorwinde waren fiir ihn gut genug:
Warum erlaube die Regierung von Bukarest dem ehemaligen Prisidenten
Polens Moscicki?4, nach der Schweiz zu verreisen? Warum zeigten die Kine-
matographen mehr amerikanische und franzésische Filme als deutsche?
Warum publiziere diese oder jene Zeitung die Informationen aus London
und Paris in grosseren Lettern als Meldungen aus deutschen Quellen? Es sei
nicht zu dulden, dass das Ruminische Rote Kreuz eine Musikveranstaltung
prasidiere, deren Erlds den polnischen Fliichtlingen in Ruméinien zufliesse.
Wie komme es, dass das offizielle Radio Meldungen an die Schiffe aus-
strahle, was einer durch die Alliierten ausgeiibten maritimen Tyrannei gleich-
komme? Diese unaufhorlichen Reklamationen stellten die Geduld der Regie-
renden auf eine harte Probe und wirkten auf das Publikum zermiirbend3s.
33 De Weck an Baumann, Bukarest, 9. Februar 1940, Politischer Bericht Nr. 8.

34 Ignacy Moscicki (1867-1946), polnischer Staatsprisident 1926-1939.
35 De Weck an Baumann, Bukarest, 24. Februar 1940, Politischer Bericht Nr. 10.
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In Bukarest verfolgte man geradezu mit Herzklopfen den Ablauf des
finnischen Dramas. Tatarescu sagte zu de Weck, er befiirchte, dass Deutsch-
land in Helsinki interveniere und dort einen Frieden zwischen Finnland und
Russland diktiere; das wiirde der Sowjetunion erlauben, sich auf Bessara-
bien zu stiirzen. Der bald darauf zustande gekommene Friede von Moskau,
den man den heroischen Finnen aufzwang, erfiillte die Ruménen mit ban-
gen Ahnungen?3®,

Inzwischen steigerte Deutschland seine Forderungen und schreckte
schliesslich auch nicht vor einem brutalen Eingriff in die Innenpolitik Ru-
mainiens zuriick. Niemand zweifelte daran, dass Deutschlands Hand den
Schritt der Regierung lenke, als sie am 15. Mérz verkiindete, sie habe eine
Abordnung ehemaliger Mitglieder der Eisernen Garde empfangen, die ihr
eine Loyalitdtsdeklaration iiberreicht hitten. Wie solle man sich erkliren,
fragte de Weck, dass der Konig seine Minister erméchtige, mit Mdnnern das
Gesprich zu suchen, deren Kameraden und Briider er noch vor sechs Mona-
ten wie tolle Hunde habe erschlagen lassen? Offenbar habe die kiirzlich
erfolgte Freilassung der gefangen gehaltenen Gardisten nicht geniigt, um
die Lage zu entspannen. Die von 295 Minnern unterzeichnete Ergeben-
heitsadresse rechne zweifellos mit einer Gegenleistung, und was die Regie-
rung als Versdhnung bezeichne, sei im Grunde genommen eine Kapitula-
tion. Sie werde zu einer Schwichung nach innen und aussen fithren, progno-
stizierte de Weck; das werde Deutschland ermutigen, noch mehr zu verlan-
gen. Die Deutschen setzten tatsdchlich ihre Politik der Einschiichterung
schamlos fort. So lud die Deutsche Gesandtschaft zu einer Filmvorfithrung
ein iiber «die gewaltigen Leistungen der deutschen Truppen und die vollige
Vernichtung der polnischen Armee»; der Film sei «eine wahrheitsgemésse
und durch Bilddokumente belegte Darstellung des wirklichen Kriegsver-
laufs37». Gafencu, seine Mitarbeiter und zahlreiche Behdrdenmitglieder, die
eingeladen worden seien, boykottierten die Auffithrung. Der Aussenmini-
ster erzihlte dem Schweizer Gesandten, er habe in einem Schreiben den
deutschen Gesandten darauf aufmerksam gemacht, dass eine so polenfeind-
liche Manifestation in der Hauptstadt eines Landes, das mit dem ungliick-
lichen Polen verbiindet gewesen sei und eine grosse Anzahl polnischer
Fliichtlinge aufgenommen habe, von der ruménischen Regierung nicht ge-
billigt werden konne. Warum, so fragte sich de Weck, gebe Ruménien den
Drohungen des Dritten Reiches nach? Zweifellos, weil es sich schwach fithle
gegeniiber einem Deutschland, das die Slowakei beherrsche und alle Zu-
fahrtsstrassen zur Bukowina kontrolliere, und angesichts des russischen Rei-
ches, das sich soeben die finnischen Schwierigkeiten vom Hals geschafft
habe. Die ruménische Regierung treibe ein gefihrliches Doppelspiel, das sie
bald vor das schreckliche Dilemma stellen werde: entweder in den offenen

36 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 8. Mirz 1940, Politischer Bericht Nr. 11.
37 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 16. Mirz 1940, Politischer Bericht Nr. 12.
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Kampf gegen Deutschland einzutreten oder in neue Kapitulationen einzu-
willigen. Jetzt habe der Regierungsprésident durch das Radio eine Erkli-
rung verbreiten lassen, die auf das Leitmotiv gestimmt sei: « Wir wollen den
Frieden, aber unter der Voraussetzung, dass unsere Rechte respektiert wer-
den; zur Verteidigung unseres Bodens sind wir zu allen Opfern bereit.»
Diese ganze Rhetorik, schrieb de Weck, dndere nichts daran, dass das vor
sechs Monaten unternommene Werk des nationalen Aufbaus in Triimmern
liege; die ganze Entwicklung konne leicht dazu fiithren, den Thron ins Wan-
ken zu bringen?3s.

Natiirlich wurde offiziell jede Einwirkung des Auslandes in der Angele-
genheit der Eisernen Garde in Abrede gestellt. Gafencu erklirte dem
Schweizer Gesandten: « Wir konnten nicht auf unabsehbare Zeit mehrere
hundert Verdéchtige in den Konzentrationslagern gefangen halten. Man
musste ihnen Gelegenheit geben, in den Gesellschaftskorper zuriickzukeh-
ren. Wir gedenken keineswegs, den Feinden des Thrones, diesen Terroristen
und Verritern, ihre Siinden zu vergeben. Unsere Verzeihung gew#dhren wir
nur denjenigen, die keine Verbrechen begangen haben. Die Legionire stell-
ten keine Bedingungen; sondern einige von ihnen haben die Rettungshand,
die wir ihnen entgegenstreckten, ergriffen. Wir werden sie iiberwachen;
wenn sie ihr Versprechen halten, werden sie, wie die andern Biirger, an der
Verteidigung des Vaterlandes teilnehmen kénnen.» Aber diese Erklirungen
des Aussenministers iberzeugten de Weck nicht recht; denn die Sprache der
deutschen Presse und die Haltung der Nationalsozialisten in Bukarest lies-
sen ihn daran zweifeln, dass Hitler der ganzen Angelegenheit ferngeblieben
se1. Gafencu wich bestimmten Fragen aus, woraus de Weck schloss, dass die
«Versohnung» zwischen der Krone und der Eisernen Garde einen komple-
xeren Hintergrund habe, als man offiziell wahrhaben wollte. Der Aussenmi-
nister hatte weder bestétigt noch geleugnet, dass die nach Deutschland ge-
flichteten Legionére in ihre Heimat zuriickkehren wiirden3®.

Ruménien wolle auch auf wirtschaftlichem Gebiet seine Neutralitit und
seine volle Unabhéngigkeit wahren, versicherte Gafencu. In Friedenszeiten
habe es dazu beigetragen, mit seinem Aussenhandel die Beziechungen zwi-
schen den Volkern enger zu gestalten. Jetzt wolle man nicht mit ruménischen
Waren den Kriegszielen irgendeiner Macht dienen, sondern im Gegenteil
die ruménischen Giiter nutzbringend fiir die Starkung der nationalen Ver-
teidigung verwenden. Der Aussenhandel sei durch Regierungserlasse gere-
gelt worden, die den Zweck verfolgten, normale Wirtschaftsbeziehungen mit
allen Landern aufrecht zu erhalten, und zudem die Moglichkeit schiifen,
Rohstoffe zu erwerben fiir die Ausriistung der Armee. Die deutsch-rumini-
schen Wirtschaftsverhandlungen gingen langsam vonstatten, wiirden aber
in freundlichem Ton gefithrt; das bestitigten dem Schweizer Gesandten

38 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 18. Mirz 1940, Politischer Bericht Nr. 13.
39 De Weck an Pilez-Golaz, Bukarest, 20. Mirz 1940, Politischer Bericht Nr. 14.
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sowohl Deutsche als auch Ruminen. Nicht zuletzt sei dies das Verdienst des
auch in Bern wohlbekannten Delegationsleiters Dr. Clodius. Er wurde vom
Biirgermeister Wiens, Dr. Neubacher, unterstiitzt; man hatte ihn der Ge-
sandtschaft als Chef der Wirtschaftsabteilung zugeteilt; in den Verhandlun-
gen verband er dsterreichischen Charme mit zdher Entschlossenheit.

Eine Rede Molotows vom 29. Mirz 1940, worin er ausfiihrte, Russland
habe mit Ruminien keinen Nichtangriffspakt abgeschlossen, beunruhigte
die rumanische Offentlichkeit in hohem Masse. Das kam den Deutschen
sehr gelegen: Ruménien sei wieder einmal daran erinnert worden, dass es
unbedingt realpolitisch handeln und sich nicht einer gefithlsméssigen Politik
hingeben solle*®. Noch schreckhafter wirkte der Angriff Deutschlands auf
Dinemark und Norwegen. Von jetzt an diktiere die Angst — eine schlechte
Ratgeberin — die Handlungen des ruménischen Kabinetts, schrieb de Weck.
Angst habe zur «Aussdhnung» mit der Eisernen Garde gefiihrt, und Angst
lasse die stets aufdringlicher sich gebdrdende «Pénétration pacifique» ge-
withren. Anzeichen von Regierungsschwiche stellte de Weck allerorten fest:
Das Minorititenstatut erlaube es gewissen nach dem Fithrerprinzip organi-
sierten Gruppen, Staaten im Staate zu bilden. Die sogenannte Aussdhnung
mit den Legioniren habe einem weiteren trojanischen Pferd Einlass ge-
wihrt. Die staatliche Aufsicht iiber die Donau-Schiffahrt lasse nach, so dass
fremde Staaten Waffen und Sprengkorper nach Ruminien einfithren kénn-
ten. Ausgedehnte Wilder wiirden deutschen Gesellschaften zur Ausbeutung
wihrend dreissig Jahren iiberlassen, und die grossen Erd6lgesellschaften
wiirden angewiesen, den Wiinschen Deutschlands entgegenzukommen; so
seien die Lieferungen ans Dritte Reich im Mérz 1940 auf 41646 Tonnen
gestiegen. Deutschland bediene sich der russischen Drohungen zur Terrori-
sierung Ruméniens?!.

Mit Sorge verfolgte de Weck die nervose Schaukelpolitik des Konigs.
Nachdem dieser die Eiserne Garde zu Gnaden aufgenommen hatte, berief
er einen Vertreter der alten Nationalpartei in den Kronrat und schliesslich
noch Victor Antonescu4?. De Weck schrieb an Pilet, wobei er wohl an die
Schweiz dachte: «Dans I’attirail politique d’un pays neutre, la balance est
sans doute un instrument indispensable, mais il court certains risques a lui
imprimer de trop brusques oscillations.» Der Zensur zum Trotz durfte das
Blatt «Paris soir» ungehemmt nationalsozialistische Propaganda treiben,
was gegen die offizielle Aquilibriumspolitik verstiess*.

Am 10. Mai, als sich de Weck gerade zur ruménischen Nationalfeier
begeben wollte, erfuhr er vom deutschen Einfall in Holland, Belgien und

40 Geschiiftstriger Zuber an Pilet-Golaz, Bukarest, 5. April 1940, Politischer Bericht Nr. 15.

41 De Weck an Pilet, Bukarest, 18. April 1940, Politischer Bericht Nr. 19.

42 Victor Antonescu (1871-1947), ruménischer Aussenminister 1936-1937, Nationalliberaler
Politiker.

43 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 19. April 1940, Politischer Bericht Nr. 20.
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Luxemburg. Allgemein hielt man dafiir, das sei das Vorspiel der Invasion
Ruméniens. Presse und Radio wiesen in grosser Aufmachung auf die gestei-
gerten Verteidigungsmassnahmen der Schweiz hin44. Geriichte iiber An-
griffe auf sie liefen um. Der Regierungsprisident sagte zu de Weck: Rumi-
nien sei wie die Schweiz entschlossen, sich gegen jeden Angriff, woher er
auch kommen mége, zu verteidigens. Der Minister fir Aussenwirtschaft
vertraute dem Schweizer Gesandten an, die jiingsten militirischen Erfolge
Deutschlands hitten einen verschirften deutschen Druck auf die ruméni-
sche Regierung zur Folge. Das Dritte Reich werfe ihr unneutrales Verhalten
vor, weil der Handelsaustausch mit Grossbritannien in den letzten Monaten
gestiegen sei, wihrend die Erdéllieferungen ans Dritte Reich nachgelassen
hétten. ‘

Trotz allem: Das ruméinische Kabinett hatte noch nicht darauf verzichtet,
sich zu verteidigen. Es traf Massnahmen gegen die Fiinfte Kolonne, die noch
nie so aktiv gewesen war. Alle Auslinder, die nicht im Besitze eines giiltigen
Arbeitsausweises waren, mussten das Land verlassen. Das werde, sagte der
Aussenminister zu de Weck, einige Tausend sogenannter deutscher Touri-
sten treffen. Ferner wurden neue Militarkrifte aufgeboten. In Ploesti, wo
sich grosse Olraffinerien befanden, beschlagnahmte man Wagenladungen
von deutschen Waffen und deutscher Munition. Spione, die verhaftet wur-
den, wagte man allerdings aus Angst vor deutschen Repressalien nicht zu
erschiessen*. Natiirlich gaben die Anhinger Deutschlands vor, im national-
ruménischen Interesse zu handeln: das Dritte Reich werde siegen, die natio-
nalsozialistische Ideologie werde in ganz Europa triumphieren, Ruminien
miisse sich beeilen, um den Anschluss nicht zu verpassen. Deshalb sollten
sich die nationalsozialistischen Studenten «einsatzbereit halten»*7.

Ein weithin sichtbares, durch die Deutschen erzwungenes Opfer war der
Sturz Gafencus, dessen Weggang aus dem Atussenministerium de Weck tief
bedauerte. Offenbar sei der Kénig gesonnen, den Deutschen alle Konzessio-
nen zu machen, die sich nur irgendwie mit der Wiirde und Unabhéngigkeit
des Landes vereinbaren liessen. Zwar wolle man sich immer noch verteidi-
gen. Aber man habe iiber die Fabel von der starren Fiche und dem biegsa-
men Rosentrauch nachgedacht. Der Nachfolger Gafencus, Gigurtus, werde
ebenfalls eine Politik der Neutralitit vertreten, sich jedoch nachgiebiger
zeigen; er sei in Deutschland gebildet worden und antisemitisch gesinnt.
Gafencu vertraute de Weck an: «Ein Personenwechsel dringte sich auf. Ich
zog es vor zu gehen und mich fiir die Zukunft aufzusparen.» Mit dem Wech-

44 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 15. Mai 1940, Politischer Bericht Nr. 24.

45 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 11. Mai 1940, Politischer Bericht Nr, 22.

46 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 28. Mai 1940, Politischer Bericht Nr. 26.

47 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 29. Mai 1940, Politischer Bericht Nrt. 27.
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sel im Aussenministerium verstirkte sich die Stellung der Deutschen in
Bukarest; Hitler hatte seine Freunde bis in die unmittelbare Umgebung des
Konigs*.

Je grossere Fortschritte die deutschen Waffen in Frankreich machten,
desto rascher vollzog sich die moralische Kapitulation Ruméniens. Tata-
rescu reichte seine Demission ein, aber der Konig nahm sie nicht an, vermut-
lich weil er iiber die einzuschlagende Politik noch nicht im klaren war.
De Weck erwartete einen wiisten antisemitischen Feldzug, der das Volk von
der ihm aufgezwungenen Erniedrigung ablenken sollte. Schon am 18. Juni
bezeichnete de Weck die Kapitulation als vollstindig. Deutschland halte es
gar nicht mehr fiir notig, einen Wechsel im Kabinettsprisidium zu verlan-
gen. Die Deutschen wiissten, dass sie von der gegenwirtigen Regierung alles
fordern kénnten, und brauchten keine Zeit damit zu verlieren, neue gefligige
Minister zu suchen. Der Zusammenbruch Frankreichs habe den Fall Ruma-
niens eingeldutet. Es sei begreiflich, dass die Regierung sich bemiihe, ihre
Politik nach den vollendeten Tatsachen einzurichten, und niemand hitte das
Recht, ihr das vorzuwerfen, vorausgesetzt, es geschehe mit einem Minimum
von Anstand; aber, seufzte de Weck, das gegenwirtige Schauspiel sei ekeler-
regend.

Um die vollstindige Anpassung an die neuen Verhiltnisse zu erreichen,
griindete der Konig mit Dekret vom 21. Juni die neue und totalitdre Natio-
nalpartei, deren «Fithrer» er wurde. Alle Minner und Frauen Ruméniens
mussten sich ihr anschliessen. Wer es nicht tat, verlor sein Biirgerrecht. Die
Angehorigen der Minderheiten trugen sich in besondere Listen ein, was
bedeutete, dass ihre Organisationen fortbestehen wiirden. Einzig die Juden
wurden heimat- und rechtlos. Mit diesen Massnahmen, meinte de Weck,
wolle der Kénig der Gefahr vorbeugen, dass man ihm einen Diktator entge-
genstelle; Diktator wolle er selber sein. Den gleichen Absichten entsprach es,
dass Carol II. Horia Sima’5° empfing, der seinen Kameraden empfahl, sich
der Nationalpartei anzuschliessen. Der Konig war nun der Gefangene der
Leute, die ihn hatten umbringen wollen und die zwei Regierungsprasiden-
ten ermordert hatten. De Weck fragte sich besorgt, ob das Volk sich nicht
bald gegen denjenigen erheben werde, den es als Urheber dieser Fallitpolitik
betrachte®!.

Am 26. Juni iibergab Molotow dem ruménischen Gesandten in Moskau
ein Ultimatum, worin er der ruménischen Regierung 24 Stunden gewéhrte,
um der Abtretung ganz Bessarabiens und der Nordbukowina —sie hatte nie
zu Russland gehort, war aber mit ruthenischer Bevolkerung durchsetzt —
zuzustimmen. Es blieb nur Kapitulation. Im offiziellen Communiqué wurde
sie kaschiert: Der Kronrat, vom Wunsche beseelt, mit der UdSSR friedliche

49 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 3. und 6. Juni 1940, Politische Berichte Nr. 29, 30.
50 Horia Sima (geb. 1906), ungarischer Ministerprasident 1944-1945.
51 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 26. Juni 1940, Politischer Bericht Nr. 31.
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Bezichungen zu unterhalten, habe den Entscheid der Regierung gutgeheis-
sen, die Sowjetregierung zu bitten, ihr Ort und Datum fiir eine Zusammen-
kunft der Delegationen beider Linder anzugeben, um die russische Note zu
besprechen. In Wirklichkeit fand gar keine Besprechung statt. Am Morgen
des 28. Juni telephonierte der schweizerische Konsularagent in Cernauti,
russische Truppen hitten die Grenze iiberschritten und wiirden allernich-
stens in der Hauptstadt der Bukowina erwartet; zweifellos sei die Besetzung
Bessarabiens auch im Gang. Die Russen hatten, nach allgemeiner Auffas-
sung, den giinstigen Augenblick beniitzt, da die Deutschen nach dem fran-
zosischen Feldzug ihre Truppen zur Weiterfithrung des Kampfes gegen
Grossbritannien neu ordneten und deshalb im Gebiet des Schwarzen Mee-
res nicht aktiv eingreifen konntens2,

Deutschland riihrte auch spiter keinen Finger zum Schutze Ruméiniens.
Die vielen Konzessionen an die deutschen Nationalsozialisten, die wieder-
holten Biicklinge vor Hitler hatten den Ruminen rein nichts geniitzt. Das
Grossruménische Reich und seine Neutralitit brachen klaglich zusammen.

52 De Weck an Pilet-Golaz, Bukarest, 29. Juni 1940, Politischer Bericht Nr. 32.
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