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DIE ENTWICKLUNG NACH DEM ENDE
DES ZWEITEN WELTKRIEGES

Die Kritik einer Interpretation

Von GEORG VANCURA

1. Die wirtschaftlichen Probleme

Die politische Entwicklung in Europa nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges
bietet wegen ihrer Komplexitit geniigend Maoglichkeiten fiir weitere Forschung.
Angesichts der Unmdglichkeit in Dokumente sozialistischer Staaten Einsicht neh-
men zu konnen, verspricht nur die Anwendung neuer Forschungsmethoden neue
Forschungsergebnisse. Einen derartigen Versuch hat Alex P. Schmid unternom-
men', indem er versuchte, die amerikanische Aussenpolitik der Nachkriegszeit
durch eine wie er schreibt «sozialimperialistische Interpretation» zu erkldren. Den
Bezugspunkt seiner Untersuchung bildete die wirtschaftliche Lage der USA, v. a.
dann die Probleme der Arbeitslosigkeit und der Ausfuhren. Die Aufgabe der Regie-
rung bestand demnach darin, die sozialen Konflikte abzuschwichen und die inneren
politischen Machtverhiltnisse zu verteidigen durch den Gebrauch aggressiver Ex-
pansionspolitik. Im folgenden wird es darum gehen, auf einige Unzuldnglichkeiten
dieses Erkldarungskonzeptes hinzuweisen.

Es ist immer zu begriissen, dass in der Forschung neue Wege beschritten und neue
Forschungsmethoden angewandt werden. In der Regel handelt es sich um Detailstu-
dien, die nur einen, vermeintlich den wichtigsten Aspekt eines Prozesses untersu-
chen, oder um Analysen, deren Fragestellung zwar allgemein ist, deren Methoden
dann aber nur bestimmte Antworten zulassen. Thr Beitrag zu den bereits bestehen-
den Forschungsergebnissen sollte dann nach ihrem Erkldrungswert gemessen wer-
den. Im Prinzip gilt die Regel, dass komplexe politische Prozesse sich nicht durch
monokausale Analysen erkliren lassen. Natiirlich miissen auch Teilanalysen erstellt
werden; dann ist aber ihre Aussagekraft entsprechend eingeschrinkt. Monokausale
und eindimensionale Erklarungsversuche fithren einerseits zur Uberbetonung eines
Aspekts und andererseits verunmogliche sie die Bestimmung der Bedeutung und der
Rolle anderer Komponenten.

Bereits der Versuch, die amerikanische Aussenpolitik durch wirtschaftliche Zu-
sammenhiinge zu erklaren, stellt eine jener Vereinfachungen dar, welche den kom-
plizierten Sachverhalt auf unzumutbare Art reduzieren. Dadurch geht sowohl die
politische Komponente der amerikanischen Entscheidungsprozesse als auch die
Komplexitit der Weltpolitischen Situation der damaligen Zeit verloren. Als schwer-
wiegender Nachteil zeigt sich noch das vollige Fehlen der Analyse sowjetischer

| ScHMID, ALEX P., Die Expansion des Amerikanischen Kapitalismus nach dem Zweiten Welt-
krieg — eine sozialimperialistische Interpretation, in Schweizerische Zeitschrift fir Ge-
schichte, 27. Jg., Heft 4, 1977, S. 441-482.
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Aussenpolitik jener Jahre, sowie die Betrachtung des Wiederaufbaus in Europa.
Trotz der gut dokumentierten Untersuchungsarbeit ist es A. Schmid nicht gelungen,
die oben erwihnten Nachteile zu vermeiden.

In seiner Analyse wird das Problem der Arbeitslosigkeit zu stark betont. Dabei hat
es withrend des Krieges keine Arbeitslosen gegeben und es ging nur darum, die zu
demobilisierenden Soldaten in den Arbeitsprozess einzugliedern. Dass iiber dieses
Problem eine Diskussion gefithrt wurde, in der verschiedene Ansichten iiber die
Losung dieses Problems gedussert wurden, gehort zu typischen Erscheinungen de-
mokratischer Meinungsbildungs- und Entscheidungsprozesse. Dass spiiter die Ge-
fahr einer hohen Arbeitslosigkeit durch gesetzgeberische Massnahmen wie die «G.1.
Bill of Rights» und die «Employment Act» von 1946 bzw. durch die ansetzende
wirtschaftliche Entwicklung weitgehend gebannt wurde, veranlasste A. Schmid
nicht zur Korrektur seiner Ausfithrungen. Auf jeden Fall erwies sich die Arbeitslo-
senfrage in den USA nicht als systembedrohendes Phinomen, das die Regierung zu
weilgehenden aussenpolitischen Aktionen gezwungen hiitte. Erginzend sollte er-
wihnt werden, dass die Demobilisierung von Soldaten und Offizieren auch in einem
planwirtschaftlich. organisierten System mit Schwierigkeiten verbunden war. Die
von N. S. Chruschtschow im Jahre 1960 durchgefiihrte Reorganisation der Sowjeti-
schen Armee bedeutete fiir viele Soldaten und Offiziere die Bedrohung ihrer Existenz
und mancher von ihnen fand gezwungenermassen die einzige Verdienstmoglichkeit
in der Landwirtschaft?. Die Wiedereingliederung von Soldaten in die Wirtschaft ist
deswegen als ein allgemeines, nicht nur ein bestimmtes politisches System betreffen-
des Phinomen anzusehen.

Auch die Frage danach, ob die USA auf wirtschaftliche Auslandexpansion ange-
wiesen waren, um ein bestimmtes Produktionsniveau zu erhalten, ist grosstenteils
unrichtig. Im Mittelpunkt der (aussen)politischen Entscheidungen stand wiihrend
der Nachkriegszeit die Frage, wie man die durch den Krieg vernichtete Wirtschaft in
Europa wieder aufbauen konnte. Damit war auch die Frage nach internationalen
Institutionen aufgeworfen, die eine stabile Weltwirtschaft und ungehinderten Han-
del garantieren wiirden. Im Jahre 1947 ist es klar geworden, dass sich die UdSSR
nicht an wirtschaftlicher Entwicklung in Europa beteiligen wollte. Es ging ihr viel-
mehr um politische Ausniitzung der Probleme jener Staaten, die mit wirtschaftli-
chen Schwierigkeiten zu kimpfen hatten. Trotzdem erwogen die USA wirtschaftli-
che Wiederaufbauhilfe fiir alle europiischen Staaten, einschliesslich der UdSSR. Im
Juni 1947 regte der damalige amerikanische Aussenminister George Marshall ein
gemeinsames europdisch-amerikanisches Programm fiir Wiederaufbau an und
machte zugleich klar, dass sich dieses Programm gegen keine Doktrin, sondern nur
gegen Armut richtete’. Wesentlicher Bestandteil des Marshallplans war der Vor-
schlag, dass sich die europiischen Staaten iiber ihre Bediirfnisse einigen sollten und
ein Programm aufstellten, damit sie in den Genuss amerikanischer Wirtschaftshilfe
kimen und der Wiederaufbau dadurch gemeinsam realisiert werden kénnte?. Dies
wiederlegt die Behauptung von A. Schmid, dass es den USA um «die Freiheit der
offenen Tiir fir den amerikanischen Kapitalismus» ging3. Es fanden nimlich Bera-
tungen iiber den Marshallplan im Rahmen der Europiischen Wirtschaftskommis-

2 Oleg Penkowskij — Geheime Aufzeichnungen. Hg. von FRANK GIBNEY. Miinchen/Ziirich,
Droemer/Knaur, 1966. S. 171f., 176ff.

3 Pricg, HARRY B., The Marshall Plan ans its Meaning. Ithaca N.Y., Cornell, 1955.

4 Price, HARrrY B., Op. cit., siche auch GEORGE F. KENNAN, Memoiren eines Diplomaten.
Stuttgart, Henry Goverts, 1969. S. 328-356.

5 ScHMID, ALEX, P., Op. cit., S. 478.
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sion statt, welche vom Wirtschaftsrat der Vereinten Nationen gegriindet wurde und
deren Mitglieder auch osteuropiische Staaten und die UdSSR waren. A. Schmid
kann nicht erklidren, wie die USA durch diesen komplizierten Entscheidungsmecha-
nismus massgebend Einfluss ausiiben konnten. Es geht ihm auch nicht darum zu
erkldren, warum die UdSSR den damals noch souverinen, aber in ihren Machtbe-
reich liegenden Staaten, der Tschechoslowakei und Polen, die bereits beschlossene
Teilnahme am Marshallplan verbieten konnte. Die UdSSR weigerte sich an diesen
Programmen mitzuarbeiten, weil sie sich von wirtschaftlichen Schwierigkeiten der
europdischen Staaten politische Gewinne versprach. Sie grilndete dann ihrerseits im
Jahre 1947 die Kominform, mit deren Hilfe sie versuchte auf das politische Leben in
Westeuropa Einfluss auszuiiben. Dies galt vor allem fiir Frankreich und Italien. Eine
weitere Aufgabe der Kominform bestand darin. alle kommunistischen Bewegungen
auf eine einheitliche Linie zu verpflichten, bzw. die Aktivititen dieser Bewegungen
besser kontrollieren und koordinieren zu kénnen.

Die sich so abzeichnende Spaltung in Europa machte die Wirtschaftshilfe fur
Westeuropa noch wichtiger. Denn nur durch schnelle wirtschaftliche Entwicklung
konnte auch die politische Lage stabilisiert werden. «Heute miissen wir erkennen,
dass die Wiederherstellung der wirtschaftlichen Stabilitit Westeuropas dringlich
und von erster Wichtigkeit ist.»® Die sich bald abzeichnende wirtschaftliche Zusam-
menarbeit in Westeuropa bedurfte noch einiger Unterstiitzungsmassnahmen, um
die Gefahren des Protektionismus abzuwenden und freien Warenaustausch zu er-
moglichen. Diesem Ziel diente sowohl die Schaffung des Internationalen Wihrungs-
fonds im Jahre 1944, mit dessen Hilfe man versuchte 1) internationale Liquiditit
durch die Schaffung von Sonderziehungsrechten zu erhdhen, und 2) geordnete
Wihrungsbeziehungen durch feste Wechselkurse aufrechtzuerhalten. Die Finanzie-
rung kapitalintensiver Aufbauprojekte sollte dann zusitzlich durch die Weltbank
ermoglicht werden.

Daraus geht klar hervor, dass der Wiederaufbau in Europa und die dafiir notwen-
dige Schaffung von wirtschaftlichen Institutionen den Ausgangspunkt fiir amerika-
nische Politik bildeten. Die Interpretation von A. Schmid stimmt auch aus einem
anderen Grund nicht. Der Anteil der Exporte am amerikanischen Bruttosozialpro-
dukt lag seit 1945 jeweils zwischen 5-10%. Die Argumentation, dass die USA wegen
dieses kleinen Anteils imperiale Politik treiben miissten, ist nicht richtig.

2. Die politischen Probleme

Im ersten und lingeren Teil seines Artikels stiitzte sich A. Schmid auf die Auswer-
tung umfangreichen Materials, das allerdings nicht nach objektiven Kriterien ausge-
wihlt worden ist. Der zweite Teil seines Artikels soll die Fortsetzung des ersten sein
und beinhaltet einige Hypothesen tiber die amerikanische Aussenpolitik.

«Der kalte Krieg erscheint in dieser Perspektive doch deutlich als ein Resultat
einer aus inneren Systemzwingen stammenden imperialen Politik der Vereinigten
Staaten. Was die Sowjetunion tat, war nicht viel mehr, als das von den Roten Ar-
meen besetzte Gebiet den amerikanischen wirtschaftlichen Durchdringungsversu-
chen vorzuenthalten, was eine eher defensive Strategie war ...»7.

Solche Hypothesen lassen sich weder historisch noch politisch begriinden; sie sind
vielmehr als ideologisch motivierte Erklarungsversuche anzusehen. Im folgenden

6 KennaN, GEORGE F., Op. cit., S. 336.
7 ScHMID, ALEX P., Op. cit,, S. 478.
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wird versucht, durch einen kurzen historisch-politischen Abriss der Nachkriegszeit
eine Gegendarstellung vorzulegen.

Wie sehr die Argumentation von A. Schmid an historischen Tatsachen vorbeigeht
ist daraus ersichtlich, wenn man die Rolle der USA in globalen politischen Rahmen
stellt. Bereits im Ersten Weltkrieg hat sich gezeigt, dass dieser nur durch das Eingrei-
fen der USA gewonnen werden konnte. Wihrend der Zwischenkriegszeit traten die
USA von der Weltpolitischen Biithne ab und wihlten den Weg in den Isolationismus.
Die Europiischen Staaten andererseits zeigten sich unfahig, ein stabiles politisches
System aufzubauen, was zu dem schlimmsten aller Kriege fithrte. Der Zweite Welt-
krieg konnte gegen die totalitiren Staaten nur durch die Anstrengungen der USA
und der UdSSR gewonnen werden. Ohne die entscheidende Hilfe der USA hitten
die demokratisch regierten Linder den Kampf gegen den Totalitarismus nicht ge-
winnen konnen. Sie hiitten nach dem Ende des Krieges aus eigener Kraft nicht ein
stabiles politisches System aufbauen konnen, das die Prinzipien garantiert hitte, fir
die sie solange gekdmpft haben. Aus diesem Grund war das Eintreten der USA in
die Weltpolitik nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges eine zwingende Notwen-
digkeit®. Die Alliierten im Westen begrenzten ihre Zusammenarbeit wihrend des
Krieges nicht nur auf die Fithrung militirischer Operationen, sondern planten ge-
meinsam an verschiedenen Konferenzen die politische Zukunft Europas.

Fiir die Wiederherstellung der europiischen Ordnung wurde der Grundstein an
der Konferenz der drei Grossmichte USA, Grossbritannien und UdSSR in Jalta, im
Jahre 1945 gelegt. In der Erkliarung iiber das befreite Europa steht folgendes:

«Die Wiederherstellung der Ordnung in Europa und der Aufbau des nationalen
Wirtschaftslebens muss in einem Verfahren erreicht werden, das es den befreiten
Volkern ermoglicht, die letzten Spuren des Nazitums und Faschismus auszuldschen
und demokratische Einrichtungen nach eigener Wahl zu schaffen.

Dies ist ein Grundsatz der Atlantik-Charta — das Recht aller Volker die Regie-
rungsform zu wiihlen, unter der sie leben wollen —, die Wiederherstellung der souve-
rianen Rechte und der Selbstregierung fiir jene Volker, die ihrer von den Angreifer-
nationen gewaltsam beraubt worden sind.»’

Bei der Auslegung und Anwendung dieser Prinzipien haben sich zwischen der
UdSSR einerseits und den Westalliierten andererseits bald tiefgreifende Unter-
schiede abzuzeichnen begonnen. Die USA versuchten, die Zusammenarbeit der
UdSSR durch Entgegenkommen in einigen Fragen zu sichern (so z.B. in der polni-
schen Frage) und durch die Griindung der Vereinten Nationen, ein supranationales
Friedenssicherungsinstrument zu etablieren. Die in machtpolitischen Termini den-
kenden und handelnden Sowjets konzentrierten sich auf die Sicherung eigener Si-
cherheit und auf die Ausweitung ihres Machtbereichs nach Ost- und Mitteleuropa.'®
Uber die einzuschlagende Strategie bestanden hinsichtlich der Ziele keine Unklar-
heiten. Stalin formulierte sie im April 1945 mit aller Deutlichkeit:

«This war is not as in the past; whoever occupies a territory imposes on it his own
social system. Everyone imposes his own system as far as his army can reach. It
cannot be otherwise.»!!

8 HOFER, WALTHER, Von der europdischen zur globalen Weligeschichte, in: Festgabe Hans von
Greyerz zum sechzigsten Geburtstag. Bern, Herbert Lang, 1967. 8. 49-67.

9 REssIN, GERD, Versagte der Westen in Jalta und Potsdam? Ein dokumentarischer Wegweiser
durch die allierten Kriegskonferenzen. Frankfurt am Main, Athenaion, 1970. S. 116f.

10 Ahnlich #usserte sich Helmut Sonnenfeldt, fritherer Berater im amerikanischen Aussenmi-
nisterium, im Gesprich mit dem Verfasser in Ziirich am 3. 4. 1979.

11 DiiLas, MILOVAN, Conversations with Stalin, trans. by M. B. PETROVICH. New York, Har-
court, Brace & World, 1962. S. 114.
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Sowjetische Aussenpolitik lasst sich auch durch ihre ideologische Position erkli-
ren. Sie machte die Verbreitung des Kommunismus und revolutionirer Entwicklung
weitgehend vom Kriege abhiingig: sowohl der Erste als auch der Zweite Weltkrieg
hitten den revolutionidren Prozess stark unterstiitzt'2,

An der Potsdamer Konferenz im Juli/August 1945 verfolgte die amerkanische
Delegation gegeniiber der UdSSR keine harte Linie, obwohl die USA iiber Atom-
waffen verfigten. Weder die konziliante amerikanische Haltung. noch der Besitz der
Atombombe tibten jedoch einen missigenden Einfluss auf die Haltung der sowjeti-
schen Delegation. Ganz im Gegenteil Stalin zeigte ein ausgepriigtes Interesse an der
Sicherung von Basen sogar im Mittelmeer. Gleichzeitig waren sowjetische Bemii-
hungen um eine Kontrolle iiber Mitteleuropa kaum mit den Prinzipien der Jalta-
Konferenz in Einklang zu bringen. Die Anwesenheit der Roten Armee in Mitteleu-
ropa, die Titigkeit der kommunistischen Parteien sowie direkte und indirekte sowje-
tische Einflussnahme fithrten schliesslich zur sowjetischen Beherrschung. Diese Po-
litik fuhrte mittelbar oder unmittelbar zur Etablierung sowjetischer Hegemonie
iber Bulgarien, Polen, Ungarn, Ruminien, die DDR und die Tschechoslowakei'?.
Die nicht-kommunistischen Parteien und Organisationen sind nicht nur aus den
Regierungen, sondern aus dem politischen Leben tiberhaupt verdringt worden.
Auch in anderen Teilen der Welt war die UdSSR bemiiht, ihren Machtbereich
auszuweiten, so z. B. in Griechenland, in der Tiirkei. in Persien und in Indochina.

Hinter diesen politischen Aktivititen stand die Rote Armee, die in Europa an
relativer Stirke seit Ende des Krieges nichts eingebiisst hat. Wihrend die Amerika-
ner ihre Truppen im pazifischen Raum fiir neue Operationen konzentrierten oder sie
bereits demobilisierten. nahm die Kampfkraft sowjetischer Truppen nicht ab'4. Die
Zahl der Alliierten Streitkrifte sank von ihrer Kriegsstiirke von etwa 5 Millionen auf
weniger als 880000. Die UdSSR behielt aber 4 Millionen Mann unter den Waflfen,
davon 1 Million in Osteuropa's. Dieses militirische Potential bot die Méglichkeit,
Ost- und Mitteleuropa unter sowjetischer Kontrolle zu halten und Westeuropa
stindig zu bedrohen, um eine amerikanische Einmischung in Osteuropa auszu-
schliessen. Die UdSSR versprach sich von dieser Strategie eine vollige Handlungs-
freiheit im eigenen Machtbereich und hoffte gleichzeitig, die USA durch die Bedro-
hung Westeuropas abzuschrecken. Die Blockade Berlins im Jahre 1948 rundet die
sowjetische Politik ab.

Wenn A. Schmid schreibt. dass die UdSSR nicht gekdmpft hat, um die Welt fir
britische Héndler sicherer zu machen, so kann man mit grosserem Nachdruck argu-
mentieren, dass die Westalliierten nicht gekdmpft haben. damit die Staaten in Ost-
und Mitteleuropa unter sowjetische Hegemonie gerieten. Ende der vierziger Jahre
standen die USA vor der Aufgabe ihre Politik gegeniiber der UdSSR und den osteu-
ropiischen Staaten neu zu konzipieren. Sie hatten grundsiitzlich die Wahl zwischen
direktem militidrischem Eingreifen einerseits oder dem Anerkennen des status-quo
andererseits. Die amerikanische Antwort auf die sowjetische Herausforderung be-
riicksichtigte die politischen Gegebenheiten und beschrinkte sich auf politische und
wirtschaftliche Massnahmen. Auf den Einsatz militirischer Macht haben die USA
12 KUUSINEN, O. W., Osnowy marksisma leninisma (Thesen des Marxismus-Leninismus). Mos-

kau, Gospoloizdat, 1959.

I3 Ferto, FRANGOIS, Die Geschichte der Volksdemokratien. Bd. 1, Graz, Wien und Koln, Styria,
1972.

14 STimsoN, H. L., BUNDY, M., On Active Service in Peace and War. New York. Harper, 1947. 8.
637f.

I5 New York Times vom 12. 5. 1947, auch in MACKINTOSH, M., Juggernaut, The Russian Forces
1918-1966. New York, McMillan Co., 1967. S. 271.
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auch wihrend der Blockade Berlins verzichtet. Schliesslich bediente sich die ameri-
kanische Diplomatie nicht des Atommonopols und dieses hatte keinen Einfluss auf
internationale Beziehungen'e.

Bei der Ausarbeitung der neuen amerikanischen aussenpolitischen Konzeption
ging man von einer pessimistischen Lageeinschitzung aus. Diese wurde sehr deut-
lich in einem wichtigen Bericht des Subcommittee on Foreign Policy Information of
the State-War-Navy Coordinating Committee zum Ausdruck gebracht:

«One of the primary objectives of the foreign policy of the United States is the
creation of conditions in which we and other nations will be able to work out a way
of life free from coercion. This was a fundamental issue in the war with Germany
and Japan.

To ensure the peaceful development of nations, free from coercion, the United
States has taken a leading part in establishing the United Nations ...

The peoples of a number of countries of the world have recently had totalitarian
regimes forced upon them against their will. The Government of the United States
has made frequent protests against coercion and intimidation, in violation of the
Yalta agreement, in Poland, Rumania and Bulgaria ...

At present moment in world history nearly every nation must choose between
alternative ways of life. The choice is too often not a free one.»'’

Einige Passagen dieses Berichtes fanden die Aufnahme in die Rede von Priisident
Truman, die er am 12. Mirz 1947 vor dem amerikanischen Kongress hielt. Der
wichtigste Satz seiner Rede lautete:

«I believe that it must be the policy of the United States to support free peoples
who are resisting attempted subjugation by armed minorities or by outside press-
ures.»'8

Da die Truman-Doktrin noch keine konkreten Massnahmen enthielt — von der
Hilfe fur die Tiirkei und Griechenland abgesehen —, bedurfte es noch weiterer
Konkretisierung. Die von George F. Kennan stammende «policy of containment»
war die politische. der Marshallplan dann die wirtschaftliche Ergdnzung der Trum-
an-Doktrin.

«... the Soviet pressure against the free institutions of the Western world is some-
thing that can be contained by the adroit and vigilant application of counterforce at a
series of constantly shifting geographical and political points, corresponding to the
shifts and maneuvres of Soviet policy.»"?

Die Politik der Eindimmung war keine aktivistische, expansive Politik, sondern
eine langfristig angelegte politische Strategie fiir die Erhaltung des status-quo, bzw.
seine friedliche Anderung. Sie bedeutete zugleich auch den Abschied von der ldee,
den Frieden durch die Zusammenarbeit mit der UdSSR und/oder durch die UNO
zu sichern. Deutlich geht jedoch aus diesen Dokumenten hervor, dass das primire
Ziel der amerikanischen Aussenpolitik die Erhaltung demokratischer Institutionen
war, fiir welche die sowjetische Expansion die grosste Gefahr darstellte. Angesichts
der Tatsache, dass sich die Kriegsgeschwiichten westeuropidischen Staaten nicht
einzeln verteidigen konnten, wurde am 4. April 1949 in Washington der Nordatlan-
tikpakt unterzeichnet. Dieser Vertrag war die westliche Antwort auf sowjetische
politische Aktivititen in Europa, welche ihren Hohepunkt in den Prager Ereignissen

16 MEE, CHARLES, Die Teilung der Beute. Wien, F. Molden, 1977.

17 HALLE, Louis J., The Cold War as History. London, Chatto & Windus, 1971. S. 120.

18 HALLE, Louis J., Op. cit., S. 121.

19 KeNNAN, GEORGE F., The Policy of Containment, S. 121, in RAKOVE MILTON L., Arms and
Foreign Policy in the Nuclear Age. New York, London, Toronto, Oxford, 1972. S. 120-124.
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vom Februar 1948 und in der Blockade Berlins fanden. Die Erhohung der Verteidi-
gungsbereitschaft in Westeuropa war von grosser Wichtigkeit, weil sich 14 westliche
Divisionen mit 175 sowjetischen Divisionen konfrontiert sahen?2°,

Diese Ausfithrungen waren notwendig, um die Komplexitit und vor allem die
Interdependenz der in Europa, in den USA und in der UdSSR getroffenen Entschei-
dungen zu beweisen. Denn es sind gerade diese Dokumente, welche die Interpreta-
tion von A. Schmid widerlegen und seine Untersuchungsmethode als zu eng erschei-
nen lassen. Die Erkldrung komplexer Geschehnisse bedarf sowohl detailierter als
auch allgemeiner Untersuchungen. Die historische Wissenschaft darf nicht bei der
blossen Inhaltsanalyse einiger weniger Dokumente stehen bleiben. Es miissen die
bei der Entstehung der Dokumente relevanten Bedingungen erldutert und sowohl
die vorangegangene als auch die spitere Entwicklung mitberiicksichtigt werden. Die
historische Analyse ist eine perspektivistische, d.h. Ereignisse ihrer Besonderheit,
Bedeutung und Interdependenzen nach untersuchende Methode. Bei der Untersu-
chung der Teilaspekte oder Bedingungen eines grosseren Prozesses diirfen diese in
ithrer relativen Bedeutung nicht iiberbewertet werden. Es darf niemals der Bezug
vom partiellen und besonderen auf das allgemeine fehlen. Anders gesagt, nur eine
Synthese und ein Bezug von Einzelstudien auf das Ganze, d.h. die Konfrontation
der Teilergebnisse mit den bestehenden Dokumenten und die Beriicksichtigung
aller wichtigen Faktoren, ermdglichen ernstzunehmende Forschung und verspre-
chen relevante Forschungsergebnisse.

20 HALLE, Louis J., Op. cit., S. 185f.

100 Jahre Eisenbahn im Glarnerland

Die Schiene 6ffnet ein Tal
Hundertjahrfeier der Strecke Glarus—Linthal

Ausstellung im Kunsthaus Glarus
1. Juni bis 26. August 1979
taglich gedffnet 10-12 und 14-18 Uhr

im Verkehrshaus der Schweiz, Luzern
31. August bis 25. November 1979

im Kunstgewerbemuseum der Stadt Ziirich
8. Dezember 1979 bis 20. Januar 1980

Ausstellung im Dorfmuseum Linthal
Mittwoch, Samstag, Sonntag 14—-17 Uhr
Auskiinfte: Telephon 058/84 16 93
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