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die Verunglimpfung Karls als notwendige « Entmythologisierung» der Karo-
lingerdynastie erklidren, deren Abgang man langsam vorbereiten musste3,
Dies lisst sich wohl nur anhand von Spezialstudien zu den betreffenden
Quellen und deren Vorlagen entscheiden. Fiir den modernen Historiker
sollte jedoch die Erkenntnis wichtig sein, dass sich die Zeitgenossen unter
dem Pridikat simplex nicht eine negative Eigenschaft im Sinne der oben
angefiihrten hochmittelalterlichen Quellen vorzustellen brauchten, sondern
dass die simplicitas im 10. Jahrhundert durchaus als Tugend im Sinne einer
geistigen Lauterkeit, einer zu begrissenden Einfachheit und Schlichtheit
gedeutet werden konnte326.

Von da ausgehend fand dann durch die Mehrdeutigkeit des Begriffs ein
Umformungsprozess des Geschichtsbildes statt, der auch heute noch die Be-
urteilung dieses Herrschers des frithen 10. Jahrhunderts negativ beein-
flusst und einer historisch befriedigenden Analyse nicht gerecht werden kann.

SCHWEIZERFAHNE UND SCHWEIZER IN DER
SCHLACHT BEI TANNENBERG 1410?

Zum schweizergeschichtlichen Ertrag einer Faksimileedition
der « Banderia Prutenorum?»

Von Guy P. MARCHAL

Es gibt «historische» Fakten, die ihre Faktizitit allein dem Umstand ver-
danken, dass sie zu einer gewissen Zeit aufgrund des damals erreichten
Forschungsstandes «erkannt», publiziert und nachpubliziert worden sind. Sie
konnen sich im Fachwissen einbiirgern und bleiben weiterbestehen, selbst
wenn die spezifische Forschung weitergeschritten ist, und der erreichte Er-
kenntnisstand die Annahme dieses « Faktums» nicht mehr zulésst. Diese Er-
scheinung ist vor allem — aber nicht nur — bei relativ nebensiichlichen

35 PETER BUHRER, Studien, S. 228; fltere Literatur wird Anm. 110 angefiihrt.

3¢ Simplicitas als ausgesprochene Herrschertugend wird allerdings nicht vermerkt von
HANS HUBERT ANTON, Fiirstenspiegel und Herrscherethos in der Karolingerzeit, Bonn 1968
(= Bonner Historische Forschungen 32).

1 SYEN EEDAHL, Die « Banderia Prutenorum» des Jan Diugosz. Eine Quelle zur Schlacht
bei Tannenberg 1410. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1976, 315 S. mit 63 Farbtateln
und 10 Abb. (Abhh. d. Ak. d. Wiss. in Gdittingen, Phil.-Hist. Kl1., DF 104.)
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«Fakten» zu beobachten, die einmal aufgrund schwer zuginglicher oder
mangelhaft erschlossener Quellen — um nur diese Moglichkeit zu erwihnen —
gewonnen worden sind. Sie kann leicht tiberschen werden. Selbst wenn sie
erkannt wird, wiirde eine Verifizierung eine eigentliche Forschungsanstren-
gung erfordern, die oft in keinem Verhiiltnis zur geringen Relevanz des
Objektes steht und daher aus arbeitsokonomischen Griinden in der Regel
unterbleiben muss. Dann kann nur zu einer neuerlichen Uberpriifung ge-
schritten werden, wenn die entsprechende Spezialforschung diesbeziiglich
neue Resultate vorlegt.

Ein solches « Faktum» stellen die beinahe vergessenen, aber neulich doch
wieder in Erinnerung gerufenen Schweizer in der Schlacht bei Tannenberg
dar, in der das Deutschordensheer 1410 gegen die Polen unterlag. Immerhin
kann diesem « Faktum» eine gewisse Bedeutung zukommen insofern, als man
hier den frithsten bildlichen Beleg fiir ein gemeineidgendssisches Banner in
der Hand zu haben glaubte. Nachdem 1902 Theodor von Liebenau das
Schweizerbanner von Tannenberg erstmals zur Diskussion gestellt hattez,
legte der Heraldiker Hans Albert Segesser von Brunegg 1933 seine Unter-
suchung «Schweizer im Deutschordensland. Die Schweizer Fahne aus der
Schlacht bei Tannenberg (Griinwald) 1410» vor3. Sie gipfelte in dem Hin-
weis, dass offensichtlich Schweizer unter einem eigenen Banner bei Tannen-
berg mitgefochten hiitten, wobei unter Schweizern «die Angehérigen der
acht alten Orte» verstanden wurden (S. 114-118). Diese Feststellung be-
ruhte auf zwei Quellen, beides Werke des Krakauer Kanonikers und Hi-
storiographen Jan Dlugosz, nimlich der Banderia Prutenorum und den
Annales seu Cronicae incliti regni Poloniae oder auch kurz Historia Poloniae.
Die Banderia enthielt — nach dem fritheren Forschungsstand — alle in der
Schlacht von Tannenberg eroberten Fahnen des Deutschordensheeres, 56 an
der Zahl, die seit 1411 in der Kathedrale von Krakau hingen. Da steht nun
in der Tat bei einem Banner (Ekdahl Nr. 27), das auf rotem Feld einen
senkrecht stehenden weissen Wolf zeigt: «Banderium gentis et nacionis
Sweyeczerorum, qui propriis sumptibus magistro et ordini tulerant sub-
gidium ...» Und in der Fahnenaufzihlung der Historia Poloniae: «Item ban-
derium ... quod album lupum in rubeo campo habebat insigne; sub quo
erant gentes Sweyczeronum, ...» (Ekdahl, S. 220, Anm. 3). Da das Wolfs-
banner nicht zur nacio Sweyczerorum passen konnte, suchte Segesser von
Brunegg nach dem Vorgang v. Liebenaus in der Banderia weiter und fand
nun tatsichlich ein rotes Banner mit durchgehendem weissem Kreuz (Ekdahl

2 Das Schweizer-Panner im Dome zu Krakau, in Anz. f. Schweiz. Gesch. NF 9, 1902, 23f.

3 Schwelz. Arch. f. Heraldik 47, 1933, 66-74, 110-121. Auf die hier herausgearbeiteten
Beziehungen der aus unserem Gebiet stammenden Rittergeschlechter zum Deutschorden
und zum Deutschordensland muss hier nicht eingegangen werden. Sie stehen nicht zur
Diskussion. Das grundlegende Werk {iber die schweizerische Fahnengeschichte, ALBERT
BRUCKNERS, Schweizer Fahnenbuch, St. Gallen 1942, 30f., schliesst sich der Feststellung
Segessers von Brunegg weitgehend an; verwendet sie aber nicht in der allgem. EKin-
leitung, XXXXIIfT.
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Nr. 5), das offensichtlich falsch als «banderium sancti Georgii» bezeichnet
1st, unter dem Ritter «ex variis partibus Almanie» (zit. nach Segesser, rich-
tige Lesung, s. Ekdahl, S. 176) gekdmpft haben sollen. Da auch sonst bei
den Kommentaren der Banderia Unsicherheiten und Fehler festzustellen sind,
schlossen die beiden Historiker auf eine Fahnenverwechslung des Kommen-
tators Dlugosz. Dass in der Historia Poloniae ein Georgsbanner richtig mit
weissem Feld und rotem Kreuz beschrieben wird erklirte Segesser dadurch,
dass das Georgsbanner in der Schlacht offenbar nicht erobert wurde und
daher in der Banderia fehlte. Auf die Tatsache allerdings, dass in der
Historia kein rotes Banner mit weissem Kreuz erwiihnt wird, dagegen die
Schweizer wiederum beim Wolfsbanner erscheinen, ging er nicht mehr ein.
Diese nicht ganz geklarte und schwer tberpriifbare Quellenlage und die
Tatsache, dass dieser grossere Auszug ins Deutschordensland — und das
haben wir unter gens ut nacio Sweyeczerorum bei Dhugosz zu verstehen4 —
in keiner cinzigen schweizerischen Quelle einen Niederschlag gefunden hat,
mahnte zur Vorsicht, wenn auch in der Literatur von diesen Tannenberg-
Schweizern wiederholt die Rede war?.

Liebenaus und Segessers Feststellung beruht, wie erwiithnt, lediglich auf
zwei polnischen Quellen. Eine Verifizicrung hiitte daher — beim Fehlen an-
derer Belege — von der Untersuchung dieser beiden Quellen im Original
ausgehen miissen, da sie editorisch nur ungeniigend, die Banderia ohne be-
friedigende Faksimilewiedergabe, erschlossen waren. Diese Arbeit — von der
Schweiz aus nicht zu erbringen — ist nun von der Spezialforschung zur Tan-
nenbergschlacht geleistet worden, und man wird die Resultate um so be-
reitwilliger zur Kenntnis nehmen, als dies mit addaquater und tberprafbarer
Methode geschehen ist 6.

Ekdahl ging es im Rahmen einer griosseren Untersuchung tber die
Schlacht hier vor allom darum, den Quellenwert der Banderia abzukliiren,
die wegen ihren den Fahnenabbildungen beigegebenen Angaben tber die
Truppen immer wieder zu weitreichenden Riickschliissen auf Grosse und
Taktik des Deutschordensheeres gefuhrt hatte. Vom gegebenen Objekt her
war die gewihlte codicologische und paléographische Methode der einzig
gangbare Weg, in dieser Frage weiterzukommen, wie es aus der hier erstmals
gebotenen vollstindigen Faksimile-Wiedergabe der Banderia sofort ersicht-

4 Im Sprachgebrauch der Banderia ist gens ef nacio mit Volksbezelichnung einmalig,
natio sonst nur mit geographischer Bezeichnung fiir Herkunftsbezeichnung von Individuen
oder Kollektivititen verwendet (ERKDARL, S. 191, 178, 176). (ens erscheint iiblicherwiese
als Bezeichnung fiir Truppen unter ihrem Fiihrer. Stadtbiirgerschaften werden als cives,
Soldner als mercenarii bezeichnet (ebda., passim).

b KKDAHL, 91 Anm. 8; v. LIEBENAU, l.c., 23. — Bezeichnenderweise er\\uhm-n weder
Justinger noch Schilling in ihren Schlachtberichten etwas von den Kidgenossen.

¢ KKDAHL. Dagegen ist die Neuedition der Joannis D{ugossii Annales seu Cronicae in-
cliti regni Poloniae durch 1. DABROWSKI, V. SEMKOWICS-ZAREMBA, C. PIERADZEA, B. Mo-
DELSKA-STRZELECKA, bisher 3 Bde., Warschau 1964-1973, erst bis zum liber sextus ge-
diehen. Die Schlacht bei Tannenberg beflndet sich i 11. Buch,
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lich ist. An dieser Stelle seien die Ergebnisse Ekdahls nur soweit referiert,
als es fir die Beurteilung der schweizerischen Betreffnisse notwendig ist.

Die Handschrift besteht aus vier Quinternen und einem Quatern mit
einem fehlenden Blatt und ist vom ersten Bearbeiter, dem Maler Stanislas
Durink, so bearbeitet worden, dass die Abbildungen jeweilen auf die Riick-
geite der Bliitter zu stehen kamen, also 47 Abbildungen. Er arbeitete an den
offenen Lagen, was sich aus den Lagenumerierungen von Durinks Hand und
der Tatsacho, dass die Bilder bis in den Falz hinein gemalt sind, fest-
stellen ldsst. Diese Arbeit hatte er nach seiner eigenen Angabe auf dem
letzten Blatt Ende Miirz 1448 abgeschlossen.

Bemerkenswert ist nun, dass zehn Banner entgegen der allgemeinen
Anlage auf ziemlich willkiirlich ausgewihlten Recto-Seiten gemalt sind.
Diese wurden erkennbar unsorgfiltiger, zum Teil mit billigerer Farbe gemalt
und zwar ins fertig gebundene Buch. Die Zeichnung ist nicht in den Falz
hinein ausgefiihrt und fol. 14r wurde Gbersprungen, weil das Hirschbanner
von fol. 13v abgefiarbt hatte. Es handelt sich also vom codicologischen Be-
fund her eindeutig um einen Nachtrag. Es fragt sich, wann und wie es zu
diesem Nachtrag gekommen ist, denn es ist nicht anzunehmen, dass Durink
angosichts von 56 in der Kathedrale hiingenden Bannern den Raum falsch
disponiert hitte, und nicht zu erkliren, warum er mitten in der Arbeit das
Buch hiitte binden lassen miissen. Die andere Erklirungsmoglichkeit wiire,
dass eben nur die 46 Verso-Banner der Banderia in der Kathedrale hin-
gen. In der Tat ist die Zahl von 56 Bannern historiographisch alles andero
als gesichert (Kkdahl, 8. 77ff.), und es gelingt Ekdahl anhand des Kalen-
darium Cracoviense von etwa 1422 der Nachweis, dass damals sogar nur 39
Banner in der Krakauer Kathedrale hingen. Als Durink arbeitete waren os 46.
Die sieben neuen Bannor waren in der Zwischenzeit hinzugekommen, vor
allem als Beute aus der Schlacht bei Nakel von 1431. Da cin lateinisches
Gedicht auf die Schlacht von Tannenberg um 1450-1457 entsprechend den
Abbildungen der Banderia noch 477 vexilla erwithnt, miissen die zehn Recto-
Banner nach dieser Zeit — vermutlich aber kurz vor 1457 — nachgetragen
worden sein und zwar — nach dem paldographischen Befund - im Auftrag
Dhugoszs. Sie hingen nicht in der Kathedrale und wurden aufgrund miind-
licher Mitteilungen wohl aus dem Kulmer Land ausgefiihrt, weshalb jede
Massangabe Durinks fehlt. In diesem Nachtrag befindet sich das mutmass-
liche Schwoizer Banner (Kkdahl Nr. 5). Dieses ist zudem als cinziges nicht
exakt und realistisch mit hiingendem Schwenkel gezeichnet — wie eben die
Banner in der Kathedrale hingen — sondern mit flatterndem Schwenkel.

Palidographisch lassen sich in den Kommentaren drei Hiénde unterschei-
den: Die Hand Stanislas Durinks (Hd. III), die recht kalligraphisch die
Grossenmasse der Banner festhilt, die Hand Jan Dlugoszs (Hd. I), die in

7 Bs handelt sich um 46 Fahnen, wobei ein livlindisches Banner zwel verschiedene
Darstellungen aufweist und daher zweli Abbildungen bendétigt, daher 47 Abb. Die Zahl im
Gedicht ist daher geradezu ein Beweis fiir die Verwendung der Banderia.
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knapper Form die Fahnen ihrem jeweiligen Besitzer zuweist und die vor
1457 (Recto-Banner) anzusetzen ist, und schliesslich die Hand II, deren Ver-
héltnis zu Jan Dlugosz nicht eindeutig bestimmt werden kann, die aus-
fiihrliche und anekdotische Erklarungen mit vielen Ungenauigkeiten bei-
figt und die entweder auf 1466/67 datiert wird oder wegen ihrer ausser-
ordentlichen Ahnlichkeit mit der Hd. C der Originalhs. der Historia Poloniae
auf 1478-14808. Die Angaben iiber die gens et nacio Sweyczerorum beim
Wolfsbanner stammt von dieser Hand I1, wiithrend jeder Kommentar von der
Hand Dlugoszs fehlt.

Die Banderia in ihrer jetzigen Form ist also nicht in einem Zuge ent-
standen, sondern — sowohl was die Buchmalercien wie die Schrift anbe-
trifft — in mehreren Stufen, wobei ihr Konzept veriindert wurde. Von
der Durinkschen Prachtshandschrift, die so etwas wie einen Fiihrer durch
die Beutebanner des Krakauer Domes dargestellt haben mag, war sie zur
Arbeitshandschrift des Krakauer Kanonikers und Historiographen Dlugosz
geworden, der sie zu verschiedenen Zeiten entsprechend einer breiteren histo-
rischen Zielsetzung mit niitzlichen Angaben ergiinzte und ergiinzen liess und
dabei auch Fahnen aufnahm, die nicht in der Kathedrale hingen. Dieses
Arbeitsmanuskript diente als Materialsammlung fir die Kriegsschilderung
der im Entstehen begriffenen Historia Poloniae (S. 109-113). Beachtlich nun
die Behandlung, die das mutmassliche Schweizer Banner bei der Einarbeit in
den Tannenberger Fahnenkatalog der Historia erfuhr: Dhlugosz korrigiert
die falsche Farbgebung der Banderia indem er — ohne die Angaben iiber den
Fahnenfiihrer zu wechseln — die Georgsfahne richtig mit rotem Kreuz in
weissem Feld beschreibt. Ein als Schweizer Fahne anzusprechendes Feld-
zeichen sucht man hier vergebens. Die Diskussion, ob das von Durink falsch
gemalte Georgsbanner in der Banderia nicht doch eine Reminiszens eines
schweizerischen Feldzeichens sei, eriibrigt sich aus dem von Ekdahl heraus-
gearbeiteten codicologischen Befund: die Abbildung der recto Seiten, bei
denen es sich befindet, sind nachtriigliche Bestellungsarbeiten fiir Dlugosz,
der in diesem Zusammenhang iiberhaupt nicht von Schweizern spricht
(S. 91)°. Das bedeutet, dass diese Abbildung in keinem Zusammenhang mit
irgendeiner Schweizer Fahne gesehen werden kann, womit dieser friiheste
Beleg fiir ein gemeineidgendssisches Feldzeichen entfillt 10,

Eine andere Frage, auf die Ekdahl die Antwort schuldig bleibt, ist die,

8 EKDAHL, S. 97-106 schliesst sich hier den Feststellungen Karol Gérskis in seiner
Edition der Banderia, Warschau 1958, an, auch wenn er dessen auf historisch plausible
Einordnung hinzielende Argumentation zurecht einer Kritik unterzieht. Zirkelschliisse
konnen hier ganz allgemein nur zu leicht auftreten. Mit paldographischen Argumenten
ist nur Hand II datiert (1478-1480).

3 Bei den recto-Bannern schreibt Dlugosz den Komentar, beim Wolfsbanner hinten
dagegen die Hand II allein.

10 Zu den Erkldrungsvorschligen Kkdahls, S. 91-94: a) Nr. 5 als Darstellung der
Sankt Floriansfahne der Séldner im polnischen Heer zu sehen, scheint mir insofern frag-
wiirdig, als die Banderia — auch im Nachtrag — ja nicht die eigenen, sondern die er-
beuteten Banner darstellt. b) Bei den Erwiigungen iiber das Reichsbanner ist die Chrono-
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warum denn in der Banderia wie in der Historia unter dem Wolfsbanner
tatsidchlich Schweizer erwiahnt werden. War vielleicht trotzdem ein Schweizer
Auszug bei Tannenberg dabei? Die Quellenlage ist fiir eine solche Annahme
nun noch brichiger geworden, wie denn Ekdahl tberhaupt und insbeson-
dere fiir die Soldner- und Hilfstruppen den Aussagewert des Banderia-
Kommentars ganz erheblich relativiert und auf die Notwendigkeit der Kon-
trolle durch andere Quellen hinweist (S. 150-157). Diese fehlen fiir die
Schweizer. So sei hier eine andere Erkldarungsmoglichkeit fiir das Auftauchen
der Schweizer bei Jan Dlugosz mit allem Vorbehalt zur Diskussion gestellt.
Wie erwihnt, stammt die Notiz iiber die gens et nacio Sweyczerorum
allein von der spidt im 15. Jahrhundert arbeitenden Hand II. Wenn zu
dieser Zeit im fernen Krakau eine gens et nacio Sweyczerorum und sie
allein geradezu als «volkische» Einheit bekannt ist und erwidhnt wird,
dann kann fiir einen so gearteten Ruhm als Grund eigentlich kaum etwas
anderes ins Auge gefasst werden als der fur ganz Europa folgenschwere
und von den Zeitgenossen auch als solcher erkannte Sieg der Eidgenossen
tiber Karl den Kiihnen. Welche Assoziationen zu einer solchen Verbindung
gefithrt haben mégen, ist vorlaufig natiirlich nicht zu beantworten. Doch
wird man sich erfahrungsgemiiss davor hiiten miissen, in diesen Bereichen
eine allzu logisch der politischen Wirklichkeit folgende Reflexion zu er-
warten. Voraussetzung ist natirlich, dass auch in anderen polnischen
Quellen ein Echo auf diesen Sieg gefasst werden kann!l. Es wiire also auf-

logie und der Quellenstand nicht beachtet: Beim Begriibnis Kaiser Karls IV. 1378 wird das
Kreuzbanner als fan des hailgen richs letztmals erwiihnt. Spéterhin fehlt — soweit erkenn-
bar — jeder Beleg fiir ein Kreuzbanner. Als Reichsfahne erscheint regelmiissig das Adler-
banner. Dagegen erscheint neben diesem Reichsbanner seit Ende 14. Jh. ein nither nicht be-
schriebenes, aber offenbar begehrtes «sant Jérigen fenlin», um dessen Fiihrung im 15. Jh.
immer wieder Streit ausbricht und das in der ersten bisher bekannten bildlichen Dar-
stellung, in Joh. Nikl. Hogenburgs Holzschnitt 1530, offenbar ein weisses Kreuz in rotem
Feld aufweisen soll (E. GRITZNER, Symbole und Wappen des alten deutschen Reiches, Leip-
ziger Studien aus dem Gebiet der Gesch. VIII, 3, Leipzig 1902, 116-128; F. H. HYE,
Der Doppeladler als Symbol fiir Kaiser und Reich, in MIOG 81, 1973, 63-100).
¢) Eine Verwechslung der Farben durch den nach miindlichen Informationen arbeitenden
Durink, der vor allem durch die hiufige ikonographische Verbindung, Florian mit
roter Fahne und weissem Kreuz — Georg mit Drachen, irregefiihrt worden sein kdnnte.

11 Tmmerhin scheinen Polen auf seiten Karls d. Kiihnen an den Schlachten teilgenom-
men zu haben, wenn wir der Kundschaft Berns an Luzern vom 12. April 1476 glauben
schenken wollen, die von «4000 Bogner polonois» berichtet (StA Luzern Urk. 242/3766;
EA 2, 1863, S. 585 Nr. 836; G. F. OCHSENBEIN, Die Urkunden der Belagerung und
Schlacht von Murten, Freiburg 1876, 113 M. 160). Nicht zu iiberhéren ist das Echo, das
die Burgunderkriege auch im Nordosten des Reiches gefunden haben, so in der Lii-
becker Ratschronik (Deuische Stddtechroniken 31, 1911, 138ff., 140f., 149-157, 1581%.,
160-163, 183, 184), Caspar Weinreichs Danziger Chronik (Scripfores rerum Prussicarum
4, 7381.) und schliesslich auch im polnischen Bereich bei Dlugosz selbst (Historia Poloniae,
ed. I. Z. PavLi, A. Przezpzikcki, Bd. 5§, 152). Zu den zu jener Zeit gegebenen Be-
ziehungen zwischen Polen und der Schweiz 8. die Beitriige H. C. PEYER (vor allem
sanktgallischer Fernhandel) und S. STELLING-MICHAUD (Schweizer an der Univ. Krakau) in
Echanges enire la Pologne et la Suisse du XIV¢ au XIX® siécle (Travaux d’Histoire
éthico-politique 4), Gent 1964, 11-19, 21-66.

71



grund der Tatsache, dass 1. ein Schweizer Banner bei Tannenberg nicht
belegt ist; 2. die Erwidhnung der Schweizer erst Ende des 15. Jahrhun-
derts von einem eher unsicheren Gewihrsmann eingetragen worden ist;
3. die Stilisierung«gens et nacio Sweyczerorum» viel eher ins spite 15. Jahr-
hundert passt als in die Zeit der Tannenbergschlacht, und 4. sonst nirgends
von einem eidgendssischen Auszug 1410 ins Deutschordensland die Rede ist,
die Erklirung in der Richtung zu suchen, dass in der Banderia Prute-
norum viel eher ein polnischer Widerhall auf cin zeitgenéssisches Ercignis
(Burgunderkriege?) gesehen werden muss, als ein spiites Zeugnis fiir eine
effektive Beteiligung der Schweizer in der Schlacht bei Tannenberg.

Jedenfalls, nach den iiberzeugenden Ergebnissen der quellenkritischen
Untersuchung Ekdahls wird man das Schweizer Banner bei Tannenberg
1410 streichen miissen und lieber nicht mehr von Schweizern bei Tannenberg
sprechen.

POUR UNE NOUVELLE LECTURE DES
«dMEMOIRES» DPDHENRY DUNANT

Par JEAN-DANIEL CANDAUX *

Lo 24 juin 1975 s’est constitude a Genéve une Société Henry Dunant
dont I’'un des buts principaux, aux termes mémes do 'art. 3 des statuts, est
de «promouvoir la publication d’une édition eritique des a:uvres complétes
d’Henry Dunant». Il faut saluer cetto initiative courageuse, qui met le pro-
moteur de la Croix-Rouge au rang des auteurs dignes d’étre étudiés métho-
diquement et qui contribuera sans doute & présenter enfin au public «un
Henry Dunant sans réserve»!.

Certaines ccuvres d’Henry Dunant ne poseront guére de probléemes aux
éditeurs futurs. Ainsi de la plus célébre d’entre elles, Un Souvenir de
Solférino, dont ’édition originale, faite sous les yeux de l'auteur, a tous
les caractoéres possibles de 'authenticité 2. Mais pour beaucoup d’autres éerits

* Texte remanié et complété d’une communication présentée a la Société d’histoire et
d’archéologie de Genéve le 11 décembre 1975.

1 Ainsi que I’écrit le jeune et dynamique président-fondateur de la Société, M. Roger
Durand, dans un article de présentation (Revue du Vieux-Genéve, 1977, pp. 16-17).

211 est vrai qu'Un Souvenir de Solférino a 6t6 réédité plusieurs fois du vivant de
Dunant et que la troisiéme édition et la septidme plus encore ont été sensiblement re-
maniées par lui. L’établissoment des variantes exigera sans doute beaucoup de minutie.
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