Zeitschrift: Schweizerische Zeitschrift fir Geschichte = Revue suisse d'histoire =
Rivista storica svizzera

Herausgeber: Schweizerische Gesellschaft fir Geschichte
Band: 18 (1968)
Heft: 3/4

Buchbesprechung: Bismarck-Bibliographie [hrsg. v. Karl Erich Born] / Diplomatie als
Gesprach [Rudolf Isler] / Der deutsche Reformverein [Willy Real] /
Die Beurteilung der Aussen- und Innenpolitik Bismarcks von 1862-
1866 in den grossen Pariser Zeitungen [Klaus Malettke] / Frankreich
zwischen Republik und Monarchie in der Bismarckzeit [Bert Bbhmer]

Autor: Bichi, Kurt

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 02.04.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

demokratie». «Dies war», meint Silberner, «mehr als ein pietétvoller Akt: Es
war zugleich die Feststellung einer historischen Tatsache.»

DaB Moses HeB’ Bedeutung rasch vergessen wurde, dafiir haben Marx
und Engels und ihre spéteren Schiiler gesorgt. Der Biographie Silberners
ist schon um der hier notwendigen Korrektur willen weite Verbreitung zu
wiinschen. Sie wird sicher auf Jahrzehnte hinaus die maBgebliche Darstellung
bleiben. Um so mehr ist zu hoffen, daB bei einer Neuauflage die in der zweiten
Hiilfte des Werkes allzu reichlichen Druckfehler bereinigt werden und dem
umfassenden Registeranhang auch ein systematisches Verzeichnis der Hef3-
Literatur beigegeben wird.

Bremgarten bei Bern Beatrix Mesmer

Bismarck-Bibliographie. Quellen und Literatur zur Geschichte Bismarcks
und seiner Zeit. Herausgegeben von KArL EricH BorN. Bearbeitet von
WirLy HERTEL unter Mitarbeit von Hansjoachim Henning. Kéln und
Berlin, G. Grote’sche Verlagsbuchhandlung KG, 1966. 259 S.

RuporFr ISLER, Diplomatie als Gesprich. Bismarcks Auseinandersetzung mibt
Osterreich im Winter 1862/1863. Ziircher Dissertation. Winterthur,
Verlag Hans Schellenberg, 1966. 106 S.

WiLLy Reat, Der Deutsche Reformverein. GroBdeutsche Stimmen und Krifte
zwischen Villafranca und Koniggritz. Litbeck und Hamburg, Matt-
hiesen Verlag, 1966. 228 S. (Historische Studien 395).

Kraus MALETTEE, Die Beurteilung der Aufen- und Innenpolitik Bismarcks
von 1862—1866 in den groPen Pariser Zeitungen. Liibeck und Hamburg,
Matthiesen Verlag, 1966. 243 S. (Historische Studien 399).

BerT BOEMER, Frankreich zwischen Republik und M onarchie in der Bismarck-
zeit. Bismarcks Antilegitimismus in franzosischer Sicht (1870—1877).
Kallmiinz Opf., Verlag Michael LaBleben, 1966. XI, 197 S. (Miinchener
Historische Studien, Abteilung Neuere Geschichte, 6).

Bismarck und seine Zeit haben ihre Anziehungskraft nicht verloren; der
Strom der Publikationen flieBt nach wie vor breit dahin. Umso dankbarer ist
man fiir ein Instrument wie die Bismarck-Bibliographie, die Willy Hertel in
mehr als zwanzig Jahren Arbeit zusammengetragen hat. Das Werk gliedert
sich zunichst nach den Lebensabschnitten des Kanzlers. Nach den Titeln
der Gesamtdarstellungen und der Arbeiten iiber Herkunft und Familie folgen
diejenigen tiber Jugend und Aufstieg. Das Hauptkapitel, das die Jahre 1862
bis 1890 beschligt, umfaBt hundert Seiten mit rund 3000 Titeln. Die Aus-
gaben der Schriften, Gespriche und Reden sind in einem besondern Kapitel
zusammengefaBt; dies gilt auch fiir die Wiirdigung der Personlichkeit, wobei
ein besonderer Abschnitt Bismarcks religioser Haltung gewidmet ist. Wie
sehr der Kanzler seine Zeit dominierte und beschiftigte, wird einem klar,
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wenn man die Kapitel: Bismarck und seine Zeitgenossen, Bismarck-Feiern
und Bismarck in der Kunst iiberblickt. Gerade fiir die Angabe der Satiren,
Gedichte, Romane, Schauspiele usw. ist man dankbar; sie vermégen uns
Einblick in die 6ffentliche Meinung zu geben und dienen als Quellen fiir ent-
sprechende Forschungen. Drei Kapitel sammeln die Werke iiber das Bis-
marck-Bild von der wilhelminischen Zeit bis zur Gegenwart. Der Bearbeiter
weil allerdings, daB es unmaoglich ist, alles und jedes zu erfassen, was jemals
von oder iiber Bismarck gedruckt worden ist; die Einschrinkungen treffen
aber im wesentlichen nur die panegyrischen, unwissenschaftlichen Arbeiten.
Innerhalb der Kapitel werden die Titel nach dem Jahr ihres Erscheinens auf-
gefiihrt; ein Verfasserverzeichnis am SchluB3 erlaubt ein rasches Auffinden.
Werke, die in den letzten Jahren erschienen sind, werden aber oft falsch ein-
gereiht (z.B. 2749, 2783, 2948). Andere kleinere Fehler tibersicht man gerne,
denn wir haben es mit einem ausgezeichneten und vor allem sehr handlichen
Arbeitsinstrument der Bismarck-Forschung zu tun.

Einen besondern Weg schlidgt Rudolf Isler in seiner bei Leonhard von
Muralt entstandenen Dissertation ein. Zu seinem Vorgehen schreibt er in der
HEinleitung: «Der Leser wird auf den folgenden Seiten keine Tatsachen ken-
nen lernen, die nicht schon oft besprochen wurden, es wird ihm kein neues
Material vorgelegt. Vielmehr soll ein bekanntes Ereignis in allen Einzelheiten
betrachtet werden — so eingehend, daB der Verlauf eines diplomatischen
Gesprichs, wie es von Augenblick zu Augenblick vor sich geht, in seinem
Wesen sichtbar werden kann.» Isler untersucht Bismarcks Versuch im Herbst
und Winter 1862/1863, Osterreich dahin zu bringen, seinen Schwerpunkt
nach Ungarn zu verlegen und dafiir PreuBen Nordmitteleuropa zu iiberlassen ;
dadurch wire der Weg zu einer Verstdndigung der beiden Michte frei ge-
worden. Bevor er sein eigentliches Thema angehen kann, muB3 der Verfasser
die Voraussetzungen in der Gedankenwelt der Gesprichspartner darlegen;
auch die politische Situation in Mitteleuropa muB3 erdrtert werden. Dann
folgt mit groBter Akribie die Nachzeichnung der Gespriche, wobei sich Isler
ganz in die Personlichkeiten hinein zu fithlen vermag. Vor allem die Abschnitte
tiber Bismarck zeugen von einer langen und intensiven Beschéftigung mit
dem Stoff; jeder Satz ist wohliiberlegt. Man erlebt wieder einmal, daB Ge-
schichte (auch noch) von einzelnen Menschen gemacht wird, was bei der Be-
tonung der wirtschaftlich-soziologischen Faktoren in der modernen For-
schung gerne vergessen wird!, Es ist eindriicklich zu sehen, wie die verant-
wortlichen Politiker 1862 aneinander vorbei redeten, weil sie grundlegend
andere Vorstellungen hatten. Isler betont, daB die osterreichischen Partner
die Fahigkeit zur diplomatischen Verstindigung nicht besaBen, weil sie von
Prinzipien ausgingen und so ihre Politik nicht als Interessenpolitik verstanden.

Willy Real legt aufgrund von Zeitungsartikeln und Nachlissen fithrender

' Vgl. dazu neuestens HELMUT BOHME, Deutschlands Weg zur Grofmachi. Studien zum
Verhdltnis von Wirtschaft und Staat wihrend der Reichsgrindungszeit 1848—1881. Koln-
Berlin 1966.
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Mitglieder eine Untersuchung tiber den Reformverein vor. Dieser Zusammen-
schluB der GroBdeutschen war das Gegenstiick zum kleindeutschen National-
verein, der im Herbst 1859 in Frankfurt konstituiert wurde. Der Reform-
verein wurde erst drei Jahre spiter gegriindet und erlangte auch nie die
Bedeutung seines Rivalen; zu einer wirklichen Bewegung ist er nie ange-
wachsen. Ein groBer Forderer war zunichst Julius Frobel, dessen Ziel die
Trias, d.h. ein dreigliedriger Staatenbund PreuBens, Osterreichs und eines
bundesstaatlichen Zusammenschlusses der Mittel- und Kleinstaaten (mit
eigenem Parlament) war. Frébel fand vor allem in Stiddeutschland Resonanz,
hatte aber wenig Erfolg in Mittel- und Norddeutschland. Dieses Bild galt im
wesentlichen auch fiur den Reformverein: die meisten Mitglieder stammten
aus den Mittelstaaten. Thr vornehmstes Anliegen war die Einigung Deutsch-
lands mit EinschluB Osterreichs. Zu einem einheitlichen Vorgehen konnte
sich der Verein aber nie durchringen. Zwischen den Radikaldemokraten
Badens und Wiirttembergs auf der einen Seite und den osterreichischen Mit-
gliedern auf der andern gab es ein breites Spektrum von Ansichten. Man war
keineswegs a priori antipreuBisch, sondern versuchte im Gegenteil ein ge-
rechtes Gleichgewicht zwischen den beiden deutschen GroBméchten zu
schaffen. Das Wochenblatt, das die Gedanken des Vereins verbreiten sollte,
hatte mit stdndigen Schwierigkeiten zu kiimpfen und gelangte nicht {iber das
Kleinbiirgertum hinaus. Der Eifer einiger fithrender Mitglieder (u.a. Gustav
Lerchenfeld und Oskar Wydenbrugk) war zwar groBartig, brachte aber nichts
Zahlbares. Besonders betriiblich war die Tatsache, dal der Verein ausge-
rechnet in Osterreich so gut wie keinen Widerhall fand. «Osterreichs Politik
war nur mit Einschrinkungen zuniichst auch die Politik des Reformvereins
und vom Herbst 1863 an gingen beide verschiedene Wege.» Der Verein wurde
dann durch Bismarcks Politik einfach iiberrollt. Real gibt eine sorgfiiltige
und niichterne Darstellung der Gedanken innerhalb des Vereins, ohne dal es
ihm um eine Ehrenrettung oder Richtigstellung ginge.

Auf besonderes Interesse stieB in der Forschung der letzten Jahre die
Haltung der 6ffentlichen Meinung in Frankreich gegeniiber der Politik Bis-
marcks?. Klaus Malettke machte sich daran, die Zeit von der Berufung Bis-
marcks bis zum Vorabend von Kéniggrdtz zu untersuchen. Seine Arbeit
beruht auf der Durchsicht von mehr als 16 000 Zeitungen. Diese breite Basis
ermoglichte es ihm, ein auBerordentlich differenziertes Bild der Meinungen in
Paris zu entwerfen. Bedeutungsvoll war, daB Napoleon III. in der Presse ein
politisches Mittel sah ; neben eigentlichen Sprachrohren der Regierung gab es

2 Vgl. LYNN M. CASE, French Opinion on War and Diplomacy during the Second Empire,
Philadelphia 1954; RUDOLF VON ALBERTINI, Frankreichs Stellungnahme zur deulschen Kiwi-
gung wihrend des zweiten Kaiserreiches, in dieser Zeitschrift 5, 1955, S. 305—368; GUNTER
ScHUTZE, Die deutschen Oppositionsparteien wihrend der Kanzlerschaft Bismarcks im Spiegel
der zeilgendssischen franzosischen Presse, Diss. Gottingen 1957 ; WALTER SCHUTZE, Bismarck
als Reichskanzler im Urteil der szeilgendssischen framzisischen Presse 1871-—1890, Diss,,
Gottingen 1957; ANDRE ARMENGAUD, L’opinion publique en France et la crise nalionale
allemande en 1866, thése lettres, Paris 1958 (gedruckt in: Les Belles-Lettres 1962).
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alle Schattierungen bis zu den relativ unabhéingigen Blidttern. Die Arbeit ist
weit mehr als ein bloBer Pressespiegel, da der Autor alle Pressezeugnisse
anhand der einschlagigen Akten und der Biographien von Diplomaten
laufend iiberpriift und in flissiger Sprache darlegt; da und dort fillt ein
Licht auf die gewundene franzdsische AuBenpolitik jener Jahre. Malettke
prift zundchst das Echo auf Bismarcks Berufung und erste innenpolitische
MafBnahmen: die ministeriellen und katholisch-legitimistischen Blitter lassen
deutliches Wohlwollen erkennen, wihrend die liberalen Zeitungen Zuriick-
haltung iiben. Der Abschlul der Alvenslebenschen Konvention und der Er-
laB der PreBordonnanz (1863) losen in Paris durchwegs heftige Reaktionen
aus. Die liberalen Organe sehen in Bismarck seither nur noch den Reaktionér ;
das Vorgehen in der schleswig-holsteinischen Frage macht ihn dann zum bru-
talen Machtpolitiker, doch ist eine geheime Achtung — Malettke spricht von
HaBliebe — nicht zu verkennen. Dieser Meinung schliet sich 1865 auch die
osterreichfreundliche katholisch-legitimistische Presse an. Dieses negative
franzodsische Bismarck-Bild geht also nicht auf den verlorenen Krieg von
1870/71 zuriick! Die ministerielle Presse versucht vor allem, einen Keil
zwischen PreuBen und Osterreich zu treiben, und beurteilt alles unter dem
Gesichtspunkt der franzosischen Interessen. Kurz vor Ausbruch des Krieges
von 1866 lassen sich ein dsterreichfreundliches und ein z.T. allerdings oppor-
tunistisches (Kompensationen!) preuBenfreundliches Lager erkennen:; der
Autor wendet sich hier gegen Albertini, der von einer «propreuBischen Welle»
spricht; auch andernorts vermag Malettke aufgrund der sorgfiltigen Nach-
forschungen allzu generelle Urteile zu korrigieren. Erstaunlich ist, daB die
Bedeutung der Berufung Bismarcks zunéchst nicht gesehen und auch seine
politische Strategie fast durchwegs verkannt wurde.

Die letzte Arbeit, die hier besprochen werden soll, vermag nicht zu be-
friedigen. Bert Bohmer geht der Haltung der franzosischen Presse zu Bis-
marcks antilegitimistischer Politik gegeniiber Frankreich nach. Der Ver-
fasser trug ein umfangreiches und hie und da auch sehr aussagestarkes Mate-
rial zusammen. Eindricklich tritt die Spaltung Frankreichs in rechts und
links hervor (¢«la nation cléricale» und «la nation libre-penseuse»). Methodisch
geht Béhmer einen falschen Weg: Er legt von Kapitel zu Kapitel immer zu-
erst Bismarcks Auffassungen dar und gibt erst anschlieBend die franzosischen
Pressemeinungen. In jenen Abschnitten gibt Béhmer sein Bismarck-Bild,
das hie und da so seltsam anmutet, daB man den Gedanken nicht wegscheu-
chen kann, der Verfasser habe trotz ldngerer Arbeit Bismarck nicht verstan-
den. AufschluBreich sind die Pressezeugnisse; sie geben uns aber eher ein
Bild Frankreichs als neue Gedanken iiber Bismarck. Vergleicht man die
Arbeiten Malettkes und Bohmers, so ist der Unterschied nicht zu iibersehen,
umso mehr als der letztere auch einen etwas schwerfiilligen und ungepflegten
Stil schreibt. Besonders fragwiirdig scheint mir die Anwendung des Begriffes
«Césarismus» auf Bismarcks Politik3. Dazu kommen aber weitere iiber-

? Vgl. dazu GUSTAV ADOLF REIN, Die Revolution in der Politik Bismarcks, Gottingen 1957.
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raschende «Einsichten» wie etwa: «Die Déclaration des Droits de 'Homme
von 1789 richtete sich gegen den Vierten Stand» (S.24). Warum mul} eine
positive Leistung ins Negative verkehrt werden? Auch durfte der Verfasser
die Bedeutung der Freimaurerlogen iiberschitzen, ja er fillt da sogar in den
Alltagsjournalismus ab: «Inwieweit die Bruderschaft der Logen an der
Niederlage von Valmy schuld ist, ob der Herzog von Braunschweig , Verrat*
iibte zugunsten seiner Pariser Logenfreunde — man wird es nicht erfahren»
(S.25). Es ist mir ferner schleierhaft, warum Machiavelli (Bdhmer schreibt
«Machiavel» und iibersetzt das Hauptwerk mit «Prinz» statt «Furst»)
franzésisch zitiert wird. Der Verfasser verwechselt weiter «mythologisch»
mit «mythisch» (S.34) und verwendet «imperialistisch» im Sinne von ««kai-
serlich» (8.97). Und last but not least : Das Literaturverzeichnis ist mehr zu-
fallig als systematisch zusammengestellt. ‘

Luzern Kurt Biicht

KArL DieTricH ERDMANN, Adenauer in der Rheinlandpolitik nach dem Ersten
Weltkrieg. Stuttgart, Ernst Klett Verlag, 1966. 386 S., 2 Karten.

Prof. Dr. Karl Dietrich Erdmann, Ordinarius fiir mittelalterliche und
neue Geschichte an der Universitidt Kiel, untersucht auf lber zweihundert
Seiten die Rolle des damaligen Kélner Oberbiirgermeisters Konrad Adenauer
in der Rheinlandpolitik nach dem Ersten Weltkrieg. Die spannend geschrie-
bene Darstellung wird erginzt mit einem beinahe gleich umfangreichen
Aktenanhang, der den Text belegt und von der groBen Sorgfalt des Verfas-
sers zeugt.

Nach dem Ersten Weltkrieg versuchte Frankreich seine maximalen
Kriegsziele zu erreichen: Das Rheinland sollte zu einer eigenen Republik
unter franzoésischem Protektorat werden. Der Oberbiirgermeister von Koln
redete wohl einer deutsch-franzdsischen Versténdigung und Zusammenarbeit
das Wort, aber nicht der von den Franzosen erstrebten Hegemonie. Eine
Rheinische Republik sollte moglichst fest im Deutschen Reich verankert
bleiben, denn Adenauer befaBte sich mit dem Separatismus in all seinen
Schattierungen, um das Rheinland fiir Deutschland zu retten. So galt er
bald bei den Franzosen als persona non grata, und Poincaré warnte vor der
schillernden Haltung dieses extremen Nationalisten. Ende 1923 schlug
Konrad Adenauer eine Art Schuman-Plan vor: «Es kommt hinzu, daB die
rheinisch-westfilische, die lothringische und luxemburgische Industrie als ein
einheitlicher wirtschaftlicher Organismus seinerzeit geschaffen und gewach-
sen sind. Wenn es geliinge — und das ist durchaus méglich —, durch eine gegen-
seitige Verflechtung dieser Industrien gemeinsame wirtschaftliche Interessen
zwischen der Bevolkerung des Bundesstaates und Frankreich zu schaffen,
so wiirde dieser Bundesstaat seinen Einfluf in Deutschland noch stérker im
Sinne einer friedlichen Zusammenarbeit mit Frankreich ausiiben, und der
Friede wiirde dadurch um so mehr befestigt werden.» Dieser Vorschlag
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