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im 18. Jahrhundert die selbstédndigste Europas war, im 20. vorbehaltlos in
die universale Papstkirche eingegliedert wurde. Die kirchenpolitischen
Ereignisse in der Schweiz sind in ihren Grundziigen dargestellt. Anhand des
Namen- und Sachregisters sind Vergleiche zwischen den einzelnen Lén-
dern leicht durchfiihrbar. Parallel der verfassungsrechtlichen Auseinander-
setzung ging die geistesgeschichtliche rund um das Problem der Ausséhnung
des Katholizismus mit der modernen Kultur. Die Schonungslosigkeit, mit
der unter Pius X. dieses «aggiornamento» bekémpft wurde, traf in einzelnen
Fallen Ménner, die einfach das Ungliick hatten, ein halbes Jahrhundert zu
friith recht zu haben.

Feines Werk setzt mit der Untersuchung von Rechtssetzungen in den
urchristlichen Gemeinden ein und schlieBt mit dem Ausblick auf das II. Vati-
kanische Konzil. Er erlebte den AbschluB3 desselben nicht mehr; aber die
Fragen, die er abschlieBend stellte, zeigen, mit welchem Interesse der Ge-
schichtsschreiber des Kirchenrechts das Gegenwartsgeschehen verfolgte:
«Wird das Konzil eine neue Periode des Kirchenrechts einleiten, im Innern
der Kirche selbst, Papst, Kurie, Bischofsamt, Klerus und Laien betreffend,
etwa im Sinne einer Lockerung des straffen kurialen Zentralismus, wie ihn
das 19. und 20. Jahrhundert ausgebildet hat, wie auch im Verhiltnis zur
Ostkirche und zu den andern christlichen Kirchen ?»

Schaffhausen Karl Schib

Etudes d’histoire du droit canonigue, dédides & Gabriel LE Bras, Doyen hono-
raire de la Faculté de droit de Paris. Paris, Sirey, 1965. XXXIX +
1471 p. et pl.

Ces deux gros volumes de plus de 1500 pages sont un hommage mérité,
rendu par ses collégues et ses anciens éléves, & 1'un des maitres incontestés
de cette discipline. Aux Frangais se sont joints des Ttaliens, des Espagnols,
des Allemands, des Anglais, un Hollandais, des Belges, mais aucun Suisse
— on ne peut que regretter cette carence de notre pays. En téte de 'ouvrage,
une bibliographie des livres, articles et recensions critiques du maitre atteste
la variété des domaines dans lesquels s’est exercée son étonnante puissance
de travail.

Les contributions qui lui sont offertes sont réparties en quatre sections:
Sources du droit canonique, ’Eglise et les pouvoirs séculiers, Droit cano-
nique et droit romain au moyen Age, Personne, famille et société. A elle
seule, ’énumération de ces articles remplirait cinq ou six pages de cette
Revue. Je me bornerai donc & signaler ici 'un ou lautre d’entre eux. Si
Pantiquité est réduite & peu de chose, le moyen 4ge en revanche et la période
moderne, XIXe¢ giécle inclus, sont & ’honneur. I’érudition y a sa large part,
des textes inédits sont publiés ou analysés, mais la réflexion y trouve son
compte, et le lecteur recueille au passage nombre de suggestions stimulantes
et de vues nouvelles.

424



Tandis que C. R. CHENEY, qui a fait paraitre & Oxford en 1964 avec
F. M. PowIckE, le tome II des Councils and Synods, caractérise la législation
diocésaine de 1’Angleterre au XIII¢ siécle (p. 41—54), R. BESNIER nous
apprend que le diocése de Paris a tenu réguliérement, de 1715 & 1790, ses
synodes, «coram officiali» pour les 60 curés de la capitale et des faubourgs,
«coram archidiacono» pour les curés de la campagne, «coram Archiepiscopo»
pour le clergé entier (p. 33—40). P. ANDRIEU-GUITRANCOURT retrace le
difficile rétablissement des officialités francaises au cours du XIXe giecle
(p. 399—436). Chose curieuse, ce n’est pas I’Etat qui 8’y est opposé, ce sont
les évéques eux-mémes, par mépris ou ignorance du droit canonique, par
crainte surtout de perdre une parcelle de leur pouvoir de juge sur le clergé,
en sorte que c’est & Rome que les prétres victimes d’une sentence arbitraire
doivent en appeler!

Le spécialiste du droit des Hoépitaux, JEAN IMBERT, retrace l’attitude
de I’Eglise et celle de I’Etat face au probléme hospitalier au XVIe siécle
(p. 877—592), et R. ViLLERS étudie I'imposition des biens d’Eglise dans les
grands pays catholiques au XVIIIe siécle, paralléle suggestif qui éclaire d'un
jour nouveau ce qui se passera dans la France de 1789 (p. 743—751). Rele-
vons, en passant, la note de MADELEINE et JEAN PORTEMER sur les ouvrages
de droit canon ayant appartenu & Richelieu (p. 307—323), et le portrait pas
flatté, mais savoureux que JACQUELINE RAaMBAUD-BUHOT trace de Baluze,
le bibliothécaire de Colbert, qui & 80 ans perdit sa chaire de droit canonique
au Collége de France, pour avoir publié contre le gré du roi son Histoire
généalogique de la maison d’Auvergne (p. 3256—342).

L’«utrumque jus», comme de juste, fait 1’objet de plusieurs articles, por-
tant sur un point particulier, ainsi les « Questiones Andegavenses» de GERARD
FrANSEN (p. 897—911), ou «Pierre de Fontaines et le droit romain» par
P. Peror (p. 955—964), et d’une brillante synthése de P. LEGENDRE: «Le
droit romain, modéle et langage. De la signification de I'Utrumque jus»
(p. 913—930). Le P. CoxeARr publie et commente avec son érudition coutu-
miére une liste tirée d'un manuscrit de Cambridge (Trinity College, 292):
«In istis differunt et discordant canoniste et theologi» (p. 861—884).

Les spécialistes d’histoire économique apprécieront particuliérement
I’étude fouillée de B. ScENAPPER sur les rentes chez les théologiens et les
canonistes du XIITe au XVIe siécle (p. 965—995). En matiére de droit
public, les deux contributions convergentes de MARGUERITE BOULET-SAUTEL,
le «Princeps» de Guillaume Durand (p. 803—813), et de R. FEENSTRA sur
Jean de Blanot (p. 885—895), éclairent la genése du fameux brocard: «Rex
est imperator in regno suo.» De son c6té, G. CHEVRIER analyse de fagon
pénétrante les critéres de la distinction du droit privé et du droit public dans
la pensée savante médiévale (p. 841—859).

Parmi tant de contributions qui mériteraient d’étre relevées, citons
encore celles de F. GARRISSON sur la condition juridique des pélerins (p. 1165—

425



1189), et de J. PH. LEVY sur l'officialité de Paris et les questions familiales
a la fin du XIVe siécle (p. 1265—1294).

Le droit ecclésiastique protestant n’est représenté que par les remarques
de M. Revuros: «Ecriture et Discipline» (p. 343—352). Une bréve note de
G. HusrecHT sur le concile provincial de Bordeaux en 1528 (p. 169—178)
fait mention de la propagation des idées «luthériennes» dans le Sud-ouest,
mais I'auteur se trompe lorsqu’il répéte apres d’autres que Thomas Illyricus
aurait préché & la maniére de Luther, car loin de donner dans I’hérésie ce
prédicateur de repentance allait sévir comme inquisiteur de la foi sur les
terres du duc de Savoie. Trés neuves, en revanche, les quelques pages de
R. AuBENAS sur les enquétes de Jean de Rome, le terrible bourreau des
Vaudois de Provence, dans la région d’Apt, en 15632 (p. 3—39), et de 'abbé
M. VEissiere sur le prédécesseur de Guillaume Brigonnet, Louis Pinelle,
évéque de Meaux de 1511 a 1516 (p. 1467—1470).

Lausanne Henri Meylan

WinrFriED TRUSEN, Anfdinge des gelehrien Rechts in Deutschland, Evn Beitrag
zur Geschichte der Friihrezeption. Wiesbaden, Franz-Steiner-Verlag,

1962, IX+279 8. (= Recht und Geschichte, hg. v. Johannes Bér-
mann, Mainz, 1.)

Das vorliegende Buch behandelt eine Anzahl von Faktoren, die alle
maBgebend an der Entwicklung des gelehrten Rechtes beteiligt gewesen
sind. Nach des Verfassers eigener Aussage soll damit «dem Bediirfnis nach
einer noch fehlenden zusammenfassenden Darstellung der fiir die Geschichte
der Friihrezeption entscheidenden Komponenten» entsprochen werden
(S. IX).

Der einleitende Abschnitt ist einer allgemeinen Auseinandersetzung mit
dem Problem der Rezeption gewidmet. Erich Genzmer und Franz Wieacker
folgend ist Trusen der Ansicht, daB man die Formel «Rezeption des rémi-
schen Rechts» besser gar nicht mehr verwenden sollte, weil weder der Be-
griff der «Rezeption» noch die Beschréinkung auf das «rémische Recht» den
damals sich vollziehenden Vorgiéngen adéquat seien (S. 2); es handle sich
(zu erginzen wire: bei einer Betrachtung der gesamten Entwicklung) auch
¢nicht nur um Einfiithrung des romischen Rechts, sondern um einen Vorgang,
dessen Kern in der Verwissenschaftlichung des deutschen Rechtswesens (nur
des deutschen?) zu sehen ist» (S. 3). Diese aus dem genialen Werk von
Franz Wieacker, Privatrechtsgeschichte der Neuzeit (Gottingen 1952), tiber-
nommene Charakterisierung der Entwicklung ist sicherlich zutreffend; in-
dessen ist nicht einzusehen, daB3 man deshalb auf den durchaus brauchbaren
Grundbegriff der Rezeption verzichten sollte! Man muf3 ihn nur richtig an-
wenden; auch Trusen kommt in seinen Ausfithrungen ohne diesen Begriff
gar nicht aus! Gleichfalls 148t sich seiner Ansicht nicht beipflichten, daf
Rezeption «eigentlich die stoffliche Aufnahme eines Fremdrechtes» bein-
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