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MISZELLEN - MELANGES

BEMERKUNGEN ZU ZWEI WICHTIGEN
DOKUMENTEN ZUR ENTSTEHUNG
DER EIDGENOSSENSCHAFT

Von Hans NABHOLZ

1. Der Schreiber des «Tillendorfbriefes»

Am 24. April 1289 iibergab Ritter Konrad v. Tillendorf, Hofmeister
Konig Rudolfs und Vogt Herzog Rudolfs auf Kyburg, dem Konvent des
Zisterzienser-Nonnenklosters auf der Au bei Steinen im Lande Schwyz einen
besiegelten Brief, in welchem er erklért, daB er im Namen seines Herrn,
des Herzogs, das Kloster in seinen Schirm genommen habe und unter An-
drohung der Ungnade seines Herrn verbiete, das privilegierte Kloster mit
irgendwelchen Steuern zu belasten?.

Auf diese Urkunde stiitzt Karl Meyer seine These von der «unerhorten
Praxis des Schwaben Tillendorf». «Er behandelte die Schwyzer auch formell,
ja betont als Ssterreichische Vogteileute und verfuhr mit ihnen praktisch
wie mit der Hauptmasse der biuerlichen Bevélkerung, unter absichtlicher
Verhohnung der Standesehre dieser freien Waldleute®.»

Der Text dieser Urkunde weist eine Reihe von sprachlichen Eigentiim-
lichkeiten auf, deren Erklirung bis heute noch von niemandem versucht
worden ist. Wir geben im folgenden den Wortlaut teilweise, unter Hervor-
hebung der auffallenden Stellen:

Tch Chiinrat, en ritter von Tilndorf, der hovemeister der phallenze des

romeshen chtinges. . . kinde allen dien, die disen brief horent oder sehent lesen,
das ich das hus und den conventum. .. han genomen in minen shirn und
fride, also das ich nicht wil, das es oder sin gﬁt dekein gewerf oder sture
gebe, wan es ein kloster bawartez ist grawes ordens. Und swer der were, der

1 Quellenwerk zur Entstehung der Schweizerischen Eidgenossenschaft, I. Urkunden, Bd. 1,
8. 1722, Nr. 1582. ‘

2 KARL MEYER, Der Ursprung der Eidgenossenschaft. Zeitschrift fiir Schweizerische
Geschichte, XXI. Jg., Heft 3, 1941, u. Sep. S. 458 f. (die Auszeichnungen stammen vom
Autor). — Vgl. ferner die Einwendungen von Theodor Mayer gegen Karl Meyers Auslegung
des «Tillendorfbriefes» in: Deutsches Archiv fiir Geschichte des Mittelalters. 6. Jg., 1943,
Heft 1, S. 153 £. u. 162 — 165, sowie die Replik von Karl Meyer in: Zeitschr. £. Schw. Gesch.,
XXIII Jg., 1943, S. 560 —578. :
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ez daruber beswarte mit deheinen dingen, davon dasselbe hus oder sin ere
oder sin glit genidert wurde, das wer mir und minem herren getan, und wol-
ten ez Och rechen. Und das dist gnade und der shérn stete si. .. Und ist das
beshehen nach der gebtirte tnsers herren Jhesu Christi #ber zwelfhundert
und acceg jar...

Bei der Lektiire des Textes gewinnt man den Eindruck, daB der Schreiber
des Textes, der zugleich sein Verfasser ist, die deutsche Sprache nur mangel-
haft. beherrscht. Ein deutschsprachiger Schreiber hitte nicht shirn statt
schirm oder genidert statt gemindert geschrieben. Auffallend ist auch in der
Ankiindigung die Verwechslung der beiden Worte horent und sehent, wodurch
die héufig gebrauchte Formel: alle, die diesen Brief sehen (d.h. ansehen
und lesen) oder héren lesen (d. h. denen er vorgelesen wird), sinnlos wird.

Die Worte: en kloster bawartez, grawes ordens kann unmoglich ein deutsch-
sprachiger Schreiber geschrieben haben. Wenn man jedoch diese Stelle ins
Italienische iibersetzt, so klingt sie ganz natiirlich: un convento preservato
del ordine grigio. Auch der auffallende unbestimmte Artikel am Anfang der
Urkunde: Chunrat, en ritter von Tilndorf ware, ins Italienische iibersetzt,
durchaus korrekt. Auf einen Schreiber italienischer Zunge lassen ferner die
Worter phallenze (palazio, Pfalz) und acceg (achzig) schlieBen.

Es unterliegt keinem Zweifel, daB die Urkunde von einem Schreiber
italienischer Zunge formuliert und geschrieben wurde. Diese Tatsache hat
fir das 12. und 13. Jahrhundert durchaus nichts Auffallendes. Es ist bekannt,
daB in jener Zeit im Gebiete von Siiddeutschland in Ttalien ausgebildete und
gepriifte Schreiber verwendet wurden. Sie wurden von Privaten, Behérden
und Klostern, die keine eigene Kanzlei besafen, als Schreiber verwendet.
Sie lassen sich auch in Kanzleien adeliger Herren nachweisen.3

Stand vielleicht der Schreiber des «Tillendorfbriefes» im Dienste des
Vogtes auf Kyburg? Unter den uns bekannten Dokumenten, die in der Kanz-
lei der dsterreichischen Vogte auf Kyburg oder iiberhaupt in einer Kanzlei
des Konigs Rudolf oder seiner Séhne ausgestellt wurden, befindet sich
keines, das von der Hand des Schreibers des «Tillendorfbriefes» stammt.
Dagegen gibt es mehrere im Lande Schwyz erstellte Dokumente, die von un-
serem Schreiber stammen. Er hat z. B. den BeschluB der Landsgemeinde von
Sechwyz vom Jahre 1294 iiber Verkauf, Schenkung oder Vermiéchtnis von
Grundeigentum niedergeschrieben und dabei wie im «Tillendorfbriefs im
Eingang der Urkunde horent und sehent miteinander verwechselt*, Zudem
1st der Text stellenweise ungelenk und schwer verstindlich. :

Dieser gleiche Schreiber hat ferner den Brief der drei Linder an Luzern
vom 11. Nov. (1309) geschrieben 5. Wie eine Priifung der Originale im Staats-

? H. BRESSLAU, Handbuch der Urkundenlehre 2. A. 1. B, S.631 f. 0. REDLICH, Die Privai-
wrikunden des Mittelallers, S. 133, (IIL. Teil der Urkundenlehre von W, Erben, L. Schmitz-
Kallenberg und O. Redlich, Abt. IV des Handbuchs der mittelalterlichen und neuern
Geschichte, hg. von G. v. Below u. F. Meinecke. Miinchen u. Berlin 1911.)

4 Quellenwerk, I. Urkunden, Bd. II, S. 39, Nr. 89,

5 Quellenwerk, I. Urkunden, B. II, S. 249, Nr. 512,
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archiv Schwyz ergab, kehrt diese gleiche Hand wieder in folgenden Urkun-
den: Eine Erklirung der Abtissin und des Konvents der Frauen im Kloster
Steinen vom 3. Februar 1295 und eine Erklirung den Nachla des Konrad
Hesso betreffend vom 10. Februar 1295 ¢, Fiir einen Schreiber italienischer
Zunge spricht ferner im letztern Dokument die Neigung, die Familiennamen
auf einen Vokal ausgehen zu lassen: Stophakere, Biilere, Schunbuich(1)ere.

Dieser gleiche Schreiber hat héchst wahrscheinlich auch den Text des
Bundesbriefes vom 1. August 1291 in lateinischer Sprache formuliert und
geschrieben. Wenn auch der Vergleich der Schrift keine sichern Schliisse
erlaubt, so kann doch soviel gesagt werden: Schon Breflau hat in seiner
sachkundigen diplomatischen Analyse des Bundesbriefes die Vermutung
ausgesprochen, die Urkunde sei «von einem unter italienischem EinfluB} in
der ars dictandi unterrichteten Schreiber verfaBt 7». Er stiitzt sich dabei auf
die in Ttalien sehr h#ufige, im deutschen Sprachgebiet dagegen seltene
Art der Datierung incipiente mense Augusto sowie auf die in Italien aus-
gobildete Gepflogenheit, die Satzenden nach einem bestimmten rhythmischen
Gesetz auslaufen zu lassen. Fiir einen italienischen Schreiber der Bundes-
urkunde spricht auch die durch die italienische Sprache beeinfluBte hiufige
Verwendung des Gerundivums.

Doch kehren wir zur Abfassung des «Tillendorfbriefes» zuriick. Nach un-
sern Ausfithrungen ist er nicht in der habsburgischen Kanzlei in Kyburg
entstanden, sondern von einem aus Italien stammenden, das Deutsche
mangelhaft beherrschenden Berufsschreiber verfa8t worden, der auch andere
im Lande Schwyz ausgefertigte Urkunden geschrieben hat.

Wie ist das zu erkldren? Karl Meyer, der sich meiner schon im Jahre 1925
ausgesprochenen, aber nicht eingehend begriindeten Vermutung, der Brief
sel nicht in der habsburgischen Kanzlei in Kyburg verfafit worden 8, an-
geschlossen hatte, zog aus dem Datum des Dokumentes — es war ein Sonn-
tag — den SchluB, daB an diesem Tage die Schwyzer Landsgemeinde statt-
gefunden habe und mit ihr im Zusammenhang die Gerichtsgemeinde, zu
der Tillendorf erschienen sei. Bei dieser Gelegenheit héitten ihm die Kloster-
frauen ihre Klagen wegen Belistigung durch Steuerforderungen vorgetragen,
und Tillendorf habe durch den im Lande Schwyz tétigen Schreiber den be-
treffenden Brief schreiben lassen °.

Diese Darstellung beruht auf zwei unbewiesenen Hypothesen. Erstens
hitte am 24. April die Lands- und Gerichtsgemeinde stattgefunden. Die

¢ Quellenwerk, I. Urkunden, Bd. II, S. 42, Nr. 93, 94.

? H. BRESSLAU, Das dlieste Riindnis der Schweizer Urkantone. Jahrbuch f. schweizerische
Geschichte, Bd. 20, 1895, S. 27 ff.

8 HANS NABHOLZ, Die neueste Forschung iiber die Entstehung der Schweizerischen Eid-
genossenschaft, in: Papsttum und Kaisertum. Paul Kehr zum 65. Geburtstag. Miinchen
1925, S. 538, Anm. 1. !

* KARL MEYER, Uber die habsburgische Verwaltung des Landes Schwyz, 1273 —1291.
in: Mitteilungen des Historischen Vereins des Kantons Schwyz, 33. Heft (1925), S. 157 £.
u. Anm. 36. — Derselbe: Die Urschweizer Befreiungstradition, Ziirich 1927, 8. 210 fI.
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schwyzerischen Landsgemeinden fanden im Friihjahr statt, aber nicht, wie
Karl Meyer behauptet, immer am letzten Sonntag im April, sondern zu
verschiedenen Daten und weit hdufiger an einem Werktag!?. Die Annahme,
Tillendorf sei am 24. April in Schwyz anwesend gewesen, ist daher eine bloBe
Vermutung.

Weit mehr Wahrscheinlichkeit hat die Annahme fiir sich, der «Tillendorf-
brief» sei eine Empfdinger-Urkunde, d. h. der Text sei vom Empfénger, in
diesem Falle von den Frauen im Kloster Steinen, mit Hilfe des im Lande
Schwyz wirkenden, aus Italien stammenden Schreibers verfaBt und Tillen-
dorf zur Besiegelung vorgelegt worden, der damit dem Dokument Rechts-
kraft verlieh. Fir die Annahme, es handle sich um eine Empfangerurkunde,
spricht auch der Umstand, daB bei der Datierung kein Ausstellungsort an-
gegeben ist. Dabei diente als Vorlage das Schreiben von Hartmann v. Baldegg,
Pfleger des Konigs Rudolf, das im Jahre 1275 ebenfalls zur Sicherung
der Steuerfreiheit des Klosters erlassen worden warll.

Diese Deutung ist durchaus wahrscheinlich, wenn man bedenkt, daf
gerade im 12.und 13. Jahrhundert die Privilegien, die fiir Kloster aus-
gestellt wurden, zur Hilfte und sogar mehr Empféingerurkunden waren und
dafl sich besonders die Zisterzienserkltster dieses Mittels bedienten, um
sich ihre Besitzungen und Privilegien zu sichern!2.

Diese Feststellung ist fiir die Beurteilung des Textes der Urkunde
wichtig. Der Wortlaut kann nicht von Tillendorf stammen. Selbst wenn
man von der unbewiesenen Behauptung ausgeht, Tillendorf habe sich am
Tage des Datums der Urkunde im Lande Schwyz aufgehalten, so kann der
Text unmoglich sein Diktat sein. Er hitte ihn in korrektem Deutsch und
nicht in dieser mangelhaften Fassung diktiert. Den Text hat der aus Italien
stammende Schreiber auf Veranlassung der Klosterfrauen formuliert. Der
Anteil Tillendorfs beschriankt sich auf die Besiegelung des Briefes.

Damit fallen die unter allen Umsténden tibertriebenen Folgerungen von
Karl Meyer, Tillendorf habe den Brief absichtlich in dieser Form abgefaf3t,
um die freien Schwyzer zu demiitigen und zu verhéhnen, dahin. Bemerkens-
wert ist ferner, daf3 sich der Brief nicht wie frithere Erlasse in der gleichen
Sache (Schreiben von Hartmann v. Baldegg und Erla8 der Kénigin Anna)!?
an Landménner und Volk des Landes Schwyz wendet, sondern ganz allge-
mein an alle diejenigen, die versuchen sollten, die Nonnen von Steinen mit
Steuern oder Abgaben zu beldstigen.

2. Zum Wortlaut des Bundesbriefes der Urkantone vom 1. August 1291

Zu den zahlreichen Fragen, die mit der Entstehungsgeschichte unserer
Eidgenossenschaft im Zusammenhang stehen, tiber die bis heute eine Eini-

10 ygl die Vorbemerkungen von TH. ScHIESS zum «Tillendorfbriefs, Quellenwerk, I.
Urkunden, Bd. I, S. 722 f., Nr. 1582,

1 Quellenwerk, I. Urkunden, Bd. I, S. 520, Nr. 1155.

2 0, REDLICH, Die Privaturkunden des Mittelalters, S. 124 ft,

13 Hartmann von Baldegg und Konigin Anna, Quellenwerk, Nr. 1155 und 1178.
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gung nicht erzielt werden konnte, gehért der Wortlaut und damit die
Interpretation der Arenga (Einleitung) des Bundesbriefes vom 1. August
1291.

Bis zum Erscheinen der Festschrift von Wilhelm Oechsli: Die Anfinge
der Schweizerischen Eidgenossenschaft (1891), wurde die Arenga iiberein-
stimmend folgendermaflen gelesen: Homnestati consulitur et utilitati publice
providetur, dum pacta quietis et pacis statu debito solidantur.

Auf Anregung von Dr. Markwart, der den Text der Urkunde nach dem
Original fiir Oechsli abgeschrieben hatte, ersetzte dieser das Wort pacta
(Vertrage) durch peracta (Vollbrachtes)!4.

Dieser Lesart haben sich angeschlossen: F. E. Meyer in seiner Studie
uber das erste Biindnis der schweizerischen Urkantone'® und Karl Meyer
in dem Aufsatz «Der &lteste Schweizerbund!®y. In den seither erschienenen
Publikationen ist die Lesart zwiespéltig. Th. Schief, der Herausgeber des
ersten Bandes des «Quellenwerks zur Entstehung der Eidgenossenschaft»,
spricht sich, ohne die Frage eingehend zu untersuchen, fir pacta ausl’.

Zu der Lesart peracta verleitet der Umstand, daBf im Originaltext das p
in pacta auf der rechten Seite des senkrechten Schaftes des p einen kleinen
Bogen aufweist. Dieser wurde von Markwart und Karl Meyer als das all-
gemein gebrduchliche Abkiirzungszeichen fiir die Silbe per gedeutet. Diese
Abkiirzung wird vom Schreiber der Urkunde mehrfach verwendet, aber
immer in der allgemein gebriduchlichen Form, d.h. mit einer Wellenlinie
guer durch den Schaft des p, so Zeile 3 und 4 bei personis, Zeile 5 bei super?®.

Spricht so schon die paléographische Priiffung des Textes fiir die Lesart
pacta, so entscheidet endgiiltig fur pacta der Sinn des Textes, der sich aus
der Entscheidung fiir die eine oder andere Lesart ergibt. Die um die Wende
vom 14. zum 15. Jahrhundert, also iiber hundert Jahre nach Erstellung des
Bundesbriefes in der Innerschweiz verfaBte deutsche Ubersetzung liest
peracta und Ubersetzt infolgedessen: Der erberkeit wirt geraten und dem ge-
meinen nutz wirt versehen, so beschechen ding mit dem zimlichen beliben der
ruw und des fridtz wirt gevestnetl®,

4 WiLH. OECHSLI, Die Anfdingeder Schweizerischen Eidgenossenschaft, Ziirich 1891.S. 381.

5 T, B. MEYER, Das ersie Biindnis der schweizerischen Urkanione. Gird. 63/1908, S. 22.

16 KARL MEYER, Der dlteste Schweizerbund. Zeitschr. f. Schw. Geschichte, IV. Jg., 1924,
3. 148 und Anm. 272b, und KARL MEYER, Der Ursprung der Eidgenossenschaft, Zeitschr, f.
Schw. Geschichte, XXI. Jg., Heft 3 (1941) und separat, S. 489, Anm. la.

1 Quellenwerk zur Enistehung der Schweizerischen Eidgenossenschaft, I. Urkunden, I. Bd.
(1933), 8. 776, Nr. 1681.

18 Facsimilia des Bundesbriefes: W. OucHsSLI, Die Anfinge der Schw. Kidgenossenschaft,
Faksimile 2. — Die Bundesbriefe der Alten Fidgenossenschajft 1291 —1513. Nach den Origi-
nalen bearbeitet und mit Erlduterungen versehen von ROBERT DURRER, hg. von J. Ehrbar.
Ziirich 1904. — ANTON CASTELMUR, Der alie Schweizerbund. Ursprung und Auwfbau. Ziirich
[19371. ;

1 QOrcHSLI, Die Anfdnge, S.383. — Quellenwerk zur Enistehung der Schweizerischen
Eidgenossenschaft, I. Urkunden, 1. Bd. S.778. )
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Die etwas unklare Formulierung des Originals gibt Karl Meyer in folgen-
der Weise wieder: «Man sorgt fiir Ehre und Gemeinwohl, indem man, was
vollbracht ist, in gebiihrendem Stand der Ruhe und des Friedens festigt.»
Dabei deutet er diese Stelle in folgender Art: «Der Bundesbrief vom August
1291 ist der AbschluB und die Krénung der Urschweizer Erhebung vom
Juli 1291, und zu dieser Lage paBit durchaus die Eingangsformel.» — «Jetzt,
nach der Abwilzung der 4sterreichischen Herrschaft hat man endlich vor
ithr Ruhe und Frieden, wieder den gebiihrenden Stand, den man bei der
ersten Bundesgriindung im Sommer 1273 sichern wollte20.»

Diese Gestaltung des Textes und seine Interpretation ist in mehrfacher
Beziehung unbefriedigend. Eine erste Schwierigkeit ist grammatikalischer
Art. In der von Oechsli und Karl Meyer vorgeschlagenen Fassung ist quietis
et pacis statu debito Zeitbestimmung (im wieder eingetretenen gebiihrenden
Stand der Ruhe und des Friedens). In diesern Falle miite es aber richtig
heiBlen: in statu debito. Der im Gebrauch der lateinischen Sprache wohl be-
wanderte Schreiber des Bundesbriefes hétte sich hier einen VerstoB gegen
die Grammatik zuschulden kommen lassen. Der Text des Bundesbriefes
weist einige Versehen, aber keine grammatikalischen Fehler auf,

Das Wort debito hat in der Ubersetzung von Karl Meyer keinen klaren
und einleuchtenden Sinn.

Am schwersten wiegt indessen eine sachliche Schwierigkeit. Der Satz
hat nur einen Sinn, wenn man mit Karl Meyer annimmt, die Waldstétte
hétten sich unmittelbar nach Koénig Rudolfs Tod (15. Juli 1291) erhoben,
die habsburgischen Végte vertrieben, ihre Burgen zerstért und nach Wieder-
eintritt von Ruhe und Frieden ihr friitheres Biindnis erneuert. Ein Aufstand
in diesem Zeitpunkt ist indessen unwahrscheinlich. Chronikalische Uberlie-
ferung, Aegidius Tschudi und die Historiker der Neuzeit, soweit sie iiberhaupt
eine bewaffnete Erhebung gegen das Haus Habsburg annehmen, verlegen
diese in das beginnende 14. Jahrhundert, in die Zeit der Schlacht am Mor-
garten?!,

Diese sprachlichen und sachlichen Schwierigkeiten fallen ohne weiteres
dahin, wenn man pacta statt peracta liest. In diesem Fall ist der Satz gram-
matikalisch richtig und sein Sinn ist véllig klar: «Man sorgt fiir Ehrbarkeit
und 6ffentliches Wohl, wenn Vertrige, die zur Wahrung von Ruhe und
Frieden abgeschlossen wurden, durch die gebiihrende [d. h. giiltige] Rechts-
form?2? [d. h. durch schriftliche Ausfertigung] befestigt werden.»

~ Dieser Gedanke, da3 es niitzlich oder notwendig sei, miindliche Verein-
barungen durch schriftliche Ausfertigung zu sichern, kehrt in der Arenga
zahlreicher Urkunden jener Zeit wieder. So heilt es z. B, im Dreilinderbund
des Jahres 1315: «Wande menschlicher sin bldde und zerganglich, dz man

# KARL MEYER, Der Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 489, Anm. la.

% BRUNO MEYER, Die Enistehung der Eidgenossenschaft. Der Stand der heutigen An-
schauungen, in: Schw. Zeitschr. f. Geschichte, Bd. 2, 1952, S. 153 fi., bes. S. 198 11,

2 status heiBt im mittelalterlichen Latein nicht nur Stand, sondern auch Rechisform.
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der sachen und der dinge, diu langwirig und stete solden beliben, so lichte
und so balde vergizzet, dur das so ist ez nitze und notdurftig, dz man
die sachen, die dien ltten ze fride und ze gemache und ze nutze und ze
eren uf gesetzet werdent, mit schrift und mit briefen wizzentlich und kunt-
lich gemachet werden?3,

SCHWEIZER AN DEUTSCHEN UNIVERSITATEN
IM 17. UND 18. JAHRHUNDERT

Von Ewald Reinhard

Schweizer an der Universitit Duisburg

_Im Jahre 1655, d. h. vor 300 Jahren, errichtete der Kurfiirst Friedrich
Wilhelm I.von Brandenburg, gemeinhin der «GroBe Kurfiirst» genannt,
fiir seine westdeutschen Besitzungen, Kleve, Mark und Ravensberg, in dem
Rheinstidtchen Duisburg eine Universitit. Sie war neben Frankfurt an der
Oder und Konigsberg in PreuBen die dritte Alma Mater in den brandenbur-
gischen Landen; sie blieb stets sehr klein, woran nicht wenig ihr Charakter
als Pflegestétte des Kalvinismus schuld war; denn die umliegenden Gebiete
waren katholisch, und die Hoffnung auf einen groBeren Zuzug aus Holland
erfiillte sich nicht. Immerhin erhielt sie sich bis zum Jahre 1817, wo sie zu
Gunsten Bonns aufgehoben wurde. Die Matrikel® zdahlt 5938 Namen. Unter
den Besuchern befinden sich Italiener, Ungarn, Schotten und eine ganze
Anzahl Schweizer, die offenbar durch das gleiche religiose Bekenntnis der
Alma Mater Duisburgensis angezogen wurden. Hier die Eintragungen:

1687. d(ie) 7. 8bris. Sebastianus Zollicofferus, Helvetio-Sanctgallensis,
aet(as). 21. Ex Academia Marpurgensi.

1696. 29. Januarii. Melchior Diiringer, antea in Helvetia V. D. M. jam
apud nos privatim instituendis D. D. Studiosis vacat. gratis inscriptus
est.

3 Qehr ahnlich lautet die Arenga im Bund der drei Waldstéitte mit Luzern vom Jahre
1332. Eidgenossische Abschiede, Bd. 1, Luzern 1874, Beilage Nr. 3, S. 243, und Nr. 18, 3. 256,
oder orthographisch genauer: Quellenbuch zur Verfassungsgeschichic der Schweizerischen
Eidgenossenschaft und der Kantone, hg. von HaNs NaBHOLZ und PAUL KLADL 3. Aufl. 1947,
3. 5 und 8. Fiir ahnliche Arengen vgl. man z. B. Urkundenbuch der Stadt und Landschayt
Ziurich, Bd. VI, Nr. 2020, 2021, 2055, 2068, 2069, 2076 u. a. — Der Wortlaut der Arenga
im Bundesbrief des Jahres 1315 hat wohl den Ubersetzer des Bundesbriefs vom 1. Aug.
1291 verleitet, vacta mit beschechen Ding zu libersetzen.

! Die Matrikel der Universitit Duisburg. 16556 —1818. Hg. von WILHELM ROTSCHEIDT.
Duisburg, Rheinische National-Druckerei und Verlag, 1938. VIII und 918 Seiten.
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