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DIE LOTSCHER IM BERNER OBERLAND

Von Hans KrEls

Uber diese Materie finden sich zwei kurze Artikel Gerold Meyers
von Knonau im Anzeiger fiir Schweizerische Geschichte 1892, Nr. 3,
und 1893, Nr. 1 und 2, die sich indessen hauptsichlich mit der Frage
der Einwanderungsroute der Lotscher ins Lauterbrunnental be-
fassen. Sodann hat W. A. B. Coolidge zu Beginn dieses Jahrhunderts
in den Blidttern fiir bernische Geschichte 1906 eine lingere Arbeit
verdffentlicht, betitelt, «Les Colonies Valaisannes de 1’Oberland
Bernois», in der jedoch gerade die beiden eigentlichen Kolonien im
Lauterbrunnental und auf Planalp ob Brienz zu kurz gekommen
sind. «Ces deux colonies sont bien attestées, en sorte que nous
n’avons qu’a les décrire sommairement», schreibt der Verfasser,
dessen Interesse vor allem den walserischen Siedlern in der Um-
gebung von Thun gilt, die er als eine dritte Kolonie bezeichnet, ob-
gleich man von einer solchen, sofern man unter diesem Begriff eine
geschlossene Bevolkerungsgruppe, die sich von den iibrigen Siedlern
durch wichtige Merkmale wie Rasse, Sprache, Religion, rechtliche
Stellung usw. scharf abhebt, dort kaum wird sprechen kénnen.

Eine einldBlichere Beschiftigung mit diesem Stoff, als es bisher
geschehen, ist daher m. E. gerechtfertigt. Zwei Fragen besonders
mochten wir beantwortet wissen: Wann sind die Létscher ins Berner
Oberland eingewandert und wer hat ihre Einwanderung veranlafBt?
Obschon ihre genaue Beantwortung auf Grund der bisher bekannten
einschligigen Quellen, die sich fast ausschlieBlich in den Fontes
rerum Bernensium gedruckt vorfinden, kaum méglich ist, vermag
eine eingehende Untersuchung derselben doch betrichtlich helleres
Licht auf die Anfinge dieser Walserkolonien zu werfen.
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«Ich Peter zum Turne friie, herre ze Gestellen in Wallis, tfn
kunt ... dzich ... dur mines offennen nutzzes willen, als umb drii-
hundert gfit guldin, luter und 18tiges goldes, der gewicht von Flo-
rencie’, die mir die erwirdigen und geislichen? liite, herr Wernher
der probst, und dz capitel des getzhus von Hinderlappen3 ... gar
und gentzlichen gewert* und vergolten hant ... han verkdfft und
hingegeben ze rechtem eigen ... dien vorgenanten herren ... min
liite, die genemmet sint die Létscher und gesessen sint ze Gimelwalt,
ze Miirren, ze Luterbrunnen, ze Trachselldwinen, ze Sichelléwinen,
ze Amerton, und wa si sint in der parrochia von Steige gesessen, .
und éch die Létscher, die uffen Blanalp gesessen sint, in der par-
rochia von Brienss.»

So beginnt die unterm 22. November 1346 ausgefertigte Ur-
kunde, in welcher der Freiherr Peter vom Turn, Herr zu Nieder-
gestelen im Wallis, seine in den sechs genannten Ortlichkeiten wohn-
haften Eigenleute ganz hinten im Lauterbrunnental, das damals zur
Pfarrei Gsteig gehorte, sowie die auf Planalp oberhalb Brienz sitzen-
den an das Augustinerkloster Interlaken verkaufte mit allen Rech-
ten, die er ihnen gegeniiber besaf35. Aber auch die zerstreut in der
erwihnten Kirchhore anséfiigen aus dem Lotschental stammenden
Horigen des Walliser Dynasten fielen unter diesen Verkaufsakt,
der zu seinem eigenen, seiner in der Propstei beigesetzten Mutter und
aller seiner Vorfahren Seelenheil erfolgte. Aus Eigenleuten des Feu-
dalherrn wurden dadurch Gotteshausleute. Sie heiBen als Gesamt-
heit, wie aus dem Wortlaut des Dokumentes hervorgeht, Lotscher,
~und werden so deutlich unterschieden von den iibrigen Talleuten.
Der Name weist hin auf ihre Herkunft aus dem Létschental. Es sind
im weitern Sinne Walser, ausgewanderte Walliser, die da an zwei
AufBlenorten fafibar werden.

Nachdem einst das deutschsprechende Wallis vom obern Aare-

1 Florentiner Wihrung.

2 Geistlichen.

3 Interlaken.

4 Gewdihrt.

5 Fontes rerum Bernensium, Bd. 7, Nr. 219. «und 8ch mit namen die
gerichte, und twing und ban mit voller herrschaft, mit allem nutz, dienste,
mit aller rechtunge und ehaftigi . . .»
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gebiet her seine alemannische Bevolkerung erhalten hatte, erfolgte
somit spiter eine teilweise Riickwanderung in die alte Heimat. Wem
die den meisten Walsersiedlungen eigentiimlichen topographischen
Merkmale bekannt sind, der wird beim Betrachten einer guten geo-
graphischen Karte, wie etwa der neuen Landeskarte der Schweiz,
erkennen, daB3 der hinterste Teil der Talschaft Lauterbrunnen fiir
eine solche gleichsam pridestiniert war. Klimatisch ist das Tal
wenig begiinstigt, liegt es doch gegen Norden offen und ist daher
den rauhen Winden leicht zugiinglich. Obwohl die Siedler wohl die
unter den gegebenen Umstinden giinstigsten Ortlichkeiten fiir die
Errichtung ihrer Heimwesen auswéhlten, liegen diese doch entweder
in dem tiefen, engen, auf den fiir die Sonnenbelichtung in Betracht
kommenden Seiten vom méchtigen, bis gegen 3800 m ansteigenden
Gebirgszug der Berner Alpen eingeschlossenen Talkessel, oder auf
der westlich gelegenen Hochterrasse (1400—1600 m), wo der Vorteil
der lingern Sonnenscheindauer durch die betrachtlich hohere Lage
einigermafBen wieder aufgehoben wird. Der sich aufdringende Ver-
gleich mit dem benachbarten Grindelwald fillt zuungunsten des
Lauterbrunnentales aus. Ackerbau ist hier wenig lohnend, wenn er
auch in engen Grenzen vielleicht bis weit hinauf betrieben wurde®.
Das Siedlungsgebiet eignete sich im allgemeinen blof fiir Milchwirt-
schaft und Viehzucht, also gerade fiir diejenigen landwirtschaftli-
chen Zweige, fiir welche die auf einseitige Betriebsweise eingestellten
Walser sich ganz besonders eigneten.

Die Annahme ist wohl erlaubt, daBl der Talhintergrund bis zum
Erscheinen der Lotscher kaum stéindige Bewohner hatte und Lauter-
brunnen die oberste Dauersiedlung war, hinter der sich bis weit an
die Hénge hinauf ausgedehnte Waldungen ausbreiteten, teilweise
wohl schon gerodet zu Weidzwecken, wihrend dariiber, und stellen-
weise in die Waldzone hineingreifend, Alpen lagen.

Treten wir nun auf die eingangs erwahnten Fragen ein. Die Ver-
kaufsurkunde von 1346 beweist klar, dafl die Lotscher in jener Zeit
Eigenleute des Freiherrn Peter vom Turn waren, und so liegt es
freilich nahe, diesem Geschlecht die Initiative fiir die Verpflanzung
der Lotscher ins Berner Oberland zuzuweisen, gehorte ihm doch,

¢ 1323 werden in einer Verkaufsurkunde campi culti et inculti und molen-
dina genannt im Gebiete iiber Gimmelwald. Fontes, Bd. 5, Nr. 323.
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dessen fester Sitz, der Turm von Niedergestelen, unweit des Ein-
gangs zum Lotschental war, und das zeitweilig wichtige bischofliche
Amter im Wallis innehatte und im Rhonetal und in der Waadt
reich begiitert war, auch die Kastlanei Gestelen, von der das Lot-
schental einen Bestandteil bildete?. So fithrt denn auch Coolidge die
Kolonisation zuriick auf Johann vom Turn, den Schwiegersohn
Walters von Widiswil, den er beerbte, oder auf seinen Vater Peter,
gestorben 1308. Es fielen Johann die Herrschaft Frutigen und zwei-
fellos auch der widiswilische Grundbesitz im Lauterbrunnental zu.
«Rien donc n’était plus facile pour le sire de la Tour8», schreibt
Coolidge, «que de faire coloniser ses nouveaux territoires en y faisant
transporter (bon gré mal gré) quelques-uns des habitants de son
patrimoine, la vallée de Loetschen, Or, nous savons que lui (ou son
pére, Pierre, peut-étre par suite du mariage de son fils) établit des
bandes de ses serfs et & Brienz et au fond de la vallée de Lauter-
brunnen?®.» Das Datum der Ehe Johanns vom Turn mit Elisabeth
von Widiswil ist nicht bekannt, diirfte aber im Jahrzehnt vor oder
nach 1300 liegen, und so fiele also die Ansiedlung der Lotscher im
Tal der Weilen Liitschine in die Zeit kurz vor oder nach der Jahr-
hundertwende.

Als fritheste Grundbesitzer daselbst treten in den Urkunden die
Freiherren von Widiswil auf. Ob ihnen aller Boden gehérte, ist nicht
auszumachen, auf alle Fille ein groBer, wenn nicht der grof3te Teil.
In der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts beginnen sich nun die
Grundbesitzverhiltnisse zu dndern, und es zeichnet sich deutlich
eine Entwicklung ab, die mit dem géinzlichen Zuriickweichen der
Widiswiler und ihrer Erben, derer vom Turn, abschlieBt und zur
Herrschaft der Propstei Interlaken im Lauterbrunnentale fiithrt. Sie
setzt, soweit die Quellen dariiber AufschluB3 geben, im Jahre 1240
ein. Am 7. Oktober dieses Jahres verkaufte Walter von Wadiswil,
Vogt zu Unspunnen, dem Awugustinerkloster Interlaken die Alp
Sefinen und mit seinem Bruder Konrad gemeinsam den einst von
ihrem Vater geschenkten Wald in Lauterbrunnen und weitere Wal-

7 Hast.-biogr. Lexikon der Schweiz, Artikel «Lotschental» und «vom Turns.
8 Gemeint ist Johann vom Turn.
% CooLIpaGE, S. 3.
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dungen im selben Ort fiir 100 Pfund . Ein erheblicher Teil der Tal-
schaft wurde dadurch Klosterbesitz. Schon zwei Jahre spdter multen
Propst und Kapitel ihre Rechte gegen Anspriiche des Widiswilers
und einige seiner Lehensleute zu Wilderswil verteidigen. Es handelte
sich um den Alpweg nach Sefinen, die Jagd auf dieser Alp und um
das Weidrecht auf Breitlauenen!!. Anderthalb Jahrzehnte darauf
verzichteten die Briider Walter und Konrad von Wéidiswil mit all
ihren Eigenleuten auf ihre vermeintlichen Rechte auf Breitlauenen
und Pfaffenschwendi und rdumten dem Kloster die freie Beniitzung
der beiden nach der Alp Sefinen fithrenden Wege ein, ndmlich des-
jenigen von Wilderswil an der Rotenfluh vorbei iiber Miirren und
des andern durch das Lauterbrunnentall?. In jener Zeit trieb
ohne Zweifel die Propstei ihr eigenes Vieh auf Sefinen, so dafl das
freie Wegrecht fiir sie von grofer Bedeutung war.

Das Gotteshaus erweiterte in der Folgezeit seinen Besitz noch.
12563 erwarb es von einem Freigelassenen Walters von Wéidiswil
dessen Gut Feilenboden in Lauterbrunnen um 20 Pfund!3. Ein
Streit des Klosters mit Konrad von Dirligen, einem Dienstmann
Walters von Wadiswil, um zwei Stafel auf Sefinenalp — vielleicht
waren die Rechte des Ritters 1240 beim Kauf der Alp durch die
Propstei miachtet worden — wurde 1244 in der Weise geschlichtet,
daB der Darliger sie gegen einen jéahrlichen Zins von zwei Schilling
als Lehen erhielt!%. Gewisse einschrinkende Bestimmungen sowie
die Hohe des Lehenzinses mdgen den Ritter indessen veranlaft

10 Fontes, Bd. 2, Nr. 257. Schon E. TATARINOFF hat die falsche Datierung
korrigiert (Die Entwicklung der Propstei Interlaken im XIII. Jahrhundert,
Schaffhausen 1892, S. 20).

1t Fontes, Bd. 2, Nr. 217: «... pro via alpis in Sevinun, et pro venatione
ejusdem montis, et pro prato dicto Breitlouwina.»

12 Fontes, Bd. 2, Nr.426: 1257, 8.Juli. «Insuper recognoscimus ub
debemus, viam que protenditur et dirigitur per Wilderswile juxta Rotenfld
ultra montemn Murren et ducit ad alpem Sevinun, item viam per pontem
Hézpruka, per vallem Luterbrunnen ad alpem Sevinun prout aliis eam suo
jure frequentantibus consueta dinoscitur, ipsi ecclesie salvas, liberas et

quietas.»
13 Fontes, Bd. 2, Nr. 333: «Wer. dictus Schoba, licentiatus a domino suo
Waltero nobili de Wediswili; ... quoddam nemus mixtum pratis Feizten-

boden nominatum, situm in Liuterbrunnon.»
14 Fontes, Bd. 2, Nr. 237.
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haben, 1251 das Lehen dem Kloster im Einverstindnis mit seinen
Herren zuriickzugeben %, womit die Propstei in den unbestrittenen
Alleinbesitz der Alp gelangte.

Was den Widiswilern an Grundbesitz im Tale zu Ende des Jahr-
hunderts verblieb, brachte Elisabeth Johann vom Turn in die Ehe.
1346 ging wieder ein Stiick desselben an das Kloster iiber, indem
nimlich Peter vom Turn die Hilfte der Rotenfluh an das Gottes-
haus verduBerte®. Der letzte Akt endlich spielte sich 1395 ab, als
am 29. August Anton vom Turn sein gesamtes, der Familie noch ge-
bliebenes Grundeigentum und alle Herrschaftsrechte auf Gimmel-
wald, Miirren, Ammerten und in Lauterbrunnen ebenfalls dem
Kloster Interlaken kiuflich abtratl?.

Nachdem nun die Grundbesitzverhiltnisse einigermaflen abge-
klart sind, so gut es angesichts der nicht sehr giinstigen Quellenlage
moglich ist, wenden wir uns nun in den folgenden Ausfiihrungen
den Bewohnern zu.

Jene Urkunde von 1244 ist insofern interessant, als darin zum
erstenmal solche im Talhintergrund genannt werden. Es ist die Rede
von Bauern des Ritters Konrad von Dirligen auf Gimmelwald®,

15 Fontes, Bd. 2, Nr. 316: «per manum et consensum dominorum meorum
Waltheri et Chiinradi nobilium de Wediswile . . .»

16 Fontes, Bd. 7, Nr. 219. Unsicher ist, ob die Rotenfluh bei Wilderswil
oder die ganz hinten im Tal bei Trachsellauenen gemeint ist. Offenbar schon
die erstere, wie auch G. Meyer von Knonau (Anz. f. Schweiz. Gesch. 1892,
Nr. 3) annimmt. Irrtiimlicherweise aber deutet er den Text der Urkunde
dahin, es seien auf ihr sitzende Létscher verkauft worden. Daf3 solche dort
gewohnt haben, ist wohl méglich; aber sie fielen dann unter diejenigen, die
zusammengefalit werden in dem Satz «... und wa si sint in der parrochia
von Steige gesessen»; denn auch ihr Wohnsitz hiitte im Kirchspiel Gsteig
gelegen. Bei der Rotenfluh aber handelt es sich um Verkauf von Grundeigen-
tum, wie aus dem Text klar hervorgeht: «han verkofft und hingegeben ze
rechtem eigen ... min liite die genemmet sint die L&tscher ... und 6ch
mit name die Balme halbe, die da heisset Rotenflii .. .»

17 F. STETTLER, Die Regesten der vor der Reformation im Gebiet des alten
Kanitonsteils von Bern bestandenen Klister und kirchlichen Stiftungen, Chur
1849, S. 80, Nr. 436. Vollstindiger Wortlaut in den Rechisquellen des Amies
Interlaken, Nr. 78. Der von Frau Dr. M. Graf in Wengen bearbeitete Band
liegt druckfertig vor.

18 Fontes, Bd. 2, Nr. 237: «coloni sui qui sunt Gymelwalt juxta prefatam
alpem [Sefinen].»
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und es wird bestimmt, daB diese Leute den Besitz des Klosters auf
der Alp in keiner Weise schidigen diirfen. Um 1240 war also Gimmel-
wald stéindig bewohnt. Es liegt 1400 m . M., hoch iiber der Tal-
sohle, 5—6 km hinter Lauterbrunnen. '

Ein halbes Jahrhundert lang vernehmen wir dann nichts mehr
von Siedlern dort hinten. Am 10. Juni 1295 jedoch gibt das Kloster
Interlaken seine Alp Sefinen 23 namentlich aufgefiihrten Minnern
und ihren Erben um 260 Pfund und einen jiahrlichen Zins von 18
Pfund Berner Wahrung zu Erblehen!®. Der Umkreis des Lehens ist
folgendermafBen beschrieben: «von Briinlin und von Forstegga uf
unz an den grat und von Spizzenegga in unz uf Sevifurgen.» Briinli
heillt der dulerste Punkt der Wasenegg, die Sefinen vom Schilttal
trennt. Unter Forstegg, einer heute erloschenen Bezeichnung, stehe
ich nicht an, da sie mit Brunli textlich verbunden ist, den von
diesem vorspringenden steilen Auslidufer zu sehen, an dem sich der
innere Weg aus dem Schilttal hinaufzieht und um den herum er
schlieBlich gegen die Sefinenalp einbiegt. Unter «Spitzenegga» ist
zweifellos der Gegenpunkt auf der andern Seite des Sefinentales zu
verstehen, nédmlich das Ende des vom Gspaltenhorn iiber Ellstab-
horn in nordéstlicher Richtung verlaufenden Grates. Der Name exi-
stiert heute nicht mehr. Er diirfte wohl vom Spitzhorn (siehe Landes-
karte der Schweiz, Blatt Jungfrau) abzuleiten sein, das die Ein-
heimischen indessen treffender mit dem Diminutiv «Spitzhoreli» be-
nennen, was viel besser seinen Griéfenverhéltnissen entspricht. Um
diese Egg fithrt der Weg von der Busenalp nach Obersteinberg zu-
~ hinterst im Lauterbrunnental. Zwei markante und unverriickbare
Marchsteine, hinter deren Verbindungslinie das gesamte, das Sefi-
nental und die Alpen Sefinen und Busen umfassende Erblehen lag.

Eine Bestiitigung dieser Annahme ist im Wortlaut einer Urkunde
vom 2. Nov. 1323 zu erblicken 2°, wo das Kloster Interlaken den An-

19 Fontes, Bd. 3, Nr. 628: «Et concessimus ipsis eandem alpem jure
emphitheotico, quod vulgo dicitur ,erbelen‘, habendam et possidendam cum
aquis, pascuis, pratis, viis et nemoribus, necnon universis suis appendiciis
ac usagiis, sicut ad nos pertinuit ... pro decem et octo libris bonorum
Bernensium, nobis perpetuo ad festum beati Andree annis singulis nomine
census de alpe ipsa per eos vel suos heredes in nostro monasterio presen-

tandis.» ‘
20 Fontes, Bd. 5, Nr. 323.
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teil der Briider Ulrich und Heinrich Gimmeler am Erblehen wieder
zuriickkauft, ngmlich «quartem partem decime partis alpis seu mon-
tis dicti Sevinon et Buzen». Hier werden also beide Namen gleichsam
als eine Einheit zusammengefaBt. Die nachfolgenden Stellen der
beiden Urkunden: «cum aquis, pasquis, pratés, viis et nemoribus»
(1295) und «cum molendinis, aquis, aquarum decursibus, campis
cultis et incultis» (1323) scheinen ebenfalls dafiir zu sprechen, daf
das Erblehen nicht nur die beiden Alpen, sondern auch das natiir-
liche Zugangsgebiet zu ihnen, eben das Sefinental, umfaBte. In
diesem Umfang wird wohl die Propstei das Gebiet schon 1240 von
Walter von Widiswil erworben haben. Die beiden heute getrennten
Alpen Sefinen und Busen gehérten auch tatsichlich einst zusam-
men?1,

Der Umstand, daB das Gotteshaus sich den Heuzehnten ausbe-
dang22, beweist, daB der Kauf nicht nur getitigt wurde, um das Erb-
lehen mit Vieh zu bestoBen, sondern auch um in den untersten
Lagen Heuwiesen zu gewinnen; denn jedenfalls darf nicht bloB an
Wildheu gedacht werden. GewiB sind in der Folgezeit an geeigneten
Ortlichkeiten MaiensiBe und sogar vielleicht einige sténdig bewohnte
Heimwesen entstanden 23,

Wie heilen nun die «viri discreti» genannten Siedler? « Vendidi-
mus viris discretis Chinrado dicto Born, Waltero filio suo, Chin-
rado, Johanni, Uolrico, Heinrico et Waltero dictis Biizerre, Waltero
im Tale, Petro an der Egga, Waltero an der Egga, Willelmo zur
Miili, Heinrico Gymelere, Petro Chiimattere, P. Tazere, Heinrico
Losin, Willelmo de Alme, Petro dicto Brant, Cristiano Bischof,
Chinrado Bischof, Willelmo Losin, Petro zem Bache, Willelmo de
Wiler, Willelmo zem Bache et eorum heredibus, alpem nostram
Sevinon . . . » Der bereits erwihnte, vom Kloster beanspruchte Heu-
zehnten gab im folgenden Jahr AnlaB zu einem Streit zwischen ihm
und den Alpbesitzern, den der Freiherr Walter von Eschenbach als

21 Hans MicHEL, Buch der Talschafi Lauterbrunnen, S. 319.

22 «reservata nobis decima feni.»

3 Am 5. Januar 1346 verkaufte Ita, die Witwe Jakob Borns, ihre Kuh-
weidrechte auf der Sefinenalp und auf der Alp Schilt wieder an das Kloster
Interlaken. Auf ersterer gehérten dazu Heumihder («dii hémeder, dii dazl
hérent an Sevinon»), Fontes, Bd. 7, Nr. 158.
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Schirmvogt des Gotteshauses schlichtete. Vertreter der Alpnutzer
waren wiederum Minner, die wir aus der Belehnungsurkunde ken-
nen. Konrad Born, einmal in Verbindung mit andern, zweimal allein
erwihnt, erscheint dabei gleichsam als ihr Haupt 4.

Die Lehenstriger verfiigen zumeist noch iiber keine eigentlichen
Familiennamen, sondern haben nach der damals auf dem Lande und
speziell in den Bergen iiblichen Weise Beinamen, die lediglich die Lage
ihres Hofes bezeichnen. Erst in einer spitern Zeit sind diese Bei-
namen dann zum Familiennamen geworden und haben sich mit dem
Taufnamen zum festen Bestandteil der Personenbenennung ver-
bunden. Einige der in der Urkunde von 1295 vorkommenden lassen
sich bestimmt lokalisieren. So saBlen die «Buzzerre» ohne Zweifel
unterhalb der Busenalp, wo vielleicht heute abgegangene Hofe
lagen 28, Derjenige Heinrich Gimmelers muf sich auf Gimmeln, hoch
iiber Gimmelwald befunden haben. Auf Peter Brand konnte die auf
der topographischen Karte und auf der neuen Landeskarte so be-
nannte Ortlichkeit bei Gimmelwald passen. Born, zem Bach, zer
Miili, im Tale lassen sich anhand der Karten nicht ndher bestimmen,
weisen aber auf Flurbezeichnungen, die sich in Gimmelwald und
dessen nahern und weitern Umgebung ausnahmslos vorfinden
konnten. So neige ich dazu, die Ménner von 1295 einer Kolonie auf
Gimmelwald und dessen Umgebung zuzuweisen. Zu untersuchen
bleibt, ob es Lotscher und damit im weitern Sinne Walser waren.
Dafiir sprechen vorerst verschiedene Griinde mehr allgemeiner Art.
Hofe in der auBlerordentlichen Héhenlage von 1800 m wie derjenige
auf Gimmeln waren bei den Walsern keine Seltenheit (Arosa, Avers
und anderswo), wenn sie sich auch aus klimatischen Griinden héufig
nicht lange hielten (Calfeisen, Oberhalbstein, Tarnuz [Pritigau] und
andere). Aber gerade in Gimmeln wird heute noch Graswirtschaft
getrieben. Die Grenze der Heuwiesen, hinter der sogleich der Alp-
"% Foptes, Bd.3, Nr.654: «... Chiinradum dictum Born, Walterum
filium suum, Chiinradum, Uol., Johannem, Heinricum et Walterum dictos
Biizzerre ac Walterum im Tale sueque litis consortes . ..», «. .. dicti Chlin-
radus Born ceterique suo partis ...» «... antedicti Chtinradus Born et sui
consortes .. .»

2% Vgl. die Bezeichnungen Busenbrand und Busenwald auf der neuen

Landeskarte der Schweiz und die Schreibweise «Buzen» in der Urkunde
vom 2. Nov. 1323 (Fontes, Bd. 5, Nr. 323).
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boden beginnt, reicht bis 1900 m hinauf. Freilich handelt es sich
heute nicht mehr um ganzjihrige Siedlungen, aber man bleibt teil-
weise da oben zur Verfiitterung des Bergheues bis tief in den Winter
hinein, ja sogar iiber Neujahr hinaus. Die teilweise Umgestaltung
des Weidegrundes in Heuwiesen im Lehensgebiet 148t die intensivere
Nutzungsart solcher Boden durch die Walser erkennen. Eine ganze
Reihe ihrer Siedlungen sind bekanntlich auf ehemaligen Alpen ent-
standen (Macugnaga, Bosco-Gurin, Agaro [Pomat], Hinterrhein, Val
Faller [Oberhalbstein], Damiils u. a.). Die unmittelbare Nachbar-
schaft der Hofe und der Alpweiden, oder zum mindesten die geringe
Entfernung der beiden voneinander, ist vielfach ein Charakteristi-
kum der Walserkolonien. Sie erméglichte die den Walsern eigen-
tiimliche Alpwirtschaft 6.

Nun liegen aber auch historische Beweise vor, welche die Ver-
mutung, es handle sich auf Gimmelwald um eine Walserkolonie, aus
der Sphére der Wahrscheinlichkeit in die der Sicherheit erheben. Es
vergehen 36 Jahre, bis wir wieder Kunde haben von jenen Leuten.
1331 tritt uns diese Alpgenossenschaft ein drittes Mal entgegen, dies-
mal als «communitas dicti Lbscherra, parrochiani ecclesie de Steige,
ac universy et singuli partem habentes in monte seu alpe dicta Sevina
et wn bano dicto im Tale, sitis in Luterbrunnen?’». Auf ihr Gesuch?28
gestattete ihnen damals das Kloster Interlaken, den 1295 auf
18 Pfund Berner Wihrung festgesetzten Erblehenzins kiinftig mit
24 Pfund im Tale Interlaken gebriuchlicher Miinze zu entrichten,
was ihnen offenbar leichter fiel. Der Ausdruck «in bano im Tale»
scheint sich mir zwanglos aus dem GrenzumriB3 der Alp Sefinen von
12952° zu ergeben und bedeutet wohl nichts anderes als das Sefinen-
tal, das ein Teil des Erblehens gewesen sein mufl. Der Bezeichnung
«communitas dicti Loscherra» kommt keine politische Bedeutung zu.
Sie darf auch nicht als Gesamtheit der Lotscher im Lauterbrunnen-
tal aufgefalit werden, sondern steht einzig und allein fiir die Teil-
haber am Erblehen, die Alpgenossen, wenn man will®. Bis zum

2 RicuarD Weiss, Das Alpwesen Graubiindens, S. 86fF.
27 Fontes, Bd. 5, Nr. 745, 1. Mai 1331. ;

% Ad nostras preces.

2% Siehe oben.

30 CooLipGE scheint sich des innern Zusammenhangs der Urkunden von
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Jahre 1331, als die neue Vereinbarung mit dem Kloster betreffend
den Zins getroffen wurde, war offenbar der Gesamtheit der Erb-
lehenstriger der Charakter einer reinen Lotschergemeinschaft ge-
wahrt geblieben. Wie das von Siiden ins hintere Lauterbrunnental
eingewanderte Bevilkerungselement bei den iibrigen Talbewohnern
nach seiner Herkunft kurzweg Lotscher hiel, so nannte man auch
im Kloster jene aus solchen Siedlern bestehende Gesamtheit der An-
teilhaber am Erblehen auf Sefinen mit diesem Namen. Verwechs-
lungen waren ausgeschlossen, da in jenem Zeitpunkt das Gotteshaus
nur mit diesen Lotschern ein Abkommen aufrechtlicher Grundlage be-
saf, und wenn auf den Sankt Andreastag der Zins von den Lotschern
zu erwarten war, so wuBte man im Kloster, wo ja die Urkunde von
1331 ausgestellt worden war, daB ihn die «communitas dicti Loscherra»
auf Sefinen zu entrichten hatte. Als «universi», das heillt als
Gesamtheit, hatten sie teil an der Alp, soweit diese als allgemeine
Weide beniitzt wurde, als «singuli» dagegen an ausgesonderten Par-
zellen, auf denen Maiensiafle und Heimwesen errichtet wurden.

Die Tatsache des Bestehens einer Litscherkolonie auf Gimmel-
wald und Sefinen zu Ende des 13. Jahrhunderts wird noch gesichert
durch eine Urkunde vom 31. Mirz 134931, Unter den Biirgen fiir
eine von den Lotschern im Lauterbrunnental an die Stadt Bern zu
bezahlende BuBe, wovon noch die Rede sein wird, treffen wir die
Namen von Almen, Bischof, Gimmeler, Kuhmatter, mit denen wir
schon 1295 bekannt geworden32. Selbstverstindlich sind sémtliche
Biirgen Lotscher.

1295 und 1331 gar nicht bewuBt gewesen zu sein, sonst wiirde er nicht
schreiben (8. 6): «Il parait done que ces ,Lotscher’ avait été établis au fond
de la vallée de Lauterbrunnen depuis un certain temps. Mais, malheureuse-
ment ce document (Urkunde von 1331) ne souffle mot sur la question relatif
4 I’époque de leur arrivée .. .»

31 Fontes, Bd. 7, Nr. 433.

32 (Niclaus Gimeller, Uolrich Amerten, Walti sin brider, Walther Blamo,
Uolrich von Almen, Johans Bischof, Jacob von Almen, Peter an der Halton,
dem man spricht ein Miilibach (viell. Verschreibung oder falsche Lesung fiir
«zem Miilibach», vgl. «Willelmus zer Muli», 1295), Christen zem Hosteg und
Johans Kumatter.» Da die meisten, wenn nicht simtliche Lotscher im Tale
in die BuBle verfallen waren, so stammten natiirlich auch die Biirgen aus
dem gesamten Siedlungsraum.
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Die Anfinge der Kolonie miissen jedoch aus allgemeinen Erwé-
gungen unbedingt weiter zuriickliegen; denn es ist nicht wohl denk-
bar, dal die Lotscher im Jahre ihrer Niederlassung im Tale der
Weilen Liitschine die Alp Sefinen gekauft haben. Ihre Verhiltnisse
muBten sich erst einigermalBen konsolidiert haben, bevor sie an den
Ausbau ihrer Siedlung dachten. Sie sind also gewill mindestens
einige Jahre friither eingewandert. Ja auch das Erblehen Sefinenalp
diirften sie erst erworben haben, nachdem sie, wie das gewohnlich
bei Walsersiedlungen der Fall war, sich durch eine mehrjéhrige Be-
wirtschaftung desselben Rechenschaft abgelegt hatten iiber die Aus-
sichtsmoglichkeiten und die Héhe des Zinses, den sie bezahlen
konnten. Erst dann wurden in der Regel bindende Abmachungen
getroffen 3. Auch die Wahrnehmung, dal die Walser 1295 zum Teil
Namen tragen, die nur in ihrer neuen Heimat entstanden sein
konnen, weist auf lingeren Aufenthalt daselbst hin. Ein einziger
unter jenen 23 scheint mir noch nach seinem fritheren Wohnort be-
nannt zu sein: Willelmus de Wiler. Sollen wir in diesem «Wiler»
nicht das gleichnamige Dorfchen im Lotschental sehen, aus dem er
vielleicht erst kurz vorher heriibergekommen war?

Bei dem stidndigen Landhunger der Walser als Folge rapiden
Bevolkerungszuwachses war es fiir die Lotscher auf Gimmelwald
ein Gliicksfall, daB sich 1295 die Moglichkeit einer Expansion ergab.
Thr Drang nach Erweiterung ihres Bodenbesitzes fiel ndmlich zeit-
lich zusammen mit einer finanziellen Krise des Klosters Interlaken
gegen das Ende des 13. Jahrhunderts3t. Es mufite daher auf Stei-
gerung seiner Einnahmen bedacht sein, und so geschah deshalb der
Verkauf der Sefinenalp aus einer offensichtlichen Notlage des Gottes-
hauses heraus, «pro nostri monasterii evidenti necessitate», wie die
Stelle im Belehnungsbrief lautet33. Da sonst in Urkunden «utilitas»

33 Man ziehe zum Vergleich etwa die Vorgidnge im Rheinwald heran. Um
1270 herum erfolgte die Griundung der dortigen Walserkolonie. 1286 empfin.-
gen die deutschen Siedler weitere Liindereien von der Misoxer Kollegiat-
kirche zu Erblehen (K.Mever, Uber die Anfinge der Walserkolonien in
Riitien, Biindner Monatsblatt 1925, S. 289ff.), und erst 1301 wurden sie von
Simon von Sax noch mit drei Alpen belehnt (TH. vox MoHR, Codex diplo-
maticus, Bd. II, Nr. 239).

34 E. TATARINOFF, a.a. 0. (s. Anm. 10), S. 33ff.

35 Vgl. auch Fontes, Bd. 3, Nr. 507. Am 7. Januar 1291 verka.ufte die
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oder deutsch «Nutzen» steht, wenn geistlichen Stiften oder adeligen
Herren, aber auch Bauern durch Verkdufe oder Belehnungen ein
materieller Gewinn erwuchs3¢, so ist man angesichts der nachgewie-
senen prekiren Lage der Augustiner in Interlaken geneigt, die
necessitas mit Notlage zu iibersetzen.

Wenn der iibrigen Walser im Tale der WeiBen Liitschine bis anhin
nicht gedacht worden ist, so nur deshalb, weil wir bis gegen die Mitte
des 14. Jahrhunderts von ihnen iiberhaupt nichts wissen. Erst die
Urkunde von 1346 belehrt uns, daB auch auf Ammerten und Miirren,
in Sichellauenen und Trachsellauenen, ja talauswirts bis nach Lau-
terbrunnen Lotscher saBlen und auch sonst vereinzelt im Tale, viel-
leicht auch in Grindelwald3”. Wann sie sich an all diesen Orten
niederlieBen, liegt freilich vollig im Dunkel. Aus klimatischen Griin-
den mdéchte man wohl der Siedlung auf Gimmelwald hinsichtlich
des Alters die Prioritdt vor den andern zugestehen.

Die bisherige Untersuchung der einschligigen Quellen hat somit
zur Feststellung einer Walserkolonie auf Gimmelwald und Sefinen
im Jahre 1295 gefiihrt, doch berechtigen allgemeine Uberlegungen
dazu, deren Griindung frither anzusetzen. Die Quellen selbst geben
hiefiir gewisse Anhaltspunkte.

Als im Jahre 1341 der Bischof von Lausanne den Dekan von
Koniz mit einer Untersuchung der Besitzverhiltnisse der Kirche
von Gsteig und der Kapelle in Grindelwald beauftragte, erfolgte
durch diesen die Einvernahme einer ganzen Reihe von Mannern des
Pfarrsprengels. Da es sich zweifellos darum handelte, die Dinge mog-

Propstei einem ihrer Leibeigenen ein Eigengut als Erblehen «pro evidenti
nostre ecclesie necessitaten.

% Vgl. die Bestétigung des Erblehenvertrages des Priorates von Chamo-
nix mit den Walsern in Vallorcine durch die Benediktinerabtei in Clusa 1264
oder 1260: «Cognoscentes igitur albergamentum istud cedere ad utilitatem
prioratus predicti.» (Mém. et docum. publiés par la Soc. d’hist. et d’archéologie
de Genéve, t. XIV, p. 50/51, Nr. 64). Mitte April 1345 Giterverkauf durch
ein Ehepaar im Lauterbrunnental «dur iinsers offennen nutzzes willen»
(Fontes, Bd. 7, Nr. 100). 5. Jan. 1346 Verkauf von Kuhrechten auf Sefinen
durch die Witwe des Jakob Born «dur minen offennen niitz» (Fontes, Bd. 7,
Nr. 158).22. Nov. 1346 Peter vom Turn verkauft die Létscher «dur mines
offennen nutzzes willeny,

87 «und wa si sint in der parrochia von Steige.»
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lichst weit zuriick zu verfolgen, verhorte der untersuchende Geist-
liche als vereidigte Zeugen, «testes jurati», die dltesten Leute des
Kirchspiels, deren Erinnerung tief in die Vergangenheit zuriick-
reichte. Unter diesen Zeugen waren ein quadragenarius, drei sexa-
genarii, sechs septuagenarii, acht octuagenarii, vier nonagenarii und
zwei centenarii3®, Man darf aber auch dem Urkundentext entneh-
men, daB es ausnahmslos alteingesessene Minner waren, deren
Wiege im Tale stand, so daB erst recht ihren Aussagen, die, abge-
sehen von Alter und Wohnort, simtliche durchaus tibereinstimmten,
die hochste Beweiskraft zukam3?. Zwei der Zeugen interessieren uns
in diesem Zusammenhang besonders, weil sie ausdriicklich als Wal-
ser bezeichnet werden: Burchardus et Clnradus, fratres dicti Lot-
scher, habentes nonaginta annos et citra. Sie waren also um 1250
geboren, und zwar mit ziemlicher Sicherheit im Lauterbrunnental.
Dann waren vermutlich schon ihre Eltern mit andern iiber den
LotschenpaB und die Sefinenfurgge eingeriickt. Konnten unter die-
sen nicht jene «coloni» von 1244 gewesen sein, «qui sunt Gymelwalt
juxta prefatam alpem» (Sefinen)#°? Es wire durchaus nicht erstaun-
lich, gegen die Mitte des 13. Jahrhunderts Lotschern im Lauter-

38 Fontes, Bd. 6, Nr. 583. «Heinricus ze Underbechen», ein Grindelwald-
ner, als erster einvernommen, «dicit juratus, quod .. prepositus et .. capi-
tulum monasterii Interlacensis, suo et ecclesie sue nomine predicte, dictas,
tam ecclesiam in Steig, quam capellam in Grindelwalt, possederunt et etiam
inofficiaverunt utranque veri patroni sunt et rectores pacifice et quiete,
possessione continua et inconcussa, a tempore cuius contrarium in memoria
non existit et quod hoe semper audivit a suis majoribus, et quod nemo sit,
qui aliud viderit vel audierit, et quod semper audivit, quod dicte ecclesie
unite et incorporate essent dicte ecclesie Interlacensi, et utramque semper,
ut consuetum est utrique, inofficiaverunt per suos canonicos per tantum
tempus, ut predictum est. Interrogatus, an sciat hoe, dicit quod sic; inter-
rogatus de causa scientie dicit, quod semper fuit colonus in wvalle Grindel-

walt. ... Interrogatus de etate dicit, quod plus habeat quam nonaginta
annos et quod hec vidit et audivit.»
39 «Subscripti... parrochiales in Steig deposuerunt de ecclesia Steig

concordando per singula, exceptis etatibus et loco, cum testo primoy («Heinricus
ze Underbechenny).

40 COOLIDGE, S. 6, schreibt: «Evidemment ces deux vieillards appar-
tiennent & la colonie mentionnée en 1331.» Das ist keineswegs sicher, denn
jene ¢communitas dicti Loscherra» rekrutierte sich ja ausschlieBlich aus den
Tréigern des Erblehens Sefinenalp und keinesfalls aus der Gesamtheit der
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brunnental zu begegnen, wenn man die Griindungszeit anderer ihrer
Siedlungen zum Vergleiche heranzieht. Die Valle Formazza, dem
Heimatgebiet ebenfalls unmittelbar benachbart, war um diese Zeit
bereits von Walsern besetzt, denn 1244 finden wir sie schon in
Bosco-Gurin, der letzten Etappe dieser Ausfallsrichtung. Vallorcine,
jenseits der schweizerisch-franzosischen Grenze bei der Barbérine,
empfing seine Siedler aus dem Wallis um 1260, der ferne Rheinwald
um 1270. So habe ich keine Bedenken, die Einwanderung der Lot-
scher in ihren neuen Siedlungsraum schon in die erste Hilfte des
13. Jahrhunderts anzusetzen.

Was die Frage nach den Urhebern der Verpflanzung der Walliser
ins Lauterbrunnental anbetrifft, so ist eine sichere Antwort darauf
in Anbetracht der spirlichen Quellen unmdoglich. Allgemeine uns
bekannte Vorginge bei der Griindung anderer, darunter gerade der
wichtigsten Walsersiedlungen, konnen uns dabei jedoch wegleitend
sein. Der Grund zur Auswanderung wird auch im Létschental wie
anderwirts im deutschsprechenden Wallis die Ubervélkerung ge-
wesen sein. Sofern eine Kolonisation nicht durch Eroberung er-
folgte, und das war bei den Walsern nie der Fall, war dafiir die Uber-
lassung des Bodens durch den Grundherrn erste Voraussetzung,
sodann die den Auswanderern auf Grund ihrer sozialen Stellung zu-
kommende oder im Falle der Horigkeit ihnen vom Herrn zugestan-
dene Freiziigigkeit. Nun waren die Lotscher keine freien Walser,
sondern blieben auch an ihrem neuen Wohnsitz das, was sie im
Wallis waren: Hérige. Daher wird es zweifellos zu ihrer Ubersiedlung
ins Aaregebiet auch der Einwilligung ihres frithern Herrn bedurft
haben. Wir wissen nicht, sind die Lotscher freiwillig ausgezogen,
oder wurde seitens ihres Herrn ein Druck ausgeiibt. Fiir Coolidge
scheint festzustehen, dall die Ansiedlung erst nach der Heirat Jo-
hanns vom Turn mit Elisabeth von Wadiswil, also ca. 1300 erfolgte,
und somit ergeben sich fiir ihn keine verwickelten Verhiltnisse4!.
Nun glaube ich aber bewiesen zu haben, daB die Anfinge der letztern
Kolonie weiter zuriickgehen und sogar gute Griinde fiir die Zeit vor
der Jahrhundertmitte sprechen. Damals waren noch die Freiherren

im Lauterbrunnental ansidBigen Lotscher. Wo die beiden Briider Burkhart
und Konrad ihren Wohnsitz hatten, wissen wir indessen nicht.
41 CooLIDGE, S. 3.
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von Widiswil die wichtigsten Grundherren im Tal. Ohne ihre Betei-
ligung war somit jedenfalls die Niederlassung im Lauterbrunnental
nicht moglich. Sie mochten nun freilich die Besiedlung des Talhinter-
grundes und der Bergterrassen*? durch die Lotscher begriilen, er-
wuchs ihnen doch daraus zweifellos ein materieller Vorteil. Ebenso
konnte sie ihnen machtpolitisch erwiinscht sein, sofern die Leute in
ihren Besitz libergingen. Anderseits haben wohl auch die vom Turn
als Herren des Lotschentales die Emigration gefordert, die sie der
Sorge um ihre im heimatlichen Tal ihr Auskommen nicht mehr fin-
denden Eigenleute enthob. Man ist deshalb versucht, in dem Sied-
lungswerk das Zusammenwirken beider Dynastengeschlechter zu
sehen3. Ob die Létscher in ihrer neuen Heimat Horige ihrer Walliser
Herren blieben, oder solche der Widiswiler wurden, ist nicht zu
entscheiden. Moglich ist beides. Jene coloni des Ritters von Dérligen
auf Gimmelwald waren gewill Leute der Wadiswiler und gehorten
ihm nur so lange, als er mit Gimmelwald belehnt war. Es kann das
nicht lange gewesen sein, denn dieses Ministerialengeschlecht ist uns
iiberhaupt nur durch die beiden Urkunden von 1244 und 1251 be-
zeugt 4. So méchte man eher annehmen, mit dem Wechsel der Hei-
mat sei fiir die Lotscher auch ein solcher ihres Herrn verbunden
gewesen. Als dann um die Jahrhundertwende der Wédiswiler Besitz
an Johann vom Turn fiel, kamen auch die Lotscher wieder an ihren
fritheren Herrn, bis sie 1346 durch den Verkauf an das Kloster Inter-
laken Gotteshausleute wurden 5.

Zu beachten ist nun, daB der Freiherr nur seine Leute an das
Augustinerstift verduBerte. Er behielt aber seinen Grundbesitz noch.

42 Im QGegensatz zu Hans MicHEL, Buch der Talschaft Lauterbrunnen,
1950, S. 33, neige ich dazu, auch fir die Bergterrassen Gimmelwald und
Miirren keine Dauersiedlungen vor der Einwanderung der Loétscher anzu-
nehmen, schon weil ich dieses Ereignis bedeutend frither glaube ansetzen
zu diirfen, als es CooLiDGE, dem der Verfasser folgt, tut.

23 So miissen auch die engen Beziehungen der Abtei Disentis zum Ober-
walliser Adel bei der Einwanderung der Walser in die Cadi, den Gotteshaus-
staat Disentis, beriicksichtigt werden. Siehe Iso MULLER, Zeitschrift fiir
Schweiz. Gesch., 1936, Nr. 4, S. 407/408.

44 Hist.-biogr. Lexikon der Schweiz, Art. Dérligen.

45 Unrichtig ist daher die Behauptung von CooLipge (8. 5), die Kano-
niker hitten 1295 23 Gotteshausleute mit der Alp Sefinen belehnt.
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Dieser ging erst 1395 durch Verkauf vom letzten Vertreter des Ge-
schlechts an das Kloster iiber. Wohl besteht die Moglichkeit, daB
dieses schon vor 1346 wenigstens Teile des von den Létschern be-
wirtschafteten Bodens kduflich an sich brachte und erst hernach die
Leute. Es lidge in diesem Falle ein Parallelvorgang vor zu einem 1275
im Tal von Grindelwald nachzuweisenden. Dort verkauften der
Freiherr Walter von Eschenbach und sein Sohn Berchtold ihre auf
des Klosters Giiter sitzenden Eigenleute von einem bestimmten
Punkt an talauswiirts an dieses?.

Schon gegen Ende des letzten Jahrhunderts hat sich die For-
schung mit dem Wege befalt, den die Lotscher seinerzeit fiir ihre
Wanderung aus der alten Heimat in den neuen Siedlungsraum ge-
wihlt haben mochten?’. Was sich allgemein iiber die Routen der
Walser sagen laf3t, gilt natiirlich auch fir die Lotscher. Primére
Kolonien lehnten sich zumeist territorial an das Heimatgebiet an
und waren von diesem aus iiber einen Pal} erreichbar (Simplon,
Pomat, Macugnaga, Urseren). Das trifft auch zu fiir die Siedlung
im Lauterbrunnental. Bevor die Wahl eines Gebirgsiiberganges als
Einwanderungsroute getroffen wurde, galt es fiir die Kolonisten
abzuwégen, ob derselbe mit Frauen und Kindern, sowie mit Vieh,
auch wenn es die kleine, damals in den Alpen heimische Rasse war,
praktikabel sei. Denn was eine Schar Minner allein wagen darf,
kann dann zu einer Katastrophe fithren. Nun bieten die zu den oben
genannten Kolonien fithrenden Pésse keine derartigen Hindernisse,
die nicht von ganzen Familien und Herden iiberwunden werden
konnten. Anders liegt die Sache bei der unmittelbaren Verbindung
des Lotschentales mit dem Lauterbrunnental. Sie wird einzig durch
zwei ausgesprochene Gletscherpisse hergestellt, deren Uberschreiten
eine mehrstiindige Eiswanderung erfordert und deren Hohe jenseits
der 3000-m-Grenze liegt, nimlich durch die Wetterliicke (3178 m)

46 Fontes, Bd. 3, Nr. 151: «... universos homines cum uxoribus eorum
et eorum pueris sexus utriusque ... qui Dei gratia proprietatis nobis titulo
pertinebant; qui videlicet homines in possessionibus Interlacensis ecclesie
resident, censum annuum de cultis possessionibus persolventes.»

47 G. MeEYER vON KNONAU, Die Litscher im Berner Oberland und Zu der
Frage der Einwanderung der Litscher im Berner Oberland, beide Artikel im
Angzeiger fiir Schweiz. Gesch., Bd. 6.
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und den Petersgrat (3126 m), von dem man auf der Nordseite direkt
ins Tal absteigen kann, oder auf einem Umweg am Mutthorn vorbei
iiber den Tschingelpall (2807 m), der vom Petersgrat aus ohne
Gegensteigung zu erreichen ist.

Die Sage meldet, dal die Létscher iiber die Wetterliicke ins
Berner Oberland heriibergekommen seien. Dal3 der PaB in fritheren
Zeiten gelegentlich beniitzt wurde ist sicher8, wenn auch sein Uber-
schreiten iiber die keineswegs harmlosen Gletscher dem einen oder
andern zum Todesgang wurde?, G. Meyer von Knonau stiitzte sich,
als er sich fiir die Wetterliicke entschied 3, auf die Beurteilung der
Sachlage durch zwei Gewédhrsménner, beides Alpinisten. Fiir wahr-
scheinlicherhdltW. A.B.Coolidge dieRoute LitschenpaB—Kandertal -
Kiental-Sefinenfurgge, begreiflich, wenn man seine Beschreibung
der Wetterliicke liest®l. Ein Gelehrter, E. Richter, lehnte seinerzeit
die Meinung von so starken Veréinderungen der Gletscher innerhalb
der geschichtlichen Zeit, die zu der Annahme ¢éiner leichtern Begeh-
barkeit derselben verfiihrt hatte, ab52. Ich méchte mich dem Urteil
Michels anschliefen: «Die Annahme, daB einzelne Auswanderer zu
Erkundungszwecken den kiirzesten und direktesten Weg iiber die
Wetterliicke einschlugen, ist durchaus nicht von der Hand zu weisen.
Die meisten zogen wohl iiber den LétschenpaB 5. » Der Umweg iiber
denselben empfahl sich jedenfalls angesichts der Gefihrlichkeit einer
Gletschertraversierung. Der LotschenpaB ist nur 2690 m hoch und
fithrt, wenn auch iiber einen kleinen Gletscher, ins Gasterntal, von
wo man nach Kandersteg hinaus gelangt. Hier standen den Lot-
schern zwei Varianten zur Verfiigung, die oben erwihnte iiber Fru-
tigen durchs Kiental und iiber die Sefinenfurgge (2612 m) oder zu

4 H. MicrEL, Buch der Talschaft Lauterbrunnen, S. 34ff.

4 A a.0, 8. 44.

% «Auch diese Walliser Colonisten des Mittelalters sind, gleich den
Wallisern in den Monte Rosa-Thilern, im Pommat, natiirlich iiber die niichst
anstoBenden Berge in ihre Siedlungsstéitten gekommen, hier also iiber den
Gletscherpa3 zwischen Létschenthal und Lauterbrunnenthal.» Anzeiger fiir
Schweiz. Gesch., Bd. 6, S. 371.

51 Hochgebirgsfithrer durch die Berner Alpen, Bd. II, S. 44, Bern, 1910,
Verlag von A. Francke.

52 H. MICHEL, S. 37.

3 A.a. 0., 8. 33.

627



letzterer iiber das Hohtiirli (2704 m). Warum sollten sie aber, um
eine zwei- oder dreimalige PaBiiberschreitung zu vermeiden, nicht
den in jeder Beziehung bequemeren und daher kaum mehr Zeit
beanspruchenden Weg dem Thunersee entlang genommen haben,
wenn man schon nicht am gleichen Tag ans Ziel gelangen konnte?
Mehrtigige Reisen blieben ja 6fters den Walsern nicht erspart, wie
anders wiren sie denn sonst vom Pomat in den Rheinwald gelangt,
nach Davos, nach Vallorcine, oder von sekundiren Biindner Sied-
lungen aus ins Vorarlberg. Der Herr, der sie rief oder auf neuen
Boden verpflanzte, wird seinen Schiitzlingen auch durch fremdes
Gebiet den Weg zu ebnen verstanden haben.

Mit den Létschern im Lauterbrunnental wurden durch den glei-
chen Verkaufsakt auch diejenigen auf Planalp oberhalb Brienz
Gotteshausleute von Interlaken und damit ihrem bisherigen Herrn
entfremdet. Diese zweite Walserkolonie im Berner Oberland tritt
uns urkundlich zum erstenmal im August 1306 entgegen 54, also erst
einige Jahre nachdem die vom Turn Grundbesitz im Lauterbrunnen-
tal erlangt hatten. Es kauften damals neun Ménner: «Chinrat, Otto,
Heinrich, Cristan, Heinrich, Johans, Heinrich, Chunrat und Peter
Léscherre, seshaft uf Planalpa» mit einem Walter von Grindelwald
und dessen Sohn eine Hofstatt zu Brienz und die Planalp als Erb-
lehen um die Summe von 165 Pfund und einen jéhrlichen Zins von
18 Pfund, beides zahlbar in Unterseer Miinze %, in welche Wahrung
ja auch die Lehenstriger auf Sefinen ihren Zins umwandeln lieBen.
Die Leute saBen im Zeitpunkt der Titigung des Kaufes bereits auf
der Alp. Es ist also auch hier dem Erwerb des Bodens offenbar eine
mehrjihrige Bewirtschaftung desselben durch die fremden Siedler
vorausgegangen, um den Ertrag festzustellen, nach dem sich Kauf-
summe und Zins zu richten hatten, bevor man sich vertraglich band.
Jedenfalls haben die Létscher die bis dahin wohl fast ausschlielich
als Weide beniitzte Alp zur Dauersiedlung hergerichtet. Ob bei
dieser Kolonie eine Ausstrahlung vom Lauterbrunnental angenom-
men werden darf, oder ob es sich um eine direkte Auswanderung aus
dem Létschental handelte, muB3 dahingestellt bleiben. Da die Siedler

54 Fontes, Bd. 4, Nr. 238.
5 die gemein sin ze Undersewon.»
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auf Planalp mit ihrem Herrn rechtlich bis 1346 verbunden blieben,
ist beides denkbar.

Neben den Lotschersiedlungen im Tal der WeiBen Liitschine und
auf Planalp kommt den im Giirbetal (Burgistein und Blumenstein)
sowie in der nihern Umgebung von Thun in der ersten Hilfte des
14. Jahrhunderts nachweisbaren Lotschern wenig Bedeutung zu.
Coolidge hat sich in der wiederholt zitierten Arbeit eingehend mit
ihnen befaBt5. Von einer Kolonie kann indessen kaum mehr ge-
sprochen werden. Es sind vereinzelte Siedler, die sich Grund und
Boden erwarben, wobei zum Teil Relationen adeliger Geschlechter,
wiesie beispielsweise nachzuweisen sind zwischen denen vom Turn und
den Inhabern der Herrschaft Burgistein, mitgewirkt haben kénnen.
Verstreut finden sich Lotscher in jener Zeit bereits auch anderwirts
im Berner Mittelland.

Es entbehrt nicht eines gewissen Interesses, anhand der wenigen
Quellen den Bedeutungswandel des Namens der Einwanderer aus
dem Tal der Lonza zu verfolgen. Wo wir ihnen zum erstenmal be-
gegnen, 1295, verbergen sie ihren Heimatschein und erscheinen zum
Teil mit Namen, wie sie auch andere im Lauterbrunnental altein-
gesessene Bauern fiihrten. Es sind Zu- oder Beinamen, die den Tri-
ger von andern gleichen Vornamens unterscheiden. Abgeleitet sind
sie, wie bereits gezeigt worden, von der Flur- oder Ortlichkeitsbe-
zeichnung des Hofes und diirfen daher als indirekter Beweis dafiir
angesehen werden, dafl dessen Besitzer schon einige Zeit darauf saB.
Vorerst aber bildeten die iiber den Alpenkamm zugezogenen Siedler
eine fremde Volksgruppe und wurden demnach mit dem ihre Her-
kunft bezeichnenden Kollektiv « Lotscher» benannt, wie die Urkunden
deutlich zeigen: 1306 «Ldtscherre», 1331 «communitas dicti Lo-
scherra», 1341 «fratres dicti Lotscher», 1346 «min liite, die genemmet
sint die Lotscher . .. und dch die Létscher, die uffen Blanalp geses-
sen sint», 1349 «Wir, die lute gemeinlich ..., die man nemmet die
Lotscher ...». Wenn die Minner, die 1306 die Planalp erwerben,
nur mit dem Taufnamen und dem Kollektivnamen aufgefiihrt wer-
den, so wohl lediglich deswegen, weil sie ihren Beinamen, soweit er
sich wenigstens vom ehemaligen Hof ableitete, an ihrem frithern

e B, B
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Wohnsitz (Lauterbrunnen- oder Lotschental) zuriickgelassen hatten;
denn auf ihre neue Umgebung paBte er nicht mehr, oder doch nur
in den seltensten Fillen. Noch hatte sich damals dieser Beiname
noch nicht zum unverlierbaren Bestandteil der Personenbezeichnung
verfestigt, wie etwa bei den heutigen Aufdermauer, Anderegg, Zur-
miihle usw. Erst am neuen Wohnsitz wurde dann dem. einzelnen
Siedler von seinen Genossen und der iibrigen Bevélkerung wiederum
ein Beiname zugelegt, der in der Folge, wie es im Zuge der Zeit lag,
schlieSlich zum Familiennamen wurde. War aber unter den Kéufern
der Planalp einer, dessen Beiname zu einer andern Namenkategorie
gehorte, wie etwa «Bischof», der ja 1295 auftritt, so behandelte ihn
der Urkundenschreiber offenbar gleich wie die tibrigen, um so mehr,
als er alle bequem unter der Sammelbezeichnung «Ldtscher» unter-
bringen konnte. Wo sich jedoch spiter ein einzelner dieses Bevolke-
rungselementes in einer Gemeinde niederliel, da bestand die Ten-
denz, daB der ihn als Angehérigen desselben kennzeichnende Name
«Lotscher» zum Familiennamen erstarrte, wofiir schon Coolidge an
einem die gleichen Giiter betreffenden Fall instruktive Beispiele hat
beibringen kénnen:

1316, 31. Juli 1356, 22. Juni
. item bonum, quod colit daz gut, ... das Heinr.
Heinricus dictus Loscher Létscher biwte und nu bu-
wet Peter Loss
. item ibidem bonum, ... ein glt och gelegen ze
quod colit Uolricus dictus Tannenbil, daz Uolrich Lot-
Loscher®?, scher buwte und nu buwet

Chénrat Rubis58.

Was sich am Worte «Lotscher» verfolgen 1aBt, trifft auch zu auf
den ihm iibergeordneten Begriff « Walser»®9.

57 Fontes, Bd. 4, S. 698.

58 Fontes, Bd. 8, S. 138. Ob Loss als Abkiirzung von. Létscher aufzufassen
ist, wie Coolidge meint, bezweifle ich.

59 Ahnlich liegen die Dinge in Bosco-Gurin und im Rheinwald. Im Kirch-
weihbrief des erstern Ortes von 1253 (abgedruckt in K. MEYER, Uber die
Anfinge des Walserkolonien in Ritien, S. 287ff.) werden die Kirchgenossen,
die sdmtliche aus der Valle Formazza (Pomat) stammen und damals schon
10 oder mehr Jahre am neuen Orte ansiBig waren, entweder nur mit dem
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Am 29. August 1395 gab Anton vom Turn, der letzte seines Ge-
schlechtes, seinen Besitz an Land und Leuten und allen damit ver-
bundenen Rechten durch Abtretung um 1300 Goldgulden an das
Kloster Interlaken auf®®, Wir wissen nun, daB nach dem eindeu-
tigen Wortlaut des Kaufbriefes von 1346 Peter vom Turn simtliche
Lotscher verkauft hat, nicht aber den Grund und Boden. Wenn nun
ein halbes Jahrhundert spiter wiederum Leute an das Gotteshaus
verdullert werden, so erhebt sich die Frage, wer diese waren. Sie

Taufnamen aufgefiihrt (Gualterius et Guilelmus fratres) oder unter Hinzu-
fugung des Namens des Vaters (Giroldus filius Philipi, Petrus filius Conradii).
Bei einigen folgt noch der Wohnort des Vaters (Conradinus filius condam
Anrici di Tirono [Antillone], Petrus filius Guidonis de Faedo Plano [Foppiano,
Unterstalden]). Im Brief von 1286, in welchem die Kirche S. Giovanni e
Vittore im Misox Grundeigentum an die in der Mehrzahl ebenfalls aus dem
Pomat gekommenen Talgenossen im Rheinwald als Erblehen iiberli8t
(abgedruckt a. a. O., 8. 289), figurieren die einzelnen Walser ebenfalls fast
ausnahmslos nur mit dem Taufnamen und demjenigen des Vaters, dem noch
der Wohnort in der alten Heimat beigefiigt ist (Giulius filius quondam
Broncardi de Briga [Brig], Anrigetus f. q. Petri de Cadansa [Canza, Fritwald
im Pomat], oder unter Beifiigung noch des Talnamens (Ubertinus et Jaco-
minus fratres f. q. Petri de Cadansa de Formaza, Lambertinus f. q. Martini
de Morasco de Formaza). Der Vater wird in drei Fillen noch néher bestimmt:
Laurentius f. q. Petri de Ponte de Cadansa, Giroldus f. q. Henrici dell’ Molino,
Johannes et Gualter fratres f. q. Gualter Longi, also zwei Bezeichnungen
nach der Lage des Hofes, die dritte nach dem Korperwuchs. Alle drei sind
spéter zu Familiennamen geworden (Zurbriggen oder Zumsteg, Zurmiihle,
Lang), waren es aber zur Zeit ihrer Trager noch nicht.

80 ¢Ich Anthonio zem Turm, ...., tun kunt .., das ich umbetwungen
und mit sunder glter vorbetrachtunge .. verkoft und verkoffen und giben
hin recht und redelichen fur einen ewigen und unwiderriiften k&ff dien . .
geistlichen liten dem probst und dem capitel gemeinlich des closters .. ze
Interlappen .. und iro nachkomen als umb drizechenhundert guldin ...
goldes der gewicht von Florentz . . . alles min recht teil vorder und ansprach,
eigenschaft und herschaft, so ich han oder haben mochte oder solte han von,
recht oder von gewonheit oder in deheinen andern weg, an der bergstat

Gymelwalt, Miirn, Amerton und Luterbrunnen .. , land, lite und gut .
mit gericht, mit twing, mit banne und mit vol]em recht und mit voller
herschaft ... und mit allen dingen so dar z@ gehdrent von recht oder von

gewonheit in aller der wise und forme und rechtunge als min vordren und
ich die vorgn. bergstat und verkdften ghter, land, it und gt untz har
gehebt und gebracht hant und an uns komen sint ...» Rechisquellen des
Amies Interlaken (Nr. 78).
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werden nicht als Lotscher bezeichnet. Es mégen sich vielleicht solche
unter ihnen befunden haben, die im Zeitraum zwischen 1346 und
1395 noch aus dem Lotschental heriibergekommen sind. Eher ist
aber wohl an ehemals widenswilische, seinerzeit in den Besitz derer
vom Turn iibergegangene Eigenleute zu denken, die hauptsichlich
in und um Lauterbrunnen saflen.

Das Doppelkloster Interlaken, 30 Chorherren und 300 Nonnen
bergend, bot gegen die Mitte des 14. Jahrhunderts das Bild eines
dem sittlichen Verfall entgegentreibenden Konventes, iiber den der
Bischof von Lausanne 1346 ein Strafgericht zu verhéingen sich ver-
anlaBt sah. Uberdies geriet es zusehends in wirtschaftliche Bedring-
nis. Der auf den Gotteshausleuten lastende Druck und der bei ihnen
gegen das Kloster erzeugte Ha wegen der zur Sicherung reichen
Fischfangs errichteten Querddmme bei Interlaken, die zur Uber-
schwemmung und Versumpfung ganzer Uferstriche am Brienzersee
bis gegen Meiringen hinauf fiihrten, bewirkten unter den Bauern um
den See herum und in den Télern der beiden Liitschinen eine Gérung,
die um so gefihrlicher war, als sich damit durch die Geschehnisse
in den Waldstitten geweckte demokratische Krifte und Geliiste
nach politischer Selbstéindigkeit verbanden. Letztere wurden durch
Obwalden, das ein michtiger Expansionsdrang ergriffen hatte, der
sich nur gegen das Berner Oberland auswirken konnte, kriftig ge-
nihrt¢l, Eine Erhebung der Grindelwaldner im Dezember 1348
geschah mit Beistand dieser Waldstatt, und in den ersten Tagen
des Januars 1349 verdichteten sich die Beziehungen der Gotteshaus-
leute zu Obwalden zu einem Biindnis mit Zusicherung gegenseitiger
Hilfe%2, Bern, im Begriffe sich im Oberland eine politische Macht-
stellung aufzubauen und durch die dortigen Ereignisse in seiner
Interessensphiire bedroht, muBte dem gegen den Willen der tibrigen
Waldstitte seine gefihrliche Politik treibenden Obwalden entschie-
den entgegentreten und dem Hilfegesuch des Klosters entsprechen,
obgleich dieses im Laupenkrieg von der Aarestadt, mit der es im
Burgrecht stand 63, abgefallen war. Ein Zusammenbruch des Klosters

81 RicEARD FELLER, Geschichte Berns, Bd. 1, S. 145/46.

82 Fontes, Bd. 7, Nr. 407.

88 Vogt, SchultheiB, Rat und «gmein burger der stat Bern» nehmen am
23. Nov. 1256 Propst und Konvent des Gotteshauses Interlaken, «ir lut und
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hétte indessen bei seiner wirtschaftlichen Verkniipfung mit der
Biirgerschaft Berns fiir die Finanzen des stiddtischen Gemeinwesens
verhingnisvolle Auswirkungen nach sich ziehen miissen. Die Berner
zogen daher bewaffnet ins Oberland, schlugen die Obwaldner iiber
den Briinig zuriick und erreichten durch diesen Sieg die zwiefache
Unterwerfung der Klosterleute unter die Aarestadt und das Gottes-
haus sowie deren Verzicht auf das Biindnis mit Obwalden (28. Febr.
1349). Die Aufsténdischen zahlten an Bern eine harte BuBle und ver-
pflichteten sich iiberdies in Zukunft zur Heeresfolge an die Stadt 4.
Berns Sieg bedeutete eine wesentliche Festigung seiner Stellung im
Oberland. Es hatte Obwalden in seine Schranken zuriickgewiesen,
das Mannschaftsrecht iiber die Gotteshausleute von Interlaken,
diese wichtigste AuBerung landesherrlicher Gewalt, an sich gebracht
und fesselte das Kloster selbst durch ein Darlehen enger an sich. Am
Brienzersee, im Lauterbrunnen- und Grindelwaldtal war der Traum
eines Landsgemeindeortes Oberland ausgetriumt.

Auch die Lotscher im Tal der Weilen Liitschine zahlten zu den
Unterlegenen, da die Leute von Grindelwald und Wilderswil und die
mit ihnen Verbiindeten auch sie «an sich genommen hant». Als Bun-
desgenossen der Obwaldner harrte ihrer deshalb dasselbe Schicksal.
Sie miissen wohl besonders hartnéickig gewesen sein, daB sie sich erst
einen Monat spéter, am 31. Mirz, zur Unterwerfung bequemten.
Diese erfolgte unter den gleichen Bedingungen wie die der iibrigen
Gotteshausleute. Auch sie hatten fiirderhin Bern Kriegsdienst zu
leisten, «ane alleine gegen iinserm herren vom Turne», der doch nicht
mehr ihr Herr war®®. Dieser Vorbehalt ist kaum anders zu deuten

glit als unser lieben und eygen mitburger nach aller unser vermiigend treuw-
lich in wunser schirm» (Sammilung schweizerischer Rechisquellen, Kti. Bern,
III. Bd., Nr. 11).

8¢ Fontes, Bd. 7, Nr. 425.

8 Fontes, Bd. 7, Nr. 415. Die Unterwerfungsurkunde beginnt folgender-
maflen: «Wir, die liite gemeinlich, die da sitzent und wonent ze Luterbrunnen,
ze Gymelwalt und in Amerten, in der parrochie ze Steyge, die man nemmet
die Ldétscher ...» Das Fehlen von Miirren, Sichellauenen und Trachsel-
lauenen 1éBt den SchluB zu, daB deren Bewohner am Aufstand unbeteiligt
waren. Innere Griinde sprechen indessen wohl eher dagegen. DaBl die drei
Ortlichkeiten nicht angefiihrt werden, erkldrt sich vielleicht aus ihrer Klein-
heit. Die Lotscher daselbst aber kénnen ganz gut in denen der drei genannten
Siedlungen inbegriffen sein.
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denn als Ausflufl ihrer Anhinglichkeit an die Walliser Feudalherren,
unter deren Herrschaft, die ja erst drei Jahre zuriicklag, sie sich
wohl befunden, deren Untertanen ihre Vorfahren gewesen und ihre
Stammesgenossen immer noch waren, mit welch letzteren sie gewil3
noch mancherlei Beziehungen, nicht zum mindesten verwandschaft-
liche, verbanden.

Es bleibt noch auf die rechtliche Stellung der Lotscher einzu-
treten. Die Bezeichnung «freie Walser» ist auf sie nicht anwendbar,
da sie der personlichen Freiheit ermangelten. Sie waren Eigenleute
zuerst eines weltlichen Herrn, spiter eines Klosters. Der Verkaufs-
brief von 1346 zeigt die Lotscher in starker Abhingigkeit von der
Herrschaft, wenn es darin heil3t: «Ich Peter zum Turne ... han
verk$fft und hingegeben ze rechtem eigen . . . min lute die genemmet
sint die Lotscher . . . und 6ch mit namen die gerichte, und twing und
ban mit voller herrschaft, mit allem nutz, dienste, mit aller rech-
tunge und ehaftigi, und mit allen dingen so dar zt hérent, von disshin
fir ir [Propst und Kapitel Interlaken] eigen ze hanne, ze besitzenne
und ze niessenne, ze besetzenne und ze entsetzenne, frilichen und
ewenklichen, und in allen den andern rechte, als ich und min vor-
deren si har bracht hein untz an disen tag.» In der hohen und niedern
Gerichtsbarkeit unterstanden sie also ohne Frage dem Herrn und
werden ihm offenbar auch reispflichtig gewesen sein. Niheres iiber
ihre Unfreiheit erfahren wir aus dem Lehenbrief der Planalp, wo
bestimmt wird, daBl beim Tode eines Lehenstrigers den Lehens-
herren oder ihren Erben kein Fall zu entrichten sei. Da die Létscher
bei Brienz dem Freiherrn vom Turn untertan blieben und also dieser
den Fall zu erheben berechtigt war, kommt dieser Bestimmung eher
die Bedeutung einer Sicherung gegen allfillige spitere Anspriiche der
Lehensherren zu. DaB} jedoch die Lotscher trotz ihrer Horigkeit zur
Ubernahme von Erblehen befihigt waren, zeigt die Verleihung der Se-
finenalp von 1295, die geschah «jure emphiteotico quod vulgo dicitur,
.erbelen‘», aber auch die der Planalp von 1306, welche die neun
Ménner «ze rechtem erblene» iibernahmen, woraus ihnen iiber den
vorgeschriebenen Zins hinaus keinerlei dienstliche Verpflichtungen
noch Abgaben erwuchsen. Die Annahme, daf die Lotscher im Lau-
terbrunnental auf Erblehen saBen, ist berechtigt. Dann scheint auch
eher verstindlich, daB Peter vom Turn 1346 nur die Leute, nicht
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aber die Giiter an das Kloster verduBerte. Es erklirt sich so ebenfalls
das Recht der Freiziigigkeit und das Recht der Lotscher, ihr Gut zu
verkaufen. Beide Rechte miissen ihnen auf Grund urkundlicher Be-
lege zuerkannt werden. Das erstere kommt in einem Vorbehalt der
Urkunde vom 31. Mérz 1349 zum Ausdruck, der bezeichnenderweise
in der entsprechenden fiir die iibrigen aufriihrerischen Gotteshaus-
leute vom 28. Februar desselben Jahres fehlt. Nachdem die Lotscher
im Lauterbrunnental gelobt haben, dem Gotteshaus wie vorher ge-
horsam zu sein und zu dienen und gegen den Willen Berns keine
Biindnisse mehr abzuschlieBen, heiflt es: «. .. doch mit der beschei-
denheit: were, daz unser deheiner von der stat, da er seshaft ist, sich
in anderu gericht oder stette ziehen wolte, da ze belibenne, daz er daz
wol tun mag, want och wir dez gewalt hein, und sol den denne von
dezhin dise gelubde nit me angan ...» Die andern Gotteshausleute
waren also offenbar an die Scholle gebunden.

Die vom Lehensherrn gestellten Bedingungen fiir Verkéufe von
Anteilen der uns bekannten Erblehen Sefinenalp und Planalp waren
unterschiedlich. Auf ersterer war bei jeder durch Tod verursachten
Handénderung ein Ehrschatz in der Hohe des auf den Erblehens-
anteil fallenden Jahreszinsbetreffnisses an das Kloster zu bezahlen.
Jeder Lehenstriger konnte dagegen, sofern er noch riistig war®¢,
seinen Anteil verduBBern, ohne daB der Kiaufer mit dem Ehrschatz
belastet wurde. Mit diesem Vorbehalt sollte wohl Umgehungsge-
schiiften ein Riegel geschoben werden. Fiir die Planalp galten be-
sondere Bestimmungen fiir Handénderungen. Solche waren, moch-
ten sie durch Tod, Kauf oder aus einer andern Ursache erfolgen,
nicht ehrschatzpflichtig. Zunichst waren kaufberechtigt die Nach-
barn, sodann andere Lotscher. Fand sich unter den Genannten kein
Kéufer, so wahrten sich die Lehensherren oder ihre Erben das Ver-
kaufsrecht, und erst, wenn sie davon keinen Gebrauch zu machen
begehrten, konnte der Verkiufer «sin recht und sin teil verkoffen
und geben wem er wil siner glichon, 4n die lite von Briens old die
in dem gerichte von Briens seshaft sint».

AbschlieBend wird man sagen diirfen, daB die Lotscher innerhalb
der unfreien Bewohner ihrer Umgebung eine Sonderstellung ein-

8 Si volens resignare ire ac equitare valeat.
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nahmen, die sich derjenigen bevorzugter Walser ndherte; vom vollen
Walserrecht, wie wir es in seiner ausgeprigtesten Form etwa in
Davos und im Rheinwald wahrnehmen, blieben sie indessen aus-
geschlossen.

Im 13. Jahrhundert iiberschritten die Walliser in Scharen die sie
umgebenden Gebirgswiille und suchten sich jenseits neue Wohnsitze,
weil im obern Rhonetal und in seinen Seitentélern «der Boden nicht
mehr Gniigen tat der Zahl des Volkes». Diese Ubervélkerung muB
auch im Lotschental die treibende Kraft zur Auswanderung fiir viele
seiner Bewohner gewesen sein. Sie machte sie wieder zu unmittel-
baren Nachbarn ihrer alten Stammesgenossen im Berner Oberland.
Enge Blutsverwandtschaft, gleiche Lebensweise und gleiche Spra-
che, kann doch damals die Verschiedenheit der Mundart nur
in geringen Abweichungen zum Ausdruck gekommen sein, leisteten
einer Verschmelzung der Ankémmlinge mit der alteingesessenen Tal-
bevilkerung wesentlich Vorschub. Hier waren sie kein fremdes
Volkselement, das sich einer Assimilierung zih widersetzte und diese
zu einem bis auf den heutigen Tag noch nicht beendigten Prozel
gestaltete wie in den italienischen Télern siidlich des Walliser Alpen-
kamms. 1409 werden zum letztenmal Lotscher von Lauterbrunnen
erwihnt®?, die Kolonie auf Planalp verschwindet iiberhaupt seit
1346 aus den Urkunden.

87 Rechtsquellen des Amtes Interlaken, Nr. 93.
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