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Einzelbesprechungen — Comptes rendus

LEO SANTIFALLER, Urkunden und Forschungen zur Geschichie des Trientrer
Domtkapitels im Mittelalter. 1. Band: Urkunden zur Geschichte des
Trientner Domkapitels 1147—1500. Veroffentlichungen des Insti-
tuts fiir osterreichische Geschichtsforschung, Bd. 0. Universum Ver-
lag, Wien 1948, XXVIII -|- 557 S.

Der Leiter des Instituts fiir Geschichtsforschung in Wien und General-
direktor der osterreichischen Archive schenkt uns schon wieder einen ge-
wichtigen Band Quellenmaterial, diesmal Urkunden zur Geschichte des Dom-
kapitels von Trient. Ein reicher Schatz aus den Archiven des Kapitels, des
Bischofs, von geistlichen Institutionen und Privaten wird damit dem For-
scher zur Verfiigung gestellt. Von besonderer Ergicbigkeit sind die elf er-
haltenen Registerbiicher (eigentliche Konzeptregister) des Domkapitels, die
4269 Urkunden umfassen. Daraus werden 525 Nummern, von denen 505
bisher vollstindig unbekannt waren, mitgeteilt. Von den insgesamt entweder
in Regestenform oder im Vollabdruck dargebotenen Urkunden sind gut
neun Zehntel der Forschung hier erst zuginglich gemacht.

Aus dem iiberaus mannigfaltigen Inhalt seien herausgegriffen die zahl-
reichen Testamente von Domherren, Urkunden zu Bischofswahlen, Dom-
herrenernennungen, Provisionen, sehr interessante Kapitelsstatuten von 1232,
Resignationen, Investituren, Pfriilndenverleihungen, Verpachtungen. Bezeich-
nend, wie sich das Ausgreifen der Habsburger nach Siidtirol im Laufé des
14. Jahrhunderts auch in diesen Quellen auswirkt.

Fiir den Schweizer Historiker bieten diese Quellen manches; einmal
wegen der Nachbarschaft des Bistums Chur und damit zusammenhéngenden
Auseinandersetzungen, dann aber auch wegen des Vergleichsmaterials.

Fiir die kanonistische, germanistische und romanistische Rechts-
geschichte, die Sozialgeschichte, die Bildungs- und Schulgeschichte, die Fa-
milien-, Geschlechter- und Personenkunde des Tirols, Osterreichs, Siid-
deutschlands und Oberitaliens, ganz besonders aber fiir die Geschichte der
Privaturkunden erhalten wir hier eine Fiille von Aufschliissen, deren Zu-
gang durch ein ausfithrliches Namensregister erleichtert wird.

Der Herausgeber hat damit seinen grofien und zahlreichen Verdiensten
um die Erforschung und Bekanntmachung der Vergangenheit der alten
Fiirstbistitmer Brixen und Trient ein weiteres beigefiigt, das man um so
hoher bewerten mufl, wenn man die vielen Schwierigkeiten in Erwigung
zieht, die — wie man aus dem Vorwort erfihrt -—— durch die Weltereignisse
der Jetzten Jahrzehnte dem Unternehmen erstanden. Kleinliche Hinweise
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auf Druckfehler und wenige Versehen haben demgegeniiber zu verstummen.
Dem zweiten Band, der auswertende Forschungen bringen soll, sehen wir
gernc und mit Interesse entgegen.

Ziirich. D. Schwarz.

MicHAEL STETTLER, Die Kunstdenkmiler des Kanfon Aargau l: Die Bezirke
Aarau, Kulm, Zofingen. (Kunstdenkmiler Schweiz XXI.) 428 S,
326 Abbildungen. Birkhiuser, Basel 1948.

Das groBle Unternchmen der « Kunstdenkmailer der Schweiz» ist keine
geschichtliche Veroffentlichung. Im Gegenteil, je mehr geschichtliche Ein-
zclheiten in diese Binde eingefiigt werden, umso mehr wichst die Gefahr,
dai dadurch der Hauptzweck des ganzen Unternehmens leidet: Die mog-
lichst vollstindige Verzeichnung und Beschreibung in Wort, Bild und
Zeichnung der heute noch erhaltenen Kunstaltertiimer aus der Zeit bis zur
Mitte des 19. Jahrhunderts. Geschichtliche Angaben haben hier nur zur
Erklirung des Werdens und der Schicksale der Kunstdenkmiler ihren viel-
fach natiirlich recht erheblichen Platz.

Und doch ist jeder einzelne Band der Inventarisation ein wichtiger
Beitrag zur Erforschung unserer Geschichte. Von einem bestimmten,
scharf abgegrenzten Gesichtspunkte ausgehend, wird hier die gesamte Ent-
wicklung unseres Landes beleuchtet. Sie wird besonders scharf beleuch-
tet, weil das nicht auf Grund schriftlicher Uberlieferung geschieht, son-
dern an Hand vorhandener Denkmiler, nicht nur im Wort, sondern zu
cinem sehr wesentlichen Teil im Bild. Die Kunstdenkmilerinventarisation
kann so Bilder der Vergangenheit liefern, sie kann die Arbeit des auf seinen
Schriftstiicken fuBlenden Historikers erginzen, ihr Farbe und Anschau-
lichkeit verleihen. Sie kann vor allem dem Historiker sehr wesentlich da-
bei helfen, das zu gewinnen, was ecigentlich die Grundlage seiner ganzen
Arbeit sein sollte: Das gefiihlsmaBige Erfassen einer Landschaft und ihrer
Schicksale. Dieses mufl natiirlich in erster Linie erwandert und erschaut
werden; beim richtigen Sehen aber kann einem ein kunstgeschichtliches
Inventar sehr wesentlich helfen, gerade beim stindigen Kniipfen der Fiden
von der Gegenwart zur Vergangenbheit.

Natiirlich teilt die Kunstgeschichte bei dem Bestreben, ein Bild von
vergangener Leistung und einstigem Leben zu geben, das Schicksal der
allgemeinen Geschichte; sie ist in erster Linie von dem Grad der Erhal-
tung der Quellen, hier der Denkmiiler, abhiingig. Miissen wir fiir das Friih-
mittelalter auf einzelne Urkunden abstellen, so mufl sich die Kunstge-
schichte mit einzelnen Denkmiilern oder Denkmalteilen begniigen. Sie kann
aber doch gerade fiir solche Zeiten ihrerseits manchmmal etwas bieten und
das ist in diesen dunklen Jahrhunderten besonders viel wert. Die Kunst-
denkmiiler konnen weiter fiir die langen stillen Zeiten wie etwa in unserer
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cidgenossischen Geschichte das 17. und 18. Jahrhundert gerade das bieten,
was dem eintonigen Bild Farbe verleiht. Auf alle Fille kann die Geschichte,
vor allem die Heimatgeschichte, sehr oft im Denkmiilerbestand eine drin-
gend erwiinschte Erginzung finden.

Allerdings erscheint es hochst wiinschenswert, daB auch die Inven-
tarisation dicsen historischen Erwigungen dadurch Rechnung trigt, daB
sie historisch Zusammengehoriges auch im Zusammenhang behandelt, also
im Aufbau ihrer Binde auf die historischen Landschaften Riicksicht nimmt.
Das ist durch die kantonsweise Bearbeitung bis zu ecinem gewissen Grade
sicher gestellt, sollte aber auch innerhalb der Kantone einigermalBlen ge-
wahrt werden; hochst ungliicklich erscheint da z. B. der erste Band iiber
die Ziircher Landschaft, der mit den Bezirken Affoltern und Andelfingen
ausgerechnet den iuBersten Nordosten des groBen Kantons mit dem
duBersten Siidwesten zusammenspannt, Landschaften, die nichts miteinan-
der gemein haben. Sinnvolle Zusammenstellung und Abgrenzung vermag
zweifellos die Fiille der Einzelheiten einer Inventarisation in ganz anderer
Weise zum Erlebnis und damit zur Auswirkung gelangen zu lassen als ein
mechanisches Aneinanderreihen nach dem Alphabet und der Druck-
bogenzahl.

Gerade in dieser innern Geschlossenheit liegt die eindriickliche Stirke
des ersten Bandes der Inventarisation der Kunstdenkmiler des historisch
so bunt zusammengesetzten Kantons Aargau. Er ist als Band Berner Aar-
gau | cinem zusammenhingenden, auch von Natur aus fast cinheitlichen,
seit einem halben Jahrtausend zusammengehdrigen Landesteil gewidmet,
der nach dem Erscheinen des zweiten, die Bezirke Lenzburg und Brugg
des bernischen Unteraargaus umfassenden Bandes, voll faBbar sein wird.
Schon jetzt aber tritt einem die Wirkung der bernischen Herrschaft in
Stadt und Land mit iiberzeugender Deutlichkeit entgegen. Diese im Be-
wulltsein des heutigen Geschlechts mehr und mehr verblassende Zeit hat
tatsichlich das Gesicht unserer Siedlungen in Stadt und Land gepriigt.
Sie hat mit ihrer niichternen, durch und durch konservativen Art zugleich
der Gegenwart eine Fiille von Zeugen der Vergangenheit erhalten, wie
sic merkwiirdiger Weise kein anderer aargauischer Landesteil aufweist.
Besonders bemerkenswert ist der Kranz spitmittelalterlicher Dorfkirchen,
der leider immer noch durch den Unverstand ortlicher Kreise und das
Versagen der verantwortlichen Personen dezimiert wird (Rupperswil und
gerade jetzt Mériken). Trotz dem Fehlen ganz hervorstechender Denk-
miler, etwa mit Ausnahme der Stiftskirche in Zofingen, erhiilt so der
Historiker aus diesem Bande Aufschliisse genug.

Dies ist nicht trotz, sondern gerade wegen der Selbstbeschrinkung
des Bearbeiters auf seinen eigentlichen Aufgabenkreis der Fall. Die Dar-
stellung ist bei aller sprachlichen Kunst knapp und in der Raumzuteilung
deutlich wertend. Sie verzichtet auf das geographisch-geschichtliche Bei-
werk, das in jedem Nachschlagewerk bereits zu finden ist, das aber in andern
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Inventarbinden bei jenen Orten, wo mit bestem Willen nichts zu sagen
ist, das Loch etwas zudecken soll. Sie beschrinkt die Einleitung auf we-
nige, aber fiir jedermann lesenswerte Seiten, eine richtige Einfithrung in
die Wesensart des Aargaus. Sie reiht beim einzelnen Denkmal alle bau-
geschichtlichen Angaben, aber auch alle wesentlichen Tatsachen des heu-
tigen Bestandes in schoner Greifbarkeit aneinander, sparsam in der Wer-
tung und selten in der Hypothese.

Das Hauptgewicht des Bandes liegt in der Darstellung der beiden
Stidte Aarau und Zofingen, die je einen Viertel des gesamten Raumes
filllen. In Aarau sticht dabei z. B. die Schilderung des Rathauses und
die der Vorstadtbauten um 1800 heraus, in Zofingen die 40 Seiten umfas-
sende Behandlung der Stiftskirche. Die Glasmalerei in Stadt und Land,
in den Kirchen die alle Stile wiederspiegelnde Reihe der Taufsteine, in
den Doérfern als bestimmende Bauten die Untervogteien treten hervor.
Ganz kirglich bedacht ist die Malerei. Uberall wird deutlich, dall wir es
mit dem «Lande» zu tun haben, ziemlich seitab vom Gewicht der grofien
Stidte, von Bern, Ziirich und Basel. Und wirkliches Eigengewicht wird
erst der folgende Band bei Konigsfelden zeigen.

Aarauw Hektor Ammann.

GerriT Grote, Die Nachjolge Christi, oder das Buch vom innern Trost.
In dem Text vom Jahre 1384 tunlichst wiederhergestellt, ver-
deutscht und erklirt durch F. Kern. Verlag Otto Walter AG., Olten
1947, 418 S.

Nicht um eine neue Ubersetzung des rezipierten Textes, sondern um
eine vollig neue Fassung der Imitatio Christi handelt es sich bei
diesem Buch und man wird bei dieser Sachlage vom Referenten nicht er-
warten, daB er zu der hochst komplizierten und kontroversen Frage nach
Autorschaft und Text des berithmten Werks mit ein paar Zeilen Stellung
nehme und Partei ergreife. Er kann hochstens berichten, was der Her-
ausgeber dieses deutschen Textes will und wie das neue Buch nun wirkt.

Die Thomas a Kempis-Forschung hat gliicklicherweise das Stadium
vom Anfang unseres Jahrhunderts iiberwunden, in dem etwa 35 verschie-
dene Thesen iiber die Autorschafit der Imitatio Christi Verfasser nannten,
deren Heimatorte iiber alle mitteleuropiischen Linder zerstreut waren. Die
genauere Erforschung des Ideengehaltes einerseits der Imitatio, anderer-
seits der Devotio moderna als geistiger Gesamtbewegung hat es lingst
klargemacht, daB der Verfasser jenes Buches dieser Bewegung angehort
hat. Da nun der allgemein rezipierte Text und eine bedeutende Hand-
schriftengruppe auf den Augustiner Chorherrn zu St. Agnetenberg bei Zwolle
zuriickweisen, hat sich in jiingerer Zeit die Meinung als communis opinio
durchgesetzt, daB Thomas von Kempen nicht nur Kopist, sondern auch

Zeitschrift filr Schweizerische Qeschichte, 29, Heft 2 9
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mindestens letzter Redaktor, wenn nicht im Wesentlichen tiberhaupt Ver-
fasser der Schrift gewesen sei. Dabei sprach man iiber die Frage,' welche
ilteren Vorlagen und Textfragmente Thomas a Kempis vorgelegen hiitten,
im allgemeinen ein non liquet aus. Fritz Kern nun hilt diesen Zustand
der Forschung nicht fiir das optimum der erreichbaren Erkenntnis, sondern
fiir einen Ermidungsfrieden: er nimmt damit das Erbe zweier Forscher
wieder auf, — P>. Hagens und J. v. Ginnekens, — die beide seit etwa 1929
in verschiedenen Abhandlungen der Kgl. Niederlindischen Akademie der
Wissenschaften die Meinung vertreten haben, daB sich praekempistische
Fassungen der Imitatio sowohl in lateinischer als in niederlindischer Form
erhalten hiitten und daB sich eine Urfassung der Imitatio, die vor Thomas
a Kempis zuriickginge, sehr wohl rekonstruieren lasse. Diese Urfassung
nun glaubt Kern «tunlichst» wiederhergestellt zu haben und legt sie zu-
nichst in neuhochdeutscher Ubersetzung vor. Die lateinische kritische
Edition des Textes ist zwar in der beigegebenen Bibliographie bereits an-
gekiindigt: «Olten 1948», meines Wissens aber bis heute nicht erschienen.
Inzwischen hat P. D. Planzer, O.P., in der Zeitschrift fiir schweizerische
Kirchengeschichte XLII (1948) etwas barschen Protest eingelegt sowohl
gegen den Herausgeber F. Kern als gegen den Oltener Verlag, der sich
nicht an «zuverlissiger» schweizerischer Stelle habe beraten lassen, sondern
das Werk des Bonner Mediaevisten, dessen verdienstvolle dltere Werke man
m. E. nicht vergessen sollte, auf eigene Faust gedruckt habe. Einstweilen
scheinen unter diesen kriegerischen Tonen die Musen der Erkenntnis zu
schweigen. Ein endgiiltiges Urteil wird man sich bilden kénnen, wenn
Kerns Ausgabe scines lateinischen Textes vorliegt.

Inzwischen seien nur noch ein paar allgemeine Hinweise erlaubt. Seit
man die Bewegung der Devotio moderna in ihrem ganzen Zusammenhang
und in ihrer gewaltigen curopiischen Wirkung iiberblickt und seit man
auch eine Anschauung vom Kreis ihrer leitenden Gestalten in den ver-
schiedenen Generationen besitzt, besteht eine unleugbare Beziehung zwi-
schen der kriiftigsten Personlichkeit der Bewegung: Geert Groote, und
dem bedeutendsten Werk dieses Kreises: der Imitatio Christi. Auch wenn
Thomas a Kempis im unecingeschriinkten Sinn der Verfasser wiire, blicbe
er doch in secinen Hauptideen dem groBen Impulsgeber der Bewegung, in
der er stand, Geert Groote, im allgemeinen und im cinzelnen verpflichiet.
Diese Beziehung spiirte man schon lebhaft in der unvergeBlichen ameri-
kanischen Gesamtdarstellung A. Hymas mit dem etwas ungliicklichen Titel:
The Christian Renaissance, A History of the Devotio
moderna (New York und London 1924). Geert Groote steht nicht nur
am Anfang der Bewegung als ihr Haupt und ihr Griinder, sondern er
ragt auch als menschliche Gestalt so weit iiber alle iibrigen Kopfe hinaus,
daBl man bis zu Nicolaus Cusanus und zu Erasmus hin blicken muf}, um
wieder eine Figur scines Formates im Strom der Nachfolger zu erblicken.
Thomas von Kempen gehort nur in die Reihe der Uberragenden, falls er
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der Verfasser der Imitatio ist. Unter solchen Erwigungen macht nun die
Kernsche These, Groote selbst sei der Verfasser aller wesentlichen Text-
teile, den Eindruck: «wie schon, wenn es so wiire...». Der Referent be-
kennt offen, daB er zunichst beim Durchblittern des Kernschen Buches
von einem Unwillen dariiber gepackt wurde, daB hier ein Text in Uber-
setzung vorgelegt und einem Autor zugeschrieben wird, bevor die kritische
Edition verdffentlicht und die Autorfrage geldst ist. So wird dem Publikum
cin Problem als erledigt hingestellt, bei dem noch alles in der Schwebe ist.
Ber neuem und nun griindlicherem Lesen und beim Vergleich mit dem
lateinischen Text des Thomas a Kempis dringte sich dem Referenten nun
aber der Eindruck auf, daB hier das ganze Buch nicht in einer zufilligen
kiirzeren Variante, sondern in einer iiberzeugenden, biindigen Gestalt vor-
liecge, die auf ihn den Eindruck gréB8erer Echtheit und Urspriinglichkeit
machte als der rezipierte Text. Es ging ihm wie vor den neuerdings ge-
reinigten Bildern der hollindischen Museen: manches scheint hiirter und
greller; manche oberflichliche Riihrungen fallen weg; aber das Ganze wirkt
iiberzeugender, vielleicht kruder, aber unmittelbarer. Man spiirt den Atem

ciner hochgestimmten Personlichkeit, der im Firnis glittender Ubermalung
frither erstickt war.

Solche Eindriicke sind nun freilich keine Bewecise, sondern héchstens
Indizien ad interim. Auch wenn Kerns Fassung eciner iilteren Textform
entspricht, so ist noch nicht entschieden, ob dicser iiltere Verfasser Geert
Groote oder eben ein anderer, Unbekannter war. Nur konnte die Evidenz
dieser behaupteten Identitiit so groB werden, daB die Beweislast mit der
Zeit der Gegenseite zufiele: warum soll es nic ht Groote sein? Man miiBte
dann andere Figuren von entsprechendem Format nennen, die als Verfasser
in Betracht kimen. Wo blciben sie? Immerhin: ob die kritische Arbeit
des Philologen hier so zuverlissig gewaltet habe wie die chemische Essenz
des Bilderrestaurators, wird erst die Publikation des angekiindigten latei-
nischen Textes erweisen. Inzwischen darf man Kern dankbar sein, nicht
nur fiir seine vorziigliche Ubersetzungsarbeit, sondern auch fiir scine Bei-
gaben, insbesondere fiir den LebensumriB, in dem er iiber Geert Groote
berichtet, schlieBlich fiir den Nachdruck, mit dem er auf die Kernstiicke
der Imitatio hinwies, die — mogen sie nun von Groote stammen oder von
cinem andern groflen Unbekannten — jedenfalls im Text des Thomas
a Kempis vorhanden sind als kriftige Stiicke ilterer Provenienz, dic man
als solche zu beachten hat. Was iibrigens die Ubersetzung betrifft, so ist
dem dominikanischen Kritiker wohl zuzugeben, daB sie zuweilen seltsam
wirkt. Aber das Mittelalter ist zuweilen ctwas seltsamer, als sich seine
modernen Verehrer vorstellen. Viele Wendungen in diesem deutschen Text
sind so treffend und eigenartig, daB sie cin historischer Philologe wie Kern
nicht erfindet, sondern hochstens vorfindet: niimlich in einer der nieder-
deutschen Fassungen. DaBl Kern den Text der Imitatio nicht in einen mo-
dernen normalisierten Zeitungs- oder Kanzeljargon iibersetzt hat, halte ich
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nicht fiir einen Nachteil und nehme gewisse prezios anmutende Wendungen
gern in Kauf mit andern, ausgezeichnet gelungenen Ubersetzungsformen,
zu denen ich auch die Mehrzahl derjenigen rechne, iiber die sich Pater
Planzer entriistet (Verzeichnis siehe Zeitschrift fiir schweizerische Kirchen-
geschichte, L. c., p. 75). Pater Dominicus plidiert fiir den rezipierten Text:
«Ohne diese letzte Redaktion wiire die Nachfolge Christi in ihrer Urform
eines jener vielen Werklein geblieben, die zwar in ein paar Handschriften
verbreitet, aber nie gedruckt worden wiren». Das ist doch etwas hoch
geschworen, nimlich auf das, was passiert wire, wenn ... Vielleicht hiitte
die kirchliche Zensur dafiir gesorgt, daB dieser Schwur recht behalten hatte.
Aber man konnte auch umgekehrt schworen: wenn die kirchlichen Oberen
Geert Groote nicht das Leben so schwer gemacht hitten, wire die Ver-
wisserung des Thomas a Kempis nicht notig geworden und die Impulse
der Devotio moderna wiren der ungespaltenen Kirche in urspriinglicher
Kraft zum Segen geworden, so dafl nicht ein verspiteter Schiiler und Ver-
chrer der Imitatio, der hl. Ignatius, das Reformwerk — allzu spiat — wieder
hatte aufnehmen miissen, das die dominikanischen Zensoren verdorben
hatten. Aber lassen wir lieber das Schwoéren! Und warten wir auf die
Publikation derjenigen Texte, ohne die ein Urteil iiber die ganze Frage
und damit auch iiber das Werk Fritz Kerns dem Historiker unmoglich ist.

Basel. Werner Kaegi.

Selections from Conrap Certis, 1459—1508, edited with translation and
commentary by Leonard Forster. Cambridge, University Press,
1048, 123 p.

Im Herausgeber, dessen ausgezeichnete philologische Begabung in
Basel seit seiner nun mehr als zehn Jahre zuriickliegenden Tiitigkeit als
Lektor unvergessen ist, haben sich germanistische, anglistische und klas-
sische Bildung vereinigt, um aus diesem Bindchen, das Vers- und Prosa-
texte des deutschen Erzhumanisten und Archipoeta im Original mit beige-
druckter englischer Ubersetzung vereinigt, ein kleines Juwel fiir den Schul-
und Proseminargebrauch zu machen. Es setzt sich dhnliche pidagogische
Ziele wie die Basilea latina Alired Hartmanns oder die Selections
from Erasmus P. S. Allens, nur dall hier in Ubersetzung und Kom-
mentar vulgirsprachliche wie lateinische Mediaevistik zusitzliche, ebenso
notwendige wie dankenswerte Hilfe geleistet haben. Forster gibt diese
lateinischen Texte im Grunde als Germanist heraus, indem er an einigen
ganz verschiedenen Beispielen zeigen will, wie sehr die eigentliche deutsche
Dichtung hoher Gestaltung am Ende des 15. Jahrhunderts das lateinische
Sprachkleid aufsucht und gerade in diesem klassischen Gewand denjenigen
inneren Wandel erreicht, den sie erstrebt und der fiir die weitere deutsche
Entwicklung die Voraussetzung schafft. — Etwas pointiert ausgedriickt,
aber unseres Erachtens vollig richtig gesehen: «German lyric of the six-
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theenth century has for generations been dominated by the stolid and lovable
figure of Hans Sachs, held up to general admiration on the shoulders of
Goethe. Celtis, mercurial, vain and unlovable though he is, is none the
less closer to Goethe than the shoemaker of Niirnberg».

Neben den gut ausgewihlten Gedichten, die Forster wiedergibt und
in ihren vulgirsprachlichen thematischen Zusammenhang durch Paralleli-
sierung mit analogen deutschen Dichtungen einordnet, gibt das Bindchen
den Text der berithmten Ingolstidter Oratio, die man treffend als ein
Programm des deutschen Humanismus bezeichnet hat. Was der Heraus-
geber am SchlufB kommentarweise anfiigt, sind konzentrierte Einfithrungen
in einige Hauptprobleme der Renaissance in der nordcuropaischen Welt.
Hatten wir mehr so gescheite Auswahlbindchen! Die lateinische Poesie des
16. Jahrhunderts wiirde vielleicht das Ohr einer gegenwirtigen Studenten-
generation auch im Originallaut wieder erreichen!

Basel Werner Kaegi.

RUDOLF STADELMANN, Deulschland und Westeuropa. Ulrich Steiner Verlag,
SchloB Laupheim - Wiirttemberg. 1948. 177 S.

Rudolf Stadelmann, Ordinarius fiir neuere Geschichte an der Universi-
tit Tibingen, faBt unter obigem Titel drei Aufsitze zusammen, von denen
der erste « Deutschland und die westeuropiischen Revolutionen» unsere be-
sondere Aufmerksamkeit verdient. Der Verfasser sucht die Frage zu ergriin-
den, warum die Deutschen verfemt sind als das Volk ohne Revolution, warum
der Schritt vom obrigkeitlichen zum staatsbiirgerlichen Denken den Deut-
schen nie gelang. Wir gehen mit dem Verfasser darin einig, daB sich der
Historiker mit dicsen Fragen unerbittlich auseinanderzusetzen hat. Die
Feststellung jenes Andersseins liege nicht im Charakter «sondern eher im
‘Schicksal der Deutschen» befriedigt nicht und ist wohl auch nur cum grano
salis zu verstchen. Jedenfalls miissen wir dem Verfasser zubilligen, dal} er
die Untersuchung eindringlich und schonungslos gefithrt hat. Der zum Ge-
meinplatz gewordene Erkliarungsversuch, wonach Luthers Obrigkeitsbegriff
die Ablehnung westeuropiischer Freiheitsideen verursacht hatte, wird mit
dem Hinweis abgelehnt, daB} in protestantischen und katholischen Territo-
rien absolutistische Regierungssysteme neben entwicklungsfihigen stindi-
schen bestanden.

Stadelmann fiihrt die entscheidende Passivitit der Deutschen gegen-
iiber den westeuropiischen Revolutionsideen und dem Problem Revolu-
tion — Reaktion iiberhaupt auf das hohe Niveau zuriick, das der deutsche
aufgeklirte Absolutismus im Zeitalter Friedrichs d. Gr. erreichte; dieser
«hat Deutschland einen Augenblick lang an die Spitze der europiischen Ver-
fassungsentwicklung gebracht». Dieser «Augenblick» geniigte, um den
Deutschen jene tiefverwurzelte Uberzeugung von der eigenen Uberlegenheit
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gegeniiber der westeuropiischen politischen Ideenwelt einzupflanzen. Diese
vermeintliche Uberlegenheit ist schuld daran, daBl die Liberalen von 1848
am Legitimititsprinzip festhielten und von der Demokratic nichts wissen
wollten. Die Ablehnung der Demokratie ist das eigentliche Charakteristi-
kum der neueren politischen Entwicklung Deutschlands. Diese Ablehnung
ist auch dafiir verantwortlich, dal} die liberale Entwicklung, die doch un-
gleich erfolgreicher war als dic demokratische, nach westeuropiischen
MabBstiben gemessen, stecken blieb — noch 1914 wurden deutsche Redak-
toren wegen Beleidigung des Kronprinzen im nichtéffentlichen Verfahren
zu hohen Gefingnisstrafen verurteilt.

Die auBerordentlich interessanten Ausfithrungen des Verfassers reizen
da und dort zum Widerspruch. Wir hielten dic Eroberung des deutschen
Siidens durch PreuBien fiir cine folgenschwere, die Keime demokratischer
Entwicklung vernichtende historische Tatsache. Sind das «rheinisch liberale
NeupreuBen» und das «AltpreuBlentum» nicht Begriffe, dic in den engsten
Zusammenhang mit den vom Verfasser aufgeworfenen Fragen gehoren? Die
allzu hohe Einschitzung der konservativen und reaktioniiren Linic in der
franzosischen Intelligenz (S. 15 u. 37) teilt der Verfasser mit andern deut-
schen Historikern. Jene Uberschiitzung mochte fiir den einen oder andern
trostlich sein, ergab sich daraus doch das Vorhandensein von Geistesver-
waundten in jenem politisch sonst so andersartigen Westeuropa.

In secinem 2. Aufsatz (Hippolyte Taine und dice politische Gedanken-
welt des franzosischen Biirgertums) zicht der Verfasser sehr beachtenswerte
Vergleiche zwischen der franzosischen und deutschen Entwicklung. Seine
kritische und keineswegs konventionelle Auffassung kommt u. a. dort mit
aller Deutlichkeit zum Ausdruck, wo e¢r das beliebte Schema vom germa-
nisch-romanischen Gegensatz im Sinne einer organischen Staatsauffassung
auf der ecinen und einer bloB mechanistischen auf der andern Seite mit
Entschiedenheit ablchnt.

Der 3. Aufsatz (Die Epoche der deutsch-englischen Flottenrivalitiit)
ist wie die beiden erwiihnten reich belegt und ergiinzt die geistesgeschicht-
lichen Abhandlungen von der Ebene des Riistungswettlaufes aus.

Schaffhausen. Karl Schib.

Louis Durraz, Contribution a Uhistoire du Regnum Francorum pendant
le troisieme quart du VII®Me sipcle (656—680). Fribourg, lmpri-
merie de Saint Paul, 1948, 426 p. in 8, un facsimile, un tableau,
une carte.

Je crois bien que voila le titre authentique du livre que M. Louis Du-
praz vient de publier. Il y en un autre sur la couverture: Le royaume des
Francs et Pascension politique des maires du palais au déclin du VI eéme
siécle. Celui-ci parait mieux convenir au contenu du livre, car le premier,
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juste au point de vue bibliographique, est trop modeste. En réalité, il faudrait
mettre le terme de «contribution» au pluriel, et considérer qu’il s’agit la
d’un apport multiple et vraiment original aux études mérovingiennes.

M. Louis Dupraz révéle en cffet au cours de ses exposés une érudition
magistrale, une connaissance approfondie des textes et des commentaires,
une capacité remarquable d’exégése, tant au point de vue juridique et
diplomatique, qu’a celui de Ihistoire générale. Sa critique est solide, son
raisonnement bien construit. La seule observation que sa méthode suggcra
est, peut étre bien, Pexcessive rigueur de sa logique. Car en matiére
d’histoire mérovingienne, la rareté et Pimprécision des témoignages laissent
tout de méme la place a certains doutes.

Disons tout de suite que la lecture du livre de M, Dupraz n’autorise pas
d’entrée de cause le scepticisme, car il faudra de longues méditations et
une persévérance égale a celle de auteur pour tenter de le mettre en dé-
faut, et encore il n’est pas siir que Pon y parvienne.

Il ne s’agit donc ici que de donner une idée générale des résultats
proposés par Pauteur, en rendant un hommage mérité i son grand effort,
en affirmant la valeur d’une recherche qui ne passera pas inapergue, mais
sans vouloir nous engager a4 fond dans la discussion des problémes qu’il
aborde et des solutions auxquelles il s’arréte. Un compte rendu de la
Revue n’y suffirait pas.

Apres une introduction qui initie le lecteur aux intentions de Pauteur
et aux sources qu’il utilise, nous avons affaire, au chapitre Ier, a une étude
de diplomatique, qui reconstitue le dispositif du diplome perdu par lequel
Clotaire IIl confére 'immunité 4 Pabbaye de Saint-Denis entre 050 et 6064.
Ce sont les confirmations postérieures qui permettent cette restitution, grice
aux formules de Marculf et 4 I"analyse nuancée des institutions, des termes
gcéographiques et des conditions historiques.

Au chapitre II, nous faisons connaissance avec le sujet principal de
ouvrage, la succession d’Austrasie a la mort de Sigebert III, le ler février
650, Pusurpation ou le coup d’Etat de Grimoald ou Grimaud et sa dis-
parition mystérieuse suivie de celle de son fils Childebert Padoptif. Selon
le Liber Historiae Francorum, Grimoald, maire du palais d’Austrasie et
fils de Pépin Pancien, fait tondre Dagobert II, fils de Sigebert III, ct Pen-
voie en exil en Irlande. Il lui substitue son fils Childebert que Sigebert II
avait naguére adopté. Mais les Neustriens interviennent et Grimoald, con-
damné par le roi Clovis II, est mis a mort.

M. Dupraz procéde tout d’abord au controle de ce récit traditionnel
4 Paide des données de la chronologie qu’il assemble pour les années 650
i 662. Examinant les chartes de Stavelot-Malmédy et critiquant les inter-
prétations de Krusch et de Himly, il conclut & un premier régne de Dago-
bert 11, de 656 a 659. Puis il réunit toutes les indications chronologiques
possibles, & la suite de Krusch, Levison, Levillain et Himly, vérifie les dates
et les variantes des manuscrits, dont ceux des Catalogues royaux, et rétablit
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la chronologie austrasienne comme suit: Sigebert III, fin 633 ou commence-
ment 634—1er février 656. Dagobert 1I, 2 février 656—25 février 660/24
février 661. Childebert ’adoptif, 26 février 660/25 février 661—25 février
002. Interrégne 26 février 661/25 février 662—10 mars 662/13 décembre
6062. Childéric 1l, 11 mars 662/14 décembre 602—10 aofit 675/14 no-
vembre 675.

Ces précisions chronologiques laborieusement déterminées, permettent
alors Pexamen du probleme fondamental du livre, celui que M. Dupraz
traite dans les chapitres III et IV: Les Mérovingiens de Neustrie et Pouver-
ture de la succession d’Austrasie (ler février 050) et Le coup d’Etat de
Grimoald, fils de Pépin ancien (660—6062).

Il s’agit des tendances de plus en plus accusées de I’Austrasie vers
Pautonomie et 'indépendance et de la résistance de la Neustrie, qui voudrait
rétablir Punité du regnum. En méme temps le role des maires du palais
se précise jusqu’a la victoire de Pépin Il et de sa famille a Tertry en 687,
alors que la tentative de Grimoald fils de Pépin Pancien a abouti a un échec.
Dans cette anarchie du déclin de la dynastie mérovingienne, peut-on discerner
une politique et quelles sont les causes de ces luttes entre les trois royaumes ?
Ce sont la des questions éternellement débattues. A Pavenir, les réponses
fournies par les savantes recherches de M. Dupraz animeront a nouveau le
débat. Peut étre est-il un peu aventurcux d’invoquer Paction d’«un senti-
ment national austrasien» plutot que celle des antagonismes de clienteles
¢t des ambitions des maires du palais. Mais ce qui est certain, c’est que 1a
Neustrie est bien avec Dagobert Ier «le centre de gravité du regnum Fran-
corum» et que les partages de 634,635 ¢t de 039 ont diminué I’Austrasie.
Il 'y a donc tension entre la Neustrie et I’Austrasie. M. Dupraz le démontre
par Phistoire du regne de Clotaire 1II en Neustrie, Bourgogne et Austrasie
(661—662), et par la carte des dépendances de P’Austrasic en degh des
Ardennes et des Vosges, par I'étude de nouveaux diplomes et leurs compa-
raisons avec les vies de Saints, telles celles de Saint Léger et de Saint
Lambert. Les Neustriens réussissent a écarter Grimoald puis son fils Childe-
bert Padoptif et a désigner en 661/662, Clotaire IIl comme roi d’Austrasie.
En 662, Childéric Il rétablit la succession austrasienne et devient seul roi
de tout le royaume franc de 673 a 675. A cette époque, si le trone se
transmet par héritage, il lui faut aussi une designatio. A la mort de Sige-
bert III, les Neustriens n’ont pas pli imposer leur prince aux Austrasiens.
lls ont dfi reconnaitre momentanément Childebert Padoptif et rester en
bons termes avec Grimoald. Mais deés que les circonstances leur ont été
favorables, ils ont éliminé Grimoald et Childebert et installé Clotaire 11 en
Austrasie. Les Austrasiens n’acceptent pas volontiers cette intrusion et,
pour rétablir la paix, la reine Balthilde leur donne un souverain particulier
¢n la personne de son second fils, Childéric II.

Mais Grimoald doit-il bien étre considéré comme un traitre et un
usurpateur? Ce maire du palais d’Austrasie n’a-t-il pas été grossierement
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calomni¢ par ses adversaires neustriens? M. Dupraz s’efforce de faire la
lumiére sur cette destinée ¢énigmatique. Il n’a pas de peine a démontrer le
peu de crédit que mérite le texte du Liber Historiae Francorum. Mais il
va plus loin et, avec une habileté consommée, il retrace les péripéties de
la tentative prématurée du maire d’Austrasic. Les diplomes et les sources
hagiographiques montrent combien Grimoald a été utilement associé au
régne de Sigebert III et le soutien qu’il a donné i Pexpansion monastique
et aux moines irlandais. Il est exact qu’a la mort de Sigebert 1lII, il a en-
voyé le fils du roi, Dagobert 11, a I’évéque de Poitiers Didon, qui 'emméne en
Irlande, et que cet exil n’est pas volontaire. Mais Grimoald agit avec le
consentement de Clotaire IlI, de la reine Balthilde et des Neustriens. Le
but de ces derniers est de s’emparer du trone d’Austrasic et lorsque Gri-
moald en proclamant son fils Childebert déjoue leur dessein, leur fureur ne
tarde pas a se¢ déchainer contre lui. Ils se vengent, dés qu’ils le peuvent;
en s’emparant de Grimoald et en le condammant a mort.

En conclusion, si Grimoald a bien tenté, sous le couvert de I’adoption
de son fils par Sigebert 111, de faire passer la royauté dans sa famille, les
Mérovingiens de Neustrie ont été ses complices. La vie de Saint Wilfrid
d’York, celle de Sainte Gertrude autorisent a le penser. Childebert ’adoptif
disparu, il n’est pas encore possible de priver les Austrasiens d’un roi. Force
est done de leur envoyer Childéric 1I. Mais les Neustriens sont eux mémes
divisés. Le maire du palais Ebroin obtient la retraite de la reine Balthilde
au monastére de Chelles. Lui-méme est temporairement exilé. Ce qui ne
Pempéche pas de tremper dans ’assassinat de Childéric Il en 675 puis de
se retourner vers I’Austrasie, pour combattre ses propres adversaires en
Neustrie, I’évéque d’Autun Léger et son frére Guérin, et de s’unir ainsi aux
partisans de Childebert et de son ptre Grimoald. Mais Dagobert 1l revient
de son exil en Irlande en 676. Ce retour contrecarre «la politique d’uni-
fication» du maire du palais de Neustrie et de Bourgogne. D’oit une guerre
dans laquelle Dagobert résiste victorieusement jusqu’au moment on il est
Iui méme assassiné par un filleul du nom de Jean, en 679. Pour M. Du-
praz, ¢’est encore Ebroin qui serait derriere ce meurtre. Un diplome de
Pépin le Bref de 754 pour Saint Denis, nous renseigne sur une intervention
du maire du palais de Neustrie pour faire obtenir la villa de Taverny a un
certain Jean. Dans ces drames qui se succédent en quelques années, toute
la famille de Sigebert III disparait et Thierry III reste seul roi dans les
trois royaumes.

Si, dans cette construction de M. Dupraz, la part de ’hypothése de-
meure assez forte, les faits sont bien établis et la distinction nette entre ce
qui est démontré et ce qui est proposé. Peut-tre Pauteur a-t-il trop chargé
de crimes le maire du palais Ebroin, déja bien maltraité par les apologistes
de Pévéque d’Autun, Léger. Mais rien ne nous empéche de considérer
avec lui le coup d’Etat de Grimoald comme «un épisode de la rivalité de
I’ Austrasie et de la Neustrien.
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De toutes fagons, on a plaisir & le suivre dans sa critique des textes a
la fois hardie et constructive et sa vision de ces temps tourmentés constitue
une introduction désormais nécessaire i "histoire de "avénement des Caro-
lingiens.

Geneve. Paul E. Martin.

ELisABETH MEVER-MARTHALER, Rétien im friiheren Mittelalter. Eine verfas-
sungsgeschichtliche Studie in den Beiheften der Zcitschrift fiir
Schweizergeschichte Nr. 7 (1948). 100 S.

Das Thema ist zeitlich in drei Abschnitte gegliedert, der erste behandelt
die Einrichtungen der Provinz Riitien als eines Teiles zuerst des spitromi-
schen, dann des ostgotischen und endlich des friinkischen Reiches, also
vom 4. bis zur Mitte des 8. Jahrhunderts. Der Name «Ractia» wird seit
dem 6. Jahrhundert auf die rémische Provinz Raetia prima, das Talgebict
des Rheins von Rankwil aufwiirts, eingeschrinkt, dic Ractia secunda
kam zu den Herzogtiimern der Alemannen und Bajuwaren. Die spitrémi-
schen Titel «dux» und «prieses» fir das staatliche Oberhaupt der
Provinz gehen noch auf die ostgotische Zeit iiber, in der frinkischen (scit
530) tritt der crstere gegeniiber dem letzteren zuriick. Die Wiirde des
Praeses war erblich im Hause der Viktoriden, die auch den Bischof von
Chur stellten.

Fin besonderes Gewicht legt dann M.-M. (S. 38) auf die Auswertung
der Lex Romana Curiensis fir dic verfassungsgeschichtliche Er-
kenntnis. Allerdings ist der Titel dieser Rechtsquelle, die aus dem 8. Jahr-
hundert stammt, erst von den Historikern des 19. Jahrhunderts gesetzt
worden; daB sie speziell in und firr Ractien verfaBit wurde, ist wohl nicht
sicher, wohl aber, daB sic dort gegolten hat, denn gerade in St. Gallen
hat sich eine Handschrift davon erhalten, eine andere allerdings in Udine.
M.-M. betont, daB die romisch-rechtliche Vorlage fiir diese Rechtsquelle
gerade hinsichtlich der Verfassungszustinde cinen starken frinkischen Ein-
schlag erhalten hat, so mit den Bezcichnungen «rex» und «princeps», letz-
terer auch fitir den «praeses» oder «rector provinciac», oder des Landes,
«patria» fiir den kleineren Gau oder Gerichtssprengel, «judex» fir die
Richter in diesem, «minister» fiir Amtmann, «boni homines» und «curiales»
fiir dic Gaugenossen als Zeugen. Diese Darlegung bildet wohl hauptsiich-
lich das Neue in der ganzen Schrift von M.-M., iiber den privat- und straf-
rechtlichen Inhalt der Lex Romana Curiensis kiindigt sie eine eigene
Schrift an.

Der zweite Abschnitt behandelt die Eingriffe Kaiser Karl des GroBien
in die Verhiiltnisse Ritiens. Er iibergab 772 das Amt des «praescs», nun
«rector provinciae», dem Bischof von Chur und verpflichtete ihn
und das Volk zur Treue ihm gegeniiber, bestitigte aber auch seine bis-



— 283 —

herigen Gesetze und Gewohnheiten. Allein um 806 setzte Karl einen frin-
kischen Adeligen namens Hunfried als Grafen (comes) von Ritien
ein, der die gesamte Hoheitsgewalt dort erhielt. M.-M. erwiihnt S. 57 ff.
die Wahl des Bischofs und des Priises und Rectors, sowie der Richter durch
das Volk (populus oder plebs), es wire aber noch zu fragen, wer
damit gemeint ist, vielleicht eben doch nur jene boni homines oder die in
anderen Lindern seit dem 13. Jahrhundert genannten «meliores terre», die
reicheren Grundbesitzer. Der Begriff Volk, wie er in mittelalterlichen
Quellen vorkommt, ist noch wenig untersucht, ich méchte in diesem Zu-
sammenhang auf meine Abhandlung «Der Begriff Volk und Gemeinschaft
in Tiroler Urkunden des Mittelalters» in der Zeitschrift fiir ésterreichische
Volkskultur, Bd. 1 (1947), Festschrift fiir H. Wopfner, S. 246—268, ver-
weisen.

Die liegenden Giiter, die von frither her mit der Wiirde des Praeses
oder Rectors verbunden und nun 772 an den Bischof gekommen waren,
sind nach 806 diesem zum GroBteil abgenommen und dem frinkischen
Konig oder seinem Grafen vorbehalten worden. Dariiber wurde ein Ver-
zeichnis angelegt, das nur in einer spiten Abschrift unter dem Titel «red-
ditus ecclesiae Curiensis» erhalten ist. Der Geschichtsforscher Caro erkliirte
es (in den Mitteilungen des Inst. f. 6st. Gesch., Bd. 28, S. 201 ff.), daf} diese
Uberschrift erst vom Abschreiber hinzugefiigt worden sei, und bezeichnete
es als «Reichsgutsurbar fir Ritien». Seine diesbeziigliche Beweis-
fithrung ist aber wohl nicht véllig zwingend, der frankische Konig konnte
auch Giiter, die zur Amtsausstattung von Grafen gehorten, spiiter an Stifter
verschenken. Auch hat Caro dieses Urbar nicht niher mit jenem des Hoch-
stiftes Chur vom Ende des 13. Jahrhunderts verglichen, was zur Kliarung
der Frage notig wiire. Das Gegenstiick zu diesem Verzeichnis bildet jenes,
das auch um das Jahr 800 iiber die Giiter des Erzstiftes Salzburg angelegt
wurde, der sogenannte Indiculus Arnonis. M.-M. verweist S. 35 nur ganz
kurz auf jenes Urbar, aber es wiire dies wohl hier niher in Betracht ge-
kommen. Die in ihm genannten « Ministeria» sind eine administrative Ein-
teilung des Landes, die auch spiiter nachgewirkt hat, ihnlich den aleman-
nischen Zentenen. (Dazu erschien 1930 O. Baldauf, Das karoling. Reichsgut
in Unterritien.)

Im dritten Abschnitt behandelt M.-M. den Aufstieg der Nachfahren
Hunfrieds und Grafen von Riitien zu Herzogen von Alemannien im 10. Jahr-
hundert, wozu aber mehr ihr Besitz an Grafschaften auBlerhalb Ritien, im
Thurgau und Ziirichgau, beigetragen habe. Ritien erscheint nun selbst in
drei Grafschaftssprengel zerlegt, wic wenigstens die Namen der
Grafen andeuten, doch sind die Bezeichnungen Grafschaft Ober- und
Unterritien hiefiir nicht quellenmiiBig belegt, sondern nur von den
Historikern des 19. Jahrhunderts eingefiithrt worden, wohl aber ist der Name
der Grafschaft Vintschgau (Vallis Venusta, seit 1070 Finsgowe) ofters
beurkundet. In Unterritien hat die Grafschaftsgewalt ein Geschlecht, das
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von den Historikern als Udalrichinger und in den Urkunden seit 1040 als
Grafen von Bregenz bezeichnet wird. Im Vintschgau erscheint um 930
ein. Graf Bertold, der von der Forschung einem bayrischen Geschlecht zu-
geteilt wird, und seither 16st sich dieses Talgebiet von Ritien allmihlich ab
und wird zum Ursprung der Grafschaft Tirol, die eben sonst durchaus aus
dem Bereich des ehemaligen bayrischen Stammesherzogtums hervorge-
gangen ist. Zu den Angaben von M.-M. itber die Ausdehnung des Landes
Ritien seit dem 10, Jahrhundert wire wohl noch die Urkunde K. Friedrich I.
iiber die Grenzen des Bistums Konstanz von 1155 hinzuzufiigen, da in dieser
cindeutig die nérdliche Grenze Ritiens im Rheintal bei Mottling links und
Gotzis rechts des Rheins erwihnt wird.

Im ganzen ist diese Schrift von M.-M., wie ihr Untertitel besagt, eine
Studie zu gewissen Hauptfragen der Verfassungsgeschichte von Ritien vom
5.—10. Jahrhundert, nicht eine gleichmiBig erschépfende Darstellung der-
selben. Doch sind alle Angaben sehr sorgfiltig mit Urkunden belegt und
auch mit Verweisen auf die bisherige Literatur. Doch hiitte M.-M. wohl noch
etwas niher andeuten sollen, wie weit ihre Mcinungen mit der bisherigen
Literatur iibereinstimmen oder diese ergiinzen und von ihr abweichen. Denn
auch die Geschichte Ritiens jener Zeiten ist nach den erstmals grundlegen-
den Biichern von Planta und Juvalta spiiter mehrfach behandelt worden,
so von Ernst Mayer in der Zeitschrift fiir Schweizer Geschichte, Bd. 1928,
J. Miiller, ebenda 1939, und Dictze 1931

Die Urkunden Kaiser Otto 1. fiir das Hochstift Chur, nimlich die Ver-
leihung der Immunitit, d. h. die Befreiung seines grundherrlichen Besitzes
von der Grafschaftsgewalt und dann die Verleihung der Grafschaft selbst
zieht M.-M., nicht heran, doch geben gerade diese iiber das Wesen der Graf-
schaft niheren AufschluB. Die landesherrliche und landesfiirstliche Gewalt
des spiteren Mittelalters ist in der Hauptsache aus der Grafschafts-
gewalt hervorgegangen, gegenteilige Meinungen, die dariiber heutige
Historiker in der Schweiz, in Osterreich und Deutschland geiuBert haben,
sind meines Erachtens nach dem gesamten Quellenstande nicht zutreffend.
GewiB sind die Triger jener Gewalt auch die ersten Grundherren in ihrem
Lande gewesen, aber unter ihnen hatten die Adelsgeschlechter und die
Stifter zusammengenommen cinen noch grifieren grundherrlichen Besitz
und wenn sie sich jenen als Landesherrn unterordnen mubBten, so ging dies
e¢ben auf die Uberlieferungen der alten Herzogs- und Grafschaftsgewalt
zuriick. Ohne diese ist kein «Territorium» des spiateren Mittelalters und
damit auch kein «Staat» der Neuzeit gebildet worden.

Innsbruck. Otto Stolz.
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FerpiNanD GUTERBOCK, Engelbergs Griindung und erste Bliite 1120—1223.
Beiheft der Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte, Heft 6.
156 S. und 11 Tafeln. Verlag Leemann, Ziirich 1048.

Der 1944 in Engelberg verstorbene Berliner Historiker Dr. Ferdinand
Giiterbock, ein ausgezeichneter Kenner der Stauferzeit, hinterlieB eine nahe-
zu ganz vollendete Arbeit iiber die Anfinge von Engelberg, die Dr. P. Gall
Heer zum Drucke fertigstellte. Ahnlich ging es schon mit den Engelberger
Untersuchungen von Dr. Traugott SchieB, die ebenfalls Heer in der Zeit-
schrift fiir Schweizerische Kirchengeschichte 1941 verdffentlichte.

DaB Engelberg von sel. Adelhelm von Muri aus gegriindet wurde,
zeigten schon verschiedene Forscher. Neu diirfte vornehmlich die Datierung
auf den 1. April 1120 sein, wobei es sich aber nur um die Griindung, nicht
um die Weihe der Kirche handelt. Viel Wichtiges bringt der Verfasser iiber
den sel. Frowin bei. 1141 war er Monch von St. Blasien, doch schrieb er
woll nicht selbst die Sanktblasianer Annalen, sondern verbreitete sie nur.
Mit recht beachtenswerter Kritik schilt Giiterbock das Jahr 1147 als das
Datum von Frowins Ubersiedelung nach Engelberg heraus. Wihrend noch
bislang selbst die Engelberger Historiker annahmen, daB Frowin voriiber-
gehend auch in Einsiedeln weilte, lehnt dies Verfasser ab und begriindet
seine Ansicht mit den Verschiedenheiten der beiden Scriptorien (S. 40—43),
Frowin brachte von St.Blasien die Klosterreform und die kiinstlerische
und pidagogische Kultur mit. Wie aber schon der Engelberger Historiker
P. Ephrem Omlin hinwies, war Frowin nicht selbst ausiibender Kiinstler,
sondern mehr Anreger. Seinem Charakter nach zeigt er sich als theologisch-
philosophischen Gelehrten. Vermutlich ist er auch der Griinder des Engel-
berger Nonnenklosters. Ahnlich wie Frowin wirkte auch Abt Berthold 1178
bis 1197, withrend Abt Heinrich 1197-—1223 mehr eine praktisch-6konomische
Wirksamkeit ausiibte. Unter ihm zihlt man etwa 40 Moénche und 80 Nonnen.
Er lieB das kostbare Reliquienkreuz herstellen und zwar, wie schon Hom-
burger vermutete, im Elsall (S. 64—060).

Die Engelberger Schreibschule hat durch Robert Durrer eine klassische
Darstellung erfahren. Giiterbock geht nicht so sehr von den kiinstlerischen
Werken, sondern von den Textschriften aus. Nach seinen Ausfithrungen ist
der unbekannte Engelberger Benediktiner, der unter den Abten Berthold
und Heinrich als aufgeschlossener Schreiber, ja auch als Dichter und Kloster-
annalist titig war, identisch mit dem hochbedeutenden Monche, der die
ganze klosterliche Kunst auf eine hohere Entwicklungsstufe fithrte. Durrer
nannte ihn den «Bertholdsmeister», Giiterbock bezeichnet ihn als den
« Engelberger Meister», da er ja gerade unter Heinrich I. noch die herr-
lichen Illustrationen des Cod. 14 vollendete und also nicht vorziiglich und
allein dem Abte Berthold zuzuweisen wire. Verfasser konstatiert wenig
franzosisch-burgundischen EinfluB, sondern legt dar, daBl dieser Kiinstler
sich aus der heimatlichen Kunst der Frowinschule heraus eigenstindig ent-
wickelt hat. Er war wohl einheimischer Herkunft und genoB seine Aus-
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bildung im Titliskloster. Er gilt als der «bedeutendste Biicherillustrator des
Hochmittelalters auf Schweizerboden».

In dem groBen Exkurse beschiftigt sich Giiterbock mit den viel um-
strittenen Engelberger Anfangsurkunden. Zuerst rekonstruiert er den echten
Brieftext der Urkunde Calixt II. vom 5. April 1124, dessen Inhalt nicht die
Privilegicrung des Klosters, sondern die Ubercignung des Stiftes an den ro-
mischen Stuhl darstellt (S. 116—120). Die Urkunde Heinrichs V. vom 28.
Dezember 1124 bezeichnet Verfasser als unecht, nimmt indes auch hier eine
echte Urkunde als Ur-Diplom an, in dessen Inhalt jedoch Echtes und Un-
echtes nicht mehr zu scheiden ist (S. 120—127, 137). Vorlage dieser Heinrich-
Urkunde war der sog. Stiftungsbrief, der keine Filschung darstellt, sondern
nur einen Bericht, einen Urkundenentwurf (S. 127—133). Als Kopie eines
cchten Dokumentes erweist sich endlich die Konstanzer Bischofsurkunde
von 1148 (S. 141—143). Beachtung verdient, was F. Giiterbock grund-
siatzlich fiber die mittelalterlichen Falschungen sagt, die damals in guten
Treuen von frommsten und gelehrtesten Miannern gemacht wurden, um ein
Reformziel zu erreichen. Sie miissen aus der Zeit verstanden und nach deren
Malstabe gemessen werden (S. 140—141). Den Historikern sollte eine solche
Einstellung am wenigsten schwer fallen. Ebenso wichtig ist aber auch die
Bemerkung, daB die Filschungen neben den typischen Tendenzen sonst
richtiges historisches Material bieten, das gerade Giiterbock fiir die Engel-
berger Klostergriindung in weitem AusmalBe benutzte.

Ob mit vorliegender Untersuchung tiber die Engelberger Urkunden,
welche schon Paul Kehr, Hans Hirsch und Albert Brackmann, dann wieder
Dietrich Schwarz und Traugott Schiel durchaus nicht einstimmig beurteilt
haben, in allem endgiiltige Resultate vorliegen, bleibt abzuwarten. Sicher
aber handelt es sich um eine mit reicher Erfahrung und geistreicher Methode
durchgefithrte Arbeit, die zeigt, wie man mittelalterliche Handschriften-
bestinde auswerten und urkundliche Uberlieferungen kritisch sichten kann.

Disentis. P. Iso Miiller.

Les entreprises du duc de Bourgogne contre les Suisses. Edition critique
par ALFRED ScHNEGo. (Quellen zur Schweizer Geschichte, 1. Ab-
teilung, Band 111.) Verlag Birkhiuser A.G., Basel 1948. VIII -
216 pages.

Les Entreprises avaient pati de voir leur sort lié, en quelque sorte, par
Pédition dans un méme volume, a la Chronique des chanoines de Neuchétel
démontrée apocryphe a la fin du siecle dernier par M. Arthur Piaget. Elles
méritaient d’étre publiées a part, ¢t d’une manit¢re qui répondit aux exigences
de la critique moderne. C’est aujourd’hui chose faite, grace a M. Alfred
Schnegg.

Dans une introduction de pres de cent pages, M. Schnegg traite suc-
cessivement tous les problemes soulevés par le texte qu’il se propose de ré-
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¢diter. 11 commence par I’étude des manuscrits, au nombre d’une dizaine en-
viron; il en discute la valeur relative, cherche a en fixer la date, et propose
une filiation probable de ces divers textes.

Puis il aborde le sujet de la chronique et sa valeur historique, ce qui
améne 2 se poser la question des sources. De nombreuses comparaisons
lui permettent de montrer que Diebold Schilling a été connu et probable-
ment utilisé par Pauteur des Entreprises dans certaines parties de son oeuvre.
La démonstration parait solide, méme si M. Schnegg semble vouloir la
pousser un peu loin 1,

Le chapitre suivant, consacré a Pauteur des Enfreprises, est parti-
culierement intéressant. M. Schnegg commence par écarter DPattribution,
traditionnelle pendant longtemps, mais erronée, de la chronique a un certain
Baillod; il démontre, par le texte lui-méme, que Pauteur doit étre un bour-
geois du Landeron. Il cherche alors qui, au Landeron, a pu participer aux
guerres de Bourgogne comme notable, chef du contingent de la ville par
exemple, tout en étant en méme temps un clerc; il ne trouve, aprés une
¢tude approfondice de tous les documents d’archives de I'époque, que le
seul Pétremand de Cressier qui réponde aux données du probléme: rien ne
s’oppose a ce qu’on le considere comme Pauteur des Enfreprises; la preuve
n’en pourra sans doute jamais ¢tre faite, mais cette attribution est plus
quwadmissible, elle est probable.

Aprés avoir ¢tudié Putilisation des Entreprises par des auteurs posté-
ricurs, notamment par celui de la prétendue Chronique des chanoines, M.
Schnegg termine ¢n énumérant les diverses éditions, fragmentaires ou com-
plttes, de sa chronique, et en exposant les principes selon lesquels il a
¢tabli son propre texte: il se base sur le texte du manuscrit F 997 bis de la
Biblioth¢que Cantonale et Universitaire & Lausanne (sigle L), et il en donne
les raisons; le texte de L et de son groupe est plus complet que celui des
autres manuscrits; Pinspiration catholique de L est un garant de son an-
cienneté; enfin, comme toutes les éditions précédentes ont ¢té basées sur
les manuscrits du groupe necuchitelois, il est bon de publier L dont le
groupe n’a encore jamais ét¢ utilisé. Ce point de vue est parfaitement dé-
iendable; on peut sculement s’étonner que M. Schnegg s’en soit parfois
¢carté sans raison suffisante . Mais ces vétilles ne nous empécheront pas

! Par exemple quand il rapproche des tournures comme «ainsi que
dessus est déclairé» de PPallemand «als vorstat». Ces rappels de mentions
antéricures sont constants chez la plupart des chroniqueurs du temps, ils
font partie de leur tournure d’esprit et proctdent vraisemblablement de la
tendance qui, dans les documents des clercs ¢t des notaires, ameéne les suc-
cessions de jam dicti, praefati, praelibati, etc., inlassablement répétés, sans
qu'on puisse conclure de la a la parenté des Entreprises et de Diebold
Schilling.

¢ Ainsi, aux pages 182, ligne 0 et 192, ligne 0, L présente par deux
fois le pronom /leur dans un sens réfléchi: «leur montrer», «leur retirans»,
pour «se montrer», «se retirant». M. Schnegg a remplacé cette forme leur
par la lecon eux des manuscrits du groupe neuchitelois. Est-ce I’horreur
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de dire que le texte des Enfreprises est maintenant soigneusement établi,
et muni de notes critiques qui indiquent avec précision les divergences
entre L et les manuscrits neuchatelois.

De plus, la chronique est munie de notes et commentaires qui expli-
quent les passages peu clairs, rectifient les affirmations erronées de "auteur
des Enfreprises, ¢t donnent toutes les indications nécessaires pour per-
mettre au lecteur les controles qu’il jugera bon de faire. Il n’y en a ni trop
ni trop peu; et comme il est trés rare que "on puisse prendre M. Schnegg
en défaut 3, on peut dire que la aussi son ouvrage est une réussite.

Les historiens comme les lexicographes, les critiques littéraires comme
le grand public, seront heureux d’avoir enfin une édition sfire d’un des rares
textes historiques en langue vulgaire de la Suisse romande avant I’époque
moderne: et il sauront gré 2 M. Schnegg de la sagacité, de la conscience
et de I’érudition qu’il a déployées pour arriver a ce beau résultat.

Lausanne. Louis Junod.

RicHArD FELLER, Berns Verfassungskampfe 1846. Bern 1948. 424 Seiten.

Das Jahr 1831 brachte nach Richard Feller fiir Bern den Sieg des
individualistischen Liberalismus. Es bedeutete das Ende des korporativen
Staates, die Freisetzung des Individuums aus den Korporationen, denen es
einst vor allem angehort hatte, wihrend der Staat Sache der regierenden
Schicht gewesen war. Die liberale Periode, die sich in Bern in zwei deutlich

qui I’a fait reculer devant unc forme jugée aberrante? Telle avait été 1’atti-
tude, en 1856, de I’éditeur des Mémoires de Pierrefleur, qui de «leur marier»
avait fait «eux marier». Cependant, si cette forme est surprenante, clle est
attestée en Suisse romande, puisque, & part les deux passages des Entreprises
et celui des Mémoires de Pierrefleur, on la trouve motamment dans un pas-
sage des comptes communaux d’Orbe; cf. Pierreflenr (éd. 1933), p. 12
ligne 10 et note 3. A la page 102, ligne 20, «firent tout debvoir» de L
est préférable a expression plus plate «firent tous devoir» des manuscrits
neuchitelois. A la page 163, ligne 3, la forme «Carmentrans» de /L est
plus rare, mais non moins valable que la forme «Caresmentrant» du groupe
neuchitelois. )

3 A la page 133, note 3, il aurait fallu renvoyer non a une communi-
cation de M. Bernard de Vevey, mais a son étude Esfavayer et les guerres
de Bourgogne parue dans les numéros 1, 2 et 4/5 des Annales Fribour-
geoises, de "année 1946/47. A ce propos, les historiens fribourgeois s’éton-
neront peut-étre de ne pas trouver dans la trés abondante bibliographie de
M. Schnegg de mention de la these de Mclle Marcelle Despond, Les comtes
de Gruyére et les guerres de Bourgogne, These de Fribourg 1925. A la
page 136, note 5—6, ligne 4, M. Schnegg dit que ressort est synonyme
de chdtellenie; ce n’est pas absolement exact; pour Moudon, Charles Gil-
liard (Moudon sous le régime savoyard, p. 211) a distingué la chitellenie
du ressort. A la page 141, note 13, la seigneurie de Bagnolles nous est ab-
solument inconnue: ne serait-ce pas une faute de lecture ancienne du mot
Bayoes lu Bayols?
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getrennte Abschnitte gliedert, die durch die Namen Schnell und Neuhaus
bezeichnet werden, erfiillte die auf sie gesetzten Erwartungen nicht. Einige
Unsicherheiten und taktische Ungeschicklichkeiten in der Freischarenzeit
gaben vollends der radikalen jungen Schule vom Land, deren Fiihrer
Stimpfli und Ochsenbein waren, Auftrieb. «Es weist Stimpfli den Rang
an», schreibt Feller, «daB er die Unordnung zwischen Staat, Gesellschaft
und Einzelmensch und die Notwendigkeit eines Eingriffs erkannte, wiih-
rend sich die Zeitgenossen noch mit der iiblichen Zuversicht des Fort-
schrittes beruhigten. Er eilte mit dem schépferischen Gedanken, den Aus-
gleich zwischen Staat, Gesellschaft und Einzelmenschen zu schaffen, einer
Zeit voraus, die kaum Andeutungen dieser Kluft sah, noch weniger sie
erwog» (S. 373). Stimpfli ging den angetretenen Weg zu Ende. «Die
Erfiillung sah er im einheitlichen Vollstaat, dem der Biirger unmittelbar,
ohne Zwischenglieder, angehorte» (S. 374). Das Eigenartigste sieht Feller
auch jetzt, wie schon in seiner kurzen bernischen Geschichte im HBL, in
Stimpflis Finanzreform beschlossen, darin, daB er wollte, «daB der Staat
in die Wirtschaft eingreifen und ausgleichend zwischen Besitzende und
Besitzlose treten solle... Wenn Stimpfli die direkte Staatssteuer vorsah,
so dachte er nicht nur an ihren finanziellen, sondern auch an ihren sittlichen
Ertrag; sie sollte den Pflichtigen dauernd mit dem Staat verbinden und zum
vollkommenen Biirger erzichen» (S. 369).

Der Titel dieses Buches bezeichnet seinen Inhalt micht ganz gemal.
Gliicklicherweise, mochten wir sagen. Denn mehr als 400 Seiten iiber ein
einziges Jahr politischer Geschichte eines Kantons bieten zu wollen, wiire
fast zu vicl des Guten. Das Buch gliedert sich in drei Teile. Der 1. Teil
stellt eine Geschichte Berns in der 1. Hilfte des 19. Jahrhunderts dar, der
zweite (S. 207—389) gehort dem im Titel angezeigten Gegenstande, der
kurze letzte Teil ist dem Neuen Staat von 1846, den Auswirkungen und dem
Nachleben der Verfassung jenes Jahres gewidmet.

In dem Mittelteil des Werkes ist dargestellt, inwiefern die Stimpfli-
schen Anliegen Wirklichkeit wurden, was im Einzelnen geplant ward, was
fiir Abstriche diese Pline erlitten. Geduldig verfolgt Feller alle Stadien der
Vorberatung, der Verfassungsberatung selber in ihren verschiedenen Lesun-
gen, der Besprechung in der Presse. Ermiidend miiBten diese sich iiber
fast 200 Seiten erstreckenden, nicht eben durchsichtig gegliederten Ver-
handlungsreferate wirken, wiren sie nicht immer wieder unterbrochen durch
knappe, gelegentlich sentenzartig verdichtete Reflexionen des Referenten.

Feller vermag als nachdenkender und nachschaffender Historiker einige
Ideen aufzuzeigen, die in der Revisionsbewegung des Sommers 1846 Aus-
druck fanden. Im BewuBtsein der Verfassungsriite von 1840 indes scheint
Fellers Darstellung zufolge das ideelle Moment eine sehr geringfiigige Rolle
gespielt zu haben. Eindrucksvoll ist vielmehr gerade, wie stark der Alltag
und seine sehr konkreten Sorgen in die Debatten hineinspielten, und zwar
sehr stark differenziert nach der Herkunft derer, die in sie eingriffen.

Zeitschrift flir Schweizerische Geschiclite, 29, Heft 2 10
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Stimpflis Entwurf ging nicht wenig modifiziert aus diesen Debatten hervor.
Nur durch massives Entgegenkommen an einzelne Regionen — wir heben
das Oberland, den Jura hervor — konnte die Verfassungsvorlage abstim-
mungsreif gemacht werden.

So wird ¢s in der Sache liegen, wenn der geistesgeschichtliche Ertrag
des Buches eher gering ist. Wir fragen uns aber, ob sich, ohne daB deshalb der
Rahmen der Darstellung hitte gesprengt werden miissen, dieser Ertrag nicht
doch etwas hiitte steigern lassen. Mit Bedauern stellen wir Liicken fest, die
kein anderer so gut hitte ausfilllen konnen wie Richard Feller. So ver-
missen wir auch nur eine Andeutung der innerbernischen Linien, die von
dem, was Paul Wernle fiir das 18. Jahrhundert und die Helvetik ausgefiihrt
hat, hiniiberfithrten zu dem Geisteszustand, in dem ein Feuerbach (vgl.
S. 138) wirksam werden konnte, der Linien, die aber auch das Pro und
Contra im Zellerhandel, der bei Feller nicht erwiihnt ist, erklirlich machen
witrden *. Und Feuerbach ist doch ein feiner Geist. Was es aber mit jenen
Minnern auf sich habe, die Heinrich Gelzer, dessen Berner Vorlesungen
ither die Schweizergeschichte R. Feller in seiner «Schweizerischen Ge-
schichtsschreibung» (1938) ein so schones Denkmal gesetzt hat, als
Mittelsmiinner eines fremden subversiven Radikalismus anprangert, ver-
uchmen wir nicht. Und doch hitte man sich wohl von einer Kritischen
Analyse der Gelzerschen Denkschrift («Die geheimen deutschen Verbindun-
gen in der Schweiz seit 1833. Ein Beitrag zur Geschichte des modernen
Radikalismus und Communismus. Basel 1847») durch einen Richard Feller,
der wie keiner die bernische Uberlieferung bis in ihre geheimsten Falten
kennt, besonders viel versprechen diirfen. Wir suchen in dem Buche ver-
geblich Auskunft dariiber, wie es eigentlich kam, daB sich die niichternen
Berner der Politik der Badener Artikel angeschlossen haben oder dariiber,
wie es zu dem bernischen Ordensverbot kam, das nur einmal (S. 352)
sporadisch anklingt. Und endlich: Der cinfluBreiche W. Snell ist mit Recht
erwihnt. Wie aber stellte sich sein Antipode Troxler zu der bernischen
Revision von 1846 cin? Haben sich wohl dariiber keine Zeugnisse erhalten,
die spezifizieren lieBen, was Feller in seiner Universititsgeschichte all-
gemein iiber die Haltung des alternden Troxler ausfiihrt?

Demgegeniiber ist nun aber ein geistesgeschichtliches Generalurteil,
das sich bei Feller findet, nicht zu iiberschen. Feller iibt Kritik am Begriff
der Regeneration (wobei es allerdings auch hier ungeklirt bleibt, wer es
cigentlich war, der zuerst dic schweizergeschichtliche Epoche seit 1830
mit diesem religiosen Begriff umschrieben hat). Der Name eciner Wieder-

* Oder sollten Kenner der bernischen Dinge recht haben, die behaup-
ten, daB es die von uns gewiinschte Geschichte gar nicht gebe, dall vielmehr
das Neue unvermittelt eingebrochen sei. Vgl auch Feller, die Universitit
Bern 1834—1934, Bern 1935, S. 138: dic kirchenfeindlichen Angriffe lagen
in der Luft, «weil die europiische Bildung eben ihren Weg durch den Ma-
terialismus antrat».
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geburt trifft nach Feller nicht ganz zu. Denn: «Demokratie, Gleichheit
und Menschenrechte waren nicht altschweizerisch, sondern entsprangen
fremden Staatslehren. Neugeburt sollte es heifien, trotz der alten Zutaten»
S. 42).

( Trotz den geiuBerten Desiderata stehen wir nicht an, das vorlicgende
Buch als eine der wesentlichen Darstellungen aus dem Bereiche des schweize-
rischen 190, Jahrhunderts zu bezeichnen. Wer andere Kantone kennt, wer sich
um die Erkenntnis der gesamtschweizerischen Zusammenhinge bemiiht, sicht
in der eindringlichen Fellerschen Darstellung griindlich und sorgfiltig die
bernische Folie vor sich aufgerollt. Wie von Ph. A. v. Segesser gesagt
werden kann, er sei Luzerner und Europiier gewesen, so ist man versucht,
von Feller zu bemerken, er gehe von seiner bernischen Heimat, einer kleinen
Welt fiir sich, — Feller unterliiBt es denn auch, was er als epochal her-
ausstellt, als spezifisch bernisch epochal zu bezeichnen, er zieht nur an
ganz wenigen Stellen interkantonale Parallelen oder Kontraste bei — gleich
zum Menschlichen schlechthin iiber. Wie dieses im Jahre 1846 erneucrte
Bern in die Bundeserneuerung eingegriffen hat, lesen wir auch nicht an-
deutungsweise bei Feller. Welches aber die universalen Perspektiven sind,
die sich von dem kithnen Beginnen Stimpflis aus eréffnen, dariiber finden
sich erleuchtende Reflexionen.

Zweierlei ist zum Schlusse noch anzumerken.

Das Werk des Berner Geschichtsschreibers verdankt seine Entstechung
ecinem Auftrage des Regierungsrates des Kantons Bern. Was Feller uns in
knorrig ecigenwiichsigem Stile bietet, ist denn auch eher ¢in Volksbuch
als eine fachwissenschaftliche Darstellung zu nennen, ein Volksbuch aller-
dings, das auf lange hin auch zum unentbehrlichen Riistzeug des Gelehrten
gehoren wird. Feller benutzt, nicht ohne gelegentliche Hinweise, was
Frithere geleistet haben, einer Auseinandersetzung mit der Forschung ent-
zieht er sich vollig. Er gibt einzelne Belege nach Akten und Zeitungen. An
manchen Stellen aber wissen wir nicht, ob wir uns hier von Fellers Intui-
tion tragen lassen sollen oder ob sich zu seinen Urteilen eine Grundlage oder
ein Anhaltspunkt in den Quellen finde. Ich denke dabei ganz besonders an
einzelne personliche Charakterisierungen, in denen fiir den kritischen Leser
sich das Meisterhafte und das Fragwiirdige eng berithren (z. B.: iiber
Ochsenbein S. 212, iiber Blosch S. 294). Schlechthin ausgezeichnet sind
cinige Durchblicke, auf die wohl am besten in diesem Zusammenhange nach-
driicklich hingewiesen wird. Wo Feller auf den Schulzwang zu reden kommt,
bezeichnet er ihn nicht nur als «eine der wichtigsten, sondern als die ein-
schneidendste MaBlnahme der Regeneration». Mit dem Alltag eines groBen
Teiles des bernischen Volkes hatten die formalpolitischen Errungenschaften
der Regeneration nichts zu tun. « Mit dem Schulzwang dagegen drang der
Staat in das Haus ein. Wohl hatte einst die alte Obrigkeit mit ihren Man-
daten gute Sitten und Kirchenbesuch vorgeschrieben; das waren sozusagen
Sonntagsgebote. Der Schulzwang war ein Werktagsgebot, das jeden Morgen
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in zahllosen Familien beseufzt wurde» (S. 66). Indem sich aber Feller
anschickt, von den Irrtiimern der hochfliegenden Pline Stimpflis zu
sprechen, urteilt er mit bernischer Niichternheit iiber die Grenzen der Politik:
«Stimpfli iiberschitzte die durchschnittliche Fihigkeit des Menschen, der
von der Sorge um das tigliche Brot und um das Gedeihen seiner Familie
so beschlagnahmt wird, daB er keinen Blick und keinen Willen fiir das
Gemeinwesen iibrig hat» (S. 398).

Der Autor dieses in vieler Hinsicht ausgezeichneten Volksbuches er-
weist sich geradezu als ein Prazeptor seines bernischen Volkes. Mit scharf
profilierten personlichen und sachlichen Charakterisierungen und Urteilen
spart er nicht. Von hier aus ist man geradezu versucht, das Werk zu der
philosophischen Gattung zu rechnen, in dem Sinne, wie Karl Jaspers
neuerdings wieder seiner alten Uberzeugung Ausdruck gibt, die besten Philo-
sophen finden sich gegenwirtig vielleicht gar nicht unter den ausdriicklich
mit der Lehre der Philosophie Beauftragten (Basler Antrittsvorlesung, in:
Die Wandlung III, 8, S. 732). Nun erst kann mit Nachdruck hingewiesen
werden auf die Fellersche Gesellschafts- und Staatslehre, von der sein
Werk getragen und durchzogen ist, insbesondere also auf die iiberraschende
Deutung, die er den Menschenrechten angedeihen liBt, auf die merkwiirdige
Verrechnung von korporativem Staat und modernem Individualismus, die
er wohl erstmals 1942 (Schweiz. Monatshefte XXII) hat antonen lassen.
Diese Seite des Werkes ist wohl mindestens so wichtig als sein fachwissen-
schaftlicher Ertrag, entzieht sich aber der Erérterung und Beurteilung in
einer historischen Zeitschrift.

Glarus. Eduard Vischer.

WiLLiam E. Rarearo, Die Bundesverfassung der schweizerischen Eidge-
nossenschaft 1848—1949. Deutsche Ubersetzung von Prof. Dr. A.
Latt, Ziirich. Polygraphischer Verlag A.G., Ziirich 1948. 512 S,

Das schone Jubiliumswerk Rappards hat letztes Jahr in der dritten
Nummer dieser Zeitschrift eine eingehende Wiirdigung durch Paul. E.
Martin gefunden. Hier soll es sich nur um eine kurze Charakterisierung
der Ubersetzung handeln, die Dr. A. Litt fir die deutschsprachigen Leser
hergestellt hat und die noch 1948 im Polygraphischen Verlag Ziirich vor-
ziiglich gedruckt und ausgestattet herausgekommen ist.

Wenn man diese Ubersetzung zur Hand nimmt, so wird man bald ein-
genommen von der materiellen Fiille des Gebotenen, und man wird es be-
griiBen, daB dieses Buch voll interessanter Risonnements und verfas-
sungsgeschichtlicher Perspektiven - auch denjenigen zugiinglich gemacht
worden ist, die den franzosischen Text nur mit Miihe oder gar nicht lesen.

Der Leser der Ubersetzung wird zwar hin und wieder auf schwer-
filliges Deutsch, ja auf stilistische Schnitzer fallen, auf Konstruktionen,
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in denen 3, 4 Genitive aufeinander folgen, auf Worter wie diesbeziiglich,
mit Bezug auf, befreffend und dgl. Er wird auch auf hiaufige Interpunk-
tionsfehler stoBen. Im ganzen aber wird er sich an den Reichtum des Dar-
gestellten halten.

Wer sich nun aber die Miihe nimmt, ein paar Seiten, Satz fiir Satz,
mit dem franzosischen Text zu vergleichen, der erstaunt iiber die Unbe-
kitmmertheit, mit der hier {ibersetzt worden ist. Von dem Reiz der Rappard-
schen Sprache, von ihrer Eleganz und Prizision, von der Virtuositit der
Gedankenverbindungen, der Ko- und Subordination der Sitze ist nichts
mehr zu spiiren. Wiirzende Salz- und Pfefferworter wie bien que, si bien
que, bien plus que, moins, d’autant moins, donc, aussi, mais, par ailleurs
usw. finden meistens gar kein deutsches Aquivalent; oft werden sie falsch
iibersetzt: bientét mit schlieplich, cependant mit auch (p. 280, S. 322),
d’autant moins mit keineswegs (282, 318).

Was aus der Rappardschen Kiirze und Prignanz werden kann, zeigt
etwa folgendes Beispiel: R. nennt als einen wesentlichen Grund der ex-
tension du domaine national in der Revision von 1874: Pélargissement de
la sphére étatique, entrepris toujours au profit de Uindividu, mais réalisé
souvent aux dépens de sa liberté (p. 287). Und die Ubersetzung: (Diesg
Ausweitung des Machtbereiches des Bundes) is¢ auch der Erweiterung der
Tdtigkeiten des Staates zu verdanken, die sicher immer mit der Absicht
unternommen wurden, das Wohl des Einzelnen zu férdern, die aber oft
iicht anders als auf Kosten seiner Freiheit verwirklicht werden konnten.
(S. 324))

Ungenaunigkeiten finden sich in Masse. Les exigences de la narration
werden zur Notwendigkeit der erzihlenden Darstellungsform (p. 17, S. 19);
antécédents zu Prazedenzfillen (18, 20); envahir zu besetzen (19, 21),
la docilité des administrés helvétiques zur verwaltungsmapigen Unterwiir-
Jigkeit der schweizerischen Biirger (24, 27). Lesprit public en Suisse
heiBit das geistige Leben in der Schweiz (280, 315), la pleine indépendance
nationale: die personliche Freiheit (280, 315), concevoir: gestalten (281,
310), animosité: Abwelrstimmung (284, 320), juge: Beobachter (287, 324),
immensément: betrichtlich (287, 324), consacrer la défaite définitive de
Napoléon: den definitiven Sturz Napoleons einleiten (29, 32), la Dijte
qui s’était constituée: eine Tagsatzung, die sich versammelt hatte (26, 29),
celte réforme, amorcée sous la Restauration: diese Reform war schon in
der Restauration aufgetaucht (287, 324). Wenn R. an die Standesunter-
schiede in der alten Schweiz erinnert und von der Suisse hiérarchisée spricht,
so lautet die Ubersetzung: die sozial ungleichartig zusammengesetzte
Schweiz (20, 22).

Es kommen Sinnlosigkeiten vor. Zu Beginn des ersten Teils stellt
R. einige Betrachtungen iiber methodische Probleme an und fragt sich,
warum solche Uberlegungen nur selten in den Werken der Historiker zu
finden seien. Seraif-ce par souci de faire mieux apprécier les mets quils
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servent au public, qu’ils répugneraient a Uinitier aux secrets de la cuisine
el de Poffice? Dies wird iibersetzt, wie folgt: Sind es berufliche Riick-
sichten, die dem Publikum licber cine fertige interessante Platte aufstellen,
als ihm erlauben, die Nase in die Kiiche und in die Amisstellen (office!)
hineinzustecken? (18, 19).

Oder — und dies Beispiel wiegt schwerer, da hier eine historische
Erkenntnis ins gerade Gegenteil verkehrt wird: Dans Uancienne Confédé-
ration chaque canton était bien tenu, en vertu des Pactes de secours muiuel
qui en étaient Porigine et qui en demeuraient le fondement, d’accourir
@ Paide d’un confédéré assailli. Daraus wird: Unter der alten Ordnung
war jeder Kanton verpflichtet, cinem angegriffenen Verbiindeten zu Hilfe
zu kommen, gemdfi den auf gegenseitiper Hilfsverpflichtung begriindeten
Biindnissen. Aus diesen Biindnissen waren die Hilfsverpflichtungen her-
vorgegangen und sie selbst bildeten hinwiederum die Grundlage der Biinde,
(25, 28).

Oder: R. stellt fest, daBl jede lcbensfihige politische Schopfung ein
Kompromil} sei, welcher zwar den Extremisten miBfalle, desto mehr aber
dic GemilBligten befriedige. Anders beim Bundesvertrag von 1815: Poy,-
quoi donc le Pacte de 1815 ne trouva-t-il aucune faveur auprés de la masse
du peuple suisse, également hostile au fédéralisme poussée jusqu’a Panar-
chie ... et a Punitarisme révolutionnaire ...? Ubersetzung: Warum denn
blich dem Fiinfzehner-Vertrag die Gunst der breiten Massen des Schweizer-
volkes versagt? Einfach weil sie dem idibertricbenen und bis zur Anarchic
gehenden Foderalismus der alten Ordnung, welcher die Ursache ihres Un-
terganges pewesen war, ebenso abhold waren wie dem revolutiondren Uni-
tarismus der Helvetischen Republik. (35, 39).

Solche Beispiele lieBen sich beliebig vermechren. Aber das hieBie, um
mit Polonius zu reden, Nacht und Tag und Zeit verschwenden. Wenn man
auch zugibt, daB es schwer hilt, der Formulierungskunst Rappards etwas
Ebenbiirtiges an die Seite zu stellen, so ist es doch zu bedauern, dal} der
Ubersetzer nicht mehr Sorgfalt auf die Genauigkeit der Ubertragung ver-
wendet hat.

Basel Rut Keiser,
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