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fiir die Helvetier allein 157 000—105 000 = 52 000 Menschen beim Auszug.

Das mag zunichst verbliifffend niedrig erscheinen, aber man vergesse
nicht, daB ja auch nach Caesar bei der Riickkehr Helvetier, Rauraker, Lato-
viker und Tulinger zusammen nur 110 000 Koépfe zihlten. Dazu noch fol-
gendes. Caesar VII 75,3 gibt als Aufgebot der Helvetier fiir Alesia 8000
Mann an, der Rauraker 1000 oder wahrscheinlicher 2000 1°. Beloch und
Cavaignac haben gezeigt!!, daB diesc Aufgebote etwa einem Viertel bis
Drittel der Wehrstirke entsprachen, diec danach also fiir die Helvetier
24 000—32 000, fiir die Rauraker 6—8000 betragen hiitte, was nach der
iiblichen Faustregel eine Gesamtbevolkerung von 96—128 000 fiir die Hel-
vetier und von 24—32 000 fiir die Rauraker ergeben wiirde. Besonders die
niedrigere Variante entspricht Caesars Zahl von 110 000 Zuriickgekchrten
nicht schlecht, und beide Zahlen stiitzen sich damit gegenseitig einigermaBen.
Es ist ja auch damit zu rechnen, daB der Auszug doch nicht vollkommen
war und mancher vielleicht zuriickblieb. Das bedingt dann die Annahme,
daB Latoviker und Tulinger im Jahr 52 bei den Helvetiern mitgezihlt
worden sind. Aber gegen diese Annahme liBt sich auch gar nichts ins Feld
fithren. Caesar erklirt ja, diese beiden Stimme seien mit den Helvetiern
in ihre alte Heimat zuriickgekehrt, doch héren wir nach Caesar nie mehr
etwas von ihnen, und so bleibt es ohnehin das Wahrscheinlichste, daB sie in
den Helvetiern aufgingen.

Die mittelalterliche Pfalz auf dem Lindenhof in Ziirich*
Von Marcel Beck

Emil Vogts Buch «Der Lindenhof in Ziirich» berichtet iiber ecine ar-
chiologische Tat ersten Ranges, denn die Freilegung mittelalterlicher Ge-
biudercste auf dem Lindenhof diirfte mehr als nur das lokalhistorische
Interesse der Stadt Ziirich beanspruchen. Die Grabungen selbst wurden
zwar von den Behorden schr gefordert, duBere Umstinde erschwerten sie
aber gleichwohl. So muBten. vor allem die zahlreichen Linden geschont
werden; es konnte mithin bei weitem nicht der ganze Platz aufgedeckt
werden, sondern der Archiologe hatte sich mit Schnitten zu begniigen, deren
Plazierung an seinen Scharfsinn hochste Anforderungen stellte. DaB Vogt

10 Vgl. Howald-Meyer, Romische Schweiz 356. _

11 Beloch, Rhein. Mus. 1. ¢c. 423; Cavaignac, Population et capital 153.
* Emil Vogt, Der Lindenhof in Ziirich. Zwolf Jahrhunderte Stadt-
eschichte auf Grund der Ausgrabungen 1937/38. — 232 S., 59 Abb., 44
afeln, 3 Pline. Zirich, Orell FiiBli, 1948.
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die archiologische Technik beherrscht, dariiber sich hier weiter zu ver-
breiten, hieBe wohl Eulen nach Athen tragen. Die bis ins Detail gehende
Schilderung der Fundumstinde, die er nunmehr dem Publikum unterbreitet,
diirfte kiinftiger Forschung unschitzbare Dienste leisten, weil sie den Weg
anzeigt, auf dem er zu seinen Rekonstruktionen gelangte. Vogt versucht
aber dariiber hinaus — allerdings mit der gebotenen Vorsicht — das histo-
rische Werden und Vergehen auf dem Lindenhof in Frith- und Hochmittel-
alter zu schildern. Liegt jedoch letzteres Unterfangen mehr an der Peri-
pherie von Vogts Interessensphire, so gibt sein Buch dafiir dem Histo-
riker die lingst ersehnte Gelegenheit, das mustergiiltig, nach modernsten,
raffinicrten Ausgrabungsmethoden zutage geférderte steinerne Material in
seinen Gesichtskreis einzubeziehen, um damit die frithere mittelalterliche
Geschichte Ziirichs aus dem Wirrwarr einer schwer deutbaren schriftlichen
Uberlieferung zu befreien, oder wenigstens den Versuch einer derartigen
Befreiung zu wagen.

Unsere bisherige Kenntnis iiber den Lindenhof 1iBt sich — grosso
modo — folgendermaBBen umschreiben: Eine keltische Siedlung wurde ver-
mutet; von einem spatromischen Kastell wuBte man einiges auf Grund
fritherer zufilliger Ausgrabungen; von der Existenz einer mittelalterlichen
Pfalz berichtete cine alte Tradition. Hin und wieder woben e¢inzelne Gelehrte
diese in ihre historische Spekulation ein, doch handelte es sich dabei keines-
wegs um die Schulmeinung, sahen doch Forscher der alten Garde, wie
etwa Friedrich v. WyB, vom linksufrigen Ziirich nur St. Peter und Frau-
miinster innerhalb der iltesten Befestigungsanlage des «castrum». Deut-
licher konnte man sich iiber die spitere Zeit aussprechen. 1271 ist ja
urkundlich bezeugt, daB einst «auf dem Hofe» eine kaiserliche Pfalzkapelle
gestanden habe, an deren Schleifung sich aber damals niemand mehr er-
innern konnte. Vogelin und ihm folgend auch Niischeler haben diese Kapelle
an der Stelle gesucht, wo heute das Haus «zur Kapelle» steht (Pfalzgasse
6), das schon im 15. Jh. unter diesem Namen erscheint. Doch wurden daraus
nicht die notwendigen Konsequenzen in bezug auf die Lage der einstigen
«imperialis aula» gezogen. .Es verhielt sich bisher immer so, da8 zwei
Parteien, die «Rechtsufrigen» und die «Linksufrigen», bestanden, die mit
allen erdenklichen Argumenten ihre Thesen tiber das hiiben oder driiber
gelegene Gravitationszentrum verfochten, aus dem sich die spiitere Stadt
entwickelt hat.

Diese Kontroverse diirfte heute abgeschlossen sein. Siedlungskonstanz
14Bt sich allzu deutlich auf dem Morinengrat des linken Ufers nachweisen.
Die kiinftigen Hypothesen, mit denen der Historiker das von Vogt vorge-
schlagene archidologische Bild nachzuzeichnen und zu korrigieren versuchen
wird, haben vom Lindenhof, als von einem wichtigen Kerne der Stadt-
anlage, auszugehen. Es muB sich dabei wohl schon in merowingischer Zeit
um eine Agglomeration gehandelt haben, die sich iiber die Limmat gegen
das heutige GroBmiinster hin erstreckte. Die namentlich wegen der kirch-
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lichen Verhiltnisse zu postulierende erhebliche Ausdehnung des iltesten
Weichbildes gibt zu gewisser Kritik am Untertitel des Buches AnlaB: 12
Jahrhunderte Stadtgeschichte auf Grund der Ausgrabungen ... Umfassende
Stadtgeschichte liefert nimlich der archiologische Status auf dem Linden-
hofe nicht. Eine mittelalterliche Stadt wiachst zusammen, es ist wie wenn
mehrere Atome sich zu einem Molekiil vereinigen. Erst wenn man jedes
einzelne Atom genau erkannt hat, darf man von einer friihmittelalterlichen
Stadtgeschichte sprechen. Der Lindenhof ohne GroBmiinster und Umge-
bung hitte eben kein mittelalterliches Ziirich ergeben. Unter diesen Voraus-
setzungen — scheint es uns — konnten «Rechtsufrige» und «Linksufrige»
sich zu gemeinsamer Arbeit zusammenfinden.

Zu Detailfragen haben wir folgendes zu bemerken. Uberrascht wurden
wir durch die bei den sonstigen sehr zuriickhaltenden Formulierungen
duBerst entschieden anmutende Bemerkung, daB kiinftig eine keltische Sied-
lung auf dem Lindenhofe aus der Stadtgeschichte zu streichen sei. Vogt
sticB ndmlich nirgends auf keltische Gebidudereste, vermag vielmehr nur
drei unbedeutende prihistorische Einzelfunde vorzulegen. Er stellt somit
hier das archiiologische «argumentum e silentio» iiber alles. Bleibt aber die
Maoglichkeit nicht bestehen, daB die limmatbeherrschende Ostseite des
Hiigels, die ausschlieBlich in spiterer Zeit fiir die Fundierung spitromischer
und mittelalterlicher Bauten aufgewiihlt werden muBte, auch schon vor-
romische Bevolkerung zur Ansiedlung lockte? Oder lebten die «eponymen»
— Turicum! - keltischen Eingeborenen am FuBe der Morine? Mit den
Einzelfunden auf dem Lindenhof verhilt es sich ja so, daBl sie aus allen
Epochen nur in spiirlicher Anzahl vorliegen. Auch antike, aus drei nach-
christlichen Jahrhunderten, sind so wenige da, daB Vogt die unerwartet auf-

gedeckte romische Frithanlage — Pfostenldcher von Pfahlbauten eines
Militirlagers, das auf Grund der Terrasigillata in den letzten vorchrist-
lichen Dezennien angelegt worden sein muBi — als isolierte Aktion be-

zeichnet, an die sich die nichste Bauetappe nicht unmittelbar angeschlossen
hat. Noch geringer ist aber die Ausbeute an mittelalterlichen Kleinfunden.
Was miiite nun aus dieser Sachlage geschlossen werden, wollte man in den
obigen Gedankengingen weiterfahren? Eine Serie von isolierten Bauaktionen
im Verlauf von 12 Jahrhunderten? Dies anzunehmen verbieten die impo-
santen jiingeren Fundamente, von denen, ihrer Chronologie entsprechend,
am meisten erhalten blieb. Ist es nicht vielmehr so, daB der kontinuierlich
bewohnte, immer wieder iiberbaute Platz, wo nachweislich groBe Erdver-
schiebungen stattgefunden haben -— die heutige Plattform entspricht bei
weitem nicht den urspriinglichen Hohenkurven — der Konservierung von
Kleinfunden nicht giinstig war und daB infolgedessen jedes derartige Uber-
bleibsel lediglich seiner Existenz wegen als vollgiiltiges Zeugnis einer
fritheren Siedlungsepoche zu gelten hat, zu dieser Funktion aber nicht einer
bestimmten Quantitit bedarf? Es bleibt auch zwischen der strickten Ver-
neinung der einst angenommenen keltischen Siedlung und der neuauftauchen-
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den frithromischen Militiranlage, neben Basel und Augst der altesten, die
man in der Schweiz iiberhaupt kennt, eine etwas beunruhigende methodo-
logische Spannung bestehen. Nach altem historischem Hausrezept wiirde
man doch lieber sagen, daB die ersten romischen Legionire auf einem von
der Natur vorgezeichneten und daher sicher schon frither bewohnten Platz
ihr Lager aufschlugen.

Das Bild dndert sich in der zweiten Hilfte des 4. Jahrhunderts, als
unter Valentinian I. (364—375) eine starke Wehranlage mit 10 Tiirmen
entstand. Dieser wandte Vogt ganz besondere Sorgfalt zu. Die Datierung
ist nur mittels spitromischer Sigillata méglich, da man leider nirgends
Miinzen aufzustobern vermochte. Das Ziircher Kastell fillt somit in jene
Periode des 4. Jahrhunderts, zu der neuerdings Stihelin auch die Anlagen
von Olten, Solothurn und Altenberg zihlt, die er frither mit den kriege-
rischen Verwicklungen am Ende des 3. Jahrhunderts in Verbindung ge-
bracht und Constantius Chlorus zugeschrieben hatte. Damit aber riickt die
Ziircher Fortifikation ins Vorfeld der eigentlichen Vélkerwanderungszeit,
bildet ein Bindeglied zum Mittelalter. Hier wird kiinftig der Historiker ein-
haken miissen, wenn er unter Verwertung des Steinmaterials ein neues Bild
des mittelalterlichen Ziirich entwerfen will. Die archiologischen, durch
Vogt beigesteuerten Daten werden so vielleicht zu Angelpunkten, an denen
cin sehr tragfihiges Geriist der Ziircher Geschichte aufgehingt werden
konnte.

Leider ergab ein ganzer Komplex von Mauerchen, die niveaumaiBig
zwischen der spitromischen Anlage und der karolingischen Pfalz liegen,
keinen befriedigenden Deutungsversuch, so daB Vogt darauf verzichten zu
miissen glaubt. Sie sind aber da, und das ist in diesem Fall nun ganz
bestimmt entscheidend. Die spitromische Militiranlage wandelt sich zur
alemannischen Herzogsburg! Dies ist ein weiterer SchluB, fiir den die Steine
einen wichtigen Impuls liefern.

Das nichste Resultat der Ausgrabungen ist der erste Pfalzbau auf
der Osthillfte des Lindenhofes, dessen Hauptteil, ein michtiger, von Nord
nach Siid sich erstreckender Saal bildet, mit den betriichtlichen Aus-
mafBen von ca. 31 X 14 m. Die siidliche Begrenzung bleibt wegen der an-
stoBenden Hiuser zweifelhaft, wogegen im Norden ein Anbau mit einem
nach Osten vorspringenden Fliigel angebracht war. Verwertbare Klein-
funde oder charakteristische Stilmerkmale im Baumaterial, die fiir cine
Datierung so erwiinscht wiren, fehlen. Einzige Ausnahme bildet ein in die
spitere Pfalz vermauertes Pfeilerkapitell mit sehr primitivem Schmuck, das
dem handwerklichen Kénnen der karolingischen Ziircher Steinmetzen jeden-
falls kein bestechendes Zeugnis ausstellt. So bleibt hier nichts anderes iibrig,
als den Bau auf Grund des allgemeinen geschichtlichen Geschehens ins
9. Jahrhundert zu verlegen. Ziirich taucht ja tatsichlich zu dieser Zeit im
politischen Blickfeld Europas auf, nachdem die Erbschaftsregelung von 843
an gewissen Stellen des Kontinents einen geschichtslos-stationiren Zustand
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in historische Bewegung versetzt hatte. Die bedeutsame Griindung des ziir-
cherischen Monasteriums unter Ludwig d. Deutschen rechtfertigt es, die
Entstehung der karolingischen Pfalz um die gleiche Zeit zu suchen. Dann
aber — und dies ergibt sich als logische Folgerung aus dem archiologischen
Befund — wird eben die «curtis», welche Ludwig an das Kloster vergabte
— und zwar als Hauptmasse des Dotationsgutes — vielleicht mit der karo-
lingischen Pfalz gleichzusetzen sein. Die seltsame Feststellung, die Vogt
im historischen Teil seines Werkes machen muB, daB namlich, trotz der
aufgefundenen erstaunlichen Fundamente, die urkundliche Erwihnung der
Pfalz erst im 11. Jahrhundert einsetzt, lieBe sich beseitigen, wenn wir
karolingische «curtis» und «aula regia» des 11. Jahrhunderts in eine Linie
setzen. Man versuche, die frithesten urkundlichen Zeugnisse iiber Ziirich auf
Grund einer derartigen Voraussetzung zu gruppieren, und sofort diirfte sich
eine merkliche Klirung des bisher so verwirrten Bildes ergeben. Hier weiter-
zubauen wird fiir den Historiker eine dankbare Aufgabe sein.

Im 10. Jahrhundert muBte der karolingische Komplex einem neuen
Gebiude iahnlichen Stiles Platz machen, das etwas nach Osten verschoben
wurde und auch nicht in der gleichen Achse lag. Der Saalbau weist un-
gefihr dieselben Dimensionen auf, ist jedoch um einiges schmiler (11 m,
innen gemessen). Das Ganze ist reicher gegliedert, vor allem im Norden
durch einen weiteren Annex, der auf den Fundamenten eines ehemaligen
Kastellturmes ruht und einen kleinen, durch cinen winkligen Gang erreich-
baren Raum mit Apsis erkennen liBt, in dem Vogt die Pfalzkapelle ver-
mutet. Damit scheint uns freilich die Frage der Ziircher Hofkirche nicht
gelost zu sein. Vor allem stutzen wir iiber die winzigen AusmaBe des von
Vogt derart interpretierten Grundrisses; der Chor: 2,10 X 2,70 m mit
eincr quer davorliegenden Vorhalle von 8 X 2,60 m, die also bedeutend
breiter als lang ist. Der typologische Vergleich mit zwei andern nachweis-
lich karolingischen Kirchengrundrissen hinkt deshalb, weil diese langgestreckt
und dazu von ganz andern Dimensionen sind (30 m Linge z.B.). Denkt man
vor allen Dingen an die liturgischen Anforderungen, die an eine echte Pfalz-
kapelle gestellt wurden, so ist es iiberhaupt nicht vorstellbar, wie man
sich in jenem schwer zuginglichen Apsisraumn abseits des Gesamtbaues bei
Feierlichkeiten eingerichtet hat. Capella bedeutet ja im Latein der Karo-
lingerzeit durchaus nicht das, was wir im heutigen Kirchenrecht darunter
verstehen. Eine Pfalzkapelle gar konnte eine Bischofskirche sein. Dieses
Problem wird in Ziirich nur Iésbar sein, falls man den Blick iiber den Lin-
denhof hinaus richtet, zur Peterskirche, welche sehr wohl der merowingi-
schen Burg als Hofkirche gedient haben kann, zum GroBmiinster, das mit
dem Aufblithen Ziirichs cinen glinzenden Rahmen fiir konigliche, offizielle
Feierlichkeiten bot und daher die Peter-Hofkirche verdringt haben mag.
Auch in diesem Falle gilt die Aufmerksamkeit der Gesamtentwicklung des
Ziircher Weichbildes. Was die schon oben genannte, 1271 erwihnte Kapelle
angeht, so bedarf die betreffende Urkunde einer genauen Interpretation.
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Man kann niamlich aus deren Wortlaut keineswegs sicher auf einen ehe-
maligen kirchlichen Bau auf dem Lindenhof schlieBen, wohl ist aber darin
von der Moglichkeit die Rede, daB ein Kirchlein dereinst dort oben er-
richtet werde. Spitere, durch Vogt beigebrachte Zeugnisse bestitigen, daB
dicser Wunsch des IConstanzer Bischofs tatsichlich in Erfiillung ging. Erst
das spitmittelalterliche Gotteshaus suche ich an der Pfalzgasse 6. Noch
vor der Reformation hatte es aber den im Zuge der StadtvergréBerung am
Abhang des Lindenhofes entstechenden Hiusern zu weichen. Uber diese Dinge
ist auf Grund einer gegenwiirtig in Arbeit befindlichen Ziircher Dissertation
iiber die mittelalterliche Pfarrei St. Peter Abklirung zu erwarten, wiihrend
eine abgeschlossene und demniichst erscheinende Doktorarbeit von Eugen
Egloff iiber den «Standort des Monasteriums Ludwigs d. Deutschen» einen
neuen Losungsvorschlag in der Kontroverse iiber die Griitndung von Grof-
und Fraumiinster vorlegt, dessen Folgerungen gerade in die Frage nach
der urspriinglichen Bedeutung der durch die Limmat getrennten Stadtteile
eingreifen. Soweit die Pfalzkapelle.

Auch die zweite Pfalz bereitet Daticrungsversuchen erhebliche Schwie-
rigkeiten. Bauornamente fehlen, fiir das Mauerwerk besitzen wir noch keine
typologische Chronologie, wic sie ectwa jiingst am Neuenburger SchloB
versucht wurde. Ein eiserner Sporn ist zwar seiner Form nach in die zweite
Hiilfte des 10. Jahrhunderts datierbar. Doch was will das bedeuten! So
blieb dem Archiiologen nichts iibrig, als seine Funde einstweilen mit histo-
rischen Mitteln in die Zeit zu stellen. Die Reaktivierung der Politik im
Raume Schweiz unter den Ottonen scheint ihm der gegebene Moment fiir
einen Neubau auf dem Lindenhof zu sein. Was das 10. Jahrhundert betrifft,
mochten wir ihm anstandslos beipflichten, nicht jedoch, wenn er dafiir
nur die ottonische Politik ins Auge faBt. Denn mit dem Aussterben der
Karolinger treten die Herzoge von Schwaben in Ziirich auf, und es muf
daher die Moglichkeit erwogen werden, ob nicht auch sie als Bauherren
in Frage kommen konnten.

Fortan kreuzen sich dic¢ Linien der ostschweizerischen Politik so sehr
im Punkte Ziirich, daB cs Vogt noch schwerer fillt, auf sicheren chrono-
logischen Ankergrund zu stoBen fiir die nunmehr folgenden Verinderungen,
die im Verlauf des 11. und 12. Jahrhunderts aus dem Saalbau eine Burg
gestalteten. Eindriicklich weiB er zu schildern, wie Tiiren vermauert werden,
das UntergeschoB vielleicht sogar aufgeschiittet, die Westseite des Baues zur
fensterlosen Wehrmauer wird, die in respektabler Hohe cine kleine Tiire
als Eingang freiliiBt. Reste der einst hinauffithrenden steilen Rampe hat man
aufgedeckt, ebenso wie die Widerlager der Briicke, welche iiber den dort
vorsichtshalber doppelt gezogenen Burggraben fithrte. Uber dem Nordfliigel
erhob sich der Bergfried, so daB der ottonische Kapellenbau der Wehr-
haftigkeit zu weichen hatte. Der einfache Bergfried geniigte jedoch mnicht.
Durch einen Mantelbau muBte er verstirkt werden. Die Ziircher Burg des
12. Jahrhunderts bot einen martialischen Anblick. Vogt scheidet scharf
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zwischen der vorangehenden Zivilepoche des Pfalzbaues und der folgen-
den Zeit des Wehrbaues. Es fillt uns freilich etwas schwer, in der karo-
lingischen und ottonischen Pfalz gewissermaBen ein friedliches Amtsgebiude
zu schen. Ist die fortifikatorische Aktivitit nicht vornehmlich als Folge der
seit dem Ende des 11. Jahrhunderts wahrnehmbaren Entwicklung der An-
griffswaffen zu verstehen? Kreuzziige und oberitalienische Kriege der
Staufer wirkten in dieser Beziehung umwiilzend. Das einfache Mauerwerk des
10. und fritherer Jahrhunderte vermochte den neuen Konstruktionen im
Belagerungsmaschinenbau nicht mehr zu widerstehen. Die Einschiebung der
zivilen Pfalzepoche will sich nimlich nur schlecht in die Geschichte des zur
Festung priidestinierten Platzes einfiigen. Sei dem aber auch anders -— der
Entscheid muB hier von seiten der Militirgeschichte fallen -- auch fiir
eine politisch bedingte Umwandlung vom Zivil- zum Wehrbau, wie Vogt
sic postuliert, wiirde es an weiteren Datierungsmoglichkeiten nicht fehlen,
sobald wir die Geschicke der schwiibischen Herzoge mit der Burg auf dem
Lindenhof in Verbindung bringen. Ich denke hier vor allen Dingen an die
Kimpfe zwischen Konrad II. und Herzog Ernst, in deren Verlauf, wie uns
Wipo berichtet — «supra Turicum quoddam castrum» -- ein Kastell iiber
der Stadt Ziirich befestigt wurde. So mochte man niimlich heute interpre-
ticren, wiihrend diese Stelle bisher auf die Kyburg bezogen wurde. Wenn
Vogt schlieBlich den Verfall der Burg mit dem Aussterben der Zihringer
in Verbindung bringt, so konnen wir ihm vollstindig beipflichten. Durch
dieses Ereignis verlor das schwiibisch-herzogliche Hausgut die Einheitlich-
keit, die es bisher zu einem Machtinstrument ersten Ranges gemacht hatte.
Es stellten sich zahlreiche Erben ein. In Ziirich wurde die Abtissin Landes-
herrin, unter deren mildem Zepter sich bald eine selbstindige Biirgerschaft
zu Worte meldete. Letzterer wurde aber das gesamte Weichbild zur Heimat.
Um dieses legte man ecine schiitzende Mauer, denn es galt die ganze Stadt
zu verteidigen. Die Burg durfte zerfallen. Um e¢in Réduit innerhalb der
Stadt brauchte man sich nicht zu kiitmmern.

AbschlieBend koénnen wir Vogt nur zustimmen, wenn er die Historiker
dazu auffordert, das gesamte frithmittelalterliche Quellenmaterial zur Ge-
schichte der Stadt Ziirich unter dem Eindruck seiner Grabungsresultate
abermals zu studieren. Wir sind verpflichtet, das historische Geschehen
dem meisterhaft priiparierten archdologischen Befund anzuschmiegen, wobei
der Archiologe uns die Freiheit einriumen mag, an seinen SchluBfolgerun-
gen weiter zu modellieren. Den Kristallisationsherd, aus dem cine amorphe
Tatsachenmasse sich langsam zur historischen Architektur aufbauen kann,
hat er uns kunstvoll errichtet, mit Spaten, Grundrissen, Profilen, kompli-
zierten Photographien, isometrischen Darstellungen etc., kurz, mit einem
Apparat, dessen Handhabung den Historiker wie ein technisches Wunder

anmutet.
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