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Quand la Vallée Pcenine fut-elle détachée de la Rhétie?
(Note chronologique sur CIL, V, 3936.)

Par Paul Collart.

La situation administrative du Valais dans le systeme provin-
cial de I’'Empire romain est connue: on sait qu’il dépendit d’abord
de la Rhétie, dont le territoire comprenait la Baviere méridionale,
la Suisse orientale et le Tyrol, et qu’il fut plus tard réuni aux
Alpes Grées, qui se groupaient autour de la Tarentaise. Quand
s'effectua le changement? Sur ce point, des opinions contradic-
toires ont ¢té¢ avancées par les savants. Donnons-en d’emblée
quelques exemples. Selon Th. Mommsen! et W. OechsliZ, le
Valais fut détaché de la Rhétie par Marc-Aurele, a I'époque des
guerres danubiennes. W. A. Liebeskind * s’est rang¢ a cet avis sans
le discuter. F. Stihelin !, suivi par Goessler?, est enclin a con-
sidérer cette date comme un ferminus ante gquem, il n’exclurait
pas une date plus ancienne, postérieure a Claude, mais demeurant,
dans ces limites, indéterminée. Haug % pense que I'union du Valais
et de la Rhétie n’a pas duré au dela du regne de ce prince. Enfin,
tout réccemment, E. Howald et E. Meyer © ont admis que la réunion
de la Tarentaise et du Valais en une méme circonscription ad-
ministrative (et, par conséquent, la dissociation du Valais et de
la Rhétie) fut I'ceuvre de Claude et qu’elle fit partie d’'un en-

VCIL, ¥, p. T5T; CIL, X11, p. 20.

* Mitth. der Ant. Gesellschaft in Ziirich, XXIV, 1896, p. 166.

" Rev. d’hist. suisse, X, 1930, p. 164s.

' Die Schweiz in romischer Zeit, 2¢ éd., Bale, 1931 (cité ci-apres:
stahelin 2), p. 245s. et 157.

» Dans Pauly-Wissowa, RE, s. v. Octodurus, col. 1874.

“ Ibid., s. v. Raetia, col. 49.

" Die romische Schweiz, Texte und [Inschriften mit Ubersetzung,
Zurich, 1941 (cité ci-apres: Howald-Meyer), p. 107.
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semble de mesures prises par cet empereur envers les populations
des deux régions.

L’ouvrage des deux professeurs de Zurich auquel nous venons
de faire allusion, et dans lequel sont ¢édités, commentés et tra-
duits tous les textes, grecs et latins, relatifs a la Suisse romaine,
ainsi qu’un choix étendu d’inscriptions, est destin¢ a rendre d’¢mi-
nents services a tous ceux qui s’occupent de P’histoire ancienne
de notre pays. Il réunit, sous une forme ¢élégante et commode, une
documentation considérable. Auxiliaire des recherches comme de
Penseignement, et complément désormais indispensable du livre
classique de F. Stihelin, il ne tardera pas a étre largement reé-
pandu. L’estime méme que nous lui portons nous engage a v re-
lever, parmi tant d’excellents commentaires, une affirmation que
nous croyons mal fondée, et a reprendre 'examen d’un probleme
a la solution duquel nous sommes aujourd’hui en mesure d’appor-
ter des clartés nouvelles. Commencons par en poser a nouveau
les termes.

Un petit nombre de textes nous renseignent sur la situation
administrative du Valais a I’époque romaine: Ptolémée énumere
les villes valaisannes avec celles de Rhétie et Vindélicie ®, et la
Vallée Pcoenine est expressément mentionnée, dans trois inscrip-
tions, au nombre des territoires administrés par le gouverneur
de cette province ?; une autre inscription montre les Alpes Pee-

* Ptol., Geogr., 11, 12, 3. Cf. infra. p. 938, note 062.

* CIL, 1X, 3044 (= Dessau, ILS, 2089; Riese, Das rheinische Ger-
manien, 406; Howald-Meyer, p. 200, n° 34): Sex. Pedio Sex(ii) [(ilio)
An(iensi) | Lusiano Hirruto, | primfo) pil(o) leg(ionis) XXI, praef(ecto)
Raeltis, Vindolicis, Vallis / Poeninae et levis armaturfae), HI vir(o) ifure)
dficundo), praef(ecto) Germanici | Caesaris quinquennalici | iuris ex s{ena-
tus) cfonsulto), quinquenn(ali) iterum, hic amphitheatrum dfe) sfua)
plecunia) fecit M. Dullius M(arci) [(ilius) Gallus.

Dessau, /1S, 9007 (- Riese, 407; Howald-Meyer, p. 200, n" 35):
Q. Octavius, L(ucii) f(ilius), Cfaii) n(epos), L(ucii) pron(epos), Ser(gia),
Sagitta, Ilvir quing(uennalis) lll, praef(ectus) fjab(rum), prae(fectus)
equiftum), ' ftribfunus) milf(itum) a populo, procurator Caesaris | Au-
gusti in Vindalicis et Raetis et in Valle Poe- | nina per annos I, et in
Hispania provincia | per annos X, et in Suria biennium.

CIL,V, 3936 (— Dessau, /LS, 1348: Riese, 408; Howald-Meyer, p. 201,
n' 36). Cf. infra, p. 92.
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nines et les Alpes Atractianes réunies en une meme province sous
I’autorité d’un procurateur 1; enfin, dans les listes administratives
qui nous font connaitre la division provinciale de I'Empire ¢tablie
par Dioclétien, figure une circonscription des Alpes Grées et
Paenines 11, Quelles sont les dates de ces différents témoignages?

La province des Alpes Grées et Pcenines n’est pas nommg¢e
avant les dernieres années du Ille siecle de notre ere '2; mais elle
a di exister sous cette forme longtemps auparavant. On peut
Pinférer d’inscriptions trouvées sur son territoire. Celui-ci com-
prenait, avec le Valais, la Tarentaise, la vallée supérieure de I’Arve
et la Maurienne 1¥; la situation des Alpes Grées, ou résidaient
les Ceutrons, est, en effet, précisée par des textes plus anciens 4,
Or, parmi les procurateurs impériaux qui ont laiss¢, dans la ré-
gion, des traces de leur passage !>, I'un, T. Pomponius Victor,

oI, 1X, 3439 (= Dessau, /LS, 1368): 1. Cornasidio | T(iti) [(ilio)
Fab(ia) Sabino, e( gregiac) mfemoriae) v(iro), | procfuratori) Aug(usti) Da-
ciae Apulensis, proc(uratori) =~ Alpium Atractianar(um) et Pocninar(um) |
iur(e) glad(iiy, . . .

't Laterc. Veron., & (éd. A. Riese, Geogr. lat. min., p. 128): Alpes
Graiae et Poeninae. Ammian., XV, 11,12: Alpes Graiae et Poeninae.

Not. Gall., X, ¢d. Mommsen, Mon. Germ. hist., t. 1X, Chron. min., vol. I,
p. 598): provincia Alpium Graiarum et Poeninarum. — Not. dign. occ. (éd.
Bocking, chap. I, p. 7, 1. 11 et chap. XXI, p. 72, L. 12): Alpium Poeni-
narum et Graiarum; (chap. 111, p. 13, 1. 24): Alpes Penninae et Graiac.
Cf. Stihelin 2, p. 260, note 3; Howald-Meyer, p. 120, 130, 134, 136, 146.

12 La plus ancienne mention, celle de la liste des provinces dite La-
terculus Veronensis, date de I'année 207 (cf. Schanz, Geschichte der rom.
Literatur, 3. Teil, 3¢ éd., p. 216.

15 Cf. CIL, X11, tab. 1.

it Plin., Hist. nat., 11, 17 (21), § 123; Ptol. Geogr., 111, 1, 33;
¢f. aussi Nep., Hann., 3,4; Petron., 122; Plin., Hist. nat., 111, 20 (24),
§ 134; Tac., Hist., 11, 66 et IV, 68. Un point de la frontiere entre les
Ceutrons et les Viennois, en 74 apres J.-C., est fixé par une inscription
découverte pres de St-Gervais, en Haute-Savoie (C/L, XII, 113).

> En Tarentaise: [Aelius?] Mallilanus], proc. Aug(ustorum) (CIL,
XI1I, 102 = Dessau, /LS, 6756); Caetronius Cus|plianus, proc. Aug. (CIL,
XII, 112); ...s Gratus, proc. Aug. (CIL, X1, 5717); Latinius Martinianus,
v(ir) efgregius), proc. Aug. (CIL, XII, 110 = Dessau, /LS, 605); T. Pom-
ponius Victor, proc. Augustorfumj (CIL, XII, 103 = Dessau, /LS, 3528):
...|Tr]ebellifus] ..., fproc.] Aug. (CIL, XII, 114). — En Valais: T.
Pomponius Victor, proc. [Augusto]rum (Dessau, /LS, 3823); T. Coelius
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est nommé a la fois a Aime-en-Tarentaise et a Martigny, en Va-
lais 16; il gouvernait les deux vallées, alors déja réunies sous une
méme autorité administrative, a une ¢poque qu’on a pensé parfois
étre celle de Marc-Aurele et Lucius Vérus, mais qu’il serait plus
juste d’étendre jusqu’aux premieres anncées du Ille siecle ', La
plupart des autres procurateurs dont le nom s’est rencontr¢ soit
en Valais soit en Tarentaise ont sans doute aussi gouverné le
méme territoire '8; toutefois dans les inscriptions qui nous les font
connaitre, leur titre n’est jamais accompagné du nom de leur pro-
vince 19, Peut-étre celle-ci se nommait-elle alors, comme semble le
laisser supposer une inscription du Ill¢ siécle, déja mentionnce,
Alpes Pcenines et Atractianes?’. Le vieux nom d’Alpes Circes

.nianus, [prjocufratojr [Augjusi(orum) nostr(orum) (Rev. suisse d’Art
et d’Archéologie, 111, 1941, p. 18, sqq., n" 10).

16 CIL, XII, 103; Dessau, /LS, 3528 et 3823. Cf. note précédente.

17 Cf. Stihelin 2, p. 246 et note 1; O. Hirschfeld, Die kaiserlichen
Verwaltungsbeamten, 2¢ éd., p. 19, note 3; P. von Rohden, Prosep. Imp.
Rom., t. III, p. 81, n® 569. — J. Marquardt, avec plus de prudence, avait
laissé le choix entre les trois périodes de la seconde moitié du Ile siecle
pendant lesquelles deux empereurs se trouverent associés au pouvoir: 161
a 169 (regne simultané de Marc-Aurele et de Lucius Vérus); 176 a 130
(régne simultané de Marc-Aurele et de Commode); aprés 108 (premicres
années du régne simultané de Septime-Sévere et Caracalla); cf. Organisa-
tion de UEmpire, trad., t. 11, p. 148, note 3. Comme nous le verrons, la
premiere de ces ])t?l‘lOdCQ d01t étre éliminée.

18 Les inscriptions qui les mentionnent paraissent, en effet, étre toutes
postérieures a I’époque ou la réunion du Valais et de la Tarentaise est
ainsi attestée. Mais seul Latinius Martinianus peut étre exactement daté
(de I'époque de Numérien; 283 -284 apreés J.-C.). T. Coelius ...nianus
et Mallianus, qui ont porté, comme T. Pomponius Victor, le titre de pro-
curator Augustorum, ne peuvent étre antérieurs a Marc-Aurele. Cf. supra,
note 15.

19 Omission naturelle, puisque ces inscriptions étaient lues dans la
province méme qui était soumise a leur autorité.

20 CIL, IX, 5439 (= Dessau, /LS, 1308); cf. supra, p. 89, note 10; pour
la date, cf. Stahelin 2, p. 240, note 1. Il est probable que les procurateurs
des Alpes Atractianes nommés dans deux autres inscriptions (C/L, IX,
5357 et VIII, 17900 — Dessau, /LS, 1417 et 1436) ont été les gouver-
neurs de cette méme circonscription. L’identification des Alpes Atractianes
et des Alpes Grées, admise notamment par Mommsen (C/L, V, p. 757), par
Oechsli (Mitth. der ant. Gesellschaft in Ziirich, XXIV, 1806, p. 166), par
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n‘aurait €été repris que par Dioclétien, au moment de la réorgani-
sation provinciale de I'Empire. Quoi qu’il en soit de cette iden-
tification, I'union du Valais et de la Tarentaise en une province qui
porte, dans les Notitiae du IVe siecle, le nom d’Alpes Grées et
Pacnines, est attestée des la fin du lle siecle par I'épigraphie. A
cette €poque, la vallée Poenine était déja séparée de la Rhétie.

D’autre part, le rattachement des habitants du Valais aux
Raetr et Vindolici, réduits depuis peu, fut sans doute une con-
séquence immédiate de 'occupation romaine. Les noms des quatre
cités valaisannes, Uberi, Nantuates, Seduni et Varagri, figuraient
dans la liste des peuples vaincus au trophée édifi¢ a la Turbie,
en 7/6 avant ].-C., par le Sénat et le peuple romain, pour comme-
morer le succes de la conquéte des Alpes2!. Et deux dédicaces
a Auguste trouvées en Valais, I'une gravée par les Seduni entre
le ler juillet 8 et le 31 décembre 6 avant J.-C.?*?, 'autre par les
Nantuates 2 la méme ¢poque 2%, sont les plus anciens témoignages
du lovalisme de ces cités envers Rome. Jusqu’a I'avenement de
Tibeére, les régions ainsi réunies furent soumises a I’autorit¢ d’un
préfet dépendant du haut-commandement de 'armée des Gaules !,
puis a celle d’un procurateur dépendant directement de I'empe-
reur 2>, Nous D'apprenons par deux inscriptions, datées respec-
tivement des dernieres années du réegne d’Auguste et des premieres
années du regne de Tibere 6. Le passage déja cit¢ de Ptolémée,

Partsch (dans Pauly-Wissowa, RE, s. v. Alpes, col. 1602), et, tout ré-
cemment, par Howald et Meyer (op. cit., p. 198), nous parait fondée, en
dépit de Popinion contraire de C. Jullian (Histoire de la Gaule, t. 1V,
p. 60, note 2). Ce nom aurait ét¢ en usage depuis I'instauration de la pro-
vince dans ses nouvelles limites, sous Marc-Auréle, jusqu’a la réorganisa-
tion administrative de la fin du Ille siecle.

2t CIL, V, 71817, p. 904, sqq., et Plin., Aist. nat., 111, 20, §§ 136 137.
Cf. Howald-Meyer, p. 70, 30 sqq. et pl. L

22 CIL, XII, 136 (— Dessau, /LS, 6755; Howald-Mever, p. 201s.,
n® 37).

2 /], XII, 145 (— Dessau, /LS, 6754; Howald-Meyer, p. 202,
n" 3R8). Cf. Rev. suisse d’Art et d’Archéologie, 111, 1941, p. 13 sqq., n* 7

20 Cf. Haug, dans Pauly-Wissowa, RE, s.v. Raetia, col. 40.

s Cf. Haug, ibid.

% CIL, 1X, 3044 (- Dessau, /LS, 2689; Riese, 400; Howald-Meyer,
p. 200, n® 34) et Dessau, /LS, 9007 (= Riese, 407; Howald-Meyer, p. 200,
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rédigé vers le milieu du I« siecle, est I'expression du meéme état
de choses?7. Enfin, un troisieme texte ¢pigraphique, qui men-
tionne lui aussi un procurateur de Rhétie et Vindélicie et de la
Vallée Pcenine, a été différemment daté. De l'interprétation cor-
recte de ce texte dépendra en grande partie la réponse qu’il faudra
donner a la question que nous posions en téte de ces pages. Il
convient de s’y arréter quelque peu.

Voici ce texte 2%:

Q. Cuaicilio = Cisiaco Septicio | Picai Cuaiciliano, | procu-
r(atori) Augustor(um) et = pro leg(ato) provinciai  Raitiai ¢t Vin-
delic(iai) | et Vallis Poenin(ai), auguri, = flamini divi Aug(usti)
et Romai, | C. Ligurius L. f(ilius) Vol(tinia) Asper, (centurio)
cohfortis) | cfivium) R{omanorum) ingenuorf{um).

C’est, on le voit, une inscription honorifique, dédiée par un
centurion a un gouverneur de province. Elle provient de Fumane,
pres de Vérone, et se trouve aujourd’hui conservée au Musce
philharmonique de cette ville. Diverses particularités de fond et
de forme ont paru tour a tour déterminantes aux savants qui s’en
sont occupés pour la dater soit du troisicme quart du Il siecle,
soit du milieu du ler siecle de notre ere.

De prime abord, Th. Mommsen ¥ et O. Hirschfeld 3" ont con-
sidéré que ce texte ne pouvait avoir été rédigé avant 1'¢poque de
Marc-Aurele et Lucius Vérus (161 a 169 apres J.-C.), le titre pro-
curator Augustorum impliquant la présence simultandée, a la téte
de I'Empire, de deux Augustes, ce qui fut pour la premicre fois
le cas a cette date 31; de plus, la multiplicit¢ des cognomina dans

n® 35); cf. supra, p. 88, note O; pour les dates, cf. Stihelin®, p. 102 et
notes 2—3; E. Ritterling, Fasti des romischen Deutschland unter dem Prin-
zipat, p. 108s., nos 2 et 3. Cf. aussi Tac., Hist., 1, 11.

27 Ptol., Geogr., 11, 12, 3. Cf. infra, p. 98, note 62.

28 C/L, V, 3936 (— Dessau, /1S, 1348; Riese, 408: Howald-Meyer,
p. 201, n® 36).

29 Gesammelte Schriften, VI, p. 394 s. (— Eph. epigr., IV, p. 5105s.);
C/L, X11, p. 20.

50 Sitzungsber. der berl. Akad., 1889, p. 430; CIL, XII, p. XIIL

31 Cf. Ael. Spart., Ael., 5,13 (= Seript. hist. Aug., éd. Hohl, t. I,
p. 34): nam ipsi sunt (Marcus et Verus) qui primi duo Augusti appellati
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la dénomination du personnage paraissait un indice concordantZ.
Cependant, O. Hirschfeld revint plus tard sur cet avis, considérant
alors l'orthographe «/ (pour ae), archaisme a la mode sous le
regne de Claude (41 a 54 apres J.-C.), comme un indice décisif
pour dater l'inscription du ler siecle; en outre, le titre jflamen divi
Augusti et Romae lui semblait mal convenir a une date plus tar-
dive 3. Cette opinion, qu’avait déja suggérée avant lui A. von
Domaszewski #!, a été, depuis, généralement suivie, par Haug #°,
par Dessaus¢ par F. Stihelin 7, par Ritterling %, par Stein 3,
et, tout récemment encore, par Howald et Meyer Y. Seul parmi
les auteurs récents, W.A. Liebeskind a suivi 'opinion ancienne,
mais, a ce qu’il semble, sans s’étre avisé des doutes ¢levés a son
sujet 1. Devons-nous persister a nous ranger du coté de cette
quasi-unanimité ? Si l'on considere, d’'une part, que les indices
fournis par le texte méme de l'inscription sont, en apparence, con-
tradictoires, et que, d’autre part, les conséquences qu’on en peut
tirer sont d’une importance assez grande pour I'histoire du Valais
a I’époque romaine, on conviendra qu’un nouvel examen de ia
question peut étre instructif.

Une remarque préalable s’impose. Si notre texte doit étre
dat¢ de I’époque de Marc-Aurele et Lucius Vérus, il est évident
que la Vallée Pcenine ne saurait avoir ét¢ détachée de la Rhétie
auparavant; le témoignage qu’il apporte s’accorderait alors par-
faitement avec celui du géographe Ptolémée, qui n’est guere plus
ancien; et la réorganisation a la fois militaire et administrative

sunt, et quorum fastis consularibus sic nomina praescribuntur, ut dican-
tur non duo Antonini, set duo Augusti.
32 Cf. R. Cagnat, Cours d’épigraphie latine, 4¢ éd., p. 33.
33 Die kaiserlichen Verwaltungsbeamten bis auf Diocletian, 2¢ ¢d.,
p. 390 et note 6.
81 Westd. Korr.-Blatt, XVII, 1808, col. 82, note O.
3 Dans Pauly-Wissowa, RE, s.v. Raetia, col. 49.
® /LS, t. 11 2, p. 808 (cf., en revanche, ad n° 1348).
37 Stahelin®, p. 102, note 3.
38 Fasti des romischen Deutschland unter dem Prinzipat, p. 110, n° 4.
3% Prosop. Imp. Rom., 2¢ éd., t. Il, p. 5, n® 31.
Howald-Meyer, p. 201, n° 36.
1 Rev. d’hist. suisse, X, 1930, p. 164.

e
==



— 04

de la Rhétie, ordonnée par Marc-Aurcle vers 17142 apparait
comme l’occasion vraisemblable de I’avenement d’un nouvel état
de choses en Valais. En revanche, si notre texte doit étre dat¢ de
I’époque de Claude, cela ne nous entraine pas nécessairement a
modifier les idées précédemment recues sur la chronologie de
I’histoire valaisanne. F. Stihelin le remarque tres judicieusement
lorsqu’il écrit: «Vielleicht damals (c’est-a-dire sous Marc-Aurele),
vielleicht allerdings schon frither in nicht genau bestimmbarer Zeit
nach Claudius, ist das Wallis (vallis Poenina) aus dem Verband
der raetischen Provinz gelost und mit den siidwestlich angrenzen-
den Graischen Alpen vereinigt worden» ', Goessler s’exprime,
sur ce point, avec une égale réserve ', Et Haug lui-méme, bien
qu’enclin & se prononcer pour I'époque de Claude, laisse prudem-
ment subsister un doute 7. Serait-elle a coup sur datée de I’'époque
de Claude, notre inscription ne saurait, a elle seule, faire admettre
que le Valais fut détaché de la Rhétie par cet empereur. Pour
étayer une telle affirmation, d’autres preuves seraient nccessaires,
ou tout au moins un faisceau d’indices concordants. Ces preuves
ont-elles été fournies par E. Howald et E. Meyer?

Dans le bel ouvrage sur la Suisse romaine, dont nous avons
plus haut vanté les mérites, on trouve en effet accept¢ comme
un fait que le Valais fut détaché de la Rhétie a I’époque de
Claude 1¢; mais on n’y trouve méme pas esquissc¢e la démonstra-
tion attendue. Du moins peut-on relever, dispers¢s dans 'ouvrage,
les arguments qui ont paru justifier assez, aux yeux des auteurs,
cette opinion. On peut les résumer ainsi: 1V Claude a pris, envers
les habitants du Valais, un ensemble de mesures juridiques et
administratives, dont fit partie la séparation d’avec la Rhctie;
20 existence de la circonscription nouvelle des Alpes Grées et
Poenines est attestée, des I'an 63 4 de notre ¢re, par un texte

12 Cf. Ritterling, dans Pauly-Wissowa, RE, s.v. Legio (Il [talica),
col. 1532s.; Haug, ibid., s.v. Raetia, col. 54.

15 StihelinZ, p. 245 s.; cf. aussi p. 157: « Wie lange das oberste Rhone-
tal administrativ mit Raetien verbunden geblieben ist, wissen wir nicht . ..

4 Dans Pauly-Wissowa, RE, s.v. Octodurus, col. 1874

15 Ibid., s. v. Raetia, col. 49.

' Howald-Meyer, p. 197.
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de Séneque; 3V Ptolémée, qui attribue a la Rhétie quatre villes
du Valais, n’a pas décrit la géographie de son temps, mais, a tra-
vers ses sources, celle du Haut-Empire; 49 Pinscription de Vé-
rone C/1, V, 3030 est datée de ’époque de Claude par 'ortho-
graphe archaisante «/ pour ae'*. Ces arguments, ou plutot ces
affirmations, voyons quel en est le poids.

Que savons-nous des mesures prises par Claude envers le
Valais? Pline rapporte que les habitants d’Octodurus (Martigny)
furent mis au béncfice du droit latin, en méme temps que d’autres
peuples des Alpes, parmi lesquels leurs proches voisins, les Ceu-
trons 5. Et le nom que porta cette ville, ¢levée au rang de forum:
Forum Augusti, du vivant de Claude, puis Forum Claudii Vallen-
sium, nom qu’on lit, notamment, sur des milliaires ", indique
assez clairement a quel empereur elle fut redevable de ces faveurs.
Des lors, Martigny apparait comme le centre de influence ro-
maine en Valais”"; c’est de la que sont comptées les distances,
dans les deux sens, sur la route du Grand St-Bernard au Lé-
man *'; et "aménagement de cette route, ordonné par Claude, et
qu’atteste un milliaire daté de 47 apres |.-C. (le plus ancien qu’on
connaisse en Suisse) 2, dut contribuer grandement a la prospérité
du Valais. Aucun texte, en revanche, ne permet d’attribuer a cet
empereur la réunion du Valais et de la Tarentaise. L’octroi de
privileges semblables aux habitants des deux vallées et la con-
dition de forum accordée en méme temps a leurs chefs-lieux %3

“1bid., p. 190s.; 197; 108, note 1; 201, n® 30.
s Plin., Hist. nat., 111, 20, § 135: sunt praeterea Latio donati incolae,
ut Octodurenses et finitimi Ceutrones . . .

W CIL, X11, 5528; 5510 a 5523; 5525; XIII, 5217. Cf. Howald-Meyer,
p- 321sqq., nos 3724 377; Stihelin, dans Pauly-Wissowa, RE, Suppl. III,
s.v. Forum Claudii, col. 528s.

20 Cf. W. Oechsli, Mitth. der Ani. Gesellschaft in Ziirich, XXIV, 1806,
p. 167: StihelinZ, p. 150sqq.; Goessler, dans Pauly-Wissowa, RE, s.v.
Octodurus, col. 1873 sqq.: Howald-Meyer, p. 197.

°t Cf., par exemple, C/L, XII, 5519, 5520, 5522b, 5523, 5525, 5528;
Rev. suisse d’Art et d’Archéologie, 111, 1041, p. 72 sqq., n® 25 et 26;
Howald-Meyer, p. 321 sqq., n° 372, 373, 376, 377.

22 CIL, XII, 5528 et p. 858. Cf. W. Oechsli, loc. cit.; Stiahelinz, p. 150,
note 3; Howald-Meyer, p. 323, n° 377.

° Sur Axima (Aime-en-Tarentaise). Forum Claudii Ceutronum. cf.
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a pu plus tard suggérer leur union. Rien n’indique que celle-ci
fut alors déja réalisée. Dira-t-on, avec Haug, que 'union politique
de la vallée Pcenine et de la Rhétie, dont les eaux s’écoulaient
vers des mers différentes et que seule reliait la route de la Furka,
apparait si artificielle qu’elle n’a pu durer longtemps?? Mais
il ne semble pas que le désir d’améliorer les communications ait
¢té la raison déterminante de 'union des Alpes Grées et Peenines;
pour passer du Valais en Tarentaise il faut, soit franchir la Forclaz
et le col du Bonhomme, qui atteint 2476 m., soit aller chercher,
par un long détour, le passage difficile des gorges de I’Arly, soit
encore traverser successivement les deux St-Bernard, hauts, respec-
tivement, de 2472 et 2146 m. Les relations du Valais avec la
Tarentaise n’étaient guere plus commodes qu’avec la Rhétie; dans
un cas comme dans ’autre, on pourra s’étonner du faible obstacle
que constituaient, pour les Romains, les grands cols des Alpes; on
ne saurait rien conclure de précis d’un tel argument pour la
question qui nous occupe. Si 'on tenait la preuve qu’un remanie-
ment provincial intéressant le Valais a été effectué des le Iersiecle,
les réformes de Claude en pourraient paraitre ’occasion — comme
la réorganisation de la Rhétie sous Marc-Aurele en peut paraitre
I’occasion au lle siecle —; ce que nous savons de ces réformes
n’implique nullement un tel remaniement.

En trouvons-nous ailleurs I'indice? Dans une lettre adressée
a Lucilius en 63 ou 64 apres J.-C. %5, Séneque fait allusion aux
procurateles qu’a successivement occupées son ami: «Comment,
diras-tu, parvenir a ce bien supréme que tu me décris? Certes pas
a travers les montagnes Pcenines ou Grées, ou a travers les déserts
de Candavie; tu ne seras pas obligé d’affronter les Syrtes, ni Scylla,
ni Charybde; et pourtant, dans tous ces lieux, tu as consenti a
séjourner pour le salaire d’une misérable procuratele...» %6, Ce

O. Hirschfeld, C/L, XIl, p. 16; Stahelin2, p. 150; Ihm, dans Pauly-Wissowa,
RE, s.v. Forum Claudii, col. 65.

5t Dans Pauly-Wissowa, RE, s.v. Raetia, col. 49.

5 Pour la date, cf. Schanz-Hosius, Ueschichte der rom. Literatur,
2, Teil, 4e éd., p. 704.

56 Sen., Epist., IV, Il (31), 8-9: Hoc est summum bonum. Quod si
occupas. incipis deorum socius esse. non supplex. «Quomodo. inquis. isto
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texte, nous dit-on, est la premiére preuve du nouvel ordre de choses
en Valais; Lucilius a été, quelques annces auparavant, le gouver-
neur des Alpes Pceenines et Grées, déja réunies ®*. Est-ce bien
certain? Nous avons affaire ici 4 une lettre morale, non a un do-
cument administratif; la désignation des fonctions exercées par
Lucilius dans les Alpes n’est pas plus précise, sans doute, que
celle des fonctions qu’il a exercées plus tard en Epire, en Afrique
et en Sicile. Per Poeninum Graiumve montem, <quelque part du
cot¢ des montagnes Peenines ou Grées», dénomination vague, a
laquelle font écho, aussitot apres, deserta Candaviae, qui n’a rien
d’officiel, ou des noms presque fabuleux, Syrtes, Scylla aut Cha-
rvbdis. Pline, de méme, avait rapproch¢ dans une phrase les noms
des Alpes Grées et Panines simplement parce qu’elles sont
voisines *3. lci, le -ve qui les relie suffirait a exclure l'interpré-
tation qui nous est proposce. Drailleurs, la province des Alpes
Girées et Poenines n'est connue sous ce nom, nous l'avons dit,
qu’a partir du IVe siecle *; précédemment, le nom des Alpes Grées
n‘apparait que pour les désigner seules. N’est-il pas significatif,
par exemple, que Ti. Claudius Pollio, I'ami de Pline le Jeune,
soit dit encore, vers 90 apres J.-C., procurator Alpium Graiarum
(et non pas Graiarum et Poeninarum) *°? 11 est probable que
Lucilius n’a pas porté un titre différent. O. Hirschfeld ne s’¢tait
pas mépris sur la portée du texte de Séneque, puisqu’il mentionne,

pervenitur?» Non per Poeninum Graiumve montem, nec per deserta Can-
daviae, nee Syrtes tibi nec Scvlla aul Charvbdis adeundae sunt, quae tamen
amnia (ransisti procuratiunculae pretio.

»i Howald-Meyer, p. 107. Avec plus de prudence, H. Dessau (Prosop.
Imp. Rom., t. 1, p. 303, n" 280) ¢t W. Kroll (dans Pauly-Wissowa, RE,
s.v. Lucilius (lunior), col. 1645) avaient indiqué simplement que Lucilius
fut procurateur des Alpes Grées.

 Plin. Hist. nat., 11, 17 (21), § 123: Augusta Praetoria, iuxta ge-
minas Alpium fores, Graias atque Poeninas (his Poenos, Grais Herculem
transisse memorant).

» Cf. supra, p. 89.

“WCHL, VI, 31032 (— 3720 — Dessau, /LS, 1418): Ti. Claudius Pollio,
proc. Aug. XX hereditatium, proc. Alpium Graiarum, flamen Carmentalis . . .
Cf. Plin., Epist., VI, 31, 3; Prosop. Imp. Rom., 2¢ éd., t. 1, p. 233, n" 966;
Stein, dans Pauly-Wissowa, RE, s.v. Claudius, col. 2842, n" 275.

Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte, XXII, Heft 1 7
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apres lavoir cité, que le Valais demeura attach¢ a la Rhétie jusque
sous Marc-Aurele %1,

Si nous suivions E. Howald et E. Mever dans leur interpr¢-
tation du passage cité de la 31éme lettre a Lucilius, nous serions
conduits a rejeter, avec eux, le témoignage du texte de Ptolémee
qui place en Rhétie et Vindélicie quatre villes du Valais %2, Certes,
nous n’ignorons pas qu’en plusieurs de ses parties la Géographie
de Ptolémée, rédigée peu apres le milieu du Il¢ siecle, est con-
sidérée comme une oeuvre de seconde main. Mais la source qu’on
lui attribue, Marinos de Tyr, est un auteur du d¢but du méme
siccle 63, Sans vouloir exagérer 'autorit¢ d’un tel témoignage,
il parait cependant difficile d’y voir le reflet d’'un ¢état de choses
qui aurait cess¢ d’exister plus d’un siecle auparavant %', Du moins
ne s’y résoudrait-on que si 'on s’y voyait contraint par des preuves
formelles. Ces preuves ne nous sont point fournies par les faits
que nous avons examinés jusqu’ici; les trouvons-nous dans 1'in-
scription de Vérone, a laquelle il nous faut maintenant revenir~

Nous avons vu que méme si cette inscription appartenait,
comme on I'a dit, a I’époque de Claude, cela ne nous entrainerait
pas nccessairement a admettre que le Valais fut alors détaché de
la Rhétie >, Mais nous sommes aujourd’hui en mesure de montrer
que, comme l’avaient tout d’abord justement admis Mommsen et
Hirschfeld, elle ne peut étre antérieure au regne simultané de
Marc-Aurele et Lucius Vérus. A cette date, la Vallée Pwnine
faisait encore partie de la Rhétie. Le renseignement que donne
Ptolémée s’explique des lors tout naturellement. Et les raisons

&1 L, X11, p. X1

b2 Geogr., 11, 12,3 (" Pauriac 2w Otnrdshizioz): . . . .. nETe OF talbras
Obizos . . ., "Efddovoor . . ., " Oxrédovoor . . ., loovesnayos . . . Les trois pre-
mie¢res doivent étre identifiées avec Vevey, Yvorne et Martigny; cf. Rer
suisse d’Art et d’Archéologie, 111, 1941, p. 73 s.

6 Cf. W. von Christs, Geschichte der griech. Literatur, 5¢ ¢éd., p. 721
Honigmann, dans Pauly-Wissowa, RE, s. v. Marinos (Geograph), col.
1767 sqq.; Kubitschek, ibid., s.v. Karten, col. 2058 sqq.; F. Gisinger, /hid..
Suppl. 1V, s.v. Geographie, col. 0650 sqq.

@ Howald-Meyer, p. 108, note 1: « Ptolemaios rechnet hier das Wallis
zur Provinz Raetien, wie es in der frithen Kaiserzeit der Fall war.

o Cf. supra. n. 94.
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laborieusement avancées pour justifier une théorie contraire s’ef-
fondrent avec elle.

Insistons tout d’abord sur la solidité des arguments qui paru-
rent, a bon droit, décisifs aux premiers éditeurs pour dater cette
inscription du Ile siecle. Le pluriel Augustorum, dans le titre pro-
curfator) Augustor(um), et la multiplicité des cognomina avaient
¢té d’emblée considérés par eux comme les indices certains d’une
¢poque tardive. On ne songea pas a les discuter jusqu’au jour
ot 'on s’avisa d’une curieuse particularité dans ’orthographe de
ce texte. A sept reprises, c’est-a-dire toutes les fois qu’elle se
présente, la diphtongue ae y est orthographiée «/. De nombreux
exemples de cette méme particularité étant ailleurs 'expression
d’une mode archaisante en faveur a 1’époque de Claude %, on
n'hésita pas a considérer a son tour cet indice comme déterminant
pour dater notre inscription du Ier siecle 7. La chose n’allait
d’ailleurs pas sans difficultés: il fallait, des lors, faire appel a
’exception pour justifier des termes qui, selon la regle, ne pou-
vaient convenir qu’au Ile siécle. Personne ne parait s’y étre
achoppé. Pourtant, les explications qui nous ont été présentées
soat peu convaincantes. Qu’on en juge.

Passe encore pour les quatre cognomina du personnage; bien
qu’une telle abondance soit courante, surtout, aux Ile et ITle siecles
de notre ere, on en peut citer des exemples des les premiers temps
de ’Empire %%, Mais un haut fonctionnaire impérial qui fait suivre
le titre de sa fonction du génitif pluriel Augustorum au lieu du
singulier Augusti, est a coup sir le délégué¢ de deux Augustes
régnant simultanément, ce qui ne fut jamais le cas avant Marc-
Aurele et Lucius Vérus 9. La regle est ici générale, fondée sur
des centaines d’exemples; il suffira de feuilleter les index du

66 Cf. F. Stolz, Historische Grammatik der lat. Sprache, t. 1, p. 208,
8§ 200; F. Sommer, Handbuch der lat. Laut- und Formenlehre, 2¢— 3¢ éd.,
p. 7L

50 . Hirschfeld, Die kaiserlichen Verwaltungsbeamten bis auf Diocle-
tian, 2¢ éd., p. 390, note 6: « doch ist das durchgefiithrte a/ fiir die Da-
tierung wohl entscheidend.» Cf. supra, p. 93.

6= Cf. R. Cagnat, Cours d’épigraphie latine, 4c éd., p. 53.

o Cf. supra, p. 92 et note 31.
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Corpus pour s’en convaincre. On a pourtant tenté de justifier
d’une autre manidre ce pluriel génant: Augustorum désigne, a-t-on
dit, deux empereurs sous les régnes successifs desquels Q. Cae-
cilius a été procurateur en Rhétie, a savoir Caligula et Claude ™.
Ce qu’a d’insolite une telle explication est accus¢ par I’obligation
oit I’on s’est vu partout de la donner; et les deux seuls exemples
épigraphiques qu’on a pu trouver pour I’étayer n’en atténuent pas
I'invraisemblance 7', De plus, une remarque d’un commentateur
montre que les mots ef pro leg(ato) expriment intention de sou-
mettre prochainement la province de Rhétie et Vindélicie a un
légat de rang sénatorial 72; bien mieux qu’a I’époque de Claude,
ces mots conviendraient aux premieéres années du regne de Marc-
Auréle, sous lequel un tel remaniement administratif eut effective-
ment lieu. On ne peut, en revanche, rien conclure de précis pour
la date de notre inscription du titre flamen divi Aug(usti) et Romae
et de la mention de la cohfors) I c(ivium) R(omanorum) ingenu-
orfum): le premier peut donner tout au plus une indication sur la
date de la fondation du culte et du sacerdoce 7, mais pas, quoi
qu’on en ait dit, sur celle du texte oi il se rencontre ; la seconde

10 Cf. O. Hirschfeld, loc. cit.; E. Ritterling, Fasti des rom. Deutsch-
land, p. 110, n® 4; A. Stein, Prosop. Imp. Rom., 2¢ éd., t. [I, p. 5, n° 31
Tt Exemples tout i fait exceptionnels, et ne concernant d’ailleurs pas
la méme charge, cités par E. Ritterling, loc. cit., note 189. Dans un cas,
C. Salvius Liberalis Nonius Bassus, legatus Augustorum [iuridijc(us)
Britanniae (CIL, 1X, 5533 et Prosop. Imp. Rom., t. 11l p. 166s., n? 105) ;
s'il s’agit, comme le suggére Ritterling, de Vespasien et Titus, plutot que
de Titus et Domitien ou de Domitien et Nerva, comme on Pavait préce-
demment pensé, Augustorum se rapporterait précisément aux deux seuls
empereurs qui, avant Marc-Auréle et Lucius Vérus, se sont trouvés étroite-
mant associés au pouvoir; bien que Titus n’ait pris qu’a la mort de Vespa-
sien le nom d’Auguste, le titre de pater patriae et celui de pontifex ma-
ximus, il avait exercé avec son pere, dés le triomphe de 71, une véritable
collégialité impériale (cf. Weynand, dans Pauly-Wissowa, RE, s.v. Fla-
vius, col. 2650, 2707s., 2713, 2716). Dans le second cas, C. lulius Pro-
culus, qui, avant d’accéder aux plus hautes charges, avait exercé celle de
questeur (g(uaestor) Augustor(um); CIL, X, 6658) sous les régnes suc-
cessifs de Nerva et de Trajan.
2 Cf. Groag, ap. Ritterling, loc. cit.
3 Cf. E. Kornemann, Klio, 1, 1901, p. 117s.
it Cf., par exemple, a Trente, un flamen Romae et Augusti, dans une
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est principalement connue par notre inscription et ne peut, par
conséquent, servir a la dater 7",

On voit qu’abstraction faite de la particularit¢ orthographique
dont nous parlions, les termes du texte qui peuvent avoir une
signification chronologique sont en faveur de la seconde moitié
du Ile siecle. Si nous parvenons a montrer que cette particularité
n’a pas, ici, la valeur qu’on lui a prétée, les raisons qui avaient
primitivement décidé Th. Mommsen et O. Hirschfeld a dater
I'inscription de 1’époque de Marc-Aurele et Lucius Vérus repren-
dront, ipso facto, toute leur force. C’est a quoi nous allons main-
tenant nous attacher.

La diphtongue we, transcrite «/, se rencontre sept fois dans
cette inscription, soit trois fois a l'intérieur d’un mot (Cuaicilio,
I. 1; Cuaiciliano, 1. 3; Raitiai, 1. 6), trois fois comme terminaison
d'un génitif (provinciai Raitiai, 1. 5—6; Romai, 1. 8), une fois
comme terminaison d’un datif (Picai, 1. 3). Cette orthographe,
qui nous parait une curiosité, semble s’étre spontanément pré-
sentée au rédacteur du texte. Est-ce, comme on I’a toujours pré-
tendu jusqu’a présent, par suite d’un engouement que Claude
avait mis a la mode? Ou s’agit-il ici d’autre chose? La confron-
tation des textes épigraphiques dans lesquels apparait une parti-
cularité comparable va nous permettre de répondre a cette question.
L’inventaire en a ¢été dressé, en ce qui concerne les terminaisons
de la premiere déclinaison, dans une dissertation inaugurale pré-
sentée a Tubingue, en 1912, par Albert Hehl 7. Nous allons pro-
fiter des résultats de ce dépouillement. La forme -a/ du génitif,
peu fréquente, ne nous fournit encore qu’un faible indice: sur 69
exemples datés, 51 sont de 1’époque républicaine, et 2 des environs
de notre ere; 13 seulement sont du I« siecle, la plupart attribu-

inscription qui mentionne la legio 11l [talica, et n’est, par conséquent, pas
antérieure a Marc-Auréle. Autres mentions du méme sacerdoce a Vérone:
CIL, V, 3341, 3376, 3420, 3427.

5 Cf. Cichorius, dans Pauly-Wissowa, RE, s.v. Cohors, col. 303; E.
Stein, Die kaiserlichen Beamten und Truppenkorper im romischen Deutsch-
land unter dem Prinzipat, p. 198.

6 A. Hehl, Die Formen der lateinischen Ersten Deklination in den
Inschriften, Diss. Tiibingen, 1012,
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ables a la tendance archaisante de I'époque de Claude ©*. Quant
aux génitifs en -ai relevés dans !inscription de Vérone, notre
auteur les explique par 'influence des datifs de méme forme qu’on
rencontre principalement dans cette région 8. Nous touchons ici
att nceud du probleme. En effet, la répartition géographique des
datifs en -ai, telle que 1’a établie A. Hehl, vient ¢clairer d’une
vive lumiere la question qui nous intéresse. Il faut la reproduire
ici 7: «Rom weist 55 Beispiele auf, Alt-Latium 4, das Gebiet der
Osker 41, Sabeller 7, Volsker 3, Etrusker 8, Umbrer 1, Veneter 61,
Gallia Cisalpina 127 (darunter Verona und Umgebung 92), Gallia
Transalpina 5, Gallia Narbonnensis 7, Balkanprovinzen 7, Griechen-
land 3, Asien 1, Afrika 23, Sizilien 1, Spanien 4, Britannien 2..
Ainsi, la Vénétie et la Gaule Cisalpine fournissent ensemble un
plus grand nombre d’exemples épigraphiques de datif en -a/ que
tous les autres territoires de I’Empire réunis, y compris Rome
(188 contre 172); et la seule ville de Vérone, avec ses environs,
fournit plus du quart des exemples connus. L’intérét de cette
statistique est encore accru par les remarques qu’on peut faire
sur la date des inscriptions: alors que les derniers exemples de
génitif en -ai sont du Il¢ siecle apres J.-C., le datif a persist¢ beau-
coup plus longtemps, et 'on en peut citer des exemples datés des
11 et IVe siecles 80. Cette diffusion dans ’espace et dans le temps
ne saurait s’expliquer toujours par les mémes raisons. Si, plus
souvent que pour le génitif, il est 1égitime de faire intervenir une
recherche précieuse d’archaisme, il s’agit ailleurs d’une influence
grecque 81, ailleurs encore d’influences locales. On ne saurait,
notamment, justifier par la mode d’archaisme en faveur sous
Claude la concentration en Vénétie et en Gaule Cisalpine, tout

T lbid., p. 11s.

s Ibid., p. 12.

W [bid., p. 28. Cf., notamment, C/L, V, p. 1205 (index).

80 Ibid. Cf. F. Sommer, Handbuch der lat. Laut- und Formenlehre,
2¢-3e éd., p. T1.

st Jbid. Cf. Quint., Inst. or., 1, 7, 18: Ae syllabam, cuius secundam
nun E litteram ponimus, varie per A et | efferebant; quidam semper, ut
Graeci, quidam singulariter tantum, cum in dativam vel genitivam casutin
incidissent, unde « pictai vestis» et «aquai» Vergilius amantissimus yve-
tustatis carminibus inseruil.
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particulierement dans la région de Vérone, d’un nombre aussi
considérable d’exemples épigraphiques, répartis dans le temps sur
une longue période 32; il saute aux yeux qu’il s’agit la d’un phé-
nomene régional dont il faut rechercher sur place I’explication.

A. Hehl avait pens¢ a une influence celtique 3?; il est au-
jourd’hui permis d’étre plus précis. Comme nous I’a tres obligeam-
ment indiqué¢ M. Willy Borgeaud, a qui nous sommes heureux
d’exprimer ici notre gratitude, c’est dans les inscriptions vénetes
qu’il faut chercher origine de la graphie -4/, courante dans les
inscriptions latines de Cisalpine et de Vénétie; nous sommes re-
devable aussi a M. Borgeaud des références dont nous allons
maintenant faire état. Dans les inscriptions vénetes, on rencontre
une forme de datif ou de génitif en -a4 pour désigner soit la di-
vinit¢ a laquelle s’adresse un veeu, soit la personne inhumée dans
une tombe ou dont les cendres sont contenues dans une urne, soit
encore la mere (matronymique) 8!, Or lidentité de cette forme
en -a/i et de la transcription en -ai, qui s’est rencontrée dans quel-
ques textes, déja pressentie par F. Sommer$ a été récemment
démontrée. A propos d’inscriptions vénetes en caracteéres latins,
oravées sur des urnes cinéraires découvertes en 1028 a Casa di
Ricovero, et publi¢es par A. Callegarist, E. Vetter a écrit57: «Diese
Formen auf -ai, -ei, -oi sind zweifellos venetische Genetiv-Dative
und identisch mit den Formen auf -a/, -e/i, -oh in venetischer
Schrift. .. Diese Vergleiche haben, wie es scheint, jetzt auch auf
Whatmough tiberzeugend gewirkt®: Hence 1 look more kindlv

2 [bid., p. 28: « Ob Archaismus auch anzunehmen ist bei den auffallend
zahlreichen Beispielen aus dem diesseitigen Gallien (127), fragt sich, da
bei diesen ein keltisches Element hereingespielt zu haben scheint. »

%3 Cf. note précédente.

st Cf. R. S. Conway, The venetic inscriptions, dans Conway-What-
mough-Johnson, The prae-italic dialects of [taly, vol. |, Londres, 1933,
p. 185s., §§ 2 a 4; cf. aussi ibid., . p. 199, § 61.

% Indogermanische Forschungen, XLII, 1024, p. 106: « Es hindert
also nichts, die Kasus auf -ak, -el, -ol als -a.i., -e.i., -o0.i., zu lesen .. .».

86 Not. scavi, 1933, p. 121 a 146; cf. J. Whatmough, Class. Philol..
XXIX, 1934, p. 281 a 202.

ST Glotta, XXIII, 1935, p. 199s.

8 Loc. vit.; p. 283.
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than Conway did on Sommer’s view that morphologically the
terminations -a.i., -0.i., -e.i. are more intelligible than -ak, -oh,
-¢h.» Dira-t-on qu’il s’agit de la Vénétie, et que la région de Vérone
s’en trouve a quelque distance? Mais I'inscription suivante montre
que la graphie -ai (pour -ae) s’est répandue bien plus loin encore
vers l'ouest; il s’agit d’un graffite incis¢ sur un vase découvert
prés d’Ornavasso, a ’extrémité sud du val d’Ossola, et qu’on peut
transcrire ainsi: Latumarui Sapsutaipe vinom nasom ( Latumari
Sapsutaeque vinum Naxium) 59; la forme Sapsutai (pour Sapsutae)
est bien ici d’origine dialectale, comme le prouve, par analogie, la
forme du masculin Latumarui, qui ne saurait s’expliquer autrement.

Il résulte des considérations qui précedent que la présence
de l'orthographe «/ pour e, non seulement comme terminaison
du datif ou du génitif, mais encore a l'intérieur des mots, dans
une inscription trouvée dans les environs de Vérone ne peut s’ex-
pliquer que par une influence locale. L’orthographe archaisante
que Claude, 2 Rome, mit a la mode au milieu du Ie siecle de notre
ere, n'a aucun rapport avec l'origine de cette graphie. On ne
saurait tirer de celle-ci une indication chronologique. Provenant
d’une région qui a livré pres de deux cents exemples épigraphiques
de la méme particularité, échelonnés dans le temps jusqu’au IV¢
siécle, notre texte ne peut plus étonner, quelle qu’en soit la date.
Il n’est plus possible de faire état de cette particularité¢ ortho-
graphique pour en fixer I’époque.

Il faut donc, désormais, restituer aux autres indices chrono-
logiques que présente notre inscription leur véritable signification.
Plus aucune raison ne subsiste d’invoquer pour le titre procurator
Augustorum une explication d’exception; de préter gratuitement
a Claude ou Néron, sur la foi des mots ef pro legato, le projet
d’une réforme administrative en Rhétie; de réprimer la surprise
que causerait légitimement, au le siecle, la présence d’aussi nom-
breux cognomina; d’imputer, enfin, a 'ancienneté de ses sources
un prétendu anachronisme de Ptolémée. Le monument élevé, a
Vérone, par un centurion, a Q. Caecilius Cisiacus Septicius Pica

59 P, Kretschmer, Zeitschr. fiir vergl. Sprachforschung, XXXVIII, 1903,
p. 99s.
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Caecilianus, gouverneur de Rhétie, de Vindélicie et de la Vallée
Peenine, doit étre daté, comme l’avaient tout d’abord correcte-
ment admis Mommsen et Hirschfeld, du régne simultané de Marc-
Auréle et Lucius Vérus (161 a 169). Il montre qu’a cette ¢poque,
le Valais était encore attaché a la Rhétie et qu’il le demeura jus-
qu’a la réorganisation administrative de cette province, vers 171.
Alors seulement fut créée la circonscription nouvelle, unissant le
Valais et la Tarentaise, qui fut nommée beaucoup plus tard Alpes
Grées et Peenines.

Ainsi se trouve rétablie une date importante de I’histoire du
Valais romain, qu’une interprétation erronée d’un texte épi-
graphique avait pu, longtemps, rendre flottante.

Post-scriptum. — Dans une étude récente, qui nous est signalée
par M. le professeur F. Stihelin, R. Heuberger fait état de notre inscription
(CI1, V, 3930) comme étant le plus ancien témoignage de la Rhétie cons-
tituée en province (Wann wurde Ritien Provinz?, Klio, XXXIV, 1041,
p. 290 a 292); il la date, lui aussi, de I’époque de Claude. Si, comme nous
croyons 'avoir démontré, cette inscription n’est pas antérieure au principat
de Marc-Aurele, I'histoire administrative de la Rhétie, telle que I'établit
R. Heuberger, pourra s’en trouver modifiée. La mise au point que nous
avons tentée est, on le voit, susceptible de répercussions hors du cadre de
I’histoire strictement valaisanne.



	Quand la Vallée Pœnine fut-elle détachée de la Rhétie?

