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Bildnis des Schweizerkoénigs Ludwig Pflyfter

im Besitze des Herrn Direktor Pfyffer v. Altishofen in Ziirich.
Qelbild: Hohe 113 cm, Breite 88 cm,

Zeitschrift fiir Schweizer Geschichte, VIII, 1, 1928.



Der Staatsmann Ludwig Pfyffer und die Hugenottenkriege.
Ein Beitrag zur Geschichte der Gegenreformation.

Von Th. Miiller-Wolfer.

1. Die Personlichkeit.

Ludwig Piyffer gehort ebensosehr der allgemeinen wie der
schweizerischen Geschichte an. Wie Hans Waldmann ist er
zudem eine jener seltenen Gestalten unserer vaterlindischen Hi-
storie, in denen sich ein eminentes militirisches und politisches
Kénnen vereinigte. Das Schwergewicht liegt bei beiden, neben
dem militirischen, auf dem auBenpolitischen Gebiet. Wie Pfyffer
sicherte sich auch Waldmann seine michtige Position durch
sein eidgenossisches und internationales Ansehen. Der Ziircher
und der Luzerner haben auch sonst noch mancherlei Ahnlich-
keiten, vor allem das prachtvolle militirische KraftbewuBtsein®
und die Furchtlosigkeit vor dem Gegner. Schirfer aber als die
gemeinsamen Ziige sirid die Unterschiede zwischen ihnen als
Menschen und Politiker. Das ist zu einem guten Teil darin be-
griindet, daB zwischen Waldmanns und Pfyffers Leben eine geistige
Sturmzeit, der deutsche Humanismus und die Reformation, liegen.
Und als Ludwig Pfyffer das unbestrittene Haupt des politischen
Katholizismus in der Schweiz geworden war, hatte bereits die
katholische Restauration in Europa einen Hohepunkt erreicht.
Man wird es Waldmann immer zu gute halten miissen, daB seine
Zeit dieser michtigen geistigen Antriebe entbehrt hat.

Dochk das ungleiche Schicksal dieser beiden Manner liegt
auch in der Verschiedenheit ihrer Charaktere begriindet. Schon
Pfyifers Privatleben deutet auf eine harmonischere, ausgegliche-
nere Natur als die Waldmanns. In erotischen Dingen z. B. erhob

1 Vgl. dazu: Dokumente zur Geschichte des Biirgermeisters Hans Wald-
mann von E. Gagliardi, Bd. 1, z. B. No. 140.
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sich Pfyffer zwar kaum fiiber das im allgemeinen recht bedenk-
liche sittliche Niveau seiner Zeit. Aber die alles iiberbordende
sexuelle Ausgelassenheit Waldmanns ist ihm durchaus fremd.
Wie letzterer von starkem Temperament und sehr streitbar,
sall auch Pfyffer’s Klinge sehr locker in der Scheide. Noch als
Vogt von Willisau muBB er 1558 zweimal vor seiner Obrigkeit
erscheinen wegen «ziickens». Er wird zu BuBen verurteilt, das
zweite Mal zu 2 Pfund und muB zusammen mit einem Gebhardt
Villtin dem Niklaus Schytterberg « wiirt und arznott abtrigen ».
Einige Jahre darauf fithrt ein Lux in der Wynen gegen Ludwig
Piyffer eine Ehrverletzungsklage. Der Rat findet aber, Plyifer
habe «in der Hitz geret» und erklirt seine Worte fiir ungiiltig.
Doch im Ganzen genommen, nimmt sich dieses Kapitel aus
Piyffers Privatleben im Vergleich zu demjenigen Hans Wald-
manns geradezu harmlos aus? Schmausereien und Trinkgelagen
war auch der Luzerner keineswegs abhold. Es kam vor, daB
er deswegen an einer wichtigen allgemeinen eidgenossischen
Tagsatzung zu Baden nicht teilnehmen konnte. So war einmal
fiir ein bedeutendes politisches Geschaft alles vorbereitet ge-
wesen. Pfyffer, die Hauptperson, erschien jedoch nicht, worauf
die Sache vertagt und die Session plotzlich geschlossen wurde.
Der franzosische Gesandte war iiber den Abbruch der Ver-
handlungen — er sollte 2 Regimenter fiir seinen Konig ver-
langen — sehr unruhig, noch mehr wegen der angeblichen
Krankheit seiner Hauptstiitze in der Sache. Der Schweizerkonig
erklarte ihm aber gleich nachher, er habe am vorhergehenden
Abend bei dem spanischen Gesandten Pompeo della Croce zu-
viel gegessen und getrunken. Er war denn auch rasch wieder
munter >. Der Wein l6ste ihm auch manchmal starker die Zunge,

2 Siehe z. B. Bd. 1 der Dokumente zur Geschichte Waldmanns, No. 49.

3 1573, 11. Mai, der franzosische Gesandte Hautefort an seinen Bruder,
den Diplomaten Bellicvre. P.K. = Kopieen aus Pariser Archiven, her-
gestellt unter Leitung von E. Rott. Bundesarchiv Bern. Diese maichtige
Abschriftensammlung konnte A. Ph. v. Segesser in seinem bedeutenden
Werk « Ludwig Pfyffer und seine Zeit» (4 Binde. Bern 1880—82) nicht
mehr verwerten, da der Druck seiner Arbeit bereits zu weit vorgeschritten
war. Dagegen hat er einige der wichtigsten Aktenstiicke in Bd. 4, 336 ff.
in extenso wiedergegeben.
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als nachher dem sonst sehr klugen Manne lieb war4 Im Gegen-
satz zu der unvorsichtigen Art Waldmanns war Pfyffer gegen
fremde AuBerungen, die sein Ansehen schidigen konnten, auf der
Hut. Ein Burkart Studer von Merischwand hatte auf einer Kirch-
weih daselbst geiuBert, an der letzten Tagsatzung zu Badun
habe der Berner Schultheif von Milinen Ludwig Pfyffer ins
Gesicht gesagt, er sei ein Vaterlandsverrater und Bosewicht und
trage die Schuld daran, da manches Kind im Mutterleib ver-
derbe . Auf die Klage Pfyffers muBte Studer vor dem Luzerner
Rate widerrufen und BuBe und Schadenersatz an den Klager
bezahlen. DaB es dem Angeklagten nicht ans Leben ging,
verdankte er nicht seiner Entschuldigung, er habe «in grosser
wynfiichte» und «us blidigkheit synes houpts» geredet, son-
dern der Vermittlung einer Ziircher Ratsbotschafts. Die Un-
menge der Ehrverletzungshindel, die Pfyffer vor dem Rate zu
fithren hatte, rithren jedoch in erster Linie von dem Neide
seiner Mitbiirger auf die glinzende militirische und politische
Karriere her, ganz besonders aber davon, daB der Schweizer-
konig als geschaftsgewandter Mann, der schon von Hause aus
begiitert war, aus seinen politischen und militirischen Erfolgen
groBen materiellen Gewinn zu schlagen verstand und so ein fiir
die damalige Zeit schwer reicher Mann wurde. Die skandalose
Art jedoch, wie Waldmann sich bereicherte, kann Pfyffer nicht

¢ 1579, 21. Mai. Der savoyische Gesandte Jakob an den Herzog.
T.K. = Abschriften aus dem Turiner Archiv. Bundesarchiv Bern.

5 In Willisau ging damals, 1582, sogar das Geriicht um, Piyffer sei
von Miilinen ermordet worden.

6 Ratsprotokolle Staatsarchiv Luzern 1582, S. 145. Einen Dbosartigen
Gegner muB Pfyffer in Hans Ulrich Schenk, dem Wirt «zum Sternen >,
gehabt haben. Ein Sohn Pfyffers, Peter, hatte bei jenem Schulden gemacht.
Der Vater, als genauer Rechner, wollte nicht gleich zahlen, sondern zu-
erst die Rechnung sehen. Der Wirt aber streute nun iiber ihn allerhand
iible Reden aus. Dafiir kam er eine Nacht in den Turm. 1591 Klagte
Pfyffer von neuem gegen ihn. Schenk muB vor dem Rate erkliren, daB
er iiber Pfyffer und seine Familie schindlich gelogen. Er wurde darauf
fiir ehr- und wehrlos erklirt, ging seines BRiirgerrechts verlustig und muBte
bis Ostern Stadt und Landschaft Luzern raumen. — Selbst die im Auftrage
der Regierung angeordneten MaBnahmen Pfyffers wihrend der « stirbenden
16uff » (1580) wurden in boswilliger Weise gegen ihn ausgeschlachtet.
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nachgewiesen werden. Freilich war der Vermogenserwerb bei
Pfyffer und seinen zeitgenossischen Politikern oft alles andere als
einwandfrei. Eine wahre Goldgrube waren fiir Pfyffer die diplo-
matischen Missionen. Als das Biindnis der Orte mit Frankreich
neu beschworen wurde, erhielt er z. B. auBer einer schweren
goldenen Kette 3000 écus? in bar und 7000 in Form einer
Verschreibung, also ein kleines Vermogens. Von dem Kredit
von 25000 Kronen, welche Frankreich seinem Agenten Kaspar
von Schomberg zur Verhinderung der von der antikoniglichen
Liga in der Schweiz betriebenen Werbung zur Verfiigung gestellt
hatte, sollte Pfyffer allein 10—12000 Kronen bekommen. Der
Plan fiel dann freilich dahin, weil Schomberg seine Reiseroute
anderte®. Auch von Savoyen erhielt Pfyffer stattliche Summen ‘o
Der Herzog lieB auch nicht selten weitere Gelder durch den
Schultheifl verteilen, oder ersuchte ihn um Aufstellung der Ver-
teilungsliste *. — Ohne Zweifel bot Pfyffers Geldgier fiir An-
griffc auf seine Person immer neue Moglichkeiten. 1577 muB er
sich anf einer Luzerner Tagsatzung iiber die schwere Anschuldi-
gung beklagen, nach der er vom franzésischen Schatzmeister Sold-
gelder fiir sich und seine Hauptleute bekommen, aber letzteren von
dem Gelde nichts gegeben hatte. Der Vorwurf wurde nach Aussage
von Freunden Pfyffers am Schiitzenfest zu Schwyz und auch in Uri
geduBert. Die Tagboten erklirten aber Pfyffers Verantwortung
fiir gut'2, 1570 suchte er fiir 20000 écus franzosische Staats-

" Der écu d’or soleil (Sonnenkrone) von 9,5 Fr. Geldwert. Seine
heutige Kaufkraft mag ungefihr 3—4 mal groBer sein.

8 Die 7000 écus sollten spiter zusammen mit den Schweizerschulden
des Konigs bezahlt werden! P.K. 30. XII. 1582 Heinrich III. an seinen
Gesandten Fleury. Vgl. damit Seg., Pfyffer, Bd. 2, S. 517, Anm. 1.

9 O. Mittler, Die militarisch-diplomatischen Sendungen des Seigneur
de Sancy. Schweizer Studien zur Geschichtswissenschaft, Bd. XI, Seite 266,
Anm. 15,

10 Als Zweiter folgt in den savoyischen Pensionsrédeln, jedoch in
weitem Abstand, Melchior Lussi, sein Zeitgenosse und Konkurrent.
11 T, K. 1585/80. Rechnung des ordentlichen Gesandten Lambert.

12 Ratsprotokolle Luzern 1577, S. 308. Amtliche Sammlung der eidg.
Abschiede, Bd. 4. 1. Abt. 2. 1556—86. S. 634e.



anleihenstitel zu kaufen, die unter dem Namen des «Grand
party » sehr gesucht waren, da sie groBere Sicherheit zu bieten
schienen und, statt der gewdohnlichen 12045, 169, Jahreszins
abwarfen's. Der Konig ging aber auf Pfyffers Wunsch nicht
ein, sondern schenkte ihm statt dessen eine goldene Kette im
Werte von 800—1000 Livresi4. 1568 suchte der Hof eine An-
leihe von 1 Million Goldlivres in der Schweiz unterzubringen.
Die Pfyffer wollten ihm 20000 écus leihen, verlangten aber
dafiir 15 besonders zahlungsfihige Biirgen und eine Schweizer-
stadt als Faustpfand?s. Der Koénig konnte natiirlich nicht darauf
eingehen, und sein Gesandter Bellievre klagt: « Tant ils sont
difficiles en matiere d’argent» 6. Aber so stand es denn doch
nicht mit Pfyffer, wie der Herzog von Anjou meinte, der auf
Bellievres durch Pfyffer veranlaBte Bitten um Bezahlung der
Hauptleuite, welche unter des Herzogs Befehl gestanden, er-
wiederte, Bellievre solle, um Piyffer zu beruhigen, diesem eine
goldenc Kette offerieren im Werte von 800—1000 écus'’. Es
mull auch zu des SchultheiBen Entlastung daran erinnert wer-
den, daB diese wilde Gier nach Geld und Gut ein Damon dieser
Zeit war, nicht zuletzt bei den Schweizern. Dariiber duBegt sich
Bellievre gegentiber Karl IX: «Sire, ce a este de tout temps la
coustume de ceste nation, d’avoir plus que nul autre Ileur
protiict particulier deuant les yeux'®». Der Konig und seine
Rate saher in der Bezahlung der riickstindigen Soldgelder das

13 Siehe Ehrenberg, Das Zeitalter der Fugger, Bd. 2, S. 101 und 181.

4 P K, 30. 12. 1570. Heinrich von Anjou an Bellievre.

15 Noch groBeren Appetit hatten die Venetianer, die von Heinrich 111
fiir ein gewiinschtes Darlehen von 300,000 écus als Faustpfand das Veltlin
verlangten. T, K. 18. VII. 1580. Der savoyische Gesandte Pressy an den
Herzog.

16 P K. 1568, 22. und 25. Februar und 28. Marz. Bellievre an Karl I1X.
Ferner 7. Mirz 15608. Bellievre an Katharina v. Medici. Siehe auch Schweizer
Kriegsgeschichte, Heft 5, S. 87 f.

17 P.K. 13. XIL. 1570.

18 P.K. 7. III. 1570. Bellievre an Karl IX. Solche Aussagen sind in den
franzosischen Berichten sehr hiufig. Der Staatssekretir Brulart meint, in
der Schweiz habe das Geld mehr Macht als irgendwo sonst in der Christen-
heit, trotzdem ja iiberall auf Erden das Geld die mecisten Menschen in
Bewegung bringe. (P.K. 18. IIl. 1588. Brulart an Sillery.)
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Allheilmittel, um die katholischen Orte zu gewinnen', und die
Eidgenossen selbst sagten dasselbe 2.

Ptyffer prunkte nicht mit seinem Reichtum, sondern suchte
ihn im Gegenteil vor seinen Mitbiirgern zu verbergen. Er war
auch, wie Waldmann, freigebig, besonders da, wo es sich um
die Forderung kirchlich konfessioneller Interessen handelte. Der
Nunzius nannte ihn geradezu einen uninteressierten, zuverlaBigen
Charakter in Geldsachen?. Das mochte im allgemeinen richtig
sein, wenn es sich um katholische Fragen handelte, doch war
auch da nicht immer auf ihn VerlaB, wenn sein Geldhunger
allzusehr auf die Probe gestellt wurde. Man darf sagen: eine
Hauptursache von Pfiyffers nicht selten zweideutigem, ja un-
wahrem Verhalten liegt zumeist in der Besorgnis begriindet,
reiche finanzielle Einnahmen wegen seines schroff Katholischen
Standpunktes zu verlieren. Er sei schwierig zu behandeln, schreibt
einmal der savoyische Gesandte seinem Herrn und wolle zwischen
zwei Wassern schwimmen. Sein Verhalten im Jahre 1582 ist
in dieser Hinsicht besonders charakteristisch. Pfyffer war da-
mals entschlossen, Savoyen Truppen zuzufithren, weil es gegen
Genf ging. Da aber diese Stellungnahme den politischen In-
teressen Frankreichs entgegengesetzt war, drohte Pfyffer der
Verlust der franzosischen Goldgrube. Er wendet deshalb sein
ganzes politisches Koénnen an, um zwischen Scylla und Charyb-
dis heil hindurchzukommen. Die franzosischen Gesandten Man-
delot, Hautefort und Fleury setzen ihm aber durch ihren in Luzarn
weilenden Dolmetsch Balthasar von Grissach?? aufs auBerste zu,

19 P K. 14. IX. 1588. Heinrich III. an Sillery.

20 P, K, 16. XII. 1587. Sillery an Heinrich IIl. Katharina von Medici
meinte, die Schweizer Nation sei schwer zur Vernunft zu bringen, wenn
sie von irgendwelcher Profithoffnung erfaBt sei. Lettres de Catherine des
Médicis, herausgegeben von Baguenault de Puchesse, Bd. 10, S. 233. Paris
3. VI. 1568. Die Konigin an Bellievre.

21 30, V. 1588. Der Nunzius Paravicini an Kardinal Montalto. Nunziatura
Svizzera. Bundesarchiv Bern, zitiert Nunz. Sviz.

22 Der Solothurner Balthasar von Grissach (Cressier) war des Konigs
von Frankreich ordentlicher Sekretir und Dolmetsch, in Abwesenheit des
franzésischen Gesandten auch dessen Geschiftstriger. Dies war ofters der
Fall, zweimal ein ganzes Jahr lang (E. Rott, Histoire de la représentation




damit er Farbe bekenne. Pfyffer, schreiben sie an Grissach, konne
sich jetzt nicht mehr so stellen, als ob er nicht gewuBt habe,
daB die Unterstiitzung Savoyens durch die Eidgenossen Frank-
reich unerwiinscht sei, da sie den Plinen des Konigs entgegen-
stehe. Gehe Pfyffer von seiner Haltung nicht ab, so werde der
Konig sehr erzitrnt sein und seine Gesandten seien dann zu
keiner weiteren Geldzahlung bereit2. Trotzdem betrieb Pfyffer
den Auszug des Luzerner Kontingentes dermaBen, daB es schon
0 Tage nach Bewilligung des Hiilfegesuchs Luzern verlieB und
iiber den Gotthard ins Piemont riickte. Die Berner trafen jetzt
umfangreiche Kriegsriistungen und Heinrich III. zeigte sich ent-
schlossen, fiir Genf das Schwert zu ziehen. Jetzt wich Savoyen
zuriick. Pfyffers Hilfe war umsonst gewesen. Trotz der durch
dieses Verhalten gesteigerten Abneigung Heinrichs III. gegen
Piyfier, stand dieser an der Spitze der schweizerischen Gesandt-
schaft, welche noch im gleichen Jahre zur Bundeserneuerung nach
Paris ging, wo der Schweizerkonig sich aufs Reichste beschenken
lieB. Doch weit entfernt, sich dadurch fiir die konigliche Genier-
politik gewinnen zu lassen, hielt er bei Savoyen aus und dies
trotz dringender Briefe des Ko&nigs:, bis Karl Emanuel von Sa-

diplomatique de la France, Berne 1902, Bd. 2, S. 657). Grissachs Ansehen
als franzosischer Agent war so groB}, daB man in der Eidgenossenschaft
von ihm sagte, man konne ohne seine Gunst zu keinen koniglichen Amtern
und Diensten beférdert werden. Diese Ansicht vertritt auch die Chronik
seines Neffen Wolfgang Greder (Manuskript No. VA 10, Stadtbibliothek
Solothurn). Sie ist betitelt: « Memoralia Domestica» und enthilt die
« Kriegs- und politischen Sachen der Jahre 1576—95 zu Zeiten seines
Vaters Jost Greder, sowie diejenigen seines Sohnes, unseres Chronisten,
vom 1. Januar 1639—15. Dezember 1640. Es ist eine sehr wertvolle Quelle,
gehorten doch die Greder zu den ersten militirischen und politischen
Kreisen Solothurns. Die Bedeutung der leider wenig umfangreichen Auf-
zeichnungen liegt vor allem darin, daB sie Solothurn als Antipoden der
pfyfierisch-ligistischen Politik scharf ins Licht riicken. Vgl. dazu die Be-
merkungen Segessers, Pfyffer, Bd. 2, S. 502, Anm. 1.

23 P.K. 12. VI. 1582. Vgl. damit P. K. 11. 1. 1580. Pfyffer an Bellicvre,
worin er ihm erklart, er werde sein Leben lang sein sehr ergebener und
treuer Diener sein.

2¢ P, K. 17. VII. 1583 und 23. II. 1584. Heinrich III. suchte Pfyifer da-
mit zu schrecken, daB er ihm das Gespenst des Biirgerkriegs in der
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voyen durch die Abmachungen vom April 1584 die Partie vor-
derhand aufgab.

Noch schirfer war Piyffers zweideutige Stellungnahme an-
laBlich des 1565 mit dem Papste Pius 1V. abgeschlossenen Biind-
nisses zutage getreten. Diese politische Verbindung muBte dem
Luzerner SchultheiBen aus verschiedenen Griinden unerwiinscht
sein. Die Pfyffer waren damals die stirkste Stiitze Frankreichs
in der katholischen Schweiz und Ludwigs Stern war eben erst
im Dienste der Valois aufgegangen. Der franzésische Hof aber
wollte, wie wir gehort, sich die schweizerische Wehrkraft mog-
lichst ungeteilt erhalten. Ludwig Pfyffer war deshalb, solange
er wenigstens von der Treue des Hofes zur gemeinsamen katho-
lischen Sache iiberzeugt war, gegen jede weitere Verzettelung
der katholischen Kampfkraft. Deshalb nahm er auch gegen ein
Biindnis mit dem Papste Stellung, dies schon deshalb, weil er
nicht mit Unrecht vermutete, daB hinter dem heiligen Vater der
Hauptfeind Frankreichs, Habsburg-Spanien ‘stehe 2>, Der konig-
lich-franzosische Gesandte, Hautefort, hatte auch Pfyffer bestimmt
erklart, daB Frankreich die militirische Hilfe der Schweizer aus-
driicklich gegen Spanien und Habsburg gesucht habe . In seiner
Rechtfertigung im Pfyffer-Amlehnhandel bezeugt er nun:
«dass ich fiir und fiir darwider gsin, Ir M G H soltend nit wyter
itch mit babstl. HI. verbinden, diewyl so die katholisch kilch an-
treffen wiird, so werend Ir M G H sonst schuldig zu helfen, glicher
gestalt, so Ir MGH von Religionssachen wegen iiberfallen, Ir
Heiligkeit das ouch thuon wurde? ». Pfyffers Auffassung wurde
vier Jahre spiter glanzend bestitigt. Am 6. Februar 1573 be-
richtete nimlich Landmann Lussi, der Hauptférderer der pipst-
lichen Biindnispline, den Tagherren zu Luzern: der Papst an-
erbiete sich, das mit Pius IV. 1565 abgeschlossene Biindnis zu
erneuern, aber seine Heiligkeit werde, auch wenn es nicht zu-

Schweiz an die Wand malte, wenn Pfyffer nicht von seiner savoyenfreund-
lichen Haltung ablasse. :

25 1573, anldBlich der Frage der Erneuerung des Papstbiindnisses,
zeigte sich, wie richtig diese Vermutung Pfyffers gewesen war.

» Hautefort an Pfyffer. P, K. 22. IV. 1570.

27 Segesser, Pfyffer, Bd. 2, S. 542.
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stande kdme, dennoch nicht ermangeln, den katholischen Orten,
wenn notig, Hilfe zu leisten. Dies bestatigte Gregor XIII. in seinem
Breve vom 19. Januar 1573 %. Pfyffers Stellungnahme gegen
ein papstliches Biindnis muBte ihm auch durch die Beobachtung
erleichtert worden sein, daB die Kurie sich oft genug nicht von
kirchlich-religiosen sondern machtpolitischen Interessen leiten lieB.
Ist nicht Piyffer den Guisen noch treu geblieben, als das Papsttum
bereits die Schwenkung zu dem Renegaten Heinrich IV. vollzog?
Letzten Endes lag es auch im rein katholischen Interesse, wenn
Piyfier der franzosischen Krone eine moglichst groBe Kampf-
kratt von Seiten der Schweizer erhalten wollte, denn Frankreich
war der entscheidende Kampfplatz in der Frage, ob der romanische
Westen auch der neuen Lehre verfallen und damit die internatio-
nale Stellung des Papsttums zusammenbrechen wiirde oder nicht.
«Si le pape perdoit I'appuy de la France, il deviendroit bientost
papillon, c’est a dire petit pape» 2. Gegen eine Erneuerung des
Papstbiindnisses war Pfyffer sofort aufgetreten. « Faites tout ce
que vous pourrez a ce que ceste ligue de Pappe n’aille pas plus
avant », hatte Katharina von Medici bereits 1566 an ihren Schwei-
zergesandten Bellievre geschrieben®. Noch im gleichen Jahre
wird dieser von ihr aufgefordert, seine ganze Gewandtheit auf-
zubieten, um den Anschlag einer Allianz des Papstes mit den
Schweizern zu hintertreiben. Ohne Zweifel fordere wieder Lussi
die Plane des Papstes, um von diesem ein -dhnliches Geschenk
dafiir zu erhalten wie vom verstorbenen . Spater, 1573, gelang
es Frankreich auch wirklich, mit Hilfe Ludwig Pfyffers die Er-
neuerung des Biindnisses zu verhindern. So war es keine Spiegel-
fechterei gewesen, wenn Pfyffer am 22. Januar 1566 an Katha-
rina wegen des kurz vorher wider seinen Willen abgeschlossenen

23 Eidg. Abschiedsammlung, Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 510.

29 Briefe des Pfalzgrafen Johann Casimir, herausgegeben von F.
v. Bezold, Bd. 3, S. 215. Miinchen 1903. Uber Johann Casimir siche die
Einleitung zu Band 1 und 4.

30 Lettres de Catherine des M., a.a. O., Bd. 10, S. 166. 1566, 27. Marz
und 2. April, sowie S. 181 = 1566, 23. September. Belliévre solle die Augen
offen halten namentlich hinsichtlich der Pline des Papstes mit den

Schweizern.
31 Lettres de Catherine des M.. Bd. 10, S. 184/85. 1566, 1. November,
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Papstbiindnisses zur Entschuldigung geschrieben hatte, solche
Biindnisse «ne furent autres que pour defendre I'eglise et foy
catolique, ainsi que defendre tous bons catoliques sont devables »,
dann aber fortgefahren war: Er werde dafiir sorgen, daB in Zu-
kunft «ne se fera chose qui leur (d. h. ihrer Majestit) sera
contraire». Unwahr ist dagegen, wenn er weiter versichert:
« Hitte ich damals gewuBt, daB der franzosische Hof mit diesem
Biindnis unzufrieden wire, so hitte ich dementsprechend dagegen
gehandelt » 32, Pfyffer muBte aus den oben erwihnten Griinden
wissen, daB Frankreich dieses Biindnis nicht wollte. Einem Ver-
nichtungsurteil jedoch gegen Pfyffers Denkweise und gar gegen
die Segessersch'e Darstellung Ludwig Pfyffers auf Grund dieses
Briefes kann ich nicht beistimmen3:. Doch soll damit Pfvifers
Charakter durchaus nicht rein gewaschen werden. Er zeigt nicht
selten bedenkliche BloBen, wie folgende Vorgiange beweisen.
Trotz der « prodigalischen liberteten » des franzésischen Hofes
bei AnlaB der Bundeserneuerung von 1582 kniipfte Pfyffer noch

32 P, K. 22. I. 1566. Pfyffer an Katharina.

33 Richard Feller, Der Ritter Melchior Lussi, Bd. I, S. 63. Der Ver-
fasser behauptet an dieser Stelle: « In Luzern trat Pfyffer nicht gegen die
Kurie auf, er lobte das Biindnis sogar, er fand, es diene nur zur Ver-
teidigung der Kirche und des Glaubens, wie es allen guten Katholiken
wohl anstehe». Feller stiitzt sich bei dieser Darstellung zweifellos auf
jene oben zitierte Stelle aus dem Briefe Pfyffers vom 22. I. 1566 an
Katharina. Von einem offentlichen Auftreten Pfyffers in Luzern fiir das
Papstbiindnis ist aber in diesem Briefe nichts zu finden. Der ganze, fiir
Piyfifers politische Moral allerdings nicht unbedenkliche Passus erscheint
lediglich als eine nachtrigliche, geheime Rechtfertigung gegeniiber der
Konigin Mutter wegen des bereits vollzogenen Papstbiindnisses.
Ubrigens liBt sich gegen Lussis vielgerithmte katholische Gesinnung ebznso
Unerbauliches sagen. Als namlich am 7. April 1575 auf einem Tage zu
Luzern die drei Orte Uri, Schwyz und Obwalden den Antrag stellten, den
Kénig von Frankreich zu ersuchen, sein Biindnis mit den Tiirken nicht
mehr zu erneuern, da es mit dem Tode Suleimans abgelaufen sei, hat ge-
rade Lussi, als Vertreter Nidwaldens, durch seine Einsprache zum min-
desten mitgeholfen, daB beschlossen wurde, «sollichen anzug uff diBmal
underwigen ze lassen und die sachen Gott dem allmichtigen heimzesztzen
und z{i vertruweny». Staatsarchiv Luzern, Abschiede, Bd. E, 1567—69. Siche
auch R. Feller, Das savoyische Biindnis von 1577, S. 68 und 201. Festgabe
des hist. Vereins des Kantons Bern. 1907.



in Paris mit den Guisen, den Gegnern Heinrichs III., an3!, da
er anfing, an des Konigs katholischer Gesinnung irre zu werden.
Spater, als sich der Luzerner SchultheiB bereits auch mit Spanien
eingelassen hatte, suchte er, wie Greder erzihlt, vor seiner
offenen Stellungnahme fiir diese Macht, nochmals die «franzosi-
schen Sicke» zu erleichtern. Er ritt deshalb zum franzdsischen
Gesandten Fleury, erzahlte ihm von den Machinationen in den
5 Orten fiir das spanische Biindnis. Man konnte diese Anzette-
lungen nur dadurch zunichte machen, daB Frankreich ihm und
seinen Hauptleuten das Geld, das es ihnen vom letzten Kriege
her schulde, bezahle. In Anbetracht der schweren Gefahr, welche
ein spanisch-schweizerisches Biindnis fiir Frankreich bedeutete,
gab dieser ihm das Geld, das fiir die besten Diener des Konigs
bestimmt war, heraus. Pfyffer nahm es und forderte damit das
spanische Biindnis mehr als er es hindertes. Allerdings lag
diese Verbindung ganz in der Richtung der damaligen katholischen
Schweizerpolitik. — Noch. belastender fiir Pfyffer ist, was der
Nunzius Paravicini, der doch jenem sehr zugetan war, an seine
Obern schreibt: Die Bernerregierung habe 15—20,000 écus auf-
zunehmen gesucht, um ihre Garnisonen an ihren Grenzen gegen
Savoyen zu verstirken. Pfyffer sei bereit gewesen, ihnen das
Geld innert einem Monat zu beschaffen, weil die Berner einen
auBerordentlich hohen Zins zahlen wollten. Doch habe er das
Angebot schlieBlich abgelehnt, damit man nicht wisse, wieviel
Geld er habe, ihm aber gesagt, er wolle es nicht tun, um nicht

34 Gredersche Chronik, a.a. O., S. 41.

3 QGredersche Chronik, a.a. O., S. 44. Der Chronist nennt Pfyffer bei
dieser Gelegenheit cinen « falschen GleiBner ». Der allzu scharfe Ausdruck
erklart sich schon daraus. daB Wolfgang Greder durch seinen Onkel Grissach
eng mit den franzosischen Interessen verbunden war und daB ein Teil
des Geldes, das Ptfyffer dem franzosischen Gesandten abgelistet, den solo-
thurnischen Freunden Heinrichs III., also wohl auch der Grederschen
Familie, zugedacht war. Der Chronikschreiber ergeht sich in den wildesten
Ausdriicken iiber die Gegner der franzosischen Krone. Er spricht von «li-
gistischem Gift », nennt den Versuch der 5 Orte, Solothurn zur Liga und
Spanien hiniiberzuziehen, « Teuflische Persuasioneny». Dagegen {illt kein
Wort des Tadels gegen Heinrich III., als dieser die Guisen erstechen und
verbrennen lafit. (Chronik., S. 68.)
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Savoyens Feinde zu unterstiitzen?. Pfyffer stand damals mit
dem Herzog in engen politisch-finanziellen Beziehungen!

Von einer schoneren Seite zeigt sich Piyffers Charakter,
wenn wir die Art und Weise betrachten, wie er von Frankreich
seine und seiner Landsleute Sold- und Pensionsanspriiche ein-
zutreiben sucht. In einem Jammerbrief ersucht Frankreichs Ge-
sandter, Bellievre, den Herzog Heinrich von Anjou, Pfyffer wegen
der versprochenen Soldzahlungen eine befriedigende Antwort zu
geben und fiigt lakonisch bei: « Wie gewdohnlich ist er hinter
mir her». Im Sommer 1569 war Pfyffer wochenlang krank ge-
wesen aus Groll und Erbitterung dariiber, wie er dem Ge-
sandten selbst schreibt, daB er fiir seine Soldaten, trotzdem sie
seit sechs Monaten im Felde stiinden, noch kein Soldgeld be-
kommen habe. Im April 1574 schreibt er an den gleichen: « Die
Spanier erregen viel Verwirrung bei uns, indem sie sagen, der
franzosische Konig halte sein Wort nicht, indem er nicht zahle,
was er schuldig sei». Er finde es selbst sehr ungerecht, da der
Konig seinen Verpflichtungen nicht nachkomme %?. In der gleichen
Sache macht der Schweizerkonig ein Jahr spater dem Grissach auf
der Badener Tagsatzung einen eigentlichen Skandal. Er hielt
dort «les propos, les plus furieux qu’il est possible ... sans
epargner la dessus ne Roy ne Reyne ne tout le conseil» .
Seine eigenen Interessen standen dabei freilich stark auf dem
Spiel, denn seine franzosischen Gesamtguthaben berechnete er
einmal auf 100,000 Kronen. 1578 Ileiht ihm der Luzernerrat
8000 Kronen in Gold gegen Zins und Sicherstellung, um seinen
Hauptleuten den vom letzten Kriegsdienst ausstehenden Sold be-
zahlen zu konnen. Die Summen, welche die Schweiz bis Ende
1586 von Frankreich an Friedensgeldern, Pensionen, Anleihen,
Sold und verfallenen Zinsen zu fordern hatte, betrugen nach
amtlichen Angaben Pfyffers insgesamt rund 21> Millionen Kronen.
Dazu kamen in den nachsten Jahren durch den fortdauernden
Biirgerkrieg in Frankreich, welcher immer wieder neue Truppen-
aufgebote in der Schweiz notig machte, weitere groBe Posten.

367Nun’z. Sviz. 8. VII. 1590. Paravicini an Montalto.
37 P. K. Pfyffer an Hautefort. 4. IV. 1574
35 P. K. Hautefort an Bellievre. 8. VIII. 1575.
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Dabei waren die Mannschaftsverluste der Schweizer in den Huge-
nottenkriegen — besonders infolge von Krankheiten und schlechter
Nahrung — ganz gewaltige. Bereits 1569 erkliren die eid-
genossischen Orte, daB die Schweizerregimenter in des Konigs
Diensten innerhalb dreier Monate durch Mangel und Krank-
heiten mehr Leute verloren hatten, als seit 20 Jahren im Kampfe
gefallen seien2, Vom Regiment Cléry, welches urspriinglich
4000 Mann gezihlt hatte, waren schlieBlich kaum noch 1200 Mann
iibrig 9. Selbst dem konigstreuen Greder geht angesichts dieser
Tatsachen die Geduld aus, und er wirft mit Ausdriicken um
sich, wie: «Viel versprochen und niit gehalten! Am Narren-
seil ». —

Wenn solche Ausrufe in der Ambassadorenstadt ertonten,
wie muB erst die Stimmung in der Innerschweiz gewesen sein!
Absonderlich kontrastiert zu den schweren Verlusten, welche
die Schweizergliubiger von Seiten Frankreichs erlitten, das Wort
des Herrn von Mandelot, das dieser anldBlich der Bundeserneue-
rung von 1582 zu den Freiburgern duBerte: « Que plustost le ciel
et la terre remergeront que de dire que le Roy et ceux les
Ambassadeurs manquent en la moindre chose de leur promesse » *°.
Auch bemerken wir bei Heinrich III. keinen ernsten Willen,
seiner personlichen Verschwendungssucht Einhalt zu tun. In
Luzern wurde erzihlt, daB der franzosische Gesandte dem Konig
bei seinem Regierungsantritt den Rat gegeben habe, den Schwei-
zern moglichst wenig zu zahlen und sich bei ihnen stark in
Schulden zu halten. Damit mochte sie der Konig am besten « bim
seil und in siner hand behalten» . Dem Johann Casimir von
der Pfalz, einem echten Vorlaufer fiirstlicher Condottieren des
dreiBigjihrigen Krieges, der in den Hugenottenkriegen eine her-

352 P, K, 30. I. 1569. Bellievre an Karl IX. Siehe auch Absch. 4, 1.
Abt. 2, S. 412a.

39 P, K. 10. VIIL. 1569. Amboise. Morvillier an Bellievre. Bei den Mann-
schaftsverlusten diirfen jeweils die nach Hause Gelaufenen nicht vergessen
werden !

40 Staatsarchiv Freiburg: Papiers de France, 23. VIIL. 1582.

11 Th. Liebenau: Rennward Cysat iiber die Beziehungen der Schweiz
7u Frankreich in der Zeit Heinrichs III. Anz. f. Schweiz. Geschichte, 1901,
S. 457.
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vorragende Rolle auf neuglaubiger Seite spielte, ging es nicht
besser als den Schweizern: seine Gesandten werden nicht vor
den Konig gelassen, aber reichlich verpflegt, wenn Heinrich Iil
ihr Erscheinen unerwiinscht ist. « En les trainant je fais mes
affaires», soll er gesagt haben. Aus solchen AuBerungen
schlossen Ludwig Pfyffer und andere, daB es dem Hof nur am
guten Willen zum Zahlen fehle. Daher ertonten aus diesen
Kreisen schwere Drohungen gegen den franzosischen Hof #. Wenn
aber die obigen AuBerungen von Heinrich III. wirklich getan
worden sind, so waren sie ganz iiberfliissig. Frankreichs Fi-
nanzen waren schon seit Franz I. Regierung so schlecht geworden,
daB bereits 1557 eine Art «Staatsbankrotty» eingetreten war .
Bei der damaligen primitiven Art des franzosischen Finanzsystems
und der UnregelmaBigkeit der Steuereingidnge war es zudem
gar nicht moglich, ein ordentliches Budget aufzustellen. Der
Ausbruch der Hugenottenkriege brachte das finanzielle Chaos.
« Gliicklich diejenigen, die aus Frankreich fortgehen konnen, da
unser Staat jetzt die Theaterbiithne ist, auf welcher sich der
Markt aller unserer Nachbaren abspielt», ruft einer aus der
Umgebung des Konigs aus#®. Ein anderer vergleicht das Ver-
halten der bisherigen Freunde zum franzdsischen Hof mit dem
Schicksal Hiobs. Die franzosischen Gesandten verwendeten sich
oft bei Hofe, um die Befriedigung der finanziellen Forderungen
der Schweizer zu erreichen. Besonders tat dies der schon oft
genannte Bellievre. Aber seinem Schreiben vom 11. November

42 Casimirbriefe, a.a.O., Bd. 2, S. 411.

43 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 452 a. Siehe ferner die Instruktion fiir
die Gesandten der 13 Orte an den Konig. 4. VI. 1581. Staatsarchiv Frei-
burg: Papiers de France.

4¢ Ehrenberg, Das Zeitalter der Fugger, Bd. 2, S. 150 f. Der hier ge-
brauchte Ausdruck « Staatsbankrotty als gesetzlicher Erklirung der Zah-
lungsunfihigkeit stimmt nicht recht, denn solange der Staatskredit identisch
war mit dem personlichen Kredit des Staatsoberhauptes, konnte auch der
Bankrott nicht gesetzlich zum Ausdruck kommen und ebensowenig da, wo
das offentliche Vertrauen auf einzelne Personen oder Institute fiir Zwecke
des Staatsoberhauptes nutzbar gemacht wurde. Als Erginzung zu meinen
Ausfithrungen vgl. bei Ehrenberg, Bd. 2, die Seiten 168, 178, 186—88.

45 P, K. De L’Aubespine an Bellievre. 21. I. 1568.
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1576 merkt man die groBe Verlegenheit und auch das ehrliche
Unverméger an, in Paris, wohin er sich in der Sache begeben,
etwas Rechtes auszurichten. Bellievre macht uns freilich allzu-
sehr den Eindruck des Hofmannes und ehrgeizigen Diplomaten,
als dal er es gewagt hitte, dem Konig gegeniiber, der ihn mit
den Schweizern sich abzappeln lieB, freien Mannesmut zu zeigen.
Wie jiammerlich es aber zeitweise mit den franzosischen Fi-
nanzen stand, zeigt der Umstand, daB Heinrich im Friihjahr
1580 nicht einmal sein Garderegiment bezahlen konnte. Der
nach der Schweiz geschickte Gesandte Sancy reiste mit leeren
Hinden. Dort suchte er deshalb, freilich umsonst, auf seinen
groBen Diamanten ¢ Geld aufzunehmen, um damit die zu Spanien
abgefallenen katholischen Orte wieder fiir Frankreich zu ge-
winnen. Auch die Korrespondenzen zwischen den Schweizer-
gesandten und dem Hofe zeigen die ungeheuren Schwierigkeiten,
die enorm angewachsenen Schulden an die Schweizer auch nur
zum guten Teil zu tilgen. Die Krone schuldete z. B. schon 1570
allein den Regimentern Pfyffer und Schiesser 800,000 Livres.
Der Konig und seine Mutter gestehen Bellievre offen, sie seien
nicht einmal im Stande, eine ordentliche Teilzahlung, «quelque
bonne sommey, daran abzutragen+. Doch schon zwei Jahre
frither war es dem Konig scheints unmoéglich gewesen, auch
nur die Pensionen von 1568, 20,000 Livres, zu bezahlen . Zu
Anfang des Jahres 1580 berichtete Sancy als franzdsischer Bot-
schafter den Orten, die Konigin Mutter habe sich der Geld-
anspriiche der Eidgenossen angenommen und sei bereit, einen
Jahreszins zu bezahlen. Sie konne aber unmoglich, was sich in
1215 Jahren aufgelaufen, auf einmal begleichen. Die Orte
wollen aber wenigstens zwei verfallene Pensionen haben und
klagen das ganze Jahr hindurch, ohne aber ihr Ziel zu erreichen 9.

% Sancy verkaufte ihn spiter fiir 192,000 Livres an Jakob I. von

England. ,

41 P_K. 1570 5. Nov. Karl IX. und Katharina an Bellievre.

18 P, K. 24. 1. 1568. Karl IX. an Bellievre. Staatsarchiv Freiburg: Kor-
respondenz Freiburg-Luzern: Karl IX. an Bellievre. 13. VIL. 1568, Heinrich
von Anjou an Bellievre. 26. VI. 1568, Morvillier an Bellievre. 10. VIIL. 1568.

19 Frither zeigte sich bei den Orten ein groBeres Entgegenkommen.
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Immerhin zahlte Frankreich von Zeit zu Zeit sehr namhafte Teil-
betrige. Sancy wenigstens versichert, seit er «an dieserm dienst
und bevelch», seien an die Schweizergliubiger vom Konig ins-
gesamt eine halbe Million Kronen bezahlt worden. Damals war
Sancy hochstens zweieinhalb Jahre in der Schweiz®. Im Herbst
1588 zahlte der Konig wegen alarmierender Nachrichten iiber
die Stimmung in der Innerschweiz 100,000 écus®. Im September
dieses Jahres schickt der Konig 19,000 écus an Sillery, die er
aus dem Verkauf der Domaine Champaigne bekommen. Das
Geld soll an fiinf oder sechs Personlichkeiten der Schweiz ver-
teilt werden. Gleichwohl waren die schweizerischen Verluste
bei der Generalabrechnung unter Heinrich IV. enorm %2,

In der Art, wie Ludwig Piyffer die franzosischen Schulden,
besonders Soldgelder, von Frankreich einzutreiben sucht, erkennt
man bei ihm neben aller personlichen Interessiertheit eine starke
Anteilnahme am Wohl und Wehe seiner Soldaten. Sie &duBert
sich auch in einer charakteristischen Stelle eines seiner Berichte
an die Obrigkeit, wenn er da schreibt: « Es ist Houptman Tham-
manns forfenrich, der Sunnenberg, gestorben von heimweh » 33,
Dieser weiche Zug in seinem Wesen ist auch bei dem Tode seiner
zweiten Frau, Jakobdaa Segesser, zu spiiren, denn ein Augen-
zeuge, der savoyische Gesandte Pressy, berichtet dem Herzog,
dieser Todesfall habe in Pfyffer «un incroyable regret» erzeugt.
Er erscheine seit ihrem Tode nur noch selten im Rate3s:. Der
Bericht des Nunzius bestitigt das: Pfyffer habe sich eine Zeit-
lang iiberhaupt von allen Geschiften zuriickgezogen?®. Doch
der Schweizerkonig hatte auch seine Eisenseiten, namentlich als
militarischer Fiithrer. Aus der Schlacht von Montcontour wird

Wenigstens hatte sich Uri mit Datum vom 7. 10. 1577 bereit erklirt, « ein-
mal in namen des giitigen gots die ein pension z! empfachen .

50 22, VI. 1581. E. Rott, Inventaire sommaire des Documents relatifs a
I’'Histoire de Suisse, Bd. II, S. 184.

51 P, K. 27. VIII. 1588. Brulart an Sillery.

52 Ein Beispiel dafiir in Heft 5 der Schweizer Kriegsgeschichte, S. 86.

55 Stelle aus dem Schlachtbericht von Jarnac, in extenso bei Seg.,
Piyffer, 1, 641/42.

5t T.K. 19. 8. und 1. 9. 1589. Pressy an den Herzog.

5 Nunz. Sviz. 20. VIII. 1589. Paravicini an Montalto.
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von glaubwiirdiger Seite erzihlt: die in diesem Kampfe Pfyffer
zugeteilte Artillerie schoB anfanglich in auffilliger Weise zu hoch.
Piyffer bemerkte das gleich und weil er argwohnte, es konnte
mit Absicht geschehen sein, lieB er hinter die Kanoniere Schari-
richter aufstellen, welche allfilligen Verritern «die grind von
achslen hidwen» solltens. — So iiberragend war seine [Position
in der Innerschweiz, daBl es vorkommen konnte, daB Tagsatzunge
der 7 oder 5 Orte nicht abgehalten wurden, wenn Pfyffer am Eri-
scheinen verhindert war, auch dann, wenn die iibrigen Gesandten
bereits vollzihlig versammelt waren; seine Taktik, fremde Fiirsten
gegebenen Falls mit Drohreden zum Nachgeben zu zwingen;
die Furcht, die er den neugliaubigen Gegnern, z. B. den Bernern,
einfloBte, lieBen ihn dem AuBenstehenden, wie dem Grafen von
Montbéliard, geradezu als Tyrannen erscheinen . Von der Hybris,
wie sie bei Waldmann im TheilingprozeB so klar hervortritt, war
er aber weit entfernt. Auch fehlt ihm im Gegensatz zu Wald-
mann das Parvenuhafte durchaus. Denn die Pfyffer gehorten ja
seit 1558, da die alten Adelsgeschlechter in Luzern aus dem Rate
verdringt worden waren®, zu den angesehensten und einfluB-
reichsten Luzernerfamilien, und schon sein Oheim Jost Pfyffer
hatte lingere Zeit eine iiberragende politische Stellung in Luzern
innegehabt. Ebenso fehlt bei Ludwig Pfyffer die ziigellose Will-
kiir und Brutalitit in der Erreichung des Ziels und die voll-
stindige Gleichgiiltigkeit gegeniiber den Mitteln, wie sie uns
im Aufstieg und der Machtausiibung Waldmanns so erschreckend
vor Augen treten. Hans Waldmann ordnete alles seinen person-
lichen Interessen unter, namentlich den materiellen. Bei dem
Schweizerkonig zeigt sich zwar, wie wir zur Geniige festgestellt
haben, oft genug ein gieriges Jagen nach Geld und Ehre, wobei
er auch in den Mitteln nicht selten wenig wihlerisch ist. Doch

% Murenser Chronik, Mnscr. Muri, No. 61, Kantonsbibliothek Aarau.
Der Chronikschreiber versichert, seéinen Schlachtbericht von einem Augen-
zeugen zu haben. Ein weiteres Beispiel von Pfyffers Harte: Nunz, Sviz.,
14. V. 1590. Paravicini an Montalto.

57 Nunz. Sviz. Paravicini an Montalto. 23. VII. 1580 und 8. [I. 1591,

% Th. Liebenau, Die SchultheiBen von Luzern. Geschichtsfreund, Bd.
35, S. 55,

Zzitschrift fiir Schweizerische Geschichte. VIII. Heft 1 2
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daneben steht ebenso stark, wenigstens bei dem alteren Ludwig
Ptyifer, ein geistiges Prinzip, dem er gerade in den Zeiten groBter
Gefahr standhaft treu geblieben ist: die katholische Idee.
Schon als Vogt von Willisau zieht er sich wegen seines
energischen Vorgehens gegen den Konkubinat der Geistlichen
den HalB des Pfarrers «in der Luttern» zu%. Eine im Sinne des
Tridentinums reformierte Geistlichkeit heranzuziehen, ist Zeit
seines Lebens Pfyffers Wille gewesen. Wie ernst er es damit
nahm, zeigt folgender drollige Vorfall, den der Nunzius dem
Kardinal Montalto erzihlte: Zu Luzern wurde ein Propst be-
straft, weil er wihrend der Fastenzeit Wiirste gegessen hatte.
Um aber das Fastengebot doch nicht zu iibertreten, hatte er sie
vorher ins Wasser seines Fischteiches geworfen und sie dann
zusammen mit Fischen herausgezogen mit den Worten, er glaube,
daB man sie jetzt essen diirfe, da sie alle zu Fischen geworden
seien, worauf er sie lachend verspeiste. — Ernster zu nehmen
waren die Reklamationen Piyffers und des damals mit ihm im
Amte wechselnden SchultheiBen Fleckenstein, die im Namen der
katholischen Tagboten den Nunzius mit Beschwerden bedringten
wegen des drohenden Ruins der kirchlichen Dinge, der Einnahmen
und Zehnten des Bistums Konstanz, wenn der Papst nicht
schnell fiir einen Bischof sorge, der in Konstanz residiere und
mit seinen Beamten die Priester in der Schweiz beaufsichtige.
Paravicini lobte den guten Eifer der beiden und stellte nahe Ab-
hilfe in Aussicht. Sie schlugen im weiteren Alarm wegen eines
Klostervorstehers, der drei angehende Geistliche zur Ordination
nach Konstanz gefiithrt, auf der Reise aber im Kanton Ziirich
unter dem Gelachter der Neugliubigen mit Ketzern und Frauen
getanzt hitte. Der Nunzius wollte den Fehlbaren zur Strafe in
ein anderes Kloster versetzen lassen. Aber die beiden Schultheien
verlangten bestimmt, daB man dem Schuldigen den Kopf ab-
schlage. Es brauchte groBe Miihe, sie umzustimmen. Sie warfen
dem Nunzius vor, er sei zu mitleidig. Sie schlugen darauf vor,

5 1559 wird der Pfarrer wegen ehrverletzender Reden gegen Ludwig
Pfyffer eingesperrt, muBl eine hohe BuBe bezahlen, Ludwig Pfyfier alle
ProzeBkosten erlegen und erhidlt die strenge Mahnung, in Zukunft die
Frauen in Ruhe zu lassen.
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den Ubeltiter auf die Galeeren zu schicken. Auf diesen Vor-
schlag ging aber Paravicini ebenfalls nicht ein. SchlieBlich konnte
er siec mit einem Scherze beruhigen: Wenn die Herren wiinschten,
daB der Siinder wegen des Tanzens blutig bestraft werde, so
wire es passender, ihm die Beine statt den Kopf abzuhauen.
Darauf lachten die Schweizer. Staunend fiigt der Nunzius seinem
Berichte bei: «lhr Glaubenseifer ist bisweilen auBerordentlich
grof} » o, — Zogerten die geistlichen Obern, gegen fehlbare Priester
einzuschreiten, so griff Ludwig Pfyffer an der Spitze der Luzerner
Obrigkeit selbst ein und antwortete auf die Reklamationen von Rom
her im Namen des Luzernerrates trotzig und ohne Furcht vor geist-
lichen Strafen, man werde es auch in Zukunft wieder so machen.
Es geht durch Pfyffers kirchenpolitische Wirksamkeit ein starker
staatskirchlicher Zug, &dhnlich, wenn auch lange nicht so weit
gehend, wie bei Waldmann. — Um die Auszeichnung von
Minnern, die durch Glauben und frommes Leben hervorragten,
trat er gern zusammen mit Lussi ein. So erhielt er 1588 von den
13 Orten den offiziellen Auftrag, die Erhebung, d. h. wohl die
Heiligsprechung, des Niklaus von Fliie durch Einwirkung auf
den papstlichen Legaten zu betreiben und fiir die Verminderung
der vom Nunzius genannten hohen Kosten (3000 Kronen) besorgt
zu sein ¢, Der katholische Glaube war fiir Piyffer eine Selbst-
verstandlichkeit. Thn aufrecht zu erhalten, diinkte ihn fir jeden
katholischen Fiirsten und Staatsmann das erste Gebot. Die Weige-
rung Heinrichs Il1., den Schutz der Calvinstadt Genf aufzugeben,
war ein entscheidendes Motiv fiir die Abwendung Pfyffers von
ihm. Wir werden noch sehen, wie er dem Nunzius zusetzt, da-
mit die Kurie in Frankreich fiir die Liga Partei nehme. Politische
Riicksichten wollte er dem Papste nicht zugestehen. DaBl man
vollends den Glauben aus politischen Griinden wechseln konnte,
war ihm ein Greuel, und dem Toleranzgedanken auf konfes-
sionellem Gebiet stand er verstindnislos gegeniiber. Fiir Pfyffers
furchtloses Eintreten fiir die katholische Sache besitzen wir in
den schon oft zitierten Nunziaturberichten Paravicinis glinzende
Zeugnisse. Gerade die Gefahr steigerte seine leidenschaftliche

60 Nunz. Sviz. 20. IIl. 1589. Paravicini an Montalto.
61 Absch. Bd. 5. Abt. 1. 1587—1617. S. 136.
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Hingabe fiir diese Sache, sodaBl ein Pfyffer keineswegs besonders
zugetaner Historiker und Diplomat von einer «incontestable
grandeur d’ame» reden darfé2.. Welch’ ein Gegensatz zu Hans
Waldmann! Hier zeigt sich mit aller Scharfe, daB die beiden be-
rithmten Mainner verschiedenen Zeiten angehoéren und nur an
diesen gemessen werden diirfen! Wdihrend ein ausgezeichneter
Kenner der Epoche Waldmanns sagen muB: « Die schweizerische
Diplomatie vom Burgunderkrieg bis zum Schwabenkrieg, soweit
sie iberhaupt aktiven Charakter tragt, wird zur Politik der Ge-
schiafte im iibelsten Sinne» ¢, geht durch die Zeit Pfyffers neben
aller wilden Gier nach Geld und Macht ein geistiger Zug, die
konfessionelle Idee. Erst dieser kirchlich-religiose Idealismus gibt
Pfytfer das Uberragende; denn er war einer der imposantesten
Vertreter dieses Gedankens zu seiner Zeit. Bei Waldmann fehlt
dieser iiberpersonliche Zug und nicht zuletzt daran scheiterte
er. Vielleicht iibertrifft auch der Luzerner SchultheiBl den Ziircher
Biirgermeister an allgemein geschichtlicher Bedeutung; denn Lud-
wig - Pfyffer griff mit entscheidend ein in «die Frage des Jahr-
hunderts », die Hugenottenkriege. Damit ist seine Bedeutung
fir die Behauptung der Weltstellung und Weltgeltung der katho-
lischen Kirche umrissen. Doch ist es mehr der Staatsmann als
der Militar, an den man dabei zu denken hat. —

Allerdings war Ludwig Pfyffer um das Jahr 1570 ohne
Zweifel der berithmteste und wohl auch der bedeutendste Militar
der Eidgenossenschaft; sein Name als Heerfithrer hatte damals
europdischen Klang. Sein bewunderungswiirdig rascher Anmarsch
von Chateau-Thierry auf Meaux und die iiberlegene Art, mit der
er den franzosischen Hof aus einer verzweifelten Lage rettete
und gliicklich nach Paris zuriickbrachte, erregte bei Freund und
Feind das groBte Aufsehen. Es ist Pfyffers militarisches Glanz-
stiick, wie fiir Waldmann der Schnellmarsch seiner Ziirchertruppe
nach Murten. Doch neben Meaux stehen Pfyffers glinzende Siege
bei Dreux und Moncontour. Dafiir liegt auf Waldmann der volle
Glanz des militirischen Heldenzeitalters der Eidgenossenschaft.
Pfyffers militirischer Ruhm bildete ein Fundament, auf dem sich

62 ROE; Histoire etc.,, a.a.O., Bd. 2, S. 430.
63 E. QGagliardi, Hans Waldmann, Basel 1912, S. 34.
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seine machtige politische Stellung in der Innerschweiz aufbaute,
und als Politiker, und nicht als Kriegsmann spielt er im letzten
Drittel seines Lebens seine europiische Rolle. Denn erst nach
der Zeit seiner groBen Waffentaten, das heiit in den 80er Jahren
des 16. Jahrhunderts, treten die Hugenottenkriege in ihr ent-
scheidendes Stadium, beim Aufkommen Heinrichs von Navarra
und seinem Kampfe gegen die katholisch-feudalistische Liga. Als
Militar hat er insofern noch seine groBe Bedeutung, als man
ihn beim Feinde wegen seiner fritheren Waffentaten und auch
wegen seines Talents, neue Aushebungen fiir die Liga allen
politischen Widerstinden zum Trotz durchzusetzen, fiirchtete. Als
aktiver Truppenfithrer tritt er jedoch, seitdem er Schulthei der
Republik Luzern geworden war und seine politische Stellung in
der Schweiz immer maichtiger wurde, nicht mehr stark hervor.

2. Die Mitarbeiter und Gehiilfen.

Wie hoch Frankreich im 16. Jahrhundert die militarisch-
politische Bedeutung der Schweiz einschitzte, zeigen die Worte,
welche Pierre Jeannin de Castille, franzosischer Gesandter in der
Schweiz, an Barbin, den Generalkontrolleur der franzdésischen
Finanzen, schrieb: « Depuis cent ans on n’a point estimé avoir
en France une armée bien accomplie, si elle n’estoit fortifiée
d’une levée de Suisses... L’alliance de ces ligues pour nos roys
est le plus précieux fleuron de leur couronne » &

Fiir die Erklarung von Pfyffers einzigartiger Position in der
katholischen Schweiz und fiir sein europidisches Wirken miissen
aber zudem die auBergewohnlich giinstigen Zeitumstinde in An-
schlag gebracht werden. Sie erlaubten seiner Vaterstadt eine Rolle
zu spielen, die zu der Kleinheit der Republik Luzerns und ihrer
militirischen Macht in einem schreienden MiBverhiltnis stand.
Pfytfer selbst, in seinen jungeren Jahren als fithrender Militir
in den Hugenottenkriegen tatig, welche seinen militirischen Quali-
titen den groBten Spielraum boten, war als ausgereifter Mann
zum SchultheiBen seiner Vaterstadt erkorem worden, genau in

61 24, IX. 1616. E. Rott, « Henri IV. Les Suisses et la Haute Italie »,
Paris 1882, S. 10.
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dem Zeitpunkt, wo in Frankreich der Biirgerkrieg seinem Hdohe-
punkte zustrebte und es zum internationalen konfessionell-poli-
tischen Tummelplatz machte. Nunmehr war dem Staatsmann
Piyffer ein groBartiges Tatigkeitsfeld mit immer neuen Moglich-
keiten erdffnet, das genau bis zu seinem Todesjahr, ja Todes-
monat — Mairz 1594 — fortbestand, d. h. dem Zeitpunkt des
Falles von Paris, dem groBen SchluBpunkt der Hugenottenkriege.
Sind demnach auch die Zeitverhiltnisse fiir die Karriere Pfyffers
wie zugeschnitten, so konnen wir uns trotzdem des Schweizer-
konigs -iiberragende Machtstellung und deren Behauptung bis
zu seinem Tode nur ungeniigend erkliren, wenn wir uns nicht
auch seiner Mitarbeiter und Gehilfen erinnern. Alle iiberragt bei
weitern Rennward Cysat, der Luzerner Stadtschreiber, wie der
bescheidene Titel lautete. Er war fiir Pfyffer eine geradezu un-
entbehrliche Stiitze. Es wire nicht leicht, in der Schweizer-
geschichte ein zweites Mal zwei Minner in hervorragender po-
litischer Stellung zu finden, die Jahrzehnte lang bis zum Tode
des einen so eintrachtig fiir die gleichen politischen und kon-
fessionellen Ziele wirkten, wie Pfyffer und Cysat. Damit ist auch
schon angedeutet, wieviel Luzern von seinem damaligen groBen
politischen Ansehen diesen beiden Minnern verdankt.
Rennward Cysats staatsmannische Bedeutung ist schwer fest-
zustellen, denn im Gegensatz zu seinem bekannten zeitgenossi-
schen Kollegen in Solothurn, Hans Jakob vom Staal, befand sich
Cysat im Schatten eines gréBeren und maichtigeren: Ludwig
Piytfers. Dieser stand zudem als SchultheiB und berithmter Oberst
an viel sichtbarerer Stelle als sein Staatssekretir. Dal ein so
langes Zusammenarbeiten der beiden bedeutenden Personlich-
keiten auf so engem Raum iiberhaupt moglich war, dirfte vor
allem dem Umstande zu verdanken sein, daB sich Cysat seinem
Vorgesetzten, wie mir scheint, durchaus unterordnete. Dafiir war
freilich erste Voraussetzung, daB sich die politisch-konfessionellen
Ziele der beiden deckten. Dies gilt vorziiglich fiirr die Huge-
nottenkriege. Wir lernen Cysats Einstellung zu ihnen aus seinen

65 Die folgenden Ausfithrungen mochten nebenbei zeigen, wie not-
wendig eine Neubearbeitung von Hidbers « Rennward Cysaty auf Grund
des neuhinzugekommenen Quellenmaterials geworden ist.
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Kollektaneen ¢ ausgezeichnet kennen. Immer wieder kommt er
darin in erregtem Tone auf die Ermordung der Guisen zu sprechen,
nennt den getoteten Heinrich von Guise den uniiberwindlichen
Verfechter der katholischen Religion und der Krone Frankreich.
Er sei als ein Mairtyrer des katholischen Glaubens gestorben.
Heinrich III. habe ihn toten lassen, um sich einen Namen zu
machen, wie derjenige, der den Tempel zu Ephesus verbrannte 7.
Er nennt diesen franzosischen Konig einen Feind Gottes und
verzweifelten Schwarzkiinstler. Das Pendant dazu ist ihm die
Konigin Elisabeth von England, « die gottlose Jezabel und schendt-
liche Tyrannin»®. Gegen Heinrich von Navarra hat er die
gleiche Abneigung, die mit der Zeit in wilden HaB iibergeht, wie
bei Pfyffer. Es ist auch ihm unverstindlich, wie der heilige Vater
zogern kann, Heinrich III., den Morder, in den Bann zu tun.
Auch er ist der Uberzeugung, daB alles politische Ungliick mit
der Reformation in die Schweiz gekommen sei. Wire diese wieder
ganz katholisch, dann wiirden auch fiir sie die guten Jahre wieder
kommen. Das Haupthindernis sei das michtige Bern. Darum
miisse diese Macht geschwicht, das Waadtland ihm genommen
oder doch rekatholisiert werden. Fiir Cysat spielten bei dieser
Gegnerschaft auch personliche Griinde mit. Als Mitglied der
Gesandtschaft hatte er nimlich den vier evangelischen Stidten
auf ihre patriotische Bitte, die fremden Biindnisse aufzuheben,
die von ihm redigierte Antwort der katholischen Orte zu iiber-
bringen, in welcher die Neugliubigen am Schlusse eindringlich
aufgefordert wurden, zum alten Glauben zuriickzukehren®. In
Schaffhausen wurde die Gesandtschaft gut aufgenommen, anders-
wo zeigte man ihr bdse Gesichter. In Bern aber bekam Cysat,
der das Aktenstiick vorlas, nicht bloB schlimme Worte zu horen,
namentlich wegen des savoyischen Biindnisses, sondern man zeigte
ihm und seinen Begleitern auch Kriegsmunition und 80 montierte

Kanonen .

66 Besonders Mnscr. Bd. No. 25, Kantonsbibliothek Aarau.

67 Mnscr. No. 25, Fol. 75.

68 Mnscr. No. 25, Fol. 54.

69 Absch., Bd. 4, Abt. 2, S. 018.

0 T, K, 28. IV. 1586. Der savoyische Gesandte Lambert an den Herzog.
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Cysat war eine zu gewichtige Personlichkeit und in seinem
Amte als Staatsschreiber des katholischen Vororts in ciner zu
bedeutenden Stellung, als daB er nur als Werkzeug und Gehilfe
Pfytfers angesehen werden diirfte. Schon daB der Schweizerkonig
nur Deutsch ordentlich schreiben konnte, bot dem Staatssekretir
die Moglichkeit, seine Person neben ihm zur Geltung zu bringen.
Als Pfyffer z. B. durch personliche Briefe an Sixtus V. und Kardinal
Montalto die Kurie zur entschiedenen Parteinahme fiir die fran-
zosische Liga gewinnen wollte, erreichte der Nunzius bei Cysat,
daB er diec Schreiben in miBigendem Sinne umredigierte ™. In
einem Bericht an Kardinal Montalto redet Paravicini von Cysat
als einem der politisch titigsten Mianner von Luzern. Er habe
den Nunzien in den kirchlichen Dingen am meisten geholfen.
Als Tagsatzungsschreiber der katholischen Orte wisse er auch
iiber die jeweiligen Verhandlungen am besten Bescheid. Daher
suche er ihn auf jede Weise sich giinstig gestimmt zu erhalten.
Die Kurie moge ihm eine besondere Ehre erweisen, etwa durch
Verleihung der Ritterwiirde 2. Um Oberst Pfyffer fiir seine kirch-
lichen Plane zu gewinnen, trifft zuweilen der Nunzius mit einem
Bruder Ludwigs und mit Cysat auBerhalb Luzerns zusammen,
damit sie auf Pfyffer einwirkten ™. Wir haben Cysat bereits in
hoher politischer Mission getroffen. Er war auch einer der beiden
Luzerner Gesandten, welche nach Freiburg geschickt wurden fiir
den AbschluB des Biindnisses dieser Stadt mit den iibrigen katho-
lischen Orten. Sommer 1583 befindet er sich auf einer Propa-
gandareise dorthin, um im Einverstindnis mit Pfyffer diesen Ort
von der Protektion des Waadtlandes, wie sie Ziirich, Basel, Schaff-
hausen und Glarus {ibernommen hatten, abzuhalten . Aus den
Turinerakten gewinnt man den Eindruck, daB er fiir Savoyen eine
zuverlassigere Stiitze gewesen ist als Pfyffer, da letzterer durch
sein schrankenloses Eintreten fiir die Guisen stark gebunden war.
In Cysats politischer Einstellung zu Savoyen 1aBt sich auch am

. Nunz. Sviz. 19. VII. 1590. Paravicini an Montalto.

2 Nunz. Sviz. 28. II. 1591. Paravicini an den Kardinalnepoten Sfondrato.

3 Nunz. Sviz, 9. III. 1591. Paravicini an Montalto.

"t T.K. 1. VI. 1583. Der savoyische Gesandte de la Batie Lullin an
den Herzog.
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ehesten eine selbstindigere politische Haltung neben Pfyffer er-
kennen. Zu Karl Emanuel stand der Stadtschreiber in freundschaft-
lichem Verhaltnis. Der savoyische Gesandte bekam von ihm zu-
weilen regelrechte Instruktionen fiir sein taktisches Vorgehen bei
den Orten. Fir die feierliche Beschworung des savoyvischen Biind-
nisses in Turin ist er nicht nur einer der beiden Luzerner Ge-
sandten, sondern auch der Sprecher der ganzen Deputation. Von
dem Herzog von Savoyen bekam er den Auftrag, mit Hilfe seiner
archivalischen Kenntnisse und von im Luzerner Archiv liegenden
Urkunden die herzoglichen Anspriiche auf Genf zu legitimieren.
An Karl Emanuel schreibt einmal dessen Gesandter, nachdem er
betont, daB Cysat fiir den savoyischen Dienst in l.uzern unab-
kommlich sei, es wire unnotig, dem Herzog die besonderen
Dienste Cysats um das Herzogtum zu nennen, denn er sei ein
wirklicher Freund seiner Hoheit™. So erscheint Cysat im Ver-
gleich zu Pfyffer als derjenige, welcher die savoyischen Interessen
zuverlassiger, konsequenter und energischer als der Schweizer-
konig vertreten hat. Die « Depenses extraordinaires de bouche»
des savoyischen Gesandten zeigen denn auch in sehr charakte-
ristischer Weise, wie oft der Gesandte Savoyens den Luzerner
Staatsschreiber an seinem Tische bewirtet hat7s,

Jedoch darf die staatsmidnnische Bedeutung Cysats nicht
iiberschatzt werden. Auf Grund des durchgesehenen franzosischen,
romischen und turinischen Aktenmaterials muBl ich die Ansicht
Hidbers, Cysat sei zu seiner Zeit der wichtigste und einfluB-
reichste Staatsmann der ganzen Schweiz gewesen, zum mindesten
fir die Lebzeit Pfyffers entschieden ablehnen. Ludwig Pfyffer
tiberragt ihn meiner Ansicht nach an allgemeiner politischer Be-
deutung fiir die schweizerischen und europiischen Verhiltnisse
bei weitem. Denn Pfyffer hatte durch seine glinzende militdrische
und politische Tatigkeit eine unvergleichliche Stellung. Aller-
dings soll nicht iibersehen werden, daB Cysat, wenn er auch an
weniger sichtbarer Stelle stand als Pfyffer, doch sich im Zentrum
5 T.K. 21. IX. 1583. Lullin an den Herzog.

"6 Siche z. B. die auBerordentlichen Ausgaben Lamberts vom 28. XI.
1585—10. V. 1587. T.K.
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der politischen Geschifte befand. Wie sich hinter den Kulissen
in Tat und Wahrheit die politischen Rollen verteilten, ist nicht
feststellbar. Es steht damit dhnlich wie bei Biirgermeister Stiissi
und seinem Staatsschreiber Michael Stebler, genannt Graf, der,
nach der Klingenberger Chronik, im alten Ziirichkrieg einer der
« gewaltigsten» gewesen sein soll”. Hidber behauptet: «Der
goldene Bund, das savoyische Biindnis, der Bund mit Spanien,
mit der ligistischen Partei in Frankreich u.s.w. (!) waren haupt-
sichlich Cysats Werk»®. Doch bleibt er den Beweis schuldig.
In Sachen franzosische Liga ist Pfyffer unbedingt der fithrende
gewesen, dariiber lassen die Pariser Akten keinen Zweifel auf-
kommen. Aus Richard Fellers «Savoyischem Biindnis» gewinnt
man sodann unschwer den Eindruck 2, daB in dieser Frage
Melchior Lussi die wichtigste Rolle spielte. Was den borromaischen
Bund betrifft, so steht in der betreffenden Bundesurkunde immer-
hin Ludwig Pfyffers Name unter den Kontrahenten an erster
Stelle. An der Spitze der Gesandtschaft, die zu Mailand das
spanische Biindnis abschloB, stand Ludwig Pfyffer. Den fran-
zosischen Angelegenheiten gab er zwar den Vorzug vor den
savoyischen und zogerte sogar, wenn notig, die Unterhandlungen
fiir eine von Savoyen gewiinschte Aushebung solange hinaus,
bis inzwischen der ligistische Gesandte das Geld fiir eine Aus-
hebung zu Gunsten der Liga erhalten hatte. Auch verhehlte er
dem savoyischen Gesandten, der ihn auf das Biindnis der katho-
lischen Schweizer mit dem Herzog hinwies, keineswegs, dab die
Sache Mayennes und seiner Anhinger allem andern vorangehe *.
Trotzdem scheint fiir den Herzog der Schweizerkonig die wich-
tigere Person gewesen zu sein, als Cysat. Seinem Gesandten
gegeniiber bezeichnet Karl Emanuel Ludwig Pfyffer als seinen
«ami intime», dessen «paternelle conduite» sich sein Vertreter
anvertrauen solle. Die Hohe der Pension ist auch dementsprechend.
1582 bekommt er 300 écus, Cysat 100, sein Untersekretar 4,

17 Ziircher Stadtbiicher, herausgegeben von H. Nabholz, Bd. 3, Seite XI.
18 B. Hidber: Rennward Cysat, Archiv fiir schweiz. Gesch., Bd. 13,
S. 161 und 184.
a Ftwa Seite 607.
9 T.K. 6. V. 1589. Lambert an den Herzog.
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einer der Sohne Cysats 4 écuss0. 1585 erhilt Pivifer 500 ccus,
Cysat nur 120, dazu allerdings fiir geleistete schriftliche Arbeiten
noch weitere 102 écus. Trotzdem ist Cysat nach den Turiner-
akten Savoyens treuester und -eifrigster Agent in der Schweiz
gewesen. Mir scheint auch, als ob von den drei bekanntesten
Politikern der Innerschweiz im Zeitalter der katholischen Restau-
ration, Pfyffer, Lussi und Cysat, der letztere die damalige katho-
lische Frommigkeit am reinsten und aufrichtigsten verkdrpert
habe. Allerdings war auch sein Glaube entsprechend der Zeit
mit viel Aberglauben gemischtst. Sicherlich hatte Cysat auch eine
unvergleichlich tiefere Bildung als Pfyffer durch seine vielseitigen
wissenschaftlichen Interessen und sein den verschiedensten Seiten
des Lebens zugewandtes offenes Auge. GewiBl war er nicht nur,
wie Brandstetter sagt, die interessanteste Personlichkeit Alt-
Luzerns, sondern eine der interessantesten der alten Eidgenossen-
schaft {iberhaupt.

Neben Cysat fallen die anderen Mitarbeiter und Gehilfen
stark ab. In der savoyischen Politik kontra Genf-Bern war neben
Cysat als Mitarbeiter hervorragend tiatig der Luzerner Ratsherr
und Venner Niklaus Kloos. Er ist der Hauptgesandte Luzerns
fiir die Beschworung des Bundes der katholischen Orte mit
Savoyen. In den Angelegenheiten dieses Landes erscheint er
zeitweise als fithrend®2. Als «ami confident» wird ferner vom
Herzog von Savoyen der SchultheiB d’Affry von Freiburg ge-
nannt®. Fiir dessen Mitbiirger, den SchultheiBen, Ritter und
Obersten Hans von Lanten, genannt Heidt, Pensiondr Savoyens,
wiinscht Ludwig Pfyffer wegen dessen Diensten fiir Savoyen vom
Herzog eine besondere Belohnung 5.

80 T.K. Zusammenstellung der vom 1. April bis 30. September durch
Lullin verteilten Gelder. Insgesamt 2350 écus.

st Siehe R. Brandstetter: Rennwart Cysat, der Begriinder der schwei-
zerischen Volkskunde. Luzern 1909, Die Wikiana in der Zentralbibliothek
Ziirich bildet hinwiederum ein einzigartiges Denkmal fiir die Verquickung
von Glauben und Aberglauben in dieser Zeit auf neugliubiger Seite.

82 Der savoyische Gesandte Favre an den Herzog. T.K. 7. IX. 1579.

83 T. K. 1580. Instruktion fiir Lullin.

st T.K. 8 VII. 1584. Lullin an den Herzog.
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Nichst Cysat war wohl Schulthei8 Heinrich Fleckenstein *
in Luzern Pfyffers wertvollste Stiitze. Ludwigs Bruder Jost hei-
ratetec Anna von Fleckenstein. Uberhaupt erhilt man aus der
Stammtafel der Pfyffer ein iiberaus eindrucksvolles Bild, wie die
zahlreiche Familie des Schweizerkonigs es verstand, durch ein
System von Familienverbindungen ihre Position zu verstirken.

AuBerkantonal war ohne Zweifel Ritter, Oberst und Land-
ammann Sebastian Tanner von Uri, « personnage de trés grand
crédit et autorité entre les catholiques » %, Pfyffers stirkste Stiitze.
Es war fiir ihn ein schwerer Schlag, daB Tanner anfangs 1590,
in den Zeiten schwerster Anfechtungen Pfyffers, in Frankreich
starb. Dieser Tod ist, schreibt der Nunzius an Montalto, fiir die
katholischen Linder von groBer Wichtigkeit, sowie auch fiir
Kirche und Papsttum. Denn da war keiner, der den Obersten
Piyffer so gut wie er unterstiitzen und ihm nacheifern konnte 57,

Zur Erklirung von Pfyffers auBergewohnlicher Machtstellung
mussen aber auch seine Helfer im reformierten Lager erwiihnt
werden. Ohne Zweifel war es in erster Linie Cysat, der hier
die Faden kniipfte. Der gelehrte Luzerner Stadtschreiber gehéorte
zu jenem Kreise schweizerischer Spithumanisten, welche iiber
dic konfessionellen Mauern hinweg wenigstens die gegenseitige
wissenschaftliche Fiihlung in den beiden Lagern aufrecht zu er-
halten vermochten. Die Beziehungen des Historikers Heinrich
Bullinger zu gelehrten Katholiken sind bekannt; seine Re-
formationsgeschichte ist fiir diese Zeit ein groBartiges Denkmal
historischer Objektivitit; dabei war der Verfasser der Verwalter
des kirchlich-religiosen Erbes von Ulrich Zwingli! Auch die Be-
ziechungen der beiden gelehrten Geschichtschreiber Franz Guilli-
mann in Solothurn und Johann Jakob Riieger in Schaffhausen
sind ein trefflicher Beweis dafiir, wie sehr die damaligen kon-
fessionellen Gegensiitze durch die Wissenschaft iiberbriickt werden
konnten. Riieger war Pfarrer am Miinster, Guillimann lingere

85 Er wechselte seit dem Tode des 2. SchultheiBen Rochus Helmlin
(1581) mit Pfyffer regelmiBig in der SchultheiBenwiirde bis zu seinem Tode
ab. An seine Stelle tritt dann Jost Krepsinger.

%6 T.K. 26. 1. 1589. Pressy an den Herzog.

87 Nunz. Sviz. 13. II. 1500.
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Zeit Sekretar des spanischen Gesandten Casate. Trotzdem waren
die Beziehungen der beiden zueinander nicht nur wissenschaft-
licher, sondern sogar freundschaftlicher Arts®. Auch war der be-
reits erwahnte Solothurner Stadtschreiber Hans Jakob vom Staal
zwar eine Hauptstiitze der franzosischen Ambassadoren, zugleich
aber der treueste Freund Guillimanns, der doch ein ausgesprochener
Parteiganger der Guisen und Gegner Heinrichs IV. war. Es
waren wohl auch hier zum guten Teil wissenschaftliche Be-
strebungen, was die beiden so enge verband. Denn auch Staal
verfiigte iiber eine griindliche historische Bildung. Daher er-
scheinen ihm die Hugenotten als Vertreter von Prinzipien und
Uberzeugungen, die man mit Vernunftgriinden bekimpfen soll.
Mit offenem Auge betrachtet er auch Gegenden und Stidte von
Frankreich, wohin ihn 1567 der Zug Ludwig Piyffers als Feld-
schreiber fithrt. Als er vor einem Gefecht sein Testament macht,
gedenkt er vorziiglich seiner Bibliothek, die er der erst noch zu
grindenden schweizerischen Akademie bestimmts?. Cysats Be-
ziehungen zu den Neuglaubigen lagen mehr in naturwissenschaft-
licher Richtung. Er stand in freunschaftlichen Beziehungen zu
dem berithmten Basler Arzt Felix Platter, wie auch zu dem
Ziurcher Arzt Dr. Muralt dem Alteren. Andererseits belehrte ihn
der Schaffhauser Biirgermeister Dr. Konrad Meyer iiber alche-
mistische Dinge. Letzterer war zur Zeit Ludwig Plyffers der
vielleicht angesehenste und einfluBreichste Politiker des Standes
Schaffhausen und stand auch in der iibrigen Eidgenossenschaft
in besonderem Ansehen. RegelmiBig erscheint er als Vertreter
Schaffhausens auf den Tagsatzungen der vier evangelischen Stidte.

Als bei den Katholiken das Geriicht umgeht, Spanien wolle
Genf haben, bittet Pressy, der savoyische Gesandte, Ludwig
Piyffer, wenn er einen Freund unter den Neugldubigen habe,
solle er diesen um Auskunft bitten. Darauf schreibt der Luzerner

$8 F, Kalin: Franz Guillimann. Freiburger Geschichtsblitter, Bd. XI,
S. 120 und 124.
8 Glutz-Hartmann, Der Solothurner Feldschreiber Hans Jakob vom

Staal im Hugenottenkriege 1567. Neujahrsgabe des hist. Vereins Solothurn
1876.
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sofort an Dr. Meyer ®. Ende 1589 setzte Pressy bei letzterem alle
Hebel an, um von ihm etwas iiber die Absichten der neuglaubigen
Orte hinsichtlich Genfs zu erfahren. Meyer versprach ihm, in
wenigen Tagen Antwort zu geben. Er schickte dann in der Tat
nach einer evangelischen Tagung zu Aarau an Cysat die Nach-
richt, es sei wahrscheinlich, daB in Sachen Friedensvertrag Bern-
Savoyen von den evangelischen Orten vorerst eine Gesandtschaft
an den Herzog von Savoyen abgeordnet werden wiirde #1. Diese
Mitteilung schickte dann Cysat an Pressy, der sie seinem Herrn
mitteilte und ihn zugleich darauf aufmerksam machte, daB Meyer
eine angebotene savoyische Pension von 100 écus noch nicht
annehmen wolle, wie er dem Herzog bereits frither gemeldet habe.
Er hoffe aber, daB der Biirgermeister Appetit bekomme und sich
dann anstrengen werde, dem Herzog zu dienen®. Auf der all-
gemeinen Tagsatzung vom 21. Dezember 1589 versuchte Pressy
mit Meyer ins Gesprich zu kommen. Er lud ihn zum Souper
ein und dieser nahm an. Als aber die Stunde da war, entschuldigte
er sich damit, daBl er zusammen mit den Bernern logiere und deren
Unterredung nicht zu unterbrechen wage. Pressy lud darauf auch
die beiden Bernergesandten ein. Es waren die beiden Venner
Rudolf Sager und Anton von Graffenried. Sie kamen nicht ungern
und ohne groBe Umstinde. Dem savoyischen Gesandten gelang es
jetzt, Meyer allein zu sprechen, der ihn in &duBerst entgegen-
kommender Weise seiner groBen Ergebenheit fiir den Dienst des
Herzogs versicherte; er hoffe, Mittel zu finden, dafiir groBere
Beweisc zu geben. Pressy brachte dann auch allerhand Wissens-
wertes aus ihm heraus. Als der Diplomat zu Meyer sagte, die
Genfer wiinschten keine Anndherung des Herzogs zwecks
Friedensschlusses, entgegnete dieser, er kenne zahlreiche Genfer
und selbst von den wichtigsten Syndics, welche im Gegenteil
das wiinschten. Trotz der Opposition in Genf erwarte er das
Beste und besonders hoffe er, daB der Herzog ihm gnadig ge-
sinnt sei und ihn fiir seinen treuen Diener halte. Pressy unterlieB
nun nichts, um Meyer in seiner Haltung zu bestirken®. Ende

90 T.K. 12. XII. 1580. Pressy an den Herzog.
91 T.K. 26. XII. 1589. Pressy an den Herzog.
92 T.K. 20. XII. 15809.
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Februar weiB der Gesandte dem Herzog zu berichten, Meyer
habe seine Pension sowohl fiir das vergangene Jahr wie fiir
1590 verlangt. Der Biirgermeister habe ihm auch erklirt, daB er
keinen Anteil an irgendwelchen Plinen gegen den Herzog habe;
die Neugliubigen wollten durchaus Frieden mit Karl Emanuel
haben®. Ende Mairz schickte der Gesandte einen ExpreBboten
zu Meyer nach Schaffhausen, da ihn dieser oft seiner Ergebenheit
versichert hatte, mit der Frage, ob die Neuglaubigen irgendwelche
Pline wegen Genfs gemacht hiitten. Doch gab dieser, wie der
Gesandte berichtete, die gewohnliche Antwort, er werde bald
nach Luzern kommen und ihm alles der Linge nach erzihlen.
«Ich denkcy, fihrt Pressy fort, «die 200 écus, die er neulich
bekommen, werden etwelche Wirkung tun! Man darf seinen
AuBerungen aber nicht ohne weiteres trauen. Denn er wird mir
z. B. niemals zugeben, daB er fiir den Ankauf von 2000 Sicken
Korn gearbeitet hat, welche Ziirich und Schaffhausen den Genfern
geschickt haben » *¢. Doch findet der Gesandte bald, Meyer konnte
mehr Zeichen seines guten Willens geben, als bisher. Mitte April
bekommt er von jenem den Abschied von Bern betr. den fiir Genf
so ungiinstigen Frieden von Nyon zwischen Bern und Savoyen.
Ihn hatte Meyer wiederum an Cysat geschickt® Vom August
dieses Jahres datiert ein weiterer Bericht Pressys an den Herzog.
Demnach hat ihn Meyer von neuem seiner Dienste versichert und
ihm Auskunft iiber Beschliisse der evangelischen Stadte in Sachen
Genfs gegeben 9.

Zu Bern und Zirich sind die Beziehungen Pfyffers und
Cysats, was den Kundschafterdienst betrifft, sehr viel weniger
durchsichtig, immerhin feststellbar. Ich halte es fiir sehr wahr-
scheinlich, daB Oberst Krieg, der im sog. , Tampiskrieg* in
wenig rithmlicher Weise eine Ziircherabteilung kommandierte,
Pfyffer politische Nachrichten iibermittelte. Auf ihn beziehe ich

95 28. II. 1590. Pressy an den Herzog. T.K.
9¢ 3, IV. 1590. Pressy an den Herzog. T.K.
9 18. IV. 1590. Pressy an den Herzog. T. K.
9¢ 25, VIII. 1590. Pressy an den Herzog. T.K.
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namlich den Bericht Paravicinis, des Inhalts: « Ein ketzerischer
Oberst, welcher einer von jenen ist, die von Ziirich verbannt sind,
hialt sich auBerhalb ihres Territoriums auf®. Er verkehrt mit
Katholiken und hat Briefe mit ihnen gewechselt, besonders mit
Oberst Pfyffer. Ich habe ihm Hoffnung gemacht, ihm zu helfen
und daBl man ihn auf Luzerner Gebiet aufnimmt, wenn er Katholik
werden will. Nachstens werde ich zusammen mit Oberst Pfvffer
mit jenem eine Besprechung haben. Wir beide gehen darauf aus,
von ihm iiber ein geheimes Einverstindnis Erkundigungen einzu-
ziehen, welches die Ziircher mit Frankreich gegen die Katholiken
haben konnten und besonders gegen das Haus Guise. Insbe-
besondere aber suche ich ihn zu bekehren»®. Im Mai 1590 weif3
der savoyische Gesandte seinem Herrn weiter zu berichten, daB
Pfyffer mit einem Seigneur von Ziirich, der mit seiner Regierung
sehr unzufrieden sei und sich von deren Gebiet fernhalte, besondere
Freundschaft pflege und ein geheimes Einverstindnis habe. Der
Sohn des Genfer Syndics Roset sei zu Ziirich gewesen, um Geld
zu holer. 99, Auch sonst ist es auffillig, wie gut der savoyische Ge-
sandte tiber die Verhandlungen Rosets mit Ziirich unterrichtet ist.

Auch in Stadt und Landschaft Bern hatte Pfyffer allem nach
seine Vertrauensmanner. So weil Pressy zu berichten, er habe
Piyffer dazu gebracht, daB er sich auf den Weg zu seinen Berner
Freunden mache. Der Schweizerkonig hatte sich kurz vorher
zum savoyischen Gesandten geduBert, er werde mit einigen Person-
lichkeiten von Bern Fithlung nehmen, damit Bern sich nicht gegen
Savoyen wende. Ohne Zustimmung dieser Mianner werde die
Bernerregierung nichts zu unternehmen wagen %, Gleich darauf

97 In der Tat hatte Oberst Krieg sich der Strafe seiner Regierung ent-
zogen, indem er sich auf sein in den aargauischen gemeinen Herrschaften
gelegenes Gut Bellikon gefliichtet hatte. (Uber Krieg siche A. Mantel,
Der Anteil der reformierten Schweizer am navarresischen Feldzug von 1587.
Jahrbuch fiir schweiz. Geschichte, Bd. 40, S. 14 und 45.)

98 Nunz. Sviz. 30. V. 1580. Paravicini an Montalto.

9 T.K. 22. V. 1590. Pressy an den Herzog.

100 T K. 7. V. 1590. Pressy an den Herzog. Wer diese Personlich-
keiten gewesen sind, liBt sich nicht sicher feststellen. Petermann von Erlach
speiste ofters in Luzern bei Cysat. Er wird auch einmal vom savoyischen
Gesandten als einziger Gast zum Abendessen eingeladen, ein anderes Mal
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hielt sicli Pfyffer in der Tat im Bernergebiet auf und erzihlte dem
Nunzius nach seiner Riickkehr, er habe personlich mit dem
Biirgermeister von Zofingen und denen von anderen wichtigen
Orten der Untertanenlande Berns gesprochen. Sie wollten in
keiner Weise Genf zu Hilfe ziehen und ihren Obern nur zur
Verteidigung der eigenen Lande dienen9, Nach Ansicht des
Nunzius iibten Pfyffer und sein Kreis durch ihre Vertrauensméanner
in der Landschaft Bern eine eigentliche Kontrolle aus iiber
die jeweils dort herrschende Stimmung.

Charakteristisch fiir die politische Routine Pfyffers ist auch
die Tatsache, daB er es versteht, sogar mit der angesehensten
politischen Personlichkeit des damaligen Genf, Michel Roset, nach
20 jahrigem Unterbruch wieder in Briefwechsel zu kommen, in
der Absicht, ihn auszuforschen und wenn méoglich mit savoyischem
Gelde zu bestechen. Zu Beginn des Jahres 1590 war ein Genfer
Kaufmann in Luzern. Pfyffer sagte zu ihm, er beklage das
Schicksal Genfs und bat den Mann, seinem alten Freunde Roset
Empfehlungen von ihm zu iiberbringen. Kurz darauf kam dann
eine sehr liebenswiirdige Antwort von Roset. Darin spricht der
Syndic von dem Erfolg der Waffen Navarras, beklagt sich ibet
den schlechten Willen des Herzogs von Savoyen und Dbittet
schlieBlich von ganzem Herzen, den Frieden zwischen der Stadt
Genf und dem Herzog zu vermitteln. Er erinnert ihn dabei
daran, daB, wenn Genf einem fremden Fiirsten in die Héinde
fallen wiirde, Helvetien den rechten Arm verlore. Pfyifer schickte
den Brief natiirlich dem savoyischen Gesandten und dem Nun-
zius. Er antwortete auch Roset wieder und bekam so Gelegen-
heit, die Korrespondenz mit dem Syndic fortzusetzen 2, Dieser
war dann freilich maliziés genug, Pfyffer von Bern aus von der
Wiedereinnahme des Lindchens Gex durch die Genfer zu be-

zusammen mit dem Gesandten der Liga. Den bernischen Sickelmeister
Hans Anton Tillier empfiehlt Pfyfféer dem savoyischen Gesandten als ge-
eigneten Mittelsmann gegen die kriegslustigen Bermer (T.K. 1383, 1. Juni.
Lullin an den Herzog). 1582 bekam der Bernerschultheil Beat Ludwig
von Miilinen (« de Melunes») von Savoyen ein Geldgeschenk von 200 écus.
101 Nunz. Sviz. 29. V. 1590. Paravicini an Montalto.
102 T, K. 7. II. 1590. Pressy an den Herzog.
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nachrichtigen ', deren Truppen auf Kosten der savoyischen zu
loben und beizufiigen, daB Gott die Seinen nie verlasse "\

« 1l buon vecchio », nennt der Nunzius Paravicini den Schwei-
zerkonig nicht selten in seinen Briefen an Montalto. Das war er
nur fiir letzteren, denn ihm als Vertreter des Papstes diente er mit
hingebender Treue. Im iibrigen aber besaB Ludwig Pfvifer alle
technischen Mittel des erfolgreichen Diplomaten groBen Stils,
von aalglatter Gewandtheit bis zur stiirmischen Draufgingerei.
Wie er aus scheinbar ganz abliegenden, unscheinbaren Gescheh-
nissen fiir sein politisches Prestige Kapital zu schlagen verstand,
zeigt folgender Vorgang: Im Auftrage der Liga war 1580 der
Abbé de Clermont in auBerordentlicher Mission nach Luzern
gekommen. Dort verlangte er fiir alle festlichen Anlisse den
Vortritt vor dem savoyischen Gesandten, was dieser aber nicht
zugestehen wollte. Der Nunzius vermittelte in dem Sinne, die
beiden sollten im hoheren gemeinschaftlichen katholisch-politi-
schen Interesse jeder Gelegenheit zum Streit ausweichen. Nun
gaben am 1. Oktober dieses Jahres die Luzerner Jesuitenschiiler
eine Vorstellung. Dazu waren auch der Nunzius Paravicini,
Clermont und Pressy, der savoyische Gesandte, eingeladen worden.
Fiir sich und Pressy hatte der Nunzius zwei Fenster in einem
am Festplatz liegenden Hause reservieren lassen. Die Jesuiten
hatten Clermont eines anderswo freigehalten. Aber dieser wollte
sein Fenster neben dem des Nunzius haben und tauchte auch
richtig bei Spielbeginn am Fenster Pressys auf. Alle Einreden
und Vorwiirfe Paravicinis niitzten nichts, worauf Pressy dem
Franzosen sagte, er sei weder mit dem Namen, noch Rang und
Titel eines Gesandten gekommen. Damit verlieBen der savoyische
und der pipstliche Gesandte ihr Fenster und lieBen Clermont
stehen. Paravicini beklagte sich nunmehr bei Pfvffer {iber den
geringen Respekt, den ihm der ligistische Gesandte gezeigt habe
und daB er die Angelegenheit seiner Heiligkeit unterbreiten miisse.
Der Zorn des Nunzius stieg, als Clermont es nicht fiir notig
hielt, sich bei Paravicini zu entschuldigen, und er wechselte drei

103 Sjehe die militirische Lage bei De Crue, Heft 5 der Schweizer
Kriegsgeschichte, S. 121—123,
104 T, K, 11. II. 1590. Pressy an den Herzog.
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Monate lang kein Wort mehr mit jenem. Pfyffer war das ganz
recht. Er schiirte noch die gegenseitige Abneigung der beiden,
damit der Nunzius nur durch ihn, Pfyffer, mit Clermont verkehren
witrde. Damit hoffte er sein Ansehen zu erhohen und vom
pipstlichen Gesandten vielleicht auch Einblick in allerlei ver-
borgene Dinge der pipstlichen Politik zu erhalten ',

111. Der Politiker.

1. Ludwig Pfyffer auf Seite Karls IX. und der Katharina
von Medici.

Am 7. Oktober 1568 schrieb der in franzésischen Diensten
stehende Freiburger Oberst Nikolaus Praroman iiber die Zu-
stinde in Frankreich nach Hause: « Das Charten spiel ist der-
maBen gemiischlet, das ich baldt weder frindt noch finndt fiir
ein andren erkennen mag» ', Ein Jahr vorher war der zweite
Religionskrieg zwischen Katholiken und Hugenotten ausge-
brochen. Ein ungemein weites Tatigkeitsfeld bot sich da einem
Manne vom Ehrgeiz und der politischen und militirischen Be-
gabung Pfyffers. Damals war er bereits nicht bloB als Militir,
sondern auch als Diplomat der Katharina von Medici, der Leiterin
der koniglich-franzosischen Politik, eine wertvolle Stiitze ge-
worden, besonders fiir die Aushebungen in der Schweiz. Der
Konig hatte gemdB der seit 1521 bestehenden «Vereinung » 107
das Recht, auf seine Kosten von den Schweizern militarische
Hilfe zu verlangen. Aber nur wenn es gelang, die katholischen
Orte von weiteren auswirtigen Biindnissen — seit 1565 bestand ein
solches mit Papst Pius IV. — abzuhalten, konnte Frankreich
hoffen, das unschitzbare Schweizersoldnerreservoir gehorig fur
sich ausbeuten zu konnen. Von 1566—1571 weilte deshalb einer
der fiahigsten Diplomaten des damaligen Frankreich, der spitere
franzosische Kanzler Pomponne de Bellievre, der uns im ersten

105 T, K, 6. X. 1580. Pressy an den Herzog.

106 Staatsarchiv Freiburg, Papiers de France. Zur Orientierung iiber
die jeweilige allgemeine politische und militirische Lage und die besonderen
Verhiltnisse in der Schweiz sei hier ein fiir alle Mal auf Segessers « LLudwig
Piyffer» verwiesen.

107 Siehe Eidg. Abschiede, Bd. 4. Ia (1521—1528), S. 1491.
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Kapitel schon ofters begegnet ist, als ordentlicher Gesandter
und nachher mehrfach in lingerer auBerordentlicher Mission in
der Schweiz!s, lhn ersetzte von 1573—79 als ordentlicher Ge-
sandter und 1582 als auBerordentlicher sein Bruder, der eben-
falls schon mehrmals genannte Jean de Bellievre, Sieur de
Hautefort. Die beiden arbeiteten eintrichtig mit Ludwig Pfyffer
zusammen fiir die Interessen der franzdsischen Krone. Pfyffer
orientierte die Konigin - Mutter iiber die politisch-konfessio-
nellen Vorginge in der Schweiz und suchte, wie es der heiBeste
Wunsch der franzosischen Krone war, unter den beiden Kon-
fessionen der Schweiz den Frieden aufrecht zu erhalten'®. Er
arbeitete dabei Hand in Hand mit seinem Oheim, dem Schult-
heiBen Jost Pfyffer speziell gegen Kardinal Borromeo und den
spanischen Gesandten Anguisciola ', welche gern Feuer in die
Biinde gelegt hitten», wihrend Frankreichs Konig im Inneren
beschiftigt war't, Was fiir einen Dienst gerade damals Pfyffer
der Eidgenossenschaft leistete, wird besonders deutlich, wenn wir
uns das politische Situationsbild der Schweiz vor Augen halten,
das damals Bellievre dem Hof entworfen hat: «Ich kann Sie
versichern», schreibt er, «daB in der Eidgenossenschaft die
Dinge so stehen, als ob der Biirgerkrieg von heut auf morgen
ausbrechen miiBte. Es ist zu einem guten Teil das franzdsische
Feuer, das ihnen heiB macht, andererseits sparen aber auch
Deutschland und Italien das Holz nicht» 12,

Durch den Pfyffer-Amlehnhandel '# schien nun in Ludwig

10¢ Der Herzog von Savoyen befiehlt seinem Gesandten Jacob, gegen-

iiber Bellidvre die groBte Riicksicht zu iiben, da dieser bei dem franzdsischen
Konig « personaige principal et cher» sei.

109 P, K. 25. I. 1568. Katharina von Medici an Bellievre; siehe auch
das Aktenstiick vom 4. IX. 1568 de I’Aubespine an Bell. P.K. Der fran-
zésische Gesandte konnte mit einem gewissen Rechte sagen, daB ohne die
Hilfe Frankreichs die Eidgenossenschaft auseinandergefallen wire. P.K.
Sillery an den Konig. 10. II. 1588.

110 Jean Comte d’Anguisciola, Gouverneur von Como, 1564—69 spa-
nischer Gesandter bei den Schweizern und Graubiindnern.

ui p, K, 25. 1. 1568. Bellievre an Karl IX.

1z p. K. 16. II. 1568. Bellicvre an den franzosischen Diplomaten Mor-
villier.

113 Sjehe Segesser, Pfyffer, Bd. 2, S. 10ff.



W

Pfyffers Karriere ein schwerer Riickschlag eintreten zu miissen:
der bisher allmichtige Schultheif Jost Pfyffer, der Onkel Ludwigs,
wurde gestiirzt und auch die Stellung Ludwig Piyffers, der
damals in franzosischem Dienste abwesend war, gefihrdet. Doch
gelang es ihm durch seine geschickte Verteidigung vor dem
Rate, noch mehr durch seinen damals frischen Kriegsruhm und am
allermeisten durch die michtige Unterstiitzung der franzdsischen
Krone die Krise erfolgreich zu iiberstehen. Pfyffer dankte Bellievre
fiir seine Bemithungen in der Sache, fiigte aber stolz bei: « Ware
ich im Lande gewesen, so wire dieses Ereignis nicht ein-
getreten» 't Er war auch bei seiner Riickkehr aus Frankreich
in der Lage, fiir die Bekimpfung seiner Verleumder und zur
Stiitze der Sache des Konigs eine groBere Summe auszugeben.
Er selbst berechnete den Betrag auf mehr als 5000 écus. In
Beantwortung des Pfyfferschen Dankschreibens bittet Bellievre
den Obersten instindigst, das Geschehene zu vergessen und keine
Rache zu iiben™®, Als dann der Aufstand der Rotenburger den
Amlehn und Genossen das Wasser vollends abgrub, — die er-
schiitterte Stellung der Pfyffer hatte dieser Partei die giinstige
Gelegenheit offener Emporung gegen ihre Herren von Luzern
geboten — da erlangten die Pfyffer in Luzern wieder das
Ubergewicht. Jetzt war auch die Stellung Ludwig Pfyffers in
Luzern gesichert. AuBerlich zeigt sich das in seiner Wahl zum
SchultheiBen zu Weihnachten 1570. Zu Beginn des nichsten
Jahres bezeichnet ihn Bellievre bereits als die fir den koniglichen
Dienst wertvollste Personlichkeit in der Schweiz '16. Ludwig Pfyffer
sagte damals zu Grissach, allerdings nach Empfang groBier Gunst-
bezeugungen, «der Konig konne sich auf ihn, Pfyffer, so fest
verlassen, wie wenn er ein geborener Franzose wire»7’. Der
Schweizer Staatsmann sollte namentlich gegen den damals an-
gesehensten schweizerischen katholischen Politiker, Melchior Lussi;
ausgespielt werden, Pfyffers stirksten Machtkonkurrenten, von

114 Cormorin 1. IX. 1569. Pfyifer an Bell. P.K.
115 November 1560. Das Aktenstiick in extenso bei Segesser, Pfyffer,
Bd. 4, S. 3401.

116 P, K. Jan. 1571. Bell. an den Herzog von Anjou.

17 P, K. 12. XI. 1571. Grissach an Bell
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dem Grissach sagte, Oberst Pfyffer fiirchte jenen mehr als er
ihn liebe s, Lussi wahr wohl fiir Frankreich der gefihrlichste
Mann in der Schweiz, da es von ihm am meisten zu befiirchten
hatte, er werde weitere katholische Sonderbiindnisse der Inner-
schweiz mit auswirtigen Michten zustande bringen und dadurch
die neugliubigen Orte bewegen, mit den deutschen protestan-
tischen Fiirsten zusammenzugehen 119,

War Pfyffer in den nichsten Jahren im allgemeinen die
wertvollste Stiitze Frankreichs in der Schweiz seit seines Oheims
Sturz, so gab es doch gewisse Pline und Ziele der franzdsisschen
Politik, denen Pfyffer offen oder geheim entgegenarbeitete. Der
Grund dafiir war fiir ihn iiberwiegend ein spezifisch konfessioneller.
In dem gleichen Jahre 1572, da der Luzerner, wie wir oben
gehort, Frankreich wertvolle Dienste geleistet hatte, mubBte
Grissach dem auBerordentlichen Gesandten Bellievre berichten,
daB er sich in Pfyffer getiuscht habe, da dieser in der Genfersache
Bern, Freiburg und Solothurn heftige Opposition mache 2,

Es handelte sich fiir Genf um eine Lebensfrage: mit Hiilfe
Frankreichs zu einem Schirmvertrag mit den drei Stidten zu
kommen. Als Oberst Pfyffer von dem Plane Wind bekommen
hatte, schrieb er dem Gesandten Frankreichs, wenn dieser sich in
der Sache weiter bemiihe, werde er dem Konig bei den Innerorten
den groBten Schaden anrichten. Der savoyische Gesandte war
iiberzeugt, daB Pfyffer die Anstrengungen Genfs zunichte machen
werde, wenigstens was Freiburg und Solothurn betreffe. Sa-
voyen, dem alles daran gelegen sein muBte, das Biindnis zu ver-
hindern, da es ja die Rhonestadt selbst haben wollte, spielte

118 P, K. 22. 1. 1572. Grissach an Bell

119 P, K, 15. III. 1573. Bell. an Karl IX. Uber die groBe Bedeutung
der Schweiz im Zeitalter der Hugenottenkriege war man sich an den euro-
piischen Hofen klar. So schrieb mit Datum vom 8. X. 1582 Leicester von
SchloB Windsor aus an den angesehensten der Kriegsrite des Pfalzgrafen
Casimir, an Beutterich, der sich gerade damals auf einer diplomatischen
Reise in der Schweiz befand: er, Beutterich, werde verwendet « en si bonne
affaire et si importante a la Christtienté comme est I'appointement et paci-
fication des troubles en Suisse...». (Bezold, Casimirbriefe, a.a.O. Bd. 1,
553.)

120 P K. 31. IIl. 1572. Grissach an Bell.
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eine seiner damals stirksten Stiitzen in der Schweiz, den Ritter
Walter Roll von Uri dagegen aus. Diesem und anderen An-
hingern des Herzogs machte der Gesandte Geschenke bis zur
volligen Erschépfung seiner Borse!2t. Unter Luzerns Fiithrung
erklirten die 5 Orte den Freiburgern und Solothurnern, sie
wollten mit dem «schindlichen Volk» von Genf nichts zu tun
haben und mahnten die beiden Stidte vom Biindnis ab**2.

Im Jahr 1573 finden wir Pfyffer in voller diplomatischer
Titigkeit in Frankreichs Diensten. Das ihm vom franzdsischen
Gesandten auf dringenden Befehl des Konigs angetragene
Kommando iiber eine schweizerische Aushebung von 6000 Mann
hatte er nicht angenommen und Frankreich seine Griinde dafiir
so einleuchtend dargestellt, daB der Gesandte selbst schlieBlich
fand, Pfyffer konnte der Krone groBere Dienste leisten, wenn er
zu Hause bliebe 123, Die Bartholomiusnacht hatte namlich bei den
Neugliubigen in der Schweiz eine gewaltige Aufregung hervor-
gerufen, besonders auch deshalb, weil hier das Geriicht von
einer Verschworung ausgestreut wurde, die zwischen dem Papst,
dem Kaiser, dem franzésischen und spanischen Koénig und dem
Herzog von Savoyen inszeniert wiirde, um den neuen Glauben
auszurotten. Der savoyische Gesandte sah in dem Geriicht eine
Intrigue der Genfer. Der Kurfiirst von der Pfalz habe auch, hieB
es weiter, durch einen ExpreBboten und Briefe Ziirich, Bern,
Bascl und Schaffhausen gebeten, Genf in ihre Obhut zu nehmen,
da diese Stadt von den Verschworern zuerst angegriffen wiirde 2.
Die neugliubigen Orte unter Zuzug der Zugewandten trafen die
notwendigen Verabredungen, um einen allfilligen Angriff pa-
rieren zu konnen 2?5, Sie wollten nicht warten, wie sie sagten,
bis sie wie ihre Glaubensbriider in Frankreich ermordet wiirden 2.

1221 T, K. 7. V. 1572. Der Gesandte Gauvain de Beaufort an den
Herzog.

122 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 511a, Luzern 3. IIL 1573.

123 P, K. 20, XII. 1579. Karl IX. an Bell. und 30. XII. 1572. Bell. an
Karl IX.

124 T, K, 7. II. 1573. Gauvain an den Herzog.

125 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, 1556—86, S. 499, Konferenz der 4 evangel.
Stadte. Aarau 1572, Sept. 22.

12¢ Absch. Bd. 4. 1. Abt. 2, S. 505 h.
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Franzosische Fliichtlinge steigerten den HaB und die Furcht
bei den Reformierten bestindig. Bern zog Truppen zusammen,
um, wie von katholischer Seite behauptet wurde, iiber einige
Orte herzufallen und sich an den Ursidchern der Bluthochzeit zu
rachen 27, Durch diese Kriegsriistungen fithlten sich die katho-
lischen Orte beunruhigt und trafen ihrerseits Verabredungen zur
Abwehr. Der Papst, Spanien und der Herzog von Florenz
wurden um Hilfe angegangen, ebenso die spanischen Gouverneure
zu Mailand und Como 5. Zu Baden beklagten sich unter Fithrung
Ludwig Pfyffers die 7 katholischen Orte iiber Kriegsriistungen,
Musterungen, Postenaufstellungen der reformierten Orte. Es sehe
so aus, als ob man mitten im Kriege stiinde. Auch die Alt-
gliaubigen hiitten nun Pikettstellungen vorgenommen, aber zu rein
defensivem Zweck. Ihn sekundierte mit aller Kraft und gutem
Erfolge der auBerordentliche Gesandte Bellievre, um einen Biirger-
krieg zu verhiiten. Er erklirte, sein Konig werde alle Mittel,
die ihm Gott gegeben, zum Wohl gemeiner Eidgenossenschait
verwenden. Daran schloB er eine ausfithrliche Rechtfertigung
der Bartholomiusnacht 2, Auf Wunsch der Haupter der katho-
lischen Orte gab Bellievre auch eine scharfe Motivierung der
Griinde firr die Ermordung des Admirals von Coligny und seiner
« Komplizen » in deutscher Ubersetzung im Druck heraus. Er
zog sich dadurch freilich viel Feindschaft zu und mufite eine
Zeitlang fiir sein Leben fiirchten. Am stirksten war Ziirich
in Bewegung geraten. Selbst Bellievres hoher diplomatischer
Kunst war es fast unmoglich, Ziirich von der Unrichtigkeit des
Geriichtes zu iiberzeugen, als ob die neugliubigen Schweizer
zur Lehre des restaurierten Katholizismus, wie sie eben zu Trient
festgestellt worden war, gezwungen werden sollten'. Doch
liefen schlieBlich die Folgen der Bluthochzeit in der reformierten
Schweiz fiir den Konig noch glimpflich ab. Daran hatte ohne
Zweifel Bellievre das Hauptverdienst. Der Konig hatte allen

127 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 501 b.

125 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 503/04, 508.

129 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 505 h. Baden, den 7. XII. 1572.
130 P K. 15. XII. 1572. Bell. an Katharina.



Grund ihm personlich zu danken . Auch Ludwig Pfyffer hatte
an diesem Ausgang der Angelegenheit bedeutenden Anteil ge-
habt. Es galt dabei fiir ihn und den franzosischen Gesandten
auch Spanien abzuwehren. Denn die Hugenottenkriege gaben
dieser GroBmacht -ungeahnte Maoglichkeiten, Frankreich in
dauernder Verwirrung zu halten, bis es vielleicht schlieBlich zer-
fiele. Damit ware dann der alte Antagonismus der Habsburger und
Valois um die Vorherrschaft in Europa endgiiltig zu Gunsten
von Habsburg-Spanien entschieden worden. Philipp IlI. machte
daher seit der Mitte der sechziger Jahre die groBten An-
strengungen, die Schweiz Frankreich abtriinnig zu machen und
damit jener GroBmacht ihre wertvollste Stiitze gegen innere und
auflere Feinde zu nehmen. Fir die franzosischen Gesandten
in der Schweiz war es im Zeitalter der Hugenottenkriege die
vielleicht schwierigste und wichtigste Aufgabe, diese Absichten,
wo immer moglich} zu vereiteln. Fiir die Biindnisversuche Spa-
niens mit der katholischen Schweiz hatte der « Roi trés catho-
lique» in dem schon genannten Grafen Anguisciola einen ge-
wiegten und unermiidlichen Diplomaten bei den Eidgenossen.
Nach Bellievres Ansicht gab es keinen einzigen Biirger in Luzern,
dem der spanische Gesandte nicht ein Geschenk angeboten hatte
und nur wenige, die es zuriickgewiesen, « wie es die Gewohnheit
und Natur des Landes ist» %2, Anguisciolas Aufgabe war es, eine
Bresche in die Allianz der Schweiz mit Frankreich zu schlagen '*3.
Karl IX. aber drohte den Innerschweizern mit Einstellung wei-
terer Zahlungen, da er sich «unendlich beleidigt» fithlen wiirde,
wenn sich diese auf die spanischen Biindnisantrige einlieBen 3.
Um Frankreich nicht unrecht zu tun, meinte Bellievre, deckten
die 5 Orte ihre Habsucht mit ihrem Religionseifer. Aus dem
Briefe des SchultheiBen Jost Pfyffer konne der Konig ent-
nehmen, daB der Gesandte scin Bestes dagegen tue. Neben Jost
Piyffer war dessen Neffe Ludwig Pfyffer seine wertvollste Stiitze 153,

11 P, K. 19. XII. 1572. Karl 1X. an Bell

132 P, K. 5. XI. 1568. Bell. an Karl IX.

133 P, K. 20. X. 1568. Bell. an Katharina.
P.K. 5. VI. 1567. Karl IX. an Bell.

135 15, XI. 1568. Bell. an Karl IX. P.K.
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Indem er die beiden gegen ihre politischen Konkurrenten, Lussi
und Walter Roll, ausspielte, die Hauptforderer der spanischen
Plane %6 konnte der gewandte franzoésische Diplomat dieses Mal
den Hieb parieren. Die Furcht und Abneigung der neugliubigen
Orte gegen den franzosischen Hof wegen der Bartholomaius-
nacht bot jedoch Philipp II. und seinen schweizerischen Helfern
neue groBe Chancen, die Eidgenossen von Frankreich weg und
zu sich hiniiberzuziehen. Im Kampfe dagegen war fiir den
franzosischen Gesandten dessen Neffe Ludwig die kraftigste
Stiitze, der seinerseits von dem Ammann Schmidt von Uri und
Oberst Heidt von Freiburg kraftig unterstiitzt wurde **”. Durch
ein Biindnis Spaniens mit den Schweizern sollte die Freigraf-
schatt fiir jenes gesichert werden und ganz besonders auch das
Herzogtum Mailand. Das letztere Ziel konnte man vorderhand
am besten dadurch erreichen, daB man jenen Artikel im fran-
zosisch-schweizerischen Allianzvertrag ausmerzte, der besagte, daB
die Schweizer Frankreichs alifallige Eroberungen auf dem Gebiete
des Herzogtums zu schiitzen hitten. Bellievre muBte darum zu-
nachst versuchen, die wichtigsten Parteiginger Spaniens in der
Schweiz zu gewinnen. InstruktionsgemiB sollten namentlich Wal-
ter Roll und ganz besonders Lussi durch neue Pensionen zu
Frankreich hiniibergezogen werden'*s. Auf einem Luzernertage der
Fiinfortischen 1*% wurde es klar, wie gefihrdet Frankreichs Stellung
in der Schweiz geworden war. Auf dieser Tagsatzung spielte nun
Lussi eine zweideutige Rolle. Einerseits war er namlich Sprecher
Gregors XII., der das mit Pius IV. geschlossene Biindnis der
Innerschweizer zu erneuern wiinschte 1 und iiberdies Uberbringer
eines Briefs des GroBherzogs von Toscana, der den katholischen
Orten Hilfe und Freundschaft anbot. Andererseits hinterbrachte
Lussi auf dem nidmlichen Tage dem franzosischen Gesandten die
Nachricht, der Papst, Spanien, Savoyen und Toscana hitten be-
schlossen, einen Anschlag gegen den franzdsischen EinfluB in

136 P, K. 29. VII. 1567. Karl IX. an Bell.

137 Siehe den Brief Ludwig Pfyffers an Hautefort vom 4. IV. 1574. P. K.
132 P K. 11. XI. 1572. Instruktion fiir Bell.

139 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 509. Luzern, 16. II. 1573.

140 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 510e.
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der Schweiz zu machen, um fiir den Notfall Kriegsleute zu be-
kommen, wofiir groBe Summen ausgeworfen werden sollten.
Man habe ihm, Lussi, den Auftrag gegeben, das Unternehmen
ins Werk zu setzen. Pfyffer aber brachte zusammen mit anderen
Freunden Frankreichs die Absichten des Papstes und Spaniens
zum Scheitern. Daher durfte der franzosische Gesandte mit
Fug und Recht an den Koénig schreiben: « Veritablement, Sire, il
vous est un bon et grand serviteur»!*'. Zugleich suchte der Ge-
sandte auch den koniglichen Befehl zur Ausfithrung zu bringen,
Lussi durch groBe Pensionen und personliche Auszeichnungen
an den franzosischen Dienst zu fesseln. Dieser hatte damals
gerade von Venedig den Auftrag, in den Innerorten 2800 Livres
zu verteilen, um sie fiir eine venetianische Werbung von 6000
Mann giinstig zu stimmen; auch das ein Grund um zu ver-
suchen, ihn fiir Frankreich zu gewinnen. Eine Oberstenstelle,
wie Lussi wiinschte, konnte ihm aber Bellievre, aus Riicksicht
auf Ludwig Pfyffer, nicht versprechen. Zwar erkirte ihm der
Nidwaldner Landammann, er wiinsche nichts Besseres, als in
franzosische Dienste zu treten. Kaum aber wullite er, daB
Bellitvre das Gebiet der 5 Orte verlassen hatte, als er eine
Anzahl Hauptleute iiberredete, in den Dienst Venedigs zu treten.
Pfyffer erklirte aber Bellievre, es seien geniigend Mittel vor-
handen, um die venetianische Werbung zum Scheitern zu bringen.
Durch seinen EinfluB beschlossen denn auch die sieben katho-
lischen Orte, keine venetianischen Werbungen zu gestatten. Wie-
derum ist Bellievre gegeniiber Karl IX. des Lobes voll iiber die
wertvollen Dienste des michtigen Luzerners'#?. Zum Dank da-
fiir verwendete sich Frankreichs Gesandter bei der Kurie fiir
die Verhinderung der Vollstreckung der Exkommunikationsbulle,
welche Papst Gregor gegen die Luzerner Regierung erlassen,
die in sehr eigenmichtiger Weise zwei Geistliche wegen sitt-
licher Delikte hatte hinrichten lassen 43,

Inzwischen war es Lussi, trotz Pfvffers und des Urner

141 P K. 19. II. 1573. Bell. an Karl IX.

142 P K, 15. und 26. III. 1573. Bell. an Karl IX.

143 P, K, Mirz 1573. Siehe auch Absch., Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 511 e und
S. 512 h.
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Obersten A Pro Bemiihungen doch noch gelungen, wenigstens
von Uri, Schwyz und Unterwalden die Bewilligung fiir vene-
tianische Werbungen zu erhalten!¢, und mit einigen Féhnlein
Venedig zuzuziehen. Luzern brachte nun aber auf der gemein-
eidgendssischen Tagung zu Baden die Sache vor, ohne Zweifel
durch den dort anwesenden Ludwig Pfyffer. Die Tagherren
nahmen den Antrag Luzerns in den Abschied, daB — Frankreich
allein ausgenommen — nur mit Wissen der iibrigen ein einzelner
Ort fremden Fiirsten Truppen bewilligen diirfe. Uri, Schwyz
und Unterwalden entschuldigten sich darauf mit der Dringlichkeit
des Aufbruchs, die eine Benachrichtigung der einzelnen Orte un-
moglich gemacht hatte 45, Uri fiigte freilich trotzig bei, es sei ein
freier Ort und habe deshalb das Recht, dem Hiilfeverlangenden
zuzuziehen 46,

Es war also Pfyffer nicht gelungen, Lussi ins franzosische
Fahrwasser zu ziehen. Er rit jetzt Karl IX., dem maichtigen Nid-
waldner Landammann mit aller Kraft entgegenzutreten. Die
Pension Lussis sollte Personlichkeiten in Schwyz gegeben werden,
um diesen Ort véllig zu gewinnen . Ferner sollte nach Pfyffers
und Grissachs Ansicht eine ansehnliche Summe unter Person-
lichkeiten der 7 katholischen Orte verteilt werden. So sei das
Geld besser angewendet, meinte der franz. Gesandte, als wenn man
dem «vollig verdorbenen Lussi» 800 mehr gebe oder gar dem
Walter Roll 1000, die, wie man sage, «de Sardis alter altero
deterior» seienss, Lussi sei einer dicken Ratte vergleichbar,
welche aus einem Hause fliehe, von dem sie glaube, daB es ein-
stiirze. So denke dieser namlich von Frankreich. Trotz groBer
Wohltaten von Seite Frankreichs hore er nicht auf, sich einen

144 P K. 19. IV. 1573. Karl IX. an Hautefort.

145 Absch., Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 520a, b, ¢. Die drei Orte erklarten
Lussis Verantwortung fiir vollig geniigend.

14¢ Absch., Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 516 k. Baden, 31. V. 1573

147 Von Lussis franzosischer Pension von 400 Livres erhielt nun Land-
ammann Abyberg von Schwyz 200, wofiir er auf seine venetianische Pension
von 100 écus verzichtete.

148 P K., 11. V. 1573. Hautefort an seinen Bruder Bellievre. Das
lateinische Zitat frei nach Cic. ep. ad fam. VII. 24, 2.: Habes « Sardos
venalis, alius alio nequiorem ».
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Beruf daraus zu machen, die Pline dieser GroBmacht zu durch-
kreuzen.

Durch Lussis EinfluB gewann nun aber Spanien in der Inner-
schweiz ersichtlich an Boden'#. Der Hauptdruck dieser ka-
tholischen Vormacht lag auf Uri, Schwyz und Unterwalden. In
Luzern war vorderhand nichts zu machen. Denn wihrend Spanien
mit seinen Werbungen bei Uri etwelchen Erfolg hatte, verbot
Luzern seinen Untertanen bei Strafe an Leib und Gut mitzu-
zichen ™ und lieB dem damaligen Gesandten Spaniens, Pompeo
della Croce, sagen, wenn er wieder einen Agenten schicke, um
Truppen zu werben, so wiirden sie diesen hingen lassen. Bereits
hatte es einen spanischen Unterhdndler ins Gefingnis geworfen.
Ganz zuverlassig war fiir Frankreich freilich auch Luzern nicht
wegen der riickstindigen Pensions- und Soldzahlungen, ein Punkt
auf den Pfyffer die franzosische Botschaft immer von neuem
mit aller Deutlichkeit aufmerksam machte 3!, Doch fand der fran-
zosische Konig fiir seine geforderten zwei Regimenter bereitwillig
Gehor 2. Ja Pfyffer erklirte sich bereit, die Truppe selbst zu
fithren, trotz innerpolitischer Schwierigkeiten. Der Konig dankte
ihm personlich dafiir, fiigte aber bei, er wolle ihn nicht zur
Ubernahme des Kommandos drangen, sondern finde es sehr gut,
wenn Pfyffer zu Hause bleibe und dort fiir Ruhe und die konig-
liche Sache sorge 53,

149 P, K. 21. VI. 1573. Hautefort an den schon genannten Jean de Mor-
villier.

150 Staatsarchiv Solothurn, Luzernerschreiben, Bd. 4: 16. IV. 1574.

151 P, K. 8. VI. 1574. Hautefort an Bell
> Die Angelegenheit hitte schon auf dem Badenertage vom 3. Mai
vorgebracht werden sollen, muBte dann aber im letzten Augenblick wegen
UnpiBlichkeit Pfyffers verschoben werden. Doch erklirten letzterer und
Abyberg gleich darauf dem Hautefort, in drei Wochen wiirde die Sache
wieder vorgebracht und sie wollten dafiir sorgen, daB ihre Obern ihre
Tagsatzungsboten mit Vollmacht versehen wiirden. In der ebenfalls be-
rithrten Genfersache fand der franzdsische Gesandte jedoch die beiden
durchaus unnachgiebig.

155 P, K. 17. IV. 1574. Karl IX. an Pfyffer.
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2. Pfyffers schwankende Haltung.
a) Savoyisches Bilndnisund Genferfrage.

Das Biindnis mit Savoyen von 1577 5¢ zeigt den Politiker
Pfyffer mit dem Janusgesicht in dhnlicher Weise, wie das Papst-
biindnis von 1565. Die neue politische Bindung der katholischen
Orte muBte aber Frankreich wohl noch listiger sein, als die
papstliche. Sie bedeutete fiir Frankreich einen neuen Schlag
gegen seine stets beanspruchte und lange Zeit auch behauptete
Monopolstellung fiir Aushebung von Schweizer Reisliufern. Aber
noch mehr als das. Durch spanische Waffen war es Herzog
Emanuel Philibert 1559 méglich geworden, wieder in sein Herzog-
tum zuriickzukehren. Er galt seitdem als Trabant Spaniens, des
gefahrlichsten Feindes von Frankreich, dessen Zentralgewalt durch
die nun schon 15 Jahre dauernden inneren Unruhen ohnehin
so geschwicht worden war, daB der Hof sich nicht mehr iiber
den Parteien der Guisen und Hugenotten zu halten vermochte,
sondern mit Hiilfe der einen die andere zu vernichten trachtete.
Uberdies wurde 1580 Karl Emanuel, genannt « Téte de fery,
Regeni in Savoyen, ein von allerlei GroBmachtstriumen erfiillter,
sehr unternehmender junger Herrscher, der Urheber der
Genfer Escalade.

Zweifellos lag das savoyische Biindnis in der Richtung der
papstlichen Politik, entsprach aber wohl weniger dem katholischen
Interesse. Denn Spanien arbeitete ja je linger je stirker daran,
die Hugenottenkriege zu benutzen, um die geschwichte franzdsi-
sche GroBmacht zu zertrimmern. Fiir den Angriff sollte das an
das spanische Mailand sich anlehnende Savoyen mit seinen nach
Frankreich fiihrenden Pissen wohl als Ausgangsstellung dienen.
Eine spanische Herrschaft hitte freilich Frankreich auf die Linge
noch viel weniger ertragen als anderthalb Jahrhunderte frither
die englische. Frankreich als stindige GroBmacht zu erhalten, la~
damals ohne Zweifel ebensosehr im konfessionellen wie im welt-

5% Vgl. dazu die fiir die Kenntnis der damaligen politischen Ver-
hiltnissc in der Innerschweiz schon oben zitierte sehr instruktive Dar-
stellung Richard Fellers, « Das savoyische Biindnis ». Die folgenden Aus-
fithrungen sollen das Verhalten Pfyffers zu dessen Zustandekommen stirker
ins Licht riicken.
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lichen Interesse des Papsttums. Daraus erklirt sich dessen oft
scheinbar laue, opportunistische Haltung gegeniiber dem Dringen
der Guisen, Spaniens, Savoyens und der Pfyfferschen Partei in der
Schweiz. Dort wuBite der franzosische Gesandte von finsteren
Planen Spaniens mit Savoyen gegen Frankreichs Krone zu be-
richten >, Einen Riegel dagegen bildete Genf, und gerade gegen
dieses wollte der Herzog sein Biindnis mit den katholischen
Schweizern ausniitzen, aber auch zur Riickgewinnung der ihm von
den Bernern 1536 entrissenen Waadt. '

Piyfter war in einer schwierigen Lage. Gegen Genf hegte er
einen lebensldnglichen HaB und das stolze, reformierte Bern zu
schwachen, war ihm vom katholischen und innerschweizerischen
Standpunkt aus sehr erwiinscht. Nicht mit Unrecht schienen
ihm auch Spanien und Savoyen die spezifisch katholischen In-
teressen entschiedener und besser zu verfechten, als der fran-

zosische Hof. Letzterem dagegen muBte dieses savoyische Biindnis
in jeder Hinsicht zuwider sein. Pfyffer hatte denn auch zuerst von

Frankreich aus und zu Hause durch seine Briider Jost und
Rudolf dagegen arbeiten lassen. Er war durch seine bisherige
Politik und seine materiellen Interessen aufs engste an die
franzosische Krone gebunden. Selbst der savoyische Gesandte
muBte deshalb die Entschuldigungen Pfyffers wegen dessen an-
fanglicher Opposition gegen das savoyische Biindnis als «fort
legittimes » bezeichnen ¢, namentlich in Hinsicht auf die schwei-
zerischen Guthaben in Frankreich, die damals auf 1,700,000 écus
berechnet wurden, woran Piyffer selbst sehr stark engagiert
war 7. Piyffer sei in groBter Verlegenheit, schreibt er an den
Herzog, denn die Hauptieute, welche in franzosischen Diensten
stiunden, wiirden sich bei ihrer Riickkehr auf ihn stiirzen, wenn
sie nicht bezahlt wiirden und nicht bloB sein Vermdégen, sondern
auch sein Leben stiinde in groBer Gefahr. Pfyffer bat daher den
Konig durch dessen Gesandten, «avoir piti¢é de ses afferes».
Wenn Pfyffer sich wirklich so geduBert hat, sind die Worte
duBerst charakteristisch dafiir, in welche Sackgasse sich der

155 T, K. 10. IV. 1576. Der savoyische Gesandte Jacob an den Herzog.
¢ T, K. 3. L. 1577. Der savoyische Gesandte Jacob an den Herzog.
157 T.K. 19. 1. 1577. Der savoyische Gesandte Jacob an den Herzog.
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Schweizerkonig durch seine Verquickung von konfessiongllen und
materiellen Interessen verrannt hatte. Denn es war zu befiirchten,
daB Frankreich wegen des Biindnisses der von Pfyffer gefiihrten
5 Orte mit Savoyen die Zahlungen sperren wiirde, wie auch der
franzosische Gesandte offen drohte. Andererseits konnte man
allerdings die Biindnisverhandlungen mit Savoyen als Druck-
mittel beniitzen, um Frankreich erst recht zum Zahlen zu zwingen,
vielleicht auch den charakterschwachen Heinrich IIl. zu einer
festeren Haltung in konfessionellen Fragen nétigen. Die patrio-
tische Uberlegung, daB die Allianz der Innerorte mit Savoyen
eine Bedrohung fiir den Frieden und Bestand der Eidgenossen-
schaft bedeutete, war fiir Pfyffer nicht stichhaltig. Es ist jedoch
bezeichnend, daB der charakterfestere Urner Landammann Zum-
brunnen sich nicht an dem savoyischen Geschift beteiligte !,
wahrend Lussi mit seinen stirker ausgeprigten katholischen In-
teressen sich von Anfang an fiir Savoyen einsetzte. Dies mochte
Pfyffer, dessen natiirlicher politischer Rivale Lussi war, noch
besonders widerwirtig sein. Schon im September 1576 hatte
iibrigens Savoyens Gesandter dem Herzog schreiben kénnen,
daB mehr als die Halfte der Luzerner Ratsherren auf savoyischer
Seite stiinden %%, Ein giinstiger Salzlieferungsvertrag, in welchem
der Herzog den katholischen Orten sehr entgegengekommen war,
hatte bei ihnen eine fiir den Fiirsten giinstige Stimmung hervor-
gerufen. Zudem schien ein groBer Bund der protestantischen
Michte in Bildung begriffen zu sein, sodaB der Herzog sein
schweizerisches Biindnis als Ausgangspunkt beniitzen wollte fiir
den AnschluB der Schweizer an eine dagegen zu bildende Kon-
foderation der katholischen Machte, in welchem Spanien der
Kern sein sollte 6, Das alles muBl beriicksichtigt werden, wenn
man Piyffers zweideutige Haltung verstehen will. BloB niedrige
Geldinteressen waren nicht daran schuld. Anfangs fiir das Biindnis,

155 Immerhin erhielt er spiter, 1582, fiir die versprochenen Dienste
zur Aufrechterhaltung des savoyischen Bundes 25 écus und 1585 und 1586
je 100 écus. Uber ihn siehe auch Feller, Sav. Biindnis, S. 75.

159 T, K. 6. IX. 1576. Jacob an den Herzog.

160 Siehe dariiber die sehr interessanten Ausfithrungen bei Feller,
Savoyisches Biindnis, a.a.O., S. 87/88.



49 —

wihrend seines Aufenthaltes in Frankreich dagegen, war Piyffer
nach seiner Riickkehr sofort vom savoyischen Gesandten aufs
stirkste bearbeitet worden, daB er sich fiir das Biindnis ent-
scheide. Der Schweizerkonig striubte sich zuerst heftig dagegen
und versuchte den AbschluB des Biindnisses auf die lange Bank
zu schieben mit ddm nicht ganz unstichhaltigen Grund, zuerst
sollten die franzosischen Schulden geregelt sein — eine Ge-
sandtschaft war in dieser Sache an den franzosischen Hof ab-
gereist — dann werde das Biindnis rasch zustande kommen. Man
solle die Unterhandlungen fiir kurze Zeit unterbrechen, so finden
die Franzosen keinen Vorwand, nicht mehr zahlen zu miissen. Sie
wiirden allerdings ihre Schulden vorderhand nicht abzahlen, da
sie kein Geld hitten, doch mochte er fir die schweizerischen
Guthaben Sicherheit besitzen. Aber der gewandte Gesandte
Jacob gab nicht nach und wuBte seinen Worten mit savoyischem
Gelde weiteren Nachdruck zu verleihen: die fiir Pfyffer in Aus-
sicht genommene Pension wurde verdoppelt auf 400 écus, sodaB
er mit dem fiir Savoyen viel zuverlissigeren Lussi auf gleiche
Linie zu stehen kam?ét, Aber Pfyffer und seine Luzerner waren
mit Savoyens finanziellen Leistungen noch nicht zufrieden. Sie
verlangten fiir ihre vier Sickelmeister je 100 écus dazu und fiir
Piyffer, der das Siegel unter die Urkunde zu setzen hatte, eben-
falls weitere 100 écus. Als Jacob zu markten anfing, duBerten
Pfyffer und Kloos, sie konnten nicht glauben, daB der Herzog
wegen einer so geringen Summe Anstinde machen konnte, zu-
mal Luzern das Hauptverdienst habe, daB das Biindnis iiberhaupt
zustande gekommen sei's2. Aus dem Schreiben des savoyischen
Gesandten Jacob an den Herzog gewinnt man in der Tat den
Eindruck, daB Pfyffer auch in der savoyischen Frage sehr ent-
scheidend mitgewirkt habe. Eine Kliarung der Situation war ent-
schieden erst erfolgt, als Pfyffer aus Frankreich zuriick war.
« En bonne devotion» hatten ihn seine Freunde, die Haupter in

161 T, K, Nizza, 30. 1. 1577. Der Herzog an Jacob.

162 T, K. 14. V. 1577. Jacob an den Herzog. Von den Zugern schrieb
damals der Gesandte seinem Herrn: « Sie sind gewohnt, sich die Kuchen
nach der Tischordnung einander zuzuschieben». T.K. 2. IV. 1577. Jacob
an den Herzog.
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Uri, Zug und Schwyz erwartet 63, Als ihn der savoyische Gesandte
dann dazu gebracht hat, eine Savoyen giinstigere Haltung in der
Biindnisfrage einzunehmen, schreibt Jacob frohlockend seinem
Herrn: Es bleibt nur noch iibrig, daB Pfyffer sich gut hilt und
das Geld da ist'¢, Drei Monate spater kam das Biindnis wirk-
lich zustande. — ‘

Aber Savoyen konnte seines groBen diplomatischen Erfolges
nicht froh werden: Denn Frankreich nahm sich nun Genfs, auf
welches es der Herzog mit seinem Schweizerbiindnis ja in erster
Linic abgesehen hatte, stirker an, gestand ihm auch Ende der
siebziger Jahre einen sehr giinstigen Salzlieferungsvertrag zu,
und 1579 schlossen Bern und Solothurn zusammen mit Frank-
reich einen Schirmvertrag mit der bedrohten Stadt ab'6. Merk-
wiirdig war in dieser Zeit wieder einmal das Verhalten Pfyffers.
Uber seinen HaB gegen Genf lassen die savoyischen Gesandten-
berichte keine Zweifel aufkommen. Aber fiir den Schweizerkonig
standen eben die franzosischen Angelegenheiten im Vordergrund.
Er hatte darum nicht ohne weiteres die gleiche Einstellung zur
Genferfrage wie Savoyen. Karl Emanuel hielt darum in Luzern
Vertrauensleute, die seinen Gesandten iiber das zu unterrichten
hatten, was Pfyffer vor ihm geheim halten wollte. So war dem
Herzog aus zuverlissiger Quelle wohl bekannt, daB der Schult-
heiB zeitweise in heimlichem Verkehr mit politischen Person-
lichkeiten in Genf stand ¢, Schon im Sommer 1578 war dem
Gesandten Jacob die Haltung der Luzernerregierung verdachtig
erschienen 7. Dies kann allerdings davon herrithren, daBi Pfyffer
die Biindnisverhandlungen zum groBen Arger des Herzogs von
Savoyen, aber mit vollem Erfolg dazu beniitzt hatte, ihn dazu
zu bringen, auch offiziell auf das Gebiet von Romont zu Gunsten
Freiburgs zu verzichten 15, Pfyffer wollte mit diesem Dienst die

163 T, K. 21. XI. 1576. Jacob an den Herzog.

164 T, K, 3. I. 1577. Jacob an den Herzog.

165 (Jber die politische Bedeutung des Biindnisses siehe Dierauer, Ge-
schichte der schweizerischen Eidgenossenschaft, Bd. 3, 2. Aufl, S. 391.

166 Fin Untertan des Herzogs selbst besorgte die Briefe, die er
zwischen den Schuhsohlen versteckte.

167 T. K. 20. VII. 1578. Jacob an den Herzog.

168 Dje QGrafschaft war von den Bernern nach der Eroberung des
Waadtlandes den Freiburgern iiberlassen worden.
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Freiburger fiir die fiinfortliche Politik gewinnen und sie so von
Bern wegbringen¢?, Denn diese michtige Republik haBte und
fiirchtete Pfyffer gleich stark. Er hatte dem savoyischen Ge-
sandten erklirt, es wiirde sehr schwer halten, die 5 Orte zur
Bundesbeschworung nach Turin zu bringen, bevor die Sache
mit Freiburg in Ordnung wire. Der Herzog hatte daraufhin nach-
gegeben. Jetzt, Ende 1578, hetzte ihn Pfyffer wieder auf Genf,
da er fiirchtete, andere konnten sonst die Stadt wegnehmen. Un-
begriindet war ja seine Furcht nicht, seit Frankreich zusammen
mit den beiden westlichen Orten mit Genf im Biindnis stand.
Savoyen seinerseits suchte den vielumworbenen Luzerner Schult-
heiBen durch neue groBe finanzielle Vergiinstigungen fester an
sich zu ketten '™, Nun bekam es aber Pfyffer mit Sancy ', dem
damaligen ordentlichen Schweizergesandten, zu tun, der ihm
vorwarf, daB er sich Frankreich gegeniiber undankbar zeige;
woraui Pfyffer an Bellievre schrieb '™, er hitte gewiinscht, daB
sein Bruder Hautefort linger in der Schweiz geblieben wire, da
sein Nachfolger Sancy zu «ardent et violent» sei. Fahre dieser
so fort, wie er begonnen, dann werde er die Sache des Konigs in
der Schweiz nicht stark fordern. Er hoffe aber, daB sich Sancy den
Schweizern, die manchmal hartkopfig und schwer zu lenken seien,
anpassen werde. Wegen derjenigen Personlichkeit, die Sancy
in die Schweiz gesandt — der Konig, respektive wohl Bellievre
— sei er entschlossen, dem neuen Gesandten jede Art von Freund-
schaft und Entgegenkommen zu zeigen. Aber er sei nicht ge-
wohnt, «d’étre bravé et menacé», schon in Anbetracht der
Verdienste, welche er sich um Frankreich erworben habe. Einige
Zahlungen an die Schweizergliubiger von Seiten Frankreichs
seien notig, besonders an ihn, da Bellievre wisse, daB er sich nie
geschont habe, wenn es gegolten, dem Koénig zu dienen. Den
Hauptleuten habe er ofters Geld vorgestreckt. Auch machten die

169 Sjehe dariiber Feller, Sav. Biindnis, S. O1.

170 T, K. 29. VII. 1578. Jacob an den Herzog.

171 (Uber ihn siehe namentlich O. Mittler, Sancy, a.a.O. 221 ff., und
Rott, Histoire etc., a.a.O., Bd. 2, S. 185/86.

172 Bellievre war damals bereits zum Oberintendanten der franzésischen
Finanzen und Prisidenten des Pariser Parlaments aufgeriickt.
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Spanier groBe Anstrengungen, die katholischen Schweizer zu
gewinnen, angesichts der Tatsache, daB in einem Jahre der
Allianzvertrag mit der franzosischen Krone ablaufe. Gebe man
ihm die Mittel, so werde er erreichen, daB der spanische Hof
mit seinem Gelde in Luzern nichts machen kdnne. Wo man Leib
und Leben einsetze, miiBten auch entsprechende Mittel zur Ver-
fligung gestellt werden. Habe er diese, so werde er niemanden
schonen. Bellievre moge ihn immer zu seinen ergebensten und
treuesten Freunden rechnen'®. Ende des Jahres erneuert Pfyffer
sein Geldgesuch, weil er sich durch Borgen an die Hauptleute
sehr mit Schulden beladen habe. Bellievre moge das dem Konig
mitteilen und ihm helfen, daB er zu dem gelange, was man ihm
schuldig sei'™. Da Pfyffer aber damit keinen Erfolg hatte, wandte
er starke Pressionsmittel an, um sein materielles Ziel zu erreichen
und zugleich dem katholischen Glauben zu dienen; im Februar
1581 erneuerten die katholischen Orte ihr Biindnis mit Savoyen,
und im Mai desselben Jahres bewilligten sie unter dem Antrieb
Piytiers dem Herzog 5 Fihnlein. Das brachte Frankreich in
Harnisch, wohl noch mehr aber die auch dem franzosischen Hofe
nicht unbekannte, bedenkliche Tatsache, daB sich Agenten der
Guisen auf luzernischem Boden aufhielten. Auf die Vorwiirfe
Grissachs antwortete Pfyffer, wenn man ihn nicht bezahlen wolle,
so wisse er wohl sich bezahlt zu machen %, Lullin, Savoyens Ge-
sandter, konnte so seinem Herrn berichten, daB Pfyffer ihm
sehr gute Dienste leiste 1. Andererseits bekam dieser einen langen
Anklagebrief von Hautefort wegen seines Verhaltens. Er hielt
Piyffer vor, wie er vor allen anderen Schweizern von Frankreich
am meisten empfangen, wie hoch er selbst ihn immer geschatzt
und seine Freunde bevorzugt habe. Er wolle ihm mit diesen
Worten keine Vorwiirfe machen. Aber unzidhlige Leute sagten

173 P, K. 11. I. 1580. Piyffer an Bell.

174 P, K. 30. XII. 1580. Pfyffer an Bell

175 P, K. 11. VI. 1582. Grissach an die Gesandten Frankreichs in der
Schweiz. Neben dem ordentlichen Gesandten Fleury waren damals wegen
der wichtigen Frage der Bundeserneuerung mit Frankreich die auBerordent-
lichen Gesandten Mandelot, Hautefort und Lyverdis in der Schweiz.

176 P K. 10. VIII. 1582. Lullin an den Herzog.



ihm offen, daB} alle Hindernisse und Schwierigkeiten, welche die
franzosische Gesandtschaft finde, von Pfyffer herrithrten, er sei
geradezu deren Urheber und Leiter. Er habe das savoyische
Biindnis gefordert, an ihn wende sich der Gesandte dieses Landes
und lasse sich von ihm beraten und leiten. Man streue auch aus,
der Konig finde die Unterstiitzung Savoyens gegen Genf und
Bern nicht schlecht. Pfyffer sei da scheints besser unterrichtet,
als die franzosischen Gesandten, die das Gegenteil davon sagten,
und daB auch der Kénig dieser gegenteiligen Ansicht sei, wisse
Piyffer sehr wohl. Man kenne ja in den 5 Orten das Biindnis,
weiches Frankreich, Bern und Solothurn mit Genf geschlossen.
Die Fiinfortischen hitten iibrigens seiner Zeit selbst den Konig
vor einem Anschlage Spaniens und des fritheren Herzogs von
Savoyen auf Genf gewarnt. Ihr neues Verhalten konne nur daher
rithren, daB sie die Sache des Konigs verlassen und die Allianz
brechen wollten. Man tue Frankreich sehr unrecht, von ihm zu
sagen, es wolle die Verbindung mit den Eidgenossen nur aufrecht
erhalten, um deren Freiheiten anzutasten. Frankreich suche die
Orte nur daran zu hindern, in verschiedene Allianzen sich ein-
zulassen, weil sie sonst in Zwietracht und Spaltung gericten.
Dieses Ziel erstrebten Spanien und Osterreich. «Es geht, Herr
Oberst, um lhre Ehre und ihr Ansehen»!7.

Doch schon einen Monat spiter, lobt ihn der Konig, da er
ohne Zweifel dazu beigetragen habe, daf die 5 Orte und die
Mehrzahl der iibrigen bereit seien, die Allianz seiner Vorganger
mit ihm zu erneuern. Seine Gesandten hitten ihm auch berichtet,
wie sehr es Pfyffers Wunsch sei, die Unruhen und die Auf-
regung in der Schweiz wegen Genf zu stillen'™. Die Schweiz
stand in dieser Zeit wieder einmal hart am Rande des Biirger-
krieges. Zwischen Savoyen und Bern herrschte Kriegszustand.
Fiinfortische Truppen lagen als savoyische Soldner an den Berner-
grenzen, ihnen gegeniiber bernische, und wenig fehlte, so wire

117 P, K. Hautefort an Pfyffer. Das Schreiben ist aber ohne Zweifel
die Folge des Berichts von Grissach vom 11. Juni an die franzosischen

Gesandten.
178 P, K, 10. VIII. 1582. Heinrich III. an Pfyffer. Wortlich abgedruckt
bei Segesser, Pfyffer, Bd. 4, S. 351.
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es zu einem ZusammenstoB zwischen den beiden Abteilungen
gekommen, was ohne Zweifel das Signal zum Biirgerkriege ge-
geben hitte. Gliicklicherweise konnte die gefihrliche Sache
schiedsgerichtlich erledigt werden ™. Bern aber trat nun ebenfalls
dem Bunde der 11 Orte mit Heinrich III. bei, der ihm auch
die ehemaligen savoyischen Gebiete im Waadtlande garantierte '*.
Savoyen war durch die Haltung Berns, namentlich aber durch
das Schutzbiindnis mit Genf sehr beunruhigt, der Wert des
Bundes mit den katholischen Orten dadurch herabgemindert.
Darum suchte jetzt Pfyffer mit aller Kraft Savoyen zu unterstiitzen,
ohne aber Frankreich zu vergessen. Denn er bietet Fleury alle
Dienste an, die ihm moglich seien und macht ihm zugleich
Mitteilungen {iber den Konig von Spanien und Truppenbewe-
gungen in Italien'st, Doch Hautefort und Fleury bezeichneten
zwei Monate spiter die 5 Orte als «fort débauchés» inbetreff
der Allianz mit Frankreich und daB sie sich von einem Tag auf
den anderen den spanischen Anschligen immer willfahriger
zeigten. —

Zu dieser Zeit, Ende November 1582, befand sich Pfyffer
wegen der Bundeserneuerung mit Frankreich in Paris. Unmittelbar
nach dem AbschluB erhielt er zweimal Audienz bei dem Konig
in Sachen Genfs. In seiner Begleitung befanden sich die Ammanner
von Uri und Nidwalden, Zumbrunnen und Lussi. In langen Aus-
fithrungen auBerte sich der Schweizerkonig sehr heftig gegen
Genf. Der Koénig solle den Herzog von Savoyen gegen diese
Stadt machen lassen. Doch Heinrich lehnte in wiirdiger, aber ent-
schiedener Weise dieses Ansinnen ab. Trotzdem replizierte Pfytter
kriftig, ebenso seine Begleiter. Der Konig blieb jedoch fest und wies
sic schlieBlich nochmals frei und offen ab, mit dem Hinweis auf die
Bedeutung Genfs fiir Frankreich und den Schutzvertrag zwischen
ihm, Bern und Solothurn einerseits und Genf andererseits. Er
habe dic Genfer ebensosehr im Interesse der Eidgenossen wie
dem seinigen unter seinen Schirm genommen. Eher wiirde er
denen, welche ihn von dem Vertrag abhalten wollten, die Allianz

179 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 781 b.
180 Sjehe Dierauer, a.a.O. Bd. 3, 2. Aufl, S. 407.
181 P K. 4. IX. 1582. Piyffer an Fleury.
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aufkiinden. Uber die entschiedene Sprache und den festen Willen
Heinrichs II1. sollen Pfyffer und seine Mitgesandten nach Aussage
des Augenzeugen Grissach, ganz verwirrt gewesen sein. SchlieB-
lich bat sie der Konig, um ihnen den Mund zu schlieBen, nicht
mehr davon zu reden. Die drei ersuchten darauf den Herrscher,
ihre Ausfithrungen nicht ungnadig aufzunehmen, da sie aus obrig-
keitlichem Befehl gehandelt hiatten. Der Konig wurde nun mit
seinen Riten einig, die unbequemen Schweizer moglichst rasch
nach Hausc zu entlassen. Pfyffer hatte ihm auch von der Liga
gesprochen, welche der Kardinal von Lothringen, Karl von Guise,
in die Wege leite. Heinrich antwortete, er hitte keine Freude
daran, wenn die Eidgenossen sich diesem Bunde anschlossen,
der nur Zwietracht bringen koénne. Er wiinsche entschieden, daB
diese Guisische Vereinigung nicht zustande komme und daB
Pfyffer sich mit allen Mitteln dagegen wende. Der SchultheiB
zeigte sich darauf, wie es scheint, geneigt, der koniglichen Aui-
forderung nachzukommen 32, AnlaBlich einer Zusammenkunft mit
Fleury gab er auch jede Art von Versprechen, daB er alles
anwenden wolle, um die Vcrhiltnisse in der Schweiz fiir den
franzosischen Dienst giinstig zu gestalten. Zugleich war er aber
in Sachen Savoyen kontra Bern-Genf sehr titig'*%. Im Juli riet er
dem Herzog, da in der Angelegenheit gegen Bern nur auf die 5
Orte und Appenzell Innerrhoden zu ziahlen sei, die Ausfithrungen
der savoyischen Pline gegen Genf auf eine giinstigere Zeit
zu verschieben und mit Bern geheim zu verhandeln. Sei man mit
diesem Orte zu einem Einvernehmen gekommen, so kénnten ge-
wandt und ganz geheim einige gute Unternehmungen gegen
Genf veranstaltet werden, mit dem Zwecke, die Stadt zu nehmen.
Auf andere Weise sei nicht zum Ziele zu kommen, da Genf unter
dem Schutze Frankreichs stehe. Doch der savoyische Gesandte
fiirchtete, daB hinter dem Ratschlag zum Teil ein franzdsischer
Anschlag stecke, denn er glaubte zu bemerken, daB sich der
Vorschlag betreffend eines Ausgleichs mit Bern auch in der
Form stark mit dem decke, was der franzosische Gesandte zu

182 P K. 6. XII. 1582. Paris, Hautefort an Fleury. — P.K. 30. XIIL
1582. Paris, Heinrich III. an Fleury.
183 T, K. 9. I, 1. II., 9. IV. 1583. Lullin an den Herzog.
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Lullin geduBert hatte! Letzterer antwortete daher Pfyifer, es
wire schwierig, mit Bern in der Art, wie es Pfyffer vorschlage,
zu verhandeln; der Herzog konne auch wegen seines Prestiges
nicht den Anfang machen. Pfyffer meinte jedoch, die Mittel zur
Unterhandlung lieBen sich leicht finden. Doch wire es gut,
wenn ein Dritter die Sache an die Hand nehmen wiirde. Dafiir
wire, schreibt Lullin dem Herzog, Pfyffer ein geeignetes Werk-
zeug ¥+, Doch drei Wochen spiter hilt ihn Lullin fir zu ver-
dichtig fiir solche Unterhandlungen wegen seiner Beziehungen
zu Frankreich, die Pfyffer, wie es scheine, vor allen anderen
beriicksichtigen miisse %5,

b) Annaherung Pfyffers an Spanien.

Es war unverkennbar, daB mit dem Jahre 1583 der Einflub
Frankreichs in der Schweiz im Niedergang begriffen war. Das :
Schwanken Pfyffers war dafiir symptomatisch. Namentlich aber
war es die schwichliche Politik in Sachen Genfs, welche die
Katholiken abstieB, aber auch die Neugliubigen in der Schweiz
Heinrich III. weiter entfremden sollte. Dies alles erleichterte es
Spanien, seinen EinfluB in der katholischen Schweiz stetig zu
vergroBern. Am meisten kam ihm dabei der Umstand zustatten,
daB Pfyffer und seine Parteifreunde die Stellung der schweize-
rischen Katholiken zu dieser Zeit durch die Reformierten so
bedroht glaubten, daB sie sich nach weiteren Schutzbiinden um-
sahen. Bereits waren von italienischen Fiirsten, namentlich aber
von dem spanischen Gouverneur in Mailand, dem Herzog von
Terranova, fiir einen Biirgerkrieg in der Schweiz gegen die kon-
fessionellen Gegner 4000 Hackenschiitzen, 500 Pferde und 25000
écus pro Monat angeboten und dieser Betrag fiir einen ersten
Kriegsmonat bereits in Luzern deponiert worden. Man wufite
auch, daB Ludwig Pfyffer solchen neuen Biindnissen durchaus
geneigt war. Er hatte Fleury gegeniiber kein Hehl daraus ge-
macht, sondern ihn sogar aufgefordert, dem Konig davon Mit-
teilung zu machen. Da hinter der ganzen Sache wiederum Spanien
steckte, suchte der franzosische Gesandte dem Schweizerkonig

15t TUK. 2. VIL 1583
185 T, K, 22. VII. 1583. Lullin an den Herzog.



— BT i

die Sache mit aller Kraft auszureden: auch seiner Majestit liege
die Sicherung und das Wohl der Schweizer sehr am Herzen,
aber die Schutzmittel, die Piyffer dafiir verwenden wolle, er-
regten den starken Verdacht, daB sie unter der Maske von Hilfe
und Beistand nur dazu dienen sollten, die Schweizer der fran-
zosischen Allianz zu enttremden. Dem Staatssekretir Brulart
gegeniiber auBerte Fleury, daB die Hilfe der italienischen Fiirsten
von den Fiithrern der 5 Orte nicht fiir defensive sondern offensive
Zwecke bestimmt seien, namentlich um die Kraft und Macht der
neuglaubigen Orte einzuschrinken. Die Fiinfortischen hiatten ihm
gegeniiber so heftige Klagen gegen Frankreich erhoben, daB
er sie dem Konig nicht mitteilen wolle. Pfyffer auBerte, durch
den Biindnisvertrag Berns, Solothurns und Frankreichs mit
Genf sei ihnen Solothurn entzogen worden und auch Freiburg,
da es ebenfalls die bernischen Gebiete im Waadtlande, die frither
Savoyen gehorten, unter seinen Schutz genommen. Darum hitten
die 5 Orte auswirtigen Schutz nétig 6. Fleury antwortete ihm
aber bestimmt, auf Frankreichs Hilfe konnten sie nicht rechnen,
falls sie die Evangelischen mit Krieg iiberziehen wiirden, dagegen
wolle der Konig den Innerschweizern zur Erhaltung ihres Staates
und Glaubens helfen. Sie konnten ja die franzosische Allianz i
den Punkten abindern, wo sie veraltet sei. Wenn Pfyffer dazu
Hand reiche, wiirde er sich, wie andere Orte bezeugten, um das
Vaterland verdient machen und viel mehr Ehre und Ansehen
gewinnen, als wenn er es in der Schweiz zu einem Bruderkriege
kommen lasse, dessen allfillige MiBerfolge ihm wegen seines
Ansehens bei den 5 Orten zugeschrieben wiirden. Gesetzt auch
den Fall, daB der Biirgerkrieg nach den katholischen Wiinschen
ausfiele und sie mit Hiilfe der Italiener und Spanier die re-
formierten Orte ruinierten, wiren die 5 Orte selbst so ge-
schwicht, daB sie dann vom Ausland abhingig waren. Daraufhin
versprach Pfyffer, so berichtet Fleury weiter, seine Unterstiitzung,
um die unheilvolle Sache zu vereiteln. Doch, fiigt er bei, bemerke
ich tatsdchlich nichts davon, denn die katholischen Orte zeigen
sich mir gegeniiber sehr zuriickhaltend. Es wird gut sein, wenn

186 Ahnlich duBerte sich Piyffer gegeniiber dem savoyischen Gesandten.
T. K. 1. V1. 1583
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sich seine Majestit an die 5 Orte und Pfyffer personlich wendat 157,
Die Art, wie daraufhin der Konig von Frankreich an den Schweizer-
konig schreibt, ist ein Beweis mehr fiir die Tatsache, wie imposant
die Machtstellung Pfyffers damals gewesen ist. Er wisse von den
Dingen, die in der Welt vorgingen, mehr als irgend eine andere
Personlichkeit in der Schweiz, auBert sich ihm gegéniiber der
Konig, daher konne es ihm nicht entgehen, daB man in die Eid-
genossenschaft eine Bresche zu schlagen versuche und die ita-
lienischen Fiirsten mit ihren Hiilfsversprechen auf den Ruin
der Schweiz hinarbeiteten; seine Bitte an ihn sei, die Augen zu
offnen und jede Leidenschaft bei Seite zu lassen. Er konne ja
besser als irgend ein anderer beurteilen, was fiir bose Folgen ein
Eingehen auf das Hilfsversprechen der italienischen Fiirsten hatte.
Es sei besser, die Eidgenossen kimen unter einander zu einem
Ausgleich. Daher bitte er mit aller Geneigtheit, seinem Rate zu
folgen. Sein Vaterland werde ihm dafiir fortwidhrend Dank
Dank wissen %5, Also ein gnadiger, ja fast schmeichelhafter Brief
ohne irgendwelche direkte Anklagen, wozu doch der Konig wahr-
lich Grund genug gehabt hatte. Das konigliche Schreiben spiegelt
freilich auch die damalige prekire Stellung Frankreichs in der
Innerschweiz wieder. Zu Luzern sagten aber bose Zungen dem
Grissach, der ganze Handel mit den Hilfsversprechen der ita-
lienischen Fiirsten und auch die vom Papste verlangte Aushebung
von 6000 Mann seien nichts als Tricks einer gewissen Personlich-
keit gewesen, um Frankreich zu quilen und seine Ware zur Gel-
tung zu bringen 9. So harmlos war nun freilich die Angelegenheit
nicht. Zum mindesten steckte der ernsthafte Versuch Spaniens
dahinter, ein Biindnis mit den 5 Orten in die Wege zu leiten.
Diese waren denn auch fiir den franzosischen Hof weiterhin
durchaus unzuverlaBig, und die Versuche Spaniens fiir eine Ver-
bindung mit den Innerorten fielen auch fernerhin bei ihnen auf
guten Boden ', Pfyffer selbst war auch in Zukunft trotz dem

187 P, K, 2. und 12. VII. 1583. Fleury an Brulart.

188 P, K. 27. VII. 1583. Heinrich III. an Pfyffer, abgedruckt bei Se-
gesser, Piyffer, Bd. 4, S. 352.

189 14,/24. Juli 1583. Fleury an Hautefort. P. K.

190 Die damals voriibergehend in Luzern weilende Herzogin von Parma
unterstiitzte bei einzelnen Hauptern der 5 Orte die Anschlige Spaniens.
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Briefe des Konigs der spanischen Sache nicht nur nicht abhold,
sondern ein Hauptférderer, und Heinrich III. sah sich seitdem
gendtigt, seinem Schweizergesandten strikte zu befehlen, ganz
besonders den Obersten Pfyffer von der spanischen Sache ab-
zubringen. Er sei sehr erstaunt, daB die 5 Orte und Pfyffer, der
doch ein kluger, erfahrener und urteilsfihiger Mann sei, diese
Allianz aus Sicherheitsgriinden wiinschten, wahrend sie den ka-
tholischen Orten doch nur Schaden bringen koénne. Wolle der
Schultheif dem Konig iiber die Angelegenheit schreiben, so
solle der Gesandte den Schweizer nur machen lassen, er wisse
ihm dann schon zu antworten. Doch wire es ihm lieber, wenn
Fleury ihn von dem spanischen Geschaft abbrichte, ohne daB
er, der Konig, sich einmischen miifite??. Der Gesandte ging
sofort ans Werk. Mit einem schonen Diskurse voll kluger und
guter Worte, wie Pfyffer einen solchen von Hautefort erhalten,
meinte er, sei in der Schweiz nichts mehr zu machen. Diese
Miinze habe dort keinen Kurs mehr. Er schickte nun Grissach
nach Luzern zu Pfyffer mit dem Auftrage, diesem sanite, aber
eindringliche Vorstellungen zu machen, da der Schweizerkonig
allein den spanischen Anschlag hindern konne. Lasse dieser
sich nicht belehren und wiirden daraufhin keine franzosischen
Pensionen mehr bezahlt, so sei der SchultheiBl selbst daran schuld.
Als dieses Druckmittel von Grissach angewendet wurde, brauste
Pfyffer auf: hitte er nicht dem franzésischen Gesandten Unter-
stiitzung versprochen, so wiirde er sich der Sache des Konigs
iiberhaupt nicht mehr annehmen. Da sich aber Fleury durch sein
Verhalten beleidigt fithle, werde er die spanische Sache in seinem
Kanton nicht mehr betreiben. Fiir Uri, Schwyz und Unterwalden
kénne er keine Antwort geben, doch sei ja Luzern das erste und
hauptsachlichste von den 5 Orten. Fleury traute jedoch diesen
Worten nicht, da auf die AuBerungen dieser Leute sehr wenig
VerlaB sei und lieB Pfyffer sorgfiltig iiberwachen 2.

Hatte dieser Frankreich wieder einmal gezeigt, wie gefihrlich
er diesem Lande werden konne, so war er doch weit entfernt
davon, mit dem franzosischen Hofe zu brechen, namentlich als

191 P.K. 17. X. 1583. Heinrich 1L an Fleury.
192 P K., 1. u. 11. XI. 1583. Fleury an Villeroy.
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am 4. Dezember 1583 Fleury 300,000 écus fiir Pensionen und
Soldriickstinde verteilen konnte s, Pfyfier zeigte sich jetzt dem
Konig gegeniiber so diensteifrig, daB ihm dieser ein personliches
Dankschreiben zukommen lieB **t. Der Schweizerkonig hatte nam-
lich dem Dringen Savoyens gegen Genf einen Dampfer auf-
gesetzt 192, Der Herzog wollte von den katholischen Orten Truppen
haben, ohne Zweifel fiur den Angriff auf die Stadt. Auf der
Januartagsatzung zu Baden 195 hitte die Sache an die Hand ge-
nmomen werden sollen. Hier hatte sich Pfyffer zur groBen
Beunruhigung des franzosischen Gesandten mit dem savoyischen
Botschafter sehr eingelassen und Fleury entdeckte die beiden eines
Morgens in einer dortigen Kapelle bei einer geheimen Zusammen-
kunft. Doch gab nachher der gewandte Luzerner Schultheil dem
Franzosen die Zusicherung, ohne Einwilligung Frankreichs werde
Savoyen keinen einzigen Reislaufer erhalten. Aber Fleury traute
ihm gar nicht. Pfyffer bleibt immer derselbe, duBerte er sich.
Diesmal freilich hatte er Unrecht. Pfyffer bewiahrte sich. Dies
ohne Zweifel aus dem Grunde, um sich die Hande im fran-
zosisch-spanischen Konflikt frei zu halten, nicht aber etwa weil
sein HaB gegen Genf abgenommen hitte. Sein diplomatisches
Spiel wollte er sich nicht verwirren lassen, so sehr ihm an und
fiir sich der latente Zwist Savoyen-Genf recht war. Seine engen
Beziehungen zu Savoyen hielt er aufrecht, denn dadurch war es ihm
am leichtesten moglich, das michtige Bern politisch zu schwichen.
Immerhin bewirkte diese weniger aggressive Haltung Pfyffers
eine gewisse Entspannung in der Schweiz. Ja es sieht zu dieser
Zeit eher so aus, als ob die vier neugliubigen Stadte der
Storefried wiren. Nicht ohne Grund nimmt Lullin zu dieser
Zeit das Biindnis der Reformierten mit dem Pfalzgrafen Johann
Casimir und anderen deutschen Fiirsten als perfekt an. Daneben
schilderte Oberst Heidt von Freiburg seinen Obern, wie die vier
evangelischen Stidte in Graubiinden gern Feuer legten, indem

19¢ Staal, Tagebuch, a.a.O,, S. 200.

19¢ P, K, 23. II. 1584. Heinrich III. an Pfyffer, abgedruckt bei Segesser,
Pfyffer, Bd. 4, S. 353.

195 P, K. 28. 1. 1584. Baden, Fleury an Villeroy.

196 Absch. Bd. 4, 1. Abt. 2, S. 815. Baden, 8./18. Jan. 1584.
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sie die Neugldubigen daselbst iiberredeten, im Veltlin ein evangeli-
sches Seminar zu griinden. Das Gleiche versuchten sie im Wallis
und versprichen sich viel davon, weshalb die 7 katholischen
Orte den Bischof von Sitten an seine Pflicht erinnern wollten, den
verderblichen Anfingen zu wehren, und wenn ‘das nicht geniige,
dann wiirden die katholischen Orte mit dem Konig von Spanien
zu einem Einvernehmen zu kommen trachten und ebenso mit
Osterreich, damit die katholischen Graubiindner von Mailand und
den vorderosterreichischen Landen aus unterstiitzt wiirden. Zu-
dem bedeuteten die Verbindungen der Neugliubigen mit Johann
Casimir und anderen nichts Gutes. Zu einem bestimmten Be-
schlusse seien aber die 7 katholischen Orte noch nicht gelangt.
Piyffer sei der einzige Fiihrer aller dieser Pline, doch stoBe
er aui starken Widerstand, weshalb man ihn von zahlreichen
Seiten zu iiberreden suche, mit den ausgehobenen koniglich-
franzosischen Truppen aufzubrechen’. Auch in der Kalender-
frage fithlten sich die Altglaubigen durch ihre reformierten Mit-
eidgenossen verletzt, speziell durch die drohend abweisende Hal-
tung Ziirichs. Ptyffer fragte zu dieser Zeit den savoyischen Ge-
sandten, wie groB die Unterstiitzung im Notfalle von Seiten des
Herzogs wire. Er entdeckte Lullin auch, daB die 5 Orte mit
dem Konig von Spanien ein gewisses Einverstindnis suchten und
er wohl auch als Gesandter zu Karl Emanuel reisen werde, um
mit ihm wegen der Graubiindnerwirren in’s Einvernehmen zu
kommen %, Andererseits vermied es der kluge Diplomat, sich
an der katholischen Gesandtschaft zu beteiligen, welche dem
jungen Herzog zu seiner Heirat gratulierte, seine letzte Krankheit
habe ihm sehr zugesetzt'®. Es ist aber doch bezeichnend, daB
Piyffer seiner Zeit auch nicht Mitglied der Abordnung gewesen
war, welche zu Turin das savoyische Biindnis beschworen hatte.

Der Schweizerkonig unterstiitzte zu dieser Zeit auch eine ge-
plante Aushebung Heinrichs III. von 6000 Mann, welche der
Konig mit der Absicht ins Werk zu setzen suchte, die An-
schlige Spaniens und Savoyens zu vereiteln. Durch Grissach

197 T.K. 21. III. 1584. Lullin an den Herzog.
198 T, K. 8. VII. 1584. Lullin an den Herzog.
19¢ T.K. 10. X. 1584. Lullin an den Herzog.
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hatte Fleury den SchultheiBen wegen der Aushebung zuerst be-
griiBt, da er sich sonst beleidigt gefiihlt hitte, wie der Gesandte
meinte. Fr sollte auch bei ihm sondieren, wie er sich verhalte, wenn
Frankreich mit Spanien in Krieg verwickelt wiirde. Fleury war sehr
in Verlegenheit, daB er Pfyffer nicht das Kommando iiber die
neue Aushebung anbieten konnte, weil der Hof ihn nicht dafiir
haben wollte und er es ihn doch nicht merken zu lassen wagte.
Grissach mufite daher an Piyffer schone Worte richten, um seine
Ansicht zu erfahren, aber ohne sich weiter zu verpflichten. Auch
riet Fleury dem Hof, aus den 6000 Schweizern zwei Regimenter
zu bilden, sie also nicht unter ein einheitliches Kommando zu
stellen und dadurch Pfyffer die Lust an der Fithrung zu nehmen.
Es sei aber groBte Vorsicht notig, damit Pfyffer nicht miBtrauisch
werde, sonst konnte er fiir die Aushebung ein grobes Hindernis
sein. Grissach muB sich seiner Aufgabe sehr geschickt entledigt
haben, denn der Schulthei erklarte ihm seine Zufriedenheit tber
die Absichten Frankreichs2%, Der Konig war iiber die Haltung
des Schweizerkénigs sehr erfreut und trug seinem Gesandten auf,
ihm seine groBe Zufriedenheit auszudriicken, daB er seine Ge-
neigtheit fiir den Konig durch die Tat bezeugt habe .

Der damals heftig aufflackernde Streit in Graubiinden zwischen
Alt- und Neugliaubigen bot dem Schweizerkonig eine weitere,
gern ergriffene Moglichkeit, dem franzosischen Hof seine Wich-
tigkeit zu demonstrieren. Der groBe zugewandte Ort, in seiner
politischen Struktur ein verkleinertes Abbild der Eidgenossen-
schaft, war ein hochwichtiges PaBland, namentlich wegen des
dazugehorenden Veltlin, und die dortigen Vorginge erheischten
von Frankreich groBe Aufmerksamkeif. In Rhatien arbeiteten
aber der spanische Gesandte Croce und Kardinal Borromeo,
unterstiitzt vom spanischen Gouverneur in Mailand, mit nach-

200 P K. 6. III. 1584. Fleury an Villeroy. Von dem Recht der Aus-
hebung wurde dann freilich vom Konig kein Gebrauch gemacht.

201 Grissach selbst erhielt fiir seine langjahrigen diplomatischen Dienste
die Wiirde eines Lieutenants der « Cent-Suisses de la garde » am koniglichen
Hofe an Stelle des von diesem Amte zuriickgetretenen Obersten Wilhelm
Frohlich des Jiingeren, genannt Tugginer. Letzterer war ein heftiger
Gegner Pfyffers. Siehe Segesser, Pfyffer, Bd. 3, S. 354 und 428, Anm. 3.
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driicklicher Energie gegen die von Frankreich unterstiitzten Re-
formierten, und Pfyffer half Spanien kraftig. Auf der Januartagung
der 13 Orte zu Baden 1584 hatte er im Namen der 5 Orte
dem franzosischen Gesandten mitgeteilt, die Innerorte wiirden
eine Gesandtschaft an Heinrich III. schicken, um ihn zu fragen,
ob er in Graubiinden den alten Glauben zu vernichten beabsichtige.
In den 5 Orten begriiBte man es, als Spanien sich entschlossen
zeigte, iiber Graubiindens wirtschaftlichen Verkehr mit dem Her-
zogtum Mailand eine strenge Sperre zu verhdngen, wenn die
reformierten Graubiindner das im Veltlin errichtete neugldubige
Seminar nicht aufheben und in einem allfilligen Krieg unter den
Fidgenossen nicht neutral bleiben wollten. Die Fiinfortischen
waren ihrerseits bereit, die Spanier durchaus nicht zu hindern,
wenn sie wegen dieser Forderungen mit Graubiinden in Krieg
gerieten. Bei allen diesen Verhandlungen setzte sich Pfyffer ener-
gisch gegen die neugliubigen Graubiindner ein, er bat auch den
Herzog von Savoyen, mit dem Konig von Spanien ein gutes
Einvernehmen zu schlieBen und lieB Philipp II. durch Karl
Emanuel seines untertinigsten Dienstes versichern. Der savoyische
Gesandte war iiber diese Haltung erstaunt, in Anbetracht dessen,
was der Schweizerkonig Frankreich gewesen sei®?. So ver-
stand es der Luzerner Staatsmann, iiberallhin seine diplomatischen
Fiaden zu spinnen, und sie, wenn ndtig, straff zu spannen, ohne
sie aber reiBen zu lassen.

202 T, K. 23. XII. 1584. Der sav. Gesandte Lambert an den Herzog.
(SchluB folgt.)
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