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Die Territorialmacht der Bischofe von Lausanne

in ihrer Entwicklung bis zum Ende der Zidhringer (1218).

Quellen-

Von Dr. Hermann Hiiffer, z. Zt. Bern.
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Vorwort.

Weit iiber den Rahmen rein historischer Erinnerung hinaus
ist das Andenken der Herzoge von Zahringen in weiten Gegenden
der Schweiz durch mehr denn sieben Jahrhunderte lebendig ge-
blieben. Sage und Kunst hat sich ihrer ausschmiickend bemich-
tigt, die Geschichtsschreibung sie in ihren Kreis gezogen. Der
im Schweizer Volke lebende, die Formen alter Tradition immer
neu erfilllende Sinn fiir Freiheit und Biirgerrechte ehrt in den
letzten Zihringern — vielfach unbewuBt — die Trager neuer
Ideen im Mittelalter, die zielbewuBten Griinder und Forderer
blithender biirgerlicher Gemeinwesen. In der Tat war der Wider-
hall, den die in damaligen Zeiten auBerordentlich weitgehenden
Freiheiten fiir die Biirger der Stadtegriindungen Freiburg i. U.
und Bern ringsum fanden, der beste Beweis fiir den staats-
ménnischen Blick der letzten Zihringer und die Durchschlags-
kraft ihrer tatkraftig in pulsierendes Leben umgesetzten Ideen.
Die benachbarten Grafen von Neuenburg, Kyburg und Habsburg,
auch die Grafen von Savoyen, ja selbst die Alpengegenden des
Faucigny siidlich des Genfersees (Flumet 1228) nahmen sich
zahringische Freigebigkeit ihren Stadten und Biirgern gegen-
iiber zum Vorbild und — oft allerdings kleinlich eingeschranktem
— Muster.

In einer fritheren Arbeit! habe ich bereits versucht, aus dem
den Herzogen von Zihringen nominell unterstellten Herrschafts-
bereich Welschburgunds (der heutigen Westschweiz) die Ent-
wicklung und Geschichte der dort liegenden, z. T. recht statt-

1 Die Abteien und Priorate Welschburgunds unter den Zihringern.
Zeitschrift f. schweiz. Kirchengeschichte 1921, Nr. 1 u. 2, sowie Sonder-
abdruck, Paulusdruckerei, Freiburg i. Ue. 1021/22.
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lichen und einfluBreichen Abteien und Priorate bis zum Aus-
sterben der Zahringer zu schildern. Die im Anschluf daran ent-
standenen, hier folgenden Ausfithrungen sollen sich mit den un-
gleich machtvolleren Lausanner Prilaten und der Geschichte ihres
ausgedehnten weltlichen Territoriums, sowie ihrer Stellung zu
den Zihringern und dem Deutschen Reich befassen. - Ein reiches,
bisher im Zusammenhang wenig verwertetes Quellenmaterial aus
dem 11. und 12. Jahrhundert vor allem gestattet wertvolle Ein-
blicke in das kulturelle, wirtschaftliche und politische Leben der
an wichtigen mitteleuropéaischen ZentralstraBen gelegenen lau-
sannischen Gebiete und ermoglicht zugleich eine Klarstellung
des vielumstrittenen zidhringischen Einflusses in Welschburgund.

Ich méchte nicht unterlassen, ein letztes Wort des Dankes
auch an dieser Stelle den schweizerischen Gelehrten auszusprechen,
die meinen Arbeiten in reichem MaBe forderndes Interesse zuteil
werden lieBen.

Bern, im August 1924,

I. Einleitung.

Vom Konigreich Burgund, von Welschburgund und
seinen Grenzen.

Kaum ein Land im Gefiige des alten rémischen Reiches
deutscher Nation war im Laufe der Jahrhunderte so vielfachem
Wandel unterworfen als das Konigreich Burgund; bei keinem
anderen waren auch die Verluste franzosischem Vordringen gegen-
iiber so fithlbar und dauernd als gerade hier.

Aus dem zerfallenden Einheitsstaate Karls des GroBen bildete
888 im alten Gebiet der germanischen, damals schon romanisierten
Burgunder die einheimische Dynastie der Rudolfinger aus Welfen-
geschlechte ein nationales Konigreich und begriindete in viel-
fachen Kampfen mit dem Ostfranken Arnulf das neue Burgund
zu beiden Seiten des Jura von der Saone bis zur ReuB. Ottos

‘1 Das Verdienst, die Rolle Ottos d. Gr. in Burgund erstmals erkannt
und dargelegt zu haben, gebiihrt A. Hofmeister in seinem Buch: « Deutsch-
land und Burgund im fritheren Mittelalter ». Leipzig 1914.
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des Grofien staatsminnischer Blick erkannte zu scharf die Wich-
tigkeit dieses die Alpenpisse des Mt. Cenis und GroBen St. Bern-
hard beherrschenden Reiches, um sich nicht sagen zu miissen,
welche Gefahr ein selbstindiges, eine feindliche oder — was
das Gleiche — westfrinkische Politik vertretendes Burgund fiir
die Verbindungen zwischen Deutschland und Italien bedeute.
Diese Erkenntnis wies ihm den Weg! Es galt, das neue Staaten-
gebilde deutschem EinfluB zu gewinnen und es moglichst wider-
standsfihig zu machen gegen die sich immer weiter nach Osten
ausdehnende franzosische Macht. Beides erreichte er. Sein Schiitz-
ling, Kénig Conrad von Burgund, der ihn auf seinen Heerfahrten
gen Westen begleitete, vermochte um 042 die reichen Gebiete
von Vienne und Lyon dem Burgunderreiche anzugliedern. Die
Vollendung eines lebensfihigen, kraftigen burgundischen Gesamt-
staates als Bollwerk gegen Westen brachte dann nach dem Tode
Konig Hugos von Italien um 948 die Erwerbung der siidlichen
Gebiete der fruchtbaren Provence zwischen Alpen, Isére, Rhone
und dem Mittelmeer mit ihren michtigen, alten Handelsemporien
Arles und Marseille. Unter Ottos d. Gr. Auspicien war so das
Burgundisch-Arelatensische Reich geschaffen! Seiner von den
spateren deutschen Kaisern fortgesetzten Politik schien dauernder
Erfolg gesichert. Mit dem Tode Koénig Rudolfs III. von Burgund
1032 kam das weite fruchtbare Land vom SiidfuB der Vogesen,
dem Rhein, der ReuB, den schneebedeckten Alpenwillen bis
ans blaue Mittelmeer, von dort der Rhone und Saone aufwirts
bis Lothringen? direkt ans Deutsche Reich. 1038 war trotz viel-
fachen Widerstandes seiner freiheitsliebenden GroBen das ganze
Land dem Reiche einverleibt. Die schweren Kampfe des In-
vestiturstreites erschiitterten jedoch auch hier das noch lose Ge-
fiige bedenklich. Friedrich Barbarossa wuBite dann durch seine
ritterliche Personlichkeit, den Ruhm seines Namens und nicht
zuletzt dank des groBen Einflusses seiner klugen burgundischen
Gemahlin Beatrix die Herzen der Siidlinder zu begeistern und
die Bande zwischen Burgund und dem Reiche noch einmal enger
zu verkniipfen. Er und seine unmittelbaren Nachfolger sahen

2 Uber die Grenzen vgl. G. Hiiffer: Das Verhiltnis des Kénigreichs
Burgund zu Kaiser und Reich, bes. unter Friedrich I. p. 8 f.
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an ihrer Seite das schwibische Herzoggeschlecht der Zahringer
im oOstlichen Teile Burgunds klug und maBvoll des Reiches Inter-
essen vertreten. Und trotzdem konnte es selbst Barbarossa nicht
gelingen, das Werk Ottos d. Gr. dauernd zu gestalten und
Burgund in feste Verbindung mit den anderen Teilen des Reiches
zu bringen. Zu grofl waren wie in Italien auch hier die Schwierig-
keiten, ein Land mit fremder Sprache, nationalem Gegensatz,
mit freiheitsliebenden GroBen, die sich zudem mit ihrer feineren,
glinzenderen und leichteren Kultur den schwerfilligeren, bedich-
tigeren Deutschen iiberlegen fithlen mochten, auf die Dauer beim
Reich zu halten. Innerer Zwist im Deutschen Reiche ermoglichte
es dazv noch Frankreich und seinen Firstengeschlechtern,
schnelle Fortschritte zu machen®. Bald nach 1300 waren bereits
die ganze Provence mit Arles, Aix und Marseille, die Dauphiné
mit Greénoble und Embrun, das Vivarais, Lyon und Vienne, die
alten deutsch-burgundischen Krénungsstidte, an Frankreich ver-
loren. Und trotz Rudolf von Habsburgs Versuchen, wie gegen
Savoyen in Ostburgund, wo seit dem frithen Aussterben der
Zahringer 1218 des Reiches beste Stiitze brach, so auch in der
Freigrafschaft (Franche Comté) westlich des Jura deutsches Recht
zu wahren, konnte nach 1310 Philipp IV. von Frankreich auch
das blithende Hochburgund um Besancon seinem Hause er-
werben. Auf dem Boden des zihringischen Ostburgund aber, wo
schon vor dem Dreilinderbund der Urkantone eine ahnliche
Allianz zwischen den Zihringergriindungen Freiburg und Bern
1243 geschlossen wurde !, entstanden in jahrhundertlanger Ent-
wicklung die freien Kantone der Westschweiz. Mit Hofmeister?
kann man diese Entwicklung mit den Worten schlieBen, daB ihn-
lich wie in Italien auch in Burgund das deutsche Kaisertum des
Mittelalters an den Schwierigkeiten der nationalen Gegensitze
und an seiner eigenen Schwiche scheiterte.

Wenn im folgenden versucht werden soll, aus diesem Ringen
ein kleines Bild der Geschichte und Machtverhiltnisse in dem

3 Niheres bietet: Kern, die Anfinge der franzos. Ausdehnungspolitik
bis 1308, Tiibingen 1910.
Y F.oor. Bo 1L, p. 241,

5
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den Zihringern unterstehenden Ostburgund festzuhalten, so wird
es vorher noch notig sein, einige Sitze der Abgrenzung des
zihringischen Rektorates Burgund und besonders
seines welschen Teiles zu widmen.

Als 1127 der letzte Graf von Hochburgund-Besancon, Wil-
helm 1V., als Opfer seiner Feinde fiel, belehnte Kaiser Lothar
dessen nachsten Verwandten Conrad von Zihringen mit den
burgundischen Landen: mit dem Fiirstentum Burgund, wie die
Annales Scti. Disibodi® mit der Grafschaft zwischen Jura und
Jupitersberg (= GroBer St. Bernhard), wie Otto von Freising * mit-
teilt. Doch umfaBte der den Zihringern verliehene Wirkungs-
kreis einwandfrei ganz Hochburgund, d. h. das Land beiderseits
des Jura von der Saone, Vienne, der Isere und dem Genfersee
bis ungefihr an die ReuB. Vielleicht bezog sich die Ubertragung
aber auch auf die Provence, den Siidteil des Burgunderreiches ®.
Freilich kam damals schon von all diesen weiten Landschaften
tatsachlich nur das Gebiet 6stlich des Jura fiir die Zihringer in
Betracht. 1152 schienen sich diesem Hause dann bessere Aus-
sichten zu bieten; der Vertrag mit Friedrich Barbarossa® gab
Bertold IV. die Reichsstatthalterschaft (Vikariat) iiber das ganze
Konigreich Burgund, sowohl Hoch- wie Niederburgund (Pro-
vence). Doch auch dies Abkommen war nur von kiirzester Dauer.
1157 wurde es infolge Barbarossas Heirat mit Beatrix von Bur-
gund aufgehoben und die Zihringer definitiv auf Ostburgund be-
schrankt o, Hochburgund selbst teilte sich seit 1127 infolge der
Rivalitat zwischen den Zihringern und den einheimischen Nach-
folgern Graf Wilhelms’ IV. in zwei Teile, deren eines jedem
der Gegner als Machtgebiet unterstand: einmal das eigentliche
Hochburgund (auch Franche-Comté genannt) von der Saone, Lyon
und Vienne bis zum Jura; dann der zidhringische Teil — hier
kurz Ostburgund genannt —, der sich zwischen Jura, Genfersee,
den Walliseralpen bis zum Grimsel- oder GotthardpaB, und von

6 M. G. H. 55 XVII, p. 23.

7 Gesta Friderici I., cap. 9 in Mon. Germ. Hist,, S. S. XX, 357 f.
8 (. Hiiffer, p. 22, 34 f.

9 F. r. B. 1, 428/9, Jaffé, Bibl. rer. Germ. 1. 514.

10 Heyck, Zahringer, p. 358.
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dort nordlich einer nicht mehr genau zu bestimmenden, anfangs
des 12. Jahrhunderts der ReuB 1!, dann zuriickweichend ungefihr
der heutigen Bern-Luzerner Kantonsgrenze entlang laufenden Linie
bis zur Aare und dem Rheine ausdehnte.

Auf die Zerlegung des deutschsprachigen Ostburgund in die
beiden Landgrafschaften (« Landgraviat») Rheinburgund rechts
der Aare (der Oberaargau) und Aarburgund links dieses Flusses
(Grafschaft Bargen) genauer einzugehen, diirfte sich bei ihrer
politischen Wirkungslosigkeit in der Zahringerzeit eriibrigen 12,
Uns mufBl vielmehr hier die Frage nach der Abgrenzung
Welschburgunds, des Gebietes der vorliegenden Arbeit, an-
ziehen. Unter dem Namen Welschburgund, der genauer Welsch-
ostburgund heifen miiBte, da das engere Hochburgund und die
Provence ja ebenfalls welsche, d. h. romanisch sprechende Be-
volkerung hatten ¥, wird der romanisch sprechende Teil Ost-
burgunds genannt. Bei dem Hin- und Herschwanken der Sprachen
in den Grenzgebieten wird es kaum moglich sein, fiir 1200 einen
scharfen Trennungsstrich zwischen der romanischen und
germanischen Sprachgrenze zu ziehen. Die eingehenden
Arbeiten Zimmerlis, sowie ihre Ergidnzung durch A. Biichi'* fiir
den Kanton Freiburg ermoglichen aber immerhin ihre ungefihre
Festlegung.

Von Basel in siid-westlicher Richtung dem Westufer des
Bielersees und dem Zihlkanal entlang lief sie bis zum Nordende
des Neuenburgersees, dann der Broye zum Murtensee folgend
bis zum EinfluB der Bibera; von dort ging die Grenze auf Grund

11 Hidber, Nr. 1578, p. 453. Heinrich V. bestitigt 1114 dem Kloster
Muri (am linken Rheinufer) «in der Provinz Burgund seine Rechte und
Freiheiten; 1. ¢. 1617 dann auch im Jahre 1122 der Abtei Engelberg
i. Burgund.

¥ Vgl. dazu immerh. Gisi: Comitatus Burgundiae in d. Schweiz
(Ann. f. schweiz. Gesch. 1886), wo auch d. darauf beziigl. Lit. genannt
ist; fern. Frank: Die Landgrafsch. d. hl. rém. Reichs, Braunschwei_g 1373,
p- 81. f.

13 So kennt d. Franzosische auch beziehungsweise kein Wort f. Welsch-
burgund.

4 Zimmerli: D. Deutsch-franz. Sprachgrenze, Bd. II und III; sowie
Biichi: « D. hist. Sprachgrenze i. Canton Freiburgy». Frbg. Gesch. Bl III.
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alter Flurnamen um 1200 nordlich von Galmitz an Gurmels vor-
bei in leicht nach Westen geoffneten Bogen bis zur Saane nord-
lich Birfischen (Barberéche), so Murten — heute groBtenteils
deutsch — damals noch im romanischen Gebiete liegen lassend.
Freiburg, das man mit Vorliebe als eine reindeutsche Griindung
betrachtet (was aber recht zweifelhaft ist), war 1273 bereits
romanisch, die Saane bildete dort zwischen Ober- und Unterstadt
wie heute noch die Sprachscheide; nahe Marly bog diese Linie
dann vom FluB ab siidéstlich dem Argerenbach entlang und west-
lich Plaffeien mit seinem heute noch daran erinnernden Deutsch-
bach zur ragenden Berrakette ansteigend. Von der Berra gings
dann wie in unseren Tagen siidwarts durchs Gebirgsland der
Gruyere, vorher Jaun auf der deutschen Seite lassend, zum Gries-
bach 6stlich Rougemont, der uns 1115 ausdriicklich als romanisch-
deutsche Grenze bezeichnet wird. Uber Berge und Hohen scharf
sildwirts gehend, erreicht die Sprachgrenze dann das Wallis am
Oldenhorn, folgte der heutigen Kantonsgrenze Wallis-Bern uber
die Gletscher ostwirts, um endlich durchs Rhonetal nach Siiden
einzubiegen 15,

Welschburgund umfaBte demnach urspriinglich die Gebiete
der heutigen Kantone Wallis (zum groBten Teil), Waadt, Frei-
burg, Neuenburg und Genf. Wohl erhielt Bertold IV. von Zah-
ringen nicht nur tiber Lausanne, sondern auch iiber die Bistimer
Sitten (Wallis) und Genf die Reichsvogtei, bei beiden ging sie
aber in so kurzer Zeit wieder verloren, daB keine Urkunde dort
von zihringischem EinfluB berichten kann, weshalb beide Ge-
biete aus dem Begriff des zihringischen Rektorates praktisch
auszuschalten sind. Die Alpentiler des Wallis scheinen Ende des
12. Jahrhunderts gleich dem benachbarten Savoyen unter dem
Einwirken nationaler Herrschaften de facto bereits den Rahmen
des Konigreichs Burgund gesprengt zu haben. — Auch in der
Neuenburger Gegend, die sicherlich durch ihre Herren, die den
Zihringern befreundeten und verwandten Grafen von Neuenburg,
unter zihringischem EinfluB stand, mag von einer Besprechung
der dortigen — iibrigens an Zahl und Ausdehnung ganz unbe-

1> Vgl. dazu meine Karte, die gesondert erscheinen wird.
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deutenden geistlichen Herrschaften '¢ ebenfalls Abstand genommen
werden, da diese damals — ausgenommen das Westufer des Neuen-
burgersees — nur diinn besiedelten Gegenden auBerhalb der Haupt-
linie Burgund-Deutschland lagen und fiir die Geschichte Welsch-
burgunds und des Zihringerhauses von untergeordnetem Inter-
esse warern.

Anders dagegen steht es mit den verbleibenden Landschaften
von der Aare und Sense bis zum Siidende des Genfersees! Dort
pulsierte reiches politisches, kulturelles und wirtschaftliches Leben,
dort lagen die Hauptverbindungen von Mailand, Genua und Lyon
nach dem Rhein, dort stieBen auch die nationalen Gegensitze
am scharfsten aufeinander. Von der Haltung der dort sich aus-
dehnenden Bischofe von Lausanne hing zum guten Teil Politik
und Erfolg der Zahringer, ja der deutschen Kaiser in Ostburgund
ab. Der Geschichte des Territoriums von Lausanne seien daher
die folgenden Untersuchungen gewidmet.

Il. Die weltliche Macht der Bischéfe von Lausanne'!
und ihre Entwicklung bis zum Anfang des 13. Jahr-
hunderts.

1. Ubersicht und Quellen.

Die iliesten Besitzungen der Bischofe vor 800, deren Er-
werbung urkundlich mit Sicherheit nicht mehr festzustellen ist,
entwickelten sich vom 9. bis 13. Jahrhundert, d. h. bis zur end-
giltigen Formierung der Landeshoheit, in vier deutlich wahr-

16 So das Chorherrenstift i. Neuenburg, die Primonstratenserabtei
Fontaine-André nebst den zwei Cluniazenserprioraten Bevais und Corcelles.

! Zur Erleichterung des Uberblicks iiber die oft genannten laus.

Bischéfe sei hier ihr Verzeichnis aus der Zihringerzeit wiedergegeben:

Burkhard v. Oltingen 1050(?)—1089,

Lambert v. Granson um 1090,

Gerhard v. Faucigny 1107—29,

Guy v. Merlen 1134(?)—43,

Amadeus v. Hauterive 1144—50,

Landrich v. Durnes 1150—77 (dankte ab),

Reger v. Vico Pisano 1178—1212 (dankte ab),

Graf Bertold v. Neuenburg 1212—1220.
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nehmbaren Perioden zu jenem stattlichen Machtgebiet, dessen
EinfluB um 1200 in Welschburgund dominierend war.

Als 1. Entwicklungsstufe begegnen wir im 9. und 10. Jahr-
hundert vereinzelten Schenkungen frankischer Konige und bu -
gundischer GroBer, die das urspriingliche Bischofsgut um Be-
sitzungen in der Niahe Lausannes und im weiteren Waadtland
vermehrten.

Einen bedeutsamen Schritt vorwirts brachte die 908 erfolgte
Bestiatigung des bischoflichen Alleinbesitzes der ausgedehnten
Joratwilder nordlich Lausanne durch den burgundischen Konig
Rudolf I. Aus dieser Schenkung und der allmihlich fest fun-
dierten Forsthoheit entstanden durch Kultivierung und Rodung
bedeutende Besitzungen Lausannes, die allerdings im 11. Jahr-
hundert infolge der Erblichkeit der Lehen und duBerer Eingriffe
stellenweise stark zuriickgingen.

Die wichtigste Machtausdehnung der bischoflichen Be-
sitzungen und Befugnisse brachte dann — entgegen der Meinung
einiger westschweizer Geschichtsforscher — das Jahr 1011 mit
der Ubertragung der Grafschaft Waadt durch Konig Rudolf IIL
an den Lausanner Prilaten. In diesem Zusammenhang wird auch
die Ausdehnung der bischoflichen Rechte in Lausanne selbst zu
besprechen sein, ebenso anderweitig hinzutretende Vergabungen.

Gegen Ende des gleichen Jahrhunderts (1079) begriindete
endlich die Schenkung Kaiser Heinrichs IV. die Macht der Lau-
sanner Kurie iiber die fruchtbaren Gebiete am Genfersee oOstlich
Lausanne im Lavaux. .

Neben diesen vier groBen Entwicklungsstufen, die aus dem
Urkundenmaterial bald ersichtlich werden, laufen noch eine Reihe
oft nicht unbedeutender Vergabungen her, die zusammen mit der
im~11. und 12. Jahrhundert auBerordentlich lebhaften und von
den Bischofen sehr begiinstigten Kultivierungstitigkeit erst die
grofen Landgebiete wirtschaftlich erschlossen und sie auch raum-
lich untereinander verkniipften. Fiir die meisten dieser Erwer-
bungen ist die Zeit ihres Ubergangs an Lausanne nicht mit Sicher-
heit festzustellen. Sie konnten daher auch nicht in eine der vier
groBen Entwicklungsperioden eingereiht werden. In Abschnitt 6
soll daher eine geographisch orientierte Ergidnzung und Zu-
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sammenfassung des Lausanner Besitzstandes um 1200 unter Be-
riicksichtigung aller in den Urkunden genannten Erwerbungen
folgen. In dem gleichen Abschnitt finden dann auch das mit der
Duimkirche eng verbundene Lausanner Stadtstift St. Marius
und St. Sulpice ihre Einordnung.

Ein weiterer 7. Abschnitt endlich behandelt die innere Or-
genisation des Landes, die Stellung des einfluBreichen Dom-
kapitels und der Lehnsvasallen zum Bischof, sowie insbesondere
d-ssen staatsrechtliche Stellung im alten romisch-deutschen Im-
perium,

Noch einige Worte iiber die zur Verfiigung stehenden
Quellen:

Abgesehen von den kurzen, eine iltere Zeit behandelnden
Annales Flaviniacenses et Lausonenses 2, die hier kaum in Betracht
kommen, ist es vor allem das vom Dompropst Kuno von Stiffis
um die- Mitte des 13. Jahrhunderts abgefaBte Chronicon und
Kartularium des Lausanner Domkapitels®, das in fast liicken-
loser Folge die den Ausbau der Kapitelsbesitzungen inter-
essierenden Urkunden bietet, wenn auch seine veraltete, zeit-
raubende und ungeniigende Edierungsart die Ausschopfung be-
deutend erschwert hat. Leider ist fiir die Bischofsgiiter infolge
Vernichtung des frither gleichfalls vorhandenen Urkundenbuches
bei dem groBen Brande 1235+ kein Gegenstiick mehr zu ver-
zeichnen. Immerhin liegt aber auch dort noch geniigend Quellen-
material vor, um in den meisten Fallen — wenn auch nicht immer
so sicher wie beim Kapitel — Art und Erwerbung bischoflicher
Rechte und Besitzungen feststellen zu koénnen. Besonders wert-
voll ist das noch ungedruckte Lehenbuch der Bischife, das am
Anfang des 15. Jahrhunderts zusammengestellt, ungefihr 185
verschiedene Lehenshuldigungen, Belehnungen und Urkunden der
Bischofe und ihrer Vasallen enthilt. Dieser vom Staatsarchivar
der Waadt, Maxime Reymond, aus den Lausanner Archiven

? Abgedr. u. a. M. G. S. HII (1839), p. 149--52; vgl. auch Cart.
Laus. '

8 Abgedr. in M. D. R. V. u. M. G. H. S. S. 24, p. 774—3810.

* Domprobst Cuno v. Stiffis beniitzt um 1236 noch einige Frag-
mente in seinem Cartular, z. B. p. 374.
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freundlichst zur Verfiigung gestellte starke Kodex in Klein-Folio
tragt auf dem Einband in fast verwischten Buchstaben spiterer
Zeit den vollen Titel: « Registre ou grosse de plusieurs fiefs et
hommages nobles, et autres Actes en faveurs des jadis Evéques
de Lausanne, riere le pays de Vaud et autres lieux, des Ian 1200
jusqu’a Pan 1396». An die auf 230 starken Papierblittern in
nicht leicht lesbarer, aber sauberer Schrift des 15. Jahrhunderts
niedergeschriebenen Urkunden in lateinischer Fassung reihen sich
auBer einem einleitenden Verzeichnis noch 30 Blitter mit Index
und alphabetischer Zusammenstellung in spiaterem Franzosisch an.
Innerhalb des Kodex selber sind am Rande meist regestenartige
Inhaltsangaben in Altfranzosisch enthalten. Von dem gesamten
Material rithren leider nur 28 Urkunden aus dem 13., der Rest
aus dem 14. Jahrhundert her; die &ltesten® sind Ende des 12.
Jahrhunderts (Vufflens, f. 41v), von 1203 (fiir St. Germain west-
lich Lausanne, f. 165), 1224 (gegen die Lausanner Biirger, f. 195v)
und 1241 (Lehen der Bubenberg bei Bern, f. 163). Nun zum
eigentlichen Thema zuriick!

2. Der dlteste Kirchenbesitz um 800 und seine
VergroBerungen bis zum 10. Jahrhundert.

Die urspriinglichen Bischofsgiiter, die bei Bischof Marius’
Ubersiedelung von Avenches, der alten Romerfeste und Haupt-
stadt Helvetiens: Aventicum, nach Lausanne am Ende des 6.
Jahrhunderts ¢ vorhanden waren, lassen sich in ihrer Erwerbungs-
zeit urkundlich kaum mehr verfolgen. Es handelt sich im groBen
und ganzen um die Gebiete von Avenches und Curtilles 7, nebst
Rechten zu Bulle und Lausanne s; die neue Bischofsstadt selbst
blieb indessen zum groBeren Teil noch lange in den Hinden
der koniglichen Grafen des Pagus Waldensis (Waadtland). Die

5 Die im vorderen Index zu 1200 gesetzte Urkunde gehoért in Wirk-
lichkeit dem Jahre 1276, ebenso die von 1236 dem Jahre 1286 an.

6 M. Besson: Origines des évéchés p. 145, fixiert sie zwischen
585 und 650.

7 Avenches als alter Bischofssitz; Curtilles wird bereits unter Lud.
d. Frommen im 9. Jahrh. in Verbindung mit d. Bischof genannt {Cart.
Laus., p. 201/3).

8 Ergibt sich aus spater zu nennenden Urkunden.
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ersten dokumentierten Schenkungen tauchen im 0. Jahrhundert
mit Kaiser Ludwig dem Frommen auf, der dem bischoflichen
Stuhl einige Ortschaften in der Waadt um Ferreyres? (siidlich
Romainmotier) zuwies und ihm 817 auch die Fischereirechte in
der Zihl bei Biirglen im bernischen Seeland gab’. Vodelgise,
ein Vasall von Markgraf, spater Konig Rudolf von Burgund, war
der nachste, der 888 seinen ganzen Besitz an Land und Leuten
zu Champagne, Fiez, Corcelles bei Chavernay, Clindy und Suchy,
zusammen 336 Posen, dem Lausanner Bischofstuhle zur Ver-
fiigung stellte 2. Andere GroBe folgten seinem Beispiele mit der
Abtretung ihrer Giiter in der Ditdzese Genf!2, nachdem bereits
885 schon der Ort Dracy mit Umgebung® nebst Besitz zu
Combremont (im nordlichen Waadtland), der sich dann spater
durch Erwerbungen im gleichen Ort noch vermehrte *, in das
Eigentum der Prilaten iibergegangen war. Nahe Dracy wurden
068 1> — das sei hier schon vorausgenommen — die Kirchengiiter
dann vervollstindigt durch Schenkungen zu Marcy, dem Ort, der
mit dem benachbarten Dracy im 13. Jahrhundert die Festung
St. Prex bildete, sowie drei Jahre spiater durch Erwerb einer
Miihle und von Weinbergen dortselbst!t. Diesen hier und dort
zerstreuten Vergabungen folgten andere, durch die Lausanne sein
Gebiet in zusammenhingenden Lindereien westlich der Bischof-
stadt stark ausdehnen konnte, namlich in der Gegend von Renens,
die sich damals iiber den Anfang der heutigen Gemeinde hinaus
als Unterabteilung des Waadtgaues rings um Lausanne erstreckte.
Dort erhielt die Domkirche zunichst fiinf Domianen bei Renens
selbst (885) ", dann brachten die Vergabungen Graf Fredarius’,

9 Cart. Laus., p. 238—41.

WL e p T

Ul ¢, p. 132/4.

1271 ¢, p. 283/4.

13 L&, p. 275/1.

1. ¢, p. 342/4. Francomerio im Gebiet v. Granges wird wenigstens
gleich dem p. 344/6 genannten Conbramo in d. gleichen Gegend fiir
Combremont gehalten.

15 1. ¢, p. 279—80.

16 1. ¢, p. 278—T79.

17 L. ¢, p- 8800

Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte 1V. Heft 3 2
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der 904 im SchloB von Lausanne seinen ganzen Besitz in Biez '
und Umgebung abtrat, willkommene Erweiterung, desgleichen
021 zu Mornay * erfolgte Schenkungen. Acht Jahre spiter gab der
Priester Vitalis sein Eigentum im nahen Mézery, bestehend aus
Weinpflanzungen, Feldern und Waldungen, unter der Bedingung,
auf Lebenszeit Einkiinfte der Kapelle und des Ortes Denezy im
Gebiet von Granges (westlich der Bischofsburg Lucens an der
Broye) vom Domkapitel zu erhalten, was ihm gegen Zins auch
gewihrt wurde 2, Eine Gruppe von Schenkungen Mitte und Ende
des 10. Jahrhunderts schloB dann fiir lingere Zeit die Lausanner
Besitzerweiterungen in diesem Gebiete ab. 942 erhielt die Kirche
Giiter zu Chailly 2, ostlich der Bischofstadt; in der entgegen-
gesetzten Richtung lagen die Besitzungen zu Ecublens, die Bischof
Magnerius um 950 erwarb 22, und denen er bald darauf Lindereien,
Hiuser und Hérige zu Renens selber anreihen konnte ». Um die
gleiche Zeit zeigten Zuwendungen des Bischofs an sein Dom-
kapitel weiteren wichtigen Grundbesitz der Lausanner Kirche.
In Hinblick auf das nahe Weltende (das Jahr 1000!) gab er um
064 seine ganzen Rechte auf die Orte Ecublens, Denges und
Tolochenaz2t zu Gunsten der Domherren auf, und dotierte da-
mit einige der wertvollsten Dompriabenden.

3. Die Erwerbung des Joratgebietes (908) und
dessen Entwicklung.

Wenden wir unsern Blick nun mehr nach Norden, so stoBen

wir auf jene merkwiirdige und als Kulturbild interessante Ur-

18 [, ¢, p. 87/8: in fine Runingorum. Gremaud in d. Hist. dioc.
Laus. V., 284, Note 4 setzt die Lage von Biez zwischen Renens und
Mornay (unterhalb Laus.) fest.

19 Cart. Laus., p. 82/3; iiber die Jahreszahl 921 sowie die anderen
vom Cart. Laus abweichenden Zahlen vgl. d. treffliche Arbeit von Schmitt-
Gremaud p. 289.

20 Cart. Laus., p. 231/3. M. im Gebiet v. Renens liegt nach Martignier
p. 596 bei Jouxtens; warum dieser aber d. Schenkung zu 1010 setzt,
ist mir unersichtlich.

21 Cart. Laus. p. 98/9 «in fine Runingorum in villare Carliaco .

2L c p 4

2 1. c. p. 90/92.

2¢ 1. c. p. 94/6.



— 250 —

kunde  aus dem Jahre 908, die uns in ein anderes Besitztum
Lausannes fiihrt: in die gewaltigen Joratwaldungen, die im 12.
Jahrhundert noch einen groBen Teil der bischoflichen Domaénen
bildeten. Im genannten Jahre erklarte Bischof Boso vor Konig
Rudolf I. von Burgund, er habe in den koniglichen Wildern
des Waadtlandes (in der Urkunde spiter auch Wald von Dom-
martin genannt) von der « Maurone » quelle bis in die Vennes-
forsten bei Epalinges ¢ das freie und alleinige Weiderecht fiir
seine Schweineherden und das Schlagrecht zum Bau von Kirchen
und Hiusern, ohne dem Konig dafiir Abgaben zahlen zu miissen.
Obgleich Boso dies alte Recht bei personlichem Auftreten auf
der Tagsatzung von Lutry vor den Konigsboten durch das Zeug-
nis zahlreicher Forstleute und anderer seiner Dienstmannen be-
stitigen konnte, zogerte Rudolf wohlweislich, ein Recht anzu-
erkennen, das unter schwicheren Nachfolgern auf dem Throne
zuf volligen Verzichtleistung des koniglichen Besitzes im Jorat
fithren konnte und tatsichlich auch fithrte. Um den Konig um-
zustimmen, griff Boso endlich zu einem Mittel, das seinen Ein-
druck auf das damalige Volksempfinden kaum verfehlte, zum
Gottesurteil. Einer seiner Diener, der im Walde von Dommartin
wohnte, muBte sich ihm vor vielen Zeugen unterziehen und mit
der Hand glithendes Eisen erfassen, dann wurde die Hand ver-
bunden und versiegelt. Als man den Verband nach drei Tagen
entfernte, fand man sie vollig unverletzt; zum Lohn fiur sein
Opfer machte der Bischof den Leibeigenen zum Freien. Der
Ko6nig aber — von dem Ausgang des Gottesurteiles betroffen —
lieB sich nun bewegen, die Rechte der Lausanner Kirche auf
freies Weide- und Waldbenutzungsrecht im koniglichen Forst
(« foreste ») um Dommartin (oder St. Martin??, wie die Urkunde

2 Die mit d. Worten: « Hoc est iudicium de foreste » eingeleitete Urk.
im Cart. Laus, pag. 169—T71. :

26 Bei der Nahe v. Epalinges u. der Quelle des Flon-Morand, der
nordl. Cully in die Paudéze flieBt, sowie bei d. Nennung von Dommartin
viel weiter nordl,, kann es sich bei « Maroney nicht um den Morand,
ebensowenig aber auch um den weit fort bei Montricher flieBenden Morrens-
bach handeln, wie mehrere Schriftsteller meinen. Vielmehr wird der
Name bei Dommartin zu suchen sein.

27 D. Gleichstellung von Sanctus u. Dom (dominus) im alten Sprach-
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sagt) anzuerkennen und auf Einnahmen aus diesen Gebieten zu
verzichten.

Das anfingliche Ausweichen des Konigs zeigt, daBl er sich
der Tragweite dieser Anerkennung wohl bewuBt war. Denn be-
denkt man, daB im Ma. die Waldverwertung beim Fehlen einer
eigentlichen Forstwirtschaft sich hauptsdchlich auf Holzschlagen,
Viehweide und Jagdrecht erstreckte, und daB der Wald ins-
besondere zur Mast von groBen Schweineherden nutzbar ge-
macht wurde, so wird man die angefithrten Rechte des Bischofs
bereits als Grundlagen einer spiteren landesherrlichen Macht
in diesen Gebieten ansprechen diirfen. Interessant ist das im
Cartularium Lausannes anfangs des 13. Jahrhunderts gebrauchte
Wort vom Gottesurteil im « foreste », da nach Kretschmer ** dies
Wort seit dem 9. Jahrhundert aus der bis dahin iiblichen Be-
deutung eines koniglichen Waldes in die eines Forstes iiberging,
in dem das Jagdrecht entweder nur dem Konig oder einem von
ihm Beliehenen zustand; oder anders ausgedriickt: aus dem konig-
lichen Wald wurde hier ein Bannforst zugunsten der Bischofe.
Bereits aus Weide- und Schlagrecht sahen wir, daB der damit
Beliehene tatsichlich der lausannesche Prilat war. DaB er aber
im Laufe der nichsten Jahrzehnte und Jahrhunderte auch der
alleinige Jagdherr und damit endgiiltig Besitzer, oder genauer
koniglicher Lehenstrager dieser Walder wurde, zeigen spatere
Urkunden. Die Bischofe haben im 12. Jahrhundert einen regel-
rechten Forst- und Waldbetrieb eingerichtet, an deren Spitze
sie die Edlen von Gumoéns als erbliche Oberforstmeister stellten;
in dieser Eigenschaft wird in der ersten Hilfte des 12. Jahr-
hunderts z. B. Guy Barata von Gumoéns genannt. Sie huldigten

gebrauch zeigt Mgre. Kirsch in der Freiburger Festschrift 1918: «D.
altesten Pfarrkirchen im Kant. Freiburgy», p. 309.

2% «Histor. Geographie von Mitteleuropay, p. 205
Vgl. dazu vor allem die Urkunden Kénig Zwentibolds aus der gleichen
Zeit (896) zu Gunsten der Trierer Abtei St. Maxim: «ut quandam silvam,
in banno mitteremo et ex ea, sicut Franci dicunt, foreste m faceremusy
bei Rérig: « d. Entstehung der Landeshoheit des Trierer Erzbischofes.. .,
p. 1, dessen Ausfithrungen iiber die erzbisch6fl. Forstrechte merkwiirdig
durch die Lausanner Verhiltnisse bestitigt werden.
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den Bischofen als Lehensherren® und beriefen ihrerseits eine
oroBere Zahl Unterbeamten, wie solche bischofliche Forstleute
bereits 908 erwidhnt wurden. Wir sehen bei dieser Art von
Lehen die von Gumoéns im 12. Jahrhundert ziemlich frei iiber
weite Joratstrecken verfiigen, wenn auch der Bischof ihre Schen-
kungen oft selbst bestitigt. Noch 1254 nimmt er bei einer solchen
Vergabung an die Zisterzienser von Montheron ausdriicklich sein
Jagdrecht im Jorat aus30. DaB iibrigens auch hier das Jagd-
regal eine Forsthoheit nach sich zog, zeigt die ganze Entwick-
lung im Jorat; sie zeigt dann aber auch, wie durch die zahl-
reichen bischoflichen Schenkungen an die Zisterzienser im 12.
und 13. Jahrhundert die geschlossene Forsthoheit hier und dort
durchbrochen wurde.

Ehe weiter auf die Nutzbarmachung der Joratgebiete ein-
gegangen wird, soll zunichst versucht werden, ihre Ausdehnung
festzustellen. Die Urkunde von 908 nennt das Gebiet als zwischen
der unbekannten « Maurone » quelle und den Vennesforsten nord-
von Dommartin. Eine Urkunde von 11603 erliutert den Um-
fang des Gebietes von Dommartin, indem sie beschéfliche Be-
sitzungen zu Vilartiwen nahe Montheron® in Zusammenhang
bringt mit jenem Gebiet. Dommartin selbst war, wie im Ab-
schnitt 6 gezeigt wird, eine der umfangreichsten Priabenden des
Domkapitels, ein befestigter Ort von groBerer Bedeutung. Auch
die Gegenden um Villars-Tiercelin, Chardonney, Peyres, Possens
und Naz lagen in seiner Zone, und selbst Poliez-Petit gehorte
zur Pfarrei Dommartin, Jedenfalls wird man annehmen koénnen,
daB Dommartin urspriinglich das Zentrum einer groBen konig-
lichen Domine im Joratgebiete war3, da es auch spaterhin
weltlicher und kirchlicher Mittelpunkt dieser Landschaft blieb.
Sind auBer den genannten keine urkundlichen, genaueren Um-
grenzungen gegeben, so zeigen doch die mannigfaltigen Be-
sitzungen und Rechte Lausannes im 12. Jahrhundert, die nach

52 Cart. Month., p. 67: «iure nostro super venationem salvum ».
31 Cart. Month., p. 106.

32 Wie Reymond: « L’Abbaye de Montherony, p. 23 feststellt.

33 Reymond: Dignitaires, p. 172/3.
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Lage der Dinge nur aus der koniglichen Schenkung von 008
sich ableiten lassen, daB die Wilder von Dommartin im grofien
und ganzen mit den Joratwaldungen identisch sind. Das in ihnen
liegende lausannesche Kirchengut wird ungefahr umgrenzt durch
eine Linie *!, die siidlich Crissier und Epalinges (nordlich Lau-
sanne) in einiger Entfernung dem Ufer des Genfersees folgend
den Mont Pélérin erreicht, dort nordwirts abbiegend die Broye
bei Palezieux beriihrt, ihr aufwarts nach Moudon zu, nordlich
Dommartin, bis gegen Essertines folgt und von dort ziemlich
in gerader Linie siidwarts iiber Bottens nach Crissier zuriickfiihrt.
Den hochsten und zugleich siidlichen Rand dieses Wald- und
Berglandes bilden von Osten nach Westen die Hohen des Mont
Pélérin (1080), des Gourze (930) und des Chalet a Gobet (8653).
Wahrend die Joraterhebungen sich nach Siiden zu in breiten,
tal- und muldendurchzogenen starken Abhdngen, auf deren Ter-
rassen sich die Weingarten des Lavaux hinziehen, zum Genfersee
niedersenken, laufen sie nordwirts in weit vorgeschobene, von
zahlreichen Senkungen und Schluchten durchquerte und getrennte,
allmahlich sich gegen den Neuenburgersee abdachende Hohen-
ziige aus. Westlich anschlieBend lagen die gleichfalls ausge-
dehnten Orjulazwaldungen um Echallens, nordwestlich die Wald-
gebiete von Buron und Essertines. Alle vier ehemals burgun-
disches Konigsgut, sahen sie nun die Bischofe von Lausanne
und mehrere GroBe der Waadt sich in ihren Besitz teilen.
Einige Worte zur historischen Gliederung dieses im 11. und
12. Jahrhundert noch groBtenteils von dichten Waildern bedeckten
Landes, durch das eine der groBten und im 12. Jahrhundert
wichtigsten Verkehrsadern Mitteleuropas vom Rhein nach Ober-
italien iiber Moudon, Montpreveyres, Epalinges und Lausanne
fithrte, und an derem Wege vom Bischof und dem Stift auf dem
GroBen St. Bernhard als Etappen gedacht, sich das Priorat Mont-
preveyres und das bischofliche Jorathospital befanden. Die noch
heute gebriauchliche, aus dem Ma. iibernommene Einteilung
driickt in ihren Bezeichnungen gleichzeitig auch die politischen
Schicksale jener Gegenden aus. Gegen Westen liegt der Jorat
von Echallens, genannt nach der groBen sich um 1200 bildenden,
3t siehe d. Karte.
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den Montfaucon (== Mompelgard) gehérenden Herrschaft gleichen
Namens; er geht ungefiahr von St. Cathrine bis siidlich Dommartin;;
ihn erhielten groBtenteils die Edlen von Goumoéns — Vasallen
der Montfaucon — als bischéfliches Lehen. Der 6stlich der StraBe
Peney-Lausanne befindliche Teil dagegen blieb, wie sein jetziger
Name Bischofsjorat andeutet, auch weiterhin unter direkter bi-
schoflicher Herrschaft. Der Osten des Jorat endlich mit Forel,
Servion und Palezieux, der nachweislich gleichfalls Lausanner
Kirchengut war, gelangte in der Feudalzeit des 12. Jahrhunderts
in den Besitz der Vogte des Bistums, der michtigen Genfer
Grafen, die ihn einem Vasallen, dem sich nach Palezieux
nennenden Edlen belehnte. Dort befestigte sich rasch eine eigene
Herrschaft, die allmihlich jegliche Verpflichtung der Lausanner
Kirche gegeniiber abstreifte; doch hatte um 1200 der Bischof
dort noch Rechte und Besitzungen. Ahnlich war der Vorgang
in der Herrschaft Vulliens, wihrend die von Bottens noch im
13. Jahrhundert Bischofslehen blieb. In der Arbeit iiber die
Abteien und Priorate Welschburgunds wurde bereits gezeigt,
daB auch die Abteien Montheron und Hautcrét auf bischoflichem
Boden gegriindet und mit Kirchengiitern im Jorat reich dotiert
wurden. Mit der Erwihnung dieser beiden Abteien ist ein Punkt
beriithrt, der AufschluB geben kann iiber die Besitzverminderung
der Lausanner Giiter in den Joratwildern. Um diese im 10. Jahr-
hundert noch schwer zuginglichen Urwilder nutzbar zu machen,
riefen die Bischofe zur Rodung und Kultivierung der dichten
Forste ihre Horigen aus den benachbarten schon bestehenden
Dorfern und aus Lausanne selbst heran, griindeten daneben
klosterliche Niederlassungen, von denen sich Montheron und
Hautcrét mit ihren Zisterziensermonchen ebenso wie in Deutsch-
land (dort besonders von dem 1122 um die gleiche Zeit er-
richteten Altenkampen bei Geldern und der Abtei Leubus in
Schlesien aus) als Kulturbringer in des Wortes bester Bedeutung
erwiesen. Hat man doch die Zisterzienserabteien des 12. und
13. Jahrhunderts wegen ihrer Kultivierungstitigkeit scherzhaft ge-
radezu als Spekulationsgriindungen fiir Waldrodung bezeichnet %,
Waihrend so Bischof, Kapitel und Ménche sich ans Werk machten,

35 Kretschmer, p. 390.
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drang gleichzeitig auch der umliegende Adel mit seinen Kolonnen
von Westen und Norden her in die Waldungen ein, rodete und
siedelte Dorfer an, die er dann — wie zum Teil auch die Kloster
— seiner Gerichtshoheit unterstellte, und verminderte so bis zu
einem gewissen Grade des Bischofs Rechte immer mehr.

Ohne hier bereits urkundiich zu zeigen, welche Orte Lau-
sanne um 1200 im Jorat und auf seinen Rodungen besaB und
welche seiner Gerichtshoheit noch unterstanden, oder was ver-
loren gegangen war#, wenden wir unsere Schritte zur dritten
groBen Vermehrung der Lausanner Kirchengiiter, miissen vor-
her aber noch einige wichtige Erwerbungen am Neuenburgersee
und im Greierzerland an der Saane aus jener Zeit ins Auge
fassen.

Auber Besitz zu Rances 9723 erhielt Bischof Eginolf noch
zu Chevressy * (6stlich Yverdon) gréBere Schenkungen an Haus
und Hof, Wald und Flur, Wiesen und Weiden, die er bald dar-
auf seinem Kapitel abtrat. Durch die Huld des letzten Burgunder-
konigs Rudolf III. erfolgte dann 1009 in der alten Kénigsstadt
Orbe die Zuriickgabe vor lingerer Zeit verlorener wertvoller
Giiter, bestehend aus dem halben Ort Yvonand (am Neuen-
burgersee) nebst Kirche, Weinbergen, Wildern und Feldern,
Miihlen und sonstigem Zubehor #.

Endlich sei hier auch noch eine umfangreiche und groBe
Vergabung Bischof Hugos, Sohn Rudolfs III., 1019 voraus-
genommen; dieser ilberwies namlich der Domkirche die aus
koniglichem Eigentum stammenden Orte Crans am Genfersee
(im Siiden), und Riaz und Albeuve in der Gruyére mit den sie
umgebenden Gebieten®. Um den Besitz der beiden letzt-
genannten Orte kam es allerdings im 12. Jahrhundert zu heftigen,

% Da es in einzelnen Fillen kaum oder nur mit Hypothesen anzu-
geben wire, welche Orte aus der Joratschenkung oder dem Erwerb der
Grafschaft Waadt an Laus. kamen, sei der urkundl. Beweis iiber d. laus.
Eigentum an den verschiedenen Orten dieses Gebietes erst unter 6 im
Zusammenhang angefiihrt.

37 Cart. Laus., p. 5.

37 Cart. Laus, p. 130/1.

% L oy p. 237/8

401 ¢, p. 38
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langwierigen Kimpfen mit den angrenzenden Grafen von Greierz,
die aber um 1200 mit dem Verzicht dieser Grafen endeten .

4. Die Ubertragung der Grafschaft Waadt (1011)
an Lausanne und ihre Bedeutung.

Acht Jahre vor der zuletzt besprochenen Erwerbung erfolgte
durch Konig Rudolf III. von Burgund, den letzten seines Stammes,
die bedeutungsvolle Ubertragung der Grafschaft Waadt an den
Bischof von Lausanne*:. Mit den Worten: « Zum Heile unsrer
Seele und zur Ehrung von Lausanne, wo Unser Vater (Konig
Konrad) und Wir zu Koénigen erwihlt und geweiht wurden »,
nennt Rudolf III. die duBere Veranlassung zu jener machtvollen
Schenkung, die bestimmt schien, die Bischife mit einem Schlage
zu den ersten weltlichen Gebietern Ostburgunds zu erheben.
Doch sind sicherlich bei Konig Rudolf, dessen ganze, lange Re-
gierungstitigkeit ein ungliicklicher Kampf mit seinen freiheits-
liebenden weltlichen GroBen war, und der nur noch Anhang und
treue Stutze bei den Kirchenfiirsten seiner Lander fand, sicher-
lich in erster Linie politische Erwidgungen mit maBgebend
gewesen !

Es fragt sich jetzt nur, was die konigliche Schenkung den
lausanneschen Prilaten an wirklichem Machtzuwachs brachte.
DaB die uns vorliegende Urkunde der Schenkung echt ist, wird
heute kaum mehr zu bestreiten sein, wohl aber herrscht im all-
gemeinen die Ansicht vor, die Bedeutung dieser koniglichen Uber-
tragung als recht gering zu werten #. Sehen wir zu, ob diese Mei-
nung berechtigt ist. Fragen wir daher zunichst nach dem «seit
Alters festehenden» Umfang der Grafschaft, um dann weiter zu
untersuchen, wie die Besitzverteilung in derselben war und was
die Bischofe dank ihrer Grafenrechte neu erwerben konnten.

4 L ey p 200/7

42 M. D. R. VII., Nr. 1 u. Faksimile: «donamus Deo et sanctae
Mariae ad episcopatum lausonnensem . .. comitatum Waldensem sicut ab anti-
quis terminationibus est determinatus cum omnibus pertinenciis instophariis
in exactionibus, in omnibus usibus et utilitatibus legaliter et firmiter ad

tenendum Lausonneque perpetualiter permanendum ...»
43 Fiir beides siehe u. a. M. D. R. VIIL, p. 2—3.
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Das lausannesche Kartularium nennt in der Urkunde von 908
den « Lausannegau»*, wihrend bei der Teilung des frankischen
Reiches 839 Lothar u. a. « die Grft. Waadt bis zum Rhodanischen
Meer» (Genfersee) zufillt#. DaB beide Ausdriicke identisch sind,
zeigt neben gleichen Besitzungen und gleicher Lage eine Ur-
kunde von 885, in der eine Schenkung zu St. Prex «in pago
Lausonnense sive Waldense »*6 gemacht wird. Mehrere weitere
Urkunden, die im Siiddwesten St. Prex (am Genfersee) und im
Norden Granges, resp. Combremont als im Waadtgau liegend
bezeichnen 17, geben einen Anhaltspunkt fiir seine Ausdehnung.
Nach einer Urkunde von 1040 hat die Waadt urspriinglich so-
gar die ganze Grafschaft Greierz um den Oberlauf der Saane
umfaBt; die Art der Ortsbestimmung von Morlon* (nérdlich Bulle)
zeigt jedoch, daB damals schon dieser Ort als im Hochgau
(Osgo), dem Chateau d’Oex im Saanetal seinen Namen gab,
liegend anzusehen ist. Von angrenzenden Grafschaften lernen
wir ferner im Norden noch die Grafschaft Bargen mit Biimplitz,
Konitz und Ins kennen; auch die Gegend des Vully zwischen
Murten- und Neuenburgersee bis in die Nihe von Staffis wird
durch Rudolf III. als eigene Grafschaft und 1056 sogar als Gau
bezeichnet*, war aber im 11. Jahrhundert wahrscheinlich nur
mehr eine kleinere Unterabteilung des Waadtgaues. Am Siid-

44 Cart. Laus., p. 169. Reymond in seinem interessanten Aufsatz:
« L’évéque de Lausanne, comte de Vaudy in der Zeitschr. f. schweiz
Kirchengeschichte, Note 1, ztiert zu Cart. Laus., pag. 306, zum Jahre
814 bereits den Lausannegau. Ich habe dort wohl d. Grafschaft Waadt,
nicht aber den Lausannegau finden konnen.

#% M. G. H. S. S. I, p. 454 (Ann. Bertinani) comitatum Waldensem
usque ad mare Rhodani.

46 Cart. Laus.,, p. 275.

41 ], ¢, p. 232 (u. 343/4) und 275.

48 «in comitatu Waldense, in loco (sic!) qui vocatur Osgo», M. D.R.
9, p. 53, Note 1; u. p. 56, Note 5. Mitteilung v. Prof. Schniirer, der
richtig die doppelte Gaubezeichnung auf einen Fehler v. St. Maurice,
der Ausstellerin der Urkunde zuriickfithrt, die den nun auftretenden Gau-
namen Osgo noch nicht verstand u. den alten Gau Waadt als Orts-
bezeichnis hinzufiigte.

49 Cart. Romain., p. 428, C. Laus., p. 209/10: St. Aubin «que est
in page Villiacense ».
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ostende des Genfersees schloB sich die Grafschaft Wallis*® im
vielumstrittenen Besitz der Sittener Bischofe an, sie wurde vom
Waadtland durch die uralte Grenze der Lausanne-Sittener Diozesen
am Eau Froide siidlich Chillon bei Villeneuve getrennt. Ville-
neuve selbst, oder vielmehr sein Vorganger Compengy, wird
1005 ausdriicklich als Ort im Waadtland bezeichnets. Die Siid-
grenze bildete der Genfersee, auf dessen Siidostufer ans Wallis
anschlieBend der Gau «Caput lacense» 1051 genannt wird 2,
die Siidwest- und Westgrenze schlossen der Equestergau mit
der Aubonne und gegen Hochburgund die Jurahohen?®. Scharf
umrissene Grenzlinien fiir jene Zeiten des 9.—11. Jahrhunderts
zu ziehen, ist freilich bei den vielfach wechselnden Gaubezeich-
nungen und -ausdehnungen, die sich meist nach den ihrerseits
verinderlichen Machtgebieten einzelner GroBer richteten, kaum
moglich. Im allgemeinen aber kann man feststellen, daB sich
das Waadtland im 12. Jahrhundert vom Genfersee, der Aubonne
und dem Jura bis zum Neuenburger- und Murtensee, von dort
ostwirts zur Saane und an den Grenzen der Grafschaft Greierz
sitdlich entlang bis zum Ostende des Genfersees erstreckte >

In diesem Gebiete nun, das zur Zeit Rudolfs [Il. den Kern
des burgundischen Konigsreichs und eine Reihe Lieblingsresi-
denzen der Rudolfinger umschloB, war infolge der Nihe des
koniglichen Hofes die sonst so schwache Autoritit des letzten
Herrschers groBer als in den entfernteren Grafschaften, in denen
es den urspriinglich koéniglichen Beamten gelang, sich zu unum-
schrinkten Gebietern aufzuschwingen. Reymonds?® Annahme,
daB die in der Umgebung des Konigs befindlichen GroBen
es sicherlich zu erreichen wuBten, ihre Giiter im Waadtland der

% Forel: Reg., p. 454, Note 1.
51 Martignier, p. 930. «villa C... in comitatu Waldense .
2 Forel Reg. no. 367: Alaver «in pago Caput lacense ».

55 Vgl. noch d. Arbeit v. Gisi: Pagus Aventicensis, Anz. f. schweiz.
Geschichte, Bd. 1V, p. 235.

5 De Gingins M. D. R. I, p. 76, Note 159, findet die Nordgrenze
im Broyekanal zwischen den beiden Seen, der Biberen bis zur Saane,
Hisely im M. J. Gen. II., p. 9, Note 3 etwas nordlicher an der Bargen-
briicke bei Aarberg.

5% In seinem ebengen. Aufsatz, dem ich in vielem folgen kann.

e
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Gewalt des dortigen Grafen zu entziehen, diirfte zutreffend sein.
Zu diesen GroBen wiren die Cossonay, Granson, Mont, Stiffis,
Montagny, Blonay und Fruence (?), resp. ihre Stammvater zu
rechnen. Da sie wahrscheinlich von der griflichen Gewalt exempt
waren, konnte nach 1011 auch der Bischof als Graf der Waadt
sie nicht in Abhingigkeit zwingen. In der Tat kann man fiir
spater keinerlei Beweise finden, daB die aufgefiihrten Herren
fiir ihre Stammbesitzungen Vasallen des Bischofs waren; anders
ist es allerdings bei einer Reihe von ihnen nachtraglich er-
worbener Herrschaften.

Ausgenommen von der alten Grafengewalt waren neben
einzelnen GroBen auch die Immunitatsbezirke der groBen geist-
lichen Stifter; nach 1011 fiel natiirlich diese Ausnahme fiir die
bischoflichen Lindereien fort, dagegen nicht fiir die Romain-
motiers, Peterlingens, St. Maurices, des Erzbischofs von Besancon
um Cully, der Bischofe von Sitten um Montreux und im Vully.
— Eine weitere Kategorie von Immunititen bildeten die konig-
lichen Eigengiiter, die, soweit sie nicht durch Schenkung Eigen-
tum der lausanneschernn Domkirche oder benachbarter Abteien
wurden, in die Hand der zdhringischen Rektoren oder machtiger
burgundischer Herren iibergingen. So kann man im allgemeinen
mit Reymond annehmen, daB die grifliche Gewalt sich in der
Hauptsache erstreckte auf die herrschaftlichen Doméanen kleineren
Umfangs, deren es allerdings bei der politischen Zersplitterung
eine stattliche Anzahl gab, ferner vor allem auf die koniglichen
Stadte und Orte, soweit sie nicht im Gebiet eines der obge-
nannten michtigen Kronvasallen lagen. In unserer Gegend kommen
davon in Betracht Lausanne selber, Moudon, Avenches, Peter-
lingen, Yverdon, Orbe, Vevey. Cully und Montreux® waren
im Besitz auswirtiger Kirchenfiirsten, Morges und Echallens er-
scheinen mit Romont und Belmont als Stadte erst spiter; auch
Peterlingen, Besitz der dortigen Cluniazenser, kann hier sogleich
ausgeschlossen werden. Bei den verbleibenden sechs Stidten,
zu deren Besitz noch grifliche Rechte richterlicher Natur und
vor allem die wichtigen Regalien hinzutreten, moégen nun im

5 Beide zwar Orte von Bedeutung, aber nicht eigentliche Stidte.
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Einzelnen die urkundlichen Beweise fiir ihre Besitznahme durch
die Bischofc als Grafen der Waadt gepriift werden.

Zunichst die Residenzstadt Lausanne selber! Unter
den Karolingern ganz im Machtbereich der waadtlindischen
Grafen, sollte die Stadt allmihlich in den nachsten Jahrhunderten
vollig in die bischofiiche Gewalt kommen. Ein kiirzlich von Rey-
mond aufgefundenes konigliches Diplom aus dem Jahre 806
zeigt z. B., daB Konig Rudolf I. dem Bischof Boso das Markt-
viertel und den Stadtteil Palud (la cité, civitas) schenkte, wihrend
das neuentstehende Burgviertel (le bourg, burgum) zunichst noch
in der griflichen Hand blieb, bis das Jahr 1011 auch dort Wandel
schaffte und alle Teile unter dem Bischof vereinte. Doch waren
noch lange beide Stadtteile (villa und civitas) ** jede fiir sich be-
festigt und hatten getrennte Verwaltungs- und Gerichtsorgani-
sationen nebst verschiedenartigen Rechten und Freiheiten *. Wah-
rend z. B. die Cité den reinen Charakter einer bischéflichen
Stadt trug, verfiigte der Bourg iiber groBere politische Freiheiten,
muBte dafiir aber auch bestimmte Steuern bezahlen, von denen
die Cité befreit war. Noch 1368 bestitigt die Gerichtsversamm-
lung (placitum generale) Lausannes diese verschiedenen Rechte
und Pflichten ¢, Jedoch konnten schon die nach dem hl. Amadeus
genannten Rechtsaufzeichnungen der lausanneschen Domkirche,
die auf die Zeit nach 1011 zuriickgehen, ausdriicklich feststellen,
daB damals bereits die ganze Stadt Lausanne, sowohl Cité- wie
Bourgviertel, sich im vollen Eigentum der Dombkirche, d. h. des
Bischofs befanden . Im 11. Jahrhundert entstand dann auf Ka-
pitelsgiitern die Vorstadt St. Laurentius, die 1200 noch im vollen
Besitz des Domkapitels war und im Kartularium oft erwéhnt wird.
Anfangs des 13. Jahrhunderts vergroBerte die Stadt sich durch

57 D. Urkunde stammt aus d. Archiv v. Oberst Treytorrens de
Loys-Laus., jetzt im waadtlind. Kantonsarchiv. Reymond weist I c.
Angriffe auf die Echtheit dieses Diploms, p. 9—16, eingehend zuriick.

% Cart. Laus., p. 465.

59 Ahnliche Verhiltnisse treffen wir auch in Deutschland ofters, die
bekanntesten Beispiele sind Berlin und Koénigsberg.

60 M. D. R. VII, p. 315 ff,, bes. p. 342/3 und 382/3 f.

61 Cart. Laus., p. 426 « Tota villa Lausannensis, tam Civitas quam
Burgum, est dos et allodium beatae Mariae et ecclesiae Lausannensis y.



— 270 —

neue StraBenziige und Viertel, wie Martheray, I’Halle, Barre,
Chéne u.s.w.. Die Bedeutung und GroBe der Stadt um 1200
zeigen die Nachrichten iiber den verheerenden Brand von 1210 63,
der den groBten Teil der Stadt einschlieBlich des bischoflichen
Palastes in Asche legte. Ein Augenzeuge, der Dompropst Kuno
von Stiffis, meldet in seinem Kartularium die Vernichtung von
1374 Hausern, was fiir die ganze Stadt die fiir damalige Zeiten
recht erhebliche Einwohnerzahl von ungefihr 6—7000 Personen
ergeben wiirde.

Neben der Ausdehnung der bischoflichen Herrschaft {iber
die Stadt Lausanne infolge der Schenkung von 1011 war vor
allem die Erwerbung des Hauptortes im Broyetal, Moudon,
von groBter Wichtigkeit. Die Frage des Besitzes dieser wegen
ihrer Lage begiinstigten Stadt gehort zu den meistumstrittensten.
Ihre wechselvollen Schicksale, die sie innerhalb eines Jahrhunderts
in den Hinden der Bischofe, der Genfer Grafen, der Herzoge
von Zihringen, der deutschen Kaiser und der Grafen von Savoyen
erscheinen lassen, haben die Forscher zu den verschiedensten
Anschauungen gefithrt. Um 1155 erfahren wir aus dem beriithmt
gewordenen Hirtenschreiben des hl. Amadeus, das dieser in er-
greifenden Worten auf seiner Flucht vor dem gewalttitigen Vogt
seiner Kirche, dem Genfer Grafen Amadeus, an die Glaubigen
seiner Diozese richtete, zuerst urkundlich, daB Moudon sich da-
mals in bischoflichem Eigentum befand.

Dieser Besitz war um so wichtiger, als der bedeutende
und gut befestigte Ort am Treffpunkt der beiden groBen von
Mailand iiber den St. Bernhard und von Lyon iiber Lausanne
nach dem Rheine fithrenden Heer- und VerkehrsstraBen lag uad
so fiir die Italienziige wie auch insbesondere fiir den Handel
von hervorragendem Werte war®. Hiselyé nimmt an, daB
Moudon iiberhaupt das Zentrum der Grafschaft Waadt gewesen
sei, was nach dem Kartularium Hautcréts, das uns diese Stadt

62 Naheres dariiber in dem instruktiven Aufsatz Reymonds in Mon-
taz 1., p. 42—117, iiber ,Lausanne‘‘; uns interessieren bes. p. 42—68.

63 Cart. Laus., p. 465.

61 Abgedr. Mem. Frbg. I, p. 182

6> Mem. Inst. Nat. Gen. II.
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wiederholt als Gerichts- und Beurkundungsstitte fiir die weitere
Umgegend zeigt, durchaus moglich erscheint. Wiederholt werden
in dem genannten Urkundenbuche Ubertragungen und andere
Geschifte rechtlicher Natur durch den Adel des umliegenden
Landes an die Monche des 12 km siidlich liegenden Hautcrét
vor oder in der Moudoner Feste erledigt, wobei regelmiBig der
Vitztum von Moudon oder bischofliche Ministerialen zugegen
sind %, Aus dieser Eigenschaft Moudons als Rechtszentrum des
Broyetales und aus dem Auftreten der Genfer Grafen in der
Stadt aber wie Hisely die Grafschaft Waadt als Besitz dieser
Grafen anzusprechen, ist verfehlt, denn Bischof Amadeus nennt
in seinem Hirtenschreiben Moudon ausdriicklich ein bischoéfliches
Lehen der Grafen, das letztere uneingedenk ihres Treueschwures
ihm unter Aufwiegelung der Einwohner entrissen hitten und
verflucht letztere ob ihres gebrochenen Eides®. Als der Bischof
aus Moudon vor titlichen Angriffen seiner Untertanen {liichten
muBte, wandte er sich an Herzog Bertold IV. von Zihringen
um Schutz; gestiitzt durch dessen Macht vermochte er friedlich
in seine Besitzungen zuriickzukehren. Reymond¢s folgert nun
aus den Vorgéinge}l in Moudon, daB die dortige politische Macht
in den Hinden der Genfer Grafen lag und findet es unklar, wie
sie dieselbe wieder verloren hitten; er schlieBt sich dann
F. de Gingins’ Meinung % an, derzufolge die Zihringer sich in
Moudon nach Niederzwingung des burgundischen Aufstandes
1190 festgesetzt und das vorher ganz unbedeutende Dorf zu
einer gegen die Bischofe gerichteten Feste ausgebaut haben
sollen. Unverstindlich miisse dann aber die Verleihung der Stadt
1207 durch Konig Philipp an Graf Thomas von Savoyen er-
scheinen, ein Vorgang, der zum Kriege mit Herzog Bertold V.
fithrte, auf dessen Seite dann auch der ihm frither feindlich ge-

66 7. B. Cart. Hautc., p. 187 u. 190 (aus der Mitte des 12. Jahrh.).

67 M. J. N. Gen. II., p. 28, Note 1, heiBt es von Graf Amadeus und
den Einwohnern Moudons: «qui obliti dominii nostri, hominii
sui... vite nostre insidiati sunt... Posteritas tua, Mildune, perpetue
obprobria domini maledicto addicta esty.

65 in Mottaz II., pag. 280.

69 Rect. Bourg, M. D. R. L, p. 1111
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sinnte Bischof Roger von Lausanne getreten sein miisse. Die
Verkettung und der Zusammenhang der Sachlage sei jedenfalls
nicht leicht verstindlich, man miiBte denn annehmen, daB einer-
seits der Graf von Genevois (Genf) dem Savoyer seine Rechte
iiber Moudon abgetreten habe, andererseits, daB daraufhin der
lausannesche Bischof lieber die zihringische Autoritit in der
Stadt gesehen habe als die Macht des Hauses Savoyen und da-
her die Waffen fiir seinen fritheren Feind Bertold V. gegen seinen
alten Waffengefahrten Thomas von Savoyen ergriffen habe. Am
Schlusse seiner Ausfithrungen verhehlt Reymond nicht, daBl diese
Erklirung starken Einwianden begegnen miisse. Ohne hier niher
auf die politische Geschichte jener Zeit einzugehen, mochte ich
doch der Meinung Ausdruck geben, daB die ganze Sachlage
durchaus nicht so verwickelt war, wie oben dargestellt. Vor
allem muB betont werden, daB der Bischof Herr zu Moudon
war und blieb, wenn auch der Genfer Graf, der es als Kirchen-
lehen trug, sich zeitweilig in ihm festsetzte. Bei seiner feind-
seligen Haltung gegen die seinem Schutze anvertraute Dom-
kirche wurde der Graf von Genf durch die zahringischen Rektoren,
an die sich der hl. Amadeus hilfesuchend wandte, aus Moudon
vertrieben; im Einverstindnis und zum Schutz des Prilaten be-
festioten die Zahringer dann den Ort stirker und legten unter
Wahrung der bischéflichen Rechte eine Besatzung hinein. Der
Genfer Graf konnte iiberhaupt keine Rechte an Thomas von
Savoyen abtreten, da er iiber solche zu Moudon nicht verfiigte,
sondern Thomas nahm den Ort im Kampf gegen Bertold V.
(und wahrscheinlich auch gegen Roger von Lausanne, der mit
Bertold schon vor 1207 verbiindet, nicht aber verfehdet war!),
und wurde dann mit ihr als alter Konigsstadt (ein Beweis mehr,
daB sie 1011 an den Bischof kam), nicht aber als Zahringer-
besitz 1207 durch den deutschen Koénig Philipp belehnt. Gingins 7
diirfte sich irren mit seiner Behauptung, Moudon sei Zihringer-
gut gewesen und habe den Herzogen nur mit groBter Unge-
rechtigkeit von Philipp entzogen werden konnen. Wohl hatten
die Zahringer als Schutzvogte Lausannes die Verfiigung iiber

70 Rect. Bourg, p. 120.
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die Stadt, nicht aber Eigentumsrechte, die dauernd dem Bischof
verblieben. Wie lieBe sich denn iiberhaupt der Widerspruch
zwischen den nach 1207 fortdauernden freundschaftlichen Be-
ziechungen zwischen Konig Philipp und Herzog Bertold V. und
der angeblichen Beraubung der Zahringer durch den gleichen
Herrscher erkliren? Alles spielt sich eben — nochmals betont
— auf dem Untergrunde eines dauernden Besitzverhiltnisses der
lausanneschen Kirchenfiirsten iiber Moudon, nicht aber auf dem
eines steten Besitzwechsels zwischen Bischof, Graf vom Genevois,
Herzog von Ziahringen, Reich und Graf von Savoyen ab. Die
von Wurstemberger veroffentlichte Urkunde von 12197  gibt
schlieBlich den Beweis dieser Ausfithrungen, denn auf das Vor-
gehen des durch die Belehnung an Savoyen 1207 in seinen
Eigentumsrechten auf das Empfindlichste verletzten Bischofs,
muB sich 1219 Peter, Sohn Graf Thomas’, dazu bequemen, feier-
lich zu erkliaren, er habe in Bezug auf SchloB und Ort Moudon
alles ebenso zu Lehen (!) vom lausanneschen Bischof wie vorher
der Genfer Graf. Dann leistet er den Lehenseid, verspricht, das
Schiof im Namen der lausanneschen Kirche zu bewahren und
bezahlt dem Bischof auBerdem noch die stattliche Summe von
100 Pfund fiir dessen Verzicht auf einige Steuerrechte dortselbst
(die der Pralat trotz seiner Belehnung an die Genfer Grafen
sich also noch reserviert hatte). Der Bischof dagegen verpflichtet
sich, das SchloB nur zur Verteidigung der Rechte des Lausanner
Bistums zu benutzen. Ehe ein so machtgieriger und ehrgeiziger
Charakter wie Peter II. sich zu derartigen Zugestindnissen her-
beilieB, muBten die Rechte seines Widerparts allerdings fest be-
grindet sein! Weniger mdéchte ich aber auf Gremauds 2 Beweis
geben, der allgemeinen Anschauungen folgend, das Vorkommen
von Vitztumen in Moudon als Zeichen der bischoflichen Hoheit
halt, da die Vitztume nur spezifisch geistliche Beamte seien. So
wahrscheinlich nach dem vorhergehenden es auch ist, daB dieser
Vitztum bischoflicher Beamter war, so sei hier doch einmal der
Verallgemeinerung der Annahme ihres rein geistlichen Charakters
entgegengetreten. Ich habe mehrfach — auBer bei den Herren
V 7 Peter II. v. Savoyen, 1V., 23.

2 « St. Amédée de Clermont-Hauterive, ¢véque de Lausanne», p. 42 1.

Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte 1V, Heft 3 3
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von Belmont und Blonay noch bei den Greierzer Grafen™ —
Vitztume als Funktionire weltlicher GroBen in den Urkunden
angetroffen. _

So viel itber Moudon in diesem Abschnitt. Im Verlauf der
spateren Ausfithrungen wird noch zu zeigen sein, daB dieser
nach Lausanne wichtigste Bischofsort, zu dem noch ein groBeres
Gebiet im Umkreis gehérte, im. AnschluB an den Joratbesitz
Lausannes die Verbindung zu den anderen bischoflichen Terri-
torien im nordlichen Broyetal bildete. Nun zu den anderen durch
die Schenkung von 1011 in Betracht kommenden Stiadten! Das
nordlich Moudon auf dem Burghiigel des romischen Aventicums
liegende Avenches war jedenfalls schon vor 1011 bischof-
liches Eigentum, da sich in ihm der alte urspriingliche Bischofs-
sitz befand; allerdings war es um die Mitte des 11. Jahrhunderts
noch ein offener Ort von geringerer Bedeutung. Sein Name ist
eng an das Wirken Bischof Burkhards verkniipft, an jenen treuen
und kriegerischen Freund Heinrichs IV., der vor der Ankunft
des Kaisers in Kanossa 1077 vom Papst seine und seines kaiser-
lichen Herrn Begnadigung erfleht hatte und dann, von Hein-
rich 1V. zum Kanzler fiir das Konigreich Italien ernannt, in hohem
Alter an der Seite seines Konigs 1089 in der Schlacht von
Gleichen gegen die Sachsen seinen Tod fand .. Er nun baute
in den heftigen und erfolgreichen Kimpfen, die er gegen die
Anhinger Gregors VII. in Ostburgund fithrte, und fiir die er
als Belohnung die gleich zu nennende Schenkung von 1070 er-
hielt, Avenches als Stiitzpunkt auf und befestigte es™.

Anders dagegen scheinen die iibrigens nicht ganz klar her-
vortretenden Rechte der lausanneschen Bischofe iiber Yverdon
erst aus der Erwerbung der Grafschaft Waadt zu stammen. In
urkundlich sichtbarer Weise treten sie erst 1260 und 1264 in
Erscheinung, als Bischof Johann von Cossonay den Biirgern und

7 Siche Cap. 2, Rougemont u. Cart. Month.,, p. 24: «Ugo, vice-
dominus de Belmonty» 1174; ebenso kommen in Genf Vitztume als Ver-
treter weltl. Herren vor.

7 Gremaud: Hist. dioc. Laus., p. 351 ff.

% Cart. Laus., p. 40: «eius tempore factus fuit murus circa Aventi-

cam y. ‘ o k b diiliH ]
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dem Kastellan Yverdons, das damals im Besitz Peters II. von
Savoyen war, in seiner Eigenschaft als Graf der Waadt die Er-
laubnis gibt, in der Stadt verschiedene Mairkte abzuhalten 6. Wenn
der Bischof zur Zeit der Zahringer, denen im 12. Jahrhundert
die Erbauung Yverdons — filschlich? — zugeschrieben wird,
dort groBere Grundrechte besaB, so mogen sie durch den Ver-
trag von 1253 73, in dem der lausannesche Prilat die Hailfte seines
weltlichen Besitzes dem Herrn von Faucigny, Schwiegervater
Peters II. von Savoyen, fiir 30000 solidi verpfindete, an das
Haus Savoyen gekommen sein, das iibrigens die Regalienrechte
des Graf-Bischofs voll anerkannte. Mit dem Bischof besaB aber
auch der Edelherr von Montfaucon eine Reihe von Regalien als
konigliche Lehen (von Orbe aus), so Wasserldufe, Fischerei und
Miihlen zu Yverdon etc., die er 1260 fiir 500 Vienner Pfund dem
Herrn von Faucigny abtrat™. Nach allem scheint der Bischof
dort 1011 in der Hauptsache mehr Regalien als Grundbesitz er-
worben zu haben. Die heutige Stadt wurde wohl iiberhaupt erst
durch Peter II. um 1260 angelegt.

Das an der PaBstraBe von Hochburgund iiber den Jura ins
Waadtland liegende O rbe kommt dann neben Yverdon als wich-
tiger Platz des Waadtlandes in Betracht; doch scheinen die
Bischofe in dieser koniglichen Residenz keinerlei Rechte aus-
geiibt zu haben. 1032 ging die Stadt vielmehr als direktes Konigs-
gut mit dem ganzen Konigreich Burgund an die deutschen Kaiser
iiber, die sie ihrerseits den Grafen von Hochburgund abtraten .

Das noch zu besprechende Vevey moge seinen Platz finden
bei der Erorterung der Frage, ob nicht iiberhaupt im 12. Jahr-
hundert der Graf von Genevois tatsidchlicher Herr der Grafschaft
Waadt gewesen sei. Diese lang umkidmpfte Streitfrage, die aus
verschiedenen Urkunden des 12. Jahrhunderts und dem haufigen
Auftreten der Genfer Grafen im Waadtland neue Nahrung zog,

6 Peter II., Bd. 4, no. 541 u. 658.

7 Siehe V. van Berchem: «La Ville-neuve d’Yverdony (Festgabe
f. G. Meyer v. Knonau).

® M. D. R. VII, p. 52 {f.

“ De Gingins: « Sires de Montfaucony, M. D.R. 14, p. 45 u. 304.

50 De Qingins: « Hist. de la ville d’Orbe », p. 29.
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kann heute wohl sicher dahin entschieden werden, daff die Grafen
nur als Vo gte der Lausanner Kirche im Waadtland auftreten,
diese Stellung allerdings benutzen, um weite Gebiete im Jorat
und um Vevey der bischoflichen Hoheit zu entziehen und die
lausanneschen Rechte betrichtlich zu mindern. Wegen der Wich-
tigkeit der Frage fur die Bearbeitung des lausanneschen Macht-
gebietes seien kurz die Beweise fiir und gegen diese Annahme
zusammengestellt. — Die Verteidiger der Genfer Grafen als In-
haber der Grafschaft Waadt* griinden ihre Ansicht zunachst auf
deren Auftreten bei der Griindung Altenryfs 1138 und 1143 =,
in Urkunden des hl. Amadeus 1154 zu Gunsten Hautcréts %
sowie beim Vertrage zwischen dieser Abtei und den von Palézieux
1155 %4 in dessen Datierung nach Kaiser Friedrich . die Regie-
rung der Genfer Grafen genannt wird. Weiter tritt 1162 Ama-
deus I. von Genevois in einer Urkunde als Beschiitzer Hautcréts
auf *; eine andere von 1225 gibt durch Bischof Wilhelm von
Lausanne bekannt, daB Graf Wilhelm von Genevois Altenryf
all seine Giiter im Waadtland bestitige *¢; im gleichen Jahre
nahm Graf Wilhelm auBerdem auch Hautcrét unter seinen
Schutz*?. All diese Urkunden zeigen aber doch hochstens, daB
— was nie bestritten — die Genfer Grafen als Lausanner Kirchen-
vogte im Waadtland tatig warens:. Allerdings nennt sich Graf
Wilhelm in einer Schenkung von 1102% zugunsten der auBer-
halb der Waadt liegenden Abtei Talloyres ausdriicklich « Geben-

8t U. a. Hisely: Histoire de la Gruyere I. 71 u. besonders ¢« Les
comtes de Genevois et de Vaud» in M. J. N. Gen. II; auch Miillers:
Geschichte der Schweiz 1I, 45, etc.,, fernmer Gisi: « Zu d. Documenten
Umbertini », Anz. f. schweiz. Geschichte, V, p. 98 1{.

82 Reg. d’Hauterive, p. 8 u. 12.

83 Cart. Hautc.,, no 5 (« Amedeo Gebenensi consule »).

84 1. ¢, no. 6: «regnante A. G. comite ».

85 1. ¢, no. 12

8¢ Reg. d’Hauterive, p. 133.

87 Cart. Hautc. no. 30.

85 Die vortreffliche, leider halbvergessne Arbeit Ed. Sécretan’s: « L’a-
vouerie impériale dans les 3 évéchés romansy in dem eingegangenen
Archiv f. schweiz. Gesch. 1868, Bd. 16, legt dies eingehend dar.

89 Abgedr. Mem. Inst. Nat. Gen. IL, p. 104. — Gremaud: St.
Amédée ... p. 421f. hat irrtiimlicherweise 1120.
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nensium et Valdensium comes», doch ist hier der Wunsch als
Tatsache genommen, denn bekleidet hat er oder seine Vorfahren
das Amt eines Grafen der Waadt nie. Wie wir sahen, besaBl er
auch Moudon nur als bischofliches Lehen, nicht als Eigen. Andere
Besitzungen dagegen, die er unzweifelhaft in der Waadt besal,
sind wie der Joratbesitz, die Herrschaft Palezieux und der zu
Lausanne gehorende Teil Veveys wahrscheinlich mit Gewalt der
Bischofskirche entrissen worden, waren offenkundige Kirchen-
lehen wic der Joratbesitz (vgl. Montheron), oder stammen wie
Rue aus andern Rechten®. Vielleicht mogen diese bedeutenden
Besitzungen die Grafen bewogen haben, sich 1192 mit dem ge-
nannten Titel zu schmiicken.

Typisch fiir das Vorgehen der Genfer Grafen in ihrer Eigen-
schaft als Kirchenvogte Lausannes ist die Geschichte des Erwerbs
und teilweisen Verlustes des letzten groBeren Ortes im Waadt-
land, Vevey®, aus der Schenkung von 1011. Im zweiten bur-
gundischen Konigreich war Vevey konigliche Residenz; in ihr
siegelte Rudolf III. die Ubergabe der Grafschaft an den Lau-
sanner Prilaten. Den ersten urkundlichen Bericht iiber des
Bischofs dortiges Eigentum erhalten wir erst 1000, als Bischof
Lambert v. Granson Vevey (d. h. nur den ihm gehoérenden Teil)
und das Gebiet von Corsier und andere Giiter an seinen Neffen
Walter, Edelherrn von Bionay 2, gab, eine ungesetzliche Abtretung
von Kirchengut, die dann spater von seinen Nachfolgern und den
deutschen Kaisern widerrufen wurde. Die Zusammenstellung
Veveys mit Corsier lieB Montet® vermuten, daB Vevey in der
Schenkung von 1079 als zu Corsier gehorend an Lausanne ge-
kommen sei, eine Meinung, der Reymond entgegentrat, indem

90 Die Meinung, die griflichen Besitzungen rithrten aus einer Heirat
mit Ida, Schwester Wilhs. v. Glane, Griinders v. Altenryf, her, ist heute
endgiiltig zu begraben. Vgl. Frbg. Festschrift 1918, p. 254/5, Reymond:
« Les Sires de Glane ».

ot Dariiber u. a. Montet: ¢ Documents... de Veveyy, der allerdings
die Zeit der dortigen Erwerbungen erst zu 1079 ansetzt.

92 Cart. Laus., p. 41: « prestavit... Walchero nepoti suo domino de
Blonai Viveis et curiam de Corsie et alia multa...»

9 Note 1.

% L’¢évéque d. Lausanne etc.
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er mit Recht auf die Unwahrscheinlichkeit hinwies, daB die konig-
liche Residenz Vevey von Heinrich IV. in dem «Hof» Corsier
einbezogen sei. Er glaubt vielmehr, daB das Jahr 1011 auch dort
Lausannes Rechte begriindet habe. Ich moéchte hier aber betonen,
daB es sich dabei immer nur um einen Teil der Stadt und der
dortigen Rechte handeln kann, denn 1018 z. B. vergabt Rudolf I1I.
die ganze Gerichtsbarkeit und Steuerrechte Veveys an St. Mau-
rice %, das sie allerdings nicht sehr lange bewahren konnte. Als
dann Graf Amadeus I. vom Genevois in der ersten Hilfte und
der Mitte des 12. Jahrhunderts als Schirmvogt Lausannes in den
Urkunden erscheint, brachte er es durch riicksichtslose Aus-
nutzung der ihm als Vogt zustehenden Rechte dahin, dem Bischof
eine Reihe Besitzungen zu entfremden; ja, um die Kirche besser
beherrschen zu konnen, baute er auf einem Hiigel dicht vor
Lausanne eine Burg, von der er erst nach langen Verhandlungen
durch den hl. Amadeus um 1156 vertricben werden konnte %,
Montet spricht dabei die Vermutung aus, dies habe nur um den
Preis der Anerkennung der Genfer Herrschaft iiber Vevey zu-
stande kommen koénnen, eine nicht unwahrscheinliche, aber nicht
zu beweisende Hypothese. Wir wollen uns mit der durch das
Feudalsystem verursachten duBerst zersplitterten Rechts- und Be-
sitzlage in Vevey um 1200 bei der allgemeinen Zusammenfassung
des Besitzstandes der lausanneschen Kirche im Abschnitt 3 niher
beschiftigen. AbschlieBend sei jetzt nur festgestellt, daB die lau-
sanneschen Kirchengiiter (vom Bischof) in Vevey nicht unwahr-
scheinlich auf die Schenkung von 1011 zuriickgehen; das lau-
sannesche Domkapitel dagegen besaB schon vor 1011 in Vevey
stattliche Besitzungen. Auch in Vevey deuten im iibrigen keiner-
lei Anzeichen auf den Besitz der Grafschaft Waadt durch die
Genfer Grafen hin.

Im Gegenteil sprechen zahlreiche Rechtshandlungen und Be-
sitztitel der lausanneschen Kirchenfiirsten direkt fiir die Annahme,.
daB sie allein Grafen der Waadt waren und aus diesem Amt

% Forel, Reg. no. 280, «in Vivesio placitum cum omni redditione cen-
sus hominum »; neuerdings von Reymond, Rev. ecc. suisse 11, p. 23, nur
als «droit de mutation» aufgefaBt.

% Cart. Laus., p. 42/3.
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noch weitere groBere Vorteile als die bisher angefithrten ge-
nossen! Wir erwihnten bei Romainmotier bereits, wie der Bischof
auf seinem Hofgerichte zu Lausanne den Edelherrn von Granson
wegen seines Vorgehens gegen die Kluniazenser verurteilte. Nun
gehorte aber gerade die Ausiibung richterlicher Funktionen vor-
nehmlich zu den Befugnissen eines Grafen, und wenn der Genfer
Graf Aymo auch am Hofgericht teilnahm, so konnte er dies nur
als Vogt der Lausanner Kirche, nicht aber als Graf der Waadt,
da er als solcher doch einen eigenen Gerichtshof (sagen wir zu
Moudon) gehabt und sich jedenfalls nicht des bischoflichen Hof-
gerichtes bedient hatte??. Weiter bat 1130 Papst Innozenz Il
den Bischof Guy *s, dafiir Sorge tragen zu wollen, daB das Raub-
schloB Clées am wegversperrenden Eingang zum JurapalBl in
der auBersten Ecke der Grafschaft Waadt nicht wieder aufgebaut
werde, und ermichtigte ihn, iiber Widerspenstige die Exkommuni-
kation zu verhingen. Das Verbot des Burgenbaus laBt sich aber
ohne auf den Besitz griflicher Regalien aufgebaute weltliche
Machtbefugnisse in jener Gegend nicht erkliren. Auch der feier-
liche Einzug des michtigen Ebal von Granson und seiner Vasallen
1140 in Lausanne und sein Erscheinen in der bischéflichen Pfalz %9,
um dort einige Landschenkungen an die Abtei Jouxsee zu be-
kriftigen, galt doch wohl weniger dem geistlichen Oberhirten
Jouxsees als dem gebietenden Grafen der Waadt. Hiselys 1%
letzter Einwurf endlich, die Grafschaft sei dem Bischof zwar
verliehen, aber beim Dynastiewechsel 1032 von den deutschen
Kaisern nicht bestiatigt worden, sei also ohne praktische Wirkung
geblieben, entbehrt bei den auBerordentlich engen und freund-
schaftlichen Beziehungen, die zwischen Bischofen und Kaisern
in der Folgezeit herrschten, und die eine Fortnahme der Graf-
schaft und ihre Verleihung an die dem Reich unfreundlich gegen-

97 Damit fallen auch alle weitgehenden Schliisse Hiselys (M. I. N. Gen.
II, 20) auf die richterliche Gewalt der Genfer Grafen im Waadtland
zusammen.

9% Cart. Laus., p. 42.

9 M. D. R. I, p. 5, Zitierung eines Dokumentes des 12. Jahrh,,
von dem eine Copie des 16. Jahrh. besteht.

100 « Comtes de Genevois...», p. 11
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iiberstehenden Genfer Grafen innerlich unwahrscheinlich machen,
jeder Grundlage, steht zudem mit den Tatsachen in Widerspruch.

Denn ich mochte schlieBlich behaupten, daBl die koniglichen
Regalien, die Lausanne im 12. Jahrhundert besaB, und die
seit dem Abkommen von 1157 die Herzoge von Zihringen als
wichtigstes Recht den Bischofen verliehen, als die alten, mit der
Schenkung von 1011 verbundenen Grafenregalien anzusprechen
sind! Diese dem Bischof zustehenden Regalia, die sich nicht
etwa nur auf das weltliche Gebiet der Domkirche, sondern auf
den ganzen Umfang des Waadtlandes nachweislich aus-
dehnten, sind in den sogenannten « Freiheiten des hl. Amadeus »,
einer in seiner Gegenwart aufgezeichneten Art Sammlung alter
bischoflicher Rechte niedergelegt . Reymond bringt den Beweis,
daB diese Privilegien nicht erst in der Zeit des hl. Amadeus ent-
standen, sondern bedeutend ilteren Ursprunges sind 2. Da noch
nirgends der bedeutenden Schenkungen Heinrichs 1V. 1079 Er-
wihnung geschieht und anstatt vom Kaiser nur vom Konig ge-
sprochen wird, diirften sie in der Tat weiter zuriickliegen und
sich auf Konig Rudoli III. beziehen, zumal da ihr Wortlaut Bezug
zu nehmen scheint auf ein gerade erfolgtes Immunitatsdekret: die
Schenkung der Grafschaft Waadt 1011 und der damit verbundenen
koniglicher Regalien.

Und welches sind diese Regalien? Es werden dort auf-
gezahlt: die StraBen und Zolle, Abgaben von allen Verkaufen,
die in Ostburgund eine so groBe Rolle spielenden Hochwailder
(Joux noires) und Forste, Miinz- und Marktrecht, MaB, alte oder
nach gemeinsamem Rat (von Bischof und Kapitel, Ritterschaft
und Biirgern, den drei lausanneschen Stinden) aufgestellte Banne,
offenkundige Wucherer (!), Wasserldufe und die Kriminalgerichts-
barkeit1*, Zu diesen bischoflichen, resp. griflichen Regalien-

101 Cart. Laus.,, p. 426/28 u. M. D. R. VII, p. 7 ff.

1z « L’évéque de Lausanne...y.

105 A rege tenet regalia dominus Episcopus Lausan. Regalia vero
sunt: Strate, Pedagia, Vende, Nigre iure, Moneta, Mercata, Mensure, ‘
Feneratores manifesti, Banni veteres vel de communi consilio constituti,
Cursus aquarum, Fures, Raptores ».
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gehende Kommentare %4, von denen einige noch mit kurzen
Worten gestreift werden sollen, da sie zweifellos Verhaltnisse
allgemein-rechtlicher Natur schildern, wie sie schon im 12. Jahr-
hundert bestehen muBiten und bestanden haben. Zunichst lernen
wir an lausanneschen Zollstitten diejenigen von Cressier, Pully,
Lutry und Ouchy kennen. Dank des regen Handelsverkehrs auf
den Lausanne durchquerenden Hauptverkehrswegen Deutschland-
Burgund-Italien werden die Einnahmen daraus stattlich gewesen
sein. Bei der grofBen Ausdehnung der Waldungen im Waadtland,
dessen Namen (pagus Waldensis) man deshalb vom deutschen
Wald ableitet, spielt natiirlich das Regal der Hochwilder, das
wir in neuenburgischen Besitz bereits bei Altenryf kennen lernten,
gleichfalls eine wichtige Rolle. Der Kommentar des 14. Jahr-
hunderts wei als Rest dieser im 12. Jahrhundert bei weitem
ausgedehnteren Bischofsforste noch «seit alter Zeit» 15 die Wailder
im Hugelland um die im 13. Jahrhundert gegriindéte Abtei Part-
Dieu in der Ndhe von Bulle in der Gruyere (und bei Jouxsee)
zu nennen. Das Kartularium des Domstiftes erginzt bald nach
1200 diese spatere Mitteilung mit der Notiz, daB von der «arsa
Rocca» bis Albeuve auf dem rechten Saaneufer (von Bulle aus
gesehen?) der ganze Wald Eigentum der Domkirche sei 6. Nach
eingehender Beschreibung des bischoflichen Miinz-, Markt- und
StraBenrechts wenden sich die Kommentare der bischoflichen Ge-
richtsbarkeit zu und nennen als dem Bischof verfallene Schwer-
verbrecher:- Morder, Verriater, Waldverwiister (!), Brandstifter
und andere mehr 107,

Seit dem 12. Jahrhundert kénnen wir immer hiufiger die
Handhabung dieser Rechte durch den Bischof in der Praxis be-
obachten. Besonders zahlreiche und wertvolle, wenn auch teils
spatere Beispiele finden sich in dem ungedruckten Lehenver-
zeichnis der Lausanner Bischofe, aber auch in anderen Samm-
lungen. Die Ausiibung des beschoflichen Marktrechtes und ihre
Ubertragung an weltliche GroBe sehen wir 1220 zu Belmont 13,

o4« M. D. R. VII, p. 313 ff

1051 ¢, p. 319: «ut ab antiquo dicitur ».
106 Cart. Laus., p. 208.

«%r M. D. R. VIIL, p. 321

105 Cart. Laus., p. 473.
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1231 zu Staffis 1, dann zu Romont 1244 11° und endlich, wie be-
reits erwiahni, zu Yverdon 1260 und 1264 ', Weiter anerkennt
der Edelherr Wilhelm von Montagny 1276 als (altes) bischof-
liches Lehen den Zoll, den er zu Montagny erhob, die grofBie
offentliche StraBe vom Chandonbach iiber den Longmont (=
Lingenberg bei Murten), sowie die Gewisser der Broye bis zum
Murtensee 2.  Ahnlicher Art scheinen schon die Kirchenlehen
gewesen zu sein, die Bischof Roger 1180 Graf Ulrich von Neuen-
burg auf deutschem und romanischem Boden erneut bestitigte '*5,
und deren politisch wichtige Seite weiter unten eingehend be-
sprochen wird. Erinnert sei hier auch noch an die Forsthoheit
im Jorat, die sich durch die Regalienverleihung erst recht be-
griindete. Aus dem Besitz der Forstregalien erklart sich auch
die Urkunde von 1137, in der Bischof Guy der jungen Abtei
Humilimont das Waldbenutzungsrecht in den Hochforsten um
Riaz schenkte 114,

So viel zum Verstindnis der bischoflichen Regalien, die mit
ihren ausgedehnten Rechten und Einkiinften fiir die politische
und wirtschaftliche Macht der Lausanner Prilaten von groBter
Bedeutung waren, bisher aber kaum Beachtung und Wiirdigung
gefunden haben.

Uberblicken wir noch einmal die gesamten aus der Schenkung
von 1011 abgeleiteten Besitz- und Rechtevermehrungen, stellen
wir fest, daB die Genfer Grafen ihre waadtlandischen Giuter ur-
spriinglich in der Hauptsache als bischofliche Vogte und Lehens-
triger besaBen, sehen wir, was durch den Grafschaftsbesitz zum
alten und verhiltnismiBig unbedeutenden Kirchengut hinzukam,
vergegenwirtigen wir uns vor allem auch den moralischen Ein-
fluB des Grafenrechtes, der zum materiellen hinzutrat, so darf
man die Grafschaftsiibertragung von 1011 gewil hoher einschatzen
als es bisher meist geschah. Allerdings brachten die besonderen

109 1, ¢., p. 560: « mercatum de Estavaiel ».

110 M. D. R. VII., p. 42

11t Peter II. v. Savoyen, Bd. 4, no. 541 u. 6538.
112 Fiefs nobl., folio 40v.

s M. D. R. I, p. 201/2.

114 Mem. Frbg. 1855, p. 236.
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. Verhiltnisse des Waadtlandes es mit sich, daB die Bischofe nicht
wie in anderen Gegenden des alten Deutschen Reiches weltliche
Herren der g anzen Grafschaft wurden.

5. Die Schenkungen Kaiser Heinrichs IV. 1079
und folgende Erwerbungen bis 1200.

.

Gehen wir zur 4. Periode in der Erweiterung des Lausanner
Gebietes, der Schenkung von 1079, iiber! Wir nannten bereits
den Namen Bischof Burkhards von Oltingen, der mit seinem
Bruder Cono % wihrend der schweren Kampfe, die den Westen
der Schweiz im Investiturstreit zwischen Gregor VII. und Hein-
rich IV. erschiitterten, der siegreiche Fiihrer der Kaiserlichen
gegen die kirchliche Partei unter dem Gegenkonig Rudolf von
Rheinfelden, dem Herren groBer Allode und Reichslehen in Ost-
burgund und Schwiegervater Herzog Bertolds II. von Zihringen,
gewesen war. Als Zeichen seiner Dankbarkeit und um ihn fiir
Verluste in seinem Dienste zu entschidigen, gab Kaiser Hein-
rich IV. in einem Diplom 1079 116 yvon Speyer aus seinem treuen
Parteiginger Bischof Burkard die alten Konigsgiiter am Genfersee
Ostlich Lausanne, sowie alle Besitzungen des geichteten Gegen-
konigs Rudolf von Rheinfelden zwischen Saane, dem Grofen
St. Bernhard, der Genferbriicke bei Aubonne und zwischen Jura
und Alpen. Die Bedeutung dieser Schenkung ist frither — ganz
im Gegensatz zur Erwerbung der Waadtgrafschaft — weit iiber-
schitzt worden 7, Sehen wir zu, was sie eigentlich gibt!

Das kaiserliche Diplom nennt die Domanen (predia et curtes)
von Muratum, Lustriacum, Carbarissam, Corisie, Cubizaca, Leuco
und Natres. Ebenso nennt das Kapitelskartularium 1272 die gleichen
Orte, nur mit den kleinen Abweichungen Corsie, Cubizasca,

15 Dem 1082 Heinrich 1V. die bis in die letzte Zeit oft erorterte
Schenkung der Herrschaft Arconciel machte. Der ritselhafte, zahlreiche
Deutungen hervorrufende Name des Adressaten (vgl. Frbg. Festschrift
243/4) scheint mir nach A. Biichi’s Erklarung einwandfrei als « nobili viro
Cononi comite » festgestellt zu sein.

16 M. D. R. VIIL, p. 3—S5.

117 Siehe u. a. den SchluB dieses 5. Kapitels.

117a Cart. Laus., p. 39.
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Luchi, Naves. Kaiser Konrad halt sich dagegen bei der Be-
statigung des Diploms 1145 mit Ausnahme von Corise und
Cubizacha genau an die Fassung seines kaiserlichen Vorgingers 15,
ahnlich wie es die Bullen Innozenz II. 1138 und Eugens IIL
1146 '* machten. Die alteren Bearbeiter wollten unter diesen
Ortschaften Murten, Lutry, Chexbres, Corsier, Cully und Lug-
norres (Leuco, Natres == Leuconaries oder Losnorro) im Vully 120
oder gar Leuk und Naters im Wallis finden.

Wie steht es damit? Fiir die Stadt Murten als solche habe
ich nicht die geringste Andeutung finden konnen, daB sie jemals
in direktem Kirchenbesitz gewesen sei; im Gegenteil erblicken
wir sie seit ihrer Besetzung durch die Truppen Odos von Cham-
pagne im Kampf um die Nachfolge im Koénigreich Burgund und
ihrer 1034 erfolgten Einnahme durch Kaiser Konrad immer als
konigliches Eigen, als Besitz der burgundischen Rektoren, nach
dem Aussterben der Zihringer 1218 erneut als Reichsgut 't
Einzig im 14. Jahrhundert erscheinen im bischoflichen Lehenbuch
zwei Miihlen, Weiden und Liandereien bei Murten als bischof-
liche Lehen 2. Dazu kommt, daB gerade der Name Muratum,
der ganz allgemein eine alte romische Befestigung anzeigt, im
Waadtland auBerordentlich gebrauchlich ist.

Mit Riicksicht auf die Lage der andern Orte der kaiserlichen
Schenkung will Reymond 2% in ihm vielmehr den heute einge-
gangenen Ort Muratel in der alten lausanneschen Pfarrei Villette
bei Lutry suchen, ein Vorschlag, dem aber immerhin Bedenken
gegeniiberstehen. Es sei hier, ohne Anspruch auf definitive Losung
zu erheben, an ein anderes bekannteres Muratel in der bischdf-
lichen Herrschaft Curtilles, bei Sédeilles im Broyetal, hingewiesen,
wo auch das Domkapitel nicht unbetrichtliche Giiter besal 24

s M. D. R. VIL, p. 14.

119 Reg. frbg., p. 14.

120 So u. a. Gremaud: Hist. diéc. Laus., p. 359, sowie die Herauscreber
des Recueil de Chartes etc. M. D. R. VIL, p. 5.

121 Siehe u. a. d. Urkunden von 1272 u. 1282 in d. Reg. frbg., p. 120
u. 137.

122 Fiefs nobl, fol. 12v, von 1314.

123 « L’évéque d. Laus...»

124 Cart. Laus., p. 497.
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— DaB ferner auBler Murten auch Leuk und Naters im Ober-
wallis nicht als lausannescher Besitz in Frage kommen konnen,
zeigt eine Urkunde des gleichen Jahres 1079, in der Heinrich IV.
diese beiden Orte dem Bischof von Sitten vergabt?, Lugnorres
dagegen wurde bald nach 1079 durch Bischof Burkard von Lau-
sanne seinem Bruder Graf Cono von Oltingen zusammen mit
dem Herrenhof von Ressudens iibertragen 26, was unsere Schen-
kung aber nur bei der (durchaus méglichen) Voraussetzung inter-
essiert, daB Leuco und Natres tatsidchlich einen Lugnorre ihn-
lich lautenden Namen angidben. Reymond, der bei Leuco mehr
an Pully denkt, zeigt, daB auch Cubizaca nicht das bisher an-
genommene Cugy sein kann'?’., Kommen die bisherigen For-
schungen also nicht recht vom Fleck, so bringt uns eine Bulle
Alexander III. von 1182 Hilfe, indem sie als lausannesche Er-
werbung von 1079 zunichst wieder Muratum und Cubizaca, dann
aber die Herrschaften von Corsier, Pully und die Tallandschaft
von Lutry2* nennt; also unter Auslassung von Carbarissa (Chex-
bres) wird Pully neu erwihnt, das also mit einem der unauffind-
baren Orte (Leuco?) identisch sein diirfte.

Betrachten wir nun den zweiten Teil der kaiserlichen Schen-
kung von 1079, die Gebiete Rudolfs von Rheinfelden zwischen
Alpen und Jurat2, Thr Wert ist bei niherem Zusehen sogar noch
erheblich kleiner als der des ersten Teiles. Abgesehen davon,
daB wir nirgends bedeutendere Giiter der Bischofe aus dieser
Schenkung wahrnehmen, miissen wir — was bisher iibersehen —
uns erinnern, daf des Rheinfeldners Erben, die Herzoge von
Zihringen, trotz der Achtung Rudolfs und der Giitereinziehung
doch in den Besitz der Allode des Hauses Rheinfelden in Ost-
burgund gelangten. Die Reichsacht war demnach nur einfache

M. D. R. XVIII. Chartes Sédunoises no 347.

12¢ Cart. Laus., p. 40. ‘

127 [’¢évéque d. Laus., Note 1.

122 M. D. R. VIL, p. 24/7: « Mur. et Cub., potestatem (!) de Cor-
siaco, de Polliaco, vallem de Lustriaco y.

129 Genauer «infra fluvium Samina (Saane) et montem Jovis (GroBer
St. Bernhard) et pontem Gebennensem (nicht in Genf, sondern iiber d.
Aubonne) et infra montana Jure et Alpiumy», 1. ¢, p. 4.
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und nicht Aberacht 3, erstreckte sich somit nur auf die Reichs-
lehen, nicht aber auf den Allodbesitz. GroBere Reichslehen Herzog
Rudolfs sind aber auBer den eben genannten Herrschaften Pully,
Lutry, Corsier etc., sowie vielleicht noch der Herrschaft Arconciel-
Illens nicht bekannt. Im wesentlichen wird man also wie Rey-
mond die kaiserliche Schenkung von 1070 auf die konigliche
Domine Lutry mit ihrem ausgedehnten, Pully, Chexbres, Corsier
und zahireiche kleinere Ortschaften umfassenden Gebiete des
Lavaux beschrinken miissen. Immerhin bildet aber auch diese
Erwerbung, die sich spiter durch den Ankauf von Cully und
Riaz abrundete, eine wichtige Vermehrung des kirchlichen Terri-
toriums von Lausanne auf 15 km nach Osten hin und wurde bei
seiner gesegneten Lage an den sonnigen Siidhingen am Genfer-
see ein gewaltiger, reicher Wein- und Fruchtgarten, in dem be-
reits im 12. Jahrhundert die Bischéfe mit Vorliebe ihre Ruhe-
tage zu verbringen pflegten.

Wohl kamen die Freiherren von Blonay um 1090 durch
Bischof Lamberts EntduBerung '3t voriibergehend in den vollen
Besitz eines Teiles von Vevey und der Herrschaft Corsier, sie
wurden ihrer aber durch Eugens IIl. Bulle 114632 verlustig er-
kliart, was sie freilich nicht hinderte, in Vevey, Corsier und Chex-
bres nicht unbedeutende Rechte als bischofliche Lehen auch
weiterhin zu behalten.

Die nichsten 11 Jahrhunderte bis 1200 melden bei dem
Verlust der meisten bischoflichen Urkunden jener Zeit nur wenig
von neuen Erwerbungen. Die im Anfang des 12. Jahrhunderts
besonders stark einsetzende Kultivierungstitigkeit der Zister-
zienser und bischoflichen Kolonen hat die weiten Flachen des
Lausanner Gebietes damals zum groBen Teil urbar gemacht
und durch dichtere Besiedelung ihren Wert bedeutend vermehrt.
In jener Zeit tauchen so erstmalig eine ganze Reihe heutiger
Ortsnamen des Waadtlandes auf, oft nur vorerst einzelne Hofe

130 Ahnliche Unterscheidungen finden spater bei der zweimaligen
Achtung des Genfer Grafen 1186 statt, vgl. G. Meister: d. Genfer
Regalienstreit 1124—1219, p. 56/8.

131 Cart. Laus., p. 41.

132 Hidber II., p. 23 (no. 1844).
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bezeichnend. Konnen wir bei dem Urkundenmangel nicht im
Finzelnen die Entwicklung und Vermehrung des weiteren lau-
sanneschen Machtgebietes in jener Zeit zeigen, so darf man
doch vielleicht behaupten, daB die Mehrzahl der im folgenden
Abschnitt aufzuzihlenden Besitzungen Ende des 11. und Anfangs
des 12. Jahrhunderts entstanden oder erworben sind.

Erst um 1200 werden die Urkunden wieder lebhafter und
lassen neue und wichtige bischofliche Erwerbungen sehen. Zu-
nichst im Herzen des fruchtbaren Greierzerlandes (Gruyere) das
am Treffpunkt von vier Alpentilern liegende Boll (Bulle). Viel-
leicht bezieht sich bereits eine Urkunde von 923 13 die einen
Tausch zwischen Bischof Boso und Graf Turimbert besiegelte,
auf den bischoflichen Besitz in Boll. — Die Nihe des hoch-
ragenden Residenzschlosses der michtigen Grafen von Greierz,
die Vermischung der bischéflichen und griflichen Giiter mufite
wie bei den naheliegenden Riaz und Albeuve auch hier zu vielen
Streitigkeiten fithren. Besonders heftig wurde der Zwist unter
Bischof Roger, der mit Energie den Besitzstand der Kirche gegen
die GroBen des Waadtlandes zu sichern wuBte und dabei oft
auch vor schirfsten MaBnahmen nicht zuriickschreckte. Es kam
Ende des 12. Jahrhunderts mit den Grafen zu offenem Kriege,
in dessen Verlauf sich Roger auf seinem Schlosse Curtilles mit
dem Freiherrn von Corbers (Corbieres) gegen die Greierzer
Grafen verbiindete, die dann 1196 zum Frieden ** gen6tigt wurden.
Dem Bischof war voller Erfolg beschieden. Graf Rudolf von
Greierz und seine Familie verzichteten auf alle ihre Giiter und
Rechte, auf Horige beiderlei Geschlechtes, auf Wilder und Fluren
zu Boll und Umgegend. Der Wildbach Tréme sollte fortan die
Grenze bilden, einzig der Bouleyreswald auf dem Nordufer ver-
blieb noch dem Grafen !, Interessant ist in jenem Vertrage
auch die Regelung des so viele Streitigkeiten verursachenden,
fir den Landfrieden verhingnisvollen Verfolgungsrechtes ent-
flohener Horiger. Es wurde jetzt beschlossen, bei Entweichungen
in die gegenseitigen Gebiete beiderseits auf Verfolgung zu ver-

133 Cart. Laus., p. 203/4.
13¢ Gremaud: Hist. dioc. Laus., p. 443/45.
135 Siehe d. Karte.
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zichten, ein hoch zu begriiBender Fortschritt und der Zeit nach
einer der frithesten Versuche, die Leibeigenen freier zu stellen
und eine gewisse personliche Freiheit zu achten!

Der gleiche Bischof beschritt um 1200, gestiitzt auf seine
erheblichen finanziellen Machtmittel, neue Wege, um auf fried-
liche Weise sich weitere Vasallen zu schaffen. Er benutzte die
geldliche Verlegenheit waadtlandischer Herren, um sie durch
stattliche Summen zur Huldigung und Anerkennung der bischof-
lichen Oberhoheit zu bewegen, ein Verfahren, das 50 Jahre
spater Graf Peter II. von Savoyen in groBerem MabBe mit durch-
schlagendem Erfolg im Waadtland erprobte. Als erster trug um
1200 der Edelherr Johann von Cossonay-Prangins seinen ganzen
Besitz im Vully und Broyetal, der die Herrschaften Bellerive
mit Cotterd am Murtensee, und Grandcourt siidlich davon nebst
den heutigen Ortsbezirken von Chevroux, Chesoud und Ressudens
umfaBte, um 206 Genfer Pfund an Bischof Roger auf und nahm
es dann als Lausanner Lehen zuriick%. Um die gleiche Zeit
oder etwas frither erwarb Roger auch die Lehensoberhoheit iiber
die gesamte Herrschaft Vufflens-SchloB im Tale der Morges,
deren namengebender Mittelpunkt heute noch seine gewaltigen,
wohlgegliederten Turmmassen in der Ebene am Genfersee empor-
reckt. Schon seit lingerer Zeit begegnen uns die Edelherren
von Vufflens als Vasallen der Lausanner Domkirche fiir Lehen
zu St. Prex ", und oftmals erscheinen sie im Kartularium von
Lausanne unter den Freunden und Lehenstriagern der Bischofe als
Zeugen von Schenkungen, vergaben der Kirche wohl selber auch, so
Miihlen zu Tolochenaz, Landereien zu Brunnens und anderes '*%;
einer ihres Geschlechtes, Rudolf, war um 1218 Dombherr zu Lau-
sanne. Der seit 1175 genannte Ritter Wilhelm von Vufflens nun
gab mit seinen Sohnen Rabold und Raimund ohne Zeitangabe
an Roger seine ganze Herrschaft Vufflens-SchloB mit allem Be-
sitz in der Ebene und den Bergen, mit allen Herrenrechten um
60 lausannesche Pfund und erhielt sie gegen Huldigung und

136 Gremaud: Hist. dioc. Laus., p. 446/47.

137 Cart. Laus., p. 259/61.

138 |, ¢, p. 116, 148, 149, 202, 205 297, 302, 313, 314, 316, 31§,
453. 501. 555. 556. '
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Treueid als bischofliches Lehen zuriick, nachdem der Domherr
Balduin mit lausanneschen Mannen das Schlo zum Zeichen der
bischoflichen Lehenshoheit drei Wochen lang besetzt hielt 1%,
Bischof Roger ging auf dem beschrittenen Wege weiter und er-
warb auf gleiche Art noch manch stattliche Rechte; so die Vogtei
itber Lavigny (bei Aubonne), die Besitzungen der ehemaligen
Kastvogte Lausannes (der ziahringischen Herren von Gerenstein)
im Waadtland um die Feste Curtilles, dazu dann vom Hause
Granson Besitz zu Villars-le-Comte, die wichtige Lehensauflassung
des Edelherrn Wilh. von Oron und anderer'*. Mehr als 305
lausannesche Pfund wandte er allein fiir diese Vermehrungen
des Kirchenbesitzes auf.

Damit schlieBen fiir unsere Zeit die Urkunden iiber die Er-
werbszeit der bischoflichen und Kapitelsgiiter ab. Wir wenden
uns nunmehr unter Beriicksichtigung der geographischen Lage
einer zusammenfassenden Aufsuchung aller, der bereits genannten
und vor allem der noch nicht erwihnten (in ihrer Erwerbungs-
zeit nicht zu bestimmenden) Besitzungen der lausanneschen Kirche
zu, um so im Uberblick den ausgedehnten, ineinandergreifenden
weltlichen Besitz des Bistums darzulegen.

6. Historisch-geographische Erfassung aller
lausanneschen Besitzungen um 1200.

Mit wenigen Worten vorausgeschickt sei, daB Lausanne auBer
seinen Hauptbesitzungen in der Waadt und dem Freiburgerland
auch fiiber stattliche Giiter auBerhalb Welschburgunds verfiigte.
Abgesehen von Crans in der Genfer Diozese die Domanen zu
Montigny und Lugrin bei Evian ', Marcenay bei Dijon 2 und
Ouchheim 1 im ElsaB.

Beginnen wir nun mit dem welschburgundischen Besitz! Eine
der wichtigsten Kapitelsbesitzungen war der eben genannte Ort

139 Fiefs nobl., p. 41v. — Vgl. auch Gingins: Rect. Bourg. M. D.R.
I, p. 94, dessen Angabe zu 1175 aber durch nichts gerechtfertigt erscheint.
140 Cart. Laus., p. 500—502.
141 Cart. Laus., p. 283.
1z I ¢, p. 74.
143 1, ¢, p. 561.

Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte 1V, Heft 3 4
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Crans sidlich Nyon, dessen Schenkung schon frither erwéhnt
wurde; sein Gebiet umfaBte die heutige Gemeinde, in der das
Domkapitel volle Herrschaftsrechte ausiibte ', und war so be-
deutend, daB neben dem Meier noch ein Vitztum (des Kapitels?)
in Erscheinung tritt %, Urspriinglich verfiigte das Kapitel in der
Niahe noch iiber weitere ausgedehnte Lindereien, die um 1200
aber bereits in Bonmonts Besitz erscheinen

Dicht nordlich der Waadtgrenze bei und in der Herrschaft
Aubonne lagen Kirche und Ort St. Livres, altes lausannesches
Eigentum, dessen sich zur Zeit des hl. Amadeus Edelherr Humbert
von Aubonne mit Gewalt bemichtigt hatte, und den deshalb der
hl. Bischof auf seinem Todesbette zur Verantwortung vor den
ewigen Richter lud 1", Spater erginzte Bischof Roger den dortigen
Kirchenbesitz dann noch durch Ankauf der Giter und Horigen
Nantelms von Chably s, Der michtig aufsteigende Peter II. von
Savoyen erhilt 1259 schlieBlich den Ort als bischéfliches Lehen 1.
— Ostlich St. Livres erstreckten sich am Genfersee die frucht-
baren groBen Kapitelsbesitzungen um St. Prex, Dracy, Marcy
und Tolochenaz. Wir konnen von hier ab 40 km lang um die
reichén Gestade des Léman wandern, ohne den Boden des welt-
lichen Territoriums von Lausanne verlassen zu brauchen. Bereits
oben sind die grundlegenden Schenkungen fiir den Erwerb dieser
Gegenden um St. Prex genannt. 1221 werden die alten Rechte
des Kapitels*° dortselbst festgestellt. AuBer der ganzen Ge-
richtshoheit in St. Prex — nur den vom Bischof reservierten Blut-
bann ausgenommen — hatten die Domherren dort das Recht,
u. a. bei Landkiufen Steuern von den Einwohnern zu erheben;
sie miissen bei Anwesenheit im Ort von diesen verpflegt werden
u.s.w.; dagegen durften die Bewohner mit Erlaubnis des Meiers
in den umliegenden Waildern Holz zum Hauserbau schlagen.

144 |, ¢, p. 388, «in villa de Cranz habemus ecclesiam et dominium
ville ».

145 1. ¢, p. 380 u. 460; Meier: p. 389, 390, 391/93.

46 M. G. XIV,, no. 332.

17 Cart. Laus., p. 44.

143 ], ¢, p. 501.

149 Martignier, p. 555.

150 Cart. Laus., p. 263/67.
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Das Kapitel besaB zur Verwaltung seines Besitzes dort also eben-
falls einen (erblichen) Meier aus ritterlicher Familie, der feierlich
mit seinem Amt belehnt wurde ' und bestimmte Einkiinfte, u. a.
zu Etov den halben Zehnten, bezog. Wegen dauernder Uber-
fille rauberischer Scharen von der Siidseite des Sees her sahen
die Domherren sich 1234 gezwungen, zum Schutz ihrer zerstreut
wohnenden Untertanen den offenen Ort St. Prex an die ge-
schiitztere Stelle auf die in den See vorspringende Landzunge
zu verlegen und ihn als Festung auszubauen . — Das nordlich
anstoBende Gebiet von Tolochenaz war gleichfalls in der
Hand des Dombkapitels und bildete eine Priabende fiir zwei Dom-
herren. Der gegen 1200 ca. 16 Anwesen umfassende Ort To-
lochenaz und seine Gemarkung war aus bischoflicher Schen-
kung dem Kapitel iiberwiesen, das es bei seiner Bedeutung
wiederum einem Meier unterstellte 13, — Seit Bischof Rogers
Zeit hort auch die dann folgende Herrschaft Vufflens-
SchloB als Kirchenlehen auf die Hoheit Lausannes; ihr Ge-
biet umfaBte auBer dem Ort und wuchtigen SchloB der Edlen
von Vufflens noch ganz oder zum groBten Teil Clarmont, Char-
donnay, Bussy, Chigny und Denens. Abgesehen von dieser
Lehensiibertragung besaB die lausannesche Kirche dort aber noch
oroBere eigene Besitzungen an Hofen, Horigen, Grund und Boden
zu Chigny *5*; auch zu Vufflens selbst erscheinen Hauser im
13. Jahrhundert in bischoflicher Hand 5. Ahnlich war der Be-
sitz in Jolens®"¢ (nahe dem heutigen Morges), das aber nur
teilweise Lausannes Eigentum war; den groBen Zehnten z. B.
besaBen die Ritter von Crissier, die ihn 1225 dem Dombherrn
Jakob von Grailly fiir 25 Pfund verpfindeten 57, auch Romain-
motier iibte dort einige Herrenrechte %8 aus. Nordlich und Ost-
lich der Herrschaft Vufflens reihen sich eine ganze Kette von

51 ], ¢, p. 261

152 M. D. R. VII., p. 37—40. -

163 Cart. Laus., p. 205 u. 316 (Huldigung u. Belehnung).

154 . ¢., p. 295.

155 Fiefs nobl., fol. 168/69.

156 Cart. Laus., p. 200/91.

157 1. ¢, p. 300/03.
153 Cart. Romainmotier, p. 491.
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Ortschaften an, in denen Lausanne entweder alleiniger Herr oder
Mitbesitzer war. Zunichst im nahen Echichens, das u. a. ein
adliges Lehen des Kapitels umschloB, denn wir sehen 1236 die
Domherren ihren dortigen Besitz an Peter von Echichens als
Lehen unter den gleichen Bedingungen iibertragen, unter denen
es sein Vater Joran schon besessen hatte 1. Andere lausannesche
Giiter am selben Ort weif das Lausanner Kartularium anzu-
geben %, Der Rest der Ansiedlung aber mit SchloB und Ge-
richtsbarkeit unterstand im 13. Jahrhundert den weitgebietenden
Edelherren von Cossonay 6.

Die Gebiete von Bremblens, Denges und Lonay folgen. Das
alte Eigentumsrecht der Bischiofe von Lausanne am Ort Brem-
blens soll sich nach Martignier'¢? ergeben aus seiner Ver-
gabung durch Bischof Gerhard von Rougemont von Lausanne,
die er als neuerwihlter Erzbischof von Besancon dem Domstift
St. Johann zu Besancon um 1225 (richtig 1221!) machte, und
dem dann um 1240 erfolgten Riickkauf seitens Bischof Joh. von
Cossonay, der damals mit Bremblens auch Cully und Riaz am
Genfersee von Besancon erwarb 6, Es scheint aber zweifelhaft,
ob der Bischof von Lausanne einen Ort des Kirchengutes ohne
weiteres an ein fremdes Kapitel verschenken durfte, und ob so
Bremblens um 1200 statt lausannesches Eigentum nicht vielmehr
bereits erzbischoflicher Besitz war, der vom Erzbischof dann
nur seinem Kapitel iibertragen wurde. Dagegen besaB das lau-
sannische Domkapitel um 1200 den vierten Teil des dortigen
Zehnten, den es 1204 verleiht %4, — Zu Denges war der Grund
zum Kapitelsgut — wie so oft — durch bischoéfliche Vergabung
(von 964) gelegt; Domherr Peter von Echandens vermehrte ihn
dann so betrichtlich, daB Kaiser Friedrich I. ihn 1184 ausdriick-

159 Cart. Laus., p. 317.

160 1, ¢., p. 430; nicht 431 wie der Index angibt.

161 Martignier, p. 327.

162 I ¢, p. 123. — AuBer s. Erwihnung im Verzeichnis der Pfarr-
kirchen der Dibcese Laus., p. 22, findet sich iiber diesen Bischofsbesitz
keine Notiz.

163 Mem. Frbg. 1859, p. 30.

164 Coll. Grem. no. 37, p. 6, vgl. Cart. Laus., p. 421.
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lich unter seinen Schutz stellte 1. Aber auch das nahe St. Sulpice
besaB noch einigen Besitz im Ort1%. Lonay und das nahe Romans
(das heute nur noch ein Gehoft bildet) erscheinen in den lau-
sannischen Urkunden ofter mit erheblichen Kapitelsdomanen,
Eigenleuten, Weinbergen, dem Zehnten und der nach 1200 durch
Bischof Bertold geschenkten Kirche. Poncius von Romans wird
1213 von Propst Kuno von Estavayer mit den Stiftsgiitern feier-
lich belehnt%". Wieder besaB aber auch hier eine andere geist-
liche Herrschaft, Jouxsee — ebenso wie in Echichens — Lindereien
und Reben, die ihr Alexander IIl. 1177 bestitigte 1¢%. Klein scheint
nach den Urkunden auch der Kirchenbesitz zu Preverenges '
gewesen zu sein. Da die dortige Kirche und Lindereien aber
Figentum des politisch von Lausanne abhingigen Priorates St.
Sulpice waren, wird der Bischof auch in weltlichen Dingen dort
maBgebend gewesen cein, jedenfalls muBten die Bewohner spater
den lausanneschen Pralaten Kriegshiilfe leisten. Hier ist es nun
an der Zeit, iiber dies kleine Priorat noch einige ergianzende
Worte zu sagen.

Das urspriinglich der Benediktinerregel folgende, dann Ende
des 11. Jahrhunderts durch den hl. Robert, 1. Abt von Molesme,
1098 wahrscheinlich in eine Zisterzienserniederlassung umge-
wandelte alte Priorat St. Sulpice (St. Surpicius) '™ lag 5 km
westlich Lausanne. Noch heute umwogt der Genfersee auf drei
Seiten ihr altersgraues, im Baumgriin malerisch verstecktes Ge-
miauer. Eine Urkunde von 113517 liefert einiges Material tber
die kleine, zur Abtei Molesme jenseits des Jura gehorende Nieder-
lassung. In jenem Jahre bestitigte Bischof Guy von Lausanne
dieser Abtei ihre alten Rechte iiber das Priorat St. Sulpice ein-
schlieBlich der dazugehorenden Liegenschaften, nebst den Kirchen

165 Stumpf 11I., no. 385.

166 Mottaz 1., p. 608.

167 Cart. Laus., p. 595, ferner p. 46, 314, 320, 322 und 582; z.
Teil etwas nach 1200. '

168 M. D. R. I, p. 185/88.

169 Cart. Laus., p. 403.

170 1228, 1. ¢, p. 12; das 1228 (Cart. Laus., p. 20) erstmalig er-
wihnte kleine Priorat Blonay war St. Sulpice unterstellt.

17t ygl. Reg. Forel no. 477.
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und Giitern zu Ecublens und Preverenges, die sein Vorganger
bereits an Molesmes gegeben hatte. Anscheinend beschrinkte
sich sonst das weltliche Gebiet des Priorates auf den Umfang
der heutigen Gemeinde, die ringsum auf der Landseite vom
lausanneschen Territorium umschlossen lag. Eugen III. nennt
1145 als Molesme’s Eigentum Kirche und Ort St. Sulpice nebst
Zubehor, dazu noch die Kirche von Blonay, Papst Adrian IV.
1158 endlich auch die Kapelie von Ecublens ™. Anfangs des 14.
Jahrhunderts besaB der lausannesche Kirchenfiirst nachweislich
Vogtei und Jurisdiktion iiber Gotteshaus, Ort und Gebiet von
St. Sulpice und konnte sie 1316 gegen Anspriiche Ludwigs von
Savoyen, Herrn der Waadt, erfolgreich behauptent™. Ob der
Bischof sie um 1200 bereits inne hatte, ist infolge des Urkunden-
mangels unersichtlich, aber nicht unwahrscheinlich. Jedenfalls
aber lag das Priorat ganz unter bischoflichem EinfluB.

Ist in den letztgenannten Orten der lausannesche Besitz
also nicht voll ersichtlich, so dndert sich das in der Folge. Nord-
lich des Priorates liegt Ecublens, das uns bereits aus friiheren
Schenkunigen des 10. Jahrhunderts bekannt ist. Dort dehnten
sich groBere Liegenschaften von Bischof und Domstift, die zum
Teil den Edlen von Ecublens, einem im 12. Jahrhundert in den
lausanneschen Urkunden haufig auftretenden Geschlecht, belehnt
waren. Diese Ritter hatten wahrscheinlich im Ort noch bis ins
13. Jahrhundert eigenes Allod, waren aber andererseits nach
ihren bischéflichen Amtern — vielleicht besaBen sie lingere Zeit
eines der groBen Hoftimter des Bischofs als Seneschal '™ —
und ihrem Besitz in der Stadt Lausanne Lehensleute der Dom-
kirche. In der Tat scheinen die Urkunden des 12. und anfangs
des 13. Jahrhunderts diese Vermutung zu bestatigen, da die Ritter
von Ecublens ihren Platz als Zeugen meist mitten zwischen lau-
sanneschen Lehenstrigern und Beamten finden ™. Auch in den

172 Coll. Grem. no. 37, p. 4: «eccliam Sancti Sulpicii cum villa etc.,
ecclesiam de Bloniaco cum app. et terram de Claravalle .

173 Fiefs nobl. fol. 217v—19.

17¢ Neuerdings v. Reymond: Dignitaires, abgelehnt.

17 Cart. Laus., p. 326, 464, 524, 554, 550, 624, siehe weiter noch
l. c, p. 47, 200, 214, 217, 223, 228, 309, 564/6.
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folgenden Jahrhunderten erscheinen sie in Lausanne weiterhin
als bedeutende bischofliche Funktionire, gaben aber auch Ende
des 12. Jahrhunderts der Kirche von Sitten und anfangs des
13. Jahrhunderts der von Lausanne Bischéfe und Domherren. Als
1274 die Ritter Hans und Wilhelm von Ecublens an den Bischof
gegen 38 Pfund lausannesche Miinze mehrere Horige abtraten,
bemerkten sie dabei, daB sie diese schon vorher als bischofliches
Leheu gehabt hatten s, Den lausanneschen Doméanen zu Ecublens
reihten sich westlich, nordlich und 6stlich geschlossen die Ge-
biete und Ansiedelungen von Echandens, Bussigny und St. Ger-
main, Crissier, Renens und andere an, teils Kapitels-, teils
Bischofsgiiter.

In Echandens besaBen die Domherren dank der Gunst
Peters von Echandens, ihres Kollegen, bedeutendes Eigentum
an Land und Leuten, das ihnen zugleich mit ihren Giitern in
Denges und Belmont 1184 durch Friedrich Barbarossa von Verona
aus bestatigt wurde 17?. Die tibrigen Teile dieses Gebietes waren
sonst aber unter bischoflicher Hoheit; die Edlen von Echandens
trugen sie zu Lehen. Hier ein Beispiel, wie der Adel bemiiht
war, sich der lausanneschen Herrschaft zu entziehen. Nach dem
Tode des genannten Domherrn Peter von Echandens, der um
1196 noch lebte und die dortigen Stiftsgiiter auf Lebenszeit be-
sessen hatte, bemichtigten sich seine Neffen Narduin von
Echandens und Markus von Biere dieser Dominen, mufBten sie
aber nach lingerem Streit als lausannesche Lehen anerkennen 17,
Wie vielleicht die Ritter von Ecublens, waren auch die von
Echandens bischofliche Beamte und Vasallen; das ganze 12. Jahr-
hundert hindurch besaBlen sie — mit kleiner Unterbrechung von
1161—68 — das wichtige Amt des Meiers von Lausanne. Noch
1196 verpfandete Bischof Roger dies Amt gegen 35 Pfund an die
GroBneffen Peters von Echandens, die fiinf Briider von Biére 17,
— Bussigny und das nahe St. Germain, damals Mittel-

176 Fiefs nobl. fol. 171 u. verso « quas confitemur esse de feudo
dicti domini episcopi ».

177 Siehe Stumpf IIl., no. 385, p. 545 (u. p. 885).

178 Cart. Laus., p. 200.

17 Reymond: Les dignitaires. ..
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punkt einer Pfarrei, heute nur noch ein unbedeutender Weiler,
gehorten um 1200 ebenfalls der Domkirche. 1203 belehnte Roger
dort den Sohn Peters von Montricher, Rudolf, der sich nach
seinem neuen Lehen nun Rudolf von St. Germain nannte und
als lausannescher Vasall oft im Kartularium erscheint. Er und
seine Nachkommen erhielten die bischoflichen Landereien in der
ganzen Pfarrei St. Germain, sowie besonders hervorgehobene
Weinberge dort und zu Ecublens; die Urkunde betitelt ihn aus-
driicklich als bischoflichen Dienstmann %0; desgleichen zeigt sein
Platz in den bischoflichen Zeugenreihen seinen Charakter als
Abhingigen Lausannes zur Geniige '*'; doch ist es hier und in
spateren Fillen wegen des Umfanges der Arbeit nicht moglich,
jede der zahlreichen Urkunden des lausanneschen oder anderer
Kartularien einzeln als Beweis zu besprechen, wir miissen uns
vielmehr auf ihre Namhaftmachung und Angabe des Platzes in
den Urkundenbiichern beschrinken. — Bussignys Zugehorigkeit
zur lausanneschen Kirche zeigen dann vielfache weitere Doku-
mente des nachsten Jahrhunderts; seine Einwohner kimpfen unter
den bischoflichen Truppen und miissen die Mauern der Haupt-
stadt ausbessern helfen; die Vogtei iiber dies Gebiet war spiter
in der Hand adeliger Lehenstriger des Bischofs 152,

Die nun erscheinenden Gegenden und Orte von den Grenzen
der Herrschaft Cossonay und der von Echallens in 5—10 km
Breite dem Nordufer des Genfersees auf 25 km Liange folgend,
bilden die eigentlichen Kernlande der lausanneschen Macht und
brauchen, da allgemein als bischoflicher Besitz um 1200 bekannt,
in ihrer Mehrzahl nicht ausfithrlich urkundlich belegt zu werden.

Der lausannesche Landbesitz hatte um 1200 dort — abgesehen
vom Ankauf Cullys und Riaz’ 1246 und der Gebiete um Forel
1300, sowie einiger Herrenrechte — schon die Grenzen der

nichsten Jahrhunderte erreicht. Da eine Ausdehnung dort nicht

180 Fiefs nobl. fol. 165: « Rodulpho de St. Germano, homini nostro ».
Spitere umfangreiche bischofl. Lehen zu St. Germain siehe u. a. L c.
fol. 143v.

181 Cart. Laus., p. 164, 167/8, 173, 184; dann wieder p. 302, 500,
514 etc.

152 Kurz zusammengestellt Martignier, p. 134/5.
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mehr erfolgen konnte, hiéchstens durch immer dichtere Besiede-
lung und intensivere Kultivierung die Zahl der Ortschaften wuchs,
ist es am praktischsten, die Besitzungen Lausannes in jener
Gegend nach Abzug der spiter entstandenen Ortschaften zur
Uberssicht in der Weise zusammenzustellen, wie sie bei den
Kriegsziigen der Bischofe den einzelnen Bannern folgten . Zu
dem fiinf Banner bildenden Heerbann der Stadt selber gehorten
auBer den einzelnen Stadtteilen Lausannes die Gebiete '8t von
Cugy im Norden Lausannes, Morrens, Brétigny sur Morrens,
Romanel, Jouxtens, Mézery, Prilly, Epalinges, Cour, Chavannes,
Ouchy, die schon genannten Ecublens, Crissier, Renens vor allem
im Westen, dann ostlich der Hauptstadt Chailly, Belmont, Pully
nebst den aus der kaiserlichen Schenkung von 1079 entstandenen
bischoflichen Gebieten der vier groBen Pfarreien des Lavaux:
Lutry (ausgenommen den Besitz des dortigen Priorates), Villette,
St. Saphorin und Corsier mit ihren vielen an den reichen, wein-
bergbedeckten Uferhingen des Genfersees zerstreuten Ansiede-
lungen, von denen als bedeutendere Chexbres und Puidoux noch
zu nerinen wiren. Diese Ortschaften, die wir noch um Contigny
bei Lausanne und Saulens bei Cugy vernehmen miissen, waren im
12, Jahrhundert zwischen Bischof und Domstift geteilt. Sehen
wir im Einzelnen naher zu!

Das in der Liste an erster Stelle aufgezihlte Mont nord-
lich Lausanne ist hier iibergangen, da es wohl erst nach 1200
auf Joratrodungen entstanden ist. Das Kartularium Lausannes
nennt ebensowenig wie die der benachbarten Zisterzienserabteien

83 M. D. R. VIL, p. 315 f.,veroffentlicht einen ausfiithrlichen Commen-
tar iiber die Bestimmungen des placitum generale, der regelmifig statt-
findenden Gerichtstage des laus. Gebietes, von 1368. Die uraiten Be-
stimmungen des placitum, die wir bereits im 12. Jahrhundert kennen
lernten, werden hier eingehend erlautert (vgl. oben bei Besprechung der
Regalien!) und geben besonders beim Kapitel iiber die Militardienste
(p. 335—40) der bisch6fl. Untertanen einen wertvollen Beitrag zum
Besitzstand Lausannes. Die Gefahr, daB unter den 150 Jahre nach unserer
Zeit aufgefithrten Ortschaften Erwerbungen nach 1200 enthalten sind,
ist gering, da fiir fast alle dort gen. Orte sich das laus. Eigentum bereits
um 1200 aus den Urkunden ermitteln 14Bt.
184 M. D. R. VIL, p. 335/7.
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diesen Ort um 1200. Erst viel spiter treffen wir die Bewohner
Monts als bischofliche Untertanen an (1342) 5. Dagegen bildete
das benachbarte Epalinges schon im 12. Jahrhundert eine
der groBen Prabenden des Domkapitels, das mit der Verwaltung
seiner Dominen einen Meier aus ritterlicher Familie belehnte 1%¢;
1182 konnte Papst Lucius IIl. den Domherren den Besitz des
ganzen Ortes bestitigen's”. Weitere zahlreiche Notizen im lau-
sanneschen Urkundenbuch zeigen zum UberfluB ihre dortige Herr-
schaft 155, — Die vier westlich davon im Jorat zusammenliegenden
Gebiete und Siedelungen von Cu gy, vom Herausgeber des Lau-
sanner Kartulariums mit dem bei Peterlingen liegenden Cugy
verwechselt ¢ (trotzdem die Zusammenstellung mit Morrens den
Irrtum zeigen miifte), Morrens selber, Brétigny bei Morrens
und Saulens® sind ebenfalls alter lausannescher Kirchen-
besitz. So muBten u. a. die Einwohner des heute verschwundenen
Ortes Saulens und Brétignys mit denen von Bottens und andern
Kapitelsorten bei dem Wiederaufbau der Befestigungen von
Dommartin mit Hand anlegen !, und 1232 wurden ausdriick-
lich Huldigung und Lehensiibertragung zu Saulens erwihnt 92,
Der Index des Kartulariums Lausanne scheint iibrigens auch hier
zwei Orte miteinander zu verwechseln, da er sowohl bei dieser
wie auch bei anderen Urkunden'# Sallens oder Saulens auf
Sullens (weiter westlich) bezieht; doch spricht auch hier die Ver-
bindung mit Cugy fiir Saulens 1?4, — Ob sich die Lehen des Ritters
Rudolf von Brétigny, das der lausannesche Bischof nach dessen
Tode wieder einzog!®, sich auf Brétigny bei Morrens oder

185 Fiefs nobl., fol. 11.

186 Cart. Laus., p. 244.

187 M. D. R. VIIL, p. 27.

188 Cart. Laus., p. 196, 242/5, 272, 503.

- 488 5, 305,

190 Sjehe auch M. D. R. 2, X,, p. 183.

191 Cart. Laus., p. 196.

192 ], ¢., p. 200: «recognovit Andreas de Sallens dominium ... capi-
tuli et prepositus reddidit ei terram suam y».

193 1. ¢, p. 199, 200 etc.

194 Dagegen ist die p. 20 erwihnte Pfarrei « Soulensy tatsichlich
Sullens.

19 Cart. Laus., p. 241 (nicht 240 wie der Index angibt).
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Echallens bezog, ist nicht ersichtlich. Dagegen werden Gebiet
und Ort Romanel schon 1182 von Lucius IIl. als Kapitelsgut
anerkannt 1%, Weitere Einzelheiten bietet auch hier das Kartu-
larium Lausanne "7, desgleichen iiber die Zugehorigkeit von
Jouxtens und Mézery ' (das uns iibrigens schon frither begegnete)
zum lausanneschen Territorium, resp. zur Kapitelspribende Cha-
vornay, zu deren Dotierung auBerdem noch Einkiinfte und Lehen
im Orte Prilly beitrugen . Der Hauptteil Prillys (wo nebenbei
noch einige grifliche Genf’sche Besitzungen auftauchen) war
aber direktes bischofliches Eigen, das einer Ritterfamilie belehnt
wurde, die anfangs des 13. Jahrhunderts o6fters auch in den Ka-
pitelsurkunden erscheint 20, Das vorher ofter genannte Renens,
einer der altesten lausanneschen Orte, war im 12. Jahrhundert
einer der 15 Domprabenden zugeteilt. Das Kapitel gab seine
dortigen Giiter einer Familie zu Lehen, die nach dem Dorf sich
nannte und von der u. a. Jacob von Renens 1202 erscheint 2.
Das siidwestlich Renens befindliche, 1368 aufgezidhlte Chavannes
ist um 1200 wie Mont kaum vorhanden gewesen und wird wie
dies erst nach 1200 angelegt worden sein. Hingegen war das
nahe Lausanne liegende Cour ahnlich Renens anscheinend ganz
in Kapitelshand und einer Ritterfamilie belehnt202, Desgleichen
bildete der ganze Ort Cortigny schon 1211 eine Stiftsdomine 203,
zum Teil an Humbert von Chabloz gegen Zins und Huldigung
iibertragen 24, Ehe wir zu den Besitzungen Lausannes ostlich
der Stadt iibergehen, waren noch die beiden Gebiete von R o-
manel, das schon 1182 sich ganz in den Hinden des Dom-
kapitels befand®®, und von Crissier zu nennen. Ort und Ge-
markung Crissier bildete um 1200 eine weitere Kapitelspribende

196 M. D. R. VIL, p. 28.

197 Cart. Laus., p. 196, 453, 477, 558, 550, 563, 595.

198 1. ¢, p. 594.

199 [ ¢. 500.

200 | ¢, p. 92, 300, 461.

201 Betr. Besitz und Lehen zu Renens, Cart. Laus., Index p. 685.

202 | ¢, p. 249, 326, 405, 452, 456, 457.

203 1. c., p- 593: « Quintinie totamy ... ferner p. 412, 457, 490.

204 Cart. Laus., p. 410.

200 M. D. R. VII, p. 28; vgl. weiter Cart. Laus., p. 6384, Index.
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und war danach ganz im Kirchenbesitz. Der Ort muB von Be-
deutung gewesen sein, da die Domherren dort zwei Beamte
gleichzeitig mit der Verwaltung betrauten, Meier und Mestral,
die der Familie von Crissier angehdrten und im Namen des
Kapitels die niedere Gerichtsbarkeit ausiibten und die verschie-
denen Steuern einzogen. 1219 sehen wir Aymo von Crissier
durch den Dompropst mit dem Meieramt belehnt werden =0¢. Ende
des 12. Jahrhunderts lernen wir bereits eine Reihe Ritter von
Crissier, Vasallen des Kapitels, kennen, die auch auBerhalb Crissier
bedeutende Giiter ihr Eigen nannten 7. Der Ort selbst, an der
groBen StraBe nach Besancon gelegen, war mit seiner bischof-
lichen Zollstiatte ein fiir Lausanne finanziell sehr wertvoller Besitz.

Nun zur anderen Seite Lausannes. Siidlich der Stadthiigel der
bischoflichen Residenz lag lieblich am Seeufer O uchy, unter der
Regierung Bischof Landrichs um 1170 als festes SchloB gebaut
und in den spiateren Kampfen zwischen Savoyen und den Zih-
ringern hart umstritten2s. Uber dort noch liegende Kapitels-
lindereien, besonders Weinberge, macht das Kartularium Lau-
sannes ndhere Angaben®?. Ostlich Lausanne dehnten sich auf
halber Hohe die Marken von Chailly, bereits als Schenkungen
des 10. Jahrhunderts bekannt, und von Belmont aus. Im letzteren,
ganz im bischoflichen Territorium gelegenen Orte hatte auch
das Kapitel nicht unwesentliche, weiter belehnte Dominen und
Einkiinfte 210, Das nahe, am Gestade des Léman sich aufbauende
Pully wurde schon als lausannescher Kirchenbesitz (von 1079)
genannt. Wieder hatten auch die Domherren hier um 1200 be-
deutende Giiter und Rechte, von denen die Joratbenutzung ober-

206 I ¢., p. 223. «H. de Crisse recepit a. C. prepositio lausannensi
feodum suum, scl. villicariam de Crissie, et fecit ei hominium ligium
ad opus capituliy.

207 Vgl. iiber die zahlreichen Urkunden, Index des Cart. Laus.,
p. 675.

208 1. c., p. 44, 45.

209 [, c. weitere Angaben p. 246, 249, 309, 418, 507.

210 [ ¢., p. 104, 304/7; merkwiirdigerweise trennt der Index p. 072
nicht diese Besitzungen zu « Bellomonte » von denen Belmonts bei Yverdon,
doch beziehen sich die hier gen. Giiter gleich der Bestitigung Kaiser
Friedrichs 1. 1184 auf Belmont bei Laus.



— 301 —

halb Pully und anderes Lehen der Genfer Grafen waren; dazu
trat noch ein im Ort ansissiges Rittergeschlecht, das gleichfalls
lausanneschen Besitz zu Lehen trug?1. Das hier beginnende,
am See sich ostwarts gegen Vevey hinziehende Lavaux, mit
seinen zahlreichen Weilern, Weingiitern und Siedelungen, seinen
wohlhabenden aitertiimlichen Orten und Stiadtchen, das eines der
fruchtbarsten und besten Weingebiete Europas schon im frithen
Mittelalter umschloB, stammt aus der kaiserlichen Schenkung
Heinrichs IV., mit der dieser Konig die Reichstreue der lau-
sanneschen Kirchenfiirsten belohnte. AuBer Pully wurde damals
das eigentliche Lavaux (vallis de Lustriaco)?'? mit Lutry selbst,
mit Chexbres sowie der ganzen ausgedehnten Herrschaft Corsier
der bischoflichen Gewalt unterstellt. Diese dichtbesiedelten, 1200
dank der bischéflichen Initiative fast ganz kultivierten Landereien
auf den Vorhiigeln des Jorat am Seehang wurden nur durch Be-
sitzungen der Domkirche von Besancon zu Cully und Riez, so-
wie des Priorates Lutry, iiber dessen Gebiet der lausannesche
Prilat aber hohe Gerichtsbarkeit und Militarrechte besal, unter-
brochen oder untermischt. Aus der groBen Zahl der dortigen An-
siedelungen seien nur die wichtigsten hervorgehoben. Die alte
Konigsresidenz Lutry®s selbst wurde mit den umliegenden Ge-
bieten der Pfarrei Villette im 12. Jahrhundert durch einen an-
gesehenen bischoflichen Meier verwaltet; nach 1200 lieB Bischof
Bertold die Stadt befestigen ¢, Die bei der Bedeutung der Stadt
nicht unwichtige Vogtei zu Lutry war aus bischoflicher Hand in
den Besitz der Edlen von Palézieux gelangt, die sie dann im
ersten Viertel des 13. Jahrhunderts gegen 40 Pfund an Bischof
Wilhelm von Lausanne verpfindeten 25, Ob das nahe Villette um
1200 bereits seine spitere Bedeutung gehabt hat, erscheint bei
dem Fehlen diesbeziiglicher Dokumente unsicher, allerdings wird

2L ] ¢, p. 253; weiter p. 94, 254, 524 etc.

212 M. D. R. VIL, p. 25.

213 Ein Diplom v. 1053 zeigt, daB der Erzbischof v. Besancon
dem Kaiser bei den Erneuerungsarbeiten an seinem Schlosse zu Lutry
geholfen hatte, weshalb den erzbisch6fl. Untertanen dort dann Er-
leichterungen gewihrt wurden.

214 Cart. Laus., p. 502, 560 u. p. 46.

25 1. ¢, p. 48.
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es 1228 schon als Mittelpunkt einer der vier wichtigen Pfarreien
des Lavaux genannt6, Neben dem bischoflichen Hauptbesitz
tritt um 1200 dort noch kieineres Allod der Ritter von Vileta her-
vor. Erst Bertold von Neuenburg konnte gegen 1215 fiir 10 Pfund
lausannesche Miinze den Treueid und die Huldigung Hugos
von Vileta, und damit volle Oberhoheit im Ort erreichen 7.
Das dicht anstoBende Grandvaux mull gleich anderen schon er-
wihnten Orten bei dichterer Bodenbesiedelung erst nach 1200 ent-
standen sein.

Wir stehen nun vor der Enklave der Erzbischofe
von Besancon und ihrer beiden Domkirchen St. Stefan und
St. Johann. Die selbstbewuBten Bischofsmeier zu Lutry wollten
sich im 12, Jahrhundert die Entfernung der Prilaten von Besancon
von Cully und Riez zu Nutzen machen, um ihren Juris-
diktionsbereich i{iber die Einwohner dieser beiden Orte auszu-
dehnen, ein Versuch, der nach langen Streitigkeiten scheiterte,
da 1154 der pipstliche Delegierte (so weit war die Sache ge-
gangen), Bischoi Ortlieb von Basel, erklirte, daB dem Meier
von Lutry kein Recht iiber die Bewohner von Cully und Riez
zustinde; diese seien dagegen gehalten, dem lausanneschen
Bischof fur die Benutzung der benachbarten lausanneschen Wal-
dungen jahrlich Zins und Naturalien zu liefern, schlieBlich wurde
dem Bischof selber doch noch eine gewisse Gerichtshoheit iiber
beide Orte zugestanden=2s. Der genannte Kauf 1246 brachte
dann auch diese Enklave in lausanneschen Besitz. —

Ostlich dieser kleinen Gebiete Besancons lagen zwei Ort-
schaften, die mit ihrer Gemarkung im 12. Jahrhundert zu den
bedeutenderen Dominen der lausanneschen Kirchenfiirsten ge-
horten und durch bischofliche Beamte verwaltet wurden: Pui-
doux, dessen den See weithin {iberschauendes Schlof als Lieb-
lingsaufenthalt des hl. Amadeus Mitte des 12. Jahrhunderts be-
kannt ist2?, und siidlich tiefer und niher dem See Chexbres,
das Carbarissa Heinrichs IV. (1079). Das benachbarte, nahe dem

216 [. c., p. 12
217 1. c., p. 46.
218 Gremaud, p. 407.
219 Cart. Laus., p. 43.
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Ufer liegende Rivaz diirfte wohl erst nach 1200 seinen Platz in
der Geschichte jener Gegend eingenommen haben. St. Sapho-
rin dagegen, das seine altersgrauen Mauern im Wasser des
Léman spiegelt, war eine zweite der vier Lavauxpfarreien, und
alte Bischofsresidenz, in der vor allem Bischof Gerhard von Fau-
cigny gern seine Ruhetage verbrachte 2. Die im Kartularium
Lausanne genannten Ritter von St. Saphorin beziehen sich groBten-
teils nicht auf diesen, sondern den gleichnamigen Ort bei Morges;
die Vogtei iiber unser St. Saphorin befand sich anfangs des
13. Jahrhunderts in den Handen eines anderen Rittergeschlechtes,
der von Rogive (6stlich Oron), die dieses Amt an Bischof Wil-
helm von Ecublens fiir 10 Pfund um die gleiche Zeit verpfin-
deten 22t wie die Edlen von Palézieux das iiber Lutry. Das neben
St. Saphorin im See sich aufbauende feste SchloB Glérolles wird
uns spater noch beschiftigen.

Verwickelter liegen die Besitzverhiltnisse in den letzten lau-
sanneschen Herrschaften am Genfersee: Corsier und Vevey.
[?as Gebiet der ersteren kam, wie wir horten, 1079 an Lausanne,
wurde dann um 1090 durch Bischof Lambert unrechtmaBiger-
weise seinem Neffen, dem Edelherrn Walter von Blonay, iiber-
tragen, diesem aber durch pipstliche Bullen und kaiserlichen
Machtspruch bald wieder entzogen 222; 1178 konnte Alexander IIL.
die «potestas» von Corsier als bischoflichen Besitz anfithren.
Wenn wir trotz dieser klaren Rechtslage die Herren von Blonay
1200 und spiter noch in Corsier ihren EinfluB ausiiben sehen,
so konnen sie ihn, Vogtei und Gerichtsbarkeit, nur als bischof-
liches Lehen beansprucht haben=22. Thre bei jedem Herrenwechsel
sich wiederholenden Huldigungen gegeniiber den Prilaten, zum
letzten Mal 1341, zeigen zur Geniige, daBl die Blonay das ganze
Gebiet der alten Pfarrei Corsier, das sich mit dem heutigen
Bezirk Corsier deckt, und simtliche in ihr befindlichen Besitzungen
vom Ogonnaz (Ogonaz), der von den Hohen bei Blonay iiber

) e, p. 4.

21 ] ¢, p. 48.

222 Bulle Eugens IIl. u. Diplom Heinrichs V., Cart. Laus., p. 40,/1.

228 Was auf meiner Karte durch den diinnen Strich im laus. Gebiet
beriicksichtigt wurde.
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Chiésaz herunter an der Ostseite Veveys in den Léman flieBt,
bis zur Salenche, der Westgrenze dieses Bezirkes (bei St. Sapho-
rin), als bischofliches Lehen besaBen. Schon im folgenden Jahre
1342 verkaufte Aymo von Blonay dann alle seine dortigen Rechte
nebst Besitz zu Attalens und St. Saphorin fiir 3000 Pfund end-
giiltig dem Bischof 224,

Endlich zu Vevey! Wenn das Kartularium Lausanne ’*
meldet, Bischof Lambert habe Vevey gleichfalls den Blonay iiber-
lassen, so muB das dahin berichtigt werden, daB iiberhaupt nur
ein Teil dieser Stadt in lausanneschem Besitz war. Ein anderer
1018 an St. Maurice iibergegangener Teil gelangte bei der in der
ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts erfolgten und nicht unwahr-
scheinlich durch Kaiser Conrad den Salier aus politischen Griinden
bewerkstelligten Zerstiickelung der Besitzungen von St. Maurice
am Ostufer des Léman, unter die Herrschaft der Bischofe von
Sitten 22, die ihn dann noch Jahrhunderte lang — wenn auch an
die michtig vordringenden Grafen von Savoyen belehnt — be-
hielten. Lausannes Besitz war aber in Vevey immerhin noch
stattlich genug; das Domstift allein besaB bereits vor 1011 in
der Stadt wichtige Besitzungen, u. a. 19 Baustellen (chesaux =
casale), 31 Rebpflanzungen (vineas) und eine Reihe von Feldern
und Wiesen, die sich bis 1200 dauernd vermehrten 22¢; so hatte
es 1175 dort mehr als 23 namhaft gemachte Hauser ¥, deren
Bewohner — zum Teil kleine Adelige — sidmtlich dem Kapitel
huldigten und ausdriicklich «Biirger des Kapitels» genannt
wurden 2, AuBerdem aber gehorte ihm die reiche Pfarrkirche
St. Martin, der unter anderem alle Zehnten der Weinberge
zwischen Ognonaz und der Veveyse zuflossen. Uber weitere
Giiter der Dombherren, die sich um 1225 durch eine groBe Schen-
kung Rudolfs von Oron stark vermehrten, und welche oft recht

224 Fiefs nobl. fol. 198.

242 p, 41.

225 Vgl. Kap. 2: Besitzungen Sittens in « Abteien Welschburgunds ,
vgl. Note 1, dazu Martignier: Vevey, Note 1, p. 5f.

226 Cart. Laus., p. 374—77 u. M. Reymond: Un réle de cens pour le
Chapitre de Lausanne en I’an mille, Rev. eccl. suisse XI (1017).

227 Cart. Laus., p. 408 f.

228 1, ¢, p- 360 u. 359: « burgenses Capituli .
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eigenmachtige Kapitelsmeier verwalteten, liegen eingehendere
Notizen vor 2. Dazu kamen noch die bedeutenderen, aber gleich-
falls arg mit anderen vermischten Rechte der Bischife von Lau-
sanne, die in ihrer Zersplitterung vollig klarzustellen kaum ge-
lingen wird. Wie wir erwahnten, war Montet=® der Ansicht,
die Vogtei, d. h. die Ausiibung der hohen Gerichtsbarkeit und
der Regalien im Gebiet von Vevey sei um 1157 durch den hl
Amadeus an Graf Amadeus I. vom Genevois als bischofliches
Lehen tbertragen worden. Es scheint dann jedenfalls den ein-
fluBreichen Grafen gelungen zu sein, den Lehenseid zu ignorieren,
ein Verfahren, das iibrigens auch Herzog Bertold V. nach Er-
werbung der lausanneschen Kastvogtei mit Erfolg den Bischofen
gegenitber einschlug. Als Afterlehen verliehen die Grafen dann
ihren Vasallen das Amt des Vitztums und des Meiers, letzteres
an die von Oron. Nach dem vollen Zusammenbruch des Genfer
Grafengeschlechtes vor dem Stern Peters II. von Savoyen, des
« Kieinen Karl d. Gr.», um 1250 konnte letzterer die Vogtei-
rechte, die sich itber das ganze Gebiet von Vevey von der Veveyse
im Westen bis zur Baie (d. h. dem Ognonaz), und vom See
gegen die Herrschaft Fruence erstreckten, dem von den Genfer
Grafen damit belehnten Graf von Greierz fiir 420 lausannesche
Pfund abkaufen #'; zehn Jahre spater belehnte er seinerseits mit
diesen und anderen Rechten Aymo von Blonay 2, durch diese
Ubertragung die Stellung des Hauses Blonay, das urspriinglich
Lehenstriger der lausanneschen Bischofe in Vevey war, noch
erheblich verstirkend. Zwar hatte bereits Bischof Wilhelm von
Ecublens (1221—29) von den Blonay den vierten Teil der Stadt
Vevey gegen 290 Pfund pfandweise wieder erwerben konnen,
doch zeigt ein Vertrag von 1284 zwischen den Blonay und den
Vevey mitbesitzenden Herren von Oron, daB noch in jenem Jahre
die Blonay die Hilite der ganzen Stadt, nimlich den Stadtteil Alt-

229 |, c., besonders p. 348—88.

230 Documents relatifs a Vevey.

231 Act. v. 1257, Wurstemberger: Peter II., Bd. IV, no. 418. Montet
fithrt p. 61 dic Behauptungen fritherer Autoren, denen zufolge Vevey die
3 Herrschaften La Tour, Blonay und Fruence umfaBt hitte auf das richtigere,

viel kleinere MaB der heutigen Gemeindegrenzen zuriick.
22 1, ¢. no. T24.

Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte 1V, Heft 3 5
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Mazel, besaBen, der mit dem Oronviertel bis in die Mitte des
13. Jahrhunderts allein die Stadt Vevey bildete 2322, 1225 war
nach dem Auszug des Kartulariums Lausanne 23 die Oronstadt
schon im Besitz Rudolfs I. von Oron, der wohl als Meier in
Vevey (nicht mit dem dortigen Kapitelsmeier zu verwechseln!)
oder durch eine Belehnung seitens der Blonay zu dieser Stellung
kam. Daneben aber treten die Oron auch noch als bischofliche
Lehenstrager hervor, und zwar nicht fiir eins der oben genannten
Amter in Vevey, sondern als Mitherren der Stadt, ein Verhiltnis,
das vielleicht aus ihrer Afterbelehnung seitens der Blonay, die
bischofliche Lehenstriger waren, oder aus direkter bischoflicher
Belehnung herrithren mochte. Als 1313 der Graf von Savoyen
dem Junker Gerhard von Oron all sein Gut zu Vevey abkaufte,
beschwerte sich der lausannesche Prilat dariiber, da es sich um
Kirchenlehen handle, was der Savoyer dann auch anerkannte 23,
Erst im Anfang des 14. Jahrhunderts werden die Besitzverhalt-
nisse in Vevey klarer, da dort dann die Grafen von Savoyen und
die lausanneschen Bischofe immer deutlicher als die einzigen
Herren hervortreten. Konnen wir um 1200 also noch nicht ab-
solut klar die verschiedenartigen Besitzungen und Rechte Lau-
sannes in Vevey unterscheiden 25, so geniigen die Urkunden doch,
um uns ein Bild von der GroBe und Mannigfaltigkeit der lau-
sanneschen Kirchengiiter und Rechte zu geben, gleichzeitig aber
auch die durch das Lehenswesen hervorgerufene heillose Besitz-
vermengung zu zeigen!

Nun von den sonnigen Fluren am See fort nach Norden in
die Waldlandschaften des Jorat!

DaB die Abtei Hautcrét auf bischoflichem Terrain entstand,
wurde an Ort und Stelle bereits gezeigt; ebenso, dal die Herr-
schaft Palézieux, die sich ganz in den lausanneschen Be-
sitz hineindriangte, jedenfalls durch die Genfer Grafen dem Bischof

2322 Montet, p. 23.

233 p, 357 f.

23¢ Martignier: Vevey, p. 27.

235 Es sei zum SchluB noch auf die Arbeit F. M. de Gingins’:
« L’avouerie, vicomté, mestralie et majorie de Veveyy» in den M. D. R.
XVIII. aufmerksam gemacht.
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entrissen wurde. Ihre Abgrenzung gegen die 1200 noch bischof-
lichen Gebiete zeigen einmal verschiedene Urkunden des Kartu-
lariums von Hautcrét ¢ und dann der schon gestreifte Verkaufs-
vertrag: von 1300 27, in dem Ludwig von Savoyen als Lehensherr
der Edlen von Palézieux an den lausanneschen Bischof verkauft:
den Ort Forel mit seinem Gebiet bis zum bischéflichen Orte
Savigny, sowie die Joratgebiete von Palézieux, deren Westgrenze
der bischéfliche Jorat und die groBe welschburgundische Zentral-
straBe vom Rhein nach Chambéry beim Jorathospital bildete;
die Siidgrenze scheint, was mit der Urkunde von 115523 {iber-
einstimmt, bis in die Gegend von Dausaz und des spiteren Thio-
leyres der Grenetbach gewesen zu sein; wir wissen namlich,
daB letzterer Ort dicht bei den bischoflichen Joratwaldungen lag;
nordlich anstoBend befand sich Montpreveyres, das erwihnte
Priorat des GroBen St. Bernhard, das ebenfalls auf lausanneschem
Boden errichtet war, weiter noch die Gemarkung von Servion 5,
— Ebenso wie die Abtei Montheron selbst, lag auch ihre Domine
Bellawarda mitten im bischoflichen Jorat als Schenkung der lau-
sanneschen Pralaten von 11402, Ebenso war die Klostervogtei
— wie frither gesagt — als bischofliches Lehen zugleich mit den
Joratgebieten von dem gleich zu nennenden Jorathospital bis
gegen Dommartin hin, sowie das Amt eines lausanneschen Ober-
forstmeisters im Jorat im Besitz der Edlen von Gumoéns 2. Dazu
blieb auch die hohe Gerichtsbarkeit itber das Klostergebiet dem

235 Passim und besonders no. 6.

237 Fiefs nobl., fol. 197/8, gedr. M. D. R. VIIL, p. 78—380: «villam
dictam Forel iuxta Savignietum, cum territorio... Item, in nemore —
Jorat... sicut ab alio nemore de Jorat superiori dividitur per stratam
publicam de Hospitali per quam iter versus Meldunum (Moudon)...
Item, quid quid iuris ... domini habemus ... ex aliquo titulo seu causa
quos habiumus a Warnero et P. filiis quondam domini P. de Palézieux
militis, in predictis villa et memore ... Ita tamen quod in ea parte dictarum
rerum venditarum, que est in toto territorio de Jorat... ultra aquam...
Grenes (Grenet) versus Rotam (Rue) et Meldunum non possit dominus
Episcopus fortalitium construere y.

238 Cart. Hautcr. no 6.

239 Vgl. Kap. 1, Montheron, in « Abteien Welschburgunds », vgl. Note 1.

240 Fiefs nobl., fol. 128 u. v. Lehnshuldigung Johannes v. G. 1275;
u. fol. 14v—15 von 1314. ;
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lausanneschen Bischof. Nordlich Bellawardas lag an der groBen
JoratstraBe (von Lausanne ins Broyetal) das von den Bischofen
auf ihrem Grund und Boden errichtete Jorathospital, dessen
Aufgabe es war, Reisenden, die sich in den gewaltigen Waldungen
verirrten oder bei der Unsicherheit dieses Gebietes iiberfallen
wiirden, Hilfe und Schutz zu leisten. So erfahren wir 1234 von
einem Raubiiberfall auf einen lausanneschen Ritter nahe dem
1228 211 bereits genannten Hospital, der verwundet ins Hospital
gebracht und gepflegt, dann dem Domkapitel zum Dank dafir
einen Weinberg schenkte 22, Im 15. Jahrhundert griindete der
Bischof bei wachsender Gefahrlichkeit des Joratiiberganges dort
dann ein Kloster, dem er 1000 Posen2* Land (= 1725 Morgen)
im Umkreis zuwies und iiber das er sich volle Hoheit und Vogtei-
rechte vorbehielt 244, |

Nun ins Gebiet der Schenkung von 908! Bereits frither sahen
wir die Einwohner von Brétigny und Saulens neben denen von
Bottens, Romanel, Epalinges, Crissier, Vuarrens und Essertines
beim Wiederaufbau des zerstéorten Hauptortes jener Kapitels-
giiter: Dommartin, Frondienste leisten. Wir erkennen daraus,
wie seit dem 10. und 11. Jahrhundert die Joratwilder allmihlich
dichter besiedelt und groBen Teils gerodet worden waren. AuBer
dem Sitz der Kapitelsherrschaft Dommartin29 das
1235 aus einer befestigten Oberstadt (castrum) mit 57 Hausern
und einer um die Kirche sich lagernden Unterstadt mit 35 Hausern
bestand 2/¢, unterstanden dem Kapitel noch bedeutende Gebiete
im Jorat, die teils durch Rodungen, teils durch Schenkungen in
den Besitz der Domkirche gekommen waren; sie gehorchten dem
Gebot des ritterlichen Kapitelsmeiers zu Dommartin oder wurden
kleinereri Adligen resp. Ministerialen als Lehen iibertragen. So
muBten u. a. die Bewohner der Pfarrei von Dommartin, die noch
die Orte Naz, Sugnens, Poliez-Petit, Peney, Villars-Tiercelin,
241 Cart. Laus., p. 12.
242 1. c., p. 603; siehe p. 173 gen. « Richardus de hospitali, sacerdos .
243 Die alte waadtlindische Pose = 4300 m2. Martignier, p. 1022.
244 Martignier, p. 138.

245> Vgl. u. a. Cart. Laus., p. 597: « Dommartin..., castra ¢t quid-

quid intra muros, est capituliy.
246 Cart. Laus., p. 196.
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‘Montaubion, Chardonney, Peyres und Possens umfafite, im Aun-
fang des 13. Jahrhunderts das Kastell von Dommartin in Stand
halten und ausbessern ¥ wofiir sie dann in Kriegsnoten dort
freien Zutritt fanden. Als 1230 das Gewohnheitsrecht und der
Burgfrieden des Stiadtchens von Dompropst Cuno von Stiffis, dem
Verfasser des vielgenannten Kartulariums, neu festgesetzt wurde,
waren als Zeugen und Interessenten die Einwohner von Dom-
martin, Villars-Tiercelin, Sugnens und Poliez-Petit fast vollzihlig
vertreten 2, Auf der gleichen Tagung wurden auBerdem noch
die Grenzen der Gemeinde Dommartin erneut umschrieben; mit
ihrer noch heute giiltigen Abgrenzung geben sie einen neuen
Beweis fiir das hohe Alter der meisten heutigen Gemeindegrenzen
des Waadtlandes und den konservativen Sinn seiner Landbevolke-
rung. AuBer der obgenannten Verhandlung zeigen fiir Sugnens
noch zahlreiche Aufzeichnungen des Kartulariums seine Zuge-
horigkeit zum direkten Besitz des Kapitels oder zum Lehen der
nach dem Ort sich nennenden lausanneschen Ministerialen-
familie 22, Das gleiche gilt fiir die Ansiedelung Naz". Auch die
erwiahnten Gegenden von Possens und das nahe Peyres*!,
Montaubion %2 und Chardonney 23 gehorten groBtenteils direkt
zu den Stiftsgiitern um Dommartin oder waren im Besitz lau-
sannescher Lehenstriger, wie z. B. die Ritter von Chapelle fiir
Montaubion und Chardonney.

Allerdings darf man sich die Mehrzahl dieser um 1200 ge-
nannten Orte wohl kaum schon als bedeutendere Dorfer vor-
stellen, sie werden vielmehr meist aus einzelstehenden oder
wenigen Hofstatten auf Joratrodungen bestanden haben.

Die michtigen Meier von Dommartin, die im 12. Jahrhundert
bereits erblich dies eintragliche Kapitelsamt besaBen, hatten als

247 [ ¢, p. 602

248 | ¢., p. 187: «fere omnes de Dommartin et de Vilar-Tiezelin
et de Sunens et de Pollie lo petit».

249 1. ¢, p. 143/9, 154/5, 161/3, 191/4, 602 u. besonders 593.

250 U, a. Cart. Laus., p. 141: in loco qui dicitur Nars habet
capitulum medietatem in vadie, medietatem in elemosina...» etc.

1], ¢, p. 141, 187—90.

22 1. c.,, p. 140, 155, 157/8.

23 1. c., p. 155, 167.
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Lehenstriger des Domstiftes auBer Einkiinften in Dommartin
selber noch Lindereien zu Sugnens, Naz und Villars-Tiercelin =,
sowie vor allem das Gebiet von Peney, dessen Ort der Meier
Albert 1150 im nahen bischoflichen Corcelles, und dann spater
nochmals in Anwesenheit des Bischofs zu Lausanne den Zister-
ziensern Hautcréts vergabte »5, und das also urspriinglich gleich-
falls der bischoflichen Hoheit unterstand. Auch zu Chapelle
(-Vaudanne) ¢ und Sottens 7 nordéstlich Dommartin war die
Kirche Herr. Weiter unten horen wir noch, da das Domkapitel
den Hauptteil des Ortes Chapelle vor 1168 an das ihm eng ver-
bundene Stift St. Marius in Lausanne iibertrug; auBerdem aber
befanden sich an beiden Orten noch kleine adelige Lehensleute
Lausannes. Nach Chapelle nannte sich das oben angefiihrte
Rittergeschlecht 25, das noch iiber gréBere Besitzungen in der
Umgegend verfiigte, aber doch zum lausanneschen Ministerial-
adel gehort haben muB, da z B. 1220 Ritter Wilhelm die Tochter
des Kapitelsmeiers von Dommartin heiratete und seinem
Schwiegervater als Meier und Burgvogt des Stiftes dort folgte 6.
—- Der siidostlich liegende Ort Hermenches tritt in den Urkunden
des Waadtlandes erst spiater hervor; um 1200 rauschten auf
seinem Boden noch die bischoflichen Joratforsten. — Siidlich Dom-
martin und neben dem erwihnten Peney befand sich Dorf und
Gemarkung Villars-Tiercelin, ebenfalls der Hoheit des Kapitels
unterstehend, ein Seneschall vertrat dessen Interessen im Ort261;
neben dem Meier besaB auch die dem Domstift gehérende Kirche
von Dommartin dortselbst Rechte und Liegenschaften, u. a. den
Zehnten und einige Waldungen 262, Wie Peney (und Chapelle)

241 ¢, p. 165.

25 Cart. Hautc.,, M. D. R. 12, p. 174/5.

256 Cart. Laus., p. 402 u. a.

27 1. c., p. 106, wo nach laus. Dienstmannen Ritter Humbert v. Sottens,
u. Cart. Hautc.,, p. 178 (Mitte des 12. Jahrh.), wo Anselm v. S. als
Zeuge Burkards v. Dommartin genannt ist.

258 1. c., Index, p. 674.

260 Cart. Laus., p. 164.

261 [ ¢, p. 597 (: «Vilar Tiezelin... est capituliy), u. von 1232
p. 190: «li Seschalex de Vilartiezelin y.

22 ] ¢, p. 139.
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lag aus altlausanneschem Eigen stammend noch das um 1200
dem Priorate Lutry horige Villars-Méndraz bei Villars-Tiercelin.
— Zwischen den Kirchengiitern, die im spiteren Mittelalter die
Kapitelsherrschaft Dommartin formten, und dem Bischofsgut im
Siiden um Lausanne und den Genfersee stellten mehrere lau-
sannesche Lehensherrschaften die durchgehende Verbindung her.

Es waren dies vor allem Bottens und Corcelles im Jorat.
Die Herren von Bottens, in deren Lehen auch Poliez-Petit er-
scheint, treten urkundlich zuerst 1148 auf und erscheinen um
1200 hiufig in den lausanneschen Dokumenten, wo sie ihren
Platz als Zeugen entweder zwischen den Ministerialen des Bischofs
und des Kapitels »* oder an deren Spitze nach den gleichfalls
Lausanne huldigenden Herren von Vufflens einnehmen *6%. 1227
lernen wir auch eine Lehensiibertragung des Domkapitels an die
Herren von Bottens, die sonst Vasallen des Bischofs waren,
kennen 2, Die Urkundenbiicher der umliegenden Zisterzienser-
abteien, die uns sonst iiber das Leben und Treiben in jenen Ge-
bieten Ende des 12. und Anfang des 13. Jahrhunderts so treff-
lich unterrichten, schweigen iiber die Herren von Bottens; doch
steht deren Lehensabhiangigkeit von den lausanneschen Bischéfen
durch spitere Urkunden auBer Zweifel. Das bischofliche Leheuns-
buch kann wiederholte Beispiele dafiir nennen; noch 1348 besaB}
der Kirchenfiirst auBer den Ritterlehen die hohe Gerichtsbarkeit
iiber Herrschaft und SchloB Bottens, zu der damals noch gréBerer
Besitz im westlich liegenden Assens gehorte 266

Ahnlich steht es bei den Herren von Corcelles, die dieses
Dorf und Gebiet nebst dem heute verschwundenen Orte
Rachigniez gleichfalls vom Bischof zu Lehen trugen7. lhre
Vasallitit den lausanneschen Prilaten gegeniiber zeigen abgesehen
von spiteren Lehenshuldigungen ihr Erscheinen bei zahlreichen
Verhandlungen des Bischofs, bei denen sie ihren Platz hinter
den bischéflichen Hofbeamten vor oder in der Reihe der Meier

23 1. c, p. 144 u. a.

24 ], ¢. u. a., p. 168, 172, 200, 302.

265 Cart. Laus., p. 543. Vgl. auch Mottaz 1., Bottens.
266 Fiefs nobl., fol. 2 u. 7 u. verso.:

267 Vgl. Mottaz 1., Corcelles le Jorat.
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finden 26>, Aus dem Anfang des 14. Jahrhunderts liegt uns dann
eine ausfithrliche Lehensitbertragung der Orte Corcelles und
Rachigniez samt aller Einwohner und Rechte durch den Bischof
0]

Waren diese Gebiete im Jorat bisher groBlen Teils schon
als Besitz oder Lehen der lausanneschen Kirche angenommen,
so scheint tiber sie hinaus letzteres auch fiir die Gegenden um
Ropraz und Servion, ja selbst fiir die ganze Herrschaft Vul-
liens, die im 13. Jahrhundert noch Sépey, Mezieres, Carouge
und Bressonaz umfaBite, in gewisser Weise Geltung zu haben.
Leider sind, wie gesagt, die bischoflichen. Urkundenbiicher ver-
nichtet, aber die des Domkapitels und des benachbarten Haut-
crét geben doch noch einigen Aufschluf. Fir Ropraz z. B.
haben wir eine Urkunde von 12302 in der der bischofliche
Forstmeister des Jorat, Wilhelm Rufus von Gumoéns, den Ein-
wohnern dieses Ortes, sowie denen von Corcelles, Peney, Villars-
Mendraz, Villars-Tiercelin und Sugnens, also sonst alles lau-
sannesche oder aus lausanneschem Besitz an Kloster abgetretene
Orte, freie Waldbenutzung im bischoéflichen Ostjorat erlaubt. Der-
selbe Ritter hatte schon 1232 den Domherren gegeniiber erklart,
daB die Einwohner von Villars-Tiercelin und Sugnens gleich denen
von Dommartin das Benutzungsrecht im Jorat hatten . Hier
wird also Ropraz ganz wie andere lausannesche Ortschaften be-
ginstigt.

Die Ritter von Servion und Vulliens aber treten
seit Mitte des 12. bis ins 13. Jahrhundert immer nur in Ver-
bindung mit Lausanne oder lausanneschen Vasallen auf, schenken
ihrerseits zu Moudon vor dem bischoflichen Vitztum oder in

268 Cart. Laus., p. 154, 156, 224, 482. Der Index wirft auch hier

d. Orte Corcelles im Jorat u. bei Orbe durcheinnander. — Siehe weiter

noch Cart. Hautc., p. 163, wo Walter v. Corcelles als Zeuge nach den

v. Servion, Illens u. Wilhelm, bisché6fl. Ministerialen zu Moudon, steht.
269 Fiefs nobl.,, fol. 143, 1325: «ab ipso domino episcopo... tenere

confessa est Isabella (Tochter des laus. Biirgers Franconis) in feodum

ligium villas de Corcelles et de Rachignie, ultra Jorat, et territoria

eorundarum . . . ». :

270 M. D. R. XIV, p. XXIV.

211 Cart. Laus., p. 189—00.
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Lausanne vor dem Bischof selbst und haben gleichfalls — was
bei der sorgfiltigen Rangabstufung jener Zeiten von Wichtigkeit
ist — ihren Platz zwischen und nach den bischéflichen Vasallen
und Ministerialen, wie z. B. den Meiern von Puidoux und Chex-
bres, den Vitztumen von Moudon, deren Tochter die von Vulliens
heirateten 22, und mancher anderer mehr?%, Die Familie der
Vulliens gab in jener Zeit der lausanneschen Domkirche mehrere
Domherren, was iibrigens ihrer Dienstmannschaft nicht wider-
spricht, da um 1200 6fter Domherren aus angesehenem Dienst-
adel in Lausanne erscheinen®™. Uber den in der Herrschaft
Vulliens eingeschlossenen Ort Mezieres finden wir weder' im
Kartularium Lausannes noch in denen von Montheron, Hautcrét
und Altenryf mehr als diirftige Notizen; 1180 .lernen wir einen
Jordanus von Mezieres kennen, der mitten zwischen lausanne-
schen Dienstmannen steht2™, treffen weiter noch einige Mini-
sterialen gleichen Namens und erfahren, daB der Ort 1228 be-
reits Pfarrei war %, Die Herren von Vulliens miissen aber schon
damals oder nicht viel spiter Besitzer von Mezieres gewesen
sein, da sie in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts mit dem
ostlich anschlieBenden, wahrscheinlich auf lausanneschem Boden
entstandenen Priorat Montpreveyres wegen des Eigentumsrechtes
iber die Wilder von Cote zwischen Ort und Priorat in Streit
gerieten, der 1279 geschlichtet wurde 2””. — Auch die von Ursy
(nordlich Vulliens), Verwandte der von Vulliens 2%, sind hochst-
wahrscheinlich bei ihrer nahen Lage zum bischéflichen Moudon
unter lausannescher Oberhoheit gewesen. Beim schnellen und
glinzenden Aufstieg Peters II. von Savoyen konnten diese ver-

272 Cart. Hautc., p. 57.

213 Vgl. fiir die Servion Cart. Hautc., 1141, p. 4, 1163, p. 21,
dann um die gleiche Zeit p. 143 u. 172, 188; weiter p. 03, p. 187,
sowie Cart. Month. p. 26 (1174); fiir die Herren v. Vulliens u. a. Cart.
Haute., p. 155, 156, 187.

274 Reymond: Les dignitaires... p. 468.

275 Cart. Laus., p. 116, lib. don. Alt., p. 106 und vielleicht p. 88.

2% Cart. Laus., p. 17, 160/1.

277 Mottaz I., p. 545.

278 Cart. Hautc., p. 155 u. 187, Otto v. Ursy und sein Bruder Albert
v. Vulliens.
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schiedenen Herren sich nach Besitzergreifung Savoyens von
Moudon und Romont leicht der bischoflichen Autoritit entziehen
und sich unter das siegreiche Banner des « Kleinen Karl d. Gr.»
stellen. Die noch auf Vulliens’” Boden liegenden Orte Carrouge
und Vucherens werden bei dichterer Besiedelung nach 1200 ent-
standen sein, da die vier Urkundenbiicher jener Zeit, besonders
auch das des nahen Hautcrét, ihrer nicht gedenken. — Nordlich
Servion liegt der vor 1167 bereits genannte Ort Ferlens, nach
dem sich in jener Zeit der von St. Maurice mit Besitz zu Chatillens
belehnte Cuno?® und ein anfangs des 13. Jahrhunderts unter
lausanneschen Ministerialen auftauchender Ritter nannten 28 ; auch
Ferlens wird nach Lage der Verhiltnisse um 1200 noch in die
bischofliche Machtsphire einzubegreifen sein.

Nordlich dieser lausanneschen Gebiete um Dommartin und
Vulliens stehen wir nun vor Moudon, dem Hauptort des bi-
schoflichen Broyetals, dessen politische wechselvollen Schicksale
bereits unsere Aufmerksamkeit auf sich zogen. Als Sitz der Vitz-
tume und anderer bischoflicher Beamten, als eine von den Her-
zogen von Zihringen ausgebaute, talbeherrschende Feste von
groBer strategischer Bedeutung, war Moudon, abgesehen von
einer ausgedehnten Feldmark, noch von einem groéBeren, politisch
zu ihm gehorenden Bezirk umgeben, wir konnen ihn spater als
lausannesches Kirchenlehen in savoyischem Besitz wahrnehmen.
Er umfaBte um 1200, kleiner als der heutige Kreis, den Ort
Syens 2 mit dem Gebiet der heutigen, damals noch nicht be-
stehenden Ansiedelungen von Rossenges, Martherenges, Her-
menches und Bressonaz?? im Siiden. Brenles, Boignon und
Sarzens nebst der Gemarkung der erst nach unserer Zeit in Er-
scheinung tretenden Orte Chavannes und Chesalles 23 (das spater

2% Cart. Hautc.,, p. 139—40.

280 Cart. Laus., p. 538.

281 1228 als Pfarrei genannt, Cart. Laus.,, p. 17; ob der Ort, den
sonst weder andre Notizen des Cart. Laus., noch die zeitgendssischen
andren v. Montheron, Hautcrét, Altenryf erwihnen, iiberhaupt schon 1200
bestand? Allein bedeutend wird er kaum gewesen sein.

282 Diese Gegend muB um 1200 noch diinn besiedelt gewesen sein,
keine der 4 Cartularien kennt ihre Namen.

283 (Gleich Note 282.
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zur bischoflichen Pfarrei Curtilles gehorte), unterstanden im Osten
dagegen hochstwahrscheinlich der bischoflichen Herrschaft Lucens-
Curtilles. Westlich und nordwestlich Moudon lagen die frither
besprochenen Gegenden von Aillerens und Boulens, deren Herr-
schaft der Genfer Graf Mitte des 12. Jahrhunderts als lausanne-
scher Kirchenvogt den Zisterziensern Montherons unter Wah-
rung der bischoflichen Oberhoheit iibergab; die Grafen von
Savoyen als Rechtsnachfolger der lausanneschen Pralaten zu
Moudon iibten in Boulens nach 1219 Blutbann und StraBenschutz
aus *¢!, lhnen reihten sich die ausgedehnten Granson’schen Herr-
schaftsgebiete von Thierrens an, die Lausanne erst in der ersten
Hilfte des 13. Jahrhunderts erwarb. — Ob die nordlich liegenden
Ansiedelungen von Neyruz und Bussy zur lausanneschen Herr-
schaft Moudon oder Lucens gehorten, ist nebensichlich. Die bi-
schofliche Herrschaft iiber die zur Kastlanei Lucens zu rechnende
Gegend um Brenles (das gleich der Kirche von Chavannes zum
ersten Mal 1247 in den Urkunden auftaucht?%) tritt zwar erst
im Jahre 1277 in einer Urkunde hervor, aber in einer Weise,
die alten Bischofsbesitz dort annehmen 1iBt. In einem Vertrage
zwischen Bischof Wilhelm von Lausanne und den Freien Peter,
Albert und Hans von Brenles ¢ anerkannten zu Sarzens die
letzteren nach langerem Streite, daB der Bischof Vogtei und
Herrschaft iiber Ort und Gebiet Brenles von Boignon (heute
unbekannt) bis zum Dorf Sarzens, sowie die Wilder von Fébeton
nebst den Giitern der drei Freibauern, die sie in der Mark von
Sarzens ihr Eigen nannten, nach altem Brauch mit dem gleichen
Recht besitze wie die Oberhoheit iiber die anderen Freien inner-
halb der Kastlanei Lucens. Dafiir aber verspricht der Prilat, sie
gegen alle Angriffe in derselben Weise wie die iibrigen Freien
seiner Herrschaft zu schiitzen. Mit dieser Urkunde sind bereits
die Grenzen der lausanneschen Gebiete um den alten Bischofsitz
Curtilles, den Lieblingsaufenthalt des zihringerfreundlichen
Bischofs Landrich 2, und das auf der linken Broyeseite auf steiler

281 Reymond, Montheron, p. 110.

286 Cart. Hautc., p. 76.

286 Fiefs nobl., fol. 94, gedr. M. D. R. VII, no. 23.
287 Cart. Laus., p. 45.
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Hohe mit seinen gegliederten Mauern und dem massigen Donjon
weit in die Lande schauenden SchloB Lucens iiberschritten.
Die Geschicke der beiden im 12. Jahrhundert oft von den lau-
sanneschen Kirchenfiirsten bewohnten, von ihren Gegnern und
Freunden, besonders den Zihringern Conrad und Bertold V. hart-
umstrittenen Festen, die als Bollwerk des wichtigen Moudon
gelten konnten, brauchen hier nicht mit allen Einzelheiten be-
sprochen zu werden ¢, Genug fiir uns, daB sie mit ihren Marken
bis zum Untergang der bischoflichen Herrschaft sich im unzweifel-
haften lausanneschen Besitz befanden2®, In der fruchtbaren,
breiten, von der Broye durchflossenen Talmulde lagen um die
beiden schirmenden Burgen rechts des Flusses zunichst noch
Lovatens in der Pfarrei Curtilles, aus dem bei Verlust des bischof-
lichen Urkundenbuches einzig im Kartularium Altenryfs?* im
Laufe des 13. Jahrhunderts einmal Martin von Lovatens erwihnt
wird. Auf dem anderen Ufer nahe Lucens taucht der ebenfalls
zur Pfarrei Curtilles gehorende Ort Oulens, der jedoch erst spat
nach 1200 in den Kreis der Geschichte eintritt, auf. Die anderen
sich siidlich und westlich dehnenden Gegenden von Bussy,
Neyruz wie auch Villars-le Comte und Denezy sind
dagegen schon im 12. Jahrhundert zu finden. Jedenfalls wenig-
stens bezieht sich die Schenkung Durands von Mossel an Haut-
crét 297 trotz Martigniers Erzihlung 22 auf unser Bussy, nicht aber
auf den weitabliegenden Ort gleichen Namens ostlich Aubonne.
Neyruz tritt uns in der Bestitigungsurkunde des hl. Amadeus an
Montheron 1147 2% entgegen; dort lebte ein Rittergeschlecht,
dem wir unter bischoflichen Vasallen begegnen. Im 13. Jahr-
hundert sind diese Ritter nochmals, und zwar im Streit mit dem
Domkapitel, anzutreffen; damals scheinen auch die Edelherren

285 AuBler p. 45 u. 46 1. c. vgl. noch d. kleine Schrift von Dillens-
egger u. Reymond: « Notice sur le chateau de Lucens ».

289 Aus spiterer Zeit ist eine instructive Belehnung des Meieramtes
v. Lucens an die v. Villarzel vorhanden, 1335, Fiefs nobl., fol. 225 ff.

290 [ib. don. Alt., no. 248.

291 Cart. Hautc.,, p. 154.

292 p. 136.

293 Cart. Month., p. 11.
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von Granson-Belmont einige Rechte im Orte auszuiiben ', Auch
die folgenden Orte Villars-le Comte und Denezy sind im 12.
Jahrhundert Bischofsgut gewesen. Nach den Bullen Alexanders III.
1177 und Lucius III. 1182 2% besaB das Stift St. Marius die Kirchen
samt Zehnten und Zubehor dieser beiden, sowie der Ortschaften
Neyruz und Correvon aus Vergabungen des Kapitels, das sich
auBerdem aber noch verschiedene Einkiinfte in Villars-le Comte
vorbehalten hatte 26, Bischof Roger rundete den bischoflichen
Besitz um 1200 ab, indem er auBer allen Giitern der zihringischen
und lausanneschen Vasallen von Gerenstein in Villars-le Comte
noch samtliches Eigen und Lehen Walchers von Granson fiir
20 Pfund an sich brachte®”. Zu Denezy konnten wir bereits
029 bischoéflichen Besitz feststellen 25, Die 0Ostlich anschlieBenden
Orte Forel und Crémin sind um 1200 noch nirgends ersicht-
lich=®. Wenn so also der Beweis fiir eine lausannesche Hoheit
iiber den ganzen Umfang der zuletzt besprochenen Orte mangels
bischoéflicher Quellen sich nicht mit voller Sicherheit fithren laBt,
so sprechen doch, ganz abgesehen von der Lage zwischen und
um Moudon und Lucens, den zwei wichtigen bischoéflichen Stiitz-
punkten im Broyetal, immerhin die wenigen urkundlichen Notizen
iiberall fiir diese Annahme.

Gehen wir nun noch einmal auf die rechte Talseite zuriick,
so erblicken wir als Zubehér der Herrschaft Curtilles zunichst
das Gebiet der Pfarrei Dompierres® nebst dem erst nach
1200 angelegten Dorfe Prévonloup. In Dompierre selber safien
als bischofliche Vasallen die im Altenryfer Schenkungsbuche oft
erwahnten Ritter von Dompierre, die von Lausanne Lehen zu

294 Cart. Laus., p. 117.

295 Brackmann, Papsturkunden, p. 443—50.

296 Cart. Laus., p. 402.

207 1. ¢, p. 502.

2% 1. ¢, p. 231/3, «in fini Graniacense »; Granges war noch im
12. Jahrh. ein wichtiger Capitelsbesitz.

299 Es sei denn, daB man Forest des Cart. Laus. 347 fiir Forel hilt,
was mir aber zweifelhaft erscheint; wenn aber, so zeigt sich dort nur
weiterer Capitelsbesitz.

300 Siehe iiber ihre Entstehungszeit die Notiz bei Kirsch: D. iltesten
Pfarrkirchen, p. 316.
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Seigneux (nordwestlich des Ortes), bestehend aus Horigen und
Grundbesitz, hatten. Bischof Wilhelm von Ecublens kauft diese
1221 von Junker Wilhelm um 30 Pfund zuriick und verspricht
auBerdem, ihn zum Ritter zu schlagen !, Weitere bischofliche
Rechte und Besitzungen werden in anderen Urkunden %2 erwahnt
oder angedeutet. Zudem treffen wir bald nach 1200 die Ritter
von Dompierre (die mit den gleichnamigen Rittern in der Herr-
schaft Montagny bei Payerne nicht zu verwechseln sind) wieder-
holt als lausannesche Zeugen unter oder nach bekannten bischof-
lichen Dienstmannen an s, Ho6chstwahrscheinlich handelt es sich
auch bei den um 1150, 1160 und 1180 im Altenryfer Kartularium
auftretenden Meiern und Ministerialen von Dompierre um bi-
schofliche Beamte und Lehenstriger dieses Ortes?®t. Noch 1310
hatten die Ritter vom lausanneschen Prilaten den Zehnten des
Dorfes als Lehen3®. — Von den heute um Dompierre auf den
Talhidngen gelagerten Ortschaften Bossens, Villars - Bramard,
Rossens, Cerniaz, Sédeilles und dem tiefer liegenden Henniez,
die sich in den bischéflichen Herrschaften Lucens oder Villarzel
befanden, haben wir aus dem 12. und Anfang des 13. Jahr-
hunderts entweder — wie bei Henniez und Rossens — gar
keine oder wie bei den anderen Orten nur spirliche Nachrichten.
Ort und Gemarkung Bossens wird beim Vertrage Peters IL
von Savoyen 1244 mit dem lausanneschen Kirchenfiirsten als
bischofliches Eigentum genannt3°¢ und mit Ausnahme der Giiter
der Pfarrkirche Dompierre an Savoyen abgetreten. Den Namen
von Rossens aber konnte ich trotz Martignier *7 in der Urkunde
nicht entdecken, seine Annahme beruht wohl auf einer Ver-
wechslung beider Namen. Cerniaz dagegen diirfte schon Mitte
des 12. Jahrhunderts bestanden haben und mit dem Sernia des
Altenryfer Kartulars identisch sein. Dort saBen lausannesche

301 Cart. Laus., p. 47.

302 A, de Seigneux: «Notes concernant le village de Seigneux .
Rev. hist. vaud. 1911, p. 63.

303 Cart. Laus., p. 121, 166, 178, 326 etc.

304 [ib. don. Alt.,, p. 48, 40 u. 109.

305 Fiefs nobl.

306 M. D. R. VIIL., no. 20.

307 p, 811.
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Lehensleute, die zusammen mit dem genannten Meier von Dom-
pierre ca. 1153 in Altenryf die Schenkungen der beiden in jene
Abtei eingetretenen Briider Turumbert und Tiebold bestitigten 303,
In dem eben angefiihrten Vertrage Peters II. von Savoyen werden
als bedeutendes Bischofsgut noch die Gebiete zwischen Glane
und Glanney aufgezihlt, die Peter II. zusammen mit allem Eigen-
tum an dem auf isoliertem Hiigel iiber dem Glanetal thronenden
Romont als bischoflich-lausannesches Lehen empfangen zu haben
feierlich anerkennt. Hier noch ein Wort iiber die Besitzverhilt-
nisse in und bei Romont, der wichtigen Residenz der Savoyer
in den folgenden Jahrhunderten! Nach dem neuen Regestenwerk
von Altenryf miiBte dort bereits um 1200 eine Stadt bestanden
haben ¢ ; wahrscheinlich ist die Griindung der eigentlichen Stadt
aber erst ca. 50 Jahre spater anzusetzen; denn bis dahin besall
Romont noch keine eigene Pfarrkirche, sondern gehorte zu dem
kleinen Pfarrort Villaz-St. Pierre, ein fiir eine stidtische Siedelung
doch seltener Zustand! Nach dem Vertrag von 1244, in dem der
lausannesche Bischof auBer der Abtretung seines Eigentums-
rechtes auf Romont noch — als Graf der Waadt — die Ab-
haltung eines Marktes in Romont gestattete, scheint die Gegend
um den ragenden Hiigel Romonts — einschlieBlich der hohen
Gerichtsbarkeit und Regalien — bischoflicher Besitz gewesen zu
sein, denn Peter II. verpflichtete sich, nicht nur diese, sondern
auch alle etwaigen spateren Erwerbungen zu Romont als
Kirchenlehen Lausanne — wie in Moudon — anzuerkennen. Mit
anderen Worten: der Bischof hatte in jener Gegend groBe und
wohlbegriindete Rechte und Besitzungen. Der im Vertrag vor-
gesehene Fall trat bereits 124031 ein, als Peter II. sich von
dem benachbarten Herrn von Billens sein festes Haus zu Romont,
das jedenfalls lausannesches Lehen der Billens war, abtreten

305 lib. don. Alt., p. 47/8; Die Erwihnung des benachbarten Meiers
v. Dompierre schlieBt es aus, an Cerniaz 06stl. Broc in der Herrschaft
Corbieres zu denken.

309 P, Justin Gumy: Reg. Hauterive, p. 105, setzt zu 1200: « Ro-
dulphus de Bolos et Girold, frater eius, burgenses de Rummonty.
Vgl. lib. don. Alt. no. 306.

310 \Wurstemberger IV., no. 232.
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lieB. Wir sehen in dieser zweiten Urkunde gleichzeitig, wie der
Savoyer iiber Romont und Umgebung bereits die aus bischof-
lichem Besitz stammende hohe Gerichtsbarkeit ausiibte. Uber
diese lausanneschen zweifellosen Rechte hinausgehend, maochte
ich aber annehmen, daB das bischofliche Gebiet sich um 1200
auBer iiber die Billens noch weiter ost- und nordwirts iiber
die Mehrzahl der kleinen Adeligen in Mezieres, Berlens, Villaz-
St. Pierre, Villarimboud etc. ausdehnte, und daf3 all diese kleinen
Herrschaften erst beim Aufkommen Peters II. von Savoyen und
der Besitzergreifung des groften Teiles des Waadt um die Mitte
des 13. Jahrhunderts sich von der lausanneschen Hoheit loslosten
und sich um den michtigen Savoyer gruppierten. Die wenigen
vorhandenen bischéflichen Urkunden geniigen nicht zum strikten
Beweis, lassen die Ansicht aber durchaus im Bereich des Mog-
lichen erscheinen. Eine spitere Lehenshuldigung des Junkers
Rainald von Vaulmarkuel 1261 (oder 1262) erklirt z. B., all sein
oder seiner Lehensleute Besitz zwischen Brove und Glane,
d. h. besonders nordlich Romont, sei lausannesches Kirchen-
lehen 311,

Wir nannten oben schon Villars-Bramard und Sédeilles als
in der lausanneschen Herrschaft Lucens oder Villarzel gelegen.
1215 erfahrt man von einer Vergabung Ritter Ottos von Dom-
pierre, ‘der verwundet und in Moudon gefangen, den Zister-
ziensern Altenryfs den Zehnten von Villars-Bramard iiberwies 12,
Seine Tochter war mit einem Ritter von Crissier verheiratet,
wie denn die Zeugen dieser Schenkung viele lausannesche Dienst-
mannen, an ihrer Spitze mit den Vitztum von Moudon anfiihren.
Ob es sich hier um die lausanneschen Ritter von Dompierre
(seine Gefangennahme zu Moudon erscheint ungeklirt) oder die
vom gleichnamigen Ort 6stlich Peterlingen handelt, ist nicht ganz
sicher zu sagen, wenn auch der Besitz der Zehnten von Villars-
Bramard fiir erstere spriche. Nahe dem im 12. Jahrhundert

311 Fiefs nobl, fol. 24v. «inter aquam, quae dicitur Glanna et
Broiam totum est... de feodo meo, quod ego teneo a... Johanne,
Lausannensis episcopo ».

312 1lib. don. Alt., p. 08.
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schon bestehenden Sédeilles® lagen die bei Besprechung der
kaiserlichen Schenkung von 1070 schon erwihnten groBien Ka-
pitelsgiiter von Muratel ?%4,

Mit diesen Besitzungen haben wir bereits die Grenzen der
bischoéflichen Domane und spiteren Festung Villarzel tber-
schritten. In ihrem Bereich lag dicht am Gebiet der Abtei Peter-
lingen noch die Ortschaft Marnand, spater Lehen der lausanne-
schen Herren von Villarzel 35, Villarzel selbst, Sitz der gleich-
namigen bischoflichen Vasallen, das zum Unterschied vom be-
nachbarten freiburgischen Ort gleichen Namens noch heute die
Bezeichnung Villarzel-Pevéque fithrt, wurde von Bischof Bertold
von Neuenburg nach 1211 durch eine Burg geschiitzt und danm
bei zunehmender Bedeutung von Bischof Bonifaz von Lausanne,
einem vom Papst direkt auf den lausanneschen Stuhl berufenen
Kolner Geistlichen, nach 1230 ganz mit einem Mauerkranz um-
geben 316, Westlich Villarzel auf der linken Talseite nannte das
Domkapitel um 1200 noch die groBen Besitzungen der schon
frither erwahnten alten Ortschaften Granges und des auf der
Hohe liegenden Sassel sein Eigen, Dominen, die wiederholt
im lausanneschen Kartularium als eine der 15 groBen Dom-
prabenden erscheinens'”, Als dann 1226 Aymo von Montagny
diese Kapitelsorte verwiistete, meldeten 32 Personen als Fa-
milienvorstande ihren erlittenen Schaden an 3, — Ubrigens besal
auch der Bischof zu Granges Besitzungen, mit denen er eine
Dienstmannenfamilie belehnt hatte 319,

Nach den frither angefithrten Urkunden des 10. Jahrhunderts
umfaBte der Bezirk Granges noch Lucens, Denezy und Combre-
mont. Erstere beiden Orte waren noch 1200 im lausanneschen
Besitz, ob aber auch Combremont? Die vorhandenen Nach-
richten lassen diese Annahme durchaus moglich, doch nicht ganz

315 Cart. Hautc. p. 203, nicht p. 204 wie der Index angibt. Hautcrét
besall dort noch kleineren Besitz.

314 Cart. Laus., p. 497.

315 Martignier, p. 586.

s16 Cart. Laus., p. 46, 49.

7T 1L ¢, p. 497 (1223) u. 598 (1233), 346.

31° 1. ¢, p. 333ff.
319 Fiefs nobl., fol. 164v (1285).

Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte (V. Heft 3 6
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sicher erscheinen. Wir kennen iltere Schenkungen, bestehend
aus der dortigen Kirche, Hiusern und Landbesitz, horen aus
der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts, daB das Kapitel damals
noch die Wilder bei Combremont besaB 32, und erblicken end-
lich die dort angesessenen Ritter gleichen Namens oft in lau-
sanneschen Urkunden unter lausanneschen Vasallen3’2' oder in
Verbindung mit den Freiherrn von Stiffis #22. Es wire nicht un-
denkbar, daB die von Combremont urspriinglich lausannesche
Lehenstriger, dann aber Vasallen der anstoBenden Edelherren
von Staffis wurden.

Hier hort das zusammenhidngende bischofliche Territorium
auf, das im Gegensatz zur bisherigen Annahme in 40 km Lange
von den blithenden Ufern des rebenbekrinzten Genfersees iiber
die einsamen Joratwilder und -hohen dem freundlichen Broyetal
entlang bis zur Herrschaftsgrenze Peterlingens verfolgt werden
kann. Doch liegen noch rechts und links des Broyetales wichtige
lausannesche Kirchengiiter; ja nordlich der Herrschaft Peterlingen,
in der die Domkirche noch gréBere Landgiiter zu Corcelles, Dom-
pierre (Peterlingen) und in Peterlingen selbst als Rest aus-
gedehnter Besitzungen um 1200 ihr Eigen nannte 3, erreichen
die lausanneschen Dominen und Lehen in jener Zeit sogar an
mehreren Stellen den Murten- und Neuenburgersee. Es handelt
sich um Gebiete der Herren von Asnens, die den groBten Teil
ihrer Liandereien als Lehen des Domkapitels besaBen 3. Seit
1200 hatten ferner die reichbegiiterten Edelherren von Cossonay-
Prangins auch ihre ausgedehnten Dominen um Grandcourt,
die im 13. Jahrhundert noch Chevroux, Chesoud und Ressudens
nebst St. Aubin, wo der Bischof direkt aber auch noch tiber Be-
sitz verfiigte, umschlossen, sowie weiter diejenigen um Belle-
rive mit Salavaux fiir 200 Pfund an Bischof Roger von Lau-
sanne verkauft, und sie dann (wie die von Vufflens) als bischof-

320 Cart. Laus., p. 387.

s21 [, ¢, p. 164.

322 Cart. Laus., p. 327, 330, 335.

323 Cart. Laus., p. 31, 347 etc.

820 . ¢, p. 346/7, z. B. (1230): « Petrus de Asnens, miles, recepit
feodum suum a. C. preposito lausan. ad opus capituliy.
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liches Lehen zuriickerhalten . DaB die Hiigelstadt Avenches,
unter Bischof Burkard aus 600jihrigem Schlummer neu erstanden,
Mittelpunkt einer weiteren, bedeutenden bischoflichen Herrschaft
war, ist frither bereits angedeutet. Zu seinem Gebiet gehorten
noch die Orte und Burgen Oleyres, wo bischofliche Ritter
saen % Donatyre an den o0stlich ausgreifenden Ringmauern
des romischen Aventicum, und Faoug am Murtensee nebst den
nahen Waildern von «Grangettes» 32 (Greng?); letzteres war
bereits 1228 Mittelpunkt einer Pfarrei??, seine Bewohner be-
stitigten u. a. 1338 nach dem alten Lehensbuch der Bischofe
ausfiihrlich die Rechte dieser Prilaten 2, Im gleichen Schriftstiick
wird u. a. auch der Ort Foz (Faoug) in der bischoflichen Kastlanei
Avenches genannt.

Ehe wir uns dann vom Broyetal nach Osten wenden, ist es
hier am Platze, eine wichtige Lehensurkunde Bischof Rogers
fiir die Neuenburger 11803 einzufiigen, die nicht nur iiber
weitere bischofliche Rechte, sondern vor allem — was ganz un-
beachtet blieb#t — fiir die Stellung der Herren und Grafen
von Neuenburg und der Bischofe von Lausanne untereinander
und zu den Herzogen von Zihringen von groBem Werte ist.
Im genannten Jahre 1180 belehnt Bischof Roger nach reiflicher
Uberlegung mit seinen Getreuen auf instindiges Bitten des Frei-
herrn Ulrich von Neuenburg diesen erneut mit dem lausanneschen
Kirchenlehen in «deutschem Land» (Teutonica terra), und zwar

325 De Charritre: « Recherches sur les Sires de Cossonay et Prangins y,
M. D. R. V.

326 Cart. Laus., p. 334, 337.

3271 Vgl. auch Mottaz 1., p. 625.

828 Cart. Laus., p. 14.

529 Fiefs nobl., fol. 204v—206v (1338).

30 F. r. B. L, p. 463.

331 De Gingins: Rect. Bourg. M. D. R. L., p. 201, [iBt beim Abdruck
der Urkunde gerade die fiir die politischen Beziehungen wichtigsten Steilen
aus, behauptet trotzdem aber, die Neuenburger hitten d. Lehen ohne
Riicksicht auf die Zihringer v. Bischof erhalten, und kommt zum SchluB,
daB die Neuenburger den Herzogen v. Zihringen nie einen Lehnseid
geleistet hitten (vgl. dagegen die Urkunden v. 1181 u. 82 fiir Solothurn)
(Heyck: Siegel). Auch Heyck ist — soweit ich sehe — diese Urkunde
entgangen.
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nach deutschem Recht (secundum ius et consuetudinem Teutonice
terre); letzteres wird ndher erliutert durch die Verpflichtungen
Ulrichs, bei jedem Wechsel des Lehensherrn 10 Pfund lausanne-
sche Miinze zu zahlen, dann allen, die wegen seines Kirchen-
lehens klagbar werden, vor dem bischoflichen Hofgericht (!) in
Lausanne Rede und Antwort stehen, und schlieBlich als wich-
tigstes: sich und seine rechtmaBigen Nachfolger als Vasallen des
lausanneschen Pralaten zu erkliren, wobei Roger aber die uns
besonders interessierende Einschrinkung macht, daB die neuen-
burgischen Vasallenverpflichtungen dem Herzog (von Zihringen)
gegeniiber den bischoilichen vorangehen sollten *2. Wenn ferner
Ulrich mehrere Sohne hinterlieB, wolle der Bischof nach freiem
Willen einen von ihnen als rechtmidBigen Vasall der lausanneschen
Domkirche belehnen, aber auch hier erst, nachdem der Herzog
von Zihringen zuerst einen der Sohne als seinen Lehensmann
bezeichnet habe %, Endlich belehnt Roger den Neuenburger noch
— ohne niahere Angaben — mit den Kirchenlehen in welschem
Land (Romania terra) gemilB den dort iiblichen Gebriuchen und
Satzungen. Nicht weniger als sieben lausannesche Domherren,
sowie die Freiherren von Grenchen, Montagny, Staffis, Cossonay,
Aubonne und andere setzten ihren Namen unter das interessante
Schriftstiick, das neues Licht auf die enge Verbindung der den
Zihringern sowieso schon befreundeten Grafen und Herren von
Neuenburg wirft, andererseits aber auch die allgemeine Annahme:
Bischof Roger habe sich den Zihringern in den Weg gestellt
und ihre Macht zu schwichen gesucht, schon durch diese Ur-
kunde mit ihrer loyalen Anerkennung hoherer zihringischer Rechte
zum Teil entkriftet. Wir sehen hier erstmalig handgreiflich das
enge Zusammenwirken der zwei maichtigsten GroBen Welsch-
burgunds, der lausanneschen Kirchenfiirsten und der Neuen-
burger, die gerade in jener Zeit den Grafentitel annehmen, ein

332 tam quam successores tui legitime homines nostri et successorum
nostrorum post Ducem (nach Lage der Verhiltnisse nur der von
Zihringen) eritis ».

333 « Si vero pluribus filiis, superstitibus obierit, unus eorum, quem
soluerimus post illum qui legitimus homo erit Ducis, homo
legitimus erit Lausannensis Episcopi ».
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Verhaltnis, das bald soweit ging, daB Roger trotz heftigsten Ein-
spruches seines Kapitels, seiner Ritter und Biirger an Ulrich
sogar das wichtige lausannesche Miinzrecht iibertrug. Diese Be-
lehnung von hochster Bedeutung konnte erst Rogers Nachfolger
Graf Bertold von Neuenburg 1224 dank seiner Familienbeziehungen
zugunsten der Domkirche gegen 105 Mark Silber und 8 lau-
sannesche Pfund riickgdngig machen ‘. Die Annahme, daB dies
enge Verhiltnis Rogers und Ulrichs auch auf die Beziehungen
Rogers zu Ulrichs Freunden und Verwandten, den Herzogen
von Ziahringen, giinstig einwirken muBte, geht da wohl kaum zu
weit! — Was im einzelnen die besprochene, nach Art der Ur-
kunde und ihrer Zeugen bedeutende Belehnung umfaBte, wird
wohl kaum genau festzustellen sein. Eine Neuenburger Urkunde
von 122535 erwahnt einzig den Zehnten zu Galles (nordlich
Murten) als altes lausannesches Kirchenlehen. Ahnliche weitere
Lehensrechte besaBen die Bischofe noch im deutschsprachigen
Sensebezirk des Freiburger Landes zu Klein- und GroBbosingen
und Elsenwyl, sowie im ganzen Gebiet dieser in der Pfarrei
Wiinnenwil gelegenen Déorfer, deren Zehnten — allerdings erst
1264 — vom Bischof als lausannesches Kirchenlehen in der Hand
des Junkers Hans von Tutzenberg erwihnt wird 3%,

Weiter fort von den Hauptbesitzungen der Bischofe an der
volkerverbindenden StraBe Burgund-Rhein durchs Broyetal dehnten
sich die schon erwiahnten stattlichen Marken in der fruchtbaren
Gruyére um Bulle, Treffpunkt von vier Tilern, und neben
Curtilles und Avenches bedeutendster Bischofsort nordlich des
Genfersees, und um das nahe Riaz sowie Albeuve im Siiden.
Hier begegnen uns auch wieder Meier des Kapitels als Ver-
walter, Richter und Lehenstrager *7. Nach dem schon angefiihrten
Kommentar zu den bischoflichen Regalien scheint der Kirchen-
besitz — auch hier ausgedehnter als bisher angenommen — sich
im 12. und 13. Jahrhundert durch die Wilder um die im 13. Jahr-
hundert entstehende Abtei Part Dieu und iiber die Berghiange

33¢ Cart. Laus., p. 508/9.
33 Forel, Reg. no. 991.
336 Cart. Hautc., p. 95/6.
337 Cart. Laus., p. 205.
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um den ragenden Moléson von Bulle bis Albeuve auf fast 20 km
Linge erstreckt zu haben. Erst als seitens der Greierzer Grafen
und ihrer Kolonen diese Waldgebiete gerodet und diinn besiedelt
wurden, mag die Verbindung zwischen Bulle und Albeuve zer-
rissen sein. GroBen Wert wird diese wilde Hochgebirgsgegend
zwischen beiden Orten fiur die Prilaten sowieso kaum gehabt
haben. .
Nun zu den zerstreuten, aber ertragreichen Domanen links
des Broyetales! Um das Siidende des Neuenburgersees erstrecken
sich die nichsten ansehnlichen Besitzungen Lausannes von Y v o-
nand und Cheyres bis Yverdon. Die Schenkung Konig Rudolfs
1011, der den halben Ort Yvonand mit allem Zubehor und groBem
Gebiet im Umkreis dem lausanneschen Bischof iiberwies, wurde
schon frither besprochen. Seit jener Zeit blieb dieser Besitz, den
der hl. Amadeus 1153 teilweise seinem Kapitel vermachte 33,
nebst erheblichen Giitern zu Cheyres bei der Domkirche Lau-
sanne, indessen dem Freiherrn von Granson die andere Hilfte
des groBen Ortes unterstand. Die Einkiinfte von Yvonand spielen
im Kapitelskartular eine nicht unbetrachtliche Rolle und konnten
mit anderweitigem kleineren Gut eine Prabende fiir zwei Dom-
herren fundieren®. Das mit dortigen Kirchengiitern belehnte
Rittergeschlecht der « Evonant» ist in Bischof Rogers Urkunden
wiederholt inmitten anderer lausannescher Vasallen genannt 3%,
Nahe Yverdon, iiber dessen Abhingigkeit vom Lausanner Bischof
als Grafen der Waadt oben bereits alles Wissenswerte angegeben
wurde, besaBen die Prilaten noch das Gebiet von Clindy, schon
frithzeitig ® eine Domaine der Kirche Lausanne, der sich Bischof
Johann von Cossonay durch die Verpfindung der weltlichen Macht
Lausannes 1253 an den Schwiegervater Peters II. von Savoyen
entiuBlerte. 1280 gelangten diese Liandereien durch Vergabung
der Granson-Belmont ans Priorat Lutry. Kleinere Giiter lLau-
sannes zut Rances und Chevressy wurden bereits frither als Er-
werbungen des 10. Jahrhunderts angefiihrt.

8 1, ¢, p. 43 u. 235,

339 1. c., p. 402, 436, 496 u. 599.

340 Cart. Laus., p. 102, 127, 147, 162, 524.
1] ¢, p. 133.
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Siidlich dem Granson’schen Herrensitz Belmont, dem 1220
Bischof Bertold als Graf der Waadt das Marktrecht iibertrug .2,
befanden sich die neben Dommartin groBten Kapitelsliegenschaften
um Essertinesund Vuarrens in den Auslaufern der weiten
Joratforsten. Die dortigen im 12. Jahrhundert so vermischten
und komplizierten, vom Kapitel und den Belmont umstrittenen
Eigentumsrechte mdgen hier kurz in ihrer Entwicklung charak-
terisiert werden. Nachdem ums Jahr 1000 bereits Kirche, Zehnten
und Almosen nebst Landbesitz als lausannesches Eigen genannt
ist 313 erscheint der Kapitelsbesitz Ende des 12. Jahrhunderts
schon sehr stattlich und diente nach der Pribendenverteilung von
1223 3¢t mit seinen hohen Einkiinften aus den Gemarkungen von
Essertines, Vuarens und Vuarrengel als Pfriinden fiir vier Dom-
herren. 1233 3% wird dies ausfithrlicher bestitigt. Doch wire es
verfehlt, nun anzunehmen, daf um 1200 das Kapitel schon im
alleinigen Besitz beider Gebiete gewesen wire. Im Gegenteil
mochten wir behaupten, daB es damals noch nicht einmal den
groBten Teil besaB, und dies trotzdem Papst Lucius III. 1182
beide Orte ausdriicklich als Kapitelsbesitz nennt?#¢. Sehen wir
daher niher zu! Wohl waren die zum Unterschied der spiteren
Erwerbungen «alte Besitzungen» genannten Kapitelsgiiter 1181
durch die Freigebigkeit des Edelherrn Richard von St. Martin
und seines Sohnes Peter 7 um die ganze Garbensteuer (gerberie)
im Ort Essertines, nebst Abtretung seiner Anspriiche auf vier
seiner dort lebenden Hérigen und ihrer Kinder bedeutend ver-
mehrt, aber sonst sehen wir doch die Hauptschenkungen und Er-
werbungen im Gebiet dieser Orte erst nach 1200 besonders
stark einsetzen, seien es nun weitere Vergabungen der Ostlich
benachbarten angesehenen Edelherren von St. Martin 1217 3
oder die Granson’scher Herren und Vasallen ¢, oder noch anderer.

82 1, ¢, p. 473/4.

343 Mottaz 1., p. 692.

34 Cart. Laus., p. 495/6.

3¢5 1. c., p. 596/7.

s M. D. R. VIL, p. 27 if.

347 Cart. Laus., p. 115/6.

345 . ¢, p. 116/17.
349 1. ¢, p. 117/8.
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In Essertines selbst wohnte zudem noch ein Rittergeschlecht
gleichen Namens, das in der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts,
unihnlich anderen Fillen, anscheinend nicht in lausannescher
Vasallitit stand, sondern der Familie der St. Martin verwandt
war, und das 1217 und 1234 %° u. a. den Domherren wertvolle
Gaben iiberwies. Die zahlreichen Kaufakte und Schenkungen
spaterer Jahre %1 zu verfolgen, ginge iitber den Rahmen der Arbeit
hinaus ; erwihnt sei aber, daB das Kapitel noch im 14. Jahrhundert
fiir iiber 850 Pfund Rechte der Herren von Granson und Mont-
faucon zu Essertines einlosen mufBte *2. Immerhin aber waren
die Besitzungen um 1200 doch schon so wichtig, daB die Dom-
herren sie einem Dienstmannengeschlechte als Meieramt zur Ver-
waltung tbertragen konnten. 1213 558 empfing so Peter, Bruder
Wilhelms, dies Amt als Lehen des lausanneschen Domkapitels,
worauf er fur das Lehen, das schon sein Vater und Bruder be-
sessen hatte, Huldigung und Treueid leistete. AuBer den Meiern
hatte das Kapite! aber noch andere Lehenstriger im Ort; 1202
z. B. erhilt ein « Besencons» in Essertines ein Lehen, das kiirz-
lich durch Vergabung Alberts von Ependes in der Domherren
Besitz gekommen war, und schwort dafiir gleichfalls Treue 4,
Zur gleichen Zeit hat das Kapitel auch bereits den ganzen Zehnten
in seiner Hand und erhebt von ungefihr 40 Personen (wohl als
Familienvorstinden) und ihren Hiusern verschiedene Steuern %,
Seit lingerer Zeit standen die Dombherren in hitziger Fehde mit
Jordan von Belmont aus dem Hause Granson, dessen Herr-
schaften den Kapitelsbesitz auf drei Seiten umklammerten, und
der auf Grund alter Rechte die Vogtei im Kapitelsgut bean-
spruchte, eine Forderung, die von Lausanne stets energisch zu-
riickgewiesen wurde. Endlich verzichtete Jordan 1219 %6 auf seine
Anspriiche und gelobte, seine Leute in den Kapitelsorten Esser-
30 M. D. R. VIL, p. 41.

351 Vgl. Cart. Laus., Index, p. 677 u. Coll. Grem. no. 37, p. 20
zu 1264.

352 Martignier, p. 342 u. Mottaz I., p. 692.

353 Cart. Laus., p. 117/8.

354 Cart. Laus., p. 137.

35 [. c., p. 135/6: « Tota decima huius ville est capituliy.
36 1 e po 122
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tines, Vuarrens und Vuarrengel fiirderhin von Gewalttitigkeiten
abzuhalten, schlieBlich muBte er als Ersatz fiir Zerstorungen noch
40 solidi bezahlen %7, Noch einmal kommt es zum Konflikt, als
die Domherren auf ihren Giitern ein festes SchloB errichteten,
was Jordans Sohne nicht zugeben wollten. Ein ausfihrlicher
altfranzosisch abgefaBter Vertrag Peters II. von Savoyen stellt
1250 auch dariiber die Ruhe wieder her 38, Nach allem scheinen
um 1200 demnach die Edelherren von Granson und die lausanne-
schen Domherren die Haupteigentiimer dieser Gebiete gewesen
zu sein. Fir Vuarrens und das in seiner Mark liegende Vuarrengel
gilt das Gleiche wie fiir Essertines; auch hier wurden die an-
sehnlichen Kapitelsgiiter nach 1200 noch weiter ausgebaut, so-
daB 1233 der ganze Ort eine Pribende bildete fiir den Dom-
propst Cuno von Stiffis und einen anderen Domherrn; beide
konnten dort als Ertrag einer einzigen Steuer (tallia) 1233 von
32 Familien tiber 6 Pfund lausannesche Wahrung vereinnahmen 5,
1230 sind 86 Personen als Stiftsuntertanen angegeben *¢. Erinnert
sei zum SchluB noch daran, wie mit anderen Kapitelsleuten auch
die Einwohner von Vuarrens und Essertines 1235 zum Wieder-
aufbau der abgebrannten hélzernen Befestigungen Dommartins
herangezogen wurden %,

Die westlich anstoBenden Herrschaften Bavois, Corcelles
und Suchy sind zwar im lausanneschen Lehenbuch zu 1200
schon als Lehen Humberts von Thoire und Villars genannt 362,
doch steht diese Jahreszahl irrtiimlich fiir 1276; allem Anschein
nach sind erst Mitte des 13. Jahrhunderts diese drei Orte gegen
200 Pfund unter die nominelle bischofliche Oberhoheit ge-
kommen #3; um 1200 jedenfalls zeigt nichts irgendwelche bischoi-
liche Rechte dortselbst. Auch die Kapitelsgiiter in Corcelles

357 Nicht 50 wie Mottaz I., p. 692 schreibt.

358 Wurstemberger, Bd. IV., no. 255.

359 Cart. Laus., p. 100—115, 450, 107.

360 [, ¢., p. 113/4. '

3L 1. ¢, p. 195/6.

362 Fiefs nobl., fol. 4v.

363 De Gingins: Sires de Montfaucon, p. 41, daB 1260 die Herren von
Faucigny die 3 Orte v. laus. Bischof besaBlen, ob sie aber schon um 1200
bischofl. waren?
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tauchen erst 1233 auf. Anders lagen dagegen die Verhiltnisse
beim dann erscheinenden Chavornay, das mit den eben ge-
nannten Gebieten in alterer Zeit zum Konigsgut Orbe gehort
hatte und selbst burgundische Konigsresidenz gewesen war. Um
1200 bildete Chavornay und sein Gebiet den Grundstock zu einer
Dompribende und wird 1223 ganz im lausanneschen Besitz auf-
gefithrt 3¢¢, Das Kartular des Domstiftes nennt diese anscheinend
wertvollen Dominen und ihre Einkiinfte hiufig. 1217 iiberweist
dann das Kapitel seinem dortigen Kaplan als. Einkommen die
Hilfte der Oblationen, ein Drittel der Almosen, den Zehnten
« minuti bladii », alle Fronen (corvatas) und die Hilfte der Weiden.
Falls das Kapitel aber in dieser seiner Herrschaft (in dominio
suo) selber den Boden bebauen wolle, beanspruchte es die Halfte
des Bodens, der Wiesen und Fronen3%. Das dort im Ort an-
gesessenc Rittergeschlecht war anfangs des 13. Jahrhunderts
Lehenstrager des Kapitels fiir seine dortigen Giiter und zahlte
den Domherren dafiir einen jihrlichen Zins von 5 solidi; aber
auch die Herren von Gumoéns trugen um die gleiche Zeit be-
deutenden Grundbesitz zu Chavornay vom Kapitel gegen 10 solidi
zu Lehenss. Trotz allem mochte ich aber den Zweifel nicht
unterdriicken, ob die erstgenannten Ritter von Chavornay nicht
noch iiber grioBeres freies Allod im Ort verfiigten. Wohl er-
scheinen sie ofter in den lausanneschen Urkunden, sind dort aber
nach ihrer Stellung nicht einwandfrei unter den lausanneschen
Dienstadel zu rechnen. Aus ihrem Geschlecht ging anfangs
des 13. Jahrhunderts ein lausannescher Domherr Nicolaus von
Chavornay hervor, was allerdings, wie frither beobachtet, nicht
gegen die Vasallitit des Geschlechtes sprechen braucht, immer-
hin es aber aus dem Rahmen der sonstigen Dienstmannen heraus-
zuheben scheint, sodaB trotz des Kartulars also vielleicht doch
nicht der gesamte Grund und Boden dem Domkapitel unterstand.

36t Cart. Laus., p. 496: « Chavernai totum, excepta ecclesia », die aber
trotzdem schon 1217 mit der Caplanei im Kapitelsbesitz erscheint, 1. c,,
p- 448.

365 Cart. Laus., p. 448.

366 1. c., p. 404 u. 396.

367 Mit Berechtigung wohl nur 1. c. p. 538, wihrend es bei p.
185. 260 u. 479 sehr zweifelhaft bleibt.
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Genau sitdlich dieser Kapitelspraibende befand sich dem
Genfersee zu die letzte groBere lausannesche Besitzung im Ort
und Gebiet Daillens, die schon frithzeitig als konigliche Ver-
gabung zum Teil an die Domkirche gekommen war 3¢5, In unserer
Zeit saBen dort noch die Edlen von Dallens, die iiber ein Dbe-
trichtliches, von einem eigenen Meier® verwaltetes Allod im
Ort geboten und trotz der bedrohlichen Nihe der iiberlegenen
Barone von Cossonay sich ihre Selbstandigkeit zu wahren
wuBten #®. Thren Schenkungen vor allen, die hauptsichlich in
die Jahre 1223 und 1236 fallen und Acker, Wiesen, Walder
und FEinkiinfte umfaBten, verdankte das Kapitel seine dortige
Besitzvermehrung, die soweit ging, daf schon 1233 ganz Daillens
mit Kirche als Domherrenpribende genannt werden konnte ™.
Vor oder um 1200 aber das gesamte Gebiet als Kapitelsgut an-
zunehmen, mochte ich aus obgenannten Griinden auch hier trotz
Lucius’ III. Bulle von 1182, die den ganzen Ort als Kapitels-
besitz bestitigt*®, fiir unangebracht halten.

Nachdem wir den eigentlichen Besitz der Domkirche auf-
gesucht haben, mogen noch einige Worte dem Stadtkloster Lau-
sannes, dem Chorherrenstift St. Marius, gewidmet
werden, das mit seinem nicht sehr bedeutenden Grundbesitz
vollig dem EinfluB des Bischofs, resp. des Kapitels unterstand.
Dies urspriinglich als Benediktinerabtei St. Tyrse schon im 6.
Jahrhundert bestehende Kloster, in dem der hl. Marius, erster
in Lausanne residierender Bischof und mutmaBlicher Stifter der
Abtei, seine Ruhestitte fand #’t, wurde Mitte des 12. Jahrhunderts
bei der allgemeinen religiosen Erneuerung in burgundischen
Landen von Bischof Guy, dem Abteiengriinder, oder vom hl

368 Cart. Laus., p. 30.

369 I c., p. 241, wenigstens kann der 1236 dort gen. villicus sich
meiner Meinung nach sinngemiB nur auf die Ritter v. D. beziehen.

370 Charriere: « Fiefs nobl. de la baronnie de Cossonay », Nachtrag
zu M. D. R. XV, p. 714

37 Cart. Laus., p. 490 u. 241.

312 1. ¢, p. 597.

313 M. D. R. VIIL, p. 271.

374 Cart. Laus., p. 29.
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Amadeus reformiert und mit regulierten Chorherren besetzt *.
1166 verspricht diesen Bischof Landrich seinen Schutz’®. Es
liegt nahe, das Vorhandensein eines gewissen Vorrangstreites —
— dhnlich wie er in Besancon in ausgeprigterem MalBe zu Tage
trat — zwischen diesem Stift und dem Domkapitel anzunehmen,
aus dem dann aber das Kapitel als Sieger hervorging. DaB das
beiderseitige Verhiitnis aber nicht ernstlich getriibt wurde, zeigen
die bedeutenden Vergabungen der Domherren an das Stift. Der
Prior von St. Marius wurde zudem gleichzeitig Domkapitular
und genoB als solcher Anteil an den Kapitelsgiitern, weiter
standen dem Stift noch eine Reihe von Ehrenrechten bei ge-
meinsamen Prozessionen, Wahl des Priors, Zehntenfreiheit u. a.
zu. Alexander III. nimmt es 1177 gleichfalls unter seinen Schirm,
regelt Differenzen mit dem Domkapitel, und bestitigt ihm die
Statuten betr. Pribendenerledigung, sowie seine Besitzungen.
Lucius III. folgt 1182 seinem Beispiel #77; in einer Bulle des selben
Jahres an das Domkapitel erwihnt er ausdriicklich noch das
freundschaftliche Verhiltnis zwischen beiden Stiften®®. — Vor
1168 hatten die Domherren die Kirchen von Denezy, Villars-le
Comte, Neyruz, Correvon, nebst Zehnten und Zubehor, sowie
noch das Gebiet von Chapelle (Vaudanne, bei Dommartin) 3™
den Augustinerchorherren freundschaitlich iberwiesen; diese
Schenkungen figurieren in den genannten pépstlichen Bullen.
AuBer diesen Kirchen, Besiizungen und der Dompribende nennen
die Pipste als Stiftseigentum noch eine Reihe lausannescher
Kirchen zu Tours (bei Peterlingen), Montagny, St. Aubin, Port-
alban, Thierrens und andere, zweifellos alle gleichfalls Gunst-
beweisungen der Bischofe und des Kapitels, aus deren Hand
endlich auch die Giiter, Felder und Wilder zu Epesses, Reben
zu Renens u. a. stammen. Die enge Verbindung zwischen Dom-
kirche und St. Marius setzte sich auch unter Bischof Roger?s°

375 Vgl. niheres bei Reymond: Dignitaires, p. 218 .

376 Forel, Reg. no. 619.

377 Brackmann: Papsturkunden, p. 443/6 u. 447—50.
58 M. D. R. VIL, p. 29. ‘
319 Reymond: Dignitaires, p. 222.

330 Seine Gaben und Bestidtigungen 1184 u. 1197.

v
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und seinen Nachfolgern fort, und fithrte Ende des 14. Jahr-
hunderts zur volligen Inkorporation des Klosters in den bischof-
lichen Tafelbesitz 251,

Wir stehen am SchluB! Wohl wire noch manch hier und da
zerstreuter kleiner Kirchenbesitz namhaft zu machen, wohl konnten
noch hier und dort Rechte und Einkiinfte im Waadtland und
anderswo als FEigentum des lausanneschen Prilaten und seines
Domkapitels angefithrt werden, aber die groBen zusammen--
hingenden Giiter und wichtigsten Rechte diirften genannt sein.

Noch ist es Pflicht des Historikers, auf einige Liicken in den
bisherigen Ausfithrungen hinzuweisen. Vielfach hatte sicherlich
die Domkirche in den genannten Gebieten nicht den ganzen Grund
und Boden — sei es direkt oder durch Lehenstriger — allein be-
sessen; zahlreiche freie Bauern, deren Spuren wir einigemale
kreuzen, werden in ihnen ebenso wie manches Rittergeschlecht
ihr zah verteidigtes freies Eigen behauptet haben, wenn es auch
in der Westschweiz (anders als in den Urkantonen) keine bauer-
lichen, geschlossene freie Gemeinwesen gab; auch manch groBer
Baron der Waadt wird hier und dort noch Giiter besessen haben;
groBe Strecken waren zudem noch ungerodet, obgleich letzteres
um 1200 dank dem Eifer der Bischofe gerade in ihren Terri-
torien nur noch zum kleineren Teil zutreffen diirfte. Beriick-
sichtigen wir dazu, daB der Bischof dank seiner Grafenrechte
die hohe Gerichtsbarkeit auch iiber die Freien hatte, die zwar
nicht auf seinen Besitzungen, aber in seiner Grafschaft wohnten,
erinnern wir uns endlich noch, daBl viele bischofliche Urkunden
jener Tage verloren sind, so wird im allgemeinen der bischéfliche
Besitz sicher nicht zu groB gezeigt erscheinen!

Und nun das Ergebnis?

Von den Grenzen des Genfer Gebietes den wellenbespiilten
Gestaden am Léman entlang, an seinen rebenbekridnzten freund-
lichen Hiigeln und Auen, den ragenden Burgen und angstlich
geduckten, schmiegsamen Dorfern, an mauertrotzenden Stidtchen
vorbei fithrte uns unser Weg nach lausanneschen Besitz bis in

38t Martignier, p. 496. Siche noch die Priorenliste in den Helv.
Sacra I., p. 164/5.
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die finsteren, erst allmihlich sich belebenden Waldgebiete des
Jorat, voriiber an regen Abteien ins fruchtbare, vergangenheits-
reiche Broyetal mit seinen behiabigen Hoéfen und wehrhaften
Orten und weiter der wichtigen volkerverbindenden Heerstralie
zum Rheine folgend bis zu den Ufern des Murten- und Neuen-
burgersees! Ein frithere Annahmen 3! um mehr als das Doppelte
iiberragendes Gebiet voll reichen Lebens und Schaffens, so stellt
sich der weltliche Besitz Lausannes um 1200 dar. —

Aber eine andere interessante Beobachtung dringt sich noch
auf, iiberschauen wir riickwirts blickend die territoriale Entwick-
lung dieses rein romanischen Bischofsgebietes! Bisher bezeich-
nete man gerade die Entstehung der geistlichen Herrschaiten
im Deutschen Reich als eine gegeniiber der Entwicklung in
anderen Lindern ganz eigenartige Fortbildung zu selbstindigen
Staaten.

Ganz die gleiche Entwicklung?®2 aber konnen wir nun auch bei
dem bischoflich-lausanneschen Territorium erblicken, das bis in
die erste Hilfte des 11. Jahrhunderts keinerlei ernstliche Be-
ziechungen zum Deutschen Reich unterhdlt und auch nach Er-
oberung Burgunds durch die deutschen Kaiser um 1038 im Rahmen
dieses durch Personalunion mit Deutschland verbundenen Konig-
reiches blieb.

Erwerbung von GroBgrundbesitz durch Schenkung von
Fiirsten und Herren oder durch Kauf, Ausstattung mit offent-
lichen Rechten wie dem Forstbann (908 Joratwald), die wich-
tigere Erwerbung von Immunititen (wie in der Stadt Lausanne)
und endlich als Hauptglied einer zum Territorium fortschreitenden
Entwicklung die Besitznahme ganzer Grafschaften (Lausanne:
1011 das Waadtland, Sitten: 999 das Wallis) haben reichsdeutsche
und burgundische Bistiimer vor ihrer staatlichen Vereinigung
miteinander gemeinsam !

So war schon unter burgundischer Herrschaft fiir Lausanne
der Grund gelegt zu der um 1200 tatsichlich bestehenden Landes-

3sia Vgl. den groBen Histor. Atlas d. Schweiz von den beiden
Meyer v. Knonau etc.

382 D, Grundlage dafiir bildet natiirlich die allen Ldndern des alten
Karolingerreiches gemeinsame Grafschaftsverfassung.
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hoheit der lausanneschen Prilaten, die dann in den Privilegien
Kaiser Friedrichs II. 1216 und 1220 und durch den gleichzeitigen
Riickkauf der an die Zihringer gelangten Schirmvogtei auch ihre
rechtliche Sanktionierung erhielt.

7. Domkapitel, innere Organisation und duBlere
Machtstellung der Bischofe als Reichsfiirsten.

Als wichtigstes Recht des Lausanner Domkapitels ist
trotz Reese’s Bemerkung3s um 1200 die Wahl des Bischofs zu
nennen. Nur vereinzelt, wie bei Roger, griff der Papst direkt
ein. Unter Beriicksichtigung der zeitweiligen Differenzen zwischen
Kapitel und Bischof entbehrt daher ein kurzes Eingehen auf die
Domherren und ihre Macht nicht des Interesses. Wihrend noch
nachweislich Ende des 9. Jahrhunderts die Domherren unter
einem Propst zusammenwohnten®* und gemeinsam mit dem
Bischof aus den Kirchengiitern ihren Lebensunterhalt bestritten,
horte allméhlich im 10. und 11. Jahrhundert das gemeinschaft-
liche Leben auf, was dann eine getrennte Zuweisung einzelner
Giiter und Doménen an das Kapitel notig machte. Im 12. Jahr-
hundert war diese Trennung in Bischofs- und Kapitelsgut bereits
vollig und mit Zustimmung der Bischofe durchgefiihrt 3%,

Nach Cuno von Stiffis’ Erklirung 3%¢ setzte sich das Kapitel
seit alter Zeit aus 30 Domherren (je 10 Priester, Diakone und
Subdiakone) zusammen, die im 12. und 13. Jahrhundert durch-
schnittlich dem hohen welschburgundischen Adel entsprossen
und neben Freiherren von Aubonne, Mont, Cossonay, Vufflens,
Granson, Blonay, Oron und Corbieres selbst Mitglieder der
Grafenhauser von Genf, Gruyere (Greierz), Neuenburg und Sa-
voyen mehrfach zu den lhren zidhlten, andererseits aber, wie wir

353 Reese: « Staatsrechtl. Stellung...», p. 22; dagegen Cart. Laus.,
p. 426.

384 Gremaud: Hist. dioc. Laus. I, p. 273 u. Cart. Laus. p. 283/4
u 285. '

385 Ahnlich bewilligte der' Paderborner Bischof Bernhard 1V., Edel-
herr zur Lippe (1228—47), auf Dringen der 24 Domherren die Aufiésung
des gemeinsamen Lebens und Neueinteilung der Dibdzese in 10 Archidia-
konate, Kirchl. Handlexikon II., p. 1287.

386 Cart. Laus., p. 10—11.
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sahen, auch Angehorige angesehener niedriger Adelsfamilien
nicht ganz ausschlossen 37,

Die dem Kapitel iiberlassenen Stiftsgiiter waren in 15 Pri-
benden fiir je zwei Domherren geteilt, von denen der Prior
von St. Marius und der Bischof selber in ihrer gleichzeitigen
Eigenschaft als Domherren 3 durch Zuweisung von Dominen
ihren gebithrenden Anteil bezogen. Die Wiirdentrager des Ka-
pitels: der Propst, der Schatzmeister und der Kantor (chantre),
der im 12. Jahrhundert zugleich die Stelle eines bischoflichen
Kanzlers bekleidete 3¢, erhielten auBerdem {iber ihre Pribenden
hinaus noch besondere, 6fter genannte Vergiinstigungen und Vor-
rechte 3, Nach dem Tode eines Domkapitulars fielen dessen
Giiter dem Kapitel zu, ein Brauch, der im ganzen 12. Jahrhundert
unangefochten geiibt und erst durch Bischof Bertold 1219 — er-
folglos — angegriffen wurdes. In der Zahringerzeit herrschte
als Illustrierung der engen Verbindung zwischen Genf und Lau-
sannc eine Zeit lang die Gewohnheit, dafl die betreffenden Bi-
schofe wechselseitig Dompropste der Nachbardiozesen waren,
wie wir es besonders zur Zeit Bischof Arducius’ von Genf be-
obachten konnen #=,

Die 15 Dompribenden, deren Besitzungen nebst pépstlichen
Privilegien 1173 (mitten wiahrend des groBen Schismas!) von
Alexander III. und 1182 von Lucius III. bekraftigt wurden 3%,
verteilen sich in der Hauptsache auf folgende Gebiete und Herr-
schaften %¢: Crans mit zerstreut liegenden Rebhiigeln, St. Prex
mit Besitz zu Préverenges, dann Jolens nebst Einkiinften von
Chigny, als 4. das nahe Tolochenaz mit den Weinbergen von
Echichens und anderem, weiter nordlich Lausannes Epalinges

387 [ch verweise im Einzelnen auf Reymond: Dignitaires, M. D. R.
2. VIIL

388 Cart. Laus., p. 588, 591, 593.

%89 Note 1, p. 06 u. 198.

390 Cart. Laus.,, u. a. p. 598.

391 1, c., p. 470.

92 U. a. M. D. R. VII, p. 12.

9 1L oec, p. 20 u. 271

394 Cart. Laus. fiir 1223, p. 491—504, fiir 1233 (auf 60 Jahre!),
p. 590/9.
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mit Giitern zu Sugny (? Sugnens, Signy, Suchy?), Pully, Con-
tigny etc, als 6. Chavornay und Besitz zu Corcelles, Mézery,
Jouxtens, Renens, sodann Crissier und Zubehor; es folgen
die Dompriabenden Romanel, Essertines, Vuarrens und
das wichtige Dommartin, weiter Daillens mit Einkiinften
zu Gumoéns, Brétigny u.s.w., ferner der Dombesitz im Ogo,
d. h. die Orte und Gebiete von Riaz und Albeuve nebst anderen
Giitern, endlich als 14. und 15. Granges mit Sassel und
Yvonand mit Zubehor. Interessant ist dabei die Feststellung,
dafl alle Priabenden aus einem Hauptort, wo sich der mit der
Verwaltung beauftragte Kapitelsmeier befand, und einer Reihe
weit verstreuter kleiner Giiter und Einkiinfte in oft groBer Ent-
fernung bestanden. Dies vielleicht, um bei langerem Besitz in
der Hand eines ehrgeizigen Domherrn die bei zusammenliegenden
Gitern erleichterte Bildung erblicher Territorien zu verhindern.

Von groBem Reiz wire es, einmal die ungefihren Ein-
kiinfte dieser Pribenden, iiber die wir aus dem Jahre 1223
ziemlich genau unterrichtet sind, zusammenzustellen und mit
heutigen Werten zu vergleichen.

Natiirlich ist es bei der in unseren Tagen erneut bemerk-
baren groBien Wertverschiebung unmoglich, die damaligen Ka-
pitelseinkiinfte exakt in heutige Wihrung umzurechnen. Es seien
daher unter Verzicht auf ein Umrechnen in heutige Werte ledig-
lich die Geld- und Naturaleinkiinfte getrennt aufgefithrt. Die 1223
genannten Beziige aus den 15 Prabenden werden zwar aus den
verschiedensten Griinden kaum vollzidhlig sein, geben aber immer-
hin einen guten Uberblick.

An Geldzinsen nahmen die Domherren im Jahre 1223
ein tiber 700 solidi (1 solidus an Kaufkraft etwa 4 Schweizer-
franken vor dem Weltkrieg entsprechend) und 25 Pfund lau-
sannesche Miinze zu je 20 solidi. Nebenbei bemerkt wurden auch
im Lausanner Territorium nur Denare (12 von ihnen — 1 solidus)
und Obolen (1. Denar) ausgeprigt, wihrend Pfund und solidi
als idealgedachte Miinzeinheit nur zur Verrechnung bestimmt
waren 7. Weiter erhielten die Domherren im genannten Jahre

395 Naheres daritber u. iiber die Getreidemasse etc. im Vorwort
des Cart. Laus., p. XL und ff. und in den M. D. R. VII., p. 417 ff.

Zeitschrift fiir Schweizerische Geschichte IV. Heft 3 7
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ca. 122 MaB (modii) Getreide und 110 MaB Hafer, dazu als
wichtige Einnahmen aus dem weinreichen Waadtland noch 50
MaB und 148 sextarii (setier) W ein. Das lausannesche Getreide-
maB enthielt 48 Viertel; 7 Viertel ungefihr ergaben 1 Hektoliter.
Das WeinmaB teilte sich in 12 sextarii, der sextarius enthielt
32 Kannen (pots), das MaB also 384 Kannen. Die spitere waadt-
lindische Kanne, deren Geltung im 12. resp. 13. Jahrhundert
allerdings mit Sicherheit nicht zu beweisen ist, faBte ca. 1,35 Liter.
Demnach ergeben sich im ganzen fiir das eine Jahr 1223 als
Einnahmen des Kapitels ca. 22 Piund Miinze, 700 Solidi,
itber 835 Hektoliter Weizen und 754 Hektoliter Hafer, dazu vor-
aussichtlich iiber 32000 Liter Wein! Ein Vergleich mit den
heutigen Preisen wird zur Geniige den bedeutenden wirtschaft-
lichen Wert der Kapitelsgiiter ergeben.

Nun zur inneren Lehensorganisation, an deren Spitze
— einerlei ob Bischofs- oder Kapitelsgut — als Oberlehensherr
der Bischof von Lausanne stand. Die Domherren, die Ende des
12. Jahrhunderts noch direkt der bischoflichen Jurisdiktion unter-
stehen und in der Hauptsache als Ratgeber des Prilaten anzu-
sehen sind, muBten mit wenigen Ausnahmen fiir ihre Amter
und Pribenden, die nach damaliger Anschauung Bischofslehen
waren, dem Bischof ebenso Huldigung leisten wie seine eigenen
weltlichen Dienstmannen. Dafiir finden wir eine Reihe von Be-
legen. Das wichtigste Lehen war das des Dompropstes selber;
als 1202 der bekannte Cuno von Staffis vom Kapitel zum Propst
gewihlt worden war, wurde er zunichst feierlich zu seinem neuen
Sitz im Dome gefiihrt, begab sich dann aber sogleich zu Roger
in den bischoflichen Palast, um sich diesem in seiner neuen
Wiirde vorzustellen. Beide zusammen erscheinen alsbald im ehr-
wiirdigen Kapitelssaal, wo Bischof Roger den Propst als seinen
Vasallen begriiBte, seine Huldigung entgegennahm und ihm feier-
lich das Propsteilehen iibertrugs®. Ein dhnlicher Vorgang spielte
sich u. a. kurz darauf mit dem Domschatzmeister3” und 1217
mit dem zum Prior von St. Marius erwihlten Kantor Wil-
helm 3% ab.

396 Cart. Laus., p. 424.

897 L c., p- 425.
%8 1, c, p. 452
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Die zahlreichen Kapitelsbeamten und Lehenstriger dagegen
leisteten dem Kapitel direkt3® Lehenseid und Huldigung. Von
ihnen kamen besonders neben den wegen der weitausgedehnten
Waldungen wichtigen Forstbeamten noch die meist sehr einfluB-
reichen Meier der groBen Kapitelsdominen in Betracht, die neben
dem Meieramt fiir die Mihen der Verwaltung und Steuerein-
ziehung noch reiche Einkiinfte und Landereien von den Dom-
herren als Lehen tiberwiesen erhielten. Solche Lehenshuldigungen
lernen wir bei fast allen Kapitelsorten, so von den Meiern von
Tolochinaz, Crissier, den von Dommartin ©°, dem Mestral von
Villars-Tiercelin, und einer Reihe anderer kennen. Auch des
Amtes und Lehens eines Kiichenmeisters sei nicht vergessen ‘.,

Um eventuellem MiBbrauch mit Priabendenbesitz entgegen-
zutreten, wurde seit Alters her angeordnet, daB kein Domkapitular
von den Stiftsgiitern etwas verschenken, verkaufen oder ver-
pfinden diirfe ; ebenso war es ihnen verboten, diese Giiter anderen
weltlichen GroBen weiterzubelehnen oder iiberhaupt irgendwie
dem Domkapitel zu entziehen 2, eine in Hinsicht auf Bischof
Lamberts VerauBerung von Corsier und Vevey nur allzu be-
griindete MaBnahme, ‘

Wie das Kapitel hatte natiirlich und in gréoBerem Umfang
der Bischof selber eine zahlreiche, wohlabgestufte Dienstmann-
schaft vom einfachen Ritter (miles), dem fast in jedem Orte an-
zutreffenden lausanneschen Lehenstriger, bis zum bischoflichen
Hofbeamten zu seiner Verfiigung. Denn gleich den weltlichen
Reichsfiirsten und ganz der Bedeutung ihrer weltlichen Macht
entsprechend, hatten die Lausanner Prilaten einen wohleinge-
richteten Hof mit mehreren hohen Hofimtern in ihrer Re-
sidenzstadt, in der beim Erscheinen umliegender GroBer manch
ritterliches Spiei vor sich ging. AuBer den nicht eigentlich zum
Hof zu rechnenden Kastv o gten der lausanneschen Kirche, den
zahringischen Vasallen von Gerenstein, die ihr Amt bald unbe-
fugterweise an die Herzoge verkauften, sowie den erst spiter

399 «ad opus Capituliy, p. 468 u. ofter.
40 [, ¢, p. 296, 468 u. 117.

401 | ¢, p. 546/47.

402 [, ¢, p. 600.
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aufgefithrten Mistralen 3 tauchen vor allem der Seneschall oder
TruchseB (dapifer), der Saltarius (sautier), der Marschall
und der Meiervon Lausanne, der eine Art Maiordomus war,
in der Nihe der Bischofe und bei ihren Rechtsgeschiften auf.
Neben ihnen fungieren noch der bischofliche Oberforst-
meister des Jorat aus dem Hause der Gumoéns nebst seinen
Unterbeamten *¢, mehrere mit der Gerichtspflege beauftragte
Vitztume (vidomnes), so zu Moudon (und Crans), und end-
lich die Meier der groBeren Bischofsdominen zu Lutry, Chex-
bres, Puidoux, Lucens, Avenches, Bulle etc.

Von ihnen allen nahm unter AuBerachtlassung der Kast-
vogte, deren Amt die Zahringer mit dem Reichsvikariat und
der Regalienverleihung im Bistum Lausanne zu vereinigen
wubBten, der TruchseB den ersten Platz ein; er war die Ver-
waltungszentrale der weiten bischoflichen Territorien, fithrte in
gewissen Fillen den Vorsitz im bischéflichen Gericht und zu-
sammen mit dem Meier den Oberbefehl iiber die Streitmacht
der Pralaten%; daneben hatte er das Ehrenamt eines Aufsehers
der bischoflichen Tafel. Im 12. Jahrhundert scheint sein Amt
schon erbliches Lehen gewesen zu sein und war als solches viel-
leicht in der Hand der Edlen von Ecublens ¢, Ihnen fast im
Rang gleich standen die Meier von Lausanne (maior, auch
villicus genannt), SchultheiBen der Oberstadt und Inhaber eines
der einfluBreichsten Amter, das viel von machtigen Herren zum
Schaden der Kirche als Lehen begehrt wurde; bereits Papst
Innozenz 1I. 1130 und dann 1179 Alexander IIl. sahen sich da-
her zum Schutz des bischoflichen Ansehens gendtigt, den Prilaten
jede Auslehnung des Maiorats von Lausanne zu untersagen 7.
— Der ofter erwihnte Saltarius, 1161 erstmalig nach TruchseB
und Meier erscheinend +3, hatte als Unterrichter die Polizeigewalt
in der Stadt und die Vollstreckung der Urteile bei Schwerver-

03 M. D. R. VIL, p. 213.

404 Siehe diese « forestarii» u. a. Cart. Laus., p. 190.

405 Cart. Laus., p. 427 u. M. D. R. VIL, p. 331

106 Dagegen aber neuerdings Reymond: Dignitaires, p. 100.

107 M. D. R. VII, p. 25 u. Gremaud: Hist. dioc. Laus. I, p. 302

408 Cart. Hautc. p. 19.
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brechern zu leiten #*. Auch der Marschall fehlt — wenigstens
im 12. Jahrhundert — nicht unter den bischéflichen Hofbeamten .
— Eine wichtige Personlichkeit war auch der Vitztum, Ver-
treter des Bischofs mit richterlicher und militirischer Gewalt, der
beim Tode der Prilaten ihre Hinterlassenschaft zu wahren und
verschiedene andere Verpflichtungen zu erfiillen hatte. Wir sehen
zwei dieser Beamten in Crans und Moudon erscheinen, ohne
aber in ersterem Orte behaupten zu konnen, daB er wirklich
bischoflicher Vertreter war. Vielmehr spricht das Eigen-
tumsrecht dieser Herrschaft eher fiir einen Kapitelsvitztum, um
so mehr, da auch sonst nachweislich die Domkapitel Vitztume
hatten, die dann meistens nicht dem Laienstande angehdren
durften ', — Die zahlreichen Meier in den groéBeren bischof-
lichen (wie auch Kapitels-) Besitzungen hatten dhnliche Funk-
tionen wie die heutigen Biirgermeister, dazu aber noch die Aus-
itbung der mittleren und niederen Gerichtspfiege tiber die lau-
sanneschen Untertanen. Uber die eigentliche Gerichtsverfassung
und -verwaltung niheres mitzuteilen, verbieten die im 12. Jahr-
hundert dariiber zu schweigsamen Notizen.

Was endlich aber den bedeutenden Grundbesitz der Bischofe
und ihre weitausgreifenden Rechte erst eigentlich in reale Macht
umsetzte und die politisch iiberragende Bedeutung dieser Pra-
laten in Welschburgund begriindete, war die ihnen schlagfertig
zur Verfiigung stehende erhebliche Wehrmacht jener Gebiete.
Neben den selbstbewuBiten Lausanner Biirgern, die beim ersten
Alarm unverziiglich, soweit sie Waffen tragen konnten, sich unter
ihren Bannern um die bischéflichen Fiihrer scharen mufBten %2,
kam vor allem der waffenfrohe und geiibte Dienstadel, den wir
in fiberaus groBer Zahl in allen lausanneschen Urkunden jener
Zeit antreffen, fiir den Bischof in Betracht. Dank der im Lehens-
wesen begriindeten engen Verbindung der Ritter mit dem Pra-

109 Niheres iiber diese Beamten M. D. R. VIIL, p. 315ff.,, Aus-
fithrungen des 14. Jahrh., die aber auf alte Rechte zuriick gehen.

110 Cart. Month., p. 5, 1142: « Girardus li Marescalcus ».
411 Du Cange VI., p. 815.
412 Cart. Laus., p. 427.
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laten, der bei Untreue jederzeit als oberster Lehensherr die Lehén
wieder einziehen, oder nach dem erbenlosen Tode seiner Lehens-
triger aufs Neue andere Getreue damit belehnen konnte "3, ver-
mochte er sich gerade in den unruhigen Zeiten des 11.—13. Jahr-
hunderts die fehdelustigen GroBen meist in respektabler Ent-
fernung zu halten oder seinerseits tatkriftig, wenn auch nicht
immer erfolgreich in die zahlreichen Handel jener Lande — weit
mehr weltlicher Fiirst als geistlicher Hirt — einzugreifen. So
wuBte er sich schlieBlich, allerdings auch dank zihringischer
Waffenhilfe, auch der gefihrlichen und miachtigen Genfer Grafen
zu entledigen und die Savoyer in Schach zu halten. Als freilich
nach dem Aussterben der Zihringer die savoyische Macht er-
neut gewaltsam an die Tore Lausannes pochte, vermochten die
Bischofe — durch Zwietracht mit Kapitel oder Biirgern noch
geschwicht — oft kaum mehr ihren Gegnern den Eintritt zu
verwehren. Um 1200 aber war ihre duBere Macht in enger Ver-
bindung mit der Reichsgewalt noch allen Stiirmen gewachsen
und wurde von den Kirchenfiirsten zum Schutze ihrer Lander
und Untertanen sorgfiltig ausgebaut. AuBer den zahlreichen in
Anlage und Bauart noch recht einfachen Rittersitzen der lau-
sannieschen Vasallen — meist auf einem Hiigel oder Felskopf
liegende Wohntiirme mit mehr oder weniger ausgedehnten, oft
sogar nur aus Holz errichteten Wehrgingen — bauten die Bischofe
ein ganzes Netz von stirkeren Burgen, schweren Steintirmen
und ausgedehnten Befestigungen in ihren Gebieten, von dem
Kapitel und den ziahringischen Kirchenvogten aus eigenem Inter-
esse kriaftigc unterstiitzt. Um 1200 und wenig spiter zeichnen
sich besonders deutlich zwei Hauptlinien ab, deren Anlagen mit
strategischem Blick die zwei wichtigsten Handels- und
MilitiarstraBen nicht nur des lausanneschen Territoriums,
sondern ganz Burgunds®t schiitzten und nach Bedarf auch
sperrten: die StraBe von Lyon und Genf iiber Lausanne, Vevey
und Chillon zum GroBen St. Bernhard und Oberitalien und die
zentrale, sich an die erste schlieBende groBe Verkehrsader von

43 U, a. Cart. Laus., p. 241.
414 Sjehe A. Schulte: « Gesch. des ma. Handels und Verkehrs zwischen
Westdeutschland u. Italien ».
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Lausanne durch den Jorat und das Broyetal zum Rhein hin .
An der ersten lagen rechts und links zum Schutz gegen die
Genfer und Savoyer Grafen unter AuBerachtlassung der erst
1234 16 yom Kapitel ausgebauten Festung St. Prex vor allem
das stark befestigte, See und Hohen weitum bespihende Lau-
sanne mit seinem von Bischof Landrich, dem unermiidlichen
Burgenbauer auf dem Stuhl des hl. Marius, noch erweiterten
und verstirkten Mauernkranz; siidlich von den Stadthiigeln er-
hob sich auf leicht vorspringender Landzunge am Genfersee der
gleichfalls von Landrich errichtete Donjon Ouchys, der bald seine
Notwendigkeit in den Kimpfen zwischen Bertold V. von Zih-
ringen und Bischof Roger gegen Thomas von Savoyen beweisen
konnte. Rogers Nachfolger Bertold von Neuenburg schiitzte
dann anfangs des 13. Jahrhunderts auch das nahe Lutry mit
dem nach ihm genannten Bertholoturm, wahrend eine ganze
Gruppe ostlich davon am Seeufer, den Hingen und auf den
Jorathéhen gelegener Burgen ein Werk des 12. Jahrhunderts
ist und erneut Bischof Landrichs Hand erkennen liBt. So der
auf dem landbeherrschenden Gourzeberg gelegene miachtige gleich-
namige Steinturm, sowie die ahnliche, tiefer dem See zu in-
mitten der Reben des Dézaley auf einem Hiigelvorsprung thro-
nende, 1166 in einer Urkunde Landrichs genannte Burg Marsens,
beides viereckige, massive Steintiirme von ca. 20 m Hohe. - Mit
einiger Wahrscheinlichkeit wird Landrich auch die Anlage der
seeumspiilten Burg Glérolles nahe dem wichtigen St. Saphorin,
wo Bischof Gerhard schon so gern geweilt hatte 7, an dem weg-
beherrschenden EngpaB zugeschrieben. Endlich verdankt ihm auch
der alte Bischofsitz Puidoux oberhalb des Dézaley sein festes
SchloB 415,

Diese Gruppe der vier Seeufer, StraBe und Jorathohen gegen
Osten wohlverwahrenden Festen zeigt besser als manche Ur-
kunde die drohende savoyische Gefahr, die schon in Chillon
Hauptquartier bezogen hatte!

15 Vgl. spiter die Karte.
416 Cart. Laus., p. 208/9.
417 Cart. Laus.. p. 42.
a8 |, ¢, p. 4.
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Die zweite von Lausanne nordwarts gehende Linie findet
im alten romischen Minnodunum, dem bischéflichen Moudon,
einem Treffpunkt wichtiger StraBen, den ersten Stiitzpunkt, auf
den die Zahringer frithzeitig schon ihr Augenmerk richteten, und
den Bischof Roger neu befestigen lieB. Ein machtiger, deutsche
Werkmeister verratender viereckiger Wohnturm von bedeutenden
Dimensionen, lange filschlich fiir den Tour de la Broye (zwischen
Murten- und Neuenburgersee) gehalten, ragt heute noch stattlich
am Rande der Oberstadt iiber dem Broyetal auf. Nordlich da-
von lag die alte Bischofsresidenz Curtilles ', deren Mauernkranz
erneut von Landrichs Eifer zeugte. Ihr gegeniiber hoch am auf-
strebenden linken Broyeufer thronte und thront heute noch das
starke SchloB Lucens, durch den gleichen Bauherrn als Schutz
des fruchtbaren Broyetales aus dem Schutte neu errichtet. Nach
wiederholten Kampfen und neuer Vernichtung wurde es von Roger
wegen seiner wichtigen Lage wiederum erstellt 120, Das auf der
anderen Talseite unweit liegende Villarzel verdankte seine end-
giiltige Befestigung erst um 1214 dem Bischof Bertold von Neuen-
burg 1; Avenches dagegen, das nordlichste Bischofsgut, sah seine
weithin die Ebene siidlich des Murtensee beherrschenden Mauern
bereits um 1054 durch den kriegerischen Bischof Burkhard von
Oltingen auf dem Burghiigel des romischen Aventicum auf-
gebaut 22, Erwahnen wir endlich noch die westlich Moudon ge-
legene, vom Domkapitel 1200 mit hoélzernen (!) Mauern und
Tirmen bewehrte, 1235 abgebrannte, aber sogleich wieder auf-
gebaute Festung Dommarting so haben wir in raschem Flug
~das lausannesche Befestigungssystem und seine strategische Wich-
tigkeit kennen gelernt.

Noch wertvoller wie ihre Stellung als Herren des ausge-
dehntesten und wichtigsten Territoriums von Welschburgund
war das groBe Ansehen, das die Prilaten am Kaiserhofe und
im Kreise der deutschen Fiirsten genossen. Wir gehen kaum
fehl, wenn wir den lausanneschen Bischofen seit dem 12. Jahr-

9 1oc, p. #4.
420 |, ¢., p. 45.
21 [ ¢, p. 46.
122 |, ¢, p. 40.
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hundert eine reichsfiirstliche Stellung einriumen. Aller-
dings ist die Frage nach Entstehung, Umfang und Merkmalen
des jimgeren Reichsfiirstenstandes des alten romischen Reiches
deutscher Nation seit Fickers Darlegungen auBerordentlich um-
stritten; das neueste Werk von Keutgen *»* widmet ihm ein groBes
(das 1V.) Kapitel, in dem unter Aufgeben von Fickers Meinung
einleuchtend festgestellt wird, daB wie auf so manchem anderen
Gebiet auch hier erst die Regierung Barbarossas Abgrenzung
und Schépfung eines wirklichen Reichsfiirstenstandes brachte, daB
also im 12. Jahrhundert ein eigentlicher Fiirstenstand iiberhaupt
erst im Werden war. Ist es daher etwas gewagt, so glatthin wie
Gremaud 2+ die Bischofe seit 1125 dauernd als Reichsfiirsten
anzusprechen, so kann man immerhin doch mit G. Hiiffer+» die
kaiserliche Anerkennung der unbestrittenen Reichsunmittelbar-
keit der Bischofe zum mindesten bis 1157, dem Datum der Ver-
leihung der Reichsvogtei iiber Lausanne an die Zihringer, viel-
leicht aber auch dariiber hinaus festhalten 26, Schon frither sahen
wir, wie die wertvolle Hilfe der lausanneschen Prilaten unter
Kaiser Heinrich IV. zu stattlichen kaiserlichen Vergabungen fiihrte.
Spaterhin finden wir wiederholt Bischof Gerhard 1120, 1124 und
1125 zu StraBburg am Hofe, wo er als kaiserlicher Kanzler Hein-
richs V. mehrfach Diplome gegenzeichnete ©*". Auch sein Nach-
folger, der feingebildete, den Kaisern verwandte heiligmiBige
Amadeus, 1145 bereits durch Konrad III.#»% in seinem reichs-
unmittelbaren Besitz ausdriicklich bekraftigt, fiihlte sich durch
die Verleihung des Reichsvikariates an die Zihringer — das
sei besonders betont, um erneut die Unhaltbarkeit des kiinstlich
konstruierten Gegensatzes zwischen den Herzogen von Zahringen
und den lausanneschen Prilaten zu zeigen — durchaus nicht ge-
hindert, auch mit Friedrich Barbarossa und Bertold IV. in enger

423 « Der deutsche Staat des Mittelalters », Jena 1018.

124 Hist. dioc. Laus., I., p. 241

425« Verhaltnis v. Burgund zu Kaiser und Reich », p. 74 f.

426 Siehe noch in bejahendem Sinne Reese: « Staatsrechtliche Stel-
lung », p. 21ff.

27 Gremaud, . c., p. 382 u. 383.

28 M. D. R. VII, p. 13. Irrtitmlich Conrad Il. zugeschrieben.
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freundschaftlicher Fithlungnahme zu stehen. Bildete doch gerade
die Zusammenarbeit von Staufern und Zihringern, der Reichs-
gewalt und der wichtigen lausanneschen Bischofe gegen die welt-
lichen GroBen Burgunds die einzige erfolgversprechende Politik
fiir alle Teile! So sehen wir denn den hl. Amadeus u. a. 1153
zu Besancon, dann wieder auf dem Speyrer Reichstage 1154,
und im gleichen Jahre noch zu Worms im Kreise der deutschen
Fiirsten um den jungen Friedrich I. erscheinen. 11584 nimmt
er zusammen mit Herzog Bertold IV. am italienischen Feldzuge
Friedrichs I. teil; die Notifizierung der Roncalischen Beschliisse,
die den fiir die kommenden Zeiten so wichtigen Grundsatz fest-
legten, daB Staatseigentum nicht durch verjihrte Belehnung ver-
loren ginge und so schon die Durchbrechung des Feudalsystems
und den Anbruch einer neuen Staatsauffassung vorbereiteten, tragt
auch Amadeus’ Namen. Ein Jahr spiter soll Friedrich I. ihn
sogar zum kaiserlichen Vikar ernannt und mit bedeutenden Rechten
ausgestattet haben, doch bestritt schon G. Hiiffer #** mit guten
Griinden die Echtheit der betreffenden Urkunde. — Amadeus’
Nachfolger blieb der traditionellen kaiserfreundlichen Haltung
treu; Alexanders III. schlieBlich errungener Sieg trug daher
wesentlich dazu bei, seinen Riicktritt 1177 zu erzwingen und
Roger als pipstlichen Vertrauensmann auf den lausanneschen
Bischofsstuhl zu bringen. Roger schlug im Anfang seiner Re-
gierung andere Bahnen ein; als aber trotz Anerkennung seiner
Selbstiandigkeitsbestrebungen durch einen deutschen Fiirstenspruch
sein Versuch, die zihringische Oberhoheit abzuwerfen, nicht
gliicken wollte, fithrten bald gemeinsame Interessen beide Teile
zur Abwehr savoyischer Gefahr wieder zusammen. Sein Ent-
schluB mag durch die Uberlegung erleichtert worden sein, daB
seine staatsrechtliche Stellung als Reichsfiirst durch die Zaih-
ringer, die doch eher als Vertreter des Kaisers denn als die
Bischéfe von dem Reichsoberhaupt trennende Territorialfiirsten
gelten konnten, vielleicht de iure, kaum aber de facto gemindert
wurde. Auf jeden Fall sind dann nach dem Aussterben des

429 Hiiffer, 1. ©., p. 30, 31, 40.
430 |, ¢, p. 74, Note 2.
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Zihringerhauses 1218 die lausanneschen Kirchenfiirsten auch de
iure wieder reichsunmittelbar geworden.

Uberblicken wir am Ende nun nochmals die weiten frucht-
baren und durch ihre strategische und kommerzielle Lage auBer-
ordentlich wichtigen Gebiete der lausanneschen Bischofe, ihre
kluge innere Kolonisierungspolitik, ihre militirische Bedeutung,
verbunden mit ihrem Ansehen als Oberhirten einer weiten, vom
Genfersee, dem Jura, den Walliser Alpen und der Aare bis
nérdlich Solothurn reichenden Dibdzese, denken wir endlich nicht
zuletzt an ihre enge Verbindung mit der deutschen Kaisermacht,
die ihnen unter Barbarossas Fahnen internationale Geltung gab,
so wird die heutige Forschung im groBen und ganzen, wenn
auch fester begriindend und auf anderen Wegen fiir das Ende
des 12. Jahrhunderts das Wort des alten savoyischen Geschichts-
schreibers Cibrario *3t bestitigen konnen, daB die Lausanner Bi-
schofe mit unter die michtigsten Prilaten der Christenheit zu
zihlen waren.

111. Zusammenfassung und politische Ergebnisse.

Die zweite Hilfte des 12. Jahrhunderts bedeutet fiir die
Kultivierung ganz Welschburgunds einen gewissen Wendepunkt.
Damals entschied sich besonders dank der Initiative der lau-
sanneschen Bischofe und dem Zusammenwirken der geistlichen
und weltlichen Gewalten die endgiiltige Besiedelung und Urbar-
machung des groBten Teiles des Landes, wobei den Monchen
verschiedener Orden, vor allem den Pramonstratensern und Zister-
ziensern, groBen und kleinen Abteien und Prioraten, ein ent-
scheidender Anteil zufiel. Ein Blick auf die Karte zeigt die inter-
essante Tatsache, daB um 1200 nahezu die Hailfte alles ertrag-
fihigen Bodens im Besitz geistlicher Herrschaften war! Die Wich-
tigkeit dieses Besitzes vermehrte sich aber noch durch die Be-
deutung seiner Lage. Waren doch das Broyetal und die Nord-
ufer des Genfersees in jener Zeit die Hauptader des Handels
zwischen Burgund und Deutschland einerseits und, vor Eroff-

431 « Storia della monarchia di Savoia», L. I, p. 24: «Il vescovo
di Losanna, che per le donationi imperiali de 1079 (?!) divento poscia uno
di pitt potenti prelati della cristianita ».
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nung des zentralen Gotthardpasses, dem Rhein und Italien anderer-
seits; hier auf diesen StraBen zogen Pilger und Kaufleute zum
GroBen St. Bernhard, damals dem meistbegangenen PaBweg nach
[talien; auf ihnen sah man Heere Barbarossas, der Zihringer
und Heinrichs VI. nach oder von Italien ziehen. Vom Eau Froide
nun bis Etoy 55 km weit um die blithenden Nordufer des Genfer-
sees, und von Ouchy bis zum Murtensee auf 65 km Entfernung
waren diese wichtigen StraBen unter der Hoheit geistlicher Herren,
in der Hauptsache des Bischofs von Lausanne. Eine zweite Kette
groBer geistlicher Herrschaften erstreckte sich von Bonmont tiber
Oujon, Bassins, Lac de Joux und Romainmotier bis Baulmes,
die Juraberge besiedelnd und durch Bildung geschlossener Terri-
torien zur Linienfiihrung der heutigen Schweizergrenze im Waadt-
land gegen Westen entscheidend beitragend.

Auffallend, aber neben dem Lehenswesen in dem starken,
noch heute in der Westschweiz iiberaus lebendigen Individualis-
mus begriindet, ist die so grofle Zersplitterung aller Herrschaften
jener Liander. Was politisch fiir den zusammenfassenden Wider-
stand gegen fremde Eroberer vom nationalen Standpunkt aus
von dauerndem Nachteil war, wurde andererseits fir die Kultur-
tatigkeit der mit ihrem Besitz weit zerstreuten geistlichen Herren
dem ganzen Lande zu segensreichem Nutzen!

Wihrend im allgemeinen die geistlichen Herrschaften trotz
grofen Grundbesitzes sich weniger als die weltlichen Herren
in die Hindel des Landes und seine Politik einmischten, machen
einige von ihnen — die gréBten — eine Ausnahme. Es sind vor
allem Romainmotier, in gewisser Beziechung Peterlingen, und ganz
besonders das Stift Lausanne, das mit seiner im Mittelpunkt des
Landes befindlichen, in der Hauptsache vom Genfersee bis an
den Neuenburger- und Murtensee reichenden und nur von Peter-
lingen unterbrochenen stattlichen Macht keinem der machtigsten
Herren jener Gebiete nachstand, die meisten von ihnen vielmehr
an Ansehen und territorialer Ausdehnung weit tberfliigelte und
so fiir die duBere Politik Welschburgunds tonangebend wurde.
Seine Haltung vor allem mufte fiir den Erfolg und die Politik
auswirtiger Fiirsten entscheidend ins Gewicht fallen. Das gilt
besonders fiir die deutschen Kaiser, die in Lausanne seit dem
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11. Jahrhundert ihre beste Stiitze fanden, das gilt in noch h6éherem
MaBe aber fiir ihre Stellvertreter, die Herzége von Zihringen,
deren immer viel zu bedeutend gedachter Besitz westlich der
Aare und Sense bei niherer Untersuchung auf wenig oder nichts
zusammenschrumpft; weder zu Yverdon, noch auch in dem iiber-
haupt erst im 13. Jahrhundert gegriindeten Morges am Genfer-
see treten sie als Herren auf. Selbst die Gegend von Freiburg,
wo sie Ende des 12. Jahrhunderts erfolgreich einen eigenen,
wertvollen Stiitzpunkt schufen, war nach meiner Uberzeugung
urspriinglich wahrscheinlich nicht ihr Eigen, sondern durch sie
erst von einem Adeligen des Landes erworben. Und zu Moudon
konnten sie sich auch nur durch ihre Verbindung mit den lau-
sanneschen Prilaten festsetzen. Um so wichtiger mubBte fiir die
Zihringer daher ihr Verhiltnis zu den lausanneschen Bischofen
sein, die — wie wir sahen — gerade umgekehrt wie die Zahringer
durch ihren Territorialbesitz den bedeutendsten EinfluB in Welsch-
burgund auszuiiben im Stande waren.

Es sollen sich daher hier noch einige Ausfithrungen iiber
die groBen politischen Aktionslinien, wie sie sich aus dieser
Arbeit ergeben, anschlieBen. Wir konnen zwei politische Gegen-
pole in unserem Gebiete feststellen, um die sich je nachdem
groBere oder kleinere Kreise konzentrierten. Der eine um die
Macht der lausanneschen Kirchenfiirsten, der andere um Romain-
motier und die hochburgundischen Besitzungen um Orbe, durch
den besonders unter Friedrichs I. tatkriaftiger Gemahlin Beatrix,
der Tochter Rainalds 1Il. von Burgund (des erbittertsten Gegners
Herzog Konrads von Zihringen), Hochb:rgund den Versuch
machte, am Osthang des Jura erneut festen FuBl zu fassen und
die Gewalt der Zihringer und mit ihnen den deutschen Einfluf3
aus Welschburgund zuriickzudringen. Nicht umsonst wissen die
Quellen von Beatrix’ scharfem Verstand und ihrer Gewandtheit
in Staatsgeschiften zu berichten'. Hier diirfte zugleich auch die
Erklirung liegen fiir das oft unverstindlich erscheinende Be-
nehmen Friedrichs I. seinen treuen zihringischen Anhingern

1 So der Anonymus des Gedichts iiber Friedrichs Taten in Italien u.
d. Ann. Cameracenses, vgl. Simonsfeld: Friedrich 1., p. 432.
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gegeniiber. Der Kaiser stand ganz unter dem EinfluB der bur-
gundischen Hauspolitik seiner klugen Gemahlin Beatrix. Es ist
nicht ohne Reiz, den heldenhaften, ruhmgekronten Barbarossa
hier vollig im Banne seiner Gemahlin wiederzufinden, nur be-
strebt, ihr in allem zu Gefallen zu sein und ihren Willen zu er-
filllen, wie sein Zeitgenosse Radulf von Diceto sich ausdriickt,
der Friedrich I. geradezu als « Mann seiner Frau» bezeichnet?!

Andererseits aber laBt sich bei der gezeigten iiberragenden
Bedeutung der weltlichen Macht Lausannes nicht linger mehr
die Annahme aufrecht erhalten, Kaiser Friedrich I. habe durch
den Vertrag von 1157 mit Herzog Bertold IV. von Zihringen,
in dem er diesem die hochburgundischen und arelatensischen Pro-
vinzen, die die Zihringer nach dem Urteil Ottos von Freising
ja sowieso ohne wirkliche Macht nur dem Namen nach besaBen,
entriB, und ihnen als « magere Entschidigung» die Reichsvogtei
iiber die drei Bistiimer Genf, Sitten und Lausanne? (von denen
sie nur die letztere behaupten konnten) iibertrug, seine treusten
Freunde unverdient zuriickgesetzt und geschadigt.

Gerade die nur durch Beatrix’ Nationalpolitik getriibte enge
Freundschaft zwischen diesen beiden hochgemuten Fiirsten hatte
den Vertretern jener Annahme schon sagen sollen, daB 1157 die
Entschadigung fiir Bertold IV. nicht so klein und &drmlich aus-
gefallen sei als sie zu glauben meinten.

Ich méchte sogar noch weiter gehen und iiberhaupt erst seit
dem Jahre 1157 eine eigentliche, fester begriindete Herrschaft
der Zihringer iiber Ostburgund datieren. Denn erst durch den
EinfluB, den sie jetzt auf die Bischofe von Lausanne ausiiben
konnten, durch die groBe befreundete Macht, auf die sie sich
nun beim Fehlen einer eigenen Hausmacht von irgendwelcher

2 Ex Radulfi de Diceto: Imaginibus historiarum, Bouquet: Recueil
des Historiens des Gaules et de la France, tome XIII., p. 201: «vir
tamen uxorius reputatur a multis, quaerens in omnibus quomodo placeat
uxori »! Ein Gegensatz zu Giesebrechts Deutsche Kaiserzeit 5, 1!

3 Ein interessantes Gegenstiick dazu im Norden Deutschlands bildet
die Investiturverleihung iiber die drei Bistiimer Oldenburg, Ratzeburg und
Mecklenburg durch Barbarossa an Heinrich den Loéwen, den Schwager
Bertholds IV. v. Zihringen. "
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Bedeutung zwischen Saane und Genfersee — dies sei hier im
Gegensatz zur gewohnlichen Annahme nochmals betont — stiitzen
konnten, erhilt ihr Name bei den freiheitsliebenden, unabhéngigen
kleineren Edelleuten zwischen Alpen und Jura das zur Fihrung
einer zielsicheren Politik nitige Ansehen und Relief.
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