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23. Comitatus Burgundise in der Schweiz.

Im Anzeiger von 1884 S. 283 ff. wurde gezeigt, dass das alte Sequanerland, das
Gebiet der Diizese Besancon, der pagus Scotingorum im spitern Konigreich Neu-
urgund in der Folge in die Untergaue von Belley, Scuding, Amaus, Port, Warasc
Und Elsgau zerfiel, dass dann Belley als eigenes Bisthum und eigener Comitat und
Isgau wenigstens als eigener Comitat sich ablosten, beide unter eigenen Grafen-
hiusern, denen von Belley und von Mémpelgard, dass dagegen Scuding, Warasc, Amaus
Und Port zum comitatus Burgundize im engern Sinne, der spiter sog. Franche Comté,
Unter den Erzgrafen von Burgund, auch genannt Grafen von Port und von Salins, aus
dem Hause Besancon, verwuchsen. Von dem vormals sequanischen Gebiet der
chweiz, nimlich ihrem Antheil am Flussgebiet des Doubs, gehorte der heute neuen-
bufgischo, frither griflich neuenburgische, nimlich ein Theil der Distrikte Chaux-
dg'fOHds und Locle zu Warase, der heute bernische, friiher bischdflich Baselsche.
Wimlich die Amtsbezirke Freibergen und Pruntrut, zum Elsgau. Ueber Haus Belley
8. §llzeiger 18835 S. 378, iiber Haus Mompelgard s. Art de vérifier les dates Bd. 2
aris 1787 S. 543 oder Bd. 11 Paris 1818 S. 170 und iiber dessen Nebenlinie Pfirt
€henda 2,543 hezw. 11, 188, sowie Schopflin Alsatia Illustr. 2,609. Begriinder des
_auses Besancon ist Otto Wilhelm. gest. 1026, Erzgraf von Burgund, zugleich Graf
Vou Macon und Nevers im westfrinkischen Burgund, Gemah! der Irmentrude, Tochter
It‘:j.GT‘afen Rainald von Rheims und Roucy. Er ist der Sohn Adalberts, Kinigs von
1en und der Gerberge, Tochter des Grafen Letald von Macon, der Enkel Konig
frengars I, gest. 966 und der Willa, Bruderstochter Korig Hugos von ltalien,
sest. 947, der Urenkel Adalberts, Markgrafen von Ivrea, gest. 924 und der Gisela,
6
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Tochter Kaiser Berengars ., gest. 924, und der Ururenkel jenes Anskar, Grafen vom
pagus Oscarensis — Ouche bei Dijon, welcher 890 Kionig Wido nach Italien folgte
und von ihm die Mark Ivrea erhielt. Vergl. Dimmler, Gesta Berengarii imperatoris
Halle 1871, S. 22. Auf Otto Wilhelm folgten, je der spitere der Sohn des Vorigen:
1) Rainald 1., gest. 1057, Gemahl der Adelheid, Tochter Herzog Richards II. von
der Normandie, Vatersschwester Wilhelm’s des Eroberers. 2) Wilhelm II. der Kiihne
oder der Grosse, gest. 1087, Gemahl der Stephania von Vienne, und von daher
zugleich Graf von Vienne, wie infolge Erloschens einer Nebenlinie auch wieder Grat
von Micon. 3) Rainald II., gest. ?, Gemahl einer Regina, Tochter eines Grafen
Cuno. 4) Wilhelm I, Alemannus, vermiihlt bald nach 1107 mit Agnes. Tochter
Herzog Bertholds II. von Zihringen, begegnet letztlich am 8. Januar 1125 als Zeuge
in Hidber 1630. 3) Wilhelm IV., infans oder puer, 1127 zu Payerne ermordet.
Diesem folgte dann Rainald IIl., gest. 1156, der Sohn von Rainald’s II. Bruder, Stephan
dem Kiihnen. Grafen von Macon und Scuding, dessen Erbtochter Beatrix. gest. 1184,
noch 1156 die Grafschaft Burgund Kaiser Friedrich I. zubrachte. Vergl. Wagner, Das
Geschlecht der Grafen wvon Burgund, Dissertation, Breslau 1878. Bresslau, Jahr-
biicher Kaiser Konrad’s II., 2, 34—45. Bernhardi, Jahrbiicher Kaiser Lothar’s III.,
S. 823. Wurstemberger, Alte Landschaft Bern, 2,225—232. Dunod, Histoire des Sé-
quanais, tome 2, Dijon 1737, p. 138, Art de vérifier les dates Bd. 2, Paris 1784, S. -92.
oder Bd. 11, Paris 1818, S. 102. Die Erzgrafen von Burgund waren auch im Gebiet
der Orbe in der Waadt begiitert, Hidber 1439. Wilhelm II. war Vogt, Rainald Il
ein Gutthiiter des Klosters Romainmotier, Hidber 1422, 1439. Beide erscheinen
auch mehrfach urkundlich handelnd in Sachen dieses Klosters. doch nicht mit Bezug
auf Gliter und Rechte desselben in der Waadt, sondern mit Bezug auf solche in
der Franche Comté, wo es ebenfalls reich begiitert war, Hidber 1422, 1424, 1435.
1585. Vor 1000 gab es in Warasc noch einen cigenen Grafen, Namens Walcher
Hidber 1189, wohl aus dem Hause Salins, arrondiss. Poligny, dept. Jura, im Gav
Scuding, welches in der Folge nur noch den Vicecomitat innehatte, Hidber 1422
aber neben dem Hause Besancon das bedeutendste in der Grafschaft Burgund war.
Vergl. iiber dasselbe Art. de vérifier les dates Bd. 2, Paris 1784 p. 532, oder Bd. 11.
Paris 1818, S. 141.

Mehrere Autoren reden nun aber von griflichem Walten des Hauses Besangor
auch diesseits des Jura, in Helvetien. So zuniichst Cibrario, Storia della monarchit
di Savoja Vol. 1, Torino 1840 p. 25: »I conti dell’ alta Borgognia, della Fran
cacontea, signoreggiavano anche al di qua del Giura la contea di Warasche e lt
valle d'Orbe.» Letzteres ist auf Giiterbesitz daselbst zu beschriinken, ersteres abel
beruht auf einer Vermengung von transjuranisch, helvetisch Warase, der Gegent
zwischen Murten- und Neuenburgersee, Landschaft Vully, einem Untergan der Waadt
Anz. 1884, S. 238, welches Cibrario aus Hidber 1092 kennt, mit cisjuranisch, sequa
nisch Warasc. Dann Gingins in Mém. Doc. Suisse Rom. 1,47: «Le comte Guillaume III
succéda héréditairement au comte Conon d’Oltingen dans le Landgraviat de I'Aar.
Wurstemberger, Alte Landschaft Bern, 2, 153 ft.: (Erzgrafen von Burgund) <weleh
in der Folge auch im juranischen Burgund herrschten.» Vergl. 2, 231, § 34. Fonte
rerum Bernensium 1. 89: «Graf Wilhelm IV. tritt nach dem nationalen Erbfolgege
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Selz die Herrschaft sowohl in West-. als in Ost-Juranien an.» Vergl. Dunod 2,285.
Man stiitzt sich diesfalls auf folgende zwei Urkunden :

1) Hidber 1533, jetzt auch in Fontes rerum Bern 1,839, a. 1107 : »Graf Wil-
helm 11, bestitigt dem Kloster Cluny, arrond. Macon, dept. Sadne et Loire. alle
Schenkungen seiner Vorfahren. so auch die Besitzung im Gau Litge, Arvalia ge-
Dannt, welche seine Mutter Regina an Kloster Marciniacum = Marcigy les nonnains,
dept. Sacne et Loire, Arrond. Charolles, geschenkt hat, wo sie seit vielen Jahren als
Nonne Gott dient unter Abt Hugos von Cluny (1049—1109) geistlicher Leitung. Auch
Schenkt er selbst an Cluny quidquid iure hereditario a maioribus meis mihi obvenit
apud Bellam Montem. qui locus est in episcopatu Lausanensi (= Belmont oder Bel-
Mund bei Nidau im Hiselgove der Grafschaft Bargen, Anzeiger 1884, S. 241) et in-
Sulam proximam quam dicunt insulam comitum (= Petersinsel) pro remedio anime
Meae et avi ac nutritoris mei Cononis comitis, woraus bald dessen Priorat Peters-
inse] entstand, in welchen Graf Wilhelm IV. 1127 bestattet wurde. Dunod 2, 159 hielt
Graf Wilhelms miitterlichen avus und nutritor Grafen Cono fiic den Grafen Cuno
Von Montaigu und danach Trouillat, monuments 1, 231, was die Mauriner aber in Art
de vérifier Bd. 2. S. 500, bezw. Bd. 11. S. 110, nicht acceptirten, ohne freilich eine
dndere, eigene Ansicht aufzustellen. Wahrscheinlich ist hier nach Wattenwyl's hand-
Schriftlicher Bernergeschichte — vergl. Gingins in Mém. doc. Suisse Rom. 1, 47 und
Zef.‘rleder, Urkundenbuch der Stadt Bern 1,51 — Cuno von Oltingen bei Bern, Graf
Yom Oberaargau, Didzese Konstanz, gemeint, der Sohn des Grafen Bucco in Hidber
1379 von 1055 und Bruder Bischof Burcards von Lausanne, 1055—1089, des bekann-
ten Anhiingers Kaiser Heinrichs IV. Chron. Cartul. Lausanne von c. 1228 in M. D.
S. R. 6, 40. dazu Wurstemberger, Alte Landschaft Bern, 2, 181. Die Widmung der

érgabung zum Seelenheil gerade des Grafen Cuno deutet auf eine Beziehung des
letztern zu den geschenkten Giitern hin, welche nur beim Grafen Cuno von Oltin-
gen anzunehmen ist, dessen Haus, wie im Oberaargau, auch in Waadt und Bargen
"eich begiitert war. Auch ist es schon an sich wahrscheinlich, dass die majores,
Yon denen er sie ererbte, in der Gegend angesessen waren; von daher dann
€ Name Alemannus, der ihm vom Jugendaufenthalte in diesem deutschen Lande
e beigelegt worden sein wird. Dass Regine sich gerade in das Kloster Marcigny
Zul'iickzog, steht nicht entgegen. Dieses, in der Didzese Autun, nahe Cluny gele-
8€n, war eine Stiftung Abt Hugo'’s, welcher aus dem benachbarten Semur en Brion-
s, arrondiss. Charolles, stammte, vom Jahre 1061, das erste zur Congrega-
1on von Cluny gehorende Fravenkloster, durch welches er einem lebhaft empfun-
®hen Bediirfniss entgegenkam und in welches, da er ihm fortwiihrend seine Fiir-
Sorge zuwendete, zumal vornehme Frauen eintraten. Vergl. Lehmann, Forschungen
2Ur Geschichte des Abtes Hugo I. von Cluny. Gottingen 1869, S. 107. Das daherige
_denken von Wurstemberger 2, 226, welcher von Marcenay spricht und Marcigny
Mcht zu kennen scheint, fillt nicht in Betracht — Regine kam durch ihre Ehe in
tln gqjeg Haus, wie hinwieder ihre Wahl als Braut durch den Grafen Rainald II.
ltr hohen Adel und Reichthum ihres eigenen Hauses spricht, bei welchem mehreres
Verwandtschaft mit der neuburgundischen Dynastie hinweist. Sie wurde die
“Udersfrau von: 1) Raimund, gest. 1106, Gemahl der Prinzessin Urruca, Erbtochter
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Konig Alphons VI. von Kastilien und durch sie Stammvater der dortigen Dynastie
bis auf Isabella die Katholische. 2) Hugo II. 1086—1102 Erzbischof von Besancon’
3) Stephan dem Kiihnen, Grafen von Macon und Scuding. 4) Wido, 1088—1119.
Erzbischof von Vienne, dann Papst als Calixtus II., einer der vornehmsten Gestalten
aul dem Stuhle Petri, gest. 1124. 5) Irmentrude. Gemahlin Graf Theoderich’s I
von Mimpelgard. 6) Gisela, Gemahlin Markgraf Humbert's II. Reinfortiatus von
Turin, Grafen von Aosta. Maurienne und Savoien, Schwiegermutter Konig Ludwig's VL.
vou Frankreich. 7) Mathilde, Gemahlin Herzog Odo’'s I. von westfrinkisch Burgund.
8) Clementia, Gemahlin Graf Robert’s von Flandern.

2) Um 1107 Guillelmus comes Alemanunus belohnt um grosser Dienste willen
den Guichard, Herrn von Beaujeu, mit dem Orte Cenva nebst Zubehorden. Unter-
schriften u. A.: Odalricus de Pelpa = Belp bei Bern . . . . Hugo de villa Gual-
berti = Walperswyl bei Aarberg, beide Orte in der Grafschaft Bargen. Fontes 1. 360.

Diese beiden Urkunden, rein privairechtliche Akte, beweisen nun aber nur
Giiterbesitz Graf Wilhelm's III. in Bargen, nicht griifliches Walten. Dagegen liegen
fir solches andere Indizien vor.

Die Bezeichnung Comitatus Bargensis, frither Comitatus Pipincensis fiir die
nordostliche Hilfte der Diicese Lausanne mit deutscher Bevilkerung. Anzeiger 1884.
S. 239, ff., begegnet in iichten Dokumenten zuletzt in Hidber 1239 a. 1011 —1018.
Sie war aber noch 1076 im Gebrauch, da in dem zwar lingst als Filschung, zu-
gleich aber auch als materiell auf gutem Grunde ruhend anerkannten Diplom Kaiser
Heinrich’s V. fiirdas Cluniacenserstift Riieggisberg bei Bern von 1076, Hidber 1410. dieses
in pago Uffgowe, in comitatu Bargensi gelegen heisst, aus welchem jene Bezeichnung
dann in die ebenfalls als Filschungen bekannten spitern kaiserlichen und piipstlichen
Bestitigungsbriefe iiberging, nachdem sie factisch liingst ausser Gebrauch gekommen
war. Nun wird aber in Kaiser Lothar’s III. Diplom von 1133 fiir das nicht lange
vorher durch Seliger von Oberhofen bei Thun im Oberaargau gestiftete Augustiner-
kloster Interlaken im Ufgau der Grafschaft Bargen und danach in den Bestitigungs-
briefen von Konrad III., Friedrich 1. und II. von 1146. 1173, 1220 dieses als in
Lausannensi episcopatu in comitatu Burgundiae gelegen bezeichnet, Hidber 1682,
1848, 2280. Fontes rer. 2, 15, dazu iiber Stifter und Stiftung Wurstemberger a.
a. 0. 2, 379, 425. Dieser weiss sich ebenda S. 235 n. 8, 237 die Bezeichnung comi-
laius Burguudtea nicht zu erkliren, welche hinwieder Ed. von Wattenwyl im Archiv fiir
Schweiz. Geschichte 15, 53 nicht bespricht. Dieselbe kann aber keinen andern Sinn
haben, als dass diese Gegend 1133 zu dem mehrfach urkundlich bezeugten Comitatus
Burgundiae im engern Sinne, zur spiiter sog. Franche Comté gehorte. Denn von Graf
Wilhelm IV. heisst es in der Grabschrift der gemeinsam mit ihm am 9. Februar
1127 zu Payerne ermordeten Briider Peter und Wilhelm von Glane bei Freiburg in
der Glane'schen Familienstiftung Hauterive bei Freiburg: cum illustri viro Guil-
lelmo comite Viennensi, qui etiam fuit comes Solodorensis et dominus Salinensis-
Fontes rer. Bern. 1, 398. Zeerleder, Urkundenbuch 1, 51. Solothurn war als ein-
stiges romisches Castrum und als Sitz eines Collegiatstiftes jedenfalls der erste Ort
in der Grafschaft Bargen, die allerdings bisher nicht nach Solothurn, sondern nach
dem der Stammburg des Grafenhauses, Fenis bei Erlach, benachbarten Dorfe Bargen



bei Aarberg, wohl einer Dingstitte, benannt war. Und so erklirt es sich, dass diese
Grafschaft fortan, wie die spiitere Franche Comté, Burgundia par excellence heisst,
Ndmlich Burgundia circa Ararim. Aarburgund. Vergl. Frank, Die Landgrafschaften
des heiligen romischen Reichs, Braunschweig 1873, S. 81 ff. Wurstemberger 2,
355, § 31.

Unlerstiitzend tritt dazu, was man von den Grafen von Bargen weiss. Ein
Solcher ist vor dem 11. Jahrhundert namentlich nicht sicher bekannt. Wahrschein-
lich war aber einer der beiden Grafen Wido und Engelseac, welche neben einigen
anderwiirts bekannten Grafen 928 der Weihe Libo's zum Bischof von Lausanne bei-
Wohnten, Chron. Cartul. Lausann. in M. D. S. R. 6, 56, Graf von Bargen, der an-
dere Graf der Waadt. der beiden damals einzigen Comitate jener Ditzese. Ebenso
War wohl einer der beiden Grafen Rudolf und Pato. welche neben dem anderweitig
als Grafen der Waadt bekannten Heinrich 962 den Stiftungsbrief der Konigin Bertha
fir das Kloster Peterlingen, Hidber 1062, zu Lausanne unterzeichneten, Graf von
Bargen. Um 1050 war dieses dann Ulrich von Fenis. Vater der Bischofe Burchard
Von Basel. 1072—1107, und Cuno von Lausanne. 1092—1103. Chron. Cartul. Lau-
Samn. in M, D. S. R. 6, 41, dazu Wurstemberger Alte Landschaft Bern 2. 185, 387:
Wahrscheinlich der Sohn des Seliger von 1009—1032. oben S. 53. Graf Ulrich hatte
lun zwar noch einen dritten Sohn. Graf Rudolf. der den Stamm fortsetzte. Circa
1430 und 1138 begegnet aber erstmals einer aus dem Hause Laupen oder Sternen-
berg bei Bern als Graf, Hidber 1665, 1682: Hupold Comes de Lodpa, ohne Zweifel
Graf von Bargen. Haus Fenis war infolge Uebersiedlung des Grafen Rudolf nach
dem Breisgau desselben enthoben worden, woriiber Niiheres im folgenden Artikel.

Vielleicht erhielt bereits Wilhelm II., der Kiihne, Erzgraf von Burgund. gest.
1087, den Comitat der an der Wasserscheide von Suze und Doubs an der jetzigen ber-
nisch-neuenburgischen Grenze bei Convers an die Franche Comté anstossenden Graf-
Sthaft Bargen, die fortan ebenfalls Burgundia par excellence heisst und deren bisheriger
Name offenbar infolge Enthebung des Hauses Fenis vom Comitat verschwindet. War er
d_Och als Sohn des Grafen Rainald . ein Vetter von Heinrich’s IV. Mutter Agnes von Poi-
tiers, dep Tochter von Rainald’s Schwester Agnes aus ihrer ersten Ehe mit Herzog Wil-
helm V. dem Grossen von Aquitanien, Grafen von Poitou, also der avunculus des

disers in dem umfassenderen Sinne dieses Wortes im mittelalterlichen Latein und,
obschon auch Papst Gregor VII. anhinglich, ihm treu ergeben, wie aus der ehrenvollen
Aufnahme echellt, die er ihm zu Weihnachlen 1076 in Besancon auf dem Gange
Hach Canossa bereitete, Lamberti Ann. SS. 5. 255. Wilhelm’s Sohn. Rainald II. und
Enkel Wilhelm III. traten dann dieser Gegend als Eidam, bezw. Enkel. Erbe und
Pllegesonn eines der ersten Dynasten daselbst, des Grafen Cuno von Oltingen, noch
“her und der Urenkel, Wilhelm V., fand hier 1127 seinen Tod.

Als dann Kaiser Lothar IIl. im Sept. 1127 auf dem Reichstag zu Speier Herzog
ad von Zihringen, den Mutterbruder des Ermordeten, als dessen niichsten Bluts-
"e‘.'“'andten gegeniiber dem viiterlichen Verwandten, Grafen Rainald 11T, Vetter Graf
.l_l!lelm’s IIl., mit dessen ganzem Nachlass belehnte, Otto Frising. De Gestis Fride-
r,lcf Imp. 2,29 — S8, 20, 413, dazu Wurstemberger 2, 234 und Bernhardi. Jahrbiicher
Kaisep Lothar’'s S. 133, was einen langen Krieg zwischen beiden veranlasste, in wel-

Konr
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chem sich Rainald wenigstens in der Franche Comté behauptete, wihrend Konrad
rechtlich fortwiihrend als Inhaber des comitatus Burgundiae in dem Bestande vom
Jahre 1127 galt, daher Interlaken 1183 als in diesem gelegen bezeichnet ist, Hidber
1682, erwirkte Konrad bei Lothar die Verleihung des Comitats von Bargen an das
Haus Laupen, bei welchem er bis zu dessen Aussterben um 1190 verblieb. Ueber
dasselbe vergl. Wurstemberger 2, 395 und Fontes Bd. 1, Index. Von Laupen ging
er dann an das Haus Neuenburg und bei dessen Spaltung im Jahre 1225 an die
deutsche Linie Nidau und nach deren Erléschen im Jahr 1375 und Eroberung der
Stadt und Feste Nidau in der reduzirten Bedeutung als Landgrafschaft an die Stadt Bern
iiber. Vergl. Franck, Landgrafschaften S. 32, Wattenwyl, Geschichte von Bern 1, 215.

Burgundia ist nun aber die Bezeichnung auch fiir einen zweiten schweizeri-
schen Comitat, nidmlich fiir den Oberaargau — rechtsufriges Flussgebiet der Aare
vom Ursprung bis zur Roth bei Murgenthal. Er heisst, nachdem er noch 795 und
816—837. in Hidber 172, 267 unter Aargue, Aarageuve iiberhaupt inbegriffen er-
scheint, zuerst in Hidber 543 a. 855 superior Aargowe. ebenso dann in Hidber 853,
872 a. 891 und 89%, wo hier ein Eberhard als Graf begegnet. dann 100% nach ciner
Dingstiitte comitatus Utzanestorfus. Hidber 1226, und 1006 comitatus Oltingin. Hidber
1216, nach der Stammburg des Grafenhauses bei Bern. aus welchem im 11. Jahr-
hundert die Grafen Bucco und Cuno (oben S. 75) bekannt sind. Spiiter aber wird
er als Burgundia par excellence. nimlich als Burgundia minor. Kleinburgund, be-
zeichnet. Wurstemberger 2, 355, § 32. Der Ursprung des Hauses Oltingen und
sein Zusammenhang mit obigem Eberhard sind dunkel. Wenn aus der damaligen
Sitte der Benennung des Enkels nach dem Grossvater eine Vermuthung erlaubt ist,
so war Graf Bueco's Vater der Cuno comes et filius ejus. (letzterer nicht etwa Seliger.
da dieser nachher noch unterzeichnet) Zeuge in Konig Rudolf's III. Diplom von
1019 betr. S. Maurice, Hidber 1259 und Bucco's Grossvater der Burchardus comes.
Theilnehmer im Gefolge des Kronprinzen Rudoll bei der Designation Odilo’s zum
Abt von Cluny, noch zu Lebzeiten des Majolus im Jahre 991. Lullin et Lefort Re-
geste Genevois n. 133, welche beide Grafen anderwiirtig nicht bekannt sind. Die
gewOhnliche Annahme. dass Gral Bucco ein Bruder des Grafen Ulrich von Fenis
gewesen, beruht lediglich auf dem Vorkommen der Namen Burchard und Cuno in
beiden Hiusern. Nach dem Grafen Cuno erscheint ein Oltinger erst wieder um 1166.
nimlich Cono filius domini Cononis de Otolgendes. Fontes 1. 449. dazu Wurstem-
berger, Alte Landschaft Bern 2, 184. C. 1130 begegnet dann erstmals Graf Hugo
von Buchegg, Hidber 1665, vergl. 2537 a. 1185, ohne Zweifel Graf vom Oberaargau.
Die Bezeichnung des Letztern ebenfalls als Burgundia par excellence, sowie der bloss
freiherrliche Rang des spitern Hauses Oltingen berechligen zur Vermuthung. dass
nach dem Ableben des Grafen Cuno von Oltingen, welches, wenn dieser, wie wahr-
scheinlich, der avus und nutritor des Grafen Wilhelm III. war, nach dem Tode
von des Letztern Vater, Graf Rainald II.. also wohl nach 1100 erfolgte, der Comitat
des Oberaargau ebenfalls an das Haus Besancon iiberging, dass also Graf Cuno ohne
miinnliche Nachkommen. wohl nur mit Hinterlassung einer Erbtochiter Regina, starb-
Es wire aber auch miglich, dass nach dem Auflhoren der Comitatsgewalt des Hauses
Fenis der Comitat von Bargen zunichst an den Grafen Cuno von Oltingen iiberge-
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gangen wiire, der wohl wie sein Bruder Bischof Burchard von Lausanne ein ent-
Schiedener Anhiinger Kaiser Heinrich’'s IV. war und dann nach seinem Tode bald
Nach 4100 an den Enkel, Erzgrafen Wilhelm III. Allemannus. Nach der Ermor-
dung Graf Wilhelm's IV. erwirkte dann Herzog Konrad von Zihringen bei Kaiser
Lothar I1I. den Comitat dem Hause Buchegg, von welchem er ebenfalls in der redu-
zirten Bedeutung als Landgrafschaft 1314 an das Haus Habsburg-Kyburg und 1406
an die Stadt Bern iiberging. Vergl. Franck, S. 32.

Neben der Lokalisirung des Namens Burgundia als Bezeichnung fiir drei ein-
zelne burgundische Comitate, die Franche Comté. Bargen und Oberaargau ist hin-
Wieder auch eine Ausdehnung derselben iiber die Grenzen des neuburgundischen
Reichs hinaus zu constatiren. Wenn auch Konig Rudolf II. bald nach seiner Thron-
besteigung 912 ostwiirts bis tiber Ziirich hinaus vordrang, wie denn 914 hier nach
Seinen Regierungsjahren geziihlt wird, vergl, G. v. Wyss, Geschichte der Abtei Ziirich.
Beil. p. 23, so wurde und blieb doch sicher nach erfolgter Verséhnung mit Herzog
Burchard von Schwaben 923 die Ostgrenze des Unteraargau hier auch Reichsgrenze.
Verg]. Herrgott, Geneal. Habsburg. Bd. 1 Prolegomena VI, Stilin, Wirtemberg. Gesch.
1,224 n. 3. Waitz, Jahrbiicher Konig Heinrich’'s 1., 2. Ausgabe S. 45, 1122 heisst
dann aber auch Kloster Engelberg im Ziirichgau in provincia Burgundia gelegen.
Hidber 1647, und 1255 Glattfelden ebenfalls im Ziirichgan in Burgundia, Herrgott
2, 320, was wohl daher rithrt, dass infolge Uebertragung der Verwaltung Burgunds
an Herzog Rudolf von Schwaben und infotge der Rektoratsgewalt der Zihringer in
Burgund die Grenzen zwischen Burgund und Schwaben im Volksbewusstsein sich
Verwischten. .

Notiz. Im Anzeiger von 1884 S. 285, 289 wurde iibersehen, -dass auch Dr.
L. Baumann in den Forschungen zur deutschen Geschichte 16, 236 {f. die Varasci
fiir die Nachkommen der Narisci oder Naristy des Tacitus, sowie dass er ebenda
die Scotingi, Scudingi fiir die Juthungi hilt. welch’ letzteres aber der competente
Hr. Prof. Dr. Misteli in Basel als etymologisch unmoglich bezeichnet. Ferner er-
gaben sich seither aus Bresslau, Jahrbiicher Kaiser Konrads II., Leipzig 1884. S. 34.
Noch folgende Orte urkundlich als in Warasc gelegen: Fermont, Glenan, Corcel-
les, alle drei im arrond. Besancon, Dept. Doubs, bei Chevalier, Mémoires historiques
de Poligny. Lons le Saulnier 1767, 1. 312 und als in Seuding: Morgue bei Bougquet,
Recueil 9, 674. Cugy in Hidber 1092 von 968 liegt bei Payerne, also in helvetisch
Wal‘asc, welches Bresslau nicht kennt. Dr. W. Gis.

24. Der Ursprung der Hauser Neuenburg in der Schweiz

und im Breisgau.
Bischof Berthold I. von Basel. — Haus Hasenburg.

 Ueber kein Dynastengeschlecht der Schweiz ist so viel fabulirt worden, wie
€' Haus Neuenburg vor seinem ersten geschichtlichen Auftreten um 1143, wo
L‘Ia“egold und Rudoll von Neuenburg Kloster Fontaine-s.-André, Primonstrat. am
QUmont, nahe Neuenburg, in der Grafschaft Bargen stiften und mit Giitern in
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dieser und in der Waadt dotiren; iiber beide Comitate s. Anzeiger 1884, S. 236,
239. Von ihnen an steht die Genealogie des Hauses fest. Manegold ist weiter nicht
bekannt. Rudolf aber, 1149 bereits todt, hatte zur Gemahlin Emma von Glane bei
Freiburg, die ilteste der vier Erbtochter dieses reichen, 1142 mit dem Bruder
Wilhelm, dem Sohne Peters und Stifter von Kloster Hauterive, Cisterc. bei Freiburg,
in der vierten Generation im Mannesstamme erloschenen Hauses. Rudolfs Sohn
Ulrich, Gemahl einer Bertha von nicht bekannter Herkunft, Uldricus dominus de
Novo Castro, urkundlich zuerst 1149, zuletzt 1191, erscheint bereits als ein sehr
michtiger Herr, reichbegiitert in den Comitaten von Bargen, Waadt und Ogo. Die
Angabe Wurstembergers, Alte Landschaft Bern, 2, 389, dass Ulrich als Zeuge in
Herzog Bertholds IV. von Zihringen Schenkungsakt iiber die Schiibelmatt an der
Galtern bei Freiburg an Kloster Rueggisberg Clun. bei Bern, vom 6. Oktober 1173
unter griflichem Titel aufgefithrt werde, ist irrig. Es heisst dort: testes autem
huius rei sunt hii... dominus Oulricus Novicastrensis, comes Hupoldus et frater
eius dominus Oudalricus Lopensis. Fontes rerum. Bern. 1, 454. Seine Sohne, Ru-
dolf, Gemahl einer Comitissa, und Ulrich Gemahl einer Gertrude, nennen sich noch
1192, in welchem Jahre sie erstmals selbststindig auftreten, domini de Novo Castro.
Den 30. August 1196 stiftet aber dann Uldricus comes et dominus de Novo Castro,
assensu fratris mei Berhtoldi, lausannensis ecclesiee thesaurarii (1212 Bischof von
Lausanne, gest. 13. Juli 1220), et assensu uxoris mei fratris pie recordationis Ra-
dulphi comitis eine Jahrzeit zu Hauterive. Danach muss Haus Laupen oder Sternen-
berg bei Bern (oben S. 77) welches letztlich am 6. Oktober 1175 mit dem Grafen
Hupold und dessen Bruder Ulrich erscheint, oben, bald nach 1190 im Mannesstamm
erloschen und dann der Comitat von Bargen von Kaiser Heinrich VI. dem Hause
Neuenburg iibertragen worden sein, als dem jedenfalls bedeutendsten in der Graf-
schaft, indem es bei der Theilung der Ministerialen unter Graf Ulrich, Bischof
Berthold und Graf Rudolfs Sohn Berthold um 1214 deren an 60 ziihlte. Erster
Graf war wohl Rudolf, als der iiltere Bruder, zweiter aber nicht sein beim Tode
noch minderjihriger Sohn Berthold, welcher aber doch schon 1203 als Gemahl der
Richenza von Froburg und als Vater zweicr Sohne, Rudolf und Hermann, erscheint,
sondern dessen Oheim Ulrich, welcher fortan meist unter griflichem Titel Uldricus
comes et Novi Castri dominus u. dergl. begegnet, zuletzt am 20. Juni 1225, Den griif-
lichen Titel fithrt aber auch hie und da Berthold, Bertholdus comes et dominus Novi
Castri, zuletzt 1225, woraus in Verbindung damit, dass beide oft zusammen urkun-
den, auf gemeinsame Regierung zu schliessen ist. 1226 treten dann erstmals Ulrichs
iltester Sohn Rodolphus comes Novi Castri und dessen vier Briider selbststindig
handelnd auf durch eine Schenkung an das Augustinerkloster Interlaken. Fontes
rerum Bern., 2, 76. Bald nach dem 20. Juni 1225 muss also der Tod des Grafen
Ulrich, welch’ letzterem Bischof Berthold schon 1220 vorangegangen war, und die
Theilung des Hauses fallen, wobei der Comitat an Ulrichs Linie kam, so dass Berthold
fortan nicht mehr unter griiflichem Titel erscheint, welchen dann erst der Urenkel
Rudolf, gest. 1343, wieder annahm. Ulrichs deutsche Linie, mit Giiterbesitz vor-
nehmlich in Bargen und Oberaargau, aber auch in Waadt und Ogo. schied sich
durch seine Sohne Rudolf, Berthold und Ulrich in die Linien: Nidau mit dem
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Comitat bis 1375, Strassberg bis ca. 1366 und Aarberg (mit Zweig Valangin) bis
€a. 1368, auch diese beiden seit Ende 13 s@c. unter griiflichem Titel. Die franzisische
Linie Bertolds in Neuchdtel, mit Giiterbesitz in Waadt, Bargen und Sequanisch-
Varase (oben S. 73), erlosch 1373 mit dem Ururenkel Grafen Ludwig, Vater von
Jean |e Bel, gest. 1369. Die doppelte Theilung liess das Haus nicht zu grisserer
BEdeutung gelangen. Vergl. iiber Neuenburg vor der Trennung: Wurstemberger,
& a. 0., 2. 387, iiber Deutsch Neuenburg : Eduard von Wattenwyl, Geschichte von
Bern 1, 223, tiber-Welsch Neuenburg: Chambrier, Histoire de Neuchatel, Neuchatel
1840, mit Stammtafel zu Ende: sowie die Stammlafel bei Malile, Monuments de Neu-
thitel, Bd. 2. S. 1216, wo im ersten Bande die Belege fiir das Vorstehende. Der
rt Neuenburg erscheint zuerst 1011: novum castellum, regalissima sedes als Be-
Standtheil der Morgengabe von Konig Rudoll’s I1I. Verlobter [rmengarde, Hidber 1235,
dann 1032 Nienburg und 1033: Nuvenburch neben Murten, als strategisch wichtiger
Punkt jm Krieg um die Thronfolge in Burgund nach dem kinderlosen Ableben
Kﬁnig Rudolfs III., gest. 6. September 1032. Herimanni Aug. Chron. a. 1032 und Ann.
8. Gallenses a. 1033. Mon. germ. SS. 5, 121 und 1. 83, vergl. Wipo, Vita Chuon-
Tadi I1. imp. c. 30, 84 = SS. 11, 270, 271. Name und spites Auftreten weisen auf
Spile Entstehung, wohl erst im 10. sac. hin, wie denn auch der Untergau der
Vaadt, zu welchem die Gegend zihlt, und der See nach dem einst wichtigen réomi-
Sthen Yverdon benannt sind, pagus Ebrudunensis, Anzeiger 1884. S. 237 und lacus
®verdunensis, Hidber 1181, und der Burgunder Wipo von den castella nur Murten
Namentlicher Erwihnung fiir werth hielt. Doch sind die beziiglichen Angaben
Gfl‘ﬁrers, Papst Gregor VIL, 6, 424 schon von Bliimeke, Burgund unter Rudolf I11.,
Greifswald 1869, S. 74 zuriickgewiesen. 937 erscheint in dieser Gegend als Konigs-
Pfalz Colombier, wo im Dezember Konig Hugo von italien, Wittwer der Alda, seine
trmidhlung mit Bertha, Tochter Herzog Burchards I. von Schwaben, gest. 926 und
der Reginlinde, und Wittwe Konig Rudolfs I, gest. 11. Juli 937, sowie die Ver-
obung seines noch jugendlichen Sohnes und Mitregenten Koénig Lothar mit Berthas
Noch im Kindesalter stehender Tochter Adelheid feierte. Hidber 1016 mit der irrigen
Jahrzap) 938, dazu Diimmler, Jahrbiicher Otto des Grossen, S. 110, n. 4. 998 ent-
Steht dann in der Nihe das Cluniacenserstift Bevaix. Hidber 1181. Konigin Irmen-
garde, geslt. frithestens 1058, schenkte ihre Morgengabe der erzbischioflichen Kirche
Von Vienne, Anzeiger 1885, S. 455, von welcher novum castellum durch Kauf an
S spiitere Haus Neuenburg gekommen sein wird, wodureh der Ort allmilig zu
Be(leutung gelangte. Neuenburg gehorte, wie das ganze Flussgebiet des Seyon, noch
2ur Waadt, wie daraus zu schliessen, dass nach ihm das sonst ganz aus Kir-
then i der Waadt bestehende fiinfte der acht bischiflich Lausannischen Dekanate
€nannt ist, wihrend die nahen Pfarren St. Blaise und Marins, sowie die Abtei
St. Andreasbrunnen bereits zum Dekanat Solothurn in der Grafschaft Bargen ziih-
len, Chron. Cartul. Lausann. Mém. Doc. Suisse Rom. 6, 15, 18.
Allgemein gilt Haus Neuenburg als Fortsetzung des Hauses Fenis. Aus diesem wa-
Uher einzig bekannt: Uldricus comes de Feni, Graf von Bargen, Vater der Bischofe
Urcharq yop Basel, 1072—1107 und Cuno von Lausanne, 1092—1103, welch' letz-
frer jy patrimonio suo Kloster St. Johannsen Cistere. bei Erlach am Bielersee

en fp
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stiftete, in dem er auch bestattet wurde und das dann nach dessen Tode Bischof
Burchard, Stifter von St. Alban, Clun. in Basel vollendete, wie er auch das Schloss
in Erlach baute. Chron. Cartul. Lausann. in M. D, S. R. 6, 41, dazu Wurstem-
berger, Alte Landschaft Bern 2, 183, 387. Danach kann unter jenem Feni nur die
Burg im Walde Schaltenrain bei Vinelz, franz. Fénil bei Erlach gemeint sein, von
welcher noch Mauer- und Grabeniiberreste. sowie die Localbezeichnungen : »Schloss-
hubel», »Vorderhurg» zeugen, wie denn auch nach dem dieser Burg benachbar-
ten Dorfe Bargen, bei Aarberg, wohl einer Dingstiite, der Comitat benanut ist,
nicht nach Raedlé im Musée Neuchitelois 1870 S. 237 diejenige im Walde Fenis
zwischen Prez und Corserey bei Freiburg, vergl. Jahn Berner Chronik S. 451,
Wurstemberger 2, 185, 387. Quiquerez im Musé Neuchatelois 1871, S. 62 und im
Anzeiger von 1833, Nr. 8. Ueber Bischof Burchard sieche A. Burkhardt im Jahr-
buch fiir Schweizer. Gesch. 7, 37 {f, Blosch im Berner Taschenbuch 1881, S. 25,
Merian, Geschichte der Bischife von Basel, S. 35 und Boos, Geschichte der Stadt
Basel, S. 21. Ueber Bischof Cuno: Schmitt-Gremaud, Histoire du diocése de Lausanne
1, 375. Man hielt aber fiir einen Bruder Ulrich’s von Fenis: Bucco, comes de Oltu-
denges — Oltingen im Oberaargau bei Bern, Vater von Cuno, comes de Oltudenges
und Bischof Burchard von Lausanne, 1035—1089. Chron. Cartul. Lausann. in M.
D. S. R. 6, 40, dazu Wurstemberger 2, 181 und fir Beider Vater den Chuono comes
et filius ejus, Zeugen in Konig Rudolf’s III. Diplom betreffend s. Maurice von 1019,
Hidber 1259. So J. von Miiller, Schweizergeschichte Buch 1, ¢. 12 und noch Junod
in Musée Neuchatelois 1882, S. 133. Vergl. Gingins in M. D. S. R. 1, 34, 35 und
Waurstemberger 2, 185, 387. Doch beruht die Auffassung von Bucco und Ulrich
als Briider nur auf dem Vorkommen der Namen Burchard und Cuno in beiden
Hiusern und war Ulrich von Fenis Vater wahrscheinlich der Seliger von 1009— 1032,
oben S. 53. Dagegen kann Bucco der Sohn des Grafen Chuono von 1019 gewesen
sein, da sein Haus bereits 1007 hestand, wo der Oberaargau nach dessen Burg comi-
tatus Oltingin heisst, Hidber 1216. Gingins a. a. 0. S. 44, 45 und Gfrorer Papst Gre-
gor VIL. 6, 437, vergl. 427 nehmen nun aber neben Fenis und Oltingen noch ein drit-
tes Haus als Linie eines frithern umfassenderen Hauses Neuenburg an, dieser Rhein-
felden, woriiber unten, jener Seedorf. 1131 stiftete der Sornegaugraf Udelhard au$
dem Hause Saugern bei Delsberg auf seinem Besitz um Seedorf im Oberaargau bel
Bern — danach heisst er in dera beziiglichen in der vorliegenden Form uniichten Akt:
Hidber 1680, Oudelhardus comes, dictus de Seedorf — Kloster Frienisberg Cisterc.
welches 1208 der ebenfalls dort begiiterte Graf Rudolf von Thierstein weiter aus
steuerte. Fontes rer. Bern. 1. 499, 1082 aber hatte Kaiser Heinrich IV. novo comit
fiir sich und seine Erben zu Eigen gegeben: Castrum Arcunciacum cum ipsa villi}
posita in pago Ohtland, in comitatu Tirensi et villam Faverny et Salam, alle drél
Orte in der Nihe von Freiburg, Hidber 1419, als welchen Grafen man friiher. auf
Grund der Lesung: cononi Cuno von Oltingen auffasste, so neuerdings wieder Junod
im Musée Neuchdtelois 1882 S. 169, vergl. S. 248, 276. Da nun Graf Otto voP
Thierstein 1418 bei Freiburg, wohl noch i alten comitatus Tirensis, begiitert
ist, so nahmen Gingins und dann auch Raedlé im Musée 1870, S. 240 eine?
sprachlichen Zusammenhang zwischen den Worten Thierstein und Tirensis ah
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%hne doch das Wort Tir etymologisch erkliren zu konnen, fassten Haus See-
dorf, welches sie fiir Einen Stammes mit Thierstein hielten, als Grafen vom comi-
tatus Tirensis auf und benannte Gingins das Haus Seedorf maison de la Tir. Da
hinwieder Arconciel vom Jahre 1146 an im Besitze des Hauses Neuenburg er-
Scheint, welches auch er von des angeblich 1082 von Kaiser Heinrich 1V. mit Ar-
onciel beschenkten Grafen Cuno von Oltingen, nach ihm Vaters nur einer Erbtochter
Regine, oben S. 75, vermeintlichem Vatersbruder Graten Ulrich von Fenis ablei-
tete, so erklirte Gingins maison de la Tir, Grafen vom comitatus Tirensis. in wel-
them Arconciel liegt, fiir eine dritte Linie cines umfassendern Hauses Neuenburg
eben Oltingen und Fenis. Nun haben aber die Worte Thierstein und Tirensis
Nichts mit einander zu than, jenes war urspriinglich der Name einer Burg auf dem
_hiel‘l)erg bei Wittnau im Frickthal und wurde dann auf eine andere Burg des nim-
!lchen Hauses im Thal der Liissel bei Biisserach tibertragen. Comitatus Tirensis aber
ls:t das Flussgebiet der obern und mittlern Saane, pagus Ohtland, Ogo im weitern
ne, der romanische Theil des alten Ufzau. welcher um 1080 als eigener Comitat
Organisirt und von welchem dann spiter nach Griindung der Stadt Freiburg im
Jahre 1177 der untere Theil abgeldst und jener als Stadtamt zugewieser: wurde, be-
Nannt wahrscheinlich nach dem wichtigen Engpasse la Tine. deutsch Boken. auf
er Strasse zwischen Montbovon und Rossiniéres, also wohl richtig Tinensis. Es ist
hienach im Diplom von 1082, Hidber 1419, zu lesen novo comiti und ist darunter
Yohl Graf Wilhelm 1. von Greyerz, der Stifter von Rougemont Clun. um 1080 zu ver-
Stehen, Hidber 1584. Vergl. Anz. 1884, S. 245, woliir sich eine schine Bestitigung nach-
Wiglich aus von Rodt, Die Grafen von Greyerz = Schweiz. Geschichtsforscher Bd. 13.
erichtigungen S. 619, ergab, wonach der geiibte Matile wirklich novo las und die
®Sungen coroni und nono fiir Irrungen erklirte, wie eine solche auch das Uodalrico
Paterer ist. Arconciel aber gelangté wahrscheinlich in der Weise an das Haus
Cuenbury, dass der Urenkel oder Enkel des Grafen Wilhelm L., Graf Rudolf 1., Ge-
Mahl ger Agnes. der jlingsten der vier Glane’schen Erbtochier, bei der Erbtheilung
leses Hauses infolge Uebergangs der Vogtei der Familienstiftung Hauterive an
"ldolf von Neuenburg als Gemahl der dltesten Tochter Emma von Glane diesem
1€ nahe Burg Arconciel als Stiitzpunkt fiir seinen dortigen Besilz gegen anderwei-
ge Compensation abirat, wie denn auch die 1082 von Kaiser Heinrich 1V. novo
C(?_mili mitgeschenkten Orte Favargny und Sales nie dem Hause Neuenburg ange-
orlen.  Cebrigens sind die Hiuser Saugern und Thierstein verschiedenen Stammes,
%egen war Graf Rudolf auf Neuthierstein, der Gutthiter von Frienisberg von 1208,
Otes rer. Bern. 1. 499, der Gemahl der Bertha. der einen der beiden Erbtochter des
_rﬂfen Udelhard von Saugern, mit weleh letzterm dieses Haus, unbekannter Her-
U0, um 1163 im Mannesstamme erlosch. Hidber 2279. Hiedurch wiire zugleich
v:;:l Tl‘llier:qteinisvhc Besitz bei Freih.urg erklii.rt, \\'en'n‘\\"ir!{lich nach der V'er.muthun’g
Neummm“-at’ Monuments tome 2. introduction p. k?\)\[)\. und- von I.’uaedle im Musée
. 'Chatelois 1870 S. 242 Udelhard von Saugern identisch ist mit Udelhard von
i""@"b‘ bei Freiburg, Hidber 1995 von 1153. Vergl. iiber Haus Saugern : Quiquerez
€rner histor. Archiv 5. 377 und iiber Haus Homberg-Thierstein Birrmann im
8Sler Histor. Jahrbuch 1879. S. 102 und Rochholz in der Argovia Bd. 16, S. L.
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Nach all' dem kann von dem Hause Seedorf oder Saugern als Linie eines umfassen-
dern Hauses Neuenburg keine Rede sein.

Die Griinde fiir die Ableitung des Hauses Neuenburg vom Hause Fenis sind
folgende: 1) Der spitere Bischof Berthold von Lausanne, gest. 1220, sein Bruder
Graf Ulrich, gest. c¢. 1225 und Graf Berthold, der Sohn ihres vorverstorbenen Bru-
ders Grafen Rudolf bezeichnen in ihrem Bestitigungsakt von 1209 fiir Kloster St.
Johannsen bei Erlach betr. die Schenkungen ceiner Stifter diese als ihre progeni-
tores. Ebenso nennen Graf Ulrich und Graf Berthold in einem Bestitigungsakt fiir
das nimliche Kloster von 1221 betr. ein vom Hauptstifter Bischof Cuno demselben
geschenktes Gut diesen ihren preedecessor. Matile n. 54. 71 =1, 42, 62, jetzt auch
in Fontes rerum Bern. 1, 508 und 2, 35. 2) Gral Ulrich, welcher immer als comes
oder dominus novi castri u. dgl. urkundet und als Zeuge in dem betr. Akt selbst
Uldricus comes de Novo Castro heisst, siegelt einen Kaufakt zwischen den Klistern
St. Johannsen und Frienisberg vom Jahre 1208 mit einem Reitersiegel mit der In-
schrift: Sigillum Ulrici comitis de Venis. Matile n. 800 = 2, 1139, Fontes 1, 499.
3) Der Minnesiinger grave Rudolf von Niuwenburg der Pariser, sog. Manessischen
Handschrift (C) der Minnesiinger und von Niuwenbure der Here wert des Reinmann
von Brennenberg heisst in der Weingartner Handschrift (B) und im Marner: grave
Ruodolf von Poenis. Er ist, beiliufig bemerkt, nicht, wie noch Guillaume im Musée
Neuchatelois von 1864 und Brunner im Berner Taschenbuch von 1873 annahmen,
Graf Rudolf, gest. 1192—1196, sondern der ilteste Sohn von dessen jiingerm Bruder
Grafen Ulrich, nimlich Graf Rudolf von Nidau, welcher schon 1220, noch zu Leb-
zeiten des Vaters, als Zeuge in einem Kaiserdiplom: Rudolfus comes de Nuwenbur¢
heisst, 1226 erstmals selbststindig auftritt als Novi Castri comes, spiiter auch Comes
de Novo castro und Comes de Nidowa, gest. c¢. 1258, Fontes rer. Bern. 2. 135, 76
und Index der Stifter von Kloster Gottstalt Primonst. bei Biel, Gemahl zuerst der
Bertha von Grenchen, dann der Richenza von Frohburg. Vergl. Siegfried Pfaff, Rudolf
von Fenis in der Zeitschrift fiir deutsches Alterthum. Bd. 16, Berlin 1875. S. 44 .
4) Haus Neuenburg ist schon bei seinem ersten Auftreten im Inselgau der Graf
schaft Bargen, wo Burg Fenis, Schloss Erlach und Kloster St. Johannsen liegen. reich
begiitert. Schon im Stiftungsgut von St. Andreashrunnen sind Giiter zu Kerzers und
Salvenach, Kt. Freiburg. 5) Die Vogtei von St. Johannsen steht dem Hause Nidau zu-

Gfrorer, Papst Gregor VII., Bd. 6, S. 437 und Raedlé im Musée Neuchateloi
1870, S. 241, hielten die beiden ersten Neuenburger Manegold und Rudolf fir Sohne
des Grafen Ulrich, also fiic Briider der beiden Bischofe. was zeitlich zur Noth noch
maglich ist, da Ulrich, dessen Sohn Burchard jedenfalls bald nach 1030 gehoren wurde:
oben S 54, noch 1010 geboren sein kann. Hinwieder fassten General Zurlauben, gest-
1799, und Canonicus de Rivaz, gest. 1836 — vergl. Junod im Musée Neuchatelois 1882
S. 169 — und Chambrier, Hist. de Neuch. S. 11, Manegold und Rudolf als Enkel Ulrich’:
niamlich als Sohne, jene beiden Bischot Curo's von Lausanne, Chambrier aber Buf”
chard’s von Basel, auf, welche kirchlichen Wiirdentriiger ebensowohl in rechtmiissige’
Ehe leben konnten, als ihre iltern Zeitgenossen Burchard von Oltingen. 1035 —1089
Bischof von Lausanne, von welchem diess ausdriicklich berichtet wird, Chron. Cartul-
Lausann. in M. D. 8. R. 6, 40 und Burchard 1II., Erzbischof von Lyon. gest. 1046:
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Gemah| einer Irmengarde, Anzeiger 1885, S. 399. Graf Ulrich hatte nun aber neben
den beiden Bischifen ohne Zweifel noch einen oder mehrere Sihne weltlichen Stan-
des, wie denn auch Bischof Roger von Lausanne, 1175 —1212. in seinem undatirten
Akt fiir Kloster St. Johannsen, Hidber 2369, jetzt auch in Fontes rerum Bern. 1.
303, von cohaeredes des Hauptstifters Bischof Cuno spricht, im Einverstindniss mit
Welchen derselbe dem Kloster tertiam partem omnium proventuum ecclesiae de Gran-
glis (= Grenchen bei Solothurn) schenkte. Als dritten Sohn des Grafen Ulrich
hatte Kanzler Montmollin, gest. 1703, einen Rudolf aufgestellt und diesem als Sohn
®inen Ulrich und als Enkel Manegold und Rudolf zugeschrieben, welechen beiden er
€inen nirgends bezeugten Bruder Berthold beifiigte. Thm folgt Junod im Musée
NEUChe‘ltelois, 1882 8. 135. 167, withrend Alexander Louis de Watlenwyl, Art de véri-
fier los dates Bd. 2. Paris 1784, p. 337. oder Bd. 11, Paris 1818, p. 250, gest.
1789, Ulrich als Zwischenglied strich. Hinwieder fasste R. von Erlach im Anzeiger
1876 S. 234 auf Grund der Lesung Neuerer: Uodalrico comiti in Hidber 1419 als
fuder der beiden Bischife und Vater der beiden ersten Neuenburger den 1082
Yon Kaiser Heinrich IV. mit Arconciel u. A. beschenkten angeblichen Grafen Ulrich
Auf, wworin ihm Quiquerez im Musée Neuchatelois 1882. S. 248, beistimmte, wiih-
end Raedlé im Musée Neuchatelois 1870 S. 237 diesen als den Grafen Ulrich
Von Fenis Vater vermuthete, welchem er dann S. 240 Rudolf und Manegold als
Sthne neben den beiden Bischofen zuschrieb und fiir dessen Wohnsitz er S. 237
Statt dep Burg oberhalb dem fernen Vinelz bei Erlach die Burg im Walde Fenis
“Wischen den nicht allzuweit abliegenden Dirfern Prez und Corserey bei Freiburg
®rklirte. Von einem Ulrich von Fenis, Vater oder Sohn, kann nun aber nach Obi-
%em als von dem Comes von 1082 eben so wenig die Rede sein. als vom Grafen
Uno von Oltingen, welchem Oberst Steck Rudolf und Manegold als Sihne zugeschrie-
0 hatte, so nach Junod im Musée 1882, S. 168, wovon aber bei Zeerleder, Ur-
~Undenbuch der Stadt Bern 1, 47, nichts steht. Ein Bruder der beiden Bischife
SUalso bisher nicht nachgewiesen. In der Stelle der Bulle von Papst Honorius II.
Yom Jahre 1921 fiir St. Johannsen, Fontes rer. Bern. 2, 30: sicut a bone memorie
_P‘Udolfo quondam Basiliensi electo et a fratribus (den Bischifen Cuno und Burchard)
Juste gyt cenobio vestro collata bedeutet fratribus suis nicht leibliche Briider. Denn
yiSGhof Rudolf von Basel, 1107—1122, Burchard's Nachfolger, welchen die drei
elIGnhurger in ihrem Akt fiir St. Johannsen von 1209, Matile 54 — 1, 42 neben
0 beiden Bischéfen als fundator nennen, war, wie lingst allgemein anerkannt, ein
Omberger. Immerhin kann er Burchard verwandt gewesen sein, da fiir Beider
_EiuSe[- Indizien der Verwandtschaft mit Rheinfelden vorliegen, wie auch fiir Fenis

Mer solchen mit Frohburg. Vergl. Argovia Bd. 16. Regesten S. 7 n. 6.
Progenitor wird nun aber im mittelalterlichen Latein nicht nar fiir Ascenden-
nd deren Verwandte miinnlicherseits, sondern auch fiir Ascendenten und deren
I'wandte weiblicherseits, ja in ganz unbestimmten Sinne gebraucht. So hezeichnet
Aser Friedrich I, Sohn der Welfin Judith, in seinem Akt fiir Stift Ochningen bei
“IStanz von 1166 den Stifter Grafen Cuno, Schwiegervater des Welfen Rudolf von
;tglorf und dessen Sohne als seine progenitores, Hidber 2223. Ja. Kaiser Lothar I,
ther mit dem elsiissischen Herzog Ethico, gest. 693, in keiner Verwandtschaft
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steht, aber Gemahl der Ethiconidin Irmengarde ist, nennt doch Ethico’s Sohn. Her-
zog Adalbert, in seinem Akt fiir St. Stephan in Strasshurg von 845 seinen progeni-
tor. Bohmer-Miihlbacher, Regesten der Karolinger n. 1086. Auch bei einem Zusam-
menhang des Hauses Neuenburg mit dem Hause Fenis weiblicherseits z. B. durch
eine Erbtochier erklirt sich der Besilz der Burg Fenis und der iibrigen Giiter im
Inselgan, sowie der Vogiei von St. Johannsen und die Bezeichnung des Minnesin-
gers. welcher, bis er regierender Graf war, auf Fenis residiert haben wird, als Graf
von Fenis. Sind also die Griinde fiir Auffassung des Hauses Neuenburg als einer
Fortsetzung des Hauses Fenis nicht beweisend. so scheint hinwieder entschieden
gegen jene Auffassung zu sprechen, was man vom Besitz des Comitats von Bargen
aus der Zeit nach dem Grafen Ulrich weiss. Dieser, einzig bekannt als Uldricus
comes de Feni aus der Chronik im Cartular von Lausanne in M. D. S. R. 6, 41,
ist weder als Graf von Bargen, noch als Grafl iiberhaupt urkundlich zu erweisen,
wie wenigstens Letzteres fiir Bucco von Ottingen, Grafen vom Oberaargau, durch
seinen Schenkungsakt fiir die bischifliche Kirche von Lausanne von 1055, Hidber
1379, der Fall ist. Man konnte nun jenes comes darum beanstanden, weil der
Chronist Bischof Berthold von Lausanne, 1212—1220: Bertholdus filius Uldrici comitis
de Novo Castro nennt, M. D. S. R. 6, 46, welch’ letzterer zwar der Vater zweier
Grafen, aber noch nicht selbst Graf war. Doch liegt in der Bezeichnung des Minne-
singers als Grafen von Fenis eine Andeutung, dass es einst Grafen von Fenis gab-
Sein Vater Ulrich aber, welcher in den Urkunden stets nach Novum Castrum be-
nannt ist, wird 1208 noch das Siegel des alten Grafen Ulrich von Fenis bentitzt
haben. Dass bereits damals Grafen sich nach ihrer Stammburg benannten, zeigt der
Perhtolt comes de Dalhart, Zeuge in der St. Moritzer Urkunde, Hidber 1226 von
1009.  Der Graf von Fenis aber kann nur Graf von Bargen gewesen sein, welcher
Comitat nach dem Fenis benachbarten Dorfe Bargen bei Aarberg, wohl einer Ding-
stitte, benannt ist. Nun steht aber dieser Comitat jedenfalls bald nach 1100 dem
Hause Besancon zu, dann von 1130 an dem Hause Laupen bis zu seinem Erldschen bald
nach 1190 und erst von da an dem Hause Neuenburg, oben S. 77. Es ist aber nicht an-
zunehmen, dass das Kaiser Heinrich IV. durch seinen entschiedenen Parteigiinger
Bischof Burchard von Basel befreundete Haus Fenis des Comitats enthoben worden
wiire. Im Falle und withrend der Dauer einer Minderjihrigkeit hitte wohl ein Vice-
comes funktionirt, welches Amt in Burgund wirklich bestand, Hidber 1184, 1422
Und von Haus und Burg Fenis hort man nichts mehr bis nach 1200, wo der Minne-
sanger sich nach dieser benennt.

Nun erscheint um das Jahr 1000 in der Gegend von Neuenburg ein hervor-
ragender Mann Namens Rudolf. 998 stiftet er — ego in Dei nomine Rudolphus nennt
er sich — zum Seelenheil auch der Konige Konrad und Rudolf III. und ihrer Gemab-
linnen und unter Androhung eirer Busse von 100 Pfund Goldes fiir jeden Wieder-
sacher, das Cluniacenserpriorat Bevaix, welches er mit 7 niiher bezeichneten mansu$
und andern Giitern, dann mit der Kirche und der Villa St. Martin im Val de Ru?
und mit 81 Hérigen und hérigen Familien aussteuert und noech 998 durch Rischof
Heinrich I. von Lausanne einweihen liisst, Hidber 1181. 1003 vertauscht er darauf mi
Bevaix eine Horige gegen eine andere, Hidber 1214, in welchem Akt er Rodulphu®
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vir nobilissimus heisst. 1092 stiftet dann ein Humbert das Priorat Corcelles, eben-
falls vop) Cluny. bei Neuenburg zum Seelenheil auch patris mei Uldrici et matris mee
Adalguis et fratris mei Cononis, conjugisque mee, patrisque sui Etzonis et matris sue
AI‘emburgis et filiorum meorum atque filiarum. antecessorum quoque meorum Sie-
boldi et alterius Sieboldi, Rodolphi filii ejus advocati, Uldarici filii ejus, Cunonis, avun-
Culi mei, Gausberti sedunensis episcopi et omnium parentum nostrorum, defuncte-
um presentium et futurorum, pro remedio animarum etiam seniorum mnostrorum
€t pro remedio Burchardi, Lausannensis episcopi et pro remedio anime Duranni ejus-
dem ecclesie presbiteri, pro remedio quoque animarum omnium seniorum seu homi-
lum nostrorum necnon pro salute omnium illorum, qui adjutoris hujus heleemosyne
extiterint. Hidber 1457. Da der Akt im ersten Drittheil wortlich und sonst viel-
fach mit dem Akt fir Bevaix von 998 iibereinstimmt und Humbert Bevaix eine
SChEnkung von jihrlich 2 solidi reservirt, so fassten schon Zurlauben und Canoni-
s de Rivaz, vergl. Junod im Musée 1882 S. 134, dann wieder Zeerleder 1, 20,
‘\lminen, Helvetia sacra S. 132, Gfrorer Papst Gregor VII., 6, 425 und Bliimcke,

Urgund unter Rudolf III., S. 79, Humbert’s Grossvater Rudolfus advocatus als den
§tifter von Bevaix auf, wozu er zeitlich passt und wobei man advocatus auf die von
thm i Stiftungsbrief sich und seiner Familie vorbehaltene Vogtei von Bevaix be-
20g. Mehr aber wussten auch diese Neuern noch nicht von ihm, obschon seit Langem
drej weitere Urkunden iiber ihn vorliegen.

1) Erzbischof Burchard von Lyon, Abt von St. Maurice, nimmt mit Zustim-
"_‘““g Konig Rudolf's in ungenanntem Jahr, 993—996, mit advocator Rodulphus
?‘neﬂ Tausch von betriichtlichen Giitern in der Grafschaft Bargen vor. Hidber 1153,
®tzt auch in Fontes rerum Bern. 1, 284, 2) Adelbertus marchio und Rudolphus
AUvocatys erledigen 1001 einen Anstand zwischen dem Miles Fredoin und dem Kloster

Omainmotier, Hidber 1189. 3) Rodulphus advocatus wird als anwesend genannt
" Konig Rudolf’s 1. Verhandlung zu Eysins bei Nyon im Jahre 1002 betr. Be-
Stitigung der Schenkung des Priesters Marin an Kloster Bomainmotier und zwar
an hervorragender Stelle, vor Amalric, Grafen vom Equestergau und vor Theodoenus,
Grafen der Waadt, Hidber 1196, unten S. 101. Aus 2 und 3 lisst sich vermuthen,
dass der advocatus entweder ein hoher Hofbeamter, oder, was wahrscheinlicher, der
Vogt von Romainmotier war, eine bedeutende Stellung, welche einige Jahrzehnte
Spiter kein geringerer als Wilhelm II. der Grosse, Erzgraf von Burgund, Graf von

Aacon und Vienne, inne hatte. Rudolfns advocatus erscheint nach 1005 urkundlich
Weht mehr, Er jst jedenfalls verschieden von dem Rudolfus advocatus Domprobst

‘}elberos von Lausanne vom Jahre 1059 in Hidber 1385. Aber er hinterlisst
Mndestens einen Sohn, Ulrich — im Stiftungsbrief fiir Bevaix spricht er von filii
—und durch ihn zwei Enkel, Cuno und Humbert und durch letztern Urenkel.

Mit Rudolf, dem Stifter von Bevaix, Vogt von Romainmotier, sind nun bisher
ch zwei zeitgendssische Namensvettern vermengt worden, niimlich :
Kon: 1) Herzog Rudolf von Burgund, bekannt als Sohn der Konigin Bertha, Bruder

Mg Konrad’'s und der Kaiserin Adelheid, aus Hidber 1062, 1063, 1347, doch eiu
a?htel'. geb. 938, posthumus, wie anderwiirts gezeigt werden wird. Ihm, der jetzt
§ 1dentigen erkannt ist mit quidam fidelis noster Ruodolfus, verlieh der Schwager
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Otto der Grosse 959 die elsiissischen Giiter des 932 wegen Hochverraths verurtheil-
ten Grafen Guntramn, die er bald nachher an Kloster Peterlingen, Stiftung seiner
Mutter vom Jahre 962, vergabte und im Zusammenhang damit neben Guntramm’s
Briidern, den Grafen Eberhard und Hugo von Egisheim bei Colmar im Sundgau,
Diozese Basel, die Vogtei iiber das Kloster Lure, deutsch Luders am Oignon, 1. Zu-
fluss der Saone, jetzt Kreishauptort im Dept. Obere Sadne, im alten hurgundischen
Elsgau, Didzese Besancon, Stiftung von St. Deicolus, gest. 615, Genossen von St.
Columbanus, Hidber 1034, 1105 und Vita St. Deicoli ¢. 28 — Pertz SS. 15, 679,
dazu den Aufsatz Guntramnus comes in Forschungen zur deutschen Geschichte 1886,
Bd. 26, Heft 2, S. 287. 1hn vermengte mit dem Stifter von Bevaix z. B. Gelpke.
Kirchengeschichte der Schweiz 2, 209, wegen Unkenntniss des Stiftungsbriefes fiir
Corcelles von 1092, Hidber 1457, und wegen der Bezeichnung als vir nobilissimus
im Akt von 1003, Hidber 1214, Diese deuteten auch Zurlauben, Tableaux topo-
graphiques de la Suisse 2, 538 und Zeerleder, Urkundenbuch der Stadt Bern 1, {9
auf hohe Abkunft. Sie ist aber ein blosses Compliment der Monche von Bevaix fir
den Stifter, wie denn dieser selbst im Akt von 998. Hidber 1181, Bischof Heinrich I.
von Lausanne, 985—1019, der doch nach Abt Odiln, Epitaphium s. Adelaidae im-
peratricis ¢, 17 = Pertz SS. 4, 643 nepos der Letztern war, nimlich ein Sohn Her-
zog Rudolf’s, bloss vir nobilis nennt. Wirklich hilt ihn denn auch Kaiser Hein-
rich IIl. in seinem Akt fiir Cluny von 1049. Hidber 1347, als Rudolfus quondam
bonus vir vomn Vergaber an Payerne, Rudolfus dux auseinander, welch’ letzterem
Kaiser Otto I. in seinem Akt fiir den Priester Krolf vom Jahre 962, Mon. Germ.
Diplom. ed. Sickel no. 249 -= 1, 357 und die Kaiser Otto II. und IIl. und Konrad II.
in ihren Akten fiir Payerne, Hidber 1105, 1176, 1268, 1285 das Priidikat nobilis-
simus beilegen. Rudolfus advocatus war zwar eine bedeutende Personlichkeit, aber
doch nur ein gewohnlicher Freier, dessen Enkel Humbert selbst noch keinen Titel
fihrt, Sohn und Enkel zweier weiter nicht bekannter Siebolde. — Herzog Rudolf
fasste der Berner Rechtslehrer Prof. Gottlieb Walther, gest. 1805, welcher Rudolfu$
advocatus noch nicht kannte, in seiner handschriftlichen Geschichte der Grafen von
Neuenburg als Stammvater dieses Hauses auf. Vergl. Zeerleder, 1, 17. :

2) Rudolfus comes, bekannt als Fiirbitter, Reisegenosse und Zeuge in der Um-
gebung Konig Rudolf’s III. von Burgund in den Jahren 1000—1018 aus sieben Ur-
kunden. Er ist, wie anderwiirts gezeigt werden wird, Graf Rudolf 1. von Rhein-
felden, der Vater des Grafen Cuno, Grossvater des Grafen Rudolf IL., des spiter?
Gegenkonigs, ein Sohn Herzog Rudolf’s. Ihn vermuthete Gfriorer, Papst Gregor VIl
6, 4317, vergl, 427, richtig als den Vater des Grafen Cuno von Rheinfelden. Er fabu-
lirte aber zugleich iiber ihn in Vermengung mit Rudolfus advocatus, dem Sohn€
Siebold’s und Grossgrundbesitzer bei Neuenburg, als iiber den Sohn des siichsischel
Grafen Siebert und der spitern Konigin Irmengarde, sowie als den Stammvater einé®
grossen Hauses Neuenburg, mit den Linien Rheinfelden, Oltingen und Fenis, Vater
auch der Grafen Bucco und Ulrich.

Rudolf, den Stifter von Bevaix nun fassten zuerst Zurlauben und Louis d’'Esta
vayer, dann Canonicus de Rivaz, gest. 1836, vergl. Junod im Musée Neuchatelois
1882, S. 134, 169 und wieder Gfrorer a. a. 0. 6, 427, 487 als Stammvater des
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Hauses Neuenburg auf, indem sie seinen Sohn Ulrich, den Vater Humbert's, des
Sltiﬁers von Corcelles, als den Grafen Ulrich von Fenis betrachteten, von welchem
Sle dann die beiden ersten Neuenburger, Manegold und Rudolf, ableiteten, jene als
Enkel durch Bischof Cuno von Lausanne. Gfrirer aber als Siohne, also als Briider
df?r Bischiofe Burchard und Cano und Humbert's. Bischof Gauzbert von Sitten. der
€nzig aus dem Stiftungsbrief fiir Corcelles bekannt ist und ein Verwandter Hum-
ert’s gewesen sein mag. hielten ohne irgend welchen Anhaltspunkt Zurlauben und
ivaz fiir einen Bruder des Stifters Humbert, ‘Gfrorer aber fiir den Bruder des
'Oltinger's Bischof Burchard von Lausanne, dessen Humbert offenbar nur als des
idcesunen gedenkt. Nun kann aber von Ulrich von Fenis als Sohn von Rudolfus
a.d"OCatus, auch abgesehen davon. dass er oben S. 53 als Sohn Seliger’'s wahrschein-
hPh gemacht wurde, darum keine Rede sein, weil Humbert weder seinen Vater
Irich als comes, noch seinen Bruder Cuno als episcopus bezeichnet und Bischof
urchard von Basel gar nicht erwiihnt. Aus diesem Grunde ist auch iiberhaupt ein
USammenhang Humbert's und seiner Familie mit dem Hause Fenis gar nicht an-
“Unehimen. Gegen die Ableitung der beiden ersten Neuenburger Manegold und Rudolf
ber von Rudolfus advocatus iiberhaupt spricht, dass Haus Neuenburg in so durch-
40s keiner Beziehung zu dessen Stiftung Bevaix erscheint. von welcher allerdings
"}“‘ wenige Urkunden erhalten sind. Zwar schreiben ihm, wiihrend der vorsich-
1ge Schmitt im Mémorial de Fribourg Bd. 1, S. 337 hieriiber schweigt, Miilinen,
elvetia sacra S. 131 und Gelpke. Kirchengeschichte der Schweiz 2, 209 die Kast-
¥ogtei von Bevaix zu und Miilinen S. 132 auch die von Corcelles, doch ganz haltlos, da
{ene wenigstens im 13. Jahrhundert dem Hause Estavayer zustand, als Besitzer der
eiherrschaft Gorgier, welche auf die Descendenz des Stifters Rudolf zuriickgehen
Mag, die aber von Humbert ab nicht weiter zu verfolgen ist. Schmitt sagt bloss.
"8 die Grafen von Neuenburg seit 1223 neben dem Priorat Bevaix die Oberhoheit
Uber den Ort Bevaix beanspruchen. ‘

Indem also von Rudolfus advocatus als Stammvater des Hauses Neuenburg ab-
Zusehep ist, kann als solcher nur Graf Ulrich von Fenis in Betracht kommen. Wohl
I}och an ihn und vielleicht noch zu Lebzeilen der Konigin Irmengarde ging durch
“auf von der erzbischoflichen Kirche von Vienne novum castellum, regalissima sedes

€r, nach welchem er dann iibersiedelte und sich benannte. Er muss auch einen
Ohn weltlichen Standes gehabt und Enkel hinterlassen haben, denn sicher fiir seine
4milie bhaute Bischof Burchard das Schloss zu Erlach. Es ist also zu ermitteln,
"_el" dieser Sohn war. wie der Comitat von Bargen seinem Haus verloren ging, wie
l\']e Namen Manegold und Rudolf in dieses kamen, und sind diese beiden ersten
fuenburger von ihm abzuleiten. ‘
~ In Urkunden vom Ende des eilften Jahrhunderts bis zum Schlusse des drei-
f\'et}':men erscheinen ein Graf Erlawin und mehrere Gra‘fen 'Berthold, \\:elche sich von
tha‘;mt.)urg, Nuimburg, Nuwinburg benannten, = wie jetzt abschhessel}d darge-
Y 1st, Nimburg, Dorf bei Eichstetten amn Kaiserstuhl, Amis Emmendingen im
reIS{g,au, nicht Neuenburg, Stadt am Rhein, Amts Miillheim, wie man friither an-
M. Graf Erlawin, Gemahl einer Mathilde, Vater eines Grafen Berthold und eines
“lawin, epscheint zuerst 1087 in Hidber 1416, 1436, zuletzt 1094 als Zeuge in
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Hidber 1476, Graf Berthold zuerst 1100 in Hidber 1481, zuletzt 1115. Von ihm
stammen wohl die folgenden Grafen Berthold ab, deren erster (II.) zuerst 1130 er-
scheint und deren letzter, wohl Berthold IV., 1200 seine Grafschaft der bischoflichen
Kirche von Strassburg zu ewigem Eigen verkaufte und 1202 mit seinem ungenann-
ten Sohne an einem Kreuzzuge Theil nahm, von welchem sie nicht zuriickkehrten.
Vergl. iiber Haus Nimburg nach Fickler, Berthold 1., der Birtige, Mannheim 1856,
S. 100 ff., jetzt insbesondere die Regesten von L. Werkmann, im Freiburger Dio-
cesanarchiv, Bd. 10 (1876), S. 71—83, mit Nachtrag von J. Bader S. 84—96. Hie-
zu kamen seither Hidber 1476, 1481 (oben), beide jetzt auch bei Baumann, Ur-
kunden von Allerheiligen n. 21, 30 = Quellen zur Schweizer Geschichte Bd. 3, Heft 1,
sowie Argovia Bd. 16, Regesten S. 9, n. 12 zum Jahre 1113. Erlawin, Berthold.
Dietrich, Eberhal"d, Volkhard von Nuenburch hilt Bader S. 77 n. 3 nur fiir edle
Burgmannen von Nimburg, doch ist diess fraglich. zumal da einmal auch ein
Theodoricus comes de Novo Castro erscheint. Die Grafen von Nimburg waren
nach den Herzogen von Zihringen und den Markgrafen von Baden das vor-
nehmste Haus im siidwestlichen Deutschland, doch mit nur missigem Grundbesitz.
Ihr Ursprung ist bisher nicht ermittelt. Mehreres spricht fiir Verwandtschaft mit
den Zihringern, nimlich: 1) der Name Berthold., 2) angrenzender Giiterbesitz
im breisgauisshen Schwarzwald bei St. Peter, Amts Freiburg; 3) die Erbanspriiche
der Zihringer nach dem Aussterben der Nimburger; 4) diese erscheinen in den
Urkunden, in denen sie zusammen mit den Herzogen und Markgrafen auftre-
ten, stets unmittelbar nach ihnen. Man nimmt aber, weil die Nimburger, noch
Graf Erlawin selbst, die Kastvogtei des Klosters St. Ulrich, auch genannt Vilmars-
zell, in der Pfarrei Kirchhofen, Amts Staufen, Stiftung des freiherrlichen Hauses
Usenberg, friiher genannt Rimsingen, Amts Staufen, vom Jahre 1072, besassen.
einen Zusammenhang derselben auch mit diesem an. Dasselbe geht auf Dietrich
von Rimsingen um 970 zuriick, ersten Schirmvogt des Klosters Einsiedeln iiber die
diesem von Otto dem Grossen geschenkten griiflich Guntramn’schen Giiter am Kaiser-
stuhl, den Reichshof Riegel, Amts Kenzingen, mit seinen 15 Ortschaften. Es ge-
langte durch diese Vogtei allmilig zu bedeutendem Besitz, der Herrschaft Usenberg.
wandte den Kircben viele Vergabungen zu, bekleidete das Erbschenkenamt der bischof-
lichen Kirche zu Basel und erlosch 1379. Aber auch die Usenberger gelten als den
Zihringern verwandt. Die Besitzungen beider, wie die der Nimburger, liegen in
Breisgau in einer Vermengung durcheinander, welche nur von Erbtheilungen her
rithren kann. Werkmann, S. 82 hiilt Graf Erlawin fiir den Sohn Hesso’s von Usen-
berg, des Stifters von St. Ulrich und fiir den Bruder des Hesso, welcher das Haus
Usenberg fortsetzte. Er vermuthet, Erlawin sei, als Kaiser Heinrich IV. 1077 Her-
zog Berthold [., den Birtigen, des Breisgaucomitats enthob und denselben der bischof
lichen Kirche von Strassburg verlieh, von dieser mit demselben belehnt worden und
habe dann, als jener wieder an das Haus Zihringen zuriickgelangte, den griflicher
Titel weiter gefiihrt und auf seine Nachkommen vererbt. Bader S. 86 hinwiede!
hiilt zuniichst Graf Erlawin entweder fiir einen Usenberger oder fiir den Gemah
einer Tochter aus diesem Hause. neigt sich aber weiterhin mehr letzterer Ansich
zu, indem er an Erlawin als Descendenten des 952 von Otto dem Grossen depos
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Sedirten Grafen Guntramn denkt. womit er sowohl den vornehmen Stand des Hauses.
als dessen miissigen Besitz zu erkliren glaubt, welch’ letztern er als Weibergut einer
~Senbergerin auffasst. Fickler endlich, S. 102 und Stammtofel zu Ende. vermuthet
M Graf Erlawin einen Zihringer, nimlich einen Descendenten Gebehard's oder Ge-
120s. Bruders von Bezelinus oder Pirhtilo, dem Stifter des Klosters Sulzburg, Amts
Miillheim im Breisgau, Hidber 1204, 1223, von c. 993 einem unzweifelhaften Zihringer,
Welchen er irrig mit Bezelinus comes, dem Vater Herzog Berthold's L. des Biirtigen,
‘(%Entiﬁzirl:‘ bezw. vermengt, da derselbe clericus war. Vergl. Bader: Der zihrin-
8ische Liwe, Karlsruhe 1837, S. 7. Wie die Usenberger, so waren auch die Nim-
9"381' grosse Wohlthiiter der Gotteshiiuser und danach auch in der Schweiz be-
Slitert. indem Graf Erlawin die Kirche zu Schneisingen bei Kaiserstuhl. Kt. Aar-
ga'u,_ mit dem halben Zehnten an St. Blasien und mit seinem Sohne Erlawin pro
tribus  filiabus suis Fisibach, ungewiss ob das bei Bachs, Kt. Ziirich, oder, was
“'ahrscheinlicher, das bei Kaiserstuhl Kt. Aargau, an Allerheiligen vergabte. Hidber

1601, 1481, dazu der Giterbeschrieb bei Baumann a. a. 0. S. 136.
Nun sagt Montmollin. Staatsrath und Kanzler des Fiirstenthums Neuenburg,
gest, 1703, in seinen posthumen Mémoires sur le comté de Neuchatel, Neuchatel,
1831, By, 2. 8. 63: «Dans un ancien manuserit du chapitre de Bile, dont le bourg-
Yna'itre Wettstein m’a fourni note, Bourchard Evéque de Bile est nommé frater Rudol-
Phi domini de Novo castro ad nigros montes, unter welch’ letztern nur der Schwarz-
W_ald verstanden sein kann. Montmollin stiitzt sich nun zwar vielfach auf Autoren.
I¢ wenig Glauben verdienen, so auf einen Canonicus Baillods, welcher aus angeb-
Ithen alten Aufzeichnungen seines dann 1330 aufgehobenen Collegiatstiftes Neuen-
urg Mehreres iiber Bischof Burchard's Bruder Rudolf wissen will, so dass er mit Her-
%08 Berthold I. von Zihringen in sehr nahen Beziehungen stand. an einem Kreuz-
g sich betheiligte. 1100 starb, eine Gemahlin Clotilde und zwei Sihne. Ulrich,
gest, 1132, spiitern Grafen, Gemahl einer Anna von Kyburg und Berthold, Bischof
on Basel (1122—1133) hatte. Sind diese Angaben an sich zweifelhaft, so berichtet
er daneben noch geradezu Irriges, indem er z. B. dem Rudolf, Bruder Manegold's,
“Mmahl der Emma von Glane, eine Adelheid und dessen Sohn Ulrich, gest. 1191,
th?)'ll‘l:l!,lhl einer Bertha, eine Irmengarde von Neuburg, Tlahe Ver.wandte Herzog Ber-
-8 IV. von Zihringen als Frau zuschreibt. Montmollin, Mémoires 2, 65, 68, 78, 85.
1ge Mittheilung eines Mannes, wie Joh. Rud. Wettstein, gest. 1666, des eidg. Ge-
Zu?r?;fn am we.stphiilischefl Friedenscongress abel'. muss aul guiem .Gru.nde ruhen,
& v, er ohne jene Nachrmht kaum vom Hause Nimburg wusste. Hm\.neder. zeugt
gli 0 der Wahrheitsliebe von Montmollin, dass er, welchem daran lag, ein Zwischen-
0;:3 g‘\’isfhell Ulrich von Fenis 'und 'den bei-den erstep Neu?nburgerr} Al ermitteh.],
lieh R - 85, den Wortlaut der L_Ilttl}elllll_ag nicht avlltemrte. Er. acceptirte dann frei-
. fdolphus nur als Burchardi episcopi frater, nicht als dominus de Novo Castro ad
Elgsizs _montes,.erkléir'to' i?m vielmehr 'fi,ir einen Gra.fen. von Neuenburg am See.
2 eﬂe"lt also' jene I_V'Iltthellung Wc.attstems als glaubwurdlg, so muss auch den An-
SO }_’gn B:_nllods iitber nahe Be?iehungen des Grafen Ru@oll: zu Herzog Bertl?old ks
.'Useru e::. einen Verwandtthaftlich.en Z}lsaII}lnenllang Ulrich’s, gest. '1'.191, mit den
N Nimburg und Zihringen ein historischer Kern zu Grunde liegen. Ohne
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Kenntniss vom Bisherigen behauptete dann Fickler a, a. 0. S. 102 -105 dass. wie
die Grafen von Nimburg den Adler im Wappen fithren (ein Siegel sei von ihnen
nicht erhalten), so die Grafen von Neuenburg den Adler im Siegel. Die Aufstel-
lungen Ficklers iiber das Verhiltniss des Nimburgischen zum Ziihringischen Wappen.
in welchen er eine Stiitze fir seine Auffassung der Nimburger als einer Nebenlini¢
der Zihringer fand, sind, wenn mir vecht erinnerlich, in der Schrift von Dr. Franz
Zell, Ueber das Badische Wappen, zuriickgewicsen worden. Ueber das Wappen
der Grafen von Neueuburg hinwieder hat Hr. Prof. Dr. Georg von Wyss in Zitrich
die Giite zu schreiben: «Ich glaube nicht. dass der Adler je das Geschlechtswappen
des Hauses Neuenburg und seiner Zweige Nidau, Aarberg. Strassberg gewesen sel.
Vielmehr waren es der oder die mit Sparren belegten Pfihle, die tberall anf den
Siegeln und Wappen dieses Hauses und seiner Zweige paradiren. Allerdings zeigh
ein Siegel des jungen Grafen Bertold (1214) einmal den Adler, aber er fihrt sonst
iiberall auch und insbesondere auf seinem Grabmale die sparrenbesetzten Pfihle und
wenn der rechts schauende Adler bie und da auf spitern Siegelu noch sich zeigh
so geschieht es nur.in der Gestalt eines Trigers, dessen Leib der Sparrenschild
giinzlich deckt und von dem nur der Kopf oben und die beiden Klauen unten sichis
bar werden.» Vergl. dessen Arbeit iiber die Neuenburger Siegel in den Mittheilun-
gen der Ziiricher Antiquar. Gesellschaft Bd. XIII, Abthl. 1. Zirich 1858—62. Es
ist hienach von diesem Argument, welches iibrigens Heraldiker nach Einsicht des
Nimburger Wappens abschliessend wiirdigen wollen, wohl abzusehen, ohne dass in-
dessen daraus nothwendig ein Hinderniss gegen die Annahme der Stammeseinheit der
Hiiuser Nimburg und Neuenburg resultirt. Diese scheint vielmehr durch das unabhan-
gige Zusnmmenireffen jener Angaben von Wettstein und Baillods gesichert. Dazu komm!
der Name Erlawin. Dieser, welcher in der Westschweiz nicht, wohl aber auswiirts scho?
friih vorkommt, so im Breisgau und zwar nach gefl. Mittheilung des Hrn. Archivar Dr
Baumann in Donaueschingen schon 726 zu Wittnau bei Freiburg (Wartmann, Urkun-
denbuch der Abtei St. Gallen 1, p. 104, n. 110, kann niimlich dem Grafen darum beir
gelegt worden sein, weil er an Erlach erinnerte. Der Ort bestand jedenfalls damals
schon, indem er im Decanatsverzeichniss des Cartulars der bischiflichen Kirche vol
Lausanne von c. 1228 neben Fenis bereits als Parochie des Decanats Solothurn et
scheint. Zwar heisst er hier. wie in der Chronik des Cartulars, franzisisch Cerlie, woraus
spiter latinisirt Cerliacum, M. D. S. R. 6, 18, 41. Doch war Erlach schon damals der
deutsche Name, indem Kloster St. Johannsen in jenen beiden Documenten als abbatid
Erlacensis und Herlacensis erscheint, woneben allerdings in den Urkunden auch die
Form Erilacum und Herilacum vorkommt. Wice dem auch sei, Graf Erlawin vo?
Nimburg wird ein Sohn von Bischof Burchard’s Bruder Rudolf, urspriinglich Grafe?
von Neuenburg am See, sein. Ein bisher nicht bekannter Graf R.(udolf?) von Nin
burg wird hienach zum Jahre 1125 nachgewiesen werden, vermuthlich der Urenk®
des friihern. ‘

Also Graf Ulrich von Fenis hatte einen dritten Sohn Rudolf. Er ist wohl D€’
nannt nach Konig Rudolf, IIL., oder nach dem’Grafen RudolfI. von Rheinfelden. Fis
einen Zusammenhang letztern Hauses mit Fenis und Oltingen spricht neben dem
Umstande, dass sie mit die ersten Hiuser im transjuranischen Burgund uud dahef
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fiir Familienverbindungen zunichst auf sich angewiesen waren, speziell, dass Berthold
Von Constanz zum Jahr 1077 von Gegnern Rudolf’s von Rheinfelden unter dessen
“onsanguinei spricht, SS. 5, 294, und dass gerade die Bischife Burchard von Basel und
Burchard von Lausanne zn den entschiedensten Anhiingern Kaiser Heinrich's IV,
Zéhlten. Graf Rudolf siedelte, wohl in Folge Vermiihlung mit einer Zihringerin,
Nach dem Breisgau iiber und griindete hier ein anderes Neuenburg. Schon dic
trsten Zihringer erscheinen ja, wie anderwiirts gezeigt werden wird. in Beziehung
Z0 Burgund, Graf Guntramm und sein Sohn Graf Lanthold zu Herzog Rudolf. fol-
gende zur bischoflichen Kirche von Basel und zu Kloster Muri. Rudolf war viel-
leicht erst der zweite Sohn des Grafen Ulrich. also ohne Anwartschaft auf den Comitat
und bhlieb dann, als der iltere Bruder ohne miinnliche Nachkommen starb, in der
liebgewnnnenen neuen Heimat. Wie dem aber auch sei, jedenfalls ging in Folge dieser
ebersiedelung der Comitat von Bargen nach dem Tode des Grafan Ulrich dem Hause
Verloren, ohne dass es, so weit ersichtlich, jenseits des Rheins zu einem andern ge-
langte, doch fiihrte der Chef des Hauses. als eines hochadeligen. den griiflichen Titel
Weiter. Minnliche Nachkommen weltlichen Standes des Grafen Ulrich kénnen nicht in
der Heimat zuriickgeblieben sein, da der Comitat sonst wohl dem Hause verblieben
Wire, im Falle und wiihrend der Dauer einer Minderjihrigkeit zeitweilig verwaltet
Von einem Vicecomes. Wenn es befremden michte, “dass die Nimburger in so durch-
S keiner Beziehung zur Grafschaft Bargen erscheinen. so ist zu bemerken, dass
Yon ihnen iiberhaupt nur Eine Urkunde erhalten ist, die fiir Kloster Allerheiligen
"?m Jahre 1100, Hidber 1481, und dass Manegold und Rudolf und vielleicht schon ihr
aler wohl friihzeitig in die alte Heimat zuriickkehrten. Beachtenswerth ist nun:
1) Graf Erlawin und sein Sohn Erlawin vergaben, was spiter Graf Berthold be-
Sfatigt, pro tribus filiabus suis Fisibach an Kloster Allerheiligen, Stiftung des Hauses
“ellenburg, in weleh’ letzterem der Name Manegold neben Eberhard der mit Vor-
lebe gehrauchte ist. 2) Erlawin de Nuemburch erscheint in drei Urkunden Graf
Urchard’s von Nellenburg fiir Allerheiligen vou 1087, 1091 und 1092 — Hidber
418, 1447, 1454, Baumann n. VI, 2. 4. 5 — als Zeuge, in der zweiten als erster
Ud in der dritten mit seinem Sohne Erlawin, ohne Zweifel der spitere Graf, der
Ach yoch in Hidber 1436 von 1087 nicht comes heisst, sondern erst in Hidber 1476
von 1094, weil wohl sein Vater vorher noch lebte. Ist hienach ein Zusammen
‘j‘l' Nimburger weiblicherseits mit dem Hause Nellenhurg wahrscheinlich, so wird
' doch Mangels niitherer Indizien von einer Vermuthung iiber das Verwandt-
Chaﬂsverlliﬂtniss der beiden ersten Wilsch Neuenburger zum Grafen Erlawin abge-
Shen, Bischof Burchard erscheind iibrigens einmal urkundlich in Bezichung zu letz-
“Temn, oline dass indessen daraus eine Verwandtschaft zu vermuthen, geschweige denn
T AT o gl Bnle il vecg, I D 1057 mpvach uAnch
Ben ;i R(' i ‘r | A Staufe ?glii'hlllf’H:L‘;“(;'Q i, Usenb r'; \“on{ J’\iu'e 1072
Yon pix n'nsmg,en. mts Stauten, * ; |D ;.b .\\(m .kelll. (jf Cih .tl L l..,
'iShEPLschol Butchard und dcs§e|1 Caplte‘ tz.m.schnel.‘se (].I(‘“tl(’_bt ml ae lfUl(.n(C" ,c.l e,
im 'Petelu oder auch Paul-éell genannt, in der Pfarrei I'\'n‘chhpiun, Amts Staufen,
S Tllefsg'au. um dahin sein Kloster zu verlegen, welches spule.r Vl|lﬂlll‘SZ(‘l! und auch
" Hrieh hiess, wobei Erlawin als Vogt der Cluniacenser fiir den Breisgau und
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Seliger miles als Vogt Bischof Burchard's und der Zelle das Tauaschgeschift bhe-
sorglen. Der Akt ist ausgestellt in Courrendlin — Rennendorf bei Delsberg im
Sornegau in Anwesenheit Herzog Berthold’'s 1. von Zihringen und seines Bruder-
sohns, Markgraf Hermann II. von Baden, sowie 18 anderer Zeugen. unter denen leider
der Sornegaugraf fehlt. Hidber 1436. Bei dieser Abstammung Graf Erlawin's erklirt
sich vielleicht auch jene seine Vogtei. Ulrich hatte nimlich friiher im Auflrage Abt
Hugo's, 1049—1109. mit einem Genossen Cuno auf Berufung Liitold’s von Riimlin-
gen bei Bern das Priorat Riieggisberg im Ufgau der Grafschaft Bargen, Stiftung
jenes Hauses, eingerichtct, in welchem, beiliufig gesagt, in der Folge nach dem Berner
Stadtschreiber Valerius Anshelm der spiitere Papst Gregor VII. einige Zeit als Minch
gelebt haben soll. Vergl. Vita s. Udalrici prioris Cellensis posterior, ¢. 21 bei Pertz
SS. 12, 258, dazu Wurstemberger, Alte Landschaft Bern 2, 196. Ulrich. der spiiter
zeitweilig auch dem nahen Kloster Payerne in der Waadt vorstand. kann dabei mit
dem dortigen Grafenhause in Beziehung gekommen sein. Erlawin. vermuthlich durch
Mutter oder Gemabhlin ein Verwandter auch des Stifters Hesso, kann die Unterstel-
lung von Griiningen unter Cluny und die Abordnung gerade Ulrich’'s nach dem
ersten Prior Cuno durch Abt Hugo hieher veranlasst und vom Stifter oder dessen
Familie die Vogtei erhalten haben. welche dann seinem Hause verblieb. Ueber s.
Ulrich siehe auch Gerbert, Historia nigrae silvae 1, 278.

Nun wird in Kaiser Heinrichs V. Bestitigungsbrief fiir die Abtei Liitzel. Cist.
im Sundgau, Diozese Basel, nahe der bernischen Grenze, d. d. Strassburg 8. Januar
1125, Hidber 1631, neben mehreren Bischifen, Herzogen und Grafen u. a. als anwesend
genannt: R. comile de Novocastro, Bertulfi episcopi germano fratre. Berthold wurde
nach dem Homberger Rudolfl, gest. 1122, Bischof von Basel. 1133 von Kaiser
Lothar III. entsetzt, starb er am 2. Miirz 1136 in Liilzel, zn dessen Bau er mil
seinem Capitel Grund und Boden hergegeben hatte. Vergl. tiber ihn Merian. Ge-
schichte der Bischofe von Basel. S. 45, und dazu das Neue bei Boos, Geschichte
von Basel. S. 27 und bei Bernhardi, Jahrbiicher Kaiser Lothar’s von Supplinburg
S. 509, Stifter von Liitzel von ca. 1124 sind die nobiles viri Hugo. Aamdeus,
Richardus de Monte-Falconis, wie sie in jenem Akt von 1125 heissen, die Sihne
von Amadeus I. und wahrscheinlich Enkel von Cuno von Montfaucon bei Besangon-
Sie sind in ihrer Stiftung bestattet. neben ihrem avunculus episcopus Bertulfus de
Novocastro, von dem also eine Schwester ihre Mutter war. Vergl. den Auszu
aus dem Todtenbuch von Liitzel bei Trouillat, Monumens 1, 240. n. 6. In Kaiser
Konrads III. Bestitigungsbrief fiir Liitzel von 1139, Hidber 1734, heissen die Stifter
dann nobiles viri Hugo de Calmillis, Amadeus de Novo-Castro. Ricardus de Monte-
falconis. Danach muss zwischen 1125 und 1139 eine Theilung des Hauses erfolgt
sein. Richard. Gemahl der Agnes, der iiltern der beiden Erbtichter des Grafen Dietr
rich 1. von Mompelgard, gest. ca. 1162, Sohnes des Grafen Dietrich 1., gest. ca. 1102
und der Irmentrute von Besancon (oben S. 76) und Bruders des Grafen Fried-
rich von Pfirt aus dessen nicht bekannter Ehe, setzte das Haus Montfaucon fort:
Sein Sehn Amadeus gelangte nach dem Tode scines miitterlichen Grossvaters zu¥
Grafschaft Mompelgard, welche seinem Hause bis zu dessen Erloschen im Jahre 1397
verblieh.  Dieses erscheint schon zu Ende 12 s@e. auch in der Waadt reich hegi‘utel‘t’
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im Besitze der Herrschaften Orbe, Echallens, Bottens und Montagny-le-Corbes und
vieler anderer Giiter. Richard selbst belobte noch um 1133 eine letzte Willens-
vVerordnung Ebalds von Grandson und wohnte dessen Leichenbegiingniss bei. Die
Heckunft jenes Besitzes und die Art seiner Beziehungen zum IHause Grandson sind
Nicht bekannt. Vergl. Gingins iber Haus Montfaucon in M. D. S. R. 14, 3, 14.
Der zweite Bruder Amadeus ist der Stammvater des Hauses Neufchatel-Urtiére ber
Pont de Roide. arrond. Montbéliard, dept. Doubs. welches bis 1507 bestand. Der
dritte, Hugo de Calmillis, benennt sich wohl nach dem Orte Charmoille, deutsch
Kalmis, bernischen Amts Pruntrut, nahe Liitzel. Er gilt als Vater von Burchardus
de Calmillis Frater Henrici de Asuel, deutsch Hasenburg, am Abhang des Reppetsch.
Amts Pruntrut. nahe bei Charmoille und Liitzel, beide als Wohlthiiter von Liitzel
genannt in dem Akt Erzbischof Humberts von Besancon und Bischof Adalberos IlI.
von Basel fiir dieses Kloster vom Jahre 1136. Hidber 1702. Henricus de Asuel
aber gilt als Stammvater letzteren Hauses, welches eine Reihe bedeutender Minner,
Zamal geistlichen Standes, so schon Heinrichs Sohn Hugo, 1176 —1177 Bischof von
BaSEI, vergl. iiber ihn Merian. S. 65, hervorbrachte und gegen Ende 15 ssec. im
Mannesstamme erlosch. Vergl. Trouillat Bd. 2. Introduction p. LXXXIII. Morel, Ab-
f'égé de I'histoire et de la Statistique du ci-devant évéché de Bale. p. 328. Quiquerez.
I Musée Neuchatelois 1871, S. 66, und Vautrey, Le Jura Bernois tome 1, p. 8.
Trouillat 1, 247 n. 2 und 240, n. 6 fasste R. comes de Novo castro als
o0dolphe, comte de Neuchitel sur le lac, ohne niihere Bezeichnung auf, Gingins
aber in M. D. S. R. 14, 5, 13 als Rodolphe I., comte de Neuchdlel, also wohl nach
Montmollin und Watteville als Sohn des Grafen Ulrich von Fenis. Bruder der Bischife
Burchard und Cuno und nach Watteville als Vater Manegold’s und Rudolf’s. Da-
Nach bezeichnen dann auch Merian, Bischife von Basel S. 43 und Mooyer in den
Baslep Historischen Beitrigen 7, 18 Bischof Berthold als Grafen von Neuenburg-
'Oltingen und Bernhardi, Jahrbiicher Kaiser Lothars, S. 509 als Grafen von Neu-
€hitel und das nimliche meinen wohl auch Mitlinen, Helvetia sacra S. 2, und Pott-
hast im Supplement von 1868 zur Bibliotheca medii aevi S. 276 mit: Berthold ..
Graf von Neuenburg und Gams, Series episcoporum. Ratisbonae, 1873 S. 261: Ber-
thold I. von Neuchatel. Hinwieder erklirte Raedlé im Musée Neuchatelois von 1870,
8. 940 g, comes de Novo castro und Bischof Berthold 1. fiir Glieder des Hauses
Neuchatel bei Monthéliard, worauf aber Quiquerez ebenda 1871 S. 63—66 mit Recht
wiederte, dass dieses Haus nicht ein grifliches war, wobei er S. 66 gencigt scheint,
- Comes de Novo castro und damit anch Bischof Berthold als Sohne des Grafen Ulrich
Von Fenis, Briider der Bischéfe Burchard und Cuno aufzufassen. Junod endlich im
lusée vop 1882, S. 170 hilt R. comes de Novo castro fiir Rudolf, den Bruder Mane-
80ld's und Gemahl der Emma von Glane. — Boos’ Geschichte der Stadt Basel S. 217,
NZabe: Bischof Berthold 1. von Pfirt. beruht auf Vermengung mit Berthold II.,
Q49~1°269. der aus diesem Hause stammte, vergl. iiber ihn Boos S. 65. Schneller’s
Uffassung Bischof Berthold's als eines Hohenstaufen in seiner Schrift Ueber die
8sler Bischofe von 1830 endlich ist ganz haltlos. Werkmann und Bader kennen
~* Comes de Novo castro und Bischof Berthold von Basel nicht. Diese kinnen aber
oy Nimburger sein. Denn 1) von 1094 an bis nach 1200 erscheinen zuerst ein



96

Erlawin, dann mehrere Berthold als comes de Niuwenburk und zwar mehrfach auch
als Zeugen in Kaiserurkunden, so 1130 (zwei mal). 1141, 1144, 1153 und 1185. Ein
Hinderniss steht der Auffassung des R. von 1125 als eines Nimburgers aus der Be-
zeichnung comes de Novo castro nicht entgegen. Denn er unterzeichnet nicht selbst so,
sondern wird als Zeuge im Context so bezeichnet. Uebrigens heist der hei der Stiftung
des Klosters Thennenbach im Breisgau auf Schloss Hachberg im Jahre 1161 anwesende
damalige Nimburger Graf in dem betr. Akt Comes Bertholdus de novo castro. 2) Ein
Graf von Welsch-Neuenburg erscheint nicht vor dem Jahre 1196. Der Comitat von Bar-
cen stand damals dem Hause Besancon zu. Graf Wilhelm V.. gest. 1127, fuit etiam
comes Salodorensis, oben S. 76. Bloss mit Riicksicht auf seine ariifliche Abkunft
aber kann Rudolf von Neuenburg, Bruder Manegold's, Gemahl der Emma von Glane,
welcher als Welsch-Neuenburger zum Jahre 1125 zeitlich wohl einzig in Frage kom-
men kann, im Diplom Kaiser Heinrich’s V. nicht als comes bezeichnet sein, da er
in den spitern Urkunden fiir Fontaine St. André und Hauterive nicht comes heisst
und ebenso wenig sein Sohn Ulrich, gest. 1191. R. comes de Novo casire und
sein Bruder, Bischof Berthold I. von Basel, sind also als Nimburger aufzufassen.
Sie werden Sthne des Grafeu Berthold I., Vater und patruus des Grafen Berthold II.,
sein, deren erster letzlich 1115, der zweite erstlich 1130 erscheint. Ihre wohl iltere
Schwester, Gemahlin von Amadeus I. von Montfaucon, die Mutter der Stifter von
Liitzel, muss dann, indem sie als Grossmutter des Burchardus de Calmillis und des
Henricus de Asuel vom Jahre 1136 in Hidber 1702 gilt, ¢. 1080, geboren sein und
es ergiebt sich als ungefihre Geburtszeit fiir den Vater Berthold L: 960, fiir den
avus Erlawin: 940, fiir den proavus Rudolf: 920 und fiir den abavus Ulrich: 900.
Bischof Berthold kann dann zeitlich nicht der Bertholdus thesaurarius Bischof Bur-
chard's, Zeuge in dessen beiden Akten fiir St. Alban von circa 1090 und 1103 sein.
Trouillat 2, 5, Hidber 1521.

Trouillat Bd. 2, Introduction p. LXXXIII sagt: «Vers la fin du XI® si¢cle ou dans
les premicres années du XII* la seigneurie d'Asuel vint accroitre les domaines de
lévéché dans le pays d'Ajoie, par la donation. qu'en fit Bourkard d'Asuel évéque
de Béle. 11 est vrai quon ne rencontre dans les actes aucune trace de cetle dona-
tion ; mais cette circonstance est commune a toutes celles, qui ont été faites par nos
evéques a cette église au détriment de leur fortune patrimoniale. Cette seigneurie
fut érigée en fief de I'évéché et Bertholde de Neuchatel, évéque de Bale, en investit
ses neveux Hugue, Amédée et Richard de Montfaucon en Bourgogne et leur permit
d’en détacher une portion pour fonder I'abbaye de Lucelle en 1124. Danach dann
Gingins in M. D. S. R. 14, 5. Quiquerez im Musée Neuchatelois 1871, S. 66, und
Vautrey, Le Jura Bernois 1, 9. Es sind diess, wie Trouillat selbst zugibt, giinzlich
unerwiesene und auch unerweisliche Aufstellungen, lediglich daraus abgeleitet, dass
die Basel'schen Stiftschronisten, zuniichst Niklaus Gerung, Bischof Burchard «von
tlasenburg» benennen. Hienach hatten schon Morel S. 39 und Friihere und haben
dann wieder neben Trouillat. 1, 187, Quiquerez im Musée 1871, S. 62 und Vautrey
a. a. 0. 8. 9. Merian, Bischofe von Basel, S. 45, G. von Wyss, in der allgemeinen
Deutschen Biographie 3, 554, Boos, Geschichte der Stadt Basel, S. 21, und RochholZ
in Argovia Band 16, Regesten S. 7, n. 6, Burg Asuel als Heimat Bischof Burchard'ss
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Sohnes des Grafen Ulrich von Fenis angenommen, welch' letzterem sie dann Fenis
bei Erlach als zweite Burg zuschrieben. die G. v. Wyss, Rochholz u. Quiquerez ebenfalls
asenburg nennen, hat Boos von franzisischer Abkunft Bischof Burchards gespro-
then, haben hinwieder Jahn, Berner Chronik, S.451 und Wurstemberger, Alte Land-
Schaft Bern, 2, 185, 387. Burg Fenis, welche sie richtig als Stammsitz auffassten, fiir die
Hasenbm'g der Baselschen Stiftschronisten erklirt; hat endlich Blosch im Berner
aschenbuch 1881, S. 26 dem Hause Fenis Burg Asuel oder Hasenburg als zweiten
Stammsity, zugeschrieben. Miilinen, Helvetia sacra S. 2 spricht sich nicht bestimmt
us. Nun ist aber irgend welche Beziehung Bischof Burchards oder seines Hauses zu
urg Asuel nicht erweislich. Es ist auch kaum anzunehmen, dass diese, die so
Weit von der Grafschaft Bargen, von dieser getrennt durch den Sornegau, im Elsgau,
N der Digzese Besancon, 1m Gebiet des Doubs, abliegt, im Besitz des Hauses Fenis
‘f’ar. Viel wahrscheinlicher ist es, dass sie zum Patrimonium des ersten erweis-
lichey, Hasenburgers Henricus de Asuel von 1136 cehorte, da dieser ja als Sohn
Ugos Enkel Amadeus, und Urenkel Kunos von Montfaucon, aus dem Lande des
oubs stammte. Oftenbar hat Gerung, welcher von einer Verwandtschaft Bischof
Urchards mit seinem fiinften Nachfolger Hugo von Hasenburg von 1176— 1177,
Wissen mochte, die nur von der Kunkelseite besteht, vermittelt dnreh Bischof
€rtholds 1. von Neuenburg Schwester, die Mutter der 3 Falkenberger Briider. eine
frwandtschaft von der Schwertseite angenommen und danach Bischof Burchard
‘Yon Hasenburgs benannt. was ihm die Spiitern nachschrieben. Fiir Burg Fenis
ber jst Hasenburg als Name weder durch Dokumente bezeugt. noch hat er sich
als Solcher erhalten. Auders verhilt es sich diesfalls mit der Hasenburg bei Willisau,
antons Luzern, im Unteraargau, welche sich erweislich bereits 1212 im Besitze
?S Hauses Asuel befand, vergl. Quiquerez im Musée 1871, S. 63, und welche nach
1eser Burg benannt sein mag. Irrig hielten einige diese Hasenburg bei Willisau
Ur die Heimat Bischof Burchard's. Vergl. Argovia, Bd. 16, Regesten S. 7, n. 6.
Ergebnisse : 1) Das erstmals um 1143 mit Manegold und Rudolf auftretende
Neuenburg am See ist eine Fortsetzung des Hauses Fenis. Erster sicherer
hnhepp ist Gral Ulrich von Fenis wmm 1040, der Vater ecines Grafen Rudolf und
® Bischofe Burchard von Basel und Cuno von Lausanne, wahrscheinlich der Sohn
®S Seliger von 1009—1032. Wohl noch an ihn ging durch Kauf von der erz-
Sehiflichen Kirche von Vienne Neuenburg iiber, nach welchem er dann iibersiedelte
Ind sjepy benanunte. 2) ein Zusammenhang des Hauses Neucnburg mit der Familie
dolfs, geg Stifters von Bevaix, ist nicht ersichtlich und auch nicht wahrscheinlich.
A8egen darf ein solcher mit den Hiusern Oltingen und Rheinfelden angenommen
“:el:de"- 3) Graf Rudolf, der Vater Gral Erlawins und vielleicht auch eines
rich, siedelte, wohl infolge Verchelichung mit einer Verwandten des Zih-
Sers Berthold I., gest. 1078, nach dem Breisgau iiber und griindete hier ein
3:?}91'.93 Neuenburg, jetzt Nimburg. - Da{nit g.ing (I'e.m Hause d'er Gou.litat von Bn.rgen
80101019“, ohne dass es, soweit Cl‘SlcllﬂllCll. jenseits des Rheins \‘\'162(](.31‘ zu einem
aldlen gelangte. Doch fithrte der Ghef' t;]CS Ha.uses, dessen Haupllinie, Nimburg,
Viei] Mach 1200 erlosch, den griiflichen Titel weiter. 4) ;\{uuegold und Rudcﬂf und
®icht schon ihr Vater kehrten in die alte Heimat zuriick und setzten hier das
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Haus als ein freiherrliches fort, welches dann nach dem Aussterben des Hauses
Laupeun, bald nach 1190, den Comitat von Bargen wieder erlangte. 3) R. comes de
Novo Castro und sein Bruder, Bischof Berthold I. von Basel sind Nimburger, wohl
Sohme des Grafen Berthold I., Vater und patruns des Grafen Berthold II. 6) Weder ist
Burg Asuel, deutsch Hasenburg, bei Charmoille, als Besitz des Hauses Fenis, noch
ist Hasenburg als Name der Burg Fenis erweislich. Bischof Burchards Bezeichnung
als von «Hasenburg» beruht auf irriger Auffassung seiner Verwandtschaft mit seinem
fiinften Nachfolger Hugo von Hasenburg als einer solchen miinnlicherseits.
Dr. W. Gisi.

25. Zu den Documenti Umbertini.
Die Grafen der Waadt und vom Equestergau.

Ratcher iibergibt per manu(m) Umberti comiti(s) an Kloster Romainmétier in
der Waadt den Besitz. welchen Presbyter Marinus dem letztern geschenkt hat und
empfingt dagegen von Abt Odilo. 994—1049, zwei Mansus, den einen in Germany
bei Mont oberhalb Rolle, im Equestergau, jetzt Kt. Waadt. den andern in Tritiniaco
(noch unerklirt) und einen Lunaticus in Villars-Bozon bei Isle, nahe Cossonay in
der Waadt. So ein Akt vom 20. Mirz 1018. Hidber schweizer. Urkundenregister
1254 aus: Cibrario e Promis, documenti, sigilli e monete. Torino 1833 p. 23, jetzt
auch bei Charriere, les Dynastes de Grandson, Lausanne 1866, p. 94 und bei Baron
Domenico Carutti di Cantogno, Il conte Umberto I Biancamano. Nuova edizione-
Roma 1884 pag. 185 n. 13. Unterschriften: signum domni Umberti comi (tis) qui
presens fuit. Lambertus comes presens fuit. Adalbertus presens fuit et episcopus.
Ugo de monte paone (von Genf) presens fuit. Borcardus presens (fuit). Anselmus
presens fuit. Ymo ct filius ejus Lamb 3 tus presentes fuerunt. Simundus presens
fuit. et ego Durandus cancellarius,.......

Lambert ist der Graf der Waadt -—— Ueber diesen Comitat s. Anzeiger 1884
S. 236 — aus dem Hause Grandson, welcher ausserdem in Hidber 1238 von 1011
sowie als Zeuge in Hidber 1232. 1278 von 1010. 1026 vorkommt, ohne Zweifel der
Lambert, Bruder Adalberts in Hidber 1196 von 1002 und der Lambert, Vater der
Ermenburg, Gemahlin Humberts (von Salins, Dept. Jura) in Hidber 1290 von 1028. Er
war der Nachfolger jenes Tuto, Teuto, Teodoenus comes, in Hidber 1134, 1196 und wob!
auchin 1129, 1165, welchen Konig Rudolf ¢.1009 wegen Hochverraths entsetzt hatte. Hidb-
1231. Grafen der Waadt. deren Comitat Konig Rudolf ITI. 1011 der Kirche von Lausanné
unter BischofHeinrich I. verlieh. Hidber 1237, waren weiter: 1) jener Lambertus comes d¢
Granxun, welchen chron. cartul. Lausanne von c. 1228 als Vater des Bischofs Lam-
bert von Lausanne. 1090—1091. nennt. Mem. Doc. Suisse. Rom. 6. 40, arkundlich
nicht nachweislich, wohl des Vorigen Enkel. 2) Seiner Zugehorigkeit zum Hausé
Grandson aus dem Namen nach zu schliessen, dann dessen erstes bekanntes Glied:
jener Grafl Lambert. welcher 991 im Gefolge des damaligen Kronprinzen Rudolf dfr
Wahl Odilos zum Abt von Cluny noch zu Lebzeiten des Majolus beiwohnte. Lulli®
et Le Fort. Regeste Genevois n. 133, weiter nicht bekannt. 3) Der Graf Heinrich
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Hidber 1062. 1074 von 962. 984. und woh! auch 4) Der Graf Turambert in Hidber
904. 992 von 900. 926. sowie 9) einer der beiden Grafen Wido und Engelseac. welche
U. a. 928 der Weihe Libo's zum Bischof von Lausanne beiwohnten. Chron. cartul.
Lausann, in M. D. S. R. 6. 56, 3—>5 aus nicht bekanntem Hause. 1192 nennt sich
dann Graf Wilhelm I. Graf von Genf. Sohn des Grafen Amadeus I.: Wilermus,
Gebennensium et Valdensium comes, nachdem schon der Vater Graf Amadeus I
1147, 1154, 1155, 1162 handelnd in der Waadt auftrat. Regeste Genevois n. 456.
318. 340. 341. 371. Ueber den Sinn jener Bezeichnung und die Bedeutung jener
Akte siehe die Controverse zwischen Hisely : les comtes de Genevois dans lears
"apports avec la maison de Savoie p. 18 in Mémoires de I'Institut Genevois, Band 1,
Welchem in der Hauptsache beizustimmen ist, und Secretan im Archiv fiir Schweizer-
geschichte 16, 42 und iiber die Gestaltung der Comitatsgewalt in der Waadt iiber-
h,ﬂllpt in zihringischer Zeit beide chenda. Vergl. auch Hiiffer : das Verhiiltniss des
Onigreichs Burgund zu Kaiser und Reich. Paderborn 1873, S. 79 ff. Offenbar
Wurde Haus Grandson Yon dem Nachfolger des ihm angehorenden, aber nach nur
®injihrigem Walten 1091 verdriingten Bischofs Lambert, néimlich dem Bischof Ger-
hard, aus dem Hause Faucigny 1107—1128, des Comitats der Waadt enthoben und
derselbe dem Genferhause iibertragen, speziell dessen damaligem Chef, dem Grafen
Aimo, dem Gemahl seiner Vatersschwester. Denn sicher als Grafen der Waadt be-
Wftragt  diesen und spiter den Sohn Amadeus. seinen consanguinens, Kaiser
Heinpich v, 1120—1126 mit dem Schutz des Klosters Romainmotier in der Waadt
8¢gen dessen Bedriinger Ebald von Grandson. Hidber 1068, 1603. Haus Genf be-
hauptete sich wohl im Comitat der Waadt, beschriinkt freilich durch den zihringischen
¢ktorat und darch das Emporkommen der Baronieen bis zur Eroberung des Landes
urch den Grafen Peter von Savoven um 1245
. Wer aber ist Umbertus comes, der hier offenbar als Graf vom' Equestergau,
_lﬁZese Genf auftritt = rechtsufriges Flussgebiet der Rhone zwischen Aubonne und
‘alserine, Teile der Kantone Waadt und Genf und des Dépt. Ain, arrond. Gex.
Umfassend?  Als Graf dieses Gaues ist vor ihm einzig sicher bekannt: Anselmus
Comes ge pago Equestrico in Hidber 992 von 926. welchen Cibrario. Einleitung zu den
pﬂcumenli p. 107. mit Anselm I, Bischol uund Graf von Aosta in Hidber 988 von 923
]deﬂliﬁzirt. Er ist wohl der Anselmus comes. welcher 928 der Weihe Libos als Bischof
YOn Lausanne beiwohnte. chron. cartul. Lausann. M. D. S, R. 6. 56. der Anselmus
®meg, welcher in Hidber 1021 von 943, jetzt auch in Cartul. Cluniac. ed. Bruel n.
' = 1. 588 als Zeuge in der Umgebung Konig Konrads erscheint, neben einem
Brud@l‘ Oudalricus comes Anselmi frater. Er ist aber kaum noch der Anselmus advocatus
hes Bischofs Maginerius von Lausanne in Hidber 1074 von 964, wie Gingins in
- S, R. 20, 85 annimmt, da er einfach Anselmus unterzeichnet und Maginerius
) beide Male nicht comes, sondern nur advocalus nennt. Wahlrscheinlich aber
l::‘”' Graf vom Equestergau auch schon jener Ayrbert, dessen Wittwe, Griifin
l.d(‘gflrdo., 912 das Kloster zu Satigny (bei Genl) im Equestergau beschenkte.
'Uber 965; — wie Anselm aus nieht bekanntem Hause. 1090 erscheint dann erst-
mals. Haus Genf, Grafen vom Genfergau. mit dem Grafen Aimo im Besilze dieses
OMitats, Regeste Genevois n. 221, iiher dessen weitere Geslaltung Gingins in M. D.
" 120, 95 {1 handelt. Zwischen hinein nun Umbertus comes von 1018.
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Cibrario Einleitung zu den Documenti p. 54 und Storia della monarchia
di Savoja Vol. 1 Torino 1840 p. 32. 42. sowie Gfrirer, Papst Gregor VIL 6, 153
fassten ihn als den Grafen Humbert Weisshand, Stammvater des Hauses Savoien.
den einzigen ilmen bekannten Grafen Humbert aus dieser Gegend auf, wihrend
Bliimcke, Burgund unter Rudolf IIL.. Greifswald 1869 S. 9 ihn von dem auch ihm
noch sonst einzig bekannten Weisshand sondert. ohne ihn indessen anderwiirts weiter
nachweisen zu konnen. Gingins, welcher nach dem Vorgange des [ranzosischen
Genealogen und Historikers Dubouchet, gest. 1684, in eciner unverdffentlicht ge-
bliebenen Arbeit desselben zuerst wieder von Graf Humbert Weisshand e. 990—1050,
einen iltern Humbert c¢. 960—1030, sonderte, der nun als Graf von Savoien und
Belley, wie jener von Aosta und Maurienne erkannt ist, dussert sich iiber den Um-
bertus comes von 1018 widersprechend. In dem Aufsatz iiber den Ursprung des
Hauses Savoien M. D. S. R. 20, 238 erklirt er ihn fiir Weisshand, in dem iber
Equestris hinwieder ebenda 20, 92 wendet er hiegegen mit Recht ein, Haus Mau-
rienne sei in dieser Gegend nie begiitert gewesen und es sei nicht einzusehen,
warum es dieses Comitats enthoben worden wiire und erblickt er in dem Umbertus
comes vielmehr einen Gauangehirigen. An Konig Rudolfs III. Verhaudlung zu
Eysins bei Nyon von 1002 betreffend Bestiitigung des Besitzes zu Bougel bei Bursins,
nahe Rolle, Kanton Waadt, im Equestergau fiir Kloster Romainmétier, welchen der
nimliche Priester Marin 996 demselben geschenkt, Hidber 1165. 1196, jetzt auch
bei Charicre a. a. 0. p. 89, 90, erscheinen niamlich u. a.: Adalbertus, comes palacii
regis. dann die Bischofe Hugo von Genf, Heinrich 1. von Lausanne, Hugo von Sitten.
Anselm II. von Aosta. Manassaeus comes. Rothertns nepos ejus. Rodulfus advocatus.
Amalricus comes et fratres ejus Adalgaudus, Cono, Leuto. Teodoenus comes... .. :
Graf Amalric also nicht an erster Stelle oder in sonst auftilliger Weise, dass er
darum als Gral der Gegend zu gelten hiitte und ferner: Rotbertus et frater ejus
Vuitbertus filii Amalrici. Gingins hilt nun p. 88. 89 letztern Amalric fiir den Grafen
und zwar fiir den Grafen vom Equestergau und den Umbertus comes von 1018 fir
dessen Sohn Vuitbert, indem er ihn zugleich dem Hause Mont bei Rolle zuschreibf,
welches er von Vuitberts Bruder Rodbert ableitet, in welechem der Name Amalric
vorkommt. Hidber 1165, 1298 und welchem wohl nach Hidber 1165 auch Priester
Marin angehorte, aus welchem aber ein Graf iiberhaupt namentlich nicht bekannt ist-
Dieser zweiten Ansicht von Gingins, welche zuniichst plausibel erscheint, folgt Secre-
tan in Mem. Doc. Genéve 16, 304, wiihrend neuerdings Carutti p. 93 den Umbertus
comes von 1018 fiir Weisshand erkliirt. Nun hat aber schon Bresslau. Jahrbiicher
Kaiser Konrads II. 2. 46 n. 3. welcher zwar den Amalricus comes von 1002 auch
fiir den Grafen vom Equestergau hiilt. iber Umbertus comes aber sich nieht iussert,
die Aufstellungen von Gingins iiber jenen Gan und dessen Grafen iiherhaupt als «wenig
begriindet» bezeichnet, wie er ebendort 2. 52 n. 3 und 2. 54 n. 2 auch diejenigen
iiber die Comitate von Vienne undLyon als «unhalthar» erkliirt und als solche betreftend
Lyon ebenda 2, 490 auch nachgewiesen hal. So ist z. B. die Vermuthung p. 74. dass
der Grat Manasses von £90. 892 in Hidber 8435. 856 — vergl. 900 von 899 — der letzte
gemeinsame Graf vom Genfer- und vom Equestergau zugleich gewesen sei, ganz halt-
los, da er sich von keinem der beiden als Graf erweisen liisst. wenn es auch wahr-
scheinlich ist. dass er es vom Genfer war. Dass nun zwar Amalricus comes doch
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wirklich nach Gingins Graf vom Equestergau war. dafiir spricht, dass von Gaugrafen
Neben ihm nor die von Genf und Waadt. Manasses und Teodoenus erscheinen, an
einer Verhandlung des Konigs im Equestergau und {iber Grundbesitz in diesem aber
jedenfalls der Graf des letztern nicht fehlte. Zweifelhaft dagegen ist seine Identitit
mit Amalricus. dem Vater von Rodbert und Vuitbert. Denn 1. wiren diese wohl
als Sghne des Grafen Amalric wie dessen Briider sofort nach ihm genannt worden,
Wie aueh nach dem Grafen Manasses sofort der Neffe Rodbert. 2. wiire wohl auf
ihi als Graf, der, wie es scheint, iiltere Sohn Rodbert gefolgt. dessen eigener Sohn
Amalric, der Forlsetzer des Hauses Mont. in Hidber 1298 von c. 1031 nur miles
heisst, nicht der jiingere Vuithert. Wenn dieser aber doch der Sohn des Grafen Amal-
ric war, so ist hinwieder seine Identitit mit Umbertus comes wegen der Verschieden-
heit der Namensform zweifelhaft. Uebrigens ist ebenso wenig als beim Hause Mau-
rienne heim Hause Mont einzusehen, warum es spiiler des Comitats enthoben worden
Sein sollte. Hinwieder ist beachlenswerth, dass wie die Namen der Zeugen Adalbert,
L'dmhert, Immo, Sigismund im Hause Grandson und seiner Sippe vorkommen.
Charriere a. a. 0. p- 3—11, so die Namen der Zeugen Burchard und Anselm im Hause
Be“ev, Anzeiger 1885, S. 378, 899. Umbertus comes wird also Humbert, der Graf
des an den l*queqter"au anstossenden Belleygaus gewesen sein, welchen, wie den
Grafen Lambert, Familiengenossen zur Verhandlung begleiteten, Burchard wohl der
Sohn, von 1022 an als Bischof von Aosta nnd Propst von St. Mauritz erweislich,
Verheirathet und iiberhaupt weltlich gesinnt, vorher wahrscheinlich gar nicht Priester,
A"Zeiger 1885, S. 377. 399: Anselm wohl der Enkel. der Sohn des Grafen Ama-
deus, mit welch’ letzterm das Haus um 1050 im Mannsstamm erlosch und der Adela,
der ag Zeuge auch in des Vaters erstem Schenkungsakt fur Priorat le Bourget (Cluny)
4m See dieses Namens. Arrondiss. Chambéry, Dept. Savoie. von 1030 erscheint. Carutti
P- 183 n. 10. Sceretan p. 338 n. 21. vielleicht der Stifter von Lutry, woriiber
Unten.  Natiirlich ist diese so spite Vereinigung der beiden Comitate im niimlichen
fafenhause bedeutungslos fiir die Frage, ob Bisthum Belley. bekannt seit c. 550,
Cine Fortsetzung des nicht erweislichen, aber fiir die civitas Equestrium Noviodunum
‘zol‘auszusetzemlun Bisthums Nyon sei, vergl. Anzeiger fiir Schweizer. Alterthum 1884,
190. Der Equestergau gehorte, so weil ersichtlich, nie za einer andern Diozese
dls zur Genfer, erweislich allerdings erst ca. 1000, wo Mauras in pago genavensi
® in comitatu equestrico gelegen heisst. Hidber 1170, dazu betr. den Ort Regeste
€nevois n. 167 und Index ; Konig Sigmunds Schenkungsakt fiir s. Maurice von 516
Zeste n. 52, wonach Commuﬂn\ bei L\von in pago Genavensi liegt, gilt als
algchung verrrl Jahn, Burgundionen 2. 293. Als Graf vom Belleygau ist vor
zhlgem Humbert einzig bekannt ein Graf Humbert um 975, Anzeiger 1883, S. 379,

02, n, 1, vermuthlich des Erstern Vater.
bish Auf Humbert — Belley beziehen sich weiter folgende 4 undatirte Urkunden, die
g eé‘ allgemein fir Weisshand beansprucht worden sind. auch von Gingins, Secre-
Chamsruttl und neulich wieder von Foras, Le comte Humbert I. aux blanches-mains.
ery 1885, welche die beiden Humbert sonst sondern. Jeder dieser hatte vier
lne,  deg Namem Aimo. Amadeus, Burchard, Otto. Fiir Humbert-Belley ergibt
Sich dieses betreffend Aimo, der friih starb, da er 1022 wie Otto neben den
fUdern Amadeus und Burchard in Hidber 1262, Carutti p. 182 n. IX, Secretan
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p. 338, n. XX. nicht miterwidhnt wird, aus Caratti, p. 201, n. XXXIII, Secretan
p. 340, n. XXXIII, wie er auch durch seine beiden Sohne Amadeus und Bur-
chard zwei Enkel Aimo hatte. Ein fiinfter Sohn dieses iiltern Humbert, Namens
Humbert. erscheint einzig im Jahre 1000 neben dem Bruder Burchard in Ca-
rutti, p. 181, n. VIl als Zeuge. Zur Verwechslung beider Humbert trug ferner
bei, dass man sie frither fast allgemein fiir stammverwandt, nimlich Weisshand
fiir den Bruderssohn des andern und daher fiir in den niimlichen Gegenden
begiitert und als Grafen waltend ansah. Beide sind aber nun als Inhaber ver-
schiedener Comitate erkannt und zugleich auch als verschiedenen Stammes, zwischen
denen ein Zusammenhang nrur weiblicherseits bestand, indem Weisshands Mutter
dem Hause Belley angehirte, Jaus welchem sie jene Namen in's Haus Maurienne
brachte. ’

1) EIf Edle des Belleygzaues sliften das Priorat Burbanche, Arrondiss. Belley,
Dept. Ain, eine Dependenz der Abtei Savigny bei Lyon . . ... et hoe fuit factum in
pracsentia Episcopi Aimonis Bellicensis et ante domnum Humbertum comitem et
filinm ejus Amadeum. .. .. Abgedruckt zuerst bei Cibrario e Promis, Documenti,
sigilli e monete, p. 27, dann in Cartul. Saviniacense ed. Bernard, n. 681=1, 351 und
jetzt auch bei Carutti p. 190 n. 20, dazu p 99, vergl. Secretan p. 337 n. 16. Foras
p. 23. Bischof Aimo von Belley ist erweislich 1032—10%44. Sein Vorgiinger, Vater-
bruder, Otto, als solcher von 1000 an erweislich, war jedenfalls 1022 bereits todt, da
er in Hidber 1262, Carutti p. 182 n. IX, Secretan p. 338 n. XX nicht mit erwiihnt
wird. Nach Aimo erscheint erst 1060 wieder ein Gauzeranus. Gallia christiana 13,
610. Graf Humbert Weisshand ist erweislich 1025—1046. 1051 ist er bereits todt.
Carutti p. 186, 199, 203 n. 15, 30, 35. Secretan p. 337, n. 2, 15. Graf Humbert-
Belley begegnet in datirten Urkunden erstlich 1003, letztlich 1030. Carutti p. 182,
183, n. VIII. X. Secretan p. 338, n. XIX. XXI. Graf Amadeus-Maurienne, erstlich
1040, letztlich 1042. Caruiti p. 196. 199. n. XXVIIL XXIX. XXXI. Secretan p. 337,
n. 13, 14. Graf Amadeus-Belley, erstlich 1022, letztlich 1048. Carutti p. 182, n. IX
und p. 85, Secretan p. 338, n. XX. Weisshand hat wiihrend des Bestandes eines
eigenen Grafenhauses im Belleygau hier als Graf nicht zu walten, obiger Humbertus
comes kann nar der von Belley sein, der Grossvater Bischof Aimos, Sohnes des mit-
genannten Amadeus und der Akt fillt e. 1030.

2) 3) Ego Humbertus comes et filii mei..... Amadeus, Aimo et Otto do-
namus de heredidate nostra an Cluny bezw. an dessen Priorat le Bourget unter Abt
Odilo: @) Die Kirche von S. Germanus auf demTBerge Munni nebst Zubehirden in
der Nihe von le Bourget und mehrere Liegenschaften im anstossenden trans-
rhodanischen Gebiete des Belleygaus, dem jetzt sog. le petit Bugey, ebenfalls Arrond.
Chambéry. 5) Einen Mansus in der Nihe von le Bourget und eine Vorrichtung
zur Fischerei im Flusse Lei, welcher®den Bourgetsee bildet. Abgedruckt bei Guichenon
histoire généalogique de la maison de Savoie, preuves (tome 4) n. 7.8 und bei Ca-
rutti p. 189, n. 18, 19, dazu p. 97, 98. Vergl. Gingins p. 240. Secretan p. 336,
n. 4. Foras g. 22. Haus Belley ist in dieser Gegend nach den beiden Schenkungs-
akten des Grafen Amadeus an Priorat le Bourget, Carutti p. 183, 184, n. 10, 11
Secretan p. 338, u. 21, 22 begiitert. Von einem Besitz des Hauses Maurienne daselbst
in so friiher Zeit ist dagegen nichts bekannt, es gelangte zu solchem erst dureh
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Beel‘bung des erstern. Die Vergaber sind also Graf Humbert von Belley und dessen
Sﬁhﬂe, die spitern Grafen Aimo und Amadeus und Otto, der spiitere Bischof von
Belley und die beiden Akte fallen, da die beiden jiingern Sohne Burchard und
Umbert, welche zuerst 1000 als Zeugen in Carutti p. 181, n. 7 erscheinen. noch
Dicht mitgenannt sind, bald nach Odilos Amtsantritt 99%. Irrig fasst Gingins
P- 233. 240 und darnach Secretan p. 338 n. 21 den ersten Schenkungsakt des
Grafen Amadeus fiir Priorat le Bourget, von 1030, als Stiftungsbrief Iiir dieses auf.

Er bedeutet nur eine Erweiterung desselben. Vergl. Carutti p. 86.
4) Ego Aimo Petraefortis . . . .. trado an Cluny villam meam . . . .. cui nomen
St Mons Ermenoldi sammt Zubehdrden im Bisthum Grenoble im Savoiergau —
Monterminod bei St-Jean de la porte. Arrond. Chambéry. Abgedruckt bei Guichenon,
Preuves No. 9. Carutti p. 191, n. 21, dazu p. 99. Vergl. Gingins p. 239. Secretan
P- 336, n. 10. Foras p. 24. Unterschriften : Signum Umberti comitis. S. Amadei filii
€us. S. Burchardi. S.Oddonis. S Aimonis. S. Giuffredi. S. Aimonis qui donum
ecit ot testamentum. Graf Amadeus, welcher sich in einer Urkunde von 1018,
arutti p. 85, comes Belicensium nennt, bezeichnet in seinem zweiten undatirten
Schenkungsakt fiir Priorat le Bourget, nach 1030, Carutti p- 184, n. 11, Secretan p. 338,
1.22 die dortige Gegend als in episcopatu Grationopolitano, in comitatu nostro gelegen.
a sie gemiiss dieser kirchlichen Unterstellung und gemiiss ihrer Lage nur zum Savoier-
8au gehirt haben kann, wihrend sie Gingins p. 233 und Secretan p. 338, n. 24
Irig noch zum Belleygau rechnen, so war Amadeus ohne Zweifel auch Graf vom
Voiergau, wie ihn bereits B. di Vesme bei Gerbez-Sonnaz, Studj storici sul con-
tado gj Savoia e marchesato in Italia, vol. 1, parte 1, Torrino 1883, p. 125, Carutti p. 85,
_6 W Foras p. 13 richtig auffassten. Ueber beide Gaue vergl. Ebrudunum Sapaudiae
m Anzeiger fiir Schweiz. Alterthum 1885, n. 2. Obiger Graf Humbert, der hier
Offenbar als Graf der Gegend auftritt, kann daher nar sein Vater, der iltere Hum-
®rt sein und der Akt fillt, da bereits auch drei Enkel, Sohne des Grafen Amadeus,
als Zeugen auftreten, nach 1010, aber da Burchard nicht als Bischof unterzeichnet,
Wohl vor 1099, Der Enkel Otto erscheint auch als Zeuge in des Vaters Amadeus
frstem Schenkungsakt fiir Priorat le Bourget von 1030. Carutti p. 183, n. 10 Secretan
p.. 338, n. 21. Aimo ist der spitere Bischof von Belley. Guiffred ist vielleicht der
mfred, mit dessen und der Mutter Adalasia Zustimmung und unter Genehmigung
Onig Rudolfs ein Anselm 1025 all seinen Besitz mit den Hérigen in den Gauen
'On Aosta, Wallis, Waadt und_ Warasc, also wohl miilterlicherseits angefallenes Gut,
n die Abtei Savigny bei Lyon vergabte, woraus deren Priorat Lutry bei Lausanne ent-
Stang, Hidber 1275, 1438. Cartul. Saviniacense ed. Bernard n. 641, 809 = 1, 320. 426.
(_’bEP diesen vierten Sohn des Grafen Amadeus s. oben S. 100. Fiir eines, wie es scheint
Uhe verstorbenen fiinften Sohnes Humbert Seelenheil macht Graf Amadeus in unge-
antem Jahre nach 1030, dem Priorat Bourget eine zweite Schenkung. Carutti p. 184,
" 11, Secretan p. 328, n. 22. — Da nun aber die Nachkommen Humbert Weisshands
Z}Ierst, soweit noch ersichtlich, der Ururenkel Graf Amadeus III, gestorben 1148,
Neben marchio in Italia u. dgl. und comes Mauriennae u. dgl., auch comes de
AVoja, Savojae comes, comes Sapaudiae nennen, Guichenon preuves passim, so ist
Zu"ehmen, dass nach dem Aussterben des Hauses Belley um 1050 mit dem Grafen
madellS, den. wie es scheint. nicht Schne weltlichen, sondern hiichstens solche geist-
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lichen Standes iiberlebten, wie der Comitat des Belleygaus an die dortige bischofliche
Kirche, Carutti p. 84, und derjenige vom Equestergau an Haus Genf, so der vom
Savoiergau an das Haus von Aosta und Maurienne iiberging.

Auf Humbert Weisshand beziehen Carutti p. 91 und Foras p. 18 auch folgenden
Akt: Bischof Otto von Belley verleiht 1003 Grundbesitz zu Chatonay, Arrondiss.
Vienne, Dep. Isére, im Gau von Salmorenc, jetzt bis auf die Kirche untergegangener
Ort bei Voirons in der Nihe von Grenoble, neben Graisivaudan und Savoien der
dritte Comitat der Diizese Grenoble, an dortige Landleute. ed. Chevalier in Revue
du Lyonnais von 1867, 3. serie, tom. IV, p. 317, dann in Cartul. Gratianopolitan. ed.
Marion. p. 17, jetzt auch bei Carutti, p. 182. n. VIIL. Unterschriften: Signum domni
Hotdoni episcopi. Signum Umberti comitis et uxoris suae. Signum Buarchardi. Um-
bertus comes kann zeitlich unmoglich Weisshand sein, wie schon Gingins p. 232 und
Secretan p. 338, n. XIX richtig erkannten. sondern nur Humbert-Belley, der hier
indessen wohl als Vater des Ausstellers auftritt, nicht als Graf jenes Gaues., da der
Comitat des letztern unmittelbar bei der Krone stand, wie daraus zu schliessen, dass
Konig Rudolf II1. denselben 1011 seiner sponsa Ermengarda verlieh. Cibrario e Pro-
mis, Documenti sigilli e monete, p. 15. Ein friitherer analoger Akt Bischof Otto's
vom Jahre 1000, Carutti, p. 181 n. VII. trigt die Unterschriften: Signum domni
Oddoni, episcopi. Signum Buorchardi. Signum Uberti. Letzterer kann nicht nach
Carutti p. 91, Foras p. 18 Graf Humbert Weisshand, er muss ein fiinfter Sohn des
Grafen Humbert von Belley. ein Bruder des Ausstellers Bischof Otto und des Mit-
zeugen Burchard sein.

Dass auch der Graf Humbert Gemahl einer Hanchilla al. Ancilia in zwei Ur-
kunden von 1023 und 1030 nicht Weisshand ist. wie Carulti und Foras meinen, siehe
oben S. 51. Dr. W. Grs.

26. Zur Geschichte der westschweizerischen Cister-
cienserkloster.

Benedikt Schindler von Luzern, Cislercienser in St. Urban, fand als Secretir
und Allmosner des Generals des Cistercienser-Ordens Gelegenheit, durch einen An-
verwandten fiir das Kloster St. Urban die in Dijon liegenden Acta capituli generalis
ordinis Cisterciensis copieren zu lassen. Der Copist war ein intéressanter Man.
Namens Jean Francois Ster oder Stoer aus Unterwalden, Sohn einer Luzernerin aus
der Familie Schindler. Ueber Ster, der in Dijon nur unter dem Namen le Peére
Ster bekannt war, gibt Schindler folgende Auskunft:

Il était excellent mathématicien, entendoit et enseignoit la Marine, les forti-
fications, la géometrie et Iarithmétique dans toute la perfection; mais cet homme
navait point de conduite, ne songeoit jamais au landemin, vivait sur le hazard:
gagnant toujours sans rien ramasser, comme font tous les gueux ou peintres habiles
Als Stor im Alter von 72 Jahren plotzlich am 4. November 1735 starb, hatte ef
den Band der Capitels-Akten von 1429—1439 nahezu copiert. Schindler hatte den
fiinften Band der Akten selbst geschrieben. Aber noch waren damals drei Binde
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Vorhanden, deren Copiatur der alte Ster um die Summe von 200 Franken iibernom-
Men hatte. Als nach einer unerquicklichen Abrechnung mit den Erben des Ster

- Schindler seinem Kloster die Abschriften iibersendete, bemerkle er: Quand vous
Verrez le tout ensemble, vous ne regretterez pas les cent ecus. qu'il aura cotté.
‘€ sera le plus important ouvrage, que vous ayez dans votre abbaye. et qui sera
Unique dans tout l'ordre, et qu'il faudra se bien donner de garde de le préter a
‘autres pour le copier.

Allein der Werth des Werkes ist so bedeutend nicht, wie Schindler meinte,
“énn Marténe et Durand gaben schon 41717 im Thesaurus anecdotorum mnovus die
dltern Cistercienser-Beschliisse heraus. Was die Sammlung von Dijon bietet, ist
Weder vollstindig noch in dieser Abschrift correkt. Eine Vergleichung z. B. der
Von Franz Winter publicierten Materialien zur Geschichte des Cistercienser-Ordens
Wit den Biinden im St. Urbaner-Archiv zeigt, dass Ster’s Abschriften allerdings auch
ir die iltere Zeit einige nicht unwichtige Ergéinzungen bieten, aber doch sehr
lickenhaft sind. So fehlen z. B. simmtliche Capitelsbeschliisse von 1283—1386.

Fiir die schweizerische Kirchengeschichte sind die Copien von Ster und Schindler
al_lel‘dings auch nicht ganz werthlos: sie geben z. B. einzelne Beschliisse vollstin-
1ger, als die Publikationen von Marténe und Durand oder Winter und umfassen
4uch einen weit erheblichern Zeitraum (1147—1738). als alle #hnlichen bis jetzt
ekannt gewordenen Sammlungen. Wir theilen zur Charakterisirung dieses Werkes.
4 im Staatsarchiv Luzern sich findet (Cod. Nr. 544, Tom. I—VIII) einzelne Stellen
Mit, die sich auf die Cisterzienser der Westschweiz beziehen.

1207. De monachis de Tela, qui dicuntur ostiatim et per Ecclesias mendicare,
Cmmittitur abbati Bellaevallis, qui taliter istud corrigat, et sic eis provideat, quod
4 hoc de caetero non cogantur, vel si non potuerit, monachi revocentur.

1211. De Monachis de Tela, de quibus dicitur, quod quasi ostiatim panem
mendicant, committitur abbati Morimundi, qui sic de iis ordinet et provideat, ut
e ordini scandalum, nec animabus occasione mendicationis hujusmodi proveniat
trimentum.

1250. De Aurora et de Altaripa abbates, quibus commissa fuit inscriptio et
Weorporatio abbatiae monialium S** Mariae et ipsam incorporaverunt contra statuta
Capitulj generalis, licet de jure ordinis deberent deponi, parcitur tamen eis ad prae-
Sens bropter religionem et bonum nomen ipsorum et administrationis suac utilitatem,
"4 tamen quod per annum sint extra stallum abbatis et omni 6™ feria in pane et
4qua usque ad sequens capitulum generale, nisi grandis solemnitas vel evidens in-
;;mita.s aliquam exegerint dispensationem. Dicta vero abbatia fontis sanctae Mariae
N Visitetur ab ordine nisi de licentia Capituli generalis. Prior etiam de Aurora
% Culpis suis exigentibus ab abbate suo depositus fuerat ab officio prioratus, et
*Opler minas et terrores cujusdam principis in gradum 'pristinum fuerat restitutus,

eel’Pnitur in instanti, ita quod ad domum aliam emittatur in continenti authoritate
Wituli generalis.

1396.

i De Altarippa et de Bonomonte monasteriorum abbatibus committit,
Praceipit of j

njungit generale capitulum. quatenus diffinitivam sententiam alias per
S v A - i
vel eorum praedecessores commissarios capituli generalis lalam contra abbatem

8
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et conventum de Thela ad utilitatem abbatis et conventus de Altacrista super manu-
tentione cujusdam aquaeductus, prout in dicta sententia plene contineri vidit idem
capitulum, executioni debitae demandent, dummodo prius eisdem de desertione seu
irrifatione appellationis pro parte dlctorum de Thela pridem interjectae constiterit,
ipsosque abbatem et conventum de Thela ad explementum dictae sententiae nec
non ad solutionem expensarum per praedictos commissarios taxatarum coerceant et
compellant per ordinis censuram auctorilate dicti Capituli generalis.

Offenbar bezieht sich dieser Beschluss auf den Canal bei Bret (Bray).

Der ftrithere Capitelsbeschluss von 1390 lautet: Materiam discordiac motam seu
movendam inter abbates el conventus monasteriorum de alto Cristo et de Tela super
manutentione cujusdam fontis desuper cellium aquaeductus existentis monasterii
Altochristi apud Adezeleys, de consensu et voluntate per juramentum confirmatis
abbatum et monasteriorum praedictorum cum promissione, quod suos conventus
facient assentire, et ad consentiendum inducent, abbatibus de Bellavalle et de Caro-
loco arbitris sen arbitratoribus et amicabilibus compositoribus per ipsos abbates
Alticristi et Telae nominatis et electis committit capitulum eisdem praecipiens et
injungens, quatenus partibus evocatis et caeteris qui fuerint evocandi, auditisque
rationibus et allegationibus partis utriusque faciant tam per viam juridicam quam
voluntariam atque aliis modis concordiam inter partes, qua facta vult et ordinat
capitulum, quod perpetui roboris habeat firmitatem; et quidquid fecerint ex nunc
pro tunc dictum capitulum approbat, ratificat et confirmat, dans eisdem commissariis
ipsius capituli in hiis omnimodam et plenariam potestatem.

Ueber die Resignation einzelner Aebte von Frienisberg finden sich hier eben-
falls Capitelsbeschliisse. — Bemerkenswerth sind die bisanhin nicht vollstindig mit-
getheilten Beschliisse iiber den Wettinger-Conventual Werner.

1252. Cum per plures abbates insinuatum sit capitulo generali, quod frater
Garnerius, conversus Maris stellae, sine licentia capituli generalis in curia Domini
Episcopi Basiliensis commoretur, officiis quae non decent ordinis honestatem depu-
tatus est, et propter alia sinistra praecipitur abbati de Capella, ut in continenti
provocet ipsum ex toto ad Domum proprium aucloritate capituli generalis. Qui si
parere contempserit, excommunicationis gladio feriatur auctoritate capituli generalis-

1256. Item horrendae novitatis et novae turbationis materiam nova detulit
ratio ad aures capituli generalis, verbi gratia, de fratre Warnero converso Maris
stellae, qui in derogationem et subversionem libertatum ordinis, divina parvi pendens
judicia, suaeque salutis oblitus quaedam privilegia a sede apostolica impetravit,
per quae primo abbatem proprium et conventum per executorem saecularem depu-
tatum excommunicationis de facto fecit sententia innodari. Quique grangiam quandam
sibi ad vitam fecit appropriari, et alia multa indecentia et inhonesta, nostraeque
simplicitati inimica obtentu dictorum privilegiorum obtinuit et commisit. Ne igitur
tantae temeritatis excessus praesumptoribus transeat in abusum, statuit et ordinat
capitulum generale, ut dictus conversus perpetuo carceri mancipetur, invocato ad
hoc, si opus fuerit, auxilio brachii saecularis. Cumque in canonem latae sententiae
ab ordine inciderit, patri abbati committit capitulum generale, ut si poenitentem-
contritum et humilem invenerit, ipsum absolvat auloritate capituli generalis. Si qui®



Privilegia, indulgentias, vel litteras quascunque contra communia ordinis instituta
Npetrare praesumpserit, vel quaque modo obtenta retinere, perpetuo carceri man-
CUpetur. Abbas vero super praemissis convictus vel confessus ipso facto se noverit
d"‘3positum, et nihilominus taliter depositus carceri mancipetur usque ad nutum
Capituli generalis.

Dieser Bruder Werner, der 1243 urkundlich erwiihnt wird (Herrgott Mon. II.
691.), muss aus vornehmem Geschlechte gewesen sein, da ihm der Abt so ausnahms-
Weise Begiinstigungen gestattete.

. Aus einem Capitelsbeschlusse von 1391 geht hervor, dass mehrere Cister-
Clenserkloster der Schweiz wegen Ausnahmsverhiltnissen — vermuthlich wegen
'mut in Folge der hiiufigen Kriege ~— vom Erscheinen auf den jiahrlich im Herbste
Sattfindenden Ordenscapiteln dispensirt waren, so die abbates de Altocristo, de Bono-
Monte, de Tela, de Sancto Urbano in Allemannia.

Hautecrist und Théla (Montheron) waren damals in Zerfall, wie der Capitels-
echluss vom Jahre 1392 zeigh.  Ad aures capituli generalis pervenit referentibus
d? Caroloco et de Bellavalle monasteriorum abbaltibus, quod cum ipsi abbates auto-
Iitate capituli generalis fuerint pro pace reformanda ad abbates de Altacrista et de
ela transmissi, propter quod diversas fecerunt expensas eundo et redeundo, quarum
Quotas abbas de Thela praefatus sibi contingentes minime persolvere volente; quod
at¥e_ndens dictum capitulum et considerans quod nullus debet propriis stipendiis
Militare, mandat, praecipit et injungit abbati de Belna, quatenus se diligenter de
Praemissis informet, et si repererit dictum abbatem de Altacrista non solvisse quan-

Um sibi contingit, eundem abbatem autoritate capituli generalis per censuram ordi-
S viriliter et districte compellat.

Zuweilen wird notirt, dass die Aebte der schweizerischen Klister vom Capitel

mlischuldigt weggeblieben seien, so 1393 und 1395 die abbates de Altarippa, de
tla, de Benedictione Dei Lausannensis, De Altacrista, de Bonomonte.
Zur Hebung des geistigen Lebens in den Klostern sollten Manche auf die Uni-
dten geschickt werden; die Capitelsbeschliisse des 14. und 13. Jahrhunderts
®inen in ger Regel nur die Kloster, die diesem Befehle nicht nachkamen, so
394 Altarippa. Mit dem Kirchenbanne wurden die Aebte de Altacrista u. A. be-
Toht, bis Allerheiligen «15 francas auri pro dimidia bursa unius scolaris cellerario
ursario ad hoc in Parisiensi studio deputatis» zu zahlen.
Aber auch von denen, die wirklich nach Paris kamen, hitte Mancher mit Hugo
Trimberg bekennen diirfen :

Mancher hin gen Paris fiihrt,

Wenig lernt und viel verzehrt.

Dr. Th. v. LieBeENAU.

versit

V()n

26. Ueber Meister Felix Hammerlin’s Todeszeit,

Die Nachrichten tiber die Todeszeit des Meisters Felix Himmerlin, der einst
& t z2u Solothurn und Cantor zu Ziirich, Chorherr zu Zofingen und Pfarrer zu
Nthaz im Waadtlande war, weichen von einander ab. Liingst ist die Angabe als
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unstichhaltig verworfen, dass dieser Lobredner des Concils von Basel im Jahre 1447
im Gefingniss des Franciscanerklosters in Luzern seine irdische Laufbahn beendet
habe. Heinrich Bullinger behauptet allerdings in seiner 1574 verfassten Schrift von
den Tigurinern, dieser eifrige Anhiinger Oesterreichs habe in Luzern, dem Haupt-
sitze seiner Gegner, seine Tage beschlossen. Gilg Tschudi dagegen schrieb einige
Jahre frither. Himmerlin sei nach wiedererlangter Freilieit in Ziirich verschieden.
wo er in lelzier Zeit des Schreibens sich enthalten habe. Aus den Schriften Him-
merlin’s geht nur so viel unzweifelhaft hervor. dass dieser interessante Mann im
Gefdngnisse zu Luzern, wo er sich mit der Abhandlung de religiosis proprietariis,
precepta domini predicantibus beschiftigte, am 5. Juni 1457 noch Kunde von einem
Beschlusse des Ordenscapitels der Franciscaner erhielt. Am 26. December 1464,
vielleicht schon 1461, war Himmerlin]nicht mehr Chorherr von Solothurn.

Scheinbar niher dem Todesjahre Himmerlin's fithrt uns der im Jahre 1599
von Stadtschreiber Rennward Cysat von Luzern zusammengestellte Codex Nr. 55.
betittelt «Miinizsachen vom 1504 bif in das Jar 1599.. Hier findet sich, fol. 4, ein
auf Ochsenkopfpapier geschriebenes Blatt, auf das eine Handschrift des 16. Jahr-
hunderts die Jahrzahl 1458 hinsetzte. Das so datirte Aktenstiick gibt Auskunft tiber
die in Basel gepflogenen Tagsatzungsverhandlungen der Eidgenossen betreffend die
Miinzwirren, wie iiber die Friedensverhandlungen mit Oesterreich. Die Stiinde Luzern
und Bern sollten sich iiber diese beiden Angelegenheiten auf dem Tage in Ziirich
«am Sunnentag nach der alten vasnacht zu nacht» fussern. Dann fihrt das Docu-
ment fort: Der Markgral von Baden hat vorgetragen, der Kaiser habe ihm befohlen,
die Reichsstadt Esslingen in seinen Schirm zun nehmen und gegen den Grafen von
Helfenstein zu schirmen, dessen sich der Graf von Wirtenberg annehme. FEr bitte
desshalb die Eidgenossen, ihm auf seine Kosten die Werbung von 400 Knechten zu
bewilligen, damit er dem Grafen von Wirtemberg Widerstand leisten kinne.

Dann fihrt dieser bisanhin unbekannte Abschied fort: «und wie ernstlich der
obgenannt min Herr, der Marggraue, gebetten hat, Meister Felix Hemmerlin durch
siner bitt willen ledig zu lassen und uff dem jetzigen tag (in) Ziirich darum zu
antwurten.»

Allerdings war der Kampf iiber Gold- und Silberwiihrung, der seit langer Zeit
die eidgendssischen Riithe beschiiftigte, im Januar 1458 noch nicht zum Austrage
gekommen: er wurde erst im October 1438 beigelegt. Auch die Streitigkeiten mit
Oesterreich hatten damals ihr Ende noch nicht erreicht. Dagegen lisst sich doch
nicht annehmen. dass dieses Document, das uns einen bisanhin nicht bekannten
Freund des gelehrten Stiftspropstes von Solothurn vorfiihrt, ins Jahr 1438 gehore-
Vielmehr deuten andere Anzeichen darauf, dass das Gesuch um Freilassung Meister
Himmerlin's friithestens in den Januar 1457 zu versetzen sei.

Der Gesandte Luzern’s auf jener in Basel gehaltenen Miinz-Conferenz war nim-
lich Heinrich von Hunwyl, der nach Schluss der Tagsatzung nicht sofort heimkehrtes
sondern zuniichst nach Schaffhausen reiste, von wo er den Abschied heimschickte:
mit dem Ersuchen, den Tag in Ziirich nach vorheriger Verstindigung mit den Ur
kantonen zu beschicken. In Bezug auf das Begehren des Markgrafen bemerkt Hunwy!
‘n seinem Schreiben vom Sonntag vor Agatha Tag: er werde dariiber nach der
Heimkehr «all sachen wol sagen».
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In Ziirich und Basel fanden iiber die vom Markgrafen von Baden angeregtcn
Fragen Verhandlungen statt, an welchen Heinrich von Hunwyl wieder den Stand
Luzern vertrat. Da aber der Gesandte sich ebenfalls auf eine miindliche Relation
beschriinkte, und die Abschiede, so weit mir bekannt, fiir diese Verhandlungen sich
Dicht erhalten haben, sind wir tber das Ergebniss der Verhandlungen nicht unter-
richtet ). Es scheint mir aber ziemlich wahrscheinlich, dass der Markgraf bei seinen
érsten Unterhandlungen in Sachen Himmerlin's wie bei den gleichzeitigen Vermitt-
lungsversuchen im Streite zwischen den Stidten Basel und Bern mit Oesterreich
Wegen der Stadt Lauffenburg einerseits und den Stidten Strassburg und Luzern
andrerseits, nicht gliicklich war. Doch wurden die Unterhandlungen emsig fortgesetzt
Und auch auf die Erledigung des mit Himmerlin wegen gleicher politischer Vergehen
2egen die Eidgenossen in Luzern in Gefangenschalt sich befindlichen Minoriten
Burkarg Regenstorl aus Ziirich ausgedehnt. Im Juli 1457 wurde wegen Regenstorfs,
der in seiner Gefangenschaft in Luzern mit Himmerlin noch ein Kerkerlied gedichtet
hatte, der luzernerische Standesldufer Heberling nach Ziirich gesendet?). Im Sep-
tember 1457 wurde dann der Barfiisser Regenstorf ans Luzern entlassen und nach
indau gesendet *). Da nun Regenstorf der Leidensgenosse Himmerlins war. so ist
€ hichst wahrscheinlich, dass beide wegen gleichen Vergehens Inhaftirte gleich-
fEitig die Freiheit erhielten. Gerade im August 1437 herrschte eine versihnlichere
Stimmung in der Eidgenossenschaft, wie die Beschliisse wegen der Stadt Lauffen-
burg zeigen.
Der Markgraf von Baden, dem Meister Felix Hammerlin seine Befreiung zu
Verdanken hatte, war Markgraf Karl. von dessen freundschaftlichen Beziehungen zu
ém eifrigen Verfechter der osterreichischen Interessen bisanhin nichts bekannt war.
dmmerlin kannte allerdings, wie eine Stelle in seinen Schriften zeigt., die Mark-
slafschaft aus eigener Anschauung. Vermathlieh wurde der Markgraf, der mit-Vor-
llf_’-be in der Vermittlerrolle bei allen moglichen Streitigkeiten sich gefiel, durch den
Influss seines Schwagers bestimmt, sich des gefangenen Lobredners des Hauses
Esterreich anzunehmen. Markgraf Karl von Baden war nimlich seit 1447 mit
€rzogin Katharina, der Schwester Kaiser Friedrichs, verheirathet.
Wenn wir nun einerseits beachten, dass die nur handschriftlich vorliegenden
erschriften Himmerlin's sich nicht in Luzern, sondern in Ziirich finden, und
a.“dl‘erseits nicht ausser Acht lassen, dass weder in den Necrologien des Francis-
]?:;1:?(1;10§ters in Luzern, noqh in irgel.l.d ei.ner Ordenschronik der Minoriten si(.:h
in Ill em Anhaltspunkt darblet(?t, der fiir du.: Annahme spriiche, dass Hemmerlin
“Uzern aus dem Leben geschieden, so scheint uns Gilg Tschudis Erzihlung von
€mmer)ing letzten Lebenstagen durchaus nicht unwahrscheinlich.

s Dr. Tu. v. LieBExav.

"el'zertl) 1457, sabbato post L.gtglre, sabbato ante palmarum, zahlt der Umgeldner von Luzern: XIII gl
tut i g.e:: Basel vnd_ gen Zunch min Herr von Hunwyler zu dem marggraffen von nidren Baden-
Jverschaft XXX lib. XIII 4 UL den.
Pum 2 Sabbato post Jacobi: XVI '3 eim louffer gen Ziirich Heberling ex parte Regenstorffl mino-
" giMgeldbuch von Luzern.
Sabbato post Verene, Marie nativitatis, Crucis exaltationis el Michaelis, 4 liber Huber lon
Ng gen Lindow mit Regenstort, °

Kerk

¥nd Zery
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26. Formelbuch des kaiserlichen Notars Conrad von
Diessenhofen.

Die Kantonsbibliothek von Luzern besitzt einen aus dem Franciscanerkloster
in Luzern stammenden Sammelband, Codex Nr. 25 aus dem 15. Jahrhundert, der
ausser den Briefen des Petrus de Vineis (vgl. die Aufzihlung der von Fr. Bohmer
hieraus copierten Briefe bei Pertz: Archiv der Gesellschaft 1853, XI, 499—500),
cin oft schon citirtes Formelbuch des Conrad von Diessenhofen, Notar Konig Rudolfs,
enthilt.

In Rudolfs Kanzlei waren zwei Notare beschiftigt, die den Namen Conrad
fiihrten: Conrad von Herblingen, Domherr von Chur (bis 1302%) (Mittheilungen des
Institutes fiir osterreichischie Geschichte I. Ergiinz. Band, 288, Urkundenregister fir
den K. Schaffhausen I, 41, 53, Mohr: Codex Dipl. II, Nr. 102) und Conrad von
Diessenhofen. — Es hiilt schwer, ganz zuverlissige Nachrichten iiber den lelztern
zu geben. Kopp vermuthet, der Notar sei der Bruder des Schultheissen Ulrich von
Diessenhofen von Burgdorf, der 1263 —1274 erscheint (Geschichte der eidgen. Biinde
1. 2. 408, Note 2). Am 15. Dec. 1233 erscheint ein C. Clericus de Diessenhofen
oder Dezinhove im Verkommniss wegen des Zehntens zu Laupen zwischen Graf
Hartmann von Kyburg und der Comthurei Koniz (Solothurn. Wochenblatt 18217,
394 ff, Fontes rerum Bernensium II, 364—365). Moglicherweise ist dieser Conrad
identisch mit jenem. der 1254, 29. August, in Baden als capellanus castri Kiburg
und als Leutpriester von Diessenhofen in einer Wetlinger Urkunde genannt wird
(Kopp: Gesch. II, 1, 433). Er scheint bis 1272 die Pfarrei Diessenhofen versehen
zu haben (Kulin: Thurgovia 71).

1277. 26. November, ist Conradus Imperialis notarius Zeuge beim Verkaufe
von “Freiburg an die Grafen von Habsburg (Lichnowsky: Gesch. d. Hauses Habs-
burg 1. CLXIIL, Kopp II, 2, 176—178), um 1289 "(14. Mai?) wird derselbe noch-
mals als Imp. aule Nolarius genannt (Kopp: Schmid: Kirchensilze 7, wo er auch
als Chorherr von Solothurn bezeichnet wird). Sicher ist, dass der Notar Conrad
von Diessenhofen ein bewegtes Leben fithrte und in keineswegs gliicklichen Ver-
mogensverhaltnissen — auch gleich Conrad von Herblingen, dessen Sehwester einé
Diessenhofen war — noch his in das erste Decennium des 14. Jahrhunderts lebte-
Die Hauptquelle fiir seine Lebensgeschichte ist das Formelbuch. aus welchem Dr-
Hermann von Liebenau die bemerkenswerthesten RBriefe publiciert hat (Lebens:
seschichte der Konigin Agnes von Ungarn 327—-332). Wir geben hier das voll-
stindige Verzeichniss der Briefe mit Nachweisen iiber deren Veroffentlichung. Das
Bueh enthiilt folzende 20 Briefe.

1) Fol. 102 b (1275—1291). Magister C . . . antiquus Notarius berichtet al
Konig Rudolf iiber einen Streit bei einer Abrechnung in Zirich. — Anzeiger b

schweizer. Geseh. 1867. 75—74: v. Liebenau: Konigin Agnes 329. Bohmer: Actd
Imperii (Innsbruck 1870) Nr. 1010, S 709—T710.

1) Vielleicht identisch mit dem 1238 vorkommenden Plebanus in Schwarzach.
2) Vgl, hiezu die Urkunden Konig Rudolfs vom 29. April 1288 und 1280, 12. October.
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2) Fol. 102b—103. Formular fiir einen bischiflichen Ablasshrief.

3) Fol. 103 a (1274, 26. Sept.). Papst Gregor an Konig Rudolf iiber die Ver-
handlungen mit Bischof Heinrich von Trient und dem Minderbruder H. wegen der
Kaiserkrijnung. — Zur Datirung vgl. Kopp I, 89; Raynald Nr. 55; Liinig: Reichs-
archiv Pars General. II, 184.

4) Fol. 103a—103b (1288—1289). Schreiben Konig Rudolfs an Konig Philipp
Yon Frankreich.

5) (12835, Mirz). Bericht an die Cardiniile iiber den Tod Papst Martin’s, fol. 103 b.

6) Fol. 103h—105a. Medicinische Vorschriften. von Liebenau: K. Agnes 328.

7) Fol. 105a—107a. Beschreibung Indiens von Presbyter Johannes. — Vgl
Oppert: Presbyter Johannes. Nach Dr. Fr. Zarnke, dem ich die Copie dieses Briefes
Mittheilte, bietet dieser Text ganz vorziigliche Lesarten.

8) Fol. 107a—107b. 1290, 13. April. Konig Wenzel von Bohmen verspricht
d’Em rom. Konig Rudolf bei der Konigswahl fiir Herzog Albrecht zu stimmen.
I\Opp I, 903—904; 492, Bohmer: Regesten 1844; Reichssachen Nr. 158.

9) Fol. 107 b. Konig Rudolf bewilligt, dass der Graf von Werdenberg in Ermang-
lung von Sghnen seine Lehen auf die Tochter tibertrage. Abdruck folgt.

10) Fol. 107 b (1282—1291). Konig Rudolf beglaubigt bei einem Grafen als
Gesandte in Sachen des Landfricdens den Grafen von Spanheim und Br. Mathias.
Comthur des deutschen Ordens in Coblenz. Bihmer: Acta Imperii Nr. 485, fol. 367.

11) Fol. 107 b. Konig Rudolf bewiliigt, dass in einer nicht genannten Stadt
tur Biirger und keine Fremde Tuchhandel treiben diirfen.
~12) Fol. 108 a (1289, October). Magister C. de Dietzenhouen imperialis aule
I\’Otarius gratuliert der Konigin von Bohmen bei der Geburt eines Sohnes. v. Liebenau:
"I‘U“igin Agnes 330 - 331.

13) Fol. 108 a. Magister C. de Dyetzhoffen imperialis notarius dankt dem
€rzog Albrecht von Oesterreich fiir die grossmiithige Unterstiitzung. v. Liebenau:
Agnes 830, 399—401.

14) Fol. 108a—108b (1292—1298). Magister C. de Diezhouen, imperialis aule
Dotarius, klagt dem «Magister G. (Gebewin), prothonotarius Herzog Albrechts von
esterreich sein Leid und bittet scine Abwesenheit vom Hofe zu entschuldigen :
“Quantis curarum cumulis quantisque laborum auspiciis infaustus demoliar et cottidie
c_"escenle paupertate cum periculo ventiler ut pulvis in aere, non possum voce vel
l’tteris designare.» v. Liebenau: Agnes 330, 412, 414.

15) Fol. 108b—109a (1306, October) Magister C. de Diezhouen. imperialis
Notariyg entschuldigt beim Herzog von Oesterreich seine Abwesenheit vom Hofe
Wegen Aller und Krankheit: annosa corporis sterilitas personam in serenissimi
OMini patris nostri serviciis ete.

16) Fol. 109 a. Herzog Rudolf von Oesterreich erinnert den Konig von Bihmen
an dey Jingsten Aufenthalt in Eger.

17) Fol. 109 b (1289, April, Mai). Magister C. de Diezenhouen, Imperialis aule
otarius, sehreibt an Konig Rudolf iiber das Treffen bei Bern. Anzeiger f. schweizer.
Tesch. 1867, 46—47. Fontes rerum Bern IIl, 469—470. Bohmer: Reichssachen 156.
‘_ODQ! Gesch. II, 2, 408, Note 2. Archiv des histor. Vereins von Bern V, 547.
+ Liebenay : Agnes 329. Bohmer: Acta Imperii Nr. 1008. S. 708—709.
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18) Fol. 109a— 110 (1290). Herzogin Agnes von Oesterreich gratuliert dem
Konig von Bohmen anlisslich der Geburt eines Sohnes. v. Liebenau in der Ar-
govia V, 5—6.

19) Fol. 110a—111a. 1298, 23. Juni, Mainz. Urkunde Erzbischof Gerhards
betreffend Entsetzung Konig Adolfs. Bohmer: Regesten 1844, Reichssachen Nr. 236.
Kopp: Gesch. 1, 905—9C8. Palacky: Formelbiicher 236.

20) Fol. 111a—112a. 1303, II, Kal. Maii Laterani. Papst Bonifaz an Konig
Albrecht (Patris eterni filius). Kopp III, 1, 319—322. Raynald: An. Nr. 4, ad 1303.

Fiir die Schweizergeschichle ist von den noch ungedruckten Briefen dieses
Formelbuches nur einer von Interesse, den wir als Beilage hier folgen lassen, der-
jenige Rudolfs von Habsburg fiir den Grafen Hugo von Werdenberg. Dieser Anver-
wandte Konig Rudolfs war ein Sohn Rudolf I. und der Clementia von Kyburg, Toch-
ter des Grafen Werner von Kyburg. Die Urkunde diirfte kurz vor 1280 ausgestellt
worden sein.

Rvdolffus dei gracia Romanorum Rex semper augustus vniuersis imperii Ro-
mani fidelibus presentes litteras inspecturis graciam suam et omne bonum; licet
uniuersos sacri imperii et nostros fideles speciali favore fouere nos deceat, illos tamen,
quos sanguinis idemptitas indissolubiliter nobis copulat et coniungit specialiori gracia
prosequi nos delectat. Sane cum mnobilis vir . . Comes de Werdenberg aunnculu$
et fidelis noster dilectus ob fidei sue et suorum progenitorum preclara merita s€
nobis reddidit tam fauorabilem et acceptum, quod suis comoditatibus velimus inten-
dere per effectum, sibi ex liberalitate Regia hanc graciam fecimus specialem, vide-
licet, quod si ipsum sine masculis heredibus contingat decedere, filie sue tamquam
filie in feodis omnibus que idem . . a nobis tenet et imperio succedant libere sicut
masculi succederent, si ipse masculos procreasset. In cuius rei testimonium presens
scriptum maistatis nostre Sigillo iussimus communire.

Dr. Tu. v. LIEBENAU.

29. Verzicht Guiscard’s von Raroa auf die Herrschaft
Razuns.
1398, 11. Juli.

Ich Gitschart von Raren, lantuogt ze Wallis, vnd ich Margret von Raren;
geborn von Retsiins sin eliche wirtin, Tund kund vnd vergehent offenlich an disem?
brief fiir vns vnd vnser erben allen den die in sehent oder horent lesen, das wir
zu dem gut vnd zu der Herschaft Retsiins fiirbass me kain Recht noch ansprach
sollent haben alle die wil vnn als lang die vorgenanten Herren von Retsiins die
selben Herschaft Innehand vnn all die wil der Herrn von Retsiins dehainer lebt de”
elich haist vnd elich ist vnd doch mit der beschaidenhait vnd mit dem geding, wen?
das beschich vnd sich das fiigte, es wir vber kurtz, ald tiber lang. das die selbe”
von Retzsiins von todswegen all gemainlich abgestorben vnd gangen wiirint, die
elich wiirint, das doch got lang wend, vnd ich vorgenante frow Margret von Rarels
von Retsiins geborn, oder mine kind dennocht gesund wiirent vnd vns got das lebe?



ERER
gefrist hat, so sol ich oder min erben, wenn ich enwir, wider an die selben vorge-
Schribnen Herschaft von Retsiins ston vnd sollent denn die selben Herschaft bede,
lit ynqg gut, mit lehen vnd mit aigen ligend vnd varends, klein vnd gross, wie das
8€nant jist vnd gehaissen, nach Recht vnd nach glichem tail erben an menklichs
Imlng vnd widerred, alle die wil das nit beschehen ist, vnd die obgenanten Herren
Yon Retsiins, die elich sind, die selben vorgeschribene Herschaft in nutz vnd in
8ewalt inhand, so sillent ich, gedachter Gitschart von Raren, min elich wirtin Mar-
gret, noch vnser erben dehain Recht noch ansprach fiirbasser niename darzu haben,
Weder mit worten noch mit werken, haimlich noch offenlich, weder mit geistlich
Hoch mit weltlichem gericht, mit guten stiten truwen an geuird, vnd darvmm
S0 entzihent wir vnd vnser erben vns alles Recht, aller aigenschaft, aller vordrung
Yid ansprach mit craft vnd vrkund dis briefs, die wir zu der vorgeschribnen Her-
Sthaft von Retsiins mochten oder kondent haben bis vf die zit vnd vf die stund,
8 die selben Herren von Retsiins gemainlich alle samet die elich sint vnd haissent,
gestorben vnd von tods wegen abgangen sint. Vnd des ze vrkund vnd gantzer
€Wiger warhait das dis obgeschribene Ding altz vnd ieglichs besunder war, stit vnd
Vest belibe, craft vnd macht vnd handuesti mug haben ietz vnd hienaeh, so han ich
Obgenanter Gitschart von Raren, landuogt in Wallis, vnd ich Margret von Raren,
€rhorn von Retsiins, vnserin aigne Insigel fiir vns vnd vnser erben offenlich gehenkt
0 disen brief, war vnd stit ze halten alles das, so von vns daran geschriben stat.
€r geben wart ze sant Jorgenberg in der vesti an dem niichsten Donstag nach sant
I‘f“'gl'eten tag der heiligen Junkfrowen des Jars da man zalt von Cristus gepurt
Mizehenhundert Jar vnd darnach ju dem acht vnd niinzigesten Jar.
Copie im Staatsarchiv Luzern, Handschrift aus der Mitte des 15. Jahrhunderts.
Die vorstehende Urkunde ist insofern von Belang, als sie zeigt, wann Guit-

Sthard vop, Raron sich mit der Wittwe des vor dem 3. Médrz 1397 verstorbenen
9%les Hans von Mitsch verehelichte (P. Justinian Ladurner: die Vigte von Mitsch,
eitschrift des Ferdinandeum. Innsbruck 1872, XVII 43). Im Toggenburger-Erb-
St!jEite treten die Kinder Margarethas aus beiden Ehen bekanntlich als Erbs-
Pritendenten aur.

Dr. Tu. v. L1gBENAU.

30. Deutschlands und Frankreichs Annexionsprojekte
im Jahre 1455,

Den Ersamen wisen, dem Schultheissen vnd Riit zu Luzern, vnsern besondern

Friinden vnd getriitwen lieben Eytgenossen.

Vnser friintlich willig dienst vor, sundern guten friind vnd getriiwen lieben

eytgenOSS.en. Wir danckent iich flissklich vnd ernstlich iiwers friintlichen zuseches
€rziges (so) Ir vns vnd den vnsern gen Ollen getan hand, bekenmet daby tiwer
gemeiner eytgen. friintschafft, tritw vnd liebe, begern och die allzyt gutwillig
Uerdienen, wa dz yemer ze schulden kompt, als dz billichen ist. Fiigen iich

it 4o wissen, das vns von einer personen der vnsern, die och ein namliche fiir-

gutey



NI

neme person ist, ze wissen getiin ist, dz die yetzen daniden jm lande gewesen ist.
dz die von eim Irem gonner, eim edeln man. gehort hat, als si geredt hand vop
disen loffen vnd meren, dz wir sie, das sich die fiirsten vnd Herren, nemlich die
Herschafft von Osterich, der Pfalentzgriff vom Rin, der Margraff von Brandenburg
der margriff von nidern Baden, der von Wirtenberg vnd der Rich Herzog von
Peyeren vnd ander Herren sich vereint habent, vnd jr fiirnemen sie sich zc ziechen
des ersten fiir die Statt Striissburg vnd die ze vnderstinde ze erobern, denn als
der kiing von Franckenrich die In anvorderung habe, wellen sie lieher vorman sin:
denn dz si den kiing zem nachgepuren wellent haben, vnd da dennen fiir Basel
vnd des glichen die 6ch vnderstin vnd da dennen fiir Schauffhusen, vnd gelingé
Inen an denen enden, denn so werde es giin tiber gemein eytgenossen. Vnd ob
der kiing von Franckeurich durch sin selbs macht durch Safoye zu den sachel
zieche, mioge wol geschen. Dis sol gehort sin von eltlichen der fiirsten sunder
heimlichen. Getriiwen lieben eytgenossen, dis tiind wir iich Im besten ze uernemmen
den sachen nachzegedencken vnd daruff ze achten vnd gewarnet sin; denn dep
filrsten vnd Herren nit vil gutes ze getriiwen ist wider vnsere lande. Datum domi
nica post Vlrici anno ete. 1v® (1455).

Schultheiss vnd Rot
zu Selotorn.

Ganz aus der Luft gegriffen war das Geriicht iiber diese Annexionsprojekte
nicht, wenn wir auch nicht in der Lage siud. die Wahrheit all' dieser Angaben 2%
bestitigen. Was die Stadt Schaffhansen anbelangt, so wissen wir wenigstens, dass
der Kaiser unter dem 21. Juni 1455 eine Mahnung ergehen liess, sie solle sich
verantworten, warum sie nicht mehr unter osterreichische Herrschaft zuriickkehre?
wolle. Da Schaffhausen auf 25 Jahre einen Bund mit den eidgenissischen Stinde?
Ziirich, Bern, Luzern, Schwyz. Zug und Glarus im Jahre 1454 abgeschlossen hatte:
so ist es wohl miglich, dass -einzelne Reichsfiirsten diesen Bund als Vorwand zuf
Annexion der ganzen Schweiz benutzen wollten. Diese Hypothese gewinnt an Wabr”
scheinlichkeit. wenn wir beachten, dass auf Seite Herzog Albrechts von Oesterreich
im Streite mit Schaffhausen der Graf von Wirtenberg und der Markgraf von BadeP
standen, wiihrend damals (Juni bis August 1450) der Pfalzgral bei Rheine noch
eine vermittelnde Stellung einnahm. — Dabei darf nicht ausser Acht gelassen werdem
dass der fiinfzigjihrige Frieden mit Oesterreich sich seinem Ende niiherte, wie i
den Schriften jener Tage vielfach betont wurde. Die projektirte Sendung vO*
eidgenvssischen Boten an den Kaiser (August 1435) steht vielleicht mit de™
Schreiben Solothurns in Verbindung, indem man, wie bei spitern Anlissen, sich
iiber die Situation am kaiserlichen Hofe selbst die zuverlissigsten Berichte ver
schaffen wollte. Bern und Solothurn erklirten sich mit der Absendung einer G&
sandtschaft aus den Orten Ziirich, Luzern und Schwyz im August 1433 einvel”
standen:; die andern Ortsstimmen und der Verlauf der Verhandlungen sind unb€
kannt. Als das Schreiben von Solothurn in Luzern eintraf, waren bald Sildner
bereit, die nach Schaffhausen ziehen wollten.

Dr. Tu. v. LiEBENAU.
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3l. Eine Bemerkung zum Sempacher Schlachtlied.

Strophe 52 des grossen Schlachtliedes in der Redaction wie sie bei Werner
Steiner vorliegt ') beginnt mit den Worten: «In und um und uff dem sin sye der
herp erschlagen» (sig herzog Liipolt erschlagen bei Tschudi). Diese Strophe hat
Occhsli als Schiussvers aufgenommen fur jenen Theil des grossen Liedes. der ihm
lach Lorenz Vorgang 2) als eigentliches Schlachtepos mit der Winkelriedepisode nach
Allsscheiduug der beiden andern in der Compilation vereinigten Lieder iibrig bleibt. %)

ugleich sucht er die oben angefithrten Worte als ein weiteres Moment fiir die
Echtheit dieses Liedes zu verwerthen. Er sagt: «Am 2. Februar 1388 klagten zwei
Bewohner von Wetzwyl in Luzern, dass sechs Schiitzen von Waldshut sie mishandelt
hiitte, mit den Worten: «wir wiirent die, die den Fursten Oesterreich ermurt hattind
Al dem sinen und umb das sin.» Sollte Jene Strophe nicht die Antwort aufl diese
Und dhnliche Beschuldigungen enthalten, die nach der Schlacht laat wurden ?» —
S Will mir nun scheinen, dass die hiemit ausgesprochene Vermutung, man hiitte
€S hier nicht mit einer freien Erfindung des unbekannten Poeten, sondern eher mit
Wnahme eines zu jener Zeit laut gewordenen Gedaukens. also nicht mit einer
dichterischen Fiction sondern mit einer historischen Wahrheit zu thun, auf Grund
S von Liebenau beigebrachten Materials sich noch glaubhafter machen lisst. als
€ Oechsli selbst gethan hat.

Wenn man niimlich die chronikalischen Berichte und Notizen mit Beziehung
4l jene Worte im Liede durchmustert, so ergibt sich die merkwiirdige That-
Sache, dass diese Wendung in einer ziemlich bedentenden Anzahl von Quellen u. z.
8t dberall in der gleichen Wortfolge und nur mit unbedeutenden Varianten
Wiederkehpt, Ich lasse die Stellen ihrem Wortlaute nach folgen: «Dux Luitolfus
& 80is in suo cum suis propter sua ... fuit occisus» Augsburger Chronik aus
dem Epge des 14. Jahrhunderts (v. Liebenau S. 111 No. 14). «Es ist so menig
gutt byderman ... mit uns in den Tod gangen umm unser eygen vetterlich erb,
um gy, unser und von den unsern und uff dem unsern. so sterben wir hiit hie»
tSter. Chronik entstanden zwischen 1394 and 95 (ebend. S. 115 No 21) —- «In
lerrg propria pro re propriaque vocatus, genteque propria pro justitia trucidatus.
SChwiibische Chronik aus dem Ende des 14. Jahrhunderts (ebend. S. 123 No. 31)
= «leh wil hiitt py minen heren ... sterben und genesen umb das min und uft
i:m minen und umb min viitterlich erb» Thurgauer Chronik aus dem Anfang des
% Jahrhunderts (cbend. 8. 130 No. 37) — «Qui dux similis inde Machabeo pro suo
8ente ey justicia occubuits Chronic. Mogunt. ca. 1406 (ebend. S. 141 No. 47) —
Ao 1386 ward herzog Liipolt . . . erschlagen von Swiczeren sinen eignen liiten»
Onstanzep Jahrgeschichten aus dem Anfang des 15. Jahrhunderts, (ebend. S.139 No. 42).
. CTZ0g Lewpolt ward erslagen . . . von den trewenpruchigen Sweinzern . . . in seinen
18en Jant, Oester. Chronik von 1425 (ebend. S. 158 No. 61) -— «llle populus sce-
k
gibt islt) v, I‘,iehennu. die Schlacht ‘Imli iompnch 1886, S. 371. — In der Redaction, welche Tschudi

» U €s Strophe 53 (34) ebend. S. 365, —

S ") Lorenz. Die Sempacher Schlachtlieder in: Drei Biicher Geschichte und Politik, Berlin 1876,
. und 8. 601—603

3
) Oechsli, Zur Sempacher Schlachtfeier 1886. S, 82.

4



116

lestus (Switensium) . .. principem Leopoldem ... in bello in solo proprio et ration®
proprii et per suos homines proprios . . . peremerunt» F. Hemmerlins tractat. De no-
bilitate (ebend. S. 167 No.74). — «Da wardt .. Hertzog Lupolt ... in dem seinel
omb das seine und von den seinen jemmerlich. .. erschlagen»> Chronik des Kaplan
Sattler von 1500 (ebend. S. 202 und 104). Aus der Rede des Herzogs bei Vadiap
Chronik der Aebte von St. Gallen vor 1530 (ebend. S. 220 und 127): «er welte . .-
wol und wee mit inen tragen um das sin und uf dem sinen und mit den sinen.’
— «<Anno 1386 . .. ist hertzog Lupold .. in dem sinnen und uff dem sinnen und
von den sinnen erschlagen worden» C. Schnitts Wappenbuch der baslerischen Ge-
schlechter von 1530 (ebend. 3. 222 No. 128). Werner Schodeler in seiner ca. 1520
entstandenen Chronik (ebend. S. 214 No. 118) aus der Rede des Herzogs: «lch
will hiit by minen herren ... sterben und genesen umb das min und uf dem
minen und um min viterlich erb.» Felix Fatri in seiner 1488 geschriebene?
historia Suevorum (ebend. S. 196 No. 100) «Hic (der Herzog) a propriis vernaculis
in proprio solo pro suo patrimonio truculenter occisus (est).> Aus der Rede des
Herzogs bei Tschudi. Chronic. Helvet. von ca. 1564 : «lch will bi minen Rittern und
knechten hiit sterben oder genesen uff dem minen und umb min viitterlich erbe’
(ebend. S. 255 No. 147). Ferner ist anzufithren die Konigsfelder Inschrift: «Diss ist
die alt Contrafactur H. Leupold v. O. der zu Sempach .. .. erschlagen ward, auff
dem seinen, von den seinen, mit den seinen und umb das sein». welche auch
Aufnahme gefunden hat in die schwiibische Chronik des Martin Crusius vom Jahré
1595. %) Aehnlich lautet auch die Inschrift auf dem Bilde des Herzogs, welches im
Rathhause zu Gersau aufbewahrt isi. «Dies ist der MHerzog Liiboltus von OQester-
rych, der in der Sempacher Schlact ward erschlagen . ... bey den seinen und
von den Seinen und in dem seinen» *) Wie man sicht, hat man es da mit einé’
ganz stereotypen Phrase zu thun, welche sich anscheinend in lebendiger miind-
licher Tradilion durch fast zwei Jahrhunderte fortgepflanzt hat.3) Ich sage an-
scheinend ; denn eine genauere Priifung fiihrt zu einem ganz andern und eigent
lich erst historisch werthvollen Resultate. Es zeigt sich niimlich, dass von den
angefiihrten Stellen die letzten, von Hemmerlins Tractat angefangen, fir unser®
Zwecke nicht weiter in Betracht kommen kionnen. Denn die Schriften, in welche?
sie enthalten sind, reprisentiren keine urspriinglichen, sondern nur mehr abgeleiteté
Quellen, obgleich nicht fiir jede derselben nachgewiesen werden kann, auf welcher
ilteren Ueberlieferung sic wenigstens beziiglich jener Worte fusst. Dies ist gleich
bei Hemmerlin der Fall. Er verwendet die Erzihlung vom Toede des ritterliche?
Herzogs, an welcher er die Geschichte von der auf dem Grabe desselben entsprosse
nen Blume anschliesst. mit anderen als ein Beispiel mehr fiir seine in dem betreffen”
den Capitel erorterte These, dass der Tod erlanchter Personen oft oder meist vOP
wunderbaren Erscheinung begleitet sei. *) Diese Beispiele entlehnt er theils seinef

Y Liebenau, a. a. 0., 8. 307 No. 178.

*) Ebend. S. 423 No, 15.

%) Nachtriiglich finde ich dieselbe noch in der Oesler. Verlustliste von ca. 1484 «hertzog Li”
polt ward ... umb das sein auf dem sein und durch die sein zu Sempach ermirdts (ebend. S. 18
No. 97). Auf das Resultat der Untersuchung hat die Stelle keinen Einfluss.

*) B. Riber F. Hemmerlin, Ziirich 1846, S. 239. f.
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€igeney Erfahrung, theils der heiligen Schrift. Wie fiir diese letzteren, so wird er
Wohl auch fiir die Sempacher-Blume eine schriftliche Vorlage beniitzt haben, wenn
®F sie auch in beiden Fillen nicht nennt. Da Hemmerlin den die beriihrte Stelle
“haltenden Dialog «de nobilitates in Ziirich ausarbeitete, *) erscheint eine Benutzung
tr Ziircher (Klingenberger) Chroniken nicht so unmoglich. — Bei Vadian ist die
Usbentung dieser Quelle gerade fiir diese Partie seines Buches, Chronik der Aebte
eﬁ Klosters St. Gallen. schon nachgewiesen. #) Bei einem Werke, wie dem des
! appenmalers C. Schnitts, ist der compilatorische Charakter wohl etwas selbstver-
Stéiﬂdliches; durch eine allerdings von spiiterer Hand herriihrende Eintragung auf
® Innenseite des Einbandes, welche besagt. dass Schnitt sein Material ausser Denk-
HTEUEFH der bildenden Kunstauch «Urbarbiichern» entnommen habe, ist nicht bloss
‘ser compilatorische Charakler ausser allen Zweifel gesetzt, sondern auch eine
Ndeutung gegeben, woher er jene Worte mag entlehnt haben. Denn in der That
laben  gjel, dieselben auch in Klosteraulzeichnungen in Necrologien und Anniver-
Sf“'ien eingeschlichen ®) und an eine solche Quelle wird wohl auch bei den erwihnten
‘l‘harbijchem zu denken sein. Ebensowenig ist Schodeler selbststiindig vorgegzangen.
ndern fiir diesen Theil seiner Chronik hat er wie Liebenau a. a. 0., S. 216.
M. mit Recht bemerkt. die Thurgauer Chronik ausgeschrieben. In gleicher
“-’eise hat sich Fabri an Hemmerlins Bericht gehalten und kann daher so wenig
Vie sein Vorgiinger fiir unsere Zwecke mehr in Frage kommen. ¢) Fiir Sattler weiss
th gie Quellen nicht anzugeben. Immerhin wird an dem compilatorischen Cha-
Taktep seiner Aufzeichnungen kaum zu zweifeln sein ) und so wird auch die uns
1"tel‘essirende Stelle auf einen ilteren Bericht iiber den Tod Leopolds zuriickgehen.
leichel‘\veise bin ich auch nicht in der Lage, das Alter der beiden angegebenen
Uschriften anzugeben. Ich muss sie daher in der folgenden Besprechung iibergehen,
tin Umsland, der jedoch in keinem Falle meine Beweisfiihrung irgendwie beein-
lussen kann, 9)
Dass endlich Tschudi hier nicht als urspriingliche Quelle gelten darf, bedarf
‘einer weitern Ausfiihrung. Nur darauf will ich noch hinweisen, dass sowohl bei
- SChudj als auch hei Vadian und Werner Schodeler Jene Worte dem Herzog selbst
M den Mund gelegt sind. Auch das ist, wie gleich hier bemerkt werden kann, ein
U2, der der Vorliebe dieser Autoren fiir rhetorische Ausfithrung zuzuschreiben ist.
Ung der, wenn auch nicht ohne jeden Haltpunkt i der ilteren Ueberlieferung
(Thul'gauer Chronik) doch nicht in dem Grade in derselben hervortritt.

) Ebend. S. 192 fr, - .
A %) Vergl, E, Gotzinger, Joachim von Wall, Deutsche histor. Schriften, St. Gallen 1874 I S. 471,
m, 3, und von Liebenau a. a. 0., S. 222.
°) S. unten S. 6 Anm. 1. : ‘
A 9 Vergl. Escher in den Quellen zar Schweizer-Geschichte VI. S. 181, Anm 113 und 182,
n
. “7’ Liebenau a. a. 0, S 195, Anm. 1.
*) Vergl. Schipflin, Historia Zaringo-Badensis 1. 207 § IV, '
‘) Von der Konigsfelder inschrift kann ich auf Grund des bis jetzt von Lichenau, Lutzow
Cigebrachten Materials nicht einmal angeben wo sie angebracht war; um so weniger weiss
A von ihrem Alter elwas. Die in Gersau befindliche Lnschrift resp. das Bild des Herzogs, auf dem
S angebl‘acht ist, wird zwar von Camenzind, Geschichte der Republik G., Geschichtsfreund XI1X.
als oq)t, bezeichuel ; genauere Angaben fehlen aber,
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Diese iltere Ueberlieferung ist nun durch die nach Ausscheiden der eben be-
sprochenen Schriftsteller noch iibrig bleibende Gruppe von Quellenstellen repriisen-
tirt.  Wenn man dieselben untereinander vergleicht, so werden zwei Momente sich
als allen gemeinsam herausheben lassen. Das erste ist, dass keine dieser Stellen
iiber die Zwanziger Jahre des 15. Jahrhunderts hinaufreicht: das zweite ist, dass
sie simmtlich in solehen Quellen vorkommen, welche auf damals noch nicht schwei-
zerischem Boden entstanden sind. Nehmen wir nun noch dazu, dass diese Quellen
von einander vollkommen unabhiingig sind, dass folglich auch die Eintragung jener
Worte nicht aufl schriftlicher Ueberlieferung, sondern nur auf direkter miindlicher

Kenntnisnahme beruhen kann — der Chronist von Zwettel und der Verfasser der
Thurgauer Chronik werden schwerlich viel von einander gewusst haben — s0

scheint sich mir aus der Combination dieser drei Momente folgendes Resultat mit
ziemlicher Sicherheit zu ergeben :

Es ist ganz naturgemiss, dass die Zeitgenossen des ritterlichen Herzogs das
Ereignis von Sempach anders auffassten und beurtheilten als wir, zumal wir Schweizer;
es jetzt thun. Jene Momente, welche eine retrospektive Betrachtung fiir besonders
beachtenswerth hilt, die allgemein politischen sowohl wie die individuellen, die
einen, weil sie diese Schlacht als eine wichlige Etappe auf dem Entwicklungsgangeé
der Eidgenossenschaft markiren, die andern, weil wir es lieben, an dem Heldenmuth,
der Kraft und der Selbstlosigkeit der Altvordern uns zu erbauen, Eigenschaften;
welche in der grossen Masse der neuen Zeit nicht mehr so zur Geltung kommen
und die man daher gewdhnlich fiir verschwunden ansieht, — diese Momente waren
den Zeitgenossen theils in ihrer Wirkung verhiillt, theils erschienen sie ihnen von
sehr untergeordneter Bedeutung. Ein Moment hingegen, auf welches erst die neuert
Forschung wieder mehr Gewicht gelegt hat, kam ihnen u. z. mit der vollen Deuf-
lichkeit einer unmittelbaren lebhaften Empfindung zum Bewusstsein. Das war di€
Rechtsfrage. Wie die gliicklichen Sieger selbst iiber diesen Punkt dachten, wissen
wir nicht; denn wir besitzen keine gleichzeitigen Aulzeichnungen aus ihrer Mitte-
Aber bei ihren Nachbarn hatie der Ausgang des Krieges in erster Linie unzweifel
haft die Anschauung erweckt, dass das Schicksal unbillig gegen den jungen Fiirsten
gewesen sei. Wir finden freilich den Drang der Eidgenossen, sich der Herrschaft
der Habsburger zu entziehen, begreiflich und historisch gerechtfertigt, denn die Ge-
schichtschreibung ist nicht mehr geneigt den moralischen Factoren in der historischen
Wiirdigung der Geschehnisse einen Platz zu gonnen. Allein den Zeitgenossen galte?
und gelten diese moralischen Factoren doch noch etwas und die Schlacht von Sem-
pach war ein Ereigniss, bei dessen Beurtheilung dieselben in ihr Recht treten
konnten und offenbar getreten sind. Indem man also die Zugehirigkeit der Eid-
genossen zum Habsburgischen IHause als noch bestehend ansah, fasste man den
Kampf auf als eine Auflchnung der cigenen Leute gegen den rechtmiissigen Gebieters
dessen unerwartetes Ende mit der Gewalt einer tragischen Katastrophe auf die Mits
lebenden gewirkt hat. Denn der Herzog war in der That fechtend fiir sein gutes
Recht auf seinem Boden und (cum grano salis genommen) unter den Streichen seine?
Leute gefallen und dieser Ausgang hat zwar den Ruhm der heldenhaften Sieger
gesteigert, ihnen aber auch augenscheinlich manchen bittern Vorwurf eingetragen-
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In diesem Sinne mochte ich daher die Worte «in und umb und nff dem sin sig
r Herr erschlagen» aufgefasst wissen : es ist ein Spruch, eine Sentenz, sozusagen
gefligelte Worte, welche unter dem Volke der benachbarten Gaue entstanden, kernig
Und kurz, ehensosehr die herrschende Stimmung wiederspiegeln als sie das Geschick
S jungen Fiirsten fein charakterisiren.
~ So gefasst, erklirt sich dann leicht und ungezwungen die rasche Verbreitung
d_leses Spruches einerseits und seine locale und zeitliche Begrenzung anderseits, wie
§le. aus den oben angegebenen Stellen erhellt. Dass iibrigens die Anschauung, welche
:‘[fleihm Zum Ausdr.ucllc kommt, viel weitef- verbreitet war und von Minnern gethe.ilt wur:de,
‘Che wahrscheinlich den Spruch nie gehort oder gelesen haben. beweisen eine
’elhe anderer Aufzeichnungen, die mit andern Worten auch nur das Thema
‘1‘30“ der Unbotmiissigkeit der eigenen Vasallen variiren. So schreibt der Pariser
eé'colfes.sor Johannes de Montesono, | nach 1412, in seinem Tractat de schismate
€sie orto tempore Urbani VI.: «Dux Austri@ a suis subditis et rusticis interfectus
&t).> (Liebenau a. a. 0., S. 107 Nr. 9). Dass Montesono die Geschichte von Leo-
s&lff Un}ergz_mg 'f’ls peisPiel i{l tendenzidser Weise x-'erwertl.let, spricht nur um so
TIm-er fiir die Richtigkeit meiner Annahme. So heisst es im Geschlechtsbuch des
an Stromer von Ulm, geschrieben jedenfalls vor 1407. %) (Liebenau a. a. O,
S 144 No. 49): «Herzog Lewpold von Oestreich ward erslagen zu tod und mit im
gﬁ; ‘;: grafen. .. und dez vqn ()(islcrreiclz purger -u{zd pauern.» Antonin. Erzbisch'of
Woh Qrenz, .der v?n 1389 bis 1459 le?te, 1:446 Erzbls.chol wiurde und dessen Chronik
nicht viel spiiter entstanden sein wird, schreibt in derselben: Dux Austrie
eopf)ldus captus fuit et occisus a populis suis. (Licbenau a. a. 0., S. 167 No. 73.)
®2eichnend genug ist er der letzte nachweisbare Vertreter jener Anschauung.
Se Und nunmehr wenden wir uns zu dem eigentlichen Ausgangspunkt zu dem
hlaChtepos zuriick. Wie heisst es da zum Sechlusse :
In und um und uff dem sin
sye der herr erschlagen
das tuond die, so nit hdlder sind
Nach g den Eidger?ossen von in sagen ?)
er Werner Steiner'schen Version.
Tschudi hat dafiir: das tund die herren ennert Rin
von den eydgenossen sagen. ®)
Z‘Veife?}tlimmt .das nicht treftlich ? Ich denke, der Z.usammenhang k.a}m kaum mehr
. telhaft sein. Der Untergang Herzog Leopolds ist den unbetheiligten Nachbarn
em;:;?; _fi'u- die Eidgenossen nicht sehr vortheilhaften Li(?hte erschienfen. Rasch
Jener Spruch und flog von Mund zu Mund. Der Dichter, der die Schlacht
egenSEm;::)ach im Liede verh.errlichen wollte, griff ihn begierig auf, nicht olme.den
Seine Landsleute gerichteten, versteckten, schweren Vorwurf zuriickzuweisen.
ereiI:IUtbflies.’ .indem er denjenigen, “'-'elch'e mit dem Herzqg sympat'hisiren von vorn-
Oswillige Abneigung gegen die Eidgenossen zuschiebt — eine schwache Ver-

;) Vergl. Lorenz, Deutschlands Geschichtsquellen, 2. Aufl. I. 134, 3. Aufl. I. 163 f.
J Liebenau a, a, 0., S, 371, St. 52.
lebenau a. a. 0. S. 3635, St. 53.
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theidigung, die fast darnach aussieht, als hitte man sich auf Seite der Sieger doch
getroffen gefithlt. Und wenn der Dichier hohnisch fortfihrt :

«He. ich sez ein anders dran

Wer er daheimen bliben

Im hett niemand niit getan»
so macht das ganz den Eindruck, als ginge er mit keckem Trotze {iber den Kern der
Sache weg, um einer eigentlichen Rechtfertigung {iberhoben zu sein.?)

Wenn nun meine Annahme, dass jener Spruch nur bis ins zweite Jahrzehnt
des 15. Jahrhunderts im Volke recht lebendig war, richtig ist, ®) dann folgt daraus,
dass auch der Dichter, der sich nicht bloss iusserlich die Ueberlieferung zu Nutze
macht, sondern der anscheinend auch so recht aus der damals herrschenden Stimmung
heraus seine Verse schuf, in jener Zeit gelebt haben muss. Damit kommen wir aber
zu dem eigentlichen Resultat dee Untersuchung, welches darin besteht, dass auch
diese Strophe des Schlachtliedes als unzweifelhaft echt und urspriinglich angesehen
werden darf. Wenn aber dem so ist, wenn folglich Anfang®) und Ende des Liedes
vor der historischen Kritik Stand halten, ist es auch dann noch erlaubt, die das
Mittelstiick fiillende Episode von Winkelried, die mit diesem historisch beglaubigten
Anfang und Ende so eng verflochten ist, einfach zu eliminiren und zu sagen « Winkel-
ried war nicht ?»

BASEL. Dr. RupoLr THOMMEN.

Berichtigung.

In dem Abdruck des Briefes von Tralles an Reinhard in letzter Nr. S. 39—43 sind, abge”
sehen von minder erheblichen oder vom Leser selbst leicht zu berichtigenden Fehlern und Ungleich”
miissigkeiten folgende Stellen zu verbessern: S. 39, Z. 17 v. o. ist Stiirmen statt Stromen zu setzedi
S. 40, Z. 10 v. u. muss es fortschreitender statt fortschreitenden heissen und ist das Comma VOT
Civilisirung zu tilgen; S. 40, Z. 9 v. w. ist am Schluss der Zeile ein Comma zu setzen.

Anzeige.

Redaktion, Druck und Verlag des »Anzeiger« gehen mit dem Jahre 1587
nach Bern iiber, doch bleiben Programm und Ausstattung unverindert. Er wird
dem fernern Wohllwollen seiner Freunde bestens empfohlen. Die Redaktion iiber”

nimmi{ Hr. Dr. Gustav Tobler-Haaf, Lehrer am stidtischen Gymnasium in Berb:
Druck und Verlag Hr. K. J. Wyss daselbst.

1) Die oben angegebene Variante bei Tschudi diirfte wohl spiiter aufgekommen sein. ']ch
denke dabei an die Periode nach der Eroberung des Aargaus, immer also noch vor den Zwanzige’
Jahren des 15, Jahrhunderts, damals konnte es erst einen Sinn haben von einer Abneigung der «jé"
seits des Rhein Wohnenden zu sprechen.» — Auch in diesem Falle wiirde also Tschudi eine Spfltere
Recension des Liedes liefern, was mit dem Resultate jener Untersuchungen, welche bei W. Steine’
eine grissere Anniitherung an Russ findet, gul stimmt.

?) Nur beiliufig sei bemerkt, dass man diesen Umsland auch fiir die ungefiihre Altersanga®
zweier Jahrzeithiicher beniitzen kann, in welche jene Worte ebenfalls Eingang gefunden habe™
welche aber bei Liebenau eines diesbeziiglichen Ansatzes enthehren; es ist das von Frickg®"
(ebend. 8. 337 No. 26) und von Kirchdorf bei Baden (ebend. S. 338 No. 33)

%) Vergl. Oechsli a. a. 0. S. 34.
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