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76. Pagus Aventicensis.

In Cap. 37 seines Chronicon berichtet Fredegar (schrieb um 660 in Burgund)
20 610: His diebus (Ueber den Zusammenhang der Stelle s. o. S. 101) et Alamanni
M pago Aventicensi Ultra-Jurano hostiliter ingressi sunt, ipsumque pagum prredan-
€3: Abbelinus et Herpinus comites cum ceteris de ipso pago comitibus cum exer-
“tu pergunt obviam Alamannis. . . Fredegar beniitzte, wie Brosien, Krit. Unters.
er Quellen zur Gesch. Dagobert I. Gottingen 1868, S. 21, zeigte und Monod im
Jf‘hl‘b. fiir Schweiz. Gesch. Bd. 3, 151 bestitigte, transjuranische annalistische Nach-
Tichten, Obiger Bericht darf daher als zuverlissig gelten.

= _Bekanntlich beruht die germanische Reichsorganisation in Gallien auf den
Mischen civitates (diese s. in Notitia provinciarum et civitatum Gallie. Ed. W.
Tambach. Frankfurt 1868). Dem romischen Stadtgebiet entspricht, wie die bischof-
lighe Diicese, so der pagus, der Gau, das Gebiet des Grafen, der ordentliche staat-
i i~ {deinistrativhezirk. (Zu vergl. nach Guerard in Annuaire de la gociété
50115t01re de France, Année 1837 insbesondere Lehoueron, Institutions Mérovingiennes
) So entsprechen der die vormaligen IIII civitates vallis Penine (Nantuates,
Cragri, Seduni, Viberi (Mommsen J. C. H. L. 17) umfassenden civitas Vallensium
“-05’?8 urum (in der provincia Alpes Graje et Penine) die Didcese OGtodur.um. (seit
i 0 Sedunum) und der pagus Vallensis (das Rhonethal in die Waadt hinein bis
au froide bei Villeneuve und nach Frankreich hinein bis etwa zum Vion w. von
3 i:m“); so der vormals allobrogischen civitas Gena'wensium (in der prov. Viennensis)
Viﬂn(’?ﬂtus et pagus Genavensis (spiiteres .(‘{ene.\'ms 1.md Fauciggy,.ij. lns. etwa zum
Nopyy, So 'der vormals rauracischen civ. Basiliensium (in der provincia Llama Sequa-
M) die Digcese und der pagus von Augst, (seit c. 600 Basel, das linksufrige Fluss-
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gebiet der Aare von Erlinsbach bis Coblenz und des Rheins von da biszumsog. Landgraben
bei Schlettstadt) ; so der aus der Colonie Julia Equestris in der alten Helvetierstadt Novio-
dunum hervorgegangenen civitas Equestrium Noviodunum (i. d. prov. Max. Sequ.) zwar
kein Bisthum (ein solches war hier so zu sagen vor den Thoren von Genf und bei dem ge-
ringen Umfange der civitas nicht Bediirfniss; wenn ein solches hier in romischer Zeit be-
stand, was nicht unwahrscheinlich, aber nicht erweislich, so ist es jedenfalls friih nacil
Genf verlegt, bezw. mit dem dort bereits bestehenden vereinigt worden), aber doch der
pagus Equestricus (zwischen Jura, Aubonne, Leman und Rhone); so endlich der das
iibrige Gebiet der Helvetii in sich hegreifenden civitas Elvetiorum Aventicum (in d. prov-
Max. Sequ., so weit sie urspriinglich, nach Mitte des 5. Jahrhunderts, an Alt-Burgund kam;
bezw. so weit sie unter den Merowingern zu Burgund gehirte, also ostwiirts bis zul
Aare und zum Erlinsbach), das Bisthum Aventicum (seit ¢. 590 Lausanne) und der
pagus Aventicensis (Grenzen: i. W. die Aubonne, gegen p. Equ.: i. Jura die Wasser-
scheide zwischen Aare einer —, Doubs, Birs und Ergoltz andrerseits, gegen p. Sc0”
dingus um den obern Doubs in den heutigen Depts. Doubs und Jura und p. Basil.:
i. 0. die Aare, von der Miindung des Erlinsbaches oberhalb Aarau bis zur Grimsel
gegen Argowe; i. S. die Wasserscheide von Aare und Rhone bis zur Eau froide:
dann diese und der Leman, gegen p. Vallensis und Genavensis. Ganz verkehrt ist
p. Avent. besprochen in diesem Anzeiger (3, 199). p. Avent. und p. Equestr. bildeten
zusammen mit p. Scodingus den unter einem in Besancon residirenden dux. bezw-
patricius stehenden p. ultrajuranus et Scotingorum (Fredegar c. 24), von welchem
man aus letzterem Autor sowie aus Jonas, vita s. Columbani ¢. 14 die Namen mebh-
rerer Vorsteher kennt.

Aber wiihrend die Didcesen die Grenzen der civitates fast unveriindert bis il
die neuere Zeit hinein beibehalten haben, unterliegen die pagi einem raschen Auf-
losungsprozess und zwar geschah diess in der Weise, dass hiiufig Untergaue (pagu’
minor), welche der pagus (major) enthielt und welehe oft an ein castrum, so das
castrum Ebrodunense und Rauracense sich anschlossen, selbststindige Grafschafts
gaue wurden. Sohm, Altdeutsche Rechts- und Gerichtsverfassung 1, 204 zeigt. das
schon fin. 6 s@c. in der civ. Chartres der Untergau von Dun und in der civ. Autlllll
der Untergau von Avalon eine eigene Grafschaft bilden und verfolgt dann die we"
tere Entwicklung. Dieser Auflosungsprozess lisst sich auch an den grissern pag
(majores) der heutigen Schweiz nachweisen, am friihesten am p. Avent., welch?r
nach Fredegar bereits 610 mehrere, mindestens 4, Grafen iiber sich hatte, also "
eben so viele Grafschaftsgaue zerfiel. Bis zum Ausgang der Zihringer 1218 €~
scheinen in seinem Gebiete folgende comitatus und pagi (minores):

I. Com. Valdensis, zuerst erwiihnt in der divisio imperii d.d. Worms Juni 839
ann. Bertin. (Prud.) Pertz SS. 1, 434, L. L. 1, 373: cuius divisionis formula ita ¥
habuit: Quarum altera (Lothar’s) regnum Italiae partemque Burgundie, id est vallem
Augustanam, comilatum Vallissorum, com. Valdensem usque ad mare Rhodani 2
deinde orientalem alque aquilonalem Rhodani partem usque ad com. Lugduneﬂsem’
com. Scudingium (um Salins), com. Wirascorum (um Pontarlier, Porrentruy ut
Montbéliard) . . . . . ducatum Helisatie (mit Bisthum Basel), ducatum Alaman®®
(mit der Schweiz Ostlich von der Aare von der Grimsel bis Coblenz). Curiam, . - *
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Altera (Karls des I(aﬁlen) partem Burgundiz, id est com. Genevensem (einschliess-
lich Equestr.) . . . . habuit — 1011 von Rudolf 1II an Bischof Heinrich von Lau-
Sanne fiir dessen Kirche verliehen H(idber, Schweiz. Urk. Reg.) 1237.

1. Pagus Ebrodunensis zuerst 971 H. 1094; in pago Eberdunense et in com.
Vald. et in episcopatu Launsonse in villa quie vocatur Tabernis sive Urba. a. 1046.
- 1336, mil Yverdon, Orbe, Romain-Motier, Chevressy, Rances u. s. w. Zu ihm
8ehirte ohne Zweifel auch Kloster Bevaix, das H. 1181 a. 998 kurzweg als in com.
ald. gelegen bezeichnet wird, vermuthlich mit den gleichzeitig genannten Orten
Tot und Noiraigue (in val Travers und val de Ruz). Er umfasste also nebst
lem nirdlichen Ufer des Neuenburgersees die Flussgebiete von Seyon, Areuse, Ar-
on, oberer Zihl (Jougnenaz, Orbe, Nozon im Jura, Talent im Jorat), Buron und
83 rechtsufrige der Mentue, also das Wassergebiet des Neuenburgersee's von Neu-
c’}fltel westlich bis Yvonand. Wenn H. 1218 Bofflens zu pag. Vald. rechnet, so ist
1ess wohl Verschreibung fiir com. Vald. oder pag. Ebrod., da jenes im Flussgebiet
" Orbe liegt. Zu pag. Ebrodun. gehirte auch das innert der natiirlichen Grenzen
der Scheiz liegende, aber heute franzosische Jougne, welches als siidlich von der
'_VaSSerscheide zwischen Doubs und Thiéle (Aare) in der letzteren Flussgebiet befind-
Ich, noch Bisthums Lausanne, nicht schon Erzbisthums Besancon war. Cartul. Lau-
%ane von 1298, Mém. Doc. Suisse Romande 6, 19.

2. Pagus Valdensis, nach welchem als der pars potior der com. benannt wird,
Zuerst g, 766, H. 66, mit Torny, dann 881 und 911, H. 749, 960, mit finis Graniacensis,
Weiter 4. 930, H. 1002, mit mehreren noch unerklirten Ortsnamen, zuletzt a. 983

2, H. 1134, mit Rue, fortan ausschliesslich nach dem Hauptorte p. Lausannensis,
“uerst g, 814, H. 258. (Die Identitiit ergibt sich u. A. daraus, dass nach H. 1082 finis
Mniacensis im p. Laus. liegt.) Er umfasste 1. die Gegend zwischen Aubonne und
®hoge; 2. das linksufrige Flussgehiet der Venoge im Jorat; 3. das nordliche Ufer
i:;s Leman von der Venoge bis zur Eau froide nordwiirts bis zur Wasserscheide
X Jm‘flt; 4. das rechtsufrige Flussgebiet der Mentue; 5. das Flussgebiet der Broye
n;u Au?ﬂahme des linksufrigen Stiicks von oberhalb Cugy abwiirts bis zur Miindung
hi‘s tu-.Zlﬂ‘. 3), ein zusammenhiingendes, natiirlich begrenztes und, was fiir die weitere
Ol:lsche Entwicklung nicht unwichtig, in die Stromgebiete von Rhone und Rhein
U8leich fallendes Territorium. Im N. noch Ferreires, Eclépens und Mormont iiber
e" Venoge, H.2587), gegen p. Ebrodun., finis Graniacensis = Mark (Waitz, Deutsche
rraS_SUHgsgesch. 2.2 316) von Granges mit Lucens, Combrémont und Dénezy, gegen
0: nlllSliacensis, und Gempenach an der Bibern, H. 1063, gegen den Inselgau. Im
113;’% Cournillens, Torny, Rue, Arlens und Chatel St. Denys, H. 1150, 66, 1015,
“te’ 1185, gegen Ofgowe und Villeneuve, H. 1212, gegen p. Vallensis bezw. dessen
Tgau p. Caputlacensis, H. 982, 1002, 1233, 1257, das Land der alten Nantuates,

Lamanl) Sickel L 11, Bohmer-Mihlbacher 509. Die von Ludwig dem Frommen gleichzeitig an
e S 1€ vergabte balmeta super uenobiam fluvium cum villa scepedingus kann nicht la Baumette
ﬁber;l 0up prés La Sarraz (so Gingins in Mém. Doc. 6, 238 und danach H.) sein, da St. Loup

fm Nozon, also in p- Ebrodun. liegt, ist vielmehr mit Forel in Mém. Doc. 19, 20 um Eclépens

¢ " .
hen, bisher aber nicht ermittelt.
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von der Eau froide, der Grenze gegen die Helvetii, n. der Rhone bis etwa gegen
Martigny und s. der Rhone von da bis zum Vion w. von Thonon, der Grenze gegen
die Allobroges, korrumpirt Chablai, Camblasio, Caplacio, H. 1809, 1902, 2240, 2409
u. s. w., ridumlich nur zum geringen Theile zusammenfallend mit dem heutigen
Chablai, = Arrond. Thonon, zwischen der Morge und der Hermance. In den Ur-
kunden erscheint p. Laus. durchgehends als zu com. Vald. gehorend; einzig in H. 1150
a. 993/, dazu Font. rer. Bernens. 1, 284, heisst es: in p. Laus. et in com. Bargense
in villa que dicitur Corlinginus, von beiden unerklirt gelassen, vermuthlich == Kurlin:
Cournillens.

3. Pagus und Com. Vuisliacensis. com. Warascus. Nach H. 1022 a. 943 liegt
Chaux d’Allier bei Pontarlier in pago Warasco et in com. Scodingo. Nach H. 1290
a. 1028 Aubonne bei Pontarlier in com. Guaraschensi. Hinwieder liegt nach H-
1092 a. 968 Cugy in com. Warasco in pago Vuislacense, nach H. 1063 a. 962 befindet
sich in pago Vuisl. auch Court. Weiter sind gelegen nach H. 1236, 1379 a. 1044
a. 1055 Lully und St. Aubin in com. Vuisliacensi. Com. Warascus wird ohne AD-
gabe von Orten neben com. Vald., Vallens. und Augustan. auch erwiihnt in H. 1275.
Escher bezeichnet in Gerlach’s Schweiz. Museum fiir histor. Wissenschaft, Bd. %
Waraschken S. 46 als: «<Auf beiden Seiten des Jura: Aubonne, Vully und Mompel-
gard gehirten zu Waraschken» und S. 54 als: «Die jeizige Gegend von Waadt vor
Aubonne an bis zwischen den Murten- und Neuenburgersee und jenseits des Jurd
auf beiden Seiten des Doubs». Irrig hilt er Aubonne in H. 1290 statt fiir Aubonné
bei Pontarlier fiir Aubonne, Kanton Waadt, welches als &. an der Aubonne gelege!:
doch erweislich zu com. Equestr. gehirte, und beachtet nicht, dass das nordlich
Ufer des Neuenburgersee's mit Bevaix in com. Vald. lag. Auf diese Weise gelaﬂgt'
er dazu, 3 weit auseinander liegende, zweimal durch com. Vald. getrennte und 2
drei Diicesen (Genf, Lausanne, Besancon) gehirende Gebiete zu Einem Comitat 2U
machen. Es gab nun zwar, wie anderwiirts gezeigt werden wird, in vorrijmisclle‘r
Zeit Einen pagus Warascus von der Broye zum obern Doubs, fiir die spitere Zeit
aber sind deren zwei auseinanderzuhalten, nimlich 1. Warascus um den obern
Doubs (anfangs wohl noch mit Alsgaudia = Ajoie um Pruntrut und Monthélial:
dann nach deren Ausscheidung — spiiterer Grafschaft Pontarlier, H. 1284). Er ist W'Oh
als p. minor aus p. Scodingus hervorgegangen, wird auch genannt in der divisio 1{“'
perii von 839, (s. 0. 1) und im Theilungsvertrag von Meersen 870 (s. u. 4) und ¥
angeblich nach dem Stidtchen Vares in der Franche-Comté benannt. 2. pag. Wards
cus, zwischen Neuenburgersee und unterer Broye, etwa von oberhalb Cugy und Fo
an abwirts. Er wird zwar nur H. 1092 erwihnt, wesshalb Gatschel, OrlsetymOlog'
Forsch. 37 eine Verschreibung fiir Valdensis annimmt, ist aber sicher gestellt ?
com. durch die zweimalige Erwihnung von com. Vuisliac. und in seinem Na“}el]
durch Montuarascon und Warach in Cartular. Lausann. von 1228, Mém. Doc. Suis>
Rom. 6. 242, 502. Wegen seiner Lage an zwei See’n ist er auch bislacensis g
nannt, woraus korrumpirt Vuisliacensis, heute, doch in beschrinkterer riumlich®
Ausdehnung deutsch Wistelach, frz. Vully. Sehweizerisch Waraseus hat als eige
Gau geographisch und bei seinem geringen Umfange keine Berechtigung. Das
gleichwohl einen solchen bildete. riihrt lediglich daher, dass an seinem Gebiete,
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Welchem einst ein grosser keltischer pagus benannt worden, dessen Name hiingen
blieb. Als selbststindiger com., losgelist von com. Vald., kann er nur voriiber-
gehend bestanden haben, jedenfalls ist kein Graf von ihm namentlich bekannt.
Aber auch von Grafen der Waadt weiss man wiihrend dieses Zeitraumes nur
Wenig. Graf Turimbert, welcher 200 mit Bischof Boso von Lausanne einen Tausch
Um Giiter bei Bulle vollzog H. 904, kann comes Vald. gewesen sein. Graf Bucco
dagegen. welcher 1055 der bischiflichen Kirche von Lausanne einen Weinberg in
Vully schenkte, H. 1379, ohne Zweifel Bucco aus dem Hause Oltingen, der Vater
Bischof Burchards von Lausanne (1055—1089), des bekannten Parteigiingers Hein-
Fich’s IV. (itber ihn s. Schmiit-Gremaud, Histoire du diocese de Lausanne Vol. 1)
und Burchard’s Bruder Graf Cono (vermuthlich = Graf Cono, Vater der Regina
Und Schwiegervater Rainald's Il., Grossvater Wilhelm's III. Alemaunius und Ur-
grossvater Wilhelm's 1V. infans, gestorben 1123, alle drei Erzgrafen von Bur-
gund und Macon, H. 1533, a. 1107), waren zwar in Vully begiitert, aber weder
Comites Vuislac. noch comites Vald., vielmehr Grafen "im Oberaargau. Com. Oltin-
gin, H. 1216 a. 1006, mit Oponlengis (Opligen bei Thun?), welcher nach der auf
dem rechten Aarufer gelegenen Stammburg jenes Hauses benannt wird, ist nimlich
Ohne Zweifel der obere Aargau (in superiore Argowe zuerst a. 853, H. 543). nach
Seinem Hauptort auch com. Uzanestorf, H. 1226 a. 1009, genannt, in welcher die
Grafschaft hald nachher an das weniger excentrisch, vielmehr diesem Hauptort ganz
lahe domizilirte Haus Buchegg gelangte (ausgestorben 1353, zuerst Graf Hugo c. 1130,
Fontes rer. Bernens. 1,402, II. 1665). Ohne Zweilel dagegen war comes Vald. Graf
ambert, H. 1238, a. 1011, dem Namen nach zu schliessen, ans dem Hause Grandson,
e welchem die Grafschaft spiter erscheint und von welchem sie nachher zunichst
0 das Haus Genf gelangte. Cartul. Lausann. 1228 Mém. Doc. 6, 40, 41: Fuit autem
(Se. Burchardus episc.) filius eomitis Bucconis de Oltudenges. uir ferus et bellicosus.
® habuit uxorem legitimam. . . . Concessit autem Cononi comiti de Oltudenges
fairi suo curias de Resuldens et de Losorzno et quedam alia . . . . Lambertus
Yero, filius Lamberti comitis de Granxun, fuit episcopus post eum (1090—1092).
S Il. Comitatus Pipincensis. com. Bargensis. Reginonis chron. a. 859 (Periz
o 4, 570): Lotharius (II. Konig von Lothringen) Hucberto abbati ducatum inter
Yrum et montem Jovis commisit, eo quod tunc fidelissimus putaretur, utpote afli-
litate coniunctus propter sororem Thietbergam. Ann. Beriin. (Prud.) a. 859 (Pertz
uo;]‘l. 453).: Il,othariu's l'r_atri suo Hlodovico, Italorum regi, quandam regni sui por-
€m attribuit, ea videlicet, quee ultra Juram montem habebat, id est, Genuam,
Wsannam et Sedunum civitates, cum episcopatibus, monasteriis et comitatibus preter
Spitale (uod est in Monte Jovis et Pipincensem comitatum. (Vergl. dazu Diimmler,
str}'@ink. Reich 1, 452 und Wenk, das frink. Reich nach dem Vertrage von Verdun
hao)' Die Ableitung von Pipincensis ist noch streitig, ob vom Schlosse Bipp, unter-
Solothurn, zuerst a., 1297, Fontes rer. Bernens. Bd. 3, castrum dictum Bippe,
; 8 spricht Pertz unter Berufung auf eine Karte bei Schipflin von einem Schlosse
1‘93[2 an der-Blrsquelle, also bei Tavanne's) odgr von Blel.(latel'n. {_mgebllch Bipenna,
Yo Haber Bielna, zuerst a. 1142, H. 1753), od.er von Pinpeningis, Ausstellungsort
- 1259 a. 1019 (schwerlich identisch mit Pinprinzo, Ausstellungsort von H.

ey
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1274, 1287 a. 1025, 1027). Beide Orte koénnen dem Itinerar Rudolf’s III. zufolge
in der Schweiz liegen, sind aber noch nicht erklirt, ob Pampigny bei Cossonay (zu-
erst a. 1141 als Pampiniaco, H. 1746) in com. Vald. oder Biimplitz bei Bern (zuerst
a. 1228 Pipinnant, Cart. Laus. Mém. doc. 6, 25, vielleicht = Pimprinzo) in com-
Barg., also wohl auch Pipinc. Es wird unten eine andere Ableitung vorgeschlagen
werden.

4. Gau um Biel, zwischen der Wasserscheide von Aare und Birs im Juras
der Sigger unterhalb Solothurn, der Aare und der untern Zihl und der . Wasser-
grenze des Seyon; von Gingins in Mém. doc. 1, 45 u. A. Salsgan, Salisgaudia
genannt, ohne urkundliche Berechtigung, aber sachlich nicht unzutreffend nach Salo-
darum, dem Mittelpunkte dieses urspriinglich vermuthlich auch Buxgaudia (s. u. §)
in sich begreifenden pagus, nicht zu verwechseln mit dem bischifl. Basel’schen De-
kanat Salsgau, Salisgaudia. Ausser in ann. Bertin. (Prud.) a. 859 wird com. Pip-
noch erwidhnt in zwei Konigsurkunden fiic Grandval, welche zugleich Licht iiber
seine Lage verbreiten, niimlich Lothar’s 1I., H. 641, Bohmer-Miihlbacher 1275 von
866 und Karl's III., H. 786, Bohmer 980 von 884 (nicht 885. wie Fontes rer. Ber-
nens. 1, 239 steht, zu vergl. Miihlbacher in Wiener academ. Sitz. Ber. Bd. 9%
S. 369, 373, 511).

a. 866: Cella in honore sancti Pauli constructa, queae Vertima dicitur villamque
in Pipinensi comitatu, qua Nogerolis dicitur cum capella sibi subjecta Ullvine nomine:
in eodem comitatu villam Summavallis qu@ censetur cum capella sibi subjecta:
vicum cum capella Theisvenna nomine ; villamque in pago Sornegaudiense Rende-
lana Corte cum capella sibi subjecta; Vicum cum capella in eodem comitatu, Se_d
et villam Salevulp in eodem comitatu; Curtemque Mietiam in Alsgaugensi con”
tatu . ... 884: . ... cellam Sancti Pauli, que Vertima dicitur villamque in PipV
nensi comitatu, quae Nogerolis dicitur, cum capella sibi subjecta, Ulwine nomin€:
in eodem comitatu villam Summa vallis cum capella. .. (Hier mehrere Worte aus”
gefallen s. 0.) Tehisvenna nomine ete. ete. s. o.

Nugerol (= Nuruz, untergegangener Ort bei Landeron, Trouillat, Monuments
1, 113), Orvins und Sombeval, welche einzig ausdriicklich als in com. Pip. gelege?
bezeichnet werden, gehiorten zum Bisthum Lausanne, Dekanat Solothurn (Cal't“l'
Lausann. von 1228, Mém. Doc. 6, 14), nicht aber die iibrizen Orte, welche n. der
Wasserscheide von Suze und Birs liegen. Tavannes, Vermes, sowie Vicqu'es, (lour-
rendlin und Salevulp (unerklirt) im pagus und com. der Sorne = spiiterer GraF
schaft Soyhieres gehorten zu dem urspriinglich letztern entsprechenden Basel'sche”
Dekanat Salsgau, Salisgaudia (Trouillat I, p. LXXXV, Leu, Helvet. Lex. 16, 61):
pagus und com. der Alleine = Ajoie, Grundstock der spiteren Grafschaft Mompe”
gard mit Courtemaiche damals als Land der Sequani wohl noch ganz zum Ef,z'
sprengel Besancon (zu vergl. Trouillat I, p. LXXI ff.). Mit Unrecht, da an _elﬂ
Heriibergreifen des niimlichen com. in zwei Bisthumssprengel in jener Zeit M
zu denken ist, rechnet Wurstemberger, Alte Landschaft Bern 1, 843, auch Tavan?
und selbst Sornegau zu com. Pip. Hinwieder gehérte zu diesem unzweiff{”‘a
Solothurn. Der Theilungsvertrag nimlich iiber die Hinterlassenschaflt Lothar® )
(i 8. Aug. 869) zwischen Ludwig dem Deutschen und Karl dem Kahlen d. d. Meef



241
Sen 9. Aug. 870 {Pertz LL. 1, 577) scheidet Ludwig neben Basulam, Grandivallem.
Basalchowa (Bisthum Basel), Elischowe, Warasch, Scudingum (Erzbisthum Besancon)
auch Sancti Ursi in Saloduro zu, welches, als Bisthums Lausanne, in dem von Lothar
859 vorbehaltenen Theile des letztern, also eben in com. Pip. gelegen haben muss.
(Da Schweizerisch Warascus der nachstehenden Gebietsumschreibung von com. Pip.
Zufolge nicht zu letzterem gehorte, so kann das vom Vertrag zu Meersen 870 Ludwig
dem Deutschen zugeschriehene Warase nur das franzésische gewesen sein s. 0. 3).

Nun liegen nach Koénig Konrad's Diplom fiir Grandval von 968 (liber das
Jahr s, nach G. v. Wyss in diesem Anz. 1, T4, inshesondere Koepke-Diimmler,
Jahrbiicher Otto’s des Grossen 244), H. 1061 : villa in Bargensi comitatu (benannt ob
lach Bargen oder nach pons Bargie, wo spiiter ein Cluniacenser-Priorat?), qua Nuge-
Tolis dicitur cum capella S. Ursicini, et capella Apostoli Petri, cum villa Ulvingen
Nomine; in eodem comitatu villa Summavallis, quee censetur cum capella sibi sub-
Jecta; et alia capella in villa Theisvenna nomine. Auch nach dem Erlass Konig
_Ptlldolf’s IIL. von 1019 H. 1259, sowie in H. 1150 heisst es: in com. Bargensi sive
In Valle Nugerolensi. Zu com. Barg. gehirte in dieser Gegend auch Lengnau, (wohl
80 zu erkliren, nicht nach H. 1813 = Lohn in der Grafschaft Bargen am Boden-
See). Reg. Einsiedel. ed. G. Morel 28 a. 1040. (Die Stelle, welche auch Oberaargau
betrifﬂ;, ist von Fontes rer. Bernens. iibersehen).

Ein betriichtliches Gebiet, niimlich Susingen, Tessenberg, sowie die Gegend
von Neuenburg bis Solothurn, vermuthlich auch Buxgaudia war also com. Pip. mit
tOm Barg. gemeinsam. Allfillige Angaben iiber weitere Gebietsausdehnung von com.

arg. gestatlen einen Schluss auch auf solche von com. Pip. Wirklich besitzt man
deren noch 3.

5. pagus Ofgowe. Nach der Urkunde Heinrich’s IV. fiir Riieggishergs von
.1075, H. 1410, Stampf, Reichskanzler 2288, liegt dasselbe in pago nomine Uffgowe,
“} ¢om. Barg., ebenso nach den Bestitigungsbriefen Konrad’s III. von 4147 und Fried-
r1.(:h L von 1152 und 1161, H. 1858, 1987, 2104, Stumpf 3538, 3638, 3923. Alle
lese Diplome sind zwar erwiesen uniicht, jene Ortshestimmung hat aber doch
threp Werth. Nach Otto’s III. Erlass fiir Sels von 994 H. 1158, gehorten zu Ofgowe
the Angabe des com.) auch Uetendorf und Wimmis in Ofgowe, (welche Form als
1 dltere hier vorgezogen wird). In Ofgowe lagen ohne Zweifel auch Konitz, Miihle-
ie"g und Ponticale (noch unerkliirt), welche in H. 1239 a. 1011—1018 lediglich als
1 com, Barg. gelegen bezeichnet werden, sowie Schwarzenburg, 1. 1287 a. 1027.
-80we umfasste also das Flussgebiet der Aare auf deren linkem Ufer von der Grimsel
'S zur Mindung der Saane, ein geographisches Ganzes, zugleich ein Gebiet, in
,elchem, als von romischer Cultur so zu sagen unberiihrt geblieben, die burgun-
nl'schen Ansiedler germanische Nationalitit und Sprache mit Ausnahme der an roma-
Sches Lang angrenzenden Siidwestecke (0go) unverindert bewahrten.

! 6. Siselgowe. a. 1258 (Sol. Woch.-Bl. 4829, 311) recte wohl Hiselgowe (a. 1258,
de:t' Ter. Bern. 2, 468) nicht Gau von Siseln, sondern Inselgau, die Gegend zwischen

U_.ntern Zihl, der Aare, vom Einfluss der Zihl bis zu dem der Saane, der Bibern und
emf)stlichen Ufer des Neuenburgersee's, wegen ihrer fast allseitigen Begrenzung durch
Wasser schon friih als Insel bezeichnet. Cartul. Lausann. Mém. Doc. 6, 7: Ludo-
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vicus imperator dedit piscatorium in dnsolano flumine, quod dicitur Tela, in vico
Burgulione, sancte Marie anno domini DCCCXVII, mit Ins und Golaten (in com-
Barg. H. 1131, 1226), Siseln, Bargen, Pons Bargie u. s. w.

Zu com. Barg. gehorte endlich noch das nordliche Stiick, vermuthlich das
deutsche Sprachgebiet, von p. Laus. mit Corlinginus (s. 0. 2) etwa vom Bache Chandon,
der Sprachgrenze, an.

Nach dem bisherigen war Grenze zwischen com. Vald. und com. Pip. bezw-
Barg.: Zunichst die Wasserscheide zwischen Broye und Saane bis zum Bache
Chandon, dann dieser, Murtensee, unterste Broye und Neuenburgersee, endlich dié
0. Wassergrenze des Seyon. Danach umfasste com. Vald. den heutigen Kt. Waadt
ausser den Stiicken westl. der Aubonne, Ostlich der Eau froide und des Pays d’en haut,
vom Kt. Freiburg das Flussgebiet der Broye (r. bis zur Sprachgrenze) und das s. Ufer
des Neuenburgersee’s und den Kt. Neuenburg ausser dem Flussgebiet des Doubs und
der untern Zihl, alles romanisches Land. Hinwieder begriff com. Pip. in sich: vom Kb
Waadt das Pays d’en haut, vom Kt. Freiburg das Flussgebiet der Saane und das deutsche
Sprachgebiet an der unfern Broye, vom Kt Bern. was links von der Aare liegh
nordlich bis zum Jura und von diesem noch Erguel und Tessenberg, vom Kt. Neuen-
burg das Flussgebiet der untern Zihl, vom Kt. Baselland dessen Antheil am Buchs-
gau, niimlich das obere Gebiet des Augstbaches oberhalb Langenbruck, (welch’ letzteres
selbst als im Flussgebiete der Ergolz, bereits im Sisgau lag) mit Kloster Selu‘jnthal:
Stiftung der Froburger, Grafen dieses pagus (s. u. 8), vom Kt. Solothurn die Amte!
Solothurn-Lebern und dessen Antheil am Buchsgau, deutsches Sprachgebiet. (Erguel
Tessenberg. vallis Nugerol und Ogo sprachen damals ohne Zweifel noch deutsch, zu vergl
Gatschet in M. Wirth, Allgem. Stat. u. Beschr. d. Schweiz. 1. 300). Die Ausdehnung
dieser Gebiete kann nicht befremden. wenn man erwiigt, dass com. Vallesiorum neben
pag. Vallens. auch pag. Caputlac. in sich schloss und dass Augst- und Sisgau, sowié
pag. Genev. und pag. Equestr. zusammen je Einen com. bildeten, welch’ letzterer in”
folge dessen bald com. Genev., bald com. Equestr. heisst.

Der Nachweis des Gebietsumfanges von com. Barg. und damit also auch vO!
com. Pip. wirft vielleicht Licht auf des letztern Ursprung und die Bedeutung seines
Namens. Aus den Reichstheilungen Karl’s des Grossen und Ludwig’s des Fromme?s
inshesondere derjenigen von 806, ist bekannt, welchen Werth die friinkischen Herr”
scher auf den Besitz eines Alpenpasses legten. Lothar II. behielt sich 859 den Gr-
Bernhard vor, tiber welchen er in der Folge wiederholt nach Italien zog. Unter
hospitale, quod est in Monte Jovis kann nun aber nicht bloss das Hospiz auf jene™
Berge, es muss darunter auch der Zugang zu diesem Passe verstanden sein, W%
auch unter Mons Jovis in der unter 7 zu besprechenden Urkunde Heinrichs I_'
von 1079 (H. 1412, Stumpf 2815) fiir Lausanne nicht erst der Berg selbst, sondern bel‘fflm
der Zugang zu demselben, nimlich das n. Chablais, d. h. das Rhonethal von der Eau {ro* ¢
bei Aigle an bis Martigny und dann Entremont, zu verstehen ist. Bei der Bede!”
tung dieses Passes fiir ihn aber musste Lothar auch an einer direkten Verbindung 2%
schen seinem Reiche und dem Bisthum Sitten noch rach der Abtretung eines Theils des

1) Itin. Antonini. ed. Wesseling p. 346.
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Bisthums Lausanne gelegen sein. Nun fiihrt so zu sagen die gerade Linie von Basel
Nach Aigle an Sombeval und Orvin vorbei zwischen Nugerol und Lengnau hindurch
lber Bargen, Golaten, Cournillens, welche Orte alle als in com. Barg., also auch Pip. ge-
legen bezeichnet werden, von hier aber. statt iiber Aventicum, Minnodunum, Pro-
Magus, Vibiscus und Pennelocos auf der alten Romerstrasse (Itin. Antonini ed. Wes-
Seling p. 350) durch com. Vald., auf viel kiirzerem Wege, Saane aufwiirts iiber Bulle
Und Chateau d'Oex in Ofgowe. Lothar behielt sich von dem 859 noch den ganzen
D&?g. Avent. umfassenden eom. Vald. die 0. Hilfte, weleche er nun als eigenen com.
Ipinc. formirte. statt der westlichen, fortan com. Vald. im engeren Sinne, in welche
& von Besancon aus iiber Pontarlier-Orbe oder Pontarlier-Verriéres gelangte, darum
vor, weil der Vorbehalt der letztern den Zusammenhang des an Ludwig iiberlassenen
GEbietcs unterbrochen, also den Werth der Abtretung fiir letztern geschmiilert hiitte.
M Siidwesten von Ofgowe und com. Pip.. nahe bei Bulle, liegt nun Wippingen

- 509, a. 851 Winpedingus, H. 1809, a. 1145 Wippens, frz. Vuippens) mit altem
Schloss, der Sitz eines vom 12. bis 13. Jahrh. bliibenden Hauses, welches den Kir-
then von Basel und Lausanne Vorsteher gegeben. Konnte nicht nach diesem Ort
®m. Pip. hepannt und er nicht zugleich Pinpeningis, H. 1259 (s. o. II) sein? Der
Vechsel zwischen den Labialen p und w ist im Mittellatein sehr hiufig. z. B. Bis-
dtensis — Vuislacensis, Vibiscus = Viviacum, Ebrodunum = Yverdun. Dass
Lothar den Sitz seines siidlichsten com. gerade an dessen und seines Reiches Siid-
Vestmark verlegte, hat einen guten administrativen Grund. Vielleicht weist auch
4 urkundliche Vorkommen mehrerer edler Geschlechter in dieser Gegend im Um-
ange weniger Stunden bereits bald nach 1100, der Greyerz. Vuippens, Mont Salvens,
.]a“ea Corbicres u. A. auf ein einstiges Stammhaus hin, welechem das Grafenamt
' copy, Pip. zugestanden und comes Turimbert (H. 904) um 900 angehirt haben
Mag. Alg bei Bulle begiitert, war er vermuthlich auch hier angesessen und daher

Ischeinlicher, denn comes Vald. vielmehr comes Pip. Nach ihm begegnet in
fom. - pj)), resp. Barg. kein Graf mehr bis c¢. 1050. Cartul. Laus. Mém. Doc.

?’ 412 Cono filius Uldriei comitis de Feni fuit electus Lausanne post Lambertum
is. 0. 3. Ueber Cono, a. 1091—1103 s. Schmitt-Gremaud, a. a. 0.) . . .. Sed
b fundagit i patrimonio suo abbaciam Erlacensem, sed dum faceret ecclesiam,

atus fuit de medio et Borcardus frater suus episcopus Basileensis (a. 1072—1107.
p:”_(’Jl‘.ihn S. Merian, Bischife von Basel Heft 1)1), qui faciebat castrum de Cerlie,
* €cit ecclesiam pro [ratre suo. Graf Ulrich von Fenis, ohne Zweifel comes Barg.,

"r aus dieser Nachricht bekannt, der Zeitstellung der beiden Bisehife nach
Oan" er noch 1080 und dariiber hinaus gelebt haben (nach Wurstemberger 1, 387

"¢ Angabe der Quelle + um 1083), von weitern Descendenten verlautet nichts.

Whner Combination hiilt Gfrorer (Papst Gregor VIL Bd. 6 S. 429) Ulrich fiir den
ac'lv:)2 Rudolfs, des Stifters von Bevaix (a. 998, H. 1181), vir nobilissimus, vielleicht —
1 €atus Rudolphus (Font. rer. Bern. 1, 284), ferner S. 430, (wie auch Wurstemberger

’ U. A)) fiir den Bruder Graf Bucco's von Oltingen, endlich S. 427 zugleich

Geth %IVgl- E. Blosch. Berner Taschenbuch 1881, 24 ff. und A. Burckhardt, Jahrbuch fiir schweiz.
* VII, 57—91.
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fir den Bruder Kuno's, Grafen von Rheinfelden, Vaters des Gegenkénigs. Man kan?
seiner scharfsinnigen Deduktion zustimmen mit Beziehung auf Rudolfus comes in H.
1231. a. 1010 als Sohn erster Ehe Irmengarden’s und Vater Ulrich’s von Fenis, Buccos
von Oltingen und wohl auch Cuno’s von Rheinfelden, nicht aber mit Beziehung aut
Rudolfus, vir nobilissivus, H. 1181 a. 998 = jenen Rudolfus comes und Sohn Ir-
mengarden’s. Denn da jener a. 998 bei der Stiftung von Bevaix doch mindestens
ein Zwanziger war, so wiire Irmengarde als dessen Mutler 1011. da der Konig ihr
die Hand reichte, mindestens in den Fiinfzigen gestanden. Eher lisst sich in ihm®
der erste Gatte Irmengard’s vermuthen. Wie Neuenburg und Arins als Eigenthu®
des spitern Hauses Neuenburg sich wohl nur auf Irmengarde, zu deren Ausstattung
von 1011 sie gehiren, zuriickfiilhren lassen, so dessen reicher Besitz in den Thiiler?
der Areuse und des Seyon nur auf den Stifter von Bevaix; wohl nach ihm hiess
das Thal des Seyon vallis Rudolfi, Val-de Ruz, H. 1184 a. 1115. Gfrirer hiilt S. 426
Rudolf fiir identisch mit dem mehrfach, z. B in H. 1231 a. 1010 in Kinig Rudolf’s 1.
Umgebung auftretenden Rudolfus™ comes und S. 431 fiir einen der beiden Sihneé
erster Ehe Irmengarden’s, seit 1011 zweiter Gemahlin Rudolf’s 111, zu deren AU
stattung nach H. 1235, a. 1011 Neuenburg, regalissima sedes, gehirt und S. 43
fir den Bruder Berthold’s de Saxonia, angeblichen Stifters des Hauses Savoyel
alles auf Grund des Ahnenverzeichnisses in dem Stiftungsbriefe von Corecelles a. 1092
H. 1457, sowie urkundlicher Nachweise iiber die spiitern Eigenthiimer der in der
Ausstattungsurkunde fiir [Irmengarde. H. 12335, aufgefiihrten Besitzungen. Von eine
griiflichen Walten — nach Ulrich — Bucco’s und Cuno’s von Ollingen, Grafen vor
Oberaargau, und Rainaldus II. und Wilhelmus IIl. Alemannus, Erzgrafen von Burgu?

und Mécon, vermuthlichen Eidam und Enkel obigen Cono’s (s. 0. 8) auch in com. Barg”
wovon Gingins, Mém. Doc. 1, 27, 47, spricht, zeigt sich keine Spur. Nach Ulrich er-
scheint in dieser Gegend als Comes erst wieder c. 1130 graff Liipold von Loppe”
Sternenberg, Fontes rer. Bernens. 1, 402, aus welchem Hause man noch mehrere
Grafen kennt, zuletzt, nach 1175, Ulrich, den letzten des Stammes, Fontes 1, 43k
515. 1196 erscheinen aber dann Rudolf, der Minnesiinger!), damals bereits £
storben, und Ulrich von Neuenburg, Séhne Ulrich’'s und einer Bertha aus nicht be”
kanntem Hause, vielleicht einer Laupen'schen Erbtochter, Enkel Rudolf's und der
Emma von Glane, als comites Novi Castri, H. 2703, wiihrend beide 1192, H. 26,
sich blos noch als domini de Novo Castro bezeichnen. Ihre Stammburg 0st
der Seyon-Miindung gehirte also noch zu com. Barg. Bei der Theilung diffS

Hauses 1214 in die Linie Deutsch-Neuenburg (in Nidau) unter obigem Grafen UL g
dem jiingern der beiden Briider. und Wilsch-Neuenburg (in Neuchatel) unté
Berchtold, dem Sohne des obigen Grafen Rudolf, ging das Grafenamt von Barg?

an die erstere iiber, wesshalb Berchtold, wiihrend der bisherigen gemeinsamen Begle:
rung wie der Oheim comes betitelt. fortan, wie seine Linie noch wiihrend der nic

sten drei Generationen nur den freiherrlichen Titel fiihrt. Das Haus Neuenburg
ist, da die genannten beiden Grafen und ihr Vater Ulrich die Bischife Burkard Ly

0
!

Jich

g
1) Ueber ihn s. Brunner im Berner Taschenbuch von 1873 und Guiflaume im Musée neu’
telois von 1864.
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Base] und Cono von Lausanne als ihre Vorfahren verehrten (Matile, Monuments de
Neuchatel t. 2, 1217 No. 4) eine Fortsetzung des Hauses Fenis. Vermuthlich sind
Seine beiden iiltesten bekannten Glieder, Manegold und Rudolf. Gemahl der Emma
Yon Glane, die Stifter von Fontaine-André, H. 1793 a. 1144, die Sthne eines jener
BISCthe, welche sowohl als ihr Zeitgenosse und muthmasslicher Vetter Bischof Bur-
karg von Lausanne aus dem Hause Oltingen, in rechtmissiger Ehe leben konnten,
Oder eines ohne allen Zweifel vorhanden gewesenen Dritten, aber unbekannten Sohnes
des Grafen Ulrich von Fenis, nach Gfriorer S. 430 etwa Humberts, des Stifters von
Corcelles, H. 1457 a. 1092, nach R. v. Erlach in diesem Anzeiger 2, 217, 230,

Irich’s. Vautrey, Le Jura bernois 1, 8. spricht von einem Raoul als drittem Sohne
des Grafen Ulrich.

III. Comitatus Tirensis. com. Ogo, Ogga. com. Grueria.

1. Pagus Ausicensis, pagus Ohtland. H. 1002, a. 930 (Mém. Doc. 22, 5): in
Pago Ausicense, villare quod dicitur Molas . . . . in curte Vuadingis . . . . in curte
1al‘singis (Maules, Vuadens, Marsens, alle bei Bulle). — H. 1141: a. 975 in valle
Ausorense (recte offenbar Ausicense) in villa Sotringens (wohl Sorens bei Bulle). —
- 1310 a. 1038: ville quw vocatur Mollon (Morlon bei Bulle) . . . qua iacet
N comitatu Valdensi, in loco qui vocatur Osgo (Mém. Doc. 22, 6). Diese drei wich-
gen Urkunden sind zuerst in den Turiner Hisi. patriee monum. verdgffentlicht
Worden, waren also Rodt: die Grafen von Greyers (Schweiz. Gesch.-Forsch. Bd. 13)
foch nicht hekannt. Osgo ist die spiiter sogenannte Landschaft Ogo, (zuerst ¢. 1160
82a, Cartular von Hauterét, ed. Hisely in Mém. Doc. 12. 2. partie p. 193, dann
20 a. 1170 und 1172, Mém. Doc. 22, 17, 19, in den Originalen von H. 904, 1114,
1260-stehen die Worte in Ogo nicht, sie sind ein Zusatz des Cartul. Lausann. von

28), deren Name noch im 18. Jahrh. in amtlichem Gebrauche stand, heute aber
Mr noch als Zusatz in ecinzelnen Ortsnamen fortlebt, wie Pont en Ogoz, Vuister-
ens en Ogoz. Der Umfang dieser Landschaft ergibt sich aus der Gebielsum-
sc‘_’l'ﬁibung der 9 bischoflich lausannischen Dekanate im Cartul. Lausann. von 1228,
sem- Doe &, 13, wonach decanatus de Ogo das Land der Saane von deren Ur-
brung abwiirts, nérdl. noch Favernie — Farvagny, westlich Treyvaux (Sanctus
e“:US ante Arcuncie), Ostl.. sowie das Thal der Glane, einschliesslich noch links
,ut'gll}’ und rechts Orsonnens, demnach die heutigen Bezirke Saanen (Bern), Pays
n haut (Waadt), Gruyére und zum Theil Glane und Sarine (Freiburg), mit Aus-
?ei;ne deS.Bezi.rks Sazmel.l ganz .rom-anisches Gebiet, umf;'isste. Dazu stimmt, da.ss
sg der in diesem Geblet;c behndhchenlprte, S0 spcznell Ffirvagny, aber kein
eic;:I‘halb desselben befindlicher anderweitig urkundlich als in Ogo gelegen be-

ll'et werden (zu vergl. Hisely, Mém. Doc. 9, 53). Von andern Ableitungen zu
‘;;'813(‘“, fIPutet Gingins in den Verhandlungen der Turiner Akademie von 1‘837,
0[-[:: n l\.Iem..Doc. 1. 46 Ogo = Hogo, Hochgau. Deql Ste‘ht aber die lalem'ls.che
Orgo“‘:\us.mensls (s_tatt Altigqudia) entgegen. Ohne Zweifel ist ng das romanisirte
"ischet’ die x'omal'nsche Bcz‘elchnung.fﬁr Qfgowe und dann speziell f.i'n' (?essen roma-
gebie-tsb_sprachgeblet und fiir p..Al‘ls;cenms, c.lcssen I~Iauptbestandt'lm‘ll dieses Sprach-
i Olldete. Hochst wahrscheinlich staud. in dem verlornen Original von H. 1310
{20, sondern Ofgo: in dem abschriftlich im Turiner-Staatsarchiv liegenden

a
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Cartular von St. Maurice, aus welchem einzig (also friithestens von zweiter Hand)
jene Urkunde bekannt ist, heisst es, nach gef. Mittheilung des Herrn Archivinten-
danten Bianchi, unverkennbar Ofgo; ein Abschreiber konnte aber leicht aus einem
f ein { machen. Die administrative Zugehorigkeit von Ogo zu Ofgowe folgt aus der
geographischen sowie daraus, dass bei der Gaueintheilung von pag. Avent. auch dort
der Kern der Bevillkerung den erhaltenen germanischen Ortsnamen Estavanens, Vua-
dens, Vuippens, Vuisternens u. s. w. zufolge unzweifelhaft germanisch war.

A. 1115, H. 1584, erscheint dann urkundlich zuerst ecclesia und vallis de Oit, 0Y%
Oix, Oyes, a. 1228 (Cartul. Lausann. Mém. Doc. 6, 22) Ooiz, a. 1285 (Fontes rer. Ber~
nens. 3, 391) Oez, a. 1289 (Fontes 3, 465) Oyz, spiter auch castrum in Ogo; heuté
Chateaud’Oex, deutsch Oesch ; vermuthlich einst der Hauptort des Landes. Ohne Zweifel
ist Oit, Oyz von Ogo abgeleitet, sicher steht mit jenem nach einem Gesetze def
Lautverschiebung in Beziehung auch Ohtland.

A. 1082, H. 1419, Stumpf 2842, schenkte Heinrich IV. zu Albano auf die Fir
sprache Bischof Hermanfred's von Sitten, Kanzlers fiir Burgund (a. 1035—1082, iibef
ihn -s. Boecard, Hist. du Vallais ¢. 6 und Gremaud Mém. Doc. 9, 67—173), Bischof Bur”
chard’s (aus dem Hause Oltingen) von Lausanne, Kanzlers fiir Italien u. A. non®
comiti iusta desideranli atque pelenti . . . . pro ipsios fideli servicio tam ipsi quam
suis heredibus propria atque heredilaria donatione . . . . ecastrum Arcunciacum cul
ipsa villa, posita in pago, qui dicitur Ontlafiden (recte offenbar Ohtlanden, welche For®
als die iltere hier durchgehend gebraucht wird), in comitatu Tirensi et villam IFaver
nem (in Ogo s. 0.) et Salam (ohne Zweifel nicht das entferntere Sales bei Vaulru?
in Ogo, sondern das benachbarte bei Ependes). Die Urkunde ist zwar nur aus
dem in einer Abschrift von 1469 im f{reiburgischen Staatsarchiv liegenden lib. donat:
von Hauterive bekannt, bietet aber weder in materieller noch formeller Beziehuné
Anlass zu Bedenken ; nur bildet nono comiti eine crux histor. Gatschet, O. F. 6 l)ezei‘fh'
net Ohtland als die Gegend zwischen dem Murtensee und obern Saanenland. U
gefihr dasselbe meint Leu, Helvel. Lexic. 18, 466, wenn er O — pag. Avent. setz
von welchem er eine zn beschriinkte Vorstellung hat. In den Urkunden \\'Efd_en
ausser Arconciel als in 0. gelegen noch bezeichnet: pro terra, quam habuit in Oht”
landen apud Rehthalton et Malswile a. 1250, Fontes 2. 324, sowie Friburgum i
Ohtilandin zuerst a. 1264, Fontes 2, 589, auch Occhte-, Oecht-, Ocht-. Oct-, Oeth€”
Oehte-, Ohte-, Ohti-, Ot-, Oth-, Hoste-, Ohten-, Oilite-, Oste-land (Fontes, Bde 2.
Indices), zum Unterschied vom breisgauischen so genannt, gewdhnlich aber kurzwes
als Friburgum, hie und da als Friburgum in Burgundia oder als Friburgu®
quod est in episcopatu Lausanne bezeichnet. Daneben begegnet a. 1173, H. ‘-’30 ’
noch vor Griindang Freiburgs ein Uldricus de Ochtlandia, was noch unerkl™
Arconciel, Freiburg, Rechthalten und Malswil liegen in dem an die oben als )
nordlichsten Punkte von Ogo nachgewiesenen Orle Farvagny und Treyvaux sich a7
schliessenden Strecke des Saanenlandes, nordlich bis zum Bache Gotteron, und Z‘V_ﬂh
in damals unzweifelhaft ganz vorherrschend deutschem Sprachgebiete. Vermuthli¢
erstreckte sich aber Ohtland dem Umfang des spiitern Dekanats Freiburg nach .ze
schliessen, weiter Saanen abwiirls bis zur Miindung der Sense, wodurch erst auch el g
feste Begrenzung gegeben ist. Ohtland ist unzweifelhaft die deutsche Bezeichllun
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fiir Pag. Ausicensis = Gau von Oit und speziell fiir das deutsche Sprachgebiet des-
Selben, wie Ogo die romanische Bezeichnung fiir das romanische und ohne Zweifel
Auch fiir den p. iiberhaupt. p. Ausicencis = p. Ohtland, umfasste sonach das Fluss-
8ebiet der Saane von deren Ursprung bis zur Aufnahme der Sense, mit Ausnahme
€S rechtsufrigen Gebiets der letztern, welches bei Ofgowe verblieb, so speziell Riieg-
gisberg (s. 0. 5), also die heutigen Bezirke Saanen (Bern), Pays d’en hiut (Waadt),
Tuyeres, Glane, Sarine und Singine (Freiburg). Spiter wurde dann der Name auch
qf die fiinf im Flussgebiet der untern Broye, heutigen Bezirks Lac (de Morat), lie-
genden Landgemeinden ( Miinchwyler, Villarepos, Gurmels, Courtion, Gressier) des
Sogenannten freiburgischen alten Stadtamts ausgedehnt [ausser jenen fiinf noch 22
ndgemeinden im Flussgebiete der Glane vom Bache von Maconnens an (also noch
A“tigﬂy und Orsonnens) der untern Saane (uoch Treyvaux) und des linksufrigen der
tnse vom Bach von Plafeyen an — unteres vorzugsweise deutsches Ohtland in
Weiterm Umfange als das Dekanat Freiburg]. Darnach ward dann der Muriensee
auch Ohtsee genannt. a. 1987, Fontes 3.421. wird mit Freiburg sogar Bern als in
Uhtlang gelegen bezeichnet: civitatum Ohtlandi® videlicet Friburgensis et Bernensis.
a8 Freiburg und Arconciel als in Ohtland nicht als in Ogo befindlich bezeichnet
Werden, zeigt, dass beide Orte, wie noch heute Rechthalten und Malswil. im deut-
Schen Sprachgebiete von pag. Ausicensis lagen.

Die Ablisung Ogo's von Ofgowe unter gleichzeitiger Gestaltung zu einem eige-
en pagus Ausicensis. 1. 1002, a. 930. geschah ohne Zweifel bei dessen Ablosung vom
tom. pjp, tiherhanpt und bei der Zuscheidung an com. Wald., bei welchem er allerdings
“_"kdl- erst a. 1088, H. 1310, erscheint. Diese Zuscheidung fand vermuthlich bei Anlass
tInes Grafenwechsels statt und war nunzweilelhaft die Folge der durch die von West
Md Siid kommenden Kultureinfliisse veranlassten Romanisirung des Landes, dessen

evilkerung neben einer fortbestehenden deutschen Minderheit (zu vergl. die neben
Yanzisischen einhergehenden deutschen Namen fiir alle Orte) in der Mehrheit
Sch bald den deutsch gebliebenen Burgundionen ostlich vom dstlichen Flendruz-
._ache gegeniiber (Alemanni H. 15384) als Romanen fiihlten. In Folge seiner Ab-
%Sung vom com. Pipine. verlor Ogo, welches unter den Rudolfinern die friihere
edentung als Grenzmark eines Reiches nicht mehr hatle, den Sitz jenes com..
Welcher nupn nach Bargen verlegt (com. Barg. zuerst a. 968, 1. 1061) wurde
.Stquen von Fenis, der Stammburg des Hauses, bei welchem die Grafenwiirde
€Ses com. um ¢. 1050 erscheint. Dass p. Ausic. nicht das ganze Gebiet der Saane
:;Tlmfasste, sondern nur bis zur ?liindung der Scnsp., r@lhrt dilh@[‘., da.ss S'onst der Zu-

\menhang zwischen dem dstlich und dem westlich jenes Flusses liegenden Gebiete

wﬂn tom. Barg., nimlich zuniichst zwischen Hiselgowe und Ofgowe. unterbrochen
Orden yyiire,

. Arconciel liegt nun aber, nach H. 1419, a. 1082 nicht nur in p. Ohtland, son-
leirélt ﬂ}lch in com, Tirensi. Kiienlin in Dalp’s 1{1tte.rl)urgen derﬁcinvem 1,| 283
X diesen Namen von dem wichtigen Engpasse la Tine, deutsch Boken, auf der
Fasse zwischen Monthovon und Rossinicres, Wurstemberger 1, 182 von Tirlaret
= Rechthalten, recte aber Dirlaret, corrumpirt aus directum latus, c. a. 1152,
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H. 1992, Dreitlaris a. 1228 (Cartul. Lausann. Mém. Doc. 6, 24) Dreclaris. Gingins
in Mém. Doc. 1, 44 hinwieder spricht von einem comté de la Thyre im Besitze
des Hauses Seedorf, (er denkt dabei offenbar an den Stifter von Frienisberg a. 1131
H. 1680: Oudelhardus comes de Seedorf alias comes de Sougron)?), eines angeblichen
Zweiges des Hauses Neuenburg. Rodt a. a. O. S. 20 spricht, unter Verweisung auf
H. 1412, Heinrich IV. fiir Lausanne a. 1079 (s. u.), von einer Neueintheilung dieses
Gebietes unter Heinrich, némlich von der Bildung eines Gaues Thyr = unteres
Saanenland von Arconciel an abwiirts, welchen 1082 Cuno von Oltingen, Graf von
«Neuenburg, Valer» Bischof Burchards von Lausanne und eines Gau's Ogo = obere$
Saanenland, von Arconciel an aufwirts, welchen auf Verwendung Burchard’s eil
Sprossling des hier begiiterten, spiter sogenannten Hauses Greyerz zur Verwaltung
erhalten habe. Vielleicht dass sich aus dem Namen des beschenkten Grafen eil
Schluss auf dessen Haus und daraus ant dic Wesenheit von com. Tir. ziehen lisst:
Denn es ist von vornherein zu vermuthen, dass det bheschenkte Graf comes Tirensis
war. Zur Belohnung der Grafen von Grandson-Vaud, Fenis-Bargen, Oltingen-Ober-
aargau u. s. w. nimlich besass Heinrich Giiter genug in der Niihe von deren Stamm-
burgen. Das burgundische Krongut war ja, wie die vielen Vergabungen der friiher?
Herrscher an St. Maurice, Payerne, Lausanne. Romain-Mdtiers, und Heinrich's selbst
an Lausanne und Riieggisberg, dann die reiche Ausstattung Irmengarden’s, sowie
der sfaltliche Besitz Erzbischof Burchard's von Lyon 2), illegitimen Sohnes Koni§
Konrad’s von eciner weiter nicht bekannten Ycha, endlich die spiitere Reichsunmittel
barkeit von Bern, Murten. Laupen, Giimmenen, Grasburg u. s. w. zeigen, gerade in
pag. Avent. und speziell in com. Barg. sehr betriichtlich. Von Rodt S. 20, Friedr
Steck bei Zeerleder 1, 47, Gingins Mém. Doe, 1, 36 und Wurstemberger 1, 182 hiel-
ten ndno fiir eine Ahl\urzung von Cuononi von Oltingen. Dieser Annahme dient
zur Stiitze, dass Cono vermuthlich wie sein Bruder, Bischof Burchard von Lausanné
ein Parteiginger Heinrich’s und dass sein Haus noch um 1170 bei Aronciel begil”
tert war, Zeerleder 1, 158. Es steht ihr aber entgegen, dass in der Urkunde de€f
Eigenschaft Cuno's als Bruders des einen Fiirsprechers nicht erwiihnt wird. HiP”
wieder erblickten V. Daguet, N. Radle, Dr. Hotz und F. Fiala (in diesem Anzeige*
1, 229, 246) in dem vermeintlichen ndono eine Abkiirzung von uodalrico. Danach
hielt Berchtold, Hist. du Ct. de Fribourg 1, 22 den beschenklen Grafen fiir Ulrich vO"
Glane, Gemahl der Rihlande von Walperswvl Vater Peter’s und Philipp’s (be‘de
getodtet 4127 mit Wilhelm IV. infans, Erzgrafen von Burgund und Macon zu Payern?
und mit diesem bestattet zu Petersinsel). Grossvater Wilhelm'’s (4 7. Februar 1142)
Stifters von Hauterive, des letzten des Stammes und von dessen vier qch\\ester"
(Mém. Doc. 22, 17, und Fontes 1. 414). Diese Ansicht kann sich darauf stiitzen, das®

eicht
wo
eler”

1) Graf des Sornegau’s, domizilirt in Soyhiéres, deutsch Saugern, begiitert aber auch (viell
durch eine Oltingen’sche Erbtochter) in Seedorf bei Frienisberg, wie auch das Haus Macon,
durch Regina, Gattin Rainald’s II., muthmassliche Tochter Kuno's von Oltingen, im und am Bi
see begiitert war, H. 1533 a. 1107. (Petersinsel = insula comitum von Micon, Oltingen, Feni®

?) Ueber ihn s. Gingins: Les trois Burchard, archévéques de Lyon (vorher nahm man der o
nur zwei an, wie seither, in Unkenntniss jener Arbeit wieder Hirsch, Jahrb. Heinrich’s II.), wied®
abgedruckt in den Kleinen Schriften = Mém. Doc. tome 20.



AMOnciel vor 1143 im Besitze des Hauses Glane erscheint und dass es, wie Farvagny,
der Stammburg des letztern (rechts von der Glane vor deren Miindung in die Saane)
Unmittelbar benachbart ist. Es steht ihr aber entgegen, dass kein Glied dieses
Auses, welches zwar im lib. anniv. von Hauterive auf die Grafen von Vienne zu-
Fuckgeﬁlhrt wird, je unter griflichem Titel erscheint, weder in Urkunden, noch
' den Biichern jener Familienstiftung. Dagegen erblickten N. Reedle im Musée
Neuchatelois von 1870 (mir nur aus v. Erlach bekannt) und F. Fiala im Anzeiger
» 248 in dem beschenkten Grafen: Ulrich von Fenis, R. von Erlach aber ibid. 2,
17, 230 dessen angeblich dritten Sohn Ulrich. Diese Ansicht kann sich darauf
stﬁtzen, dass Ulrich comes Bargensis war, zu welcher Grafschaft Ohtland gehért haben
an und dass er wahrscheinlich, wie seine beiden Sthne, die Bischile Burchard
Yon Basel und Cuno von Lausanne, Anhiinger Heinrich’s war. Wenn man aber eine
_tﬁtZe fiir dieselbe auch darin zu finden glaubte, dass Arconciel um 1146, H. 1845, 1855,
'm Besitze des nach allgemeiner Annahme (Chambrier hist. de Neuchatel p. 11 s. 0. 6)
s dem Hause Fenis hervorgegangenen Hauses Neuenburg erscheint, bei welchem
lem Zweige Aarberg der deutschen Linie) es bis zum Verkaufe nicht lange vor
1296 an Ritter Niclaus von Englisberg (Werro, Recueil dipl. du Ct. de Fribourg
b2 = 1,172) blieb, (Kopp, Eidg. Biinde 2, 2, 64, macht den Beschenkten ohne wei-
®res zu einem Grafen von Neuenburg, nicht bedenkend, dass es friihestens 1192
fnen golchen gab), so iibersah man, dass Arconciel durch Emma von Glane, die
dlteste ger vier Erbtochter dieses reichen Hauses, Tochter Peter’s, als Gemahlin
‘Udoll“ S von Neuenburg (um 1144) Mitslifters von Fontaine-André, an dieses Haus
am.  (Nicht Gemahlin Ulrich’s, wie Font. rer. Bern. 1, 414 steht, sondern dessen
Mu“el‘.) Aber auch darauf, dass das vermeintliche nono eine Abbreviation von
Yodalricg sei, kann sich diese Ansicht nicht stiitzen. Denn Font. rer. Bernens. 1, 346
a_lt@n mit Jaff¢ an ndno fest und bestreiten, dass dieses iiberhaupt eine Abkiirzung
I kinne. Es wird daher hier eine andere Lisung versucht.
A. 1038 gehorte Ogo nach H. 1310 mnoch zu com. Vald. Comes Turimbert
?' 909: H. 904, kann daher keinenfalls Graf speziell von Ogo gewesen sein, wie Hisely
[}Mem. Doc. 10, 3 annimmt. In der Schenkungsurkunde Heinrich's IV. fiir die
ISchofliche Kirche von Lausanne unter Bischof Burchard von Oltingen von 1079,
e, 1412, Stumpr 2815, wird com. Vald. also begrenzt: infra fluvium Sarina et mon-
M Joyig (d. h. des Zugangs zu mons Jovis, etwa von der Eau [roide an, der Grenze
8¢gen com, Vallens.) et pontem Gebennensem (nicht Briicke iiber die Rhone bei
P:nt‘, Wie Hidber, Rodt S. 19, Gingins in Mém. Doc. 1, 26, 36, 45 und Gfrirer
bst Gregor VII., 6, 427, annehmen, sondern die Briicke von Allaman ither die
% Onne, der Grenze von episc. Genev. gegen Lausanne und von com. Genev.-Equestr.
mfie“ Vald. Zu vergl. Hisely: Les comtes QQxlévois dans leurs rapports avec la
fallsson de Savoie p. 8) et infra montana Jurium et Alpium. Sarina kann kelflen-
Sehg das Flussbecken der Saane, es muss je nachdem Ogo 1979 noch zu com. Vald.
P usrte oder nicht, die dstliche oder westliche Wasserscheide dieses Flusses oder' deren
B _Sg_ebiet bis zur Sense bezeichnen. Daraus, dass jene Grenzbestimmung in den
ung tlgungsbriefen Konrad's IIl. von 1145, H. 1817, sowie der Piipste Eugen III.
leXandpr [I. von 1146 und 1179, H. 1846, 2402, zu welcher Zeit Ogo Dbe-
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reits eine eigene Grafschaft, losgelist von com. Vald., bildete, also Sarina die Wasser-
scheide zwischen Saane und Broye bedeutete, unverindert wiederholt wird, konnte
man schliessen, dass letzteres auch schon 1079 der Fall war. Jene Urkunde ist
aber unicht, kann also fiir den Status von 1079 nichts entscheiden.

Nun erscheint aber 1145, H. 1809, ein Wilhelmus, comes de Grueria und um®
1160 ein Rodulfus, comes de Ogga (Cartul. von Hauterét ed. Hisely in Mém. DoC
t. 12, 2. partie. p. 193), 1170 und 1172 Rodulfus comes de Ogo (Mém. Doc. 22, 17, 19)
Ebenso heisst Rudolf’s Gemahlin, Agnes von Glane, vierte Tochter Peter’s 1170, comi”
tissa de Ogo (Mém. Doc. 22, 17) und in dem noch ungedruckten Necrolog von Hau
terive 27. Mai 1196 comitissa de Ogo sive de Grueria. Gewdhnlich aber nennel
beide sich nach der Stammburg des Hauses comes und comitissa de Grueris, 0°
Grueri, de Grueria oder Gruierensis (Mém. Doc. 22, 11—30, t. 12. 2. partie, p. 147)-
Wilhelm ist das iilteste erweisliche Glied dieses Hauses. Er ist vermuthlich der
Vater Rudolf’s (zuerst 11572 Mém. Doc. 22, 11, 4 um 1174), von welch’ letztere®
an die Geschlechtsfolge des Hauses urkundlich feststeht, das fortan ununterbroche?
bis nahe an sein Aussterben im Jahre 41570 zuerst im Namen der deutschen Kaisel:
dann unter der Suzeriinitit der Grafen von Savoyen-Waadt, zulelzt souveriin dieses
Hirtenland beherrschte. Schon lange vor Wilhelm erscheint aber ein comes (ohné
Nebenbezeichnung) Willermus, wie er, noch zur Zeit Papst Gregor VII, (1018——-1085)
mit seiner Gattin Agathe, seinen beiden Séhnen Raimond und Ulrich (canonlcus
von Lausanne), seinem Vetter Ulrich, dessen Gattin Bertha und Sohn Hugo, die
Eindde zwischen den beiden Biichen I‘]endnu/ zum Bau eines Klosters daselbst a7
Clugny schenkte und dann 1115 mit den Vorgenannten und 4 nepotes und mit a”
dern Angesehenen des Landes das inzwischen dort entstandene Kloster BougenlOnt
weiter ausstattete, H. 1584. Willermus war vermuthlich Ascendent Wilhelms, wel
cher wohl der Sohn Raimond's ist und jedenfalls wie dieser comes de Ogo.

Nun erscheinen, ahgesehen von pag. Ohtlland, com. Vald. und com. Barg. nach
wie vor im niémlichen Bestand und eine Ausdehnung von com. Tir. iiber pag. Ohtlal
hinaus in der einzig moglichen Richtung Saane abwiirts bis zur Aare ist deSShfll
ausgeschlossen. weil dadurch der Zusammenhang zwischen den &silich und weﬁul?h
der Saane liegenden Gebieten von com. Barg. unterbrochen worden wiire. Com. T
und pag. Ohtland sind also riiumlich congruent, comitatus de Ogo also identisch mi
com. Tirensis. welcher wahrscheinlicher, als nach dem Orte Dirlaret nach dem Pas®
de la Tine benannt ist (also recte Tinensis). Willermus war demnach als com
de Ogo auch comes Tirensis, er war zugleich als Inhaber einer 1038 noch nic
bestandenen Grafschaft 1082 vermuthlich novus comes. Konnte also nicht, falls ndp
eine Abkiirzung, statt cuononi oder uodalrico vielmehr nillermo oder. falls es kein®
Abkiirzung, nouo zu lesen sein? Dass von einem Walten der Grafen von Grei€”
nordwiirls der Biiche von Maconnens und Planfayon keine Spur sich zeigt, erkld
sich daraus. dass dies Gebiet zu dem sog. alten Stadtamt gehirt, welches Her?0¢
Berchtold IV. von Zihringen bei Griindung von Freiburg im Jahre 1177 del'enG
richtsharkeit unterwarf (Normann, Darstellung des Schweizerlandes 2, 1725, 1737
also vom Comitatsverbande abliste. Dass der Name com. Tir. weiter nicht mgel‘
vorkémmt, kann nicht befremden, da der com. auch nur ein paar Mal nach
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Landschaft de Ogga, de Ogo, zumeist aber nach der Stammburg des Grafenhauses
benannt ist. Festzustellen wire nur noch, wie Arconciel von Willermus an das

aus Glane kam, wahrscheinlich durch Erbgang, zuniichst von Willermus an Joceryn
Von Arconciel, welcher 1437 im Stiftungsbriefe von Humilimont, H. 1704, erscheint,

Seinen vermuthlichen Descendenten, dann von diesem an Wilhelm oder Emma von
Glane

Hisely hat die bei richtigem Verstindniss fiir die Geschichte der Grafschaft
doch s wichtige Urkunde Heinrich’s IV. in die Monuments du comté de Gruyére
= Mém. Doc. ts. 22, 23. nicht aufgenommen, wie er auch H. 1111 mit vallis Auso-
Tensis (recte Ausicensis) iibergangen hat, welche doch selbst dann in jene Samm-
lu“g gehirte, wenn Ausorensis nach seiner Vermuthung in Mém. Doc. 9, 186 Ver-
Schreibung fiir Saronensis (d. h. Sarinensis) = Thal der Saane sein sollte.

IV. Comitatus Buxgaudia, zuerst erwiihnt 1040, H. 1313, Reg. Einsidel. ed.

G. Morel 28, mit Buxita (Ober und Nieder) Buchsiten. Er umfasst das linke Ufer der
Aare mit deren dortigem Flussgebiet (Bals-, Gulden- und Augstbachthal) von der Sig-
gern unterhalb Solothurn bis zum Erlinsbach oberhalb Aarau der Grenze gegen den
Tickgau. A. 1080 heisst er quendam comitatum nomine Herichingen (nach dem

auptorte) in pago Buhsgowe, H. 1415, und wurde damals von Heinrich 1V. der

bischoflichen Kirché in Basel unter Bischof Burchard von Fenis verlichen. Im 12.
hrhundert ward er von einem der drei Basel’schen Bischife aus dem Hause Fro-

Urg als Lehen an dieses verlichen, bei welchen er bis zu dessen Aussterben im
Jalre 1363 verblich.

8. Pagus Buhsgowe. Er gehorte als linksaarufriges Helvetier- (Cees. b. g. 1, 2)
lang zum Bisthum Aventicum-Lausanne, nicht zum rauracischen Bisthum Basel,
Noch zym rechtsaarufrigen helvetischen Bisthum Vindonissa-Konstanz, in friinkischer
€t also weder zu ducatus Helisatize, noch zu ducatus Alemanniw, sondern zu Bur-
Sund. Bej Lausanne war er noch 1155, wie aus der Grenzbeschreibung des Bis-
Ums Konstanz in der Urkunde Friedrich’s L. fiir letzteres, H. 2020, Stumpf 3730,
2u Trouillat t. I, p. LXVII) hervorzugehen scheint, comparirt aber in Cartul.
Qusanne von 1228, Mém. Doc. 6, 13, nicht mehr, gehorte also damals bereits zum
Sthum Basel. Bei der Ablosung vom com. Pip. a. 859 von dem bisher den gan-
Zen Pag. Avent. umfassenden com. Vald. fiel Buhsgowe ohne Zweifel dem erstern
“, da er andernfalls eine Enclave Ludwig’s II. zwischen Lotharingien und Ale-
ANnien gebildet hitte. Es ist darum nicht zutreffend, wenn H. Escher in Gerlach's
VYeiz. Musenm fiir histor. Wissenschaft 2, 48 die Ableitung des Namens Pipin-
SIS vom Schlosse Bipp unterhalb Solothurn darum verwirft, weil letzteres nicht
g “m. Pip., sondern in Buhsgowe gelegen habe. Buhsgowe gehorte urspriinglich
€ Zweifel zu Salisgaudia und mit diesem zum lausannischen Dekanat Solothurn.
6‘; Abléjsung Buhsgowe’s von Salisgaudia erfolgte wohl gleic.hzeitig. mit der f\b‘
Welc];g Von_com. Pipine. bezw. Bargens unq de-r Erhe:bun{_; zu einem eigenen C(')mltflt,
1€ zwischen 839 und 1040 fillt. Bei seiner kirchlichen Zuscheidung an’s Bis-
™ Basel, welche die natiirliche Folge der politischen war, mag er dann als eige-
ekanat formirt worden sein, als welches er in der Folge erscheint.

Cen
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Waitz, deutsche Verfass.-Gesch. Bd. 2, 2. Ausg., S. 378 sagt: «Allgemein fallet
Grafschaft (comitatus) und Gau (pagus) zusammen und abwechselnd ohne beson”
dern Unterschied wird der eine oder andere Ausdruck gebraucht. Die Gesetze Karl’s
sprechen hiufiger von Grafschaften, wihrend in den Urkunden der Zeit zur Be-
zeichnung der Lage von Orten vorzugsweise die Gaue genannt und unter Karl nu¥
einzeln, hiufiger unter den spiatern Karolingern auch die Gebiete der Grafen wohl
daneben aufgefiihrt werden. Mitunter benennt man die Grafschaft selbst mit dem
Namen des Gaues, dem sie entspricht, withrend sie in andern Fillen nach der Yer
son des Inhabers bezeichnet wird.» S. 881: «Da unter Pagus manchmal grissere G-
biete verstanden werden, so kommt es vor, dass mehrere Grafen oder Grafschafte?
in einem Gau sich finden, auch wohl, dass ein alter Gau in Abtheilungen zerfillt.’
Das Vorstehende dient zur Bestiitigung, zugleich aber auch zur Prizisirung fiir dies'e
Siitze, in welchen nur von pagus schlechtweg gesprochen und schirferer Formull”
rung zum Nachtheil pagus maior und minor nicht auseinandergehalten werden. Pagus
(maior) Avent., urspriinglich das Gebiet Eines Grafen. erscheint bereits 610 als if‘
mehrere, mindestens vier Grafschaftsgaue auseinandergefallen, als welche sich mit
einiger Wahrscheinlichkeit neben dem jetzigen pagus (minor) Avent. = spiitere?
pagus Lausann. (mit Vuislac. und vermuthlich auch Hiselgowe), etwa noch ver
muthen lassen : p. Ebrodun., Salisgaudia (mit Buhsgaudia) sowie Ofgowe (mit Ohtland)
839 erscheint p. (maior) Avent. wieder als das Gebiet Eines Grafen = com. Vald.
Dieser wird 859 in zwei Theile zerlegt: 1) com. Vald. im engern Sinne, im Westef
das romanische Sprachgebiet, zusammengesetzt aus p. Ebrod., p. Vuislac. und P
Lausann. (n. bis zur Sprachgrenze, etwa am Bache Chandon), und 2) com. Pipin”
censis im Osten, das deutsche Sprachgebiet, zusammengesetzt aus Salisgaudia (m!
Buhsgaudia) Inselgau und Ofgowe (mit p. Ausic.) und dem nérdlichen Theile voD
p. Lausann. Von Ofgowe und com. Pip. wird nach 900 das Flussgebiet der Saan®
bis zur Miindung der Sense abgetrennt und als eigener Gau p. Ausic. zu com. Valo-
geschlagen, von diesem aber um 1080 als eigener com. abgesondert. Von com. vald
mag sich voriibergehend auch p. Vuislac. als selbststindiger com. abgelost haber
In Folge der Ablosung des Saanenlandes von com. Pip. wird der Sitz des Ietzter,"
nach Barzen verlegl, daher fortan com. Barg. Von letzterem und von Sa]is;giilu‘jlla
wird spiter auch Buhsgaudia als eigener com. ausgeschieden. Die {iibrigen pag
minores verbleiben im Verbande von com. Vald. und com. Barg.

Dic obige Darlegung bildet aber zugleich auch eine Bestitigung fiir die w
erst von Guérard a. a. O. — seine Lieblingsidee — und neuerdings von Sohm *
a. 0. behauptete, wenn auch nicht regelmissige, so doch sehr hiufige riumlc
Congruenz von p. minor und Dekanie, Sprengel des Erzpriesters, fiir welche siC
aus der Schweiz schon bisher u. A. auf die bischiflich Basel’schen Dekanate “n’
Ruralkapitel Sals-, (= Sorne) Frick- und Sis-Gan veweisen liess. Die Gebiefsum
schreibung der neun bischiflich lausannischen Dekanate mit zusammen 305 Pfarreh
im Cart. Laus. von 1228, Mém. Doc. b, 13, reprisentirt zwar in Folge der dur®
Griindung der Stidte Freiburg, Bern und Neuenburg veranlassten Abiinderuné
den urspriinglichen Status nicht mehr, aber auch so tritt jener Zusammenhang ’ e
deutlich zu Tage. Decanat de Berna (29 parochie) fillt ganz mit p. Ofgowe (0
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P. Ohtland) zusammen, zu ihm gehdrte aber aus speziellen Griinden auch noch Ueber-
Storf in Ohtland. Ebenso fiel urspriinglich das Dekanat Neuenburg (anfinglich wohl
?Verdon) mit 72 Pfarren mit pag. Ebrodun. (67 par.) zusammen, doch wurden ihm
I der Folge und zwar als nunmehriger Mittelpunkt noch das an der Ostgrenze jenes
Pag., bereits in com. Barg., in Salisgaudia liegende Neuenburg, sowie aus hierseits
Unbekanntem Grunde die Pfarren Daillens, Eclépends, Penthaz und Penthalaz von
D. Lausann. einverleibt. Decanatus Solodorensis (33 par.) umfasste Salisgaudia (ohne
Neuellburg), daneben aber noch 9 Pfarren des kleinen Hiselgowe, dessen 5 iibrige
0 Adventica kamen. Ohne Zweifel bildete p. Ausic. = p. Ohtland (vor 1228 mit
8 Parochien) urspriinglich Ein Dekanat, von welchem dann nach Griindung Frei-
urgs der untere noch heute vorherrschend und damals fast ganz deutsche Theil
abgetrennt und ohne Ueberstorf, das zum Dekanat Bern, sowie Onnens, Ponthaux
nd Prez, die zum Dekanat Adventica kamen, als neues Dekanat Freiburg (16 par.)
formirt wurde. p. Vuislac. (14 par.) bildete neben 14 Pfarren von pag. Lausann.
(l%Ordwéirts von noch einschliesslich Payerne, Montagny und Gurmels an), neben 5 von
1selgowe und 3 von Ohtland den Haupthestandtheil des Dekanates Adventica (36 par.).
r Rest von p. Lausann., der 1228 109 Parochien zihlte, wurde in 8 Dekanate
“erlegt: Ultra Uenipiam, das Gebiet zwischen Aubonne und Venoge, mit Riicksicht
At seine natiirliche Begrenzung vermuthlich urspriinglich eine Cent (31 par.), Lau-
Sanme (20 par.) und Viveis (40 par.).
_ Von den 305 bischiflich lausannischen Pfarren von 1228 fallen nach dem Ge-
betSStande von 859 auf com. Vald. 185, aul com. Pip. 120, diesen sind aber noch
a Pfarren des 1228 bereits basel'schen Decanats Buxgaudia zuzuziihlen, nach dem
1‘ €r marcarum aus med. 15 swc., welches leider die paroisses und die succursales
Nicht ausscheidet, etwa 20 (Trouillat 1, p. LXXXIV). 1)
Solothurn, 18. IV. Dr. W. Gisi

71. Die Fehde der Zuger mit Martin von Stauffen.

Im Staatsarchiv in Zug findet sich eine aus dem 17. Jahrhundert stammende
ische Notiz, welche den Titel trigt:

“Ein Griittell zwiischent denen von Zug vnd Junkher Martin von Stauffen.»
diese Fehde gibt die Handschrift folgenden Aufschluss.

i _‘Einer hiess der Kholer, wass von Klingnaw, klagt sich Zug vom Junkher
artin yop Stauffen, wie Ihn derselbig wieder richt gfangen, vnd gethiirmet hat ete.
llss nun die von Zug Ihren Liuffer mit der Biichss hinabschickten, namen etlich

hiStOr

Uebey

. ihl) Nachschrift zu Seite 247: Nachtriglich ersehe ich ans F. H. Miiller, Die deutschen .Stiimme
S 3 re Fiirsten. Histor. geograph. Darstellung Deutschlands im Mittelalter, Bd. 4 (Berlin 1844)
Ciney | Welches Werk selbst, als mit Bezug auf den vorliegenden Gegenstand nicht geniigend, zu
; Aendemng nicht veranlasst, wie Gingins dazn kommen konnte, Tirensis auf Seedorf zu be-
e U vermuthllel dadurch, dass er einen sprachlichen Zusammenhang zwischen Tirensis und Thier-

¥mnahm, welches Haus (Grafen in Sisgau), nach den ihm ohne Zweifel verwandten Saugern, bei

See -
dort begiitert erscheint, Wurstemberger Bd. 2, Abschnitt Frienisberg.
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muttwiller die Biichss, wurffen die in dass Kaht. Also in dem Monath Nouember
liessen die von Zug von solcher Schmochheit wegen etlich Knecht laaffen wider
den vorgenanten von Stauffen vnd sin Bruder, dess willens mit der Panner hienach
zu ziehen. Ess ward aber von Eytgnossen gewent vnd muestent die Gsellen auch
wider heimbziichen, vnd ward ein Tag gen Einsidlen gestimbt vf den Heiligen Criitz-
tag Inuentionis A° 1483. Hierzwiischen kham J:. Martin in Eigner Persohn gel
Baden sich zu verantworten, vnd erbott sich zum rechten. Je nach langem kham
es darzun, dass sich des herren von Oesterrych Pottschafft so vill in die sach Jeit,
der Lantuogt vnd andere herren, dass es gricht ward. Vnd gab der von Stauffen
denen von Zug 600 Rinsch. gl. vnd ward der Koller vif denselben tag zuo Bader
gefangen, 8 Tag jm Thurn enthalten, vnd Ihm darnach dass haupt abgschlage?:
dann Er dises vngliickss vrsach wass, vnd hat den von Staufen anglogen.»

Aus den Chroniken von Werner Schodeler und Valerius Anshelm (1, 304—305)
lisst sich, in Verbindung mit den eidgendssischen Abschieden und den in Wien und
Zug liegenden Urkunden folgender Hergang des Handels constatiren.

An der am 14. November 1482 in Luzern gehaltenen Tagsatzung brachten die
Abgeordneten von Zug vor, sie werden mit dem Panner ausziehen. um die ihneo
von Martin von Stauffen angethane Schmach zu richen. Die Tagsatzung beschlos’
hierauf, die Stinde Luzern, Schwyz und Unterwalden sollen Boten nach Zug SV
den, um den Auszug zu verhindern; die Kidgenossenschaft wolle die Regelung der
Sache an die Hand nehmen und dieselbe zum Nutzen und zur Ehre Aller beendel
Auf den 25. November sollten in Zug Rath und Gemeinde versammelt werden. AD
Junker Martin von Stauffen. der schon im Waldshuter-Kriege 1468 mit “Olﬂem
Bruder Trudbert gegen die Eidgenossen gekimpft hatte und dann oberster Haupt
mann der Stiidte und Landschaften im Breisgau, am Rhein und im Schwarzwalt®
war (Schreiber: Urkundenbuch 11, 491—496, 507, 519), erging die Mahnung, sich
mit Zug giitlich abzufinden, damit die Iiidgenossen nicht den Zugern Beistand 1(3*5te
miissten.

Da Stauffen osterreichischer Rath war, gestaltete sich der Process gegen deﬂ‘
selben bald wieder zu einem Sturmlaul aul die Kasse des gutmiithigen Euhelzov
Sigmund von Oesterreich, der fiir den angeblichen Fehler seines Rathes und ie
Beschimpfung der Zuger durch osterreichische Unterthanen Genugthuung Jeiste”
musste, da des Herzogs Rath iiber den «Baurenbrief> von Zug sich hochst ung®”
bithrlich geiinssert haben soll. (Vgl. die Ausdriicke bei Schodeler und Anshel™

Zur Beilegung des Streites wurden die Parteien und die Bevollmichtigten des
Erzherzogs, mit Geleit versehen, auf den 16. Februar 1483 nach Baden VO
Gesandten der Stinde Luzern, Uri und Schwyz unter dem 7. Jinner vorbel“e
Dort wurden die Osterreichischen Riithe ersucht, beim Herzog zu bewirken, dass ©
den Zugern fir «Schmach, Schand, Laster, Kosten und Schaden» 600 Gulden zahl®
Auf der niichsten Tagsatzang in Ziirich sollten die Zuger sich dariiber erkliren
sie mit der ihnen erwirkten Satisfaction zufrieden seien.

Den 9. Juni 1483 erklirten heide Parteien sich mit dem Entwurfe des Scllie‘::
spruches einverstanden; dieser wurde hieraufl unter dem 18. Juni 1483 doppelt ?
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gefertigt. Den 24. Juni 1483 quittirten die Zuger fiir die 600 Gulden. (Lichnowsky:
Geschichte des Hauses Habsburg VIII, Regesten N° 575, 578; Abschiede III, 1, 136,
137, 142, 147, 155; Stadlin: Topographie von Zug IV, 222—228, wo irrig bemerkt
Wird, der Streit habe sich 1503 wicder erneuert).
. Erst jetzt bekannte Koler, er habe den Herrn von Stauffen filschlich beschul-
digt und noch andere «Schelmenstiickes begangen.

Der Spruchbrief lautet also:

1483, 18. Juni. Baden.

_ WIr nachbenempten von Stetten vnd Landen gemeyner Eidtgnoschaft Rite zu
15€n ziten mit vollem gewalte vnser aller Hern vnd obern zu Baden versampnet,
Von Ziirich Hanns Waldmann, Ritter, Burgermeister, von Bern Bartholome Huber,
Venner, von Lucern Caspar von Hertenstein, Ritter, altschultheis, vnd Ludwig Kramer,
Yon Vre Walther in der Gass, Ammann, von Switz Dietrich jn der Halden, Ammann,
Yon Vnderwalden ob dem walde Niclaus von Zuben, altammann, vnd Rudolf Wirtz,
eckelmeister, von (Hlarus Heinrich Landolt, von Fryburg Jacob Bugniet, vnd von
Olothurn Gunrat Vogt, Schultheis, als volmiichtig Riitt vnd Botten zu diser sach
VEJ'ordnet, Bekennen offenlich vnd tund kund allermenglichem mit diesem brieff:
Is sich dann hieuor zwiischent den fiirsichtigen, ersamen vnd wisen, - vnsern sun-
®n guten friinden vnd getriiwen lieben eitgnossen,! Ammann, Riitte vnd der ge-
Meind Zug, als clegern an eim, vnd dem Edlen Jungkher Martin von Stouffen,
f¥en etc., am andern teile ettwas spenn vnd vifrur erhept haben, Sachenhalb nu
nlt. not zu melden, Haben wir vs heuelch vnser aller vorgemelten Hern vnd obern
Ciden partien zu gut, den landen zu frid, ferrern vnrat, krieg vnd widerwertigkeit,
% hiervon erwachsen sin méchten abzustellen, Sollich Jr beider partien Spenn vnd
r_"“"g mit Irem anhang, die giittlich zu erloschen, vns derselben beiden teilen so
Wit semechtiget, damit wir demnoch vif Ir zu Beidersitt giittlichen verwilligung
tmlich Irrungen in der giittlicheit vndertragen vnd die bericht haben, in mas vnd
Wie dag hienach volget: des ersten, das aller vnwill, krieg, vifrur, vigentschaft vnd
alle Sachen, wie oder in welchen wege sich die bishar zu heidersitt zwiischent Inen,
Pe"' Anhengern vnd zugewandten begeben vnd gemacht hand, vberal niitzit vsge-
1§ ®lden, zu heidersite fur sich vnd die Iyen, Ir anhenger vnd mithaften, gantz er-
Schen, hin, tod vnd absin vnd dhein teil dem andern des fiirbashin zu argem nit
¢ gedenken, fiirziechen, dfern noch anden sol in keinem weg, vnd denn fiirer von
n:s Costens vnd schadens wegen, den die obgenanten von Zug diser sach hal.b mei-
nnt gehept, vnd deshalb ein mergklich Summ erfordert hand, sprechen wir. das
* fiir den selben Costen vnd schaden vnd ouch fiir alle ander Ir zuspriich der
gl _ha]b jetz angends werden vnd gelangen sollent sechshundert guter _Binischer
" 1": als ouch Inen die yetz von stund an durch vnsern gnedigen Hern von
fl'ie?]rrmh ete. der dann solich sechshundert guldin als ein liebhaber vnd filrste des
l'ichtens von des gemelten von Stouffen wegen gnediglich dargeliichen hatjc: vsge-
vy 00 bezalt worden sind, vnd das ouch die obgenanten beid partien fiir sich
ie Iren mithaften vnd zugewandten hiemit vmb all Ir Spenn, sachen vnd
h, wie ynd in welchen weg Sy die zu beidersitte bishar zusamen gehept
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haben, oder noch fiirbashin solicher sachhalb han mochten, vheral niitzit vsgenomen
noch vorbehept, gar vnd gantz vereinbaret, bericht vnd betragen sin, hieby bliben,
vnd dhein teil den andern weder durch sich selbs noch nyemend anders von Iren
wegen fiirbashin witter erfordern, bekiimbern, noch ansprechen in kein wys noch
wege, mit recht noch dar on; alles by Iren guten triiwen vnd on alle geuiirde. Vnd
wann nu alle vnd jeglich solich vorgemelt beider partien Spenn vnd Irrung durch
vns an statt vnd in namen vnser Hern vnd obern gemeyner eitgnoschaft, also vnd
wie hic gemeldet ist, zwiischent Inen zu beidersite giitlich hingetan vnd verrichtet
worden sind, vnd wir vns des wie vorstatt, also Im besten beider partien halb ver-
mechtiget, so haben wir zu vrkunde der wahrheit diser brieuen zwen in glichem
lutte, mit der obgenanten vnser mittidings liitten, nemlichen mit Herrn Hannsen
Waldmans, Ritters, Burgermeisters Ziirich, Bartholome Hubers von Bern, Ludwigen
Kramers von Lucern, Walthers in der Gass, Amans zu Vre, Dietrichs In der Hal-
ten, Amans zu Switz, vnd Rudolffen Wirtz, Sekelmeisters zu Vnderwalden, anhan-
genden Insiglen von Ir vnd vnser aller wegen versiglet, doch vns allen vnd vnser?
erben vnschedlich, yettweder partie einen geben vif nechste mitwochen nach vifl
vnd modesti gezalt von Christi vnsers Hern gepurde vierzechenhundert achtzig vnd
darnach in dem dritten Jaren.

Dr. Tu. v. Li1EBENAU.

78. Schwyz mahnt vom Reichskriege gegen Frankreich ab-

In den Jahren 1492 und 1493 befand sich die Eidgenossenschaft in einer @bt~
lichen Lage, wie unmittelbar vor dem Ausbruche des Burgunder Krieges; nur W‘fr
die Parteigruppirung wesentlich anders gestaltet. In Bern und Luzern waren die
einflussreichsten Kleinriithe dermalen auf Seite des Kaisers und gerade im Begl’iﬁ"”’
gegen Frankreich die Waffen zu ergreifen, wihrend sie im frithern Kriege im In-
teresse Frankreichs Burgund zertriimmern halfen. In den Urkantonen, namentlich
in Schwyz, war man auch dermalen der Verfolgung der grossen Politik ahhold-
Zeugniss hiefiir gibt ausser der bekannten. von Valerius Anshelm l‘iherliefel't-e_n
Aeusserung des Landammann Uf der Mur von Schwyz (Anshelm II, 132 f.), die
auch durch eine gleichzeitige Aufzeichnung des Luzerner-Archivs constatirt ist, e
nachfolgende Schreiben von Schwyz.

Das Luzerner-Exemplar der Nachricht iiber Uf der Mur's Aeusserung lautet:

«Hatt geredt Hanns Gantner! «Er sye von minen Herrn (von Bern) mit prieffe?
in die Eidgnoschaft geschickt. Vnd als Er gan Switz komen vnd dem Ammai
der Mur miner Herren brieflf geantwurtt vnd Im daby den grus von minem Herre®
Herren Schulthessen gesagt, habe Er Im geantwurt, min Herren gangen mit Ettliche”
sachen vmb vnd besunders min Her alt Schultheis von Diespach vnd veiier z.ll’
Kinden, mit sambt Pipett vnd Vrss Stiger, dardurch Si wol mogten gemein El
gnossen in einen krieg bringen, Vnd besunders, So werden Si von einem kleine
Ratt zu Bern gantz verachtet, vnd daby Inen in den langen Roken gefluchet, "nd
so vil witter geredl: Man wiisse noch wol, wie es zu Zirich gangen sye.
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moge es nit anders sin, so miissen Si Ir botten vff das land schicken in miner

érren Gebiett vnd die einer ander Meynung vnderrichten, vnd wo min Herren in
B“I‘gun ziichen, so wellen aber Si vif den Schwartzwald ziichen. Vnd die fiinff Ortt
haben darumb zwen tag geleist, vnd syen ouch des einhell worden. Der Amman
hab Im ouch beuolchen, solich meinung an min Herren Schultheisen zu bringen vnd
Im das zu sagen, vnd besonders ouch geredt, das ettlich von Luzern mit disen sachen
Ouch vmbgangen. Wer aber die syen die hab er nit genembt. Es syen ouch ettlich
aI.lder von Switz zu Im komen, vnd haben In allerley gefragt, von denen Er ouch
“}t vil gutz willens verstanden vnd vermerkt hab.» Anshelm klagt dann noch tiber
die Opposition von Schwyz in der Reformationszeit.

Das Schreiben von Schwyz gegen die grosse Politik von Bern lautet:

«Vnser friintlich willig dienste vnd was wir eren vad gutes vermogend zuvoran
bfireit, frommen, fiirsichtigen, wisen besonderen guten friinde vnd getriiwen lieben
Clignossen. Wir sind abscheyd des gehaltnen tags zu Bern bericht, darin wir ver-
Stand, das wir Eydgnossen durch den Romischen Kiing angefochten werden vnd
bEgert, das wir Eydgnossen vns in den krieg gegen dem kiing von Frankrich flich-
ten vnd vns darin schicken vnd vns des annemen, so wille man vns gar vil tun
Vnd gnaden bewisen, wie dann das durch sin bottschaft mit vil mer guter worten
Vider anderm geredt vnd an vns eydgnossen begert ist etc. Daran wir ein gross
Mergklich missfallen hand vnd des erschrocken sind vnd darin verstand vnd vns
Wil beduncken, das man damit vmgang, wie man vns in den krieg bringen micht,
A vormals yns in dem Burgunschen krieg vnd handel ouch beschéichen ist, vnd
W0 vns das selb Spil zu Eligurt, ze¢ Gransen ald zu Murten gefilt hett, das wir
Vmb lib vnd gut komen vnd gar vertilget vnd vertriben weren, vnd darumb vnd
Von deswegen, so wir silichs mergkent vnd verstand, so wil vns nit beduncken, das
W}S zime ald gepiire, einicherley zwiischent den kiinigen ze handlen oder tag zu
“isten vnd wiollen also die selb sach vnsers teyls im besten anstan lassen vnd mit
Siecl; dingeu niitzit ze schaffen haben. Dz verkiinden wir uwer liebe vmb das die

darin ze schicken vnd ze handlen moge wiissen vnd vnser antwurt ze geben.

alum uff Samstag nach sant Agten tag Anno domini Ixxxxmi® (10. Feb. 1493).

Land Amman vnd Riitte zu Switz.

Adresse: Den frommen fiirsichtigen wisen Schultheisen vnd Ritte zu Luzern
n besondern guten friinden vnd getriiwen lieben eitgnossen. '

Dr. Tu. v. LiEBENAU.
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79. Die Quellen zur Geschichte der Schlacht an der
Kalven,

Zu den zwei Hauptredaktionen der anonymen Erzihlung vom Schwabenkriegs
dem «Ursprung» und den «Acta», welche wir im «Jahrbuch fiir schweizerische Gé-
schichte» 8, 276 {f. neben Lemnius und Campell als die iltesten biindnerischen
Quellen fiir die Kalverschlacht aufgefiihrt haben, folgt hier eine Anzahl von B?f
merkungen betreffend ibr Alter und Verhiltniss, sowie eine nachtriigliche Verglel-
chung einer dritten alten, zwar ausserbiindnerischen, aber sehr wichtigen Quellé:
der Reimchronik des Johannes Lenz.

I. Der Anonymus: Version der j,Acta‘.

Die in «Ritia» 4, 111—149 abgedruckten Acta des Tyroler-Kriegs oder Argu-
ment der Krieg» u. s. w. sind eine zwar spiite und interpolierte, aber, im Gegensat?
zum «Ursprung», bloss auf dem Original des Anonymus — ohne Benutzung anderer
Darstellungen — fussende Abschrift.

Die zeitlichen und drtlichen Beziehungen jenes Originals, welche dasselbe als
noch im Jahr 1499 und in der Umgebung des Bischofs wvon Chur geschrieben €r-
scheinen lassen, sind in unsern <Acta» treuer gewahrt, als im «Ursprung»:

1) Zeitliche Beziehungen. Nicht nur begegnet mehrfach Berufung auf Auge?d”
zeugen, die zum Theil genannt werden: S. 128, ZI. 21; 129, 1 («Cunrad Eckhart»s
«die Eidtgnossen»); 116, 24 (wiissendt etlich wol), was Alles auch im «Ursprung’
beibehalten ist; sondern

es wird auch von einer Kriegsgefangenschaft als einer noch fortdauernde®
gesprochen; 123, 14 (cdero gefangen sy noch sindt»; Ursp. 8€ setzt: «d. g %
warendt»), und

manche Ereignisse sind noch im Stadium des unsichern oder sehr allgemeine?
Geriichts: 127, b ff. («mer dann ein Schlacht»> ; — «Als ich aber die kundtschaft bas
erfaren, sind der . . . [die Zahl ist weggeblieben!] gewesen»; — esiben herrlich®
Schloss — dero nammen ich bass erfaren will;» in «Urspr.» dafiir die Stumpf'sch“’11
Berichte); 132, 30 («als man sagt>; in «Ursp.» dafiir bestimmte Angaben); 13 '
34 ff. (Geriicht von der Schlacht des 18. April zu Ermatingen, das erst auf Heili§”
kreuz-Abend — 2. Mai — den Biindnern zukommt und dem Verfasser nicht glavd”
haft erscheint, da es sofort wieder geschweigt wird; in «Urspr.» 50 dafiir der
Stumprsche Bericht?); 188, 8 ff. (ein am Heiligkreuz-Tag nach Biinden kommend®®
«Geschrei» von einem grossen Sieg auf dem Schwarzwald vom Sonntag Cant?’
— 28. April — «st zu erlernen»; in «Urspr.» 57 — vgl. 46 — entsprechen >
Eroberung von Hisingen, Geyenhofen, Blumenfeld und das Treffen im Leimenthd 1"
146, 5 ff. (Nachtriigliche «Mir> von grossem Verlust der Eidgenossen und Sieg d?
Konigischen bei Dornach: «Stadt zu erfaren, eins glaub ich, das ander nit’i ’
«Urspr.» fehlt’s). . gen

Das Original des «Anonymus», welches im Wesentlichen unveridndert 11

4
") Nach Stumpf 5, 13; aber abweichender- und auffallenderweise mit dem Datum , 1. AP¥ elle”
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“Acta» wiedererscheint, ist also jedenfalls bald nach dem Kriege, wahrscheinlich
theilweise noch wiihrend desselben, verfasst.

Wenn sich die Stelle 126, 6 auf den ersten Aufenthalt des Churer Bischofs
2u Strassburg bezieht, oder wenn seine zweife Reise dorthin (Gampell-Mohr 158)
Noch im Jahre 1499 stattgefunden hat (die Annahme einer spitern Einschiebung
Jener Stelle liegt bei der mit des Verfassers sonstigen Sympathieen iibereinstimmen-
den Haltung derselben fern): so steht in der That Nichts entgegen, die Abfassung
des Originals noch in's Jahr 1499 zu setzen.

2) Oertlich-persinliche Beziehungen. Auch der personliche und lokale Stand-
bunkt des urspriinglichen Verfassers tritt in den «Acta» noch sehr deutlich hervor:

Der Bischof heisst nicht nur (115, 26, wie auch in «Urspr.» 28) 1) «mein Herr
Yon Chur», sondern respektvoll «sein gnad» (115, 23; in «Urspr.» dafiir «er»).
Von der Einnahme des durch den Bischof tibergebenen Schlosses Fiirstenburg wiisste
fier Verfasser «vil zu betrachten, Inserieren vnd zubeschreiben» (126, 9 f.), — wenn
1hn nicht — so diirfen wir wohl ergiinzen — persinliche Riicksichten davon ab-
hielten (in «Ursp.» 40 beibehalten) 2).

Von den Ereignissen in den nordlichen Schweiz ist ausser den Gefechten von
Hard und Dornach keines niiher beschrieben und die ganze Darstellung dreht sich,
Im Gegensatz zu dem (it Stumpf) zeitlich und &rtlich viel weiter ausholenden
‘UI‘Sprung», von Anfang an lediglich um den Span des Stiftes Chur mit der Graf-
Schaft Tirol. Auf diesen vorzugsweise bezieht sich auch der Titel («Ritias S. 114,
“Jahrbuch» a. a. 0., Anm. 112; vgl. dagegen den auf allgemein-schweizerischem
tandpunkt stehenden Stumpf’sehen Titel des «Urspr.»), und insbesondere diirfte die
arin erscheinende Bezeichnung «Argument der Krieg» u. s. w. auf apologetische

endenzen eines bischiflich-c hurischen Verfassers der Urschrift hindeuten?).

Als solchen vermuthet Kind (laut giitiger Mittheilung) den Meister Heinrich

abathuler‘, welcher seinerzeit beauftragt gewesen, den aus Chur entwichenen Bischof
aufZusuchen, withrend derselbe in Fiirstenburg so viel als gefangen sass und welcher,
!l.ach einem Brief Komander's an Zwingli, spiter als «Kurtisan» am Hof zu Chur
“ith der Pfriinde zu St. Martin zu bemichtigen gesucht.

: Neben den angefiihrten unverwischten Spuren zeilgendssischer Abfassung zeigt

ig;’ch die in den_ «Acta» vorliegende Version bereits den Charakter einer iberar-
enden Abschrift.

L. Die Mundart unserer Version ist nicht die einheitliche eines ersten Auf-

ners, sondern die gemischte eines Abschreibers, dessen Sprache sich von der-

en des Originals unterscheidet. Es stehen neben einander die Formen glich

Zich
Ienig

') 8. Berichtigung Plattner’s und Selbstberichtigung im ,Jahrbuch® a. a. O. Anm. 113 u. 96.
\ Acta,«’) Mit der richtigeren Lesart ,Hie were vyl ...“ fiir das unrichtige ,Hie wiirdt vil ...¢ der
;Vgl- ebd. ZI. 1, und ,Urspr.“ ebd. ZI. 25.
dogy ) «Argument der Krieg» u. 8. w. konnte leicht_ der urspriinglich einzige Titel gewesen sein;
ehe, a‘}en zwei andere Handschriften der Marschlinser und der Scandolirischen Sammlung, von
or mu-. Herr Staatsarchivar Kind berichtet, und welche, da nach seinen Angaben wenigstens die
herei:,: it den Moor'schen ,Acta® nicht genau iibereinstimmt, noch der Unfersuchung bediirfen,
den Doppeltitel «Acta . . . oder Arguments u. s. w.
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(z. B. S. 131) und gleich (ebenda und 76. 145), sylen (129) und seifen (eine Zeile
weiter!), sigendt (137) und seyen (eine Zeile vorher!), ziig (148) und zeiig (144
145), niin (138) und neiin (137), hiiser (138) und heiiser (2 Zeilen weiter: 139),
— vgl. ferner wyss, ryt- fenli, huff, sumpt, hut (= Haut), piit, neben bei, drey, ver-
riterey, Bley, Parthey, Basley, frey, Freyburg, zeit, sireil, schwein, greiffen, prey-
sen (also auch im Inlaut, nicht blos im Auslaut, wo das Schweizerdeutsche schon
frith den Diphthongen zeigt), tausendt, leiit, eitwer, (einmal: Khreilzer, 139) u. s. W-
u. S. w.

Die wrspriingliche Mundart unseres Werkchens zu bestimmen, bediirfle einer
eingehenderen Untersuchung. Campell, der dasselbe ziemlich wirtlich, aber nach
einer andern Handschrift (s. u.) zitiert, welche z. B. noch by fiir bey gehabt z
haben scheint (Jahrb. a. a. 0. 292 {f.). spricht von einem allgduischen (?) oder schwi-
bischen (auch wohl einfach «deutschen») Schriftsteller (Vindelicus seu Alemannicus:
Germanicus uel Vindelicus author) als Verfasser.

2. Unsere Version zeigt fremde Einschiebungen, — Stellen, die nicht von dem
im Jahr 1499 oder bald nachher schreibenden und wohlunterrichteten Verfasser
herrithren konnen. Dahin gehort die unrichtige Angabe, dass Dieterich Freuler
«won Schams» gewesen (wohl Konjektur fiir «Gamss, s, a. a. 0. Anm. 102). dahi?
der irrthiimliche Zusatz «die Elsch» (a. a. 0. 292), wo der Verfasser den Ram g€
meint und laut dem Zitat bei Campell einen Namen iiberhaupt nicht genannt hat
(vgl. a. a. O. Anm. 64), dahin wohl auch der ungeschickt eingefiigte Nachirag Zl_lf
Schlacht von Dornach (145, ZI. 2 fl.; vgl. besonders ZI. 12 <In dem griffen die
Eydtgnossen sy an» mit 144, Zl. 21» tapffer angriffen» ; zum Eingeschobenen: Pirk-
heimer, Ziirich 1737, S. 83 f.; Stumpf 12, 19), dahin denn insbesondere, bei d‘?"
Erzihlung von der Kalverschlacht, die den Zusammenhang unterbrechende Polemik
gegen die Tadler Freuler's (Jahrb. a. a. 0. 244. 290, Anm. 12).

Vgl. ferner a. a. 0. 280, Anm. 2; 288, A. 11; 300, A. 25; iiber Schreibfehler
und Auslassungen: a. a. 0. 278°%; 294°; 282 «verblasen»; ebd. Anm. 13. 19.

Unsere Version reprisentiert also nicht genau das Original. Ueber die Identitit
derselben mit den bei Haller erwiihnten Sanktgaller («Schobinger»’schen) «Actas 1515_5t
uns Moor’s Vorbemerkung im Unklaren. wie sich zu ilir und zu dem Original d!e
beiden Handschriften der Marschlinser und der Scandolirischen Sammlung, s0W°
die Ueberarbeitungen des «Ursprungs» (Ziircher Stadtbibl. 145, 518 u. A.; vgl
a. a. 0. 245) verhalten, bleibt zu untersuchen.

Sicher ist aber, dass die Version mit der interpolierten Erzihlung der Kalver
schlacht, wie unsere «Acta» sie repriisentieren, bereits zu Ende der Vz’erz‘igwtf“"""3
des 16. Jahrh. dem Lemnius vorgelegen hat, welcher sich genau an die ungeschick e
Anordnung der «Acta» hilt (a. a. 0. 29C f.).

II. Der Anonymus: Version des ,Ursprung®.

Die in «Ritia» 4, 13—110 abgedruckte Schrift « Vrsprung, Grundtliche Bew®”
gung, anlass vnd vrsach des todtlichen kriegs» u. s. w. entnimmt Titel und Ano™®
nung dem Stumpf und fiigt fast den ganzen Text der «Acta» ein. Daneben fi! el:
sich, nebst den nothigen Uebergingen, mehrfach eigene sachliche Zusdtze aus ud
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bekannter Quelle; endlich sind fiir die Friedensverhandlungen die diplomatischen
Aktenstiicke sowie ein beziigliches Gedicht benutzt.

Wir sehen uns im Folgenden den Text des «Ursprung» auf seine Herkunft
hin an und hemerken in Klammern die Weglassungen, Zusiize, Aenderungen und
Missverstiindnisse, welche derselbe gegeniiber den uns bekannten Vorlagen zeigt.

A. a. 0. S. 18 bis S. 19, ZL 15: aus Stumpf Buch 13, Kap. 23 (weggelassen:
die Selbstzitate u. dgl.; zugeselst: S. 16,353 — 35 nach Stumpf 13, 22, und die Ur-
Sachen des Abfalls von Konstanz S. 17,25 — 18, 26, wolfiir Stumpf das Zeichen 2c hat,
80 dass hier eine gemeinsame von Stumpf gekiirzte Vorlage zu Grunde liegen konnte).
— 19,19 — 941 eigener Uebergang. — 19,14 — 20,2 — Acta 114. — 20,3 —5: aus
St. 18, 23. — 90,5 —s0 = A. 113. — 20,20 — 35: aus St. 13, 23 und 10, 6 (Fehler:
Sparen fiic fahren). — 21,1 — 11 = A. 114 (Fehler: dann fiir den, und daher in
der Folge Aenderung). — 21,17 — 24: aus St. 13, 23. — 21,35 — unten — A. 114 f.
22,1 f.: eigener Uebergang (?). — 22,5 —1: aus St. 10, 6, vgl. 13, 24. — 22
8 —o1 — A. 115, — 22,95 — 23,4 (dazwischen in 1 f. wohl eigener Zusatz): aus
St. 13, 93 (Aenderung: Tiimgen fiir Stilingen). — 23,5 — 24,5 = A. 115 {. (Aende-
Tung: er fiir sein gnad; Weglassung einer nachdrucksvollen Wiederholung der « Acta» :
2.9 v. u. — 2,6 —25,5: aus St. 18, 24 — 25,0 — 26,1 — A. 116 f. (Zusalz:
Ndhere Bezeichnung der Vertragschliessenden ; Weglassung der unbestimmten Namens-
ezeichnung N. fiir den Hauptmann von Fiirstenburg, welchen der urspriingliche

erfasser offenbar noch hiitte nennen konnen: wrspriinglichere Lesart 25,5 v. u.
then fijr oben). — 26,2 (vorher unverstindigerweise ein Satz Stumpf’s ausgelassen)
= 27.12: aus Stumpf 18, 24 und 10, 30. — 27,15 — 21: vgl. St, 10, 22. — 27. s
~ 28,3 = A. 117 (Zusalz betr. den streitigen Namen eines Fihndrichs aus Trim-
Mis: andere sefzend, — d. h. «schreiben» —; Zusatz der Namen der Verrither von

ienfeld; Weglassung von zwei Wundern des heiligen Luzius; wrsprimglichere
esart 28, 20 fellig fiir villige.— 28, 30 — 29, s: eigener Zusatz ( Ereigniss A in der«Herr-
Schafts). — 99,9 — 32,57 — A. 118 — 120, theilweise umgestellt: Zusitze: 29,7 v.
U —30, 15 (Philipp und Fausch ans dem Prittigau, Zuzug der Prittigiver); 31,

12. 32 — 35, 32,12 —16 (das Nihere von der Situation auf S. Luzien Sfeig und
Yon der Verstiimmelung der Landsknechte — diese recht typische Rohheit gewiss
lach echter, d. h wenn nicht wahrer, doch gut erfundener Volksiiberlieferung);

€glassung : eines dritten Wunders des h. Luzius; Milderung einer Stelle tiber
ﬁrldnerische Meisterlosigkeit (u. A. wngemeistert in wngemustret entstellt); Fehler
S 9 Voou. bis fiir diss. — 32,80 (vorher 8 Zeilen eigener Zusalz) -— 33,s1: aus

L 10, 29, 13, 24. 10, 30, mit einigen Umstellungen, und Zusafz von Namen u. dgl.
o 33,m — 34, 4: eigener Zusalz von 200 gefangenen Walgauern und von dem Ver-
ha.lt"iSS des Walgau’s zn den Eidgenossen. — 34,5 — 35,10 = A. 121 f., mit Ein-
relhu"g eines Absatzes wor statt mach dem Brandis-Liede, welches der Schreiber

1 urspriinglich weglassen wollte und sodann werkiirzt gibt, insbesondere unter
koeﬂlassung der beiden letzten Verse, welche die Hoffnung auf ein Wiederempor-
aummen des Hauses Brandis aussprechen. — 35,1s (vorher Uebergang) — 36,s:
v St 10, 80. 13, 25. 19, 24. — 36,5 — 38,34 = A. 122 — 125 (unter Benutzung
on §t, 10, 22), mit Weglassungen, namentlich der Stellen von der Mithetheiligung
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der Eidgenossen an der Eroberung von Maienfeld und Aspermont, und an der da-
herigen Beute, — mit Zusalz von Namen (der Verrither von Maienfeld, des Land-
vogts der achi Gerichte, der Aebtissin von Miinster). — 388, 35 — 40, 20: aus St. 13, 25
3,87, mit einigen Kiirzungen (bei 39, 11), Zusatz von Ortsnamen (ebd.) u. dgl., Ent-
stellung eines solchen (‘Riilesin, gen Ramsen fir Rllessingen, Ramsen). — 40, 30 — 8
= A. 125 f. (urspriinglichere LA. were fir wiirdt). — 40,35 — 42,21 aus St
13, 24. 10, 6. 10, 35 (der Zusalz St.’s deren ich etwa manchen wol kennt . .. hab»
ist durch 2c ersetzt). — 42,20 — 43,2: eigener Zusalz (? vgl. St. 10, 31). — 433
— 44, 30: aus St. 13, 24 (mit dem Druckfehler des Stumpf von 1606 der fiir oder
43,s). 13, 25 Abschreibfehler: innerliche fir jimerliche). 10, 6. — 44, s — 45,18
= A. 127. — 45,19 — 24: woher? — 45,95 — 47,21 aus St. 13, 26. 12, 21. 10, 31,
mit Zusatz: Ausspruch Maximilian’s iiber die siumigen schwiibischen Stidte. —
47,99 — 48,7 — A. 128, mit einigen. eine Schlappe. der Eidgenossen bemiintelnden
Aenderungen (es fallen z. B. 75 Eidgenossen und 150 Kaiserliche, statt 75 von 150
Eidgenossen!) und mit Zusatz aus St. 10, 81 (48,6 Landt fiir Sandt). — 48,7 —11*
aus St. 10, 31 (Hans Wal und Nigg von Brandis, der auch sonst als Verehrer feind-
licher Tapferkeit typisch ist). — 48,18 — 1 = A. 128 f. — 48, 32 — 50, 5: aus St
5, 37. 13. 26. 10, 31. — 50,5 —13: nach A. 129, aber mit Weglassung der Unfille
vor Gutenberg und des Spoites der Belagerten, mit Anlehnung an St. 10, 22. —
50,14 — 52,25 aus St. 18, 26. 5. 13, mit Aenderung des Datums der Schlacht bet
Hard (11. fiir 18. April), mit weitliufigerer Wiederholung der Stumpf’schen (10, 22)
Motivierung des Abzugs von dem vergeblich bestiirmten Gutenburg (damit hiingt
vielleicht auch die Vordatierung des erst am Abend des 18. April erfolgten Sieges
bei Hard zusammen, welcher als Grund des Abzuges vom 20. April gelten soll):
ferner mit Zusatz etlicher Namen und einiges Niihern iiber Tiingen und iiber der
Landsturm im Walgau. — 52, 26 — 55, 19 (Schlacht bei Frastenz): zusammengeswllt
aus A. 129 f. (ein Missverstindniss 54, 9 f.) und St. 10, 31 (wodurch die Ordnung
ginzlich gestort ist und z B. die Vernichtung der vom Berge Fliichtigen zweimal
erzihlt wird), mit Weglassung einer Stelle iiber die Tapferkeit der Feinde und der
weitern Ausfithrungen tiber die Feigheit der «grossen Hansen», sowie der Worte
«<als sy sagen» bei Angabe des geringen Verlustes der Eidgenossen, — mit Aeﬂfle'
rung des mitleidigen «als ze sorgen ists in «als wol zu gedenken ists, — endlich
mit Zusatz iiber eine Schenkung an den Freiherrn von Sax und tiber den Heimzug der
Eidgenossen aus dem Oberland. — 35, 20 — 58, 12: aus St. 13, 27. 13, 26. 5. 38. 12, 21,
theilweise umgestellt. — 58,13 — 20 — A. 133, mit Weglassung der Angabe eines
sweimaligen Gefechts auf Valdieren. — 58,21 —ss: Zusatz: zwei Wunderzeicheni
vielleicht nach einem Gedicht (am Schluss Verse; stern: herrn, gsicht: bericht, b3
behald. — 59,1 — 11 = A. 132 (ein Missverstindniss ZI. 3 f.), mit Weglassung €ine
Stelle itber den Verrither Scheck und seinen Vater. — 59,11 — 12: aus St. 10, 77
vgl. A. 132 (die Ermordung der Geiseln. welche im Einzelnen noch im Siﬂd‘“;n
des Geriichtes erscheint, ist im «Urspr.» erst spiiter an ihrer chronologischen Stf’l -
und als Thatsache eingereiht). — 59,18 — 66 s (Kalverschlacht): zusammengf.'ﬂl'bel ¥
aus A. 133 — 138 und St. 10, 6, vgl. 18, 27. mit Zusitzen (Fausch von Fanas) “'l_
Aenderungen, siehe unsere Nebeneinanderstellung, Jahrbuch a. a. 0. 276 1
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66,5 —68,17: aus St. 18, 27. 12. 7. 12, 17. — 68,15 — 69,7 = A. 138 f. (68.ss
Weglassung einer genauern Ortsangabe). mit Benutzung von St. 13, 27. 10, 6. —
69,5 — 1s: eigener Zusatz (von Vogt Schuler ab Dawvos und den Prittigiuern). —
69,19 — 72,20 — A. 139 — 142, mit Vervollstindigung, bezw. anderer Anordnung
der Namen der eidg. Orte 70,s ., mit Missverstindnissen (71,7 Burg fir berg,
(9e)birg; 12 namend brieff fiir manbrieff) und Weglassungen (71,17 soll, 72, ¢ Sprung
von einem Wort der Vorlage auf ein spiiteres gleichlautendes). — 72,30 — 75,17
aus St. 13, 27. 12, 8. 12, 5. 13, 28. — 75,18 —s0 — A. 142 . — 78,31 — 76. 15
(Schlappe des Schwyzer Hauptmanns Eichbach im Hegan): woher? — 76,16 — 20 =
A. 143, mit kleinem Zusatz («ond ein frouw gefangen»). — 16, 50 — 81, 52 : anfangs
vel. A. 144; dann Verse aus einem Gedicht iber die Friedensverhandlungen. —
81, 35 — 82,6 = A 147 (hier an spiiterer Stelle), vgl. St. 13, 28. — 82. 6 — 83. »5 -
aus St. 13, 28; dann wicder Verse eines Gedichts, in welchen von Dornaeh (A. 144 )
hur andeutungsweise die Rede ist, wiithrend nicht bloss die (allem Anschein nach
Reilgenissische) Stelle A. 143,20 — a1 (Schlappe zu Rorschael), sondern auch die
darayf folgende A. 143, 52 — 144, s (gliickliche Abtreibung des Ueberfalls zn Schleins)
8inzlich fehlt, wohl in Folge von Unvollstindigkeit der Vorlage. — S4.5 —14: aus
St. 12, 19. 13, 98. — 84.15 — 20 = A. 146. — 8%, 21 — 85.12: aus St. B, 17. 13, 98-
VBl A. 146, 148. — 85,13 — 86, 24: ein offiziclles Aktenstiick. und Verse des Gedichts.
— 86,95 — 87.10 (die Ercignisse zu Thaingen): aus unbekannter Quelle, woraus sich

eine Wiederholung von 84,17 — 1s (dort nach Stumpf) ergibt., — 87,11 — 95 aus
St. 13, 28. — 87,26 — 88+ — A. 146 .. wodurch (88.14) abermals eine Wieder-
holung (von 87,11 — 19, hier aus Stumpf) entsteht. — 88.5 — 92.s: Verse des Ge-
dichts nnd cin Altenstiick, — 92,9 — 34 = A. 1471 (147, —16 ist 81 f. vorweg-

8enommen), mit tendenziisem Zusalz zu der Schiiddigung der Prdttigiwer durch die
algiuer (Verrath eciner walgiuisehen Sennin) und Weglassung der zu Guscha cr-

liltenen Schiiddigung (daher im Folgenden falsche Datierung). — 93,1 — =20: aus St.
13, 25 _ 93,21 — 94.2 = A. 148 (mit Umstellung). — 94,3 — 101, 20: Verse des
Gedichrg, 101,20 — 102,11 : = A. 148 [., mit Abkiirzung von 148,12 {., und mit

'Selzung des vermuthlich dem Sehreiber unleserlichen Namens Ysehgels durch «N».

— 102,12 —y5: aus St. 5, 37 ( Wiederholung von 40,15 —1s). — 102,16 — 22 = A.
1_49- — 102,22 — 103,14 (Friedensgelinte, Riickblick auf die Leiden des Kriegs):
“gener Zusatz? — 103, 5 —17: Verse aul Basel, — 103,15 —27: aus St. 13, 28. —
3,25 .. 104,19 (Riickblick anf den ganzen Kriez, und Vergleichung mil den Kriegs-
thate, des Alterthums): eigener Zusatz? — 10%.20 — Schluss: ein Aktenstiick.

Aus Obigem ergibt sich Foigendes fiir die Stellung des «Urspr.» zu den an-
citigen Ueberlieferungen :

L Verhdltniss des «Urspr. zum Original des Anonymus. Der «Urspr.» ist
Seinem gipen Hauptbestandtheil nach eine Abschrift des Anonymus. jedoch nicht der
“deta,, Gegen Letzteres spricht:

de[‘“r

d a) die dltere und im Wesentlichen ungemischle Mundart, welche nur selten
r:rch diejenige der Vorlage schwiibisch oder moderner gefirbt ist (z. B. S. 63 pau-
N nej

en Puren und zweimal fruwen, wogegen A. 136 beidemal Pawren und beide-
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mal thrauwen) und auch in den eigenen Zusitzen (ausser etwa 61 Hawuffens neben
Huff, 62 Verretterey neben Basty) rein gewahrt erscheint.

b) das Vorkommen wrspriinglicherer, richtigerer Lesarten: 25 eben (A. oben)s
28 fellig (A. villig): 40,s v. u. were (A. wiirdt); 70,25 die (A. da); 76,11 V. U
sind (A. und).

Dagegen weisen auf eine friihere, beiden Versionen mitlelbar oder unmittelbo?
su Grunde liegende Handschrift Fille hin, wie «Urspr.» 71 die Burg, Acta 140 das
gebirg, welche auf ein iilteres die berg oder das birg zuriickgehen, — oder wie Act?
143 off ein Prett (1) geloffen, wo in einer idltern Vorlage undeutlich «piif» gestan
den und «Urspr.» sich durch eine Aenderung geholfen hat (vgl. den gemeinsame?
Fehler (?) U. 29, A. 119 den vordern dirffern [ir den vier diorffern (?) und die 8&
meinsame Auslassung von zu wychen U. 36, A. 123, sofern hier nicht eine Nach-
lissigkeit des Verfassers zu Grunde liegt). — Dass diese dltere Handschrift nicht
beiden Versionen als unmittelbare Vorlage gedient hat, darauf scheint das Fehlen
von Schleins und Dornach (vgl. oben zu U. 82,6 — 83, 23) zu deuten.

Das Verhiiltniss ist wohl folgendes:

Anonymus von 1499

/

Acta X
|
Urspr.

2) Verhiiltniss des « Urspr.» zu Stumpf. Seinem andern Hauptbestandtheile pach
ist der «Urspr.» eine Abschrift des Stumpfl. Und zwar wahrscheinlich erst des
Stumpf von 1606, es miisste denn schon die unauffindbare Ausgabe von 1546 (Haller
Bibl. d. Sch. G. 4,396') den Fehler U. 43,s Orafores der Santhotten gehabt haber
welchen der«Urspr.» mit dem Stumpf von 1606, gegeniiber dem oratores oder sandbotte"
der Ausgabe von 1548, gemein hat. Die Mundart dieser Abschrift allerdings ‘?t
alterthiimlicher als selbst diejenige des Stumpf von 1548: das Deutsch Stumpf’s mit
seinen ei, au, eu ist in Schweizerdeutsch des 16. Jahrh. mit i, u, i zurﬁckﬁbersetz.t'
Eine direkte aus dem gedruckten Stumpf genommene Abschritt scheint iibrigens n
dem Texte bei Mohr nicht vorzuliegen: eine solche hitte nicht S. 20,3 v. u. SP“N.”
fir fakren (so Stumpf 1548 und 1606) gesetzt; es liegt wohl eine Abschrift mit
Jharen dazwischen).

Die Zeit der Benutzung Stumpf's durch den «Urspr.», und damit zugleich das
Alter dieser unserer Version. sicher zu bestimmen, dazu fehlt uns, nebst der yollige"
Gewissheit iiber die iilteste Ausgabe von Stumpf (s. 0.), die Kenntniss der von Mo
beniitzten Handschrift und der oben erwiihnten Texte des Anonymus zu Ghur “"r
zu Ziirich. Jedenfalls ist unsere Vermuthung (Jahrb. a. a. 0. 291. 304), dass ”nse]
theilweise aul Stumpf (1546 oder 1548) beruhender «Urspr.» den Anlass g'?gebel_
habe zu der polemischen Interpolierung des Anonymus, welche in den «Acta® v

e . e
1) Konnte aus diesem iiltesten Stumpf auch das richtige freidigisten S. 52, gegeniiber dr,s
friudigesten bei Stumpf 1548 und 1606 stammen? — Wahrscheinlich beruht die Angabe Ha
doch nur auf der Datierung der Vorrede zur Ausgabe von 1548: November 1546/
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liegt, unhaltbar insbesondere angesichts der Unsicherheit der Stumpf-Ausgabe von
1546: es wiirden sich in jenem Falle, in die kurze Zeit von 1546, wahrscheinlicher
1548, bis zum Tode des Lemnius 1550 zusammendringen 1) eine Kontamination
des kaum erst erschienenen Stumpf mit dem Anonymus (im «Urspr.»), 2) die inter-
Polierende und polemisierende Abschrift der «Actas, 3) die Benutzung dieser «Acta»
(die anzweifelhaft als Vorlage gedient haben) durch Lemnius, welcher 1548 und 49
Wohl noch mit seiner in letzterem Jahre erscheinenden Odyssee beschiiftigt war und
Sein Epos wohl ziemlich lange zuvor begonnen hatte. Den Anlass zu der Polemik
der «Acta» gegen die Tadler Freuler'’s wird vielmehr bereits ein in dem Anonymus-
Original oder in einer friihern Umarbeitung desselben (etwa dem x unseres Sche-
a’s) enthaltener Passus gegeben haben, welcher einen Tadel Freuler’s enthielt. Ein
Solcher Passus liegt der Entschuldigung der «Acta» (Jahrb. S. 290) unbedingt zu
Grunde; das einstige Vorhandensein desselben wird zudem durch den Bericht des
Lenz (s. u.) unzweifelhaft gemacht.

3. Verhdltniss des «Urspr.» zu seinen iibrigen Quellen. Seine in den Stumpf-
und Anonymus-Text eingeschobenen Zusifze, deren Quellen theilweise ebenfalls
Schriftliche waren (nebst den Aktenstiicken und dem Gedichte oder den Gedichten
hatte er deren iiber einzelne lokale Traditionen: vgl. 28. 36. 64 «andere» oder
“ellich» ,,setzendss, d. h. schreiben®) hat der Verfasser des «Urspr.» wohl ebenso
Sklavisch nund theilweise unverstindig den Gewiihrsminnern nacherzihlt und nach-
8eschrieben, und zugleich (was sich bekanntlich keineswegs ausschliesst) ebenso ten-
denzigis ausgewihlt und in Namen und Einzelheiten abgeiindert und erweitert, wie
®r das seinen beiden Hauptquellen gegeniiber gethan hat. Er beriicksichtigt u. A. mit

orliebe Traditionen aus dem Zehngerichtenbund und stellt insbesondree gern die
IT‘ rattigauer und die im Priittigau und «der Enden» spielenden Ereignisse voran: s. oben
die Bemerkungen zu U. 27, 22 — 28, 30; 36, 5 — 38, 543 59,15 — 66,5 69, s-—18; 92,9 — s4.

Diese lokalpatriotische Tendenz des — verhiltnissmiissig spit abgefassten —
(UPSDI'.», die auch bei der Darstellung der ausserbiindnerischen Ereignisse im In-
teresse Graubiinden’s iiberhaupt und auf Kosten der Eidgenossen wirksam erscheint
Es. oben: die Milderung der Stelle A. 120,10 f.; Bemerkung zu U. 36,5 — 38,34,
0,5 13), darf zwar nicht von vornherein gegen die Glaubwiirdigkeit der betreffen-
®0 Erzihlungen geltend gemacht werden, muss aber zur Vorsicht mahnen da, wo
indere (yellen parallele Darstellungen mit anderen Namen und Einzelheiten zeigen.

Das ist nun der Fall mit dem Namen «Fausch» fiir den ungestiimen Wider-

Dart Freuler’s in der Kalverschlacht. Denn dem Fausch von Fanas steht in dem

ai:\ltschen Sprecher von 1672 der Ammann Philipp — ebenfalls ein Préittigane_r —
Paralle{ﬁgu'r der Tradition gegeniiber. (Jahrb. a. a. O. Anm. 173: vgl. 123).

Dagegen ist das micht der Fall mit der Bezeichnung dieses Widerparts als

¥

') Auch das begert fiir belegert S. 104,11 deutet (sofern wenigstens hier die originale Schrei-
.8 des Kompilators und nicht erst ein Abschreib- oder gar Druckfehler vorliegt) auf eine schrift-
¢ orlage fiir diesen riickschauenden Zusatz hin.
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eines gemeinen Mannes. Denn damit séimmi die Paralleldarsiellung des deutschen
Sprecher diberein, und die vor-Lemnianische Interpolation der «<Acta», welche in ihrer
Polemik wohl das Verdienst eines gemeinen Kriegers, niemals aber das eines vor-
nehmen Fiihrers wie Fontana in Abrede stellen durften, ist ein indirekter Bewels
dafiir, dass die Opposition gegen den Feldherrn, welche den Kern alles Folgenden
bildet, aus der Mitte der Gemeinen erfolgte. Die Erzihlung des Lemnius aber kann
nicht als Paralleldarstellung gelten, sondern lediglich als dichterische Ausmalung
einer Situation und tendenzitse Umgestaltung eines Ereignisses, welche beide it
seiner Quelle nur allgemein angedeutet waren und dort einen gemeinen Mann als
Triger der Opposition voraussetzen.

Fiir den Konflikt eines gemeinen Mannes mit dem Oberanfiihrer, und zwar
mit dem Oberaufiihrer Freuler, haben wir nun aber noch ein anderes Zeugniss:
die Reimchronik des Jolannes Lenz. )

Chr. Kind hat mit einleuchienden Griinden die Oberanfiithrerschaft Freulers$
und sein Zaudern an der Kalven, wie Beides den Darstellungen von «Acta», «Urspr-?
und Lemnius zu Grunde liegt, in Frage gestellt!): Lenz bestitigt Beides.

Wir haben die Heldenrolle Fontana's, welcher bei Lemnius und in der Tré”
dition als Vorkimpfer der Biindner, bei Jenem zugleich als scheltender Widerpart
Freuler's erscheint, in Zweifel gezogen: Lenz unterstiitzt unsern Zweifel.

Lenz niimlich berichtet eingehend den Konfiikt zwischen einem gemeinen Man!
und Freuler an der Kalven, und ebenso eingehend die Gefangenschaft Freuler’s 20
Chur im Jahr 1499 wegen seines Verrathes an der Kalven.

III. Die Reimchronik des Johannes Lenz.

Der Schwabenkrieg des Johannes Lenz (Papierhandschrift vom Anfang des 16.
Jahrh. im Besitze des Hrn. Max de Dieshach-d’Affry in Freiburg?), herausgegebe”
von H. von Diessbach, Ziirich 1849 %) erziihlt im ersten Theil seines achten Bﬂf‘he‘
(Handschr. Bl. 244" — 252" des ganzen Bandes, oder 84° — 92" des «Schwabenkriegs’’
Ausgabe S. 115—126) ausfiihrlich «von der grossen Schlacht zu Glurns Ouch VO"
Mals dem dorff> und von den niichsten Folgen der dortigen Ereignisse.

Der Poet hat im Eingang seiner Schlachtbeschreibung stellenweise das 10”‘”9
lied im Gedichtniss gehabt, das er nachher vollstiindig mittheilt und bereits hier
benutzt: vgl. Druck 116°, Z1. 19 mit 121*, Zl. < und 116, 20 — 20 mit Str. 10 und
des Liedes, ferner 116" s3 — 35 mit Str. 4 und 12. Das darauf im Liede folge?

') Anzeiger fiir schweiz. Gesch. 1870, S. 69 f. — Jahrb. a. a. 0. 236 ff.

*) Dem ich die liberale Ueberlassung derselben auf’s Beste danke. Die Hamlschl'lft
findet sich in einem zeilgenissischen Holzeinbande mit gepresstem Lederiiberzug, auf welchem e
Spruchband mit der fiinfmaligen Legende maria sich zeigt, und hat zu Ende des 16. Jahrh:
Witwe eines Weibels Michel Lumbart gehort, die es im Jahr 1599 einem W. T. ,zustellte®, Wol:w
dieser im Jahr 1608 seine Marke mit Wappen (schrig rechts aufgerichtetes Speerelsen) el

‘) Berner Stadtbibliothek H. VIIL 10, womit je/=/ unsere entschuldigende Bemerkung Jast
a. a. 0. 305** dahinfillt.
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die ordnung waren sy machenn» (S. 116% s «Domitt machtens ir ordnung bhend>)
gibt dem Reimer, der vorher bereits von einem nichtlichen Umgehungs-Zug der
Biindner iiberhaupt (iiber die «Schlingen») gesprochen, nunmehr erst Anlass, von
der Theilung des Biindnerheeres zu handeln, wobei eine sehr verwirrende Wieder-
holung entsteht, im Uebrigen aber einiges interessante Detail mitgetheilt wird: so
die Verabredung von drei verschiedenen «Wortzeichen» des «mindern Haufens»
}17',3 —10. Solche ihm eigenthiimliche Einzelheiten bietet nun unser Poet auch
Im Folgenden (wir zitieren, lediglich Orthographie und Interpunktion regelnd, nach
der Handschrift und heben nur die uns besonders wichtigen Stellen durch Kursiv-

Schrift hervor):

852 Luog, do das alles was gemacht,
hach notdurft wol versacht, ?)

o het der tiifel gericht an.

das des grossen hufen houptman

ein schalk was one spot,

der si gern bracht het in not:
Dietrich Friwler ist er genant.

do er vom vorziig ¥) ward gemant

Wit den wortzeichen eben,

80 si all drit wurden geben,

Nach dann?®) so hielt er still;

dran zyo gan was nit sin will.

Wie dick man im kund tet,

488 man die wortzeichen gsehen het,
darzuo oft und dick gehort,

80 wolt er sin nit haben wort,*)

in mitten kamens under d’landsknecht
zuo ring umb mit gefecht,

heten gross arbeit und not,

das ir etwan vil bliben tod.

das triben si ein guoten rast.
houptman Friowler hielt fast

sin volk in solchen massen,

das ers dran nit wolt lassen,

bis es ward ougenschin

das die iren liten pin.

86*'] Da ward einer zuo thm jehen®)
, wir merken und sehen,

das die unsern not liden.«

der Frowler sprach: ,tuo vermiden
din klappern ©) und din klaffen!

ich weiss was ich han zuo schaffen.:

leib mit sinem volk still stan.
abffl‘ die vordren heten an-
8riffen die viend zuo hand,
Schluogens nider uf das land.

\-_—__—

do mit tet er sin warten?),

schluog in mit der halabarten.

die knecht schnell zemen traten :

. wir merken: du wilt uns verralen !

') zu Ende gebracht.

. *) Die vorausgesandte Schaar, Ausg. 117211 ,der minder huff* genannt in Uebereinstimmung
Wt Urspr.t gegeniiber ,Acta®; vgl Jahrb. a. a. O. 215. 280. 282.

f) auch dann noch.

‘) das nicht gelten lassen.
®) sagen.

°) schwatzen.

. ") nahm er sein wahr. — «er» scheint, nach dem Folgenden, eher Freuler als der ungenannte
at e Mann zu sein; dass Dieser den Streich erhiilt und dann die Uebrigen fiir ihn Partei nehmen,
dae L ebenso urspriinglich oder urspriinglicher, als das von ,Urspr.“ und Sprecher Berichtete (und
o Von Lemnius auf 7homas Planta Uebertragene, Jahrb. a. a. O. Anm. 173 und S. 223): dass
e Wgestiime Krieger den Feldherrn mit der Waffe misshandelt und in den Kampf treibt, wodurch
Uhrer mehr heruntergesetzt wird; wahrscheinlich haben Beide gegen einander gehauen.

4

RBeme
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die unsern tiind in noéten stan: Mit trilwen vernamen das

denk, ziich mit uns bhend dran, die knecht, wie ir houptman was
oder du stirpst von unsern henden!® ein gsell!) an inen worden zuor zit;
do ward sich Frowler wenden, da namens an d'hand den %) strit,
fuort si einweg zuom hag, truckien neben das geschiitz dran.
do der landsknecht geschiitz lag. griffend die viend friischlich an,
doch bhald si an die vigend kamen, schluogen drin on verdriessen;
etwas schadens si da namen. 862] si achteten weder trolen, schiessen-
Frowler reit nebend uss allein do das der vorziig vernam,

von sim volk uf ein rein, allererst ®) er recht ankam

floch also von inen hin dan, u. S. w.

liess sin volk einig do stan.

Es folgt die ziemlich allgemein gehaltene Beschreibung des Kampfes gegen di€
drei feindlichen Haufen der iibrigen alten Quellen*), wieder mit Benutzung des
Liedes (118 29 vgl. Str. 16,6 f.; Str. 18; und 118,31 vgl. Str. 19,1: 25,s), auf wel-
ches schliesslich noch verwiesen wird. An die Danksagung der Sieger (in katho-
lischerer Fassung als im Anonymus, vgl. Jahrb. a. a. 0. 300), die Bestattung der
Gefallenen (hier 500) und die Verwiistung des Etschlandes (ausdriicklich genﬁlfmt
sind Glurns und Mals) schliessen sich die Truppenbewegungen der Kidgenossen und
des Kaisers; dann folgt das Lied, wozu der Erzihler dem zuhérenden Wa]dbrud‘f"
einige Erklirungen gibt. Hierauf fragt der Bruder nach den Griinden von Freulef.S
verritherischer Handlung («dwil er doch ein eidgenoss was:) und nach seinem jetz”
gen Aufenthaltsorte. Der Erziihler beschuldigt ibn (Ausg. S. 124* ff.), er habe EAr¢
und Eid gebrochen, und berichtet sehr eingehend sein seitheriges Schicksal. 1_)9"
Freuler haben, nachdem die Sache «lutprecht» (landkundig) geworden, die hei™”
gekehrten Biindner festzunehmen geboten, wo immer man ihn finde. Man ergre!
ihn %) und fithrt ihn in’s Wirthshaus zu Chur; von hier ertrinnt er in den Gottes
frieden des Frauenmiinsters (der bischoflichen Domkirche), in welchem er eing®
schlossen und scharf bewacht wird. Er sinnt auf Flucht, und hier zeigt sich d€
Poet von der Oertlichkeit sehr genau unterrichtet:

91™] Sin willen er domit anfieng: in ©) kor noch daruss komen —
dwil die kilch iiber die muren gieng des het er war genomen
in graben fiir die stat — und ein ussgang bedacht
also der kor ein isne tiir hat; bi ein fenster, do er uss mocht
wenn die beschlossen ward, komen in der stat grahen?):
so mocht nieman zuor fart des ward er mit fliss acht haben.

! ﬁls (Ciw‘rpgensa.tz zu houptman (hier = meister od. dgl) — etwa: Bube, Spitzbube.
s. die.

%) nun erst. str-
) Jahrb. a. a. 0. 216 f. Nur das Schlachtlied spricht von 2 oder 4 (Str. 15, 1. 7; vgl

14,s Lies Vier fiir Vyi?) Jahrb
) Die Rechtfertigung Freuler’s durch die Tagsatzung zu Luzern vom 9. Juli 1499 (

a. a. 0. 237 f.) ist also hier iibergangen.
¢) Hs. Im. 1;h.;il'
7; Etwa ein Fenster der Sakristei, welche gegen den Abhang des Hiigels zu liegt und 154)?

weise schon damals in ihrer gegenwiirtigen Gestalt bestund. (Mitth. d. Antiq. Ges. in Ziirich 11,
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Eines Abends (so hat der Erziihler «die sach vernomen») offnet der Sigrist
in seinen Geschiiften jene Plorte — wohl eine Gitterthiir zwischen Chor und Schiff,
In welchem letztern sich Freuler und die Wiichter befinden —; der Gefangene
Schleicht ikm heimlich in den Chor nach, und wiihrend Jener, die Lampe zu be-
Sorgen, in’s Schiff zuriickkehrt, hebt er das in’s Auge gefasste Fenster aus und be-
Sieht sich die Gelegenheit zur Flucht, worauf er das Fenster wieder schliesst und
Unbemerkt zu den Wichtern zuriickkommt. Am Morgen darauf geht der Sigrist,
Nachdem er die Kirchenthiir wohl hinter sich verschlossen, in den Chor, Melte zu
liiuten; Freuler schleicht ihm durch die offene Chorthiir nach, schligt diese hinter

Sich zu, ‘so dass die Hiiter in der Kirche eingeschlossen sind, und entrinnt aus
dem Fenster:

92*2] zuom Fenster uss er sich wart | entran, kam uf die strossen.
Machen, und tiber ab an dem end, st sagen, er gange in eidgenossen
kam durch den graben behend. | umb als ein armer knecht.

Seither haben ihn die drei Biinde in ihrem Gebiete vogelfrei erklirt: der Er-
Zihler weiss nicht was aus ihm geworden ist: er gilt allgemein als der Verrither
Yon der Glurnser Schiacht, so sehr er sich dagegen wehrt; Gott mag’'s richten:

Si sagen das von ihm schlecht?), aber er widerspricht das iiber al,
dass er also wolt [han] die knecht spricht: unrechi beschehe im mit qwalt.
Verzogen %) han zuo der zit. got mit im die warheit halt!
damit der gdrit punt den strit das lass ich sin und also bestan;
80lt3) perloren haben do zemal. "1] von im ich dir gnuog gsagt han.

A. Handschriftliches Alter der Lenz’schen Reimchronik.

. Die einzige bekannte Handschrift des Schwabenkriegs. als dessen Verfasser
S}Ch im Eingang Johannes Lenz von Freiburg nennt, bildet den letzten Theil eines
Ammelbandes, dessen unmittelbar vorhergehende, von gleicher Hand herriihrende
Ufzeichnungen laut Unterschrift von Ludwig Sterner von Raconis, damals Notar zu
Yeiburg i, U.4) in den ersten Monaten des Jahres 1501 cemacht worden sind.

U Das bestimmte Abschreibedatum «16. Hornung 1501, welches zufolge einer
mst

ellung in der Ausgabe (S. 168) die Zeitbestimmung fiir unser Manuskript des
\\__‘_

') schlechthin, durchweg.
*) aufgehalten.
%) Hs. So.

L *) Ueber ihn Daguet im ,Anz. f Schw. Gesch.“ 1879, 221. 248. 289. Vgl. Liliencron 2, 412;
. Tobler im Archiv des Bern. Hist. Vereins 7, 317. 307 und in den ,Schweizer. Volksliedern“ S. VII,
irecht wird ihm jedoch eine eigentliche ,Sammlung“ von Liedern (Tobler ,die erste beson-

Te, ausdriickliche Sammlang von Schweizer Liedern®) zugeschrieben, welche auf die alte Freiburger
wrﬂnik. folge und auf welche speziell sich der Reim der Handsch. Bl 139> beziehe (Daguet); alle
Me Lieder sind vielmehr nur Einschiebungen und Anhiinge zum geschichtlichen Text. — Wyss hat
Seine handschriftliche Sammlung unser Sterner’sches Manuskript, dem er die Lieder entnahm,

vOr°(2 den Alt-Schultheissen von Miilinen erhalten (Wyss 2, 167); Liliencron lag nur eine Abschrift
 114),
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Schwabenkriegs zu geben scheinen konnte, darf zwar fiir die Datierung der Abschrift un-
seres Gedichts nicht in Anspruch genommen werden, da es in der Handschrift selbst (Bl
158%), zusammt den Liedern von Waldmann (vgl. Liliencron 2, 271; am Schluss:
Deo gratias L. Sternner) und vom Pfenning, dem Schwabenkrieg voraufgeht und sich
auf diese und 2 andere vorher mitgetheilte Gedichte: den Strasshurger Meistergesang
von 1477 «Zu lob und er der trinitat» (vgl. Ochsenbein, Urkunden von Murten 437);
als dessen Schreiber sich wiederum Bl. 149" Sterner nennt, und das Lied «Von der
eidgnoschaft> (vgl. Lil. 2,110) bezieht, — wiihrend sodann die diesen Liedern vor-
ausgehende Chronik des Bmgundexl\rw«res nach Schilling (vgl. Lil. 2, 370; Daguet
im «Anz. f. Schweiz. Gesch.» 1879, 250 und Anm.; Diessbach in der lorrede) )
laut Bl. 139" auf den 24. Tag Jenners 1501 durch Ludwig Sterner (vgl. Bl 119*
123°. 132" [bundtschuo]. 136°) vollendet worden ist und die auf den ersten 9 Blittern
stehende kurze Freiburger-Chronik (»Chr. Fruyo», Ochsenbein a. a. 0. 507) ebenst
wie unser Gedicht gar keine Datierung zeigt. Trotz mangelnder Angabe kénnen aber
auch fiir dieses die beiden letztern Schreiberdaten des vorhergehenden StiickeS
(24. Jenner und 16. Hornung) auf den ersten Blick als massgebend oder wenigstens
wegleitend erscheinen; denn der ganze Band ist durchaus in einem Zuge von der-
selben Hand und mit gleichmiissiger Oekonomie des Raums (nur dass im Schwaben”
krieg die — durchweg fehlenden — Bilder zahlreicher werden sollten) geschriebel

Dass freilich diese Schreiberdaten, welche demgemiiss fiir unsere Niederschrilt
des Schwabenkriegs etwa den Monat Mirz 1501 ergeben wiirden, unverindert au’
einer Vorlage heriibergenommen scheinen, unserer Handschrift aber und ihren Nach-
richten ein geringeres Alter zukommen kann: darauf wollen wir aufmerksam Z¢
machen nicht unterlassen. Diese Handschrift ndmlich ist, obgleich an den &€
nanulen acht Stellen?) der dem Schwabenkrieg vorausgehenden Aufzeichnungel
sowie an zwei Stelleu des Liederanhangs zu unserem Gedichte selbst (Ausg. 163~ 164°)
sich Ludwig Sterner, theilweise in erster Person, ihre Herstellung (die also nach
zweien jener Stellen in den Anfang des Jahres 1501 fiele) durch Ndmensuntelschl"
beilegt, allem Anschein nach doch nichi von Sterner und vielleicht wesentlich spdfé’
geschriechen. Denn

1) ist die Schrift nicht diejenige Sterner’s, die wir aus seinen Geschiiftsbiicher”
von 1507 und 1509 kennen?®) und gegeniiber welcher unser Mskr., auch wenn del‘
Altersunterschied und der verschiedene Zweck der Aufzeichnung in Rechnung &
bracht wird, als von einer Hand durchaus andern Charakters geschriehen erscheil™

") Diese Chronik wird durch die Vorrede scheinbar als ein von dem unsrigen verschiedene’
Kodex bezeichnet, ist aber wohl mit dem ersten Theil unseres Bandes identisch.

?) Bezichungsweise an einer derselben bloss «bundischuos (offenbar eine Art Signet Ster“er i
vgl. 149°; zur Redensart: Et cefera Bundschuh: Germ. 5, 482; Zschr. f. d. Kult. G. 1872
Janssen, Gesch. d. d. V. 2, 399. ¢ i

% Die Vermittelung und Ueberlassung der beiden interessanten, halb franzosisch (zulet?” oll
Biel) gefiihrten Notariatsbiicher Sterner's aus dem Staatsarchiv zu Freiburg danke ich den Her’"
Archivaren Dr. Kaiser in Bern und Schneuwly in Freiburg. — Bemerkenswerth ist darin U
Lehrbrief fiir einen Gesellen des Werkmeisters Hans Felder zu Freiburg.
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2) zeigt der Text des Schwabenkriegs vielfache Schreib- und Lesefehler, Ent-
Stellungen und Auslassungen von nichtverstandenen Namen u. s. w., wie sie einem
Schreiber von dem Rang und den Kenntnissen Sterner’s nicht begegnet wiiren.
Z. B. Ausg. S. 14*,14 fehlt: land; 26, ¢ fehlt: sach; 47%, 15 hend fiir end; 53°1 v.u.
mut 1. niit; B7°, 20 apt von syn f. Stein dagegen richtig 52°, 5 v.u.; 58%14 v. u.; 82% 13:
Mcecexlvj fiir ... 1v als Datum der Schlacht bei S. Jakob (Ausg. unrichtig mmr. . .);
85% 5 v. u. in f. ich; 100°1s v. u.; 1112, 10 v. w.; 119 16 (hier der Name des Fliiela-
Passes ') ausgelassen; 116 17 detten f. helten: 117,15 angewant {. angerant;
122+ 4 Vyl {. Vier; vgl. in dem oben mitgetheilten Stiick Anm. 17. 20. 24 (Alles
S0 in der Handschrift, wihrend z. B. die Fehler Ausg. 1%, 9 sex f. jar; 2.1 from
L frow; 1 Tursheyn f. Turs heyn; 21% 10 gnedigst f. gnedig sy ; 41%,1 v n. fromid;
58, 1s Riethenn f. Rietheim — vgl. 5712 —; 63", sv. u. brisen ma f. brisenman:
13,15 heym f. heyni; 107", 1s lauser f lanser nur dem Druck angehoren).

3) verrathen sich die Schreiberunterschrifien als nichtauthentisch, indem an
'_32'ner Stelle (153%, Ausg. 166), abweichend von dem stehenden Gebraueh der Hs. und
Jener beiden durchaus eigenhiindigen Geschiftsbiicher, der Name des angeblichen
Schreibers mit 2 n (Sternner) geschrieben ist (wie auch an einer Stelle des Texfes.
53,6, sein Zuname von raconys ‘trotz des Reimes auf flys mit von raconiz ver-
tauscht erscheint!

indem ferner der Handzug des Schreibers hinter dem Namen Sterner’s im Ver-
Rleich mit dem jener Geschiftshiicher sich als ein angstlich nachgemalter erweist;

indem endlich an drei Stellen hinter dem Namen ein giinzlich sinnloses (theil-
Weise denn auch von einem Korrektor nachtriiglich ausgestrichenes) Wort : (s)openi (?)
tritt, welches offenbar auf Missverstiindniss eines eigenhiindigen abgekiirzten Bei-
iatzes der Originalunterschrift (m. ppria — manu propria, (sepsi — seripsi od. dgl.)

eruht.

Gerade dieses durchaus unselbstiindige Verfahren des Schreibers spricht aber
dFStO entschiedener fiir die Authentizitit und Homogeneitiit des 7exfes (in allem Wesent-
Ithen), welchen ein solcher Kopist gewiss unangetastet und uninterpoliert wiedergab.

Fiir diesen uns in authentischer Form, wenn auch nicht in authentischer
Handschri ft, vorliegenden Sterner’schen® Text unseres Bandes, speziell auch fiir den nicht

sonders datierten Schwabenkrieg, sind nun aber unbedingt jene Datierungen der
S- massgebend ; die Vorlage unseres Handschriftenbandes ist in den ersten Jahren
Ues 16. Jahrhunderts durch ihren Zusammensteller zum Abschluss gebracht worden.
S Damals also hat Ludiwig Sterner der im Jahr 1301 eigenhiindig geschriebenen
h(":mmlung, in welcher sich hinter der Chronik des Burgunderkriegs («geschri-

1 und erdichtett 1478»%) — nach Schilling — und in der Abschrift vollendet den
¥

Walg ") Acta 139 f., Urspr. 69 f. lassen zwar alle Eidgenossen von Chur aus — theils iiber Chur-
fiy 2 theils durch’s Schanfik — iiber den Albula ziehen: die genaue Marschroute unseres Gedichts
(Von ine Abtheilung der Schweizer: Sargans, Ragatz, Maienfeld, Kiiblis, Klosters, See auf Davos

Welchem man noch heut zum Fliiela abschwenkt), Engadin, beruht aber ohne Zweifel auf guter
etlieferung,

thep *) Diese Jahrzahl diirfte gegen die Vermuthung Ochsenbein’s (vgl. Daguet a. a. 0. 250) spre-
Sie . dass neben Schilling die (verlorene) Chronik des Peter lo saint Johanntey benutzt sei. Aber

gt 130 eint selbst dusserst unzuverlissig, sintemal der unzweifelhaft benutzte Schilling sein Werk
4 den Behorden vorlegte.
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24. Jenner 1501) und den zugehorigen Liedern auch die Gedichte von Waldmann
und vom Pfenning (zu Ende geschrieben den 16. Hornung 1501) mit seiner Namens-
unterschrift eingetragen befanden, das Lenz'sche Werk hinzugefiigt.

Diese Hinzufiigung des Schwabenkriegs durch Sterner ist wobl bald nach der
des Pfenningliedes, wenigstens wohl nicht nach 1509, erfolgt’). Denn im Jahr 1510
erscheint Sterner als Angeklagter und Staatsgefangener zu Freiburg, am 10. Juli
d. J. bereits als erwihlter Stadtschreiber von. Biel, wohin er sodann iibersiedelt ®)-
Es ist, trotz der spiter wieder aufgenommenen Verbindungen Sterner’s mit Frei-
burg, nicht wahrscheinlich, dass dieser unter der Last des Prozesses und der Ver-
bannung. erst in Biel etwa, den Schwabenkrieg, mit seiner speziellen Verherrlichung
der freiburgischen Theilnehmer, seinem Sammelband einverleibt habe, und dass das
Buch dann nach Freiburg zuriickgewandert sei, wo doch allem Anschein nach unsere
Abschrift, die sich — nachweislich seit Ende des 16. Jahrh.®) — dortselbst be-
findet, genommen worden ist ). Sehr wahrscheinlich dagegen ist es, dass mit den
«bryeffen vnd heimlichkeiten», die der seines Notariats Beraubte seinen Herren aﬂ?’
liefern musste, auch jener Sammelband mit dem Lenz’schen Schwabenkrieg in Frei-
burg zuriickgeblieben ist und dass sodann ein Freiburger Schreiber im Auftrage
eines Freiburgers die wohl nicht sehr leserlichen *) Sterner'schen Aufzeichnungen;
und zwar mit Haut und Haar, «salvo errore et omissione». abgeschrieben hat, wobe!
wohl erst die kurze Freiburger Chronik voraufgestellt ®) worden ist, hinter welcher
sich, abweichend von dem Gebrauche Sterner’s, kein Schreibername findet. Gegen
eine unter den Augen des Freiburger Notars Sterner bereits vor 1510 angefertigte
Abschrift spricht der Mangel einer durchgehenden Fehlerkorrektur und die den Zu-
sammenhang storende Aufnahme von Randbemerkungen in den Text (s. u.); d4°

') Der — sehr liickenhafte — Liederanhang von 154, + der Ausgabe an (wo das eigentliche Gredl"ht
abbricht, vgl. dagegen 153", 21) bis 164*,s v. u., worin namentlich die Bezeichnung das recht dornﬂﬂ
lyed (163+) zum Mindesten fiir einen Sammler von 1501 unmoglich scheint, lisst wenigstens awi-
schen der Niederschrift dieses Anhangs, vielleicht aber des ganzen Schwabenkne(rs (welcher seine!”
seits auch bereits das 57 strophige Dornacher-Lied enthiilt!) und zwischen derjenigen des Pfeumnglledes
(1501) einen Zwischenraum von mehreren Jahren vermuthen, sofern nicht gar das ,rechte Dornecklie
womit die Handschrift sclliesst (die in der Ausg. noch folgenden Lieder stehen an anderm Orte, 8- 0
eine nachtrigliche Ergiinzung des KO]_)lSten und die Unterschrift den frithern Sterner'schen bIOS®
nachgebildet ist.

) Daguet a. a. 0. 250 ff.

?) Sofern wenigstens Michel Lumbart, der Besitzer unserer Handschrift (s. o. III, Anm- 2
wie es durchaus den Anschein hat, Weibel zu Freiburg war.

‘) Ein solches Zuriickwandern wiire allerdings anzunehmen, wenn das spit datierte Schrelber_
spiisschen, das sich auf die Innenseite der Buchdeckel zweimal gleichlautend von der Hand des
schreibers eingetragen findet: Ack du min Ludwig [du klehempst mich] Sterner 1524, die Kopie em
Sterner'schen Notiz aus diesem Jahre wiire. Die Jahrzahl kann freilich auch die Zeit der AbsC™
dieser Notiz, vielleicht des ganzen Bandes, bezeichnen. Wir gestehen jedoch, dass uns dieser
trag gegen unsere vermuthungsweise Zeltbestunmung der Sterner’schen Redaktion (vor 1509) eini
Bedenken erregt.

?) Das ist aus den Ofter angefiihrten Geschiiftsbiichern zu schliessen.

by
‘) und vielleicht auch erst der Liederanhang mit dem ,rechten Dorneck lyed“ angefi®
8. 0. Anm. 1) dieser Seite.
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gegen lassen Schrift und Einband nebst den Einzeichnungen in denselben unser
Manuskript auch nicht viel spiter — spitestens 1524 — ansetzen?).

Die Hinzufiigung des Lenz'schen Schwabenkriegs za den Aufzeichnungen von
1501 war aber mit kleinen Interpolationen des Originals durch Sterner verbunden.
Denn gesetzt auch, der Verfasser, Johannes Lenz, Schulmeister zu Freiburg, hiitte
bereits im Auftrage Sterner’s sein Gedicht verfasst und den Namen seines Brot-
herrn, als Theilnehmers am Kriege, da und dort verherrlichend eingefiigt: er konnte
Sternern niemals so gleichsam in erster Person auftreten lassen, wie diess bei Ge-
legenheit der Brandschatzung von Hilzingen und des Abts von Stein, Ausg 53,6
geschieht:

Brantschatzung ward vff gnomen
Ich weis nit ob dz gelt sy komen
Spricht ludwig sterner von raconix
Der gesach die ding mitt flys.

Mit einem «spricht> konnie nur Jemand sich einfithren, der sich selbst die
Verfasserschaft eines Theils des Gedichtes, mindestens der betreffenden Verse, zu-
eignen wollte. Die beiden letzten Verse geben sich als Einschiebung Sterner’s deut-
lich zu erkennen; man bemerkt auch, dass der Absatz mit dem vorhergehenden
Verse gut abschliesst, und dass sodann durch die Einschiebung Reimgleichheit eines
Vel‘Spaars mit dem folgenden (Mathys: flys) entsteht, wie wir solche sonst nicht
bemerkt haben. Solche persinliche Einschiebungen sind ferner die 2 Zeilen 64,9, 10
(Ludwig Sterner als Schreiber des Freiburger Hauptmanns Jacky Hennj, bei dem
€r auch zu Ermatingen gewesen) mit ihrem unreinen Reim én: #m; sodann
645 v u. (Ludwig Sterner als Schreiber der Freiburger im Schwaderloh) — reim-
los; endlich die 4 Zeilen 119®, 2.6—2¢ (Ludwig Sterner als Briefschreiber zu Davos,
erhilt 3 Rollibatzen) — theilweise reimlos. — Sachliche Einschicbungen in das Ge-
dicht Lenzens sodann sind die oftern schlecht oder gar nicht gereimten Aufzihlun-
gen geschichtlicher Namen, wo sich meist die Fugen zwischen dem alten und dem
Neuen Texte noch ganz deutlich erkennen lassen: Ausg. 9°, 17 — 27 (Zeile 16 und 28
Schlossen urspriinglich aneinander an, wobei der dreifache Reim 15 ff. und die
Reimlosigkeit von 26 f. verschwinden); 16*"; 17*: 17° 10 — 16 (s.17 reimen aufein-
der: hart: fart); 37°6.8 — 20 (2 — wenigstens wiirden die Stellen: . . fer [Vnd)
llen, qdel zryng vmb Im land Von denen ward bald gesant gut aneinanderschliessen);

9, 50 — 39°4(?); 48" 383 —36; 52* 15 —15; 53 26 — 29 (die Namen sind durchweg

entbehrlich)_: 57%, 3¢ — b57% 22 (die Namen und die hiochst unnothige prosaische Wie-
eholung der Geschichte von Hilzingen, wo das nur hier erscheinende «apf won
Syns ger Hs. — s. 0. — sich’ als Folge der undeutlichen Schrift des Interpola-
Yors Sterner verrathen diirfte, unterbrechen die Rede eines Boten, welche mit gleit
= Des gelich sehr gut an einander schliesst!); 64* 17 (?) — 64°%1; 110% 23 — 29;
¥

o ') Vgl. vorige Seite Anm. 4. Jedenfalls nicht spiiter als 1524; denn der Einband ist erst
h Vollendung der Abschrift entstanden.
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131, 20 — 24 (lauter entbehrliche Namen); 146,18 — 27 (den Zusammenhang unter-
brechende, stellenweise unlogische, Reimerei mit Verlustliste ?).

Diese personlichen und sachlichen Einschiebungen Sterner’s sind wohl, wenig-
stens theilweise, urspriinglich blosse Randglossen zu der (wahrscheinlich eigenhin-
dig Lenz'schen) Handschrift des Schwabenkriegs gewesen (vgl. besonders das oben
angefiihrte apt von syn neben dem offenbar vom Schreiber in leserlicherer Schrift
vorgefundenen und daher richtig wiedergegebenen apt von stein 52°, 5 v. u.: stein
49% 55 50% 5,155 B1°%1v.u.; B3 4v.u.; 54%17; 63°56), und die durch deren Ein-
reihung in den Text entstandenen Stirungen des Zusammenhangs, die dem Glos-
sator, gesetzt auch dass alle Uebergiinge mif von ihm herrithren, weniger fiihlbar
sein konnten, fillt wohl grossentheils erst unserm Schreiber zur Last.

Wir fassen unsere Untersuchung iiber das handschriftliche Alter unseres Textes
dahin zusammen: »

1) Ludwig Sterner versah, vermuthlich vor 1510 zn Freiburg, die Lenz'sche
Reimchronik mit Zusdtzen personlichen und sachlichen Inhalts und vereinigte das
Werk mit einem Bande, welcher eine von ihm eigenhiindig im Januar 1501 zu Ende
geschriebene Bearbeitung des Schilling’'schen Burgunderkriegs nebst einigen gleich
hernach (Febr. 1501) aufgezeichneten Liedern enthielt (0. S. 271 fI.).

2) Ein unbekannter und unselbstindiger Schreiber zu Freiburg schrieb 07
1524 (s. Anm. ') auf S. 273 diese Sterner'sche Sammlung, welcher wohl erst €7
eine kleine Freiburger Chronik voranstellte (0. S.272), wirtlich und buchstiblich ab-

Wir konnen aber auch noch die Entstehungszeit des spiter mit Sterner’s Inter

polationen versehenen wursprimglichen Texfes genauer nachweisen.
B. Alter des Originals der Lenz’schen Reimchronik.

Der auch in unserer Abschrift als Verfasser der Reimchronik genaﬂﬂte
(Ausg 1°, V) Johannes Lenz, ein geborner Schwabe, der aber ein guter Freiburge®
geworden (102% ¢ v. u.; 85% 4 v. u.), war vor dem Kriege von 1499 der «erste Schul-
meister»> von fiinf damals zu Tiibingen, Paris und Schlettstadt studierenden junge™
Freiburgern gewesen, deren Schicksale wihrend des Krieges er S. 85° — 96 ausfiibr”
lich beschreibt. Drei von ihnen, drei Junker von Praroman, auf ihrer Fluchi vout
Schlettstadt her durch einen Schiiler Johannes zu Rheinfelden gliicklich gere“e,t’
studierten noch zur Zeit der Abfassung des Gedichies auf der Hochschule zu Part$:
(96° 15 f.); ein Vierter, Hans Ludwig von Englisberg, war damals bereits pfarref
zu Tresfeld, aber noch nicht geweilder Priester (84°, 351). Demgemiss kann Len”
seine Chronik hdchstens ein paar Jahre nach 1499 verfasst haben. Er hattés
obgleich er das — wohl etwas spiitere — A47strophige Dornacher Lied als Schul-
meister zu Saanen verfertigt zu haben scheint ?), seinen Wohnsitz zu Freiburd:

1) Als wahrscheinliche Einschiebungen Sterner’s’ (der aber nicht der Schreiber unserer Ha;:s
schrift war?), bezeichnet Liliencron (2, 388) auch die Strophen 8 und 9 des Schwaderloher L€
mit ihrer Hervorhebung Freiburg’s (Ausg. 71®.). ok |

?) Bern und Friburg nemt von mir zuo dank | das gedicht, das ich uss minen sinnen kr
iich und den eidgenossen zuo eren | gemacht han zue Sana in dem land, | do ich mine schuole’
leren (Ausg. 153% 10 f.; Liliencron 2, Nr. 207, Str. 57). Dieser Aufenthalt als Schulmeister im Saan® -
fallt also in eine spiifere Zeit als seine Lehrthiitigkeit in Freiburg (Ausg. 85Y, 96% ; dagegen v. Dies8
in der Einleitung «friiher Schullehrer in Saanen“ u. s. w.), was nicht ausschliesst, dass er vof
schon in jener Gebirgsgegend, die er in seinem Gedichte eingehend beriicksichtigt, sich aufgeb
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dessen Behorden er seine lieben gniidigen Herren nennt (1% :2), und aus den sehr
zahlreichen Beziehungen des Gedichtes auf dortige Personlichkeiten liesse sich viel-
leicht noch Bestimmteres iiber die Entstehungszeit erschliessen: ebenso aus der
amtlichen Zuerkennung eines Honorars von 6 Florin fiir die Chronik, wovon die
Einleitung zur Ausgabe spricht und wozu wohl noch ein Datum aus den ersten
Jahren des Jahrhunderts sich finden wird.

Damals also ward das Werk von den Behirden entgegengenommen; vollendet
aber ist dasselbe — und damit wird unsere aus der Erwithnung jener Studenten
gewonnene Zeitbestimmung bestitigt und niiher priizisiert — allem Anschein nach
bereits im Jahre 1500 worden, in welches wohl auch sein Beginn fillt. Dass dieser
Nicht friiher stattgetunden, scheint aus der gleich im Anfang mehrfach im Text er-
Stheinenden Jahrzahl 1499 hervorzugehen, welche von einem im Jahr 1499 selbst
Schreibenden Autor gelegentlich wohl durch eine andere Zeitbestimmung ersetzt
Worden wiire; dass die Vollendung des Ganzen, welches bis Anfang 1500 reichte
Oder reichen sollte (133, 5 f.), nicht spiiter als 1500 (hichstens Mitte 1501) erfolgt
Sein kann, ergibt sich mit Sicherheit gerade aus der angefiihrten Stelle {iber Dieterich
Freuler's Schicksal nach seiner Flacht aus dem Churer Asyl. Diese bereits dem
Vorletzten (achten) Buche des Gedichtes angehdrende Stelle (Ausg. 125%) ist verfasst
Nach der Entweichung Freuler's aus der «Freiung zu Chur». wovon die Nachricht
A 4, Februar 1500 vor die Tagsatzung zu Luzern gelangte'), aber ohne Zweifel
geraume Zeit vor seiner Abfertigung an den Kaiser durch die Tagsatzung zu Zirich,
_17- August 1501, womit ein Handel zum vorliufigen Abschluss gelangte, welcher
M der Eidgenossenschaft namentlich seit der Beschwerde Freuler's vor der Tag-
Satzung zu Ziirich am 5. Mai 1500 jedenfalls viel besprochen ward und wohl schon
8egen Ende dieses Jahres einen so wohl unterrichteten Mann wie den Verfasser des
'Sc}nvabenkriegs» nicht mehr von Freuler als einem Halbverschollenen hitte reden
8sen. Der im Mai 1300 beschwerdefithrende Freuler und die tragische Gestalt des
eldherrn, der nachher noch iiber ein Jahr unter dem Gewicht der nicht vdllig
Verstummten Anklagen unstit herumirrt: das sind die Eindriicke, unter denen die

orte geschrieben sind:

(er) spricht: unrecht beschehe im mit gwalt.
got mit im die wahrheit halt!
und: sie sagen. er gange in eidgenossen

umb als ein armer knecht.
¥

2“8 mit Sana wirklich das Saanenland, und nicht, wie Liliencron vermuthet, das an der Saane ge-
8ene Freiburg gemeint ist, dafiir spricht die vielfache Erwihnung der Leute von Sana 52", 53, der
3 f‘al'liinder mit Sanam“ 143+ 4, des ,Landes Sana“ im Gefolge des ,Biiren“ 149" s, — und der
% dhe von Sana®, 49 wo ohne allen Zweifel das Wappenthier von Saanen, der Kranich von Greyerz
Th 8Tue), gemeint ist, — und sodann eben jene Hervorhebung der dem Saanenlande benachbarten
Chaften: 23+b Erdbeben zu Sana, Wallis, Obersibenthal (S. Stephan); 108 zwei dem Verfasser
?kannte Briider Wasmann aus Boltigen u. s. w.
dazn) ) Diese und die folgenden Verhandlungen in: Eidg. Abschiede ITI, 1 und i1 (s. das Register
' Wnd Jahrb. a. a. 0. 238 f. — Ein noch genauerer «ferminus ante quem non» fiir die Abfas-
(12§h dieser Stelle wiire durch eine allfillige Nachweisung der Vogelfrei-Erklirung in Graubiinden
7%= 10) festzustellen.
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So konnte wohl schon bald nach dem Mai 41500 ein in 6ffentlichen Angelegen-
heiten bewanderter Mann von Freuler nicht mehr sprechen, unmiglich mehr nach
dem August 1301, wo Einer, der sich um das Schicksal des Fliichtlings kiimmerte
wie unser Poet, wissen musste, dass er nicht mehr in der Eidgenossenschaft, son-
dern auf Emplehlung der eidgendssischen Tagsatzung im Auslande weilte 1),

Also die Stelle von Freuler’s Schicksal nach seiner Flucht ist im Jahre 1500
spiitestens Mitte 1501 entstanden. Diese Stelle erscheint aber gegen Ende der gan-
zen Chronik.

Wir konnen also, gestiitzt auf jene Stelle von den vier jungen Freibur-
gern und insbesondere auf diese von Freuler, unsern Resultaten betreffend di€
handschriftliche Ueberlieferung noch folgenden Satz iiber die Entstehungszeit des
Originals beifiigen :

3) Johannes Lenz hat seine Reimchronik im Jahr 1500, spiitestens 1501 ab-
geschlossen; dieselbe ist im strengsten Sinne zeifgendssisch.

Haben wir somit, nach den obigen drei Sitzen, in der uns erhaltenen Schreiber”
handschrift den Lens’schen Originallext wvon 1500/1501, vermehrt durch einig®
wenige Interpolationen Sterner’s aus der Zeit zwischen 1501 und 1510 oder 1524,
vor uns: so werden wir, um speziell fiir die Nachricht von dem Konflikt im Biindner
heerec an der Kalven eine moglichst genaue Alters- und Herkunftsbestimmung 2%
haben, uns schliesslich noch fragen: welchem von Beiden — Lenz oder Sterner —
gehort diese Nachricht an?

Unzweifelhaft dem Erstern.

Von ihm, von 1500/1501, stammt nachweislich (s. S. 275 f.) die ganze Stelle iiber
die Gefangenschaft und das seitherige Schicksal Freuler's als des Verriithers von déf
Kalven ; diese Stelle aber setzt eine eingehende Schilderung des dortigen Konﬂik.ts
zwischen dem Fiihrer und dem gemeinen Manne. in der Art wie unser Poet S1€
gibt, ganz entschieden voraus. Eine Inferpolation Sterner’s (von 1501—1510 oder
1524), von welchem, soweit wir sehen, nur geringe personliche und nomenklato”
rische Einschiebungen herriihren (0. S. 273 {.) — oder gar des Schreibers von 1524
welcher ginzlich sklavisch kopierte (o. S. 271) ist hier durchaus unmdiglich. Als0

4) die Nachricht von dem Konflikt Freuler's mit dem Ungenannten und dﬂssf’"
Kampfgefihrten an der Kalven stammt von Johannes Lenz (1500/1501) und 15
ebenfalls im strengsten Sinne zeifgendssisch.

IV. Ergebnisse fiir die Fontana-Frage.

Dieser Bericht von 1500/1501 ist nicht nur hei Weitem die dlteste eingellende
Nachricht iiber den dem entscheidenden Sturm an der Kalven vorangegallge"

) Auch das historische Versehen des Poeten, welcher den Kionig Ferdinand II. von Neﬂiﬁ
noch zur Zeit der Abfassung seines Werkes regieren lisst (7%, u), wird immer schwerer und unde o
barer, je mehr wir uns von dem geschichtlichen Datum von Ferdinand's Tod (5. Oktober 1496:) °
fernen, ebenso eine allfiillige Verwechselung dieses Sohnes des Kionigs Alfons II. von Neapel m‘f or®
fremden Usurpator Ferdinand dem Katholischen (seit 1501). (Vgl. Schlosser’s Weltgeschichte, 1\6;09).

Zeit II, u 6. 11). — Zur Zeitbestimmung vgl. noch (S. 6) die Stelle von der Belagerurg Novara's (1
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Konflikt, die wir besitzen; er ist auch durchaus glaubwiirdig. Einmal subjektiv, in-
qem sein Verfasser, wie anderswo (iiber Ereignisse im Rheinthal 42° s, zu Erma-
lingen 67 6.19. zu Konstanz 73" 5v. u., zu Tidingen 128 ¢v.u.), so auch bei den
Biindnern (Churern) seine direkfen Gewdihrsmiinner hatte (iiber den Unfall des
Bischofs auf der Reise von Chur nach Innsbruck 32° 7 v.u., und die Truppensamm-
lung zu Char 111*, 3 v. u.; vgl. iiber die Bundesgenossenschaft Jakob Trivulzio’s mit
Graubiinden 44, 20 ff.): sodann objektiv, indem das Erzihlte durchans iibereinstimmt
Mit dem, was wir iiber jenen Punkt den andern vorhandenen Schlachtherichien cnt-
Nehmen miissen.

Eine édhnliche Nachricht muss der Anonymus von 1499/1500 enthalten haben
an der Stelle, wo die vor Mitte des Jahrhunderts daraus abgeschriebenen «Actas
lhre ungeschickt eingefiigie Polemik, wo der vor 1550 sklavisch nachdichtende Lem-
ius seine Verherrlichung des den Feldherrn scheltenden Vorkimpfers Fonfana und
des (gleich dem Fausch) mit der Waffe auf einen Fiihrer eindringenden Planta
bieten (oben S. 264; Jahrb. a. a. 0. 244. 290. 266. 288).

Der Anonymus aber war die einzige Quelle iiber die Kalverschlacht fiir den
Lem'm'us, welcher daneben rein Nichts als poetische Ausmalungen aufweist (s. unsere
Zusammenstellung a. a. 0. 276 ff., dritte Rubrik), und fast die einzige fiir den
Ca?npell, welcher (in einem Nachtrag zu seiner Schlachtbeschreibung!) die populidr
8¢wordene Lemnianische Ausmalung der Figur von Freuler’s angeblichem Widerpart

Ontana akzeptiert und in die Geschichte aufgenommen hat, worin ihm die spiitern
HiStoriker, mit weiterer Ausmalung des Kinzelnen, nachgefolgt sind.

Die andere alte — zeitgendssische — Quelle (Lenz) erginzt den Bericht der
Uns erhaltenen, gegen die Tadler Freuler's polemisierenden Abschrift des Anonymus
(der «Acta») durch die Erziihlung, dass «Einer» den zaudernden Feigling Freuler
Schilt wnd mit ihm handgemein wird, worauf die Biindner fiir Jenen Partei nehmen
Wd zum Angriff schreiten.

Diese so wohlbeglaubigte Thatsache, derenlindirekte Erwithnung in den «Actas
®0 Anlass gab, dass Lemnius seinem Fontana und seinem Planta an der betreffen-

®n Stelle die entsprechenden Rollen zutheilte, werden wir kiinftig in die Geschichte
€t Schlacht einzusetzen haben.

Der Name jenes «Einen» wird zweifelhaft bleiben miissen.

 Auf blosser Poetenwillkiir beruht, wie derjenige Planta’s, so namentlich der-
]E_f“ge Fontana’s: den Namen des Reamser Hauptmanns und bischiflichen Kastellans
att? der Gotteshaus- und Bischofsmann, der die anonyme Chronik schrieb, ganz
EE“’ISS S0 gut wie die der beiden Gotteshausminner von Marmels genannt, wenn
' der Vorkiampfer gewesen wiire, und auch Lenz hat schlechthin von «Einem» ge-
M, der mit dem Fithrer handgemein und von den «Knechten» unterstiitzt wird,
8 einen angesehenen Mann wie Fontana — von seiner spiitern breit ausgefiihrten
Cldenro) gar nicht zu sprechen — ginzlich ausschliesst.
Auf wolksmiissige Lokaliiberlieferung dagegen, die freilich an sich auch nicht
Tthaus glaubhaft, deren Zusammentreffen in so spiter Zeit jedoch sehr beachtens-
ist, gehen die Nachrichten des «Ursprung» (nach 1606) und des deutschen
Precher (1672) zuriick, laut welchen der Widerpart Freuler's und Vorkiimpfer
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der Biindner ein Zehngerichtenbiindner und zwar ein Prditligauer gewesen ; ein Hans
Philipp, Ammann des Gerichts Kastels (bei Fideris) oder Schiers (Sprecher, vgl-
Urspr. 29), oder aber ein Jann Fausch von Fanas, Landweibel im Schierser Ge-
richt (Urspr. 61).

Von diesen beiden Figuren der Lokaliiberlieferung wird Jann Fausch. als def
geringere Mann, dessen Verdienste leichter vergessen werden konnten, vor der Han
den ersten Anspruch aunf die entscheidende That in der Kalverschlacht haben, ob-
gleich angesichts der in derselben Quelle erziihlten Szene zwischen dem Priittigauer
Weibel und dem Priittigauer Ammann (Jahrb. a. a. 0. 246. 267) die Einwirkung
familizirer oder biiuerlich-demokratischer Tendenziositit auch an unserer Stelle nicht
ausgeschlossen ist.

Seinen Anspriichen zuniichst oder gleich stehen die des Hans Philipp.

Giinzlich abzuweisen sind diejenigen des Benediki Fontana; denn sein Auf
treten gegen den Fiihrer, der Kern und Ausgangspunkt der ganzen spiitern Helden”
legende von ihm, ist lediglich Ausmalung einer Situation der Quelle mit keinen
oder mit anderen Namen, und wird durch die Darstellung des Johannes Lenz volli#
ausgeschlossen.

Es konnen Mehrere gewesen sein, unter ihnen auch Fontana, erwidert man
uns. — Ja, wenn Lemnius nicht wire! Es ist moglich, ja wahrscheinlich, dass die
ungestiime Kampflust sich bei Einigen, bei Vielen zugleich Luft machte; aber _de_f
Vertreter und Wortfiihrer dieser Kampflust in der gelehrten, stilisierenden, antikl”
sierenden Darstellung des Lemnius steht an der Stelle einer namenlosen Oppositl?ﬂ
in seiner einzigen, sonst sklavisch benutzten zeitgenissischen Quelle, welche ihm 77
gends einen Fontana bot, und er steht an der Stelle des einen Ungenannten uD
Unbekannten der Lenz’schen Chronik, welcher nicht Fonlana sein kann.

Fontana’s Verdienst als Vorkdmpfer ist also eine Unterschicbung: sein V€
dienst als Gefallener (wenn es sich nachweisen lisst) theilt er mit wenigstens 924
Andern; sein Verdienst als Anfeurer der Seinigen bei ganz spezifischer Art der Ver-
wundung ist Alles Typus und Dichtung.

Wer diese unsere Ergebnisse angreifen will '), der wird nunmehr vor Allert
nachzuweisen haben:

1) dass Lemnius in seiner Schilderung der Kalverschlacht mnichi den AnOI‘Y"
mus, mit seiner namenlosen Erwihnung eines Konfliktes im Biindnerheere, sklavist”
benutzt und lediglich durch Ausmalungen des darin Vorgefundenen bereichert habe
(Jahrbuch a. a. 0. Beilage, Rubrik 3): d

2) dass die Erzihlung der Lenz'schen Reimchronik mnichi zeilgendssisch un
nicht glaubwiirdig sei (oben III). .

Wobei die Feinde der Kritik sich werden zu hiiten haben, dass sie nicht krl
tischer werden als der Kritiker!

Bern, 31. Dezember 1883. ' FERDINAND VETTER.

t
) Wie z. B. das ,Biindner Tagblatt® vom 31. Juli, 1. und 2. August 1883 zu thun versch)
in einem Artikel, welcher in dem Sachlichen was er bietet, auf der Besprechung von X (Chr. %g
in der ,Allg. Schweiz. Ztg.“ vom 26. und 27. Juli 1883 (wo wenigstens fortschreitende Ausm*"mng
der Ueberlieferung eingeriumt ist) beruht. — Wir entnehmen der lefzfern, dass unsere BehauP oil
(Jahrb. 209), wornach in dem Bundesbrief von 1498 Reams nicht genannt wiire, unrichtig Z% o
scheint. — Aus einer giitigen Mittheilung des Hrn. Prof. Dr. Briigger ersehen wir ferner, das%
(S. 255), auf Grund der mangelhaften Quellen, das alte pergamentene Missale von Alvaschelll ..
einem gedruckten papierenen Messbuch zusammengeworfen haben, welches lefzfere das Verzeic
der Gefallenen von der Kalven — aus dem 7. Jahrhundert! — enthielt.
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80. Ueber den Verrath von Novara.
(Brief vom 15. April 1500 ).

Copie litterarum missivarum per spectabilem dominum Jaffredum Caroli dalphinensem
consiliarium in Mediolano exeuntem directarum speclubili domino A. Muleti etiam
consiliario dalphinensi de captione domini Ludoviei dicti Le More.

A mon trés-honnoré seigneur cousin et compere Mons® Maistre Anthoine Mulet,
Conseiller du Roy en son Parlement du Daulphiné.

Mons® mon cousin, je me recommande & vostre bonne grace tant et de si bon
Cueur que faire puis. Je crois que scavez assez comme, die ullima januar, pour
la rebellion de ceste ville et de la duché, fusmes contrains, Mons® de Leusson ?),
Messire Glaude d’Aix ?), I'advocat de Naples*) et moy. nous retirer au chasteau de
Millan ®), ol avons demouré dix sepmaines, car entrasmes le vendredy wltima januarii
€ fusmes sarréz et enclouéz le jour de la Chandeleur, qu'estoit le dymenche ensui-
vant, et avons esté libéréz le vendredy X* aprilis et sommes sourtis i aler par
Millan e dymenche ensuivant, qu'estoit dominica Ramis Palmarum. Le dymenche
que nous fusmes encloux, fuil facla processio in castro cum candelis, que ul pluri-
Mum, éz'gn{ﬁcant aliquid funesti. Le dymenche que alasmes par la Cité. ce fut cum
Tamis de belles palmes, que significant victoriam.

Je ne vous escriptz point de nostre bonne caresme, qu'il n'en a point esté de
Plus juste et légitime. Se vous avez ordinairement eu foysson de poisson, proficiat
Yobis.

Je croy que estes en grand soing de scazoir comme la desconfite du seigneur
Ludovie o esté faicte. Je vous escriptz ce que jen scay. Et sl vous plaist le com-
m“ﬂiqunrcz a tous Messeigneurs et aussi a Messeigneurs de la Chambre. et n'oubliez
Pas Monseigneur le Trésorier, car jay a fére de luy. Le seigneur Ludovic depuis
95l fut venu a Millan n’y séjourna que une nuyt et incontinent s’en ala a Pavye
€de 13 3 Vegene®) et trouva le tout ouvert, quia eadem morbo laborabant el videm

') Vgl. M. Piollet, Etude historique sur Geoffrey Carles. Grenoble 1882.
*) Pierre de Sacierges, évéque de Lucon, Président du Sénat et Chancelier du duché de Milan
I g .3) Claude de Seyssel d’Aix. auteur de 1'Histoire de Louis XII et de plusieurs autres ouvrages.
a1t alors conseiller au Parlement de Toulouse et membre du nouveau Sénal de Milan. 11 eutra
Plus targ dans les ordres et devint évéque de Marseille (1509), puis archéveque de Turin (1517),
*) Michel Ris, ou Ritius, napolitain, célobre jurisconsulte, que Louis XII avail altaché au Grand
seil, ey qui fut plus tard conseiller au Parlement de Paris: on le nommait I'avocal de Naples
"on. de Jean d’Auton, tome 2, p. 116, et la note). 1l élait alors conseiller an Parlement de Bour-
BUE et membre du Sénat de Milan.
®) Jean ("Auton mentionne encore, parmi les personnes enfermées dans le chéteau, le cardinal
e, 'évéque de Novare, la comtesse de Misocchio, belle-fille de Jean-Jacques Trivulee (le fils
de Trivulce, Jean-Nicolas Trivulee, portait le tilre de comte de Misocchio) ef une sienne fille.
Ear.nis“" se composait, d’apres le méme chroniqueur, de 500 soudards sous le commandement de
:lCms de Beusserailles, seign. de I’Espy ou d’Espic, qui fut plus tard grand maitre de lartillerie
o 0. de Jean d Auton, tome 1, p. 106) Dans 'Hist. généalogique de la maison de France ef des
rgge Qﬁ?’ciers de la couronne, ce personnage est désigné sous les nom et prénom dc Paul de‘ Bl.ls-
tug &u, Bff'l!neur de Cépy, en Brabanl. Nommé grand maitre de lartillerie, le 23 juin 1504, il fut
o ltge de Ravenne en 1512.
) Probablement Yigevano.
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tractatus erant ibidem el fere in toto ducatu. De Vegene il s'en ala a Novare et
se logea aux faulx bourgs et la demoura oultre I'espace de XV jours, car deveZ
scavoir qu’il y avoit bon nombre de noz gens de guerre dedens la ville. 1l y donnd
ung assaut et n’y peut entrer. Tandem voyant noz gens qu'ilz ne pouvoyent tenir
ladite cité, car l'artilherie grosse que ledit Ludovic avoit fait venir d'Alemaigne )"
nabat toutes les murailles de ladite cité qu'estoyent pourries et nullius valoris; €t
comme le camp dudit Ludovic du cousté de la baterie erat in loco eminenti, adeo
quod facile il fust peu entrer dedens la ville, et il leur failloit pyonniers pour fere
fossez et rompures, et que les chevaux qu'estoyent en nombre de mil ou douze cens
n'avoyent que mangier, ‘ractatu Monseigneur d’Alégre '), premissis consideratis, fust
randue Novare, est a scavoir la cité, car le chasteau ha toujours tenu bon pour 1€
Roy, et s'en ala toute I'armée qu'estoit dedens, toutes leurs bagues saulves, et s'eB
venant a Mortere ?) ou estoyent Monseigneur de Ligny®) et seigneur Jean-JacqlleS‘_)
avecques l'armée questoit venue de Forly, frucidarunt 1111° Souysses dudit Ludovi
qui s'estoyent escartéz et mis en embusche pour fére quelque pilliage. Et hiis gesﬁf
et estant ledit Ludovic entré dedens Novare incontinent lendemain il s'en vint @
Millan.  Et ibi concione habita coram populo de victoria Novarie, et quod fuga’t’e""al
Gallos qu'estoyent dedens. il leur demanda I mille ducatz pour payer son arlllée_’
car leur payement estoit failly le jour mesmes quiil entra audit Novare, ce qui 1%
fust accordé. Bt ita in crastinum eractis LX*™ millibus ducatis et prinses toutes 19.5
bagues des églises, erucibus, calicibus, et celeris vasis argenleis, et une partie Ve“th
et 'autre engaigea. Exforta eliam pecunia a monasleriis opulentis, s'en ala Jedit
Ludovic 4 Novare et contenta son armée par ung moys tant seullement. Car deve?
savoir quil avoit grand nombre de gens de guerre, jusques enviren XI1ITIC chevaul¥
bourgoignons qui prenoyent dix florins de Rin pour chacun cheval le moys. Ite™
X™ lancequenoys et V™ Souysses. Item environ II™ chevaulx Jombards et VIl O,u
VIII™ hommes de pyé Ttaliens, ct la suyte de son camp questoit assez grande. L’armeée
dudit Ludovic voyant la difficulté qu’il avait eu a fere ledit payement et par aind
peu de temps, cepit difidere et quoddam modo soy mutiner et dire qu’ils ne VoY
loyent point combattre ne donner bataille. Touteffoiz il les prescha tant qu'il les
fist sourtir de Novare, et entendant que noz gens saprochoyent dudit Novare fire”
quelque peu de résistance a une lieue pres, et, a la fin, se retirérent dedens Jladit
cité de Novare avecque Dartilherie, laquelle choyse voyant, les nostres incontine”
vindrent avant et se logérent aux faulx bourgs dudit lieu. Et tantost commencere”
les hourgoignons a parlamenter et & vouloir obtenir saulf conduyt pour s'en aler .
Messeigneurs les lieuxlenants du Roy, lequel leur fut octroyvé. Depuis vindrent le’»
Souvsses et tantumdem obtinuerunt. Depuis les lansquenez et aussi leur fust Oﬁl-roye:
et par tout estoit, excepté le seigneur Ludovic, messieurs Galeas Saint-Severin, :
thoine Maric et Fraquas®) de St. Severin fréres. Tandem Messeigneurs les Ytalie?

') Yves li, baron d’Allegre.

?) Mortara. E

%) Louis de Luxembourg, comte de Ligny, fils du connétable de St. Pol, décapité sous Lou®®
Cest dans sa compagnie que Bayard fil ses premitres armes,

) Jean-Jacques Trivulce, premier gouverneur du Milanais.

*) Gaspard de Saint-Severin, surnommé Fracasse & cause de sa force corporelle.
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lemandarent aussi leur saulf conduit, lequel ne leur fust point octroyé, car le dif-
férent desdits personages de Saint-Severin en fut cause pour ce qu'ils vouloyent
quil') y fust comprins, et nos gens ne le vouloyent point. Ce fust le jeudy au soir.
Oyant ledit seigneur Ludovic I'extrémité ou il estoyt, deliberans experiri ultimam
fortunam, adeo suis verbis et eloquio omnes milites suos commovit, que furent tous
arméz et en ordre de batailhe le vendredy ensuivant a laulbe du jour X* aprilis
Presentis pour s'en aller devers Alamaigne. Messeigneurs les lieuxtenans du Roy
qui doubtoyent cecy donnérent ordre que dés la mynuyct chacun feust en armes et
brestz pour courir dessus. Et saillant de Novare ledit Ludovie, incontinent luy furent
2 la trosse et se mirent a jouquer sur les Bourgoignons et les Lombars qui estoyent
les Premiers et tuérent quelque petit nombre jusques & LX ou environ. Et voyant
lesdits Bourgoignons res eorum male agi, demandérent qu'ilz s’en peussent aler ainsi
quil avoit esté dit le jour. Et ainsi leur fust octroyé. Semblablement les Souysses
e les lancequenoys idem oblinuerunt. Mais tous les Ytaliens y demourérent prison-
Niers, adeo que d'aussi grand nombre qu'il y avoil non remansit unus solus nuncius
lante caplivitatis.  Ita jfuerunt omnes facli caplivi. Ledit seigneur Ludovic en ses
tribulacions egerat cum Heleveeis quiilz le deussent saulver en leur compaygnie et
le tonduyre avecques eulx, et leur I'avoit promis grande somme d'argent, ce quilz
e sceurent fere, car, facta divisione armale per locum lenentes regios et data lege,
Cest assavoir que les Bourgoignons s'en deussent aller par le chemin de Verseil et
Séparer les Sounysses des lancequenoys, lesquelx Souysses s'en deussent retourner
bar ung chemin qui est devers Vrich (?) qui se appelle Doudoseln (?) et lesdits lans-
Quenoys devers les fronticres d'Alemaigne tirant a Trant, furent contraints lesdits
SPUysses premicrement & passer entremy deulx de nos hommes d'armes et deulx
Plques, singulatim et I'un aprés lautre armés, ila demissi el victi viderunt. Et hoe
Pour ce que l'on tenoit que ledit seigneur Ludovic fust entre lesdits Souysses, et
D&.Ssant tous par ordre le bailli de Disjon') qui les veoit I'un aprés Iautre et par-
Ot et les faisoit respondre. A la fin vint audit seigneur Ludovic qui armis ef
itu Helvetio, avec la coyffe sus sa teste et la pique au poing. El fuit deprensus
¢ cognitus tant pour la facon du corps que pour ce qu’il ne sceut respondre Alemand,
aussi ex quadam speecie majestatis quam in se faciebat. Et fut tyré hors de la
cOmpaignie et descoyffé, incontinent il fust cogneu, quelque habit qu'il eust de Souysse.
lors dit au bailli de Disjon qu’il se donnoit a Monseigneur de Ligny pour estre
Présénte au Roy, qu'il lui deust faire ce que luy avoit esté dit et traicté entre ledit
Onseigneur de Ligny et luy, qu'estoyent XXV francs de rente pour luy et ses en-
0S que le Roy lui devoit donner en France, et moyennant ce remettoyt omnia jura
9Mnes actiones qu'il avoit a la duché de Millan au Roy. Sunt qui dicunt, quam-
8 Pro certo non habeam compertum, que les Souysses prétendant que ledit Ludovic
Talctojt avecques mondit seigneur de Ligny de soy mectre és mains du Roy, coege-
eum ad induendum habilum helvesatum et similia arma eorum ct sen aler avec-
Que eulx, et que deux ou trois heures paravani leur sourtye de Novare trouvérent
\ —e—
l) Ludu\'ic.
*) Antonine de Bessey, bailli de Dijon et baron de Tréchatel,
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ledit Ludovic prostratum in terris more unius canis, minando mortem et circa gladiis
ad gultur nist taceret et veniret cum suis, que m’est assez facile a croye considéré
les praticques et conduictes que lesdicts Souysses ont') . . .. ... ... p——t Y
questoyent au service ad®) . .. ... ... ... ... e i we

Je ne puis pas tout escire. Domino presidio tout est mieulx alé qu'ilz n'avoyent
ordonné. Ledit seigneur Ludovic fut prins au quatriesme rang apres leur banniére-
Aussi fut prins le frere du marquis de Mantoe, messire Galéas de S* Severin, Mes-
seigneurs Anthoine Merie et Fraquas et tous les Ytalliens questoyent a son service-
Fust aussi prins ung ambaxadeur du roy des Romains, ung autre du Roy de Napples
quest de Montibus, et cuyde qu'il sec nomma messire Francisque. Monseigneur mo!
compére, vostre divinacion (?) le pourra a Monseigneur messire Jehan Rabot queé
par adventure le cognoistra. Je cuyde que demain l'on se mectra en chemin powr
conduyre ledit Ludovic en France. Ledit vendredy que cecy fust fait, & I'heure de
vespres, vindrent les novelles a Milan, et incontinent collectis sarcinulis le cardinal
Ascanio discessit cum omnibus principalioribus complicibus istius rebellionis, NO®
pas tous ensemble, mais en diverses compaignies, et ont tous esté faitz prisonnier’
que ca, que la®) . .. ... et le seigneur Ascanio entre les mains des Venicians et
plusieurs aultres: et plusieurs sont en la Duché de Milan detenuz. Monseiguel{f
le Cardinal de S* Severin, que Monseigneur Rabot par adventure demandera ou !
est, piesca y a s'en est alé aux Alemaignes devers le roy des Romains pour ’avancer
quil rompist la guerre aux Vénicians, ce que cuyde ne fera il pas pour le temps
qui court. Vez icy toutes noz novelles pour maintenant. Monseigneur le Cardioal
d’Amboyse arriva hyer en ceste ville et espere 'on qu'il y demourra environ ung
moys. Toute la duché est réduicte & la main du Roy, et du vendredy au soir gue
ledit seign. Ludovic fust prins environ cing heures aprés mydy la cité de Milan nou®
envoya ambaxadeurs au-devant du Chasteau, afin que sortissions dehors pour donnef

ordre aux afferes de la ville pour le Roy. ce que ne fismes pas jusques 4
dymenche. .
Vous m'estez beaucop tenu, Monsicur mon compére, qualinus je vous escript?
ainsi longue bible de ma main, considéré la multitude des négoces quibus n o
presenti obruimuwr. Nous avons vescu légicrement, mais cum omni alacritate et Ol'dl:
nairement arméz de brigandines, nulla habita exceptione personarum nec etiam pre
byleroruwm. Je me suis faict bon canonnier. Kt de noz novelles jamais les eun.emlz
n'ont rien sceu, car la police y esloit ainsi trés-grande depuis que fusmes assig! ,zj
que oncques ne sceurent avoir ung seul homme des nostres pour entendre nos “'e
cessitéz n'y parlamanter & nous, et brief il n’y avoit jour et nuyt autre seu q?c
de grans cops des canons et artilherie dont ils estoyent continuellement salue?,,e z'
Et sur ce prie a Dieu, Mons® mon compére, qu'il vous doint ce que plus désire?
Escript au Chasteau de Millan, ce dymenche XV° d'avril 1500.
Vostre cousin, serviteur et compere,
Geoffrey Charles.
(Archives de Ulsére. — Chambre des Comptes de Grenoble. — 8° Generalia, fol. II°
D A. BErNOULLI-

X1

1) Jei deux lignes de caractéres tironiens.
2) Caractéres tironiens.
%) Car. tironiens.

Buchdruckerei B. Schwendimann in Solothurn.



	

