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Vorbemerkung.

Die nachfolgende Arbeit versucht nicht, die eidgenossische
Politik wihrend der ganzen Periode des dreiligjihrigen Krieges
zu schildern, sondern sie beschrinkt sich auf die letzten zwei
Drittel dieser Zeit, weil erst der Eintritt Schwedens in den
deutschen Krieg Folgen ergab, die auf grosseres Interesse An-
spruch machen konnen und teilweise der Aufhellung bediirfen.
Auch fiir diese spitere Zeit kommt nur die Stellung der Eid-
genossenschaft zu den durch den Krieg geschaffenen Verhilt-
nissen und die Wechselwirkung zwischen innerer und auBerer
Lage und Politik in Betracht.

Das gleiche Thema wurde schon 1882 von R. Seehausen
behandelt. Indessen beruht diese Arbeit nur auf der amtlichen
Sammlung der eidgendssischen Abschiede und anderer gedruck-
ter Literatur. Archivalische Studien hat der Verfasser keine ge-
macht, weshalb seine kurze Darstellung, die auBerdem zahl-
reiche Unrichtigkeiten enthilt, am AuBerlichen haften blieb.

Den Herren Staatsarchivaren von Ziirich, Bern, Luzern,
Basel und Schafthausen sage ich firr ihre freundliche Unter-

stiittzung meinen besten Dank.



Abkiirzungen.

St. A. Z. = Staatsarchiv Ziirich.
St. A, B.
St. A, L. Staatsarchiv Luzern.
St. A. Ba. = Staatsarchiv Basel.
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St. A. Sch, = Staatsarchiv Schaffhausen.
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B. A, = Bundesarchiv in Bern.
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Einleitung.

Beim Ausbruch des groBlen Krieges, der wihrend dreiBig
Jahren Deutschland verheeren sollte, befand sich die Eidgenossen-
schaft in einem Zustand der tiefsten konfessionellen Spaltung.
Alle Ereignisse und jeder Konflikt wurden vom Standpunkt des
Bekenntnisses aus betrachtet, und die Partemahme fiir den emen
oder andern Teil war von vornherein gegeben. Ein ausgepragtes
Mifftrauen charakterisiert das Verhiltnis zwischen den katho-
lischen und den evangelischen Orten, zugleich das eifrige Bestre-
ben, jede giinstige Lage im Interesse der eigenen, alleinseligmachen-
den Religion auszuniitzen. Unter diesen Umstdnden hitte die
Eidgenossenschaft nach aller Voraussicht in den Kampf, der um
thre Grenzen tobte, hereingerissen werden miissen, wenn nicht
aus den einst so kriegerischen kleinen Republiken im Laufe der
letzten hundert Jahre ein nach auflen hin durchaus friedlicher
und dngstlich um seine Erhaltung besorgter Organismus geworden
wiare. Nur die Furcht, bei der innern Zerrissenheit durch eine
Emmischung in die auswiirtigen Héndel dem génzlichen Unter-
gang entgegenzugehen, hat die Eidgenossenschaft davor bewahrt,
in die deutschen Wirrnisse verwickelt zu werden. Sie war bei den
evangelischen und den katholischen Orten gleichméfig vorhanden
und eine Folge des noch immer lebendigen Gefiihls der Zusammen-
gehorigkeit als Staatenbund trotz allem HalB und allem MiBtrauen
unter den einzelnen Gliedern. Dieses Gefiihl hat die Versuchungen,
die wihrend des dreifligjahrigen Krieges an die beiden Parteien
herantraten, siegreich iiberwunden, wenngleich bisweilen sehr
wenig fehlte, dafl das grofle Zerstorungswerk nicht auch auf die
Eidgenossenschaft iibergriff.
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In den ersten Phasen des deutschen Krieges, der damals noch
eine gewisse Ortliche Beschrinktheit zeigte und als ein Kampf
des Kaisers gegen einzelne Reichsstinde aus religiésen und poli-
tischen Motiven betrachtet werden konnte, war die Gefahr fiir die
Eidgenossenschaft nicht besonders groB. Gegeniiber dem Kaiser
als dem Haupte des Hauses Osterreich waren die dreizehn Orte
durch die ewige Erbeinigung zu einer Art wohlwollender Neutra-
litdt verpflichtet, zu dem sog. getreuen Aufsehen, ein Begriff, der
allerdings keineswegs zu allen Zeiten und von beiden Kontra-
henten gleich ausgelegt wurde, der aber in Wahrheit keine Waffen-
hiilfe in sich schloB. Mit der Gesamtheit der kriegfithrenden
Reichsstinde, mit der protestantischen Union und der katholischen
Liga, waren weder die katholischen noch die evangelischen Orte
verbunden. Wohl hatte es nicht an Versuchen gefehlt, sie zum
Eintritt in diese beiden Biindnisse zu bewegen. Im Friihjahr 1610
sondierte der bischéflich konstanzische Obervogt von Kaiserstuhl
etliche Gesandte auf der katholischen Konferenz in Luzern wegen
dieser Angelegenheit und erhielt nicht ganz abweisenden Be-
scheid. Obgleich die Liga selber zunichst nicht auf bestimmte
Abmachungen drang, weil man wubBte, dafl eidgenossische Volks-
hilfe kostspielig zu sein pflegte, so gingen die Verhandlungen
durch den Bischof von Konstanz im geheimen weiter, und im
Jahre 1619 gelangte an die katholischen Orte durch Vermittlung
des Papstes das Ansuchen, mit der Liga sich insoweit in eine
Verstindigung einzulassen, dall man sich im Falle eines An-
griffes auf dieselbe verpflichtete, die evangelischen Orte von
emer Unterstiitzung der Union abzuhalten. Trotz anfinglicher
Genelgtheit ,,da es den Anschein hat, daB es zu einem gemeinen
Auflauf und Religionskrieg kommen werde, auch die Widerpart
allenthalben in der Fremde Hilfe und Anhang sucht®, wurde
dieser Anregung schlieB8lich keine Folge gegeben !). — Fast zur

1) Briefe u. Akten zur Gesch. des 30jahr. Krieges. Bd. 7 S. 409 Anm. !).
Bd. 8 S.147. Bd. 10 S. 731 Anm.?!), 756 Anm. 2). Bd. 11 S. 204, 893. —
Absch. S. 60, 84—86.
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selben Zeit und ernstlicher hatten die protestantischen Fiirsten
und Stidnde bei den evangelischen Orten um Unterstiitzung ge-
worben. Anfangs Mérz 1610 berichteten Straflburger Gesandte
in Ziirich und Bern iiber die Aufrichtung der Union und ersuchten
um Anschlull an dieselbe. Die Sache kam im April vor die Kon-
ferenz zu Aarau. Man versprach ,alle gute Korrespondenz mit
Warnen und Wenden™, aber keine téatliche Hulfe, da man die
Ruhe im eigenen Land nicht gefihrden wollte. Spiitere Gesuche
i den Jahren 1613 und 1614, sowie eine Gesandtschaft im Sommer
1617 hatten ebensowenig Krfolg und zwar unzweifelhaft dank
der ausgesprochenen Abneigung Ziirichs, sich in eine so gefahr-
liche Politik einzulassen, withrend Bern infolge seiner damaligen
Lage viel leichter dafiir hiatte gewonnen werden konnen ). Ein
Gutachten aus dem Jahre 1614, verfaflt von dem Stadtschreiber
Hans Georg Grebel, gibt tiber die Griinde dieser Reserviertheit
Zirichs gentigenden Aufschlufl 2). Man betrachtete die protestan-
tische Union nicht als eine rein zum Schutze des Glaubens auf-
gerichtete Verbindung, sondern man verbarg sich nicht, daf}
hier sehr viel weltliche Beweggriinde mitspielten, welche die Eid-
genossenschaft nichts angingen. Man sah einen Krieg zwischen
dem Kaiser und der Liga einerseits und der Union anderseits
voraus, in den man durchaus nicht verwickelt zu werden wiinschte,
und vor allem: man versprach sich bei einem Religionskrieg in
der Eidgenossenschaft von den weit entlegenen, zum groften
Teil lutherischen, mit Geldmitteln schlecht versehenen Unions-
fursten keine wirksame Unterstiittzung, sondern fiirchtete im

1) Absch. V, 1. 8. 982, 1020—22, 1134—36, 1150—52, 1288. — Briefe
u. Aktenz. Gesch. d. 30jahr. Krieges. Bd. 3 S. 356, 420. Bd. 10 8. 700 Anm. ).
Bd. 11 N. 117. — K. Lessing, Das Biindnis der Stidte Ziirich u. Bern mit
dem Markgrafen v. Baden vom Jahre 1612. Jahrb f. schweiz. Gesch. 37. Bd.
S. 187 —189.

2y St. AL Z. A 175. 1 Nr. 131, — St. AL Sch. Korrespondenzen 1634,
Nr. 17, von spiterer Hand mit der falschen Jahreszahl 1634 versehen. Hier
wird Grebel als Verfasser genannt., — Dal} das Dokument aus dem Jahre
1614 stammt, geht aus seinem Inhalt hervor.
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Gegentell weitgehende Anspriiche an die evangelischen Orte.
Ebensowenig wollte man den katholischen Eidgenossen AnlaB
zum Eintritt in die Liga geben, wodurch die Gefahr eines Biirger-
krieges vermehrt und fremdes Volk ins Land gefiihrt worden wiire,
,,was die Vorfahren nie tun wollten. Auch wiinschte man nicht.
Frankreich zu beleidigen. Trotz dieser bestimmten Ablehnung
blieben die evangelischen Orte bei den katholischen im Verdacht.
sich mit der Union eingelassen zu haben. Als dann der Krieg
zunichst zwischen den bohmischen Stinden und dem Kaiser
ausbrach, unterliefen es jene, sowie der neugewahlte Konig Fried-
rich nicht, die vier evangelischen Stidte um Verwehrung des
Passes fiir feindliche Truppen aus Spanien und Italien und um
Beistand durch Sendung von Munition zu bitten. Man versprach
ganz allgemein gute Freundschaft und die gewiinschte Verwen-
dung bei Biinden und Venedig wegen der feindlichen Durchziige,
aber nicht mehr. Den kaiserlich-osterreichischen Abgeordneten,
die iiber die bohmische Rebellion berichteten, gab die Tagsatzung
in Baden im Februar 1620 die feierliche Versicherung, die Erb-
einigung ihrem ganzen Inhalt nach beobachten zu wollen, wenn
auch das Haus Osterreich derselben nachkomme 1).

Mit einem der spiter am Kriege beteiligten Fiirsten standen
nun allerdings Ziirich und Bern im Biindnis, mit dem Markgrafen
von Baden. Diese Verbindung war hauptsichlich durch den
Willen Berns, das infolge der Unsicherheit der franzésischen
Freundschaft in Sorge war, und nur nach langem Widerstreben
Ziirichs im Jahre 1612 zu Stande gekommen 2). Sie bedeutete
den Bruch des seit der Reformation von Ziirich im allgemeinen
befolgten Grundsatzes, keine Allianzen mit auswirtigen Michten
einzugehen. Aber es war ein Defensivbiindnis, in dem die Erb-
einigung ausdriicklich vorbehalten war, und wihrend seiner
ganzen zwolfjahrigen Dauer erachteten die beiden Stadte den
Fall der Hiilfspflicht niemals fiir unbedingt gegeben, augenschein-

1) Absch. S. 54, 56, 63, 117. — Archiv f. Schweiz. Gesch. 1, S. 206— 231.
%) Lessing 1. c.
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lich in dem Bestreben, nicht in die deutschen Streitigkeiten
hineingezogen zu werden '). Auch die Biindnispflichten der evan-
gelischen Orte gegeniiber Miilhausen und diejenigen Ziirichs und
Berns gegeniiber StraBburg boten so, wie sie aufgefaBt und ge-
handhabt wurden, keine ernstliche Gefahr, obgleich das Ver-
hiltnis zu Miilhausen eine Fiille von Miihen, Ausgaben und Un-
annehmlichkeiten verursachte. Hingegen enthielt das Biindnis
von sieben katholischen Orten mit Spanien-Mailand infolge des
Durchzugsrechtes fiir die Truppen allerdings Stoff zu Konflikten:
es lief jedoch im Jahre 1626 ab und wurde vorerst nicht wieder
ernevert. Dall die mannigfachen Vertrige der eidgendssischen
Orte mit auswirtigen Michten zu Schwierigkeiten und zahllosen
Beschwerden fiihren muflten, sobald der Krieg an Ausdehnung
gewann, war freilich vorauszusehen.

Zuniichst aber beschrinkten sich bei dem festen Neutralitits-
willen der Eidgenossenschaft ihre Leiden durch den deutschen
Krieg auf die Gefihrdung der Grenzgebiete bei nahen Einquar-
tierungen von mangelhaft disziplinierten Truppen und auf die
wirtschaftlichen Schwierigkeiten, besonders wenn der Sundgau
und das Elsall, der Kornkasten und der Weinkeller der Eidge-
nossenschaft, besetzt wurden. Man wehrte sich gegen diese
Dinge durch ., Schreiben und Schicken*, manchmal mit Erfolg,
manchmal vergeblich, je nachdem es die Opportunitit fiir die
Kriegfiihrenden mit sich brachte. Aber mit wachsender Beang-
stigung sah man in den evangelischen Kreisen den Ereignissen
in Deutschland zu. Bei den beiden Grenzstidten kam zu der
allgemeinen Sorge um die Religion die besondere um der eigenen
ausgesetzten Lage willen hinzu. Im Herbst 1624, als die Truppen
der Liga in die obere Markgrafschaft eingeriickt waren, wandten
sich die Basler schon an das verbiindete Frankreich um Schutz,
und im Mai 1627 fiirchteten sie einen Angriff Pappenheims auf
ithre Stadt 2). Das Milltrauen gegen die Absichten des Hauses

1) Absch. 8. 63, 122, 124, 133, 141, 232.
2) Absch. S. 395 ff. — S. 507.
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Habsburg wurde nicht zum wenigsten gefordert durch die Vor-
ginge In Biinden, wo das Parteigetriebe und die konfessionellen
Zwistigkeiten die schlimmsten Friichte gezeitigt hatten. Hier
zeigte es sich deutlich, welch ungeheure Gefahr in diesem Zwie-
spalt lag, sobald fremde Aspirationen sich ihn zu Nutze machten.
Um der Religion willen lieB man es geschehen, daBl die biind-
nerischen Untertanenlande in spanische Gewalt kamen und dal
sie trotz einer formellen Riickgabe in Wirklichkeit vom eidge-
nossischen Leibe getrennt verblieben. Zwar wiinschten sowohl
die katholischen Orte als auch die evangelischen die vollige Re-
stitution des fruchtbaren Gebietes an seine rechtmafigen Herren,
aber bel den entgegengesetzten kirchlichen Bestrebungen, die
sich die eigensiichtigen Pline Frankreichs und Spaniens dienst-
bar zu machen wullten, war eine einheitliche Aktion unmoglich.
DaB} die Wirrnisse in Biinden und die Beteiligung der auswirtigen
Michte daran nur eine Episode in den grofen politischen und
religiosen Kampfen bedeutete, die sich zum Teil vorbereiteten
und zum Teil schon ausgebrochen waren, muBte allmihlich jedem
klar werden, der die Dinge aufmerksam betrachtete. Fiir Habs-
burg handelte es sich um den wichtigen Verbindungsweg von
Italien nach Deutschland; das Veltlin und die Biindnerpisse
bildeten die bequemsten HeeresstraBlen hin und zuriick.

So kiindigten sich die schweren Bedriangnisse, die der Eid-
genossenschaft durch die Moglichkeit des Durchzuges durch ihr
Gebiet erwachsen sollten, schon in diesen Jahren deutlich an. Es
gab hinsichtlich der Durchziige keine volkerrechtlichen Bestimmun-
gen und keine schweizerischen Grundsatze. Wohl warén auf der
Tagsatzung zu Baden im Juli 1617 auf Antrag der evangelischen
Orte Abmachungen dariiber getroffen worden, daB fremde Fiir-
sten um den Pall auf einer Tagleistung derjenigen Orte, durch
deren Gebiet er fiihrte, anhalten sollten, daBl aber jeder Ort in
Bezug auf seine eigenen Lande selbstindig sei und daB hinsicht-
lich der gemeinen Herrschaften die regierenden Orte zu ent-
scheiden hatten. Allein diese Beschliisse wurden von den Katho-
lischen nicht bestétigt: besonders konnte man sich dariiber nicht
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einigen, ob in Betreff der gemeinen Herrschaften die Mehrheit
der regierenden Orte, wie es die katholischen im BewuBtsein
threr groferen Zahl wiinschten, oder alle Orte zusammen, wie die
evangelischen wollten, bestimmen sollten !). So herrschte bei
den DurchpafBbewilligungen mehr Willkiir als Regel, indem man
sich manchmal nach den bestehenden Vertrigen und im iibrigen
nach der Parteinahme richtete. Die katholischen Orte waren
durch das Biindnis mit Spanien-Mailand bis zum Jahre 1626
genotigt, den Truppen dieser Macht den Pall zu gestatten und
handelten darnach. Dieselbe Verpflichtung bestand Frankreich
gegeniiber fiir alle mit ithm verbiindeten dreizehn Orte, und ge-
rade zur Zeit des dreiBligjahrigen Krieges, zuniichst in den Biindner-
wirren, kam sie zum erstenmal zur Geltung ?). Hingegen war
man nicht gezwungen, den Truppen des Hauses Osterreich den
Durchmarsch zu bewilligen, da die Erbeinigung nichts dariiber
festsetzte. Indessen muBlte die Bestimmung dieses Vertrages,
den Feinden des Hauses Osterreich in keiner Weise Vorschub zu
leisten, notwendig zum Widerstreit mit anderen Vertrigen fiihren,
besonders als der Krieg halb Europa umfafite, und auch die
Parteiinteressen machten bei dem Fehlen von genauen, von
allen anerkannten Vorschriften fortwihrende Reibungen un-
vermeldlich. Zwar kamen Ziirich und Bern dank der Lage ihres
Gebletes niemals in Versuchung, den markgriflichen Truppen
den Durchzug zu gewihren, und als Friedrich von Baden im Friih-
ling 1620 um den PaB fiir sein Volk bei Basel anhielt, rieten die
Gesandten beider Stidte den Baslern, das Gesuch freundlich
abzuschlagen 2). Trotz dieser im allgemeinen vorsichtigen Politik
der evangelischen Stidte fehlte es nicht an frithzeitigen Be-
schwerden der katholischen Orte, denen anderseits von jenen
vorgehalten wurde, daB sie sich nicht nach den Tagsatzungsbe-

1) Absch. V, 1 8.1292. V, 2 S, 118.

?) E. Rott, Histoire de la représentation diplomatique de la France

auprés des Cantons suisses. 111, S, 773,

3) Absch. 8. 124,
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schliissen richteten und den spanisch-kaiserlichen Truppen Durch-
ziige ohne Ordnung und ohne Riicksicht auf die mitregierenden
evangelischen Orte gestatteten !). Im Oktober 1624, als die li-
gistischen Truppen an der Grenze Basels lagen und dieses um
franzosische Hilfe ersucht hatte, worauf die franzosischen Ge-
sandten der Eidgenossenschaft einen Volksaufbruch anboten,
der angeblich nur zu ihrem Schutze dienen sollte, beschlossen
die katholischen Orte, den Aufbruch sowohl als alle Durchziige
fiir diesmal einzustellen 2). Aber diese Entscheidung, die man
iibrigens nicht aufrechthalten konnte, entsprang leider nicht
dem Bestreben, um der Ruhe des Vaterlandes willen ein allge-
meines Verbot der Durchziige anzubahnen, sondern wesentlich
der Absicht, die Pline Frankreichs und der rebellischen Biindner
gegen Spanien-Osterreich zu durchkreuzen.

Abgesehen davon, dall man es nicht fiir notig hielt, samt-
liche Durchziige zu verhindern, wie es eine strenge, zu jener Zeit
freihch noch nicht ausgebildete Neutralitat verlangt hitte, so
wire die Eidgenossenschaft gar nicht im Stande gewesen, groBeren
Truppenmassen einen iiberraschend und mit Gewalt gesuchten
Pall zu versperren. Von einem einheitlichen Militairwesen oder
einem allgemeinen Grenzschutz war damals nicht die Rede.
Man besetzte bel drohender Gefahr die wichtigsten Pisse, stellte
Wachen auf und mahnte die Bundesgenossen zur Hiilfe im Not-
fall; aber diese MafBregeln wurden nicht immer frithzeitig und
in geniigender Weise ausgefithrt, denn man scheute vor allem die
Kosten. Auch hier bildeten die entgegengesetzten Glaubens-
interessen das grofte Hindernis. Wie wire es moglich gewesen,
dafl diese Eidgenossenschaft, deren Glieder sich in der damals
wichtigsten Frage feindlich gegeniiber standen, zu einem grofBen
gemeinschaftlichen Verteidigungswerk sich hatte aufraffen konnen ?
Es kam wohl hie und da zu Versuchen, eine Versohnung zu Stande
zu bringen, um gegen auflen geeint und méchtig zu erscheinen;

1) Absch. S. 47, 118.
2) Absch. S. 400—403, 409.
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aber iiber allgemeine Erklirungen hinaus, daB man sich leisten
wolle, was die Biinde forderten, brachte man es nicht *). Daneben
aber gingen Kriegsvorbereitungen, die nicht gegen den &uBern,
sondern ,,den innern Feind* gerichtet waren, sobald ernsthaftere
Zwischenfille eintraten. Und es fehlte nicht an solchen. Nicht
nur die Vorginge in Biinden offenbarten den tiefen Zwiespalt,
auch andere Beziehungen zwischen einzelnen Orten und Zuge-
wandten bargen Gefahren in sich; vorziiglich aber waren die
gemeinschaftlich regierten Untertanenlinder ein Herd zahlloser
Streitigkeiten, die infolge ihrer Beherrschung durch das konfes-
sionelle Prinzip mehrmals die Entscheidung durch die Waffen
zu fordern drohten. Wohl wurde das AuBerste stets vermieden,
aber das Gefiihl der Unsicherheit und der vélligen UnzuverldBig-
keit der andersgliubigén Bundesgenossen leitete die damalige
eidgenossische Politik. In dieser Uberzeugung griffen die evan-
gelischen Orte jene Versuche wieder auf, als deren Ausgangspunkt
die Verabredungen auf der Konferenz zu Aarau im Jahre 1572
nach der Bartholoméusnacht betrachtet werden 2).

So wenig es eine allgemeineidgendssische militirische Ein-
richtung gab, ebenso wenig konnten sich beide Parteien einer
solchen rithmen. Es wurden wohl bei besonderer Gefahr Anord-
nungen getroffen, wie die (ilaubensgenossen einander zu Hiilfe
kommen wollten, aber iiber eine wirkliche, alles Notwendige
umfassende Organisation hatte man sich weder katholischer-
noch evangelischerseits verstindigen kénnen. Nun nahmen die
vier Stidte in ihrer wachsenden Besorgnis ihre Zuflucht zu den
frithern Bestrebungen. Wihrend des langjihrigen Zwistes zwischen
Bern und Freiburg wegen Einfithrung der reformierten Religion
in einigen Gemeinden der Vogtei Echallens, bei den Unruhen
an der Grenze und in Biinden gab man sich bestimmtere Zusiche-
rungen der gegenseitigen Unterstiitzung, die zum Teil von ge-

1y Absch. S. 167, 240, 247, 251f., 309f., 314.
?) Vgl. A. Heusler, Zur Entstehung des eidgendssischen Defensionals,
S. 12 1f,
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naueren Ausfiihrungen iiber die Art und Weise derselben be-
gleitet waren; auf der evangelischen Konferenz in Baden im Juni
1623 wurde zum erstenmal der Ausdruck ,,gemeines evange-
lisches Defensionswerk™ gebraucht !). Aber weiter als bis zu
kriftigen Ansitzen gediehen diese Verhandlungen nicht ?). Ein
von Bern im Jahre 1624 aufgestelltes Projekt, das die Aufrichtung
einer Armada von ungefahr 10,000 Mann verlangte, fand nicht
die Zustimmung aller evangelischen Orte. Weitere Besprechungen
tiber diese Angelegenheit in den folgenden Jahren blieben ohne
jedes greifbare Ergebnis. So sehr Ziirich der Sache im ganzen
geneigt war, die treibende Macht war unzweifelhaft Bern und
das eigentliche Hindernis Basel. Berns Streit mit Freiburg hatte
withrend dieser langen Jahre noch nicht seine Erledigung gefunden
und zeitweilig eine starke Gereiztheit aufkommen lassen; auler-
dem besall die Aarestadt in dem hugenottischen Grafen de la
Suse einen militarischen Berater, der fleiBig auf die duflern und
imnern Gefahren aufmerksam machte. Im November 1624 wies
Bern auf die giinstige Gelegenheit, mit dem evangelischen Defen-
sionswerk zu beginnen, da die katholischen Orte nichts dagegen
machen konnten, weil sie durch ihre Politik in Biinden Frankreichs
Unwillen erregt und von dem anderweitig beschéftigten Oster-
reich keine Hiilfe zu erwarten hdtten. Immer wieder mahnte
Bern das laue Ziirich und suchte mit schwerwiegenden Griinden
das widerspenstige Basel gefiigig zu machen. Es war umsonst.
Die Politik dieser Grenzstadt war wihrend der dreiBig Kriegs-
jahre fast nur von der einzigen Tendenz beherrscht, sich um keinen
Preis und unter keinen Umsténden in die Kdmpfe der auswirtigen
Michte hineinziehen zu lassen und auch nicht den Schein eines
Anlafles zu einem innern Kriege zu geben. Als ersten Grund wider

1) Absch. S. 97, 185, 247, 350. — St. A. Z, A. 231.

2) Vgl. iber das folgende, auller der auf den Akten des St. A. Ba.
beruhenden Arbeit Heuslers, St. A.Z. A. 231; B. VIII, 14. — St. A. B.
Kriegsratsarchiv. Manuale des Kriegsrates 1620—28. Kriegs- und Defen-
sionalanstalten III. — St. A. Sch. Instruktionen 1624—27. — Absch. S. 411f{.,
425, 470 f.. 503 f.
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das evangelische Defensionswerk fiithrte daher Basel beharrlich
das MiBtrauen an, das bei den katholischen Orten und bei Oster-
reich unfehlbar entstehen miilte. Ferner diirfte die Kostspielig-
keit des Unternehmens bei der Ablehnung Basels eine nicht ge-
ringe Rolle gespielt haben neben der Uberzeugung, daB fiir die
Verteidigung der Stadt eine kleinere Garnison geniige; denn man
darf nicht vergessen, das Bestimmende bei diesem ,,gemeinen
evangelischen Defensionswesen* war doch fiir jeden Ort die eigene
Gefahr. Basel fand sich mit seiner Weigerung diesmal nicht mit
Schaffhausen zusammen, das sich sonst gerne nach der Schwester-
stadt richtete. Schaffhausen, dessen Lage ebenfalls Schwierig-
keiten voraussehen lieB, wire fiir umfassende Verteidigungsan-
stalten zu haben gewesen, nur fand es in wunderlicher Verkennung
der Hauptsache, die grofle Armee solle erst aufgestellt werden,
wenn man sich verteidigen miisse, als ob man dann noch Zeit
dazu gehabt hitte! Im Jahre 1627 nahm Bern, das sich von heim-
lichen Riistungen Savovens gegen Genf und die Waadt und anderen
Praktiken bedroht glaubte, einen neuen Anlauf. Aber Basel blieb
trotz der Nihe der Pappenheimischen Truppen hartnickig bei
seiner Meinung. Schaffhausens Gesandte sollten zwar auf der
Badener Tagsatzung im April auseinandersetzen, die Vorfahren
hiitten sich eine solche Einquartierung an der Grenze nicht ge-
fallen lassen, sondern wiren zusammengezogen und hétten das
fremde Volk aufgeschlagen, wenn andere Mittel nichts geniitzt
hiitten, wozu man jure gentium befugt sei; da aber die eidgendossi-
sche Uneinigkeit bekannt sei, miisse man sich diese spottliche
Brille aufsetzen lassen. Es stimmte jedoch nicht ganz zu dieser
heroischen Erklirung, daBl Schaffhausen einige Monate spiter
riet, von einer Besteuerung der Biirger und Untertanen fiir das
Defensionswerk abzusehen und bis zum Notfall damit zu warten,
da sonst Schwierigkeiten entstehen und Aufmerksamkeit und
Mitrauen erregt wiirden. So blieb die Sache liegen, bis die
steigenden Gefahren der folgenden Zeit zu neuen Anstrengungen
mahnten.
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1. Die Lage der Eidgenossenschaft von 1628—1632.

a) Das Restitutionsediki.

In der Schlacht am weillen Berge war der bohmische Aufstand
niedergeworfen worden. Es folgten die Auflosung der Union, die
Eroberung der Pfalz durch ligistische und spanische Truppen,
die Siege Tillys und Wallensteins iiber den Markgrafen von Baden
und die protestantischen Soldnergenerale Christian von Braun-
schweig und Ernst von Mansfeld und der vollstindige MiBerfolg
des Dianenkonigs bei seiner schlecht vorbereiteten, von person-
lichem Ehrgeiz und politischen Motiven geleiteten Rettung des
deutschen Protestantismus. Der Kaiser und die Liga hatten auf
der ganzen Linie gesiegt, und so konnte man zur Ausfithrung des
Planes schreiten, dessen Verhinderung eines der ersten Ziele bei
der Griindung der Union gewesen war und mit dessen allmih-
licher Verwirklichung der Bischof von Speier schon seit der Unter-
werfung der Pfalz begonnen hatte, zur Restitution der Kirchen-
giiter, der eigentlichen Frucht des Krieges '). Seit dem Friih-
jahr 1627 wurde von den interressierten Kreisen diese Angelegen-
heit energischer betrieben und auf eine kaiserliche Entscheidung
hin gearbeitet, die der katholischen Auffassung des Religions-
friedens von Augsbhurg zur Geltung verhelfen und die Wiederher-
stellung aller seit dem Passauer Vertrag von den Protestanten
gewonnenen Kirchengiiter und geistlichen Fiirstentiimer an-
ordnen sollte.

Auch n die Eidgenossenschaft gelangten Geriichte von diesen
Absichten und weckten hier nicht geringen Widerhall. Im Mai
1627 erhielt Basel durch Miilhausen eine Vorahnung der drohenden
Gefahr 2) und im Friihjahr 1628 gewannen diese Sorgen bestimm-

1) M. Ritter, Deutsche Geschichte im Zeitalter d. Gegenreformation
u. d. DreiBigjihr. Krieges. III, 5. 425,
2) St. A. Z. A. 206, 6.



Eidgendssische Politik zur Zeit des dreiBigjihrigen Krieges. 17*

tere Form. Das unter ziircherischer Herrschaft stehende Stadt-
chen Stein wullte aus der Nachbarschaft zu berichten, es wiirden
kaiserliche Mandate angeschlagen, worin die Riickgabe aller geist-
hchen Giiter und Einkommen gefordert werde und auch die Eid-
genossenschaft wiirde davon betroffen werden. Ahnliches erfuhr
Schafthausen durch eine ,,Standesperson aus Uri** und erhielt
zugleich die Bestiitigung der Befiirchtung, daB die katholischen
Orte bei einer gewaltsamen Riickforderung den evangelischen
keine Hiilfe leisten wiirden, ein EntschluB, bei dem diese auch
spater verblieben '). Im Februar 1628 wurde hauptsichlich des-
wegen eme evangelische Konferenz in Ziirich abgehalten. Die
Gesandten erklirten feierlich, wenn man unter dem Vorwand
der Kirchengiiter angefochten werden sollte, so wolle man zur
Erhaltung der geistlichen und leiblichen Freiheit das AuBerste
daransetzen. Die in der ziircherischen Instruktion ausgesprochene
Ansicht, dal} ,.die Behaltung der Kirchengiiter und die Beschirmung
der Religion aneinanderhangen, so daB unzweifelhaft derjenige,
der sie von dem ersten zu treiben begehre, sich auch unterstehen
wiirde, sie von dem andern zu dringen® fand auch im A bschied
thren Ausdruck 2). Ein Jahr spiter. am 6. Mirz 1629 wurde das
kaiserliche Restitutionsedikt erlassen, und am 23. April a. St.
erhielt es die Reichsstadt Miilhausen, die sich trotz der Aufkiin-
digung des Bundes durch die katholischen Orte noch immer als
emen zugewandten eidgendssischen Ort betrachtete, durch einen
Boten des Erzbischofs von Mainz zugestellt. Sie wandte sich sofort
an die verbiindeten evangelischen Orte, und Ziirich, das die Sache
fiir ,,weitaussehend und von groBer Konsequenz™ hielt, lud zu
einer Konferenz nach Aarau ein. Hier wurde beschlossen, im
Namen der verbiindeten Orte ein Schreiben an den Kaiser und
den Krzbischof zu erlassen, worin die Befreiung Miilhausens von
solchen kaiserlichen Edikten kraft seiner Zugehorigkeit zur Eid-

') StLALZCALTTS, L — AL 252, 3. Schaffh. an Ziirich, 4. Febr. 1628, —
Rott, L. e., 1V, S. 338 f.

) Absch. S. 537. — St. A, Z. B. VIII, 16.
i o
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genossenschaft betont werden sollte !). Im iibrigen betraf das
Restitutionsedikt gemdll der Erklirung der Miilhauser Gesandten
tiberhaupt nicht die ehemaligen geistlichen Giiter der Stadt, da
sie schon 1520 von dieser erworben worden waren. Allerdings
galt nach dem Wortlaut des Edikts die Anerkennung des Augs-
burger Religionsfriedens und damit des Besitzes jener vor dem
Passauer Vertrag eingezogenen Kirchengiiter nur fiir die An-
hanger der Augsburgischen Konfession. Die Calvinisten waren
davon stillschweigend ausgeschlossen. Auch die Angehorigen der
eidgenossischen reformierten Konfession, zu der sich Miilhausen
bekannte, waren darin nicht genannt. Diese Unklarheit, ver-
mischt mit der allgemeinen Angst vor der zunehmenden Macht
des Katholizismus und seinen expansiven Bestrebungen, mag
neben der Tatsache, daBl die Eidgenossenschaft niemals die for-
melle Anerkennung ihrer Unabhédngigkeit vom Reich erlangt
hatte, den Anlal zu jenen Befiirchtungen gegeben haben, die
anscheinend eines realen Hintergrundes entbehrten. Wie stark
sie vorhanden waren, zeigt nicht nur jene bestimmte KErklirung,
in diesem Punkte nicht das Mindeste zu gewiahren, sondern auch
die eingchende, von einzelnen Orten angestellte Betrachtung der
Sachlage. Schon in der Instruktion fiir die Tagsatzung in Baden
im Mirz 1628 wurde den Basler Gesandten aufgetragen, falls
dieser Punkt zur Sprache komme, auseinanderzusetzen, daf} sich
Basel 1586 durch den Schiedsspruch von sechs Orten mit dem
Bischof verglichen habe. Die Klostergiiter habe der Rat nach
dem freiwilligen Verzicht oder dem Tode der Ordensleute von
rechtswegen in seinen Schirm genommen und diese Gefille stets
.,ad pios usus‘’ verwendet; auch seien dieselben aus dem Bistum
immer freiwillig verabfolgt worden, woraus man sehe, dal} die
Stadt sie rechtméfig besitze. Gerade Basel, das sich so gern von
allen Konflikten fernhielt, schien am meisten bedroht. Es ver-
lautete schon 1628 aus angeblich sicherer Quelle, der Bischof,

1) St. A. Z. B. IV, 90. — A. 206, 6. — St. A. Ba. Politisches. P. 16, 1.
DreiBigjahr. Krieg. Zuziige nach Miilhausen. — Absch. S. 578.
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der deutscher Reichsfiirst war, habe ein kaiserliches Mandat er-
langt, um die geistlichen Giiter von Basel zuriickzufordern.
Als 1629 weitere beingstigende Berichte folgten, sollten die
Gesandten Basels auf der Maitagsatzung von den katholischen
Orten eine Erklirung verlangen, wessen sich die Evangelischen
zu versehen hitten, wenn sie der Religion oder der Kirchengiiter
halber angefochten wiirden. Noch im Juli 1630 verhandelte Hans
Rudolf Wettstein in Ziirich tiber die Vorkehrungen gegen einen
angeblich vom Bischof beim Kaiser in Regensburg unternom-
menen Versuch, den Vertrag von 1586 zu annullieren '). — Auch
Schaffhausen war in Sorge. Seine Gesandten sollten auf der Tag-
satzung in Baden im Mirz 1628 ausfithren, dall ihre Stadt die
rechtmiBige Besitzerin des Klosters Allerheiligen sei, weil um
1524 Abt und Konvent dasselbe der Stadt als dem Schirmherrn
freiwillig iibergeben habe und das Einkommen an das Almosen-
amt und andere Wohltitigkeitsanstalten gekommen sei?). —
Ebenso erstattete im Jahre 1629 Antistes Breitinger in Ziirich
seiner Regilerung einen Bericht dariiber, was Ziirich bei der Ab-
forderung seiner Kirchengiiter in Acht zu nehmen hitte, und
in seiner Synodalrede im Mal betonte er die ungeheure Gefahr,
die den Evangelischen durch das Restitutionsedikt erwachse und
schilderte mit Nachdruck die allfilligen Verluste der Einnah-
men, aus denen Ziirichs Wohltitigkeitseinrichtungen unterhalten
wurden ?).

Diese Besorgnisse dauerten infolge der Exekutionen in Siid-
deutschland lingere Zeit und waren selbst in den vierziger Jahren

1) St. A, Ba. Eidgsch. E. Abschiede 1628—29, 1630, Instruktion f. d.
Konferenz zu Ziirich Nov. 1630. — Missiven 123, 1628—29. 126, 1630.
Basel an d. geh. Rite in Ziirich, 26. Juli 1630. — Q 2, Zeitungen.

2) St. A. Sch. Instruktionen 1628.

%) Eventual-Bericht: Wessen ein Statt Ziirich bey einer gleichwol
wider besser verhoffen beschihenden abforderung irer besitzenden kilchen
giitern zugewahren. Z. B. Z. Ms. J 53 fol. 154. Ms. G. 21 fol. 290 ete. —
Die Synodalrede in Breitingers Lebensgeschichte. — Beide gedr. in Ulrichs
Miscellanea Tigurina. 11, S. 641 u. 745.
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noch nicht ganz erloschen '). Die Uberzeugung, da mit dem
kaiserlichen Mandat an Miilhausen ,aller evangelischen Orte
gemeinsame Sache gemeint sei” und daB unter dem Schein der
Riickforderung der Kirchengiiter die Trennung der Eidgenossen-
schaft bezweckt werde, war unter denen, die davon betroffen
worden wiren, allgemein. Auch der Umstand, daB Frankreich,
der einzige auslindische Bundesgenosse, auf den die evange-
lischen Orte im Notfall zéhlen zu konnen glaubten, gerade damals
den zugewandten Ort Genf wegen Riickgabe von Kirchengiitern
in der Landschaft Gex bedringte, diente nicht zur Beruhigung.
Als auf der Tagsatzung zu Solothurn im Marz 1630 die Sache zur
Sprache kam und die evangelischen Gesandten von den fran-
zosischen Ambassadoren Bassompierre und Brulart eine Erklarung
wiinschten, ob Frankreich den vier Stadten im Fall einer kaiser-
lichen Anfechtung wegen der Kirchengiiter bundesgendssische
Hiilfe leisten wiirde, erhielten sie allerdings die Versicherung, da3
der Konig die Angelegenheit als eine | affaire d’état™” betrachtete
und sie unzweifelhaft dabei gegen jedermann schiitzen werde 2).
Bemerkenswert ist, daB} die evangelischen Orte im allgemeinen
sich wohl hiiteten, mit ihren Eidgenossen von der andern Religion
iiber diese dornige Sache zu reden, und auch diese wollten sich
damals lieber nicht mit jenen deswegen zu tief einlassen 3). Tat-
sdchlich ist nun niemals von kaiserlicher Seite irgend eine der-

1) Noch 1641 erwahnte Stadtschreiber Waser von Ziirich in einem
Gesprach mit dem kaiserlichen Vertreter Oberst Zwyer von Evibach als
einen der Punkte, die in der Eidgenossenschaft Beunruhigung verursachten,
die Abforderung der Kirchengiiter, und am 14. Marz 1646 nannte Basel in
einem Schreiben an Zirich unter den Griinden, die eine Giesandtschaft nach
Miinster und Osnabriick notwendig machten, die Erledigung der Angelegen-
heit der geistlichen Giiter. St. A. Z. A. 176. 3. Nr. 57. — St. A. Ba. Missi-
ven 148,

%) Absch. S. 621 f., 638 u. Originalabsch. im St. A. Z. B. VIII, 121.

8) Instruktion Basels fiir die Marztagsatz. 1628, St. A. Ba. Eidgsch.
E. Absch. 1628—29. Anders allerdings die Instr. fiir die Maitagsatz. 1629.
— Instr. Zirichs auf die Maitagsatz. 1629. — Absch. S. 580.
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artige Aufforderung an die evangelische Eidgenossenschaft ge-
schehen; auch Miilhausen blieb mit Exekutionen verschont. Aber
es wird unten gezeigt werden, dafl vier Jahre nach dem Erlals
des Restitutionsedikts unter Bezugnahme darauf in dem katho-
lischen Vorort Luzern Pline geschmiedet wurden, die, wenn sie
zur Ausfithrung gelangt wiren, die Eidgenossenschaft in dieselben
Wirrsale, wie das deutsche Reich gestiirzt hiatten.

h) Grenzgefahr 1628 —1630.

Wenn nicht gleichzeitig mit den Berichten iiber die von den
deutschen Katholiken angestrebte Wiederherstellung des ehe-
maligen geistlichen Besitzes und ihrer darauffolgenden Bestiti-
gung eine Verlegung von bedeutenden Streitkriften in die Nihe
der eidgendssischen Grenze stattgefunden hiatte, wire die Be-
sorgnis der evangelischen Orte vielleicht nicht so groll gewesen. Als
aber im Januar und Februar 1628 das fremde Kriegsvolk an der
(irenze sich immer vermehrte und es hiefl, daB im schwibischen
Kreis 24000 Mann einriicken sollten, und alle moglichen Geriichte
iiber Angriffspline gegen die Schweizer auftauchten, gerieten die
evangelischen Orte in Aufregung. Es zeigte sich damals, was sich
in den folgenden Jahren stets wiederholen sollte: waren kaiser-
liche Truppen in der Niihe, gab es bei den Evangelischen Beunru-
higung und Anstrengungen, die Grenzen moglichst zu schiitzen,
wihrend bei den Katholischen die Sorge miflig war, obschon sie
keineswegs gegen eine Grenzverletzung gleichgiiltig gewesen
wiiren. Kamen spiter die Heere der protestantischen Kriegfiith-
renden in bedrohliche Nachbarschaft, war es umgekehrt.

Natiirlich bemiihten sich immer diejenigen Orte am meisten
fir die. Abwendung der Gefahr, deren Gebiet zuerst davon be-
troffen worden wire, diesmal vornehmlich Ziirich und Schaff-
hausen. Jenes sandte anfangs Marz zwei Fahnlein von zusammen
600 Mann nach Stein und Andelfingen und beeilte sich, eine all-
gemeine Tagsatzung auszuschreiben, nachdem schon auf einer
evangelischen Konferenz im Februar das Notigste verabredet
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worden war, wozu auch die Mahnung an Genf um allfillige Hiilfe
und an das verbiindete Venedig um Bezahlung der Geldunter-
stitzung gehorte, welche es im Kriegsfall Ziirich und Bern zu
gewihren hatte, ein Gesuch, das bei der erlauchtesten Republik
stets taube Ohren fand, da dieser Fall nie eintrat !). Auf der
badischen Tagsatzung im Mérz hielt man den Thurgau und das
Rheinthal fiir besonders gefihrdet. Nicht nur Befehlshaber aus
den regierenden Orten, sondern auch eine besondere Gesandt-
schaft wurden dahin abgeordnet, welche die Untertanen beruhigen,
tiir die Sicherstellung der Pisse sorgen und sich mit den benach-
barten Territorialherren, dem Pralaten von Rheinau, dem Bischof
von Konstanz und dem Abt von St. Gallen, besprechen sollte.
Die militdrischen Einrichtungen, die damals in diesen beiden
gemeinen Herrschaften getroffen wurden, hatten bei vollkommener
Ausfithrung die Moglichkeit zu einem kriftigen Widerstand ge-
boten. Auch Schreiben an den kaiserlichen General, den Grafen
Wolf von Mansfeld, sowie an den Kaiser und den Erzherzog Leo-
pold, nebst einem Gesuch an den franzosischen Konig um getreues
Aufsehen wurden auf dieser Tagsatzung beschlossen, und man ver-
sprach sich wieder einmal, bei einem ungerechten Angriff einander
mit Leib und Gut gema den Biinden beizustehen. Bis zu der von
Ziirich gewiinschten Bundeserneuerung schwang man sich aller-
dings nicht empor; aber immerhin bestanden die katholischen
Orte die Probe, welche der evangelische Vorort bei dieser Gele-
genheit machen wollte, ob sie namlich den ernsten Willen hitten,
die gemeinen Herrschaften vor einem Einfall der Kaiserlichen
zu schiitzen, nicht iibel, und auch bei jener Visitation des Thurgaus
und Rheinthals verhielten sich die Abgeordneten von Luzern und
Schwyz so, da ihr ziircherischer Mitgesandter, Biirgermeister
Brem, bei seiner Riickkehr meldete, die Evangelischen hitten
von den Katholischen bei dieser Legation nichts anderes als Freund-
schaft und Gutwilligkeit zur Verteidigung des Vaterlandes ver-

)y St. A.Z. B. IV 89; B. VIII, 16. — St. A. Sch. Missiven und In-
struktionen 1628. — Absch. 537 {.
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spitren konnen und man miisse Gott fiir diese Einigkeit danken *).
In Wirklichkeit glaubten die katholischen Orte durchaus nicht
an einen Einfall der Kaiserlichen in die Eidgenossenschaft, wie
sie denn eine Truppensendung in den Thurgau, sowie eine Gesandt-
schaft an Mansfeld an Stelle eines Schreibens fiir iberfliissig er-
achteten. Hingegen hielt es Luzern fiir notig, den evangelischen
Vorort ofters zu ermahnen, sich still und gebiihrlich zu verhalten
und sich der Behutsamkeit in Worten und Werken zu befleiBigen,
und als beruhigende Schreiben eintrafen, betonte es Ziirich gegen-
iiber, dall ,,wir unns niemalen ynbilden koénnen unnd noch nit
forchtend, das solliche geschwinde unversichne unnd michtige
vinlegerung zu allgemeiner Loblicher Eydtgnosschafft gefahr
reichen werde, darumb dann unns allewyl obgelegen gewesen,
das mann sich der neutralitet beflysse, unnd durchus del3 anlasses
unnd gar zu offentlicher erzeigung mueBige* 2). Die von Biirger-
meister Brem geriihmte Einigkeit war auch nicht so grof}, dall
man sich etwa ,,mit den Ungléubigen interessiert machen® wollte,
indem man sich allfilligen gar zu heftigen Beschwerden derselben
anschlofl; sondern die katholischen Orte entwarfen auf der Kon-
ferenz zu Luzern im April selber die Antwort der dreizehn Orte
an Mansfeld und Erzherzog Leopold auf deren Schreiben vom
23. und 27. Mirz, die teils beruhigende Versicherungen enthalten,
teils Aufklirung iiber die eidgendssischen Riistungen verlangt
hatten. Diese in hoflichster Form verfalite Antwort sollte zwar
von Ziirich genehmigt, aber vom katholischen Landschreiber und
Landvogt von Baden ausgefertigt, besiegelt und versandt werden,
was gegen den Kanzleibrauch verstiefl, dies nur, damit ja nicht
von Ziirich die Sache verzogert oder etwas hineingebracht werde,
was das Haus Osterreich beleidigen konnte. Mansfeld hatte nim-
lich um rasche Antwort der kriegerischen Vorbereitungen halber

durch einen eigenen Gesandten beim Abt von St. Gallen anhalten

1) St. AL Z BTV, 89 fol. 168, 170. B. VIII, 16. — Absch. 8. 541—47.
2) St. A, L. 30jahr. Krieg. 1628. Luzern an Ziirich, 28. Marz, 27. April.
— St. AL ZCA DTS, 1.
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lassen, und man wollte es nicht an Riicksicht auf den kaiserlichen
General fehlen lassen. Auch wurde Ziirich daran erinnert, die
Werbungen in den gemeinen Herrschaften emzustellen und nicht
zu gestatten, dall irgendwelche Personen mit den Reichsstidten
an der Grenze eine Korrespondenz unterhielten, woriiber sich
Mansfeld ebenfalls beschwert hatte ). — Diesmal behielten
tibrigens die katholischen Orte Recht. Die Kaiserlichen beabsich-
tigten nicht, in schweizerisches Gebiet einzufallen, und gegen
Ende April war auch in den Augen der Evangelischen die grofte
Gefahr beseitigt, so daB} Ziirich einen Teil seiner Besatzungen in
Stein und Andelfingen heimrief. Vollig befreit von fremdem

Kriegsvolk wurde die Grenze freilich wihrend des ganzen Jahres
1628 nicht.

Viel drohender als die Mansfeldische Einquartierung in der
Nachbarschaft gestalteten sich die Ereignisse im Frithling 1629.
Der Streit um die Erbfolge im Herzogtum Mantua war ausge-
brochen und hatte der habsburgischen und der franzdsischen
Politik einen neuen Anlafl gegeben, sich in dem alten Kampfe
um den Einfluf in Oberitalien zu messen. Bewogen durch das
iberraschende bewaffnete Eingreifen Frankreichs hatte sich Kaiser
Ferdinand II. auch seinerseits zu raschem Handeln entschlossen:
durch eine unerwartete Besetzung der Biindnerpiasse wollte er
sich die besten Verbindungen nach Italien sichern. Im Februar
eroffnete Landammann Roll von Uri einigen Ziirchern im héch-
sten Vertrauen, daB Uri zahlreiche Warnungen wegen seines
Passes zu Bellenz erhalten habe 2). Im Mirz, April und anfangs
Mai trafen eine Menge Berichte iiber grofle Truppenansammlungen
in der Nihe aus Stein, Basel, Schaffhausen, St. Gallen beim eid-
gendssischen Vorort ein, aber niemand wuBlte bestimmt, was

1) St. A, Z. A. 178, 1. Die 7 kath. Orte an Ziirich, 13. April 1628. Mans-
feld an die 13 Orte, 23. Mirz 1628. — St. A. L. 30jahr. Krieg, 1628. —
Absch. S. 548.

%) Seckelmeister Hirzel an Hans Ludwig von Erlach - Kastelen,
13. Febr. 1629. St. B. B. Mss. Hist. Helv. XV, 21. Nr. 16.
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beabsichtigt war. Am 7./17. Mai berichtete St. Gallen zum ersten-
mal, dall vielleicht ein starker-Zug nach Italien iiber die Steig
und andere Pisse erfolgen werde. Aber selbst als dann wirklich
die Invasion der kaiserlichen Heere in Biinden geschah, war man
iiber den Zweck derselben im Unklaren. Wohl hiel es, dal nur ein
Durchmarsch nach Italien stattfinden solle; die Mitfiihrung von
viel Geschiitz, Schanzzeug und andern Dingen jedoch, vor allem
aber der Umstand, dafl der kaiserlichen Armee das Veltlin offen
gewesen wire, weckten bei den evangelischen Orten den Verdacht,
dall es auf Biinden, vielleicht auf die ganze Eidgenossenschaft
abgesehen se1!). Das einzige, was man zunidchst tun konnte,
war die Sicherung der Piasse, die in das eigene Gebiet fiihrten.
An eine sofortige Hiilfe fiir Biinden war nicht zu denken; denn es
fehlte dazu nicht nur am Willen bei den katholischen Orten,
sondern auch an allen Vorbereitungen bei den evangelischen.
Ubrigens hatten die Biindner selber nicht darum ersucht, weil
sie lange nicht an einen Einfall der Kaiserlichen geglaubt hatten
und in diesem Irrtum von dem wenig scharfsichtigen franzosischen
Gesandten Mesmin bestirkt worden waren 2). Schon Mitte Mai
hatte man auf der evangelischen Konferenz in Aarau wegen des
fremden Kriegsvolkes in Siiddeutschland und anderswo die Aus-
schreibung einer allgemeinen Tagsatzung beschlossen. Dieselbe
wurde am 27. Mai eroffnet, am gleichen Tage, als die Kaiserlichen
in biindnerisches Gebiet eindrangen. Im Bewultsein einer dro-
henden Gefahr, aber ohne iiber die Form derselben genau unter-
richtet zu sein, machten die evangelischen Stddte noch einmal
einen energischen Versuch, das verblaBte Bild der alten eidge-
nossischen Kinigkeit gegen aullen hin in frischen Farben leuchten
zu lassen. Vorziiglich waren es Ziirich und Basel, die es fiir zeit-

1) St. AL Z. BUIV, 89, 90. — A. 178, 1. — A.231l. — A. 252, 3. —
Vgl. (E. v. Rodt) Akten z. Gesch. des dreiffigjahrigen Krieges. Schweiz.
Cieschichtsforscher XI1, S. 65 ff.

2) Sprecher von Bernegg, Geschichte der biindnerischen Kriege und
Unruhen. 11, S, 14 f. — Rott L. c. IV, S. 344 ff.
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geméal hielten, mit den katholischen Orten einmal ,,recht deutsch
zu reden’ und ihnen vorzustellen, da die Feinde nach nichts
anderem trachteten, als die Eidgenossenschaft zu trennen, um
die einen nach den andern unterjochen zu kénnen, daB aber die
eldgendssischen Biinde auf die Freiheit jedes Ortes gegriindet
selen, weshalb alle die Pflicht hitten, alle und jeden dabei zu
schiitzen !). Die Ereignisse kamen diesen Wiinschen entgegen.
Ein kaiserliches Schreiben vom 18. April, worin ziemlich unver-
hiillt die Offnung der Pisse fiir das kaiserliche Heer verlangt
wurde, erregte allgemeinen Widerspruch. Dazu kamen die Nach-
richten aus Biinden, und so gab man sich, wie schon ofters bei
duBerer Bedrohung, wiederum das feierliche Versprechen, im
Fall eines Angriffes einander mit Gut und Blut beizuspringen, und
traf ausfiihrliche Abmachungen iiber die kriegerische Bereitschaft.
Die Katholischen fanden sogar, daB die Zeiten zu gefihrlich
selen, um den alten, noch immer nicht erledigten Span zwischen
Bern und Freiburg und andere innere Streitigkeiten zur Sprache
zu bringen 2). lhre auBerordentliche Bereitwilligkeit zur Ver-
teidigung entsprang diesmal der Sorge um das eigene Land, und
so geschah das nicht Gewohnliche, daBl simtliche in den ennet-
birgischen Vogteien regierenden Orte, also auch die evange-
lischen, zur Besetzung der dortigen Pésse durch eine in Ziirich
erscheinende urnerische Gesandtschaft aufgefordert wurden 3).
Die Evangelischen erfiillten diese Bitte zum Teil bedeutend
rascher, als die nicht unmittelbar bedrohten Katholischen. Bei
diesen herrschte ndmlich nach kurzer Zeit schon wieder das Be-
streben vor, sich nicht in unnitige Kosten zu stiirzen und dem
Kaiser keine Ursache zu Empfindlichkeit zu geben, wofiir besonders
der Vorort Luzern, der einen Bruch mit Osterreich um jeden’
Preis vermeiden wollte, sich zu bemiithen nie verga. Die aus
Biinden zuriickkehrenden Gesandten, Landammann Reding und

1) Instruktionen v. Basel u. Ziirich, l. c.
2) Absch S. 581 ff.
5) St. A. Z. B. 1V, 90 fol. 248 f. — St. A. L. Biinden. Fasc. IX.



Eidgenossische Politik zur Zeit des dreiBigjahrigen Krieges. 27*

Seckelmeister Hirzel, hatten beruhigende Nachrichten gebracht.
Der kaiserliche General (Gallas hatte versichert, dal man nur
um des mantuanischen Krieges willen den Weg nach Italien offen
haben wolle; seine Erklirung, daBl die Schanzen bei der Luzien-
stelg nur aufgeworfen werden, damit die Soldaten etwas zu tun
hatten '), mochte freilich nicht Allen geniigen; aber auf den katho-
lischen Konferenzen in Gersau im Juni fand man doch, daB} die
Gefahr nicht so grol} sei, und gab Ziirich zu verstehen, dal man
weder einen stindigen Kriegsrat in Baden noch Verschanzungen
im Thurgau zur Zeit fiir nétig halte ). Und schon erwachte wieder
das alte Miltrauen gerade infolge der gemeineidgendssischen
Besetzung der ennetbirgischen Pisse. Ziirichs auffallende Eile
dabei schien verdiachtig; aullerdem war es sehr unangenehm,
daBl bei dieser Gelegenheit die millliche Kriegsbereitschaft der
katholischen Orte zum Vorschein kam. Url, das weitaus am mei-
sten In Sorge war und sich nicht immer jener Solidaritit befli3,
die der katholische Vorort als unerlifllich fiir eine erfolgreiche
Politik betrachtete, hatte sich, als dieser seiner Not an Geld,
Proviant und Munition nicht abhelfen konnte, an Ziirich gewandt
zum groflen z‘rger Luzerns, das den Urnern noch lange nachher
diese ,,Unformlichkeit” vorwarf, wodurch sie ihren Eidgenossen
.1t schlechte beschaffenheit uff derglychen faal entdeckt und zu
wissen gemacht™ ®). Es niitzte also Ziirich nicht viel, dall es
seinen Soldaten jenseits des (rebirges befahl, an verbotenen Tagen
nicht offentlich Fleisch zu essen ,,zur Verhiitung von Argernis
und der Zerstorung der eidgendssischen Einigkeit™ 4). Die rasche
Sendung des Zusatzes fiir die ennetbirgischen Pisse war iibrigens
wirklich einer aufrichtigen Sorge Ziirichs entsprungen. Die Ge-

1) St. AL Z. B. 1V, 90 fol. 248,

2) Absch. S, 584 f.

) St. A. L. Ungebundene Abschiede XII. Verzeichnis der Punkte,
woriiber man die Instruktion auf die bevorstehende katholische Tagleistung

zu formieren hat, s. d., aber offenbar fiir die Konf. zu Luzern am 28. Januar
1630. — Biinden, Fasc. 1X.
1) St. AL Z. B. 1V, 89 fol. 498.
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riichte von dem Herannahen der ganzen Wallensteinischen Armee
mehrten sich, die Truppen in Biinden riickten nicht vorwirts
und nahmen einen Pall nach dem andern ein. Auf den 14. Juni
lud der eidgendssische Vorort wieder zu einer allgemeinen Tagung
ein in der Hoffnung, einen BeschluB zur Hiilfe fiir Biinden und
einen eidgendssischen Kriegsrat zu Stande zu bringen 1). Diese
Bemiihungen waren vergeblich. Wohl trat die Tagsatzung dank
dem Kifer Ziirichs zusammen, wenn auch infolge der bestimmten
Weigerung Luzerns nicht in Form eines Kriegsrates, wie jenes
gewiinscht hatte; aber das Resultat war gering. Seit 1621, seit
die Fiahnlein der fiinf Orte, die zur Unterstiitzung des obern
Bundes und seiner spanienfreundlichen Absichten iiber die Ober-
alp gezogen waren, vor Jenatsch und seinen Genossen schmahlich
hatten fliehen miissen, waren die katholischen Orte entschlossen.,
sich mit den undankbaren Biindnern nicht mehr zu beladen, und
dabei blieben sie auch jetzt. Sie hatten ein bequemes Mittel,
sich dieser Sache vorliufig zu entziehen: sie stellten alles auf
die Entscheidung des franzosischen Konigs ab, der an den Biindner-
passen hochlich interessiert war 2). Nicht mehr Lust hatte man
zu einer andern ,heroischen Resolution®, zu einer groBen eid-
genossischen Kriegsverfassung. Man begniigte sich vorliufig mit
einigen weitern MaBregeln zur Verwahrung der Grenzen, besonders
des Sarganserlandes und verschob das Ubrige auf die bevorste-
hende Jahrrechnungstagsatzung 3). Schon vorher jedoch, auf
der Konferenz zu Luzern Ende Juni, wurde dem Plan eines ge-
meinsamen Defensionalwerkes ein miBtoniges Grabgeliute zu
Teil: die Versammelten waren der Meinung, daB die Neuglaubigen
damit nichts anderes bezweckten, als die Katholischen sich je

lainger je mehr anhangig zu machen, sie in ihre Interessen zu ziehen

1) St. A. Z. B. VIII, 16. Instr. f. die Tags. in Baden, 14. Juni 1629,
— B. 1V, 90 fol. 260 f. Ziirich an s. Gesandten in Baden, 6./16. u. 8./18.
Juni 1629,

%) St. A. Z. 231. Hirzel an Ziirich, Baden, 6./16. Juni 1629.

3) Absch. S. 586 ff.
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und auf diese Weise ihre Macht und 1hre geheimen Pline zu er-
forschen ). Damit waren die betreffenden Beschliisse auf der
Jahrrechnungstagsatzung gegeben; man liel es bei den friitheren
Erklirungen bewenden und iiberliel Biinden seinem Schicksal
und den Absichten der franzosischen Regierung.

Richelieu entschloB3 sich zunichst zu bedeutenden Geld-
opfern, um den erlittenen Schaden, der den Erfolg i Italien ge-
fahrdete, wieder gut zu machen. Auf der Tagsatzung in Solothurn
im September legte der aullerordentliche Gesandte Brulart de
Léon ein Projekt vor, das nicht nur eine stiirkere Besetzung aller
bedrohten Pisse, sondern auch die Bildung einer sog. armée
volante von 6000 Mann vorsah, die von allen Orten aufgestellt,
aber vom Konig besoldet und stets da verwendet werden sollte,
wo es am notigsten schien 2). Da dieser Plan dasselbe bezweckte,
was man mit dem gemeinen Defensionalwerk gewollt hatte,
mubte er zum mindesten den evangelischen Orten willkommen
sein. Sie hatten es von Anfang an als eine Schande betrachtet,
Biinden stecken zu lassen; aber auf eigene Faust diesem unruhigen
Lande zu Gefallen der kaiserlichen Macht Widerstand zu leisten,
hatten ihnen Vernunft und Vorsicht verboten. Unter der Agide
Frankreichs, ohne grofle Kosten und gemeinsam mit den katho-
lischen Orten wire es etwas anderes gewesen. So zigerten sie
nicht, den Beschliissen von Solothurn die Bestatigung folgen zu
lassen; auch FKreiburg und Solothurn schlossen sich ihnen an.
Anders die fiinf alten katholischen Orte. Die Einmischung Frank-
reichs in die Biindnerangelegenheiten war ithnen von da an wider-
witrtie gewesen, sobald der Konflikt zwischen dem allerchrist-
lichsten und dem katholischen Konig, der ganz und gar nicht im
Interesse der Religion lag, unvermeidlich wurde. Die Politik
Richelieus ging mm Mantuanischen Erbfolgekrieg von neuem
deutlich auf eine Schwiichung Spanien-Osterreichs aus; sie konnte

also beil ithnen, die mit diesen Michten auf kemnen Fall brechen

1) Absch. N, 592.
%) Absch. N, 600 f,
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wollten und denen an der Einigkeit der katholischen Kronen alles
gelegen war, keinen Beifall finden. Der neue spanische Gesandte
Casati tat das Seinige: in Luzern vor dem Rat und nachher auf
der Konferenz zu Wiaggis warnte er dringend vor der franzisischen
List, welche die Katholischen mit den Neuglaubigen verbinden
und die einzig wahre Einheit, die auf dem Glauben beruhende,
zu nichte machen wolle. Seine Vorstellungen fielen auf frucht-
baren Boden. Zwar war es nicht leicht, auf die franzosischen
Wohltaten zu verzichten und sie vielleicht desto reichlicher den
feindlichen Briidern zuflieBen zu lassen. Aber auf der Konferenz
in Luzern am 12. September waren doch alle fiinfortischen Ge-
sandten in der Ablehnung der armée volante einig, und so gab
man Brulart hoflich zu verstehen, dal man die Freigebigkeit des
Konigs ohne Not nicht miBlbrauchen und anderseits niemandem
Ursache zu Feindseligkeiten geben wolle !). Vergeblich waren
die Bemiihungen Solothurns, das unter dem Eimnflul Brularts
seine Miteidgenossen zugunsten des franzosischen Planes um-
zustimmen suchte, vergeblich alle Uberredungskiinste des Ge-
sandten selber 2). Nur einen Krfolg hatte er zu verzeichnen: Uri,
das gern seiner eigenen Meinung folgte und bisweilen aus der Bahn
der fiinfortischen Politik einen unerwarteten Seitensprung tat,
dnderte seinen EntschluBl und stimmte Ende Dezember der armée
volante zu, bewogen durch die Versicherung Brularts; dal} dieselbe
nur zur Verteidigung und keineswegs zu irgend einem Angriff
gebraucht werde. Damit rechtfertigte es wenigstens Luzern
gegeniiber seinen Abfall ?); in Wirklichkeit wurde es wohl durch
materielle Vorteile bestimmt. Aber auch dies konnte das Projekt
des fliegenden Heeres nicht retten. Beil einzelnen Orten erweckte
der Widerstand der andern Bedenken; namentlich wollte Basel,
getreu seiner stets auf das Zusammenwirken aller gerichteten

1) Absch. S. 604 ff.

’) St. A. Z. A. 225, 8. Nr. 34—37.

3) St. A. L. Spanien-Mailand. Gubernatoren. Uri an Luzern, 28. De-
zember 1629.
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Politik, nun von einer armée volante, an der nicht die ganze
Kidgenossenschatt beteiligt war, nicht mehr viel wissen. Auch
die heftigen Proteste der vorderosterreichischen Regierung und
die Drohung, dafl durch die unvermeidliche kaiserliche Gegen-
verfassung die vorderdsterreichischen Lande ruiniert und die
schweizerischen Korngefille und andere Kinkommen Schaden
erleiden wiirden, verfehlten ihren Eindruck auf Basel nicht 1).
Selbst der Eifer Berns und Ziirichs fiir die Wiederherstellung der
biindnerischen Freiheit erkaltete allmihlich, da sich die kaiser-
lichen Behauptungen, man bezwecke nur die Offenhaltung des
Weges nach Italien, als wahr erwiesen und die eigene Gefahr sich
hiemit verringerte. Zudem diampfte in diesem Ungliicksjahr 1629
das auBerordenthche Wiiten der Pest alle Unternehmungslust.

Wichtiger war, dall Richelieu selber den Plan der armeée
volante aufgab und an dessen Stelle das Begehren einer biindnis-
gemiiflen Truppenaushebung treten liel}, die ebenfalls zur Be-
freiung Biindens dienen sollte. Zu diesem Zwecke wurde Marschall
Bassompierre, der General der schweizerischen Truppen in Frank-
reich, in die Eidgenossenschaft gesandt, wihrend Brulart bis zu
dessen Ankunft die Orte tiir diesen Aufbruch zu gewinnen suchte 2).
Es war klar, dal eine Truppenbewilligung fiir Frankreich bei
den dullerst gespannten Beziehungen zwischen diesem und dem
Hause Habsburg von Kaiser Ferdinand ebenso ungern gesehen
wurde, wie die armee volante, und der oOsterreichische Gesandte
Volmar und Erzherzog Leopold taten ihr Méglichstes, um wenig-
stens die katholischen Orte zur Verweigerung zu bringen 3). Die
Schwierigkeit, die in ithrem Verhéltnis zu Frankreich und Spanien-
Osterreich lag, mit denen beiden sie gute Beziehungen aufrecht
erhalten wollten, kam diesen wieder einmal voll zum Bewul3tsein.

1) St. A. Ba. Fidgsch. E. Abschiede. Instrukt. vom Sept. u. Okt. 1629,
— Politisches P. 16, 1. Zuziige nach Miilhausen.

3) Vel Rott, 1. c. N. 385 ff.

3) Absch. S. 617. — St. A. L. Ungebundene Abschiede XI11. Korrespon-
denz zwischen Luzern, den 7 kath. Orten u. KErzherzog Leopold, 'Februar
1630.
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Ihre Staatskunst gipfelte diesmal darin, fiir eine Vers6hnung der
katholischen Michte zu wirken und im iibrigen einen Mittelweg
einzuschlagen, der keine der beiden Parteien zu sehr beleidigte.
Der Beredsamkeit Bassompierres auf der Tagsatzung in Solothurn
gelang es, 1hre Zustimmung zu dem begehrten Aufbruch zu er-
halten, aber nicht in der Meinung, da er zu einer Vertreibung der
Kaiserlichen aus Biinden verwendet werden diirfe, falls die Frie-
densverhandlungen, die den mantuanischen Krieg beendigen
sollten, scheiterten '). Die evangelischen Orte bewilligten den
Aufbruch ebenfalls, wie nicht anders zu erwarten war; aber auch
sie waren nicht mehr fiir ein gewaltsames Vorgehen in Biinden
eingenommen. Ziirich hatte schon im Februar 1630, als es von
Mesmin iber seine mutmaBliche Hilfe sondiert wurde, diesen
vorsichtig auf die bevorstehenden Beschliisse von Solothurn ver-
wiesen 2). Auf die Biindner selber, die ganz in der Gewalt der
Kaiserlichen waren, konnte.man sich nicht verlassen; iiberhaupt
wire ein Erfolg nur durch eine Uberraschung moglich gewesen,
wihrend die Sendung und die Vorschlage Bassompierres durchaus
nicht geheim geblieben waren. So hoffte Ziirich viel mehr von
dem bevorstehenden Frieden i Italien, der auch die Restitution
des Veltlins an seine rechtméfligen Eigentiimer bringen wiirde,
als von einem Feldzug mit ungewissem Ausgang, der noch dazu
die Ruhe des Vaterlandes gefihrdet hitte 3). Eine neue Anderung
in der wechselvollen Politik Richelieus enthob die Beteiligten
aller weitern Diskussion. Der Bruch mit Savoyen veranlafte
den Kardinal, auf jede Aktion in Biinden zu verzichten und die
schweizerischen Truppen fiir den Feldzug in Piemont zu brauchen.
Die mit Savoyen verbiindeten katholischen Orte weigerten sich
mit Ausnahme Freiburgs nun allerdings, ihr Volk gegen diesen
Fiirsten zu geben, und so blieb der franzosische Aufbruch fiir
diesmal in der Hauptsache auf die Evangelischen beschrinkt.

1) Absch. S. 619 f.
2) St. A. Z. A. 248, 13.
3) St. A.Z. B. 1V, 93 fol. 197. Zirich an Schaffh., 20./30. Mirz 1630
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Das schlieBliche Ergebnis der Sendung Brularts und Bassompierres
war also neben dieser Aushebung von zwei Regimentern das Ver-
bleiben Biindens in seinem unerfreulichen Zustand und eine zu-
nehmende Verstimmung zwischen Frankreich und den fiinf alten
Orten.

Eine neue schwere Beunruhigung fiir die Eidgenossenschaft
brachte der Friihling und Sommer des Jahres 1630, als Wallenstein
sein Hauptquartier nach Siiddeutschland verlegte, in Memmingen
lingere Zeit Hof hielt und dadurch Grund zu den verschiedensten
Geriichten gab. Es trat wieder ungefihr dieselbe Erscheinung
zu Tage, wie ein Jahr vorher: starker Alarm bei einzelnen evan-
gelischen Orten und bei den drei Waldstiatten, daneben die aus-
gesprochene Tendenz Luzerns, den kaiserlichen Versicherungen
Glauben zu schenken und nicht durch Provokationen Unheil
herbeizufiihren. Die Bewegungen Merodes an der Luziensteig
schienen schon im Mai und Juni etwas Besonderes anzukiindigen;
als dann anfangs Juli von sehr zuverliBiger katholischer Seite,
dem aus Uri gebiirtigen bischoflich konstanzischen Vogt Sebastian
Bilgerin Zwyer, Warnungen einliefen, Wallenstein wolle sich
vielleicht simtlicher schweizerischer Pisse nach Italien bemich-
tigen '), legten Uri, Schwyz und Unterwalden schleunig eine Be-
satzung nach Urseren und Bellenz. Auf der eben eroffneten
Jahrrechnungstagsatzung beteuerte der osterreichische Gesandte
Volmar wiederum, dall die Eidgenossenschaft nicht die mindeste
Bedrohung von kaiserlicher Seite zu befiirchten habe: aber Uri
wiinschte doch, daB simtliche zwolf regierenden Orte je 200 Mann
in die ennetbirgischen Vogteien schickten. Da sandte Volmar
emen eigenen Kurier an Wallenstein, um von ihm eine Erklirung
iiber die vollstindige Grundlosigkeit jener Gertichte zu erhalten,

die dann auch so zeitig eintraf, daB sie den Tagherren vorge-

) St. AL Z. A 178, 2. Nr. 25, 35. — B. 1V, 93 fol, 368 ff. — St. A. L.
Biinden. Fasc. IX. — Absch. 8. 629. Die dort erwihnte ,,ehrliche vater-
lindische und dem Lande ganz gewogene Person, die Uri nicht nennen
wollte, war Zwyer, der seine Warnungen auch an schaffhauserische und

ziircherische Standespersonen sandte.

3*
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legt werden konnte. Ohnehin hatten verschiedene Orte die Eile
der Waldstatte miBbilligt, besonders Luzern, das in dieser un-
notigen Besetzung nur einen AnlaB zu Unruhe und MiBdeutung
sah. Wieder wurde der scharfe Gegensatz zwischen den beiden
Vororten offenbar. Ziirich hatte Uri sogleich seine freundeid-
genossische Hiilfe versprochen und ihm mitgeteilt, nicht nur die
verlangten 200 Mann, sondern vier Fihnlein von 1200 Mann
halte es in Bereitschaft. Nach SchluBl der Tagsatzung trat es
auf Wunsch der drei Waldstitte, bei denen trotz Volmars und
Wallensteins Garantien die Besorgnis nicht ganz geschwunden war,
bei den andern Orten nochmals dafiir ein, daB von ihnen ebenfalls
etwas zur Verwahrung der Pisse von Urseren und Bellenz getan
werde, worauf Luzern seine Verwunderung ausdriickte, daf}
Ziirich so sehr auf die Sicherheit des Besitzes anderer Leute be-
dacht sei, und Zug und Freiburg gegeniiber vertraulich meinte,
es komme ihm vor, als begehre man mit Gewalt Ungelegenheiten
zu erwecken '). Obschon auch die andern Orte, vornehmlich Bern.
die Besetzung der nach Italien fiihrenden Wege fiir eine notwen-
dige VorsichtsmaBregel hielten, wurde ein gemeinsames Zusammen-
wirken infolge dieses Widerstandes nicht erzielt. Gliicklicher-
weise machten die Ereignisse ein solches iiberfliissig. Der gefiirch-
tete Durchzug der wallensteinischen Armada erfolgte nicht, wohl
aber der Sturz des Feldherrn auf dem Regensburger Kurfiirsten-
tage und der notgedrungene Verzicht des Kaisers auf eine kriftige
Fortsetzung des italienischen Unternehmens.

Im ndchsten Jahre, als nach miihseligen Verhandlungen
der Friede in Italien endgiiltig zu Stande kam, wurde auch Biinden
gemill den kaiserlichen Versprechungen von seinen unliebsamen
Gisten befreit. Das Veltlin aber verblieb in der Gewalt der
Spanier.

1) St. A. Z. B. IV, 93 fol. 216, 376 ff. — A. 178, 2. Nr. 36. — A. 257. 1.
— St. A. L. Ratsprotokolle Juli 1630. — Biinden Fasc. IX. — St. A. Ba.
Eidgsch. E. Abschiede. Liitzelmann und Wettstein an Basel, Baden, 30.
Juni 1630.
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¢) Verteidigungsanstalten der evangelischen Orte.

Bei der augenscheinlichen Vermehrung der Gefahr seit 1628
und dem Versagen der katholischen Orte in Bezug auf eine eid-
genossische Kriegsverfassung lag es nahe, daB zum mindesten
die evangelische Eidgenossenschaft auf die Abwehr eines all-
filligen Angriffs bedacht war. Seit der Kunde von den Restitu-
tionsplinen der deutschen Katholiken und der Anniherung der
mansfeldischen Truppen mehrten sich in der Tat die dahin zielen-
den Bemiithungen. Auf der Konferenz in Ziirich im Februar 1628
hesprach man sich zwar nur {iber die nichste Vorsorge und ver-
schob die Ausarbeitung und Beratung eines umfassenden Ent-
wurfes fiir das lingst geplante evangelische Defensionswerk auf
spitere, gelegenere Zeit '). Aber die Sache war doch wieder in
Flul} gekommen und fand wenigstens an einem Ort, in Bern,
einen tatkriftigen Forderer in der Person des Obersten Hans
Ludwig von Erlach-Castelen. A

Dieser Berner, der aus dem Dienste des Schwedenkonigs
Gustav Adolf in die Heimat zuriickgekehrt und um Ostern 1627
in den groflen Rat gewiihlt worden war, verkorpert den Typus
des Soldaten, ber dem die politischen Gesichtspunkte hinter die
militiirischen zuriicktreten. Von starkem Interesse fiir die evan-
gelische Sache erfiillt, fiihlte er sich berufen, seine nicht geringe
Energie der bessern militirischen Organisation der Religions-
genossen im Vaterlande zuzuwenden, wobei freilich der Wunsch,
seine eigenen Kenntnjsse auf diese Welse zu verwerten, mitge-
wirkt haben mag. Im Mirz 1628 unterhielt Erlach mit Wissen
seiner Regierung einen lebhaften Briefwechsel mit dem ziircheri-
schen Rat iiber die zunehmenden, vom Auslande her drohenden
Gefahren %), und im Mai und Juni darauf erfolgten von Bern aus

kriftige Mahnungen an die evangelischen Orte, sich der Notwen-

1) Absch, S, 538.

%) St. AL Z. A, 178, 1. Nr. 66, 101, 108. — B. IV, 89 fol. 8, 152 f., 166 —
B. 11, Ratsmanuale Nr. 380 p. 42—, St. A. B. Manuale des Kriesgsrates VI,
S, 1, 20,
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digkeit eines Defensionswerkes nicht mehr linger zu verschliefen').
Aber die gleichen Bedenken wie vorher hinderten die Ausfiihrung.
Schon im Mirz hatte man in Aarau beschlossen, die auf der Ziir-
cher Konferenz verabredeten Werbungen zu unterlassen, um den
Miteidgenossen nicht Ursache zu einer Trennung zu geben, und
aus demselben Grunde versagte Basel ebenso hartnickig wie
frither diesen Planen seine Unterstiitzung, fiir die es nur hitte
gewonnen werden konnen, wenn es der Mitwirkung der katholi-
schen Orte sicher gewesen wire 2). Auch Ziirich und Schaffhausen
hatten nur im Momente der Gefahr besondere Neigung fiir das
kostspielige Unternehmen. Ende 1628 und im darauffolgenden
Frithjahr kam von Bern aus ein neuer AnstoB, unzweifelhaft
unter dem EinfluB Erlachs und seines Vetters, des Schultheillen
Franz Ludwig von Erlach-Spiez. Die Briefe jenes an diesen aus
dem Friihjahr 1629 zeigen deutlich, mit welch leidenschaftlichem
Eifer sich der Oberst von Erlach-Castelen fiir die Defensionssache
einsetzte 3). Im Januar 1629 betrieb er sie personlich in Ziirich,
iiber dessen Lauheit er sich bitter beklagte, denn dort hielt man
,,eine neue Miiller-Ordnung fiir wichtiger aly dieses Geschift®.
Diese Ziircher, ,,die sich fiirchten und doch zu ihrer Versicherung
nichts tun wollen, sondern alles bis auf das AuBerste sparen, bis
zu helfen nicht mehr moglich ist™, hatten fiir den Soldaten Erlach
etwas Unbegreifliches. Ein Jahr vorher war den beiden evan-
gelischen Stidten die Ausarbeitung eines Entwurfes fiir ein De-
fensionalwerk aufgetragen worden, und Bern hatte die Losung
dieser Aufgabe dem Obersten von Erlach iiberlassen, wihrend

1) St. A. Sch. Korrespondenzen 1628. — St. A. Ba. Eidgsch. E. Absch.
— St. A. B. Manuale d. Kriegsrates VI, S. 149, 157.
_2) St. A. Ba. Missiven 122. 20. Mérz 1628. — Eidgsch. . Abschiede.
Instr. fir die Tagsatz. in Baden. Mérz u. Juni 1628.
3) St. B. B. Mss. Hist. Helv. XV, 21. Nr. 1, 2, 6, 7, 10, 11, 15, 18, 19
— In seinem Brief vom 21. Febr. 1629 sagt Erlach ausdriicklich, da8 er
und Erlach-Spiez ,,das Geschift angetrieben hidtten. — A. v. Gonzenbach,
Der General Hans Ludwig von Erlach v. Castelen I, S. 13, beriihrt diese
Titigkeit seines Helden mit kaum einem Wort.
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man sich in Ziirich vorerst nicht weiter damit befalite. Dieses
fiir die evangelischen Orte und Zugewandten berechnete Projekt,
das an Groflartigkeit die fritheren Pline noch etwas iibertraf und
eine dringliche Mahnung zur Riistung enthielt, legte Erlach im
Januar 1629 in Ziirich vor. Obschon man es dort im allgemeinen
billigte und in erster Linie die Errichtung eines Generalats fiir not-
wendig erachtete, fiirchtete man doch, dal es in dieser Form von
Basel und Schaffhausen verworfen wiirde, und wiinschte eine Ver-
minderung der Truppenzahl wenigstens fiir den Anfang '). Auf der
Konferenz in Ziirich anfangs Mérz, die ausdriicklich des Defen-
sionswerkes halber ausgeschrieben worden war, wurde wie ge-
wohnt nichts beschlossen, hingegen ein neuer Tag deswegen nach
Aarau festgesetzt. Aus den Instruktionen fiir die Gesandten geht
die Stellung der vier Stidte deutlich hervor. Ziirich war darauf
bedacht, dall der Plan den eidgenossischen Stinden angepaBt
und ,lydenlich und ertragenlich™ sein moge, dafl nur zu gewissen
Zeiten, wenn es die Not erfordere, ein gemeiner Kriegsrat zusam-
menkomme, dall das Heer aus Ausschiissen der besten Mannschaft
von jedem Ort und nicht aus geworbenen Soldaten bestehe und
dall man sich nach geeigneten Offizieren umsehe, die den evan-
gelischen Orten im Notfall die so sehr mangelnde Reiterei zu-
fithren konnten. Als das Vollkommenste wiire ihm der Zusammen-
schlul der ganzen Eidgenossenschaft in ein Corpus ohne Riicksicht
auf den Religionsunterschied erschienen, wodurch man die Ge-
willheit der katholischen Hiilfe auch ,,in Sachen die geistliche
Freiheit beriihrend™ erhalten hitte; nur war die Hoffnung darauf
aullerst gering 2). Wenn man dies mit den Auslassungen Erlachs
tiber Ziirichs Lauheit zusammenhilt, wird man nicht finden
konnen, dall die Regierung des evangelischen Vorortes zu jener

) St. AL Z. AL 231. Projekt Erlachs und Bedenken dariiber von Seckel-
meister Hirzel und Pannerherr Schmid. — Ziirich an Bern, Basel u. Schafth.,
18. Febr. 1629. — Vgl. P. Schweizer, Geschichte der Schweizerischen Neu-
tralitit, S. 223 f., wo die Stellung Ziirichs anders aufgefat wird.

%) St. A. Z. B. VIIIL, 16. Instr. v. 21. Mirz 1629.
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Zeit aggressiven Tendenzen huldigte. Viel energischer trat Schaft-
hausen, das damals durch die Ndhe der kaiserlichen Truppen
beunruhigt war, fiir das Defensionale ein. Hier befiirwortete man
die Aufstellung einer Armee von mindestens 12000 Mann und
einer Nachhut von 6000, die Zuziehung von fremden kriegser-
fahrenen Hauptleuten, Deutschen oder Niederlindern, die Ein-
setzung eines rein evangelischen Kriegsrates und die Werbung
von Reiterei; das MiBltrauen der katholischen Orte sollte kein
Hindernis bilden bei den guten Griinden, die man fiir die Ver-
teidigung hatte ). Bei dieser ausgesprochenen Neigung des einen
Grenzortes, bel der Betriebsamkeit der Berner, deren Regierung
zwar vorsichtigerweise alles ad referendum zu nehmen befahl,
und dem guten Willen Ziirichs schienen die Aussichten fiir einen
Fortschritt der Sache in Aarau giinstig zu sein. Wirklich wurden
hier Anordnungen getroffen, die sich an das Projekt Erlachs an-
lehnten, im ganzen aber der Meinung Ziirichs zum Siege verhoifen
hatten, wenn sie zur Ausfithrung gekommen wiren 2). Dal dies
nicht der Fall war, dafiir sorgte nicht nur der nachhaltice Wider-
stand Basels, das sich jetzt so wenig wie vorher mit einem rein
evangelischen Defensionswerk hinter dem Riicken der katholischen
Orte befreunden konnte ), sondern vor allem die Geldfrage, da
keine Regierung den Willen hatte, bei der bekannten Steuer-
unlust der Untertanen sich um dieser Sache willen Ungelegen-
heiten auf den Hals zu laden. So hatte Erlach von (astelen Ur-
sache, Ende April seinem Vetter zu klagen, daBl das Defensional-
werk abermals ,ganz in der dschen® liege und daBl kein Mensch
mehr daran denke.

Die Besetzung Biindens durch die Kaiserlichen rief neue An-
strengungen hervor, auch die katholischen Orte fiir die Sache zu

1) St. A. Sch. Instr. v. 27. Febr. u. 20. Mirz 1629.

2) Absch. S. 575 1.

%) St. A. Ba. Missiven 124. Basel an Ziirich, 17. Mirz 1629. — Eidgsch.
E. Absch. Instruktionen. — Eidgsch. D. 5 Ratschlige der XIII {. die Konf.
in Ziirich. — Vgl. Heusler. 1. c.. S, 23 ff.
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gewinnen. Wie kliaglich der Erfolg war, ist oben gezeigt worden.
So griff man schlieBlich zu halben MaBregeln, die von der augen-
blicklichen Notlage diktiert, aber im Grunde wenig niitzlich waren.
Zu Aarau war beschlossen worden, daB man sich nach erfahrenen
Rittmeistern umsehen wolle. Ziirich nahm also Ende Mai 1629
den wiirtembergischen Obersten Bernhard Schafelitzki, den es
kurz vorher aus seinem eigenen Dienst entlassen hatte, im Namen
der vier evangelischen Stidte in Bestallung, freilich ohne die
ausdriickliche Einwilligung aller 1), und trug ihm auf, fiir etliche

1) Schaffhausen stimmte zu, Basel weigerte sich bestimmt. Vgl. St. A.
Z. A. 232, Schaffh. an Ziirich, 29. Maiu. A. 231. Basel an Ziirich, 30. Mai 1629.
— P. Schweizer, . e. S. 224 nennt diese Bestallung, die er erst in den Januar
1630 setzt, den ,,bedenklichsten Punkt®. Nun aber befand sich Schafelitzki
schon lange vorher, nimlich seit dem Mirz 1622, formell in ziircherischen
Diensten, gemil der damaligen Ubung, sich kriegskundiger fremder Offi-
ziere zu versichern, wenn man cigener entbehrte, und ihnen die Werbung
von Soldaten fiir den Notfall aufzutragen. Er bezog dafiir einen Jahresge-
halt von 600 (Gulden und erhielt das ziircherische Biirgerrecht, obwohl er in
Stuttgart wohnte. Am 11. Dez. 1628 kiindigte ihm Ziirich der Teuerung
und der vielen sonstigen Ausgaben wegen die Kapitulation, und am 5. Febr.
1629 wurde sie kraftlos erklirt. Offenbar ergriff nan Ziirich, das durch die
Grenzgefahr in neuer Sorge war, sehr gern die Gelegenheit, an die Stelle des
ziircherischen Patentes Schafelitzkis dasjenige der vier Stidte treten zu
lassen. Am 28. Mai 1629 erncuerte es die Kapitulation in der Hoffnung, die
Kosten zum Teil auf die andern evang. Orte abwillzen zu koénnen. Somit
war nicht eine angriffslustige Politik, sondern einfach die Geldfrage bei dieser
neuen Bestallung Schafelitzkis maBBgebend, die, wie schon erwihnt, bei dem
Defensionswesen eine groBe Rolle spielte. Im Dez. 1629 weigerte sich dann
Bern, etwas zu den Kosten fiir Schafelitzki beizutragen unter dem Vor-
wand, Ziirich habe ihm nie mitgeteilt, was man mit ihm verhandelt und ab-
geschlossen habe, wihrend Schaffhausen seinen Teil zu bezahlen gewillt
war. (ierade Schaffhausen, das sich sicher nicht mit Offensivgedanken trug,
hatte im Mai 1628 gewiinscht, dall die vier Stidte den Oberstleutnant
Marioh, der ihm von dem hollindischen Agenten Brederode empfohlen wor-
den war, in Bestallung nihmen. — Vgl. St. A. Z. B. II, Ratschlige 1601 —
1640, S. 370, 374, 381, 385, 399, 406. — Ratsmanuale 1628, Nr. 382, S. 73;
Nr. 384, S. 21, 64. — B. 1V, 90 fol. 253 f. — St. A. B. Teutsch Missivenbuch
5. 22. Dez. 1629, — St. A. Seh. Missiven, 20. Mai 1628 u. 11. Jan. 1630. —
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Offiziere zu sorgen, die im Notfall den evangelischen Orten deut-
sche Reiterei und Fullvolk verschaffen sollten. Dann wurde im
Juni auf der vierstidtischen Konferenz in Baden Erlach noch-
mals damit betraut, ein kurzes Projekt eines Defensionalwerkes
auszuarbeiten, und dann kam es in der zweiten Halfte des Jahres,
als auch die Hoffnung auf die armée volante in nichts zerflof,
noch hie und da zu mehr oder weniger ernst gemeinten Erinne-
rungen an diese Pline, aber niemals zu einem Ergebnis ). Selbs t
die Bestallung Schafelitzkis im Namen der evangelischen Orte
gelangte nicht zur Wirksamkeit; Ziirich muBlte sich entschlielen.
diese von 1thm angestrebte Form wieder in das frithere ziircherische
Patent zu verwandeln.

Im Zusammenhang mit diesen evangelischen Defensivbe-
strebungen stehen ferner einige Versuche, sich Geldmittel vom
Ausland zu verschaffen. Den Plan, sich an England und die Ge-
neralstaaten zu wenden, gab man wegen der Unwahrscheinlich-
keit eines Erfolges und aus Furcht vor Gegenforderungen bald
wieder auf. Venedig, auf das Ziirich und Bern am meisten Hoff-
nungen setzten, hielt sich genau an das Biindnis mit den bheiden
Stadten, das nur 1m Kriegsfall eine aullerordentliche Geldhiilfe
vorsah; wiederholte - Gesuche beim venetianischen Residenten
blieben ohne Wirkung 2).

Als ein weiteres Mittel, der Gefahr vorzubeugen, betrachtete
man die Korrespondenz mit Auslindern, namentlich mit Ange-
horigen der deutschen Reichsstadte, um iiber die Ereignisse in
Deutschland und etwaige feindliche Absichten so gut wie maglich
unterrichtet zu werden. Im Sommer 1628 dachte man daran.

Vgl. auch G. J. Peter, Ein Beitrag zur Gesch. d. ziirch. Wehrwesens im
17. Jahrh. Ziirch. Diss. 1907, S. 82 f. — Noch 1636 befand sich Schafelitzki
formell im ziircherischen Dienst. St. A. Z. B. V, 63. Ratsurkunden, fol. 199.

1) Absch. 8. 590 u. 2236 f. — Vgl. die Instruktionen Ziirichs, Berns u.
Schaffhausens fiir die Tags. in Solothurn im August, die Konf. in Aarau im
Sept., die Tags. zu Baden im Okt., die Konf. in Aarau im Dez. 1629,

2) St. A. Z. A. 231. Brem u. Hirzel an Ziirich, Baden 29. Juni 1629,
— B. IV, 90, fol. 200. — A. 214, 2. Venedig. 1617—40.
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vermittelst eines vertrauten Korrespondenten die Pline am kai-
serlichen Hof zu erforschen, verzichtete dann aber darauf, wohl
dank der Vorstellung Schaffhausens, es sei ,,ein gefihrlich Ding,
die Heimlichkeiten michtiger Stiinde erkunden und in derselben
(Consilia penetrieren zu wollen* !). Aber gute Korrespondenzen
wollte man doch nicht entbehren, und zu den Defensionsanstalten,
die im April 1629 in Aarau verabredet wurden, gehorten solche
in erster Linie. Schon frither hatte die Berner Regierung den
Obersten von Krlach-Castelen beauftragt, an seine in- und aus-
landischen Freunde zu schreiben unter dem Vorwand, als wenn
er selber so corlosus® wiire 2). Basel empfahl den evangelischen
Gesandten in Baden im Juni 1629 Josias Glaser von Stralburg
als ,,einen erfahrenen Mann von guten Qualititen, der sich schon
frither dazu anerboten habe™ zum Berichterstatter iiber geheime
Sachen, an denen der Kidgenossenschaft viel gelegen sei3), und
tatsichlich hat sich der vielgewandte Straflburger lingere Zeit
in dieser Richtung betitigt. Auch Oberst Schafelitzki versorgte
Ziirich mit Mitteilungen, zu geschweigen der vielen Privatkorre-
spondenzen, die sich mit der auswirtigen Lage befallten. Diese
Art sich Nachrichten zu verschaffen war natiirlich eine hochst
unvollkommene und muB als ein notwendiges Ubel betrachtet
werden. Es war nicht zu vermeiden, dal3 einerseits durch das Auf-
fangen solcher Berichte Verdacht und Milltrauen und anderseits
bei der ziemlich allgemein vorherrschenden Kritiklosigkeit. von
der auch die Regierungen nicht frei waren, oft falscher Alarm
entstand. Aber bei dem fast ginzlichen Mangel der Presse und
jeder diplomatischen Vertretung wullte man sich eben nicht
anders zu helfen.

Natiirlich hitten alle diese kleinen Mittel die evangelische
Eidgenossenschaft vor einem Angriff nicht geschiitzt, da man zur

1) St. A. Z. A. 176, 3. Nr. 19. — Absch. S. 560.

?) St. A. B. Manuale d. Kriegsrates VI. 1628. Jan.—Juli. S. 1, 20,

3) St. A. Ba. Missiven 124, Basel an Fasch, 5. Juni 1629. — Josias
(ilaser ist vielleicht die in den Absch. S. 576 erwihnte ,,bewullte Person
im Reich®.
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Verwirklichung der groBen nicht gelangen konnte. Im Gefiihl
threr Unsicherheit suchten die einzelnen Orte das, was 1im allge-
meinen nicht zu erreichen war, im besonderen ins Werk zu setzen,
auch hier nicht konsequent, nur im Hinblick auf das Notwendigste
und im Kampfe mit allen moglichen Widerstinden. Die Ver-
teidigungsanstalten der evangelischen Stidte bieten ungefihr
dasselbe Bild, wie die der Eidgenossenschaft: starke Ansitze bei
drohender Grenzgefahr, die mit dem Verschwinden derselben so-
gleich ihre Hemmung fanden. Basel und Schafthausen unter-
hielten meistens kleine Garnisonen; aber zum Schutze 1hres offenen
Landgebietes konnten sie nichts tun. Glaubte man Ursache zu
besonderer Angstlichkeit zu haben, so betrieb man lebhaft Wer-
bungen und versuchte, fremde Offiziere in seinen Dienst zu ziehen,
deren Eifer mit demjenigen der sparsamen Regierungen nicht
immer Schritt hielt. Im Jahre 1622 hatte in Basel Peter Holzappel,
genannt Melander, der spatere landgréflich hessische und dann
kaiserliche General, weitgehende Riistungen betrieben ); 1624,
als Tilly in der Ndhe war, unternahm man es, den Pfilzer Georg
Hans Peblis, dem ein ausgezeichneter Ruf vorausging, zu gewinnen;
im Mai 1629 endlich nahm Basel seinen Biirger, den Hauptmann
Hans Jakob Zdornlin, einen eifrigen Befiirworter des evangelischen
Defensionals und Verfasser eines eigenen Projektes dariiber, als
Oberstleutnant in Bestallung 2). Auch mit der Befestigung der
Stadt befafite man sich in den zwanziger Jahren ziemlich intensiv
und zog dafiir ebenfalls fremde Ingenieure, vorziiglich Hugenotten,
herbei. — Ganz dahnlich wollte sich Schaffhausen fiir alle Félle vor-
bereiten. Hier wandte man sich 1628 an den hollindischen Agen-
ten Brederode in Basel um Empfehlung eines evangelischen, in
der Befestigungskunst wohlerfahrenen Deutschen oder Nieder-
linders; schlieBlich bediente man sich der von Genf gesandten

1) Uber die Verteidigungsanstalten Basels vgl. A. Heusler, Mitteilun-
gen aus d. Basler Ratsbiichern aus d. Zeiten d. 30jahr. Krieges. Beitrige z.
vaterl. Gesch. hrsg. v. d. hist. Ges. v. Basel. 8. Bd. 1866.

2) St. A. Ba. Politisches P. 30jahr. Krieg. 7—. St. A. Z. 178, 1. Nr. 178.
— A. 231. Erinnerungsschrift v. Hauptmann Zorndli v. Basel an Georg Pebia.
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Offiziere de la Fosse und Baudichon fiir kurze Zeit, nimlich so
lange bis die Gefahr voriitber war; dann verhandelte man im fol-
genden Jahre mit dem Hauptmann Loscher auf dem Hohentwiel,
dessen Bestallung erst sechs Jahre spiater zu Stande kam ). — In
Bern betitigte sich in den zwanziger Jahren der Hugenotte Louis
de Champagne Graf de la Suse. Spiter war der am 31. Mai 1627
zum Kriegsrat gewithlte Oberst von Erlach-Castelen ein energischer
Forderer des Riistungswesens seiner Vaterstadt; aber ,.die Haare
stehen 1thm zu Berge, wenn er daran denkt, aus was fur Leuten der
bernerische Kriegsrat zusammengesetzt ist, mit wie unerfahrenen
Obersten und Hauptleuten Bern versehen ist, was fiir ein schlecht
abgerichtetes und bewehrtes Volk es hat und wie schlecht im all-
gemeinen alles bestellt 1st™ 2). Die Saumseligkeit der Regierungen
bildete die bestiindige Klage derjenigen, die mit der Rustungsauf-
gabe betraut waren und in kriftigen Verteidigungsmaflregeln eine
Notwendigkeit erblickten.

In Ziirich wurde allerdings in den Jahren 1629 und 1630 ein
vielverheilender Anfang zur Bildung eines gut organisierten Mili-
tirwesens gemacht, dank den Bemiithungen des Obersten Georg
Hans Peblis, desjenigen unter den pfilzischen Exulanten, der die
bedeutendste militirische und politische Rolle in der Eidgenossen-
schaft gespielt hat. Peblis war im Jahre 1622 dahin gekommen,
nachdem er der verlorenen Sache seines Herrn, des Pfalzgrafen und
Bohmenkonigs Friedrich, zuletzt unter Ernst von Mansfeld treue
Dienste geleistet und sich einen gewissen Ruf als Kriegsmann er-
worben hatte *).  Zusammen mit Ulysses von Salis-Marschlins

1)y Nt. A. Seh, Missiven. 1628 fol. 16, 23 {., 63. — 1629 fol. 43.

) Erlach-Castelen an Erlach-Spiez, 20. April 1629. St. B. B. Mss.
Hist. Helv. XV, 21. Nr. 19. — St. A. B. Manuale d. Kriegsrates V, 1 u. 2,
VI. — Hofarchiv. Allerhand Bedenken 3 u. 4. — Unniitze Papiere, Nr. 22, —
Vgl. auch E. v. Rodt, Geschichte des Bernerischen Kriegswesens 11, S, 129 ff.

3) Uber Peblis und seine Titigkeit in Ziirich vgl. P. Schweizer, 1. c.
N, 233 ff, und G.J. Peter, L e. S. 84, Nach Peter wiire Peblis schon 1620
nach Ziirich und Biinden gekommen. Aber das lose Blatt, auf welechem sich
die Notiz iiber die Zustellung eines Tafel- und Kammerzeltes an den Vogt
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begab er sich nach dem Aufstand der Priattigauer iiber Schaffhausen
und Ziirich nach Biinden ins Unterengadin und versuchte aus zer-
streuten mansfeldischen Soldaten ein Regiment zu bilden, was
ithm nicht gelang. Er beteiligte sich gemeinschaftlich mit dem
General Rudolf von Salis an den vergeblichen Kampfen gegen die
Osterreicher unter dem Grafen von Sulz, erlebte die Niederlage bei
Saas am 5. September 1) und rettete sich hierauf nach Ziirich, wo
er fiir einige Zeit seinen Wohnsitz nahm. Die von Ziirich geplante
Sendung eines neuen Regimentes nach Biinden, dessen Oberst
Peblis sein sollte, kam nicht zu Stande; hingegen wartete Peblis
lange auf emne Unternehmung Mansfelds in Biinden 2). Als sich

Adrian Ziegler durch Peblis befindet, gehort nicht zur Vogtrechnung vom
5. April—Mitte Juli 1620, sondern stammt aus spiaterer Zeit. Eine Stelle
auf diesem Blatt lautet namlich ,,Erstlich zahlt ich im Januario 1620. Jahrs
500 bandelierigen zur Armierung Herrn Hauptmann Bellizaris 1000 Mann. ..
von welchen aber in lest piindtnerischem Zug 230 Stuck sind gebraucht. . .*
Als frithester Zug der Ziircher nach Biinden kime der vom August und Sep-
tember 1620 in Betracht. Es ist also immerhin anzunehmen, dall Peblis erst
1622 zum erstenmal in die Eidgenossenschaft kam. — Nach P. Schweizer
wire Peblis Schotte und erst mit der Pfalzgriafin Elisabeth aus England in
die Pfalz gekommen. DaB} Peblis aber Pfilzer war, geht nicht nur aus seinen
eigenen Briefen hervor, wo er die Pfalz sein Vaterland nennt und die Tatig-
keit seines Vaters und GroBvaters fiir das pfalzische Haus erwihnt, sondern
auch aus einer Mitteilung von Daniel Tossanus an Breitinger, wonach
Peblis’ Vater in Heidelberg wohnte. St. A. Z. E. 11, 401. 8. 518. Von seinen
Fiahigkeiten sprechen der venetianische Resident Scaramelli und der hollidn-
dische Agent Brederode mit hoher Achtung. Letzterer empfahl ihn 1623
an Bern als einen in der Befestigung, Artillerie und andern Kriegssachen
wohlerfahrenen Mann, worauf die Berner meinten, ein Oberst von so ,,hocher
qualitet* wiirde sich wohl nicht fiir so geringe Sachen wie das bernische
Wehrwesen brauchen lassen. St. A. B. Holland-Buch A. S. 47.

1) Des Maréchal de Camp Ulysses v. Salis-Marschlins Denkwiirdig-
keiten. Hrsg. v. Conr. v. Mohr. S. 141 f, 160 ff.

2) Peblis wohnte in Zirich im Hause zum Strohhof. Vgl. St. A, Z. A,
26. 8. Diverse Personalien. Zeugnis von Peblis in dem am 8. April 1644 ent-
schiedenen Span wegen des Aus- und Eingangs des Hauses zum neuen Stroh-
hof. — Depeschen des venetianischen Residenten Cavazza. B. A. Bd. 31,
S. 103. 125, 221. 281.
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diese Hoffnung als triigerisch erwies und die Tatenlosigkeit dem
Obersten nicht mehr behagte, begab er sich im Herbst 1623 wieder
zu Mansfeld und dem vertriebenen Pfalzgrafen, in deren Auftrag
er im folgenden Jahr Reisen an die Hofe von Paris und Turin unter-
nahm. Dann versuchte er nach einem nochmaligen kurzen Auf-
enthalt i Ziirich der Sache seines Herrn wieder mit den Waffen
zu dienen, brachte dem Grafen von Mansfeld, der damals in den
Niederlanden gegen Spanien kiimpfte, geworbene deutsche Truppen
und zog mit thm nach dem Mifilingen des Entsatzes von Breda in
den niedersichsischen Kreis, an die Elbe und nach der Niederlage
an der Dessauer Elbbriicke in die Altmark. Spiter lie} er sich von
dem Soldnergeneral wieder in diplomatischer Mission in Frankreich
brauchen, ohne fiir dessen Pline dort Unterstiitzung zu finden 1),
Nach dem Tode Mansfelds fiihrte er im Sommer 1627 dem Déanen-
konig franzosische Soldner zu, und im Herbst dieses Jahres wurde
er vom Herzog von Buckingham nach England eingeladen, wo er
eine Stelle im koniglichen Heere und die Zusicherung einer Pension
auf Lebenszeit erhielt 2). Hier blieb er zwei Jahre, bis ihn im Au-
gust 1629 in London die sehr willkommene Berufung nach Ziirich
erreichte. Kr verdankte sie hauptsichlich seiner Freundschaft
mit dem Antistes Johann Jakob Breitinger. Schon im Herbst
1624, als Tilly in der Markgrafschaft lag, hatte man geplant, Peblis
nach Ziirich kommen zu lassen; ein Schreiben, das Breitinger im
Auftrag von Biirgermeister Holzhalb deswegen an den Obersten
nach Paris sandte, gelangte erst nach zweieinhalb Jahren in dessen
Besitz. Als er daraufhin seiner Neigung, nach Ziirich zu kommen,

') Vgl. die Briefe von Peblis an Breitinger aus Lyon 1624, den Nieder-
landen 1625, aus Havelberg im Mai 1626 und aus Paris 1627. St. A. Z. E. II,
393. — B. A. Depeschen Cavazzas. Bd. 32, N. 62, 125, 170; Bd. 35 S. 254;
Bd. 36 N. 135; Bd. 37 S. 269; Bd. 38 S. 132,

*) Dal} diese Berufung erst 1627 und nicht schon 1626 geschah, wie
Peblis selber zehn Jahre spiter irrtiimlich an den englischen Schatzkanzler
schrieb — St. A, Z. A. 222, 1. Nr. 63 — geht aus den Briefen an Breitinger
bestimmt hervor. Der Termin, von dem an er seine Pension erhielt, war der
29. Nept. 1627. St. A, Z. Stadt und Landschaft. Urkunden. Nr. 3572,
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Ausdruck gab, verwandte sich Breitinger im Friihling 1627 dafiir;
allein da damals keine aullerordentliche Gefahr drohte, unter-
blieben weitere Schritte ). Erst als im Jahre 1629 durch die Be-
setzung Biindens und die Besorgnis vor einem Durchzug Wallen-
steins die Geister aufgeriittelt wurden, gelang es dem Antistes,
der am 9. Juli einen sehr eindringlichen Vortrag iiber die Notwen-
digkeit von Verteidigungsanstalten hielt, die am Tage daraut er-
folgende Berufung von Peblis zum Zweck einer bessern Organi-
sation des ziircherischen Wehrwesens zu erwirken. Mitte Septem-
ber traf der Oberst in Ziirich ein, und am 22. Oktober erhielt er
seine Bestallung, wobei er sich indessen ausdriicklich den Dienst
des Kénigs von England, gemill seinem Versprechen beim Ab-
schied von demselben, und denjenigen seines angebornen Herrn,
des Pfalzgrafen, vorbehielt 2). Oberst Peblis nahm es mit seinem
neuen Amte sehr ernst und entfaltete zwei Jahre lang im Verein
mit dem ziircherischen Obersten Hans Caspar Schmid eine be-
deutende Titigkeit, die auf eine schon langer geplante neue Or-
ganisation der Infanterie, vorziiglich aber auf eine regelmiflige
Ubung der Mannschaft und eine bessere Versicherung der Stadt
und der ziircherischen Grenzgebiete zielte 3).

Es entsteht nun die Frage, ob die evangelischen Stidte mit
diesen in den zwanziger Jahren betriebenen Defensionsanstalten
etwas anderes als die reine Verteidigung bezweckten. Man kann
sie fiir diese Zeit auf das bestimmteste verneinen, und zwar gilt
dies nicht nur fiir die beiden Grenzstidte Basel und Schaffhausen,
die durch ihre Lage von vornherein auf groffte Behutsamkeit an-
gewiesen waren, sondern auch fiir Bern und nicht weniger fiir
Ziirich. Es ist schon betont worden, dall bei simtlichen Regie-

rungen eine erhohte Regsamkeit nur dann bemerkbar war, wenn

1) St. A. Z. E. 11, 393, Breitinger an Peblis, 16. Sept. 1624 u. 3. April
1627. Peblis an seine Frau, Paris 10./20. Méarz 1627.

2) St. A, Z. B. IV, 90. fol. 17, 161. — B.II. Ratschlige 1601—40.
S. 442 ff. — Ratsmanual Nr. 386. — E. 11, 395 fol. 637. — Lebensgeschichte
und Vortrige Breitingers. — Vgl. Schweizer, 1. c. S. 236.

3) Vgl. dariiber die ausfithrliche Darstellung bei Peter, l.e. S.85 ff.
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Gefahr im Anzuge war, und daf} sie rasch wieder erlahmte, wenn
die niichste Sorge voriiber war. Die Haltung Ziirichs beim evan-
gelischen Defensionale und bei der Besetzung Biindens durch die
Kaiserlichen zeigt klar, dall man auch dort eine vorsichtige Politik
iibte, die durchaus nicht auf eine Beteiligung an den auslindischen
Hindeln gerichtet war ). Dagegen ist es freilich nicht ausge-
schlossen, dall bei einzelnen, besonders bei Berufsoffizieren, die
Gedanken weiter reichten. Der Oberst von Erlach-Castelen ver-
gall nicht, in seinem Projekt vom Januar 1629 anzudeuten, ,,dal3
man, wenn Gott eine schone Viktorie verlethen wiirde, den Feind
verfolgen und die Grenzen erweitern konnte, wie die Altvordern
getan hiitten™. Vielleicht schwebte auch Oberst Peblis bisweilen
die Idee einer Unterstiitzung des periklitierenden deutschen Wesens
durch die evangelischen Schweizer vor, wie es stets die Tendenz der
Unterliegenden ist, sich nach neuen Rettern umzutun. Hinsicht-
lich Ziirichs hat man schon fiir die ausgehenden zwanziger Jahre
die Entstehung einer , Kriegspartei” angenommen, als deren Haupt
Johann Jakob Breitinger betrachtet wird 2). Begreift man da-
runter solche, die unter allen Umstinden einen Krieg wollen, so
wird man jedenfalls fiir jene Zeit dem obersten Pfarrer von Ziirich
nicht ganz gerecht.

Antistes Breitinger hat zahlreiche eigene Aufzeichnungen und
einen umfangreichen Briefwechsel hinterlassen, die iiber seine
politischen Aunsichten. deren Entwicklung und Betitigung genii-

genden Aufschlull geben ®). Hs tritt daraus ein temperamentvoller

) Vgl. auch das Verbot an Hauptmann Werdmiiller im April 1628,
mit Venedig wegen einer Werbung eine Kapitulation zu schlieBen, da dies
u. a. dem Kaiser und Osterreich AnlaB zu Feindseligkeiten geben wiirde und
dem BeschluBl von Baden zuwider wire, sowie ein gleiches Verbot an Oberst
Escher vom Juni 1628 ,.da die Eidgenossenschaft einhellig beschlossen habe,
sich mit fremden Geschiften, also auch den mantuanischen, nicht zu beladen
und allen AnlaBl zu Widerwirtigkeiten zu vermeiden*. St. A. Z. B. IL. Rats-
manuale Nr. 380 p. 56, 82.

®) Vgl. P. Schweizer, 1. ¢. 8. 222 f., 229 f. — Peter, 1. c. S. 84.

?) Die sog. Lebensgeschichte Breitingers nebst seinen Vortriigen ist
in vielen handschriftlichen Exemplaren vorhanden. Der Briefwechsel Brei-
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und sehr begabter Mann entgegen, der sich als Nachfolger der
groBBen Reformatoren verpflichtet fiihlte, iiber den evangelischen
Interessen seines Landes zu wachen und dafiir zu sorgen, dal von
dem mit so schwerer Mithe Errungenen auch nicht ein Jota ver-
loren gehe. Man wird begreifen, da3 ihn die groBen Probleme seiner
Zeit, der harte Kampf des deutschen Protestantismus und alles,
was damit zusammenhing, leidenschaftlich bewegten und daB seine
kraftvolle Natur bei Zeiten den Gefahren fiir das eigene Land vor-
beugen wollte; denn fiir ihn waren der Staat und d’~» Religion un-
zertrennlich verbunden: wer das eine untergrub, zerstorte auch
das andere !). Es war in Ziirich althergebrachte Ubung, den ersten
Geistlichen in allen Fragen, die die Religion beriihrten — und
welche beriithrten sie damals nicht ? — ein gewichtiges Votum ein-
zurdumen. Stand nun an der Spitze dieser Geistlichkeit ein mit
politischem Sinn, starker religidser Uberzeugung, hervorragenden
Geistesgaben und duBleren Vorziigen begabter Mann, wie Antistes
Breibinger war 2), so muBte sein EinfluB auf die éffentlichen Dinge
ein ganz bedeutender sein. Tatsache ist, daB sich dieser EinfluBl
Breitingers besonders bei der Biirgerschaft geltend machte und
dall er ihn oft beniitzte, um seine Wiinsche bei der Regierung
durchzusetzen, daB er ferner gegen die gniidigen Herren und Obern
auch von der Kanzel herab zuweilen mit schonungsloser Freimii-
tigkeit vorging, ohne sich dafiir mehr als etwa einen Verweis ,,wegen
zu scharfen Predigens® zuzuziehen — auch hierin ein Nachfolger

tingers befindet sich groBtenteils im St. A. Z. E. 11 in verschiedenen Binden,
daselbst in Bd. 102 die Konzepte zu vielen Vortrigen. -

) Vgl. seinen Brief an Biirgermeister Rahn iiber die Restitution des
Veltlins v. 28. Dez. 1625: ,,Hoc aevo, hoc rerum facie Rempublicam suam
nisi asserta Religione stabiliverit nemo. Utramque convellit qui alteram.
Neutram amat qui non utramque. Z. B. Z. Ms. F. 65.

%) Selbst der Venetianer Scaramelli, der sonst wenig Ursache hatte,
Breitinger, dem abgesagten Feind des venetianischen Biindnisses, besonders
gewogen zu sein, nennt ihn einen Mann von ausgezeichneter Lebensart,
»huomo eloquente molto erudito e di buonissimi costumi che ha anco Paura
¢ 'applauso popolare. B. A. Depeschen Scaramellis. Bd. 40 S. 142.
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seiner Vorbilder Heinrich Bullinger und Rudolf Gwalter — und
dal} er in den sich anschlieBenden Wortgefechten kraft seiner Be-
redsamkeit und seiner dullern und innern Sicherheit siegreich
blieb. Man mag die politische Titigkeit des méichtigen Mannes
berechtigt finden oder nicht, man mag ihn von Ehrgeiz nicht ganz
freisprechen, an der Reinheit seiner Absichten wird man nicht
zweifeln diirfen. Dal} thm die Erhaltung und Forderung des evan-
gelischen Glaubens iiber alles ging, entsprach seiner Zeit und seiner
Stellung als geistliches Haupt des evangelischen Vorortes. Brei-
tinger war von der Uberzeugung durchdrungen, daB die evangeli-
schen Orte im Falle eines ihnen von aullen her aufgenitigten Reli-
gionskampfes von ihren altgliubigen Eidgenossen nicht nur keine
Hiilfe, sondern das Gegenteil zu erwarten hitten, ebenso, daf} die
auswirtigen Biindnisse, so lange es bloe Soldbiindnisse mit katho-
lischen Michten wie das venetianische und franzosische waren,
thnen mehr schidlich als niitzlich seien ') und daB namentlich
von Frankreich dank den ausgeprigt katholischen Tendenzen des
Konigs nichts zu hoffen sei. Diese Meinung #inderte sich auch
nicht, als Richelieu der franzosischen Politik eine andere Richtung
und deutliche Anzeichen seiner antihabsburgischen Pline gab.
So sehr Breitinger im Jahre 1622 und vorher auf eine schleunige
und offene Hiilfe der evangelischen Orte fiir Biinden gedrungen

') Nach Schweizer, L. c¢. 8. 230 hitte Breitinger im Gegensatz zu sei-
nem Auftreten gegen das venetianische und franzosische Bundnis dasjenige
mit dem protestantischen Markgrafen v. Baden begiinstigt. Ein Beweis
dafiir ist nicht zu erbringen; im Gegenteil verwahrte sich Breitinger an der
Spitze der Geistlichen energisch gegen eine derartige Anschuldigung, indem
eram 30. Jan. a. St. 1614 vor dem Rat erklirte, es sei,,mit gemeinem Wissen
der Geistlichen oder in ihrer aller Namen nie etwas derartiges vorgegangen ;
wenn der eine oder andere sich dieser Sache angenommen habe — damit
war zweifellos der Chorherr und Professor Caspar Waser gemeint — so
miisse er es selber verantworten; man habe sich mit der Erklirung der Re-
gierung, dall Bern wegen der savoyischen Gefahr das Biindnis wiinsche,
zufrieden gegeben .,ohne fehrners unsers befiirdern. Auch auf der Synode
v.26. Jan. wurde diese Beschuldigung eine ,,ungegriindte Zulag‘‘ genannt. —
Lebensgeschichte Breitingers. - Z. B. Z. Ms. B. 80a. - Vgl. Lessing, 1. c. S. 190f.

4%
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hatte und so sehr er das zogernde Verhalten derselben als ein Bei-
spiel, wie man nicht handeln und ,.wie man sich selbs versumen
konne** brandmarkte 1), so wenig wiinschte er in den Jahren 1629
und 1630 eine Befreiung Biindens mit Hiilfe Frankreichs. dessen
unzuverliBige, die evangelische Religion nicht beriicksichtigende
Politik im Veltlin sein hochstes Miifallen erregt hatte 2). Im Méarz
1630 riet er dringend davon ab, das Truppenbegehren Bassom-
pierres gegen die Kaiserlichen in Biinden zu erfiillen. Neben der
Hauptsache, dem unausloschlichen MiBtrauen gegeniiber Frank-
reich wegen der Religion, kamen fiir ihn doch auch die Versiche-
rungen des Kaisers, die Erbeinigung halten zu wollen, die gefahr-
liche Lage durch die Néhe des kaiserlichen Heeres und der vier
wohlgeriisteten Waldstidte am Rhein, sowie der génzliche Mangel
Zirichs an Proviant und Geld in Betracht. Wenn also Breitinger
die einzige sich damals bietende Gelegenheit, einen Krieg zu fiihren.
nicht ergreifen wollte, so wird man thm fiir jene Zeit nicht eine aus-
gesprochen kriegerische Gesinnung vorwerfen kénnen. Zwischen
einer offensiven Kriegspolitik und einer auf die Verteidigung ge-
richteten Tatigkeit ist wohl zu unterscheiden, wenngleich die Grenze
nicht immer leicht zu ziehen ist. Zu einer Abwehrpolitik bekannte
sich der Antistes allerdings ebenso offen wie energisch. Bei jedem
AnlaBBe mahnte er, in diesen Zeiten der kirchlichen Gegenséatze sich
weder auf die Hilfe der katholischen Orte noch der auslandischen
Bundesgenossen, sondern nur auf die eigene Kraft zu verlassen
und alle Vorbereitungen fiir einen erfolgreichen Widerstand zu
treffen. Im Jahre 1624, wihrend der bedrohlichen Nihe Tillys,
trat er eifrig fiir eine bessere Befestigung der Stadt ein ), ebenso

1) K. 11, 424. Notiz Breitingers auf einem Bericht iiber das Veltlin. —
Vortrag vom 31. Ayg. 1622, — Vgl. J. C. Morikofer, J. J. Breitinger und
Zirich. N. 168 ff.

2) Breitinger an Rahn, 28. Dez. 1625, 1. ¢. — Vortrige v. 9. Juli 1629
und 12. Mirz 1630. — Mérikofer S. 250 f. — Breitinger an Johannes Diodati,
15. Febr. 1630. E. 11, 395. fol. 371.

3) Bedenken wegen der Fortifikation Ziirichs. In der Lebensgeschichte
undatiert. Das Datum, d. 5. Dez. 1624, findet sich in einer Kopie in E. 11,
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im Sommer 1629. Nach einigen kriftigen Kanzelreden hielt er
vor dem Rat am 9. Juli jenen packenden Vortrag aus AnlaB der
gefihrlichen Zeiten ,,da tagliche warnung inkomend, wie stark das
Keifirisch volk in piindten sich verschantze und der Hertzog im
Friedland im anzug seige gegen unseren Landen mit michtigem
volk, underdessen aber bei uns sich anzeigte ein gefahrliches mi6-
trauen gegen einer oberkeit. Sam dieselbige sich nit nach erheu-
schender noturfft in die sach schicken wollte” 1). Hier rit der
Antistes entschieden von jedem Vertrauen auf die katholischen
Eid- und Bundesgenossen ab und weist unverblimt auf die Un-
zulinglichkeit der Verteidigungsmafnahmen und die Unfihigkeit
mancher Kriegsrite hin. Nicht weniger bestimmt aber verwahrt
er sich gegen den Vorwurf der kriegerischen Gesinnung: Wo lebe
der Mann, der jemals einen aus den Kirchendienern nach Krieg
schreien oder die Obrigkeit anhetzen gehort habe, etwas gegen
ihre Nachbarn zu unternehmen? Wer habe jemals gesehen, daB
sie auch nur einen einzigen Bauernhof zu ihrem wahren christlichen
Glauben hitten zwingen wollen? Nie hiitten sie den katholischen
Untertanen in Sax irgend eine Ungelegenheit verursacht; auch auf
der Kanzel halten sie den Landfrieden, vermeiden die Schmahworte
und befleiffigen sich hochster Bescheidenheit. Die Kriegsnot wiirde
die Kirchendiener vor allen andern treffen. Wenn aber Gott selber
den Krieg schicke, so sei thre Meinung, dal man sich zur Notwehr
vorbereite. — Mit Entriistung wendet sich Breitinger gegen die
Gleichsetzung mit den biindnerischen Priadikanten: Mit solchen.
die Strafgerichte nicht nur verlangt, sondern ihnen auch beige-
wohnt hitten, hitten sie nichts gemein. Er traf damit den
Unterschied zwischen dem eigentlichen (laubensfanatismus, den
er abwies, und der Glaubensverteidigung, die thm das Hochste

96 fol. 713. Vgl. auch St. A. Z. A. 38, 1. Erkanntnisse und Ratschlige v.
Okt.—Dez. 1624,

) Lebensgeschichte. — Morikofer, 1. c. S, 240 ff. — Vgl. das ,,War-
nungsschreiben wegen groller Gefahren* v. 1629 in E. II, 96; E. I, 102 ete.,
ferner St. A. Z. Ratsmanuale Nr. 386, S. 1, 3.
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war!). Dieselbe Gesinnung wie der Vortrag vom 9. Juli 1629 atmet
eme Predigt, die er am 29. Januar 1628 bei Gelegenheit einer neuen,
fiir die Verteidigung bestimmten Steuer hielt 2). Hier nennt er den
Krieg eine Rute und eine Geillel, ob man siege oder unterliege:
Die Obrigkeit, die, wie in der Eidgenossenschaft, zum Schwert
die hichste Gewalt habe, solle stets darauf sinnen, daBl der Krieg
nicht komme oder daBl man geriistet sei, wenn er doch komme.
Sie solle jeden Anlafl zum Krieg verhiiten, Biindnisse, Erbeinigung,
Vertrige gegen jedermann halten und vermeiden, dafl Fremde,
welches Landes und welcher Religion sie seien, beleidigt werden,
da daraus oft groBes Ungliick entstanden sei. Wenn sich der Feind
aber nicht befriedigen lasse, es se1 denn, daBl man an Gottes Wort
treulos werde, wenn es um die Seele gehe, deren eine einzige nicht
durch die ganze Welt ersetzt werden konne, so soll man gefaft
sein, mit Gottes Beistand den Krieg an die Hand zu nehmen. Man
solle das eine tun und das andere nicht lassen, namlich beten und
sich bereit halten.

Auch die Anstrengungen Breitingers fiir die Berufung des
Obersten Peblis nach Ziirich entsprangen seiner Vorstellung von
der Lage und nicht allein seiner Freundschaft fiir den pfilzischen
Exulanten. Die Geistesverfassung und die politischen Ansichten
der beiden Minner zeigen eine solche Ubereinstimmung, daB ihre
feste, am ersten Tag ihrer Bekanntschaft entstehende und bis zum

1) DemgemiB verhielten sich die Ziircher Geistlichen den Wirren in
Biinden gegeniiber. Am 2. Juli 1619 mahnten sie ihre biindnerischen Briuder,
einig und tapfer zu sein und der Verfolgung Stand zu halten, ohne daB es zu
Unruhen kommen diirfe ,,darzu wir euch nit die minste andeuttung thun
woltend: wir es auch weder gegen Gott noch der welt kontend verantworten*'.
Z. B. Z. Ms. Leu 122 fol. S. 167. — Wenn Breitinger im Vortrag v. 9. Juli
1629 den Ausdruck braucht ,,es ist nit Zeit weder zu flatiren noch zu neu-
tralisiren® — vgl. Schweizer, 1. ¢. 8. 230 f. — so kann nach dem ganzen In-
halt des Vortrags mit ,,neutralisiren* nur ,,nichts tun®, d. h. nicht auf die
Verteidigung bedacht sein, gemeint sein.

?) Lebensgeschichte.
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Tode des einen reichende Freundschaft kein Wunder ist ). Beide
waren aus tiefster Uberzeugung fiir die evangelische Sache ein-
genommen, beide waren tatkriftige Naturen, die drohende Ge-
fahren nicht miiBBig abwarten, sondern durch starke Gegenwehr
unwirksam machen wollten. Das lebhafte Interesse fiir die biind-
nerische Frage hat sie vermutlich zuerst zueinandergefiihrt; dann
traf die Sorge von Oberst Peblis um das protestantische Deutsch-
land und sein engeres Vaterland, die Pfalz, mit der Sorge des An-
tistes um die evangelische Eidgenossenschaft zusammen. Be-
greiflich ist, daB dieser die militirischen Eigenschaften des Freundes
gerne seiner Heimat zu gute kommen liel und daf jenem der Dienst
fiir die Stadt, die ,,ihn und die Seinigen in ihrem Elend aufgenom-
men hatte* 2), sehr willkommen war, iibrigens nicht so, daB er
nicht zwei Jahre spiter als ein treuer Diener seines Herrn um des
Pfalzgrafen willen Urlaub nahm. Unzweifelhaft bestirkten sich
beide in thren Befiirchtungen manchmal in iibertriebener Weise,
wenigstens soweit sie die Kidgenossenschaft betrafen. Der Pfilzer,

) Breitinger an den Arzt Caspar Tomann in London, 2. Aug. 1631.
E. 11, 396 fol. 137. — Diese Freundschaft erstreckte sich auch auf die Frau
von Peblis, eine sehr mystisch angehauchte, wohl etwas phantastische Dame,
die sich viel mit religiosen und zuweilen auch mit politischen Fragen abgab.
Vgl. iiber sie Schweizer, 1. ¢. S. 234 f. Nicht uninteressant sind einige von
ihr stammende Blitter in E. 11, 393, sehr wahrscheinlich aus d. Jahre 1624,
worin sie itber die ihr verkiindete Absicht Gottes in Bezug auf die Befestigung
der Stadt berichtet. Als sie Gott um Erleuchtung in dieser Frage gebeten
habe, sei ihr die Antwort zu Teil geworden ,,wir haben auch einen Bau von
GGottes Hand gebaut® usw., woraus sie schliele, daBl Gott die Befestigung
nicht wolle; er wolle wohl das groBBe Werk, das er vorhabe, nicht mit Men-
schenhiilfe ausfithren. Vorgestern und gestern hitten ihr zwei glaubwiirdige
Personen gesagt, dal die Herren und jedermann heftig wider das Bauen
seien. Vornehme Leute redeten wohl in Gegenwart Herrn Pfarrer Brei-
tingers, um ihm zu gefallen, daf} sie die Befestigung beférdern wollten; wenn
sie aber von ihm weg seien, so redeten sie ganz das Widerspiel. Auch drohten
diejenigen, die ihre Hauser und Giiter vor der Stadt hitten, heftig den Be-
fiirwortern des Bauens. Aus dergleichen Reden sehe man wohl, daB die Sache
nicht sein solle.

2) Peblis an seine Frau, Paris, 10./20. Mirz 1627. E. 11, 393.
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der das Schicksal seines Landes und Fiirsten vor Augen hatte und
dessen langjahrige, bei seinen diplomatischen und militirischen
Missionen gewonnene Erfahrung nur gewaltsame Losungen der
europdischen Konflikte voraussah, in die wahrscheinlich jedes in
threm Bereich liegende Land hefeingezogen wiirde, war besonders
dazu geneigt. Die unaufhorlichen Kriegsunruhen, die wachsende
Macht des Hauses Habsburg, seine ausschlieBlich katholisch
orientierte Politik, der ErlaBl und die Durchfithrung des Restitu-
tionsedikts bargen in den Augen dieser Manner Gefahren fiir alle
Evangelischen, nicht nur fiir die deutschen, in sich. Wenn man,
wie Antistes Breitinger, nicht gewillt war, auch nur die geringsten
Konzessionen hinsichtlich der Religion zu machen, muBte man
auf die Verteidigung bedacht sein.

Das Jahr 1630 brachte nun innerhalb der Eidgenossenschaft
selber einen Zwist, der diesen Besorgnissen recht zu geben schien,
der, so klein er an und fiir sich war, den groBen Kampf der Zeit
wiederspiegelte und der deswegen gefiahrlich wurde, weil hier gerade
das kirchliche Interesse Ziirichs; des Hauptes der evangelischen
Politik, in empfindlicher Weise beriihrt wurde und weil noch with-
rend seiner Dauer zum erstenmal eine der kriegfiihrenden Michte
einen ernstlichen Versuch unternahm, die Eidgenossenschaft zu
gewmnen und damit zur Kriegspartei zu machen.

d) Der Matrimonial- und Kollaturstreit.

Der Konflikt wegen der Ehegerichtsbarkeit der evangelischen
Untertanen im Thurgau und Rheintal und wegen der Kollaturen
im obern Rheintal begann mit einigen Beschwerden iiber die An-
fechtung von Ehen zwischen Evangelischen durch den Abt von
St. Gallen und iiber ungerechtfertigte Anspriiche desselben, alle
evangelischen Pfarreien im obern Rheintal nach eigener Wahl zu
besetzen, und endete mit dem Spruche eidgendssischer Schieds-
richter in einer Prinzipienfrage, ob namlich in den gemeinen Herr-
schaften in religiosen Dingen wie in den weltlichen die Stimmen-
mehrheit der regierenden Orte entscheiden solle, oder ob es sich
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bei kirchlichen Streitfillen um zwei Parteien und hiemit um die
Geltung des eidgenossischen Rechtes handle. Es war, wie der
spatere Biirgermeister Hans Heinrich Waser schreibt, ,eine der
heftigsten Handlungen, die Ziirich ohne téitlichen Krieg mit seinen
Eidgenossen jemals gehabt hat™ '), und in der Tat geben die zahi-
losen Akten iiber diese Angelegenheit eine deutliche Vorstellung
von der Hartnickigkeit und Leidenschaft, mit der auf beiden
Seiten gekimpft wurde.

Streitigkeiten zwischen dem Abt von St. Gallen und seinen
evangelischen Untertanen, sowie den Angehorigen jener Gemeinden
im Thurgau und Rheintal, wo der Abt die niedere Gerichtsbarkeit
besall, und damit indirekt zwischen dem Abt und Zirich, waren
durchaus nichts Neues; aber sie waren jeweilen von Fall zu Fall
entschieden worden, ohne dal} es zu schwereren Handeln gekommen
war. Das Gefihrliche in Ziirichs Augen an den mit dem Jahre
1628 einsetzenden neuen Streitfillen war, dall der Abt im Ver-
trauen auf die giinstige Entwicklung in Deutschland allerlei Rechte
in Anspruch nahm, deren Anerkennung fiir die Evangelischen
von den unangenehmsten Folgen gewesen wiire und das Bestehen
der neuen Religion in den gemeinen Herrschaften geradezu in
Frage gestellt hitte. Gestiitzt auf den Besitz der niedern Ge-
richtsbarkeit durch den Abt in der Pfarrei Wuppenau im Thurgau
fochten die st. gallischen Amtsleute die geplante Ehe zwischen

1) St. AL Z. A, 264, 4. ..Anfang der Beschrybung der schweren hand-
lung in Matrimonial- Collatur- und Judicatur-sachen, so ein Statt Ziirich
gehabt gegen den 5 Orten und Abbt zu S. Gallen in annis 1630. 1631 und
1632. Und welliche ir endschaft mit dem Abbt erst in A° 1637 erreicht hat.*

Diese fast durchgingig von der Hand Wasers geschriebene, grossangelegte

Darstellung — einige kleinere Partien zeigen die Hand des Ratssubstituten
Ulrich — gibt nur eine allgemeine Einleitung und die ersten Anfange des
Streits. — Eine kurze Schilderung desselben enthilt Wasers ,, Kidgnossischer
Geschichten 3te Decas™. Z. B. Z. Ms. A. Tec.
Kollaturstreit sind auller den gedr. Abschieden, den Missiven und Instruk-
tionen namentlich zu vergleichen die Akten im St. A. Z. A. 264. Thek 1—4,
ferner im St. A. L. Abschiede 1631
thal 1628—52 u. 1600—1700,

Uber den Matrimonial- und

32; Religionshindel, Thurgau u. Rhein-
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zwei evangelischen Pfarrkindern wegen Gevatterschaft an, indem
sie so eine rein katholische Satzung auf eine Ehe zwischen Evan-
gelischen anwenden wollten. Zu dieser sog. Hugentoblerschen
Ehesache kamen einige andere Fille, besonders in Altstitten im
Rheintal, wo ebenfalls zwei Ehen zwischen Evangelischen, die sich
in Ziirich hatten trauen lassen, wegen Gevatterschaft und zu naher
Verwandtschaft fiir ungiiltig erklirt wurden, ferner der Versuch.
die Entscheidung in einem Ehestreit zwischen zwei Evangelischen
im Thurgau dem ziircherischen Chorgericht zu entziehen, und
noch einige weitere Provokationen. Der Pfarrer Hintermeister von
Altstitten, der die Einsegnung jener beiden Ehen in Zirich be-
trieben hatte, wurde vom Abte abgesetzt. Die Betroffenen wandten
sich wie gewohnt an denjenigen unter den regierenden Orten, von
dem sie allein Hilfe erwarten konnten, an Ziirich. Dieses ver-
wahrte sich energisch gegen das Vorgehen der dbtischen Beamten.
indem es darauf hinwies, daB die Ehesachen zu den kirchlichen
Dingen gehérten und deswegen unter den Landfrieden von 1531
fielen, iiber welchen nicht die niedern Gerichtsherren, sondern die
hohe Obrigkeit zu entscheiden habe, daBl kraft dieses Landfriedens
die Ehen zwischen Evangelischen in den gemeinen Herrschaften
nach den Brauchen ihrer Religion geschlossen wiirden und daf
nach alter Ubung in allen diesbeziiglichen Fragen, Dispensationen
und Streitigkeiten das Ehegericht in Ziirich zustandig sei. Allein
am 2. April 1630 erklirte der neue Abt Pius, ein streitbarer und
iiber seine wirklichen oder vermeintlichen Rechte eifersiichtig
wachender Herr, klipp und klar, daB3 alle Ehesachen im Rheintal.
sie betreffen katholische oder evangelische Leute, gemidB den
alten Abschieden und Mandaten vor den Bischof von Konstanz
gehorten und dall er von einer andern Bestimmung des Land-
friedens nichts wisse. Ferner stinden, wie die biirgerliche Juris-
diktion, so auch die Kollaturen und alle geistlichen Rechte im
obern Rheintal, sie betreffen Pridikanten oder Priester, einzig
dem Gotteshaus St. Gallen zu, womit er die Absetzung des Pfarrers
von Altstitten rechtfertigte im Gegensatz zu der Behauptung
Ziirichs und der Oberrheintaler, dafl diese ihre Pridikanten stets



Eidgendssische Politik zur Zeit des dreiBigjahrigen Krieges. 57*

selber gewihlt, d. h. von Ziirich geholt hitten, und daB der Abt
dieselben nur mit den Pfriinden zu belehnen habe, aber nicht
eigentlicher Kollator sei. Vergeblich wandte Ziirich ein, daB es
jene alten Abschiede, auf die sich der Abt berief, niemals bestatigt
habe. Die Vorstellungen, welche die ziircherischen Gesandten bei
der Begriifung des neuen Abtes im Mai 1630 erhoben, hatten
keinen Erfolg.

Damit war die Frage der Matrimonialgerichtsbarkeit in den
gemeinen Herrschaften und des Kollaturrechtes im obern Rheintal
akut geworden. Dadurch, dall der Abt und nachher auch der
Bischof von Konstanz sich an die fiinf alten katholischen Orte,
die Mitregenten von Ziirich und Glarus im Thurgau und Rheintal,
um Unterstiitzung wandten, welche ihnen dieselben sofort bereit-
willigst angedeihen lielen, entwickelte sich die Meinungsverschie-
denheit zwischen den beiden geistlichen Wiirdentrigern und
Zirich zu einem Streit zwischen diesem und den fiinf Orten, und
infolgedessen wurde eine dritte Frage aufgeworfen, ob nimlich
auch in kirchlichen Dingen in den gemeinen Herrschaften die
regierenden Orte nach dem Mehr entscheiden sollten, und dieser
.dritte Punkt der Judicatur wurde der vornehmste und gefihr-
lichste™ 1). Auf der Konferenz der sieben den Thurgau regierenden
Orte zu Frauenfeld im Oktober 1630 fillten die fiinf katholischen
Orte nebst katholisch Glarus kraft ihrer Mehrheit einen Schieds-
spruch, nach welchem in Zukunft die Untertanen im Thurgau
und Rheintal ohne Riicksicht auf den Glauben dem Ehegericht
des Bischofs von Konstanz unterworfen sein sollten, und der
aullerdem dem Abt von St. Gallen als rechtem Kollator und
Lehensherrn das Recht der Besetzung aller Pfarrstellen im obern
Rheintal zusprach 2). Ziirich und evangelisch Glarus protestierten
sofort, nicht nur gegen das Urteil an und fiir sich, sondern vor
allem gegen simtliche Mehrheitsbeschliisse in Dingen, welche die

1) Waser, Anfang der Beschrybung ete.
) Absch. S. 1528 f., 1627. — Vgl. J. A. Pupikofer, Geschichte des
Thurgaus. 2. Bd. S. 565 {.
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Religion und den Landfrieden angingen. Somit war wieder ein-
mal der groBe Prinzipienstreit eroffnet, der nun zwei Jahre lang
die Vertreter der beiden konfessionellen Richtungen in der Eid-
genossenschaft in Atem halten und die ohnehin schon lingst be-
stehende Spaltung auBerordentlich vertiefen sollte. Wenn Ziirich
sich diesem Mehrheitsbeschlull fiigte, so verzichtete es nach der
Meinung der fithrenden Méanner auf jedes Mittel, die evangelischen
Untertanen bei ihrer Glaubensfreiheit zu schiitzen, und gefihrdete
damit den Bestand seiner Religion in den gemeinen Herrschaften
tiberhaupt. Die fiinf Orte ihrerseits wollten sich die Vorteile, die
ihnen der alte Staatsgrundsatz verschaffte, dall in den gemeinen
Herrschaften die Mehrheit der regierenden Orte gelte, unter keinen
Umsténden entwinden lassen und widersprachen entschieden der
Ansicht des Gegners, dafl der zweite Landfriede von 1531 zwischen
den beiden konfessionellen Parteien geschlossen worden sei, dall
er Religionsfreiheit gewahre und dal kraft des sechsten Artikels,
nach welchem bei Zwistigkeiten zwischen den beiden Parteien
das eidgendssische Recht angerufen werden miisse, eben nur
dieses und kein Mehrheitsbeschluf} in religitse