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CO,-Zertifikate — ein Produkt aus Schweizer
Waldern?

Hubertus Schmidtke

Silvaconsult AG (CH)*

CO; certificates — a product from Swiss forests?

Carbon storage in forests is a valuable service, which can be marketed through climate protection projects. In
Switzerland, voluntary projects are in the fore, such as the establishment of forest reserves and the increase of
wood stocks in managed forests. Up to now only few such sink projects have been realized, mainly due to low
motivation, lacking methodological know-how and poor marketing activities. However, first market transactions
show that there is quite a demand for Swiss certificates. In the end, the decision to develop such a product de-
pends on the specific silvicultural and economic situation and is up to the management of each single forest en-

terprise.
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ie Wilder spielen im Zusammenhang mit

der Klimaerwdrmung eine bedeutende Rolle.

Einerseits wird der Atmosphdre beim Auf-
bau von Wildern Kohlendioxid (CO:) entzogen. Da-
bei ist die Hélfte der Biotrockenmasse reiner Koh-
lenstoff (C). Der Biomassevorrat im Wald stellt somit
einen grossen Kohlenstoffspeicher dar. Andererseits
wird bei einer Waldzerstérung Kohlendioxid freige-
setzt. 20 Prozent aller vom Menschen verursachten
klimaschddlichen Emissionen stammen aus der Ro-
dung und Zerstorung von Wildern (van der Werf et
al 2009).

Die Schweiz hat sich dazu entschlossen, die
Verdanderung des Kohlenstoffvorrats im Wald in der
nationalen CO;-Bilanz im Rahmen des Kyoto-Pro-
tokolls anrechnen zu lassen, und zwar mit bis zu
1.8 Mio. t CO; pro Jahr von 2008 bis 2012. Diese An-
rechnung tragt zu einem wesentlichen Teil zur Er-
fillung der Reduktionsverpflichtung der Schweiz
bei. Die Reduktionsverpflichtung entspricht einem
Geldwert, der allerdings starken Schwankungen un-
terliegt. So wurde die Tonne CO: im Jahr 2007 bei-
spielsweise fiir rund CHF 30.- (Carbonpositive 2007)
gehandelt. Dies entsprache einem Gesamtwert von
270 Mio. CHF fiir den Fall, dass die Senkenleistung
innerhalb des gesamten Verpflichtungszeitraums
von finf Jahren voll erbracht wird.

Die Waldeigentiimer partizipieren bislang
nicht an dieser geldwerten Leistung des Waldes
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(Schmidtke & Kégi 2006). Die geplante Teilrevision
des Bundesgesetzes vom 4. Oktober 1991 {iiber den
Wald (Waldgesetz, WaG, SR 921.0) enthielt einen
Artikel, der die Moglichkeit vorsah, den Waldeigen-
timern entsprechende Zertifikate aus dem Wald
zuzusprechen. Nachdem diese Gesetzesrevision ge-
scheitert ist, gibt es derzeit keine gesetzliche Grund-
lage fiir Zahlungen an die Waldeigentiimer aus der
nationalen Anrechnung des Waldes als Kohlenstoff-
senke, d.h. dem Verpflichtungsmarkt. Die rechtliche
Beurteilung von Zimmermann (2010, dieses Heft)
spricht die Eigentumsrechte an der Waldsenke je-
doch klar dem Waldeigentiimer zu. Kldarung kdnnte
moglicherweise eine Klage vor dem Bundesgericht
bringen. Eine solche ist jedoch zurzeit nicht in Sicht.

Markt fiir freiwillige Klimaschutz-
projekte

Auch ohne die den Verpflichtungsmarkt be-
treffende gesetzliche Grundlage besteht fiir die Wald-
eigentiimer die Moglichkeit, Kohlenstoffzertifikate
aus dem Schweizer Wald auf einem Markt fiir frei-
willige Klimaschutzmassnahmen anzubieten. Frei-
willig bedeutet hier, dass Privatpersonen oder Fir-
men aus Uberzeugung oder aus Imagegriinden ihre
Emissionen freiwillig kompensieren. Zu beachten ist
dabei aber, dass keine Doppelzdhlung im Verpflich-
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Abb 1 Beim «Oberall-
mig Klimaschutzpro-
jekt» soll der waldbau-
liche Spielraum
ausgenutzt und so der
Vorrat im bewirtschaf-
teten Wald erhéht
werden. Foto: Barbara
Allgaier Leuch

tungsmarkt auftritt. Da sich die Schweiz die Senken-
leistung offiziell anrechnen ldsst, diirfen Zertifikate
aus dem freiwilligen Markt nicht im Verpflichtungs-
markt verwendet werden. Das wird grundsitzlich
dadurch gewdhrleistet, dass freiwillige Zertifikate
nicht im International Transaction Log (ITL) regis-
triert werden. Nach dem Verkauf werden die Zertifi-

kate sofort stillgelegt und sind nicht weiter handel-
bar.

Kriterien fir forstliche Senkenprojekte

Fiir Klimaschutzprojekte im Wald gibt es keine
zwingenden Vorgaben. Es geht eigentlich darum,
dass die Kdufer die Zertifikate aus Waldprojekten fiir
glaubhaft halten. Es empfiehlt sich jedoch, folgende
international anerkannten Kriterien zu beachten
(Lopes 2009).
® Additionalitéat: Projekte miissen im Vergleich
zum Normalszenario zusatzlich Kohlenstoff binden.
® Permanenz: Die Dauerhaftigkeit der angeleg-
ten Kohlenstoffspeicher muss belegt werden.
® Leakage: Eine Kohlenstofffreisetzung durch
Waldzerstorung ausserhalb des Projektgebietes muss
verhindert werden.
® Monitoring: Die Senkenleistung muss nach-
gewiesen werden.

L] Externe Zertifizierung: Das Projekt muss durch
eine unabhdngige Priifung bestatigt sein.

® Umweltvertraglichkeit

® Sozialvertraglichkeit
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Damit die genannten Kriterien in nachvoll-
ziehbarer und glaubwiirdiger Weise erfiillt werden,
kann ein Senkenprojekt anhand eines anerkannten
Standards entwickelt, durchgefiihrt und zertifi-
ziert werden. Aktuell werden hauptsdchlich die drei
Standards «Clean Development Mechanism» (CDM),
«Voluntary Carbon Standard» (VCS) und «Climate
Community and Biodiversity Alliance» (CCBA) ver-
wendet (Lopes 2009). In der Regel miissen sich Zerti-
fizierungsunternehmen bei der jeweiligen Standard-
organisation akkreditieren. Eine Zertifizierung durch
eine unabhdngige Institution nach einem anerkann-
ten Standard macht ein Projekt gegentiber der Kund-
schaft besonders glaubwiirdig, ist aber auch ein Kos-
tenfaktor. Zu beachten ist auch, dass die Standards
fir den freiwilligen Markt wegen der Doppelzih-
lungsproblematik in der Schweiz nicht vollstandig
erfiillt werden konnen. Wie bereits oben erwahnt, ist
eine externe Zertifizierung nicht zwingend, solange
die Kduferschaft ein Projekt auch ohne eine solche
akzeptiert.

Projekttypen und Beispiele aus der
Schweiz

In Indien, Ostasien, Afrika und Stidamerika
werden Waldprojekte zum Klimaschutz sowohl fiir
den Verpflichtungs- als auch fiir den freiwilligen
Markt durchgefiihrt. In der Schweiz sind fiir den frei-
willigen Markt grundsétzlich drei Projekttypen vor-
stellbar, die jedoch auch kombiniert werden kénnen:
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Zertifizierer

Wald-

entwickler

® Aufforstung
L] Vorratserhohung im bewirtschafteten Wald
° Waldreservat

Aufforstungsprojekte fallen in der Schweiz
weitgehend weg, da andere Landnutzungen in der
Regel deutlich rentabler sind als Wald. Damit kom-
men hierzulande vor allem die Schaffung von Wald-
reservaten und die Vorratserh6hung im bewirtschaf-
teten Wald infrage. Im Folgenden werden je ein
Beispiel fiir die Projekttypen «Waldreservat» und
«Vorratserhohung» vorgestellt.

Beim Kleinprojekt Waldreservat St-Brais (Kan-
ton Jura) wird auf 28 ha eine Verdoppelung des Bio-
massevorrates angestrebt. Dies ergibt rund 10000 t
CO; in einem Zeitraum von 40 Jahren. Der Verkauf
der Zertifikate erfolgte im Voraus und brachte dem
Waldeigentiimer einen Nettoerlés von CHF 36000.—-
oder 3.60 CHF/t CO; im Jahr 2002. Vor Vertragsab-
schluss wurden Gutachten eingeholt und eine ex-
terne Priifung durchgefiihrt (Schmidtke 2002). Eine
formale Zertifizierung erfolgte jedoch nicht. Den-
noch fielen relativ hohe Transaktionskosten an.

Beim «Oberallmig Klimaschutzprojekt» wird
der Vorrat im bewirtschafteten Wald der Oberall-
meindkorporation Schwyz (OAK) erhoht. Grundsétz-
lich gibt es bei der Bewirtschaftung jedes Waldes
einen waldbaulichen Spielraum in der Vorratshal-
tung, innerhalb dessen die Waldfunktionen gesi-
chert sind (Abbildung 1). Dieser liegt fiir die OAK
zwischen 250 und 350 m3/ha. Der aktuelle Vorrat
liegt bei 280 m3/ha. Er soll innerhalb von 30 Jahren
auf 320 m3/ha erhoht und dann auf diesem Niveau
gehalten werden. Auf den 9000 ha Gesamtwaldfla-
che der OAK werden so rund 360000 t CO; gespei-
chert. Der Mindestpreis, zu welchem die Zertifikate
verkauft werden sollen, betragt 20 CHF/t CO2, wo-
mit Einnahmen von 7.2 Mio. CHF in 30 Jahren oder
240000 CHF/Jahr erzielt werden kénnen. Das Pro-
jekt wird zertifiziert.

Standard

Projekt-

Intermediar

: w

Abb 2 Akteure von Senkenprojekten.
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Kaufer von Zertifikaten aus solchen Klima-
schutzprojekten sind Privatpersonen und Firmen,
die die durch sie verursachten Emissionen kompen-
sieren mochten. Kompensiert werden unter ande-
rem durchschnittliche personliche Jahresemissio-
nen (z.B. 11 t COz pro Jahr und Person in der Schweiz),
Emissionen von Veranstaltungen oder produktbezo-
gene Emissionen.

Akteure

Die Primédrbeziehung fiir ein Senkenprojekt
besteht zwischen Waldeigentiimer und Endkunde.
Entsprechend den Anforderungen des Endkunden
und dessen Vertrauen in den Anbieter sowie dem
Know-how des Anbieters kommen weitere Akteure
dazu. Bei grosseren Projekten empfiehlt es sich, fiir
deren methodische und technische Abwicklung Spe-
zialisten wie beispielsweise Ingenieurbiiros beizu-
ziehen. Ebenfalls ist es zielfiihrend, fiir das Marke-
ting Intermedidre zu beauftragen. Bei Kleinprojekten
koénnen jedoch auch Waldeigentiimer und End-
kunde die alleinigen Akteure sein (Abbildung 2).

Finanzielle Aspekte

Die Kosten von Wald-Senkenprojekten kon-
nen von Projekt zu Projekt sehr stark variieren (Ta-
belle 1). Auch die Erlose unterlagen in den letzten
Jahren erheblichen Schwankungen. Es ist daher sehr
genau zu liberlegen, wie ein solches Projekt angegan-
gen werden soll. Eine Vorstudie kann helfen, Fehl-
entscheidungen zu vermeiden. Transaktionskosten,
die insbesondere durch Projektentwicklung, Moni-
toring, Zertifizierung, Marketing und Administra-
tion entstehen, kénnen vergleichsweise tief gehal-
ten werden, wenn bereits vorhandene Inventurdaten
verwendet oder Synergien mit anderen Zertifizie-
rungssystemen wie FSC oder PEFC genutzt werden
konnen. Zu beachten ist auch, dass eine zunehmende
Anzahl von Akteuren nicht immer gleichgesetzt wer-
den muss mit einer Erhéhung der Transaktionskos-
ten (pro Tonne COy). Insbesondere bei grossen Pro-
jekten kdnnen die Transaktionskosten dann deutlich
unter 10% der Erlose liegen.

Die in Tabelle 1 genannten internationalen
Verkaufspreise sind nach der Klimakonferenz 2009
in Kopenhagen teilweise gesunken. Sie werden, sollten
sich die Industrienationen auf verbindliche weiter ge-
hende Reduktionsziele einigen, vermutlich deutlich
ansteigen. Wenn es gelingt, ein Schweizer Waldpro-
jekt auf dem freiwilligen Markt als «Premiumpro-
jekt» zu positionieren, sollten auch heute relativ hohe
Verkaufspreise moglich sein. Dies erfordert aber spe-
zielle Anstrengungen im Marketing, was wiederum
mit Kosten verbunden ist.
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Preise International
CCBA, CDM, VCS

VCS/VER fiir Forstprojekte

Preise Schweiz

Preise fiir Waldeigentiimer (Zertifikateverkauf)
Preise fiir Endkunden (Zertifikatekauf)

Transaktionskosten

national und international

4.- bis 27.—
3.- bis 10.—

4.— bis 20.-
15.— bis 60.—

bis zu 25.—-

Tab 1 Preise und Kosten des Zertifikatehandels. Quellen: Carbonpositive (2010), CCB
Standards (2005), Hamilton et al (2010), Harris (2007), IETA (2010), Olschewski & Beni-
tez (2010) sowie persénliche Angaben des Autors.

Berechnung der Senkenleistung

Grundsatzlich sollte bei der Berechnung der
Projektsenkenleistung ein vorsichtiger Ansatz ver-
folgt werden. Dies ist auch international Usus. Je
besser die Datenlage (z.B. aus betrieblichen Stich-
probeninventuren) ist, desto genauer kann die Sen-
kenleistung angegeben werden. Je unsicherer sie
hingegen ist, desto konservativer sollten die Projekt-
annahmen getroffen werden, damit man mit den
Angaben zur Senkenleistung auf der sicheren Seite
ist. Es kann eine Optimierungsfrage sein, mit wel-
chem Aufwand fiir Inventuren man wie viel mehr
an Kohlenstoffspeicherung gegentiber einer giins-
tigen, aber konservativen Schédtzung nachweisen
kann.

Hindernisse fiir Waldprojekte in der
Schweiz

Aktuell zeichnen sich drei Haupthindernisse
fiir die Durchfiihrung von Klimaschutzprojekten im
Schweizer Wald ab: die fehlende Motivation und Ak-
zeptanz der Waldeigentiimer und -bewirtschafter,
Defizite in den Methoden und mangelndes Marke-
ting.

Haufig ist die Grundhaltung anzutreffen, dass
es besser sei, Holz zu nutzen und als klimafreundli-
chen Rohstoff zu vermarkten, als das im Wald ste-
hende Holz als eine weitere Einnahmequelle zu er-
schliessen. Dem ist entgegenzuhalten, dass man eine
Klimaschutzleistung dem Waldeigentiimer nur zu-
rechnen kann, wenn sie im Wald stattfindet. Jede
Art von Substitution von fossilen Energietragern
durch Brennholz oder Bauholz wird sich derjenige
zuschreiben, der diese selber durchfiihrt, namlich
der Hausbesitzer, der eine Pelletheizung einbaut,
oder der Bauherr, der eine Holzkonstruktion wahlt.
Abgesehen davon, dass hier die Additionalitat oft
schwierig zu belegen ist, verbleibt auch der mogli-
che anrechenbare Klimaschutzeffekt nicht beim
Waldeigentiimer. Eine kiinftig eventuell mogliche

Schweiz Z Forstwes 161 (2010) 9: 374-378

Anrechnung von Holzprodukten in CO2-Bilanzen
geht am Waldeigentiimer vorbei. Die Propagierung
der Holzverwendung als klimafreundlich mag ein
gewisses Argument fiir den Rohstoff Holz sein, ein
direkter Zusatzerlos proportional zum moglichen
Klimaeffekt ist damit zumindest zurzeit aber nicht
zu erzielen. Sollte sich diese Situation dndern, ist
moglicherweise auch mit einem grosseren Interesse
der Waldeigentiimer an Senkenprojekten zu rech-
nen.

In diesem Zusammenhang ist es auch wichtig,
zu erwdahnen, dass die Entscheidung fiir oder gegen
ein Senkenprojekt eine betriebliche ist. Zertifikate
wdren dann ein Produkt des Betriebes wie andere
auch. Jedoch eignet sich nicht jede betriebliche Si-
tuation hinsichtlich der Vorratsverhdltnisse, Wald-
funktionen oder des bestehenden Produktmix fiir
die Durchfithrung eines Senkenprojektes. Waldeigen-
timer miissen daher ihre betriebliche Situation
analysieren und im Einzelfall entscheiden, ob ein
Senkenprojekt sinnvoll ist. Dabei sind auch allfal-
lige Sturmschdden oder Insektenkalamitdten einzu-
beziehen, die zu einer Freisetzung von Kohlenstoff,
also C-Quellen, fiihren konnen. Das Verlustrisiko in
der Schweiz ist im mehrjdhrigen Mittel insgesamt
jedoch als sehr gering einzuschdtzen, wobei es im
Tessin infolge von Waldbrdanden tendenziell etwas
hoher ist (Tinner et al 2005). Die Frage der Perma-
nenz wird von den einzelnen Standards unterschied-
lich behandelt. Der Voluntary-Carbon-Standard ver-
langt zum Beispiel, dass ein Teil der Zertifikate nicht
verdussert wird, sondern in einen Versicherungspool
abgegeben werden muss.

Nur wenige Waldeigentiimer oder Forster ha-
ben sich bisher damit auseinandergesetzt, wie ein
Senkenprojekt durchgefiihrt und vermarktet werden
konnte. Fir die methodische Umsetzung eines Sen-
kenprojektes gibt es internationale Standards und
Firmen, die diese im Rahmen einer Projektentwick-
lung anwenden. Dabei kann es durchaus Synergien
mit der FSC- oder PEFC-Zertifizierung geben. Grund-
satzlich konnen die Vertragspartner schon jetzt eine
fiir sie passende Vereinbarung treffen (z.B. Waldre-
servat St-Brais). Um die Transaktionskosten zu sen-
ken, wire allerdings eine Standardisierung der Pro-
jektentwicklung unter den gegebenen gesetzlichen
Rahmenbedingungen in der Schweiz sinnvoll. Dank
dem in der Schweiz geltenden Grundprinzip einer
nachhaltigen Waldwirtschaft kénnte ein nationaler
Standard fiir Senkenprojekte relativ einfach erreicht
und gehalten werden. Damit miissten auch nicht
mehr die internationalen Standards verwendet wer-
den, die doch eher fiir Entwicklungsldnder konzi-
piert worden sind.

Das Marketing ist ein grosses Problem, da CO»-
Zertifikate als ein neues Produkt in einem fiir die
Forstwirtschaft vollig neuen Markt angeboten wer-
den miissen. Die schweizerische Forstwirtschaft ist
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auf eine solche Produktentwicklung wie auch auf
das spezielle Marketing kaum vorbereitet. Zudem
entsteht eine Konkurrenzsituation durch alternative
Projekte in weniger entwickelten Landern. Wie erste
Marketingaktivitdten zeigen, gibt es aber durchaus
auch eine Nachfrage nach Schweizer Zertifikaten.
Dieser Markt konnte entwickelt und gepflegt wer-
den. Bisher gibt es jedoch nur Einzelinitiativen in
diesem Bereich. Hierzu zdhlen der direkte Verkauf
der Kohlenstoffspeicherung in kleinen Waldreserva-
ten, sowie als erstes grosseres Projekt im bewirtschaf-
teten Wald das oben genannte der Oberallmeind-
korporation Schwyz.

Eingereicht: 19. Dezember 2009, akzeptiert (mit Review): 10. Juni 2010
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CO,-Zertifikate — ein Produkt aus Schweizer
Waldern?

Der Aufbau eines Kohlenstoffspeichers im Wald ist eine geld-
werte Leistung, die mithilfe von Klimaschutzprojekten ver-
marktet werden kann. In der Schweiz stehen als Projekte im
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vorrates im bewirtschafteten Wald im Vordergrund. Infolge
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nen zeigen, gibt es durchaus eine Nachfrage nach Schweizer
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wickelt werden soll und kann, hangt jeweils von den forstli-
chen und 6konomischen Bedingungen ab und obliegt allein
dem jeweiligen Forstbetrieb.

WISSEN

HARRIS (2010) The voluntary carbon offsets market: an analy-
sis of market characteristics and opportunities for sustain-
able development. London: International Institute for En-
vironment and Development. 66 p.

IETA (2010) Greenhouse gas market report 2010: Post Copen-
hagen and climate policy. Geneva: International Emissions
Trading Association. 158 p.

LOPES P (2009) Review of forestry carbon standards — deve-
lopment of a tool for organizations to identify the most
appropriate forestry carbon credit. London: Imperial Col-
lege, Faculty Nat Sciences. 114 p.

OLSCHEWSKI R, BENITEZ P (2010) Optimizing joint production
of timber and carbon sequestration of afforestation pro-
jects. ] Forest Econ 16: 1-10.

SCHMIDTKE H (2002) Wald-Holz-Optionen zum Klimaschutz.
Okosponsoring von Waldreservaten. Wald Holz 83(2): 49—
50.

SCHMIDTKE H, KAGI W (2006) M&glichkeiten zur Anrechnung
von «Forest Management» in der Schweiz als Senken ge-
mass Kyoto Protokoll Art. 3.4. Bern: Bundesamt Umwelt,
interner Bericht. 70 p.

TINNER W ET AL (2005) Ausmass und Auswirkungen der Wald-
brande auf die Vegetation der Schweiz im Laufe der Jahr-
tausende. Schweiz Z Forstwes 156: 325—330. doi: 10.3188/
szf.2005.0325

VAN DER WERF GR ET AL (2009) CO; emissions from forest loss.
Nat Geosci 2: 737-738. doi: 10.1038.ngeo671

ZIMMERMANN W (2010) Rechtliche Aspekte bei der Vermark-
tung von Nichtholz-Waldleistungen. Schweiz Z Forstwes
161: 362-367. doi: 10.3188/52f.2010.0362

Certificats CO2 — un produit des foréts
suisses?

La réalisation de puits de carbone en forét est une prestation
qu'il est possible de commercialiser grace a des projets de
protection du climat. En Suisse, la participation volontaire a
ce marché est surtout envisageable au moyen des réserves
forestieres et de I'accroissement du volume sur pied dans les
foréts exploitées. Jusqu'a présent, seul un petit nombre de
projets de puits ont été réalisés en raison de la faible motiva-
tion, du manque de connaissance méthodologique et du mar-
keting insuffisant. Les premiéres transactions commerciales
révelent qu'il existe effectivement une demande de certifi-
cats suisses. La question de savoir si un tel produit peut et
doit étre développé dépend du contexte forestier et écono-
mique — la décision en revient uniquement aux entreprises
forestieres.
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