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N

tiven Vorteile bewusster auszuloten und zu
nutzen.

. Eine interventionistische Holzwirtschafts-
politik wird dezidiert abgelehnt. Eine sol-
che verkennt die tatsachlichen Verhaltnisse
auf den Holzmarkten und Uberschatzt den
wirtschaftspolitischen und den raumplane-
rischen Handlungsspielraum der o6ffent-
lichen Hand.

Biodiversitdt

i

. Ein naturnaher Waldbau auf der gesamten
bewirtschafteten Waldflache ist wichtig
fur einen naturnahen Lebensraum, nach-
haltige Verjingung férdert die Biodiver-
sitat. Standards far den naturnahen Wald-
bau sollen die Multifunktionalitat der Wal-
der nachhaltig gewéhrleisten.

. Auf mindestens 5% der Waldflache wird die
naturliche Waldentwicklung zugelassen. Es
ist ein angemessener Alt- und Totholzanteil
verteilt auf die gesamte Waldflache anzu-
streben (minimal 2,5% des Vorrats).

. Die Wélder und ihre Lebensrdume sind ver-
netzt und Uber kologisch aufgewertete
Waldrander mit dem Granland verzahnt.
Bis 2015 sind 20% der Waldrander 6kolo-
gisch aufgewertet.

w

4. Artenreiche und seltene Waldtypen und

Bewirtschaftungsformen sowie seltene
und geféhrdete Arten sind zu férdern.

. Der Wald bietet Waldtieren ausreichend
Lebensraum und Ruhe. Wo nétig sind Ru-
hezonen zu schaffen. Die Wildbestande
sind an ihre Lebensraume anzupassen.

6. Exotische Schadorganismen und uner-

winschte Arten im Wald sind auszuschlies-
sen.

vl

Bildung

1. Traditionell befassen sich Waldfachleute
nicht allein mit dem Wald, sondern auch
mit dessen Umfeld. Das Bildungssystem
Wald soll verstarkt auch die Landschaft ein-
schliessen.

2. Fur den Wald und die Landschaft soll ein ei-

genes Bildungssystem erhalten bleiben.
Mit den drei aufeinander abgestimmten
Ebenen «Praktiker fur Wald und Land-
schaft», «Wald- und Landschaftsmanager»
und «Wald- und Landschaftsexperte» sind
eine hohe Qualitat der Arbeit und Pro-
blemlésung von der Forschung Uber das
Konzept bis zur praktischen Umsetzung
gewahrleistet.

3. Das Bildungssystem hat seine Kernkompe-
tenzen klar in den Bereichen Wald und
Landschaft. Es verhalt sich jedoch markt-
konform und flexibel und ist offen gegen-
Uber benachbarten Bereichen.

Freizeit und Wald

1. Die Rahmenbedingungen fir eine nach-
haltige Bewirtschaftung und Pflege von
Waldern mit Freizeitfunktionen sind zu
kldren. Im Speziellen sind Inhalt und Kon-
sequenzen des freien Betretungsrechts
(Art. 699 ZGB), Rechte und Pflichten von
Nutzniessenden und Eigentimern, Haf-
tungsfragen bei Unféllen und raumplane-
rische Fragen im Zusammenhang mit in-
tensiv genutzten speziellen Freizeitwal-
dern zu klaren.
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2. Im Interesse der Walderhaltung sollen Er-
holung und Sport im Wald kanalisiert und
raumlich festgelegt werden. Walder mit
Vorrangfunktion Freizeit und Erholung
sollen im Rahmen der Waldgesetzgebung
in Koordination mit der Raumplanung aus-
geschieden werden. Dazu sind Kriterien
und Standards fur die spezielle nachhaltige
Bewirtschaftung und den Schutz solcher
Walder zu entwickeln. Die Umsetzung soll
durch eine Koinnation von Information,
Anreizen und wo nétig planerischen und
regulatorischen Massnahmen mit ange-
messenen Kontrollen und Sanktionen er-
folgen.

3. Die Finanzierung spezieller Leistungen fur
Freizeit und Erholung im Wald muss sicher-
gestellt werden. Es ist zu unterscheiden
zwischen Leistungen mit Offentlichen
Charakter (Abgeltungen) und privatem
Charakter. Die Bereitstellung von Leistun-
gen fur Freizeit und Erholung soll kunden-
orientiert erfolgen. Dadurch lassen sich die
Kostentransparenz und die Effizienz des
Ressourceneinsatzes verbessern, und es er-
6ffnen sich neue Perspektiven fur die Ver-
marktung von Freizeitleistungen.

4. Der Dialog und die Zusammenarbeit des

Forstsektors mit der Bevolkerung, die In-
formation und Sensibilisierung in Wald-
und Umweltfragen sind zu verstarken.

Ausblick

Das Waldprogramm Schweiz wird mit einem
Synthesebericht bis Ende 2003 zu einem vor-

laufigen Abschluss gelangen. Dieser Synthe-

sebericht soll die Grundlage bilden, fur eine
anschliessende Revision des Waldgesetzes.

Dabei werden die unterschiedlichen politi-

schen Positionen scharfer zu Tage treten als

bei den Grundsatzdiskussionen. Der Schwei-

zerische Forstverein und der Verband Schwei-
zer Forster setzen sich daflr ein, dass die

mittel- und langfristigen Zielsetzungen im

Auge behalten werden. Der eingeleitete Pro-
zess des WAP soll in geeigneter Weise weiter-
gefuhrt werden. Wunschenswert ware, dass
der Prozess noch weiter gedffnet wird und

breitere Kreise und Nutzniessende am Wald
noch starker in die Diskussionen und in die

Verantwortung einbezogen werden.

Als Waldfachleute tragen der Forstverein
und der Forsterverband Verantwortung fur
eine nachhaltige Waldentwicklung und

Waldbewirtschaftung. Je nach beruflicher
Stellung und personlicher Meinung, vertre-
ten Einzelne im Detail unterschiedliche Inte-

ressen. Das gemeinsame Anliegen gilt einer
moglichst integralen Betrachtungsweise ei-
ner nachhaltigen Waldpolitik. Die Waldwirt-
schaft selbst hat gerade in jingster Zeit gros-
se Anstrengungen unternommen, ihre Effi-
zienz zu steigern und gleichzeitig Schutz und
Nutzung glaubwtrdig miteinander zu ver-
binden. Bund und Kantone mussen sie darin
in geeigneter Weise unterstiitzen. Ohne leis-

tungsfahige Wald- und Holzwirtschaft waren

auch die 6kologischen und sozialen Ziele des
Bundes nicht oder schwierig zu erreichen.
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Galileo: Provoziert

die dogmatische Expertise
wenigstens niitzliche
Diskussionen?

Zum Aufsatz von ScHUTz, J.-P.: Quo vadis
multifonctionnalité? ou Réaction au rap-
port Galileo: notre politique forestiére est-
elle en train de perdre les pédales?
Schweiz. Z. Forstwes. 154 (2003) 5: 143-148

Es ist erfreulich, wenn sich die Vertreter der
Wissenschaft zu bedeutenden und aktuel-
len Problemen &ussern. Ausserordentlich
positiv erscheint mir, dass klar Stellung ge-
nommen wird und die gesellschaftlich ver-
ankerten Wertsetzungen fachlich interpre-
tiert und mit der konkreten Umsetzung in
der Forstwirtschaft und -politik in Verbin-
dung gebracht werden. Daher méchte ich
Jean-Philippe Schiitz meinen herzlichen
Dank fur seinen Beitrag ausdrucken. Inshe-
sondere schatze ich die klare Positionie-
rung gegentiber der dogmatischen, neoli-
beralen Haltung, wie sie im Bericht Galileo
zum Ausdruck kommt. Ich stimme mit sei-
ner Einschatzung weitgehend tiberein und
schliesse mich der Schlussfolgerung an, dass es
sich bei den im Expertenbericht vorgeschla-
genen Massnahmen im Wesentlichen um kos-
metische Losungen handelt, weil sie die
Grundprobleme kaum angehen, obschon die
Experten gerade dies ausdriicklich fur sich
geltend machen - was ihre dogmatische Posi-
tion unterstreicht. Doch was sie vorschlagen,
entspricht in keiner Weise einer langfristigen,
auf Nachhaltigkeit ausgerichteten Waldpoli-
tik. Im Gegenteil, sie schlagen radikale Mass-
nahmen vor, welche die «Nutzwalder» ohne
Kontrolle vermehrt den bestehenden, institu-
tionellen und wirtschaftspolitischen Rahmen-
bedingungen aussetzen, ohne diese politisch
gesetzten Rahmenbedingungen auch nur im
geringsten zu hinterfragen. Dies, obschon
klar ist, dass gerade die Anpassung der heute
mit der nachhaltigen Nutzung der natir-
lichen, erneuerbaren Ressourcen noch unver-
einbaren Rahmenbedingung das Kernsttick
einer Politik fur nachhaltige Entwicklung dar-
stellt.

Erste politische Schritte wurden schon ge-
macht. Die Schweizerische Eidgenossenschaft
formuliert in der Bundesverfassung bereits
das Anliegen der nachhaltigen Entwicklung
im Zweckartikel (Art. 2, Absatz 2): «Sie fordert
die gemeinsame Wohlfahrt, die nachhaltige
Entwicklung, den inneren Zusammenhalt und
die kulturelle Vielfalt des Landes.» Im Art. 73
«Nachhaltigkeit» wird des Weiteren die 6ko-
logische Nachhaltigkeit explizit angespro-
chen: «Bund und Kantone streben ein auf
Dauer ausgewogenes Verhaltnis zwischen der
Natur und ihrer Erneuerungsféhigkeit einer-
seits und ihrer Beanspruchung durch den
Menschen andererseits an.» Diesen Anforde-
rungen vermogen wir heute nicht zu genu-
gen, die Erneuerungsfahigkeit ist unverein-
bar mit der Wirtschafts- und Fiskalpolitik. Eine
die Regenerationsfahigkeit und damit die
Differenz zwischen erneuerbaren und nicht
erneuerbaren Ressourcen berticksichtigende
Ressourcenpolitik fehlt. Hier sind Verédnde-
rungen unvermeidlich. Doch statt zur Formu-



lierung einer Politik fur nachhaltige Entwick-
lung beizutragen, schlagt die Expertengruppe
Galileo Anpassungen vor, welche auf Konzep-
ten der monokausalen Modernisierung des
letzten Jahrhunderts beruhen. Gefordert ware
aber die Ausgestaltung des «Jahrhunderts der
Umwelt» (Ernst Ulrich von Weizsacker).

Eine Kursanderung auf nachhaltige Entwick-
lung muss die sozial- und umweltpolitischen
Problembereiche der Modernisierung und Glo-
balisierung bertcksichtigen. Eine Beschran-
kung der Analyse auf betriebswirtschaftliche
Dimensionen oder in der Waldbewirtschaftung
gar allein auf Holzernte ist unverantwortlich.
Geht es doch bei der Frage der zukinftigen
Nutzung der natdrlichen, erneuerbaren
Ressource «Wald» primar um politische Ent-
scheide verbunden mit der Ausgestaltung insti-
tutioneller Rahmenbedingungen, welche die
wirtschaftlichen Akteure in ihrem Handeln
weitgehend leiten (siehe Institutionen fur eine
nachhaltige Ressourcennutzung, hrsg. von In-
grid Kissling-N&f und Frédéric Varone, Chur, Zi-
rich 2000).

Doch von neoliberalen Dogmatikern wird
der Markt offensichtlich als naturgegebenes
Phanomen verstandenen, welches zeigt, wie
wir uns bei der Bewirtschaftung unserer Le-
bensgrundlagen zu verhalten haben. Dies
scheint mir eine unhaltbare und sehr gefahrli-
che Position. Die Pramissen dieser verabsolutie-
renden 6konomischen Theorie mussen auf ihre
politische Bedeutung hinterfragt werden, an-
statt ihre Schlussfolgerungen dogmatisch als
zwingende Orientierung fur politische Ent-
scheide zu empfehlen, sind sie entsprechend zu
relativieren. Tatséchlich ist jeder Markt letz-
tendlich ein historisch gewachsenes Konstrukt
der Gesellschaft, primar geprégt durch die be-
wusst oder — leider oft noch — unbewusst ge-
setzten, politischen und institutionellen Rah-
menbedingungen. Die oft in der Makrogkono-
mie vertretene Pramisse, dass mit einem Instru-
ment immer nur ein Ziel verfolgt werden kann,
fuhrt haufig zur Verweigerung, die Wirkungen
auf andere Ziele Uberhaupt zu bedenken. Die
Notwendigkeit, die makroskonomischen Rah-
menbedingungen im Zeichen einer wirksamen
Umweltpolitik anzupassen, hat Ernst U. von
Weizsacker 1989 dargelegt und flr den zentra-
len Zusammenhang zwischen Umwelt und Fi-
skalpolitik das Konzept der 6kologischen Steu-
erreform als Anpassungsmassnahme vorge-
schlagen (Erdpolitik: &kologische Realpolitik an
der Schwelle zum Jahrhundert der Umwelt.
Darmstadt 1989). Beziiglich der Sozialpolitik
sind analoge Einsichten in die Ausgestaltung
nationaler aber auch europaischer Institutio-
nen eingeflossen, wahrend auf globaler Ebene
die institutionelle Stlitzung allgemeiner Inter-
essen in der Sozial- und Umweltpolitik der Glo-
balisierung der Wirtschaft nicht zu folgen ver-
mag.

Seit 1992 hat die breite Akzeptanz des politi-
schen Anliegens der nachhaltigen Entwicklung
Folgeprozesse auf allen Ebenen ausgeldst. Die
Notwendigkeit einer Politik zur nachhaltigen
Entwicklung wird zunehmend erkannt. Doch
die institutionelle Umsetzung steht noch am
Anfang, nicht zuletzt weil die Sachbereiche sich
zu stark an den fragmentierten Sektoren und
wissenschaftlichen Disziplinen orientieren und
mit ihren partikularen «Politiken» wie z.B.
Wald- und Agrarpolitik oder Wirtschafts- und
Umweltpolitik nur z6gernd Bezug nehmen auf

ihre Zusammenh&nge mit den anderen Berei-

chen und auf ihre Abhangigkeit von oft falsch
gesetzten Rahmenbedingungen (durch z.B.
Uberholte Rechtssetzung und andere Institutio-
nen). Entsprechend nehmen Entscheidungstra-
ger in diesen Bereichen ihre Verantwortung
zum Mitformulieren der Gesamtpolitik fur eine
nachhaltige Entwicklung leider noch nicht wahr.
Ich hoffe, in Zukunft vermehrt Kritiken an
forstpolitischen Irrfahrten wie jene unter die-
sem absurden Titel Galileo in der SZF zu lesen.
Insbesondere ware es an der Zeit, dass auch die
in Forstpolitik, -6konomie und Ressourcenma-
nagement tatigen Wissenschafter aus ihrem
Bereich heraus zur tGbergreifenden konzeptio-
nellen Diskussion Uber nachhaltige Entwick-
lung beitragen. Auch aus dieser Sicht ist nam-
lich der Expertenbereicht Galileo wissenschaft-
lich nicht haltbar. Leider unterliegen viele Wis-
senschafter einem Trend, welchem auch die
ETH huldigt, wenn die sich vom Priméarsektor
abwendet, um voll im Wind der wirtschaft-
lichen Tagesinteressen segeln zu kénnen.
ANDREAS KLAY, Bern
E-Mail:klaey@giub.unibe.ch
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Fiir lhre Gesundheit &
unsere Umwelt!

Spezialbenzin fiir 2-Takt- und 4-Takt-Motoren.

@ ASPEN-Benzin ist praktisch freki von Blei, Benzol,
Aromaten und Schwefel, etc.

@ Entwickelt bedeutend weniger unangenehme
und geféhrliche Benzinddmpfe und Abgase

@ Bessere Leistung bei geringerem Verbrauch
erhéht die Lebensdauer und schont den Motor

@ Betriebsfertiges Spezialbenzin kann mehrere
Jahre problemlos gelagert werden

aspen 2t

Giftklassefrei nach BAG T Nr. 93048

ASPEN

aspen 4t

Giftklassefrei nach BAG T Nr. 93047
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Dokumentation und Bezugsquellennachweis:

Electrolux AG, Outdoor Products, Industriestr. 10, 5506 Magenwil
Telefon 062 889 93 50, Fax 062 889 93 60
outdoor.products @electrolux.ch, www.aspen.se
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ASPEN

OKOBENZIN

DIE NEUE HERAUSFORDERUNG
TESTEN SIE DIE DIFFERENZ!

Bitte ausschneiden und an unsere Adresse einsenden:

Q Wir wiinschen ein Testgerat des Modells 0 Wir wiinschen einen ausfihrlichen Katalog
Name/Vorname Strasse/Nr.
PLZ/Ort Telefon

Jonsered

Electrolux AG, Outdoor Products, Industriestrasse 10, 5506 Méagenwil
Telefon 062 889 93 50, Fax 062 889 94 35, outdoor.products @electrolux.ch, www.jonsered.ch



Die Technik der Sieger

Gehoren Sie auch dazu?
Dann ist STIHL die Sége lhrer Anspriiche!

STIHL bietet ein breites Programm an Motorgeraten
fir die Wald- und Griinpflege - Motorsagen,
Freischneider, Blas- und Sauggeréte, Hecken-
scheren, Rasenmaher, Hacksler usw.. Mehr {iber

die Spitzentechnik bei Inrem STIHL-Fachhandler. Er
bietet kompetente Beratung und fachgerechten Service.

Verkaufsunterlagen und die Adresse Ihres Fachhandlers erfahren
Sie unter www.stihl.ch oder:

STIHL VERTRIEBS AG

8617 Monchaltorf ®
Tel.01 9493030 5, IH‘
Fax01 9493020

info@stihl.ch Nr. 1 weltweit.

Verkauf nur tilber den Fachhandel.
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