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Griinbriicke Loterbuck A 4.2.9:

Eine Erfolgskontrolle nach drei Jahren'

STEPHAN HATT

Keywords: Disturbance of wild fauna by traffic; overbridges for fauna;

animal ecology; canton of Zurich, Switzerland.

Die Auswirkungen von Strassen
auf Wildtiere

Der Ausbau des Verkehrsnetzes, zusammen mit der Ausdeh-
nung der Siedlungsraume, hat unsere Landschaft in den letz-
ten Jahrzehnten immer mehr zerstlckelt und die Lebensrau-
me von Tieren und Pflanzen beeintréachtigt. Dabei sind Ver-
kehrswege, v.a. Autobahnen, einerseits ein direkter Lebens-
raumverlust ftr Wildtiere durch die tberbaute Flache. Ande-
rerseits wirken sie und der auf ihnen rollende Verkehr mit
ihrem Zerschneidungseffekt weit tUber diese direkte Beein-
trachtigung hinaus. Diese zusatzlichen negativen Auswirkun-
gen bestehen in der Trennung, Verkleinerung und Isolation
von Lebensrdumen, in der Verhinderung weitraumiger Wan-
derungen, in der Wirkung als Ausbreitungsbarriere und im
Tod durch den Verkehr oder einer Kumulation dieser Effekte
(PrISTER et al. 1997).

Strassenbauten wirken sich auf die Wildtiere immer nega-
tiv aus. Mit geeigneten Massnahmen kdnnen die negativen
Auswirkungen aber moglichst gering gehalten werden. Das
beste Mittel ist eine an die Lebensraumbedurfnisse der Wild-
tiere angepasste Linienfihrung der Strassen (BERTHOUD und
MOULLER 1995). Weitere Massnahmen sind geeignete Wildtier-
passagen am Bauwerk, so zum Beispiel Grunbriicken, Auf-
stdnderungen der Strasse (Viadukte) oder Durchlasse. Die 6ko-
logisch und 6konomisch sinnvollste Massnahme muss jeweils
an Ort und Stelle bestimmt werden.

Griinbriicken als Mittel zur
Lebensraumvernetzung

Die Funktion von Grinbricken ist also die Vernetzung von Le-
bensrdumen. Sie erhalten den Wildtieren damit eine minima-
le Mobilitat. Bedeutend sind sie flr die Arten, die durch Stras-
sen in ihrer Bewegungsfreiheit stark eingeschrankt werden,
sei es, weil sie gréssere Reviere beanspruchen oder weil sie ein
ausgepragtes Wanderbedrfnis haben. So sind Grinbriicken
potentiell v.a. fir grosse Sauger mit grossrdumigen Wander-
bewegungen (z.B. Wildschwein oder Rothirsch), fiir grosse
und mittelgrosse Sauger, die nicht wandern (z.B. Reh, Feldha-
se, Fuchs oder Dachs), fir Amphibien und flugunféhige Wir-
bellose (z.B. Laufkéfer) bedeutend (PrisTeR et al. 1997).
Damit Grunbriicken ihre optimale Wirkung entfalten kén-
nen und von den Wildtieren angenommen werden, missen
sie richtig geplant und angelegt werden. In der Literatur wer-
den die folgenden funf Kriterien aufgefihrt, die genau unter-
sucht werden mussen (PrisTER et al. 1997, BErRTHOUD und MUL-
LER 1995):
* Benutzer: Welche Wildtiere und Wildtierpopulationen sind
wo und wie stark betroffen?

! Im Auftrag der Fachstelle Gestaltung und Bepflanzung (Tiefbau-
amt des Kantons Zrich).
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e Positionierung: Wo sind die idealen Standorte fur die Grin-
bricken?

e Anzahl: Wieviele Griinbrlcken braucht es? .

¢ Breite (Dimensionierung) und Anlage: Wie missen die
Grinbriicken dimensioniert und angelegt werden?

¢ Gestaltung: Wie missen die Granbricken und ihr Umfeld
gestaltet werden?

Die Grinbriicke Loterbuck

Ziel der Untersuchung

In der vorliegenden Arbeit wird der Erfolg einer ausgewahl-
ten Grinbriicke abgeschatzt und diskutiert. Dazu wurde
untersucht, ob und wie stark die Briicke vom Wild genutzt
wird (Erfolgskontrolle). Die oben erwahnten funf Kriterien,
welche die Akzeptanz solcher Bauwerke beim Wild ausma-
chen, werden als Gliederungsschema und Diskussionsgrundla-
ge verwendet.

Ausgangslage und Zweck der Griinbriicke Loterbuck

Im Rahmen der Bauarbeiten fir die A 4.2.9 mussten an eini-
gen Stellen grossere Waldflachen gerodet werden. Die Ge-
setzgebung verlangt daftr Realersatz. Ein solcher Realersatz
ist die Uberdeckung Loterbuck. Sie wurde wieder aufgeforstet

und reduziert damit die definitiven Rodungen fir die A 4.2.9.

Gleichzeitig stellt sie eine Verbindung in der Landschaft dar

und fangt die Zasur im Wald auf.

Die Autostrasse A 4.2.9 (Strecke Henggart-Verzweigung

A 4/A 1) zerschneidet eine wichtige West-Ost-Verbindung fur

Wildtiere im Bereich der Waldkomplexe zwischen Henggart,

Aesch und Hettlingen. Davon betroffen sind vor allem Reh,

Feldhase, Fuchs, Dachs und Wildschwein. Dies ergaben Erhe-

bungen zu den bestehenden Wildwechseln (Fallwildstrecken)

im Rahmen der Untersuchung zur Umweltvertraglichkeit

(Spezialbericht Landschaftsokologie und Landschaftspflege

[ILU O. LanG AG UsTer 1987]). In diesem Spezialbericht wur-

den daher fur die Strecke A 4.2.9 zugunsten der Wildtiere fol-

gende Massnahmen vorgeschlagen:

e Uberdeckung des Gelandeeinschnittes im Waldkomplex
Buel-Loterbuck in Form einer Grinbricke und geeignete
Massnahmen (Wildzaune), um die Wildtiere zu dieser
Briicke zu leiten.

e Renaturierung der alten Schaffhauserstrasse zwischen
Hettlingen und Henggart.

Damit sollte die Zerschneidwirkung der A 4.2.9 im Bereich
der Waldkomplexe stdlich von Henggart verringert und die
alte «Barriere» Schaffhauserstrasse aufgehoben werden. Die
Uberdeckung Loterbuck bietet also neben ihrem Hauptzweck
(Rodungsersatzflache) zusatzlich den Wildtieren einen Wan-
derkorridor und eine Lebensraumverbindung.

Nicht zuletzt sind auch die Flurwegverbindungen (Land-
wirtschaft, Erholung usw.) und die zusétzliche Einbettung der
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Abbildung 1: Lage des Loterbucks in der Landschaft (Kopie aus der Karte «Nationalstrasse N 4» des Tiefbauamtes des Kantons Ziirich).
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beiden Strassen in die Landschaft (Landschaftsbild) ein nicht
zu unterschatzender Nebeneffekt der Briicke.

Das Bauwerk «Griinbriicke Loterbuck»

Der Loterbuck ist seit Sommer 1996 in Betrieb. Er Uberdeckt
die Nationalstrasse A 4.2.9 und die Kantonsstrasse im Gelén-
deeinschnitt durch den Waldkomplex Buel-Loterbuck und
liegt auf dem Gebiet der Gemeinde Henggart (Abbildung 1).
In der Nahe des Loterbucks befinden sich zwei weitere Uber-
deckungen der A 4.2.9, namlich die Landschaftsbriicke Kaiser-
buck 1 km sadlich und die begriinte Regionalstrassentber-
fiihrung Riethélzli 2 km stdlich. Beide Uberdeckungen kén-
nen potentiell als Wilduberfuhrungen dienen. Im Bau befin-
det sich die Wilduberfihrung Rutibuck 2,5 km noérdlich (Ab-
bildung 1).

Die Briicke ist ungefahr 100 m breit (in Richtung der Stras-
sen) und zwischen 70 und 100 m lang (Abstand der beiden be-
stehenden Waldrander zueinander). Der Ubergang, der dem
Wild zur Verflgung steht, weist eine Breite von etwas tber
90 m auf. Er wird durch die Wildschutzz&dune tGber den Briicken-
portalen bestimmt. Ein Flurweg Uberquert die Briicke am std-
lichen Ende und fuhrt auf beiden Seiten den bestehenden
Waldréndern entlang nach Norden (Abbildung 2).

Durch die Lage der Uberdeckten Strassen im Einschnitt
weist die Grinbriicke keine Uberhdhung auf. Es mussten nur
wenige Erdarbeiten zwischen dem Waldteil Buel im Westen
und der Briicke ausgefiihrt werden, um sie ins naturlich ge-
wachsene Gelénde einzupassen.

Auf der Briicke entwickelt sich ein geschlossener Waldbe-
stand. Dazu wurde die Flache 1996 mit Waldbdumen und
Strauchern bepflanzt. Auf 35% der Flache wurde ein Eichen-
mischwald (Eichen und Hagebuchen), auf 65% ein Laub-
mischwald (Kirsche, Linde, Fohre und wenige Nussbdume, Els-

beeren und Speierlinge) angepflanzt (Abbildung 2). Fur das
Reh wurden einige Weiden und Douglasien als Asungs- und
Fegepflanzen eingebracht. Entlang der Flurwege und Uber
den Portalen, auf beiden Seiten des Wildschutzzaunes, wur-
den zwei bis drei Reihen Straucher gepflanzt.

Da die Uberdeckung nicht spezifisch auf Wildtierwechsel
ausgelegt wurde, fehlen entsprechende Abschirmungen
gegeniber der Strasse.

Die Wildtiere beim Loterbuck

Um die Benutzung der Grinbriicke durch die Wildtiere abzu-
schatzen, wurden ortskundige Personen befragt und direkt
Wildspuren auf der Griinbrticke aufgenommen.

Befragung von ortskundigen Personen

Bei der Befragung interessierten uns Gelegenheitsbeobach-
tungen von Wild und Wildspuren (Arten und Haufigkeit) auf
der Grinbricke und in ihrer unmittelbaren Umgebung, wei-
tere spontane Beobachtungen und die Meinung zu Lage, Ge-
staltung und Nutzen der Grunbricke. Die Befragung wurde
telefonisch durchgeftihrt. Folgende Personen wurden inter-
viewt: A. Rosli, Wildhuter von Henggart, R. Kollbrunner, Fors-
ter von Henggart, N. Gysel, Leiter Bereich Gestaltung und Be-
pflanzung Tiefbauamt Zurich, und M. Fries, ILU O. Lang AG
(Verfasser des Spezialberichtes Landschaftsékologie und
Landschaftspflege [ILU O. LANG AG UsTErR 1987]).

Alle wichtigen Wildarten wurden beim Wechsel tiber die
Grunbricke beobachtet: Wildschwein, Reh, Fuchs, Dachs und
Hase. In unmittelbarer Nahe der Bricke, auf ihrer Ostseite,
wurden im Kulturland Schéden von Wildschweinen und sogar
Wildschweinsuhlen festgestellt. Die Fallwildzahlen an der
Kantonsstrasse zwischen Henggart und Aesch - sie fiihrt eine
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Abbildung 2: Situation der Griinbriicke (inkl. Bepflanzungsschema).
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kurze Strecke der Nationalstrasse entlang, ist aber nicht mit
einem Wildschutzzaun versehen — haben sich nicht wesentlich
verandert und sind immer noch hoch.

Die Flurwege werden tagstiber von Spaziergangern - oft
mit Hunden - und von der Landwirtschaft rege benutzt. Lage
und Gestaltung wurden als gut eingeschatzt. Bei der Bepflan-
zung wurde darauf hingewiesen, dass im Winter die Deckung
fur das Wild sehr gering ist, weil praktisch ausschliesslich
Laubgehdlze verwendet ‘wurden. Der Nutzen und die Not-
wendigkeit der Wildbricke wurden von fast allen Befragten
bestatigt. Nur eine Person hegt ganz grundsétzliche Zweifel
an der Notwendigkeit solcher Bauwerke.

Suche nach Wildspuren vor Ort (Spurensuche)

Im Sommer und Herbst 1999 wurde die Flache mehrmals be-
gangen und nach Wildspuren abgesucht. Aus terminlichen
Grinden wurde auf eine Spurensuche im Winter bei Schnee
verzichtet.

' il 2 7
Abbildung 3: Deutliche Fegespuren.
Die Untersuchungsflache wurde in 45 quadratische Teilfla-
chen von 10 m Seitenladnge und 100 m? Flache eingeteilt und
die Spuren pro Teilflache dokumentiert. Es wurde v.a. nach
Trittspuren, Verbiss- oder Fegespuren (Abbildung 3) und Kot
gesucht. Bei den Spuren an Pflanzen (Verbiss und Fegen) wur-
den folgende Kategorien aufgenommen: Ohne wesentliche
Spuren, verbissen, gefegt, verbissen und gefegt, tot. Zusatz-
lich wurde die Haufigkeit der «Schaden» je nach Pflanzenart
gutachtlich geschatzt und denselben Kategorien zugeteilt.
Es wurden praktisch keine Tritt- oder Kotspuren auf der
Untersuchungsflache gefunden (nur Kot vom Reh).
Verbiss- und Fegespuren vom Reh wurden hingegen auf
der ganzen Untersuchungsflache angetroffen. Durchschnitt-

Schweiz. Z. Forstwes. 157 (2000) 8: 290-297

lich waren 62% der Pflanzen auf irgendeine Art geschadigt
und 21% tot. Dabei wurden nur die toten Pflanzen aufge-
nommen, die noch als solche erkannt werden konnten und bei
denen der Einfluss des Wildes sichtbar war. Lucken in der
Pflanzung, die sicher zum Teil auch bestockt waren, wurden
nicht gezahlt. Der effektive Ausfall durfte damit hoher liegen.
Die Ursache fur diesen Ausfall wurde aber nicht untersucht.
Nur gerade 17% der Pflanzen zeigten keine wesentliche Be-
eintrachtigung. In der Tabelle 1 sind die Ergebnisse darge-
stellt.

Tabelle 1: Verbiss- und Fegespuren an den Pflanzen.

verbissen gefegt verbissenund tot
gefegt

107

ohne
Spuren

Pflanzen 286 697 200
in % 43 12 74

W...J

17 62 21

Total

351 1355

100

Tabelle 2: Schaden nach Pflanzenarten (gutachtlich).

andere
Spuren

verbissen
und
gefegt

ohne verbissen

Spuren

Pflanzenart gefegt

Straucher

Faulbaum XX
Geissblatt XX

Hartriegel
Kornelkirsche
Liguster XX
Pfaffenhiitchen

Wolliger Schneeball
Weissdorn X

>
%

> %

Baume

Douglasie

Eiche

Elsbeere

Feldahorn

Fichte X
Fohre XX
Hagebuche
Kirsche
Linde
Nussbaum XX

X Mause

TRERX

Mause

XX

Zeichenerklarung: XX praktisch immer in dieser Kategorie
X meist in dieser Kategorie
X selten in dieser Kategorie

Tabelle 2 zeigt, wie sich die einzelnen Pflanzenarten auf die
erhobenen Schadenkategorien verteilen. Die aus der Literatur
bekannten verbissfesten Geholze Liguster und Geissblatt zei-
gen praktisch keine Schaden. Bei den vorhandenen Gehélzen
zeigt sich meist auch ein deutlicher Unterschied zwischen Ver-
biss- und Fegespuren pro Art, d.h. eine Art ist entweder ver-
bissen (z.B. Hartriegel, Pfaffenhiitchen, Schneeball) oder ge-
fegt (z.B. Faulbaum), nur sehr selten aber beides.

In allen 45 Teilflachen wurden Verbiss- oder Fegespuren ge-
funden. Der niedrigste Anteil an Pflanzen mit Spuren betrug
auf einer Teilfliche 40%. Das heisst, dass Uber die gesamte
Untersuchungsflache im Minimum 40% der Pflanzen Spuren
aufweisen. Nur noch bei drei weiteren Teilflichen lag dieser
Anteil unter 50%. .

Die Verteilung der Verbiss- und Fegespuren Uber die ge-
samte Untersuchungsflache ist in Abbildung 4 dargestellt.
Dazu wurden die einzelnen Teilflachen in vier Klassen einge-
teilt: Flachen mit einem Anteil verbissener, gefegter oder
toter Pflanzen von (iber 95%, Flachen mit einem Anteil zwi-
schen 81 und 95%, Fldchen mit einem Anteil zwischen 51 und
80% und Flachen bis 50%.
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Zusatzerhebung Kaiserbuck

Rund 1 Kilometer stdlich des Loterbuck liegt die Landschafts-
bricke Kaiserbuck (Abbildung 1). Sie ist nicht Gegenstand aus-
fahrlicher Untersuchungen, wurde aber auch in die Befra-
gung eingeschlossen und kurz begangen. Damit sollte die Dis-
kussion der Ergebnisse der Erhebungen am Loterbuck unter-
stutzt werden.

Die Landschaftsbriicke Kaiserbuck wurde nicht als Wild-
Ubergang konzipiert. Sie liegt mitten im Landwirtschaftsge-
biet und ist auch nicht durch Hecken an die benachbarten
Waldkomplexe angebunden. Die Distanz zum Wald betragt
auf beiden Seiten der A 4 rund 250 m. Der Kaiserbuck ist rund
130 m breit. Dem Wild steht eine schmaler Streifen mit Strau-
chern am nérdlichen Tunnelportal als Ubergang zur Verfi-
gung. Der Rest der Briicke ist Ackerflache. Uber die Briicke
fuhren zusatzlich eine asphaltierte regionale Verbindungs-
strasse und zwei Flurwege.

Die Befragung ergab, dass ausser dem Wildschwein alle
grosseren Sauger (Reh, Feldhase und Fuchs) schon auf der
Briicke beobachtet wurden. Die Gestaltung wurde als relativ
ungunstig fur das Wild beschrieben, da zu wenig Deckungs-
maéglichkeiten auf der Briicke und auf der Verbindung zu den
Waldern vorhanden sind.

Wahrend der Begehung wurden an den Strauchern am
Nordportal Verbiss- und Fegespuren vom Reh festgestellt. An-
dere Spuren wurden keine gefunden.

Der Erfolg der Griinbriicke Loterbuck

Benutzer: Die Wildarten und ihre Nutzung der
Griinbriicke Loterbuck

Sowohl die spontanen Beobachtungen der befragten Perso-
nen als auch die Begehungen beweisen, dass die Grinbricke
vom Wild rege benutzt wird. Alle grossen Séugetierarten, die

in der Umgebung vorkommen, wurden schon beim Queren
beobachtet. Der Ubergang wird also nicht nur von Fuchs und
Dachs benutzt, fur die auch Verkehrsbriicken oder -unterftih-
rungen Querungsmdglichkeiten darstellen kénnen. Auch die
viel anspruchsvolleren Wildtierarten Reh und Wildschwein
sowie der Feldhase, welche andere, fir menschliche Zwecke
geschaffene Uber- oder Unterfilhrungen nicht oder kaum nut-
zen, haben den Ubergang angenommen.

Das Reh benutzt die Grinbricke nicht nur als «Verbin-
dungsweg» zwischen zwei Lebensrdumen, sondern als Le-
bensraum an und fur sich. Das zeigen die eindrticklichen Ver-
biss- und Fegespuren, die ein Verweilen des Rehs zur Nah-
rungsaufnahme und zum Fegen des Bastes vom Geweih be-
weisen.

Die Benutzung der Wildbricke Loterbuck durch alle gros-
seren wildlebenden Saugetiere (Wildschwein, Reh, Feldhase,
Fuchs und Dachs) ist ein Erfolg.

Die intensive Benutzung zeigt aber auch deutlich den star-
ken Wanderdruck des Wildes und das grosse Bedlrfnis nach
einer Verbindung der verschiedenen Waldkomplexe in dieser
Gegend. Zwei Tatsachen untermauern diese Feststellung noch
zusatzlich. Erstens haben die Fallwildzahlen an der Kantons-
strasse zwischen Aesch und Henggart nicht merklich geén-
dert. Zweitens nimmt mindestens das Reh auch die rund 1 km
weiter stdlich gelegene und in Lage und Gestaltung wesent-
lich ungtnstigere Landschaftsbriicke Kaiserbuck gut an. Das
«Wildhindernis» A 4 schréankt die Wandermdglichkeiten, nicht
aber das Wanderbedrfnis des Wildes ein.

Positionierung: Der Standort der Griinbriicke
Loterbuck beziiglich Landschaftselementen und
alter Wildwechsel

Die Hauptlebensrdume der grossen wildlebenden Sauger in
der heutigen Landschaft sind der Wald (Rlckzugsgebiet und
Versteck) und die Waldrand- und Heckenzonen. Auch fur

Pflanzen mit Spuren
D <50% der Pflanzen

[[] 51-80% der Pflanzen
81-95% der Pflanzen
- >95% der Pflanzen

k1om)

7

Abbildung 4: Verteilung der Verbiss- und Fegespuren.
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seine Wanderungen ist das Wild auf diese Landschaftsele-
mente als Deckungsmoglichkeit angewiesen. Auf der alten
Kantonsstrasse zwischen Henggart und Aesch, dort, wo diese
an den Waldrand fuhrt, und an der Bahnlinie waren die Fall-
wildzahlen schon immer sehr hoch. Auf dieser Strecke von
rund 1 km Lange war also die Wildbewegung West-Ost, quer
zum Verlauf der heutigen A 4, sehr intensiv. Heute ist die A 4
an dieser Stelle eine untberwindliche Barriere fur das Wild.

Die Grunbriicke Loterbuck bietet am nérdlichen Rand die-
ser Wildwechselstrecke einen Ubergang an, der an die alten
Verbindungen ankniipft. Durch seine Lage in einem Wald-
stiick, das durch die Autostrasse und die Kantonsstrasse durch-
trennt wird, sind auch die bevorzugten Landschaftselemente
fur die Wildbewegung vorhanden. Als Einzelobjekt betrach-
tet ist die Grunbrlicke Loterbuck damit gut platziert und vom
Wild akzeptiert.

Anzahl: Die Lage der Griinbriicke Loterbuck
beziiglich anderer Ubergange

In Abbildung 1 ist die Lage der Uberfiihrungen, die vom Wild
genutzt werden kénnen, und der Waldkomplexe in der Um-
gebung des Loterbuck dargestellt.

Die Waldkomplexe, die dem Wild als Leitelemente fur die
Wanderbewegung in der Landschaft dienen und die durch die
A 4 stark beeintrachtigt werden, befinden sich zwischen den
beiden Uberdeckungen Kaiserbuck und Loterbuck und an der
Stelle, wo die WildUberfihrung Rutibuck gebaut wird. Beim
Waldkomplex 6stlich der A 4, zwischen Loterbuck und Ruti-
buck, ist der negative Einfluss der A 4 kleiner. Einerseits wurde
die ehemalige Schaffhauserstrasse, die eine starke Barriere
darstellte, aufgehoben und rekultiviert. Andererseits grenzt
der Wald westlich direkt an das Siedlungsgebiet von Heng-
gart. Das Wild musste an dieser Stelle sowieso einen Umweg
um das Siedlungsgebiet von Henggart finden.

Auf dem Papier ist damit im betrachteten Gebiet rund um
Henggart mit den Ubergéngen Kaiserbuck, Loterbuck und Ri-
tibuck eine grundsatzliche Vernetzung der Landschaft fur die
Wildbewegung gewéhrleistet. Dabei muss das Wild stdlich
von Henggart den Ubergang aber am nérdlichen oder sid-
lichen Ende des ehemaligen Wechsels suchen und finden. Fur
die Bewegung von Ost nach West scheint dies etwas leichter,
da der Ubergang beim Loterbuck an einen grossen Waldkom-
plex angebunden ist. Von West nach Ost muss das Wild v.a. im
stdlichen Bereich weit in der Landwirtschaftszone nach der
Querungsmaoglichkeit suchen.

Wird die Wildbricke Rutibuck vom Wild auch so gut ange-
nommen wie der Loterbuck, darf das ganze Gebiet rund um
Henggart als den Umstanden entsprechend gut vernetzt be-
zeichnet werden.

Breite (Dimensionierung) und Anlage:
Das Bauwerk Loterbuck

Wegen den topografischen Verhaltnissen mussten die Strassen
beim Loterbuck fur rund 100 m im Einschnitt gefthrt werden.
Dieser Einschnitt wurde mit der Griinbricke Loterbuck wieder
Uberdeckt. Die Griinbriicke weist damit nur in den Randberei-
chen eine Uberhéhung gegeniiber dem natirlichen Gelande
auf und passt sich dementsprechend gut in die Landschaft ein.
Die alten Bestande des Waldes reichen auf beiden Seiten der
Grunbrticke bis ans Bauwerk heran. Fur das Wild ist der Weg
auf die Briicke von beiden Seiten her gut vom Strassenverkehr
abgeschirmt. Durch diese topografische Lage und wegen der
betrachtlichen Breite der Briicke wird der Strassenverkehr
kaum gesehen, wenn man sich auf der Briicke befindet. Und
dies, obwohl keine besonderen baulichen Massnahmen — wie
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z.B. Lichtschutzddmme oder &hnlich — getroffen wurden. Nur
in den Randbereichen ist der Verkehr visuell bemerkbar.

Tagsuber ist der «Verkehr» auf der Bricke relativ intensiv.
Durch die fur Erholungssuchende und Landwirtschaft attrak-
tiven Flurwegverbindungen Uber die Grunbriicke gibt es
kaum langere Zeitrdume ohne menschliche Aktivitat auf dem
Ubergang.

Die hohen Zahlen an Verbiss- und Fegespuren auf der gan-
zen Flache zeigen deutlich, dass das Wild die gesamte ihm zur
Verfligung stehende Breite von iber 90 m zwischen den Wild-
schutzzdunen oberhalb der beiden Tunnelportale gut nutzt.
Es wird durch den Strassenverkehr unter der Briicke — den
Larm, die Bewegung und die Scheinwerferlichter - kaum ge-
stort. Auch die rege menschliche Betriebsamkeit auf der
Briicke, die durch die Flurwege Uberhaupt erméglicht wird,
halt das Wild nicht von der Benutzung des Uberganges ab. Sie
bewirkt aber, dass der Wildwechsel tagstber kaum benutzt
werden kann. '

Gestaltung: Die Griinbriicke Loterbuck als
Lebensraum

Die Grunbrtcke ist als neues Waldsttick zwischen den beiden
bestehenden Altbestanden geplant worden und wurde dazu
mit Waldbdumen und Strauchern bepflanzt. Die Straucher
wurden entlang der Flurwege und oberhalb der Tunnelporta-
le eingebracht. Sie sollen den Baumbestand gegentber den
Bauwerken etwas abschirmen und damit dem Wild auch De-
ckung und Sichtschutz bieten. Bei den Baumpflanzungen wur-
den standortlich angepasste Baumarten und Baumartenmi-
schungen verwendet. Um den Ubergang fiir das Wild attrak-
tiv zu machen und gleichzeitig die wertvollen Baumpflanzen
zu schiitzen, wurden bekannte Asungs- und Fegepflanzen
(Douglasien und Weiden) beigemischt.

In der momentanen Situation (Bepflanzung und Anwuchs
nach knapp drei Jahren) sind Deckung und Sichtschutz vor den
menschlichen Benutzern auf dem Ubergang fir das Wild
kaum vorhanden. Trotzdem hat das Wild die Bricke so Uber-
zeugend als Lebensraum angenommen, dass praktisch alle
Baum- und Straucharten verbissen und/oder gefegt wurden
(siehe Tabelle 2).

Einige weiterfiihrende Gedanken

Rehspuren als Referenz auch fiir andere Wildtiere

Da die Spuren ausschliesslich im Sommer und Herbst aufge-
nommen wurden, konnten keine Trittspuren festgestellt wer-
den. Damit konnte nur das Reh als regelméssiger Benutzer an-
hand der Spuren erfasst werden. In friiheren Untersuchungen
(PFISTER et al. 1997) wurde festgestellt, dass das Reh nur Uber-
fuhrungen benutzt, die fur Wildtiere konzipiert wurden. Es
reagiert damit, neben dem Wildschwein, am heikelsten auf
Stérungen durch Strassen. Andere Wildtiere wie Fuchs, Dachs
oder Feldhase benutzen eher auch Uber- oder Unterfuhrun-
gen, die fur den Verkehr erstellt wurden. Damit darf das Reh
sicher als gute Referenzart fiir die Nutzung des Uberganges
gelten.

Ubergang und Lebensraum

Die flachendeckenden Verbiss- und Fegespuren zeigen deut-
lich, dass die Griinbriicke Loterbuck mindestens fur das Reh
nicht nur Ubergang, sondern auch Lebensraum ist. Dies ist si-
cher auf eine glinstige Kombination von Positionierung (Lage
in der Landschaft), Anlage (Einpassung ins Gelande) und Di-
mensionierung (rund 100 m breit) zurtckzuftihren. Auch die

295



HartT, S.: Griinbriicke Loterbuck A 4.2.9: Eine Erfolgskontrolle nach drei Jahren

Bepflanzung ist sehr giinstig, da praktisch ausschliesslich vom
Reh sehr geschatzte Gehélze verwendet wurden. Wie stark
der Einfluss der einzelnen Faktoren ist, kann aber mit dieser
Einzeluntersuchung nicht beurteilt werden. Dazu braucht es
weitere Untersuchungen an anderen Ubergéngen, die sich
vom Loterbuck unterscheiden.

Verteilung der Verbiss- und Fegespuren

Die Verteilung der Verbiss- und Fegespuren (Abbildung 3)
zeigt eine deutliche Zunahme der Spuren von den Randberei-
chen der Griinbrlcke tber den Portalen zur Mitte hin. Das
Wild quert die Brucke dort schneller und verweilt weniger
zum Fressen und Fegen als in der Mitte. Die Randbereiche sind
wohl aus zwei Grinden fir das Wild weniger attraktiv. Die
Stérung durch den Strassenverkehr ist dort am grossten, und
die Bepflanzung mit den vielen bekanntermassen verbiss- und
fegefesten Gehdlzen ladt nicht zum Verweilen ein. Eine ab-
schliessende Wertung der beiden Faktoren und ihrer Wichtig-
keit ist mit den Ergebnissen der vorliegenden Untersuchung
nicht moglich.

Kosten-Nutzen-Verhiltnis

Die starke Benutzung ist sicher ein deutlicher Erfolg. Die Griin-
bricke Loterbuck leistet damit einen wichtigen Beitrag zur
Lebensraumvernetzung in der Region. Auch die Frage nach
dem o6konomischen Kosten-Nutzen-Verhéltnis des rund
3,3 Mio. Franken teuren Bauwerks scheint damit beantwortet
werden zu kénnen. Die A 4 bedeutet fur den Verkehr eine
grosse Zunahme der Bewegungsfreiheit, fur die Wildtiere
aber eine starke Einschrénkung. Mit der Griinbriicke kann die-
ser negative Einfluss zum Teil korrigiert werden. Das Wild
dankt mit einer intensiven Benutzung des gebotenen Uber-

gangs.

Verbesserungsvorschlage

Die intensive Benutzung des Uberganges durch das Wild lasst
keine grundsatzlichen Mangel erkennen.

Generell verbesserungsfahig sind Deckungsmdglichkeiten
und Sichtschutz fur das Wild an verschiedenen Stellen, so in
den Portalbereichen gegentiber den Strassen und auf den
Briickenflachen gegentber den menschlichen Benutzern.
Beim Kaiserbuck sind zusatzlich die Wege vom Wald bis zum
Ubergang sehr ausgesetzt. Verbesserungen kénnten mit der
Bepflanzung (dichte und wintergriine Geholze, etwa Fichte
und andere Nadelhélzer) erreicht werden.

Viele wichtige und praktische Hinweise zur Aufwertung
bestehender Bauwerke gibt auch RiGHETTI (1997).

Zusammenfassung

Der Ausbau des Verkehrsnetzes, insbesondere auch der Bau
von Autobahnen, hat die Lebensrdume von Wildtieren in den
letzten Jahrzehnten immer mehr verkleinert und zerstiickelt.
Mit geeigneten Massnahmen bei der Linienfiihrung und am
Bau kénnen diese negativen Auswirkungen jedoch minimiert
werden. Eine Méoglichkeit dafur sind Grinbricken, d.h.
begriinte Uberdeckungen der Strassen. Bei diesen Bauwerken
ist es sehr wichtig, dass sie nach den BedUrfnissen der spateren
Benutzer, den verschiedenen Wildtierarten, geplant und ange-
legt werden. Der vorliegende Bericht untersucht den Erfolg
einer solchen Grinbriicke. Es handelt sich um den Loterbuck
an der A 4.2.9 bei Henggart im Kanton Ziirich. Untersucht
wur(_i_e, welche Wildtierarten die Briicke nutzen und wie stark
der Ubergang frequentiert ist. Dazu wurden lokale und orts-
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kundige Fachpersonen befragt und Spuren vor Ort aufgenom-
men. Anhand von funf Kriterien (Wildarten, Positionierung
und Anzahl Ubergénge in der Umgebung, Dimensionierung
und Gestaltung des einzelnen Uberganges) wurden Befragung
und Spurenaufnahme ausgewertet. Der Loterbuck wird von
allen grésseren Wildtieren benutzt, die in der Gegend vor-
kommen. Vor allem die eindrtcklichen Verbiss- und Fegespu-
ren durch das Reh zeigen, dass die Grunbriicke nicht nur als
Ubergang, sondern sogar als Lebensraum akzeptiert worden ist.

Résumé

Passage a faune Loterbuck, A 4.2.9: une analyse
de la situation apres trois ans

L'extension du réseau de voies de communication, notamment
la construction d'autoroutes, a constamment réduit et morce-
Ié I'habitat de la faune au cours des derniéres décennies. Des
mesures appropriées, prises lors du choix du tracé et durant la
construction, permettent néanmoins de réduire au minimum
ces conséquences négatives. Les passages a faune, c'est-a-dire
un recouvrement végétalisé des routes, offrent par exemple
cette possibilité. Dans ce cas, il est primordial de planifier et de
réaliser I'ouvrage en fonction des besoins des futurs utilisa-
teurs : les diverses espéces animales. Le présent rapport étudie
le succés d'un tel passage a faune. Il s'agit du Loterbuck, situé
sur la A 4.2.9 prés de Henggart dans le canton de Zurich. On a
étudié les espéces animales fréquentant le passage et le degré
d'utilisation de I'ouvrage. Pour ce faire, on a consulté les spé-
cialistes locaux connaissant les lieux et relevé les traces d'ani-
maux. On a interprété les résultats de I'enquéte et les relevés
de traces sur la base de cinq critéres (especes animales, situa-
tion et nombre de passages dans les environs, dimensionne-
ment et aménagement du passage). Le Loterbuck est utilisé
par tous les grands animaux que |’on rencontre dans la région.
Les fréquentes traces d’abroutissement et de frayure laissées
par le chevreuil montrent que le passage a faune n’est pas seu-
lement apprécié comme lieu de passage, mais aussi adopté en
tant qu’espace vital.

Traduction: CLAUDE GASSMANN

Summary

Fauna Overbridge Loterbuck A 4.2.9: Success
Control after a Period of Three Years

The expansion of the traffic network, in particular the con-
struction of highways, has continuously diminished and divid-
ed into small sections the habitat of wild-living animals during
the last decades. However, these negative effects can be min-
imised if suitable measures with regard to line-conduction and
construction are taken against. One of these possibilities are
the sown-down overbridges. It is essential that these construc-
tions are planned and built in order to meet the requirements
of their future users - the various wild-living animals. This
study investigates the success of one of these sown-down over-
bridges. It is this the Loterbuck-overbridge on the A 4.2.9 near
Henggart in the canton of Zurich, Switzerland. The focus of
this investigation was to find out which species of wild-living
animals use the bridge and how much it is frequented. Local
people and specialists of the region were interviewed and
tracks were picked up on site. Taking into consideration five
criteria (species of wild-living animals, positioning and number
of overbridges nearby, dimensioning and design of the indi-
vidual overbridges), the interviews and tracks were assessed.
The Loterbuck-overbridge is used by all larger wild-living ani-
mals of the region. Especially the browsing and rubbing tracks
of deer show that the overbridge has been accepted not only
as sown-down overbridge but also as habitat.

Translation: TAMARA BRUGGER
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