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Landwirtschatt und Agrarpolitik zwischen Okonomie
und Okologie!

Von A. Schuh, Miinchen Oxf.: 181.4 : DK 631

Entwicklung unserer Landwirtschaft

. Uber Jahrhunderte hinweg galten die Landwirtschaft, der Bauernhof, als

gée (’:;fle Welt. N(?ch in dc?n sechziger J ahrep wire es kaum einem in (?en Sinn
unﬁkolme'n’ an dieser heilen Welt zu zweifeln und unserer Landwirtschaft
8espa Ogisches Verhalten vorzuwerfen. D9ch der Weg vom Kuh- und Pferde-
e Pnn' Zum Grosssct}lepper, von der Slche.l zZum Mahdresche.r, war ll<urz.
ntwir ‘:S-/Kostenentwmklung. der .1e_tzten drei J ahrzehnte und dlfi technische
USStC h_lﬂg haben zur Ratlonalxslerul_lg gefiihrt. In}mer weniger Bauern
WiCklsn lmme'r mehr erzeug.en, um mit der .allgsmel.nen Elnkomr{lensent-
ging ang 1Schntt"zu hal}en. Die ZE.lhI der Arbeitskrafte in dfer Landwgrtschaft
at uf 1/ zun.xck, die Prod.uktlc_)n wurde ver.d?p.pelt. Die Landwirtschaft
urdg“e}‘halb einer Generation ihre P.roduktl.wtht versechs.facht. Damals
ist Ilichdle .I.dandwutschaft a}ls r-iickst'zindlg bezeichnet, und die .Gesellschaft
umm; miide geworden, die Emk‘ommensprobl.eme ‘der Landyvlrtschaft der
SChrigg) eit dfer Bauerr} zuzuschrelben.‘ Heute ist c.he L_andw1rtsch§ft'fprt-
ie v Ich. Sie prodgmert das, was wirtschaftlich ist, sie hat spezialisiert.
- Zenrtsc'haftet SO, wie man es yon ihr gefc')rdert h"at: nach mpdernen Grund-
SChUtz' Sle verwendet Diingm}ttel, um die Ertréage zu steigern, Pflan_zen—
ek'ammflttel zur Unkrautbelfaqlpfung, zur Krankheits- und .Schii‘dhn_gs-
Odey ﬁp ung; sie setzt Arzneimittel ein, entweder oral, iiber die Injektion
O€I' medizinische Futtermittel, um moglichst verlustfrei zu erzeugen,

Schagy lerkrankheiten zu verhindern, ganz einfach, um rentabel zu wirt-
€n.

isiur ein Illusionist kann glauben, dass es keinen weiteren Fortschritt in

DSchaft und Technik geben wird. Nun hilt der Grossschlepper mit eini-
dr()hen0 PS Einzug in unsere Landwirtschaft. Net.le Produktionsverfahren
Chep aus dc?m Bauern von heute den Agrartechniker von morgen zu ma-
* Wird dieser Landwirt auch ein Biologe sein; wird er noch ein Auge

1
Seidelvo-r trag, gehalten am 10. 11. 79 in Meran anlisslich des 5. Symposiums der Hanns
“Stiftung e, v,

Schwes
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und Verstindnis haben fiir die Zusammenhinge in der Natur, filf die
Lebensbereiche Boden, Pflanze, Tier und Mensch? Oder wird er das werdeﬂ;
was die meisten von uns sind: Egoisten, Okonomisten, die das Heute vOf da
Morgen stellen, den Eigennutz vor das Interesse der Gemeinschaft. Muss ™"
Angst werden vor den neuen Produktionsverfahren, die sich auftun, mit PO

liertem Saatgut, mit Hilfe chemischer Unkrautvernichter, mit chemisC e'
Wachstumsregulatoren, mit Pflanzen- und Tierhybriden, mit der Brun®

synchronisation, mit Zuchtwahl durch Computer, Tiefgefriersamen ut

Embryoversand, mit der Verfiitterung von Harnstoff, von synthetis k

Aminosduren oder gar von Gefliigelkot?

uns

Eines sollte uns allen klar sein:

. t-
— Die Landwirtschaft steht im Kreislauf der Natur. Ihre Aufgabe ist let2 .
lich die Erhaltung der menschlichen Art durch Bereitstellung ausreich®
der und die Gesundheit des Menschen férdernder Nahrungsmittel.

— Die Landwirtschaft kann diese Aufgabe nur erfiillen, wenn sie die natdi:;
liche Produktionsgrundlage, den Boden, nachhaltig fruchtbar und ¢ t.
organischen Kreislauf in der Natur iiber Pflanze und Tier gesund erhd

— Die Landwirtschaft ist aber auch als Nahrungsmittelerzeuger Teil 4
Wirtschaft. Sie steht im europdischen und internationalen Wettbewer™
Sie muss versuchen, konkurrenzfihig zu bleiben. Sie muss daher ste
auch 6konomisch handeln.

Daraus entsteht ein Spannungsfeld zwischen den 6kologischen El‘fofder_
nissen und den 6konomischen Bedingungen. Der Weg, den es in dieser sitv
tion einzuschlagen gilt, ist umstritten. Mit Sicherheit ist er nicht einfach. I¢
steht, dass aus Okonomischer Sicht eine Alternative zum modernen LanC!
wohl nicht ndtig ist. Aus 6kologischer Sicht ist die Antwort nicht sO lelch;
Doch glauben viele, dass keine Gefahr besteht, dass alles machbar ist- An—
dere sind skeptisch, ja ablehnend, verweisen darauf, dass die von der mO jer
nen Landwirtschaft geschaffenen Okosysteme sich von dem natiirlichen ©
naturnahen Okosystem immer weiter entfernen, dass diese Agro-()koS)’S.teﬂ.lIl
instabil sind und zunehmend instabiler werden, dass Fehler zum Beisplell;.
der Bewirtschaftung nicht mehr ausgeglichen werden, dass sich solche Feb
addieren, ja potenzieren konnen.

Versuch einer okologischen Bilanz

-

e
Ohne Zweifel haben sich in unserer Landwirtschaft in der letzten Geﬂh'
ration Entwicklungen vollzogen, die aus der Sicht der Okologie zum Na
denken Anlass geben.

- " — , ft;
Dazu einige Zahlen aus Bayern mit einer bauerlichen Landw1rt5°1:lir_
einem hohen Anteil an Mittelgebirgen, einem griinen Voralpenland und
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Ebﬂ“—r'hinaus einem hohen Wald- und Griinlandanteil und noch einigermassen
lurnahen Okosystemen:

- 1_)35 relativ stabile Okosystem Griinland hat in dieser Zeit von 1,68 Mil-
lionen ha auf 1,46 Millionen ha, das heisst iiber 13 9/, abgenommen. Der
aldanteil hat sich dagegen im selben Zeitraum um 2,4 % erhoht.

— BESonders problematisch ist wohl, dass die Fruchtfolgen enger geworden

SInd, dass die Fruchtfolgeglieder zahlenmissig sehr stark abgenommen

aben. Der Getreidebau insgesamt hat um fast 10 ¢/p zugenommen und

der Anteil des Getreides am Ackerland ist von knapp 57 °/p inzwischen
auf iiber 64 0/, angestiegen.

Innerhalp des Getreidebaus findet gleichermassen eine Verengung statt.

©r Weizenanbau ist seither um 48 /o, der Anbau von Gerste um 94 9/,
Eestiegen. Der Anbau von Roggen dagegen ist auf 1/4 der urspriinglichen
Fliche zuriickgegangen, der Haferanbau fast um die Halfte.

D_ie Ackerfutterpflanzen, wie zum Beispiel Luzerne, Klee und Kleegras,
1¢ fiir die Bodenfruchtbarkeit von besonderer Bedeutung wiren, sind
auf 409/, ihres urspriinglichen Umfangs zusammengeschmolzen (ohne
ais),
Der Kartoffelanbau ist um 55 9/o, der Anbau von Hackfriichten insgesamt
im 43 o/, zuriickgegangen. Heute betréigt der Anteil der Hackfriichte am
Ackerland nur mehr knapp 13 %/ gegeniiber 22 9/ vor 30 Jahren. Auf
Cstimmten Standorten und in einer begrenzten Zahl von Betrieben hat
a_ber der Anteil der Zuckerriiben und der Kartoffeln am Ackerland
Cinen bedngstigend hohen Anteil erreicht. Die Nematodenverseuchung
®r B6den nimmt zu. Zum Teil éndert man aber nicht mehr die Frucht-
folge, man greift zur Chemie.

Viele andere landwirtschaftliche Nutzpflanzen, wie zum Beispiel Flachs,
anf, Mohn oder Zichorie sowie Heil- und Gewiirzpflanzen sind aus
hserem Anbau weitgehend verschwunden. Die Obstanlagen sind um
Uber 30 0/, im Flichenumfang zuriickgegangen; das allein ist aber dkolo-
SIsch nicht besonders problematisch. Schwerer wiegt, dass der Streuobst-
U, der zum Beispiel das Bild des Untermains geprigt und sicher eine
OXologische Ausgleichsfunktion erfiillt hat, immer mehr verschwindet.

e Art Siegeszug dagegen hat aufgrund seiner konomischen Vorteile
der Anbau von Kérmer- und Silomais angetreten. Die Anbaufldchen sind
1 Bayern yon 22 000 ha im Jahre 1950 auf inzwischen 335 000 ha, das
beisst um das 15fache angestiegen. Erosionsprobleme, insbesondere in

A0glagen, sind die Folge.
len a0 muss aber auch die positiven Seiten dieser Entwicklung herausstel-

Stieg.. © [ lanzenertrige, insbesondere die Strohertrige, sind erheblich ge-
Vol_gg'g' em Boden wird heute mehr organische Substanz zugefiihrt als noch

ahren. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass auch der Zwischenfrucht-
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bau zugenommen hat. Er stieg von 182 000 ha im Jahre 1950 auf i‘i.ber
300 000 ha in Jahre 1964. In den darauffolgenden Jahren erfolgte ein Riick”
gang. Seit 1975 ist aber wieder ein Anstieg des Zwischenfruchtbaus festz"”
stellen, der sich gegenwirtig bei nahezu 300 000 ha eingependelt hat-
Trockenjahr 1976 erreichte er sogar 400 000 ha.

. ' g t,
Im Zusammenhang mit der Humuswirtschaft ist ferner bemerkenswe
dass die Viehbestinde erheblich zugenommen haben.

— Die Rinderbestinde Bayerns erhéhten sich von 3,4 Millionen im Jahr®
1950 auf 4,9 Millionen im Jahre 1978, das heisst, um iiber 41 9/o.

— Die Schweinebestinde sind seither von 2,4 Millionen auf 4,4 Millione?
das heisst, um fast 79 9/y gestiegen. Der Anfall von Stallmist, Giille un‘
Jauche ist also wesentlich grosser geworden. Er hat sicher mehr als ausr
geglichen, dass im gleichen Zeitraum die Kompostierung weitgehend &
Bedeutung verloren hat.

Die tierischen Exkremente verbessern aber nicht nur die Bodenaktivltat,’
dienen nicht nur der Humusversorgung, erginzen nicht nur den Niihrst0 a
haushalt, sie miissen nicht nur Segen, sie konnen auch Fluch sein, kanﬂee
zur Umweltbelastung beitragen. Es ist wie'beim Gift: eine Frage der Meﬂ_gt_'
Guten Gewissens konnen wir sagen, dass bei einer bduerlichen Landw!! "
schaft keine Gefahr besteht, noch keine Gefahr, wenn man von Ausnahm®
absieht, wenn Stallmist, Jauche und Giille sachgerecht ausgebracht Werfier.:_'
Noch gibt es keinen Katalog fiir die Belastbarkeit unserer Boden mit i’
schen Exkrementen. Und sicher ist diese Belastbarkeit sehr verschiedenartlg
und abhingig von den Bodenverhiltnissen, von den Niederschligen, Vo1 dic
Hangneigung. In einer Untersuchung fiir die EG-Kommission komme? s
Volkerroder Professoren Neander, Beneker und Uphoff zu dem Ergebﬂ‘r_’
dass in 44 von 292 Untersuchungsgebieten in Mitgliedstaaten der EG U,biﬂ
schiisse an Tierexkrementen bestehen. In weiteren 28 Untersuchungsgeblet )
lassen die anfallenden Nihrstoffmengen eine Auswaschung oder AbschV_ch.
mung in das Oberflachen- und Grundwasser immerhin moglich erscheift® *
Es ist bezeichnend, dass alle diese Gebiete an der Nordseekiiste liegen 1'136
lich in den Niederlanden, in Belgien und im Landkreis Vechta, in Gebleter—
also, in denen sich die tierische Erzeugung, im Gegensatz zu Bayern, 0s k-
reich oder Siidtirol, mehr und mehr von der Fliche 16st, sie wird fabr

madssig auf der Basis zugekaufter Futtermittel betrieben.
. in
Nun zum Einsatz von Handelsdiingern und von Pﬂanzenschutzmlﬂem
der Landwirtschaft.

i€
Der Einsatz von Handelsdiinger ist in Bayern von 1950 bis 1976/ 77¥
folgt angestiegen:
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gegof 8ung mitr Handelsdiinger je ha landwirtschaftlich genutzter Fliiche in
Cinndhrstoff

- N P05 Ks0 CaO
19 ! 14,6 21,3 30,1 30,7
76/77 90.8 71.3 92.4 44,3

licE:; Mehrverbrauch ist sicher erheblich. Er ist aber zu schen unter dem
. Inkel dernl\/lehrerze.:ugung an pflanzlichen Produkten und des dadurch
at g egten, verstarkten Néhrstoffentzugs. Bei hohen Kosten der Diingemittel
ung zr Landwirt durchaus keinen Grund, iiber den Bedarf hinaus zu diingen
Stoffeur B_elastung der Oberflaichenwisser und des Grundwassers mit Nahr-
laStunn belzutragen. Unsere Untersuchungen zeigen denn auch, dass die Be-
" ativgen des Grund- und Oberflichenwassers durch die Landwirtschaft
elastbgerll}g sind. Nati.irhqh miissen wir uns auch hier die Frage nach der

Diingg; arkeit der Boden mit Nahrstoffen stellen, nach den dkologisch ver-
5nnegen Grenzen. So geschen miissten wir in Bayern noch ruhig schlafen

Schflittn. Wir verbrauchen mit rund 91 kg Reinstickstoff je ha im Durch-
Dur etwa 2/5 der Stickstoffmengen der niederldndischen Landwirt-

Sch s,
aft, die eien Stickstoffverbrauch von 217 kg je ha aufweist.

meil?;e bei Dﬁr}gmitte'ln, so kann unsere Landvs_zirtschgft heute. im allgt.a-
Brisste guch auf den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln nicht verzichten. Die
be edeutung haben dabei Herbizide, Fungizide und Insektizide. Dane-
Ommen mehr und mehr Mittel zum Einsatz zur Bekimpfung von Ne-

Mat
un dOden, von Schnecken, Mittel gegen Wildverbiss, Keimhemmungsmittel
W?-'lChstumsregler.

runIn der Bundesrepublik ist laut Umweltgutachten 1978 der Bundesregie-
S der Verbrauch an Pflanzenschutzmitteln zwar von 21 000 t im Jahre
dagg dauf 24700 t im Jahre 1976 gestiegen. Dabei muss aber gesagt werden,
is €r Verbrauch gegeniiber 1974 mit 26 600 t inzwischen zuriickgegangen
scflu:lsg?sflmt ist festzustellen, dass sich der Verbrauchsanstieg an Pflanzen-
Zmitteln verlangsamt hat. |

sichDI.e Mengen sind jedoch absolut hoch. Aufs Hektar umgerechnet ergibt
felat'e ‘0 durchschnittlicher Verbrauch von 2 kg. Das wiederum erscheint als

deg (1jv Wenig, sagt aber gleichfalls nichts aus iiber die moglichen Belastungen
kosystems.

WeI;IfZEb;Zide wer.den eingesetzt zur Vernic.:htung. von l?nkréiuter.n: the
Begen § }?la§ten sie da:s Okosystem. Das glelcl?e _g:lt f1.1r dl.e Insektizide, <311e
Sichtlichc admsekt.er} emg.esetzt. werden. Schw1e:r1.ger ist eine Aus§age hin-
Nisme,. - der Fungizide. Die Wirkung von Fungiziden auf Bodenmikroorga-
115t nur in sehr begrenztem Umfang untersucht worden. Von Kupfer-
Fecksilberprﬁparaten wissen wir aber, dass sie auf die Bodenorganis-

*InWirken, Einfliisse auf Bodenpilze sind gleichfalls gegeben, so dass
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man auch den Fungiziden eine gewisse belastende Rolle im Okosystem B
schreiben muss. Es kann durch Fungizide dadurch belastet werden, dass o
sogenannte Mykorrhiza geschiddigt wird, das sind Pilze im Wurzelbefelcf‘
der Pflanze, die mit dieser eng vergesellschaftet leben und fiir deren Sto
haushalt wichtige Substanzen liefern.

Wir sollten uns jedoch alle vor Pauschalurteilen oder Pauschalverurt®”

lungen hiiten. Die Industrie unternimmt erhebliche Anstrengungen, um Z_“C
Beispiel giftige Pflanzenschutzmittel durch solche zu ersetzen, die tOX1S
unbedenklich sind.

Eine differenzierte Betrachtungsweise ist auch notwendig, weil di€
wendungsmengen sehr unterschiedlich sind.

At

7
Im Durchschnitt aller bayerischen Betriebe wurden zum Beispiel 1976/ ZS'
DM 53,— je ha fiir Pflanzenschutzmittel aufgewendet. Diese Durchschnit
zahl bedarf einer Aufgliederung:

Betriebe mit 10 bis 20 ha pM 40—/
Betriebe mit iiber 100 ha DM 107,—/1
Betriebe in Griinlandgebieten (und Alpenraum) DM 3,/
Betriebe in Giugebieten DM 105,/
Marktfruchtbetriebe pM 97—
Futterbaubetriebe DM 29—/ o
Dauerkulturbetriebe DM 309,—/1

So sehr man differenzieren muss, so sehr muss man auch zugeben, das®

die wil
jstens”

der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln Konsequenzen nach sich zieht,
bis ins einzelne noch nicht iibersechen. Wir wissen aber, dass Res
erscheinungen auftreten, die dazu zwingen, immer neue Mittel zu entw
um gegen die Schidlinge erfolgreich vorzugehen.

Dass der wirtschaftliche Zwang zu einem verstidrkten Einsatz von Pﬂ?g
zenschutzmitteln und damit zu einem Teufelskreis fiihren kann, mochte *

anhand des Getreidebaus aufzeigen:

Noch vor wenigen Jahrzehnten wurden im Getreidebau iiberhaupt kelﬂ‘f
Pflanzenschutzmittel eingesetzt. Mit steigenden Ertrigen haben di¢ .
krankheiten zugenommen. Es wurden Mittel zu ihrer Bekdmpfung entW! .
kelt. Als die Diingermengen stiegen, haben sich Halmbruch- und Blattkra? ¢
heiten eingestellt. Mehltau und Rost haben zugenommen. Auch dagege?
man entsprechende Mittel entwickelt. Bald folgte der Einsatz von HalmV '
kiirzungsmitteln, um Lagerfrucht und Ertragsminderungen vorzubeugeﬂ,
Die Halmverkiirzung hatte zur Folge, dass die Ahre mehr an das Blatt ]?era
riickte, dass die Blattkrankheiten auch auf die Ahre iibergriffen. InZV‘_’}Sc o
kommt der intensive Weizenanbau auch ohne die Bekimpfung der A
krankheiten nicht mehr aus.

er-
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Landschaften verindern ihr Gesicht

eineNatﬁﬂif:h muss man a.nerkennen, dass gie moderne L'.andwirtschaft zu
asgll_gewmse_n Um_fang die Landschaft verdndert. Der Emsa.t‘z von Gross-
oy Inen zwingt die Bauern zur Zusammenlegung.der Eeldstucke un'd Zum
g Deuer Wege. Da sind Feldraine ebenso hinderlich wie Griben, die ver-
We;ctl_werc.len miissen. Und die Drainage vernidsster Stellen ist ebenso not-
18, wie die Entsteinung bestimmter Fldchen, da sonst die vorhandenen
Schinen picht eingesetzt werden konnen. Der 6konomische Zwang ist es
ec ? de}‘ die Landwirte veranlasst, Griinland zu Ackerland umzuwandeln.
iﬁ%}?ﬂ_sﬂger die Erzeugungsbedingungen sind, um so kons_equenter vs.lerdt.:-n
oko] lﬁchen fiir die Agrarproduktion genutzt, um so weniger Platz ist fiir
Ogische Ausgleichsflichen.

Die Kritik weiter Teile der Offentlichkeit an diesen, die Landschaft ver-
ts Inden Massnahmen nimmt zu. Fiir Wegebau und Entwisserungen findet
Land- und Forstwirtschaft héufig kein Verstdndnis mehr.

Eine ernste Gefahr fiir die Bodenfruchtbarkeit stellt der Bodenabtrag
I wird begiinstigt durch die Beseitigung von Feldrainen in Hanglagen,
}meruch von hingigem Griinland, durch Uberweidung, die Abnahme
tine dhriger Futterpflanzen durch Ubergang zum Maisanbau und du.rch
ent Ef’_ﬁ"l'fekte Unkrautbekampfung. Es wird versucht, der Gefahr der Erosion
Halglggenzusteuem, zum Beispiel durch Einsaaten oder durch Saat quer zum

Mehrj

Einfliisse auf die Tierwelt

in]gle moderne Landwirtschaft hat ohne Zweifel auch hier zu einer Ver-
Ere_erung der Vielfalt gefiihrt. Ich will mich hier ausschliesslich auf den
rass;(:h- der Haustiere beschrinken. Bei den Pferden kdmpfen die Kaltblut-
2 I}SI{IZV}’ischen ums Uberleben. Bei den Rindern sind wichtige Rassen,
Hine “ispiel die Murnau-Werdenfelser, die Glan-Donnersberger oder die
or rWa}der weitgehend verschwunden. Das Gelbvieh, die Pinzgauer und
Iwilder sind in ihrem Bestand bedroht.

s, 113 tas Tote Landschwein und vor allem das SchWEbisch-Hﬁllische-.Schwein

de uZteras hatte noch vor einer Generation erhebliche wirtschaftliche Be-
18 — sind praktisch nicht mehr anzutreffen.

. Beim

Sip Gefliigel gibt es eigentlich keine Legerassen im urspriinglichen

¢ mehr, eg gibt nur noch Marken, das heisst Hybriden.

trie;?uC}.l bei den Schafen hat sich die Haltung auf wenige Rassen konzen-
oder Wichtige Landrassen, wie zum Beispiel die Bergschafe, das Rhonschaf
die Roten Coburger sind in ihren Bestdnden erheblich dezimiert. Aber
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auch bei den wirtschaftlich bedeutenden Nutztierrassen sind ganz erhebl
Probleme vorhanden. Die Blutlinien- und damit die Erbguteinengung S
uniibersehbar. Dabei sind es erst 22 Jahre her, dass ich mich in me¢!
Referendararbeit mit den Vor- und Nachteilen der kiinstlichen BG:Samung
befasst habe.

Natiirlich haben wir mit den modernen Zuchtmethoden iiber eine verbe¥
serte Fiitterung die Leistungen der Tiere in ungewohnlichem Ausmass gestel”
gert. Die Vorteile sind iiber giinstige Preise vor allem den Verbraucl?er_
zugute gekommen. Kritisch miissen wir aber anmerken, dass die einSeingee
Produktionsziele auch negative Erscheinungen zur Folge haben. Unset
Hochleistungstiere sind weniger robust, sind krankheitsanfilliger gewmdenr'
Das Verlustrisiko in der Tierproduktion hat zugenommen. Ein steige! .
Einsatz von Arzneimitteln war die zwangsldufige Folge.
us”

-

Und weitere Probleme sind erkennbar geworden: Die Haltung der Ha
tiere in grosseren Bestdnden fiihrt zu Geruchsbelédstigungen, zwingt zur of
lagerung der Gebidude aus dem Dorf, fordert neue Investitionen. In imm '
starkerem Masse tritt der Tierschutz gegen die modernen Tierhaltungsforme

auf.

Qualitiit der Nahrungsmittel

Nab

Natiirlich muss man in diesem Zusammenhang die Frage nach der Bo-

rungsmittelqualitit stellen, denn am Ende der Lebensgemeinschaft von
den, Pflanze und Tier steht der Mensch. Uber die Riickstidnde in der Nahrunf
ist in letzter Zeit viel gesagt und geschrieben worden. Eine allgemein® ye d
unsicherung hat Platz gegriffen, zu der nach meiner Meinung aber kein Grurll(_
besteht. Unsere Nahrungsmittel sind in der Regel gesundheitlich unbede? i
lich, sind weitgehend frei von Riickstinden. Die laufenden Kontrollen b _
Nahrungsmitteln zeigen, dass die zuldssigen Riickstandsgrenzen im Dur\;}ir
schnitt bei mehr als 98 ¢/ der Produkte nicht iiberschritten werden. "
miissen aber auch zugeben, dass eine umfassende Gesamtschau schwier? l.sei
dass wir iiber vieles nichts oder zu wenig wissen. Wir haben zum B?‘Sp ;ﬂ
Erfahrungen iiber die kurzfristigen Auswirkungen toxischer Mittel, ko7 .
iiber langfristige Konsequenzen aber nur mutmassen. Wir sind in der Lagri
einen einzelnen Wirkstoff zu beurteilen, konnen jedoch kaum etwas aussagF )
iiber mogliche Kumulierungseffekte verschiedener Wirkstoffe. Wir ent¥!
keln von Jahr zu Jahr neuere und verfeinerte Untersuchungsmethoden; r'
konnen wir kaum eine Aussage machen iiber das Resorptions- und Puffl‘;ﬂ
vermogen des menschlichen Korpers. Ich meine, zu einem vorschnel _
Urteil oder gar zum Verurteilen der Landwirtschaft besteht kein Anl?®
Zuriickhaltung aller Verantwortlichen scheint mir notwendig.
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Noch schwieriger ist ein Urteil iliber die innere Qualitit unserer Nah-
augsmittel. Geruch, Geschmack oder Bekdmmlichkeit sind zum Beispiel
. “'M messbar, Uber den Einfluss moderner Produktionsmethoden auf den
Chl;r;n We.rt eines Nahrungsmittels sind unsere Kenntnisse nur unzurei-
e Persénlich meine ich allerdings, dass zum Beispiel der Einfluss der
ernellmastmethoden auf die Qualitit des Fleisches betridchtlich ist. Der
5 l_rﬁuChe}~ sollte sich dariiber im klaren sein, dass seine Forderung nach
Sei r% II(ChSt b}lhgen N'ahrungsmuteln im allgemeinen kaum ohne Folgerun.gen
leischann fur. deren inneren Wert. Das Verlangen nach fettarmem Schweine-
hat seinen Preis, auch im dkologischen Sinn.

run

Die Herausforderung an die Agrarpolitik

g etzDie Landwirtschaft hat in der gegenwirtigen politischen Auseinander-
abe“ng. einen harten Stand. Sie kdmpft um angemessene Preise, findet
-CT bei der Bevolkerung kaum Verstédndnis dafiir. Wo eigentlich bleiben in

dlizs:;r Auseina’ndersgtzung die Landschaftsschiitzer, der Naturschutz, der
e C_!lutz und der Umweltschutz? Ist denen, die in Okologischen Zusam-
. angen denken, nicht bewusst, wozu der Preisdruck im Agrarbereich
nis ;211 \vircl? Er wird die konsequente N utzung unc{ Mobilisiferung aller tec:h-
deg en Mogl_tchkeiten zur Folge I?aben. Er wird die Lan.d)mrtschaft, zumin-
k W?Uf bestimmten .Standorten, in noch hohere Intensitdtsstufen zwingen.
ierfarl-? Zu GrossbetrlePen 'fiihren, A Gros:c)best'zinden, zu Monokulturen, zu
ine 4, r.lken. In den fiir die 'Agrarproduknon bevorzugten Standorifen wird
Sein Deltet:e, und zwar Flra§tlsche Belastung des Naturhaushaltes die Folge
abge-s }? wird es .selbst fiir .dle 01.(ologen — von den bet.roffenen.Bauern ganz
Stande B — nicht tr_tistl_lch sein, dass in den Iand-\_wrtscha.fthchen Grenz-
- d:rten, zum Beispiel im Alpenfaum, du? Brac':‘hflftchen w1ede.:r zunehme.n
Gebie?’ C_Iass der Wald sich ausbreitet. Es sind ndamlich zum Teil gerade die
¢, In denen der Waldanteil schon relativ hoch ist.

Das jst ja iiberhaupt das Groteske an der Situation, dass zum Beispiel
elgzschlltg, Umweltschutz sowie bduerliche Landwirtschaft die vielen Ge-
SChutzamkelten’ die sie verbinden, nicht sepen. Naturschutz, Landschaft§-
Baye, und Umweltschutz haben mit zum Teil iiberzogenen Forderungen die
Staty dn verprellt, haben die Landwirtschaft auf die Anklagebank gestellt,
Sup 48 gemeinsame Gesprich zu suchen. Nach wie vor bll:l ich der Auffas-
$ dass die Bauern in unserem Land begriindeten dkologischen Forderun-
8egeniiber aufgeschlossen sind. Dass sie Verstdndnis aufbringen fiir den

Uz wertvoller Biotope, wie zum Beispiel von Feuchtgebieten. Wenn aber
VorgZhGrﬁnordner und Landschaftsplaner o.hne l.lii(.:ksicl'l_t auf de.l‘s Eigentum
Zen m"en’ wenn sie fordern, dass Bauern mitten 1n 1hre3 Acker Baum.e pflan-
Ussen, wenn sie verhindern wollen, dass Bauern ihr Land bewirtschaf-

at
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. 4 ; i ; en
ten, dann brauchen wir uns nicht zu wundern, dass die Auseinandersetzun®
emotionell werden.

Nur mit Kopfschiitteln kann man die Auseinandersetzungen zWiSChe.rf
Landwirtschaft und Tierschutz verfolgen. Tierschutz bedeutet fiir mich 5t
cherung der Nutztierhaltung in béduerlichen Grossenordnungen, bedeu®
Schutz der bauerlichen Landwirtschaft. Die Bauern sollten sich nicht VOf_.d611
Karren jener spannen lassen, die schon lingst nach industriellen Massstd ¢
produzieren.

Zieht man Bilanz, so wird deutlich, dass es weder aus der Sicht def
Okologie, der Nahrungssicherung und Nahrungsqualitit, des lindlichen Rat
mes, der Landschaftspflege oder des Fremdenverkehrs eine Alternative zu—
bauerlichen Landwirtschaft gibt. Denn die Alternative dazu heisst Gros
betrieb. Die Agrarplanung der DDR zum Beispiel ist abgestellt auf tause?
Betriebe mit pflanzlicher Produktion, deren Durchschnittsgrosse zwisch®
5000 und 6000 ha liegen soll. Die Zielgrossen in der tierischen Erzﬂug.“n%
liegen je Produktionseinheit bei fast 2000 Milchkiihen, bei 40 000 Schweme_
mastplitzen und 100 000 Legehennen je Betrieb. Fiir skologische Uber

gungen ist da gar kein Platz mehr.

! .. ihren
Sollen zu den Schornsteinen und Dunstglocken der Grossstidte, Zu ihre

Wohnsilos in grauem Beton nun auch noch Tierfabriken kommen und av
gerdumte, eintonige Traktorlandschaften?

Wo, so miissen wir uns doch fragen, soll sich dann der Mensch nof: )
wohlfiihlen? Wer soll sich identifizieren mit dieser Umgebung und eﬂgagli
ren fiir ein Land, das ihm das Gefiihl der Geborgenheit nicht mehr ZU = d
mitteln vermag, das seine Eigenarten verloren hat? Kann ein solches La? r’
rein auf Produktion programmiert, ohne Kolorit und letztlich ohne Kult?
noch ein Heimatgefiihl vermitteln?

Auch die rein kapitalistische Ausrichtung unserer Wirtschaft und Lap
wirtschaft, wie wir sie in Teilen Nordamerikas und Europas feststellen, ™
uns zu denken geben.

— Wenn der Bauer die Bindung an Grund und Boden verliert

— Wenn der Bauernhof zum Spekulationsobjekt wird und der bdue
Beruf zum Job

— Wenn der Hof nicht mehr an den Sohn iibergeben, sondern verkau

rliche

gt wird

dann werden Okonomie und Okologie im Agrarbereich noch stirker in G?_
gensatz geraten, dann wird es keinen Einklang mehr geben zwischen Natﬂﬂ‘
und Umweltschutz auf der einen und Land- und Forstwirtschaft auf def 2
deren Seite.

o orli”

Deshalb muss das agrarpolitische Ziel auf die Erhaltung:einer bauftriﬂ

chen Landwirtschaft ausgerichtet sein. Auf eine bduerliche Landwirtscha p
den unterschiedlichsten Betriebsgrossen und Bewirtschaftungsformen.
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die bauerliche Landwirtschaft ist differenziert, ist vielfdltig und umwelt-
fl‘_eundlich. Die Bindung an das Eigentum und die b#uerliche Einsti:llun.g
°ten die beste Gewihr fiir die Erhaltung der Bodenfruchtbarkeit, fiir die
‘3chhaltigkeit der Agrarproduktion und, wenn ich das so ausdriicken darf,
fir gie notwendige Ehrfurcht und Verantwortung vor dem Leben. Und

Michyg anderes ist wohl Okologie.

Dabei miissen wir beriicksichtigen, dass eine b#uerliche Landwirtscl}aft
SBeniiber der Grossbetriebslandwirtschaft mit 6konomischen Nachteilen
“Tlg werden muss. Die Produktion ist uneinheitlich und in bestimmten Be-
= 'Chen nyy schwer rationell zu gestalten. Die Steigerung der Arbeitsproduk-
vt ist begrenzt, die Erzeugung ist zersplittert. Der einzelne Bauer hat a.uf
Qem Markt eine schwache Position. Dazu kommt, dass die Landwirtsch.aft im
Af_lpenraum auf zum Teil sehr schwierigen Produktionsstandorten uqd in un-
gunstigﬂ Marktlage konkurrieren muss mit einer Landwirtschaft, die hiufig
"om Standort her weit giinstiger gestellt ist. Die Konsequenz kann nur lauten,

358 wir unsere Landwirtschaft in die Lage versetzen, mit diesen Belastungen
STtig 2y werden.

Sieht man von einigen Sonderkulturen ab, so bilden die Griin-landnut-

Zlm& Rinderhaltung und insbesondere die Milchproduktion sowie die For.st-

ertSchaft das wirtschaftliche Riickgrat der Bauern im Alpenraum. Beide
“Teiche weisen aus okologischer Sicht keine oder vergleichsweise nur unbe-
“Utende ypqg zu losende Probleme auf.

t Die Rohstoff- und Holzverknappung sprechen dafiir, dass sicih_ die EF-
ragslage im Waldbau kiinftig eher verbessert. Allerdings benotigen die
b ald auern bestimmte Hilfen, zum Beispiel durch Férderung des }Vege—

Ues, um die Wilder zu tragbaren Bedingungen bewirtschaften zu konnen.

In der Milchwirtschaft dagegen haben wir Grund, die E.ntwicklung.mlt
Porge Zu verfolgen. Die Europiische Gemeinschaft importiert _schc?n ]etz.t
.utterrnittel in der Grossenordnung von 50 Millionen t Getreideem'helte.n mit
:l m Milchproduktionswert von mehr als 100 Millionen t (das ist die ge-
Za te ilcherzeugung der EG!). Die Importe an Kraftfutter nehmen laufend
15, le Milchleistung je Kuh steigt in der EG um jéhrlich rund 100 kg (1978:
.0 kg! > Nahezu ausschliesslich bedingt durch erhdhten Kraftfuttereinsatz.
Ml.e FOIge wird sein, dass wir um die Jahrtausendwende nur n90h 2/g der
t llchkﬁhe benotigen, um unseren Milchbedarf zu decken.'Das wi'ude bedeu-
v(? > Yass die Haltung von 8 Millionen Milchkiihen und die .Bewn'tsc?aftung
20 Mindestens § Millionen ha Futterflichen in der_ EG in den nichsten
M; Ahren jp Frage stehen. Diese Entwicklung droht eindeutig zu Lasten der
ghlttelgEbirge und des Alpenraumes zu gehen. Sie w1rq durch politische V\{C.l-
deenStelhmgen noch unterstiitzt, insbesondere durch dl-e Agra.rstrukFurpohtlk
' EG, die die grosseren Betriebe in den Kiistengebieten eindeutig gegen-

®n Klein- und Mittelbetrieben im Alpenraum begiinstigt.

be,
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In die gleiche Richtung wiirde die vom Deutschen Bauernverband gefor
derte Verursacherabgabe fiir jede kiinftige Milchmehrerzeugung fiihren. Sie
wiirde in Siidtirol zum Beispiel schon von jeder 5. Kuh an wirksam, in dett
Kiistengebieten erst von jeder 40. oder 50. Kuh an.

Eine Riickbesinnung auf die Zielsetzungen von Stresa ist notwendig dlf
auf den biuerlichen Familienbetrieb abgestimmt waren, auf die bodeng®
bundene Produktion, nicht auf die Tierfabrik.

('

Und politisch muss entschieden werden, was unter Verlagerung der P'rt—

duktion auf die geeignetsten Standorte zu verstehen ist. Aus betriebsW!
schaftlicher Sicht mag es zweckmissig erscheinen, die Milcherzeugung al
der Kiiste zu konzentrieren und auf der Basis von Kraftfutter zu betreib®™
Doch das ist kurzsichtig.

Volkswirtschaftliche, regionalpolitische, 6kologische und damit iiberg®”
ordnete Griinde sprechen eindeutig dafiir, sie den Berggebieten zu sicher™
Wenn wir die Erhaltung einer biduerlichen Landwirtschaft als agrarpolitisch?s
Ziel sehen und in Okologischen Zusammenhdngen denken, dann wird ¢!
Teil der Agrarpolitiker umdenken miissen.

Es geniigt eben nicht, von den Bauern zu fordern, sie sollten den K_ ”
lauf Boden — Pflanze — Tier und Mensch gesund erhalten. Die m“”ste‘
Bauern wissen meiner Meinung nach durchaus noch um diese Zusammeﬂ_
hiinge, jedenfalls mehr, als jene Spezialisten, die heute die Hochschule i
lassen und morgen an den Schalthebeln der Macht sitzen.

Sie sehen aber auch, dass die Agrarpolitik der EG den kleinen B ]
abschreibt und eindeutig auf das Grossenwachstum der Betriebe setzt. oOko
logische Uberlegungen spielen in der Briisseler Agrarpolitik keine Roll.e '
Nicht genug, dass man es toleriert, dass ein Betrieb mit 5 ha_Nutzfl'iiCi_{e l
Holland 120 Milchkiihe hilt, man fordert den Bau seiner Wirtschaftsgebau i
durch grossziigige Bereitstellung Offentlicher Mittel und praferiert da_me‘
gleichzeitig die Milcherzeugung aus Kraftfutter gegeniiber wirtschaftset
nem Futter.

Man unterstiitzt damit jene, die das Fundament der bauerlichen oh,
wirtschaft verlassen, die bodenunabhiéngig produzieren, die den Anspr¥ of
Bauer zu sein, aufgegeben haben. Am Ende wird es ein boses EFWE}Cheﬂ
geben —auch fiir jene, die in diesem Wettlauf ums Uberleben iibriggebl‘ebtli_
sind. Dann am Ende wird — diktiert von 6kologischen Zwingen — St?abes
cher Dirigismus, bis ins einzelne gehende Uberwachung jedes Betrl®
stehen.

Gerade fiir den Bereich der Okologie gilt, dass vorsorgen besse’ ?.is
heilen ist. Die beste Vorsorge bildet der Schutz einer bauerlichen Laﬂdwlrik
schaft, indem die Losung der Produktion von der Fliche und die Tierfal d
verhindert werden. Bauern, Natur- und Umweltschutz, TierschutZ ¢
Agrarpolitik sollten da an einem Strang und in die gleiche Richtung Z1¢

reis
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Die fiir die europdische Agrarpolitik Verantwortlichen sollten im Inter-

leeEdel" @kologie wie der bauerlichen Menschen und des lindlichen Raumes

ic tntWICklungsdyna.mjk unserer Landwirtschaft mit den Mitteln der Politik

Agra n0(‘:h_ beschleymgen. Mit Sicherheit wird die folgende Generation die

o Politiker der jetzigen nicht daran messen, was sie verénderten, sondern
S sie bewahren konnten.

Css

Résumé

L’agriculture et Ia politique rurale prises entre I’économie et Pécologie

vit'Une géflération a suffi a l'agriculture allemande pour multiplier sa producti-
moingfeg SIX (produc’tlon double obt?nue a_vec’ 1lme. Enam-d.’oeuvre tro_ls f01.s
miques -_PourtanF, c’est entr‘e autres I’emploi gem‘arfﬂ}se de divers Proﬂuxts C'hl-
Que l’anui) a permis cet’ ach01ssement de la prc')\ductlwfe. Sz_ms contes'te, I’évolution
% Cologi 0 serve da’ns l ag’r-l\culture c!onne me}tlere a reéflexion d1:| po’mt .de vue de
Migyeq I‘:—- Au_Jourd hui déja, _lgs exigences ecol?glques et les impératifs écono-
continuee S(,’.mb.lent plus concnl'lables, et le Progre§ des sciences et de la _techmque
Perdre l- Lagruiultel{r sera-t-il capable .d as_31mller Ce progres sans risquer de
Pag dan:lcomprehensm.n, des rapports qui exxstf_:nt dans la naturf:? Certame:n.lent
TUrale 5 o~ granQes unités moderpes_de produ.ctl'on. P?ur cette raison, la politique
°Utefoimt- se fixer comme ‘obJectlf‘ le rr}amuen d.une agrxcultl}re paysanne.
eXPlOitat's, il ne faut pas publler que face a une ag’rlcultur_e fo::mee de grandes
© peus (lioﬂs la paysannerie a un sérieux I}andlcap économique a surmonter. On
iol()gi onc pas seulement exiger des. agrlc’ulteurs de ne pas perturbffr .Ies.; cycles
1 protil:u‘f_s- Il est absolument nécessaire qu ensemble agriculteurs, spécialistes de
Urale Clion de la nature et de.l’environnement, responsables de la politique
» Prennent fait et cause pour la sauvegarde de la paysannerie et tentent
Sps ee‘r’her la croiss_ance démesurée des exploitations. Les prochaines ’génér'atic.)ns
€ ce qugnt reconnaissantes non pas de ce que nous aurons transformé, mais bien
Nous aurons su conserver. :

Résumé: P. Jager / Traduction: J.-G. Riedlinger
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