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Schweizerische Zeitschrift fiir Forstwesen
Journal forestier suisse

19, Jahrgang Mirz 1968 Nummer 3

Die Wilder und Felder der rOmischen Schweiz

Von A. Hauser, Widenswil Oxf. 902

Kaum ein Ereignis in der spannungsreichen Geschichte unseres Landes
hatte derart weitreichende Folgen, vermochte die wirtschaftliche und gesell-
S%chaftliche Struktur so zu verindern, wie die Integrierung der Alpenlinder
s rtomische Weltreich. Zwar hat das Gebiet der heutigen Schweiz innerhalb

¢ Romerreiches keine Einheit gebildet, sondern zu verschiedenen Provin-
zf‘fn und Heeresbezirken gehort. Dieses Faktum sowie verschiedene andere
Griinde standen einer raschen, schlagartigen Durchdringung der alten Kul-
Wr und Wirtschaft mit rémischen Elementen und rémischem Wissen im
Vege. Dennoch haben die romischen Militirkolonien und hat die réomische
frwaltung eine groBe Strahlungskraft gehabt. Vielleicht ist es gerade dieser,
“Inige Fiille ausgenommen, nicht gewaltsamen Durchdringung zuzuschrei-
n, daf romische Kultur und Technik auch in unserem Lande zu grob-
tigen und einmaligen Leistungen fiithrte. Auf Grund der Ausgrabungen
Von Meilensteinen, von Briickenresten, Stralenstiicken, auf Grund auch
& StraBenkarten und eines umfassenden StraBenverzeichnisses, kennen
WIr (as Hauptnetz und die Nebenstrallen sowie verschiedene Strallenposten.
“Nner des romischen StraBenbaues behaupten; dal erst die grolen Staats-
*WaBen des 18. Jahrhunderts den Stand der rémischen Strallen einigermalien
“ITeicht haben. Ja, es wurde die Leistung des romischen Strallenbaues in
ul}sffrem Gebiet mit dem Bau des Schienennetzes im 19. Jahrhundert ver-
Slichen, Tatsichlich iiberwanden die rémischen Techniker auch schwieriges
Gelinde scheinbar miihelos. Ein Beispiel dafiir liefert das lange StraBenstiick
Urch die Niederung des GroBen Mooses stlich des Bielersees. Der StraBen-
“'per ruht hier auf Millionen eingerammter Pfihle; sodann wurde ein
0m langer Entwisserungstunnel durch die trennende Hiigelkette bei
le;g-neck zum Bielersee hindurchgesc.l.llagen. Imposant sind auch jene S.tel-
Wurlm Berner Jlll:f,l, wo de.r Stl“aBe?kOI“pel‘ aus dem Fels.‘_en herausgearbeitet
rde und wo fiir die sichere Fiihrung der Wagenrider durchlaufende
*Cleise in den Fels geschlagen wurden (1).
- An den StraBen lagen die geschlossenen Siedlungen, Kastelle, die weni-
:‘on und kleinen Stidte sowie einige groflere Dorfer. Doch haben nicht sie,
,nd@l‘n die Einzelhofe das Landschaftsbild jener Zeit geprigt. Das romische
Allien und auch das Gebiet der heutigen Schweiz war, wie ein belgischer
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Historiker einmal sagte, ein Land «non de villes, mais de villas». Untet
Villa verstanden allerdings die Romer sowohl das Bauernhaus wie da®
Landhaus ]eder GroBe, von der kleinsten Hiitte bis zum eigentlichen Palast
Im Bau und in der Bewirtschaftung der rémischen Villa, oder sagen wir
einfacher der romischen Gutswirtschaft, traf sich altkeltische Tradition de’
Adels mit der Vorliebe des Rémers fiir das Landleben und die Landwirt
schaft im allgemeinen. Allein im Kanton Aargau hat man iiber 140 solcher
«Villen» gezihlt. Sie unterschieden sich durch ihre Bauart ganz wesentlich
von der recht einfachen, manchmal sogar primitiven Konstruktion der vol
romischen Zeit. Wiihrend die Hiuser und Stiille der «Urbevélkerung» au®
Holz bestanden, mit Schindeln oder Stroh gedeckt waren, sind die romische?
Villen in der Regel aus Stein gebaut worden, hatten Ziegeldicher, Glas
fenster und Warmluftheizungen. Hingegen waren Stille und Nebenbaute!
auch in rémischer Zeit aus Holz konstruiert. Aus diesem Grund findet mat
bei den Ausgrabungen in der Regel lediglich die Fundamente der Villel
und nur in vereinzelten Fillen jene der Nebenbauten. Entscheidend ist, dal
die romischen Villen neue Lebensformen ausstrahlten: auf diesen Hofen
wurde gewissermaf3en romische Landbautechnik «vordemonstriert». Leid€!
wissen wir vom Leben auf diesen Héfen verhiltnismiBig wenig. Bekannt 1St
dal} sie groBenmiBig sehr voneinander abwichen. Die kleinste umfalBt¢
rund 10 ha, die gréBte 200 bis 400 ha. Ein romisches Landgut entsprach bel
seiner ganz anderen Wirtschaftsform in keiner Weise dem heutigen intel”
siven Bauernbetrieb; in der Regel haben wir eine Gemischtwirtschaft vol!
recht vielseitiger Prigung vor uns. Sie verband Viehzucht, Ackerbau, W ald-
wirtschaft, Obstkultur und Garten wenn maoglich miteinander. Zu den gro”
Beren Giltern gehorten auch gewerbliche Betriebe. Nach dem griechisch‘
romischen Grundsatz der «oikonomia» erzeugte der Betrieb moglichst alle
lebensnotwendigen Giliter und Produkte selber (2).

Wie diese Betriebe gefiihrt wurden, oder besser gesagt, wie die Rome!
sich die richtige Betriebsfithrung vorstellten, erfahren wir aus der romische?
Agrarliteratur, aus den Werken von Cato, Varro und Columella. Diest
Agrarschriftsteller vermitteln auch forstliches Wissen, so etwa die Verfahre?
der Saatgewinnung, der Waldpflanzennachzucht, des Niederwaldbetrieb®
sowie verschiedene Holztechniken (3). Da keiner dieser Agrarschriftstelle!
aus unserer Gegend stammte und keiner die spezifischen Gegebenheite”
unserer Regionen gekannt oder geschildert hat, entfallen die rémische”
Agrarschriftsteller fiir unsere Arbeit als eigentliche Quellen. Gliickliche!”
weise erlauben die verschiedenen Funde ein Bild der Landwirtschaft und
der ihr angeschlossenen Waldwirtschaft.

Aus den Knochenfunden, die in verschiedenen Siedlungen und Hofe!
gemacht wurden, kann geschlossen werden, dall die Romer der Viehzuch?
neue Impulse verliehen, indem sie edlere Rassen einfiihrten (4). Die Bilde!
(zum Beispiel Mosaiken von Orbes) oder Bronzeabgiisse (Fund im Wallis)

164



bEIehren uns im iibrigen, dal3 verschiedene Rassen nebeneinander bestan-
den, Bekannt ist das Lob, das Plinius fiir die Rinder der réomischen Schweiz
fanq, Man darf, sagte er, die Alpenrinder «nicht fiir entartet halten, auch
Wenn sie weniger schén aussehen. Am meisten Milch geben die Alpenkiihe,
die zwar den kleineren Korper aufweisen, aber am meisten Arbeit aus-
ha]ten» (5)

Um die rémischen Truppen zu verproviantieren, wurde der Getreidebau
dusgedehnt. Im Gegensatz zur keltischen Urbevélkerung, die sich mit dem
Anbau von Hafer, Roggen und Gerste begniigte, bevorzugten die Romer

fn Weizen. Plinius berichtet ausfithrlich von der Zucht eines den alpinen
Hﬁhenlagen angepal3ten Sommerweizens, der im Frithling gesidt und nach
Irei Monaten geschnitten wurde (6). Verschiedene Funde weisen darauf hin,
daB die Romer den Weinbau wenn nicht einfithrten, so doch verbesserten
Und ausdehnten. Am Genfersee wurde im Jahre 1745 eine bronzene Statuet-
‘enhasis gefunden; sie trigt die Inschrift: «libero patri codiensi» (dem
Bachuys Coclienses). Coclia diirfte mit dem heutigen Cully identisch sein (7).
ITI Nyon und an anderen Stellen fand man Rebmesser (8). Bekannt sind aus
tlney Beschreibung des Ennodius (473—521 v. Chr.) die Walliser «bisses»,
i Bewiisserungsanlagen (9). SchlieBlich verdanken wir der Sachkenntnis
Yon Plinjus eine Beschreibung verschiedener Pflugscharformen. Im Gegen-
%z zum romischen Riihrpflug verwendeten die Riitier einen Pflug mit
Orwagen, der sich auch fiir den Neuumbruch eignete (10). In Augst wurde
Yor rund 20 Jahren ein romischer Plugwendnagel gefunden. Es ist dies
W'ohl ein Beweis fiir die damalige Existenz des Pfluges auch in unserer
(fef%en(l (10a). Verschiedene Angaben lassen darauf schlieBen, dafl man
“Inzelne Agrarprodukte exportierte. So ist bekannt, daf3 schweizerischer
Alpenkiise zum Dessert der romischen Kaiser gehorte. Sodann ist auch
flreide vom schweizerischen Mittelland in verschiedene Truppenlager
“WBerhalb unseres Landes gefiihrt worden. Die romischen Garnisonen
‘?ell)er begniigten sich allerdings nicht allein mit den Erzeugnissen einheimi-
Scher andwirtschaft. So lieBen sie Wein, Oliven, auch Olivendl aus Italien
®Mmmen. Bekannt ist auch, daB sie Liebhaber von Austern waren, fand man
“och in den Abfillen romischer Kolonien Haufen von Austernschalen.
()ﬂ'ensichtlich gab es einen ziemlich regen Export- und Importhandel. Dank
N outen StraBen und den vorhandenen See- und FluBflsBern konnten

L ;
8ende i den beiden folgenden Bildern

Ay . ; ; _ ;
CSchnitt aus einer rémischen StraPenkarte (4. Jahrhundert). Sie ist aus ciner Abschrift
dus d. i .. . . . . .
dem 12, Jahrhundert bekannt und trdgt ihren Namen (Peutinger) nach ihrem einstigen
CS1tra . 3
'zer, dem groBen Humanisten Peutinger.

) Chts ohen Bodensee, mit Arbor felix (Gliicklicher Baum), dem heutigen Arbon. Deutlich

r -
“Onbar der Schwarzwald.

Nach Drack/Schib, Geschichte der Schweiz. Benziger-Verlag, Einsiedeln
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selbst Schwertransporte (Holz und schweres Baumaterial) verhiltnismiBig
o . . - »

SUt transportiert werden. Wir werden in einem andern Zusammenhang auf
die Frage der Holztransporte zuriickkommen.

Uber den Wald und die Holznutzung geben verschiedene Quellen Aus-
unft. Als solche kommen die Schriften antiker Autoren in Frage; sie be-
“Iehen sich indessen selten ausschlieBlich auf unser Land. Urkundliches
Qllellenmaterial, das zur Erginzung herangezogen werden konnte, ist ent-
Weder liickenhaft oder nur bruchstiickweise iiberliefert. Interessantere Auf-
Schliisse geben wiederum Bodenfunde, die teils durch Zufall, teils durch
*Ystematische Grabungen ans Tageslicht gefordert wurden. Im Zusammen-
lang mit der Forst- und Waldgeschichte handelt es sich vor allem um Holz,
) Olzgegenstﬁnde, Werkzeuge und Inschriften. Der Forsthistoriker wird
Ndessen auch die wichtigen Beitriige der Vegetationsforschung und Forst-
])‘)tanik nicht missen kéonnen. Diese Wissenszweige haben neue Methoden
‘r‘USgebildet, alte verfeinert. Wir nennen hier etwa die Pollenanalyse, die
adiocarbon-Altersbestimmung C14 und die Dendrochronologie (11). Seit
-]fihl‘zehnten gibt auch die Sprachforschung wertvolle Hinweise. Gestiitzt auf
lie Arbeiten dieser verschiedenen Wissenschaftszweige, die noch im Gange
nd und von denen noch viel zu erwarten 1st, 1aBt sich das Waldbild der
Sallo-keltischen wie auch der rémischen Zeit wenigstens summarisch fest-
lalten. Im Mittelland wie auch in den nordalpinen Regionen finden wir den
“ubmischwald. Besonders in tieferen Berglagen hatte sich noch in der
*Piteren Wirmezeit die Buche ausgebreitet. In den subalpinen Zonen war
Uie Fichte zu dominierender Stellung gelangt. Mit Hilfe der Ci*-Datierung
hat Zoller unter anderem die These von K. Bartsch iiberpriift, nach
‘.\‘el(‘her die Tanne in der frihen Wirmezeit von Siiden her die biindneri-
chep Alpenpisse tiberschritten hat. Er kam zum Schlul}, dal3 von den
Rlaziglep Refugien die Tanne den piemontesischen Alpenrandketten entlang
Mgefihy 7500 v. Chr. in die Tessiner Tiler gelangte. Ein zweiter Vorstof3
.?l‘adlte die Tanne aus dem Balkan bis Niederosterreich. Nach 6000 v. Chr.
Werschrite sie die Alpen und erreichte die vorderrheinischen Gebiete (12).
l”(:ln'l Westen her gelangte si_e um etwa 4000”\& (_]hr. in die Berner Alpen, und
€twa 3000 v. Chr. erreichte sie den siidlichen Jura. In den Ostalpen
“urde sie von der Fichte gehemmt. Offenbar hat die Tanne im jlingeren
A‘tlantikum einen gewissen Hohepunkt erreicht. Der Abiesgiirtel scheint in
inegl] mittleren Wirmezeit bgeintréichtigt worden zu sein. Die Tanne fand
*besondere in der Buche einen scharfen Konkurrenten.

- In den Zentralalpen, insbesondere im Wallis, herrschte die Fohren- und
11‘ken\'egetation mit Weiltannenwdldern. Es gilt dies vor allem fir die
eiurchtel‘(?n Lagen der monta_n-suba_lpinen .Stufe. Fir das Gebiet_ des .Tessins

8ab die Pollenanalyse eine Eichenmischwald-Erlenvegetation in den
Sdlem, wobei die Eichen dominierten. Die Fichte nahm in den Stidalpen

Im 7,; . < . : .
Zeitraum 2000 bis 500 v. Chr. zu und verdringte die Arvenwiilder fast
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vollstiindig. Liidi glaubt, dal sowohl NuBbaum wie Kastanie durch di€
Romer eingefiihrt worden seien. Sein Hinweis bezieht sich auf das Gebiet
des Tessins, aber auch auf die Zentralschweiz und das St. Galler Rheintal:
Im Wallis ist die Kastanie spiiter eingewandert (13). H. Zoller kam, gestiitzt
auf eigene, neuere Untersuchungen, zum Schlubl, daB die Edelkastanie n
den neolithisch-bronzezeitlichen Siedlungen am Alpensiidful} noch fehlte und
daB sie erst wihrend der rémischen Herrschaft ihren entscheidenden Auf-
schwung genommen hat. Das gleiche gilt fiir den NuBbaum.

Fiir die Zeit des Mesolithikums und namentlich des Neolithikums (4000
bis 1800 v. Chr.) liegen Beweise tiir Rodungen und frithen Ackerbau vor:
Nachdem zahlreiche anspruchsvollere Biume unser Land besiedelt hatten, el
gaben sich bessere Erndhrungsmoglichkeiten (Beeren, Niisse). Im 10./9. Jahr
hundert v. Chr. war die Holzbearbeitung bereits so fortgeschritten, daly man
bei Blockbauten kunstvolle Eckverbinde konstruieren konnte (Ausgrabun-
gen Kollermiihle Zug) (14). Aus dieser Zeit datiert auch die erste Quell
fassung in St. Moritz. Sie wurde 1907 entdeckt und besteht aus zwei Hol#
rohren (Lirchenholz), die in einer Bretterverschalung gehalten waren (15)-
Im Lager von La Téene fand man neben Axten und Hacken auch Sigen-
Da dieses Lager aus dem 3./2. lahrhundert v. Chr. stammt, dirfte es sicil
um den frithesten Nachweis dieses Werkzeuges in unserem Land han-

deln (16).

Spitbronzezeitliche Quellfassung von St. Moritz. Zwei senkrecht in den Quellgrund gcstc‘ll[c
Holzréhren von 1,12m und 0,78 m oberer Weite waren in Lehm gepackt. Die Packun®
wird durch cine innere Bretterverschalung und eine duBlere aus Rundholzern gehalte™
(Museum St. Moritz)

Nach Drack/Schib, Geschichte der Schweiz. Benziger-Verlag, Einsiedel?

Dank den Grabungsergebnissen der Archiologen wissen wir heute einig€
iiber die Holzbearbeitung in vorrémischer und rémischer Zeit. Nach Vog!
stammten «die Bauholzer der einheimischen keltischen Bevolkerung at

dem in der Nihe liegenden Walds. Er hat auch als Lieferant fiir Laubfutte?
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Sedient (Birke, Ulme und Eiche). Der Urwald enthielt wegen seiner Uber-
illtcrung verhiltnismidBig wenig Nutzholz. «Uberwiegend wurde die Birke,
Meist mit anhaftender Rinde, also ungeschiilt, verwendet. Daneben finden
Wir die Fiche, Fohre, Tanne und Buche ... Die Holzer sind teilweise gut
Crhalten, teilweise erstickt. Die ersteren stammen aus Winterschligen, die
letzteren sind Sommerhélzer . .. Beim Fillen des Baumes wurden beidseits
des Stammes Kerben geschlagen, so dall der Baum in der gewiinschten
Ri(‘htung fiel. Alle Stangen weisen die charakteristische keilférmige Endung
”“_ll-” Die Bretter wurden gehauen, die Sidgetechnik war noch unbekannt.
Die wenigen bekannten und kleinen Sidgen diirften weniger in der Zim-
Merei als viehmehr in der Schreinerei Verwendung gefunden haben. Die
IE]‘Cttcr stellen meistens radiale Ausschnitte aus Stimmen dar, wobei mit
Keilep gearbeitet wurde (17).

| B. Huber vom Forstbotanischen Institut der Universitit Miinchen hat
“Uaminen mit E. Vogt die Holzarten des bronzezeitlichen Egolzwil be-
Nthlmmt. s wurden insgesamt 335 Proben genommen. Es lieferten die Esche
174 Piznte (529/y), die Eiche 71 (219/), die Erle 30 (9%0), Ahorn 17 (5°%),
Hasel 14 (49/y), Ulme 14 (1%/c), Pappel 6 (1,8%0), Weide 4 (1,2¢/), Birke 2
(\”)G“/n), Vogelbeere 2 (0,69), Rotbuche 1 (0,3%¢). Bei den Synchronisie-
l__““g‘szn‘bciten ergab sich, dall 60 Eschenpfihle in ihren Jahrringkurven
“]_)L‘l‘einstimmten (sie waren 20 bis 30 Jahre alt). Fast drei Viertel der Eichen-
Plihle umfaBten weniger als 30 Jahre. Die beiden Forscher haben auch fest-
sestellt, daB die Pfihle nicht im gleichen Jahr gelillt und eingeschlagen
Vorden waren, sondern in der Regel gestapelt wurden (18).
. Fir die romische Zeit liegen auch einzelne schriftliche Zeugnisse vor, und
*e gehen zusitzliche, teilweise auch genauere Aufschliisse als die Uberreste
ll‘Lls Grabungen. Die Nachrichten tiber den wirtschaftlichen und materiellen
Yland unseres Landes sind indessen selten. Die grolen Geographen, Histori-
‘T und Schriftsteller hauptsichlich der friihen Antike hatten keine oder
Ty oy, rutillige Kenntnisse der mitteleuropiischen Regionen, Es ist, sagte
i 1 Meyer, eine erstaunliche Tatsache, «dal} selbst die groBen Geo-
Staphen in Alexandria, Leute, die bereits imstande waren, die Grol3e der
‘T(‘lkllg‘el sehr genau zu berechnen und selbst von Dingen wie der wahren
:”"BC von Sonne und Mond und ihrer Entfernung von der Erde recht gute
n(_(;::stﬁ.’llllngell be:saBen_, noch 1m ‘% _']ahrhu-ndert v. Chr. nicht xa.vu.[?)ten, dab
Otdlich von Italien ein groBes Gebirge, die Alpen genannt, existiere» (19).
Q::[ der Hannibalzug riickte die Alpenlinder in den Mittelpunkt des Inter-
\\-P:e_s_ Auf seinem Zug iiber den Kleinen St. Bernhard sa_h Hannibal groBe
i'ld@l‘ und berichtete davon. Und Livius meldete, «dal} Holz selbst auf den
Hul](;l)en u_nd st‘eilen“ Felsen stocke». per Baumwuchs .I’ehle indessen vé')-llig
—enssteilen Felshiingen (20). Polybius, der um 130 bis 120 v. Chr. schrieb,
)‘e”i“.lle vier Alpenpiisse. Nihere Angaben iibe_r unsere Regic.)n fehlen auch
thim, Erst die Feldziige Ciisars und namentlich die Operationen der Feld-



herren des Kaisers Augustus brachten die Romer in den Kontakt mit unserem
Gebiet. In dem Augenblick, da rémische Truppen anwesend waren, verbes-
serten sich auch die Kenntnisse nicht nur tiber die Alpen, sondern auch
iiber die Bewohner und ihre Lebensweise. Poseidonios nennt die Helvetier;
der Geograph Strabo berichtet ausfiihrlich tiber die Alpen. Zu diesen Grie-
chen stieBen rémische Gelehrte wie Plinius, der aus Como stammte und
daher interessante Einzelheiten aus den ihm vertrauten Alpen mitzuteilen
wuBte. Auch Cisars bedeutsames Werk enthiilt einige uns interessierende
Hinweise, ebenso enthiilt das Werk von Tacitus Nachrichten tiber die Wil-
der. Vergil muf} hier genannt werden wie auch die Agrarschriftsteller Colu-
mella (De re rustica und Liber de arboribus), Cato (Liber de agricultura),
Varro (Rerum rusticarum libri tres) und Palladius (De re opus agricultura€
rustica) (21).

Sie alle stimmen darin tberein, daB3 unser Land stark bewaldet war.
Unweit der Hauptstadt der Helvetier, so sagt beispielsweise Tacitus, begann
ein groBer, unaufhérlicher Wald (22). Der Jura, im Gebiet der Sequaner, ist
vollstindig mit Wald bedeckt, vermerkt Strabo. Der Bodensee ist von
schrecklichen Waldungen eingeschlossen («<horrore silvarum squalentium
inaccessum lacum») (23). Ammanius Marcellinus berichtet noch im 4. Jahr-
hundert n. Chr., dafl das ganze Bodenseegebiet ein von riesigen Siimpfen
durchzogenes Waldgebiet gewesen sei (24). Die Wiilder der Alemannen sind
dunkel und schrecklich (silva squalore tenebrarum horrenda) (25). In
Ritien, so meldet Plinius, hat es grol3e Lirchenwilder (26). Unwegsame
Wiilder, in denen sich Verstecke finden, kommen den germanischen Stim-
men zu Hilfe, berichten verschiedene romische Militirschriftsteller (27)-
Die Gebiete um St. Gallen, das Toggenburg und Appenzellerland werden in
den Viten des Gallus als Wildnis bezeichnet (28). Frithmittelalterliche
Urkunden sprachen von einem desertum Jorense, das heiBBt einer Jurassi-
schen Wiistenei. Das alles sind zwar einige interessante, doch etwas sum-
marische Hinweise. Uber die Gesamtfliche des Waldes gibt es keine genauen
Angaben, nicht einmal Schitzungen. Doch kénnen wir annehmen, da3 di€
siedlungsfreien Zonen unterhalb der Waldgrenze vollig bewaldet waren.
Wir werden deshalb aus der Verteilung der Siedlungen auch gewiss€
Schliisse auf die Waldverteilung ziehen kénnen. Die Spuren von Siedlungen
sind auf der schweizerischen Hochebene bedeutend zahlreicher als in den
Gebirgsgegenden, und innerhalb der Hochebene sind sie im Westen dichter
gestreut als im Osten. Die grobte Siedlungsdichte weist das Gebiet des
heutigen Aargaus auf, was wohl im Zusammenhang mit den dortigen Garnl-
sonen steht. Zahlreiche Gutshéfe und Villen gab es auch im Solothurnischen
Jura, und eine eigentliche Kette von Gehoften zieht sich der zentralen
HeeresstraBe von Zurzach bis zum Genfersee entlang. Vereinzelte Siedlun-
gen wurden auch zwischen dem Ziirichsee und dem Walensee entdeckt. 50
fand man einen Umschlagsplatz bei Kempraten und einen Gutshof bel
Wagen am Ricken. Verhiltnismifig gut besiedelt war auch das Birstal und
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Dig Besiedlung wihrend der Bronzezeit (750—450 v. Chr.) nach E. Vogt.
Nach Drack/Schib, Geschichte der Schweiz. Benziger-Verlag, Einsiedeln

die Umgebung von Laufen. Auch das Wallis war in romischer Zeit besiedelt.
_nden Bergtilern Graubiindens, oberhalb von Chur, sowie in der Urschweiz
‘?md zwar Miunzen und kleine Funde ans Tageslicht befordert worden, aber
tbgesehen von Alpnach und Kiilnacht a. Rigi keine;Uberreste von Bauten.
dsselbe gilt fiir den ganzen Kanton Glarus, das sanktgallische Rheintal,
15 Appenzell und das Toggenburg. Das will nicht heiBen, daf3 dauernde
“ederlassungen in den Alpentilern gefehlt hitten. Gerade die vielen roma-
Mschen Ortsnamen, Urseren (Ursaria), Hospenthal (Hospitalium), Blirglen
urgilla), Silenen (Silana), Goschenen (Cascina = Sennhiitte), deuten dar-
?uf hin. Beweise fiir eine Siedlung aus dieser Zeit stellen auch die techni-
‘;Chen Ausdriicke der Alp- und Landwirtschaft dar, die zu einem guten Teil
“Manjische Lehnworter darstellen. ‘
~ Die Sprachforschung erlaubt noch einige weitere Schliisse. Sie hat ge-
“eige, dalB3 nicht nur die Burgunder und Riitier, sondern auch die Aleman-
n-en von den Romern zahlreiche Fachausdriicke tibernahmen. Wir nennen
‘e Gebidudebezeichnungen wie Speicher, Werkzeuge wie Striegel, Sichel,
t“?:l, Flegel, Wanne, Korb, Nutzpflanzen wie Wicke, Kohl, Rettig und
n:’l"lﬁbel, ‘ebenso fast alle Obstsorten auBler Apfel (29). Dazu kommen Bezeich-
hgen fiir Waldbiume wie Kastanie, Mispel, Buchs, Pappel. Eine spezielle
"Wahnung verdient die Bezeichnung Buchs. Zahlreiche Flur- und Orts-
lamen und sodann auch die Bezeichnung Buchsgau (Stidabhang des Solo-
Wrner Juras, in welchem die Dorfer Ober- und Niederbuchsiten liegen)
S¢hen auf rémische Zeit zuriick. Hermann Christ hat von einer weiten
erbI‘Eitung des Buchsbaumes gesprochen, und Stahelin sprach von einer
n?sllsbau}nkultur (30). (Buchs wurde geschneitelt, um Brennholz zu gewin-
sen sSHls NthZhOIZ diente er zur Herstellung kleiner Gegenstinde wie Biich-
-3chon im Altertum diente er auch als Fassung von Gartenbeeten.)
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Neben den Pflanzennamen haben sich auch zahlreiche Flurnamen tber
das 7. Jahrhundert hinaus in oft unverschobener Lautform erhalten. So di¢
Orts- und Flurnamen mit Gumm und Kumm aus Cumba, Comba. In Nuglar
erkennen wir miihelos Nucarolium (NuBbaumen) (31). In Frasnacht oder
Frasneit stoft man auf das lateinische fraxinetum (Eschengeholz), in Mon-
tigel aut das Wort monticulus. Schon vor rund 60 Jahren hat J. C. Bran i
stetter, der die Namen der Biume und Striucher auf schweizerischen
Gebiet auf ihre Herkunft untersuchte, auf den lateinischen Ursprung vieler
Bezeichnungen hingewiesen (82). In neuester Zeit haben Sprachforscher wi€
Sonderegger vor einer Uberschitzung der romanischen Komponent¢
unseres Namenschatzes gewarnt. Auf Grund der Terminologie hat Ernst
Howald bereits vor mehr als zwanzig Jahren darauf hingewiesen, dal3 die
hohe Zahl der vorromischen Bezeichnungen fiir Waldbdume (\-\Testschwel'l:
daille, sapin, wargno, arolla; Tessin: crévet; Graubiinden: schember
zuondra) ergebe, dal) die Bewirtschaftung des Waldes in vorrémische Zeit
verweise. «Latumsche Namen (Aaeda, pinus, picea, abietem) tragen nul
jene Biume, deren Holz frith wichtige alpine Ausfuhrartikel waren (33).»

Gliicklicherweise besitzen wir auch einige Angaben iiber die Holzver”
wendung, die Holztechniken und die holzverarbeitenden Gewerbe dieser
Zeit. Eine erstaunliche Nachricht verdanken wir Plinius. Nach seinem
Bericht hat Kaiser Tiberius [iir Bauten in Rom vielbewunderte, groe Lir-
chenstimme direkt und vollstindig aus Ritien kommen lassen (34). [ar-
chenholz wurde im alten Rom mit Vorliebe auch im Briickenbau verwert
det (35). Wie dieser Schwertransport bei den damaligen Stralenverhiiltnisse?
und namentlich beim Fehlen einer eigentlichen PaBstrafle bewerkstellig!
worden ist, bleibt bis heute ritselhaft.

Von Bedeutung war die HolzfloBerei. Es gibt dafiir verschiedene Hin-
weise und Belege. Ein Civis Helveticus L. Sanctius Marcus bringt in Genl
fiir das Heil der FloBschiffergilde eine Weihegabe dar. Die betreffende 11
schrift wurde im Rhonebett gefunden und stellt eine Huldigung an de?
Waldgott Silvanus dar (36). Aul dem Comersee, dem Genfersee, der Rhon¢
der Aare waren wohlorganisierte Schiffer- und Reedergesellschaften titis
Auch in Vevey huldigten die Genlerseeschiffer dem Waldgott Silvanu®
Man hat aus dieser Weihung geschlossen, dal} die Ufer des Genfersees ein’
mal stark bewaldet gewesen seien. Es ist dies wohl moglich, schlieBt di€
chenfalls erwiesene Rebkultur aber nicht aus (37). ,

Einer Grabinschrift, die aus Aventicum stammt, ist zu entnehmen, dab
die Zimmerleute eine eigene Zunft besallen. Sie war von besonderer BedeW
tung. Ihr oblag als Feuerwehrgarde auch das Lischwesen (38). Ebenfalls
aus Aventmum ist eine Inschrift auf unsere Tage gekommen, welche die
Institution des Dendrophoren (Baumtriger) bezeugt. Es handelte sich um
eine sakrale Bruderschalt, welche die Aufgabe hatte, am 22. Mirz (Friihling”
beginn) eine heilige Pinie zu fillen und sie nach dem Tempel zu bringe™
Diese Bruderschaft bestand aus Holzfdllern und Holzhdndlern (39).
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Eine groBe Rolle spielte, wie aus den zahlreichen Weiheschriften hervor-
8eht, der Waldgott Silvanus. Er scheint der eigentliche Schutzpatron des
Waldes gewesen zu sein. Ihm war jede Schidigung oder vorzeitige Fillung
des Waldbaumes verhaBt. Er verfolgte die Ul)ellater und sorgte fiir die
W alderhaltung. Seiner Obhut unterstanden auch die Waldgrenzen und die
Grenzsteine. Er soll, wie die Mythologie berichtet, auch Grenzsteine gesetzt
haben (10). Dall er auch in unserer Region wirkte, wurde bereits angetont.
Doch seien noch einige weitere Beispiele angefiihrt. In Viviscus (Vevey) hat
€N Beamter des réomischen StraBlentiberwachungskorps dem Silvanus eine
Inschrift geweiht (41). Titus Pomponius Victor, kaiserlicher Statthalter der
(’ldIS(hCI] und Poenischen Alpen, versprach Sll\dnus tausend hohe Biume
tir den Fall, daBl er ihn «durch der Alpen unwegsam Gebirge» sicher nach
Rom geleite (12). In Ziirich-Oetenbach wurde eine Inschrift gefunden, aus
der hervorgeht, dal3 ein Ursarius, das heiB3t ein Birenjiger der 30. Legion,
dem Gott des Waldes und der Jagd, Silvanus, eine Weihung darbrachte (43).
In Genf erbat sich ein Helvetier die Gunst des Waldgottes fiir das Heil der
Oberen FloBschiffer. Diese Gilde, so meint F.Stihelin, hatte allen AnlaB,
dem Gott zu huldigen, aus dessen Machtbereich sie das Holz fiir ihre FloBe
he/Og (44). Der grolbe Kenner des Altertums glaubt auch, daf} sich hinter dem
dteinischen Namen Silvanus aller duBeren Romanisier ung zum Trotz oft
duch gallische Gottergestalten verbergen (45). Vielleicht Libt sich so auch
die Populautdt des Waldgottes Silvanus erkliren. Als Servan (Kobold) lebte
r'im westschweizerischen Patois weiter (46).

Sowohl in der ¢ Sprache wie auch im Wirtschaftsleben und im Recht treten
s immer wieder Elemente romischer Kultur entgegen. Vor allem die West-
*hweiz und Ritien haben sich durch eine kontinuierliche Weiterentwick-
lun% romischen Erbes ausgezeichnet. Allen alemannischen VorstoBen -zum

otz haben sich I(HHIS(IIG Einrichtungen und Briiuche in den ehemaligen
I\dstcllsmdtcn von Arbon, Pfyn, Oberwinterthur, Zirich, Windisch, Zurzach,
ugst, Basel, Solothurn und Aventicum er halten. Hier und zweifellos
“Uch auf den romischen Landgiitern eigneten sich die Alemannen land-
Und forstwirtschaftliches Wissen der Rémer an. Das Ausimaly dieser Rezep-
tion kennen wir nicht und werden wir wegen Fehlens schriftlicher Zeugnisse
Wohl pje genau ermessen konnen. Erwiesen ist indessen, dald die christ-
ichen Orden und Kloster des frithen Mittelalters aul antike landwirt-
*haftliche und forstliche Erfabrung zurtckgriffen. In Rheinau schrieb
v aldfried Strabo das Buch vom Gartenbau. Bekannt, ja beriihmt ist
“Odann der St.-Galler Kloster plan aus dem Jahre 820, der eine hohe und zum
sfoBen Teil direkt auf die Antike aufbauende Gartenkunst (auch Obstbaum-
‘Ultur) verriit. Im Kloster St. Gallen entstand im 9. Jahrhundert auch jenes
Ofmelbuch, das fiir die Forstgeschichte von so grofer Bedeutung ist. Wie
die antiken Landwirtschaftslehrer unterscheidet das St.-Galler Buch die
‘instliche und natiirliche Verjiingung. Es gibt Wilder, so heil3t es, die von
and gepllanzt werden (manu consitum nemus), andere sit man an (semine
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inspersum). SchlieBlich gibt es solche, die weder gesiit noch gepflanzt werden:
das heif3t solche, die sich natiirlich verjiingen. Fiihrende Ordensleute des
ganzen Mittelalters machten sich die Kenntnis griechischer und romischer
Botaniker sowie Agrartechniker zur Pflicht. Der gréB3te Naturforscher des
Mittelalters, der aus dem deutschen Grafengeschlecht von Bollstaedt stam-
mende, zeitweise im Basler Kloster lebende Dominikanerménch Albertus
Magnus, zitiert und kennt den Griechen Theophrast, den Romer Palladius
und den Araber Ibn Sina (Avicenna). Soweit er nicht durch magische Vor-
stellungen befangen war, hat Albertus Magnus aber auch Vorsté3e in Neu-
land unternommen. So stellte er fest, dal} dort, wo Eichen und Buchen gé-
schlagen worden waren, sich gerne Aspen und Birken einstellen (47). Ob
er, wie auch der Bolognese P. de Crescenzi, der ebenfalls auf antiken Autoren
fubt, an eine Art Umwandlung oder Sukzession gedacht hat, wissen wir
nicht. Denkwiirdig bleibt hingegen, daf} durch ihn und andere gelehrté
Ordensleute antike Erfahrung und Wissen aufgenommen und weitel”
geleitet wurde. Auf diese Weise sind manche Methoden fast unverdndert an
die Humanisten des 15./16. Jahrhunderts und von diesen iiber die Haus
viterliteratur auf die Pioniere der Land- und Forstwirtschaft des 18. Jahr-
hunderts tibertragen worden. Welch andere Kultur hat im Kleinen wie im
GroBen so tiefgreifende Spuren, solche iiber Jahrhunderte hinweg reichende
Wirkungen hervorgebracht?

Résumé

Sylves et campagnes de la Suisse romaine

Les renseignements que nous possédons sur les foréts et les campagnes d€
I'époque romaine sont nombreux, mais trés dispersés. Faute de témoignages éerits
détaillés (¢pigraphes compris), devons-nous entre autres nous servir de la datatio?
au C# et des études linguistiques. L'image de D'agriculture et de I'exploitation
forestiere d’alors que nous obtenons de toutes ces études est relativement bonneé
La foresterie n'était pas a proprement parler organisée. Les Romains, bons col”
naisseurs des bois et de leurs propriétés, pratiquaient ¢galement divers modes
d’exploitation. Les bois de construction ¢taient flottés, ou parfois transportés par
voie de terre — ainsi les mélezes de Rhétie jusqu’a Rome. Souvent cités, blicherons
et marchands de bois étaient, tout comme les charpentiers, déji organisés. L€s
¢pigraphes font a plusieurs reprises mention de divinités sylvestres.

La recherche phytologique nous renseigne sur l'immigration des principales
essences foresticres. Tout notre pays érait alors, selon certains témoignages écrits:
richement boisé — les grands défrichements n’avaient encore eu lieu — et plusieur?
régions étaient encore inaccessibles et inhabitées. I'époque romaine a enrichi notr¢
culture et notre économie, les marquant d’'une empreinte qu'on ne peut aujourd’ hui
encore nier. La Suisse romande en particulier, mais aussi la Rhétie sont des région?
qui assurérent la pérennité de la culture et du savoir romains. Ce sont surtout les
couvents qui, au début du Moyen Age, puisérent aux sources du savoir antique:
évoquons simplement ici les vastes travaux du couvent de St-Gall. Nous trouvon®
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Qans un recueil du 9e siecle la mention de divers modes de régénération sylvicole

dans 1a tradition antique. Poursuivant cette étude, nous en arriverions aux Huma-

Nistes, puis enfin aux champions de 'agriculture et de la forét du 18 siecle.
Traduction : J.-F. Matter
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