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wictjdaftlihen Jentralftelle. Ohne bdie dauernde Unterjtiitbung in jeder
gorm — aud) in finangieller — durd) die tednijdhen Forftverwaltungen
Idnnen wir nidtd ausdridhten. Bereits ift und von anbderer Seite, vom
©dyweigerijhen Forjtverein, von bder Forjtlihen Verfudydanjtalt, der
Edyweigerijhen Unfallverficherungdanitalt erfreuliche Unterftiitbung zuge-
jagt. Cine Jntereflengemeinjchaft mit Fabrifation und Hanbdel forjtlicher
Werfzeuge und Majdjinen ftreben wir an. Jd [dhliefe aber mit der
Hoffnung, dak gang bejonders aud die tedhnijden Forftverwaltungen uns
ihre Unterjtitbung nicht vorventhalten werden. Jn ihrem eigemen Jnter-
efle nidyt !

Die Revifion des cidaendffijden Soritpolizeigejeties.

Am 14. Mdry 1929 haben die etdgendifijchen Nite einen GejeBes-
entwurf angenonunen, welder Jiffer 2 und 4 pon Art. 42 ded Bunbdes-
gefebed befreffend die eibgendifijche Dberaufficht itber die Forjtpolizei vom
11. Oftober 1902 abdnbdert. Die endgiiltige Fafjung iweidh)t wejentlich
bon der durd) den Bumbdedrat vorgejdhlagenen ab und jtimmt auch nidt
iiberein mit der in bder erften Lejung vom Nationalrvat bejdhlojjenen.
Die Witrdigung der Griinde fitv die im Laufe der Beratung angebrad-
ten Aemderungen wird und gejtatten, Scdhlitffe fitr die Wmmwendung der
neuen Vor{driften zu ziehen.

Die Wbdnderung desd zweiten Abjased von JFiffer 2 genannten Ar-
tifel betrifft die Cntjdhdadigung fiir den einem BVefiber durd) die Griin-
pung eined Sdupwalded erwadyjenden Criragdausfall. Der zuldfjige
Hochjtbetrag diefer Cutjdhadigung wird fich in Jufunft jtatt auf einen
fiinffachen auf einen zehnjadhen JabhreBertrag nad) dem Durch{dnitt der
leten 20 ftatt 10 Jabhre belaufen. Diefe Erhobhungen waven nidht be-
ftritten. Dagegen Hhat die bhier aufgeworfene Frage Herrn Stdanbderat
Dr. Mofer gum Untrag veranlaht, der Hodhjtanja ded Bunbdesbei-
trages fitx ben Bodenerwerdh zu Aufforftungsdzweden (Biffer 2, Abjab 3)
fei auf 60 ftatt 50 % zu bemeffen. IMit diefem, pom Standerat abgelehn-
ten Bor{dlag verfolgte der Antragfteller dasd Jiel, Staat und Gemeinden
die Grwerbung desd ur Aufforftung notwendigen Geldndesd zu erleichtern.
Der Rommifjiondreferent und der Vorfteher ded Departements ded Jn-
nern madyten geltend, daf bei der Erhdhung der Entjdhadigung fiir Cr-
tragdausfall eben gerade beabjicdhtigt war, fitx die dffentlichen Veral-
tungen, welde eigened Geltdnde aufforften — wasd meiftens der Fall ift —
und diejentigen, weldhe ausd Privatbefib ju eriwerbenden Voden aufforiten
wollen, dbie entfprecdjende Grundlage zu [Haffen. Jndem man den zehn-
fadgen Jahredertrag vergiitet, leiftet man ungefdhr bdasfelbe, wie mit
50 % ded Kaufpreifed ober immer nod) eher weniger, weil dber in Frage
ftehende Boden im Gebirge nicht b % abtrdgt und fein Wert in bdex
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Regel ohnehin iiberjchast wird. Mit der Crhdhung des Vunbesbeitrages
an den Vobdenanfauf wiirde man aljo geradezu diejenige Ungleichbeit
wieder jchaffen, welde man audmergen wollte. Wuperdem wurde auch
no) darauj hingewiejen, daf die vom Vund bewilligten Beitrdge an
Aufforftungen (big 80 %) jchon jo hod) find, dap es niht angegeigt wdre,
nod) ein Mehrered zu tun.

Mit Vezug auf die Bunbdesbeitrdge an Waldbwegbauten nad Jiffer 4
batte der Bunbdesdrat in nlehnung an die Motion Huber vorgefdhla=
gen, den Hoicdhjtanjap fitv das ,Wlpengebiet” auf 30 % (an Stelle von
20 %) fejtzujegen unter dber Vebingung, daf der Kanton ebenfalld einen
Beitrag [eifte. Lehterer Vorbehalt war in der Motion Huber nidht ent-
halten, jonbdern er wurde aus den Vorjchlagen im Jujammenbhang mit
ber Miotion Baumberger heritbergenommen. Die Rite haben ihn
unter Ablehnung der Fejtlegung ecines beftimmten Anjages fir die fan-
tonalen Veitvidge angenonumen.

Obwohl bdie BVejdhranfung bder VBeitragderhdhung auf das Wlpen:
gebiet dem in der Motion Huber niedergelegten Wumjche, die Gebirgs-
bevdlferung zu begiinjtigen, entjprad), hat fie doch im Parlament nid)t
Gnade gefunden. Nun wollte aber der Bunbdedrat, indem cr die in Dder
Wiotion Vaumberger gebraudyte VBezeichnung ,Gebirgdgegend” durcly
,Ulpengebiet” erjeste, ndher fejtlegen, dafy die Crhohung fich) nur auf die
Schutwalbungen tm Siidojten der Hodjebene evjtreden jolle. Diefe Unter-
jchetdbung war nofwendig, um Fu verhitten, daf der Hidhjtanjas Fugunjten
nafezu aller oder itberhaupt aller Projefte verlangt werde, was der Ab-
jicht des Motiondrs ebenfalld nicht ent{prochen Hatte.

Sich dem Gtandpuntt feiner Kommiffion anjd)liegend, bejdhlof der
Nationalvat, der Bund jolle einen VBeitrag bid zu 40 % der Koften leijten,
es dem Vumdedrat itberlajjend, von Fall zu Fall die verfchiedemen Ver-
haltniffe angemefjen zu Dberiidfichtigen (BVaujdwierigteiten, finangtele
Lage des Waldeigentiimers, Bedeutung des Projefted). Der Standerat
hat diejem Vejdlufje nicht beigepjlichtet. €r war der Anjicht, daf dem
Bunbdesrate bei Verdoppelung der Beitrdge (von 20 auf 40 %) im Gejebe
jelbit eine gewifje Ridtlinie fiix die Umwendung der neuen Unjibe ge-
geben werben mitfje und man fid) nidht mit einem Protofollvermerf be-
gnitgen fonne. Dem BVoridhlag ded Vorjteherd bdes Departements bdes
Sunern folgend, Hat die jtanderdtlide Kommijfion die folgemde, bomt
Rat einjtimmig angenommene, Fafjung beantragt :

L4, An die Anlage von Abfuhrivegen und jonjtigen wedmdBigen
jtindigen Cinvidtungen fitr den Holztransport (Art. 25) bis 30 % —
wenn jdywierige Verhiltniffe vorliegen bigd 40 % — unter der Vedingung,
baf der Kanton ebenfalls einen Veitrag verabfolge. Die Projeftioften find
in die Anlagefoften miteingurechnen.”

Man fann fid) {tber den Ausgang der Verhandlungen der Rdte nur
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freuen, indem bdie neuen Veftimmungen den verjdhiedenen Standpuniten
und Bediirfniflen in glitdlicher Weije Recdhnung tragen. Der BVorfteher des
Departementsd des Jnunern hat in Deiden Riten eine Crfldrung folgen-
pen Wortlautes abgegeben, die feinmen Zweifel baritber zuldBt, daf bdie
Gebirgsbevolterung, dant dem ihr alljeitig entgegengebradhten Wohl-
wollen, dag erhalten wird, was fie wiinjdte :

,CE3 wire ungevechtfertigt, zu glauben, daf der meue Tert die fiir
die Gebirgsfantone durd) den erjten BVefdhluf ded Nationalrates gefchaj-
fene Lage ungiinjtiger geftalten werde. Wir beabfidhtigen nicht, mit der
etnen Hand wieder Fu nehmen, was wir mit der andern geben. Ebenjo-
gut wie e3 vorfommen fann, dbaf im jogenannten Gebirgdwald ausdzu-
fithrende Arbeiten nicht Schwierigieiten aufweifen, die einen auperordent-
lichen VBeitrag vedytfertigen — 3. B. im Randgebiet der Hodjebene —
anerfennen wir gerne, dbaf jich in den Wlpen in den meiften Fdallen die
in der Heute vorgejchlagenen Fafjung gemeinten jchwierigen Verbdltniffe
vorfinden werden. Jh gebe jogar nod) weiter, meine Herven : Jdh er-
flare, dafy der Bumdedrat die Lage der auszufithrenden Wrbeiten tm Ge-
birgdwalde zum vornbervein ald Merfmal dafitr betradyten wird, daf die
genannten Vedingungen erfitllt find. Wir werden der Vevodlferung unferer
Gebirgdgegenden die ganze Fitrjorge zufommen laffen, weldhe ihre miR-
lidye Qage verdient. Deflen diirfen fich ihre Vertreter vollfommen ver-
jichert fithlem.

Jebermann wird aber zugeben, daf eimerfeitd ein auferordentlicher
Beitrag fid) nicht vechtfertigt, wo nidht wirflidh) jchierige Verhiltnilfe
vorliegenr, und anderfeitd ein foldher itbevall da zuldjfig fein mup, wo
diefe Vedingungen vorhanden find, jel e3 nun im Jura oder inm Dden
Wlpen. Sdhlieflich) ift es notwendig, fiir die gewdhnlichen Falle Ueber-
bietung und migbrauchliche Gejuche zu berhindern, indem man einen be=
jondernt Hochjtbetrag fejtiest, wasd der Swed der bejiiglichen BVejtinmung
in der meuen Fajjung ift. Jbh erjude Sie, meine Hervenm, diefelben
Jbrerjeitd gutzubeipen und den Untrag Jhrer Kommijfion anjunehmen.”

Die einhelligen VBejdliiffe find aljo in erjter Linie dem CEingreifen
ded meuen Vorjteherd ded Departements ded Jmmern, Herrn Bunbdesd-
vat Pilet=Golaz zu verdbanfen, der jich jehr vajch in die Materie
cinmguleben verftand und mit grofem Gefdhid den Stanbdbpunft der jtdnbe-
vatlichen Kommiffion verteidigte, dem fich ber Bumbdedrat angejchloifen
batte und dem nun aud) der Nationalrvat beipflichtete.

Sim Standerat wollte Herr Dr. Dietjdhi den Gejesesvorichlag an
die Rommiffion guriidweifen jum Studium bder Frage, wie Fu erreichen
wdre, dbaf die Waldwege und die Alpwege genau gleich) behandelt werden
fonnten. Der Bunbdedrat hatte bdiefe Frage in feiner Vot{daft vom
30. Juli 1928 bereits erdrtert, war aber jum Sdlujfe gefommen, daf
diefe Forderung fich prattijh nidht wohl verwirtlidhen lajfe. Sein BVertreter
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hat diefen Standpunift im Stdinderat aufrechterhalten, indem er ausdein-
anderfehte, daf die Amwendung bdiefes Grundjabes fih jogar zu einem
Nachteil filv dasd Forftwefen audwirfen fonnte. Dad Bunbdedgefel iiber
die Forderung der Landwirt{daft durd) den Bund bietet allerdings bdie
Moglichteit, daf an Wegbauten ausnahmsweife Veitrdge bid H0 % ge-
leijtet werden Idnnen. Dagegen jdhreibt e3 aud) vor, daf die Kantome
in der NRegel einen gleicdh Hohen Veitrag wie der Bund.leiften miifjen.
Nun liegt auf der Hand, daf die Gleichmadyungsbeftrebungen jicd) nidht
nur auf die dem Forjtwejen Vorteile bietenden Punfte bejdyranfen bdiivf-
ten. €3 wdve daber fehr wohl moglid), dbaf denjenigen ded Bunbdes gleid)-
fommenbde fantonale Beitrdage aud) an die Waldwege verlangt witcden,
wad jenen Rantonen, welde bidanhin gar feine Veitvdge ausdridhteten,
fhwer fallen iwiicde. Jhmen ijt mit dem Freibleiben bder VBeitragdhhe
beffer gedient. Weiter darf der Bobenanfauf bei den landwivtjdhaftlichen
Wegen fitv den Vunbdesdbeitrag nidht in Redymung geftellt werden, weil
pie durchidnittenen Grundititde durch die verbefferte Verfehrdmibglich-
feit wefentlich an Wert gewinnen. Vet den Waldwegen, dic im allge-
meinen dem Offentlichen Vefit zu dienen Haben, fdnnte man {icd) diefer
Begritndung nidht wohl anjdliepen, indem dieje Wege oft, bevor jie den
Wald erveihen, Privatgrunbditiide durdyqueren miifjen. Eine troBdem
erjtrebte Wngleichung miiBte alfo zuungunjten ded Walbed ausfallen.
Man muf ber Wbteilung fitr Landwirtjdaft und der Jnjpeftion fiix
Forftwejen iiberlaffen, fich itber die zwedmdpige Wmwendung moglichit
einheitlicher, den drilidhen Verbdltniffen angepaften, Grundidhe ju ver-
ftandigen.

Die Augjdhreibung ded Gefees erfolgte im Vunbesblatt Ny. 12 vom
20. Mary 1929 unter njebung eciner Referemdumsfrijt bid 18. Juni
1929. Da dasd NReferendbum wohl faum ergriffen wird, ift angunehmen,
daf dasd Gefes auf 1. Juli 1929 in Kraft treten fann.

Das Gejes vom 14. Marz 1929 ijt die zweite Partialvevifion des
Bundedgejebed vom 11, Oftober 1902 iiber die Forjtpolizei. Jm Sdhofe
ber ftanbderdtlichen KRommiffion war aud) die Frage erwogen worden, ob
ed nidht angegeigt widve, die Gelegenheit zu benmiibenm, um aucd) andere
Punfte einer Nevifion zu unterziehen. Wm nicht wertvolle Feit zu ver-
lieren, hat die Qommiffion davon abgefehen, obwohl fein Fweifel dar-
fiber Dejtehen fanm, dap man fidh) jrither ober {pdter mit bdiefer amner-
fannten Notwendigleit zu befajfen haben wird. Diefe Revijion wird fid)
por allem darvauf erftreden miiflen, unter jtrenger Wabhrung deg Gel-
tungabereiched bder mafgebenden Grundidike, diefed Gejeh, dasd bidher
borgitglidhe Erfolge gezeitigt Hat, bem Stand der Gegenwart angupajjen.
Bejonders wird man die Wrt. 18 Hig 17, die Jiffer 1 ded Art. 42, die
Biffern 1 und 2 ded Art. 46 aufheben miifjen, die fich auf die Vermardjung
und Vermefjung der Waldbungen beziehen, welde nunmehr bder Ver-
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ordbnung itber die Grundbudyvermefjung unterjtellt find. Der Bumnbdes:
ratdbe{chlup vom 15. Degember 1910 und bie Verordnung vom 30. De-
gember 1924 iiber bdie Grundbudyvermefjung erflarten allerdingsd bden
Art. 42, Biffer 1, und Wrt. 17 ded Forjtpolizeigefesed aufer Kraft, allein
pied fann nidt al3 eine abjd)liefende Mafnahme betradhtet werdemn,
benn die in einem Gefee enthaltenen Beftimmungen fonnen nidht durch
einent Bunbdesdratdbe[chlufy endgiiltig aufgehoben twerden. A. H.

dur §ortjegung der Unterjudyungen iiber den Einflug des

Waldes auj den Stand der Wafjerlduie.

Jn der borlesten Nummer diefer Beitjdyrift evteilt Dr. Burger
intereffanten uffdhluf itber die von den Vereinigten Staa-
ten Umerifasd in den Rody Mountaind angeftellten Unterjudhun-
gen betreffend bie Vebeutung ded Walbded fitr den Waijferhaushalt in
Gebirg3gegenbden.

Die erzielten Crgebnifje erjchienen bejonbderd bemerfendivert twe-
gen ded fich auffallend regelmdfig gejtaltenden Waijferabfluifes, der
namentlid) beim LVergleid) mit den in der Sdjiveiz gefundenen Rejul-
taten {dyarf Herbortritt.

Cinerfeits infolge ber geringen, in thren Cyrtremen ivenig
iveit augeinandergehenden Nieder|{dhlagdmengen, tvie fie dem aus-
gefprochenen fontinentalen Klima eigen jind, anberfeitd aber twegen
ped burdhldfjigen Untergrunded gelangten in den Rody Mountaind
bon bent ©@ommerregen nur 3irfa 3 % jum oberflachlichen Abfluf, und
diefer war im unbewaldetenn Talchen nur um zirka 6 % groger ald im
betalbeten.

Da in der ©dyweiz, im Sperbel- und Rappengraben bed Enunen-
tal8, ein piel bedeutenderer nteil ded atmojphdrijchen Nieber{hlages
oberflachlich abflieft und namentlid) Dei Beftigen NRegengiijjen dex
Unter{dyied der Abflufmengen von der betvaldetenn und ber unbeival-
beten Flade unvergleichlich groger ijt, fommt Dr. Burger zum
©dlug, e3 lajfen fih die im einen Cinzugdgebiet gemadyten Erfah-
rungen nidht ohne ieiteved auj ein anbered itbertragen, jondern e
feten ahnlidie Verjucdhe unter andern Bedingungen u wiederholer.

Wenn eine folde Ubjicht iwirflid) bejtehen {ollte, {o mnuifyten
bagegen ernfte Bebenfen erhoben iverden.

Daf ber Wafferabflufp in Hohem Make vom Klimadarafter
einer Gegend und von der Natur bed Unter- und Obergrundesd ab-
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