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Beilage XIII

Tum Aushau der Sekundarschule.

Uon Harl Buber, Zirich .

Verehrte Synodalen!

Ich habe die Aufgabe, den Standpunkt der sozialdemo-
kratischen Lehrer der Lehrervereinigungen von Ziirich
und Winterthur in der Frage des Ausbaues unserer Sekun-
darschule vor Ihnen zu vertreten. Unsere Stellung ist in
einer Anzahl von Leitsitzen niedergelegt worden, die dem
Synodalvorstande zu Handen der Synode eingereicht wur-
den. Diese Leitsidtze decken sich teilweise mit denen der
ziircherischen Sekundarlehrer-Konferenz. In wichtigen
grundsitzlichen Punkten aber weichen sie von den durch
Herrn Dr. Stettbacher vertretenen Anschauungen ab.

Wenn wir von einem «Ausbau unserer Sekundarschule»
reden, so wollen wir uns vergegenwirtigen, dal es sich
um einen methodisch-pddagogischen sowohl, als um einen
organisatorischen Ausbau handelt. Diese zwei Seiten des
Ausbaues miissen scharf auseinander gehalten werden. Der
pidagogische Ausbau unserer Sekundarschule ist uns im
groflen Ganzen vorgezeichnet durch die Richtlinien der
sozialpadagogischen Reform. Es ist der Gedanke der har-
monischen Menschenbildung, der in den Bestrebungen der
Qchulreform aller Stufen nach Gestaltung ringt und an
dessen Verwirklichung wir alle mit Einmut und idealem
Eifer arbeiten.

In der Frage des organisatorischen Ausbaues unseres
Erziehungs- und Bildungswesens aber gehen unsere An-
schauungen und Wege auseinander. Hierin klaffen die
Gegensiitze innerhalb der grofien politisch sehr verschie-
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den denkenden Lehrerschaft. Die Frage der Reorgani-
sation unseres Bildungs- und Erziehungswesens ist eben
eine politische Frage, und unsere politischen und sozialen
Anschauungen beeinflussen wieder unsere Bildungs- und
KErziehungsideale.

Die ziircherische Lehrerschaft hat stets fiir die Postu-
late der Demokratie und des sozialen Ausbaues ein erfreu-
liches Verstindnis gezeigt.

Sie wird, so hoffen wir, auch ihre EntschlieBungen in
der heutigen Tagung mit ihren politischen und piadagogi-
schen Idealen in Einklang bringen miissen.

Ist denn unser Bildungs- und KErziehungswesen iiber-
haupt revisionsbediirftig? Im Hinblick auf die Erkennt-
nisse der Sozialpiadagogik und die Forderungen der Schul-
reform miissen wir mit einem «Ja» antworten. Unser
ganzer Schulbetrieb ist zu sehr, zu einseitig auf die Schu-
lung des Geistes eingestellt und vernachlidligt dabei eine
ganze Reihe fiir das Leben hcechwichtiger Anlagen und
Krifte. Dies riithrt her von einer ganz und gar einseitigen
Kinschiatzung der menschlichen Anlagen, Begabungen und
Fahigkeiten.

KEs ist das unvergiangliche Verdienst unseres Sozial-
padagogen Robert Seidel, in seinen Schriften itbher den Ar-
beitsunterricht als die Methode der harmonischen Men-
schenbildung nachgewiesen zu haben, dafl Erziehung und
Bildung den Menschen nicht allein als geistig-denkendes
Wesen, sondern ebensowohl als korperlich-sinnliches, ge-
sellschaftlich-staatliches, technisch-kiinstlerisches, als wol-
lendes, mitfithlendes, sittliches Wesen aufzufassen haben.
Nur wenn Erziechung und Bildung alle diese Anlagen
beriicksichtigen, kann von einer allseitigen, harmonischen
Menschenbildung gesprochen werden.

Diese rein sozialpiddagogische Auffassung der KErzie-
hung und Bildung fiihrt zu einer Umwertung der Anschau-
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ungen iiber die Begabung in der Schule und im praktischen

Leben.
Nicht allein die Anlagen des Geistesarbeiters, des ab-

strakt Denkenden, auch die Anlagen des praktisch Begab-
ten, des Mannes mit der geschickten Hand, der allein
durch seine produktive Arbeit die Mehrwerte, die Lebens-
oiiter schafft, miissen als wertvoll, als gesellschaftlich
notwendig anerkannt und demgemal} gebildet werden.

Darum pocht der Arbeitsunterricht mit seiner Forde-
rung der harmonischen Menschenbildung laut und ein-
dringlich an die Tiiren unserer Schulstuben.

Darum haben wir aufzurdumen mit einem erheblichen
Teil unserer Kathederweisheit und miissen den Unterricht
aller Schulstufen bis hinauf zur Hochschule bereichern mit
all dem, was den Menschen fiir die Anforderungen des
Lebens, was 1ihn als Glied der Gesellschaft, des Staates und
der Familie tiichtig und leistungsfahig macht.

Aber auch andere Krscheinungen des Bildungs- und
FErziehungswesens dringen uns den Schlufl auf, dalB
etwas im ganzen Organismus nicht ist, wie es sein sollte.
Jedes Jahr entsteht in den Schulgemeinden ein uner-
freulicher Streit um den Eintritt in die Sekundarschule.
Seit dem Schulgesetze von 1899 ist der Zudrang zu der
Sekundarschule ganz erheblich gewachsen. Kin offensicht-
licher Beweis dafiir, dal das Volk den hohen Wert guter
und griindlicher Schulbildung erkannt hat und daf im
Volke der Wille nach geniigender Bildung sich kriftig zu

regen beginnt.
Die Sekundarschule ist aber nicht in der Lage, diesen

Ansturm krisenlos zu iiberstehen; denn Lehrplan wund
Bildungsziel sind bestimmt umschrieben. Sie sucht sich
des Ansturmes zu erwehren, indem sie ihre Aufnahmebe-

dingungen verschirft. Dieses Bestreben ist gerade in den

Leitsiitzen des Herrn Dr. Stettbacher deutlich erkennbar.
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Er sieht den Ausweg aus der Krise in einem Verschirfen

der Aufnahmebedingungen, in einem SchlieBen der Tore,
nicht in einem offnen.

Nun ist zweifellos, daB die Bildungsbetrebungen im
Volke nicht ab, sondern zunehmen werden. Stimmt die
Synode den Vorschligen des Herrn Dr. Stettbacher zu,
so erkliart sie den Schulstreit in Permanenz. Darunter
wiirde das Kinvernehmen zwischen Behorden und Sekun-
darlehrerschaft empfindlich und dauernd Schaden nehmen.
Zwischen Primar- und Sekundarlehrerschaft wiirden die
Moglichkeiten zu unliebsamen Zerwiirfnissen erheblich
vermehrt. Und durch all das miillte unser Ansehen im
Volke langsam aber sicher untergraben werden.

Auch das Verhialtnis zwischen Mittelschule und Sekun-

darschule offenbart #dhnliche, sich entgegenstehende Be-
strebungen.

Die Sekundarschule besteht darauf, dal ihr der Cha-
rakter und die Aufgabe einer Vorbereitungsschule erhalten
bleibe. Dieses Bestreben kommt in den Leitsatzen 9 und 10
des Herrn Dr. Stettbacher mit aller Deutlichkeit zum Aus-
druck. Wir verlangen den allgemeinen Anschlufl der Mit-
telschulen an die zweite Sekundarklasse.

Bei den Lehrern der Mittelschulen besteht aber ein
ganz anderes Bestreben. Sie wollen den Anschlufl in ent-
gegengesetztem Sinne, das zeigen die Vorschlige fiir den
Ausbau der hohern Tochterschule Ziirich mit aller Deut-
lichkeit. Das wird vielleicht auch der Entwurf eines
neuen Mittelschulgesetzes einmal offenbaren. —

Diese Verhiltnisse driangen dem aufmerksamen Beob-
achter die Notwendigkeit einer tiefgehenden Reorganisa-
tion formlich auf.

Was soll nun ausgebaut werden? Etwa nur die Sekun-
darschule? Nein! Das wire Flickwerk!
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Das gesamte Bildungs- und Erziehungswesen muf} reor-
ganisiert werden, denn die Sekundarschule ist nur ein
Bestandteil des grofien Organismus. Sie baut auf die Pri-
marschule auf und schafft fiir das Leben und fiir das
hohere Bildungswesen weiter.

Die Stufe der Primarschule wird wohl kaum wesent-
liche organisatorische Anderungen erfahren. Sie hat den
Charakter der Einheitsschule bis heute bewahrt. Das Ent-
wicklungsstadinum der Primarschiiler 146t wohl auch eine
Trennung nach Begabungen noch nicht zu. Der Unter-
richt auf dieser Stufe ist noch zu elementar, die Gliede-
rung der Facher noch zu gering. Die Forderungen an die
Primarschule sind ausschlieBlich diejenigen der Schul-
reform. Kollegen von der Primarschule! Bildet und erzieht
unsere Jugend so, daf} die Kinder mit dem zuriickgelegten
12. Altersjahre noch wirklich gleichméiaflig gebildete Men-
schen sind! Wahlt die Unterrichtsmethoden, welche alle
Krifte fordern, welche weder Anlagen verktimmern, noch
Anlagen absichtlich einseitig grofziehen mochten! Gebt
uns Sekundarlehrern normale, harmonisch entwickelte
Menschen! Dann habt IThr die Grundlage geschaffen, auf
der wir weiterbauen konnen.

Was fordern wir von einer Reorganisation fiir die ho-
hern Schulstufen bis zum Eintritt in die Mittelschulen?
Mit dem 7. Schuljahre haben wir drei Schulstufen fiir
die Schiiler derselben Altersklasse. Diesemm Umstande dan-
ken wir die Méngel und Streitfragen, welche einer radi-

kalen Losung rufen.
In welcher Richtung liegt diese Losung?

Etwa darin, daf wir zu den 3 Schulstufen derselben
Altersklasse noch weitere hinzufiigen? Ktwa darin, da@
wir auch die Industrieschule und die Handelsschule noch
weiter unten anschlieBen lassen, dafl wir die Sekundar-
schule unabhingig von allen andern Stufen ausbauen im
Qinne von Leitsatz 5 des Herrn Dr. Stettbacher? Wir
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sagen: Nein! Das Heil unserer Jugend, unseres Volkes ist
nicht in einer weiteren Trennung, ist nicht in einer nach
unten fortschreitenden Spezialisierung zu suchen. Nicht
Trennung, nicht Spezialisierung, sondern Zusammenschluf
und Einheit, das sind die groflen Gesichtspunkte, die fiir
die Umgestaltung des Bildungs- und KErziehungswesens
einzig in Frage kommen konnen.

Wir fordern darum einen einheitlichen Oberbau unserer
Volksschule. Wir fordern ihn aus sozialpiddagogischen,
aus staatspiadagogischen und aus politischen Grinden.

Die Gegner eines einheitlichen Oberbaues unserer
Volksschule erkliaren den Ruf nach Demokratisierung des
Bildungswesens als ein Schlagwort und behaupten, die
heutige Schulorganisation halte jedem Staatsbiirger ohne
Ansehen der Person, des Besitzes und der Klasse ausrei-
chende Bildungsmoglichkeiten offen. Dem ist leider nicht
so, trotz Unentgeltlichkeit der Lehrmittel, trotz acht-
jihrigem Schulzwang und weitgehenden Fiirsorgeeinrich-
tungen. Solange einer groflen Zahl von begabten Kopfen
aus dem Volke der Zutritt zu Berufen mit wissenschaft-
licher Vorbildung verschlossen bleibt, weil die Berufswahl
schon im Kindesalter zu erfolgen hat, weil die Erlernung
dieser Berufe von einem ungebrochenen siebenjihrigen
Lateinstudium abhingig gemacht wird, solange kann nicht
von einem wirklich demokratischen Bildungswesen gespro-
chen werden. Solange die Oberschule den Charakter einer
Proletarierschule triagt, solange die Oberschiiler als geistig
minderwertig von den besser Begabten geschieden werden,
kann unserer Schulorganisation der Vorwurf, sozial unge-
recht zu sein, nicht erspart werden. Solange die Schui-
organisation eine Trennung nach sozialen Riicksichten be-
gunstigt, solange sie den Zutritt zu gewissen Berufen einer
groflen Zahl von Staatsbiirgern verschlieft, wird sie die
Freunde einer wirklichen Volksgemeinschaft und Volks-
herrschaft nicht befriedigen.
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Darum erheben wir unsere Stimme fiir Beseitigung und
Aufhebung dieser Méngel unseres Bildungswesens. Wir
wollen bis in ein Alter, da Anlagen und Neigungen eine
gewisse Sicherheit fiir die Berufswahl bieten, wir wollen
auch den langsam sich entwickelnden Begabungstypen die
Bahn frei halten fiir wissenschaftliches Studium. Man
spricht heute viel vom Aufstieg der Begabten und Tiichti-
gen. Gerade dann aber, wenn die Trennung nach Berufs-
und Bildungszielen in ein hoheres Alter hinauf verlegt
wird, ist der Aufstieg der Begabten aus allen Schichten des
Volkes moglich. Um den Aufstieg der wirtschaftlich
schlecht gestellten unter den Begabten miissen wir besorgt
sein. Den Begabten aus den begiiterten Klassen sind die
Wege zum Aufstieg seit langem offen. Die Kinfiihrung
einer einheitlichen Oberstufe wird zu einer staatspddago-
gischen Forderung, denn sie gewihrleistet die richtige
Auswirkung der Talente, der guten Anlagen und Kriifte der
Glieder des Volkes zum Wohle des Ganzen.

Ist die Einheitsschule nieht auch eine Forderung der
Sozialpidagogik? Sehen wir zu! Die soziale Bewegung
ist in der Hauptsache ein 6konomischer Entwicklungspro-
zef, der die Klassengegensiitze als Ausdruck wirtschaft-
licher Ungleichheiten — der Vorteile wirtschaftlicher
Macht, der Nachteile wirtschaftlicher Abhéingigkeit —
beseitigen wird. Dieser Entwicklung Hand in Hand geht
eine gewaltige Entfaltung sozialer Tugenden, ein Krstarken
der Tugenden, der Selbstlosigkeit, des Opfermutes, der
Hilfshereitschaft, der gegenseitigen Hilfe tiberhaupt.

Fs wird ein neues Gebiiude menschlich-sittlicher Wirk-
lichkeitswerte erstehen. Die soziale Bewegung ist ein
oroBer harter Kampf, gefiithrt ohne Riicksicht und mit Un-
erbittlichkeit. Aber aus diesem Kampfe mufl und wird
doch eine bessere, edlere Menschheit hervorgehen. Dieser
Kampf mull uns befreien von dem Elend der Armut und
von der Geiflel des Krieges. Welcher Menschenfreund,
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welcher wahre Jiinger Pestalozzis wollte nicht freudig
mithelfen, diese bessere Menschheit heranzuziehen!

Welche Zeit spriche eindringlicher zu uns allen, zu den
Lehrern des Volkes in erster Linie, fur dieses grofite Kr-
ziehungsideal, fir das Ideal wirklichen Menschentums
seine Kraft einzusetzen! Darum verehrte Kollegen und
Kolleginnen, miissen wir die gemeinsame Krziehung und
Bildung der Menschen bis in ein Alter hinauf verlegen,
da die Seele reif wird fiir das Erleben sittlicher Gefiihle
und das Erfassen hoherer Menschheitsziele. Die Schule sei
der Ort, wo der Grund gelegt werde zu dem Leben der
Gemeinsamkeit einer nahen Zukunft. Die Schule sei der
Ort, wo die sittliche Giite, diese hochste der menschlichen
Tugenden, groB gezogen werde. DaB sie diese Stitte sein
kann, verschaffe man ihr gleichen, einheitlichen Einfluf}
auf die reifere Jugend.

Man wird mir entgegenhalten, die Schule der Zukunft
habe nicht nur Krziehungsziele, sondern auch Bildungs-
ziele, und diese Bildungsziele kimen in der allgemeinen
obligatorischen Oberstufe der Volksschule zu kurz.
GewiB, die Bildungsforderungen der Gegenwart sind
groBe. Thnen muB die Schule gerecht werden konnen,
will sie ihre Aufgabe ganz erfiillen. Alle Bega-
bungsstufen miissen 1in ihr ausreichend und zweck-
entsprechend gefordert werden. Diese Bedingung aber
kann auch die einheitliche Oberstufe der Volksschule er-
fiillen, wenn in ihr die Schiiler nach Begabungen gruppiert
und nach verschieden gestalteten Lehrplinen unterrichtet
werden. Der geistig Schwichere hemmt und benachteiligt
dann den gut Begabten in keiner Weise, trotzdem sie beide
derselben Schule angehoren. Versuche mit Féahigkeits-
klassen auf der Stufe der Sekundarschule sind in Ziirich
schon gemacht worden. Die sozialdemokratischen Lehrer-
vereinigungen schlagen Thnen in Leitsatz 2f vor, diese
Versuche auf Oberschiiler und Sekundarschiiler bei ver-
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schieden gestalteten Lehrplinen auszudehnen. Damit er-
halten wir eine Grundlage fiir die Beurteilung der Lei-
stungen einer einheitlichen Oberstufe.

Wir Sozialdemokraten schlagen der Synode in den
Leitsitzen 2a, b, ¢, d vor, fiir eine allgemeine obligatorische
Volksschule mit einer untern von 6 und einer obern von
9 verbindlichen Jahresklassen sich zu erkliren.

Dies ist unsere Hauptforderung. Sie bedeutet fiir uns
ein sozial-piddagogisches und staatspolitisches Prinzip.
Daneben verkennen wir aber nicht die augenblicklichen
Bediirfnisse der heutigen Sekundarschule und gehen da-
rum in den Antrigen 3a—e mit den von der Sekundar-
lehrerkonferenz vorgeschlagenen Mafnahmen einig.

Verehrte Synodalen! Is fehlt mir die Zeit, an dieser
Stelle in Einzel- und Unterfragen einzutreten. Ich bin ge-
zwungen, meine Ausfithrungen programmatisch zu halten.
Ich kann auch nicht auf alle Einwinde, die gegen die
obligatorische Sekundarschule ins Feld gefiihrt werden,
eingehen. Aber einen, vielleicht den schwerwiegendsten
KEinwurf, der im Piadagogischen Beobachter von einem
bewidhrten Schulmanne erhoben worden ist, der ferner in
dem Leitsatz 11 des Herrn Dr. Stettbacher niedergelegt ist,
den Einwurf mochte ich nicht unberiihrt lassen. Die beiden
Herren sind der Ansicht, die Aufnahme der Oberschule in
die Sekundarschule bedeute lediglich eine Namensinde-
rung, die die Sekundarschule schédigen miisse. Hiezu gebe
jch vorerst eine KErkldrung ab: Wir Sozialdemokraten
anter den Lehrern befiirworten einzig und allein einen
Oberbau unserer Volksschule, der alle normalen Kinder
dieser Altersstufe aufnimmt, einen Oberbau, der neben der
Oberschule das Untergymnasium mit seinen 2 Jahres-

klassen einbezieht.
Worin besteht denn der Unterschied gegeniiber der

jetzigen Organisation?
Heute sitzt in jeder Sekundarklasse eine Anzahl Schii-
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ler, die den Anforderungen des jetzigen Sekundarlehr-
planes nicht geniigen konnen. Bei der Einrichtung von
Begabungsklassen scheiden diese Schiiler aus der A-Klasse
aus. In der A-Klasse werden und diirfen wirklich nur die
geistig Regsamen, die Leistungsfihigen sitzen. Fir diese
wiirde also die Einrichtung der einheitlichen Oberstufe
einen nicht zu leugnenden Vorteil bringen. Ja fiir diese
A-Klasse konnten die Anforderungen des Lehrplanes noch
gesteigert werden.

Die geistig Schwichern bilden mit den InsaBlen der
Oberschule die B-Klasse. Die Anforderungen des Lehr-
planes dieser Stufe sind wesentlich geringer, sie passen
sich dem praktischen Leben an durch stirkere Betonung
des Arbeitsunterrichtes und des hauswirtschaftlichen
Unterrichtes. In diesen Klassen werden sich die theore-
tisch schwicher aber praktisch besser Begabten wohler
und freier fithlen. Ihre Anlagen werden sich ohne Hem-
mungen entfalten konnen zum Segen fiir manchen, der
sich langsam entwickelt.

Lassen Sie auch folgendes nicht auller acht: Wenn die
Primarschule von unten auf vermoge besserer, naturge-
miaBer Methoden, vermoge erheblich geringerer Klassen-
bestinde uns eine gleichméifBiger vorgebildete Jugend iiber-
geben kann, sind auch fiir uns viele Schwierigkeiten, die
heute die Arbeit des Lehrers belasten, ohne weiteres ge-
hoben. Mancher Schiiler wird dank dieser bessern Vorbil-
dung seine Anlagen im reiferen Jugendalter reicher ent-
falten, als er es jetzt konnte.

Sind alle die so sehr verschieden Begabten Glieder der-
selben Schulgemeinschaft, dann hoért auch die einseitige
Betonung des Begabungsunterschiedes aulf.

- Die normalen Kinder aller Volksklassen bevilkern
dann dieselbe Schule. Sie alle werden von denselben Lehr-
kriften unterrichtet. Das ist ein sehr bedeutsamer Um-
stand. Heute wird die Jugend derselben Altersstufe von
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sehr verschiedenartig vorgebildeten Lehrern unterrichtet.
In der obligatorischen Sekundarschule steht die gesamte
Jugend unter dem Hinfluf} einer gleichartig vorgebildeten
Lehrerschaft. | I8s ist derselbe Geist, der auf sie alle

wirkt.

Das aber bedeutet nicht blole Namensinderung! Nein!
Das bedeutet unendlich mehr! Unendlich mehr, gerade fiir
den Sekundarlehrerstand. Ja, hierin liegt nach meiner
Auffassung gerade die kiinftige Bestimmung und KEnt-
wicklung wunseres Standes. Ist das nicht eine groflere,
schonere und verantwortungsvollere Aufgabe, wenn die
Erziehung und Bildung der gesamten reifern Jugend in
unsere Hinde gelegt wird? Daf} uns dabei auch die Erzie-
hung der Schwéchern iibertragen wird, bedeutet wohl eine
Erschwerung aber keine Entwiirdigung unserer Aufgabe,
wenn wir aus innerster Ueberzeugung heraus den Erzie-
herberuf austiben. Die Ei:'" hrung der obligatorischen
Sekundarschule mit Begabuzi :klassen schafft uns fiir
lange Zeiten im Volks- und Staatsleben einen sicheren
Boden und iibertridgt uns eine bedeutungsvolle Aufgabe.
Kommt dieses Obligatorium nicht, dann ist die Zukunft
des Sekundarlehrerstandes eine unsichere. Dann werden
alle die Bestrebungen an Boden gewinnen, welche geeig-
net sind, die volkswirtschaftliche Bedeutung der Sekundar-
schule zu untergraben. Auch deshalb bedeutet unser Vor-
schlag mehr als nur eine wertlose Namensinderung., —

.

Ich gehe iiber zu der Besprechung der Vorschlige der

beiden Referenten:

Tch anerkenne gerne, dal Herr Dr. Stettbacher iiber
den innern Ausbau der jetzt bestehenden Sekundarschule
viel Treffliches gesagt und vorgeschlagen hat.. Vor allem
freut mich sein Antrag betreffend das Maturititsregle-
ment, es freuen mich seine durchaus zutreffenden Ausein-
andersetzungen iiber die Stellung der Sekundarschule zu
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den Mittelschulen. Aber mir scheint, Herr Dr. Stettbacher
bleibe auf halbem Wege stehen. Er macht anerkennens-
werte Vorschlige fir die Aufnahme der untern Mittel-
schulen in den Rahmen der Sekundaréehule, seine Abwei-
sung der Oberschule aber kann uns nicht befriedigen.

Warum hat Herr Dr. Stettbacher den wichtigen Leit-
satz 2a aus der Vorlage der Sekundarlehrerkonferenz
nicht in seine Vorschlige aufgenommen? Dieser Leitsatz
empfiehlt einen demokratischen Ausbau und die gemein-
same Heranbildung aller normalen Kinder in ein- und
derselben Volksschule. Dieser Gedanke pafBit allerdings
sehr schlecht zu seinem Leitsatz 8.

Sein Leitsatz 5 gibt uns Anlall zu einem Vorbehalt. Er
empfiehlt die Fiithrung einer Doppelklasse durch 2 Lehrer
unter der bestehenden Organisation. Wir haben nichts
gegen sie einzuwenden, wenn die Trennung nur nach den
beiden Studienrichtungen hin erfolgt. Sollte aber damit
unter den bestehenden Verhiltnissen die Trennung nach
Fahigkeiten eingefiihrt werden wollen, miilten wir diesen
Vorschlag ablehnen. Wir befiirworten nur Begabungs-
oder Fihigkeitsklassen in der obligatorischen Sekundar-
schule.

Den ILeitsatz 8 des Herrn Dr. Stettbacher miissen wir
mit aller Entschiedenheit bekampfen. Kr ist fiir uns
auBerordentlich verfanglich und hat in Kreisen, welche
die Entwicklung der Sekundarschule mit Aufmerksamkeit
verfolgen, peinliches Aufsehen erregt. Herr Dr. Stett-
bacher verlangt darin eine Verschiarfung der Aufnahme-
bedingungen fir den Eintritt in die Sekundarschule.” Wer
als Sekundarlehrer in einer Gemeinde mit starker Arbei-
terbeviolkerung amtet, dem leuchtet die Gefiahrlichkeit die-
ses Vorschlages ohne weiteres ein. Glauben Sie nicht, daf
die Familienviiter aus dem Arbeiterstande die Absicht, die
aus ihm spricht, widerspruchslos entgegennehmen werden.
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Sie wird den Schulstreit verschiarfen und kann darum nicht
verbessernd auf die bestehenden Verhiltnisse wirken.

Wir ersuchen Sie, auch den Leitsatz 11 des Herrn Dr.
Stettbtcher abzulehnen und zwar aus Griunden, die ich
schon angefiihrt habe, aber ebensowohl auch deshalb, weil
die Lostrennung der Oberschule von der Primarschule mit
dem Ausbau der Sekundarschule nichts zu tun hat.

In den Vorschligen des Herrn Stauber liegt ein offen-
sichtlicher Widerspruch. Sein Leitsatz 1 paBt nicht zu
2 und 3. Er hat als Eventualantrag dann einen Sinn, wenn
die Synode die Schaffung der obligatorischen Sekundar-

schule ablehnt.

Herrn Staubers Vorschlige 2 und 3 aber konnen wir
nach dem schon Gesagten nur unterstiitzen, mochten aber
den 2 Sekundarschuljahren abschliefenden Charakter er-
halten. Herr Stauber kommt auf Grund ganz anderer
Ueberlegungen zu denselben Schliissen wie wir. Seine
Forderung der obligatorischen Sekundarschule ist auch
herausgewachsen aus der Praxis, aus den Erfahrungen,
Ueberlegungen und Wiinschen der Primarlehrerschaft.
Das ist wertvoll. |

Verehrte Synodalen! TUnser Bildungswesen entstammt
zwei sehr verschiedenen Quellen der Entwicklung. An-
finglich waren es die Lateinschulen, welche einem bevor-
zugten und geringen Teil des Volkes Bildung, hiohere Bil-
dung ermoglichten. Die Bildung des Volkes aber war un-
ceniigend in allen Teilen. Dann kam Vater Pestalozzi
und legte in einem Lebenswerk voll von Selbstlosigkeit und
warmer Liebe fiir das ungebildete Volk den Grund zu un-
serer Volksschule. Die Anfinge dieser Volksschule waren
bescheiden genug. Heute, nach einem Jahrhundert der
Entwicklung steht diese Volksschule da als gewaltiger
Bau, der immer noch wachst. Volksschullehrer! Heute
gilt es, diesen gewaltigen Bau zu kronen, diesen Bau nach

9
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oben abzuschlieBen. Wir sind berufen, dieses Werk zu
tun. Vollenden wir das Werk zum Wohle des Volkes!
Zeigen wir uns als wahre Jiinger Pestalozzis, als Forderer
echten Volkstums, indem wir fiir die allgemeine obliga-
torische Volkschule mit 8 Jahresklassen mit Begeisterung
eintreten, wie das die Synodalen von 1885 vor uns getan
haben!

Leitsidtze siehe im Protokoll iiber die Verhandlungen
der Prosynode.
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