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Beilage 1X.

Korreferat
des Herrn K. Kreis, Lehrer in Oberstrass.

Hochverehrte Versammlung!
Geehrte Kollegen und Kolleginnen!

Der soeben angehorte Vortrag iiber die ,Schulauf-
sicht“ hat in mir das Gefiihl erregt, der Herr Referent
habe sich alle Miihe gegeben, das moglichst Giinstige iiber
das Inspektorat, dagegen alles Ungiinstige iiber das Institut
unserer Bezirksschulpflegen zu sagen. Ich werde versuchen,
hierauf zu antworten. Uber die einleitenden Auseinander-
setzungen betreffend ,das Recht der Schulinspektion, ihre
Aufgabe und die Anforderungen an eine gute Schulaufsicht®
erklire ich mich mit dem Herrn Referenten einverstanden;
es sind das allgemein anerkannte, fiir alle Formen von Schul-
aufsicht geltende Grundanschauungen. Uber die weitern Aus-
fiihrungen betreffend ,die Aufhebung des Institutes der Be-
zirksschulpflegen und die Installation von Berufsinspektoren®
muss ich mich zu einer von dem Referate abweichenden
Meinung bekennen. Meine Gegenbemerkungen mochte ich be-
stehen lassen :

1. aus einem kurzen Riickblick auf die Entwicklungsge-
schichte der Inspektionsfrage;

2. aus einigen KErinnerungen iiber die Haltung der Schul-
synode in der vorliegenden Frage;

3. aus Erwidhnung von Stimmen der neuesten Zeit. Fol-
ogerungen und Schluss.
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Wollen Sie es dem Korreferenten nicht als Unbescheiden-
heit deuten, wenn er sich erlaubt, hie und da seine person-
liche Ansicht einzustreuen; sie griindet sich auf cine fiinfzig-
jihrige Schulpraxis.

Nach dem ersten Schulgesetz vom Jahre 1831 hatte die
ziircherische Volksschule an Schulverwaltungs- und Schul-
aufsichtshehorden ausser den Ortsschulpflegen, den Bezirks-
schulpflegen und dem Krziehungsrat noch ein fakultatives
Organ, einen Schulinspektor. In dem erwidhnten Gesetze
stand geschrieben: ,Der Seminardirektor hat-auf Be-
gehren des Erziehungsrates besondere Schul-
visitationen vorzunehmen.” Dieser Bestimmung wurde
weidlich nachgelebt; Scherr lernte in ein paar Jahren fast
alle Schulen des Kantons durch cigene Anschauung kennen.
Diese Inspektionen waren ebenso notwendig als niitzlich. Der
damalige Lehrerstand war weit davon entfernt, ein gebildeter
Lehrerstand zu sein. Derselbe rekrutirte sich a) aus Alt-
schulmeistern, b) aus jiingeren Ménnern, die bel sogenannten
Kreislehrern ihre diirftige Bildung geholt hatten und ¢) aus
Lehrern, die einen dreimonatlichen, im giinstigen Falle einen
einjihrigen Kurs im neugegriindeten Lehrerseminar in Kiis-
nacht durchgemacht hatten. Spiter kam’s besser. Die Schulen
konnten nach und nach versehen werden durch Lechrer mit
guter Seminarbildung, die Inspektionen nahmen ab, und Scherr
selbst sprach und schrieb, die Lehrer sollen nach und nach
selbstindig werden und keines Giéngelbandes mehr bediirfen.

Aus der Scherr’'schen Periode sind mir zwei Erlebnisse
in Krinnerung geblieben, die ich, da dieselben auf Gegen-
stiinde der heutigen Besprechung Bezug haben, gerne zu [hrer
Kenntnis bringen mochte.

Es war im Winter nach Neujahr 1839, da Scherr in einer
Reihe von Stunden in der zweiten Seminarklasse die statisti-
schen und organisatorischen Verhiltnisse des gesamten Unter-
richtswesens der Schweiz behandelte, ungefihr so, wie er diese
Materie nachher in seinem Handbuch der Padagogik darge-
stellt hat. Bei diesem Anlass betonte er, den Kanton Ziirich
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behandelnd, die Wiehtigkeit unserer Bezirksschulpflegen, als
eines volkstiimlichen Institutes, das fiiv die Schule von grossem
Nutzen sei und zu dem man sich gratulieren diirfe.

Wihrend meiner Herbstferien besuchte ich im Oktober
1839 meinen auf Urlaub an der Hochstrasse bei Konstanz
weilenden Lebrer Scherr. Natiirlich drehte sich das Gespriach
i . auch um die jiingsten Kreignisse vom 6. September. Halb
triostend und beruhigend sagte Scherr, cr hofte, es werde dem
neuen konservativen Erziechungsrate nicht gelingen, alle seine
bosen Absichten gegen die Schule auszufiihren, denn da seien
noeh immer dic im ganzen schul- und lehrerfreundlichen Be-
zivksschulpflegen, die das Schlimme verhiiten werden.

Dies erwahrte sich nach kwrzer Zeit. Ks war am 31,
August 1840, da die Schulsynode hier in dieser ndmlichen
Kirche jene bekannten und nachher viel wmstrittenen DBe-
schliisse fasste, mfolge deren schon am folgenden 25. Herbst-
monat alle diejenigen Lehrer. welche an jenen Vorgiingen
teil genommen hatten, vom Krzichungsrate cine .ernste
Missbilligung und Warnung® durch die Prisidenten
der Gemeindsschulpflegen, die Ortsgeistlichen, zugestellt cr-
hielten. Mein damaliger Pfarrer bemerkte bei Uberreichung
des Schriftstiickes: Iin paar Septembermiédnner in der Bezirks-
schulptlege, der das Aktenstiick auch zongesendet worden ist,
werden den Versuchh machen, auch etwas® gegen die Teil-
nehmer an den Winterthurer Beschliissen zu tun.  Diese Ab-
sicht wurde vereitelt, indem die Bezivksschulpflege in grosser
Mehrheit mit starkem Schilde die Lehrer schiitzte vor uu-
billigen Angriften und Verfolgungen. Léchelnd sagte wmir
mein edelgesinnter Pfarrer spiter: Nicht walr, dic Bezivks-
schulpflege ist doch ecine niitzliche Kinrichtung! (Herr Referent
Stelzer, dieses geschalh in der gleichen (remeinde und in dem
ndmlichen Bezirk Threr gegenwirtigen Wirksamkeit.)

Unter sein Bildnis schrieb Scherr den bekannten § 1
des ersten ziircherischen Schulgesetzes; spiter fanden sich an
gleicher Stelle auf Scherr’s weitere Schulforderungen Bezug
habende Sentenzen. als: Ohne ansreichende Besoldung keine
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cuten Lehrer, ohne gute Lehrer keine guten Schulen w. s. f
Nie aber habe ich irgendwo gelesen: Ohne permanente Schul-
inspektoren keine guten Schulen . .

Aus der Dubs’schen Periode erlaube ich mir wiederum
nur die Punkte herauszuheben, welche fiir die heutige Dis-
kussion von Interesse sein konnen. In dankbarer Aner-
kennung muss noch heute gesagt werden. wie Dubs in der
Schulgesetzesrevision, die vor ihm einen langen Schnecken-
gang ohne Ziel und Ende durchgemacht hatte. nun kriftie
das Steuerruder ergriff und die Arbeit gliicklich zu Knde
hrachte und zwar zur allgemeinen Zufriedenheit des Volkes
und der Lehrer, was viel sagen will. In seinen Berichten
und Weisungen sagt Dubs, dass gerade die Inspektionsfrage
mit besonderer Griindlichkeit behandelt worden sei, weil die
Schulménner selbst dariiber geteilter Ansicht gewesen seien;
allem man habe sich in den Kommissionen, im Erziehungsrat
und Regierungsrat dahin geeinigt, das permanente Inspektorat
abzuweisen und die Bezirkssehulpflegen beizubehalten. Bei
diesem Anlass erhielt nun der im alten Gesetz etwas vag
ansgedriickte Satz iiber den fakultativen Schulinspektor die
deutliche Kassung des mnoch heute vollgiiltigen § 8 unseres
Schulgesetzes: . Der Erziehungsrat veranstaltet, so-
welt die Verhédltnisse es als notwendig erscheinen
lagsen, oder soweit es zur sicheren Beurteilung
des Zustandes der Schulen erforderlich ist, ausser-
ordentliche Inspektionen. wofiir ihm ein jahy-
licher Kredit von 3000 Fr. eroffnet ist.“ In der Be-
zirksschulpflege wurden mehrfache Verbesserungen eingefiihyt,
und unter der neuen Form hat diese Behorde gut geamtet
bis auf diesen Tag; Niemand wird bestreiten, dass auch jetzt
noch manche gute Reform eingefithrt werden kann. Wenn
nun aber eine Institution der Verbesserung fihig ist und den
Keim der Entwicklung in sich triigt, so ist sie nach meiner
Ansicht noch nicht zum Abschlachten reif.

Didten sind zwar etwas rein iusserliches, allein sie
kimnen mitunter von wesentlichem Einflusse sein auf den
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(Gang eines Kollegiums; nicht selten bemisst sich die Arbeit
nach ihrer Lohnung. Es darf wol daran erinnert werden, dass
der Visitator der Bezirkskirchenpflege fiir einen Visitations-
tag, d. h. fiir den Besuch einer einstiindigen Kinderlehre oder
einer cinstiindigen Unterweisung sechs Franken erhilt, wih-
rend ein Mitglied der Bezirksschulpflege fiir den sechsstiin-
digen Schulbesuch nur drei Franken bezicht. Wo ist da die
gleiche Elle? — Was die Schulpflegerwahlen betrifft, so ist
leider zu sagen, dass hiefiir von Seite der Wihler nicht das
wiinschbare Interesse vorhanden ist, ja dass zumeist die Ge-
meinds- und Bezirksschulpflegerwahlen unter grosser (leich-
giiltigkeit abgetan werden. Freilich will das Volk seinen
Humor haben, aber cs wendet ihn oft unzeitig und gegen
seinen eigenen Vorteil an. Man erinnert sich, dass wenig-
stens frither gewisse, keineswegs die Amtstitigkeit fordernde
Kigenschaften verlangt wurden, um z. B. in den Gemeindrat
oder in andere Behiorden gewi#hlt zu werden. Trete man
endlich allen diesen iibeln Erscheinungen energisch auf den
Kopf, so wird’s besser werden, und ich mochte es gerade
ein gutes Bestreben heissen, wenn die Lehrer Proselyten
zit Gunsten guter Gemeinds- und Bezirksschulpflegerwahlen
machen wollten.

Wessen Herz sollte nicht freudig bewegt werden bei
Nennung des Volks- und Schulfreundes Sieber. Eben dieses
unseres Freundes Anschanung und gesetzgeberische Arbeit
michte ich anrufen fiir die heute von mir vertretene Ansicht.
Sieber’s erster Schulgesetzesentwurf verlangte an Schulver-
waltungs- und Schulaufsichtsbehorden: die Ortsschulpflege,
dic Bezirksschulpflege, den Krzichungsrat mit seinem Dirck-
tor und einen kantonalen Schulinspektor, welch letzterer aus
der Mitte der ziircherischen Lehrerschaft gewidhlt werden
sollte mit der Aufgabe, alljihrlich eine vom Krziehungsrat
zu bestimmende Anzahl von Schulen zu inspiziren. Die Orts-
schulbehorde wollte Sieber zur ersten Aufsichtsinstanz erheben
und den Bezirksschulpflegen die administrativen Kragen zu-
weisen, denn er sagte: Die Ortsschulpflegen sind es ja, die
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ihre Lehrer aufsuchen, beurteilen und der Gemeinde zur Wahl
vorschlagen, folglich haben sie das grisste Interesse, sich zu
befihigen, einen Lehrer samt seiner Schulleitung richtig be-
urteilen zu lernen. Denn auf die Seite, welche das Recht
der Lehrerwahl und allfilliger Wegwahl besitze, miisse auch
das ganze Schwergewicht der Schulaufsicht entfallen. Bis der
Sieber’sche Schulgesetzesentwurt die verschiedenen Beratungs-
stadien durchlaufen hatte, nahm er in Bezug auf die Titel
der Schulverwaltung und Schulaufsicht die Gestalt an, wie
wir sie In unserm gegenwirtigen Schulgesetze mnoch haben.
Nicht die FKrage iiber das Institut der Bezirksschulpflegen
oder des Inspektorates, sondern die Heranzichung eines mog-
lichst gebildeten Lehrerstandes und eines gut geschulten
Volkes war und blich Sieber’s hochstes Ideal.

In seinem Referate fithrt uns Herr Stelzer u. a. auch an
die Synode in Meilen vom Jahre 1862, wohin ich ihm gerne
cinen Augenblick folgen will, denn jene Synode war wichtig
und kann noch fiir unser heutiges Traktandum lehrreich sein.
Vorausgehend seien mir ein paar Bemerkungen gestattet iiber
dic Haltung der Schulsynode im allgemeinen: KEs ist heute
das sechste Mal, da die Synode die ,Schulaufsichtsbe-
hiorden® zum Gegenstand ihrer Verhandlungen macht. Wol
1st es vorgekommen, dass in einzelnen Lehrerkapiteln die
Ansichten iiber das Inspektorat schwankten, so hat z. B. ein
Kapitel einmal den Wunsch fiir einheitliche Inspektion an
dic Prosynode gebracht, wihrend das ndmliche Kapitel in
einem andern Jahre fiir Beibehaltung der Bezirksschulpflegen
sich aussprach; aber im allgemeinen ging die Hauptintention
der grossen Mehrheit der Synode stets auf Beibehaltung der
Bezirksschulpflegen und Fernhaltung eines permanenten In-
spektorates. Am entschiedensten sprach sich die Lehrerschaft
in der angerufenen Synode aus. HKs war im Jahre 1861, da
der Erzichungsrat das erste Mal cinen umféinglicheren Ge-
brauch machte von dem sogenannten Inspektorenparagraph,
lndem er zu ausserordentlichen Inspektoren ernannte die
Herren Sekundarlehrer Schippi in Horgen und Frick in
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Illnau und Pfarrer Erni in Kyburg. Die etwas eigentiimliche
Inspektionsweise des letztern war nicht besonders geeignet,
dic Sache bei der Lehrerschaft in guten Kredit zu bringen.
Die zahlreich dariiber gepflogenen Verhandlungen gipfelten
sich an der nidchstfolgenden Synode von 1862 in der Synodal-
proposition: .Uber dic gesetzlich angeordnete Be-
aufsichtigung der Schule.* Die beiden Synodalredner,
die Herren Wiesendanger in Kiisnacht und Eberhard in Ziirich
besprachen das Thema mit einer Griindlichkeit, wie dies vor-
her und seither kaum je geschehen ist, und es ist im Inter-
esse der Sache zu bedauern, dass diese beiden Voten uns nicht
durch den Druck aufbewahrt worden sind. Beide Redner ver-
warfen die permanente Schulinspektion und kamen in ihren
Schlussresultaten darin iiberein: .Die Beaufsichtigung
der Sechulen durch Behiorden ist fiir unsere Ver-
hiltnisse die zweckmissigste™

Wihrend der Synodalverhandlungen wuorde durch die
Kanzlei des Erziehungsrates eine Befundtabelle iiber . dic
ausserordentliche Inspektion den Synodalen zur Kinsicht auf-
gelegt.  Danach waren 42 Primarschulen und 11 Sekundar-
schulen inspizirt worden. Man nehme jenc 'T'abelle hervor,
sie ist s. Z. den Synodalverhandlungen beigedruckt worden;
man vergleiche die Zensurnotcn der ausserordentlichen Inspek-
toren mit denen der Bezirksschulpflegen iiber die ndmlichen
Schulen, und man wird finden, dass die beiden Zensurresul-
tate ganz auffallend mit einander iibereinstimmen. Hieraus
kann man lernen, das schon vor 26 Jahren unsere Bezirks-
schulpflegen so ziemlich auf der Hohe der richtigen Bewr-
teilung unserer Schulen gewesen sein miissen. Und dabei
denke ich, die Schule habe seit abermals einem Vierteljahr-
hundert nicht geringere Elemente dem Volke zugefiithrt. Aber
die Synode hat sich nicht damit begniigt, ihre Ansicht nur
in’s Protokoll niederzulegen; nein, sic hat sich wiederholt
in Petitionen an die zustdndigen Behorden deutlich ausge-
sprochen. KEs sei mir erlaubt, anf ein paar solcher Akten-
stiicke hinznweisen.
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1. Beschluss vom 10./24. August 1868 zn Handen des Ver-
fassungsrates:
wDie Synode muss sich fiir Beibehaltung der bBe-
.zirksschulpflegen. wesentlich in ihrer bisherigen
.Organisation aussprechen.”
Aus der Begriindung:
. Hiangt denn das Heil unserer Schule so
.sehr von einer einheitlichen Inspektion ab, dass
wclf Behorden. die den Staat wenig kosteten, ein-
Lfach zu Grabe gelintet werden sollen? Haben
.nicht die Bezirksschulptiegen bisher auch schon

,,hcmusgefunden, wo gute und wo schlechte Schulen

7411 1 RN Man hat mehr Vertrauen in ein Kol-

Llegium als in eine Kinzelkompetenz .

2. Petition der sidmtlichen Schulkapitel den 22, Febr. 1869
7z Handen des hohen Verfassungsrates:

. Wir witnschen die Beibehaltung des Organismus
yder bisherigen Schulbehorden.®

Petition der Schulsynode den 18. Dezember 1871 an
den hohen Kantonsrat:

»~Dic Schulsynode wiinscht Beibehaltung der Be-
.zirksschulpflege als Inspektionsbehérde und ein
~fakultatives Inspektorat.”

Aus der Begriindung:

»Die Mehrheit der Synode wiinscht Beibehaltung
.der Bezirksschulpflege auch in ihrer bisherigen
.Eigenschaft als Inspektionsbehorde und will das
.Inspektorat nur fakultativ einfithren. Sie ist der
~Ansicht, dass, weil Ein Inspektor nicht geniigen
.wiirde, die Einheit doch wieder verloren ginge,
Lrosp. dass sie auch in anderer Art, z. B. durch
. Verstindigung unter den I‘ezlrksschulpﬂeoen sich

Loerzielen lasse; dass ferner zu fiirchten sei, der
..Inspektor Welde zu einem Zuchtmeister, dessen
o Hrscheinen in einer Schule derselben schon einen
.Makel anhiinge und dass zwischen den Inspektoren

g
e
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L,und den ordentlichen Bezirks- und Gemeindebe-
Lhorden, welch letztere verfassungsgemiiss garan-
Ltirt seien, Kollisionen unausweichlich eintreten
.iissten . ... Die kollegiale Beratung und Tétig-
.keit Dbiete ein Correktiv gegen Irrtiimer. Ganz
~besonders wichtig erscheine aber der Vorteil, dass
.auch in Zukunft eine grissere Anzahl von ange-
.sehenen Ménnern in allen Landesteilen durch Amt
.und Stellung berufen sei, der Schule Aufmerk-
.samkeit und Teilnahme zuzunwenden.“

Wie kommt es nun aber, frigt man billig, dass nach
all den Geschehnissen die Inspektorenfrage immer und immer
wieder auftaucht und die lingst abgewiesenen Forderungen
mit aller Gewalt auf den Stumpf gebracht werden sollen? —
Meine Privatliebhaberei ist es nicht, mieh oder mieine Schule
auch gar zu oft inspiziren und visitiren zu lassen, denn ich
glaube, dass zu ofte Visitationen ciner Schule cher schaden
als miitzen; zu hiufige Besuche sind nicht der Schule Sonne,
sondern ihr Reif. Zwar sind mir die Herren Visitatoren alle-
zeit licbe Ménner gewesen, aber sie waren mir nicht weniger
lich, wenn sic -— wieder gingen. Eberhard, der crnste Mann,
welcher einen Gegenstand mit griindlicher Tiefe behandelte,
konnte sich einst nicht enthalten, das dem Boden der Kirche
crwachsene Spriichlein gleichsam als KFragezeichen auch an
dic Schule zu adressiren:

. Was heisset visitare?
Es hleibet, wie es ware!"

Endlich erlaube ich mir nech der Stimmen aus der jiing-
sten Zeit Krwihnung zu tun. Seit kurzer Zcit liegt das neu
revidirte Unterrichtsgesetz fertig vor uns und zwar mit Be-
lassung der Bezirksschulpflegen und des fakultativen Inspek-
torates. Wie lauten nun die dariiber bekannt gewordenen
Urteile? Der Herr Priisident nannte es heute in seiner Kr-
offnungsrede einen Compromiss; andere haben es Wechselbalg
geheissen. Wenn es nun allem Anscheine nach Viele gibt,
welche manche wichtige Punkte in das Gesetz hinein und
Anderes hinaus gewiinscht hétten, so halte ich es anderseits
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fiir sicher, dass ihrer nicht Viele sind, welche dic Bezirks-
schulpflegen hinaus und dagegen die Berufsinspektoren hinein
wiinschen; nicht in diesen Punkten driickt die Unzufriedenen
der Schulh. Lesen wir die ,58 Vernechmlassungen der Schul-
behorden iiber die Entwiirfe betreffend Revision des Unter-
richtsgesetzes”, so findet sich darunter nicht ein einziger
Whunseh, welcher das heutige Begehren des Herrn Referenten
auch nur beriihrte, geschweige unterstiitzte, und daher kann
man hier wol das Sprichwort anwenden: Keine Antwort ist
auch einc Antwort. Ieh gebe zu bedenken, dass es zum
mindesten als unzeitgeméiss crscheinen miisste, wenn sich die
Synode heute fiir die Revision eines eben erst revidirten
Schulgesetzes aussprechen wiirde, cines Gesetzes, von dem
wir noch nicht einmal wissen, ob es nichstens unter Dach
gebracht wird oder nicht. Kinige Unzufriedenheit mit dem
Entwurfe ist ja auch nicht vom Bosen; diese Stimmung wird
vielmehr ein Stimulus sein fiir die Zukunft, da cine nachfol-
gende Generation wieder Veranlassung nimmt, einem weiteren
Fortschritte Bahn zu brechen. Und wenn endlich Dritte den
(Fesetzesentwurf cin Schmerzenskind nennen, so erblicke ich
auch darin keine iible Vorbedeutung, denn das Edelste und
(Grosste, was die Natur bervorbringt, wird ja auch nur unter
Schmerzen geboren. Ich mochte wiinschen, dass die gesamte
l.ehrerschaft ihren ganzen Einfluss daran setzte, dem Neuling
zur Adoption bei dem Volke zu verhelfen,

Ich schliesse mit zwei Worten. Das eine gilt der Schule,
das andere dem Lehrey.

Die Schule ist aus dem Herzen des Volkes hervorge-
cangen, und von da aus hat sie mehr als ein halbes Jahr-
hundert hindurch ihre Nahrung und ihren Unterhalt empfangen.
Die Schule ist zu einer bedeutenden Kulturerscheinung cr-
wachsen, und sie wird sich nach unsercr Aller nie versiegenden
Hoffnung weiter entwickeln in der bisherigen frischen, frohen,
freien Luft des Volkslebens. Wollen wir sie herunterreissen
aus dieser Region und versetzen in die dumpfe Athmosphire
ciner Beamtenkaste? —
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Und wir Lehrer, haben wir nicht Alle einst, wum it
Pestalozzi zu reden, in jugendlicher Begeisterung das Greliibde
getan, Lehrer zu werden! Moge diese Jugendbegeisterung
uns Alle treun begleiten durch das ganze Schul- und Lehrer-
leben hindurch bis an’s Ende, dann werden Schule und Lehrer
nicht iibel marschiren, auch wenn die Schulaufsicht nicht
immer allen unseren Wiinsehen entsprechen sollte.

Thesen.

1. Die Schulsynode hat sich wiederholt und begriindet
gegen die Kinfiihrung eines permanenten Schulinspektorates
ausgesprochen. Ks licgen keine Griinde vor, einem andern
als dem in unserm Schulgesetze vorgesehenen Sechulinspek-
torate zu rufen. -

2. Die bisherigen Schulverwaltungs- und Schulaufsichts-
behorden sollen, als der Schule nnd dem Volke gut dienende
Anstalten, belassen werden.
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