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Wer entscheidet, was schon ist?

Um das neue Churer PTT-Gebdude
ist efn Streit entbrannt, der nun bis
vor das Bundesgericht gezogen
worden ist. In diesem «Streitfall»
geht es um eine grundsatzliche Fra-
ge: Wie weit geht die Kompetenz
und das Urheberrecht des Klinstlers
gegenliiber seinem Werk?

Wird er in seinem Gebiet — hier als
Architekt, in anderen Féllen als Maler
oder Bildhauer— als Fachmann aner-
kannt, dessen Werk von Fachleuten
beurteilt wird, oder kann der «Durch-
schnittsblirger» durch ein Urteil in
sein Werk eingreifen und Verédnde-
rungen verlangen:

Der Fall des Churer PTT-Gebédudes
soll anhand von Zeitungs-Artikeln
und Stellungnahmen der Sektion
Graubtinden hier vorgestellt werden.

Der Tatbestand

«Als am Churer Postplatz im Jahr
1909 das in neubarockem Stil er-
baute PTT-Gebaude in Betrieb ge-
nommen wurde, erwuchs dem un-
konventionellen Bau heftige Oppo-
sition. Die Bevélkerung sprach von
einem ,Schandfleck’.

Heute, genau 70 Jahre spater, ist die
Fassade des unmittelbar hinter dem
alten Postgebaude in der ersten
Etappe vollendeten neuen PTT-Be-
triebs- und Verwaltungsgebéude
ebenfalls Stein des Anstosses. Die
Immobilienfirma eines Churer Archi-
tekten als Eigentimerin eines be-
nachbarten Geschéaftshauses erhob
Einsprache gegen den mit dunkel-
blauen, einbrennlackierten Metall-
platten verkleideten 30-Millionen-
Bau und machte geltend, dass die
Fassadenfarbe gegen die Bauord-
nung verstosse, indem sie eine er-
hebliche Beeintrachtigung der um-
liegenden Bauten darstelle.

Der Churer Stadtrat trat auf die Ein-
sprache nicht ein, hingegen hiess
das Verwaltungsgericht den gegen
den stadtischen Entscheid erhobe-
nen Rekurs gut. Es machte geltend,
dass das Gebaude eine ,grobe Sto-
rung des Orts- und Landschaftsbil-
des’ darstelle, dass es ,in den Augen
des Durchschnittsbetrachters als
eigentlicher Fremdkorper’ ange-
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sehen werde und die Stadt nach
Bekanntwerden der endgtiltigen Fas-
sadenfarbe im Lauf der Bauarbeiten
ein zweites Publikationsverfahren
hatte verlangen sollen...

Nicht nur die PTT als Bauherrin,
auch die Stadt, die in dem Entscheid
eine Verletzung der Gemeindeauto-
nomie erkannte (beide waren wah-
rend des ersten Verfahrens gemein-
sam vorgegangen), reichten nun
gegen den verwaltungsgerichtlichen
Entscheid Rekurs beim Bundesge-
richt ein.»

Carl Bieler, aus Artikel Tages-Anzei-
ger, vom 10. 1. 1979

Der Protest gegen das Urteil
Ebenfalls protestierten gegen dieses
Urteil die Ortsgruppe Graublinden
des Schweizerischen Werkbundes,
die Sektion Graublinden des SIA und
die GSMBA Sektion Graublinden.
Die GSMBA hat an ihrer Jahresver-
sammlung vom 16. Dez. 1978 eine
Resolution verfasst, die sich insbe-
sondere gegen folgenden Passus
des Urteils wendet:

«...Bei der Beurteilung der Frage,
ob sich eine geplante Baute im er-
wahnten Sinne in das Orts- und
Strassenbild einzuordnen vermoge,
ist nun nicht das subjektive Empfin-
den bloss einzelner Personen, wie
etwa der Mitglieder der Baubehorde,
ausschlaggebend. Der Massstab
muss vielmehr in den Anschauun-
gen des Durchschnittsbetrachters,
die von einer gewissen Verbreitung
und Allgemeingtltigkeit zeugen, ge-
funden werden...»

In dieser Resolution der Sektion
Graublnden heisst es:

Wir protestieren dagegen, dass die
Meinung des Durchschnittsbetrach-
ters liber das Urteil kompetenter
Fachleute gestellt wird. Dieser Ent-
scheid hatte nicht ausgesprochen
werden diirfen, ohne vorher ein Gre-
mium von Fachleuten (Kant. Denk-
malpflege, Kant. Natur- und Heimat-
schutzkommission, Architekten und
Kiinstler) beizuziehen. Wir finden es
nicht richtig, dass ein so wichtiger
Entscheid aufgrund des subjektiven

Empfindens einzelner Laien, in die-
sem Falle die Mitglieder des Verwal-
tungsgerichtes, getroffen wurde.

Die GSMBA Sektion Graubiinden ist
beunruhigt uber die unabsehbaren
Folgen, die dieser Entscheid im Be-
reich des kiinstlerischen Gestaltens
nach sich ziehen kann.

Muss sich der Kiinstler dem Urteil
des Durchschnittsbiirgers unter-
ziehen?

Die Sektion Graublnden hat der
Redaktion in Erganzung zu ihrer
Resolution noch folgende Stellung-
nahme zukommen lassen:

Das Urteil des Verwaltungsgerichtes
Graublinden, gegen das sich in ahn-
lichen Erklarungen der Vorstand der
Ortsgruppe Zirich des Bundes
Schweizer Architekten BSA, sowie
die Ortsgruppe Graublinden des
Schweizerischen Werkbundes ge-
wandt hat, ist — sollte es rechtskraf-
tig, d.h. durch das Bundesgericht
bestatigt werden — mit unabseh-
baren Konsequenzen flir das zuklnf-
tige Architekturgeschehen nicht nur
in Graubunden, sondern in der ge-
samten Ubrigen Schweiz verbunden
und muss deshalb alle sich mit
Architektur, Kunst und Umweltge-
staltung im weitesten Sinne befas-
senden Kreise interessieren.
Massgebend fiir die Beurteilung der
Frage, ob der Klager als Nachbar zu
einer Einsprache legitimiert war, ist
die Feststellung, ob dieser geplante
Bau tatsachlich eine grobe Verlet-
zung des Artikels 5 der Churer Bau-
ordnung darstelle, wonach sich Neu-
bauten in die Umgebung einzuord-
nen haben.

Diese Frage hat das Verwaltungs-
gericht ohne Einholung eines Gut-
achtens von fachlich kompetenter
Seite bejaht und damit dem Klager
recht gegeben, der den Bau als
blauen Schandfleck und schwere
Beeintrachtigung des Stadtbildes
bezeichnete.

Wir wagen in diesem Zusammen-
hang die Frage zu stellen, ob das aus
architektonischen Laien bestehende
Verwaltungsgericht — hatte es sich
z.B. um ein medizinisches Problem
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gehandelt — mit entsprechender Un-
bekimmertheit auf ein fachlich fun-
diertes Gutachten verzichtet hatte.
Die Auffassungen Utber die Moglich-
keiten der Ein- und Anpassung neuer
Bausubstanz in vorhandene Orts-
bilder gehen heute in Fachkreisen
relativ weit auseinander. Das be-
stehende neubarocke Postgebaude
selbst, an das der Neubau angebaut
wird, steht heute unter Denkmal-
schutz, nachdem es seinerzeit jahre-

Weihnachtsausstellungen —
Eliteschau oder regionale
Uberblicksausstellung?

Die diesjahrige Weihnachtsausstel-
lung im Kunstmuseum Luzern hat
die GSMBA Innerschweiz zu einem
offentlichen Protest veranlasst.

Die bisherigen Weihnachtsausstel-
lungen gaben einerseits einen Uber-
blick Gber das klinstlerische Schaf-
fen der Innerschweiz und boten —
auch als Verkaufsausstellung — dem
Kinstler die so notwendige Gelegen-
heit, sich an ein grosseres als das
ubliche Galerienpublikum zu wen-
den.

Die Jury hat aus der Weihnachts-
ausstellung 1978 eine eigentliche
Eliteschau gemacht. Von 235 Kiinst-
lern wurden nur 35 ausgewahlt und
es wurden lediglich 82 Bilder pra-
sentiert, obwohl gentugend Platz zur
Verfiigung gestanden hatte. Auch
tendierte der Jurybericht dahin, eine
ganze Gruppe von anerkannten In-

nerschweizer Kiinstlern zu diffa-
mieren.
Sowohl Auswahl wie Jurybericht
stiessen auch in der Presse auf
Kritik.
Die GSMBA Innerschweiz hat in

ihrem Protestschreiben, das in der
Presse veroffentlicht worden ist, fol-
gende Stellungnahme formuliert,
nachdem sie eingangs feststellte,
dass sich die Kritik nicht auf die
Qualitat der Ausstellung richtete!

Protestschreiben der Sektion Inner-
schweiz

Unsere Meinung:

® Fine solch rigorose Ausscheidung
entspricht nicht dem Sinn der Weih-
nachtsausstellung.

® Fine Jury, in der die aktiven Kiinst-
ler in der Minderheit (zwei Maler)
und die «Laien» mit drei Juroren in
der Mehrheit sind, sollte ihre fach-
liche Kompetenz relativer sehen und
vorsichtiger ausscheiden.

® Der Bericht der Jury ist in einzelnen
Formulierungen fast anmassend und
unterstellt den Kiinstlern zu Un-
recht unseriose Eingabe.
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lang einen Stein des Anstosses bil-
dete. Der im Urteil des Biundner Ver-
waltungsgerichtes zitierte Durch-
schnittsblrger, der um 1900 herum
gegen den damals ungewohnten
Neubau wetterte, verurteilt heute
den geplanten Anbau als Verschan-
delung des ehrwiirdigen Baudenk-
mals. Diese Tatsache sollte zu den-
ken geben.

Sektion Graubtnden

® Der Bericht ist voller Widerspriiche
und seine Kriterien an den ausge-
wéhlten Werken selbst unverstand-
lich.

e Der Katalog des Konservators
publiziert den im ganzen negativen
Jurybericht und eine Abhandlung
von Th. Kneubliihler (ber die letzt-
jéhrige Weihnachtsausstellung. Dar-
in wird ebenfalls grosszigig mit der
Innerschweizer Kunst der letzten
Jahre abgerechnet. Man hat die
Miihe gescheut, auf die jetzigen
Werke differenziert einzugehen.

e Dje Aufforderung an die Kinstler,
das Museum und das Publikum nicht
Im Stich zu lassen, mutet nach den
vorgefallenen Fakten  geradezu
zynisch an. Wir zweifeln, ob die Ver-
antwortlichen redliches Interesse an
den Entwicklungsprozessen der In-
nerschweizer Kiinstler haben.

Unsere Vorschlage:
® Das Konzept der Weihnachtsaus-
stellung ist neu zu Uberdenken und
zu formulieren.
® /n einer neuen Jury sollen die aktiv
Kunstschaffenden wieder die Mehr-
heit haben f(zwei durch GSMBA,
einer durch Kunstgesellschaft).
e Djie Rdume des Museums, das
heisst grosser Saal, Kabinett und
Nordlichtsaal, sollen fiir diese Aus-
stellung reserviert sein und nicht
durch mehr als eine Einzelausstel-
lung eingeschrankt werden.
® Der Termin soll auf Ende Novem-
ber vorverlegt werden, um eine giin-
stigere Mdglichkeit fiir Ankdufe zu
schaffen.
Die GSMBA ist zu Gesprédchen, wie
sie der Konservator angeboten hat,
bereit. Bei gegenseitig konzilianter
Haltung ist sie auch in Zukunft zur
Zusammenarbeit bereit.
Im Auftrag des GSMBA-Vorstandes:
Godi Hirschi, Prasident

Die Eliteschau hatte — auch fur die
beteiligten Kilnstler — ein unerfreu-
liches Nachspiel.

Innerhalb der Ublichen Ankaufs-
praxis kaufte der Stadtrat jahrlich,
auf Empfehlung der Kant. Kunst-
kommission, an der Weihnachts-
ausstellung Werke im Wert von
Fr. 12000.—. Dieses Jahr beschloss
der Stadtrat, die Fr. 12000 nicht aus-
zugeben und sie mit dem Kredit von
1979 zusammenzulegen, um damit
ein «bedeutendes Werk» zu kaufen.
Eine Haltung, die ebenfalls in der
Presse sehr angegriffen wurde und

mit der sich die GSMBA Inner-
schweiz keinesfalls solidarisieren
konnte.

Seit jenem Protestschreiben haben
zwischen Vertretern der GSMBA,
dem Vorstand der Kunstgesellschaft
und dem Konservator des Kunst-
museums konstruktive Gespréche
stattgefunden. Darin wurde das Kon-
zept der bisher «breiteren» Weih-
nachtsausstellung bejaht, die aber
differenzierterjuriertwerden musste.
Als kulturpolitisch wichtig wurde vor
allem eine gegenseitige Unterstit-
zung zwischen Kunstmuseum und
Klnstlerschaft betont. Die GSMBA-
Klinstler mussten vermehrt und in-
tensiver an den offentlichen Weih-
nachtsausstellungen mitmachen. Fir
ihren Einsatz mochten die Kilnstler
aber auch vollwertig akzeptiert wer-
den.

Eine Zersplitterung der kulturellen
Krafte nltzt weder Kunstvermittlern
noch Kiinstlern und wird letztlich auf
dem Buckel der Kunstler ausgetra-
gen, wie die diesjahrige Ankaufs-
verweigerung zeigte.



	Kulturpranger = La culture au pilori

