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Gutaditen von Herrn Dr. R. Jagmetii iiber die
UnterstiizungsKasseangelegenheit.

1. Die Generalversammlung der
Unterstiitzungskasse vom 21. Juli 1028
hat beschlossen, die Ardiitekten von
der Beitragspflicht zu entbinden und
die Gewihrung von Unterstiitzung und
Krankengeld fiir sie auszuschlieffen.
In der Generalversammlung vom 0. Juli
10209 wurde beschlossen, daf} Unter-
stiitzungen und Krankengeld nur
Malern und Bildhauern, mit Ausschluf}
der Angehorigen des Kunstgewerbes,
gewiihrt werden sollten. Das Reglement
iiber die von der Unterstiitzungskasse
fir schweizerische bildende Kiinstler
zu erhebenden Beitrige und die Lei-
stungen der Kasse wurde entsprechend
abgeindert.

Die Besdhliisse sind in durchaus
rechtsgiiltiger Weise zu Stande gekom-
men. Sie stehen mit den Statuten der
Unterstiitzungskasse im Finklang. Sie
wiren aber selbst dann giiltig, wenn
siec eine Anderung der bisherigen
Statuten darstellten, da sie von der
Generalversammlung, das heifft vom
obersten Organ der Unterstiitzungs-
kasse ausgehen und diesem obersten
Organe des Vereins ohne weiteres
das Redht zusteht, die Statuten zu
revidieren. Ich verweise hiezu auch
auf meine Ausfithrungen im Schreiben
an Herrn Zentralsekretir Schuhmacher
vom 17. Juni 1930.

Aber auch wenn die Besdhliisse
mit den Statuten oder gar mit dem
Gesetz nicht vereinbar gewesen wiiren,
miif3ten sie als giiltig und unanfechtbar
betrachtet werden. Nach Art.75 7.G.B.
konnen Vereinsbesdhliisse, die das
Gesetz oder die Statuten verletzen,
von jedem Mitgliede, das nicht zuge-

stimmt hat, binnen Monatsfrist, nach-
dem es von ihnen Kenntnis erhalten
hat, gerichtlich angefochten werden.
Den beiden in Frage stehenden Gene-
ralversammlungsbeschliissen der Unter-
stiitzungskasse haben jedoch alle Mit-
glieder und insbesondere auch die
G.S.M.B.A. durch ihre Delegierten
zugestimmt, sodaf} niemandem das
Recht zugestanden hitte, diese Be-
schliisse anzufechten. Auch wire ja
die Anfechtungsfrist von einem Monat
schon lingst abgelaufen.

An der Tatsache, daf} die beiden
Besdiliisse derUnterstiikungsKasseredits-
giiltig und unanfeditbar sind, scheint
heute niemand mehr zu zweifeln.

2. Sind durdh diese Besdiliisse wohl-
erworbene Redite der Mitglieder der
G.S.M.B.A. (Architekten und Kunst-
gewerbler) verlezt worden? Audch zu
dieser Frage habe ich schon in meinem
Schreiben an Herrn Zentralsekretir
Schuhmadher vom 17. Juni 1930 Stellung
genommen und zwar in verneinendem
Sinne.

Schon im Namen der Kasse kommt
zum Ausdrudk, dafi Unterstiitzungen
nur an ,schweizerische bildende Kiinst-
ler” gewihrt werden sollen. In Art. 2
und Art. 5 ist nur von der Unter-
stiitzung der ,Kiinstler” die Rede.
Art.4, Ziffer 3 spricht von ,, Ausstellungs-
verkiufen von Werken der einem
Vereinsmitgliede angehorenden Kiinst-
ler” und Zifter 4 des gleichen Artikels
erwiahnt ausdriidklich nur , Werke der
bildenden Kunst”. Unter dem Ausdrudk
ybildende Kiinstler” versteht man nur
Moaler und Bildhauer, Architekten und
Kunstgewerbler sind nicht ,bildende
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Kiinstler”; nach allgemeinem Sprach-
gebrauch fallen sie auch nicht unter
den Begriftf ,Kiinstler”, obsdhon es
natiirlich Arditekten und Kunstge-
werbler gibt, die in einem weitern
Sinn des Wortes auch Kiinstler sind.
Daf} die Statuten der Unterstiitzungs-
kasse nur Maler und Bildhauer erfassen
wollten, ergibt sich mit aller Deutlich-
keit aus Art. 5, Abs.7, da die dort
erwihnten Ausstellungen im allge-
meinen nur Werke von Malern und
Bildhauern umfassen.

Aus dem Inhalt und dem Wortlaut
der Statuten gewinnt man somit die
Uberzeugung, daf) die Unterstiitzungen
nur an Maler und Bildhauer gewihrt
werden sollten, nicht aber auch an
Arditekten und Kunstgewerbler. Diese
Auffassung wird bestitigt durch den
16. Geschiiftsbericht des Vorstandes
der Unterstiitzungskasse fiir das Jahr
1929, wo es heifdt: ,Die Weisung ist
auch historisch begriindet, da bei der
Frrichtung der Kasse und in der Folge
die Absicht und der Wille bestand,
nur fir Kiinstlerisch ausgewiesene Maler
und Bildhauer ein Werk zur Hilfe bei
unverschuldeter 6konomischer Notlage
zu errichten.”

Im Jahre 1916 beschlof} die General-
versammlung der Kasse, auch von den
Architekten Beitrige nach bestimmten
Grundsitzen zu erheben. Dieser Be-
schluf} fand auch seinen Niederschlag
im Reglement der Unterstiitzungskasse,
erwies sich dann aber in der Praxis
undurchfiithrbar. Gleichzeitig wurden
die Ardhitekten in den Kreis der zu
unterstiitzenden Personen aufgenom-
men. Fin entsprechender Beschluf} ist
fir die Kunstgewerbler nie gefaf3t
worden. Die Kunstgewerbler werden
denn auch im Reglement der Unter-

stiizungskasse, das mir in der I'assung
vom 20. August 1024 vorliegt, mit
keinem Worte erwihnt. Ob von Kunst-
gewerblern je Beitrige an die Kasse
verlangt worden sind und erhiltlich
gemacht werden konnten, und ob
Kunstgewerblern von der Kasse je
Unterstiitzungen gewiithrt wurden, ist
mir nicht bekannt. Auf jeden Iall sind
Unterstiitzungen an Kunstgewerbler
weder in den Statuten nach im Regle-
ment vorgesehen, weshalb sie rechtlich
iiberhaupt nie zum Kreise der zu
unterstiitzenden Personen gezihlt ha-
ben. Schon daraus ergibt sich, daf}
y,wohlerworbene Redte” der Kunst-
gewerbler durch den Generalversamm-
lungsbeschlufy vom 6. Juli 1920 nicht
haben verletzt werden kénnen.

Nun ist aber noch darauf hinzu-
weisen, daf} iiberhaupt niemanden ein
eigentlicher , Reditsanspruch” auf Unter-
stiikung durch die Kasse je zugestanden
hat, also auch nicht den Malern, Bild-
hauern oder Ardhitekten, und natiirlich
erst recht nicht den Kunstgewerblern.
Art. 5, Abs. 3 der Statuten bestimmt
ausdriicklich: ,Ob und in welchem
Umfange Unterstiitzung gewihrt wird,
entscheidet auf Grund eines vom lei-
tenden Organ der zustindigen Ko6rper-
schaft erstatteten Berichtes oder auf
Grund eigener Frhebungen endgiiltig
der Vorstand der Unterstiitzungskasse”.

Diese Bestimmung hat auch in das
Reglement Aufnahme gefunden. Fs
geht klar daraus hervor, daf} kein
Mitgied einen Rechtsanspruch auf
Unterstiitzung, ein Forderungsrecht
gegeniiber der Kasse hat. Niemand
kann z.B. einen , Anspruch auf Unter-
stiitzung” gegeniiber der Kasse gericht-
lih geltend machen. Alle Unter-
stiitzungen der Kasse sind redhtlich
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freiwillige Leistungen. Die Kasse be-
schlief3t nach freiem Frmessen iiber
die Gewihrung oder Nichtgewiihrung
der Unterstiitzungen. Wenn niemandem
ein Rechtsanspruch auf Unterstiitzung
zusteht, so kann natiirlich durch einen
Generalversammlungsbeschluf},derdem
Vorstand die W eisung erteilt, bestimmte
Kategorien von Personen bei der
Gewihrung von Unterstiitzungen nicht
zu beriicksichtigen,irgendweldches, wohl-
erworbene Recht” nicht verletzt werden.

Ftwas anderes ist die Recdhtslage
beziiglich des Krankengeldes. Denn
das Reglement sagt: ,lis besteht ein
durch die Generalversammlung bis
auf weiteres gewihrter Anspruch auf
Krankengeld fiir alle abgabepflichtigen
Kiinstler. Damit ist ausgesprochen,
dafl hinsichtlich des Krankengeldes
den beitragspflichtigen Kiinstlern ein
Rechtsanspruch, ein klagbares Forde-
rungsrecht eingerdumt worden ist. Aber
eben nur ,bis auf weiteres”. Das heif3t,
daf} die Generalversammlung jederzeit
diesen Anspruch auf Krankengeld
wieder aufheben kann. Das hat sie
gegeniiber den Ardhitekten durch den
Beschlul vom 21. Juli 1928 getan.
Den Kunstgewerbler hat ein Rechts-
anspruch auf Krankengeld iiberhaupt
nie zugestanden, weil sie nie zu den
abgabeplflichtigen Kiinstlern gehorten.
Durch den Beschlufl vom 6. Juli 1929
ist ihnen also auch kein Anspruch
genommen worden.

Aberselbst wenn die Kunstgewerbler
zu den anspruchsberechtigten Personen
gehort hitten, so wire ihr Anspruch
auf Krankengeld kein , wohlerworbenes
Recht” gewesen, da er ihnen durch
Generalversammlungsbeschluf} jeder-
zeit einseitig hitte entzogen werden
konnen.

Aus allen diesen Ausfiithrungen
geht hervor, daf} von einer Verletzung
wohlerworbener Rechte der Architekten
oder Kunstgewerbler durch die beiden
Generalversammlungsbeschliisse  vom
21. Juli 1928 und 6. Juli 1920 nicht
gesprochen werden kann.

3. Damit erledigt sich auch die
dritte Frage, namlich ob den Mitgliedern
der G.S.M.B.A. (Arditekten oder
Kunstgewerblern) ein Regrefrecht ge-
geniiber ihrer Gesellschaft, gegeniiber
dem Zentralvorstand oder gegeniiber
den Delegierten zusteht. Denn die erste
Voraussetzung fiir einen solchen Re-
greflanspruch bestiinde darin, daf} die
betreffenden Mitglieder einen Sdiaden
nadiwiesen. Eine Schadigung wire aber
durch die Beschliisse nur eingetreten,
wenn vorher fiir diese Mitglieder ein
wirklicher Rechtsanspruch auf Unter-
stiitzung und Krankengeld bestanden
und dessen Wegfall somit eine oko-
nomische Finbusse fiir sie dargestellt
hitte. Nun ist oben dargelegt worden,
daf} ein Redhtsanspruch nur fiir die
Ardhitekten und audch bei diesen nur
beziiglich des Krankengeldes bestand.
Da sich aber die Kasse von jeher
vorbehalten hatte, diesen Anspruch
jederzeit einseitig wieder aufzuheben,
so konnen die Ardhitekten aus dessen
Wegbedingung keinen Schadenersatz
oder Regreflanspruch ableiten. Daf
die Kunstgewerbler keinen solchen
Anspruch geltend machen kénnen, ist
nach dem Gesagten selbstverstindlich.

Als weitere Voraussetzung fiir einen
Schadensersatzanspruch miite ein Ver-
schulden der handelnden Personen,
d.h. des Zentralvorstandes oder der
Delegierten nachgewiesen werden. So-
dann miifite noch dargetan werden,
daf} diese Personen widerreditlich, d.h.
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entgegen dem Gesetz oder den Sta-
taten gehandelt haben. Weder das
eine noch das andere trifft zu. In Art.
18, Abs. 5 der Statuten der G. S. M. B.A.
heif3t es: ,Im allgemeinen verwaltet er
(der Zentralvorstand) die Gesdhiifte
der Gesellschaft.” Nach Art. 609, 7. G B.
hat der Vorstand eines Vereins das
Recht und die Pflicht, nach den Be-
fugnissen, die die Statuten ihm ein-
ridumen, die Angelegenheiten des Ver-
eins zu besorgen und den Verein zu
vertreten. I's ist anzunehmen, daf} die
Delegierten nach Instruktion des Zen-
tralvorstandes gehandelt haben, als
siec den beiden Generalversammlungs-
besdhliissen zustimmten. Fin Verschul-
den oder eine Widerredhtlichkeit der
Delegierten kommt schon deshalb nicht
in Frage. Aber auch beim Zentralvor-
stand sind diese Voraussetzungen nicht
gegeben. Denn er ist berechtigt und
verpflichtet, die G.S.M.B.A. an der

Generalversammlung der Unterstiit-

zungskasse zu vertreten oder vertreten
zu lassen und kann dabei aus eigener
Kompetenz handeln und stimmen, falls
ihm von der Generalversammlung der
G.S.M.B.A. nicht ausdriiklich be-
sondere Weisungen und Auftrige er-
teilt worden sind, was hier nicht der
Fall war, Bei seiner Stellungnahme
muf} der Zentralvorstand die Interessen
der G.S.M.B.A. und ihrer Mitglieder,
aber auch die Interessen der Unter-
stiizungskasse nadh pflicitgemdflem Er-
messen wahren. Das hat er getan. Denn
die wohlverstandenen Interessen der
Unterstiitzungskasse und damit auch
die Interessen der ihr angeschlossenen
Verbiinde geboten die von den beiden
Generalversammlungen nadh reiflicher
Priifung durch den Vorstand der
Untstiitzungskasse gefafiten Besdhliisse.
I's kann keine Rede davon sein, daf}
der Zentralvorstand durch Zustimmung
zu diesen Besdhliissen schuldhaft oder
widerrechtlich gehandelt habe.

Considération de Mr. R. Jagmetti, Dr. en droit,

concernant la caisse de secours des artistes suisses.

1. I’ Assemblée générale de la caisse
de secours du 27 juillet 1028 a décideé
d’affranchir les ardiitectes de contri-
butions a la caisse et de ne plus leur
accorder ni secours ni indemnite de
maladie. A I’Assemblée générale du
O juillet 1020, il a éte deécidé de
n'accorder des secours et des indem-
nités qu’aux peintres et sculpteurs, a
I'exclusion des artisans d’art (Kunst-
gewerbler). Le ,Reglement concernant
les contributions a percevoir par la
caisse de secours des artistes suisses
et les prestations de cette caisse” a été
modifié dans ce sens.

Ces décisions sont intervenues d’'une

maniere juridiquement correctes. Elles
sont conformes aux statuts de la caisse
de secours. Flles seraient méme va-
lables si elles constituaient une modi-
fication des statuts, puisqu’elles éma-
nent de I’Assemblée générale, soit de
la plus haute instance de la caisse de
secours qui est compétente pour re-
viser les statuts.

Dans le cas méme ou les décisions
prises seraient contraires aux statuts
ou a la loi, elles devraient étre con-
sidérées comme valables et inattaquab-
les. Suivant art; 75 C. C.S., jtout
sociétaire est autoris¢ a attaquer en
justice dans le mois a compter du jour



o

ART SUISSE

ou il en a eu connaissance, les déci-
sions auxquelles il n’a pas adhéré et
qui violent des dispositions legales ou
statutaires”. Les deux décisions d’As-
semblée geénérale en question ayant
¢té votees par tous les membres, no-
tamment par les déléguées S.P.S.A.S.,
personne n'a le droit de les attaquer.
Du reste le délai de recours d’'un mois
est écoulé depuis longtemps.

Il semble du reste que personne
ne mette en doute la validite des deux
decisions prises.

2. Les droits de membres S.P.S. A. 8.
(architectes et artisans d’art) onf-ils
¢té léses par ces décisions? Jai déja
eu l'occasion de répondre négative-
ment a cette question.

Le nom meéme de la caisse exprime
que des secours ne doivent étre ac-
cordés qu'a ,,des artistes suisses” (Beaux-
Arts). Les art. 2 et 5 parlent d’aide
yaux artistes”. L’art. 4 chiffre 3 parle
,d'ceuvres vendues a une exposition
d’un artiste” membre de la société, et
chiffre 4 du méme article mentionne
formellement ,d’cuvres d’art”. Par
auvre d’art, on n'entend que la pein-
ture et la sculpture. Les architectes et
les artisans d’art ne font pas de l'art
plastique; dans le langage courant ils
ne sont pas non plus considérés comme
étant des ,artistes’, bien que parmi
il s'en trouve qui soient des artistes
dans un sens plus large du terme. Il
ressort clairement de l'art. 5, al. 7 des
statuts de la caisse de secours que ces
secours ne doivent s’appliquer qu’aux
seuls peintres et sculpteurs, puisque
les expositions dont il est question
n’embrassent en général que des ceuvres
de peintres et de sculpteurs.

L’esprit et le texte des statuts menent
a la conclusion que des secours ne

doivent etre accordés qu’a des peintres
et des sculpteurs et non pas a des
architectes et des artisans d'art.

Cette conception est confirmée par
le 10e rapport de gestion de la caisse
de secours pour l'exercice 1920 qui
dit: ,Cette consigne est d’ailleurs par-
faitement motivée du point de vue
historique car, lors de la constitution
de la caisse, le projet bien défini et
la volonté bien arrétée des fondateurs
¢taient d’organiser une caisse de se-
cours en faveur des peintres et sculp-
teurs ayant prouvé leur valeur artistique
et qui se trouvent dans une situation
précaire.”

En 1916 I'Assemblée générale dé-
cida de percevoir des cotisations, sur
des bases déterminées, de la part des
ardhitectes. Il a été tenu compte de
cette décision dans le reglement de
la caisse de secours. Cette décision
se révéla inapplicable par la suite. Fn
méme temps les architectes furent admis
au nombre des personnes pouvant étre
secourues. Une décision analogue ne
fut jamais prise pour les artisans d’art.
Il n'est pas question de ceux-ci dans
le reglement de la caisse de secours
du 26 aout 1924. Je n’ai pas connais-
sance qu’il ait jamais été percu des
contributions a la caisse de secours
de la part d’artisans d’art et cette
caisse ne leur a jamais alloué de se-
cours. En tout cas des secours a des
artisans d’art ne sont prévus ni aux
statuts ni au reglement; aussi ceux-ci
n’ont-ils juridiquement jamais été du
nombre des personnes devant eétre
secourues. D’ou il ressort que des
,droits acquis” par des artisans d’art
ne sauraient étre lésés par la decision
de 'assemblée générale du 6juillet 1929,

Il y lieu de mentionner en outre
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it

que personne, pas meme des peintres,
sculpteurs et architectes (et par con-
sequent surtout pas des artisans d’art),
n’'a jamais eu un droit juridique effectif
a des secours de la caisse, car l'art. 5
al. 3 des statuts dit textuellement:
,Lattribution et le montant d'un secours
sont décidés souverainement et sans
aucun recours par le Comité de la
Caisse de secours, sur le préavis de
I'organe dirigeant de la corporation
dont releve l'artiste ou apres une en-
quete faite par le Comité lui-meme.”

Cette disposition a été admise dans
le reglement. Il ressort clairement de
ce fait qu'aucun membre d'une cor-
poration faisant partie de la Caisse de
secours ne possede un droit juridique
envers la caisse. Personne ne peut par
exemple faire valoir juridiquement un
tel droit. Tous les secours alloués par
la caisse sont des prestations volon-
taires de celle-ci. FElle estime de son
libre arbitre s’il y a lieu ou non d’al-
louer un secours. Des linstant ou
personne n’a un droit juridique a un
secours, une décision d’assemblée gé-
nerale prescrivant au Comite de ne
pas mettre une catégorie bien déter-
minée de personnes au bénéfice d'un
secours, ne saurait léser aucun ,droit
acquis”.

La situation juridique est différente
pour les indemnités en cas de maladie.
Le reglement dit: , Tout artiste con-
tribuable a droif jusqu’a nouvel avis
de I'’Assemblée géneérale, a une indem-
nité¢ en cas de maladie”. Ce qui sig-
nifie que pour l'indemnité en cas de
maladie, il existe un droit juridique
pour les artistes contribuables. Mais
Jjusqu’a nouvel avis” seulement. Ce
qui veut dire que I’Assemblée générale
a en tout temps la faculté¢ de sup-

primer ce droit. C'est ce qu'elle a fait

vis a vis des architectes par décision
du 21 juillet 1928. Les artisans d’art
n’ont jamais eu un droit a une in-
demnité en cas de maladie parcequ’ils
n‘ont jamais fait partie des artistes
contribuables. Donc la décision du
0 juillet 1920 ne leur a pas non plus
retiré ce droit.

Mais meme si les artisans d’art
avaient compté parmi les ayants-droit,
ce droit ne leur aurait pas été acquis
puisqu’il pouvait en tout temps leur
etre retiré par décision de I’Assemblée
générale.

Il ressort de ce qui précede qu'il
ne saurait ¢tre question d’'une lésion
de droits acquis de la part des archi-
tectes et artisans d’art, par les deux
décisions d’Assemblée générale des
21 juillet 1928 et 6 juillet 1029,

3oilia: 3e question est ainsi resolue,
a savoir si les membres S.P.S. A.S.
(architectes et artisans d’art) ont un
droit de recours envers leur societe,
le Comité central ou les délégués. Car
la premieére condition d'un tel droit
serait que ces membres puissent prou-
ver un dommage. Un dommage ne
serait intervenu que si ces membres
avaient eu et que la suppression de
ce droit se fut traduite pour eux par
une perte économique. Il a été établi
plus haut qu'un droit n’avait existé
que pour les architectes et ce seule-
ment pour une indemnité en cas de
maladie. Mais comme la caisse s'était
réservé de pouvoir en tout temps
révoquer ce droit, les architectes ne
peuvent faire découler de cette révo-
cation aucun droit de recours ou de
dédommagement. Il va par conséquent
de soi que les artisans d’art ne peu-
vent faire valoir un tel droit.
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Une autre hypothese pour justifier
une demande de dédommagement se-
rait une faute du Comité central ou
des délégués, c’est a dire qu'il faudrait
prouver quiils ont agi contrairement
a la loi ou aux statuts, ce qui n’est
pas le cas. L’art. 18 al. 5 des statuts
de la S.P.S. A.S. dit: ,D’une manicre
générale il (le Comité central) gere les
affaires de la Société.” Suivant art. 09
du C.C.S. le comité d'une socicté a
le droit et le devoir de gérer les af-
faires de l'association et de la repre-
senter en conformité des statuts. Il y
a lieu de supposer que les délégués
ont agi selon les instructions du Comité
central |01'squ’ils voterent les deux
décisions d’Assemblée générale. Il ne
peut donc etre question d’'une faute
ou d'une illégalité de la part des dé-
légués. Cette hypothese n’existe pas
non plus pour le Comité central car

il a le droit et le devoir de représenter
la S.P.S.A.S. a l'assemblée générale
de la caisse de secours et il est com-
pétent pour agir et voter a moins que
I’Assemblée générale S.P.S.A.S. ne
lui ait donné des directives formelles,
ce quin’a pas été le cas ici. I'n prenant
position le Comité central doit défen-
dre les intérets de la S.P.S. A.S. et de
ses membres, mais aussi ceux de la
caisse de secours; c'est ce quiil a fait.
Car les intéréts bien compris de la
caisse de secours et par la ceux des
corporations s’y rattachant impliquaient
les décisions prises par les Assemblées
générales, apres un examen approfondi
par le Comite de la caisse de secours.
Il ne saurait étre question d’'une faute
ou d'une illégalité commise par le
Comité central en votant ces décisions.

(Traduction A. D.)

Ausstellungen und Kunstmarkt.

In einer Zeit, deren wirtschaftliche
Krisenstimmung allsgemach anfingt in
das Leben auch des abseitigsten Zeit-
genossen hineinzuwirken, kann es fiir
den Kiinstler nicht ganz ohne jedes
Interesse sein, wie die Zeitumstinde
sich auf seinen Lebenskreis auswirken.
Und da ist nun zu sagen, daf} diese
Auswirkung wohl kaum zu den ange-
nehmen Dingen gehoren kann, wohl
aber zu jenen hemmenden Flementen,
welche sich nicht allein in der Sphire
kiinstlerischer Produktion bemerkbar
machen, sondern auch in der aller-
personlichsten Sphire jedes Finzelnen.
Sie konnen ihn nahezu in die Situation
des Schadhspielers versetzen, der, einen
guten Zug verpassend, damit sich un-

weigerlich in den sog. Zugszwang ver-
setzt sieht, d.h. mit andern Worten,
daf} er nicht mehr frei iiber seine Ziige
verfiigen kann, sondern notgedrungen
in eine mehr oder weniger gliicklich
behauptete oder verlorene Defensiv-
stellung verwiesen wird. Und dies ist
nachgerade das Bild, das der Kampf der
Kiinstler um bessere Lebensumstinde
oder auch nur um die Aufrechterhaltung
des beredhtigten ,Lebens-Standardes”
geradeinunserer verworrenen Zeitmehr
als je bietet. Aber Kiinstler und Kunst-
freunde suchen sich zur Wehr zu setzen,
suchen zu retten, was noch zu retten ist.
So mogen auch wohl die Bestrebungen
erkliarlich erscheinen, welche da und
dort auftreten und welche den Sinn
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